Neutralita pro Némecko,
anebo stabilizace vychodniho bloku?

Novy ditkazni materidl o pripravé ,,Stalinovy néty*
zroku 1952

Peter Ruggenthaler

Pti prilezitosti dvacatého vyrodi ,sametové revoluce” byla v Praze na vystavé pro
vefejnost formou panel{i prezentovéana historie Ceskoslovenska i dalgich satelit-
nich statt Sovétského svazu pod komunistickou nadvladou. Néasledujici pasaz se
tykala situace v Némecké demokratické republice v roce 1952:

,Pres formalni vyhldseni NDR nebyla jeji existence automaticky uznavana, a to
dokonce ani Kremlem, ktery se jesté zcela nevzdal vize znovusjednoceného Né-
mecka. Americkd vojenska ptitomnost na evropském kontinenté a jasna orientace
zapadonémeckého kancléte Konrada Adenauera vstiic integraci do euroatlantic-
kych struktur ptredstavovaly pro sovétskou bezpecnost a vojenské plany zdsadni
hrozbu. Kreml se proto snazil tuto politiku zmatit. Sovétsky vidce Josif Stalin
zaslal 10. bfezna 1952 do Spojenych stétti, Velké Britanie a Francie svou ‘bfeznovou
noétu’, v niz nastinil sviij ndvrh na sjednoceni Némecka vyménou za jeho neutra-
litu. Zapadni mocnosti navrh odmitly, protoze nebylo dosazeno dohody v otazce
svobodnych celondrodnich voleb. Teprve po tomto netspéchu ponechal Stalin
vychodonémeckym komunistm volné ruce a fekl jim, Ze maji vybudovat vlastni,
nezavisly stat. Svét se dvéma Némecky se stal zahrani¢népolitickou realitou.“!

1 Radbych podékoval Alexi Kayovi z Berlina za pieklad tohoto ¢lanku z ném¢iny do anglictiny.
Projekt ,My jsme to nevzdali: Ptibéhy 20. stoleti“, sklddajici se z dvandcti jednotlivych
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Od otevieni prvnich archivli v byvalém vychodnim bloku uplynulo jiz vice nez
dvacet let a interpretace studené vélky vyhlizeji v mnoha ptipadech jasné a lo-
gicky, tak jako na vySe zminénych panelech. Je ale vsechno tak jednoznacné,
jak to vypadda? Diskuse o ,Stalinové nété“ je typickym piikladem diametrdlné
odlisnych interpretaci v ramci historiografie studené valky. Jiz od samotného
vzniku takzvané Stalinovy néty se vede diskuse o smyslu, cili a zdmérech poli-
tiky sovétského diktatora vii¢i Némecku. Historikové v tomto ohledu nedospé-
li ke konsenzu, predevsim v némecké akademické obci. A tento konsenzus ani
nikdy nenastane — alesponi z ideologického hlediska — protoze ,Stalinova néta“
souvisi v neposledni fadé s odpovédnosti za definitivni rozdéleni Evropy stejné
jako s vytvofenim a upevnénim ,vychodniho bloku“ pod sovétskou nadvladou.
Jinymi slovy, diskuse o ,,Stalinové nété“ je v podstaté projevem dvou rozdilnych
pristupli k pocateéni fazi studené valky. Byla ,Stalinova néta“ a kamparn, ktera
ji provazela, vazné minénym pokusem prolomit patovou situaci studené valky —
anebo pfedstavovala pro Sovéty idedlni zplisob, jak stabilizovat vychodni blok,
tim Ze upevni rozdéleni Némecka a zac¢leni NDR do svého systému a bloku?

Ztstane vSak otazka, jaké cile sledoval Stalin zaslanim své néty, nezodpovézena?
Nebo fakta zjisténd v nové zpiistupnénych dokumentech doplni starsi interpreta-
ce? Bylo doopravdy duvodem pro izolaci Némecké demokratické republiky a jeji
naprosté zaclenéni do vychodniho bloku americké angazma v Evropé (o némz si
Stalin nemyslel, Ze bude pokracovat i v povale¢né dobé)? a ptidruzeni Spolkové
republiky k Zapadu (konkrétné pfijeti jejiho Zakladniho zakona)? Nové dokumen-
ty, které jsem vydal v roce 2007, nabizeji mnohem komplexnéjsi pohled na proces
vzniku takzvané Stalinovy néty® a oteviraji cestu k pochopeni strategif a zdjmu
Kremlu vi@i¢i Némecku v poslednich letech Stalinova Zivota.

Desdtého bfezna 1952 Stalin piekvapil svét svou zdanlivé neodolatelnou nabid-
kou: navrhl - at uz skute¢né ¢i jen zdanlivé — mirovou smlouvuy, ktera podmitovala

vystav v prazskych ulicich, trval od 29. fijna do 23. listopadu 2009.

2 Viz PECHATNOV, Vladimir O.: The Allies are Pressing on You to Break Your Will... Foreign
Policy Correspondence Between Stalin and Molotov and Other Politburo Members, Septem-
ber 1945 — December 1946. (Cold War International History Project, Working Paper ¢. 26.)
Washington, D.C., Woodrow Wilson International Center for Scholars 1999, s. 5.

3 Viz RUGGENTHALER, Peter (ed.): Stalins grofser Bluff: Die Geschichte der Stalin-Note in Do-
kumenten der sowjetischen Fiihrung. (Schriftenreihe der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschich-
te, sv. 95.) Miinchen, Oldenbourg 2007; TYZ: The 1952 Stalin Note on German Unification:
The Ongoing Debate. In: Journal of Cold War Studies, ro¢. 13, ¢. 4 (2011), s. 172-212.
»Stalinova néta“ je nade vsi pochybnost jednou z nejdiskutovanéjsich otazek v némecké his-
toriografii. Je nemozné zhodnotit zde obsahlou odbornou literaturu a vénovat pozornost
vSem podrobnostem. Byli to pfedevs§im Gerhard Wettig, Alexej Filitov, Vladislav Zubok,
Bernd Bonwetsch, Jochen Laufer, Stein Bjgrnstad, Wilfried Loth a Vladimir Volkov, ktet{
diky svému vyzkumu v ruskych archivech ptinesli vyznamné badatelské podnéty. Nejlepsi
prehled historiografie ke , Stalinové nété“ viz ZARUSKY, Jiirgen: Einfithrung. In: TYZ (ed.):
Die Stalin-Note vom 10. Mdrz 1952: Neue Quellen und Analysen. Mit Beitrdgen von Wilfried
Loth, Hermann Graml und Gerhard Wettig. (Schriftenreihe der Vierteljahrshefte fiir Zeitge-
schichte, sv. 84.) Miinchen, Oldenbourg 2002, s. 7-17.
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znovusjednoceni Némecka jeho ptisti neutralitou. Od této chvile pfemysleji politici,
diplomaté, a zejména historici o tom, zda Stalin opravdu zamyslel splnit cile, jimz
se diky jeho historické nété dostalo takové pozornosti.

Vétsiné expertl na sovétskou historii je jasné, Ze pfedevs§im v poslednich le-
tech svého zivota ¢inil Stalin rozhodnuti sdm. Nikdo, ani lidé z jeho nejblizsiho
okoli, nebyl v takové pozici, aby mu mohl oponovat, aniz by se ptitom musel bat
o vlastni zivot.* Nékteti historici vSak tvrdi, Ze néktefi ¢lenové komunistického
politbyra, zejména Vjaceslav Michailovi¢ Molotov, v roce 1952 uplatiiovali jiné
strategie nez Stalin, pravdépodobné s ortodoxnéjsimi ambicemi, nez mél sovétsky
viidce.®> Navic historici ¢asto nevidi Stalintiv rukopis ptimo ve zptistupnénych do-
kumentech obsahujicich zahrani¢népolitickd rozhodnuti a vétSinou precenuji roli
¢lenti politbyra ¢i diplomatt.®

Kdo ze sovétského vedeni byl vlastné zapojen ne-li do samotného rozhodovaciho
procesu, tedy alesponi do ptipravy ,,Stalinovy néty“? Prvni dokumenty naznaco-
valy, Ze ptiprava navrhu sovétské mirové smlouvy s Némeckem byla podnicena
sovétskymi diplomaty na ministerstvu zahrani¢nich véci. Nékteti historici tvrdi,
ze Sovéti skutecné chtéli jednat o Némecku, a to i za cenu, ze obétuji NDR.”
Avsak Gerhard Wettig, ktery intenzivné po dvé desetileti pracoval se sovétskymi
prameny, stejné jako dalsi badatelé vzdy dospél k odlisnym zavérim.®

Cilem tohoto ¢lanku je objasnit, kdo z osob v Kremlu byl pfimo zapojen do teh-
dejsiho rozhodovaciho procesu. Pfedmétem zajmu pritom bude hlavné Stalinova
role v tomto procesu, aby bylo moZzno uvést na pravou miru neddvné spekulace,
Ze politiku vii¢i Némecku tidajné provadéli Stalinovi vlivni spolupracovnici proti
jeho vali.

4 Vposlednich letech Stalinova Zivota to byli piedevsim jeho dlouholeti spolupracovnici Anas-
tas Mikojan a Vjaceslav Molotov, ktef{ se obavali, Ze se stanou dalsimi obétmi (nejnovéji viz
MONTEFIORE, Simon Sebag: Am Hof des roten Zaren. Frankfurt/M., Fischer 2006 — v ¢eském
prekladu: Stalin: Na dvore rudého cara. Praha, Beta 2004). Ke Stalinové stylu vladnuti viz
predevsim GORLIZKI, Yoram — KHLEVNIUK, Oleg: Cold Peace: Stalin and the Soviet Ruling
Circle, 1945-1953. New York, Oxford University Press 2004.

5  VizFILITOV, Aleksei: Die Note vom 10. Mérz 1952: Eine Diskussion, die nicht endet. In: ZA-
RUSKY, Jiirgen (ed.): Stalin und die Deutschen: Neue Beitrdge der Forschung. (Schriftenreihe
der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, zvlastni vydani.) Miinchen, Oldenbourg 2006,
s. 159-172.

6  Viz LOTH, Wilfried: Die Entstehung der ,,Stalin-Note“: Dokumente aus Moskauer Archiven.
In: ZARUSKY, J. (ed.): Die Stalin-Note vom 10. Mdrz 1952, s. 19-115. Toto pojedndni bylo
pretisténo v nezménéné podobé v publikaci: LOTH, Wilfried: Die Sowjetunion und die
deutsche Frage: Studien zur sowjetischen Deutschlandpolitik von Stalin bis Chruschtschow.
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2007.

7  Tamtéz. Viz také ROBERTS, Geoffrey: Stalin’s Wars: From World War to Cold War, 1939-1953.
New Haven (Connecticut) — London, Yale University Press 2007, s. 348.

8  Nejaktualnéji viz WETTIG, Gerhard: Stalin and the Cold War in Europe: The Emergence and De-
velopment of East-West Conflict, 1939-1953. Lanham (Maryland), Rowman & Littlefield 2008.
Ke kritice Wilfrieda Lotha viz také KRAMER, Mark: The Soviet Union and the Founding of
the German Democratic Republic: 50 Years Later. A Review Article. In: Europe-Asia-Studies,
roc¢. 51, €. 6 (1999), s. 1093-1106.
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Prispévek je zaloZen na rozsahlém vyzkumu autora v moskevskych archivech, kon-
krétné ve sbirkich dokumentti politbyra Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Sovétského svazu, Josifa Vissarionovice Stalina a zahrani¢népolitického archivu
Vjaceslava Michailovice Molotova, které obsahuji materidly z riznych instituci,
jako naptiklad ministerstva statni bezpec¢nosti. Tyto fondy byly diive uloZeny v Ar-
chivu prezidenta Ruské federace a nyni jsou dostupné v Ruském statnim archivu
socialnich a politickych déjin (Rossijskij gosudarstvennyj archiv socialno-politi¢eskoj
istorii — RGASPI).

Molotov — pilit sovétské zahranicni politiky i po roce 1949

Prvni pokus prosadit neutralni status Némecka pfi¢inénim Sovétského svazu se
zrodil velice brzy. Jiz 14. inora 1951 zprostfedkoval vedouci Sovétské kontrolni
komise v Némecku, general Vasilij Cujkov, spolu se svym politickym poradcem
Vladimirem Semjonovem sovétskému ministerstvu zahrani¢nich véci, v jehoz cele
stal Andrej Januarjevi¢ VySinskij, iniciativu Waltera Ulbrichta, aby ,,Sovétsky svaz
sam*“ ptisel ,,v té ¢i oné formé s navrhem na neutralizaci Némecka, s cilem odhalit
americké vale¢né stvace“.® Jeho iniciativa méla zjevné propagandisticky raz, vidce
vychodonémeckych komunisti zcela jisté nechtél obétovat vlastni moc. Navic byl
Ulbricht jako realista ptesvédcen, Ze ,,i pfes oc¢ividnou zménu americké taktiky
probihd znovuvyzbrojovani Zapadniho Némecka“ a zZe ,bude probihat piesné
podle planu, avsak bez néjakého velkého rozruchu v tisku“.?® ,Obdobi iluzi“, kdy
bylo mozné véfrit, ze by se v celém Némecku mohl uchytit komunisticky rezim,
skoncilo v roce 1951 a zdroven se jiz vytvorily pfedpoklady, aby se prohloubilo
némecké rozdéleni.! Ke vS§em témto udalostem dochazelo na pozadi korejské valky
a Stalinovy vojenské konsolidace vychodniho bloku. Béhem piedchoziho mésice,
v lednu 1951, nutil Stalin na tajné konferenci v Moskvé viidce satelitnich zemi
vychodniho bloku (tehdy jesté bez NDR), aby pfijaly masivni program zbrojeni,
protoze podle jeho nazoru by bylo ,nenormalni mit slabé arméady*.!2

9 Rossijskij gosudarstvennyj archiv socialno-politiceskoj istorii, Moskva (RGASPI), fond (f.) 82,
inventar (opis — 0.) 2, archivni jednotka (délo —d.) 1182, listy (1.) 40-48, zprava Andreje
Vysinského z 18.2.1951. Pretisténo v edici: RUGGENTHALER, P. (ed.): Stalins grofser Bluff,
s. 53-58, dokument ¢. 3 — O hnuti za neutralizaci Némecka (viz pozn. 3).

10 RGASPI, f. 82, o. 2, d. 1333, s. 161-168, zprava tehdejsiho ndméstka ministra zahranici
Andreje Gromyka z 20.1.1951. Preti$téno v edici: RUGGENTHALER, P. (ed.): Stalins grofSer
Bluff, s. 63-67, dokument ¢. 6 — Zprdva o pfistupu raznych kruht v Zépadnim Némecku,
jakoz i zapadnich mocnosti, k otdzce zavedeni branné povinnosti v Zdpadnim Némecku.
(Slova zvyraznéna kurzivou jsou v originalu podtrzena Molotovem.)

11 Viz LEMKE, Michael: ,,Die Dinge sind leider nicht so gelaufen, wie wir es wollten*: Grund-
linien der SED-Deutschlandpolitik 1949-1961. In: KUCHENMEISTER, Daniel (ed.): Der
Mauerbau: Krisenverlauf — Weichenstellung — Resultate. Berlin, Berliner Debatte Wissen-
schaftsverlag 2001, s. 44-63, zde s. 47.

12 Viz KRAMER, Mark: Stalin, Soviet Policy, and the Consolidation of a Communist Bloc
in Eastern Europe, 1944-1953. In: TISMANEANU, Vladimir (ed.): Stalinism Revisited:
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Obecny koncept , Stalinovy noty“ se zrodil také v inoru 1951. Andrej VySinskij
mél tehdy okamZité povérit nejdilezitéj$i sovétské velvyslance na Zapadé, aby
sestavili zpravy o postojich vlad zdpadnich mocnosti k neutralizaci Némecka. Tyto
zpravy zacaly dochdzet na sovétské ministerstvo zahranidi jiz 18. iinora 1951.

Walter Ulbricht (1893-1965) byl vérnym
sovétskym mistodrgitelem ve Vychodnim
Némecku. Na snimku vzhlizi k prdvé odha-
lenému Stalinovu pomniku ve Stalinové aleji
ve Vychodnim Berliné v srpnu 1950

Po jejich shrnuti predal Vysinskij
urychlené, o dva dny pozdéji, je-
jich analyzu Vjaceslavu Molotovovi
a jeho naméstkovi. Oba doporuco-
vali ,vyuZit hnuti{ za neutralizaci
Némecka pro naSe zajmy, jelikoz
ztézuje americko-anglické snahy
o znovuvyzbrojeni Némecka“.!® Ne-
bylo jesté mozné predvidat, v jaké
podobé bude vytvorena zapadoné-
mecka armada, bylo vSak jasné, zZe
yhnuti proti znovuvyzbrojeni Za-
padniho Némecka v obecné roviné
ztézZuje prijeti opatfeni smétujicich
k zavedeni branné povinnosti“.!*
Poté se zapadonémeckému hnuti
za neutralitu dostalo od Sovétt ne-
pfimé podpory. Jednim z jeho nej-
dtlezitéjsich vrcholl se stala cesta
protestantského biskupa Martina
Niemollera do Moskvy, kterou Kre-
ml propagandisticky vyuzil.

V rozhodovacim procesu byla
Molotovovi pfidélena klicova role,
protoze jeho rukama prochéazely
vSechny informace o zahrani¢ni po-
litice. Oficidlné nezastaval Molotov
zadnou zahrani¢népolitickou funk-
ci, vletech 1951 a 1952 byl ,,pouze“

¢lenem sovétského politbyra. Udilel v§ak pokyny ministru zahrani¢i Andreji Vy-
Sinskému (ktery ¢lenem politbyra nebyl) a jeho naméstkovi Andreji Gromykovi.

Vv

Molotov, svého ¢asu jeden z nejblizsich Stalinovych spolupracovniki a jeho osobni

The Establishment of Communist Regimes in East-Central Europe. Budapest — New York,
Central European University Press 2010, s. 50-102, zde s. 90. Vedeni NDR nebylo na tuto
konferenci prizvano (viz WETTIG, Gerhard: Stalins Aufriistungsbeschluss: Die Moskauer
Beratungen mit den Parteichefs und Verteidigungsministern der ,Volksdemokratien“ vom
9. bis 12. Januar 1951. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, ro¢. 53, ¢. 4 (2005), s. 635-650.
13 RUGGENTHALER, P. (ed.): Stalins grofser Bluff, s. 62, dokument ¢. 5 — piipis Andreje
Vysinského z 18.2.1951 (zvyraznéné slovo je v originalu podtrzeno Molotovem).

14 Tamtéz, s. 67, dokument €. 6 (viz pozn. 10).
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pritel, byl sovétskym viidcem o nékolik let dfive poniZen tim nejhor$im zptisobem.
V prosinci 1948 nechal Stalin vyloucit ze strany Molotovovu manzelku Polinu
Zeméuzinu, krétce nato ji dal zatknout a poslat do vyhnanstvi v Kazachstdnu.'®
Molotov se Stalinovi omluvil a pfiznal své ,vazné provinéni“.!® Dobfe rozumél
smrtonosné hie, na niz se sdm v piedeslych letech podilel: Strana byla nade v§im
a vlastni rozhofcené pocity byly v pfipadé bolSevika zcela nemistné. Jeho situace
se nicméné jesté zhorsila v bfeznu 1949, kdyz byl formalné zbaven funkce sovét-
ského ministra zahrani¢nich véci. Krdtce nato mu Stalin dal druhou $anci — svéfil
mu dohled nad nové vytvotrenou Komisi pro zahrani¢ni politiku. Tuto komisi vedl
Vagan Grigorjan, jemuz muselo ministerstvo zahranici predkladat vSechny navr-
hy rozhodnuti pted jejich projednanim v politbyru. O nékolik tydnti pozdéji bylo
vsak vSechno opét jinak. Ministerstvo zahrani¢i nyni muselo predkladat vSechny
otazky pifimo politbyru. Molotov byl sice nadale ¢lenem politbyra, avsak nynf jiz
nemohl formalné vykondvat dohled nad ministerstvem zahrani¢i. Jak podotykaji
historikové Joram Gorlizki a Oleg Chleviiuk, na Zapadé se v té dobé predpokladalo,
Ze Molotovovo ,,propusténi bylo zcasti cenou, kterou Molotov zaplatil za selhani
sovétské politiky v Némecku, kvili niZ vysel Sovétsky svaz z berlinské krize jako
porazeny“, a Ze Stalin jmenovanim nového ministra zahranic¢i naznacoval svou
pripravenost k jednéni.'® Pravdépodobnéjsi ovsem je, Ze Stalin chtél na jate 1949
jednoduse vzbudit dojem, Ze je pfipraven zacit jednat — Sovéti totiz zatim neméli
k dispozici atomovou bombu.

Jak vSak dnes ukazuji dokumenty, Molotov si znovu ziskal Stalinovu dvéru
a zlstal (¢i se spiSe opét stal) po roce 1949 tsttednim aktérem a inicidtorem
sovetské zahrani¢ni politiky.'” Na podzim 1952 jeho hvézda zase rychle pohasla

15 RGASPI, f. 17, o. 3, d. 1073, 1. 56, rezoluce politbyra Ustiedniho vyboru Vsesvazové
komunistické strany (bolSevikt)) ¢. 66 (resp. ¢. 276) z 29.12.1948. PfetiSténo v edici:
CHLEVNUK, O. V. - GORLICKLJ, I. - KOSELEVA, I. P. - MINUK, A. I. - PROZUMENSCIKOV, M.
Ju.—ROGOVAJA,I. A. - SOMONOVA, S. V. (ed.): Politbjuro TsK VKP(b) i Sovet Ministrov SSSR
1945-1953: Sbornik dokumentov. Moskva, ROSSPEN 2002, s. 312, dokument ¢. 254.

16 RGASPI, f.17,0.163,d. 1518, 1. 164, dopis Vjaceslava Molotova Josifu Stalinovi z 20.1.1949.
Pretisténo v edici: CHLEVNUK, O. V. ad. (ed.): Politbjuro TsK VKP(b) i Sovet Ministrov SSSR
1945-1953, s. 313, dokument ¢. 255.

17 Stavajici aparat oddéleni zahrani¢nich vztahti VKS (b) byl pfeveden pod Grigorjanovu komisi.
(Viz CHLEVNUK, O. V. ad. (ed.): Politbjuro TsK VKP(b) i Sovet Ministrov SSSR 1945-1953,
s. 75, dokument ¢. 1. K tomuto tématu obecné viz ADIBEKOV, Grant M.: Das Kominform
und Stalins Neuordnung Europas. Frankfurt/M., Peter Lang 2002, s. 43-52; GORLIZ-
K1, Y. - KHLEVNIUK, O.: Cold Peace, s. 74-79 - viz pozn. 4.)

18 GORLIZKI, Y. - KHLEVNIUK, O.: Cold Peace, s. 79.

19 Gorlizki a Chleviiuk v roce 2002 uvedli, ze Molotov ,,ztistal ustfedni postavou pii vypra-
covavén{ dalezitych zahrani¢népolitickych rozhodnuti“. Ov§em ,,k dikladnéj$imu zhodno-
ceni procesu prijimani zahrani¢népolitickych rozhodnuti a k pochopeni Molotovovy role
v ném by bylo nezbytné prostudovat origindly ‘zvla$tnich zdznamd@’ politbyra ... stejné jako
informace o tom, jak byla tato rozhodnuti potvrzovana a uskute¢riovana. Tyto dokumenty
zst4vaji badatelim nedostupné.“ (Tamtéz, s. 79 a 199.) Kromé mnoha rezoluci politbyra
z tzv. zvlastnich slozek (osobije papki) jsou nyni ptistupné také Molotovovy fondy, z nichz
vychdzi m4 studie o ,,Stalinové n6té“ a sovétské politice vii¢i Rakousku.
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a Molotov byl oficidlné (opét) uvolnén ze své funkce dohlizitele nad sovétskym
ministerstvem zahrani¢i.?® V tomto okamziku, vice nez ¢tyfi mésice pfed Stali-
novou smrti, kon¢i rovnéz Molotovovy zahrani¢népolitické zaznamy v archivu.?

Stalin byl vozd, vlidce ve smyslu kormidelnika. Na druhou stranu Molotov byl
rukovoditél, osoba zodpovédna za zahrani¢ni politiku. Stalin netoleroval zadny
odpor — a Molotov se v kazdém ptipadé vzdy podfidil Stalinové vali. I ze svého
podiizeného postaveni mél vSak na Stalina urdity vliv. Stalin nicméné délal dile-
zita rozhodnuti sam, i kdyz mnoha z nich jisté az poté, co ho Molotov piesveédcil
o jejich spravnosti. Sdm Molotov byl v§echno jiné, jen ne slavomam, a svou roli
nikdy nezvelicoval ani v pozdéjsich letech. Dokonce i tehdy, kdyz byl Stalin ne-
mocen, jednal ,,v rdmci instrukei“.??

Informacni kandly pro zahranicni politiku Kremlu

Jak uz bylo feceno, poté co byl Molotov v roce 1949 odvolan z funkce ministra za-
hranici, nastoupil na jeho misto Andrej Vysinskij. Vyte¢ného Vysinského, hlavniho
zalobce ve zinscenovanych procesech tticatych let, ktery se zdsadni mérou podilel
na provadéni ,,velkého teroru”, Stalin pfedtim ucinil Molotovovym ministerskym
nameéstkem. Vsichni védéli az prili§ dobfe, jak stalinsky systém funguje a jakym
zplisobem jsou lidé obviriovani z ruznych zlo¢int. Aby se ¢lovék nestal obéti,
musel ,dostavat lidi pod tlak®, jak to VyS$inskij formuloval. Pivodné Molotova
sledoval jako Berijuv $pion. Nyni mu byl v postaveni ministra zahrani¢i podtizen
a pracoval pod jeho dohledem. Vysinskij se radoval, kdyz délal Molotov chyby.
Sém slepé poslouchal Stalina a nikdy nepattil k tém nékolika odvazliveim, ktet{
by riskovali projevit nahlas sv{ij vlastni, ¢i dokonce odlisny nazor ve Stalinové
pritomnosti. Vzhledem k tomu, ze byla funkce ministra zahrani¢i degradovana
v podstaté na pozici sekretaiky, ocitl se sice Vysinskij na kfizovatce informac¢nich
tokdl, avSak nemohl nijak ptispét k jejich obsahu. Jeho ministerstvo se hemzilo
agenty v taddch urednikl a diplomatt a nikdo nevédél, komu ma predkladat zpra-
vy. Dmitrij Manuilskij, ktery zodpovidal v Kominterné a pozdé€ji v Rudé armadé
za stranickou praci, Vysinského pied Stalinem ocernioval a oznacil jej za ,nepfi-
jatelné burzoazniho“, coZ bylo mezi bolSeviky nejhors$i mozné obvinéni. Vadce
Kremlu sice poté nepodnikl proti svému ministru zahranic¢i zadné kroky, s timto
obvinénim ho vsak seznamil, jak bylo pro podobné intriky typické. Nakonec se
Vysinskij dostal na cernou listinu a sdim popsal svou situaci nasledujicimi slovy:

20 Viz zapisy z jednani piedsednictva a kanceldfe predsednictva UV KSSS z 18.10.1952,
pretisténé také v edici: CHLEVNUK, O. V. ad.(ed.): Politbjuro TsK VKP(b) i Sovet Ministrov
SSSR 1945-1953, s. 432; viz téZ DANILOV, A. A. - PYZIKOV, A. V.: RoZdénije sverchdérzavy:
SSSR v pervyje poslevojennyje gody. Moskva, ROSSPEN 2001, s. 256.

21 Viz RGASPI, f. 82, d. 2, rejstiiky (vnutrennije opisi) Molotovova fondu.

22 SUBOK (ZUBOK), Wladislaw — PLESHAKOV, Konstantin: Der Kreml im Kalten Krieg:
Von 1945 bis zur Kubakrise. Hildesheim, Claassen 1997, s. 127-130.
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,Jsem ted nazivu pouze teoreticky. Jen s obtiZemi pfezivdm ze dne na den. Ale
je to aspon néco.“®

V tomto ovzdu$i plném intrik a spiklenectvi nezistdval v sovétském vedeni
zadny prostor pro samostatnou aktivitu. Kazda chybicka ¢i poruseni diktatorovy
viile byly potrestany. Mnozi byvali Stalinovi dGvérnici za to zaplatili Zivotem.

Kromé ministra zahrani¢i musel Molotovovi predkladat zpravy také predseda
Komise pro zahrani¢ni politiku Vagan Grigorjan, v jehoz uradé se soustfedovaly
informace z celého svéta. Zpravy z Némecka a Rakouska dodédvala riizna oddéleni
Sovétské kontrolni komise a sovétské ¢asti Spojenecké komise pro Rakousko.?*

Ttetim informacnim zdrojem — vedle ministerstva zahrani¢i a Komise pro zahra-
ni¢ni politiku — byly pro Molotova analyzy rozvédky ptisobici v zahrani¢i. Do listo-
padu 1951 zahranicni $piondz, sbér informaci a jejich vyhodnocovani zajistovalo
nékolik vyzvédnych sluzeb (I. hlavni oddéleni NKVD ¢i NKGB, pozdéji MGB, stejné
jako vojenské zpravodajské sluzby),” ale také ,, maly“ Informacni vybor (Komitét
informacionnyj — KI). Po restrukturalizaci dostaly zpravodajské sluzby za kol
predevsim ziskavat informace, zatimco jejich analyzou byl povéfen v prvé radé
Informacni vybor, ,formalné vice ¢i méné podfizeny ministerstvu zahranic¢i“.?
Meél asi padesdt zaméstnancti, kteti se vénovali vyhradné analytické praci.?® Ofici-
alné stal v jeho cele od srpna 1949 ndméstek ministra zahranic¢i Valerian Zorin.?”
V lednu 1952 byl mistopfedsedou na Zorinovo doporuceni jmenovan ¢len polit-
byra Ivan Tugarinov, ktery jiz pfedtim ptsobil jako ,skute¢ny predseda“ vyboru.2®
Informacni vybor byl vytvofen s cilem odejmout zahrani¢ni vyzvédnou ¢innost
z kompetence ministerstva statni bezpecnosti a sloucit v ném vSechny zpravo-
dajské sluzby Sovétského svazu, dokonce i vojenské (ty vsak byly v lednu 1949
opét vyclenény z Informacniho vyboru a podfizeny ministerstvu ozbrojenych sil).
Od roku 1949 se Informacni vybor v rdmci ministerstva zahranic¢i skladal jen ze
dvou oddéleni, jednoho pro informace a druhého pro dezinformace.?

23 Citovdno v knize Simona S. Montefioreho Am Hof des roten Zaren, s. 604 n. (viz pozn. 4).

24 Viz RGASPI, f. 17, d. 137, komplexni rejstiik fondu Komise pro zahranicni politiku.

NKVD - Lidovy komisaridt vnitra (Narodnyj komissariat vautrennich dél) ; NKGB — Lidovy komisa-

riat statni bezpecnosti (Narodnyj komissariat gosudarstvennoj bezopasnosti) ; MGB — Ministerstvo

statni bezpecnosti (Ministérstvo gosudarstvennoj bezopasnosti). (Pozn. redakee.)

25 FALIN, Valentin: Politische Erinnerungen. Miinchen, Droemer Knaur 1993, s. 25.
K Informacnimu vyboru viz ptedev$im ZUBOK, Vladislav: Soviet Intelligence and the Cold
War: The “Small” Committee of Information, 1952-53. (Cold War International History
Project, Working Paper ¢. 4.) Washington, D.C., Woodrow Wilson International Center for
Scholars 1992.

26 Viz MLECHIN, Leonid: Istorija Vnésnéj Razvedki: Karjery i sudby. Moskva, Centrpoli-
graf 2009, s. 108.

27 Prvnim ndméstkem Vysinského byl v té dobé Andrej Gromyko.

28 RGASPI,f.17,0.162,d. 48,1. 12, rezoluce politbyra UV VKS(b) ¢&. 85 (resp. 249) z 12.1.1952.

29 Viz KOKURIN, A. I. - PETROV, N. V. (ed.): Lubjanka: Organy VChK-OGPU-NKGB-MGB-
-MVD-KGB 1917-1991. Spravo¢nik. Rossija XX vek. Dokumenty. Moskva, ROSSPEN 2003,
s. 141-145.
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Zahrani¢ni zpravodajstvi mélo slouzit ptimo diplomacii, a proto byl jmenovan
predsedou Informac¢niho vyboru ptimo ministr zahrani¢i (do roku 1949 Molotov).
Jeho néstupce Vysinskij se do ¢innosti vyboru téméf nezapojoval,*® coz potvrzuji
nové zpiistupnéné prameny. V letech 1951 a 1952 se informace i nadéle sbiha-
ly u Molotova. Analyzy Informac¢niho vyboru byly odesildny piimo na Stalintv
sekretaridt, jakoz i — v souladu s predem pfipravenymi seznamy po poradé se
Stalinovou kancelédfi — ¢lentim politbyra a jednotlivym ministrim.* Na zakladé
pramend, které mame k dispozici, miZeme ftici, Ze jak ministti statni bezpeé-
nosti (od cervence 1951 po odstranéni Viktora Abakumova prozatimné Sergej
Ogolcov a po ném Semjon Ignatév), tak i vedouci ¢initelé Informacniho vyboru
(predevsim Valerian Zorin a Alexej Rumjancev), patrné navstévovali Molotova
osobné a podavali mu hlaseni o rznych svétovych udalostech.?? V téchto letech
byla dulezitost pfikladdna obzvldsté informacim tajnych sluzeb pfichdzejicim
z Patize. Sovétsti agenti méli vynikajici pfistup k dokumentiim francouzského
ministerstva zahranic¢i. V Moskvé tak okamzité koncily zpravy francouzského
vysokého komisate v Némecku, ale i francouzskych velvyslanct z celého svéta.>
Zaroven se vSak mnoho dilezitych informaci ,zadrhlo“ u I. hlavni spravy (za-
hrani¢ni vyzvédné sluzby) ministerstva statni bezpecnosti.** Jeji vedouci ¢ini-
telé, jako napiiklad Sergej Savéenko (od listopadu 1951 do ledna 1953),% sice
méli zkusenosti z boje proti separatistim na Ukrajiné, jeZ nemilosrdné potirali,
avSak v zadném pripadé se nehodili na vedouci pozici v zahrani¢nich vyzvédnych
sluzbéch. Bez zadkladni znalosti cizich jazyk byl Savéenko v srpnu 1949 jmeno-
van mistoptedsedou Informac¢niho vyboru a tuto funkci vykondval az do listo-
padu 1951. Po Stalinové smrti se Informacni vybor propadl na droven jednoho
z mnoha oddéleni ministerstva zahranidi.

Béhem této doby se vsechny informace o zahranicni politice sousttedovaly u Mo-
lotova. Byl to on, kdo vydaval pokyny VySinskému a Gromykovi a kdo korigoval
jejich ndvrhy dokumentt.®® Pouze tehdy, kdyZ k tomu dal Molotov souhlas, po-
silaly se vypracované dokumenty Stalinovi (kromé Stalina zddal Molotova o do-
kumenty také Vys$inskij, osobné i po telefonu). Rovnéz tyto dokumenty mazeme

30 PodleGordijevskéhoa Andrewa se Vysinskij, téméi nezapojoval do zalezitosti KI“ (ANDREW,
Christopher — GORDIEWSKI, Oleg: KGB: Die Geschichte seiner Auslandsoperationen von
Lenin bis Gorbatschow. Miinchen, C. Bertelsmann 1990, s. 495 n.

31 Viz FALIN, V.: Politische Erinnerungen, s. 25 (viz pozn. 25).

32 RGASPLf. 82, 0.2, d. 1041, s. 1042 n.

33 Viz RUGGENTHALER, P.: Vorwort. In: TYZ (ed.): Stalins grofSer Bluff, s. 8 n. a dokumenty
pretisténé v této publikaci (viz pozn. 3).

34 Viz TYZ: A New Perspective from Moscow Archives: Austria and the Stalin Notes of 1952.
In: BISCHOF, Giinter — PLASSER, Fritz (ed.): The Changing Austrian Voter. (Contemporary
Austrian Studies, sv. 16.) New Brunswick (New Jersey), Transaction 2008, s. 199-227.

35 Kromé funkce vedouciho I. hlavni spravy byl Savéenko rovnéz naméstkem ministra statni
bezpecnosti (viz PETROV, N. V. — SKORKIN, K. V.: Kto rukovodil NKVD: Spravo¢nik. Moskva,
Zvenja 1999, s. 371).

36 Viz dokumenty otisténé v mé edici Stalins grofSer Bluff.
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najit v Molotovové archivu,®” coz je ovSem jen stézi dukaz, Ze by v této dobé
Stalin Molotovovi hluboce ned@ivétoval. VSechny interpretace a spekulace, které
pripisuji Molotovovi samostatnou politiku va¢i Némecku v letech 1951 a 1952,°8
musi byt na zdkladé téchto dokumentt vyvraceny. Molotov se vZdy drzel danych
pokynd, a to i v poslednich letech Stalinova Zivota. Nejenze se podtidil Stalino-
vym predstavam, ale potom také vzdy tvrdil, Ze byly dobré a spravné — i tehdy,
kdyz by on sam zvolil jinou strategii.>* Molotov se ¢asto rozhodoval ptinejlepsim
na zakladé svého povédomi o Stalinovych pfanich a cilech, aby Stalinovi uleh¢il
praci, pfedevsim béhem jeho dovolenych. V poslednich letech Stalinova Zivota,
kdyz se ¢etnost jeho prazdninovych pobyta na jihu zac¢ala vymykat kontrole, si
vsak sovétsky viidce nechal vSechny dulezité dokumenty zasilat. Teprve poté
mohlo politbyro ptijimat rozhodnuti — formélné bez Stalina, ten vSak zistaval
ustfednim mocenskym pilifem.

Stalin obecné zastdval radikalnéjsi, tvrdsi pozice nez Molotov. Kdral Molotova,
Htvrdosijného analytika dosazitelného“,* pokud se mu zalibilo v diplomatickém
pristupu k Zépadu. Pro Stalina i Molotova pak byla viibec nejdtilezitéjsi némecka
otazka.

Zrod ,,Stalinovy noty*

Poté co bylo sovétské vedeni informovdno o Ulbrichtové pfani, aby s ndvrhem
neutrality Némecka pfiSel sam Sovétsky svaz, doporucil Andrej Gromyko 24. ino-
ra 1951 Stalinovi po nékolika dnech spole¢nych rozvah s funkcionafi Jednotné so-
cialistické strany Némecka (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands — SED) jako
nejlepsi feseni, aby se Lidova snémovna NDR spojila s vladou v Bonnu a navrhla
spole¢ny protest v ,otdzce uzavieni mirové smlouvy s Némeckem“ adresovany
¢tyfem mocnostem. Gromyko argumentoval tim, Ze by se ,,tento krok v Zdpadnim
Némecku zcela jisté setkal s velkou odezvou a otevrel by tak cestu referendu proti
vyzbrojeni“.# Vasilij Cujkov a Vladimir Semjonov dostali piikaz sdélit vychodo-
némeckym predstavitelim — prezidentovi Wilhelmu Pieckovi, pfedsedovi vlady
Otto Grotewohlovi a generdlnimu tajemnikovi SED Walteru Ulbrichtovi —,,ze Mos-

37 Tamtéz.

38 Viz napt. Steiningerova recenze edice Stalins grofser Bluff: STEININGER, Rolf: Die unendli-
che Geschichte der Stalin-Note. In: Deutschland Archiv, ro€. 41, ¢. 1 (2008), s. 168-170;
FILITOV, A.: Die Note vom 10. Mérz 1952 (viz pozn. 5).

39 Viz GORLIZKI, Y. - KHLEVNIUK, O.: Cold Peace, s. 20-24 (viz pozn. 4).

40 MONTEFIORE, S. S.: Am Hof des roten Zaren, s. 344 a 645 (viz pozn. 4).

41 RGASPI, f. 82, 0. 2, d. 1169, 1. 1-3, Gromikav dopis Stalinovi z 24.2.1951; viz také LOTH,
W.: Die Entstehung der ,Stalin-Note“, s. 22 (viz pozn. 6). Loth zdGraziiuje piipravné
prace na némecké mirové smlouvé na sovétském ministerstvu zahranicnich véci v souvis-
losti s agendou o¢ekdvaného nového shromézdéni Rady ministr zahrani¢i péti mocnosti
(SSSR, USA, Velk4 Britanie, Francie a Cina), jeZ byla po vélce ziizena na zakladé Postupim-
skych dohod.
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kva ptivitala ... jejich navrhy“. Mezi-
tim mélo byt vychodonémecké hnuti
za neutralitu vyuzito v sovétském
zajmu, ,jelikoZ se tak ztézovala rea-
lizace angloamerickych plant na zno-
vuvyzbrojeni“ Zapadniho Némecka.*?
Nemeélo vsak byt podporovano ptimo,
aby se nezddlo, Ze je tizeno z Moskvy.

Pieck, Ulbricht a Grotewohl se 30. ¢er-
vence 1951 opét setkali s Cujkovem
a Semjonovem, aby probrali dalsi
kroky. Vedouci predstavitelé NDR
nyni navrhovali rozsitit kampan proti
znovuvyzbrojeni v Zapadnim Némec-
ku. Doporucovali, aby Sovétsky svaz
predlozil k projednani spolecné s pla-
nem na podpis mirové smlouvy s Né-
meckem rovnou i ndvrh této smlouvy.
Sedmadvacatého srpna se dal$im po-
stupem v némecké otazce na zdkladé
této diskuse s vychodonémeckym ve-
denim zabyvalo sovétské politbyro.
Ministr zahrani¢i Andrej Vysinskij byl
povéten, aby do tfi dnd ,zrevidoval
predlozeny navrh na zdkladé vymény
nazord, tj. aby vypracoval ndvrhy od-
povédi na otazky nadnesené soudruhy
Pieckem, Grotewohlem a Ulbrichtem
béhem konverzace se soudruhy Cujko-
vem a Iljicevem 30. Cervence t. r.“. Pro
navrzenou rezoluci hlasovali Lavrentij
Berija, Nikolaj Bulganin, Lev Kagano-
vi¢, Georgij Malenkov, Vjaceslav Mo-
lotov a Nikita Chru$c¢ov.** Nez mohlo

cllong der Einheit Deatsehlands und der

e Frage der Wiederhe

Bildung ciner gesamtdentschen Regier st unliishar mit der Frage

1 ein L ler demok

2 ob dis gech

Staat oder wicder el militaristischer und aggressiver Stant werden wird.=

VE ML Vl61000 et Brcner bamters o £ Jommss 1818

Vjaceslav Molotov (1890-1986), po Stali-
novi hlavni autorita v sovétské zahrani¢ni
politice, jako mirotvorce. Propagandisticky
letdk z roku 1952 ke ,,Stalinové nété“ cituje
jeho vyrok: ,,Otdzka znovuzrizent jednoty
Némecka a vytvoreni celonémecké viddy je
nerozlucné spojena s otdzkou, zda se sjed-
nocené Némecko stane mirumilovnym, de-
mokratickym stdtem anebo znovu stdtem
militaristickym a agresivnim.“

politbyro ndvrhy projednat jako komise, obdrzel je od Molotova Stalin, ktery po-
byval v té dobé na dovolené na Kavkaze. Obvykle se Vysinskij o vSech vécech radil
s Molotovem, nez ptfedlozil dokumenty Stalinovi. Kromé toho, Ze tyto konzultace
podstatné ulehcovaly Stalinovi préci, fungovaly také jako zaruka, ze se k nému
nedostane zadny navrh, ktery by nebyl ptijatelné formulovan. Mezi kédovany-

42 Tamtéz.

43 RGASPI, f. 17, 0. 3, d. 1090, 1. 51, rezoluce politbyra UV VKS(b) ¢. 82 (resp. 259) z 27.8.1951;
tamtéz, o. 163, d. 1595, 1. 140; viz také LOTH, W.: Die Entstehung der ,,Stalin-Note*, s. 28-30

(viz pozn. 6).
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mi telegramy zaslanymi 4. zat{ z Ustfedniho vyboru KSSS ,Stalinovi na jihu“+
za ticelem koordinace (na golosovanije) figurovaly ,,otazky Némecka + Vysinského
zprava ze 4. 9. [19]51 ¢. 440 VK zaznamenand s ptilohami“.* O ¢tyti dny pozdé-
ji, 8. zari 1951, mohla byt némecka otazka zafazena na jednani politbyra. Béhem
této schiize byl koneéné vytvoren ,akéni plan“ (v ptivodnim znéni rezoluce plan
déjstvij a plan dalnéjsich meroprijatij) sovétské politické strategie vii¢i Némecku
pro nésledujici mésice.

Navrhy vychodonémeckého vedeni ohledné dal$iho strategického postupu vaci
Bonnu a zdpadnim mocnostem v némecké otdzce tedy Stalin v obecné roviné
schvalil. Jako dalsi krok poté — v souladu s ,akénim planem“ a ,,planem dalsich
opatieni“ ptijatych Moskvou za soucinnosti Vychodniho Berlina — Lidovd sné-
movna NDR 15. zatri 1951 vyzvala zdstupce bonnského Spolkového snému, aby
se oba parlamenty dohodly na ustaveni némecko-némeckého panelu. Kreml si
prichystal i ,nouzovy vychod“, aby mél jistotu, ze k zadné némecko-némecké
diskusi nedojde: pokud by bonnskd vlada navzdory ocekavani nabidku ptijala,
zastupci NDR by v komisi, jez méla byt svolana, prosazovali ,,svobodnou aktivitu
demokratickych (tj. socialistickych) stran a organizaci v Zapadnim Némecku®,
zdkaz vstupu do ,,vojensko-politickych blokti“ a zamezeni ,,znovuvyzbrojeni Né-
mecka“ jako pevné dané podminky pro ,vytvoteni spojeného a mirumilovného
Némecka“. Sovéti hodnotili politicky systém Spolkové republiky jako nedemo-
kraticky, jelikoZ tento postoj legitimizoval idajné demokratické vedeni v NDR
a jelikoz jim umoznoval ve vychodonémeckém ztizeni spatfovat jediny dlouho-
dobé legitimni socialni model pro celé Némecko. Znovusjednoceni Némecka bylo
z pohledu Sovétt predstavitelné pouze na tomto zakladé. Sovétské pozadavky tak
od pocétku vylu¢ovaly moznost dohody, a pocitalo s tim dokonce i ministerstvo
zahranic¢nich véci v Moskvé.“ Hesly o znovusjednoceni a neutralité bylo nicméné
mozné oklamat némeckou vefejnost a obratit ji proti zdpadonémeckym ,,valec-
nym $tva¢im“ stejné jako pozdrZet, kdyZz uz ne znemoznit, vojensko-politické
sjednoceni zdpadni Evropy.

Dalsi krok v rdmci politické strategie viuc¢i Némecku uéinilo sovétské politby-
ro 31. fijna, kdyz o den dfive byly Stalinovi na Kavkaz zasldny ,,za ti¢celem ko-
ordinace” instrukce pro ptredstavitele Moskvy ve Vychodnim Berliné.# Vedouci
predstavitelé NDR dostali svoleni kritizovat vyhrady Bundestagu k ,,navrhu“ pre-
miéra Grotewohla z 15. zafi. Prezident Némecké demokratické republiky se mél

44 Takto byla oznacena spisova slozka (viz RGASPI, f. 558, o. 11, d. 117).

45 TamtéZ, 1. 34, piehled dokumentti zaslanych ,,Stalinovi na jihu“ 4.9.1951.

46 Vice vizRUGGENTHALER Peter: Die Entstehungsgeschichte der Stalin-Note. In: TYZ (ed.):
Stalins grofser Bluff, s. 23—-45, zde s. 37 (viz pozn. 3).

47 RGASPI, f. 558, 0. 11, d. 117, 1. 112, K instrukcim pro s[oudruhy] gen[erdly] Cujkova, Sem-
jonova a Puskina ohledné dalsich opatieni vlady NDR v souvislosti se svoldnim celonémecké
konference, 30.10.1951; Zprdva s[oudruhti] Vysinského a Grigorjana ¢. 809-VK z 29.10.1951.
(JelikoZ v anglické ptedloze této studie nebyly ndzvy ruskych archivnich dokumentt uvadény
vpuvodnim ruském znéni, ale vanglickém ptekladu, jsou zde prevedeny do ¢estiny. — Pozn. re-
dakce.)
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obrétit pfimo na prezidenta Spolkové republiky s ndvrhem svolat celonémeckou
konferenci, na niz by bylo prodiskutovano uspoiadani voleb a urychlené uzavieni
mirové smlouvy. V Moskveé vsak ve skute¢nosti na takové konferenci nikdo nemél
zajem. Tyto navrhy byly pouze soucasti sovétské strategie, jejimz cilem nebylo
dosdhnout splnéni uvedenych pozadavki. Sovétské politbyro proto muselo opét
najit ptislusnou pojistku proti eventualni zapadonémecké vstticnosti: ,,doporu-
¢ilo“ Némecké demokratické republice, aby sama ustavila ,némeckou komisi pro
pripravu navrhu volebniho zdkona“. Touto cestou bylo zajisténo, Ze Bonn nikdy
navrhy neakceptuje: ,,Zvetejnéni tohoto navrhu a jeho ptredlozeni ke zvazeni vSemu
obyvatelstvu mtze poskytnout vladé v Bonnu dvod odmitnout ndvrh NDR pod
zaminkou, Ze je ta ¢i ona soucast navrhu nepftijatelna.“

Jak je vidno, diskuse o celonémeckych volbach zjevné nebyla v zdjmu Kremlu.
Ttiadvacatého ledna 1952 sovétské politbyro dokonce odmitlo dovolit generdlu
Cujkovovi, aby se obratil na vysoké komisate ve véci svoldni konference okupaénich
mocnosti k ,,otdzce usporadani vsenémeckych voleb“.4° Vsenémecké volby Kreml
nemohl riskovat, protoze by nevyhnutelné vedly k odstaveni Jednotné socialistic-
ké strany Némecka od moci. Svobodné volby by nepochybné ptinesly sjednoceni
Némecka — nikoli v§ak na socialistickém zakladé.

Kreml taktéz nebyl pfipraven zapojit se do jednani o Rakousku. V souladu s pra-
videlnym harmonogramem rozesilali Americané vlednu 1952 pozvanky k dalsim
jedndnim o rakouské Statni smlouvé, kterd méla zemi navratit plnou suverenitu.>
V typickém stylu propagandistického kolovratku Stalin instruoval sovétského
zastupce v Londyné, aby opakoval pozadavky na denacifikaci a demilitarizaci
Rakouska a obvinoval zdpadni mocnosti z jednostranného jednédni v otazce Ter-
stu.” Byl zde pak jesté druhy moment. V dalsim kole jednani o Rakousku méla
byt sovétskym predstavitelim piedlozena takzvand kratkd smlouva, ptipravova-
nd jiz dlouhou dobu.*? Tuto ,kratkou smlouvu* americké ministerstvo zahranici

48 Tamté?, f. 17, o. 162, d. 47, 1. 8 a 91, rezoluce politbyra UV VKS(b) ¢. 84 (resp. 203)
231.10.1951; tamté%, 0. 163, d. 1604, 1. 40.

49 Tamté?, f. 17, 0. 162, d. 48, 1. 14 a 67, rezoluce politbyra UV VKS (b) ¢&. 85 (resp. 307)
z 23.1.1952.

50 K této problematice viz zasadni publikace: STOURZH, Gerald: Um Einheit und Freiheit:
Staatsvertrag, Neutralitdt und das Ende der Ost-West-Besetzung Osterreichs 1945-1955.
(Studien zu Politik und Verwaltung, sv. 62.). Graz — Wien — K6In/R., Béhlau 2005, s. 83
(ptepracované a rozsifené vyddni).

51 Tamtés. K sovétskym pokyntim viz RUGGENTHALER, Peter: Warum Osterreich nicht
sowjetisiert wurde: Sowjetische Osterreich-Politik 1945 bis 1953/1955. In: KARNER,
Stefan — STELZL-MARX, Barbara — TSCHUBARJAN, Alexander (ed.): Die Rote Armee
in Osterreich: Sowjetische Besatzung 1945-1955. Dokumente / Krasnaja Armija v Avstrii:
Sovetskaja okkupacija 1945-1955. Dokumenty. Graz — Wien — Miinchen, Oldenbourg 2005,
5. 698 n.

52 Viz predevsim BISCHOF, Giinter: “Recapturing the Initiative” and “Negotiating from
Strength”: The Hidden Agenda of the “Short Treaty Episode”. The Militarization of American
Foreign Policy and the Un/making of the Austrian Treaty. In: SUPPAN, Arnold — STOURZH,
Gerald - MUELLER, Wolfgang (ed.): Der dsterreichische Staatsvertrag 1955: Internationale
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od pocatku zamyslelo jako propagandisticky manévr. Paradoxné bylo jeho icelem
vyzkouset Stalinovu ochotu zapojit se do jednani o Némecku. Podle ndvrhu mély
mocnosti z Rakouska stdhnout vojska a mélo se zacit znovu od nuly - jinymi
slovy, vSechny Postupimské dohody o Rakousku mély byt ignorovany. Na zdkla-
dé desetiletého badani v archivech jedné ze ziicastnénych stran dospéli nékteii
historici k zavéru, ze zapadni mocnosti by uz od zacatku sabotovaly jakékoli
projevy ochoty Sovétl zapojit se do jednani o Rakousku a Némecku. Objevila se
dokonce tvrzeni, Ze prostfednictvim neutralizace Rakouska mezi dvéma bloky
mohl Sovétsky svaz projevit svou dobrou vili v némecké otdzce, avsak Zapad by
tomu zabranil vlastni nedostatecnou ochotou k jednédni.>

Néjakou dobu uz také vime, co se délo v moskevském zakulisi.>* V t{jnu 1949
Ctyti velmoce mezi sebou vytesily vSechny sporné otazky tykajici se rakouské
Statni smlouvy. Kratce piedtim, nez bylo dosazeno dohody ve vSech zbyvajicich
méné duleZitych otazkach, varoval Andrej Gromyko depesi Stalina, Ze stazen{
jednotek z vychodniho Rakouska ptipravi Sovétsky svaz o pravo na dalsi setrva-
ni sovétskych vojsk v Madarsku a Rumunsku (které bylo v mirovych smlouvach
s témito zemémi sjedndno pouze na dobu trvani okupace Rakouska). Ve zjevné
ochoté zapadnich velmoci uzaviit celou zdlezitost™ a v planovaném stazeni spo-
jeneckych vojsk z Rakouska Stalin vytus$il snahu vyjit vsttic jugoslavskému viidci
Josipu Brozi Titovi. Naplnén hnévem piikazal sovétskému vyjednavadi, aby jed-
nani o Statni smlouvé zdrzoval a nedovolil jeji uzavieni. Béhem ,,doby ledové“
na pocatku studené valky v letech 1950 a 1951 se zadné dalsi zdsadnéjsi jednani
o Rakousku nekonalo. Formélné dévali Sovéti najevo ochotu k rozhovortim, pfitom
vsak doufali, Ze v jejich obsahu nedojde k zadnému pokroku, coz znamenalo, Ze
rakouska Statni smlouva nebude uzaviena.

Poté co americka strana rozeslala na poc¢atku roku 1952 v souladu s pravidel-
nym harmonogramem pozvanky k dalsimu kolu jednani, muselo se Rakouskem
zabyvat i sovétské ministerstvo zahranic¢i. Kreml bezpochyby vidél moznost vy-
uzit jednani o Rakousku k feseni otazky Némecka ve smyslu jeho neutrality, jak
navrhovala ,Stalinova néta“. Na uzavieni rakouské smlouvy vsak nadale nemél

Strategie, rechtliche Relevanz, nationale Identitdt / The Austrian State Treaty 1955: Interna-
tional Strategy, Legal Relevance, National Identity. (Archiv fiir dsterreichische Geschichte,
sv. 140.) Wien, Béhlau 2005, s. 217-247; viz také GEHLER, Michael: Kurzvertrag fiir Oster-
reich? Die westliche Staatsvertrags-Diplomatie und die Stalin-Noten von 1952. In: Viertel-
jahrshefte fiir Zeitgeschichte, ro€. 42, ¢. 2 (1994), s. 243-278.

53 Viz STEININGER, Rolf: Austria, Germany, and the Cold War: From the Anschluss to the State
Treaty 1938-1955. New York — Oxford, Berghahn Books 2008, s. 100 a 108.

54 Viz RUGGENTHALER, P.: Warum Osterreich nicht sowjetisiert wurde, s. 674-686. Kli¢ové
dokumenty jsou pretiStény v tézZe publikaci jako uvedena studie: KARNER, S. — STELZL-
MARX, B. - TSCHUBARJAN, A. (ed.): Die Rote Armee in Osterreich (viz pozn. 51).

55 Pies pocatecni odpor armddy dostal prezident Harry Truman 26.10.1949 svoleni k tomu,
aby uzavtel rakouskou Stdtni smlouvu (viz BISCHOF, Giinter: Austria in the First Cold
War 1945-55. London — New York, St. Martin’s 1999, s. 10; STOURZH. G.: Um Einheit und
Freiheit, s. 165 (viz spozn. 50).
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zajem,® prestoze podle ptredpoklada sovétského ministerstva zahrani¢i by dalsi
jednani se zdpadnimi mocnostmi o Rakousku odstranilo z cesty vSechny piekaz-
ky. Sovétské vedeni navic viibec nevédélo o ,kratké smlouvé“!s” Casto se uvadi
jako dtvod jeho negativniho postoje (a spekulovali o tom dokonce jiz tehdejsi
diplomaté a pozorovatelé), Ze se o tomto diplomatickém manévru Zapadu nahle
dozvédeélo.*® Ministerstvo statni bezpec¢nosti sice o ném skutecné mélo piesné
informace, je vSak mozné prokdzat, ze je nepredalo na vyssi mista.>

Struc¢né feceno, je absurdni tvrdit, ze by byla v Moskvé promarnéna Sance zno-
vusjednotit Némecko, pokud by Sovéti byli skutecné pripraveni zapojit se do jed-
nani o Rakousku.® Premisy sovétské politiky byly pravé opa¢né. Z toho divodu
i eventudlni propagandistické manévry Zapadu, jako byla ,kratka smlouva“, ne-
predstavovaly pro sovétskou politiku rusivy element. Po pfeddni ,,Stalinovy néty“
méla vsak ,kratka smlouva“ nabyt nového vyznamu a drazdit vladce Kremlu.5

Vratme se v$ak k diskusim o politice vii¢i Némecku a ke schvalovani rozhod-
nuti{ v Kremlu. Zacatkem roku 1952 dosud pokracovaly prace na navrhu mirové
smlouvy na sovétském ministerstvu zahranic¢i pod zastitou Vjaceslava Molotova.
Planovand strategie byla pfedmétem priibézné debaty. Na zasedani politbyra 30.
ledna 1952 byla v planovaném postupu vici Némecku nalezena chyba, Vysinskij
byl napomenut a vyzvan k revizi ndvrhd. Novou strategii pak shrnul v dopise
Stalinovi z 2. tinora. Nové upfesnény postup mél byt ,doporucen” vedeni NDR,
s tim aby oslovilo ¢tyfi velmoci ,s Zadosti o urychlené uzavieni mirové smlou-
vy“. Vychodonémecti vedouci pfedstavitelé nicméné museli predem dohodnout
znéni této zadosti s Moskvou. Sovétské vedeni pak mélo tuto iniciativu privitat
a za sebe pfedloZzit ndvrh mirové smlouvy zapadnim mocnostem.®? O $est dnt
pozdéji byla tato strategie formdlné schvédlena sovétskym politbyrem a vedeni
Jednotné socialistické strany Némecka obdrzelo prostiednictvim Vladimira Sem-
jonova a Vasilije Cujkova pokyn, aby pftijalo dalsi kroky.®® Odpo¢itavani ¢asu pred
,velkym tfeskem“ zapocalo.

56 Viz RUGGENTHALER, P.: Warum Osterreich nicht sowjetisiert wurde, s. 698-701.

57 Vice viz TYZ: A New Perspective from Moscow Archives (viz pozn. 34).

58 Indicti diplomaté informovali Brity, Ze sovétskd delegace se neticastnila setkdni v Londyné,
aby nedala Americ¢antim pftilezitost prezentovat ,kratkou smlouvu“ a aby tato smlouva
vypadala jako ,jednostranny akt zdpadnich mocnosti“ (viz BISCHOF, Giinter: “Recapturing
the Initiative” and “Negotiating from Strength”, s. 242 n. - viz pozn. 52). Jak bylo vysvétleno
vySe, sovétskd motivace byla jind. Informace indickych diplomatt byly jen jejich vlastni
interpretaci sovétské politiky.

59 Viz RUGGENTHALER, P.: A New Perspective from Moscow Archives.

60 Viz STEININGER, R.: Austria, Germany, and the Cold War, s. 100 (viz pozn. 53).

61 Vice viz RUGGENTHALER, Peter: Der Osterreichische ,Kurzvertrag” vom 13. Marz 1952
und die deutsche Frage. In: TYZ (ed.): Stalins grofer Bluff, s. 115-132, zde s. 122-124 (viz
pozn. 3).

62 RGASPI, f.82,0.2,d.1170, L. 1 n., VySinského dopis Stalinovi z 2.2.1952.

63 Tamtéz, f. 17, 0. 162, d. 48, 1. 18 a 70-72, rezoluce politbyra UV VKS(b) ¢&. 85 (resp. 425)
2 8.2.1952; tamtéz, 0. 163, d. 1612, 1. 153; tamtéZ, o. 166, d. 853. Molotov, Malenkov, Miko-
jan, Berija, Kaganovi¢ a Chruscov hlasovali pro rezoluci. Jak bylo ukdzano vyse, Stalin
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Jednani politbyra 12. iinora, které se konalo ve Stalinové kancelafi v Kremlu, ko-
nec¢né schvdlilo® podobu zddosti vychodonémeckého vedeni ¢tyfem mocnostem
o urychlené uzavieni mirové smlouvy s Némeckem. Na zakladé predeslé dohody
,zareagovala“ 21. inora sovétska vlada ,,pozitivné“ na ,,mirovou iniciativu“ NDR.
Jiz 3. nebo 6. bfezna 1952 vycitil Andrej Gromyko, ktery jako nameéstek ministra
zahranicnich véci zastupoval Vysinského za jeho nékolikatydenni nepfitomnosti
v tnoru kvili nemoci, Ze nadesSel ¢as predloZit zdpadnim mocnostem sovétskou
,nabidku“ mirové smlouvy. Vyzva vychodonémeckého vedeni a reakce sovétské
vlady totiz vyvolaly v Némecku patfi¢ny ohlas. Gromyko proto Stalina upozorto-
val, aby v nejblizsi dobé ocekaval podepsani Zdkladniho zakona, ktery neznamenal
nic jiného nez separatni mirovou smlouvu mezi zapadnimi mocnostmi a Zapadnim
Némeckem. Pokud by podle néj,sovétska vlada predlozila navrhy mirové smlouvy
s Némeckem, situace tf{ mocnosti a vlady v Bonnu by se jesté zkomplikovala“.®
Molotov tyto navrhy upravil v tom smyslu, Ze se poc¢ita s tim, Ze ,;sjednocena ce-
lonémecka vlada v Némecku“ bude sestavena na ,,zakladé svobodnych voleb*.%¢
Pro zapadni mocnosti by totiz bylo obtizn€jsi nereagovat na takovouto nabidku,
kdyz pravé pozadavek svobodnych voleb v celém Némecku byl pro né klicovy
(anakonec se také stal rozhodujicim divodem pro odmitnuti sovétské , nabidky*).
Stalin souhlasil. Osmého bfezna schvalilo politbyro znéni néty a navrhti miro-
vé smlouvy. Ve stejny den pfedal Gromyko ndvrh rezoluce politbyra Alexandru
Poskrebysevovi, Stalinovu osobnimu tajemnikovi.®” V pondéli 10. bfezna 1952
byl sovétsky ,,ndvrh“ mirové smlouvy s Némeckem pieddn nétou diplomatickym
zadstupcim zapadnich mocnosti v Moskvé.

Cile a strategie sovétské politiky vii¢i Némecku v letech 1951 a 1952

Strucné feceno, s prvni iniciativou, z niz pozdéji vykrystalizovala ,Stalinova
nota“, priSel generdlni tajemnik Jednotné socialistické strany Némecka Walter

nepfevzal az ted ,,operativni fizeni projektu ... osobné do svych rukou“, jak uvadi Wilfried
Loth (LOTH, W.: Die Entstehung der ,,Stalin-Note*, s. 51 — viz pozn. 6).

64 Podle Stalinovy knihy névstév se ¢lenové politbyra sesli 12. tinora ve 22 hodin ve Stalinové
kancelafi. Jedndni se navic zticastnili i $éf MGB Ignatév a jeho zastupce Rjumin, ktery roz-
poutal svym ocernénim Abakumova v poloviné roku 1951 aféru s takzvanym spiknutim
1ékaii. (Viz KOROTKOV, A. V. — CERNEV, A. D. - CERNOBAJEV, A. A.: Na prijome u Sta-
lina: Tétradi (Zurnaly) zapisej lic, prifiatych 1. V. Stalinym (1924-1953gg.). Moskva, Novyj
Chronograf 2010, s. 545; MONTEFIORE, S. S.: Am Hof des roten Zaren, s. 698 (viz pozn. 4).

65 RGASPL f. 82, 0. 2, d. 1170, 1. 48-52 a 69-95, Gromykovy dopisy Molotovovi s pfiloZzenymi
navrhy zprav Stalinovi z 3. a 6. bfezna 1952. Gromyko véiil, ze idedlni chvile pfisla az
na konci ledna. (Vice viz WETTIG, G.: Die Deutschland-Note vom 10. Mérz 1952 auf der
Basis diplomatischer Akten des russischen Aufenministeriums: Die Hypothese des Wie-
dervereinigungsangebots. In: Deutschland Archiv, ro¢. 26, ¢. 7 (1993), s. 786-805.)

66 Tamtéz.

67 RGASPI, f. 17, 0. 3, d. 1093, 1. 11 a 53-56, rezoluce politbyra UV VKS(b) ¢. 86 (resp. 47)
2 8.3.1952; tamté?, o. 163, d. 1614, 1. 102-110.
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Ulbricht. V inoru 1951 navrhl, aby Sovétsky svaz piedlozil ndvrh na neutralizaci
Némecka. Byl ptitom pfesvédéen, Ze Washington nezméni sviij ndzor na vyhodnost
»,Znovuvyzbrojeni“ Zapadniho Némecka. Memorandum z iinora 1951 obsahovalo
konkrétni cile, jichz sovétské ministerstvo zahrani¢i a vychodonémecké vedeni
hodlalo dosdhnout zménou politiky vii¢i Némecku, coz schvélil a podpotil Stalin.
Neexistuje zadny utajovany sovétsky dokument, v némz by se rozebiraly moz-
nosti, jak zabranit znovuvyzbrojeni Zdpadniho Némecka, nemluvé pak o vyho-
dach a nevyhoddch Némecka neutrdlniho. Neexistuje jediné prohlaseni, jez by
vyjadtovalo nadéji, Ze boj proti znovuvyzbrojeni Spolkové republiky mtize oteviit
cestu ke sjednocenému, neutralnimu Némecku. Vychodonémeckému vedeni se
nepodatilo zmobilizovat své stoupence na Zapadé proti znovuvyzbrojeni Spolkové
republiky a jeji vojenské integraci do zapadniho bloku véasnym vyuzitim svych va-
zalt z Komunistické strany Némecka (Kommunistische Partei Deutschlands — KPD).
Ulbrichtovy kroky vzbuzuji dojem, Ze se ¢astecné snazil pfenést zodpovédnost
za selhdn{ SED na Sovétsky svaz. Z jeho dhlu pohledu byla ,Stalinova néta“ za-
roven rafinovanym tahem na Sachovnici sméfujicim k upevnéni vlastni moci.
Podnétem, aby Sovétsky svaz ptfedlozil ndvrh na neutralizaci Némecka, vkla-
dal na Stalina pfimou spoluzodpovédnost za bezmocnou Komunistickou stranu
Némecka, neschopnou udrzet tempo v soupefeni Zapadu a Vychodu. Strategie,
kterou uplatrioval vi¢i Némecku Sovétsky svaz, korespondovala ovSem nejen
s Ulbrichtovymi zdméry, ale byla do zna¢né miry v zdjmu obou stran. Koncep-
ce némecké politiky Kremlu a jeho vychodonémecké filidlky — alespon v osobé
Waltera Ulbrichta, ktery byl v tomto ohledu smérodatny — se shodovaly. Jejich
cilem bylo upevnéni komunistické moci alespon v jedné ¢asti Némecka. Cokoli
nadto bylo v letech 1951 a 1952 jiz iluzorni. Celonémecky orientovand politi-
ka prestala byt pro Ulbrichta realistickd nejpozdéji na zacatku roku 1951;% byl
presvédcen, ze Americané prosadi vyzbrojeni Spolkové republiky. V dobé, kdy
generalni tajemnici komunistickych stran v sovétskych satelitech koncili ve vézeni,
nebo dokonce na Sibenici, se Ulbricht diky své loajalni aktivité jevil Stalinovi jako
vzorny zak,% a tedy jako zaruka realizace sovétské politiky v Némecku. VSechny
intriky proti Ulbrichtovi,”® které by byl Stalin mohl zinscenovat podle zasady,
ze nikdo by se nemél citit bezpecné, vySumély. V tomto obdobi dosdhl Ulbricht
svého mocenského vrcholu.

68 Narozdil napt. od skupiny ,,Herrnstadt-Zaisser* (viz MULLER-ENBERGS, Helmut: Der Fall
Rudolf Herrnstadt: Tauwetterpolitik vor dem 17. Juni. Berlin, LinksDruck 1991, s. 146).

69 Na podzim 1952, tedy pied koncem ,souboje nét“, Stalin tidajné vychvaloval Ulbrichta
Semjonovovi jakozto vérného a dusledného komunistu: ,,Je to pravy pritel Sovétského sva-
zu. O tom nen{ Zddnych pochyb a my nemédme z4dny dGvod mu nedtvétovat.“ (Citovano
v publikaci: SEMJONOW, Vladimir S.: Von Stalin bis Gorbatschow: Ein halbes Jahrhundert
in diplomatischer Mission 1939-1991. Berlin, Nicolai 1995, s. 279.)

70 V tomto ohledu je vymluvnd Mahlertova studie mocenského boje v politbyru SED v letech
195121952 (vizMAHLERT, Ulrich: Der,FallLohagen“und der Machtkampfim SED-Politbiiro
zur Jahreswende 1951-52. In: Jahrbuch fiir Historische Kommunismusforschung 2008.
Berlin, Bundesstiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur 2008, s. 131-145).
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Na druhé strané by bylo chybou ptikladat Ulbrichtové roli ptiliSnou vahu a spekulace
o jeho pfipadném vlivu na Stalinova rozhodnuti nds nikam neposunou. ,,Stalinova
nota“ byla zformulovana v Moskvé a také némecky ,akéni plan“ byl projednan
sovétskym politbyrem za Stalinova predsednictvi. Napady a ndméty z Vychodniho
Berlina byly vitany a Casto i vyuzity, nicméneé ne vzdy.”* Ptiprava kazdého opatieni
vyzadovala Stalinfiv souhlas v politbyru, od prvniho zrodu myslenky po pfedstave-
ni ,Stalinovy néty“ 10. bfezna 1952. Ulbrichtovo chovani odpovidalo Stalinovym
predstavam o jednom z jeho ptfikladnych zaka. Oba zamysleli ,,Stalinovu nétu“
jako diverzni akci s cilem vytvofit potifebné podminky pro ,budovani socialismu*
v NDR a pro nezvratné zaclenéni zemé do sovétské sféry vlivu.

Vychodonémecké vedeni bylo tudiz do projektu ,,Stalinovy néty“ dzce zapo-
jeno. To ovSem neznamend, Ze by hralo néjakou roli ptimo pfi jeji formulaci ¢i
konkrétné pii formulovani ndvrht némecké mirové smlouvy. Zakladni vychozi
myslenka, jak Vychodnim Némctm rozhodné neztstalo utajeno, byla vsak jejich
vkladem. A tento vklad v zddném piipadé nemél vést k tomu, Ze by vychodoné-
mecké vedeni ptislo o moc.

Konkrétni podminky ndvrhu mirové smlouvy, ptipojené ke ,Stalinové noté“,
ve Vychodnim Berliné nikoho neptekvapily.”? Nejvyssi vychodonémecti predstavi-
telé, ktefi byli dikladné obezndmeni se sovétskym zptisobem vyjadfovéani, samo-
ziejmeé dobte védéli, ze ptidomky ,,demokraticky“ a ,,mirumilovny“, jez teoreticky
charakterizovaly sjednocené Némecko, vylucovaly vznik demokratického zfizeni
v tom smyslu, jak je chdpal Zapad. Od vypuknuti studené valky v roce 1947 slou-
zily ve Stalinové slovniku jako souhlasna pecet vyhrazena pro ty sily, které nasle-
dovaly jeho vize v zahrani¢ni i domdci politice. Casto byly uzivany v souvislosti
s Némeckou demokratickou republikou, nikdy ale v ptipadé Spolkové republiky.

71 V poloviné ledna 1952 navrhlo vedeni SED tpravu ,,akéniho planu“: proc nepovolit Lidové
snémovné NDR, aby spiSe ona nez vlada SSSR prisla s vlastnim ndvrhem mirové smlouvy?
Andrej Gromyko to odmitl z nékolika dfivodii: bylo by to porusenim rezoluce Ustiedniho
vyboru VKS(b), ,,ktera byla koordinovana s vedenim NDR a schvélena v zati 1951, jak fekl
Gromyko Stalinovi, a také by to znamenalo dovolit ,,porazenému statu, aby si sdm pro sebe
pfipravil navrh mirové smlouvy“. (Viz RUGGENTHALER, P.: Die Enstehungsgeschichte
der Stalin-Note. In: TYZ: (ed.): Stalins grofer Bluff, s. 38 n. — viz pozn. 46).

72 Vedeni SED bylo nanejvyse , piekvapeno konkrétnim nacasovanim ptedani ,,Stalinovy noty*,
nikoli v§ak samotnym pieddnim a jiZ viibec ne jejim hlavnim sdélenim - ,nabidkou neu-
trality“. Vychodni Berlin byl totiz velmi tizce zapojen do strategického planovani némecké
politiky Kremlu (jak jasné plyne z dokumentu, které jsem publikoval), ackoli se samoztejmé
nepodilel na formulaci ndvrhu mirové smlouvy prilozené ke ,,Stalinové noté“. Nékteti his-
bodt z ndvrhu mirové smlouvy z 10. bfezna — Ze vedeni SED bylo prekvapeno. Tento nazor
je pak v némecké historiografii ptejimdn bez dalsi reflexe. Je tomu tak napi. v nedavno pub-
likovaném Zivotopise Otto Grotewohla, ktery jinak pracuje s nesmirné bohatou informacni
zdkladnou (HOFFMANN, Dierk: Otto Grotewohl (1894-1964): Eine politische Biographie.
(Verdffentlichungen zur SBZ-/DDR-Forschung im Institut fiir Zeitgeschichte, Quellen und
Darstellungen zur Zeitgeschichte, sv. 74.) Miinchen, Oldenbourg 2009, s. 586 n.).
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Dokumenty ze sovétského politbyra, z ministerstva zahrani¢nich véci a z Molo-
tovovych archivnich fondt jasné prokazuji, Ze premisou sovétské strategie vuci
Némecku v letech 1951 a 1952 bylo utajit rychlé vcleniovani NDR do vychodniho
bloku. ,,Stalinova néta“ byla propagandistickou clonou, kterd méla zakryt skute¢né
sovétskeé cile, respektive prezentovat okolnimu svétu izolaci NDR jako odpoveéd
na integraci SRN do zapadnich struktur a jako reakci na politiku Zapadu, pfedevsim
Spojenych statti. Dokumenty k pfipravé cesty vychodonémeckého vedeni do Moskvy
na pocdtku dubna 19527° — které zde neni mozné podrobnéji analyzovat — jasné
ukazuji, Ze Kreml v politice vii¢i Némecku nehledal novou strategii, kdyZ seznal, Ze
zapadni mocnosti nejevi ochotu zapojit se do diskusi o Némecku. O dal$im sméfovani
Vychodniho Némecka rozhodl, aniz by
alespon vyckal jejich oficidlni odpove-
di, a zacal resit ,, konkrétni otdzky dal-
stho vyvoje NDR*,” jako bylo vytvoteni
narodni armady a jesté predtim uza-
vieni hranice se Spolkovou republikou.
Teze, ze se Stalin rozhodl vybudovat
ve Vychodnim Némecku socialismus
teprve po odmitnuti jeho tidajné na-
bidky neutrality pro celé Némecko,
ktera je dosud zastavana v odborné
literatute, neni tedy jiz obhajitelna.
Projekt ,,Stalinovy néty“ byl Svindlem
a rafinovanou propagandistickou di-
verzni taktikou, urcenou k upevnéni
obrazu ,mirumilovného Sovétského
svazu“, a to zejména v jeho vlastnim
tabore.

Z pohledu Moskvy bylo ztejmé, zZe
manévr se ,Stalinovou nétou” ptina-
$1 Kremlu také jisté nebezpeci. Podle
udajnych paméti Vladimira Semjono-
va, které byly vefejnosti zprostiedko-  Ministr zahraniéi a pred vdlkou obdvany
vany pouze sovétskym diplomatem  nejvyssi prokurdtor SSSR Andrej Vysinskij
Julijem Kvizinskym, povazovalo (1883-1954) byl intenzivné zapojen do
,mnoho ¢lent politbyra ... takovou priprav ,Stalinovy néty“
iniciativu ze strany Sovétského sva-
zu za prilis riskantni. (...) Stalin dal

73 Vice viz RUGGENTHALER, Peter: Zur sowjetischen Deutschlandpolitik nach der Stalin-
-Note. In: TYZ (ed.): Stalins grofer Bluff, s. 151-169, zde s. 153-158 (viz pozn. 3).

74 Podle recenze knihy Stalins grofser Bluff v elektronickém casopise Sehepunkte z pera Joche-
na Laufera, ktery mou tezi pokldda za prokazanou: Sehepunkte: Rezensionsjournal fiir die
Geschichtswissenschaften, ro€. 9, ¢. 9 (2009) (www.sehepunkte.de/2009/09/15559.html).
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nakonec experimentu své pozehndni, ale varoval, ze v pfipadé selhdani pozene
jeho strijce k zodpovédnosti.“’> Na zakladé archivnich fonda sovétského politbyra
ze Stalinovy éry neni mozné urdit, na které schtizi politbyra se méla tato diskuse
odehr4t.” Nové zpiistupnéné fondy z Archivu Ustfedniho vyboru Komunistické
strany Sovétského svazu ze Sedesdtych let nicméné potvrzuji jisté obavy uvnitt
sovétského vedeni v letech 1951 a 1952. Na schfizi pfedsednictva Ustfedniho
vyboru KSSS v unoru 1960 vzpominal Nikita Chruscov: ,Kdysi ptisel Molotov
a tekl — pojdme hlasovat o otazce znovusjednoceni Némecka. Tehdy jsme mu fekli,
Ze to je nemozné. On odpovédél — mdte pravdu, ale musime to udélat z taktickych
dfivodii. Rekli jsme mu, Ze takovéhle véci se nemohou délat z taktickych déivodd.
Je to vazny ndvrh. Je to poctivé minény ndvrh. No, a tak jsme se dohodli.“”

Na vrcholu své moci v roce 1960 se Chruscov snazil prezentovat Sovétsky svaz
svétu predevsim jako bojovnika za svétovy mir. Jeho citovand slova zdiraznila
skutecnost, ze sjednoceni Némecka v roce 1952 nebylo v zddném ptipadé v zajmu
Moskvy, a kromé toho ddvala jasné najevo, Ze motorem pti predlozeni nabidky
neutrality celého Némecka byl Molotov, i kdyZ to délal jen ,,z taktickych davoda“.

Zdvérem

I kdyz Stalin stravil béhem poslednich let svého Zivota v Moskvé jen malo casu,
jako naptiklad od 11. srpna do 21. prosince 1951, neznamenalo to jeSté, ze by
ostatni ¢lenové politbyra, ktet{ ziistali v hlavnim mésté, jednali samostatné. Stalin
drzel otéze moci pevné v rukou, jeho vlivni spolupracovnici navstévovali Stali-
novo prazdninové sidlo na jihu podle jeho rozhodnuti. I pfes zhorsujici se zdravi
si uchovéval bystry tsudek. Doposud zpfistupnéné rejstiiky telegramu, jez byly
zasflany ,na jih“ k jeho ,odsouhlaseni“, vyddvaji jednoznac¢né svédectvi o tom,
ze Stalin mél posledni slovo. Politbyrem neprosla zadné rezoluce bez jeho sou-
hlasu, natoZ pak proti jeho vili. Pro formdlni ptijeti rozhodnuti nebyla Stalinova
pritomnost nezbytnd.”® Tyto rejsttiky navic dokazuji, ze ve zkoumaném obdobi
Stalin vyzadoval zasilani zejména vsech zprav o zahrani¢ni politice (v letech 1951

75 SEMJONOW, V. S.: Von Stalin bis Gorbatschow, s. 392, doslov Julije Kvizinského
(viz pozn. 70).

76 Wilfried Loth predpokladd, Zze rozhodujici zasedani politbyra se muselo odehrat na kon-
ci srpna, protoZze Semjonov byl v tu dobu v Moskvé (viz LOTH, W.: Die Sowjetunion und
die deutsche Frage, s. 115 — viz pozn. 6).

77 RGANI, f. 3, 0. 12, d. 999, 1. 1-30, zde 1. 29, Zapisy ze zasedan{ ptedsednictva Ustfedniho
vyboru KSSS, 1.2.1960.

78 Svédciotom Leonidem Gibianskym peclivé dohledané rozhodnuti o zalozeni Rady vzajemné
hospodétské pomoci vroce 1949. Stalin totiz travil i tento rok pfevazné na dovolené na jihu,
a pfesto uplatiioval svou moc neomezené. (Viz GIBIANSKLJ, Leonid: Die Griindung des
Rates fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe. In: IBER, Walter M. - RUGGENTHALER Peter (ed.):
Stalins Wirtschaftspolitik an der sowjetischen Peripherie: Ein Uberblick auf der Basis
sowjetischer und osteuropdischer Quellen. Innsbruck — Wien — Bozen, Studienverlag 2011,
s. 21-44, v tisku.)
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a 1952 ptirozené hlavné o Némecku, Koreji a Ciné) a Ze vyuZival mnoha infor-
macnich kanala.

Kromé Molotova — Stalinovy pravé ruky v zahranicni politice — ¢lenové sovétského
politbyra nehréli Zddnou roli v rozhodovacim procesu, kdyz doslo na politiku vaci
Némecku. Vsichni byli informovani o situaci, prispivali vSak maximalné verbalnimi
navrhy v rdmci vymén ndzort na zasedédnich politbyra. Nedavno zvetejnéné doku-
menty rovnéz ukazuji, Ze Vjaceslav Molotov bezpochyby ptsobil az do fijna 1952
jako klicovy aktér mezi Stalinem a ministerstvem zahranici. Zpravodajské sluzby
musely Molotovovi pravidelné podédvat hlaseni a vSechny dtlezité dokumenty k za-
hrani¢ni politice se dostdvaly na jeho sttl.

V poslednich letech svého zivota si délal Stalin v dokumentech podstatné méné
rukopisnych poznamek nez diive. Narozdil od dvacatych a tficatych let probihala
vyména informaci velmi ¢asto po telefonu. Nicméné vyvozovat z této absence
Stalinovych vsuvek v dokumentech zavér, ze Molotov ¢i dalsi ¢lenové vedeni
byli hnaci silou sovétské politiky, nebo Ze se ji dokonce pokouseli provadeét proti
Stalinové vili, by znamenalo mylné chapat rozhodovaci procesy v Kremlu. Navic
by to odporovalo vSéem dosavadnim seriéznim vysledk@m historickych vyzkumd,
jez byly dosazeny na zdkladé zpracovani dosud pfistupnych pramend z prostiedi
sovétskych vedoucich kruht.

»Stalinova noéta“ byla od pocdtku propagandistickym manévrem, méla ale také
konkrétni cile: ,boj proti znovuvyzbrojeni“ Zapadniho Némecka a popuzovani
némecké vefejnosti proti Adenauerové vladé se tdhnou jako nit internimi doku-
menty sovétského vedeni. Tyto dokumenty jasné ukazuji, Ze propagandisticka
strategie v politice Kremlu vic¢i Némecku byla spojena s dal$imi konkrétnimi
zameéry, zejména s budovanim socialismu v Némecké demokratické republice
a jejim postupnym zaéletiovanim do vychodniho bloku. Udajn4 nabidka neutrality
Némecka méla ve svété vzbudit dojem, Ze se jedna o protiopatieni vynucena za-
padniintegraci Spolkové republiky. V letech 1951 a 1952 byl tento faktor v sovétské
politice neménny a nezavisel na reakci zdpadnich mocnosti na ,Stalinovu nétu“.
Diky uspéchim sovétskych tajnych sluzeb byl Kreml v té dobé navic dostate¢né
informovén o kazdém kroku zdpadnich spojenct. V dostupnych sovétskych doku-
mentech nejsou zadné naznaky, zZe by Moskva chtéla Zapad presveédcit o udajnych
vyhodach neutralniho Némecka.

Walter Ulbricht byl podle téchto zdrojt prvni, kdo ptisel s my$lenkou, Ze by sdm
Sovétsky svaz mohl navrhnout feSeni némecké otdzky cestou neutrality celého
Némecka. Jednim z vysledki ,souboje nét“ bylo prévé také upevnéni jeho moci.
Vychodni Berlin pochopitelné nebyl rovhocennym partnerem Moskvy. Z Ulbrich-
tova hlediska byl jeho navrh, aby Moskva ptedlozila nabidku némecké neutrality,
pokusem piimét ji, aby na sebe vzala dil zodpovédnosti za politické netspéchy
komunist@ v Zdpadnim Némecku, které samoziejmé spadaly na Ulbrichtav vrub.

Tti dny po pfedlozeni ,,Stalinovy néty“ zdpadni mocnosti navrhly, aby Moskva
zahgjila zcela nové rozhovory o Rakousku. Tento navrh byl pro Sovéty prekva-
penim (ministerstvo statni bezpec¢nosti v tomto piipadé selhalo). Moskva se pak
k Rakousku az do 1éta 1952 nijak nevyjadfovala. Ministr zahrani¢i Andrej VySin-
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skij radil Stalinovi, aby na tuto otdzku nereagoval a neoslaboval tak sousttfedéni
na némeckou otdzku. Zni to snad pfekvapivé, nicméné nebyla to Stalinova smrt,
co usnadnilo cestu k neutralité Rakouska. Dopomohlo k ni spiSe upevnéné roz-
déleni Némecka, které bylo zakladnim kamenem pro feseni rakouské otazky.

Pro Kreml a také pro Vychodni Berlin slouzil osud ,,Stalinovy néty“ jako ar-
gument, diky némuz bylo mozné po celou dobu studené valky az do roku 1989
neustale odmitat odpovédnost za definitivni rozdéleni Némecka. ,,Souboj not“
rozhodné nebyl pokusem prolomit patovou situaci studené valky, ale spise za-
sadnim krokem ke stabilizaci komunistického systému v Némecké demokratické
republice a vychodniho bloku.

Z anglictiny preloZil Jan Becka



