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K recepci hudby Johanna Sebastiana Bacha v Praze —
provedeni druhého Kyrie ze Mse h-moll v roce 1845

Tanja Kovacevié

This study focuses on a set of manuscript parts of the second Kyrie from Johann Sebastian Bach's
B-minor Mass (BWV 232/3), which first came to the attention of Bach scholarship in 2010. The parts
were used in the first documented performance of this work in Prague in 1845. A text-critical examination
of the source in conjunction with historical and contextual evidence, its relationship with other sources
and some seemingly unimportant information has unravelled a fascinating chapter of Bohemian Bach
reception, in which the Prague Organ School and its director Carl Franz Pitsch played a vital role.

vY .

Odklon od polyfonie a priklon k jednodu$sim strukturdm a skromnéj$im technic-
kym poZadavkiim, zejména v duchovni hudbé, vedly k jevu, ktery hudebni elita
v ¢eskych zemich na poc¢atku devatendctého stoleti vinimala jako vyrazny upadek
umeéleckych standarda. Silné vyroky, které zavrhovaly ,,bezvyznarnnost cila, které

zcc

sleduje pokleslé uméni nasi doby“ nebo ,,zatemnujici mlhu zapomnéni“ ze strany
nevdéénych ndasledujicich generaci a litovaly publikum, Ze ptichdzi o ,bohatstvi
nanejvy$ smélych, uslechtilych a plisobivych skladeb*“,! nebyly v té dobé nijak
vyjimecné. Tato kritika byla uréena modnim kouskdm, jakymi byly naprlklad
Frezschutzmesse zaloZend na obhbenych ¢islech z Weberovy opery Carostrelec,
¢i ,obligdtni sélo pro postovni roh“ z vdno¢ni m$e Kry$pina Taschky. Tyto pociny
byly odsuzovdny coby pronikdni ,,Spatné pojaté virtuozity“ do duchovni hudby.?
Ve snaze zachranit duchovni hudbu pred touto pliZivou dekadenci zaloZila

v roce 1826 skupinka nadsenct spolek s ndzvem Verein der Kunstfreunde fiir Kir-
chenmusik in Bohmen.? Spolek ptivodné porddal rozsdhlé koncerty, jejichZ pro-

Rdda bych upfimné podékovala Stipendijni nadaci Emily Sarah Montgomeryové a Kralovské univerzité
v Belfastu za to, Ze mi na jare a na podzim roku 2010 umoznily vénovat se vyzkumu v Praze. Také bych
rada vyjadrila obzvlastni dik zaméstnanciim knihovny Prazské konzervatore za velkorysou pomoc a rady,
zejména reditelce Markété Hejlové, jejimu zdstupci Miloslavu Richterovi a Markété Hallové. Moje podé-
kovani patii také Zuzané Petrdskové z hudebniho oddéleni Narodni knihovny Ceské republiky a Markété
Kabelkové z Narodniho muzea - Ceského muzea hudby. Pozn. red.: Prvni verze této studie vysla ve
webovém casopisu Bach Network UK Understanding Bach 5 (2010), < http://www.bachnetwork.co.uk/
understanding-bach/ub5/ > [cit. 8. 12. 2014]. Pro Cesky preklad byla studie autorkou revidovéna.

! Wir wiirden bei einer sorgfdltigen Exekutierung altitalienischer Vokalkompositionen erstaunen, welch’
ein Schatz der kiihnsten, edelsten und riithrendsten Tondichtungen uns durch die sonnenverfinsternden
Nebel der Vergessenheit einer undankbaren Nachwelt entzogen worden ist. Wir wiirden zu unserem
Bach, Gluck, Graun, Hiandl und Haydn in der alten Zeit Geistesverwandte finden, in deren Kreise wir uns
erhoben fiihlen wiirden iiber die Geringfiigigkeit der Zwecke, welche die Afterkunst unserer Zeit verfolgt.“
[anon]: Ueber die musikalische Akademie am 22. Dezember, Bohemia 9 (24. prosince 1836), ¢. 155, s. [4].
2 Emanuel MELIS: Nynéjst stav hudby v Cechdch vitbec a v Praze zvldst. VIL.: Svétskd a kostelni hudba
na venkove, Lumir 7 (12. hstopadu 1857), €. 46, s. 1096; Karel HOFFMEISTER: Sto let varhanické skoly praz-
ské, Hudebni vychova 12 (1931), ¢. 6-7, s. 82.

3 Cesky ndzev této organizace znél: Spolek pro péstovani hudby cirkevni v Cechach. Dalsi informace
1ze nalézt v Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik in Bohmen. Jediné zpravy, které
byly v dobé psani této studie dostupné, se tykaji let 1827-1833, 1838, 1840, 1857-1861 a jsou k dispozici
v Knihovné Prazské konzervatore (bez signatury). Viz téZ Anton MULLER: Ueber den Prager Verein der
Kirchenmusik, Monatschrift der Gesellschaft des vaterlandischen Museums in Bohmen 1 (prosince 1827),
. 76=79; [anon]: Die Orgelschule des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik, Bohemia 4 (14. srpna 1831),
¢. 97, s. [1-2]; Zprawa o gednoté k zwelebenj kostelnj hudby w Cechdch, Ceskd wcela 4 (17. ifjna 1837),
€. 42, s. 332-333; Dobroslav OReL: Spolecnost prdtel hudby duchovni, Cyril 43 (1917), €. 7, s. 103-107.
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gram sestaval z toho, co bylo povazovdno za dobrou a dastojnou cirkevni hudbu,
a poskytoval sborové posily kosteltim, které mély vhodné akustické a prostorové
podminky k potdddni akci s velkymi hudebnimi télesy. Clenové spolku si viak
brzy uvédomili, Ze tato ndkladnd vystoupeni, kterd byla ¢asto propagovéna jako
koncertni hudba (Concertmusiken), ve skutec¢nosti ptisobi proti smyslu véci, o kte-
rou jim $lo - totiz vratit do kosteld hudbu, kterd by pohnula city k ndboZenskému
rozjimdni. Zdroven nijak netesila redlné problémy souvisejici s nedostatkem zku-
Senych interprett cirkevni hudby. Rozhodli se proto sledovat uslechtilejsi a obec-
néjsi cile, mezi nimizZ zaujimalo stéZejni roli vzdéldvani varhanika a chdristti. Jak
vSak ukazuji vyroéni zprdvy spolku, cesta k realizaci téchto cild nebyla bez pte-
kazek.

JiZ roku 1828 spolek uzndva potfebu zmény smétovani, kterou fada zucast-
nénych stran vyjddfila, ale zdroven lituje, Ze vzhledem k nedostate¢nym zdrojam,
a také proto, Ze by takovd zména predstavovala odklon od ustavujicich zdsad
spolku, se jeho ¢innost musi omezit na malé mnoZstvi nezdvislych ,,vzorovych
produkei“ (Musterproduktionen) a spolupraci s jednotlivymi kostely.* V roce 1829
spolek ozndmil, Ze preruSuje samostatné produkce a zaklddd dvé skoly, jednu
urcenou pro varhaniky, druhou pro sborové zpévaky. Tento pldn vsak byl uskutec-
nén teprve v roce v nasledujicim. Roku 1830 tak byla zaloZena prazskd varhanickd
Skola, do niZ nastoupil prvni ro¢nik pétadvaceti budoucich varhanikd, jejichZ
vzdélavani mélo byt zakonceno verejnou zkouskou.® Spoluprace spolku s kostely
byla ukonc¢ena v roce 1832.6

Velka cast materidlti, které se ve varhanické $kole pouzivaly k vyuce a zkou-
Seni, spolu s archivem nékdejsiho spolku, je dnes soucdsti rozsdhlé sbirky Prazské
konzervatofe, s niz byla varhanicka skola v roce 1890 sloucena. Starsi, historickd
¢ast fondu konzervatore obsahuje pozoruhodné mnoZstvi dél Johanna Sebastiana
Bacha, jez dosud nebylo prozkoumédno bachovskymi badateli. Tento vyznamny
soubor pramentl nepojedndvd ani hrstka studii o recepci Bachova dila v ¢eskych
zemich, které vznikly vétSinou u prileZitosti tfistého vyroé¢i skladatelova narozeni.
Jaroslav BuZga sice zminuje existenci jakychsi tisk a opist Bachovych dél na
Prazské konzervatori, avSak nezabyva se pfimo prameny; jako zdroj uvadi Sou-
borny hudebni katalog.” Tomislav Volek a Tamara Vrastilova se o pramenech Praz-
ské konzervatore nezminuji viibec.® Zdenka Pilkova si v Ceské verzi své studie
styskd, Ze prameny v archivu PraZské konzervatore v dobé jejtho psani nebyly
,Z technickych divodt“ dostupné, coz napovidd, Ze jejich absence v tehdejsich
pojednanich nebyla zptisobena pouhym opominutim (v némecké verzi ¢lanku
tato jemnd kritika chybi).’

¢ Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 2 (1828), s. [2].

> Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 3 (1829), s. [1-2]; 4 (1830), s. [1].

¢ Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 6 (1832), s. [1].

7 Jaroslav BuzcA: Bach, Zelenka a ceskd hudba 19. stoleti, Hudebni véda 19 (1982), ¢. 1, s. 55, pozn. 37.
8 Tomislav VoLEK: Bach a my, Hudebni rozhledy 38 (1985), C. 6, s. 276-280; Tamara VRASTILOVA: Bach
a Hindel v ¢eském hudebnim poveédomi 19. stoleti, in: Handel a Bach. O dneSnim pojeti jejich dila,
ed. Rudolf Pecman, Masarykova univerzita, Brno 1992, s. 151-153.

9 Zdenka PiLkovA: Skladby J. S. Bacha, G. F. Hdndela a jejich severonémeckych soucasnikii v ceskych
sbirkdch 18. stoleti, in: Handel a Bach... (viz pozn. 8), s. 134; TAZ: Werke von Bach, Hdndel und ihren
norddeutschen Zeitgenossen in den Sammlungen der bohmischen Linder im 18. Jahrhundert, in: Alte Musik
als dsthetische Gegenwart: Bach, Handel, Schiitz. Bericht tiber den Internationalen Musikwissenschaftlichen
Kongref} Stuttgart 1985, ed. Dietrich Berke, Dorothee Hanemann, Bdrenreiter, Kassel 1987, s. 138-144.
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Pramen

Zv1asté jeden pramen z konzervatore nese vymluvné svédectvi o ¢innosti varha-
nické skoly jakoZto jednoho z hlavnich propagatort Bachovy hudby v Praze prvni
poloviny 19. stoleti.’® Historie tohoto pramene, poutavy piibéh o prvnim setkdni
Prazani s jednim z Bachovych vrcholnych vokalnich dél, vSak neni na prvni pohled
zfejma. Je skryta v nendpadnych stopdch a zaCne se pred ndmi otevirat, teprve
kdyZ tyto stopy v jejich historickém kontextu propojime s dal$imi souvisejicimi do-
klady, s dal$imi prameny a také s fadou zdanlivé nedilezitych zrnek informaci.

Pramenem, kterym se budeme zabyvat, je soubor rukopisnych part druhého
Kyrie Bachovy Mse h moll (BWV 232/3), soucasnd signatura 108." Rukopis obsa-
huje padesét ¢tyti folii (jeden dvojlist a padesat dva samostatnych list(i) o rozmeérech
32 x 26 cm. Je ulozen v tvrdych ¢ernych kartonovych deskach svazanych stuhou,
které pochdzeji nejspiSe z poloviny devatendctého stoleti. Jsou na nich dva ¢aste¢né
potrhané ptivodni §titky, jeden nahote a druhy dole u htbetu. Pivodni ndpisy na
obou Stitcich jsou vybledlé, ale na hornim, vétSim z nich lze rozeznat text
,Kyrie [?2] | aus d. [?] | h M [?] | von | Joh. Sebast. | Bach | No. | 2 [?]“, na mensim
Stitku je napsano ,,86 [?]“. Na té casti vétSiho Stitku, kterd presahuje na predni
stranu desek, je malé tmavomodré razitko archivu a novéjsi napis ,,J. S. Bach. 108*
Podlouhly bily stitek se souc¢asnou signaturou, ktery zakryva ¢ast pivodniho Stitku
na predni strané desek, vypadd velmi nové. Rukopis nenf paginovan ani foliovdn,
ale vokdlni party jsou v pravém hornim rohu oéislovany fimskymi ¢islicemi, z nichz
nékteré byly dodatecné opraveny tuzkou. Dvojlist, ktery obsahuje titulni stranu
(f. 1r) a varhann{ part (ff. 1v-2r), je pouZit jako obal pro zbyvajici ¢ast rukopisu.
Posledni strana tohoto dvojlistu (f. 2v) je prdzdnd. Ostatni party (violon, 13 x sopran,
13 x alt, 13 x tenor a 12 x bas) jsou opsdny na samostatnych listech.

Na opisovdni se zfejmeé podileli dva kopisté: prvni, pisar A, opsal titulni stra-
nu, party pro varhany a violon a pét z kazdé sady vokdlnich partti, coZ dohromady
¢inf 22 partd. Zbyvajici vokdlni party (8 x soprdn, 8 x alt, 8 x tenor a 7 x bas) opsal
pisar B. Vodoznak, ktery Ize v celém rukopisu rozeznat, je lilie ve $tité s korunkou.
Protiznacka - pismena ,,PA“ - se vyskytuje méné Casto. Pouziti stejného papiru
pro cely rukopis naznacuje, Ze kopisté pravdépodobné pracovali na svych ¢dstech
zaroven nebo brzy po sobé.

Na titulni strané stoji ndsledujici text (viz obr. 1):

,Kyrie | aus der | hohen Messe | fiir | Sopran, Alt, Tenor und Bass; | Contrabas u[nd]
Orgel. | von | Johan Sebastian Bach. | Sopran 13 mal, | Alt - 13 mal | Tenor -
13 mal | Bass - 12 mal.“

10 Archiv Prazské konzervatore obsahuje také prameny, které se vztahuji k dalsi klicové postaveé v recepci
Bachovy hudby v Praze, Josephu Prokschovi (1794-1864), jenz vytvoril zvlastni tpravy Bachovych dél
pro osm klavirt za ucelem zkouseni studentt ve své vlastni vzdéldvaci instituci. Témto pramentim jsem
se vénovala ve studii Bach a 32 mains: Joseph Proksch and his Role in Bohemian Bach Reception, Under-
standing Bach 8 (2013), < http://www.bachnetwork.co.uk/ub8/UB8_Kovacevic.pdf > [cit. 8. 12. 2014],
jejiz revidovand verze s ndzvem Bohemian Bach Reception II: Joseph Proksch tvori 3. kapitolu mé diser-
tacni prace; srov. Tanja Kovacevic: Trailing the Sources. In Pursuit of a European Picture of Bach Reception
in the Eighteenth and Nineteenth Centuries, diss., Queen’s University Belfast, 2013, s. 123-199.

' Pramen zminila Undine WAGNER: Bach’s Connection to Bohemia — Bohemia’s Connection to Bach:
A Study Concerning Historical Reception, in: Bach 2000. Music between Virgin Forest and Knowledge
Society (The Compostela Prize 2), ed. Jifi Fukac, Alena Mizerova, Vladimir Strakos, Grupo Compostela
de Universidades, Santiago de Compostela 2002, s. 145.
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Obr. 1 Kyrie II, titulni strana (knihovna Prazské konzervatore, signatura 108)
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Hlavni ¢ast titulu je psdna tmavohnédym inkoustem. Posledni ¢tyti fadky
jsou psany inkoustem Cernym a z jejich vétsi vyraznosti 1ze usuzovat na novéjsi
ptivod. Pokud jde o pismo, vSech dvandct fadek je psano rukou pisate A. V prdzd-
né Casti titulni strdnky jsou ndsledujici dodatecné pripisy:

1. ,,1845“ psdno tuzkou, nahote uprostied, nejspiSe rukou pisate A, ale rozdil
v psacim ndcini a nedostate¢nost vzorku to neumoziuji ovérit

2. ,,108“ velkym pismem cernym inkoustem, rukou, kterd nepatii pisafi A ani B,
pod vyse uvedenym letopoctem mirné vpravo. Vedle je modré razitko knihovny
(stejné jako na deskdch)

3. ,[korigovand ¢islice (viz nize)] Auflags- | stimen.“, psdno drobnym pismem
tmavohnédym inkoustem, v pravém hornim rohu, rukou pisare A.

Tuzkou psany pripis ,,1845“ pravdépodobné oznacuje rok, ve kterém byl kus
proveden, vzhledem k tomu, Ze jde o party uréené pro provozovani. Pramenné
doklady pojednané nize vylucuji moznost, Ze by se mohlo jednat o nékdejsi sig-
naturu.

Druhy pripisek byl u¢inén, kdyz byl tento pramen katalogizovan. Pfislusné
heslo v Inventdri sbirky historickych hudebnin I. z roku 1934, ktery zahrnuje sig-
natury 1-1691, zni:

,108 | Bach, J. S. | Kyrie aus den [sic] hohen Messe*“.

Z&dné dalsi zminky o tomto pramenu katalog neobsahuje.

Ve tfetim pripisku (viz obr. 2) 1ze navzdory prekryvani fadkd rozeznat pu-
vodni vrstvu inkoustu, kterym je rukou pisafe A napsdno cosi, co vypada jako
arabska ¢islice ,,22“ (nebo dvé obrdcend Ss, jak je piSe pisar A). To odpovida
poctu partti, které rozepsal pisar A, coZ zase naznacuje, Ze tento soubor partt
byl opsdn jako prvni. Pokud tomu tak bylo, pak vpisek v rohu ¢asové predchdzi
posledni Ctyti pozdéji pripsané fadky titulniho textu, které jiz zapocitavaji dalsich
jedenatticet dublet, jeZ rozepsal pisaf B. Déle z toho vyplyvd, Ze pivodné méla byt
véta provedena dvaceti zpévaky. Celkovy pocet partli také pomohl rozlustit opra-
vu, kterd vypada jako fimska ¢islice ,,LI“ a oznacuje tak celkovy pocet jedenapa-
desati vokalnich partti (nepocitdme-li party pro continuo).

Obr. 2 Kyrie II, piipisek na titulnf strané (knihovna Prazské konzervatote, signatura 108)
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Hledani stop

Pevnou soucdasti osnov varhanické skoly bylo studium kontrapunktu a fugy. Tis-
téné programy vyrocnich zkousek této instituce ukazuji, Ze studenti byli v téchto
predmeétech pravidelné hodnoceni. Tyto zkousky se na varhanické $kole konaly
obvykle koncem cervence nebo zacatkem srpna. Zacinaly v devét hodin rdno
a trvaly do jedné hodiny odpoledni. Hodnoceni byli studenti prvniho i druhého
ro¢niku. Prvni ¢ast zkous$ky byla zameérena na teorii. Studenti prvniho ro¢niku
zodpovidali otdzky z intervald, trojzvuk, septakordi, neakordickych ténti a rea-
lizovali Cislovany bas. Zkouskovd témata pro studenty druhého ro¢niku zahrno-
vala modulaci, kontrapunkt, chordl (pficemz byl varhanni doprovod zaroven hran
z ¢islovaného basu), imitaci a teorii fugy. Zkouskové materidly z té doby, jeZ jsou
uloZeny mezi archivaliemi konzervatore, obsahuji naptiklad otdzky: ,Co je to
fuga?“; ,Jakd jsou hlavni pravidla pro zachdzeni s hlasem ve zdobeném kontra-
punktu?*; ,,Co je to imitace a kolik jejich typt existuje?*; ,,Co ve fuze znamend
tésna?“; ,Jak je tfeba sprdvné koncipovat dva hlasy v kontrapunktické strukture,
aby byly v oktavé navzdjem zameénitelné?“ a podobné.!? Jednotlivi studenti pfitom
také provedli své nejzdafilejsi vlastni kompozice (Compositionsversuche), které
napsali v pribéhu Skolniho roku. V zdvérecné ¢asti zkousky zpivali studenti vy-
brand duchovni dila klasickych mistri za doprovodu varhan.'?

Osnovy a zptsob hodnoceni zretelné odrdZely zaméreni Carla Franze Pitsche
(1786-1858), reditele varhanické skoly v letech 1842-1858, ktery byl navic velkym
obdivovatelem skladeb baroknich mistr1'* a kontrapunkt péstoval ,,télem i dusi®.'®
[ jeho vlastni skladby svédc¢i o velkém obdivu k Bachovi.!® JelikoZ pred ndmi stdla
otdzka, nakolik se Pitschovo uzndni vii¢i Bachovi dotklo jeho svéfenc, zddlo se
rozumné prozkoumat také dila jeho studentti, kterd se rovnéz nachazeji ve sbir-
kach PraZské konzervatore. To vedlo k prekvapivému objevu ruky totozné s rukou
vySe zminéného pisafe A mezi rukopisy studentskych skladeb komponovanych
dle zadéni. Podle titulni strany tohoto rukopisu patfila Josefu Leopoldu Zvonarovi
(viz srovndni pisma na obr. 3, s. 326-327)."

12 Was ist die Fuge?“; ,,Welche sind die Hauptregeln bei einer im verzierten Contrapuncte zu behan-

delnden Stimme?“; ,, Was ist Nachahmung und wievielerlei ist sie?*; ,, Was versteht man unter den Eng-
fiihrung in der Fuge?”; ., Wie miissen zwei kontrapunktierende Stimmen abgefaft seyn, daft die Melodie
der hohern um eine 8ve herab, u. die der untern um eine 8ve hinauf geriickt werden kénnte?; viz
archivni krabice se Stitkem VARHANICKA SKOLA 1. - UCEBNICE, PRIKLADI, APOD. - 7AKOVSKE
ULOHY. Pro bliZ$i pozndni ¢eského hudebniho vzdéldvani této doby viz Jitka LubvovA: Ceskd hudebn{
teorie 1750-1850, Academia, Praha 1985 a TAZ: Ceskd hudebni teorie novejsi doby 1850-1900, Academia,
Praha 1989.

* Viz A.[Anton MULLER]: Telegraph von Prag, Bohemia 15 (19. Cervna 1842), ¢. 86, s. [4].

14 Emanuel MELIS: Nynéjsi stav hudby v Cechdch viibec a v Praze zvldst: IX. Seznam Ceskych hudebnikii,

skladatelil, zpévdki a zpévacek nyni Zijicich, Lumir 7 (1857), €. 51, s. 1216; A. Zs-Y: Nekrolog Karl Franz
Pitsch 1. (Eine nekrologische Skizze), Neue Wiener Musik-Zeitung 7 (20. cervence 1858), ¢. 30, s. 118;

Josef Antonin SruTEK: t Karel Frant. Pi¢, feditel varhanické skoly v Praze, Skolnik pro ucitelstvo diécese
kralohradecké a ostatnich diécesi v Cechdch a na Moravé 8 (1859), s. 53; Josef Leopold Zvonak: Pitsch,

in: Slovnik nau¢ny, sv. 6, ed. FrantiSek Ladislav Rieger a Jakub Maly, I. L. Kober, Praha 1867, s. 403.

15 ,...daf er mit Leib und Seele nur fiir den Kontrapunkt eingenommen sei...“; Zs.-y: Nekrolog... (viz
pozn. 14), s. 118.

16 Napriklad protivéta jeho Alleluia Paschale (tisk Marco Berra, Praha 1835) se ndpadné podobd tématu
Bachovy Fugy Fis dur z 2. dilu Dobre temperovaného klaviru (BWV 882/2).

17 Na titulni strané je uvedeno: ,Kompositions Versuche | in | Preeludien | des | Joseph Zwonar Schiiler
des II. | Jahrganges der Orgelschule | im | Schuljahre | 1843 (CZ-Pk 1 C 85).
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Josef Leopold Zvonar (1824-1865) je v ¢eské hudbé pomérné prominentni
postavou. Tento skladatel, soucasnik Bedficha Smetany a nadSeny reprezentant
¢eského narodniho obrozeni, je zndm predevsim svymi spisy o hudbé a pedago-
gickymi dily.’® V roce 1842 se Zvonar stal studentem prazské varhanické skoly
a béhem studia si vydéldval na zivobyti opisovdanim not.!” Navzdory obtiznému
prvnimu ro¢niku, ktery provazely finanéni téZkosti i studijni netdspéchy, nakonec
Zvonarova pile udélala na Pitsche dojem, a ten vzal chudého mladika pod svd
kridla. Daroval Zvonatovi maly klavichord, dovolil mu cvicit na Skolnich varha-
nach mimo dobu vyucéovdni, ptdj¢oval mu noty a dokonce mu vénoval své obno-
Sené Satstvo.?® Pitsch také Zvonarovi pomdhal najit piileZzitosti k privydélku; na
jeho doporuceni a na pifimluvu hrabéte Laurencina d’Armond se Zvonar stal sou-
kromym ucitelem v paldci kniZete Lobkovice.?! Roztomild skica zaznamenand
Zvonarovym pfitelem a prvnim Zivotopiscem MeliSem popisuje zménu Pitschova
postoje a vymluvné vypovidd o jeho velké vasni pro Bacha:

,Od té doby, co Pi¢ u Z. ndklonnost a néjakou schopnost k hudbé poznal, stal se mu
otcovskym pritelem; podporoval jej, kde jen mohl i podnécoval jej k pilnym $tudiim;
podle svého zptisobu vyucovdani, obeznamil jej nejprve s Bachovymi skladbami. Pi¢
byl jeden z nejvétsich ctiteltt Seb. Bacha. Neusel ani den, aby se nebyl jeho fugami
obiral. Mimochodem budiz receno, Ze je hral mistrovsky a Ze byvalo po dlouhy cas
jeho nejmilejsim pobavenim po stole, zasednouti si k pianu a hrati Bachovy skladby;
skoro se miize fici, ze Sel z hostince rovnou cestou k pianu. Svou zaujatost pro
Bacha, prendsel v pravém smyslu slova na své zaky; ktery z nich smysl pro Bacha
nemél, ten neplatil u néj nic. Pravym genidlnim ucitelskym tahem jeho byl zptisob,
ze dal nejdokonalejsi a nejvzornéjsi skladby tohoto mistra i nejslabsim zdkam; dle
toho jak se tito k nim chovali, t. jak se snaZili v moc je dostati; soudil pak na jejich
schopnosti a vytkl si cestu, po niz je dale vedl. Suchopdrnymi a planymi kusy ne-
mucil zaky nikdy. Pi¢ uvedl tedy také Z. zdhy do chramu Bachovy musy a neprepo-
Cetl se, nebot tento se shdn€l brzy na to jen po samych Bachovych skladbdch.“*

V roce 1844, kratce po ukoncenf studia, se stal Zvonar Pitschovym asisten-
tem. Zlstal na varhanické Skole dalSich Sestnact let, pticemZ postoupil na pozici
druhého ucitele varhan a od roku 1855 také ucitele sborového zpévu. Dlikazem
jejich blizkého ptatelstvi je skutecnost, Ze Zvonart byl jednim ze ¢tyf lidi ptitom-
nych u Pitschova smrtelného loZe.?

'8 K biografii Josefa Leopolda Zvonare srov. Emanuel MELS: Josef Leopold Zvonat, Dalibor 4 (1861), €. 1
ad.; Emil AxmaN: Josef Leopold Zvonar, Casopis moravského muzea zemského 15 (1916), ¢. 1, s. 8-23;

C. 2, 5.184-207; FrantiSek KNEIDL: Josef Leopold Zvonar, in: Podbrdsky (berounsky) kraj. Vlastivédny sbor-
nik, ed. Karel Kazda 2/2 Beroun 1924, s. 29-60; 2/3, Beroun 1925, s. 61-141; Jan Evangelista ZELINKA: Jos.
Leop. Zvonar. K 100. vyroct narozenm Cyril 50 (1924), €. 7-10, s, 63-67; Adolf CMiRAL: Josef Leopold Zvonar
a cirkevni hudba, Cyril 47 (1941), ¢. 1-2 ad., s. 13 ad.; Gracian CERNUSAK: Zvonar', Josef Leopold, in: Cesko-
slovensky hudebni slovnik osob a instituci, sv. 2, Statnl hudebni vydavatelstvi, Praha 1965, s. 1010-1012.

19 Byl odkdzdan jen na to, co si vydélal opisovdnim not a explikac [sic] pro jiné, a to nebylo véru
mnoho.“ Kdyz Meli§ vzpomind na prvni Zvonarovo setkdni s Beethovenovymi klavirnimi sondtami, po-
pisuje, jak jeden spoluzdk prinesl jednu z téchto sonat do $koly a pozadal Zvonare, aby mu ji opsal; viz
Emanuel MtLIS: Josef Leopold Zvonar, Dalibor 4 (20. inora 1861), €. 6, s. 46; (1. bfezna 1861), ¢. 7, s. 53;
KNEIDL, Josef Leopold Zvonar'... (viz pozn. 18), s. 36.

20 KNEIDL, Josef Leopold Zvonar... (viz pozn. 18), s. 36-37.

4 Tamtéz.

22 Emanuel MELIS: Josef Leopold Zvonar, Dalibor 4 (1. bfezna 1861), €. 7, s. 53.

3 A. Zs-v: Nekrolog. Karl Franz Pitsch t. (Schluf}), Neue Wiener Musik-Zeitung 7 (8. srpna 1858), ¢. 31,
s. 122.
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Obr. 3a Srovndni rukopisu Josefa Leopolda Zvonare
Zvonarovy Kompositions Versuche (1843), CZ-Pk 1 C 85

Je zcela vérohodné, Ze se Zvonar - dychtivy a pilny mladik zkuSeny v opi-
sovani not, disponujici ¢itelnym a thlednym rukopisem, obdivujici svého ucitele
a jemu také hluboce zavazany - podilel i na pripravé tohoto rukopisu. Navic na-
znacené Zivotopisné udaje podporuji hypotézu, Ze Kyrie bylo opsdno a pravdépo-
dobné také provedeno v roce 1845, béhem Zvonarova druhého roku na novém
misté. Tim je tedy moZno pevné spojit pramen s varhanickou $kolou. TotoZnost
druhého pisate v tuto chvili zlistdvd nezndmaA.

Hledani dokladt

Pti nepritomnosti jasného identifikatoru, jakym by bylo jméno nebo podpis na
rukopise, zlistdvd vse, co bylo dosud feceno, pouhou spekulaci. Tato spekulace
vSak vedla k dals$imu patrani v prazském tisku, které se omezilo na rok 1845.
Hledani prineslo nékolik odkazli na Bachovo Kyrie: dvé zminky v némecky psa-
nych novindch Bohemia a jednu v ¢eském Casopise Kvéty. Prvni z ¢lanka v listé
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Obr. 3b  Srovnani rukopisu Josefa Leopolda Zvonare
Kyrie II, part violone, f. 1r, CZ-Pk 108
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Bohemia z 25. ¢ervence 1845 je ozndmenim o ro¢nikové zkousce prazské varha-
nické skoly, kterd se konala 8. srpna 1845.% Druhy ¢lanek, recenze na koncert,
vyzdvihoval vyjimec¢né provedeni Kyrie z Bachovy Mse h moll, které ¢nélo mezi
~provedenimi rady dal$ich skladeb nesmrtelnych starych mistr(i“.?> Recenze v ca-
sopise Kvéty odhaluje mnohé podrobnosti:

,Dir. Pi¢, tento wérny ctitel klasického ducha hudebniho, neopomine nikdy zjed-
nati ndm nékteré wzdcnosti, jichZto bychom snad jinak ani se nedockali. Tenkrate
predndselo se pét skladeb zde az posud neslychanych s priwodem warhan. Nej-
od Palestriny; Halleluja od Haendla z ,,Athalie“; prwni sadu z powéstného Stabat
mater od Astorgy, ku kteréz skladbé p. Podhorskd, p. Repkowd, pp. Emminger
a Kunz laskawé se propujcili. Ku konci ndsledowal ¢twerohlasowy sbor od Lotti-
ho, po némz zaslouzili Zaci odménou byli pocténi.“*

Dochované prameny dél provedenych vedle Bachova Kyrie béhem zkousek
v roce 1845 vykazuji fadu podobnosti s rukopisem Kyrie. Napriklad Astorgovo
Stabat Mater,?” dalsi soubor rukopisnych partti pro ¢tyrhlasy sbor s doprovodem
varhan a violonu, nese na titulni strané stejny piipis tuzkou: ,, 1845% Stejné jako
v rukopisu Kyrie je také jeho titulni strana napsdna na dvojlistu s varhannim par-
tem (ff. 1v-2r), jenz byl pouzit jako obal pro ostatni party. Zd4 se, Ze papir pochazi
ze stejné série, a nadto, coZ nds zajima vice, je opsdn stejnou rukou jako c¢ast
Kyrie, kterou jsme prisoudili Josefu Leopoldu Zvonatovi.

Souborny hudebni katalog uvadi ndsledujici pramen ve sbirce Pitschova né-
stupce Josefa Krej¢iho uloZené ve Statnim okresnim archivu Sokolov: ,,Alleluja. Chor
aus Athalia mit 4 Singstimmen und Orgelbegleitung von Georg Friedr. Haendel*.
Vzhledem k tomu, Ze je popsdn jako rukopisny soubor partl, nese nad titulem
pripisek tuzkou ,,1845“ a varhanni part je pouZit jako obal pro ostatni party, jedna
se patrné o dal$i pramen dochovany ze zkous$ky varhanické skoly v roce 1845.%8

Nékteré dalsi rukopisy ze sbirky konzervatore s tuzkou vepsanymi datacemi
v rozmezi let 1843-1849, které mohou byt diky zpravdm o zkouskach otisténym
v listu Bohemia vztaZeny k varhanické sSkole, byly ¢dste¢né ¢i uplné opsany stej-
nou rukou jako Bachovo Kyrie.? Kopista mél tedy zjevné dlouhodobéjsi propojeni

2 Kyrie z Bachovy Mse h moll je uvedeno jako druha polozka programu; dalsi vokdlni dila, ktera pri té
prilezitosti zaznéla, jsou Palestrinovo Adoramus, sbor Izraeliti (na programu pod ndzvem Halleluja)
z Handelova oratoria Athalia, prvni véta Astorgova Stabat Mater a Lottiho sbor Domine si insurgent
adversum nos castra, [anon]: Telegraph von Prag, Bohemia 18 (25. Cervence 1845), ¢. 88, s. [4]. Undine
Wagner chybné datuje provedeni k 5. dubnu 1845: WAGNER, Bach’s Connection to Bohemia... (viz
pozn. 11), s. 145.

% ,Den Schluft der Priifung bildete die Ausfiihrung mehrerer Gesangwerke der unsterblichen Altmeister
Palestrina, Astorga, Lotti, Hindel und Bach, worunter das zweite Kyrie des letzteren aus seiner hohen
Messe in H-moll riesenmafig hervorragte.“ Wenzel Heinrich VErr: Priifung der Zoglinge der Orgelschule,
Bohemia 18 (15. srpna 1845), ¢. 97, s. [4].

26 [anon]: Denni kronika. Z Prahy. Zkouska ucru skoly warhanické, Kvéty 12 (12. srpna 1845), €. 96, s. 384.
27 CZ-Pk 46: ,Stabat mater | a | quarto voci soli | Soprano e Alto | Tenore Basso | coll’ | Accompagnamento |
dell’ | Organo | di | Astorga“

% Katalogizacni listek Souborného hudebniho katalogu uvadi: , Alleluja. Chor aus Athalia fiir 4 Sing-
stimmen mit Orgelbegleitung von Georg. Friedr. Haendel. / Hlasy. // Nad tit. textem tuzkou letopocet:
1845./ | Ms /1845/ ... Hlasy: 8 C, 9 A, 7 T, 7 B, Vlne, Org BC | Text: pouze slovo Halleluja. | Obélku ke
vSem hlastim tvoii varhanni part.“

¥ Viz CZ-Pk 1131: , Vierstimmiger Chor | von | Haendel | mit | Orgelbeglei | tung*, text ,, Venite exultemus*
(1843, 1847); CZ-Pk 1895: ,GRADUALE | Deus Salvator noster | a 5 VOCI | con | ORGANO | von Antonio
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se Skolou nez obvyklé dva roky, které na ni stravil bézny student, coz je v souladu
s tamnim Zvonafovym angaZmd.

Hudebni katalog spolku

Pramenem, ktery zasluhuje specidlni zminku, je rukopis svdzany v kartonovych
deskdch:

,Catalog | seemtlicher | Musikalien u[nd]. Lehrbiicher | und anderer auf Tonkunst
Bezug habender | Werke | welche sich in dem Archive des Vereins der Kunstfreun-
de fiir Kirchen= | musik in Bohmen befinden*.*°

Predstavuje pamadtku na prvni léta existence Spolku pro péstovani hudby cir-
kevni v Cechdch a svédectvi nejen o jeho tctyhodném dile, ale také obecnéji
o kulturni historii Prahy. Cit4 98 folif, kterd obsahuji pfevdzné hesla titulti vokalni
duchovni hudby sefazend podle Zanru a skladatele, ve vétsiné pripadd i s hudeb-
nimi incipity (viz obr. 4). Katalog uvadi i dalsi udaje, jako pfedznamenadni skladby,
zda je k dispozici partitura a/nebo party vcéetné jejich poctu, zda jde o tisk ¢i rukopis
a v samostatném sloupci piipadné zvlastni pozndmky (Besondere Anmerkungen).
Mensi oddily jsou vénovany opere, riznym vokdlnim dilim typu pisni ¢i pévec-
kych cvi¢eni, varhannim skladbdm, teoretickym diltim a hudebnim periodikim.
Dalsi oddily, které zahrnuji rizné kategorie prevdzné svétské hudby (kvartety,
kvintety, koncerty, orchestrdlni predehry apod.), byly pripsdny tuzkou do volného
mista na konci katalogu jinou rukou, nejspiSe mnohem pozdéji.

Ucel katalogu lze odvodit z vyroénich zprdv spolku. Zprdva z roku 1833
oznamuje novy pldn oteviit rozristajici se hudebni archiv tohoto sdruZeni jeho
odborné vzdélanym ¢lentim a mistnim sbormistrim a také nabizet za co mozna
nejnizsi poplatek kopie dél, kterd md archiv v drZeni. Kdykoli k nahlédnuti mél
byt katalog archivu sestaveny prdvé k tomuto tcelu.® Dal$i dochovand zprédva je
z roku 1838 a potvrzuje, Ze hudebni archiv a knihovna spolku, které se mezitim
opét rozrostly, jsou pravidelné vyuZzivany ¢leny, prateli hudby a sbormistry, a Ze byly
venkovskym zdjemctm pofizovany a rozesildny ,,spolehlivé opisy*“ vybranych dél.*

Lotti“ (1843, 2. srpna 1849); CZ-Pk 1129: , Vierstimmiger Chor | mit Orgelbegleitung | von | Hdndel“, text
,Dixit Dominus® (1843, 2. srpna 1849); CZ-Pk 112: ,Concerto | fiir 3 | Piano-Forte | mit | Begleitung |
zweien Violinen, Viola u. Violons. | von | Johann Sebastian Bach* (1844); CZ-Pk 1130: , Vierstimmiger
Chor | mit | Orgelbegleitung. | von | G. Fr. Hdndl*, text , Et incarnatus est“ (1843, 2. srpna 1849); CZ-Pk 89:
,Figurirter Choral | Wenn wir in hoechsten N6then seyn | als Schluss seines unvollendeten Werkes
Kunst der Fuge | in der Blindheit wenige Tage vor seinem Tode | seinem Schwingersohne Joh. Altnikol |
Organisten zu Naumburg | in die Feder dictirt | von | Johann Sebastian Bach. | ( 28 Juli 1750.)“ (1846).
30 Titul vytistény na hibetu rukopisu zni Musikalien Catalog (CZ-Pk, bez signatury). Za upozornéni na
tento katalog vdéc¢im panu Miroslavu Richterovi, zastupci feditelky archivu Prazské konzervatore.

3 Eine neue Erweiterung des niitzlichen Wirkens des Instituts wird darin bestehen, daf es in diesem
gegenwartigen Jahre sein musikalisches Archiv, welches bereits eine nicht unbedeutende Sammlung
klassischer Kirchenmusik = Kompositionen, Oratorien, u. dgl. umfafit, unter Bedingungen, welche den
Besitz, und die Erhaltung derselben sichern, dem Gebrauche hiesiger Chorregenten bei vorkommenden
Kirchenfesten und fiir fachkundige Vereinsmitglieder eréffnet, auch nach Begehren Abschriften solcher
Meisterwerke fiir das Land billigst besorgen zu lassen, {iber sich nimmt. Ein zu diesem Zwecke verfafiter
Katalog dieses musikalischen Vereinsarchivs wird stets zur Einsicht bereit liegen.“ Jahresbericht des Vereins
der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 7 (1833), s. [1].

32 Das musikalische Archiv und die Bibliothek des Vereins, welche zu der bereits recht zahlreichen
Sammlung klassischer Kirchenkompositionen, Oratorien, Lehrbiicher u. dgl. einen neuen Zuwachs erhielten,



330 Tanja Kovacevic

YrSOrie ek s

I
4

V2010007 Ro0E227
T . = 1 57 4
: ) S T v S - G Yim 4 seh)
Heecte | /m// ‘ﬁg 2= i ey | 74 kool
ote el ugw F"‘-u = Fl ‘
| I |
T e |
] |
|
{ | | |
' I |
r [ - . v
‘1 J.(/{((’/:":y Y "'{ﬂ""" Wptrerkes. 5 71 i asisnmireye
[ R.I/imw (&‘itgﬁg;l _‘l;..-i

o,
4 E e f_/r’&v( lﬁk¢ 8=t | q 56 H“} —— i 3
! 1% &
i b A Ran e » , PR 1
A ?7{((}!, 0“} _f- et = e _l:( i 1/ l..
e o | / P—— J 1 SiE= sl . o

Zerd, J/-«?"ﬁ"‘vﬁ l‘ﬂ-"! Faat =|

Obr. 4 Catalog seemtlicher Musikalien u. Lehrbiicher [...] des Vereins der Kunstfreunde fiir Kir-
chenmusik in Bohmen, knihovna Prazské konzervatore, bez signatury

Obsah tohoto svazku, zejména komentafe v oddilu zvldStnich pozndmek,
jako ,,spravné opsano“ (€asto zkrdceno na ,.korr“ nebo , korrekt“), ,,zvlast vhodné
pro venkovské sbory nebo , kratké a prthodné®, potvrzuji, Ze presné pro tento
ucel byl katalog vyuzivan. Zprdva o chystaném concert spirituel v novinach Bohemia
v roce 1840 ukazuje, Ze noty pro sborové skladby, vcetné uvodni ¢asti Bachovy
kantaty Ein feste Burg ist unser Gott (BWV 80), poskytl pravé spolek.3* Skladba je
v katalogu zanesena v oddilu ,,Cantaten” a doty¢na tiSténa partitura®* i rukopisné
party jsou dodnes v archivu konzervatofe (signatura 4341). Oznamované provedeni
tohoto kusu se v8ak nakonec nekonalo; vypusténi skladby z programu na posledni
chvili snad mohlo souviset s pozndmkou v katalogu, ktera rikd ,,Spatné opsdno*3®

wurden von fachkundigen Vereinsmitgliedern, Kunstfreunden und Chorregenten fleiflig beniitzt, und
stehen auch noch ferner unter Bedingungen, welche Besitz, und Erhaltung der Musikwerke sichern, zur
Beniitzung offen. Es werden auch auf Verlangen korrekte Abschriften gewdhlter Meisterwerke zur Ver-
sendung auf das Land besorgt.“ Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 12 (1838),
s. [1-2].

3 Alnton] M[ULLER]: Telegraph von Prag, Bohemia 13 (10. dubna 1840), ¢. 43, s. [4].

3 Eine feste Burg ist unser Gott. Cantate fiir 4 Singstimmen mit Begleitung des Orchesters in Musik ge-
setzt von Joh. Sebastian Bach, ed. [Friedrich Schneider], Breitkopf & Hartel, Leipzig 1821.

35 Schlecht geschrieben.“ Zména programu byla ozndmena v dal$im vydani listu Bohemia, [anon]:
Berichtigung, Bohemia 13 (12. dubna 1840), ¢. 44, s. [4].
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Dalsi pramen z fondu konzervatote, Hindelovo ,,Sieh das ist Gottes Lamm* z Mesidse
(signatura 1118), jehoZ razitko a indicie vlastnictvi ukazuji, Ze ptivodné patfil spol-
ku, nese na titulni strané ptipisek: , PrazZské konzervatofi byla na konci roku 1829
zasldna jednoduchd rukopisna kopie za ucelem jejiho Siteni mezi chudsi kostely.“3

Katalog spolku je pro nase téma dtilezity, protoze ptivodni, velmi krasopisné
vyvedené zdpisy inkoustem podle vSeho provedl jeden a tentyZ pisat a rukopis
patrné opét patii Zvonatovi. Opisovani not a prdce na katalogu spolku mohly byt
pro mladého Zvonare vic nez jen privydélkem a je mozné, Ze thlednost jeho
pisma a peclivost pii opisovani mohly sehrat rozhodujici roli pfi jeho pfijeti do
zameéstndn{ na varhanické skole. Katalog mohl byt dokonce zkuSebnim tkolem
v tomto prijimacim procesu. Ze vSech prament, které jsme ptisoudili Zvonatove
ruce, je pravé tento katalog nejblize pismu jim vlastnoru¢né podepsanych a da-
tovanych Kompositions Versuche, coz naznacuje, Ze byl sestaven okolo roku
1843.%7 Pozndmka, kterd se vztahuje ke dvéma driim Frantiska Brixiho, uvddi:
,NB. nebyly béhem revize archivu 14. srpna [1]843 k nalezeni“.3® Vzhledem
k tomu, Ze se hesla nachdzeji na samém zacdtku odpovidajiciho oddilu (Arien)
a podle pisma patfi k nejstarsi ¢dsti katalogu, byla pravdépodobné napsdna
béhem prvni fdze jeho vzniku. Proto datum v pfilehlé pozndmce mtiZe dost dobie
predstavovat presny rok vzniku katalogu a zdroven i naznacovat, Ze do té doby
byl uzivdn néjaky starsi katalog nebo jiny zptisob evidence jednotek hudebni sbir-
ky. Chybéjici kusy byly moznd v dobé revize vyptijceny.

Jednotnost pisma v inkoustem psanych oddilech i jejich peclivé rozvrZeni,
kde na konci kazdé abecedni podkategorie nédsleduje volné misto pro pfipadna
dalsi hesla, nds vedou k domnénce, Ze se katalog zakladal na dfivéjsi, dnes ztra-
cené verzi. Starsi katalog mohl byt zaloZen v dobé€, kdy byla sbirka mensi, a po-
stupné dopliiovdn soubézné s jejim rozsifovdnim. V jisté fazi ho pak bylo tfeba
aktualizovat. V ptivodné volném misté mezi jednotlivymi abecednimi oddily je
vepsdana fada titulli. Pismo je zde o néco méné peclivé a plisobi uspéchanéji. Pres-
to vSak stale pripomina rukopis ptivodniho pisate, coz by naznacovalo, Ze Zvonar
v ndsledujicich letech katalog aktualizoval.*® Z toho by také vyplyvalo, Ze hudebni
archiv varhanické skoly, k némuZ néleZel rukopis Bachova Kyrie, a knihovna spolku
sidlily pod jednou stfechou.*® ProtoZe vsak byly tyto dvé sbirky vytvoreny pro
znacné odlisny ucel, je pochopitelné, Ze je bylo tfeba uchovavat oddélené. Tim by
se vysvétlovalo, pro¢ v katalogu spolku nejsou zaneseny zddné rukopisy varha-
nické Skoly, pfestoZe se Zvonat angaZoval v obou institucich.

36 Eine einfache Abschrift davon ist mit Jahresschluf} 1829 an das Prager Conservatorium zur Verthei-
lung an drmere Kirchen versendet worden.*

37 Katalog také pouzivd starsi podobu c-klice, ktery md stredni ¢dst tvarovanou jako éislice 3, coz je
podoba, kterou nachazime ve dvou dalsich pramenech s dataci 1843: CZ-Pk 1895 a 1129. Od roku 1844
je tato starsi forma nahrazena c-klicem hranatého tvaru; napiiklad v CZ-Pk 112 (viz pozn. 29).

3% NB. waren bei der Revision des Archivs am 14. August 843 nicht vorfindig“; Musikalien Catalog
(viz pozn. 30), f. [84v].

3 Prameny z let 1843 a 1849 vykazuji zfetelné zhorSeni rukopisu v partech, které byly nejspise opsdny
pro pozdéjsi provedeni; viz CZ-Pk 1131, 1129 a 1895 (viz pozn. 29).

40 Varhanickd skola i obchodni kancelar spolku (Bureau der Geschidftsleitung) ptvodné sidlily v domé
Johanna Rittera von Rittersberg, ktery se staral o obchodni zdlezitosti spolku (Geschdftsleiter). Na zacatku
skolniho roku 1831-1832 bylo zamitnuto Sestndct ze tficeti Sesti uchazect kvili nedostatku vyucovacich
prostor a spolek vyslovil potfebu ziskat pro skolu vétsi prostory. Teprve v roce 1840 nachdzime varha-
nickou $kolu na jeji nové adrese: Altstadt, Bartholomdigasse Nro. 311. Viz Jahresbericht des Vereins der
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Predloha rukopisu Kyrie

Hlavnim dtivodem, proc¢ jsme do této debaty viibec zaclenili katalog spolku, je
skutec¢nost, Ze v jeho prvnim oddilu ,,MSe“, ptivodné jako ¢islo 2, je uvedena
Bachova Mse h moll. Podle seznamu jde o tiSténou partituru bez partti a dodatec-
nd pozndmka uptesnuje: ,,Bez varhanniho doprovodu. Pouze prvni ¢ast, druhd
chybi.“# PoloZky, které obsahovaly partituru i party, byly totizZ oznaceny jako
~cmp*“ nebo ,,comp* (=kompletni). Tomuto popisu odpovidd Ndgeliho Gplnd par-
titura vydand roku 1833,* kterd nese razitko spolku a v soucasnosti je uloZena
v archivu konzervatote (signatura 97/1I). Pod titulem je natisténa pozndmka na-
kladatele: ,,Druha cast, v¢etné hlavniho titulu, obdlky a seznamu predplatitel,

z %z

vyjde nejpozdéji o Velikonocich 1834.“** To predpokldda existenci druhé ¢dasti
edice v roce 1843, kdy byl pramen nejspise katalogizovan, odtud zminéna po-
zndmka v katalogu. Ve skute¢nosti vSak z nezndmych dtvodd druhd ¢dst Mse
vysla tiskem az v roce 1845.% Ndgeliho partitura se nachdzela v knihovné spolku
v dobé, kdy byly rozepisovany party Kyrie, a propojeni obou instituci by nepo-
chybné znamenalo, Ze Zvonar mél k partiture pristup. Otdzkou ziistdvd, zda se
rukopis opiral o tento konkrétni exemplaf. Prave tato otdzka je vychozim bodem
naseho pdtrani zaloZeného na kritickém zkoumdni pramen.

Dal$im kandiddtem na predlohu pro opis Kyrie je vokalni partitura s klavir-
nim vytahem v Upravé Adolpha Bernharda Marxe, vytisténd v roce 1834 (signatura
2 D 343).% Datum zdapisu do prirastkového katalogu konzervatofe (Zuwachs-

Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 6 (1832), s. [1], a 14 (1840), s. 2. Zvonarova tcast na vzniku hudebniho
katalogu spolku naznacuje, Ze spolu se $kolou se do novych prostor patrné piestéhovala i jeho knihovna,
zprava z roku 1839 se vSak bohuzel nedochovala, takzZe to neni mozno potvrdit.

4 Ohne bezifferte Orgelbegleitung. Nur die erste Lieferung, die zweite fehlt“; Musikalien Catalog
(viz pozn. 30), f. [4v].

4 Messe von Iohann Sebastian Bach: Nach dem Autographum gestochen. Erste Lieferung, [BWV 232/1,
partitura], ed. [Hans Georg Ndgeli], N. Simrock, Bonn - H. G. Négeli, Ziirich 1833. Ozndmeni o vydadni
spolu s vyzvou k subskripci obou dilt1 partitury vyslo v Kirchenmusik, Musikalisch-literarischer Monats-
bericht neuer Musikalien, musikalischer Schriften und Abbildungen 5 (listopad - prosinec 1833), ¢. 11-12,
s. 95.

4 Die zweyte Lieferung wird spatestens zur Ostermesse 1834 sammt einem Haupttitel, Umschlag und
Subscribenten-Verzeichniss geliefert.“ Stoji za zminku, Ze inzerdt Gustava Andreho, Ndgeliho londyn-
ského agenta, v Casopise The Musical World 8 (19. ledna 1838), ¢. 97 (New Series 1/3), s. 47, udava
jako novy termin vyddni druhé casti Nageliho Uplné partitury brezen 1838; tento zvlastni detail zcela
chybi v souvisejicich a zdsadnich titulech, jako jsou Ausgewdhlte Dokumente zum Nachwirken Johann
Sebastian Bachs 1801-1850 (Bach-Dokumente 6), eds. Andreas Glockner, Anselm Hartinger, Karen
Lehmann, Barenreiter, Kassel 2007. Zpozdéni pravdépodobné souviselo s imrtim Hanse Georga Nageliho
(New Series 2/32), s. 268, kterd oznamuje nejnovéjsi, revidovany edi¢ni pldn: ,the 2™ part of the Full
Score [zvyraznéno v origindle] of the above Work [tj. MSe h moll] is now in course of Publication by
Subscriptions®. Ddle konstatuje, ze tfeti, posledni ¢dst Uplné partitury [,,Full Score“] vyjde v prosinci.
Kdyz se vsak na jare 1845 publikovana partitura konecné objevila, byla druha c¢ast tou posledni, ktera
vysla; viz pozn. 44. Na tyto inzerdty mne upozornil profesor Yo Tomita, za coz mu velice dékuji.

4 Byla ohldsena jako ,,Bach (J. S.) Die hohe Messe in Hmoll [sic], nach dem Autographum gestochen.
Partitur. 2te Lief. Bonn, Simrock geh. 30 Fr.“ v Kirchenmusik. Musikalisch-literarischer Monatsbericht tiber
neue Musikalien, musikalische Schriften and Abbildungen 17 (bfezna 1845), ¢. 3 (série IV, 2/3), s. 42. N&-
sledujiciho mésice byla inzerovdna jako ,,Bach, Joh. Seb., Die hohe Messe in H moll. Partitur. II Lieferung.
a 30 Francs, complett 60 Fr.“ v Allgemeine musikalische Zeitung 47 (2. dubna 1845), ¢. 14, sl. 248. Témeér
identickou anonci vydal Neue Zeitschrift fiir Musik 22, Intelligenz-Blatt 5 (kvétna 1845), s. [2].

% Die Hohe Messe in H-moll von Joh. Seb. Bach fiir zwei Sopran, Alto, Tenor und Bass. Im Clavierauszug
von Adolph Bernhard Marx (Kirchen-Musik, Band 3), N. Simrock, Bonn - H. G. Ndgeli, Ziirich [1834].
Vydani bylo ozndmeno v Kirchenmusik. Musikalisch-literarischer Monatsbericht, ed. Adolph Hofmeister,
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katalog) - 9. listopadu 1967 (zdznamové ¢islo 2507) - nemusi nutné predstavovat
skute¢né datum akvizice tohoto pramene. Pripojend pozndmka ,,St. fond“, coz
by mohlo znamenat ,stary fond“, a cena, kterd odkazuje spiSe na ndklady za
vazbu nez za zakoupeni, naznacuji, ze pramen mohl byt v archivu dlouho pfed-
tim, neZz byl zanesen do piirtstkového katalogu. Nenese vSak zddné znaky spolku
a neobjevuje se ani v rukopisném katalogu. Mohl proto pochézet z vlastnich
fondt konzervatore, které byly spojeny s fondem varhanické $koly a spolku roku
1890, nebo z néjakého pozdéjsiho odkazu.

Pokud by mél upravovatel Kyrie pro varhanickou $kolu pristup k Marxové
vokdlni partiture, dalo by se ocekdvat, Ze varhanni part bude podobny Marxovu
klavirnimu vytahu, zvlasté kdyz ho lze snadno zahrdt na varhany. AvSak neni
tomu tak. Zatimco Marxtiv doprovod je dosti mechanicky klavirni prepis vytvo-
feny zkombinovanim ¢tyt vokdlnich part s continuem, rukopisny part varhan je
ve své struktufe mnohem odlehcéenéjsi a spoc¢iva predevsim na ¢islovaném basu.

Uméni doprovodu jakoZto zdkladniho pilife varhanického femesla hrélo pri
hodnoceni ve varhanické skole stéZejni roli.** Ozndmeni o zkouSce roku 1845 v listé
Bohemia sdéluje, Ze sborové kusy programu budou doprovdzeny z ¢islovaného basu
studenty druhého ro¢niku.* Doprovody v dochovanych pramenech sahaji od ¢islo-
vanych basovych linek ptfes plné rozepsané varhanni party az po hybridni formy,
které kombinuji ¢islované a rozepsané pasdze. Varhanni part Kyrie mohl byt specidl-
né vypracovan k tomu, aby slouzil mladému varhanikovi k procvic¢eni hry podle
Cislovaného basu, avSak nezda se moc pravdépodobné, Ze by si nékdo daval préci
s tvorbou tplné nového partu, kdyz byla k dispozici spousta jinych skladeb s pii-
vodnim ¢islovanym basem. Vokalni partitura a rukopis se také lisi pouzivanim klict:
zatimco rukopis se drZi star${ praxe notace vyssich hlast v c-kli¢ich (jako ve vydani
z roku 1833), Marxova vokalni partitura i prislusné separatné proddvané sborové
hlasy jsou zapsdny pouze v houslovém a basovém kli¢i.*® Kone¢né i cena sboro-
vych hlasti (Chorstimmen) uvedend na titulni strané vytisku Marxovy vokdlni par-
titury dochovaného na Prazské konzervatofi (12 Fr® 50 [C®]) je vySSi neZ cena
uvedend jak na prvnim tiSténém vydani, tak v Hofmeisterové zpravé z roku 1845
(11 Frs 75 C%),* coz jasné naznacuje, Ze tento exempldr byl ziskdn aZ po roce 1845,
a nemohl proto slouzit jako podklad pro rukopis varhanické skoly.

Textovékritické porovnani rukopisu Kyrie s dvéma tisténymi vydanimi posky-
tuje padné dlikazy o tom, Ze podkladem pro Kyrie byla Nageliho tiplnd partitura,

Neue Folge 1/1-2 (leden - tnor 1834), s. 9, a to hned v piistim ¢isle po anonci vydani uplné partitury
prvni Casti (viz pozn. 42).

46 Viz Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 6 (1832), s. [1]. Pozdéjsi programy
zkousek uvddéji i jména studentd, kterf méli tuto ¢ast programu doprovdzet na varhany. Viz naptiklad
Einladung u. Programm zu der... dffentlichen theoretisch-praktischen Jahres-Priifung der Instituts-Zoglinge
des 1. u. 2. Jahrganges (30. cervence 1860), CZ-Pk, bez signatury.

47 [anon]: Telegraph von Prag, Bohemia 18 (25. ¢ervence 1845), ¢. 88, s. [4].

4 Chorstimmen zu der hohen Messe in H-moll von J. Seb. Bach, ed. [Adolph Bernhard Marx], N. Simrock,
Bonn [1834]. Exempldr téchto sborovych hlast se dochoval v Bavorské statni knihovné v Mnichové,
D-Mbs, 4 Mus. pr. 20317.

¥ Viz C. E Whistling’s Handbuch der musikalischen Literatur: oder allgemeines systematisch geordnetes
Verzeichniss der in Deutschland und in den angrenzenden Ldndern gedruckten Musikalien auch musi-
kalischer Schriften und Abbildungen mit Anzeige der Verleger und Preise. Dritte, bis zum Anfang des
Jahres 1844 ergdnzte Auflage. Bearbeitet und herausgegeben von Adolph Hofmeister, ed. Adolph Hofmeister,
Friedrich Hofmeister, Leipzig 1845, sv. III, s. 38.
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nikoli vokdlni partitura Marxova. Pokud jde o integritu Ndgeliho partitury vtci
jeji predloze, tedy Bachovu autografu, ¢teni Kyrie II se vesmés shoduji. Nékteré
Nageliho edi¢ni zdsahy motivované nota¢nimi zvyklostmi 19. stoleti, jako je zpt-
sob pouzivani posuvek, varovnych posuvek, vynechdni nadbyteénych posuvek
nebo nahrazeni tecek prodluzujicich noty pres taktovou ¢dru ligaturami, vedly
k obcasnym chybdm. Jiné nesrovnalosti 1ze prisoudit pouze prehlédnuti. Chyby
a neduslednosti nejvétsiho dosahu se nachdzeji pouze v Ndageliho partiture
a v rukopisu z varhanické skoly, jednd se o chybéjici ligaturu pres taktovou ¢aru
v taktech 21-22, noty chybné vysky v taktech 37 a 56 ¢i opomenuté posuvky
v taktech 40, 47 a 55 (viz tab. 1). Ndgeliho ptivodni ¢teni taktu 55 bylo na tiskové
plotné korigovano tak, Ze chybnd nota (pravdépodobné fis) byla zfejmé z tiskové
plotny odstranéna véetné posuvky, jejiZ absence pak byla po nahrazeni notou jiné
vysky prehlédnuta. Tuto edic¢ni revizi ukazuje druhy obrdzek Ndgeliho taktu 55
v tabulce 1. Skutec¢nost, Ze v Marxové vokdlni partitute se tyto chyby nevyskytuji,
potvrzuje domnénku, Ze nebyla predlohou pro rukopisné party Kyrie.

Nésledujici opravy, nalezené pouze ve Zvonarem porizené Casti rukopisu
Kyrie, naznacuji, Ze pravdépodobné druhy kopista ji pfed opsdnim zbyvajicich
partli revidoval. Napiiklad chybéjici kiizek v taktu 47 byl priddn ve vSech altovych
partech, které opisoval Zvonar, nejdiive tuzkou a pak obtazen inkoustem. Podob-
né byla v Négeliho partitufe nejasna posuvka pred predposledni ¢tvrtkou v taktu 52
altového partu nejdtive interpretovdna jako i, avSak poté zménéna na #, nejprve
tuzkou a pozdéji inkoustem (viz obr. 5a). Oprava se opét vyskytuje pouze ve Zvo-
narové Casti rukopisu, zatimco party vyhotovené druhym kopistou poskytuji
v obou ptipadech ¢éteni post correcturam. Na obrdzku Sb je rovnéz patrnd doda-
te¢nd korekce posuvky pred druhou ¢étvrtkou v soprdnu z § na #, zfejmd z roz-
misténi znakli. Tato oprava vSak byla nalezena pouze v jednom soprdnovém
partu, coz naznacuje, Ze tuto korekci provedl sdm Zvonar a ve zbyvajicich partech
jiz zachoval opravenou podobu zdpisu.

Jak je zfejmé z tab. 1, v exemplati Ndgeliho partitury nédlezejicim spolku
byly také provedeny opravy, avsak nebyly vzdy reprodukovany v rukopisu Kyrie.
Jiné byly zase preneseny jen do nékterych partli. Naptiklad chybéjici odrazka do-
psand tuzkou vedle ptlové noty v taktu 40 continua byla pozdéji v rukopise var-
hanické skoly dopsdna do partu pro violon, ale ve varhannim partu chyba ztistala
neopravena. Doplnény kiiZek psany dnes jiz vybledlym hnédym inkoustem ¢i
tuzkou v basovém partu Ndgeliho partitury, ktery je v taktu 55, nachdzime také
v basovych partech rukopisu Kyrie. Podle vSeho byl opsdn soucasné, nikoli do-
plnén pozdéji. Cteni ante correcturam ve varhannim partu by mohlo svéd¢it o tom,
ze bud byla partitura opravena pozdéji, nebo zZe byl varhanni part pofizen podle
jiné predlohy. Kone¢né v taktu 56 v Ndgeliho partiture vlastnéné spolkem je chyb-
na Ctvrta Ctvrtova nota v tenorovém partu opravena na spravnou vysku, zatimco
v tenorovych partech rukopisu se oprava neobjevuje; ¢islovani varhanniho partu
rukopisu je touto chybou nedotceno.

Vzdjemnd nezdvislost oprav nevylucuje, Ze rukopis varhanické skoly vyché-
zel z tohoto konkrétniho exemplafe; naznacuje pouze, Ze opravy nebyly prove-
deny spole¢né. Mohl je koneckonctli provddét libovolny pocet ¢tendr knihovny
spolku. Je také tfeba fici, Ze rukopis je oproti Ndgeliho partitute dislednéjsi
v psani legatovych oblouckdl, v nékterych pripadech dokonce diislednéjsi nez
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Obr. 5a Opravy posuvek, Kyrie II, takty 51-52, Ndgeliho tplnd partitura

T L I ==t L5
— | o 1

||‘ L _i_ ‘/':” /—\ . ]
vor Jf/u'w’/ R P R S
st

— S -
oLl -1{“:_ 1 1 1 1 Il ap. T f _| ! }_ Il
B Frara G = + 7]

= BT
J07T ff;*{‘ -E et - E s

Obr. 5b  Opravy posuvek v partech soprdnu a altu, Kyrie II, takty 51-52, Zvonartv opis (knihovna
Prazské konzervatore, signatura 108)

Bachiiv autograf. Rada oblouckii byla zfejmé doplnéna ve fazi korektury. JelikoZ
revize ani pouzivani oblouckt neodpovidaji Marxoveé vokalni partiture, kterd byla
v té dobé jedinou dalsi existujici tisSténou partiturou, je tfeba usuzovat, zZe ptivodci
oprav k nim dosli nezavisle na sobé.

Zda se, ze jedinou skutecné hudebni odchylkou od Négeliho partitury je za-
vérecna kadence: zatimco obé edice, stejné jako Bachtliv autograf, kon¢i akordem
s durovou tercii, rukopis kon¢i akordem fis moll. Pokud k vynechani krizku v te-
norovém partu i v ¢islovani varhanniho partu doslo opomenutim, ukazovalo by
to na existenci starsi rukopisné partitury, dnes ztracené, ve které se chyba poprvé
objevila a z niz se pak dostala do parti.® Vynechdni vSak mohlo byt i zdmérné.

% Nebachovskym pramenem spojenym s varhanickou $kolou a zachovanym v tomto stavu, tj. obsa-

hujicim jak rukopisnou partituru, tak rukopisné party, je CZ-Pk 1895 (viz pozn. 29).
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V roce 1845 absolvovalo $kolu dvacet osm studentti. ProtoZe $lo o dvoulety
kurz, bylo zkouseno i dvacet Sest studentt prvniho ro¢niku. Celkovy pocet stu-
dentti, ktefi se ucastnili zkousky, pak musel byt padesat Ctyfi.” Neexistuji zddné
zdznamy, které by doklddaly, kolik studentt se podilelo na provedeni Kyrie, a je
jisté, Ze vyluéné muzské osazenstvo varhanické skoly, jehoz vék se obvykle po-
hyboval mezi osmndcti a jednadvaceti lety, nemohlo zpivat Zenské party. Ani vy-
pomoc ¢lenek spolku neni pravdépodobnd, protoZe podle dochovaného seznamu
Clentd z roku 1840 bylo mezi 303 Cleny pouze osm Zen, z toho dvé byly pouze
Clenkami ¢estnymi.*? Star$i vyro¢ni zpravy spolku se zminuji o chlapecké pévecké
skole (Knaben-Singschule), kterd byla ziizena pii varhanické $kole.>® Ta mohla
pro vystoupeni poskytnout soprdny a alty. Osud této pévecké Skoly je vSak vzhle-
dem k chybéjicim zdznamuim v letech 1833-1838 nejasny. Dals$i dochovand zpré-
va se o pévecké Skole vyslovné nezminuje, ale obsahuje vyraz ,S$koly institutu®
(die Schulen des Instituts).>* Od roku 1840 vsak ve vyrocnich zpravach figuruje
jiz pouze varhanicka $kola. Dal§i moZnosti je, Ze soprdny a alty zpivali sboristé
z neékterého prazského kostela, nejspise z Tynského chrdmu, z chrdmu sv. Vita
nebo z Kkostela sv. Jakuba, s nimiz mél spolek kontakty.*®

Vzhledem k tomu, Ze nemdme Zaddny dikaz o pozdéjsim provedeni této véty,
1ze predpokladat, Ze navzdory mnoha ¢tenim post correcturam v té casti rukopisu,
kterou opisoval druhy pisaf, byly vSechny party opsdny pro tutéz prilezitost. Tuto
hypotézu potvrzuje i zkoumdani papiru a vodoznaki. Je mozné, Ze zdmérem bylo
rozdélit pavodni varku dvaceti vokdlnich parti mezi zpévdky, moznd jen jako
provizorni sadu pro prvni zkousku.*® Prvni pfezpivani mohlo odhalit drobné
chyby v rukopise. Navrhované zmény mohly byt v této fdzi vepsdny tuzkou
a potom natrvalo potvrzeny druhym opisovacem, kdyz ddval dohromady zbytek
partli pro dal$i zkousku ¢i zkousky.

Varhanni part

Na rozdil od ostatnich partt rukopisu Kyrie, které byly opisovdny ptimo z parti-
tury, byl varhann{ part vyhotoven samostatné, nema tedy vztah k néjakému dii-
véjsimu vypracovanému varhannimu doprovodu ¢i ¢islovanému basu. Bylo jiz
objasnéno, Ze klavirni vytah v Marxové vokdalni partitufe nemohl slouzit jako

' Viz Jan BRANBERGER: III. Alphabetisches Verzeichnis der Absolventen des Prager Konservatoriums fiir
Musik und der Alten Orgelschule, in: Das Konservatorium fiir Musik in Prag. Zur 100 = Jahrfeier der
Griindung im Auftrage des Vereines zur Beforderung der Tonkunst in Bohmen, Verlag des Vereines zur
Beforderung der Tonkunst in Bohmen, Prag 1911, s. 323-363.

52 Viz Namens-Verzeichnifs der P. T. beitragenden HH. Mitglieder des Vereins der Kunstfreunde fiir Kir-
chenmusik in Bohmen im Jahre 1840 nach alphabetischer Ordnung, in: Jahresbericht des Vereins der
Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 14 (1840), s. 4-7.

53 Viz Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 3 (1829), s. [1]; 5 (1831), s. [1]; 6 (1832),
s. [1]; 7 (1833), s. [1].

¢ Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 7 (1838), s. 3.

5 Viz napriklad Jahresbericht des Vereins der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik 1-7 (1827-1833).

% Ideu tff zpévdku sdilejicich jeden part vyslovil Arnold Schering v souvislosti s Bachovym vlastnim
sborem. Viz Arnold ScHERING: Die Besetzung Bachscher Chore, Bach-Jahrbuch 17 (1920), s. 77-89. Je
mozné, ze tuto konkrétni otdzku provozovaci praxe pomtize zodpoveédét dalsi studium rozsahlé sbirky
rukopisti varhanické skoly.
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predloha a Ndgeliho partitura vysla bez ¢islovdni.>” Srovndni s Bachovym vlastnim
¢islovanym partem pro varhany, ktery je soucasti sady partii vénované roku 1733
Friedrichu Augustovi II. (dnes D-DI, Mus. 2405 D 21), dostate¢né jasné ukazuje,
Ze ani ten nebyl pii opisovani pouzit. Rukopis Kyrie tak poskytuje cenné vhledy
do zpusobu, jakym upravovatel pracoval: které prvky hudebniho obsahu povazoval
za dutlezité, nakolik rozumeél Bachové harmonické a kontrapunktické strukture
a jaky zpusob ¢islovani preferoval. Tyto vhledy ndm mohou pomoci 1épe pochopit
znovuobnoveny zdjem o starou hudbu v Cechéch a ziskat predstavu o standardu
hudebniho vzdéldvani v Praze v prvni poloviné 19. stoleti.

Asi nejvyznamnéjsi rozdil mezi Bachovym ¢&islovdnim a ¢islovanim v ruko-
pisu Kyrie spoc¢ivd v roli samotnych varhan. Zatimco Bachovo ¢islovani vyjadiuje
doprovod vetkany do hudebni struktury jako pfidavny, autonomni prvek, éisla v ru-
kopise varhanické skoly ukazuji témét doslovny prepis vokalnich linii. Misto ¢islo-
vani od zacatku expozice, jako je tomu u Bacha, za¢ind prazsky upravovatel plné
vypracovanou sekci o dvou hlasech, které obsahuji téma v basu a continuo bez
¢isel (viz obr. 6). Cisla jsou priddvdna priibézné od tfetiho ndstupu tématu (alt,
takt 9). Pozdéjsi zredukovani struktury na dva party je oznaceno ,,(a due)“.*® Do-
casné odboceni do ¢islovaného basu v plné vypracované uivodni sekci (takty 5-6)
1ze vysvétlit vysokou polohou basového i tenorového partu, kterd by vyzadovala
pouZiti omezeného prostoru nad notovou osnovou.

JelikoZ continuo bylo jedinym doprovodem pouZzitym pii provedeni v roce 1845,
upravovatel byl dost mozna veden instrukcei colla parte ,Istromenti in unisono®,
kterd je v Nageliho partitute uvedena na zacdtku véty (Bachova autografni par-
titura P 180 obdobné d4dva pokyn ,,Stromenti in unisuono“). Ve snaze reprodu-
kovat vokdalni party na varhandch v notaci ¢islovaného basu se uchylil k ¢etnym,
misty neobvyklym instrukcim pro vedeni hlasu. Cislovani unisona, ve tfeti dobé
taktu 28 a druhé dobé taktu 34, stejné jako dtisledné pouzivani ¢islice ,,10“ k vy-
mezeni horni linky melodie pravé ruky svéd¢i o snaze sledovat fugovou strukturu.
Podivné pfiddni noty g’ nad basem ve ¢tvrté dobé taktu 35 oznacuje zménu
v pozici ruky na za¢atku dalsiho oddilu. Cisla zpravidla byvaji uspofddana tak,
aby odrdazela specifické razeni akordickych ténti, ¢imz prestdva platit konvenéni
hierarchie, tj. fazeni ¢isel od nejvyssiho k nejnizsimu. Ctyfi vokalni linky vSak byly
zizeny na prevlddajici trojhlasou sazbu, snad proto, Ze ¢tytfhlasd sazba kombino-
vana s fugovym zaloZenim véty by byla pro hrace pfili§ ndro¢nd. Proto jsou urcité
zjevné chyby v Cislovani ve skute¢nosti disledky vynechani partu. V prikladu 1
je uveden vytah zpévnich hlasti doplnény ¢islovanym basem z Bachovy sady partt
z roku 1733 v horni lince v porovndni s ¢islovanym basem z rukopisu varhanické
Skoly pod nim. Hlasy, které pozdéjsi ¢islovani opomiji, jsou vyznaceny Sedé.

Podobné zjednodu$eni sazby, tfebaZe spiSe plné notované neZ naznacené
v Cislech, lze pozorovat i ve varhannim partu Handelova Et incarnatus est
(CZ-Pk 1130). Jednd se o upraveny Air €. 7 The righteous Lord will righteous deeds
with signal favour z Hindelova druhého Chandoského anthemu In the Lord put

5 Autografni partitura, kterou Nageli ziskal v roce 1818 z poziistalosti C. Ph. E. Bacha a na niz bylo
zalozeno jeho vyddni z roku 1833, také ¢islovdni neobsahuje. Prvni edice s ¢islovanym partem continua
je Joh. Seb. Bach’s Messe H moll (Johann Sebastian Bach’s Werke 6), ed. Julius Rietz, Breitkopf & Hartel,
Leipzig 1856.

% Viz takty 36 a 51.
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Obr. 6a Kyrie II, varhany, f. 1v (knihovna Prazské konzervatote, signatura 108)
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Obr. 6b  Kyrie II, varhany, f. 2r (knihovna Prazské konzervatote, signatura 108)
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Priklad 1 Zjednodusend sazba v realizaci ¢islovaného basu

13 19 29

s 1 1
A
T - | .jl
B = 1

I =t
D-DI Mus. 6 5 6 ¢ B . 6
T-2405 D21 6 454 B 33 387 6 55 9 3 ‘:}6 %
: — 010485 —7 —6— 4 3 4 6 8
CEFLIe ¢ 7R 4 63 33 3 3 3 3 9 8 9 4 6 —

I'my trust (HWV 247).% Skladba byla v Praze hradna v roce 1844. Jak ukazuje obr. 7,
v taktech 22-26 byla ¢&isla v basu vyskrdbdna a nad néj byla vepsdna osnova
s houslovym kli¢em obsahujici pouze dva hlasy.

Obr. 7 Realizace basu v Handeloveé Et incarnatus (CZ-Pk 1130)

Na druhé strané se vSak ve varhannim partu Kyrie II vyskytuji i skutecné
chyby, napriklad $patné zarovnané nebo nejednoznacné umisténé ¢islice a vyne-
chané ¢islice ¢i posuvky, coz lze pric¢ist nedbalému opisu z dnes jiz nedochova-
ného konceptu partu ¢i partitury (viz tab. 2). Pfitomnost posuvek, které jsou nad-
bytecné vzhledem k predznamendni tam, kde kontext nevyzaduje jejich
opakovani (viz tab. 3), spolu s pfesnym umisténim akordi a vedeni hlasu, které
se odrdzi v ¢islovani basu, vede k domneénce, Ze tyto pridavky byly povazovany
za nutné s ohledem na mladé varhaniky.

% Skladba byla ptivodné napsana pro sélovy tenor. V prazském rukopisu byl anglicky text nahrazen
latinskym textem z mes$niho ordindria.
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Tabulka 2 Chyby v ¢islovaném basu Kyrie IT

343

pol. tfeti a se
¢tvrtou dobou

Takt | Doba| Spravné ¢teni CZ-Pk 108 - varhanni part Hlasy (vytah)*
9 2 % namisto 6 g — oy Auh
_;ﬂ';__@@q_ L
i -
e O 5 !
I e | T
12 1 #10 ! —y q
o o # i 8 7 =g
3 4 S 2 4 7 e
2 ma licovat 3 ! r DE"F =
s druhou pol. e drhe—— r& H‘-
treti doby SE ==
33 3-4 |8 9
54 pod druhou

* V mistech, kde se lisi vedeni basu a continua, je continuo vyznaceno $edé.

Tabulka 3 Nadbytecné posuvky v ¢islovaném basu Kyrie IT

Takt | Doba| Spravné cteni CZ-Pk 108 - varhanni part Hlasy (vytah)*
23 2 8 8 é.}'&' - (._l_. iy
% namisto ® _,_J;--LZF_'T{. =
e L] W
T
30 |4 45 pnamisto 43 87E 2Ew
_]7. ¥ f—
31 1 4 4 W 5 & L= 31
: - %
# pamisto el A R - i : -
."*Ef = _: = r’

* V mistech, kde se lis{ veden{ basu a continua, je continuo vyznaceno zelené.
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Mezi ¢isly nad osnovou je vidét fadu drobnych, témér neznatelnych znacek.
Tyto podivné symboly jsou pismena malé abecedy, kterd koresponduji se struk-
turdlné vyznamnymi misty v dané vété:

,a“ na konci taktu 8, tésné pred nastupem tématu v altu

,b“ uprostred taktu 11, tésné pred ndstupem sopranového tématu

,C*“ uprostfed taktu 14, na zacdtku prvni epizody

,d“ na konci taktu 27, na zacatku codetty, kterd moduluje zpét do fis moll

,e“ na konci taktu 35, na zacdtku tésny ve dvojdilné strukture (oznaceno
»a due®)

Znacky jsou rozmistény ptili§ nerovnomérné na to, aby mohlo jit o pomocna
pismena usnadnujici zkouSeni. Zda se proto, Ze oznacuji spiSe zmény rejstriku,
vyznacené prfimo varhanikem béhem zkousky; pismo je pfitom velice podobné
autografni partiture Pitschovy Missy Solennis [sic].®® Zmény rejstifku byly nejspiSe
uZzity proto, aby vznikl efekt stupnovité dynamiky, coZ by dobfe ilustrovalo Pitschovu
snahu o efektni vystoupeni.

Podle recenze v listu Bohemia byly varhany uzité pfi provedeni Kyrie v roce
1845 ptivezeny na misto zkousky, jimZ byl paldc Platyz, z varhanické Skoly.®!
Néco maélo o ndstroji napovidd kontroverze, jiZ vyvolal nezndmy kritik tim, Ze
Pitsche obvinil z toho, Ze vyucuje uméni hry na varhany ,,na ubohém pozitivu
bez peddlti“.%? List, ktery uvefejnil ptivodni ttok, ani identita jeho autora bohuzel
nejsou zndmy; avsak jeho protestni styl evokuje, Ze ho mohl napsat napiiklad Jo-
seph Proksch, Pitschiiv soucasnik a reditel prazského soukromého vzdélavaciho
institutu pro klaviristy a ucitele hudby.® Proksch opakované kritizoval varhanic-
kou $kolu pro zastaralé metody, chabé znalosti, které jeji studenti vykazovali pri
vefejnych zkouskdch, i za nedostatecnou kvalitu ndstrojii ve $kole: ,,Nebylo
mozno viibec hovoftit o technickém ovladnuti varhan ani nebylo slyset pedal, pro-
toze zkousky probihaly na malém varhannim pozitivu.“* Reditele varhanické
Skoly se zastal hrabé Laurencin ¢lankem v listu Allgemeine Wiener Musik-Zeitung,
kde ujistuje, Ze ndstroj pouzivany v té dobé k vyuce i zkouseni je ,,pozitiv s osmi-
stopym registrem principalu a pedaly“.® V literature je ndstroj popsan jako ,, malé
varhany s chromatickym peddlem*“ (ktery nahradil pedal s kratkou oktdvou ob-
vykly do té doby v Cechéch). Pitsch zadal zakdzku na jeho vyrobu krétce po svém
jmenovdni reditelem $koly.%®

Navzdory provizorni podobé tohoto varhanniho partu je jasné, Ze jeho vy-
tvofeni stdlo nemalé usili. Pravdépodobné slo o jednoduchy opis vytvoieny pro
studenta, ktery mél kus doprovazet a ktery byl mozna pii hrani zaroven zkousen.

0 Autograf Pitschovy Missy solennis je ulozen v knihovné Prazské konzervatore, signatura 1 C 21.

¢ [anon]: Priifung der Zoglinge der Orgelschule, Bohemia 18 (12. srpna 1845), ¢. 96, s. [4].

62 PHILOKALES [Ferdinand Peter Graf von Laurencin]: Musikaliche Briefe aus Prag (Fortsetzung.), Allge-
meine Wiener Musik-Zeitung 3 (19. zafi 1843), ¢. 112, s. 471.

6 August ScHMIDT: Reise-momente von August Schmidt: I. Prag (Fortsetzung.), Allgemeine Wiener
Musik-Zeitung 4 (13. fijna 1844), ¢. 124, s. [493].

6 Von technischer Behandlung der Orgel war keine Rede, vom Pedale konnte nichts vorkommen, weil
die Proben auf einem kleinen Positiv gemacht wurden.* Joseph Proksch: Biographisches Denkmal aus
dessen Nachlafipapieren errichtet von Rudolf Miiller, Reichenberg 1874, s. 264.

% PHILOKALES, Musikaliche Briefe... (viz pozn. 62); SCHMIDT, Reise-momente... (viz pozn. 63).

% Viz Jan Hora: Die Prager Orgelschule (,,Organistenschule) 1830-1890, in: De arte organistica: Fest-
schrift Hans Haselbock zum 70. Geburtstag, ed. Hermann Kronsteiner, Doblinger, Wien 1998, s. 77.
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ProtoZe ve varhannim partu chybéji jakékoli pozndmky k provedeni, zda se, Ze
varhanik nebyl zdroven dirigentem. Part ndm bohuZel nefikd, kdo napsal ¢islovani.
Byl to Zvonat, ktery part opisoval, nebo snad ptimo feditel Pitsch? Kazdopddné
muzeme-li véfit recenzenttiim, kone¢ny akusticky vysledek zfejmymi nedostatky,
a dokonce az banalitou tohoto partu nijak neutrpél.®’

Zbyvajici casti

Pokyny k provedeni, které se vyskytuji ve vSech partech kromé varhanniho a ne-
pochdzeji z jejich predlohy, jsou zcela homogenni, presto i tak poskytuji zajimavé
dtikazy o vyvoji rukopisu i jeho praktickém vyuziti. Dynamika se omezuje na
Lfor“ nebo ,,fo* (forte) pri nastupu tématu kazdého z parti®® a ,,fz“ na synkopickém
sestupném motivu,® jak je vidét v piikladu ze soprdnového partu uvedeného na
obrazku 8. Oznaceni ,,f“ v taktu 22 partu violonu se nevztahuje k ndstupu téma-
tu, ale nota, u niz se vyskytuje, je umisténa o osnovu vy$, presné nad skute¢nym
ndstupem tématu. Jednd se pravdépodobné o ndhodné zapocaty pokyn ,for, ktery
kopista nedokonc¢il poté co rozpoznal sviij omyl. Ve dvou z péti zpévnich partt
(jednom soprdnovém a jednom altovém) byly provozovaci pokyny napsdny nej-
drive tuzkou a poté obtazeny inkoustem (viz obr. 8). Tyto party pravdépodobné
slouzily jako voditko pro doplnéni provozovacich pokynt v partech zbyvajicich.
Absence stop po pripisech tuzkou v téchto partech - provozovaci pokyny zde
byly psdny pfimo inkoustem - znamend, Ze zde neplati dfive uvedend hypotéza
vztahujici se k posuvkdm post correcturam ve Zvonarovych partech, které mohly
byt zaneseny béhem zkouSky. Dva vzorové party vykazuji jisté nedislednosti
v pouZzivdani ,for“, ,f“ a ,,fz“, které byly ve zbyvajicich partech ¢aste¢né opraveny.
Napriklad chybné oznaceni ,,f[or]z[ando]“ namisto ,for[te]“ pfipsané k prvnimu
ndstupu tématu u altu nebylo opsdno do zbyvajicich altovych partti. Pouze v je-
diném pripadé se vyskytujici znacka pro akcent ,, > “ ve spojeni s ,,fz* v taktu 40
sopranového partu byla reprodukovéna v jediném dal$im partu pravdépodobné
omylem, nebot ostatni party jsou sjednoceny na oznaceni ,,fz“. Tyto nedtislednosti
ukazuji, Ze ptivodné neexistoval Zaddny definitivni izus, pokud jde o systematické
pouzivdni téchto pokynt, ale Ze systém spiSe krystalizoval v pribéhu procesu;
dirigent mohl doprovézet napsané instrukce slovnimi, nebo sami opisovaci vy-
pracovali logiku stojici za uzitim znacek samotnych.

Jediné oznaceni tempa, tuzkou zapsané ,,Moderato“, nachdzime v partu pro
violon (viz obr. 9) na misté , Allabreve“ Bachova autografu. Je tfeba zdliraznit, Ze
,Allabreve“ figuruje ve vSech modernich vydanich, ale v Ndgeliho partitute (zfejmé
nedopatifenim) chybi. Tim se vysvétluje i jeho absence v rukopise z varhanické
Skoly. Tuzkou pripsané ,,Moderato“ podle pisma vypada na Pitschovu ruku; po-
doba se pokynu ,,Moderato“ na zacatku Creda na foliu [22v] v autografu Pitschovy
Missy solennis (viz obr. 9).7° Mlizeme tak nyni usuzovat, Ze soubor vedlI Pitsch.

7 Srov. pozn. 25 a 26.

% Sopran: takty 11, 40, 55; alt: takty 9, 35; tenor: takty 3, 29, 36; bas: takty 1, 25, 41; violon: takty 1, 25.
% Soprdn: takty 33, 43, 51; alt: takty 32, 43, 51; tenor: takty 22, 32, 44, 52; bas: takty 31, 33, 44, 52;
violon: takty 11, 31, 33.

7 Viz pozn. 60.
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Obr. 8a Kyrie II, part sopranu, recto (knihovna Prazské konzervatore, signatura 108)
S = ndstup tématu
D = synkopicky sestupny motiv
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Obr. 8b  Kyrie II, part soprdnu, verso (knihovna Prazské konzervatore, signatura 108)
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Obr. 9 Srovnani rukopisu: ,Moderato“ v Kyrie II (vlevo) a autograf Pitschovy Missy solennis,
CZ-Pk 1 C 21 (vpravo)

Poté, co Zvonar opsal sviij pridél partt, predal rukopis dirigentovi, ktery tuzkou
vepsal pokyny k tempu a s nejvétsi pravdépodobnosti i dynamiku ve dvou vokal-
nich partech, se zdmérem instruovat pisare, jak ma rukopis dokon¢it. Znamena
to zdroven, ze hypotetickd rukopisna partitura (k niz ukazoval zdvérecny akord
fis moll na misté durové tercie) neobsahovala v dobé, kdy z ni byly party opiso-
vany, zadné pokyny Kk provedeni.”!

Vsechny party (kromé varhanniho) zabiraji jeden list popsany z obou stran,
takze je potreba je pri ¢teni obracet. Zatimco pro zpévaky to neznamenalo zddny
problém, hrac¢ na violon musel prerusit hrani za taktem 34, kde je tfeba otocit,
nebo mit pomocnika, napfiklad jednoho ze zpévdkil. Nestejné rozlozeni jednot-
livych partti na stranky’? by mohlo svédcit o tom, Ze tomu pisafi neprikladali du-
lezitost. Rovnéz by to ale bylo mozno interpretovat zcela opacné, totiz Ze pisari
stfidali rozlozeni takti zdmérné, aby se zamezilo simultinnimu otdceni stranek
vSemi Gcinkujicimi, které by mohlo pri vystoupeni rusit.

Dva ze soprdnovych parti obsahuji enharmonicky zaménéné noty v taktech
51-52 pripsané v nepouZité osnove na spodnim okraji druhé strany. PouZziti tuzky
naznacuje, ze si pozndmky udeélali zpévdci, ktefi zdpolili v dané pasdzi s intonaci.
Obé transkripce prepisuji problematicky takt 51 do Es dur, avSak pouze jedna
meéni pfedznamenani, zatimco druhd zachovava ptivodni (viz pr. 2). To by mohlo
naznacovat, Ze nékdo, pravdépodobné Pitsch, poucil studenty o tomto zjednodu-
Seném zptlisobu chdpdni dané pasdze, zatimco rozdily v notaci naznacuji, ze se
tak stalo pouze verbdlné, pravdépodobné béhem zkousky.

Pokud pokyn pochézel od Pitsche, pak skutecnost, Zze oba pripisy jsou za-
psany ve ctyrétvrtecnim taktu, ackoli byly evidentné vytvoreny nezdvisle na sobé,
vyvolava otdzku, zda Pitsch, ktery si nebyl védom Bachova oznaceni ,,Allabreve®,
vzal pti provedeni skladby jako vychozi jednotku rytmu ¢tvrtovou notu. Odpovéd
by mohlo nabizet jeho vlastni oznaceni tempa, ,,Moderato“, pokud bychom byli
schopni zjistit skute¢nou rychlost hrani. Protoze prirucky z 19. stoleti nesou pouze
vagni oznaceni tempa jako ,mirné rychle“ (,mafRig schnell“)”® nebo prosté

I Bach pripisoval podobné osamocené instrukce do provozovacich partt své Mse h moll (D-DI
Mus. 2405-D2): v uvodnim Kyrie je u violoncellového partu ,,molt” adagio® na rozdil od pouhého , adagio*
vyskytujiciho se v partech ostatnich ndstrojt (s vyjimkou hobojti). Skladatelova partitura (D-B, Mus.ms.
Bach P 180) naproti tomu pokyn ,,adagio“ viibec neobsahuje.

72 Prvni strany soprdnovych partt jsou napiiklad rozlozeny takto: v osmi pfipadech 40%: taktu, ve
tfech 40 taktt, v jednom 42 taktt a v jednom 41 taktd.

73 A. W. GorTscHALG: Kleines Handlexikon der Tonkunst fiir alle diejenigen, welche sich mit der Musik
griindlich beschdftigen wollen, insbesondere fiir Deutschlands Lehrerseminarien, Organisten, Cantoren
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Priklad 2 Enharmonicka transkripce vyskytujici se ve dvou sopranovych partech.

Pavodni
57 notace: 52

Enharmonické
transkripce:

,mirné“ (,maRig*, ,gemafligt“),” hypotetickou predstavu o rychlosti Pitschova
moderata by ndm mohly poskytnout metronomové udaje, které Czerny zapsal spo-
lecné s pokyny ohledné tempa ve svém vydani Bachova Dobre temperovaného
klaviru z roku 1837, samozrejmé za predpokladu, Ze odrdZzeji tehdejsi obecné
chapani temp.” Toto vydani bylo ve své dobé Siroce propagovdano a je opodstat-
néné domnivat se, Ze je Pitsch coby bachovsky nadsenec znal. Z hlediska dvou
aspektd, které vedly Czerného k volbé tempa u jednotlivych preludii a fug, totiz
textury a charakteru véty, se Kyrie v tomto vydani nejvice blizi Fuga ¢. 4 cis moll
z prvniho dilu (BWV 849/2). Je stejné jako Kyrie zakorenéna v tradici stile antico,
md stejné oznaceni taktu € [=2/2]) a podobné prevlddajici hodnoty not. Czerny
vsak nahradil Bachovo oznaceni taktu € [ =4/4] a navrhl tempo J = 112 Moderato
e Maestoso. Dalsi srovnatelnd fuga, i kdyz nezkomponovand piisné ve stile antico,
ale stdle pod jeho silnym vlivem, je Fuga ¢. 1 C dur (BWV 846/2). Zde Czerny
ponechal Bachiv ¢étyfétvrtovy takt (C) nezménén, ale interpretoval ho jako 8/8,
jak lze vyvodit z doporuceni J» =116 Moderato e Maestoso. Pokud Pitsch provedl
Kyrie v doporucené rychlosti s ptilovou notou jako zakladni jednotkou, $lo by i na
dnes$ni poméry o mimorddnou rychlost, mozna dokonce neproveditelnou. Czerného
zdsahy do zdkladnich jednotek téchto fug nds vSak opraviiuji k domnénce, Ze
predstava 19. stoleti o vété ve stile antico byla hrét ji Siroce a pomalu, jak také
proponuje Dahlhaus.” Proto by Kyrie provedené v piiblizné rychlosti J =112-116
moznd posluchactim v 19. stoleti neznélo tak rozvldéné a tézkopddné jako ndm
dnes.

etc. I. Bdandchen. Erkldrung der hauptsdchlichsten musikalischen Fremdworter, Kunstausdriicke und
Abbreviaturen, G. Wilh. Korner, Erfurt - Leipzig [1863], s. 64.

74 Heinrich Christoph Koch: Musikalisches Lexikon, August Hermann Jr., Frankfurt am Main 1802,
s. 972; Musikalisches Conversations-Lexikon. Eine Encyklopddie der gesammten musikalischen Wissen-
schaften. Fiir Gebildete aller Stinde..., ed. Hermann Mendel, Robert Oppenheim, Berlin 1877, s. 161.

5 Le clavecin bien tempeéré, ed. Carl Czerny, Peters, Leipzig [1837].

76 Srov. Carl DaHLHAUS: Nineteenth-Century Music, prel. J. Bradford Robinson, University of California
Press, Berkeley 1989, s. 29-30.
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Posledni otdzka, jejiz zodpovézeni chybi k vytvoreni uplného obrazu o ptibéhu
prazského Kyrie, se tykd diivodu Pitschovy volby této konkrétni véty pro verejnou
zkousku v roce 1845. Kromé osobni zdliby v Bachovi, kterd se promitla do jeho
pedagogickych postupt, byla jeho primdrnim kritériem nejspiSe prakti¢nost vy-
stoupeni a stylova pritazlivost vybrané skladby v kontextu dobového vkusu.

V dobé, kdy se objevilo soustfedéné usili o pozvednuti celkové tirovné cir-
kevni hudby, se staré rovnalo dobré a na dila ,,v pfisném stylu“ se pohliZelo jako
na vzory kompozi¢ni dokonalosti.”” Na konzervatotich a podobnych vzdélavacich
institucich, které vznikaly po celé Evropé, se pfisny kontrapunkt a studium fugy
staly pevnou soucdsti osnov. Tento trend jesté posilil rozmach tisténych edic, které
byly nékdy pfimo uréeny pro pouziti na konzervatotich.”® To byl samoziejmé
piimy dlisledek obnoveného zdjmu o starou hudbu, vyjddreného nejlépe akcemi
berlinské Sing-Akademie, jeZ vyvrcholily Mendelssohnovym slavnym provedenim
Matousovych pasiji J. S. Bacha v roce 1829 ke stému vyroc¢i od jejich prvniho
provedeni.

Ackoli zaklddédni sborovych spolki vedlo k provddéni rozmérnéjsich dél, §i-
roky priizkum koncertnich programti a recenzi v tisku 19. stoleti ukazuje, Ze do-
bovy navstévnik koncertu mohl spiSe slySet Bachovo dilo v koldzi krdtkych jed-
notlivych kust nebo vét vynatych z vétsich cyklickych dél raznych skladateld.
V dtsledku toho udélost, kterd byla chdpéna jako prvni verejné provedeni Mse
h moll v 19. stoleti, zahrnovala pouze jedinou vétu tohoto dila, Et incarnatus.
Produkce se uskutecnila v berlinské Marienkirche v prosinci 1827 a dirigoval ho
August Wilhelm Bach.” Dalsi ukdzka, kterou dirigoval Gaspare Spontini v dubnu
1828, zahrnovala pouze prvnich Sest vét z Creda.8® Na prvni Giplné provedeni si
posluchaci museli pockat az do roku 1856.% Pitschova volba jedné véty ze Mse h
moll v roce 1845 byla tedy zcela v souladu s evropskou koncertni kulturou té
doby.

V kontextu vetejné zkousky varhanické Skoly v roce 1845 bylo Bachovo Kyrie
II vybrdno spole¢né s Adoramus te od Palestriny, Sborem izraelitti z Handelova
dila Athalia, prvni vétou Astorgova Stabat mater a Lottiho Domine si insurgent

77 Tamtéz, s. 29-31; srov. téz Walter CorRTEN: Reception and Revival: France, in: J. S. Bach. Oxford
Composer Companions, ed. Malcolm Boyd, Oxford University Press, New York 1999, s. 387; Carl DAHLHAUS:
Exemplum classicum und klassisches Werk, in: Epochenschwelle und Epochenbewusstsein, ed. Reinhart
Herzog a Reinhart Koselleck, Wilhelm Fink, Miinchen 1987, s. 591-594.

78 Jednim takovym piikladem je edice Dobre temperovaného klaviru nazvand Preludes et fugues pour
le Forte-Piano dans tous les tons, tant majeurs que mineurs, Simrock, Bonn 1801, jejiz titulni strana
zahrnuje i poznamku ,,dedikovdno hudebni konzervatori nakladatelem“ (,dediés Au Conservatoire
de Musique par I’Editeur®).

7 Dalsi podrobnosti viz M. [Adolph Bernhard Marx]: Kirchenmusik in Berlin, Berliner allgemeine mu-
sikalische Zeitung 4 (26. prosince 1827), ¢. 52, s. 423.

8 Program doplnovaly rizné skladby od Beethovena. Podrobnosti viz recenze koncertu in A. B. MARX:
Berichte, Berliner Allgemeine musikalische Zeitung 5 (30. dubna 1828), ¢. 18, s. 146.

81 Prehled provedeni jednotlivych vét Mse h moll viz Hiromi HosHiNo: J. S. Bach’s Mass in B minor:
A Study of its Reception History in the First Half of the Nineteenth Century especially regarding the Activities
of Felix Mendelssohn Bartholdy, in: International Symposium: Understanding Bach’s B-minor Mass.
Discussion Book 2. Resource Book, ed. Yo Tomita a Tanja Kovacevi¢, Queen’s University Belfast, Belfast
2007, s. 462-463.
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adversum nos castra. Vybér dobfe zndmych vokdlnich dél velkych mistri riznych
obdobi od renesance az po vrcholné baroko odrdzi postoje vyjddiené v recenzich
na vidensky cyklus Concerts spirituel z roku 1845, z nichZ jeden mél na programu
Et incarnatus a Crucifixus z €asti Credo Bachovy Mse h moll. Recenzent hrabé
Laurencin vyslovuje nadzor, Ze stati ital$ti mistfi a Bach jsou spolu s Beethovenem
jedinymi dtstojnymi zdstupci skute¢né musicae sacrae. Italsti mistti predstavuji
zdklad veskeré cirkevni hudby, v nizZ ndbozZensky cit vyvérd z ptivodniho zdroje
nezkaleného zddnou svétskou myslenkou.®* Bachova hudba je popisovédna jako
reflexe slov, textu a cirkve ozivend skrze zvuk a plné si védoma svého ticelu; na-
zyva ji ,koncepcni cirkevni hudbou*“ nebo ,cirkevni hudbou ¢isté myslenky*.%
Konecéné Beethoven je veleben coby ,velky hudebni prorok moderni doby*,
v jehoz hudbé oba zminéné sméry nachdzeji zavrSeni a dosahuji pravého umé-
leckého smifeni.®® Je velmi pravdépodobné, Ze Pitsch, ktery se s Laurencinem
osobné znal, byl timto postojem ovlivnén.

Pitschova volba Kyrie II, jemuz dal prednost pred ostatnimi vétami Mse h moll,
mohla téz vychdzet z praktickych tvah. V kontrapunktické strukture vétsiny
ostatnich sborovych ¢isel hraje stéZejni roli orchestrdlni doprovod, tj. jejich
sazba neni bez orchestru uplnd. Partituru Kyrie II o péti osnovach bylo snadné
upravit pro zpévaky a varhanni doprovod z fad varhanické skoly. Gratias / Dona
nobis / Credo in unum Deum a samoziejmé i vstupni Kyrie vyzaduji orchestr,
takZe nebyly vhodné. Dalsi alternativa, Confiteor, neptipadala v uvahu kvuli
svému hudebnimu napojeni na dalsi vétu, Et expecto, ve které hraje orchestrdlni
doprovod zasadni roli. Cdst Credo z Mse h moll, do niz Confiteor patii, byla
navic poprvé otiSténa az ve druhém dilu Nageliho-Simrockovy edice uplné par-
titury na jare 1845.% Ackoli spolek exemplar této edice vlastnil,®” nebyl zapsdn
do hudebniho katalogu, jenz byl pouzivdn pfinejmensim je§té v padesatych
letech 19. stoleti,’® coZ naznacuje, Ze se mohlo jednat o pozdéjsi prirtistek.
Chtél-1i proto Pitsch provést vétu ze Mse h moll, bylo jedinou moZnou volbou
pravé Kyrie II.

V Sir$im kontextu zdjmu 19. stoleti 0 minulou dobu, v niZ Kyrie vzniklo, byl
Pitsch ¢lovékem, ktery diky mnohaletym pedagogickym zkuSenostem predal
osobni vdsen pro Bacha mnoha studenttim a zaslouzil se velkou mérou o popu-
larizaci Bachovy hudby v Praze. Dal by se s trochou nadsdzky povaZzovat za
,prazského Mendelssohna“. Studium daného pramene navic odhalilo pfibéh

82 PHILOKALES [Ferdinand Peter Graf von LAURENCIN]: Viertes und letztes Concert spirituel. Donnerstag
am 3. April im groflen Redoutensaale, Allgemeine Wiener Musik-Zeitung 5 (10. dubna 1845), ¢. 43, s. 171.

8 ...ich mochte diese Periodel[,] die der begrifflichen Kirchenmusik, der Kirchenmusik des reinen Ge-
dankens nennen...“, ibid.
8¢ ...des groflen musikalischen Propheten der Neuzeit...“, PHILOKALES [Ferdinand Peter Graf von

LAURENCIN]: Konzert = Salon. Erstes Concert spirituel. Donnerstag am 6. Februar im Musikvereinsaale,
Allgemeine Wiener Musik-Zeitung 5 (8. Gnora 1845), ¢. 17, s. 67.

85 PHILOKALES, Viertes und letztes Concert spirituel... (viz pozn. 82), s. 171.

8 Viz pozn. 43 a 44.

87 Vytisk v archivu Prazské konzervatore, sign. 97/1I, nese napis inkoustem , Eigenthum des Vereins
der Kunstfreunde fiir Kirchenmusik in Bohmen*. 5

8 To doklddaji naptiklad zdznamy dél Jana Nepomuka SkrourA Missa pro populo, kterd vysla poprvé
jako Missa pro populo: a canto, alto, tenore, basso et organo cum violone obligato, corni, clarini & tympani
ad libutum, Medau, Praha 1854, nebo 4 Antiphonae de B.M.V., Christoph & Kuhe, Praha 1855.
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o tom, jak peclivé byl rukopis pfipraven a opatfen pozndmkami, jak se party po-
uzivaly pri zkouskdach a jak probihalo vystoupeni. Mimorddné bohaty materidl,
ktery se nachdzi v prazskych archivech, slibuje do budoucna obrovské moznosti
pro vyzkum v této oblasti a mutiZe jeSté odhalit spoustu dalsich pribéhu, které
stoji za vypraveéni.

PrelozZila Lenka Kapsovd



