470

PRZEGLAD TECHNICZNY.

1932

Szesnastopietrowy gmach
Tow. Prudential w Warszawie.

Napisal Stefan Bryla.

mach Towarzystwa Prudential w Warszawie

wznosi sie u zbiegu ulicy Swietokrzyskiej

i placu Napoleona. Zatozony jest na rzucie
poziomym zblizonym do prostokatu, przyczem front
lod placu Napoleona) ma diugosé 33,34 m, zas od
ulicy Swietokrzyskiej 54,53 m. Budynek skfada si¢
2z dwoch czesci: mianowicie, wieza o wys. 67,70 m
od placu Napoleona, zatozona na rzucie poziomym
22 % 16 m, ma 16 pieter, co z parterem, sulerena-
mi gérnemi oraz dolnemi daje taczng ilos¢ 19 kon-
dygnacyj. 3 najwyzsze pietra wiezy sa zwezone, co-
fajac sie o 6 metrow od $cian zewnegtrznych wiezy
wlasciwej. Pozostala cze$é¢ budynku, t. zn. dwa
trakty podluzne oraz trakt poprzeczny maja po
5 pieter, t. j. po 7 do 8 kondygnaciji.

Grunt w miejscu budowy po wykonaniu wier-
ceri okazal sie item trzeciorzedowym, przechodza-
cym miejscami w gling. Wogéle jednak ponizej od-
rzuconej warstwy gornej wszedzie mialo sie do czy-
nienia z gruntem doé¢ jednostajnym, ktéry na pod-
stawie szozegotowych badad pozwalal na napre-
zenie dopuszczalne ponad 2,5 kgfem®. Z tego powo-
du, pomimo znacznej wysokosci wiezy, wystarczy-
ty w zupelnoéci fundamenty zelbetowe plytowe *).

Konstrukcja stalowa zostala zaprojektowana ja-
ko spawano-nitowana, przyczem polgczenia warsz-
tatowe wykonano jako spawane, za§ montazowe ja-
ko nitowane. Wprawdzie konstrukcja wylacznie
spawana dalaby jeszcze dalej idace oszczednoscei,
jednakowoz firma wykonywajgca wolata przepro-
wadzi¢ montaz przy pomocy nitéw. W kazdym ra-
zie konstrukcja tego typu dala oszczednosé w kosz-
tach do 10% konstrukeji nitowane;j.

Konstrukcje wiezy oparto ma tej podstawie, ze
catkowity wiatr w kierunku wschodnio-zachodnim
przenosi si¢ przez dwie Sciany zewnetrzne wiezy, Za-
lozenie to zrobiono z tego powodu, ze zewnatrz wie-
2y nie mozna bylo umiesci¢ Zadnych stezer wiatro-
wych. W konsekwencji obie $ciany boczne wiezy wy-
konane sa jako tezniki. Poniewaz zag nawet w tych
$cianach stezenia przekatne z uwagi na mozliwe
otwory byly niedopuszczalne, przeto zastosowano
stezenia narozne we wszystkich polach pomiedzy
stupami. Stezenia te wywoluja jednakowoz w stu-
pach oraz w podciggach stosunkowo znaczne mo-
menty zginajgqce, co powoduje zwiekszenie mate-
rjatu stupow, ktoreitak maja do zniesienia znacz-
ne ciezary pionowe. Dlatego tez w definitywnym
projekcie stezenia przesunieto w ten sposéb, ze
osie ich przecinaja sie réwniez w osi poszczegol-
nych czesci stupéw. Goérna, zwezona czgsé wiezy
oparto na oddzielnych podciagach, w konsekwen-

*) Fundamenly te zostaly opisane w Przegl. Techn.
w r. 1931, zesz. 4546, str. 638/43. ’

Rys. 1. Widok zmontowanego szkieletu 16 -pigtrowego

gmachu Tow. ,Prudential® w Warszawie.

cji za$ nacisk wiatru musial byé przeniesiony przez
zagtosowanie wiatrownic i teznic w stropie 13 pie-
tra.

Poniewaz wiatr przenosi sie na cala $ciane fron-
towa wiezy, a zatem na wszystkie shupy wiezy,
przeto ci$nienie to trzeba bylo przeniesé na sciany
boczne (t. j. na tezmiki wiatrowe) przez stropy.
Uzyskano to w ten sposéb, ze w stropie kazdego
pietra zalozone zostaly poziome wiatrownice z pla-
skownikéw. Wiatrownice te maja ksztalt zblizony
do paraboli, tak izby dziataly wylacznie na roz-
ciaganie pod wplywem wiatru. Zatozono je dla obu
mozliwych kierunkéw parcia wiatru, a zatem jako
dwa przeciwleglte uklady.

Parcie wiatru w kierunku poludnie-péinoc jest
o tyle prostsze do przejecia przez konstrukcje wie-
2y, ze stosunek wysokosci do podstawy wiezy w
tym kierunku jest mniejszy i wynosi okolo 1:3.
Dla takiego stosunku mozna nawet nie uwzgledniac
parcia wiatru, zwlaszcza jezeli budynek jest cze-
éciowo zasloniety. W danym wypadku uwzglednio-
no jednakowoz cisnienie wiatru, przyczem przyig-
to, ze przenosi sie ono na trzy rzedy stupow (dwa
zewnetrzne i jeden wewnetrzny). Wynikajace stad
dodatkowe sily dochodzily do 15% sit wskutek cie-
zaru pionowego w slupach zewngtrznych.
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Stupy wiezy wykonane zostaty jako przekroje
podwdijne, zloione z ceownikéw, polaczonych ze
soba blachami. Styki stupéw, zwlaszcza w $cianach
bocznych wiezy, przyjeto w srodku wysokosci, ze
wzgledu na latwiejsze wykonanie konstrukeii.

Cztery slupy frontowe w najnizszych dwéch pie-
trach zostaty rozdzielone. Chodzito mianowicie o to,
izby ze wzgledéw architektonicznych mozna bylo
ze §ciana cofnac sie nieco wglab, natomiast wysu-
naé sie samemi slupami. Uskuteczniono to w ten
sposéb, ze stupy wiezy, poczynajac od pietra II ku
dotowi rozdwajaja sig, przyczem czesé przednia
slupa jest zarazem stupem dekoracyjnym, zas czesé
tylna miesci sie w $cianie frontowej. Obie czesci sg
polaczone blachownicami, dZwigajacemi ciezar sku-
piony czternastu pieter cze$ci goérnej.

Potozenie wszystkich stupéw bylo zgéry dane
wzgledami architektonicznemi, mianowicie osiami
filaréw. Od tej zasady musialo sig¢ odstapié¢ w czte-
rech narozach wiezy. Wszystkie stupy polaczone
sg ze soba podciagami podwéjnemi, idacemi w od-
stepach 3 metry od siebie. Pomiedzy temi podcia-
gami przerzucony zostal strop zelbetowy systemu
Isteg. Strop ten przyjeto z tego powodu, ze po-
zwalal on na osiggniecie najmniejszego cigzaru (po-
nizej 300 kg/m*), o co chodzilo ze wzgledu na
mozliwie zmniejszenie wymiaru slupéw, pozatem
za$ pozwala na wykonanie mozliwie szybkie i bez
zadnych rusztowan. Grubodé plyty tego stropu
przyjeto 5 cm, azeby ukryé w niej mozliwie wy-
godnie tezniki wiatrowe, a nadto by zapewnié¢ ply-
cie dostateczng sztywnosé.

Czesé pieciopietrowa wykonana zostala jako
normalna konstrukcja szkieletowa, skladajaca sie
ze slupéw oraz podciagow; odstepy stupow byly i tu
uwarunkowane wzgledami architektonicznemi. Pod-
ciagi wykonano jako ciagle, zmniejszajac tem sa-
mem wage konstrukcji stalowej. Stupy wykonane

Rys. 2. Szczegél wykonania stropu nad podziemiem.

sa kazdy z dwoch ceownikéw. Styki ich wykonano
podluzne, bezposrednio nad podciagami.

ezt
Rys. 3. Szczeg6t konstrukciji spawanej i nitowanej czeséci
5 - pietrowej. Styk slupa i polaczenie belek stropowych.

Do majbardziej ciekawych czesci konstrukcii
naleza schody, tak wiezy, jakotez czesci pieciopig-
trowych. DZzwigary schodowe sa bardzo krete i bar-

Rys 4. Szczegdl szkieletu czesci 5 - pigtrowej.
Polaczenie belek stropowych ciaglych,

dzo trudne do wykonania w konstrukeji nitowanej.
Wygiecia pionowe wykonano w ten sposéb prze-
waznie, ze wycieto w dzwigarze odpowiedni klin

Rys. 5. Wsporniki do policzkéw schodowych.

przy pomocy palnika tlenowo-acetylenowego, na-
stepnie za$§ zagieto obie czesci na siebie i spojone
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fukiem elektrycznym. Ten sposéb okazal si¢ nie-
tylko lepszym pod wzgledem wytrzymalodei, ale
iakze 1 znacznie wygodniejszym od wyginania

Rys. 6.

Pélwiazary dachowe nad czefcig 5-pigtrowa.

dZzwigara w ogniu. Roéwniez poddasze wykonane
zostalo w konstrukcji stalowe;.

Cze$é poza wieza o rzucie prawie kwadratowym
zostata przykryta dachem namiotowym, wykona-
nym z 8 pétwigzaréw. Dach ten wspiera si¢ na wy-
stajacych wspornikach podciagéw. Jest on dosyé
stromy z uwagi na architekture, ktéra wymagala
znacznego podniesienia pasa dolnego.

Niezaleznie od samego projektu zostato spawa-
nie zastosowane na szeroka skale podczas wykony-
wania rozmaitych zmian konstrukcji w trakcie bu-
dowy. Do takich zmian nalezy np. dodanie jednej
kondygnacji (16 pietra), ktéra zrazu nie byla prze-
widywana. W konsekwencji trzeba bylo wzmocnié
cze$¢ slupow oraz podciagi stropu 13-go pietra.
Wzmocnienia stupéw dokonano czesciowo przy po-
mocy zelbetu, czgsciowo przez przypojenie dodat-
kowych konstrukcyj. Wzmocnienie podciagéw usku-
teczniono wyltacznie przy pomocy spawania, mia-
nowicie przez dodanie odpowiednich zeber mna
40 cm podciggach w miejscach, w ktérych przy-
chodzg ciezary skupione, a takze i pomiedzy nimi
tak, aby uzyskaé odpowiednie usztywnienie $cianek
dzwigaréw.

W poszczegblnych miejscach zaszta tez potrze-
ba zmiany konstrukcii ze wzgledéw czysto architek-
tonicznych. Do takich zmian nalezaly np. zmiany
w parterze, gdzie trzeba bylo wyciaé tezniki z uwa-
gi ma duzy otwoér, jaki miat prowadzié¢ do klatki
schodowej. Spowodowalo to w nastepstwie koniecz-
no§¢ wzmocnienia innych czesci konstrukeji, ktére
zresztg byly juz wykonane i zmontowane. Usku-
tecznienie tych przerébek przy pomocy spawania
nie przedstawialo najmniejszych trudnosci.

Do montazu konstrukeji stalowej uzyto w dol-
nych kondygnacjach tréjnoinych, wzgl. dwunoz-
nych drewnianych kozléw w polaczeniu z winda
reczna bebnowa, zas na kondygnacjach wyzszych
stalowych derrickéw z napedem recznym, wzgl.

elektrycznym. Lekkie czesci, m. in, konstrukcije
wind i schodéw, wciagano przy pomocy zwyklych
blokéw pojedyriczych.

Podczas montazu zastosowano silne prowizo-
ryczne usztywnienia z belek drewnianych.

Stupy zostaly wypelnione betonem; niezalez-
nie od tego pokryte 3 cm warstwa zaprawy cemen-
towej 1:3, co uzyskano w ten sposéb, ze pomigdzy
murem wypelniajacym pozostawiono odp. odstep i
podczas murowania wypelniono go zaprawa cemen-
{owsa. Stupy ostoniete sa cegla, minimalna grubosé
tej ostony wynosi 6 cm; gdzie i tej grubo$ci nie dato
sie osiagnaé, dano izolacje¢ 2 cm filecu bitumiczne-
go, na czem na siatce Ledéchowskiego miesci sie
zaszpaldowanie dziurawka.

Sciany wypelnione sa przewainie dziurawka.
W gérnych pigtrach, ze wzgledu na cienkie mury
oraz na silny ozigbiajgcy wplyw wiatru, zastosowa-
no 3 cm izolacje korkowa. Sciany wiezy obtozone sa
plytami granitowemi, §ciany czesci 5-pietrowej —
piaskowcem.

Stropy zastosowano w czesci wiezowej syst
Isteg; w czesci 5-pietrowej — syst. Hanny.

Projekt architektoniczny wykonal arch. radca
Marcin Weinfeld, przyczem autor byl doradea
konstrukcyjnym. Konstrukcje zelbetows, stalows,

Rys. 7. Widok ze szkieletu wiezy.

oraz mury do stanu surowego wykonata firma
K. Rudzki i S-ka. Cz¢$é 5-pietrowa szkieletu sta-
lowego — Huta Pokéj.




