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Uboga kronika niezwyEklych ekspertyz zostalo
powigkszona powolaniem przez sad wileriski profe-
sora prawa karnego miejscowego uniwersytetu—ip.
Wroblewskiego, na bieglego do ,.spraw honoro-
wych w sprawie p. Karnickiego-Smoleriskiego.

HNiezwyklemi” nazywam glosne za mojej pa-
mieci: berlinskq — w sprawie slynnego akadem-
ka malarza Greff i druga, podczas sprawy notarju-
sza Nazarowg w Moskwie. Niezwykie byly te
ekspertyzy ze wzgledu na ich temat i na 0sobi-
stosé bieglych. W pierwszym wypadku najznako-
mitsi niemieccy malarze 1 poeci mieli za zadanie
okresli¢ stan ,,artystycznie egzalfowanej psychiki”,
wlasciwej talentowi w chwili tworczego nastroju—
w danym wypadku autorg glosnego obrazu ,,Mar-
chen”, formulujac swoje zdanie nie konkrefnie, ad
hoc, ale jako ogdélno-psychologiczne zjawisks.
Chodzito o bardzo prozaiczny stosunek do modeiki
inkryminowany staremu Greiff (70 lat).

W drugiej — znakomite aktorki rosyjskie Uy -
1y powolane do okreslerua stanu psychiki, w jakim
znajduja sie odurzone sukcesem debiutantki, tra-
cace Swiadomosé realnych cokolicznosci. Obie eks-
peertyzy spotegowaly czynnik rozglosu dla sprow,
ale obie ze wzgledu na przedmiot i podmioty nie
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byly ekspertyzami, odpowwadajacemi zasadOom pro-
cedury karnej.

Obecna ekspertyza, wedlug mojego zdania, cn
do rezultatéw znajduje sie mniej wiecej w tem
polozeniu, co i dwie wyzej wspomniane, Dwa po-
wazne glosy prawnicze (kronikarz Kurjera War-
szawskiego, znany i wielce ceniony w swiecie prak-
tyki prawniczej oraz historji sqdow i Sadzenia,
p. H. C. i jednoczesnie redakcja ,,Gazety Sado-
wej“) nazwaly ekspertyze wileriskq niezrozumiala
i niezgodna ani z brzmieniem ani z myslag przepi-
S6w procesowych. Tak czy inaczej, ale o kwestji
tej ekspertyzy szeroko mowiq prawnicy od chwili
rozprawy sqdowej. Wiekszosé wzrusza przytem ra-
mionami i kiwa glowaq; do tych ostafnich bezwarun-
kowo jq takze naleze. Wypowie sie o niej katego-
rycznie w swoim uzasddnienin saqd, ktory wyddal
wyrok, majac teze bieglego jako jedngq z podstaw
do wyrokowania. Ze tak bylo, czyli, ze sad po wy-
sluchaniu bieglego nie odrzucil jego tez ex post
facto, dowodzi sam tenor wyroku (nie bylo unie-
winnienia). Mozliwem jest, e wypowiedzaq sie
w tym wzgledzie jeszcze inne instancie, i ze kwe-
stia zablaka sie do Sadu Najwyzszego.

* B *

Piekna mowa obrony w osobie mecenasa Mar-
jana Niedzielskiego przytoczong nizej in extenso
daje nawskros przeanalizowany, ciekawy orjenta-
cyiny materjal. Rozbior eksSpertyzy jest w niej
przedmiotem szczegolowego wstepu, podnoszace-
go w konkluzji, ze ten blad procesualny (dodam od
siebie moze i wiecej—grzech), spaczyl tok procesu.
Ale blad jak grzech majq te same skutki i w pro-

4



cesie tworzaq chaos, kiéry maci sadzenie. Ta sy-
tyacia utrudnita i skomplikowala zadanie obrony,
ktora rozumiala, ze sqd, przysluchujac Sie uwaznie
wywodom eksperta do ,,Spraw honorowych®, wnie-
Sie coS z jego opinji do swej pracy logiczne;j i $cisle
prawniczej, co znowu niewqtplivie odbije Sie na
wyroku,

< K3

Stosujac sie do zyczenia Zarzadu Polskiego
Zwiazku Prawnikow Kresowcow, jako jego Prezes,
dodaie swoich pare wstepnych i ulotnych uwag.

Powuvlanie eksperta do ,Spraw honorowych'”
i przediozone mu na sadzie pytanie, ktore, we llug

teorfi i praktyki procesu karnego, winno byé $ci-
Sle okreslone, $ciqgalo sie do wyjasnienia tych
norm, ktéremi kierujq sie na zasadzie kodekséw ho-
norowych osoby, przyimujace udzial w wystepku
lub przestepsiwie, — jakim jest pojedynek.

Pojeciowo i pozytywnie mozliwe sq, jak wia-
domo, obie koncepcje w zaleznosci od pogladow
i polityki ustawodawcy. Czem jest pojedynek
z punktu widzenig prawnego, to lezy poza granica-
mi kodeksu honorowego; pytanie to mose intereso-
waé wielu czy wszystkich, ale nie sad. Sad, ktory
mial przed soba oskarzenie o przestepstwo zabij-
stwa (art. 458 K. K.) uznal za stosowne przyjaé
wniosek urzedu prokuratorskiego o powolanie bie-
glego, zgloszony prawie w przededniu rozprawy.
Dopuszczajac bieglego (?) sad uznad zasadniczo, Ze
dla oceny zabojstwa nie sq dostateczne wiasne
wiadomosci sqdu z dziedziny prawa, i ze z drugiej
strony sq zbedne inne wiadomosci Scisle naukowe,
(stan psychiczny, albo techniczne, o ktérych mowr
art. 325 U. P. K. Chcial natomiast widocznie do-
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pelnié¢ materjal powstajacego przy wyrokowanin
syllogizmu, w ktérym pierwszq przestanka sq tezy
o charakterze normadtywnym, druga za$ — faktyvcz-
na strona dowodu. (Nadmieniam, 2e nie jestem zwo0-
lennikiem Kelseria).

Niech mi wybaczy sad, gdyz nie krytykuje go,
a wiasciwie tylko kontroluje siebie, czy nabyte pod-
czas 30-letniej praktyki sadowej i obcowania z kry-
minologami \'w Rosji i zagranicq, widdomosct nie
nadaly mi cech ‘zwolennika zbyt formalistyczne-
go i scholastycznego procesu. Jestem jednakze
przekonany, ze ,,umiejetnosé¢ grania na klawiszach
forfepianu procdsowego” ma 08romne znaczeme
dla zagwarantowania Scislego przestrzegania tych
granic, ktore nalezq do istoty procesu. Dokladng
iego znajomosé, jako gwarancie od bledéw z punk-
tu widzenia struktury morfologicznej, jak réwniez
funkcjonalnego znacrenia i celowoSci dzialania ka-
Zdego czynnika, ktory wchodzi do procesu Sad wi-
nien posiadac i ad oculos wykazywacé te znajomosé
w kazdem poruszeniu. W danym wypadku czegos
brakowalo. Blad pierwszy, mojdm zdaniem, pole-
gal na samem powolaniu eksperta. Niezwyklosé tej
ekspertyzy co do tresci prawnej spaczyla calq
perspektywe procesu, pozbawila go tej atmosfery
Spokoju i pewnoSci, ze kasdy jest na swojem muej-
Scu i Spelnia. to, co mu nakazuje mysl ustawy.

OkreSlenia ,,ekspertyza jurydyczna“ uZywdija
czasem pierwszorzedni prawnicy, ale méwiq oni
wlasciwie nie o ekspertyzie sadowej, a o prawnej
ocenie pewnggo zjawiska, ocenie odpowiadajacej
terminom ,,0pinion, consultation, Gutachten”; takie
poza-sadowe opinje moga mieé znaczenie dla sqdu,
ale mie sa to ekspertyzy procesualne.
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Dlg sadu wszystko co ma na. c€lu wyjasnienie
nie dowodéw, a pewnych pojeé specialnych, zwia-
zanych mniej lub wiecej posrednic z normq decy-
dujaca, jest takze tylko norma, ktérej znaczenie on
sam ostatecznie ustalg. Charakter moich uwag,
jako slowa wstepnego, wyklucza moznosé diuz-
szych wyjasnien.

Co do samei tresci ekspertyzy w sprawie Kar-
nickiego, upatruje grzech smiertelny w nastepujacej
konjunkturze, kféra wytworzyta Sie na rozprawie,
i prawdopodobnie wywarla pewien Wwplyw na
wyrok.

Sadzono Karnickiego, wynikla kwestq wyz-
szei koniecznosci, (art. 45, 46, wzglednie 459 K. K.),
ktora spowodowala strzal z jego strony. Co mowi
nam prof. Wréblewski, przedstawiciel nauki prawa
karnego, ktory jakkolwiek wyjasnia sadowi ko-
deksy honorowe w cenfrum swojej opinji, wysuwa
jednoczesnie pojecie wyzszej koniecznos$ci, ale nie
co do oskarzonego, a co do $wiadka (), i to ze sta-
nowiska ,,Kodeksu Honorowego”. Ale kogo to mo-
Ze obchodzi¢ wogdle (oprécz niedoszlych pojedyn-
kowiczéw) a szczegolnie sad. On i tylko on obo-
wiqzany jest, z kodeksem karnym w reku, znaé po-
jecie prawne wyzszej koniecznosci i badaé te kwe-
stje tylko co do osoby oskarionego, a nie tworzyé
innej ,,wyzszej koniecznosci dla $wiadka, Etora
znow jest w kolizji z wyzsza koniecznoscia po stro-
nie oskarzonego.,

Profesor prawa karnego, biegly do spraw ho-
norowych, okazal sie w dwuznacznej pozycji, gdyz
logicznie winng bylo nastapi¢ rozdwojenie jego
umyslowosci, (mentalité), spowodowane konieczno-
Scig ujecia podwdinego tego samego ziawiska dla
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jednakowego celu, t. j. ekspertyzy. Stalo sie to
w rzeczywistosci jeszcze fatalniej: w tezach swoich
z dziedziny oceny kodekséw honorowych wkro-
czyl ekspert w dziedzine psychologji i przytem nie
wiadomo jakiej, socjalnej, czy tez patologicznej po-
niewaz opinjowaé o koniecznosci psychologicznej
napadu, jako wyrazie wyzszej koniecznosci, nie byl
powolany biegly.

Procedura karna zng specialistéw wedle pro-
fesji (art. 326 U. P. K.) a nia specjalistow od wszyst-
kiego, co bedzie na sqdzie. — Takim ,,je sais tout”
w dziedzinie prawa jest tylko sad, ktéry samodziel-
nie decyduje wszystkie pytania. Ujecie z punktu
widzenia kodeksu karnego tego genetycznego przej-
Scia wyzszej konieczno$ci od oskarionego do
swiadka ma moze znaczenie dla socjologa lub ko-
dyfikatora; ale koncepcja podobna — to owoc za-
kazany dla sadu, ktéry sadzi oskarzonego z punktu
widzenia kodeksu pozytywnego, obowiqzujacego,
a ten zasadniczo odrzuca kodeksy honorowe, jako
czynniki przestepstwa, [ przezytki samopomocy
anarchistycznei (takie mysli o ile pamietam,
n Worms ,,Le duel et le Manuels du droit criminel®.

* %

Jezeli trudnem — bez legalnego wyjscia pro-
cesualnego, bylo zadanie bieglego, fo tem trudniej-
szem bylo zadanie obroricy, kfory obowigzany byl
krytykowaé wywody bieglego i oczyszczaé dziwng
atmosfere prawng i faktycznaq; musiaf rabaé ma-
terjal, i rabigc nikogo nie zadrasnaé. Mojem zda-
niem, wywiqzal sie mecenas Niedzielski z frudnej
pozycji z pewng gorycza chwilomi, gle w granicach
sadowego umiarkowania, kurtuazji i juris-elegan-
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fiae. A wszak znajdowal sie w polozeniu tak niebez-
piecznem dlg oskarzonego, powierzonego jego obro-
nie! (rzymski prawnik Celsus, sadze, bylby ostrzej-
szy). Pieknym jest wreszcie i reforycznie i w sa-
mej tresci koricowy qkord jego mowy pod adre-
sem ,,Alma Mater” Wileriskiej, pelny uczucia szcze-
rej milosci dla miodziezy akademickiej, ktorej
przedstawicielg widzial z bélem przed sobg w 0so-
bie brata niewinnej ofiary.

A co byloby, gdyby nie bylo ekspertyzy?
Przewodniczacy, czujac sie imocniej, zabronitby ma-
wi¢ o kodeksach honorowych, poniewaz obowiqza-
ny jest przez caly przebieg sprawy sledzi¢ za Kon-
centracja jej na pzedmiotach tylko do sprawy nale-
zacych {art. 611 U. P. K.). Dobrze mowi stara ma-
ksyma angielskiego prawa, kféra jest bardzo wy-
bredna i ma tendencje ograniczenia udzialu bieglych
w procesie, okreslajac zadanie sedziego:

WJudex habere debet duos sales: (s6l — sym-
bol madrosci). Salem sapientiae (wyzszy stopieri
wiedzy oswieconej madroscia), ne sit insipidus (bez-
radny).

Salem conscientiae, (oparte ng sumienin uzna-
nie) ne sit diabolicus”.

Profesor Konrad Dynowski.
W grudnin 1926 t., Warsgawa.






W dniach 19 i 20 listopada 1926 r. Sad Okre-
gowy w Wilnie nozpoznawal sprawe p. Zygmumnta
Kamickiego-Smoleriskiego, oskarzonego z art, 458
k. k., to jest 0 zabdistwo, dokonane pod wplywem
silnegio wzruszenia duchowego.

Obradom Sadu przewodniczy! Sedzia Okre-
gowy p. Jodziewicz. Oskarzenie popieral pod-
prokurator p. Kowerski. Powiddztwo cywilne
w imienit matki zabitego Badzkiewicza popieralt
adwokaci pp. Peftrusewicz i Swida. Oskarzonego
bronili adwiokaci pp.: Bobinski, Sumorok i Nie-
dzielski.

STAN FAKTYCZNY SPRAWY W SWIETLE PRZEWCDU
SADGWEGO.

W dnin 26-go pazdziermdka 1925 rokw, w mieszkam
adwoldatta. Olsflecimskiego w Wilnie, tocziyla sie towarzyska
rozmowia pomiedzy: pp. Dzierdziejewskim, Bagieaski,
Osiecimskim i Karnickim-Smotenskim. Zaczeto dowicipko-
wag, przyczem Zarty przybraly charakter nszezypliwiych
doic.Inkow::  P. Karniicki-Smoledski wyrazil sie miedzy in-
gemil ‘o p. Dizflerdziiejewiskim, nawiazujac do jego posady
administratora dobr pp. Domeykow, @e ma ga soble zbyd
obszermng kurtke skorzana, kiora kiipil wi dem przewidywa-
miu, zeby, gdy utyie, mikt mie powiledzial, 42 ttyl ma Domey-
kowskim «chiebie, oraz ze ipowinien obie o bvej kuntkd
przymocowad jeszezie Tzemienie wa plecach, by mu atwiej
byto mosié akta swoich mocodawcow, Ze swiej strony
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p. Dzierdziejewski ofwiadczyl, Ze rola picola bandziej od-
powiada p, Karmilckiemu, dako wrzednikowd bankowemu.
Pozatem p. Dzierdziejewski wiypowiedzial pare docnkéw
na femalt blekitnej krwi p. Karnicklego, oraz brzmienda je-
go mazwiska, ktére, skladane z trziech czedcl, zdanvem je-
2o, nie daje mozmodci ustaleniia, skad i od kogo p. Kammicki
rod swidj wytwiodzi.

Na drugt dzieft . Karnicki wiystosowal do p. Dzier-
dziejewskicgo Wst, w, kiorym szozegdlowo wiyjadnif po-
chodzenie swiego rodu i mazwiska i stwierdzit, iz istodeje,
jego Zdaniem, pewien komieks tak delikatnyich pojes, ze
zadnie w tym wizgledzie docnki i aluzje dfie sa dopuszczal-
me, @ je$li ma nie sobie p. Dzierdziejewski pozwolif, to
Swiadiozy 10 tern, iz miletylko przejal on funkcie, ale & ma-
niery rzadey, majatko wiego.

W tym samym dnfu wieczorem p. Karniicki zwrdcit
sie do pp. Meysztowticza i ‘Grabowiskiego z prosba, by
zakzadald od p. Dziendziejewskiego satysfakcji honorowies.
Zdarzyto sie tak, iz list, napisany przez samego p. Karnic-
kiego, oraz list jegio sekundantéw z wiyziwaniem zositalty
oddane na poczte przez stuzaca jedmoczednie i zostaly za-
rejestrowane pod dwoma kolejnymd numerami.

Po otrzymariiu tyich Uistéw, p. Dzierdziejewski przez
10 dnit zwihekal z wyzmaczeniem swoich zastepcOw homo-
rowyich, tlomaczac sie nlemoznodcia zmaleziienda sekun-
dantéw, z mowiodu braku odpowiedilich stosunkéw towa-
rzyskich, W kofiou po protestach sekundantéw stromy
przeciwnel, opomujacych przeciwko zwloce wi postepowa-
nfiw honoriowiem, mianowal swych zastepcdw w osobach
pp. Bagiefiskiego 4 Osfecimskiego, pocziem w; idniu 12 listo-
pada 1925 moku riokowiania honorowe zostaly wszozgte.
Sekundanci odbyli ple¢ posiedzer,, ktorych listotna tresé
orzeldstawiiala sfie, jak miasbepije:

1. Za obowiazujaca podstawe rokowaf homorowych
uzmano kodeks homornowy Zamoyskiegol.

‘W zaraniu pertriaktaci sekundanct p. Dzierdziejewskie-
go wysunell dwa zarzuty natury formalne;, — e p. Kar-
nick? wystal obragliwy list do p. Dzierdziejewskiego po
wiyznaczenin sekundantow, ew, jednocze$nie z ich powo-
tanfem 1§, ze wselkundansi p. Karnfckiego uskutecznli wy-
zwanie p. Dzierdziejewskiego w fommle nlewladciwej, bo
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pisemnej. W konsekwencii tych zarzuidiw, nie kwestio-
nujac homoriowiodel p. Karmickiego, zazadali poddania pod
rozstrzygniecie sadu homorowego kwestji, czyi p. Dzier-
dziejewski obowllazany jest daé satysfakcje homorowa
p. Karniickierm,

Il  Sekundamnci p. Karmickiego wi osobach pp. Gra-
bowiskiego ¢ Turskiiego, (zastepujacego p. Meysziowiczal,
o$wiadczyll, Ze mocodawica tch wiystal swdj list dm 27.X
1925 moku, a dch list zostal wystany dm 28X 1925 toke,
samia zal ekspedycja tyich Mistéw ma poczcle nastapila se-
dnocziednie wskutek przetrzymania przez shizaca pierw-
szigo z listélwi; e <o o takilego chromologicziego ustalie-
nia przebiegu wiypadkéw zastepeom p. Dzierdziejewskiego
powinno wystarczyl gentlemefiskie o$wiadczenie seloun-
dainiéw striony przieciwmes, iz fist obrazliwy byl wiystany
przed licl [pow olamiem,

Co do drugiego wzarzutu shirony, mreprezentujace]
p. Dazierdzieje wiskiego, wskazali przepis, przyictego przez
strony kodeksw, przewiduiacy pisemng forme wiyzwania.

Przieciwko zadaniu sadu honorowlego  zaoponiowia'l,
motywiijac to temn, 2 wiedtug wszystkich znanyich im ko-
deksow, a Zamoyskiego w szczegdlnosci, sad honorowy
powbluje sie o tyle tylko, o ile jedna ze strom podaje
w watpliwosé zdolnosé homoriowa przeciwnika, oo w da-
mej sprawie miejsca miema.

L. "W tym stanlle rzeczy, jeden z zastepcdw: p. Dzier-
dzfiejewskiego, adw. Oslecimski, zrzek! sie mandaty, z po-
wiodu mawaly pracy, zawodowej, oraz dawnej zazylodci
7 o, Karmfickim, przeciwko ktonemu nde chiclal dalej wystepu-
wiak,  Miejsice jego zajal po pewmnej przerwlie w rokiowa-
niach p. Strumillo.

W nowym skladzle sekundanci p Dzierdziejewskiago

zrzekli sle swego zadanfa sadu honmorowego i przysta-
pioro do mustaleniia stamu faktyczmzgo zajscia, jakie miato
miejsce miedzy stromami, I w tym jednak przedmiocie
zapanowala réznida zdaf, sekundanci bowiem kazdej ze
sitron stan e odmiennie przeldstawiaili,

V. Wekutek daleko posunietej mogbieznod$e: w tym
prziedmioct zastepey stron zdecydowal: odwiolad sie do
orzeczema sedziego rozjemczego, ktéry, obrany w osobie
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Jerzego hr. fubten~Czapskiego, mial wozstrzygnaé stopies
obrazy, jaka kazde wze stron wodniosia,

V. Prazygotowujac maferjal dla sedziego rozjemcze-
go, sekundamci jp Karnickiego zezadali od swego moco-
dawicy dolfadnego opisw na pi§mie stanw faktycznego komn-
fldkts, P, Karmicki, czyniac temu Zadaniu zadodé, nade-
sfaf uprzednio na rece swiyich sekunidantow list, wi kbdrym
zapowiadajac przedstawiedie proszomego ioplsn zaiscia,
oswiadezyt, ze o$whetlende zaj$cia przez sekundanta
strony, przeciwn'ej p, Bagiefskiego, $wiadka rozmowyl, be-
dacej powiodem sprawys, mija sie z prawdziwym stamem
Tzidezy.

Zastepcy p. Karnlickilego odczytali list fen na posie-
dizenit sekunidantow, czem p. Bagiefiski poczut sie dotkmnie-
tyt i glozyt swid] miandat wi idiiu 26.XT 1925 r,

Dimiar 12 gruidnia 1925 rokny p. Dzderdziejewiski za po-
$rednfictwem p. Stoumiitly maldestat sekundantom p. Kar-
nickiego list, w ktdrym miedzy wnnemi o$wiadczyl, Ze nie
wiidzi moZmo$cl mianowania nowych sekundantow, z oba-
wiy marazienia fch ma nieshwszme przykrodci, ze jest zmu-
sziony prizer wiak rolkowianfia honotowe i, ze peslil p. Karnicki
nde cofnie swiego ‘obriaiZliwiego List, to beldzie on reagowal
w sposdby, daki wzna za wila§ciwy.

Sekuddanci p. Karnickiego w odpowneazy wa to begod
dnfia spisali protoko! jednostronny, konkludmgac: 1. ze
p. Delerndziejewski stat sie czlowiekiem mde honiorow yim,
a wiec miezdolnym zaréwno do zadamfa, jak i do wdziela-
g sabyisfakcfi honorowej i 2. ze dama sprawa zitkwido-
wana zostaly kw 'honorowi jedynie ‘ylkio p. Karnickiego.

W motyweich tego protokidtfu podpisant sekundanct
przytoczyll miedzy inmemi okoliczirodci: e p. Dzierdzie-
jewski zerwial riokiowamia honorowie bez usprawledliwiaja-
cego powordu; Ze po wstapiemin swivich meprezientantéw nie
zardianowal nowyich, a zwrocl sie do sekundantéw swie-
go przeciwnika z Iisterm, zawierajacym pogrozki i ze w fo-
ku postepowania ‘homorowlego uchylal sie od uwdzielenia
p. Kamnickiemu satflysfakcji homorowej, wysuwagjac za o-
$reidniict wien swyich zastepoéwi Liczne objekcje matuny for-
mialimey §, dcpusziczajac sie wwilioki wi postepowaniu fono-
TOIWICITE,
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Oldpis ttego jednostronnego protokdln z  adresami
podpisamych przesfano p, Dzierdziejewskiem,

Z wzeznafi zbadanych na przewodzie sadowym za-
stepcdw: stron migdzy fnnemi wiynika, Ze pm Turski § Gra-
bowskil pisali protokoét jednostronmy, bez zadmego udziabu
Karnickiego, whrew fjeigo checl i ma swiojg willasmg odpo-
wiledziialno$é. Pozatem panowie < przyznaja, e pomie-
kad daryli do usuniecia p. Bagienskiego od udziatu
w sprawie honorowiej ze wzgledu ma jegio wyjatkows, nie-
$wiadomosé ico do form i obyczajow, jakie w tych spra-
wiich obowiazuja.

P, Baglefiski w swiojem zeznaniv miedzy innemi wiy-
jasnil, Zze sprawa iobrazy, jakiej doznal ze stromy p. Kar-
nickilego maidiawalia sie wylaczolle do zaskarzenia przeid
sadem polkoju, jednakize zeznajacy mnarazie pudcil te zmnie-
wage plaizem,

W tym stanfle rzeczy dnia 25-go stycznia 1926 roku
p. Dzierdzicjewsld przystapit do rozprawienia sie z Kar-
nickim ,,meksykafiskim sposobem®. Poszukuiac w dniw tym
spotkania z p, Karmfickim, byl w asysitenci dwidch rodzo-
nych siostrzeficdw, studenitow uniwiersyitetw, braci Wia-
dysfaiwiar ¢ Jamusza Badzkiewiczow. P. Diierdzigjewski
mial przy sobie¢ faske bambusowsa i automatyczuy pisto-
fet. Bracia Badzkiewicze, wedlug siéw p. Dzierdziegw-
skiego, nie byli whajemniczen? w istotny cel wiyprawy,
gdyz p. Dzierdziefewski powheldzial dm, ze ma sie spotkaé
z jedinym pamem, do kidrego powlle ,spare sidw®.

Zadaniem studentow rzekomo mialo by¢ dande §wia-
dectwia prawidzie, o Hle tego by zaszla potrzeba, co da
przebiegu  wiypadkéw, oraz infterwencja iczynna, o ileby
po wiypowlledzeniu przez p. Dzierdziejewskiego zamierzo-
nych sléw, tamtern pan rzucil sie na niego.

Spotkanie nastapito przyt ulicy Jagiellofiskie; w po-
blizu mieszkania Karnickiego, o zmrokw, ma dzliesieé minut
przed zachodem stofica, Co do prziebiegw starcia zezma-
nia wezestoikidw sa dosyé sprzeczne.

P. P. Dzlerdziejewski i Badzkiewicz rtwierdza, ze
plerwsze uderzente bylo wymierzome Karnickiemu pie-
§clia w twarz, poczem Karnicki strzelil, wskutek czego
. Dzierdziejewski zmuszony byl uderzyé go kilkekrotmie
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laska po reku i glowle, cellem wiyfracenia broni, a w, na-
stepstwiie: sam zaiczal strzelad.

P, Karnicki twierdzi, e wderzenia meka woale nie
bylo, @ odrazw posypaly sie closy z sita zadame Kkijem,
poczem jeldmoczednie zostaly dobyte rewolwery prazez
niego ¢ Deflerdziejewskilego § padty) dwia strzaly po jednym
z Kazdej sfromy, a mastepnlie, gdy mewiolwer Karnickiego
ot pier wisizym strzalle sie zaciat, Dzierdziejewskil doft sitrzelit
d wulkriotnie,

Po za wiszelkim sporem poziostaja fakity mastepujace:

a) 2¢ strzelal zardwno p. Karnicki, jak & p. Dizierdzie-
Jewslki;

b) 2e mal miejscw stardia zmaleziono trzy fuski od me-
wiolwiern . Dzierdziejewskiego 4 jedma od rewoliwers
p. Karnickiiego;

©) 2o obaj strzelajacy) mieli przestrzelone wbrandia;

d) ze po oddanin strzaln czy tez strzatow Karnicki
coffnal slie do swego mieszkania, Dzierdziejewski nacienal
nafn w dalszym ciagu, pondechad za$ dalsizej walki pod
wplywem krzykuw Wiladystawa Badzkiewicza.

Rezultatl stancia byl tem, iz Janusz Badzkiewicz zo-
stal ugoldziony kulla wi sierce 4 pad! trupem ma miejsc.

* *
%

Co do osoby woskarzonego, przewdd sadowy dostar-
czyl mastepujacych dianyich:

Swiadkowile: odwiodowli Dyrektor Bamkw Ziemyiafiskde~
go p. Swiatecki, hr Jerzy HuttendCzapski § dn. wiyidali
o loskarzonym Karnidkim jakmnafjpochliebnliejsza opinge.

Ze zhozomych do ekt sprawy §wiadectw lekarskich
§ zezman $wiadkdw wiynika, ze Karmicki clerpi ma ciezka
forme neurasteni’, ¢e jest dotkniety mowaznem cierpie-
niem — leulemja, — wirelSzoie, 2e ma Wi znacznym stopmnit
posledizony! wizrck i sduch.

* *
®

W korict prizewiodu sadowego Sald Okregowy przy-
stapi! do wiystuchania biegtych, Bicgly rusznikarz o§wiad-
czyl, Gz lourtkal na ramieniu p. Dzierdziejewskiego molgla
byé przeszyta tym samym strzafem, ktérym zostal zabity
& p. Janusz Badzkie wicz.

Bieigty: liekarz priof, Uniwersytetn Siengalewicz stwiier-
dzil, iz postrzal, jakiego diozmal nieboszozyk, malezy do
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kategorji beszwarunkowo $miartelnych. Co dio charaktesu
uszkodzen, jakle byly wjawrilone na twarzy, clowide i re-
kach Karmickiego, bezpo$rednio po wypadkmu, o te pocho-
dza, zdamiem . bueglego, wod woelokrotnych wderzed ja-
kiems$ tepem marzedziem.

W koficy zabral glos biegly <o spraw homorowiych,
prof. Wirdblewski, § oznaymi na wstepie, iz icate postepo-
wianie homorowe wi sprawte ninleysze] wywiera nafl wira-
zemie ugemmie, Na wrazenje to sklada sie wi pier woziym
rzedzie kilka fatalnych zbilegéw okolicznosci, kidre po-
waznde zakddicily tok postepowanfa honorowego. Do ta-
kich powiklian malezy jadnoczesmwe wyslanie do p. Dzier-
daiejewskiego dwich listdw, jednego obrazajacego i dru-
gileglc, zawierajacegio zadamle satysfakicsi homorowej.

Omugim takim wjemnym czymnklem byla parokriotna
zmiana sekundamtéw, ktdra jest ziawiskiem wo postepowa-
miy  homorowiermny  nader rzadkiem [ wyatkowiem, oraz
w wiylslokim stopniiu wtrudnia postepowande hionorowee, gdiyz
normalny tok dego postepowania gwarantuje tylko wdzat
tyichi samyich osdb od poczatku ido kofca. Wreszcle priof.
Wirdblewskl wywiaza, 2 votum mieufnodes, jakie wyrazit
p. Karnicki poid adresem sekundanta stromy  przeciwine;
p. Bagiefisk'ego, wypadlo w nad.wr krytyieznym i nieod-
powiednim momencie, kiedy zdawialo sie, Ze strony przy
pomocy wproszonego hr. Czapskiego beda mogly diogéé do
poriozumilenia.

Ponadito prof, Wroblewski wiypowiedziat (czesciowo
w odpowiedzi ma pytanla strion) tezyt mastepujace:

1) #e przepisy kodeksun homorowiego, ktory jest dio-
browplnie przez strony obrany, majs bezwzgliednie obo-
wiagzujacie znajczemnie ;

2) ze chociaz obrany wt danym wiypadkw kodeks Za-
moyskiego nie przewiduje powolywania sadéw homioro-
wiyichi idliar irozstrzyganda takich dncyidentalinyich sperdw, jak
tem, kiory powstal ma poczatku sprawy niniejszef to ye-
dnalle przyi idobrey swiolll strion, moznia bylio uiciec e dio arbi-
tragu oséb trzecich, kidmeby spor mozstrzygmely;

3) ze miewzruszomna zasada w postepowlaniu honoro-
wiem fest, 12 iza wszelkie dokonane w doku [postepowanie
posuniecia sa odpo whedzialne nie strony, a sekundanc! strot,
kitorym dch paukanci mdzielfli plain pouvioir ;
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4) 2 ze stamowiska psycholog cznego napad. doko-
nany przez Dzierdziejewskiego o Karnickiego, jest uspra-
witeidliwionym akbem czynme; reakciy ze strony jednostiki
ekspansywnej, postawionej w pozycji czlowieka zdy-
skwial'fikowamnego  honoriowio;

5) ze akt tej reakcii z tegoz stanowiska psyicholio-
giczniego stusznie zostal skierowamy ma osobe Karmickie-
20, jako ma osobe zajmujaca woentralne stanowisko w ca~
tym zatargu, & to tem bardziej, ze p. Dzierdziejewski, mie
zniajac sie ‘dobirze ma postepowaniu honopowem, mdgl mnie-
maé, ze za sporzadzenis jeldmostromnego protokiohu jest od-
powiedzialna strona przediwina, a nie jej sekumndanci;

6) e czyn Dzicrdziejzwiskiego ze stanowiska priawr
miego winten byé zdefinjowany jako czyn spefniony w sta-
mile wyizszed konieczmosch;

7) 2o chociaz mapad zostal dokonany przy wdziale
trizech 0sdb, tem niemniej winlen byé akwalifkowany jako
zniewaga czymnma, jakol policzek;

8 @& czyn tem nfe stracilby charaktern zniewagi
czyinmel, policzka, gdyby byt spelniony mawet przy udzfiale
diziesiectn osob, uzbrojonych w karabin maszynowy.
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MOWA ADW. MARJANA NIEDZIELSKIEGO

Sprawa honorowa... Kodeks Honorowy... Ko-
deks Zamoyskiego, Boziewicza, Pomiana to sa ka-
tegorije, ktéremi przez dwa dni zmuszeni byliSmy
my$leé, to sa terminy, ktérymi woperuja strony,
Swiadkowie i biegly.. Wrydaje mi sie jednak, ze
jeste$my na nieco falszywej drodze, wezytujac sie
jeno w martwe formulki tych trzech ksiazeczek,
napisanych przez nam wspdlczesnych ludzi. Wy-
daje mi sie, ze nie sposob jest wtloczyé calego
glebokiego zagadnienia honoru ludzkiego w ciasne
ramki tych trzech formularzy, dajacych nieraz
sprzeczne wiskazdwki, jak honoru ludzkiego bronié
nalezy.

Bo ijezeli chodzi o prawdziwy i najbardziej
miarodajny Kodeks Honorowy, to ten byl pisany
nie pidrem, i mieczem. Byl pisany nie na perga-
minach i nie w ksiazkach, a byt pisany w dziejach
rarodéw 1 w sercach rycerzy.

Pisal go Cyrano de Bergerac, kt6ry sie migdy
nie zaslanial gromada, szukajac starcia sam na sam
z najniebezpieczniejszym przeciwnikiem po to, by
owoce swych Swietnych zwyciestw wspanialo-
mySsinie oddaé komu innemu...

Pisal go kawaler de Grieux, ktory, szalejac
z mifosci dla Manon, nie wahal sie daé swojemu
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szczgSliwemu wspélzawodnikowi takich przywilet
w walce na szpady, iz omal nie przyplacit ich utiatq
zycia i wkochania...

Pisal go Wolodyjowski, skory zawsze do wy-
stapiemia przed szeregi zbrojnego hufca, by skrzv-
zowiaé brofi z wrogiem.

Pisal Pan Tadeusz, wyzywajac na mudeptang
ziemie Majora i dajac mu wybér broni ,,0od dziala
do szpilki“...

Pisal Hrabia, stawiajacy czola Rykowowi,
a lekcewazacy zaczajona zdrade...

To ci antorowie zostawili nam w dziedzictwie
takie honorowe przepisy, ktére mie sa uwidocznione
w zadnej z broszur te sprawe traktujacych, ze
plerwsezym warunkiem rycerskoSci jest przekla-
danie honoru nad zycie, jest iosobista odwaga
w slowie i czynie, jest uczciwos$é w zbrojne; walce,
ktora pietnuje imieniem jakmajwieksze; hafiby
wszelki podstep, gwalt bezprawny, wszelkie dzia-
lanie kupa przeciwko jednemu.

..Na tle tych rozwazan godzi sie zastanowié
w pierwszym rzedzie, czy iest mozliwem dokony-
wanie przez bieglego ekspertyzy w sprawach ludz-
kiego homoru, czy jest zwlaszcza powlolanym do
rozstrzygania tych kwestji czlowiek biegly w mauoce
prawa pisanego, ktory jest do ite; sali przez Sad
wezwany?

Wydaje mi sie, iz najwyzszym sedzia w spra-
wach honoru jest ,,tyvlko ten sam czlowiek, kitdrego
godnosé oschista pogwalcomo. W pewnych wa-
runkach czlowiek ten z dobrej woli przekazuje pel-
nie praw orzekania i decyzii w sprawie honoro wvej

20



innym ludziom, ale o tym tylko, do ktérych ma
osobiste, a bezgraniczne zaufanie.

Gdyby wiec mial #o by¢é superabiter, po-
wolany nie przez strony interesowane, ale z ucze-
du, superarbiter, ktéryby w ostatniej instancji miat
orzec, czy méj homor ponidst szwank, czy tez za-
dna mu sie krzywda nie dzieje — to musialaby to
by¢ jednostka 0 zgola wyjatkowych kwalifika-
cjach, obleczona pelnia publicznego zaufania. Nie
moéglby byé tym superarbitrem ami zaden prze-
cietny nieposzlakowany wobywatel, ani profesor,
ani dez uczony.

Mé6glby nim by¢ tylko maz, ktéry w zrozumie-
niu calej powszechno$ci jest spadkobierca $wiet-
nych tradycii rycerskich, jakiemi sie chlubi masza
‘historja. ' W te; my$li przyznaliby$Smy bez zadnych
zastrzezen prawo decydujacegio glosw woficerowi
armyi polskiej, ktéry w bohaterskie; walce 0 0dzy-
skanie Qjczyzny polozy! miepospolite izastugi i ma
dz1§ pier§ ozdobiona czterema krzyzami Virtuti
Muilitari...

Gdybys$my atoli szukali takiego arbitra wi sze-
regach prywatnych iobywateli, to tylko jednomysi-
ny wyb6r przez plebiscyt, moglby mu udzielié wy-
sokiego mandatu wypowiadania sadw, ktéryby
obowigzywal i strony zwasnione, i Sad Koronny
i spoleczefistwo. Bylby to tak wysoki dygnitarz
w spoleczefistwie, iz musialby w pojeciu ogélu za-
jaé miejsce réwne Marszalkom Sejmu i Senatu.

Tymeczasem powolano na tego eksperta, a tem-
samem superarbitra w sprawach honorowych pro-
fesora prawa karnego, to jest przedstawiciela tej
nauki, ktéra jest najmniej kompetentna w rozstrzy-
ganiu subtelnych sporéw natury honorowej. Czy
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mozna sobie wyobrazié dwie bardziej rozbiezne
dziedziny zycia, niz te, ktére sa objete kodeksem
karnym i kodeksem honorowym? Pierwszy jest
stworzony dla gwalcicieli prawa,- wyrzutk6w spo-
leczeristwa, anarchistdéw, nie mogacych sie pogo-
dzi¢ z istniejacym ustrojem spolecznym i uszano-
waé praw boskich mi ludzkich; jest twardym pan-
cerzem, chrionigcym dorobek kulturalny przed za-
machami ze strony zbrodniarzy. Drugi za§ — jest
stworzony dla elity spoleczefistwa, dla ludzi o naj-
bardziej wysubtelnionem poczucin etyki i honoruy,
a to celem izabezpieczenia tej subtelnej materii od
najmmiejszych zamachdéw ze strony blizniego, znaj-
dujacego sig réowniez na wysokim poziomie kulu-
ralnego i etycznego rozwoju.

Dwia bieguny. Niebo i ziemia...

A nie méwie juz o tem, iZ w przebiegu ksz.al-
towania sie poje¢ prawmych i kystalizowamia no-
wioczesnych form wymiary sprawiedliwos$ci, mig-
dzy kodeksem karnym a kodeksem honorowyim
istnial zawsze antagonizm, istniala powazma emu-
lacja, gdyz kazdy z tych kodekséw roscil sobie
prawa do rozstrzygania pewnych kategorji ludz-
kich zatargéw w! sposéb sobie tylko wlasciwy.
I czy moZna sobie wyobrazié bardziej znamienne
ukoronowanie stego antagonizmw jak fakt, iz poje-
dynek, ktéry stanowi klasyczny sposéb mieskazi-
telnego zatatwienia sporu na drodze lonorowel,
jest z punktu widzenia kodeksu karmego przestep-
stwem, za ktére sie wtraca do wiezienia.

To tez wwazam za wielki i zasadniczy blad
powlolanie do sprawy niniejszej bieglego w 10sobie
prof. Wréblewskiego, gdyz, w niczem mie uwla-
czajac jego kwalifikacjom jako czlowieka i uczone-
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go, stwierdzi¢ wypada, Ze nie posiada jego autory-
tet w sprawach honorowych zadnych danych, kto-
reby mialy zeri uczyni¢ wyrocznie. Panowie Se-
dziowie, kt6rzy beda wvrokowaé w sprawie, po
zorjentowaniu sie w calej zawiklanej sieci hono-
rowego sporu, takze sa prawnikami i znawicami
prawa kryminalnego. Jednakze wcale nie dlatego
mamy zupelne wzaufanie do ich dojrzalego i wy-
trawnego sadw o sprawie honorowej, ze te specjal-
na wiedze posiadaja, ale dlatego, iz sa IudZmi oble-
czonymi pelnia zaufania przez Pafnstwo i posia-
daja wysoka powage, jaka jest otoczony Sad Rze-
czypospolite] w calem spoleczefistwie polskiem.

< b

A

Jest to wlasciwoscia kazdego bledu, iz sie sam
w sobie nie koficzy, a pociaga za soba szereg in-
nych. To tez blad powolania do sprawy niniejszej
eksperta do spraw homorowych rwiogdle, a profe-
sora kryminologji w szczegdlnosci, doprowadzil
w swoim rezultacie do wyniku, jakiego nie znalo
sadownictwo polskie od czasu swego istnienia: oto
biegly priof. Wréblewski orzek!, iz napad dokona-
ny przez p. Dziendziejewskiego na p. Karnickiego
jest rzecza ,psychologicznie usprawiedliwiona®
i jest ,,wyzsza koniecznoscia®.

Napad we trzech na tdednego czlowieka, jako
,»Wyzsza konieczno$é®, jako jaki§ wyzszy nakaz,
wszak to co§ wprost niebywalego! Rozgrzeszenie
grubej zorgamizowanej sily, rozgrzeszenie akitu
przemocy, opartego ma zimnem obrachowaniu
przewagi piesci i kija! I fo ma by¢ sposéb zadosé-
uczynienia honorowego! Gdziez tw jest choé zZdZblo
tego, co w) tradycjach honorowych odgrywalo za-
wsze pierwszorzedna role: element osobisiej odwa-
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gi, 1osobisteigo Iryzyka, réwnodci iszans, element,
ktéry moglby byé jedynem, bardzo wzglednem
zreszia usprawiedliwieniem zamachu zbrojnego,
dokonanego na innego czlowieka.

»1o jest psychologicznie wmsprawiedliwione®,
powiada biegly pan profesor. A gdziez jest granica
tego  psychologicznie wusprawiedliwionego gwal-
tw? Jezeli w oczach pana profesora ami dzialanie
we 3-ch, ani kij w reku, ani automatyczny pisto-
let, gotowy do strzalu w kieszeni, mie pozbawia
czynu pana Dezierdziejewskiegio cech honorowego
odwetu, to, na mily Bog! wszak, rozwijajac te
teorje do kofica, dojdziemy ido rozgrzeszenia i ta-
kiego czlowieka, ktéry wi odwecie za rzeczywista
lub dommniemana zniewage, wali swego przeciwnika
kamieniem w leb z za wegla, albo majchrem wy-
pruwa mu Kkichy...

0! jakzeby kazdy obrofica karny pragnal mieé
pana profesora jako eksperta, w chwili, kiedy broni
majciezszego izbrodniarza, ubiegajac sie p zlagodze-
nie mu przewidzianej przez prawo surowej kary!
Jakze zbawienna dla obrony bylaby ,psycholo-
giczna® teorja przestepnego czynu. To takie
wdzieczne zadanie odtwornzyé przed Sadem psy-
chologiczne pobudki, ktére kierowaly czynami
zbrodniarza. Wiszak ta namietnosé, ta pokusa pcha-
jaca czlowieka do wystepnego czynu, tak jaskrawo
i dosadnie przejawia sie woéwczas w duszy ludz-
kiej: czlowiek, ktéry za chwilg stanie si¢ morderca
dla osiggniecia materjalnej korzysci, jest tak nie-
podzielnie opetany przez dobrze zmana IudzkoSci
od stworzenia $§wiata chciwos$é; czlowiek, ktéry
dokonuje gwaltu na nieletniej dziewczymie, jest
takim klasycznym wzorem Iludzkiego tworu, po-
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chlonietego przez namietna chudé... C6z za ciekawa
okazja dla studjéw psychologicznych! Co za wy-
sokie mapiecie jednolitego mastroju! Co za wspa-
niale unisono miedzy pobudka a czynem! A jednak,
czy komukolwiek badZ z pos$réd nas przyidzie do
glowy mrozgrzeszaé czyn zbrodmniczy dlatego teno,
Ze znajduje on zupefne wytlémaczenie w psycholo-
gii danego czlowieka. OczywiScie — Ze nie. Sprze-
ciwia sig temu i prawo pisane i prawo moralne.

Oto dlaczego nie moge sie zgodzié na psycho-
logiczng teorje pana prof. Wréblewskiego i bede
stanowczo iobstawal przy swojem, iz napad rwe
trzech na jednego, z bronia, jest ohyda, a ze byl
dokonany w imie honoru — jest ohyda tem wie-
ksza.

Tu jestem u kresu moich rozwazan co do eks-
pertyzy, i czuje¢ sie¢ uprawnionym powiedzieé, ze
konkluzja wywoddéw p. prof. Wréblewskiego mie
godzi sie z duchem nasze; honorowej spuscizny.
Dlatego nie moge tej opinji uznaé za miarodama
i odrzucam 1a w calodci.

A *
*

W mysl tych przestanek przechodze, Panowie
Sedziowie, wprost do sprawy honorowej pp. Kar-
nickiego - Smolefiskiego i Dzierdziejewiskiego, by
poczynié¢ z niej nalezyte wnioski, na zasadzie tych
wymownych faktéow, ktére same za siebie mawia.
A bedzie mi w tej analizie przy$wiecaé jedma mys$i:
by nie lekcewazyé sobie dumy i godnosdci wlasnej
zadnej ze stron, by ani przez chwile nie byé w po-
tozeniu czlowieka, 0 ktérym poeta powiedzial, ze

...f'wioje serce poczciwe nie umie

,,Uczué, ile jest piekla w obrazone; dumie®...
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A wiec wezme te zmewagi, ktére sobie strony
wzajem uczynily, przyirze sie im uwaznie i zasta-
nowie, wczy dwumiesieczne bezplodne honorowe
postepowianie uczynifo co$ dla ukojenia iobrazone)
dumy, czy tez bardzie; jeszcze rozkrwawilo zadane
sobie przez przeciwnikéw moralne mrazy?

Zaczelo sie od zartéw: Pan Dezierdziejewski
pozwolil sobie na pare docinkéw na temat brzmie-
ma mazwiska p. Kamickiego, p. Karnicki odpowie-
dzial uszczypliwym zartem, iz p. Dzierdziejewski
kupi sobie kurtke zbyt obszerng w nadziei na utu-
czeme sie Domeykowskim chlebem. Potem idzie
pare kalamburéw na temat zabarwienia krwi, jaki$
ieszcze  dowcip, &komu Dbardzie; przystoi rola
.»Diccola®.

Nikt nie moze zaprzeczyc, e wszelkie drwny,
dowyozace rodzinnego nazwiska, czy klemoty,
odziedziczonego po stawnych przodkach, sa w na-
szym kraju wysatkowo Zle widziane. Bo jednak
polak ma to do siebie, iz ten herb rodzinny, wwi-
doczniony na niebieskiem, czy tez purpuiiowem
polu, wyjatkowo sobie ceni; a jest w tem ta dobra
strona, iz niejeden polak niejednego dobrego czynu
dokonal tylko dlatego, by te; tarczy herbowme; nie
splamié, by je; splendoru przysporzyé. 1 mie dzi-
wota! Bo klemot rodzinny dziedziczy sie ,,po mue-
czu®, po tym mieczu,

Kitdiego zaden mie splaml zbdjecki uczynek,

Tylko otwarta wojna, albo pejedynek...

Mozna sie spieraé¢ o stopiefi napiecia zle; wioli
ze strony p. Dzierdziejewskiego, ale kazdy musi
przyznaé to jedno, ze w zasadzie p. Karmicki mial
kompletna stusznio$é.

Pozatem ereszta kwestja te; zniewagi zostala
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w zupelnosci zlikwidowana, gdyz satysfakcie p.
Kamicki wzyskal pizez wsolenne, a protokdlarne
stwierdzenie jego honorowych zastepcéw, 1z spra-
wa zoslala dla p. Karnickiego w sposéb honoro-
wy zalatwiona.

Daleko bandzie; zawue byly dalsze fazy,
przez jakie przechodzila obrazoma duma p. Dzier-
dztejewskiego: do poczatkowe; zlosliwioder p. Kar-
nickiego, na ktéra, nawiasem moéwiac, p. Dzier-
dzejewsk: wicale nie reagowal, i wedlug wlasnego
przyznania, reagowaé nie zamierzal, przylaczyla
S1€ nowa zniewiaga, zawarta w liscie p. Karnickiego
z dn. 27 pazdziernika, w ktérym p. Dzieirdziejew-
skiemu wytknieto ,,maniery*, godne ,rzadcy ma-
jatkowego“. Zestawiajac te nowa okoliczno$é z po-
pizednio wypowiedzianym przez p. Karnickiego
uszczypliwym zartem, musimy stwierdzié, iz
wiszystko to obraca sie dookola jednego, drazli-
wego zreszta ldla p. Dzierdziejewskiego tematu,
mranowicie objecia posady u obcych, po utracte
wlasnego majatku ziemskiego. Temat miewaiphwie
przykry, jednakze element zniewag: jest tuta; ma-
prawde madzwyczaj nikly.

A czy sie witrakcie postepowamnia honoiowego
obraza poglebila, czy sie dolaczy! jaki§ postepek
p. Karnickiego, ktéryby godzil wl cze§é i dobie
imie p. Dzierdziejewskiego?

Nie! Nic podiobnego! Zarzuca strona przeciwmna
p. Karnickiemu, iz wyslal list obrazajacy jedmnocze-
$nie, albo prawie jednoczesnie z powolaniem sekun-
dantow. A kitdéz o to moze mie¢ do p. Karmickiego
7al? Zdaje sie nikt inny, jeno jego sekundanci. Mo-
gli mu powiedzieé: ,,Oddale§ w masze rgce swol
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honor, to§ mie powinien byl utrudniaé mam zada-
nia*  Ale sekundanci milcza, nie maja do swego
paukanta zadnej pretensji, wrecz przeciwnie:
stwierdzaja, iz o wyslaniu listu byli najdokladniej
poinformowani, i ze llist ten byl wystany przed pod-
jeciem przez sekundantéw swych iodpowiedzial-
nych funkcji.

Dopatruje sie dalej p. Dzierdziejewski ciezkiej
zniewagi w tem, iz p. Karnicki zakwestjonowal
prawdoméwnos$é¢ sekundanta swego przeciwnika,
p. Bagieniskiego. Ale i tu p. Dzierdziejewski nie ma
racji: bo wszak zarzut nieprawdomownosci pod
adresem p. Bagiefiskiego w miczem nie uwlacza
p. Dzierdziejewskiemu. Méglby sie obrazié¢ tylko p.
Bagieniski, ktory jest czlowiekiem dorostym i sa-
modzielnym. Ale p. Bagiefiski nie obrazil sig. Sko-
rzystal wprawdzie z okazji, by zrezygnowad
z mandatu sekundanta, ale nie zadal od p. Karmic-
kiego zadnej satysfakcji, ani na drodze honorowej,
ani sadowej. Jak sam tutaj nam powiedzial, puscit
to plazem, gdyz to byl pierwszy raz. Gdyby sie
o0$ podobnego powtdrzylo w przyszlosci, toby
wtedy niechybnie zaskarzy! p. Karnickiego do sadu
pokoju. Trzeba, nawiasem stwierdzié, iz p. Bagie'.-
ski zupelnie slusznie nie reagowal, a dlatego tak
twiendze, iz =zarzut byl postawiony przez sa-
mego p. Karnickiego w sposéb nadzwyczaj 0g-
ledny i subtelny. O tem, Ze zeznania p. Bagien-
skiego mijaja sie z prawda, p. Karnicki napisat tylko
w lidcie zupelnie prywatnym, adresowanym do
swych sekundantéw, zas pro foro externo doreczyl
swym zastepcom inne pismo, ktére nie zawierato
zarzutu klamstwa pod adresem p. Bagiefiskiego,
obejmujac jenoobjektywny opis przebiegu krytycz-
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nej rozmowy z p. Dzierdziejewskim, tak jak ja p.
Karnicki rozumial i pamietal.

Jezeli wiec moégl sie uczué obrazonym p. Ba-
gieniski, co w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca, to
tyllko wskutek tego, ze sekundanci p. Karnickiego
odczytali przy nim list do prywatnego vzytku prze-
znaczony. bez wiedzy i upowaznienia p. Karniokic-
go. W ten sposob p. Karnicki nie byl w naymmie;-
Szej mierze winnym obrazy osobistej bezposredniv
zainteresowanego p. Bagieniskiego; a gdziez tu jest
miejsce na obraze p. Dzierdziejewskiego, n kidrym
nikt wéwiczas nie mowil 1 nie mys$lal nawet.

Wreszcie ostatnie crimen — spisanie protoiku-
lu jednostronnego. Czy moze ten fakt obciazyve
p. Karnickiego? Oczywidcie, ze nie. Sekundanci p.
Karmickiego, ktérzy byli auwtorami jednostronnego
protokétu, zeznali, iz pisali go samodzielnie, w pel-
nem poczuciu odpowiedzialnosci, jaka na siebie
$ciagaja, bez zadnego undzialu, a nawet ku niezado-
woleniu p. Karnickiego. Niezaleznie od tak dobit-
nych o§wiadczen, nawet biegly p. prof. Wréblew-
ski przyzmal, iz w my$l zasad postepowania homno-
rowego za protokd! jednostronny mie odpowiada
nikt inny, jak tylko sami sekundanci.

Kitoz w tych warmnkach odwazy sie uczynié
Kamickiego odpowiedzialnym za to, iZ ten proto-
k6l zostal wogdle sporzadzony, a w szczegdlnosci,
iz tkwila 'w nim nieprzewidziana rzekomo przez
kodeks homorowy klauzula o dyskwalifikacji hono-
rowej p. Dzierdziejewskiego.

A wiec, Panowie Sedziowie, w toku postepo-
wania honorowego p. Karnicki niczem p. Dzierdzie-
jewskiego nie iobrazil, w niczem obrazy z dnia 26
i 27 pazdziernika *nie poglebit, fmi tez rozszerzyl.

*
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Pozostaje zastanowié sie nad jeszcze jedmem
pytaniem: Czy mial p. Dzierdziejewski stuszne
podstawy, by zywié $miertelnv zal do p. Karnic-
kiego za zerwanie rokowan honorowych? Przy-
znam sie, ze zupelnie nie rozumiem skad ta dziwna
pretensja: postepowanie honorowe zostalo wszcze-
{e z inicjatywy p. Karnickiego, mialo na celu do-
chodzenie li tylko tych krzywd, ktorych doznal p.
Karnicki. Bo p. Dzierdziejewski na te niby ciezkie
zniewagi, jakich doznal od p. Karnicikego w dn. 26
i 27 pazdziernika nie reagowal ani w 24, ani w 48
godzin, a na wyzwanie strony przeciwnej wyzna-
czyt zasiepodw po 10-cin dniach, przytaczajac dzis
w8rdéd szeregu motywow ftakze i ten, iz cala te
sprawe uwazal za blaha. Dopiero w toku akcji p.
Dzierdziejewski upommnial sie 0 swa krzywde w for-
mie, jak sie sam wyrazil ,,powddztwa wzajemne-
go*. Dla uszu kazdego prawnika to jest juz przy-
znanie bardzo znamienne, ale ja twierdze, iz to
bylo jeszcze mnie;, niz ,,wzajemine powddziwio®, to
byla poprostuw pewna eskscepcja, najwyzej pewien
meryioryczny zarzut, oto taki, jaki jest przewidzia-
ny w art. 366 Ustawy postepowania cywilnego.
wJabym ci nawet gotéw przyznal slusznosé twe)
pretens;i, powiada czestokroé pozwany dn
powoda, ale ty mi jeste$ takze co$§ winien, to tez
ja spelnie czego zadasz, ale pod tym koniecznym
warunkiem, ze i ty mi swo; dlug zaplacisz. ,,Ja cie
przeprosze za zniewage, ale ty cofnij swoj list®.
Zupelnie takie postawienie sprawy, jak przed cy-
wilnym sadem, albo nawet handlowym. ,Ja Ci
zadang sume zaplace, ale wprz6d oddaj mi towar®.
Wszak zgodzicie sie, Panowie Sedziowie, ze tak
wladnie sprawa wyglada na tle o$wiadczenia paca
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Dzierdziejewskiego, iz zglosil w sprawie honorowe;
akcje wzajemma. Czyz nie mam racji, iz w tych
warunkach cala sprawa, powstala i foczyla sie
z inicjatywy i w interesie p. Karnickiego, ze pre-
tensje p. Dzierdziejewskiego mialy itu tylko akce-
soryijne znaczenie. A wiec skadze potem ten stra-
szny gniew p. Dzierdziejewskiego, iz sprawa hono-
rowa nie zostala doprowadzona do merytoryczne-
go rogsitrzygniecia. Toé to sprawa cudza! Nie go-
dzi wzaiste z logika i zdrowym 1ozsadkiem, aby
p. Dzierdziejewski mial rozdzieraé szaty nad tem,
iz p. Karnicki swojej i przez siebie wszczetej spra-
wy nie zdotal doprowadzié do ostatecznego kodca.

Reasumujac powyzsze wywody, pragne ze-
stawié bilans tych moralnych szkod, z jakiemi p.
Dzierdziejewski mzekomo wyszed! z postepowania
honorowego. Twierdze, iz réwnaja sie one zeru.
Nikt i niczem p. Dzierdziejewskiego w trakcie po-
stepowania honorowego mie ukrzywdzil, i wyszed!
on po 2-ch miesiacach jalowych rozmdéw in statu
quo ante w najéciélejszem tych sléw znaczeniy,
wyszed! z gorzka, lecz weale nie tragiczna, zlago-
dzona przytem uplywem czasu reminiscencja, iz
mu $miano wytknaé zbyt obszerna kurike skérzana
ityitul ,,majatkowego rzadcy*.

Dla tych to zniewag, po uplywie dlugiego
czasu p. Dzierdziejewski postanowil szukaé krwa-
wego i zbrnojnego odwetu. Niechze wosadza Pano-
wie Sedziowie, ile w fem bylo stusznosci.

*

Ale ponadto ja mam bardzo powazne pod-
stawy do twierdzenia, ze zaréwmo p. Dzierdzie-
jewski, tak tez i jego sekundant p. Bagieaski po-
czuli sie dopiero zupelnie dobrze po zerwaniu ro-
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kowan homorowych, po zzuceniu pet kodeksu ho-
norowego. Wszak p. Bagienski, w ktdrego rece
p. Dzierdziejewski zlozyl sprawe swojego homoru,
wogdle zadnego postepowania homnorowego nie
uznawal, a to zaréwno w stoswiku do osob irze-
cich, jak i siebie samego. W rzeczy samej, jeszcze
na samym progu konfliktu, gdy sie nie rozpetaly
jeszcze namietnos$ci, tak jak pdznie;, p. Bagieniski,
natychmiast po otrzymaniu listu p. XKarnickiego
z «dnia 27 pazdziernika, wypowiedzial w stanow-
czej formie swdéj poglad, jak te sprawy zalatwié
nalezy: tu #trzeba bi¢, bi¢ mocto, bi¢ pigsciami,
bi¢ kijem. A kiedy pdZniej sam zostal rzekomo
zniewazony przez zarzut klamstwa, postanowil
wyczekaé, rezerwujac sobie na przyszlo$é prawo
zaskarzenia do sadu. No i niech ze kto powie, czy
z tego rodzaju pogladami na likwidacje zatargdw
0 zniewage czci mozna sie czué swojsko w grani-
cach jakiegokolwiekbadz kodeksu honorowego.

A jeszcze jedno $wiadectwo: ma cbéz to sig
uzalali pp. Dzierdziejewski i Bagienski w trakcie
honorowych rokowan? przedewszystkiem, na $ci-
sle stosowanie kodeksu honorowego »rzez prze-
ciwng strone, na ,,profesjonalizm kodeksowy", 1ak
sie wyrazil p. Drzierdziejewski.

Tak jest, dziefi zerwania rokowan, dzied,
w ktorym p. Dzierdziejewski kategorycznie
oSwiadczyl, ze nowego sekundanta na miejsce
ustepujacego p. Bagiefiskiego nie wyznaczy, byl
dniem wyzwolenia dla tych paméw, dniem, kiedy
odetchneli swobodnie, i kiedy odzyskali zasuspen-
dowana ma dwa miesiace mozno$¢ takiej rozpra-
wy, jaka majbardziej ich upodobamniom wodpowia-
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dala, a byla juz przez p. Bagiefiskiego zapowie-
dziana w samem zaranin wypadkéw.

£
[

Trzeba przyznaé, ze koncepcje p. Bagienskiegs
p. Duzierdziejewski bardzo rozwinal i poglebil.
Przejawszy sie my$la dokonania odwetu wedlug,
iak sam to nazywa, ,,meksykanskiej* metody, zor-
ganizowal rzecz cala z taka premedytacja 1 z takiem
drobiazgowem wykoficzeniem w kazdym szcze-
gble, iz nie moge sie oprzeé mysSi. ze snaé istnieje
jakis Meksykariski honorowy kodeks, ktéry kazdy
szczego! przewidzial i przesadzil, a ktéry przez p.
Dzierdziejewskiego najstaranniej zostal przestu-
djowany.

Tak jakbym widzial przed soba te ksiege
otwarta:

Artykut pierwszy: o sposobie poszukiwania Sas
tysfakc;i honorowej przewiduje jedno tylko zasa-
dnicze wyjécie: mapas$é i bié. Napas$é na swego
przeciwnika znienacka i bi¢ dtugo i mocno.

Teren walki: ulica, 0 ile moznosci pusta i od-
ludna.

iCzas spotkania: majlepiej noc, w ostrteccznym
wypadku o zmroku, a w kazdym razie w okresie,
gdy sie najmniej niepowolanych ludzi w poblizu
znajduge.

Rodzaj broni: kij bambusowy o $reduicy nie
mniej niz 4 cm., luZnie zawieszony na guziku, by
go kazdej chwili mozna pusdcié w ruch: w kieszeni
lub pod pola—rewolwer, moze byé Mauser, Brow-
ning, w najgorszym razie i system inny, byle aubt-
matyczny, szybkostrzelny...

Ale najciekawszym i mnajbardzie; odmien1yin
od europejskich pojeé jest rozdzial meksykan-
P B g, ¥
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skiego kodeksu o sekundantach. Stoi w nim jasno
i dobitnie <apisane: poszukujacy satysfakcii ho-
morowej moze mieé sekundantdow w liczbie od
2-ch do 10-ciu, w wyijatkowych wypadkach mo-
Zzna i wigcej. Wiek: od 20 do 30 lat. Moga byé
i starsi, o ile sie zajmowali sportem i treningiem.
Stronie przeciwnej mie przushuguje prawo jakiei-
kolwiek asysty.

Skad sie sekundanci rekrutuja? Najlepiej po-
sta¢ na przedmiescie i tam wynajaé odpowiednich
Iudzi za pieniadze: ale to ma swoje powazne mie-
diogodmiodci, bo to najprzdéd niepotrzebny wiydatek;
przytem pdéaniej w krytycznej chwili moga zdra-
dzi¢ 1 przej$¢ do przeciwnej stromy. A ta niezno$na
mozno$é szantazu, to zadanie ciaglych doplat...

Z tych wzgledéw doradza sie raczej szukaé
sekundantdow w rodzinie, najlepiej widrdod najbliz-
szej. To jest przedewszystkiem taniej, bo oparte nie
na checi zysku, a na wczuciach rodzinnych. Najw y-
zej nalezy uczyni¢ jaki§ gest towarzyskiej uprzei-
mosci, naprzykiad bilet do teatru, czy co$§ w tym
rodzaju. Nie moga to byé wyrostki, ci malo warcl,
bo mie majq do$é¢ mocnych bicepséw i pigsci. Nie
moga to byé réwmiez starsi, bo ci sa za madrzy
i nie dadza sie wziaé na kawal.

Zloty $rodek najlepszy. Kto$, kto juz jest do-
rosly, a jeszcze nie ma zadnego zyciowego do-
$§wiadczenia. Zreszta mozna im nie wyjawiac
istotnych celdw wyprawy, mozna powiedzieC, ze
mam sie spotkaé ,,z jednym pamem i powiedzie
mu pare stéw, wy bedziecie interwenjowal, o ile
tamtenby sie rzucil“. Mlodziez laftwowierna jest.

Jeszcze jedna przestroga: gdy bedziesz za-
praszal takich mlodocianych sekundantéw, dawaj
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baczenie, by fo byly sieroty, a W kazdym razie by
nie mialy 0ica, bo juz ojcowie maja to do siebie, ze
za podobne wciagniecie syna 40 meksykafiskie]
honorowej rozprawy potrafia czasem powiedzie¢
duzo rzeczy bandzo, ale to pardzo przykrych,
a czasami mawet tragicznych.

Nemmniej autor meksykanskieg0 kodeksw prze-
widzial, jakiem jest zadanie Sekundaﬂtéw i jakie
ich obowiazki:  trakcie popedynﬂ{'u bronié swego
paukanta i unieszkodliwié prziaoitv\nndka, w razie zas,
odyby wynikio jakies tam $ledztwo 92V dochodze-
mie, dawac ‘§Wiadectw0 praw“xdzie. (B’O Wi Me'ksyku
nie jest znane staropolskie plrzysrowie, iz nie vl-
1o jest cyganowi wiadczy¢ sie witasnemi dizieémi).

Oto jakie sq wymogi kodekst meksvkarnskie-
oo i jakie role kochajacy wui przydzielil swym
dwém  siostrzeficom, studentotd Uniwersytett,
przez podstep, bez ich &wiadomel zgody. 1 dwaj
Bogu ducha winni mlodzieficy podzielili migdzy
soba po réwnej czedei brzemi€ tych zadaf, ktore
na mich p. Bohdan DZierdZiejewski 2z woli meksy-
katiskiego ustawodawey wioZyl: jeden z nich
wchtonal W Swoje mlode cialo ¢miercionoSny olow,
ktory przypadkiem mogiby ugodzi¢ jego witja
i opiekuna, drugi stanal dzisial przed sadem, by
wypowiedzie¢ z dziecinna naiwnoscia skiecone ze-
znanie o tym wystrzale, ktory widzial ma wiasne
oczy i styszal na wilasne uszy, @ ktory padl rze-
komo W momencie, gdy nigse napadajacego zna-
lazta si¢ W odleglosci kilku centymetrow od nosa
swoiej ofiary...

Tak! On o widzial, on te O;d{leghoiéé ﬂmiel‘zy“!

Tamten z braci lepsza rczastke obrat, nie dozy!
dnia hanby...
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Ale, Panowie Sedziowie, mnie powiedzialbym
wszystkiego, co powiedzieé \rzeba na usprawiedli-
wienie tych 2-ch milodych, miewyrobionych ludzi,
uzytych z premedytacja, jako narzedzie do doko-
mnania rozprawy, gdybym nie mrzytoczyl jednej
jeszcze, wielce «dla nich lagodzacej okoliczmosci,
ttej mianowicie, ze obaj bracia byli stuchaczami pra-
wa na uniwersytecie Wilenskim, to tez latwo sie
przytrafi¢ moglo, ze slyszeli kiedy$ z wysokosci
tego Swigtego pjedestatu, jakim jest dla studenta
katedra jego uczelni, zdanie swego profesora p.
Bronistawa "Wréblewskiego, ze mapad dokonany
Z bronia w reku, we 3-ch na jednego moze byé
w pewnych wypadkach uwazany za rzecz spowo-
dowana przez ,;wyzsza konieczno$é” i ,,psycholo-
gicznie usprawiedliwiona®.

% w
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Ale, pilno mi juz przyirzed sie temu, jak Me-
ksykanska teorja zostala wcielona przez p. Dzier-
dziejewskiego w czyn, jak magromadzona energja
potencjalna przeobrazila sie w energje kinetyczna.

Zimny styczniowy wieczdr, kilka minut przed
zachodem slofica, wszystko sie grazy w szybko
zapadajacym mroku.. ‘Wilno, ulica Jagiellotiska.
Sunie chodnikiem trzech ludzi, wyciagnigtych w {y-
raljere, za kim$ wsie ogladaja, za czem$ wesza.
Kibo$ biegly w dziedzinie egzotycznych obycza-
jow wodrazu by ‘odgadl, co sie $wieci, rzekiby nie-
chybnie: tu sie szykuje meksykaniska honorowa
rozprawa. Niechze jednak nam Polakom, ktérzy
sie na tem nie znamy, 'wolno bedzie oceni¢ te sy-
tuacje z naszego punktu widzenia, ze stamowiska
filaszych pojeé...
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Gdy widzimy tych trzech ludzi czujnie suna-
cych naprzéd, gdzie jeden starszy przywodzi,
a dwoch mlodychk powolnie slucha rozkazdw,
przypomina si¢ nam zZywo barwny obraz z dawno
minionej przeszbodci: widzimy wyraZnie postaé
starego Kiemlicza w asystencji dwdch poteznych,
a mnieokrzesanych syndw, ktérzy tylko patrza
w oczy rodzica i czekaja na hasto, by puscié
w ruch szable i piescie. ,,Ociec, praé? — pytaia.
»Praé!“ — pada odpowiedz, i na pierwsze skinie-
nie wala sie ciosy, plynie posoka winnego i nie-
winnego. Przypominajq sie nam lowy na grube-
go zwierza.. Z oszczepami na  niedZwiedzia
w kniei; osaczyé go! otoczyé zwamtym pierscie-
miem, przecia¢ kazda droge odwriotu! wirupié na
miejscit...

Tak sie ongi czasu polowalo na dzikiego zwie-
rza w puszczy, tak sie dzisiaj poluje na ludzi ma
ulicach miasta. I nie zmienia postaci rzeczy, ze wsrod
napadajacych byl jeden tylko wczlowiek aktywny,
pozostali zachowiywali sig biernie. To tak czesto sie
widzi analogiczne sytuacie w praktyce sadowej.
Czy to raz sie widzialo napady, gdzie tylko jeden
z napadajacych byl zdolny do ,jmokrej roboty®,
pozostali to fuszerzy, fuksy, co nawet kury nie po-
trafiliby zarznaé. Jednak faki, co nic aktywnie
nie zdzialal, co stat tylko na czatach, co tylko swa
obecnodcia sama wywieral presje na napadnigte-
g0, jest ze stanowiska prawa typowym pomocni-
kiem, typowym uczestnikiem przestgpstwa. Wez-
my dla przykiadu stan faktyczny, objety 4 albo 6
punktemn art. 589 k. k. Zaden sedzia nie zawaha
sie skazaé takiego biernego pionka ma szereg lat
wiezienia za to jedynie, ze sama swa obecnoScia
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tworzyl gromade, a przez to powiekszyl trudnosci
obrony dla mapadnietego, przez to czynil napad
grozniejszym {z punktu widzenia bezpieczeristwa
publicznego.

Nim jednak odtworze moment, gdy sie nicze-
g0 miepodejrzewajacy Zygmunt Karnicki spotkal
z ta ekspedycja karna, musze sie zastirzedz, iz jest
pewna kategorja materjalu dowodowego, ktéra
bezwarunkowo musi by¢ wyeliminowana z liczby
danych, na ktérych Sad oprze swoje wyrokowanie.
Na ktegorje te skladaja sie zeznamnia naocznych
Swiadkéw, ktérzy maja ambicje odtworzenia prze-
biegu krwawego starcia ze wszystkimi detalami
i z cala chromologiczna Scistodcia.

Przy wspdlczesnym stanie nauki uznaé nale-
zy, ze wartod¢ tego rodzaju zezman, zlozomych
w najlepszej nawet wierze, rowna sie zeru. Wy-
szfa niedawno obszerna ksiazka, po$wiecona cal-
kowicie ocenie wartodci zeznan $wiadkéw — ,La
critigue du témoignage* Gorphe‘a. Jest w nie; ob-
szemy rozdzial o spostrzezeniach $wiadkdw, pow-
stalych w stanie emoc)i wogdle, za$ strachu i unie-
sienia w szczegdlmosdci. Autor dochodzi do kon-
kluzji, ze wrazenia $wiadka, odniesione w tych wa-
runkach, sa najzupelnie] wypaczone. Jego spo-
strzezenia sa dokonane jakby przez szklo krzywe
I przytem sztucznie zabarwione na rézne kolory.
Nauka, jak widaé z tego dziela, poczymila szcze-
g6lnie miarodajne stidja nad temi zaburzeniami
uwagi i zdolno$ci obserwacyijnej, jakie wywoluja
zamachy z bronia w reku: oprofesorowie Liszt
i Munsterberg organizowali sztuczme zamachy re-
wolwerowe podczas seminarjum w [uniwersytec~
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kiey auli i stwierdzili potem dokumentalnie, ze
naoczni widzowie, przytem Iudzie inteligentni
i specjalnie w kierunku studjéw kryminologicznych
nastawieni, nie byli w stanie powtérzy¢ na drugi
dzien przebiegu wypadkéw. Profesor Liszt usi-
fowal okredli¢ ilo$¢ prawdy i klamstwa w tych
pbzniejszych relacjach w stosunku procentowym,
i doszedt do wrgcz sensacyinych wynikéw.
W pewnym komkretnym wypadku relacja dana na
drugi dziefi po zdarzenin zawierata 114,3 proc. fal-
szu, ¢o sig¢ tiémaczy w ten sposdb, iz aietylko 100
procent wkolicznosci daktycznych bylo podane mie-
$cile i naopak, ale procz tego bylo przytoczone
14,3 proc. okolicznodci nie majacych mic literalnie
wspblnego z rzeczywistos$cia i wyssanych z palca.

Zgodzicie sie zatem, Panowie Sedziowie, ma
jednio, iz przy tym stanie maukowych docickan
nawet §wiadectwo zupelnie bezstronnej, a przera-
razonej $Smiertelnie kanonada p. Wasilewskiej, nie
posiada zadnej wartodci i winno byé wylaczone
z liczby dowoddéw.

O tem, jaki by! przebieg krwawego boju mu-
simy sadzié¢ na mocy innych dowodéw, zupelnie
objektywnych, nie przeobrazonych w soczewce
strachu oraz nienawisci Tozpetanej i dyszacej za-
dza krwi.

Powiedzmy sobie wrecz, ze wypadki przy tem
starciu rozwijaly sie mie tak, jak je kto$ zechce
przedstawié, a tak, jak w danych okolicznos$ciach
z nieublagana logika musialy si¢ potoczyé.

L] *

v
-

Zygmunt Karnicki, nie§wiadom grozacego mu
niebezpieczeristwa, kroczyl majspokojniej po obie-
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dzie do swego mieszkania. Mial na sobie wielkie,
ciezkie futro, w reku nidst teke z papierami. Na
podstawie tego, co wiemy o zdrowiu i sifach
p. Karnickiego, nietrudno nam uprzytommié sobie,
jaka on reprezentowal sile obronna. Postawmy
sig na chwile w jego sytuacy, sytunacy czlowieka,
dotkniettego mwt ciezkim stopniu leukemja, t. . ta
grozng forma niedokrwistodci, kiéra w wybitnym
stopniu podkopuje wszystkie sity orgatizmu.
Kazdemu z nas, daymy na to w okresie rekon wva-
lescency, zdarzalo sie przechodzié krotkotrwala
anemje. Co za szum w glowie, co za niepewno$é
kroku, co za wysilek, by sie wirzymaé w' pio1owe]
postawie i stapaé tak, jak przystalo na zdrowego
czlowieka. O ilez ciezej te wszystkie czynniki
musza sie wjawniaé u czlowieka, ktéry miesiace
i lata cale jest tq niemoca nekany; a nie mozna za-
pominaé¢ ponadto, ze czlowiek ten posiada wedlug
orzeczenia lekarskiego, zaledwie 1 cze$é wzioku
czlowieka normalnego, przytem ma powaznie
uposledzony sluch. Nie znamy szczegdldw tego
ostatniego cierpienia, wydaje sie byé jednak rze-
cza nieobojetna dla sprawy, Ze jest ono umiejsco-
wione w uszach, t. j. w tym organie, gdzie si¢ znaj-
duja centra, dajace calemu organizmowi poczucie
réwnowagi.

Nie mozna sie oprzeé¢ wrazeniu, widzac ¢ po-
stiaé, posuwajaca sie zwolna o mroZnym zimowym
zmierzchu, Ze miemal cala suma energ)i fizycznej,
jaka sie w tym nadwatlonym organizmie miedcila,
szla calkowicie na dZwiganie futra, nieproporcyo-
nalnie do sil wlasciciela wielkiego i cigzkiego, 1 na
stapanie naprzéd mnie; lub wigcej pewnym kro-
kiem.
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I ofo wyrastaja pized nim, jak z pod ziemi,
trzy ciemne postacie, ktérych Karnicki wzrokiem
krétkowidza rozpoznaé, oczywiscie, nie byl w sta-
nie, poczem w ioka mgnieniu pada pierwszy cios,
wymierzony w glowe.

Chcialbym sie przez chwile zatrzymaé na tej
wersyi, jaka przytacza p. Dzierdziejewski i kt6ra
ma byé najbardziej niebezpieczna dla Karnickiego,
tej mianowicie, Ze pierwszy cios byl zadany pie-
§cia w twarz. P. Karnicki temn kategorycznie za-
przecza; ale gdyby tak wladnie byfo, jakie stad
plyna konsekwencie? Czy zaistnialy juz wéwczas
warunki, upowazniajace p. Karnickiego do brouie-
nia sie? Oczywiscie, ze tak: byl tu zamach mna
dobro osobiste wi naj$cislejszem tego wyrazu zna-
czeniu; bylo ponadto i miebezpieczefistwo bardzo
powazne, tak bowiem jest zbudowany ludzki or-
ganizm, iz tuta; sa umieszczone najwazniejsze dia
Zycia organv, a jednoczednie i najbardziej wrazli-
we: do$é jest poteznego uderzenia piedcia w oko-
lice oka, a 0ko moze wyplynaé; przy pewnej sile
uderzenia w te; lub 1nney oholicy twarzy, skioni
czy czola, moge peknaé blona uszna, uledz zmiaz-
dzeniu ko$¢ nosowa, w pewnych i1zadkich wypad-
kach powstaé pekniecie czaszki, nie moéwiac juz
0 zlamaniu szozeki przy odpowiednio umiejetnem
uderzeniu, a wszak kunszt ten niewatpliwie posia-
da! p. Dzierdziejewski, tak doktadnie obznajomio-
ny z zamorskimi sposobami walki.

Kwestja, czy bicie pieScia po glowie i twarzy
jest czynnos$cia niebezpieczna dla zdrowia i zycia,
byia miejednokrotnie przedmiotem tozpoznawanta
przez nasze sady. Przypominam sobie sprawe nie-
dawno zakoficzona: Sad Apelacymy w Warsza-
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wie skazal niejakiego Krzysztowskiego na surowa
kare za wybicie oka i przytoczy! w swoich moty-
wach, iz ten, kto wymierza cios pieScia w okolicy
tak delikatnego organu, powinien zgdry liczyé sie
z groznemi nastepstwami, jakie podobne uderzenie
moze za soba pociagnag.

Ale powtarzam raz jeszcze, ze p. Karnicki ka-
tegorycznie zaprzecza, by uderzenie reka mialo
miejsce, twierdzac, ze sie naf odrazu posypaly
ciosy, wymierzone laska. Ze te uderzenia zadane
byly, tego nikt zreszta nie kwestjonuje. Samo
przez sie rozumie sig, iz to wszystko, com wypo-
wiedzial o niebezpieczenstwie bicia po glowie pie-
$cia, stiosuje sie w daleko wiekszej mierze do cio-
sow, zadanych twardem narzedziem. Mam wiec
podstawy do twierdzenia, ze bylo tu zupehie
realne niebezpieczenstwo dla zdrnowia, a poniekad
dla zycia napadnietego, a zatem ma tutaj zupelne
zastosowanie art. 45 k. k.

Lecz ponadto ja stamowczo meguje, by p. Kar-
nicki mial moznos$é w mgnienin oka zrobié uzytek
z broni, ukrytej pod futrem w kieszeni ubraaia.
Na wydobycie rewolweru i danie strzalr potrzeb-
ny by! okres conajmniej kilkuw sekund. Uwazam
za rzecz niewatpliwa, ze pierwsze strzaly padly
nasamprzdd ze strony p. Dzierdziejewskiego, gdyz
trydno przypuscié, by czlowiek, planujacy napad
od szeregu dni, majacy w kieszeni od kurtki re-
wolwer zarepetowany i gotowy do strzahlu, potrze-
bowal wiecej czasu na puszczenie bromi w ruch,
niz ten, kto byl napadem zaskoczony znienacka,
mial bron gleboko ukryta pod fafdami futra i szu-
kal jej drzaca reka. Ja nie przywiazuje zreszta
istotnej wagi do tego, jaka byta idokladna kolej-
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nos$é ruchéw, przy tem zawrotnem tempie. Dla
mnie jest jasnem, Ze od chwili pierwszego uderze-
nia do momentu znalezienia sie Karnickiego w mu-
rach swego domu, Karnicki objektywnie znajdos al
si¢ w warnunkach, ktére wusprawedliwialy zasto-
sowanie najostrzejszego $rodka obrony koniecznei.

Przy ocenie koniecznosci obrony, jako pobud-
ki czynu, niewolno lekcewazyé rdowniez momentu
subjektywnego. MozZe sie bowiem zdarzyé, ze
w rzeczywistoSsi niebezpieczeristwo nawet nie by-
to tak potezne, jednakze w danych warunkach
czlowiek mial sluszne podstawy, by uwazaé to
niebezpieczenistwio za mader groZme dla jego
adrowia i zycia. W danym wypadku okoliczno-
$cia decydujaca «dla oceny sytwacji byta dysprn-
porcja sil: trzech na jednego, trzy pary potez-
nych ramion przeciwko jednej parze rak, nadwat-
lonych choroba. A wiec jakiez wyijscie, jaki ra‘u-
nek? Bronié sie rekami — to beznadziene,
$mieszne, jawna i oczywista pirzegrana. Niechze
sie nikt nie dziwi, ze w tym ulamku sekundy, jaki
p. Karnicki mial ma zorjeniowanie sie w sytuacii,
przemknefa w' nim jedna mys$) rozpaczliwa: ,,mam
nabity rewolwer w kieszeni, byle zdazyé go stam-
tad wyrwaé, byle strzeli¢ przed siebie, bo inaczej
nastala moja ostatnia godzina®...

A mamy bardzo wazny sprawdzian, $wiad.za-
zy, ze obawy ite nie byly plonne: nawet akt oskar-
zenia przyznaje, ze p. Dzierdziejewski ,,zaprzestat
dalszej walki* dopiero w chwili, gdy zobaczy! sio-
strzefica lezacego na bruku. Sam p. Dzierdzieizw-
ski tutaj na rozprawie wyznal, ze dopiero pud
wplywem tego tragicznego widoku zaprzestal ,,dal-
szej strzelaniny®. A wiec mamy przyczyne i shu-
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tek, a wiec mamy niezbity logiczny dowAd, Ze
gdyby nie strzaly p. Karnickiego i nie ich nadspo-
dziewanie a tragicznie skuteczny wynik, ofensywa
trwalaby dalej, bitoby go i strzelano, jak do celu
na ¢wiczeniach.

Tak jest, Panowie Sedziowie, musimy si¢ po-
stawi¢ w polozeniu czlowieka podstepnie napad-
nietego przez trzech, na ktérego glowe sypia <ic
jeden po drugim ciezkie razy, ktéryv instynktowo
czuje, Ze jeszcze chwila, a utraci zdolno$é do
obrony, straci przytomno$é, padnie. Jeszcze

chwila, a bedzie zapdzno, — bedzie po wszyst-
kiem...
Ten strzal Karnickiego — to rozpaczhiwy

krzyk, wyrywajacy sie z glebi trzewi, z kazdego
atomu ludzkiego jestestwa: ja chce zyé¢! ja nie
chice mumieraé! Ja nie chee 1zginaé, yak pies na uli-
cy, pod ciosami oprawcy!...

«

Przychodzi tutaj matka tego przedwczesnie
zmarlego mlodziefica, by przez usta swoich rzecz-
nikéw upomnieé sie o swoja krzywde, by bronié
pamieci swego dziecka. Nie wiem, czy to jest po-
trzebne, gdyz niema tutaj ani jednego czlowieka,
ktéryby nie mial zrozumienia dla macierzynskiego
bélu, niema czlowieka, ktéryby pospolu z matka
nie oplakiwal przedw czesnego zgonu te; niewinne)
a jalowe; ofiary.

Natomiast, jezeli oprocz krzywdy moralnej,
powodowie cywilni checa tutaj bronié jakiej§ wyz-~
szej zasady, jakiego§ wyzszego makazu, ktéry rze-
komo zostal przez p. Karnickiego pogwalcony, to
nie moge sie ze slusznos$cia tego stanowiska po-
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godzi¢, to musze stwierdzi¢ dobitnie, ze po bledne;
lmi idzie powbdztwo cywilne ze swemi zada-
niami.

Nie wolno tu przemilczeé innego grozZnego me-
mento, ktére z ite) sprawy wyziera: mnoza sie
w nasze] Ojczyznie wypadki zalatwiania wszel-
kich porachunkéw przez uzycie sily piesci, przez
dzialanie kupa przeciwko jednemu. W stolicy
kraju dziesigciu mzbrojonych ioficerdw zneca sie nad
postem wseymowym, obudzonym ze snu, w imie
;akich$ idealdw polityicznych, tutay kilku rzuca sic
na jednego w imi¢ idei obrony homoru. Kult pie-
§ci i kija szerzy sie w spoleczefistwie, przybierajac
grozne rozmiary. Czy nie wolno zapytaé, dokad
idziemy, w jakaz staczamy sie przepasé!

Jest jeszcze inna, jeszcze Swietsza, jeszcze
wyzsza zasada, kitdra zostala sponiewierana, kto-
ra pokutige w itej sprawie i upomina sie wiladnie
0 swoje prawo do zycia: zasada ta jest dobro na-
szej mlodziezy. Posiada nasz naréd wiele wad,
wiele nam mozna zarzucié, jednakze nikt nie mo-
7e powiedzieé¢, by$my nie mieli Lezgranicznego
przywiazania i czci dla maszej mlodziezy.

Ludzie starszego pokolenia, zrodzoneg> w nie-
woli, sa sterani woina, czestokiod wikolejeni przez
wypadki, wielu najlepszvch synéw Ojczvsry zgi-
nelo. Kraj zubozaly i zniszczony nowoll i z no-
zolem dZwiga sic i rozbhudowywiie. QGdy st to
wszystko zwazy, iest zrozumuaziem. jak gleboka
tre$é, jak promienne nadzieje nar{d Polsk! wsla-
da w slowa, kit6re sie tak czesw, J~.< pacierz, u nas
powtarza, ze milodziez Polska est przyszloocia
i bogactwem Narodu. Tem to sie azieje, ze tak
bolesnie odczuwamv kazida krzywde, jaka siv tej
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mbodziezy wyrzadza, ze tas su-owo potgpiamy
kazdego, kto te miodziez na bledne drogi pro-
wadzi.

Jezeli zatem mamy sie w tej sprawie upomi-
ra¢ o stuszne prawa pogwalconej zasady moral-
net, w powinnidmy wszyscy wystapi¢ z akcja cy-
wilna, ale skierowana do p. Bohdana Dzierdzie-
iew skiego.

Powddztwio to podpisza i Sedziowie i strony,
Prokurator i oskarzony, podpisze je kazdy nswia-
domiony obywatel, gdyz to, co uczynil p. Dzier-
dzie,ewski, godzi w interes calego spolzczenstwa.

A itredcia tego powddztwa bedzie pytanie, ja-
kiem prawem naduzyle§ wladzy glowy rodziny?
Jakism pirawem wazyle§ sie wciagnaé dwidich
miodzieficow, moszacych zaszczytne miano stu-
denféw Uniwersytetu Polskiego, do (wojej krwva-
wie] rozprawy? Jakiem prawem skalales ich mbo-
de dusze?

Oto sa pytania, kitére drecza wzburzone su-
mienie spoleczefistwa, a na ktére znajdze sie nie-
watpliwie odpowiedZ w waszym, Panowie S¢dzo-
wie, wyroku.

*

W Y R O K

Po przeprowadzeniu przewodu 8gdowego i wy-
stuchaniu gtoséw stron, SAD OKREGOWY ferowat
wyrok, moca ktorego oskarzony Zygmunt Karnicki-
Smolenski zostat skazany na 3 miesigce twierdzy
za zahdjstwo dokonane przy przekroczeniu obrony
keniecznej.
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