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STEFAN KAROL KOZr.OWSK1

NIEZNANE MATERIAEY ZE STANOWISKA SVAERDBORG 1
W DANII I PROBLEM TZW. ,KULTURY MAGLEMOSE”

W zbiorach Katedry Archeologii Pradziejewej i Wezesnesredniowieeznej Uhi-
wersytetu Warszawskiiego, pod Aumerem iAwentarzowym ,KAP3" Zarejestrowane
sg zabytki pochodzgee z klasyezmego stanowiska mezelity dufiskiege — Svaerd:-
borg 1. Pochodza ene z badan H. €. Brohelma, de Watszawy detarty przez pref.
J. Samsenewieza W roku 1828.

Inwentarz krzemienny zawlera 44 przedmioty. feh stah zaehowahia jest debry,
uzyto prawie czarnego, lekko blyszezacego kizemienia 6 sinawym odeieniu. Obek
niego wystepuje odmiana szaropepielata. Obie edmiany ZAane s3 2Zreszly Aieraz
z tyeh samyeh konkrecfi. Duzy proeent zabyikéw pekrywa aksamitna w dQofyky,
biata, nieraz przeswitujaea patyna.
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Inwentarz ko$ciany. W zbiorze znajdujg sie ponadio fragmenty narzedzi ko$cia-
nych (3 szt.). Sg to pozostalto$ci ostrzy oszczepdow lub plaskich harpuméw; pierwot-
nie byly to albo nieskomplikowane ostrza (typ 1 wg J. G. D. Clarka), albo harpuny
typu Mullerup (nr 7) lub z jednym zadziorem (nr 5).

Opisany Inwentatz dokladnie odpowiada publikowanym materiztom ze Swvaerd-
borg 1'. Dotyezy to zaréwmo rdzeni, jak i péisurowea, znajduje wreszcie swoje od-
blele w grupie naizedzi. Wéréd tych ostatnich wyrmiemi¢ nalezy zebate wiérowce
oraz zbrojniki. Réwniez przedmioty kosclane moga nawigzywaé do okazéw zmanych
ze Svaerdiborg 1.

Z kolei mozna réwniez wskazaé szereg niemniej bliskich analogii w takich ze-
spotach, jak: Lundby I. Skellingsted Mose Syd, Hasselbjergaard, Holmegaard I,
Norre Sandegaard 1I, a takie Stallerupholm, Verup czy Svaerdiborg 1122 Wszystkie
wymienione zespoly nalezg do tzw. ,grupy Svaerdborg” kultury Maglemose (wg C.
J. Beckera)® a E. Brinch Petersen zalicza je do 3—4 fazy tej kultury %

Osobiécie zaliczam wymienione stanowiska do tzw. ,kultury Swaerdborg™s,

Niektdre uwagi o0 mezolicie Europy Srodkowe j
na marginesiemateriatéw ze stamowiiskea Svaerdborgg I

Jak wynika z ostatnich zdah poprzedniego akapitw, interpretacja materialow
typu Svaerdiborg I wydaje si¢ byé niejednoznaczna. Jest to jednak tylko niezgod-
no$é pozorna, ktérej istota lezy w niejednakowym rozumiemiu przez réznych auto-
réw nazwy ,kultura Maglemose”.

Jezeli cofniemy sie do klasycznej juz definicji J. G. D, Clarka®, okaze sie wte-
dy, ze cechy jego ,kultury Maglemose” znamy obechie z terenéw od Anglii az po

K. Friiis Johamseenm, Une statiom du plus enciem dge de la piemee  dizms
la tounthééee de Swaeroidbogg, ,,Mémoires de la Société Royale des Antiquaires du
Nord®”, 191881919 temzre, En bopladds fra aeldiee stenaddder i Suezrddrgrg mmuse,
yAarbsger”, 1919; H. C. Brothodhm, Nowswtides trouveditkes du plus amciten age
de la pieme. Les trouwvedlides de Holmegpewdd et de Swaerdddrgg, ,Mémoites.. du
Nord®, 1926—1927, M. Ebentt, Reallbxikidron der Veongesshiciteie. Die Nowdidshke Hdweis,
Berlin 1927; J. G. D. Clankk, The Mesoliithic Seittémentint of Nortileenn Emktrmpe,
Cambridge 1936; H. Sehwabeddssean, Die mitildeere Swidaedit im weaddichen
Iirgmsmmwﬂﬁ b anged, Neumiinster 1944; J. B ¢ o mdisteald, Damneakks Oldiil, Kebenhava

! Por. przyp. 1, a takze: T. M athiimsseenm, Stenadddddpladesisen i Admmezen,
{w:] Nordiskke Fortigbsmvideler, t. 3, 1943; C. J. Beclkkea;, Magltmosgklwitur paa
Borntiobin, ,,Aarbosger”, 1951; R. E. Blamktholim, Sgren H. A ndernssen, S$tdll-
erapiiobiy, . Kuml”, 1967, K. A nderssean, Venpbbdplptsdsen. En M ddrgleoasbbafilads
i Aamoseen, ,Aarbgger”, 1960; E. Brimch Peternssen, Swerttbrg IL. A Méagle-
mmigﬂ hutt frem Searrditbegg Beg, Zealtndd, Demmeakic, ,Acta Archaeologiea”, t. 42;

¢ C. J. Beclkeyr, Die Maglkmosskidtitur in Danmank, w:l Congréds Inieternaiional
cllggs Sciencess Préfhistovigueses et Protbifistorivigses. Adtes de la Il Sessioon, Zurieh

¢ E. Brimcth Petemssemn, A Swuweyy of the Latte Palasodititicic andl thee Miieso-
litthidc ivltg%emarklc, [w:] S. K. Koztowskii (red.), Thee Mesalithicic in Euwreppe, War-
szawa .

5S. K. Kozlowskij, Imfoddatition to the Histtoyy of Eunepte in Eanly Hrisllos
cemg, fw:] S. K. Kozlowskii (red), The Mesalithicic in Eusapse, Warszawa 1673.

§ Clhekr k, op. dit.
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Ryc. 2. Zasieg terytorialny kultur kregu péinocnego:
3 = eailkewity zasiag kregu pbinocnego; 2 — kultura Star Carr; 8 — kultura Duvenses; 4 —
kultura komomicka; 5 — kultura Broxboummes; 6 — kultura Svaerdoonrg; 7 — kultura De
Lelen-Warten®; 8 — kultura Oldesloe; 9 — kultura chojnicko-piaikowska

Spatial extent of the cultures of the Northerm Technocomplex:
3 — the total extent of the Northerm Techmocomplex; 2 — the Star Carr culture; 3 — the Du-
vensee culture; 4 — the Komormica culture; 5 — the Broxbourme culture; 6 — the Svaerd-
boerg culture; 7 — the De Leien-Wartema culture; 8§ — the Oldesloe culture; 9 — the Chojnice-
-Pienki culture

wschodnie granice Polski oraz od potudniowej Szweeji az po Karpaty i dalej
na zachéd po poludniowa gramice Nizu europejskiego (rye. 2). Taki zasieg teryto-
rialny obejmuje wiec réwniez cze$é obszaru zaliezamego niegdy$é przez Clarka do
strefy ,tardenuaskiej”.

Ponadto okaze sig, ze regionalmy rozwdj tak pojmowanej ,kultury Maglemose”
nie przebiegal jednakowo. W niektérych rejonach zanikla ona wcze$niej, zastapiona
przez nowe kultury (poludniowa Szwecja, wyspy dunskie, Anglia), w innych z kolei
przetrwala az do neolitu (odmiany lokalne — holenderska — De Leiem-Wartena,
péinocnoniemiecka — Oldesloe, polska — dhajmicko-piefikowska).

Dalej nalezy przypommied, ze ewentualna wewnetrzma ewolucja tej Jkultury
Magiemose” nie biegla zawsze tymi samymi toramii, a poszczegblne regionalne etapy
nie sg ze sobg synchroniczne. Dla przykladu mozna przyteczy¢ fakt réznego €zaso-
wego trwamia fazy wczesnej — zaleznie od regionu. Bliskie sobie typoloegieznie
zespoly typu Star Carr (Anglia), Klosterlund (Dania), Duvensee (FRN, NRD) i Ke-
mornica (Polska) — startujac zasadmiczo w IX/VIIL tysiaeleciu p.n.e. — w Anglii
ewoluowaly najszybciej, nieco wolniej w Danii, natomiast dwa pozostate odlamy
pzetnwaly az do poczatkéw VI tysiagelecia p.n.e. (rye. 8).

Trzeba wreszcie podkredliié, ze niektére znane z Danii etapy rezwoju tzw. ,kul-
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Ryc. 3. Chronologla kultur kregu pélmocnego (w tzw. konwencjonalnych latach &,)

SC — kultura Star Carr; B — kultura Broxbourme; LW — kwltwra Be Leiep-Wartepa: é =

kultura Svaerdborg; O — kultura Oldesloe; D — kultura Duvensee; €F — KyHUra %h%]rn'}%f
ko-piefikowska; K — kultura kemerrieka

(Uw aga: pierwmsza kolumma oznacza Wyspy Brytyjskie; GlFL‘r‘éa"‘ = Holandis i r?'fzzagﬁ" z%c%
REN; trzecia — pd. Skamdymawie; czwarta — pm. cZ6§€ BEN | NRD: piatg — %8 i%ej

The chronology 6f the cultures of the Northern Technocomplex (in terms of the 8-

-called conventional radiocarben years): . ton

§C — the Star Carr culture; B — the Brouxbowrme cultiwre; LW — the D¢ It%ﬁ%"niwt?lit‘g@

gulture; § — the Svaerdborg culture; O — the ©ldesloe CULWLS: 9 = the Rpvensss cculture?
CP — the Chojmice-Piefiki eulture; K = the KOMermics ¢

(Note: the first column demotes the British Isles; the second. the Nsﬂi‘%er z?rlfé’js: gg;tng;g
Porth-weest part of West Germany; the third, seuth Scandinamas the FQUFE™ the ortnern
part of West and Esst Germanys the fifth; Belang)

3 —SPRIRWAIEARNIA A eperl bt b, 1. XEWITT |
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tury Maglemose” nie wystepuja np. w Anglii czy Polsce, czego dowodem jest oma-
wiany wyzej zesp6t ze Svaerdborg I.

Z kolei nalezy podkrefli¢é coraz bardziej rysujaca sie zlozono$¢ omawianej
tu ,kultury Maglemose”, przy jednoczesnych trudimciach ustalemia listy wspdlnych
elementéw nlezbednyeh do zallezenia zespolu do omawianej ,kultury™. Okazuje
sie bowiern, ze caly szereg form uznawanych Zza charakienrysiiyezne dla kultury
Maglemose” albo ma olbrzymi zasieg terytorialay i czasowy (np. okragle i krétkie
drapacze, niektdre tylczaki — obie grupy znane ponadito z Creswellienw, Romanel-
lienw, Azylienu i kultury Federmesser, w tym tez z grupy tarnowskiej — a wiee
z X tysiaelecia p.n.e. z Anglii, Wioch, Franeji, Szwajearii, RFN, NRD i Pelski), albo
tez jest z kolei zjawiskiemn degé lekalaym (Ap. nierdwiRhoezne tréjkaty dufiskie
nie wystepuja w ,Maglemoskieh” zespotach Amglii, to same dotyezy teehmiki rdze-
niewej Znanej ze stanowiska Svaerciorg I, niemal fie wystepujgeej peza Dania).
Weeszeie niekidre bardze ,maglemoskie” typy (np. eiosaki) sa w Pelsee doté rzad-
kie, ale jednoczesnie pelska kultura kemernieka jest poedebne bardze ,maglemes-
ka" (epinia p. E. Brinch Petersena z iKepenhagh). Nie od rzeezy bedzie wspemnieé,
28 ciosaki znane s3 eezywiteie rOVWRIRZ Z zupeinie Riemaghempukich kultur Nizu Re-
syiskiege (niemenska, gérnewelzahska, kindajska).

Warto wreszeie podkrefli¢é, 2e wewnetrzne zréznicowanie typalegiczanm-teryto-
rialne omawianego tworu kulturewego jest trudimo uchwythe w ramach mikroregio-
nalayeh, lecz w skali maktoregionwu jest bardzo silhe i ono decyduje o tymm, ze nie
mozna juz dzi§ uzywaé terminu ,kultura Maglemose® w rozumieniu J. G. D. Clar-
ka. Okazuje sie bowiem, ze skrajnie oddalone od siebie zespoty (terytorialnie i ¢za-
sowo) niewiele majg zbiezno$ei, choé¢ laczy je zapewne Ri¢ wspblnoty genetyeznej.

W tej sytuacji, analizujac materiat w skali kontynentw, zmuszeni jeste$my
+kulture Maglemose” J. G. D. Clarka uznaé za termin nie do$é precyzyjmy. Nie
oznacza to jednak, by ,Maglemosien” nie mégt byé synonimerm mezolitu $rodkowo-
europejiskiego, wywodzacego sie ze wspblnego pnia lokalnych tradycji, jednoezesnie
jednak zréznicowanegw. Zresztg takie rozumienie termminu proponowak juz czeSeciowo
H. Schwabedissen” (,Nordische Kreiis”), c¢hoé i ta definicja nie byta wolna od
pewnych niekonsekwencji.

Tak wiee zakres pojeciowy ,Maglemosienu” — jezeli go zachowamy w literatu-
rze — obejmowaé¢ moégiby szereg pokrewnych sobie kultur i pokrywaé sie bedzie
ezesciowo z pojeciem ,Nordische Kreis”.

Na koniec, po stowach krytyki w stosunku de isthiejaeyeh i uzywanyeh pejeé,
nale?y sie Czytelnikowi kidtkie objasmienie klasyfikaeji kulturowej prepenewanej
przez autora®. Nawiazuje ona czeéeiowo do badad regionalmyeh wielu speejalistéw
z réznych krajéw. Dzieki uprzejmo$ei Kolegéw i Przyjaciét miatem moznesé osebis-
cle studiowaé materiaty z Anglii, Holandii, NRD, Polski, €zechesiowacji i ZSRR,
pozostate znam z literatuiy, a takze nieraz nie publikowamyeh dysertaehi. Nalezy
podktesli¢, ze proponowamy nizej sechemat — po raz pierwszy 0d 6zaséw praey
J. G. D. Clarka (1936) obejmujaey tak znaezne terytoriush — Rie jest jeszeze
w pelni uksztaltowany; szezegblnie moze to detyezy¢ niektéryeh materiatdw SKan-
dynawsikielh.

~Krag p6inocny” (=% ,kultura Maglemose® J. G. D. Clarka = * ezgéé ,Nevdi-
sche Kreis® H. Schwabedissena) mozna podzielié na trzy mpiejsze jednestlh kul-
turowe, ktére nazwatem ,wspélnotami”; wymieni¢ tw Ralezy wspélaety: Buvensee,
Maglemose i Postmaglemeska. Pierwsza — genetyezhie zwiazana # lekalpym pe%-

S ¢ hwalbediissean, op. it ) _ .
§ Kozktowskii, Intrnodeteofon..., czesciowo zmedyfikewana; per. ifqé_ . K Ke-
6;3«»[%% 1,1957.5 K. Kozkowsi i, ngzmge Euwredyy 06 40 do 4 Bppslacidig p. . &,
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nym paleolitemm — zajmuje cale omawiane terytorium juz od poczatku holocenu,
w pbiniejszej natomiast fazle lokalnie ewoluuje (Anglia — Jjutlandia — Zelandia —
Skania) w kierunku wspélnoty Magleiese, ¢o byé fmoze nastepuje ped wplywem
kultur z tylezakarni, przezywajaeyeh sie miedzy Anglia a Jutlandia (bardzo pézna
Federmesset?). Bardziej na potudniu wspélneta Duvensee trwa do poezatkéw Vi
tysiaclecia p.ne. (SzZlezwik-Holsztyh, Meklembutgia, Brandenburgia, Wielkopolska,
Mazowsze, Slgsk, Malopolska). Z kolei w Vi tysigeleciu (poczatek) pojawia sie mig-
dzy Helandia a Pelska wspélneta Pestmaglemeska. Jest 6na najpewniej krzyiéw-
ka elementéw wspbinoty Maglemese (wypartyeh Z pélnecy przez ludnesé kultury
Kongemoese oraz Zmiane warunkéw ekelegiezayeh) i wspblnety Duvensee.

Kazda wspélnota dzieli sie na kilka kultur (por. nizej). Jedng z nich jest potu-
dniowoskandynawska ,kultura Svaerditorg”, do ktérej nalezy m. In. materiat prze-
chowywany w zblorach Uniwersytetu Warszawskiego,

Podziat kregu péinocnego (rye. 3):
Wspoélnota Duvensee:

Kultura Star Carr,

Kultura Duvensee,

Kultura kemernicka,

Wspélneta Maglemeose;

Kultura Brexbeurie,

Kultura Swaerdberg:
Wspélneta Pestmaglemeska:

Kultura De Lelen-Wartena,

Kultura Olgssise,

Kultura chojifiaks-pisnkewska.
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STEFAN KAROL KOZ:.OWSKI1

UNPUBLISHED MATERIALS FROM THE SITE SVAERDBORG I IN DENMARK
AND THE PROBLEM OF THE SO-CALLED ,MAGLEMOSE CULTURE”

The author describes materials from the site Svaerdiborg I, which are part
of the collection of the Warsaw University (fig. 1) and assigns them to the “Swvaerd-
borg culture”. The author has thus rejected the conecept of the *Maglemose cul-
ture” of whieh Svaerdborg I was considered the classie example .

His view on this matter i1s substantiated by the following arguments:

1 The classie definition of the ”Maglemose culture” as proposed by J. G. D.
Clark in 1936 is far too little precise and much too ambiguous.

2. Actually it could be extended over the area reaching from England to
Poland and from southern Scandinavia to the Carpathian Mountains and the morth
part of West Germany.

This area has produced assemblages considerably differentiated in typology
and statisties, which, however, could be assigned to the loosely defined *Maglemose
culture” (fig. 2).

3. Similarities within this vast cultural unit are genetically justified (cormmen
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substraturn of late palaeolithic cultwms), yet the development of particular parts
of the "Maglemose culture” was not identical, e.g- the Star Carr, Duvensee and
Komormica varieties, though similar, had different periods of develepment (fig. 3).

4. It has moreover appeared that the duration eof the "Maglemese ewlture”
varied according to the region — this eculture deelined earlier in England and
south Scandinavia and lasted longer in the area between Netherland and Peland
(fig. 3).

5. The ever more apparent complexity of the thus eoneeived "Maglemeose eui-
ture” and the difficulty to establish an unequivescal set of commen features have
inclined us to regard this term as synonymous with the complex of related eul-
tures (the so-called Northern Techmocomplex) which can be divided into the follow-
ing units (fig. 2):

Duvensee culture group:

Star Carr culture,

Duvensee culture,

Komormica culture.

Maglemose culture group:
Broxbourne culture,
Svaerdboty cullfure.

Post-Megiemese culture group:

De Leien-Wartena culture,

Oldesloe culture,

Chojniee-Piefki cultiire.

One of the elements of the Northern Technocomplex is the Svaerdborg culture
to which belong the materials presented above.





