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ЕКОНОМИСТЪ 
СПИСАНИЕ ЗА ОБЩОСТОПАНСКИ, ЧАСТНО 
СТОПАНСКИ И С Ч Е Т О В О Д Н И В Ъ П Р О С И 

ОБЕДИНЕНИЕТО НА БЪЛГАРСКИЯ 
НАРОДЪ 

отъ 
П Р О Ф . С Т А Н Ч О Ч О Л А К О В Ъ 

Едва ли има народъ съ по-трагична сждба отъ нашия. Ние сме се 
изкачвали високо надъ другигв народи, давали сме имъ култура и пи-
сменость и сме падали долу, подъ игото на други народи за дълги В-Б-
кове. Вжтрешното народностно съзнание на българина, неговиятъ 
устойчивъ духъ и характеръ сж ни спасили отъ претопяване. Бълга-
ринътъ обича своята земя, обича и защищава свободата си и пази, ка­
то зеницата на окото си, своитъ самородни нрави и обичаи. Това, въ 
сжщность, запази българщината въ поробенитъ по-рано и до вчера 
наши земи. Ако българинътъ бЪше подражавалъ на турци. на гърци, 
на сърби или на румжни, нгвше да се загуби и да се претопи. Действи­
телно, подражанието въ културнигв маниери е въ състояние да обла­
городи по-назадничевитъ народи, но когато то издребнъе, може да ги 
обезличи. Нашиятъ народъ не подражава сл-впишката и това го е спа­
сявало. Това и ще ни запазва въ бждеще като самостоятеленъ народъ. 
Ето така българскиятъ народъ можа да изживъе много столътия, пъл­
ни съ най-тежки изпитания, за да се види най-после свободенъ и обе-
диненъ и то безъ да се пролива кръвь. Впрочемъ, до сега сме дали 
много кръвь. Хайдутлукътъ и възстанията срещу турското и гръцко 
иго, освободителната война презъ 1877/78 години, сръбско-българска-
та война презъ 1885 год., балканската война презъ 1912/13 г о д , меж­
дусъюзническата война презъ 1913 год., св-втовната война презъ 
1915/18 год., и „доброволното" изселване и „култивиране" на бълга-
ритъ отъ Добруджа, Тракия и Македония — всичко това струва ръки 
отъ кръвь на българския народъ. Днесъ, обаче, спечелихме свободата 
и обединението си безъ ново проливане на кръвь. 

Букурещскиятъ миръ отъ 1913 год. постави България въ много 
тежко положение. Не само, че се откжснаха български земи, сами по 
себе си, но бъха заприщени много отъ пжтищата за една балканска 
съседска солидарность. България бъше поставена въ положението на 
задушаванъ съседъ. Ньойскиятъ миръ отъ 1919 год. още повече вло­
ши положението ни. Той ни доразкжса и съ това окончателно разру­
ши и последнитъ мостове за едно балканско равновесие и спокойствие. 
Българскиятъ народъ бъше наказанъ много жестоко, безъ самъ да 
носи нъкаква вина. Откжснати български земи, поробени и впослед-
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ствие малтретирани българи, прекжснатъ достжпъ до Бъло море, ре­
парации т. н. -— това е равносметката за насъ на световната война. 
Тази равносметка се състави подъ влиянието на опиянението и на чув­
ството за отмжщение, затова никой здравъ разумъ не можеше да 
върва, че ще остане за винаги. И нашиятъ тогавашенъ министъръ-
председатель изрази надеждата, че гвзи жестоки и убийствени „мир­
ни" постановления, които е принуденъ да подписва, н"Бма да оцъ-
л-вятъ за дълго и че ще рухнатъ подъ собствената си тежесть. Днеш­
ното време не може да понася подобна жестока несправедливость, осо­
бено спрямо единъ невиненъ народъ. Сжщото схващане изрази и бъл­
гарскиятъ парламентъ съ единъ дневенъ редъ, който ще остане паме-
тенъ въ историята на българския народъ: тамъ се изразява едно до­
стойно и гордо отношение къмъ злата сждба, определена отъ мирния 
договоръ, рожба на шовинистични увлечения и военнолюбиви страсти 
отъ страна на победителите и се изказва надеждата, че този жестокъ 
миренъ договоръ ще падне самъ по себе си. Дотогава окървавениятъ 
и разпокжсанъ български народъ ще се залови за ралото и мотиката 
и съ стоицизъмъ ще очаква тържеството на правдата. 

И този день дойде. Днесъ сж поправени много отъ гръшкитъ на 
Ньойския миръ. Нашите земи сж присъединени или ще се присъеди-
нятъ къмъ отечеството ни и съ това се създаватъ условията за едно 
нормално и полезно развитие на всички балкански народи. Никога 
България не е ламтъла за чуждото, но никога не е забравяла и не ще 
забрави и своето. Нека нашити съседи да знаятъ, че не сме били и не 
сме противъ никого, ние ценимъ чуждото, както ценимъ нашето, за­
щото културниятъ възходъ на всъки народъ се изгражда чрезъ съ­
трудничеството на всички народи, въ една лоялна хармония, кждето 
всъки народъ ще играе собствената си роля, споредъ силите си, и ще 
се наслаждава на това, което е негово. Тази проста истина беше за­
бравена въ Ньой. Раждането на живота не става чрезъ насилствени и 
жестоки ампутации, които могатъ да уморятъ и майката и рожбата, 
а става чрезъ съответно и хармонично подпомагане на всички живи­
телни сили. 

Сега, следъ присъединяването на по-гол-вмата часть отъ българ­
ските земи, предъ насъ се изправятъ много сериозни културни и сто­
пански задачи, както отъ гледището на самите присъединени земи, 
тъй и отъ гледището вече на целокупна България, въ връзка съ вече 
променената ни обща стопанска структура. Наистина, нито Югосла­
вия, нито Гърция даваха по-подробни разработени и разчленени ста­
тистически данни, за да доловимъ чрезъ т е х ъ стопанската физионо­
мия тъкмо на тези земи, които сж сега присъединени къмъ отече­
ството си, но все пакъ сж достатъчни за първо време. Общата площь 
на Западна Тракия възлиза на кржгло 8.500 квадратни километра, а 
общата площь на Македония възлиза на кржгло 71.500 квадратни ки­
лометри. Източна Тракия е голема долу-горе колкото Западната. Зае­
тата отъ насъ Западна Тракия, заедно съ заетите части отъ Македо­
ния представляватъ една площь отъ кржгло 55 хиляди квадратни ки­
лометри съ едно население отъ кржгло 2.400.000 души. Южна Добруд­
жа е голема кржгло 7.700 квадратни километри, съ кржгло 360.000 
население. Така че, днесъ общата ни .територия достига до кржгло 
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165.800 квадратни километри, населена съ кржгло 9 милиона души. 
Стопанската структура на България става извънредно разнообразна, 
удобна за едно широко разгъване на всички продуктивни сили и по­
лезна за едно прогресивно самозадоволяване на нашия народъ, стига 
да можемъ да проявимъ нуждното стопанско-организационно умение 
и необходимата сржчность и воля. 

Беломорска Тракия се отличава съ плодородната си земя и съ 
благодатния си средиземноморски климатъ. Тукъ виръятъ най-добро­
качествените ориенталски тютюни, виръе доброкачественъ памукъ, 
вирее сусамъ, вирее анасонъ, виръе маслината, вирее ориза и т. н. 
Наистина, произвеждатъ се и зърнени храни, обаче, ако желаемъ да 
използуваме максималните възможности на тази земя, ще засилимъ 
производството на индустриални растения. Ако за Гърция беше необ­
ходимо да се произвеждатъ тукъ зърнени храни, за насъ не е необхо­
димо, понеже Добруджа разрешава окончателно зърнената ни пробле­
ма. При това, требва да се знае, че продуктивниятъ потенциалъ на 
Тракия за индустриални растения е много по-големъ отъ това, което 
е давала досега подъ гръцкото иго. Гърция изгони българите и за­
сели преселници отъ Турция, които, както се знае, не сж добри земе­
делци. Когато нашиятъ селянинъ подхване тракийската земя, ще из­
влече изъ недрата й богати плодове. Освенъ това, тукъ е развито бу­
барството и пчеларството. Добре е поставенъ и риболовътъ, а сво­
бодната връзка между Родопите и беломорските равнини ще засили 
още повече овцевъдството и особено козевъдството. Въ Тракия се 
набелязватъ и рудни находища: цинкъ (островъ Тасосъ), манганъ, 
хромъ и др. 

Македонските земи, които беха и некои части сж още въ гръц­
ки ржце (кржгло 35 хил. кв.клм.)се характеризиратъ съ сжщия климатъ, 
само че теренътъ е вече планински. Поради това, тамъ зърненото про­
изводство е по-слабо застжпено. Първостепенна роля играятъ инду­
стриалните култури, които виреятъ и въ Тракия, а, освенъ това, тукъ е 
развито и овощарството. 

Северна и Западна Македония, това сж земите, които Югосла­
вия беше завладела (кржгло 37 хил. квадратни километра) се отлича-
ватъ съ своя предимно континенталенъ климатъ и планински теренъ. 
Обработваемата земя е по-ограничена, земеделието е дребно, поради 
което се чувствува известна пренаселеность. Вероятно по тази при­
чина Македония е била наричана „пасивна" область. Въ сжщность, 
обаче, Югославската държава не е направила поне частица отъ онова, 
което ние правимъ за рационализиране и интеизивиране на земедел­
ското ни производство. Действително, предвиждали сж се некои от­
воднителни и напоителни мероприятия, но това сж били само проек­
ти. Въ Македония сжщо има полета, като напримеръ, Битолското, 
Скопското, Овчо-полското и други, средната височина на които надъ 
морското равнище е 600 метра, тъй че зърненото производство може 
да бжде засилено поне до степень да задоволява македонския край, 
стига да се извършатъ необходимите мелиоративни работи, относи­
телно пресушаването на блата, относително отводняването, относи­
телно напояването и т. н. Сжщите тези мелиоративни работи, които 
ше струватъ общо не повече отъ 700—800 милиона лева, ще дадатъ 
възможность за едно масово разширение на индустриалните култури. 
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Тукъ виръятъ макъ, конопъ, ленъ, памукъ сусамъ, репица, тютюнъ, 
оризъ и др. Засиленото производство на тъзи култури ще възнагради 
многократно похарчените пари за мелиорации. Тогава Македония ще 
стане една „активна" область. Освенъ това, въ Македония имаме сил­
но развито овощарство, бубарство и скотовъдство. Обширните маке­
донски пасища позволяватъ едно силно застдшено овцевъдство, козе-
въдство, краварство и т. н. Сръщатъ се и значителни залежи отъ же-
лъзо, медь, олово, цинкъ, хромъ и др. 

Общиятъ погледъ върху стопанската сжщина на Тракия и Ма­
кедония показва, че ГБЗИ земи могатъ да станатъ източници на голе­
ми богатства за целокупния български народъ, стига да съумъемъ да 
ги организираме и да ги поставимъ тъкмо на мъсто и на най-целе­
съобразния фронтъ въ новосъздадената ни стопанска структура. Умъ-
ло и рационално поставени въ общото българско народно стопанство, 
тъзи земи ще процъвтятъ, ще създадатъ благоденствие за населението 
си, а българскиятъ народъ ще се радва на една завидна стопанска не-
зависимость и ще напредва въ стопанско и културно отношение. Това 
е резултатътъ на всъко хармонично организирано народно стопанство. 
Ние ще бждемъ главните производители и доставчици на ориентал­
ски тютюни, които се търсятъ по цълъ свътъ, ще бждемъ почти един­
ствените производители и продавачи на афионъ, ще произвеждаме 
памукъ даже и за износъ, а не да внасяме, както сме сега, ще изнасяме 
пашкули, ще произвеждаме за собствени нужди маслини и зехтинъ. 
даже и н^кои отъ южните плодове, ще имаме едно широко и разно­
образно минно производство, а скотовъдството ни ще бжде едно отъ 
най-силно развитите. Износътъ ни на животински произведения (си­
рене, кожи и др.) ще заеме значителенъ ДБЛЪ въ външната ни търго­
вия. На първо време, обаче, се налага организирането на съобщител­
ните средства, на продоволствието и на производството при заваре­
ните условия. Една тежка задача е и културното приобщаване на на­
селението къмъ целокупния български народъ, защото досега то бе­
ше лишено отъ българско четмо и писмо, беше оставено безъ учили­
ща, беше подложено на тежки духовни и физически изпитания. 

ТРАКИЯ И МАКЕДОНИЯ 
СТОПАНСКА ХАРАКТЕРИСТИКА И СТОПАНСКО З Н А Ч Е Н И Е З А БЪЛГАРИЯ 

о т ъ 

А С Е Н Ъ КЕМИЛЕВЪ 

Макаръ и въ много стопански списания и вестници да проникнаха 
сведения за стопанския характеръ на новоосвободените земи, тези све­
дения сж. или непълни — що се отнася до югославската часть на Ма­
кедония, или откъслечни — що се отнася до окупираната часть отъ на­
шите войски на Източна Македония. За съжаление, този дефектъ на до­
сегашните статии за Тракия и Македония е неизбеженъ за всички опити 
да се даде една точна картина на новоосвободените области, тъй като 
въ бивша Югославия въобще немаше подробно разработени и публику-
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вани статистики за редица най-важни области на обществения и сто­
пански животъ, а въ гръцките публикувани статистики мъчно може да 
се отдтзлятъ данни по окръзи за множество интересуващи ни факти и 
явления. 

Ето защо, по необходимость, читателите требва да виждатъ въ да­
дените по-долу сведения не абсолютно точни числа, а само характери­
стики на районите и областите, като данните, отнасящи се за бившата 
югославска часть на Македония винаги требва да се считатъ по-големи, 
отколкото требва да с ъ действителните данни за окупираната отъ на­
шите войски територия, но, въ ръдки случаи, разликата ще бъде по-го-
лъма отъ 10%. 

По отношение на Тракия може да се каже, че съществуватъ най-
пълни данни, а за Южна Македония, която бъше подъ гръцка власть, 
даннитъ най-често съ общи за цълата територия на Южна Македония, 
като само малка часть могатъ да се раздЪлятъ и да обхванатъ само 
територията на трите окупирани понастоящемъ окръзи, а именно Драма, 
Кавала и Сересъ. 

ТЕРИТОРИЯТА 

Общата повърхность на бившата Вардарска бановина, която е само 
малко по-голЪма, отколкото е територията, заета понастоящемъ отъ на­
шите войски и дори има изгледи да се покрива съ нея (тъй като оку­
пираните области на Пиротъ и Царибродъ не с ъ принадлежали на Вар­
дарската бановина), е заемала 36.672 квадратни километра. Областьта на 
Западна Тракия, която се простира отъ р. Марица до р. Мъста, възлиза 
на 8.585 квадратни километра, а областьта Южна Македония, която ИЗЦ-БЛО 
влизаше въ състава на Гръцката държава, обхваща една територия отъ 
34.602 квадратни километра. Отъ тази територия, нашите войски с ъ 
окупирали само най-източната часть, именно областьта, включваща се въ 
бившите гръцки окръзи Сересъ, Драма и Кавала и покриваща едно 
пространство отъ 9.725 квадратни километра. Общата площь на Тракия 
и Македония, следователно, възлиза на 79.859 квадратни километра, а 
окупираната отъ нашите войски часть — на 54.982 кв. клм. 

Заедно съ окупираните до сега области, територията на България 
нарастна на 165.854 квадратни километра, а ако се включи и неокупира-
ната часть на Южна Македония, би възлизала на 190.731 квадратни 
километра. 

НАСЕЛЕНИЕТО 

Въ областьта на бившата Вардарска бановина, къмъ 31. XII. 1931 г. 
населението е възлизало на 1.574.243 души, а къмъ края на 1940 г., 
заедно съ естествения му прирастъ би требвало да възлиза на около 
1.800.000 души. Споредъ първите чисто административни сведения, 
обаче, въ окупираната отъ нашите войски область ще има около 1.500.000 
души население, отъ което почти 80°/о е о т ъ български произходъ, а 
останалото е отъ турски, албански и малко отъ сръбски произходъ. Въ 
Западна Тракия, броятъ на населението възлиза къмъ края на 1938 
година, споредъ гръцката статистика, на 354.889 души. Населението на 
Южна Македония е възлизало къмъ края на 1938 година на 1.686.480 
жители, отъ които на окупираната отъ българската войска часть (окръ­
зите Драма, Сересъ и Кавала), се падатъ около 490.000 хиляди души. 
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Общото население на Тракия и Македония, следователно, възлиза 
на 3.541.500 души, а на окупираната досега отъ нашити войски область 
— на около 2.345.000 души. 

Като се има предвидъ, че населението на България възлиза къмъ 
края на 1940 г. на 6.307.600 души безъ Южна Добруджа, а заедно съ 
нея на около 6.660.000 души, то, следъ прибавянето на населението отъ 
окупираните области, общиятъ му брой ще възлъзне на 9.005.000 души, 
а ако се прибави цълото население на Тракия и Македония — на 10.221.000 
души (заедно съ островите Тасосъ и Самотраки). 

Въ областьта на Тракия и Македония, обаче, сж. станали най-големи 
промени въ етническия съставъ на населението. 

Така, споредъ гръцката статистика на населението, въ тези области 
сж били настанени следните гръцки бежанци: 
Н а с е л е н и б е ж а н ц и в ъ Т р а к и я и М а к е д о н и я к ъ м ъ к р а я н а 1928 г. 

Всичко 
Населе­

ние 

Всичко 

б-Ьжанци 

О т ъ тЪхъ заселени На 1000 д у ш и нас . се пада Всичко 
Населе­

ние 

Всичко 

б-Ьжанци преди 
1922 

следъ 
1922 

всичко 
бъжанци 

преди 
1922 

следъ 
1922 

Македония 
Тракия . . . 

1.412.477 
303.171 

638.253 
107.607 

99.658 
11.343 

538.595 
96.264 

451.87 
354.94 

70.56 
37.42 

381.31 
317.52 

Всичко . . 1.715.648 745.860 111.001 634.859 — — — 

Както се вижда, дори още презъ 1928 година, отъ всичко дошлите 
въ Гърция 1.221.850 бежанци, въ Македония и Тракия сж били заселени 
745.860 души, или 61.04 % отъ общия имъ брой, като отъ едно общо 
тогавашно население отъ 1.715.648 души на тази область, вече 43.47 % с ж 
представлявали пришълци, дошли на местото на изселени или обеззе-
млени българи. При това, за да не се спекулира съ броя на доброволно 
изселените отъ България гърци, както може би ще се твърди, че сж 
настанени въ тези области, требва да се знае, че, споредъ гръцките 
официални статистики, броятъ на изселените гърци отъ България въз­
лиза къмъ края на 1928 г. на 49.027 души, или на 3.99 °/о о т ъ общия 
брой на всички бежанци въ Гърция и на 6.57% о т ъ настанените въ 
Тракия и Македония бежанци. 

Понеже насъ ни интересува особено въпроса за изгонването на бъл­
гарското население и заместването му съ гръцко, отъ значителенъ инте-
ресъ е да се изнесатъ тукъ данни за начина, по който е ставало наста­
няването на гръцките бежанци въ Тракия. 

Както се вижда и отъ горната табличка, въ Западна Тракия сж 
били настанени 107.607 души гръцки бежанци, почти изключително произ­
хождащи отъ Мала Азия. Отъ техъ 68.358 души сж населени въ селата, а 
около 39.250 въ градовете. За настаняването на бежанците е образуванъ 
единъ поземленъ фондъ, въ който сж били включени следните земи: 

На заселените бежанци, 
1. Земи, останали о т ъ изгоненото 

българско население . . 
2. Експроприирани земи . , 
3. Раздадени държавни земи 
4. Взети подъ наемъ . . . . 
5. Отъ различни произходи 

Всичко 

600.226 декара 
67.143 

263.912 
3.560 „ 

225.288 

1.160.129 

занимаващи се предимно съ 
зърнено производство, се е 
давало до 60 декара земя, 
на лозарите, градинарите и 
тютюнджиите — между 15 и 
30 декара, а на скотовъдни-
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Т-Б стопанства — 80 до 100 декара. Общиятъ брой на бежанските 
кжщи на новите заселници възлиза на 18.550, отъ които 8.060 сж. взети 
отъ избегалото българско селско население. 

Горните цифри сж твърде красноречиви. Те показватъ, че отъ Тра­
кия е изгонено най-малко едно осемдесеть хилядно селско население, на 
местото на което сж били настанени около 110.000 гърци, на които сж 
раздадени много повече земи, отколкото сж имали (на домакинство) бъл­
гарите. Така, отъ целата обработваема площь на Тракия, която е въз­
лизала на 1.317.258 декара презъ 1930 г., на новозаселените гърци е 
била раздадена 1.160.129 декара земя, или 70 %• А фактътъ, че останалите 
земи следъ изселването на българите, заедно съ експроприираните, възлиза 
на 667 хиляди декара, показва че преди изгонването имъ отъ Тракия, 
българите сж притежавали почти половината отъ работната земя. Ясно е 
какво е било положението на останалите въ Тракия българи и турци! 

И въпреки всичко, отъ официалните гръцки сведения за населе­
нието презъ 1928 г., се вижда, че въ Тракия и Македония говорятъ 
„македоно-славянски езикъ" 81.984 души и български — 16.775 души. 
Последните, обаче, сж мохамедано-българи. 

Доколко, отъ друга страна, низко стои културното ниво на новоза­
селените гърци въ Тракия показва факта, че отъ населението на Тракия 
60.66 °/ 0 сж неграмотни, споредъ гръцката официална статистика, а въ 
Македония — 43.40 °/о сж неграмотни. 

На въпросите, които се поставятъ съ огледъ на населението и на 
пришълците, ще се спремъ по-нататъкъ, тъй като тукъ требваше да 
дадемъ само една характеристика на сегашния народностенъ съставъ на 
населението въ Тракия и Македония. 

Относно професионалното разпределение на населението на Тра­
кия и Македония, има относително точни данни за областите, намиращи 
се досега подъ гръцка власть, като за Югославия е известно, че населе­
нието въ Вардарската бановина спадаше въ размеръ на 76% къмъ зе­
меделието и остатъкътъ отъ 24% къмъ промишленостьта, търговията 
и чиновничеството или свободните професии. 

Въ всички новопридобити области, обаче, съотношението между 
градското и селското население е такова, че чисто земеделскиятъ ха-
рактеръ на тези области остава неоспоримъ. Като най-индустриализиранъ 
центъръ въ бивша югославска Македония се очертава гр. Скопие съ 
9.050 души работници, отъ които 3.600 тютюноработници, следванъ отъ 
Битоля, съ 3.667 работници, отъ които 2.200 сж тютюневи; Прилепъ — 
съ 3.025 работници, отъ които 2.000 тютюневи; Велесъ — съ 1.391 ра­
ботници, отъ които 1.200 тютюневи; Охридъ — 236 работници и Ресенъ 
съ 77 работници. Макаръ тази анкета, направена отъ органите на нашата 
Дирекция на труда, съвсемъ да не е пълна и да липсватъ въ нея редица 
значителни градове като Щипъ, Куманово и др , тя показва ясно харак­
терното въ Северна Македония — малки предприятия съ повече занаят­
чийски характеръ и малъкъ брой индустриални работилници. 

Що се касае до градското население въ Северна Македония, то е 
групирано въ 26 града, спадащи къмъ Скопската область съ общо насе­
ление отъ 244.247 души къмъ края на 1940 г. и въ 9 града, спадащи 
къмъ Бито леката область съ общо 87.421 жители. Общо градското на­
селение на Северна Македония, следователно, възлиза на 331.668 души. 
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Въ областите, 
между земеделско 
Следната таблица дава ясна представа за 
Н а с е л е н и е п о п р о ф е с и и в ъ Ю ж н а М а к е д о ­

н и я и Т р а к и я п р е з ъ 1936 г. 

З е м е д е ­
лие 

И н д у с т р . 
и зан Търговия Други 

Македония . . 415.568 124.415 45.359 36.456 
Тракия . . . 110.057 22.937 7408 5.212 

% % % % 
Македония . . 66 83 20.04 7.30 5.68 
Тракия . . . 75.58 15.75 5.09 3.58 

принадлежащи досега на Гърция, съотношенията 
и неземедълско население сж малко по-други. 

разпределението на на­
селението между най-
важните професионални 
групи: 

Както се вижда, въ 
Западна Тракия населе­
нието е съ по-подчер-
танъ земеделски харак-
теръ, отколкото въ Юж­
на Македония, което се 
обяснява съ влиянието 
на Солунъ, който дава 
повече градски обликъ 
на Южна Македония. 

НАРОДНОТО СТОПАНСТВО 
Както вече се спомена, народостопанскиятъ обликъ на присъедине­

ните нови области е чисто земеделски. Това проличава не само отъ 
броя на земеделското население, но и отъ разполагаемите данни за разви­
тието на всички останали клонове. Крайбрежните южни области на Тра­
кия и Македония даватъ место за развитието на риболовството, а край 
гр. Солунъ има развита една относително разнообразна индустрия. Преди 
да преминемъ къмъ народостопанските проблеми на Тракия и Македо­
ния, обаче, би требвало накратко да се характеризиратъ техните сто­
пански източници и развитието на отделните стопански клонове. Тукъ би 
требвало да се направи едно по-големо разграничение между областите, 
принадлежащи къмъ бивша Югославия и тези — спадащи къмъ бивша 
Гърция, тъй като не само различните климатически и геологически ус­
ловия ги правятъ твърде различни една отъ друга, но и стопанските 
нужди на двете страни, не винаги отговарящи на стопанската пригод-
ность на областите, сж ударили своя отпечатъкъ върху сегашната 
стопанска структура на Тракия и Македония. При това, за удобство, въ 
това изложение подъ понятието „Северна Македония" ще се разбира 
територията, намираща се досега въ границите на Югославия, а подъ 
„Южна Македония" ще се разбира частьта, намираща се досега въ 
Гърция. 

а) З е м е д е л и е т о 
С е в е р н а М а к е д о н и я , която досега спадаше къмъ бивша Юго­

славия, се наричаше отъ сръбските економисти „пасивенъ край". Това 
беше едно несправедливо наименование, тъй като макаръ и да е силно 
планиниста, тази часть на Македония има отлични условия за развиването 
на едно интензивно земеделие, което е въ състояние да даде добро 
благосъстояние на местното население. 

Обработваемата площь на бившата Вардарска бановина, която ще 
приемемъ условно, че се покрива съ заетите отъ българските войски 
области, възлизаше презъ 1935 година на 19.943.730 декара, или на 54.3°/ 0 

отъ целата територия на областьта. Въ понятието „обработваема площь", 
обаче, тукъ сж включени и 9.242.180 декара пасища, като и 1.014.020 де-
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кара ливади. Ако се пресметне чистата обработваема площь, подъ която 
се разбиратъ нивите, зеленчуковите градини, лозята и овощните градини, 
общата обработваема площь на Северна Македония ще възлъзне на 
9.294.400 декара, или само на 25% отъ общата повърхность на областьта. 

Отъ малкия размъръ обработваема площь въ сравнение съ земе­
делското население произлиза основниятъ недъгъ на северно-македон-
ското земеделско стопанство: дребни стопанства и земеделска пренасе-
леность. Отъ досегашната държавна политика къмъ македонското земе­
делие, обаче, идватъ останалите му недъзи: недостатъченъ напредъкъ 
въ техническо отношение, липса на мелиоративни работи и т. н. 

Съ огледъ на климатическите условия, качественостьта на земята 
и социалната структура на населението, Северна Македония дава най-
добрите възможности (въ сравнение съ останалите области на бивша 
Югославия) за развитието на едно интензивно и високо доходоносно зе­
меделие. 

Обработваемата площь на Северна Македония презъ 1935 година 
се е разпределяла, споредъ югославската статистика, както следва: 

Горните цифри обхващатъ 5 
околии, които понастоящемъ не 
сж. заети отъ нашите войски и се 
намиратъ на северъ отъ досегаш­
ната демаркационна линия. Следо­
вателно, истинската площь на зае­
тата отъ нашите войски область, 
като включваме въ нея и околиите 
на Тетово, Кичево, Дебъръ и Стру­
га, ще бжде съ около 10 % по-
малка, а ако се изключатъ чети­
рите последни околии — намале­
нието ще требва да възлезне на 
около 20 %. 

Ето защо, както се каза и въ началото, едни точни данни за съ­
стоянието на земеделието въ Северна Македония не могатъ още да се 
дадатъ. 

Споредъ разполагаемите сведения, презъ 1935 г. производството на 
зърнени храни въ Вардарската бановина е обхващало 76 % отъ общата 
площь на нивите, като засетите площи съ зърнени храни сж възлизали 
на 7.064.130 декара. Общиятъ добивъ на зърнените храни е възлизалъ 
на около 650.000 тона, т. е. едно количество, което е напълно достатъчно 
за самозадоволяването на областьта и за даването дори на единъ ма-
лъкъ излишекъ. 

Значението на Северна Македония въ земеделско отношение, обаче, 
пораства твърде много съ огледъ на нейните възможности за производ­
ство на индустриални растения. Климатическите условия на македонския 
районъ и почвените богатства позволяватъ силното развитие на най-по­
лезните индустриални растения. Макаръ и бившето югославско прави­
телство да не е полагало особени грижи за развитието на земеделието 
въ Вардарската долина, пакъ производството на индустриални растения 
е било значително по-големо въ Македония, отколкото въ общата тери­
тория на Югославия. Така, докато въ целата територия на бивша Юго-

Видове Декари % 

Ниви 
Зеленчукови градини . 

Овощни градини . . . 

9.045.670 
73.520 

122.050 
54.160 

45.6 
0.4 
0 6 
0.3 

Всичко . . 9.295.400 46.9 

Пасища 
Блата и тресавища . . 

1.014 020 
9.242.180 

292.130 

5.1 
46.6 

1.4 

Всичко . . 19.843.730 100.0 
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славия индустриалните растения заемаха само 2.24 % и даваха по стой­
ности 8 °/о отъ цълото земеделско производство, въ поръчието на р. 
Вардаръ (което въ земедвлско-стопанско отношение не се покрива на­
пълно съ административното понятие „Вардарска бановина") повърхно-
стьта, засвта съ индустриални растения е възлизала на 4.30 %, а по 
стойность производството на индустриални растения е възлизало на 
19 2 % отъ общото производство на земедълието въ Вардарското поръчие. 

Явно е, следователно, че дори оставено само на себе си, северо-
македонското земеделие е намърило правилния си пъть на развитие, на­
сочвайки се къмъ производството на интензивнитъ и високо доходни ин­
дустриални култури. 

Понеже производството на индустриални растения се очертава като 
най-подходящо за Северна Македония, отъ интересъ е да се види на 
какви количества възлиза и въ какво отношение се намира спрямо бъл­
гарското производство отъ старата територия производството на индуст­
риални растения въ Северна Македония. 

Производството на индустриални растения въ Северна Македония, 
презъ 1939 г., сравнено съ това на същитъ произведения въ България 
презъ същата година дава следната картина: 

Македония България Югославия 

% на Македон. о т ъ 

Македония България Югославия 
България Ю г о ­

славия . 

декара | тона декара тона декара тона (количество) 

Макъ . . . . 70.950 1.949 720 720 78.330 2.337 17.0 83.4 
Афионъ . . . •— 57 •— — — 57 .— 100.0 
Конопъ, (вл.) . 33.955 2.673 66.320 4.307 572.970 53.509 62.1 5.0 
А н а с о н ъ . . . 2.820 77 18.410 200 2.820 77 38.5 100.0 

230 23 177.771 17.093 32.390 2.802 0.1 0.8 
С у с а м ъ . . . 16.160 531 80.180 3.024 16.160 531 17.5 100.0 
Ръпица . . . 13.870 1.112 170.740 10.766 138.980 7.812 10.3 14.2 
Памукъ (вл.) . 49.765 1.086 290.308 6.743 50.380 1.087 16.1 99.9 
Слънчогледъ . 1.380 291 1.578.880 158.279 191.180 27.287 0.2 1.1 
Ленъ (вл.) . . 960 57 6.580 332 144.700 11.981 17.2 0.5 
Тютюнъ . . . 100.000 10.000 41.493 34.243 — — — — 

Както се вижда отъ горната таблица, България придобива едно 
ГОЛ-БМО производство на макъ, съ което ще раздъли свътовния моно-
полъ на опиума съ Турция, но заедно съ това ще получи една мъчна 
проблема за разрешение, тъй като търсенето на опиума е спаднало зна­
чително подъ производството му въ Македония и Турция, следствие на 
което ценш"Б с ъ спаднали значително и отглеждането на културата е 
станало нерентабилно. 

Отъ другитъ по-важни култури, за отбелязване е, че съ присъеди­
няването на Северна Македония ще се увеличи съ около 62 % производ­
ството на конопъ, това на анасона ще нарастне съ около 38 % ; на су-
сама — съ около 17.5 °/ 0; на рапицата съ около 10%; н а памука съ 
около 16 °/о> а н а лена съ около 17 %, докато общата придобита чиста 
обработваема площь се увеличава съ около 20 %• Изчислено въ про­
центи, въ сравнение съ територията, по-силно развито въ Македония е 
само отглеждането на мака и на конопа, но като се има предвидъ, че 
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остналитъ- култури даватъ излишеци надъ местната консумация, тях­
ната придобивка ще означава за България едно процентно много по-зна­
чително увеличение на самозадоволяването на страната съ памукъ и ко­
нопъ, докато за афиона — той ще бжде изцъло единъ новъ експортенъ 
артикулъ. Тютюневото производство ще се увеличи съ около 20 %• 

При това, не требва да се счита, че горната таблица очертава дори 
приблизително производствените възможности, съ огледъ на индустриал­
ните растения, на Северна Македония. Тези възможности могатъ да се 
удвоятъ и дори утроятъ само съ малко повече усилия и мелиорационни 
предприятия. 

Особено големи сж възможностите за увеличение на производство­
то на памука, тъй като понастоящемъ това производство е ограничено 
само въ нтжолко околии, докато въ целата територия на Северна Маке­
дония има отлични условия за неговото развитие. Сжщото се отнася и 
до тютюна. 

Споредъ югославските економисти, не само разпространението на 
памука въ всички котловини на Вардарската область може да увеличи 
производството на памукъ, но отъ голема полза ще бжде и използува­
нето на редица необработени площи. Споредъ досегашните изучвания, 
разширението на памучната култура въ Македония може да стане като 
се използуватъ следните методи: 1) заместване съ памукъ редица дру­
ги нерентабилни вече култури, на първо место между които стои опи­
ума, а на второ — некои зърнени храни; 2) обработване на досега не­
обработените подходящи почви и 3) подбиране най-добри качества па­
мукъ, които да могатъ да се развиватъ при тамошните климатически 
условия. 

Нови почви могатъ да се използуватъ рентабилно въ Македония 
главно чрезъ водни строежи и мероприятия. И тамъ, както и въ Бълга­
рия, дъждовете сж недостатъчни и неравномерно разпределени, като се 
движатъ между 500 и 600 литри на кв. метъръ годишно. За разлика отъ 
старата територия на страната, обаче, тамъ водните строежи могатъ да 
се извършатъ по-леко. Споредъ предварителни оценки, съ около 400 ми­
лиона лева ще могатъ да се направятъ напоителни мрежи за напояването 
на Дубровското поле (Неготинска околия), Батинското поле (Овчеполска 
околия), Дойранското поле, Криволашкото поле, Кукуричанското поле 
(Неготинска околия), Кратовското поле, Скопското поле и некои по-мал­
ки части отъ равнините въ Велешката околия. Въ бивша Югославия ве­
че е била изработена една програма за извършването на тези напои­
телни работи, като се е считало, че тя ще струва не повече отъ 160 — 
200 милиона динари. Съ тези мероприятия се е целяло да се подобрятъ 
значително и предопредвлятъ за памучната култура около 202.000 де­
кара. Освенъ техъ, въ плановете на бивша Югославия е влизало изсу­
шаването на Моноспитското блато (Струмишка околия), на Скопското бла­
то, Жълтата бара (Кочанска околия) и подсушаването на терените на 
Дойранското поле. Съ тези работи се е разчитало да се добиятъ нови 
133,000 декара, които е требвало да се използуватъ само за засеване съ 
памукъ, или сметало се е, че само отъ пригодяването на нови земи за 
заекване на памука ще се добиятъ около 350.000 декара земя, или па­
мучното производство ще се увеличи съ 600 °/0, като надвиши дори това, 
което се произвежда сега въ стара България. 
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Отъ заместването на житни растения съ памукъ, сжщо така, се раз­
чита, че ще може да се увеличи силно добива на тази толкова нуждна 
на България култура. Така наприм-връ, въ Македония има около 280.000 
декара най-пригодна за засаждане съ памукъ площь, която и сега се 
засъва съ царевица. 

Ако при едно бъдеще изработване на земеделски стопански планъ 
за обединена България се потърси местото на Македония въ общото 
национално стопанство, то това мъсто, както се вижда, ще требва да 
бжде потърсено, на първо место, въ производството на индустриални 
растения — преди всичко памукъ, слънчогледъ и тютгонъ и следъ това 
— въ производството на овощия. Природните условия на Северна Ма­
кедония сж такива, че само тя е въ състояние да допълни всички бъл­
гарски нужди отъ памукъ и да ни направи самозадоволяваща се страна 
въ това отношение, като заличи отъ нашия девизенъ балансъ огромния 
разходъ за вносъ на памукъ и памучни прежди и освободи съответните 
суми за други вносни нужди, които могатъ да спомогнатъ за повдига­
нето на производствения и жизненъ уровенъ на България. 

Производството на зърнени храни въ Северна Македония, което по 
размеръ на обработваемата площь идва на първо место, но съ огледъ 
на специализирането на районите къмъ производството на най-подходящи 
и рентабилни култури, требва да дойде по-назадъ въ структурата на 
македонското земеделие, сжщо така е твърде значително. 

Така, презъ 1935 г.въ Северна Македония сж били засети съ зърнени 
храни следните площи: 

Понеже добивите се 
влияятъ твърде много 
отъ атмосферните и 
други условия, даваме 
сравнението за зърнени­
те храни само въ засе­
ти площи. Отъ дадена­
та таблица се вижда, че 
по отношение на ечмика, 
ръжьта и овеса, прино-
сътъ на Македония ще 
е много по-големъ, от­
колкото това отговаря 

на територията на Македония, сравнена съ старата територия на 
България. Това означава, че макаръ и още не въ достатъченъ раз­
меръ, присъединението на Македония ще представлява основа за подобре­
нието на фуражната проблема и за разрешението на фуражния въпросъ 
въ България. Това би могло да се постигне въ още по-големъ размеръ, 
ако се използуватъ рационално пасищата на Македония, които възлизатъ 
презъ 1935 г. на 924,2 хиляди хектара, докато въ България при пребро­
яването презъ 1934 г. сж установени всичко 960,0 хиляди хектара пасища. 
Само македонските пасища, следователно, могатъ да изхранватъ толкова 
добитъкъ, колкото се изхранва отъ пасищата на стара България, а това 
открива широки хоризонти за едно организирано скотовъдство. 

Поради големия размеръ на пасищата и ливадите, добивътъ на се­
но въ Македония е твърде големъ и ще може да се използува за задо-

Македония България % на Маке­
дония спря­

мо България (Хектари) 

% на Маке­
дония спря­

мо България 

Пшеница . . 
Ръжь . . . . 
Царевица . . 
Смъть . . . . 
Ечмикъ . . . 
Овесъ . . . . 
Оризъ . . . . 

244.888 
118.065 
166.039 

8.780 
110.474 
55.087 

3.080 

1.195.936 
198.007 
668.947 

86.698 
217.202 
120.879 

8.814 

20.47 
59.62 
24.82 
10.13 
50.86 
45.57 
34.94 

Всичко . . 706.413 2.496.483 28.^0 
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воляване на нуждите отъ сено въ други райони. Най-гол1зми добиви отъ 
сено има въ Битолската околия, (170,5 хиляди тона), следвана отъ Гра-
чанишката околия — 140,1 хиляди тона, Лесковската — 80,0 хиляди то­
на, Струмишката — 72,4 хиляди тона и т. н. 

Производството на зеленчуци въ Северна Македония е относително 
добро. Презъ 1935 г. се изчислява, че добивътъ на картофи е възл-взалъ 
на 33 хиляди тона, срещу 108,7 хиляди тона за България; на фасулъ — 
2,7 хиляди тона, срещу 86,0 хиляди тона за България; грахъ — 237 тона, 
домати — 3.310 тона и т. н. 

Македония е и силно развитъ овощарски край. Едно точно срав­
нение между овощарството въ България и въ Македония не бихме мог­
ли да направимъ, тъй като даннитъ за България се отнасятъ до „дека­
ри овощни градини", докато тъзи за Македония сж. за „броя овощни 
дървета". Но въпреки това, следните данни показватъ ясно колко силно 
е развито овощарството. Тамъ има 1.616.000 сливови дървета, 300,000 
ябълкови дървета, около 350.000 крушови и около 110.030 праскови 
дървета. 

Освенъ това, въ северната часть на Македония е силно развито от­
глеждането на орехови дървета, отъ които има 163.000 броя; има около 
80.000 кайсиеви дървета, отъ които най-големата часть сж въ Скотска­
та, Качанишката и Велеската околии; 74.000 черешови дървета, главно 
въ Щипската и Лесковската околии; 25.000 вишневи дървета, главно въ 
Качанишката и Лесковската околии; тамъ има около 31.000 дюлеви дър­
вета, предимно въ Власотинско и Лесковско; около 68.000 кестени — 
главно въ Струмишко; презъ 1935 г. е имало 7.368 смокинови дървета 
— въ Дойранско, Гевгелийско и Скопско и най-после, има около 22.000 
бадемови дървета въ околностите на Велесъ и Щипъ. 

Всички изброени данни показватъ, че Македония е една крайно раз­
нообразна овощарска область, въ която овощните градини сполучливо 
заместватъ другите култури въ местата, гдето терените сж неподхо­
дящи за нетрайни насаждения. Овощарството подобрява сжщевременно 
твърде много дохода на населението. 

Скотовъдството, най-после, на Северна Македония е силно развито. 
Презъ 1935 г., обаче, за която година имаме последни статистически дан­
ни, скотовъдството е обхващало по-големъ брой животни, главно пора­
ди по-големата територия, обхващана отъ административната Вардарска 
бановина, отколкото е сега заетата отъ нашите войски область. Така, 
отъ една анкета, направена при несгодни условия, веднага следъ заема­
нето на областьта, се вижда, че добитъкътъ е чувствително по-малко на 
брой, отколкото е билъ преди 6 години. За намаляването му вероятно е 
допринесло твърде много и мобилизирането на часть отъ добитъка и 
реквизирането на друга часть. 

Сведенията за сегашното положение на добитъка въ новозаетите 
области на Северна Македония, споредъ предварителните данни, тези за по­
ложението му въ 1935 г. и сравнението на тъзи две цифри съ положе­
нието въ България презъ 1934 г. е дадено въ следната таблица: 
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Както се вижда, 
чувствително по-
големъ брой жи­
вотни, отколкото 
би отговаряло на 
процентното отно­
шение на терито­
рията, показватъ 
само козите. Като 
се има предвидъ 
тенденцията на на­
маляване броя на 
козите за да се за-
пазятъ горите, то­

ва требва да се прецени като неблагоприятенъ фактъ. Той, обаче, има 
своето обяснение въ силно планинския характеръ на Македония. 

По отношение на млечните произведения, които сж. едно отъ глав­
ните производства на Македония, тя е сжщо така твърде силно активна. 
Така, само пресовано сирене се е изнасяло около 5.000 вагона, главно за 
Америка, Сирия и Египетъ. Македонското сирене, което излизаше на ка­
заните пазари като югославско, беше и главниятъ конкурентъ на бъл­
гарското сирене на източните пазари. Занапредъ, пласментътъ му ще бж­
де покровителствуванъ отъ българската външна търговска политика. 

Производството на грозде сжщо така е развито въ Македония. Съ 
лозя тамъ сж засети около 120.000 декара, срещу 1.140.000 декара въ 
България. Производството на грозде въ Северна Македония възлиза на 
49,4 милиона кгр., отъ което се прави около 23,7 милиона кгр. вино 
(1935 г.), докато добивътъ на грозде въ България възлиза за 1935 г. на 
около 300 милиона кгр. Следъ развиването на винарските кооперации въ 
Македония, може да се очаква, че тамошното вино ще стане единъ до-
бъръ експортенъ артикулъ, който ще може да се развие още повече. 

Най-после, за да завършимъ съ стопанската характеристика на се-
верно-македонското земеделие, требва да споменемъ и за производ­
ството на пашкули, което е развито въ южните околии на областьта, а 
именно: Струмишко, Дойранско и Гевгелийско. То възлиза на около 
650.000 кгр. сурови пашкули годишно. 

Както се вижда, отъ земеделско гледище, Северна Македония е 
единъ извънредно разнообразенъ и надаренъ отъ природата районъ, въ 
който може да се проведе развитието на едно силно интензивно земеде­
лие, което да повиши значително благосъстоянието на македонските 
българи. 

Б е л о м о р и е т о . За разлика отъ Северна Македония, която досега 
беше подъ югославска власть, намиращите се подъ гръцка власть рай­
они на Западна Тракия и на Южна Македония (която отъ своя страна 
може да се раздели на източна, централна и западна части) иматъ единъ 
по-общъ стопански характеръ и се отличаватъ съ примесването къмъ 
техното земеделско производство на повече субтропични растения. Ма-
каръ географически и административно областьта на Беломорието да се 
дели на Тракийска и Македонска, ние ще дадемъ описанието й общо, 
като, разбира се, разделяме данните за двете области. За съжаление, 

Сегашно по- Положе­ Д о б и т ъ к ъ °/о на Мяке-
Видъ лижснис па ние въ въ Бъл­ дония о т ъ 

добитъкъ 
Д О О И Т Ь К а 

(пр. данни) 
1935 г. гария . България 

Броя Броя Броя 1941 1935 

Коне . . . 96.430 120.762 531.519 18.14 22.72 
Магарета . 52.466 65.724 380.695 .'29.03 36 37 
Катъри . . 5.210 6.200 36.648 "14.22 16.91 
Биволи . . 16.793 41.472 374.977 4.47 11.06 
Говеда . . 341.871 518.241 1.497.624 22.83 34.60 
Свине . . 130.758 181.356 901.976 14.50 20.10 
Овце . . . 1.853.391 2.031.468 8.839.492 20.96 22.95 
Кози . . . 503.493 676.285 913.088 55.14 74.06 
Птици . . 1.316.868 1.990.418 12.772.740 10.30 15.58 
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липсватъ данни за стопанството само въ окупираните отъ нашите войски 
три окржга на Македония, а именно Серския, Драмския и Кавалския, 
така че читательтъ ще требва да има предвидъ, какво данните за Ма­
кедония се отнасятъ само отчасти (по всека вероятность около една 
трета) за окупираната отъ нашите войски часть на Източна Македония. 
За тютюна, разбира се, отношението е съвсемъ друго и въ окупираната 
часть на Македония спада повече отъ половината на делото южно ма­
кедонско тютюнево производство. 

Обработваемата площь на Беломорието презъ 1937 година се е раз­
пределяла както следва: 

О б щ о о б р а б о т в а е м а п л о щ ь 

Тракия Македония Общо 

Декари Декари /0 Декари /о 

Зърнени храни 

Карт., бост. , зеленчуци . . . . 

1.338.290 
61.978 
63.125 

184.560 
76.711 
38.325 

75.91 
3.52 
3.58 

10.47 
4.35 
2.17 

5.403.754 
273.489 
173.812 
905.435 
235.293 
218.822 

74.94 
3.79 
2.41 

12.56 
3.26 
3.04 

6.742.044 
335.467 
236.937 

1.089.995 
312.004 
257.147 

75.13 
3.74 
2.64 

12.15 
3.48 
2.86 

Всичко . . 1.762.989 100.00 7.210.605 100.00 8.973.594 100.00 

Както се вижда, обработваемата площь възлиза на 20.5 % о т ъ об­
щата територия за Западна Тракия; 20.8 % за Македония и 20.7 °/ 0 за 
двете области, досега подъ гръцка власть. Въ сравнение съ България, 
следователно, обработваемата площь е процентно по-малка по отношение 
на територията, тъй като за старата територия на страната това отноше­
ние възлиза на 48 °/о- Както Северна Македония, така и Беломорието се 
очертава като значително повече насочено къмъ индустриалните кул­
тури, отколкото е старата територия на България. Така, докато при пре­
брояването отъ 1934 г. за старата територия е констатирано, че инду­
стриалните растения заематъ 4,5 °/о отъ обработваемата площь, за Тра­
кия този процентъ е 10,5 %, а за Южна Македония — 12,6 °/ 0, или об­
що за Беломорието 12,5 °/о- Прави впечатление сжщо така малкиятъ 
размеръ на естествените ливади и фуражните растения, които заематъ 
всичко 4.35 °/ 0 отъ обработваемата площь на Тракия и 3.26 % отъ тази 
на Македония или общо 3.48 %, докато за старата територия на Бълга­
рия само фуражните растения заематъ 5.5 % и ливадите 7.2 °/ с, или 
общо 12,7 °/ 0. 

Зърнените храни заематъ най-големата часть отъ обработваемата 
площь. Съ това, по стопанската си структура, новите земи се приближа-
ватъ до тази на стара България. Зърнените храни, отъ своя страна се 
разпределятъ както следва: (Гледай таблицата на стр. 144 горе). 

Както се вижда отъ горната таблица, въ Беломорието пшеницата 
заема процентно по-голема площь стъ засетите съ зърнени храни земи, 
като възлиза на 53,7 % отъ всички зърнени храни, докато въ България 
презъ 1935/6 година този процентъ е билъ 47,5 °/0. Въ замена на това, 
засетите площи съ царевица сж по-малки, достигайки 18,5 % срещу 
26,5 % въ стара България. Както и въ Северна Македония, засетите 
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З а с в т а п л о щ ь с ъ з ъ р н е н и х р а н и в ъ Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1936 г. 

Т р а к и я Македония О б щ о 

Декари 10 Декари о/ /о Декари °/о 

Пшеница . . . . 740.730 55.36 2.881.575 53.33 3.622.305 53.73 
172.291 12.87 657.053 12.34 829.344 12.30 

Зимна смъть . . 8.216 0.61 2.410 0.05 10.626 0.16 
Царевица . . . . 263.817 19.71 983.451 18.20 1.247.268 18.50 

20 589 1.54 417.501 7.73 438.090 6.50 
99.166 7.41 449.033 8.31 548.199 8.13 
— — 2 — 2 — 
6.595 0.49 11.735 0.22 18.330 0.27 

26.886 2.01 994 0.02 27.880 0.41 

Всичко . . 1.338.290 100.00 5.403.754 100.00 6.742.044 100.00 

площи съ ечмикъ и овесъ заематъ по-големъ процентъ отъ площьта 
на зърнените храни, отколкото въ България, достигайки 12,3 % за ечми-
ка срещу 8,6 % въ стара България и 6,5 % за овеса срещу 4,8 °/о въ 
границите на Стара България. 

По отношение на идустриалните растения, картината се очертава 
както следва: 

П р о и з в о д с т в о н а и н д у с т р и а л н и р а с т е н и я в ъ Б е л о м о р и е т о 

Тракия Македония Общо 

Декари °/о Декари % Декари °/о 

Тютюнъ . . . . 
Памукъ 
Сусамъ 
А н а с о н ъ . . . . 
Д р у г и 

103.958 
14.398 
65.240 

49 
915 

56.33 
7.80 

35.35 
0.03 
0.49 

503.096 
189.960 
194.072 

10.654 
7.653 

55.56 
20.98 
21.44 

1.18 
0.84 

607.054 
204.358 
259.312 

10.703 
8 568 

55.69 
18 75 
23.79 

0.98 
0 79 

Всичко . . 184.560 100.00 905.435 100.00 1.089.995 100.00 

Както се вижда, специалната пригодность на областьта за произ­
водството на тютюни е дала на тази култура едно огромно предимство 
предъ всички останали, като засетите площи съ тютюни възлизатъ на 
55.7 °/0 отъ целата засета площь съ индустриални растения, докато въ 
България този процентъ възлиза презъ 1935/1936 г. едва на 16,5 %. Пра­
ви впечатление, сжщо така, че е застжпенъ относително слабо памукътъ, 
който заема едва 18,7 % отъ целата площь на индустриалните расте­
ния, докато въ България, при много по-непригодни климатически усло­
вия, този процентъ е възлизалъ на 12 %. Характерно е, най-после, голе-
мото участие на сусама въ структурата на индустриалните растения на 
Беломорието съ неговите 23,8 °/0 отъ засетите съ индустриални расте­
ния площи, докато участието му въ старите граници на България е 
съвършено минимално и не надминава 2.5 °/0 отъ целата площь на ин­
дустриалните растения. 

Варивата въ Беломорието сж. застжпени както следва: 
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Тракия Македония О б щ о 

Декари % Декари о/ 
/0 

Декари % 

Други 

23.646 
5.412 
9.839 
3.061 

20.020 

38.15 
8.73 

15.88 
4.94 

32.30 

56.136 
43.259 
20.565 
30.629 

122.900 

20.53 
15.82 
7.52 

11.20 
44.93 

79.782 
49.671 
30.404 
30.640 

142.920 

23.78 
14.51 
9.06 

10.04 
42.61 

Всичко . . 61.978 100.00 273.489 100.00 333.417 100.00 

Отъ горната таблица се вижда, че въ Беломорието е развито от­
носително слабо производството на фасулъ, което възлиза на около 10°/0 

отъ производството на България въ досегашните граници, докато об­
ластьта на Беломорието увеличава обработваемата площь съ 20 %• Въ 
замена на това, много по-значително производство, дори въ абсолютни 
числа, даватъ баклата, лещата и нахутътъ, като производството за всеки 
единъ отъ казаните артикули е средно три пжти по-големо, отколкото 
въ старите граници на България. 

Особено интересни сж сведенията за производството на фуражи въ 
Беломорието, проличаващи отъ следната таблица: 

П р о и з в о д с т в о н а ф у р а ж и в ъ Б е л о м о р и е т о 
п р е з ъ 1937 г о д и н а 

Отъ таблицата се 
вижда, че производ­
ството на фуражи 
е относително сла­
бо развито, тъй като 
при едно средно про­
изводство на лкщер-
ново сено отъ около 
2.4 милиона квинтала 
въ старите граници 
на България, въ Бе­
ломорието то е въз­
лизало само на около 
0.3 милиона квинтала. 
Още по-несравнимо 
е производството на 
ливадно сено, което 

е възлизало средно за 1930/1934 г. на 6.9 милиона квинтала за старите 
граници на България, докато въ Беломорието достига едва 0.05 милиона 
квинтала. Общиятъ тревенъ фуражъ отъ 1.4 милиона квинтала за Бело­
морието е, сжщо така, доста малъкъ, за да може да подобри положението 
на фуражите въ България. 

По отношение на лозята, най-после, положението въ Беломорието 
се очертава, както следва: (Гледай таблицата на отвъдната страница). 

Като се вижда, лозята въ Тракия заематъ 2.17 % отъ общата обра­
ботваема площь, а въ Македония — 3.04 °/о. докато въ старите граници 
на България те заематъ 2.4 % отъ обработваемата площь. Техното разпро­
странение, следователно, не е много по-големо, отколкото е въ България. 
Ако се приеме, че 75% отъ десертните грозда ще се запжтятъ за из-

Тракия Македония Всичко 

Квинтали Квинтали Квинтали 

Детелина и люцерново 
сено 

Др. фуражи о т ъ ниви . 

3.283 

12.730 
224.802 

43.159 

52.645 

307.639 
558.898 
236.871 

55.928 

320.369 
783.700 
280.030 

Всичко тревни фуражи . 

Слама 

283 974 

2.013.704 

1.156.053 

7.592.823 

1.440.027 

9.606.527 

А всичко . . 2.297.678 8.748.876 11.046.454 

2 
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Л о з я в ъ Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1937 г о д и н а 

Тракия Македония О б щ о 

Декари о/ 
10 

Декари °/о Декари % 

Десертни . . . . 
Нови насаждания 
Коринтъ . . . . 
Сумпаникъ . . . 
Розаки . . . 

14.491 
20.219 

3.615 

37.81 
52.76 

9 43 

138.311 
59.303 
21.208 

100 
10 
20 

63.21 
27.10 

9.69 

152.802 
79.522 
24.823 

100 
10 
20 

59.42 
30.92 

9.66 

Всичко . . 38.325 100.00 218.952 100.00 257.277 100.00 

носъ, което е единъ доста гол-вмъ процентъ, то българскиятъ износенъ 
излишекъ отъ грозде ще се увеличи средно съ 10—-15%, но въ замъна 
на това, ще можемъ да се явяваме много по-рано на европейскитъ пазари. 
Следствие на това, новопридобититъ- експортни грозда нЬма да въздей-
ствуватъ кон<ур-нтно на гроздата отъ старата територия на България, 
а ще дойдатъкато едно допълнение на износа ни и ще предизвикатъ удъл­
жаването на експортния сезонъ, като се включатъ и по-раннитъ месеци. 

П р о и з в о д с т в о н а з е м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я в ъ Б е л о м о р с к и я 
к р а й и Б ъ л г а р и я п р е з ъ 1937 г. 

Мекедония Тракия Общо България % на Бело­
морското 
произв. 

спрямо Бъл­
гария Квинтали на де-

каръ Квинтали на де -
каръ Квинтали Квинтали 

% на Бело­
морското 
произв. 

спрямо Бъл­
гария 

Пшеница . . . . 3.119.317 108 897.779 121 4.017.096 17.665.692 22.73 
763.455 116 217.204 126 980.659 3.229.071 29.72 

Зимна с м е с ь . . 2.846 118 8.422 103 11.268 2.157.065 5.22 
Царевица . . . . 1.329.447 135 277.761 105 1.607.208 8.592.686 18.70 
Овесъ . . . . 360.650 86 15874 77 ' 376.524 1.465.150 25.69 

424.157 95 105.627 106 529.784 2.384.362 22.22 
1 50 — — 1 157.696 0.00 

12.191 104 5.682 87 17.873 39.631 45.10 
Други жит. р. . . 2.314 233 34.790 129 37.104 — — 50.513 90 14.127 60 64 640 547 457 11.81 

56.635 131 3.875 74 60.510 7.790 776.74 
Грахъ . . 9.761 57 7.639 78 17.400 17.690 98.36 

16.106 53 1.747 67 17.853 36 800 48.51 
Картофи . . . . 349.631 712 71.857 586 421.488 1.460.397 28 86 
Бостани . . . . 759.473 902 358.824 1.026 1.118.297 2.985.740 37.45 
Д р зеленчуци . . 386.528 958 119.937 755 506.465 293 339 172.60 
Тютюнъ . . . . 370.7*0 74 66.476 64 437.236 353.785 123.58 

150.653 79 8.116 56 158.769 217.123 73.12 
44.413 23 14.848 23 59.261 14.090 420.58 

Д р . инд. растения 7.725 102 1.112 122 8.837 — — 52.645 303 3.283 288 55.928 9.584.312 0.58 
Детелина . . . . 307.639 800 12.730 603 320.369 2.131.172 9.88 
Д р . фуражи . . . 558.898 312 224.802 306 783.700 3.242.088 24.47 
Д е с е р т н о грозде . 147.844 310 80.669 405 228.513 1.017.080 22.47 
Слама 7.592.823 — 2.013.704 — 9.606.527 33.368.530 2879 
Дърв. масло . . 37.338 — 4.328 — 41.666 — — Маслини . . . . 11.923 — 8.164 — 20.087 — — 
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Що се отнася до количествата земеделски произведения, произве­
дени въ Беломорския край, втората таблица на стр. 146 дава представа за 
техъ, както и за сравнението, което може да се направи съ производството 
на сжщите артикули въ старата територия на България. 

За да се избегне прекаленото удължаване на настоящето изложе­
ние, въ въпросната таблица сж. поместени всички данни, които могатъ да 
послужатъ за едно доста пълно сравнение, както между производството 
на двете области на Беломорието, така и на двете области съ земеде­
лието въ старите граници на България. Читательтъ ще може самъ да 
направи тези сравнения. 

Отъ таблицата, все пакъ, проличава, че производството на зърнени 
храни е давало, общо взето, по-високи добиви въ Тракия, отколкото въ 
Македония, докато индустриалните растения и фуражите иматъ по-високи 
добиви въ Македония, отколкото въ Тракия. Отъ таблицата за процент­
ното производство на Беломорието въ сравнение съ България пъкъ про­
личава важностьта на отделните култури за страната и — успоредно съ 
това — проблемите, които се повдигатъ въ съответната область на зе­
меделската и въобще на стопанската политика. 

Въ това изложение, което има за цель да запознае читателя съ съ­
ществуващото положение, а не да търси разрешения на отделните про­
блеми, ние само ще повторимъ, че земеделието въ Беломорието е било 
ненуждно претоварено съ зърнени култури, когато то дава много по-
леми възможности за развитието на интензивно земеделие, главно на 
производството на тютюни, памукъ, зеленчуци, ранозрейни плодове и 
високо доходни култури. 

Овощарството въ Беломорието е ориентирано главно къмъ произ­
водството на южни плодове, поради което характерните за нашето ово­
щарство плодове липсватъ или сж слабо застжпени. 

За съжаление, за Македония ни липсватъ статистическите данни за 
развитието на овощарството, но сведенията за производството на пло­
дове въ Тракия сж достатъчни да охарактеризиратъ района. Така, въ 
Западна Тракия се произвеждатъ 2.454 квинтала ябълки (1938 г.); 5.513 
кв. круши; 72 квинтала сушени смокини; 2.244 квинтала пресни смокини; 
306 квинтала кестени; 4.643 квинтала бадеми; 5.905 кв. орехи; 749 квин­
тала черници (плодъ) и 300.000 квинтала черничеви листа и само 12 квин­
тала портокали. Общата стойность на това производство се изчислява 
на около 43 милиона драхми, които, пресметнати по тогавашния курсъ 
на драхмата, се равняватъ на около 33.5 милиона лева. Явно е, следо­
вателно, че овощарството е твърде слабо развито въ Тракия, дори и ако 
въ овощарството се включи производството на маслини. 

Въ връзка съ големото производство на черничеви листа стои и 
пашкулопроизводството, което е силно развито въ най-източната часть 
на Тракия. Освенъ бубарския районъ въ този край на Тракия, обаче, от­
глеждането на пашкули е силно развито и въ Македония къмъ Дойран-
ско и Струмишко, така че съ присъединяването на т-Ьзи земи къмъ Бъл­
гария ще се образуватъ два закржглени пашкулопроизводни райони отъ 
Любимецъ — Деде-Агачкия районъ и отъ Гевгелийско — Солунския 
районъ. 

Производството на пашкули презъ 1939 г. въ Беломорието е имало 
следния обликъ: 
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П р о и з в о д с т в о н а с у р о в и п а ш к у л и в ъ 
Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1937 г. ( в ъ к и л о г р а м и ) 

Македония Тракия Всичко 

Б Б̂ЛИ пашкули 
Жълти пашкули . 

960.483 
1.543.193 

457.603 
281.726 

1.418.086 
1.824.919 

Всичко . . 2.503.676 739.329 3.243.005 

Както се вижда, про­
изводството на пашкули 
въ Беломорието е по-
големо отъ това въ ста­
рите граници на Бълга­
рия, гдето за 1940 г. про­
изводството е възлизало 
на около 2.3 мил кгр. 

Заедно съ пашкулопроизводния районъ на Северна Македония, който 
произвежда около 650,000 кгр. пашкули, общото българско производство 
на пашкули би нарастнало на около 6 милиона кгр., т. е. би се утроило 
приблизително, въ сравнение съ досегашното производство. Като се има 
предвидъ, че и до сега нашето производство даваше единъ чувствителенъ 
експортенъ излишекъ, може да се приеме, че целото ново производство 
на пашкули ще требва да бжде отправено за износъ. 

Пчеларството е сжщо така развито въ Беломорието. За пчелар­
ството, обаче, разполагаме съ данни само за Западна Тракия, гдето то 
обхваща презъ 1938 г. 6.219 модерни кошери и 13.507 първобитни, съ 
общо производство на 159.800 кгр. медъ и 8,000 кгр. восъкъ, общо за 
3.5 милиона драхми или, по тогавашния курсъ на лева, за 2.8 мил. лева. 

Скотовъдството на Беломорието е сжщо така развито, което про­
личава отъ следната картина за притежавания добитъкъ: 

Д о б и т ъ к ъ въ Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1937 г. 

Тракия Македония Общо България % на Тракия 
и Мак. къмъ 

броя броя броя броя България 

56.321 
13.771 

171.678 
19.722 

227.999 \ 
33.494 / 1.497.624 17.46 

6.167 9.524 15.691 374.977 4.18 
3.231 51.471 54.702 531 519 10.29 

730 7.237 7.967 36.648 21.74 
480.671 1.824.102 2.804.773 8.839.492 26 07 
271.632 959.014 1.230.646 913.088 13.48 

Както се вижда, само овцевъдството и козевъдството сж силно раз­
вити въ Беломорието, като козевъдството е по-големо, дори въ абсо­
лютни цифри, отъ това въ България. Една отъ важните задачи въ Бело­
морието, следователно, ще бжде съобразяването на броя на козите съ 
този на овците така, че да не се пречи на развитието на горите. 

Произведенията, които се получаватъ отъ скотовъдството въ Бело­
морието се очертаватъ както следва: (Гледай таблицата на стр. 149). 

Общиятъ доходъ отъ скотовъдството въ Тракия (безъ Македония) 
се изчислява презъ 1937 година (безъ кожите и месото) на около 328 
милиона драхми, или около 264 милиона лева. 

Горското стопанство въ Беломорието е доста добре развито, като се 
има предвидъ, че въ Тракия има около 210.000 хектара гори, а въ Ма­
кедония - 696.000 хектара, което дава по 4,9 декара гора на житель за 
Тракия и 6,9 декара гора за Македония. Липсватъ ни сведания, относно 
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С к о т о в ъ д н и п р о и з в е д е н и я в ъ Б е л о м о р и е т о характерътъ на Г 0 -
_ рит-Ь, тъхната висо­

ко или низкостъб-
леность и за есте­
ствения имъ при-
растъ. 

Като се има пред­
видъ, обаче, че въ 
Северна Македо­
ния общата площь 
на горите (за Вар­
дарска бановина) 
възлиза на около 
530,000 хект., про­

личава значително по-голъмата залесеность на Беломорието. Процентътъ 
на горската площь спрямо общата площь на Бъломорието се приближава 
до този въ България. 

Най-после, риболовътъ въ областьта на Бъломорието е доста раз-
витъ, макаръ и да се упражнява по примитивенъ начинъ и да може да се 
увеличи значително, ако се проведе една планомерна политика въ това 
направление. 

Въ Бъломорието риболовътъ се прави както въ блатата, така и въ 
много по-големъ размеръ въ морето. Споредъ сведенията на Бургаската 
търговско-индустриална камара, въ блатото Буругьолъ се лови приблизи­
телно 1.200.000 кгр. риба, отъ която: кефалъ 450.000 кгр., шаранъ 100.000 кгр., 
змиорка — 150.000 кгр. и разни риби — 200.000 кгр. Въ това езеро ри­
бата навлиза отъ къмъ морето презъ пролътьта и началото на лътото, 
за да го напустне презъ зимните месеци. При едно зарибяване на бла­
тото, за което има най-благоприятни условия, ловътъ ще може да се 
увеличи съ 50 %• 

Въ морския риболовъ, обаче, лежи центъра на тежестьта на бъло-
морското риболовство. Тамъ се добива средно 5 милиона кгр. риба, или 
общо риболовътъ на Бъломорието дава 6 милиона кгр. риба, при въз­
можности този риболовъ да се увеличи до 8—9 милиона кгр. 

За разлика отъ черноморския риболовъ, бъломорскиятъ е постоя-
ненъ, докато първиятъ е сезоненъ. Съ това ще се даде едно равномерно 
задоволяване на рибния пазаръ на страната и ще се разшири кръга на 
консуматорите на риба. 

Въ Беломорието, обаче, липсватъ фабрики за консервиране на ри­
бата, поради което ще е необходимо изграждането на такива, за да може 
да се постигне пълно използуване и запазване на добива. 

Отъ горните сведения за земеделието и близките до него отрасли 
въ Беломорската область, читательтъ може да си състави едно правилно 
впечатление за нейния характеръ и за богатствата, които ще се влеятъ 
въ нашето народно стопанство. Беломорското стопанство ще разнообрази 
нашето, ще го допълни и ще му даде значителни експортни излишеци, 
съ което ще увеличи много и нашата покупателна мощь къмъ чужбина. 
А за една страна, която е въ периодъ на стопанско изграждане, възмож-
ностьта да се купува отъ чужбина е единъ отъ най-важните фактори за 
разрастването на местното производство и за подобрението на процеси­
те на производството. 

Тракия Македония Всичко 

В ъ килограми 

М л е к о 
Б е л о сирене 

17.816.600 
3.145.900 

171.700 

74.849.700 
8.754.900 
1.652.800 

92.666.300 
11.900.800 
1.824.500 

Всичко сирене и кашк. . 

Овча и козя вълна . . 
Масло 

3.317.600 

575.900 
1.259.500 
3.771 682 

10.407.700 

2.347.100 
? 
? 

13.725 300 

2.933.000 
? 
? 
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б) И н д у с т р и я т а 
Общо взето, както въ Северна Македония, така и въ Беломорието, 

индустрията е слабо развита. Промишленото производство има повече 
характеръ на занаятчийство, отколкото на индустрия. Това не значи, 
обаче, че липсватъ възможности за развитието на индустриално произ­
водство. Напротивъ, по отношение на минното производство сжществу-
ватъ огромни възможности, които очакватъ по-подробно проучвания и 
капиталови инвестиции, за да станатъ едни голъми източници на богат­
ства и благоденствие. 

С е в е р н а М а к е д о н и я . Ако се иматъ предвидъ изгледите за 
развитие, първо место ВЪ Македония подъ югославско владичество до 
сега, би требвало да се даде на минното производство. Така, железни 
руди сж. открити въ достатъчни количества, за да се оправдава разра­
ботката на мините въ околностите на Неготинъ на Вардара и въ Южни 
Бродъ. Такива руди има и въ околностите на Охридъ. 

Медна руда има открита въ много по-големи количества и на много 
повече места, като напримеръ между Босилеградъ и Враня, Велешко, 
Щипско, Радовишко, Неготинско, Струмишко, Валандовско, Гевгелийско и 
край Охридското езеро. Залежите въ южната часть на областьта сж 
особено богати и съдържатъ меденъ пиритъ или халкопиритъ до 28%, 
срещу едно средно съдържание въ България отъ 6 до 10%. 

Олово и цинкъ се намиратъ въ твърде големи количества на не-
колко места между които Прищина, Босилеградъ, Кратово, Струмица и 
околностите на Охридското езеро. Досега т-Ьзи мини не сж разработени, 
но се е предвиждало откриването на една мина въ северната часть на 
Македония, именно край Лебане. 

Хромъ има сжщо така въ големи количества. Най-важни сж зале­
жите въ Шаръ Планина, следвани отъ тези въ Скопска Черна Гора. 
Други залежи има въ околностите на Велесъ, Кавадарци, Взландово и 
Охридското езеро. Последните, изглежда, сж едни отъ най-богатите. 
Въ Югославия работеха всичко 8 мини за добиването на хромова руда, 
отъ които 5 въ Македония, а именно край Езерина, Ораше, Радуша, Го-
ранце и Люботенъ. Залежите въ северната часть на Македония сж съ 
съдържание отъ 42 % ДО 48 %, а въ южната часть достигатъ и до 
54 %. Понастоящемъ въ Македония се произвеждатъ хромови концен­
трати съ съдържание до 54 % хромовъ окисъ. 

Манганъ има въ Северна Македония, въ околностите на Охридъ, 
Кичево, Южни Бродъ, Церь и Велесъ. Качеството на рудата е добро и 
количествата сж достатъчни за експлоатация. 

Антимонъ има въ околностите на Прешево, Скопие, Куманово и 
Кавадарци. Понастоящемъ, обаче, работи само една мина, макаръ и да 
има условия за работа въ още некои места. 

Най-после, въ Македония има значителни залежи отъ магнезитъ 
около Прищина, Скопие и Велесъ. За сега работи само една мина въ 
Прищина. 

Явно е, че изоставянето на толкова много възможности за рента­
билно производство на метални руди е могло да става само отъ една 
страна, която до сега се ползуваше съ името на най-надарената съ мин­
ни богатства държава въ Европа. Бедната отъ къмъ руди България, 
обаче, сигурно ще използува тези възможности за да даде на местното 
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население широко поле за работа и ще използува рационално тЪзи рудни 
съкровища. 

За днешна земеделска Македония, може би се готви едно индуст­
риално бъдеще. 

По отношение на преработващата индустрия, обаче, нейното се­
гашно състояние не е ни най-малко очароващо. Освенъ 6 минни предпри­
ятия, които спадатъ къмъ добивната индустрия, тамъ имаше презъ 1938 
г. още 61 индустриални предприятия, спадащи къмъ земеделската и хра­
нителна индустрии; 7 отъ горската и дърводелска индустрии; 11 мета­
лургични и механични предприятия; 12 химически, 1 кожарско, 15 тек­
стилни, 4 книжни и графични, 26 електропроизводни, 22 строителни и 7 
други индустриални предприятия. 

За да проличи още по-добре характерът ъ на промишленото производ­
ство въ Северна Македония, спомага и сравнението на цифрите за за­
наятчийските работници по браншове, което дава следната картина: 

1) Металургически работилници — 2.199 души; обработката на 
дърво — 1.275; строителни предприятия — 1.128; графически и хартиени 
— 138; кожарски •— 1.481; текстилни — 1.848; хранителни — 2.348 или 
всичко 10.417 души. 

Броятъ на индустриалните работници, констатиранъ отъ една ан­
кета на Дирекцията на труда следъ завземането на Македония отъ на­
шите войски, е билъ установенъ на около 17.300 души, което показва, 
че занаятчийството обхваща около 40°/ 0

 о т ъ всички заети въ промиШ-
леностьта работни сили. 

По-силно развито въ Македония е, обаче, само манипулирането на 
тютюните, което обхваща около 11.000 отъ всичко 19.300 души индуст­
риални работници (вкл. 2.000 тютюневи работници въ Куманово). 

Отъ друга страна, за да се види значението на Македония като 
минно производителна область, ще дадемъ една малка таблица за про­
изводството на минни произведения отъ контролираните отъ държавата 
мини въ Вардарската бановина презъ 1937 година: 

М и н н о п р о и з в о д с т в о в ъ С е в е р н а 
М а к е д о н и я 

Произведени тона 

Лигнитъ (кам. вжглища) 111.028 (недоброка­
чествени) 

Желязна руда . . . . 3.800 
чествени) 

104.497 
2.505 

Оловна и цинкова руда 703.373 
56.616 
8.336 

Както се вижда, досега сж 
били развити само оловно-
цинковите руди, което още 
не значи, че другите нематъ 
сжщо така добро бждеще. 
Ясно е, обаче, че рудното про­
изводство на Македония и 
при досегашните недостатъч­
ни държавни грижи за негово­
то развитие, далечъ надмина­
ва българското производство. 

има единъ капацитетъ отъ Електропроизводителната индустрия 
13.066 конски сили, което е недостатъчно за нуждите на Македония. Ето 
защо, за българските големи електропроизводителни предприятия — мини 
Перникъ и Гранитоидъ, които водеха борба за завладяване на терени въ 
старите граници на България, сега се открива необятно широко поле 
за дейность, което може да погълне безъ остатъкъ целото имъ произ­
водство. 
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Въ индустриално отношение, следователно, Северна Македония ще 
дойде да засили нашето минно производство, съ което ще принесе го­
ляма услуга на България, а по отношение на преработвателната индус­
трия ще има значението на едно гол-вмо разширяване на вътрешния па-
заръ. Съответно на това разширяване, българската мастна индустрия ще 
требва да разшири и своя производственъ капацитетъ. Ето защо, предъ 
нашата индустриална политика се поставя наложително въпроса за но­
вите инвестиции и за разширението на индустрията, както по отноше­
ние на развитието на старите индустриални браншове, така и на откри­
ването на нови индустрии. 

Б е л о м о р и е т о . По отношение на минното производство въ Бело­
морската область ни липсватъ сведения. Отъ гръцкия статистически го-
дишникъ, обаче, се вижда, че има значителни залежи отъ цинкова руда 
на островъ Тасосъ съ съдържание 12—14 °/ 0 цинкъ; има манганови ру­
ди въ околностите на Драма съ съдържание 42 % манганъ и най-после 
има антимонови руди въ околностите на Сересъ, безъ указание за тех-
ното метално съдържание. На много места въ Македония има, също та­
ка, каменни кариери, а въ Тракия такива има край Кавала. 

Въ 1930 година, когато е станало последното преброяване въ Гър­
ция, с ъ били отпуснати следните минни концесии въ областьта на Тра­
кия и Македония: за хромъ — въ Деде-Агачкия окръгъ, всичко 7.555 
декара; въ Солунския окръгъ — за манганъ 1.045 декара; за железо 
— 2.074 декара; за меденъ пиритъ — 2.390 декара и за антимонъ — 10.000 
декара; въ окръга Кожани — за хромитъ — 1.170 декара, за лигнитъ— 
1.855 декара и въ окръга ОЬресъ — за лигнитъ 1.706 декара и за магнезий 
— 760 декара. 

Разпределението на промишлените предприятия по браншове въ 
Беломорието проличава отъ следната таблица: 

П р о м и ш л е н и п р е д п р и я т и я в ъ Б е л о м о р и е т о 

Македония Тракия О б щ о 

заети заети предпр. заети 
предпр. лица предпр. лица предпр. лица 

34 1.652 11 113 45 1.765 
Хранителна индустрия . . 3.512 7.866 750 1.403 4.262 9.269 
Химическа индустрия . . . 41 190 6 10 47 200 
Прераб. на изкопаеми . . 326 2.135 100 376 426 2.511 
Строителна индустрия . . 290 8.127 61 1.462 351 9.589 

50 378 12 93 62 471 
28 169 3 5 31 174 

2.292 4.042 571 795 2.863 4.837 
Дървопреработвателни . . 1.439 3.139 326 614 1.765 3.753 

3.486 6.722 615 1.044 4.101 7.766 
268 5.593 39 550 307 6.143 

Пасмант. индустрия . . . . 2.091 5.062 378 675 2.469 5.737 
211 896 26 63 237 959 
136 1.720 22 531 158 2.254 

Служби по хиг. и чистотата 1.446 2.297 297 408 1.743 2.705 
Транспортъ и съобщения . 226 2.781 29 634 255 3.415 

105 1.044 7 32 112 1.076 

Всичко . . 15.981 53.813 3.253 8.811 19.234 62.624 
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Както се вижда, по-голъмч предприятия сж. само минните, текстил­
ните, строителните и тютюневите. Всички останали предприятия иматъ 
повече занаятчийски, отколкото индустриален ъ характеръ. Дребниятъ 
характеръ на предприятията проличава и отъ това, че въ Македония 93.5 % 
отъ предприятията иматъ до 5 души персоналъ, а само 0.3 % иматъ надъ 
25 души, докато въ Тракия 95,3 % иматъ до 5 души персоналъ и 1 % 
надъ 25 души. 

Разпред I лението на персонала по местото, което заема въ пред­
приятията е би-

Р а з п р е д з л е н и е н а з а е т и т ъ л и ц а в ъ л о с л е д н о х о ппезъ 
п р о м и ш л е н о с т ь т а ,г.г>^. ^ 

1930 година: 
Както се вижда 

отъ горните табли­
ци, Македония е 
значително по-ин-
дустриализирана, 
отколкото Тракия, 
както и предприя­
тията въ Македо­
ния сж., средно взе­
то, по-големи отъ 
тракийските. 

Механическата сила на индустрията въ Беломорието е показана въ 
следната таблица: 

М о т о р н а с и л а н а и н д у с т р и я т а в ъ Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1930 г. 

Македония Тракия Всичко 

броя % броя 10 броя 01 
10 

Собственици . . 17.760 33.0 3.474 39.5 21.234 33.9 
Директори . . . 415 0.8 80 0 9 495 0.8 
Админ. персоналъ 814 1.2 34 0.5 848 1.3 
Технически . . 672 1.5 62 0.7 734 1.2 
Продавачи . . . 355 0.6 21 0.2 376 0.6 
Работници . . . 33.797 62.9 5.140 58.2 38.937 62.2 

Всичко . . 53.813 100.0 8.811 100.0 62.624 100.0 

Македония Тракия Всичко 

мотори к. сили мотори к. сили мотори к. сили 

3 15 8 33 11 48 
1.271 17.104,5 266 1.664 1.537 18.768,5 

63 5.138 13 229,5 76 5.367,5 
18 460 2 67 20 527 

Тежки масла . 367 22.213 101 4.853,5 468 27.066,5 
364 7.256 83 2.045,5 447 9.301,5 

Всичко . . 2.086 52.186,5 473 8.892.5 2.559 61.079,0 

Както се вижда, главната механична сила на Беломорието идва отъ 
тежките петролни мотори, следвани отъ водната сила и отъ бензиновите 
мотори. Въ Тракия, гдето въобще индустриалните предприятия сж твърде 
малки, а водната сила е неудобна за използуване, петролните мотори 
заематъ много по-големо процентно место, отколкото въ Македония. 

Като се има предвидъ, че моторната сила на българската индустрия 
презъ 1934 г. е възлизала на 348.608 конски сили, тази на Беломорието 
възлиза на 20°/о о т ъ н е я > което говори, че поне въ Македония инду­
стрията се намира на едно близко ниво на развитие, както въ старите 
граници на България, като разбира се, общо взето, е по-дребна и, въ некои 
случаи, по-изостанала отъ индустрията у насъ. 
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в) Т ъ р г о в и я т а 

Понеже новопридобититъ- области отъ бившите- територии на Юго­
славия и Гърция сж. били периферни области на съответните държави, 
въ ттзхъ не е имало широко развита търговия на едро, съ изключение 
на търговията съ тютюни въ Бъломорието и транзитната търговия въ 
Солунъ, както и вжтрешната търговия, засъгаща този голъмъ градъ. 

М а к е д о н и я . Споредъ сведенията на югославската статистика, 
къмъ Търговско-индустриалната камара въ Скопие сж се числъли след­
ните търговски предприятия отъ Вардарската бановина: 40 предприятия 
за търговия на едро; 700 търговски магазини за продажба на хранителни 
продукти; 4.500 бакалски магазини; 4.108 останали търговски магазини; 
51 банкови предприятия; 40 хотели; 224 автомобилни и автобусни пред­
приятия; 447 превозни предприятия съ добитъкъ и 574 други предприя­
тия, занимаващи се съ търговия. 

Както се вижда, търговията въ Македония е била предимно дребна 
и се е представлявала главно отъ магазините за хранителни произведения 
и бакалницитъ, които обхващатъ близу половината отъ всички търговски 
предприятия въ областьта. 

Б е л о м о р и е т о . Търговията въ Беломорието се отличава съ сж-
щите особености, които има и промишленостьта въ тази область: дребни 
предприятия, търговия на дребно и доминиращо положение надъ всички 
браншове на предприятията за търгуване съ храни и на кафенетата. 

Следната таблица показва разпределението на търговските предприя­
тия въ Беломорието между отделните търговски клонове: 

Т ъ р г о в с к и п р е д п р и я т и я в ъ Б е л о м о р и е т о п р е з ъ 1930 г о д и н а 

Македония Тракия О б щ 0 

предпр. заети заети заети предпр. лица предпр. лица предпр. лица 

Кредитъ, сарафи и застра-
225 1.935 45 176 270 2.111 

Помощни търг. предприятия 775 2.580 60 111 835 2.691 
Търг. съ хран. предприятия 10.270 13.360 2.119 2.651 12.389 16.011 
Търг. с ъ плат. и конци . . 1.838 3.532 321 482 2.159 4.014 
Търг. с ъ строит. материали 987 2.059 129 197 1.116 2.256 
Търг. с ъ др . произведения 1.958 3.814 261 416 2.219 4.230 
Хотели, кафенета . . . . 5.227 8.398 1.066 1.503 6.293 9.901 
Театр. предприятия . . . . 35 177 7 23 42 200 

144 780 29 113 173 893 

Всичко . . 21.459 36.635 4.037 5.672 25.496 42.307 

Както се вижда, дребниятъ характеръ на търговските предприятия 
и силно доминиращото положение на търговията съ хранителни произве­
дения и на кафенетата сж ясно подчертани. 

Твърде дребниятъ характеръ на предприятията проличава и отъ 
следната таблица за разпределението на заетите лица въ търговията: 
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З а е т и л и ц а в ъ т ъ р г о в и я т а в ъ Б е л о м о р и е т о 
п р е з ъ 1930 г о д и н а 

Македония Тракия Всичко 

броя % броя о/ 
10 

броя 10 

Собственици . . 23.876 65.2 4.414 77.8 28.290 66.9 
Дирекционенъ 

персоналъ . . . 457 1.2 43 0.8 500 1.2 
Админ. персоналъ 2.857 7.8 159 2.8 3.016 7.1 
Технич. персоналъ 309 0.8 19 0.3 328 0.7 
Продавачи . . . 1.862 5.1 71 1.3 1.933 4.6 
Работници . . . 7.274 19.9 966 17.0 8.240 19.5 

Всичко . . 36.635 100.0 5.672 100.0 42.307 100.0 

Ако местната търговия 
признаци на оживление и на 

Значително по-
дребниятъ харак­
теръ на търгов­
ските предприятия 
въ Тракия, откол­
кото въ Македо­
ния проличава отъ 
много по-големия 
процентъ собстве­
ници на предприя­
тията и почти пъл-
ната липса на 
ад м инистративенъ 
персоналъ, прода­
вачи и технически 
персоналъ. 

въ Беломорската область, обаче, не дава 
модерно развитие, това не значи, че Бело-

морскиятъ край не е отъ значение на нашата търговия. 
Споредъ едни наши изчисления отъ 1939 г. за състоянието на по­

купателната мощь на населението въ Западна Тракия се вижда, че на-
ционалниятъ доходъ на тази область е по-високъ, отколкото е средниятъ 
доходъ въ България. Така, за 1936 г. на тамошното население се е па-
далъ единъ среденъ доходъ, само отъ производителната дейность, отъ 
около 5.830 лв. (за градското и селско население), докато презъ същата 
година за градското и селско насел.ние въ България средниятъ доходъ 
на глава е билъ 3.269 лв. Това говори, че възможностите за развитието 
на вътрешната търговия въ Беломорието с ъ относително по-големи, от­
колкото с ъ средно въ България. 

Най-после, търговското значение на Беломорието за България въз­
никва въ истинския си ръстъ, ако сравнимъ транспортните и външно­
търговски преимущества, които придобиваме съ заемането на беломор­
ските пристанища. Трафикътъ на пристанищата, отъ друга страна, по­
казва консумативните нужди, и до известна степень, консумативните въз­
можности на тази область. 

Вносътъ и износътъ на Беломорските пристанища, безъ да се счита 
крайбрежниятъ гръцки трафикъ презъ 1936 година е билъ следниятъ: 

Както се вижда, В ъ н ш н а т ъ р г о в и я п р е з ъ Б е л о м о р с к и т е 
п р и с т а н и щ а п р е з ъ 1936 г. 

Вносъ И з н о с ъ Балансъ 

тона хиляди 
драхми тона хиляди 

драхми 
хиляди 
драхми 

Солунъ . . 
Кавала . . 
Деде-Агачъ 

388.123 
18.628 
20.562 

2.240.880 
75.007 
67.416 

45.656 
10.816 
1.107 

1.352.638 
1.038.051 

102.942 

- 888.242 
+ 1.038.051 
+ 35.546 

Всичко . . 427.313 2.383 303 57.579 2.493.631 + 110.328 

сътъ, нуженъ на областьта, също така, възлиза на 
драхми или на около 1,7 милиарда лева. 

експортните изли-
шеци на Беломо­
рието, безъ изне­
сените въ другите 
части на Гърция, 
възлизатъ на око­
ло 2,6 милиарда 
драхми, което по 
тогавашния курсъ 
прави около 1,8 ми­
лиарда лева Вно-

около 2.4 милиарда 
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Прави впечатление, че отъ Солунъ се изнасятъ главно тютюни и, 
въ много по-малки количества и стойности, кожарски произведения и 
руди, докато отъ Кавала и Деде-Агачъ се изнасятъ само тютюни. 

По отношение на вноса, Солунското пристанище е играло ролята 
на главенъ разпредълителенъ центъръ на всички консумативни стоки, 
които е консумирало Бъломорието, като въ състава на Солунския вносъ 
сж. застжпени съ големи количества и суми, както текстилните стоки, 
така и металните произведения, земеделски и скотовъдни продукти, дър­
вени материали и др. 

Ако се сравни вносътъ и на останалите беломорски пристанища, 
ще се види, че най-важните групи стоки, които участвуватъ въ значи­
телни количества въ този вносъ, сж следните: 

Явно е, следо­
вателно, че Бе­
ломорието, ма-
каръ и да е зе­
меделски край, 
се нуждае отъ 
земеделски про­
изведения, пред­
имно скотовъд­
ни — месо, как­
то и отъ за-
харь, вносътъ на 

която възлиза на повече отъ 21 милиона кгр. годишно. При едно евен­
туално присъединяване на целата територия къмъ България, следова­
телно, ще требва съответно да се увеличи производството на захарь 
отъ нашите захарни фабрики. 

В н о с ъ п р е з ъ Б е л о м о р с к и т е п р и с т а н и щ а (1936 г.) 

Земеделски 
произведения 

Дърв. мат. и 
произведения 

Захарь и 
произведения 

тона хил. драх. тона хил. драх . тона хил. драх . 

Солунъ . . 
Кавала . . 
Д . Агачъ . 

76.125 
бр. 3.608 

846 

351.747 
17.346 
3.567 

55.187 
9.892 

10.538 

108.517 
21.629 
20.561 

17.430 
2.408 
1.867 

79.090 
10.969 
7.875 

Всичко . . ? 372.660 75.617 150.707 21 705 97.934 

С т о п а н с к о т о з н а ч е н и е н а п р и с ъ е д и н е н и т е к р а и щ а з а 
Б е л г а р и я 

Стопанското значение на присъединените области за общото бъл­
гарско народно стопанство проличава, на първо место, отъ последиците, 
които ще има непосредствено това присъединяване и на второ — отъ 
възможностите, които се откриватъ за бждещото развитие на нашето 
стопанство. 

Както се има предвидъ сегашното състояние на новите земи, т. е. 
изчерпването на редица хранителни, текстилни и други материали, поради 
военните действия и съпжтствуващитъ ги бедствия, техното значение 
за нашето народно стопанство се изразява въ изсмукването, което се 
отбелязва за редица артикули отъ първа необходимость. До сега такова 
изсмукване се очертаваше само за зърнените храни и тютюна. За 
щастие, кризисната точка премина съ излизането на новата реколта, по­
ради което изхранването на новите краища и доставянето на необходи­
мите количества тютюнъ требва да се счита за осигурено. Неизвестно 
е, обаче, какво е точното състояние на снабдяването съ текстилни 
материали и кожарски стоки. 

Като изключимъ военновременните условия, защото военното време, 
по начало, е преходно и войната се води винаги съ огледъ на единъ 
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бждещъ миръ, новите територии ще иматъ за България извънредно 
благотворно влияние. 

Това благотворно значение на новите земи за България ще обозна-
чимъ само въ следните точки: 

1) Въ земеделско отношение, новитъ земи не ще означаватъ пасивни 
краища по отношение на зърнените храни, а обратното — ще даватъ из­
вестни, макаръ и не много голъми, излишеци. Експортните възможности 
на България отъ зърнени храни, следователно, ще се увеличатъ. По от­
ношение, на тютюна, съ новитъ земи България ще добие едно полумо-
нополно положение на европейските и свътовни пазари за ориенталски 
тютюни. Въ миналото, това би ни поставило предъ трудни задачи, тъй 
като пласментните възможности за ориенталските тютюни не сж неогра­
ничени. При новия европейски редъ, обаче, пласментътъ на нашите висо­
кокачествени и среднокачествени тютюни може да се счита за осигуренъ, 
тъй като Енропа ще търси да създаде единъ самозадоволяващъ се кон-
тинентъ съ повечето отъ необходимите му артикули, а освенъ това, съ 
разпространяването на ориенталските тютюни въ Западна Европа, гдето 
вече мжчно проникватъ виржински тютюни, ще се създаде вкусъ къмъ 
ттзхъ и търсенето имъ ще бжде уве шчено по естественъ начинъ. 

По отношение на памука, въ зависимость отъ това дали ще полу-
чимъ делото Беломорие или само сега окупираната часть, ние ще има­
ме частично или пълно самозадоволяване съ този важенъ суровъ мате-
риалъ. Независимо отъ п • рвоначалния размъръ на задоволяване съ па­
мукъ, следъ заемането на новитъ земи, обаче, занапредъ ние не ще има­
ме нужда отъ вносъ на такъвъ, тъй като естествените условия позво-
ляватъ, и дори налагатъ, едно много по-големо разширение на тази кул­
тура въ южните и западни краища на страната ни. 

Другъ важенъ монополъ, споделенъ пакъ съ Турция, България ще 
получи съ афиона, който се произвежда въ Македония. Както е известно, 
на международните пазари афионътъ бе изпадналъ въ една криза на 
цените и на пласмента, поради ограничаването на пласмента и строгото 
преследване на контрабандата на опиумъ. Съ увеличените нужди отъ 
този артикулъ поради войната, може да се разчита, че, поне временно, 
той ще може да се радва на една висока конюнктура. Като се иматъ 
предвидъ нормалните нужди отъ това производство, все пакъ, требва 
да се предвиди, че ние ще се сблъскаме неминуемо съ сжщите затруд­
нения, съ които имаше да се справя бивша Югославия, а именно: низки 
цени, недостатъчни пазари и слаба рентабилность на културата. Замест­
ването на афиона съ други високодоходни индустриални култури, обаче, 
е възможно навсекжде въ Македония, така че и да се дойде до поло­
жението да требва да се преориентира известна часть отъ производство­
то на афионъ, това ще може да стане безболезнено за засегнатото насе­
ление. 

Третото големо производство, което добива България, съ много го­
леми експортни излишеци, е пашкулопроизводството. Ако къмъ страната 
ни бжде присъединена цела Македония, ние ще имаме едно утрояване 
на пашкулопроизодството, като почти целото допълнително производ­
ство (надвишаващо два пжти досегашното) ще требва да бжде отпра­
вено за износъ. Това положение поставя еднакво, както въпроса за паза­
рите и цените на пашкулите въ Европа, гдето главниятъ ни конкурентъ 
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ще бжде Италия, така и въпроса за уместностьта и занапредъ да се забра­
нява установяването у насъ на индустрия за изкуствена коприна, подъ 
предлогъ, че съ това се защищаватъ пашкулопроизводителите. Щомъ 
като две трети отъ производството ни ще зависи изключително отъ меж­
дународните пазари, местниятъ пазаръ не ще е въ състояние да опре­
деля по никакъвъ начинъ цените на пашкулите. Това пъкъ поставя на 
дневенъ редъ другия въпросъ: не е ли по-разумно да допустнемъ ин­
дустрията за изкуствена коприна, която дава много по-евтини продукти 
за облекло и повишава жизнения уровенъ на консуматора, както и чув­
ството му на доволство, като потърсимъ, подобно на всички останали 
страни—производителки на пашкули, разрешение на пашкулния въпросъ 
тъкмо тамъ, гдето ще се разрешава неминуемо и за насъ въ бждеще — 
на международните регулирани пазари на бждеща нова Европа? 

По отношение на другите индустриални растения, новите земи ще 
донесатъ значителни ползи на България, а ще дадатъ и възможность за 
разпространяването въ техъ на некои култури, които досега не беха 
въведени въ Македония и Тракия. Къмъ т е х е на първо место спада 
слънчогледътъ. Снабдяването на страната се маслини и зехтинъ, съ су­
самъ, който ще бжде въ по-големи количества, отколкото сж нуждите 
на България, и съ редица други индустриални растения, ще увеличи зна­
чително нашите експортни възможности. 

Производството на грозде за износъ и за вино, сжщо така, ще се 
увеличи, като България ще може да се явява занапредъ на чуждите па­
зари и се ранозрейни грозда, които ще възлизатъ на около 10% отъ 

редовния ни експортенъ излишекъ на грозде. По отношение на винените 
сортове, сжщо така, ще се увеличатъ експортните излишеци, а въ некои 
по-южни области и специално на островите, ще може да се произвежда 
сухо грозде. 

Горското стопанство на Тракия и Македония не ще може да даде 
единъ големъ приносъ къмъ нашето народно стопанство, тъй като отъ 
статистиките за трафика на бъломорскиттз пристанища проличава, че об­
ластьта има нужда отъ вносъ на дървенъ материалъ. Въ замена на това, 
обаче, растящиятъ тамъ особенъ видъ джбъ, нареченъ паламудъ, ще може 
да снабдява въ значителенъ размеръ нашата кожарска индустрия съ този 
важенъ джбиленъ материалъ. 

На много места въ Тракия и Южна Македония почвите допускате 
и събирането на две реколти годишно, като зимниците се замествате 
веднага съ пролетници, главно съ царевица. 

Риболовътъ край беломорския бреге и ве македонските езера, отъ 
друга страна, ще позволи едно цялостно задоволяване на нуждите на 
страната отъ риба, като ще позволи да се преустанови вноса на такава 
отъ Турция и Гърция. 

2) Въ индустриално отношение, новопридобитите области ще иматъ, 
на първо време, значението на едно чувствително разширяване на вжт-
решния пазаръ, което ще даде поле за увеличение на производството въ 
страната и на ръста на отделните индустриални предприятия. Липсата 
на голема и развита индустрия, както и сведенията за вноса на редица 
индустриални произведения ве Солунъ и Беломорието, показвате, че 
пласментниятъ пазаръ за нашата индустрия ще се увеличи пропорцио­
нално по-силно, отколкото би требвало да се увеличи, ако се сжди само 
оте нарастването на територията или на населението. 
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Най-важното, което може да ни донесатъ новитъ земи, обаче, остава 
минното производство, което ще има да се развива занапредъ. Големите 
минни богатства, които сж. още неразработени, ще могатъ да дадатъ 
чувствителенъ тласъкъ за развитието на благоденствието на населението 
и на народното ни стопанство. 

3) Търговията, която, изглежда, досега е била поставена на началата 
на дребното търгуване и на липсата на клонове отъ .търговските кжщи 
на стопанските центрове, дава широко поле за развитие на стопанските 
връзки и за установяването на единъ много по-добъръ редъ и органи­
зация въ тази область. Въвеждането на режима на Дирекцията на хра-
ноизноса за повечето земеделски произведения, организирането на потре­
бителните кооперации чрезъ централа „Напредъ" и откриването на 
клонове отъ по-големите фирми отъ вжтрешностьта на страната, ще 
засили твърде много връзките на новите области съ нашето народно сто­
панство и ще допринесе за техното пълно приобщаване къмъ отечеството. 

4) Външното търговско значение на Беломорието е още по-големо. 
Това външно търговско значение, въ сжщность, беше основниятъ поводъ 
за обосноваването на стопанската нужда на България да има излазъ на 
Бело море. Въ единъ отдвленъ прегледъ ние разглеждаме по-подробно 
това значение на Беломорието, което ни приближава до пазарите за на­
шите произведения съ повече отъ 350 морски мили и съответно поевти­
нява транспортните разноски по износа. За да може да се развие бързо 
Беломорието, обаче, на българския износъ е необходимо големо приста­
нище, което да има добре уредени железопжтни връзки въ вжтреш­
ностьта на страната и да има свой естественъ хинтерландъ. Такова е 
пристанището на Солунъ. Въ сжщность, безъ български хинтерладъ, Со­
лунъ би билъ единъ втори Данцингъ. 

5) Присъединяването на Беломорието, най-после, ще има големо 
въздействие върху развитието на нашето планинско скотовъдство въ Ро­
допската область, като ще позволи пълното използуване на тамошните 
пасища презъ летото и зимуването на стадата край морето презъ зи­
мата. 

Съзнавайки напълно колко много още може да се пише за значе­
нието на новоосвободените земи за родното ни стопанство, ние ще си 
наложимъ да приключимъ тази дълга статия, безъ да засегаме повече 
останалите стопански преимущества за България отъ този великъ 
исторически фактъ. Въ една последующа статия, обаче, ще разгледаме 
проблемите, начините и средствата за техното разрешение, които се по-
ставятъ предъ насъ съ връщането на Тракия и Македония къмъ България. 
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СОЦИАЛНИ РАВНОВЕСИЯ И СОЦИАЛНИ 
ЦЕННОСТИ4) 

отъ 

П Р О Ф . В Е Н Е Л И Н Ъ Г А Н Е В Ъ 

На проф. Шапа, за неговитгь социологични изследвания 

Социалните равновесия сж тъсно свързани съ социалната реал-
ность. Те представляватъ една отъ нейните иманентни и постоянни 
особености. Социалната реалность, въ последенъ анализъ, не е освенъ 
едНа система на взаимнозависими постжпки между човешки лично­
сти, една система на координация между взаимнозависими действия 
на човешки личности и между положения на човешки личности, про­
изтичащи отъ техните взаимнозависими действия. Следователно, 
който казва система на координация между взаимнозависими човеш­
ки действия и положения, той казва, по необходимость, равновесие, 
чрезе което една система отъ координация е възможна и осжществи-
ма. Координацията между взаимнозависими човешки действия и по­
ложения е вече едно известно равновесие между самите действия и 
самите положения. 

Целата социална действителность се свежда, въ последенъ ана­
лизъ, къмъ система координирани взаимнозависими човешки дей­
ствия и положения. Такава система координирани постжпки и поло­
жения представляватъ най-простите и най-елементарните прояви на 
социалния животъ. Но сжщата система координирани постжпки и по­
ложения лежи въ основата и на всички сложни и вековни институти 
на общественостьта. Тя е, която установява социалната структура. Тя 
е, сжщо така, която се проявява въ всички социални функции, извърш­
вани отъ съответни социални органи. Всичко, което е едно социално 
явление, се свежда всекога, въ последенъ анализъ, къмъ една коорди­
нация на взаимнозависими действия и положения. 

Чрезъ една такава координация се извършватъ най-простите и 
най-елементарните прояви на социалния животъ, на всекидневния со-
циаленъ животъ, предназначени да задоволятъ най-елементарните и 
всекидневни наши нужди. Една покупка, една продажба, всички юри­
дически действия, чрезъ които се извършва размъната, производство­
то, консумацията не сж, въ основата си, освенъ кратковременни или 
повече или по-малко трайни координации между взаимнозависими чо­
вешки действия, създаващи човешки положения въ връзка съ раз-
меняваната, произвеждана или пъкъ консумирана собственость. Всич­
ки тези действия не сж, въ основата си, освенъ системи на координа­
ция между действия на купувачъ и продавачъ, за да се достигне до 
тъхното взаимно съгласие и да се осжществи продажбата; между соб-
ственикътъ на предприятието и неговите работници и т. н. и т. н. 

Не стои иначе въпросътъ и съ всички социални институти, даже 
съ най-основнитъ и най-трайни институти на социалната реалность. 
Всички тези институти се свеждате сжщо къмъ системи на координа-

1) И з в а д к и о т ъ р е ф е р а т ъ , ч е т е н ъ п р е д ъ ф и л о с о ф с к о - с о ц и о л о г и ч н о т о д - в о 
в ъ С о ф и я в ъ р х у с о ц и а л н и т е р а в н о в е с и я . 
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ция между взаимнозивисими човешки действия и положения, иден­
тични по своята природа и по своя принципъ съ системата координи­
рани взаимнозависими човешки действия и положения на най-еле­
ментарния социаленъ животъ. Така напримъръ, семейството се свеж­
да къмъ подобни системи на взаимнозависими действия и положения 
на съпруга и съпругата, децата и родителите. Така сжщо, политичес­
ките институти и самата държава се свеждатъ, въ последенъ анализъ, 
къмъ единството на системи отъ кординация, суб- и суперординация 
на взаимнозависими човешки действия и положения между лицата, 
стоящи въ положението на държавенъ глава, на министри и др., отъ 
една страна, и лицата, стоящи въ положение на чиновници, на прости 
граждани, отъ друга страна. Единствената разлика между системите 
на координация, осжществяващи социалните институти, отъ една 
страна, и системата координация, осжществяваща най-простите проя­
ви на социалния животъ, отъ друга страна, се заключава освенъ въ съ­
държанието на тези действия, най-вече въ повече или по-малко изразе­
ното единство на системите координация, осжществяващи единъ со­
циаленъ институтъ, въ много по-продължителната трайность, поне по 
начало, и въ възможностьта да се замъхтятъ човешки личности, уча-
ствуващи въ системите на координация на социалните институции, съ 
други лица, безъ да се засега идентичностьта на самия институтъ. Но 
тази разлика не променя нищо въ интимната природа и въ сжщностьта, 
началото на всички социални институти. Всички социални институти 
сж, въ последенъ анализъ, системи на координация между взаимно­
зависими човешки действия и положения. 

Социалната структура, както и социалните функции, сж, сжщо 
така, съответни системи отъ координирани взаимнозависими постжп­
ки и положения. Социалната структура, разгледана въ нейната 
сжщность, не е нищо друго, освенъ общественото съчленение. 
Тя се заключава въ връзката между човешки личности, вклю­
чени като членове на една и сжща социална организация и раз­
глеждани, така да се каже, отъ статична гледна точка, сиречъ извънъ 
всека техна дейность. Но това социално съчленение и тази връзка 
между членовете на една и сжща социална организация не е друго 
освенъ различни системи на взаимнозависими положения на човешки 
личности — положения, създадени самите т е като кристализиране 
резултатъ на съответни координации между предишни взаимнозави­
сими действия на определени човешки личности. Така напр., социал­
ната структура, изразена въ факта на съсжществуващи касти, класи, 
корпорации, групи и пр., се свежда въ сжщность къмъ съответни сис­
теми на координация между социалните положения, установени 
между всички членове на тези касти, на тези корпорации или групи. 
Самите пъкъ тези положения се установявате като завършекъ на пре­
дишни взаимнозависими действия, създаващи кастите, класите и пр. 
Те не могатъ да бждатъ запазени, освенъ чрезъ въздържане, отъ дру­
ги съответни взаимнозависими действия, които биха унищожили ка­
стите, класите, корпорациите, групите и пр. Сжщото може да се ка­
же и за социалнигЬ функции. Последните се свеждате, сжщо така, 
къмъ човешки действия и системи на координация между човешки 
действия, чрезъ които те се осжществяватъ. 

з 
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Прочее, всъка социална реалность, всички проявления на тази ре­
алность, както най-елементарните нейни проявления, така и основ­
ните нейни институти, както структурата на общественостьта, така и 
всички социални функции и социални органи се свеждате, въ последене 
анализе, къмъ различни системи на координация между взаимнозави-
симите човешки действия и положения. И понеже, оте друга страна, 
всека система на координация включва сеответно едно равновесие, 
социалните равновесия сж иманентна принадлежность на всека социал­
на реалность, на всички социални прояви. Временни социални равно­
весия сж тези, които се осжществявате обикновено чрезъ всекиднев­
ния социаленъ животе. А социалните равновесия, които сж осжще-
ствени чрезе социалните институти сж, по необходимость, повече или 
по-малко трайни. Социални равновесия на обществената структура сж 
онези, чрезе които се създаватъ различните системи на координация 
между взаимнозависими човешки положения, образуващи социал­
ната структура. А социални равновесия при социални функции сж 
онези, чрезе които се осжществявате и взаимно неутрализирате раз­
личните социални функции и различните системи на взаимнозависи­
ми човешки действия при техъ . 

Социалните равновесия иматъ още една много важна особе-
ность. Всички социални равновесия сж отъ психологически характеръ 
или, по-точно казано, всички т е почивате, в е последенъ анализъ, вър­
ху съответни психологически равновесия и се установяватъ, траятъ 
и изчезватъ въ зависимость отъ тъзи психологически равновесия. 

Психологическиятъ принципъ на социалните равновесия произ­
тича, сжщо така, и оте самата природа на социалната реалность. Тази 
реалность се състои отъ системи на взаимнозависими човешки дей­
ствия и положения. Тя не може да нема психологично естество. Вер-
но е, че социалната действителность се установява тепърва отъ мо­
мента, когато човешки личности излезате отъ техното чисто индиви­
дуално сезнание и отъ техните индивидуални психологически съ-
зерцанеия и размишления, за да навлЪзатъ въ областьта на действията, 
на техното съгласуване и на техната координация съ действията на 
други човешки личности. Все пакъ съгласуването и координирането 
между човешките действия остава едно съгласуване й координиране 
на действия, на индивидуално действуващи воли. Те не могате да ми-
натъ безъ целата тази психологическа основа, която подготвя, изяс­
нява, оправдава, и придружава оформяването на действуващите воли 
и завършва съ реализирането на съгласуването, на координацията 
между взаимнозависими човъшки действия, завършва съ реализира­
нето на целия социаленъ животъ. 

Психологическитъ основи на социалните равновесия определяте 
некои отъ техните най-отличителни особености. Най-напредъ, именно 
вследствие на техната психологическа страна, социалните равновесия 
сж, по сжщество, динамични. Въпреки противоположните схващания 
на Огюстъ Контъ, не сжществува една социална статика и. следовател­
но, статически социални равновесия. Има само социална динамика и 
следователно има само динамични социални равновесия, намиращи се 
въ вечно и непрекжснато движение. 

Динамизъмътъ на социалните равновесия произлиза отъ при­
родата на явленията, които те засегатъ, както и отъ природата 
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на силите, които се неутрализирате взаимно чрезъ осжществяването 
на едно определено социално равновесие. Явленията, се които се 
сверзвате социалните равновесия, сж системи отъ координиране на 
взаимнозависими човешки действия и положения. Тези явления сж 
делбоко вкоренени в е човешкото сезнание. Те представляватъ отъ 
себе си най-отличителните психологически прояви и еманации на то­
ва съзнание. А човешкото сезнание и многобройните негови прояви 
никога не се намирате ве покой. Човешкото сезнание представлява 
едине веченъ потокъ отъ конкретни и преходни индивидуални съ­
стояния на общото наше съзнание. Т Б следватъ едни следъ други до­
като трае самото съзнание и се намиратъ въ едно постоянно и непре-
кжснато движение. Човешкото съзнание и неговите конкретни психо­
логически прояви иматъ само едно изм-врение: т е траяте презе тече­
ние на времето. Те немате една субстанциална природа, нито пеке зае­
мате определено место в е пространството, за да могате да разкриятъ 
единъ относителенъ покой въ пространството, и да бждатъ въ едно ста­
тическо състояние или да разкриятъ едно статично равновесие. Един­
ственото равновесие, което е възможно въ областьта на психологията, 
както и въ областьта на социологията е динамичното равновесие. 

До сжщото заключение ще се достигне и тогава, когато социал­
ните равновесия се разгледате отъ гледище на силите, които взаим­
но се неутрализирате, вследствие на техното установяване. Тези 
сили сж социалните сили, разбирани ве най-широкия смиселъ на ду­
мата. Но всички социални сили иматъ тази дълбока и първична особе-
ность, че т е не могатъ да действуватъ върху социалната действител-
ность и да предизвикватъ въ нея каквато и да било промена безъ по-
средството на човешки личности, безъ техното отражение вер-
ху индивидуалното човешко съзнание. Социалните сили и техните 
действия и противодействия върху социалната действителность се 
определятъ само въ зависимость и като функция на онези сили или на 
онези действия и противодействия, които сж первоначално сили, дей­
ствия и Бездействия на индивидуалното човешко съзнание. Само чрезъ 
посредството на индивидуалното човешко сезнание, всички со­
циални сили предизвиквате установяването на съответни системи 
координирани взаимозависими човешки действия и положения, достиг­
нали до сеответно равновесие, което е первоначално психологично, а 
после социално. Разкривайки, въ последенъ анализъ, една чисто пси­
хологична сжщность и бидейки всекога сверзани съ определени съ­
стояния на индивидуалното съзнание, всички социални сили не могатъ 
да не се намиратъ въ едно постоянно движение. Те не могате да не 
се неутрализирате взаимно само чрезе динамични равновесия. Те ни­
кога не сж сверзани се материални обекти, поставени въ простран­
ството, за да могатъ да бждатъ подчинени на едно статично равнове­
сие или да се намиратъ въ покой. 

Произходътъ и самиятъ принципъ на динамизма при социалните 
равновесия произтича оте техните психологически основи и оте тех­
ната зависимость оте индивидуалното човешко сезнание. Но дина-
мизъмътъ на социалните равновесия не е динамизъмъ на индивиду­
ална психология, взета въ нейния чистъ видъ. Това е единъ социа­
ленъ динамизъмъ. Това значи, че социалниятъ динамизъмъ е дина­
мизъмъ, който се образува въ зависимость отъ индивидуалния психо-
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логически динамизъмъ на човъшкитъ личности, включени въ систе­
мата на координация между тъхни взаимнозависими действия и поло­
жения. Съ други думи казано, социалната страна на динамизма при 
социалните равновесия не означава друго освенъ това, че този ди­
намизъмъ не се изчерпва съ динамизма на индивидуалното човешко 
съзнание, взето само по себе си и не се покрива напълно съ този ди­
намизъмъ. Това е единъ по-широкъ и по-сложенъ динамизъмъ, за­
щото това е единъ динамизъмъ не на едно, а на нъколко индивидуал­
ни човешки съзнания, взети въ тъхната взаимна зависимость 
и тъхното вплитане въ системата координирани тъхни взаимозависи-
ми действия и положения. Динамизъмътъ на социалните разновесия 
е едине динамиземе на две или повече координати, осжществени 
чрезе координираното сетрудничество на неколко индивидуални пси­
хологически равновесия, осжществени чрезе съответни системи на 
координация между взаимозависими действия и положения. Социал-
ниятъ динамизъмъ предполага динамизма на психологическите рав­
новесия в е индивидуалното човешко сезнание. Но той се осжществя-
е а сеответно чрезе отместването на всеко психологическо равновесие 
ве индивидуалното сезнание до момента, когато се стигне до едно съгла­
суване на всички индивидуални психически равновесия, за да се обра­
зува една или повече системи на координация между взаимозависи-
мите човешки действия и положения. Динамиземете на социалните 
равновесия се образува по този начине. Но той се и осжществява по 
сжщия начине. Социалнияте динамизъмъ е само тогава на лице, ко­
гато сж създадени и установени съответни системи на координира­
ни взаимозависими човешки действия и положения. А това ще каже, 
че той се осжществява, е създаденъ само тогава, когато съгласуване­
то на индивидуалните психологически равновесия достига до създа-
ването на социалната реалность. 

Като се вземате въ съображение всички тези особености на ди­
намизма при социалните равновесия, може да се каже, че това е единъ 
обективенъ динамизъмъ въ сравнение съ динамизма на индивидуални­
те психологически равновесия, който остава винаги субективенъ. Но 
динамизъмътъ на социалните равновесия е обективенъ въ съвърше­
но тесене и относителенъ смисълъ на думата. Той е обективенъ въ 
този смисълъ, че е образуванъ чрезъ изместването и сегласуването 
на индивидуални психологически равновесия. Той е обективенъ и въ 
този смисълъ, че той не достига съгласуването на индивидуални пси­
хологически равновесия до въплощението си въ едно социално р а в -
иовесие, освенъ отъ момента, когато съгласуването на индивидуални­
т е психически равновесия се въплоти самото то въ една или повече 
прояви на социалната действителность. Но това не означава, че дина­
мизъмътъ на социалните равновесия, както и самите социални раз­
новесия сжществуватъ в е н е отъ индивидуалното човешко съзнание. 
Динамизъмътъ на социалните равновесия, подобно на социалната 
реалность, сжществува и може да сжществува само въ индивиду­
алното човешко съзнание. Социалните равновесия и социалната 
действителность не сж друго освене особени модалитети на индиви­
дуалното човешко сезнание. Те сж особени сестояния на човешката 
душа. Те сж онези сестояния на индивидуалното човешко сезнание, 
които предизвиквате и поддържатъ системите координирани взаим-
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независими човешки действия и състояния. Динамизъмътъ на тъзи 
състояния въ човешкото индивидуално съзнание е социалниятъ дина­
мизъмъ; ГБХНИТЪ равновесия сж социалните равновесия; ТЪХНИГБ въ-
площения — въ системата координирани човешки действия и поло­
жения — социалната действителность и всички нейни прояви. 

Психологическиятъ принципъ на социалнитъ равновесия ни поз­
волява да опредълимъ по-точно връзката между ГБЗИ равновесия и 
социалнитъ ценности. Въ сжщность, трудно е, да не кажемъ невъзмож­
но е, да се говори за социални ценности, сиречъ за социални ценности 
извънъ индивидуалното човъшко съзнание. Понятието за ценность е, 
по сжщество, едно субективно понятие. Даже когато ценностите се 
определятъ, като имащи една обща валидность и сж смътани задъл­
жителни за всички, тъ все пакъ оставатъ включени въ индивидуално­
то човъшко съзнание и не преставатъ да бждатъ особени състояния 
на индивидуалното човъшко съзнание. Тъхната обща и задължителна 
важимость произтича не отъ нъжое обективно тъхно сжществува-
ние, каквото сжществувание тъ нъматъ, нито пъкъ отъ нъкое сжще-
ствувание извънъ индивидуалните човъшки съзнания. То произтича 
само отъ вжтрешната сила на тъхното идейно съдържание, отъ обек­
тивната валидность на принципа, въплотенъ въ тъхъ. Но даже когато 
този принципъ се схваща като върховно начало, което господствува 
надъ всички останали ценности и което е въздигнато самото то въ 
върховна една ценность, отъ която сж извлечени всички други, все 
пакъ този върховенъ принципъ и тази върховна ценность разкриватъ 
само едно субективно сжществувание въ индивидуалното съзнание. 
Сжществува само онази обективна валидность, която се признава 
отъ индивидуални съзнания като такава. 

Ценностите, следователно, сж понятия, които по самата си сжщ­
ность сж субективни. Но има ценности, които, именно поради техна­
та субективна сжщность, сж тесно свързани съ действието. Това сж 
субективните ценности, които господствуватъ надъ действието и въ 
сжщото време се въплощаватъ въ действия и чрезъ действия. Това 
сж ценностите, чрезъ които субектътъ, който действува, преценява 
етическата, естетическата, социалната необходимость на проектира­
ното действие или пъкъ неговата практическа пригодность и съответ­
но съ това действува. Това сж ценностите, които определятъ като 
мотиви или съображения проектираната деятелность и се въплоща­
ватъ въ тази деятелность, когато тя е вече изпълнена. Преценени отъ 
това гледище, ценностите сж често фактори въ динамизма на инди­
видуалното човешко съзнание. Т Б СЖ, често пжти, и фактори въ дина­
мизма на индивидуалните психически равновесия. Т Б предизвикватъ 
критичното обсжждане отъ страна на действуващия субектъ на уста­
новените вече системи взаимнозависими действия и положения. Въ 
случай на незадоволеность, те се превръщатъ въ психически сили, кои­
то определятъ една съответна промъна въ онези системи взаимно­
зависими действия и положения, които следъ ценностното имъ кри­
тично обсжждане сж се указали незадоволителни. 

Така преценени, субективните ценности не ставатъ социални 
ценности, освенъ отъ момента, когато те сж въплотени въ системите 
взаимнозависими човешки действия и положения. Те не оставатъ со­
циални освенъ отъ момента, когато предизвикватъ критическия 
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прегледъ на тези системи взаимнозависими човешки действия и по­
ложения и опредълятъ установяването на нови системи взаимнозави­
сими човъшки действия и положения, въ които тъ отново се въпло-
щаватъ. Схванати по този начинъ, социалните ценности сж тъсно 
свързани съ социалнитъ равновесия и социалния динамизъмъ. Т Б сж 
единъ отъ необходимите елементи на установените социални равно­
весия. Въ сжщото време те сж единъ отъ факторите, които предиз­
викватъ заменяването на установени, но незадоволителни вече соци­
ални равновесия, съ други нови социални равновесия. 

Тази функция на социалните ценности въ установяването и ди-
намизъма на социалните равновесия, както и въ целата социална дей­
ствителность се извършва чрезъ посредството на човешките лично­
сти и на индивидуалните съзнания. Всъка личность, включена въ со­
циалната реалнОсть7 изпитва отъ гледището на усвоените отъ нея су­
бективни ценности, необходимостьта или навременностьта на систе­
мите координирани взаимнозависими действия и положения. Съобраз­
но съ резултата на подобно едно критично обсжждане всека личность 
действува следъ това. Тя или се стреми да запази установените систе­
ми, или се опитва да създаде нови системи, по-пригодни къмъ усвое­
ните отъ нея субективни ценности. Но понеже се касае за системи на 
координация между взаимно-зависими човешки действия и положе­
ния, запазването или промената на тези системи е възможно само то­
гава, когато всички човешки личности достигнатъ до едно взаимно 
съгласуване на техните действия, целящи запазването или промена­
та на установени системи взаимнозависими постжпки и положения. 
Техното запазвание или техната промена става възможна са­
мо чрезъ съответно изместване приетите индивидуално субек­
тивни ценности отъ всека личность, чрезъ съответно съгласуване и 

;/ оеднаквяване на тези ценности въ индивидуалното съзнание на всички 
засегнати личности. Когато се постигне това съгласуване и това оед­
наквяване ценностите, бидейки така оедняквени, пречистени и съгла-

' сувани, се превръщатъ отъ чисто субективни ценности, каквито сж те 
до сега, въ социални ценности. Въ сжщото време те достигатъ до за­
пазването на установените системи взаимозависими човешки действия 
и положния или до промената или преобразяването на тези системи. 
Въ този последния случай те получаватъ едно ново социално въпло-
щение. 

Такава е, споредъ насъ, интимната връзка, която обединява со­
циалните равновесия съ социалните ценности. 

ЕВРО-АФРИКА, БУДЕЩАТА ЖИЗНЕПРО-
СТРАНСТВЕНА ОБЩНОСТЬ 

отъ 
К И Р И Л Ъ С Т А М О В Ъ 

1. С л е д в о е н н о т о с т о п а н с к о р а з в и т и е . 
Следъ двете големи катастрофи презъ нашия векъ — световна­

та война и световната стопанска криза, постройката на свободното 
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световно стопанство се разпадна на отдълни части, всека една отъ 
които отъ сега нататъкъ требваше да следва своя собственъ пжть 
на развитие. Нови идеи и принципи за стопанско устройство, новъ 
идеалъ за стопанско благополучие — напълно противоложни съ идеи­
те, принципите и идеалътъ на нъкогашната стопанска система, легна­
ха въ основите на следвоенното стопанско строителство. Вместо ли-
бералистичното схващане за могжществото на свободния пазаръ, 
днесъ имаме схващането за могжществото на производителната сила; 
вмъсто международното разделяне на труда — обединението на про­
изводителните сили; вместо схващането, че гонимата цель е хармо­
нията за всички индивиди — схващането за необходимостьта отъ 
развитието на всички творчески сили на една държава. Освенъ това, 
сжществено различие сжществува и въ начина на мислене. Некога 
се мислеше космополитически, а днесъ само политически. Така, подъ 
влиянието на тези нови идеи и схващания, местото на господствува-
щия некога стопански либерализъмъ, като стопанска система, се зае 
отъ сегашния стопански редъ съ свойствения му протекционизъмъ и 
автаркични тенденции. 

Днесъ всека една страна, особено тези на континента, планомер­
но и настойчиво, по силата на необходимостите, се стреми да органи­
зира и развие въ техния пъленъ капацитетъ всички свои производи­
телни сили и източници, за да осигури своята економическа незави-
симость, макаръ и съ цената на големи жертви и лишения за своето 
население. Очевидно е, че идеите, които днесъ движатъ стопанското 
развитие, не сж вече идеите на Адамъ Смитъ и Рикардо, а идеите на 
Фридрихъ Листъ и Шмолеръ. Господствуващиятъ днесъ стопански 
национализъмъ е продуктъ на тези идеи. Техенъ безспоренъ активъ 
сж положителните страни на стопанския национализъмъ, защото 
чрезъ осжществяване разделянето на труда и развиване на масовото 
производство вжтре, въ националните граници на държавата, еконо-
мически изостаналите страни можаха да избързатъ въ своето разви­
тие и съ това да намалятъ значително своята голема стопанска и по­
литическа зависимость спрямо економически напредналите и поли­
тически силните държави. 

Но, медалътъ има своя обратна страна. Стопанскиятъ национа­
лизъмъ, покрай своите положителни страни, прояви по единъ оче-
биенъ начинъ и своите сжществени недостатъци. Автаркичните тенден­
ции въ следвоенното стопанско развитие доведоха до големи край­
ности и увлечения. Дори малки държави, съ ограничени отъ самия 
географски факторъ стопански възможности, съ цената на големи 
жертви и ограничения, се стремятъ да организиратъ своето народно 
стопанство на чисто автаркични начала. Такъвъ е, разбира се, и слу-
чаятъ съ по-големите държави. По този начинъ се дойде до познатия 
стопански сепаратизъмъ. Развитието на международната търговия 
показва, отъ редъ години насамъ, единъ прогресивенъ упадъкъ, въпре­
ки правените различни улеснения за износа — експортни субсидии, 
дъмпингъ и др. Прочие, всички предимства и ползи отъ свободното 
международно сътрудничество въ стопанската область, бидоха по-
жерствувани за економическата независимость на отделните държави. 

Това изключително развитие, обаче, не би могло да бжде трайно. 
Апаратътъ на съвремения модеренъ животъ е така зависимъ отъ 
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снабдяването съ всички необходими стоки и сурови материали, раз­
пределени нееднакво между различните държави, щото може да се 
смъта за напълно невероятно, че севременияте културенъ човеке, отъ 
който и да е край на земното кълбо, ще е въ състояние да понася про­
дължително време едни резки, драстични промени въ своите нужди и 
навици, като се лиши отъ ползуването на некои необходими за него 
стоки и потребности, внасяни отъ чужбина. Дори въ сегашна Русия, 
за която се смета, че съ нейните обширни територии, богати съ най-
разнообразни източници на стопански блага, съ нейния огроменъ сто­
пански потенциалъ, е една почти самозадоволяваща се страна, все 
пакъ сж принудени да внасятъ нъкои видове сурови материали и сто­
ки отъ вънъ. Сжщевременно пъкъ страните производителки на тъзи 
сурови материали, на свой редъ, сж принудени съ големи усилия да 
осигурятъ техния редовене износе като правяте сжщите он-взи жерт­
ви, които т е давате за покровителството на своето местно производ­
ство. По този начинъ, не некакви идеологически съображения, а са­
мите практически интереси на отделните держави, налагате, като ис­
тинска необходимость, едно дейно стопанско сетрудничество на по-
тесна или по-широка основа. 

За да излезатъ отъ своята изолирзность, група държави съ раз­
лични, но взаимно допълващи се стопански структури, влизатъ въ по-
тъсни търговски връзки помежду си. Съ този пръкъ контактъ т е из-
бъгватъ посредничеството на трети страни, избегватъ сжщо и сеси-
пателната конкуренция на свободния пазаре, като установяватъ пред­
варително чрезъ търговски споразумения условията, уреждащи въ­
просите за вида, количеството и характера на вноса, въпросите за це­
ните, валутата, начинътъ на плащане и др. Това, именно стопанско съ­
трудничество въ границите на сеседни, но различни по своята стопан­
ска структура географски области, е познатата следвоенна система 
на географски синдикализемъ. Типиченъ случай въ това отношение 
представлява стопанската общность между индустриална Германия и 
земеделските страни отъ Централна, Източна и Югоизточна Европа, а 
сжщо такъвъ е случаятъ съ С. А. Щати и държавитъ отъ Средна и 
Южна Америка. 

Географскияте синдикализемъ, обаче, само смекчава недостатъ­
ците на економическия национализеме, безе да ги премахне напълно. 
Това е така, защото въ границите на подобна стопанска общность не 
всичко необходимо може да бжде произведено, особено що се отна-

* ся до произв.одството на некои важни, оте стратегическо гледище, су­
рови материали, като земно масло, каучуке, памуке и пр. Вепреки 
дори всички усилия за синтетичното получаване на тези продукти, 
нуждите, особено при сегашната военна конюнктура, сж толкова го­
леми, щото вносетъ имъ е едно неизбежно явление. При това поло­
жение, вепросете за снабдяването остава открите, неразрешенъ. 

2. В ъ п р о с ъ т ъ з а е в р о п е й с к о т о с н б д я в а н е . 
Ако разгледаме въпроса за снабдяването на европейската сто­

панска область, безъ Русия, която представлява отдълна економиче-
ски независима, общность, и безъ Англия, която не е приобщена къмъ 
европейската стопанска область, съ огледъ на това дали тя ще бжде въ 
състояние да осигури на живущото въ нейните предели население необ-
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ходими стопански блага, а за индустрията необходимите сурови мате­
риали, и по видъ, и по количество, ще дойдемъ до следните заклю­
чения. Европейската стопанска область, поне по отношение прехра­
ната, може за едно ограничено време да продоволствува своето насе­
ление съ жизнено-необходимите блага. Обаче, дори и ве този секторъ 
възможностите не сж неограничени. Не требва да се забравя, че бол­
шинството отъ отделните стопански области иматъ еднакви произ­
водствени възможности, поради което разнообразието на производ­
ството е твърде ограничено. Вследствие на това, че сжщите области 
се намиратъ почти при едни и сжщи климатически и орографски усло­
вия, рискътъ отъ единъ евентуаленъ неурожай е твърде големе. Ос­
венъ това, требва да се има предвидъ, че европейската область е 
почти сто на сто населена, макаръ тя да не е още напълно използу-
вана. При това, доходностьта отъ земята не е твърде голема, поради 
недостатъчната интензивность при сегашното стопанисване. Всички 
тези недостатъци за въ бждеще ще сж толкова по-катастрофални, 
колкото повече нараства населението, вследствие на неговия естест-
венъ прирастъ. 

Въ другия секторъ (индустриални растения и важни първични 
материали), снабдяването на европейската стопанска область е още по 
недостатъчно. Нъкои сурови материали и то най-важните за инду­
стрията и за стратегическите цели на държавата, като земно масло, 
каучукъ, или твърде малко, или въобще не се добиватъ въ Европа, а 
сж предимно монополъ на държави, които сж вънъ отъ европейското 
пространство. Дори, ако до голъма степень е възможно да се замъс-
тятъ естествените текстилни влакна съ такива отъ дървесина, тогава, 
при ГОЛ-БМОТО търсене на сурови материали за нуждите на синтетич­
ното производство, ще се отежни и вреди на снабдяването въ други 
области. 

Европейското горско стопанство, по отношение на неговата екс­
плоатация и стопанисване, се намира въ твърде неблагоприятно по­
ложение и дори единъ режимъ на пълно регламентиране не би допри-
несълъ особено за задоволяване на голъмигв нужди отъ дървенъ ма­
териалъ. Сжщо така и богатите запаси отъ каменни вжглища не сж 
напълно достатъчни, за да бждатъ задоволени всички нужди, особено 
при сегашния изключително голъмъ разходъ на каменни вжглища 
било за обикновени нужди, било за синтетичното производство на 
течни горива и изкуственъ каучукъ. Не по-добро е и положението съ 
индустриалните растения. Производството на памукъ е твърде огра­
ничено и далечъ недостатъчно да задоволи поне въ мирно време нуж­
дите на текстилната индустрия. Общо взето европейската стопанска 
область, по отношение снабдяването, се намира въ твърде неблаго­
приятно положение. Ако, при все това, е възможно, какъвто е случаятъ 
при сегашната война, да се задържи нивото на европейския стопански 
потенциалъ, въпръки пълното изолиране отъ наложената морска бло­
када — това се дължи единствено на успешното приспособяване и съ­
гласуване на всички производствени сили къмъ нараствалите нужди, 
а така сжщо и на планомерното стопанисване на всички открити и за­
крити запаси. Доколко е недостатъчно европейското снабдяване, 
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респ. това на по-голъмигв 
щата таблица. 1) 

европейски държави, се вижда отъ настоя-

С н а б д я в а н е с ъ с у р о в и м а т е р и а л и 

Стойность на Собствено 

Страни 
употребле­ производство 

Страни нието въ въ % спр. 
мил. лв. употръбл. 

Съветска Русия (1931—32 г . ) . 193.182 111 
С. А. Щ . (1925 — 1929) . . . 1.604.559 105 
Германия (1925 — 1929) . . . 278.817 78 
Франция (1925 — 1929) . . . 242.481 63 
Италия (1925 — 1929) . . . . 61.215 27 
Япония (1925 — 1929) . . . . 108.207 40 
Великобритания (1925 — 1929) . 305.932 67 

Но въпросъ е дали тази 
да има винаги достатъчно 
гашния жизненъ стандардъ 

Това е положение­
то, разбира се, преди 
сегашната война. Не 
може да има съмне­
ние, че сега потенци-
алътъ на европейската 
стопанска область се 
е твърде много уве-
личилъ чрезъ оползо­
творяването на неиз­
ползуваните и слабо 
използуванйтъ до се­
га източници по пжтя 
на една планова ра­
бота и интезивиране. 

рационализация ще отиде така далечъ, щото 
сили за общото стопанско развитие при се­
на индустриалните народи. 

3. Н е о б х о д и м о с т ь о т ъ е д н а и з р а в н и т е л н а 
с т о п а н с к а о б л а с т ь . 

А ф р и к а к а т о е с т е с т в е н а и з р а в н и т е л н а о б л а с т ь 
н а Е в р о п а . 

Стопанскиятъ суверенитетъ на Европа би могълъ да бжде значи­
телно издигнатъ, ако тя разполага съ една достатъчно голема и бо­
гата стопанска изравнителна область, отъ чиито източници ще се по-
лучаватъ всички необходими сурови материали за нейната силно раз­
вита индустрия. Изискванията за една изравнителна область сж след­
ните: 2 ) 

1. Да се намира при съвършено други климатични и стопански 
условия. 

2. Да разполага съ достатъчно излишеци отъ сурови материали. 
3. Да има неотслабващи възможности за снабдяване. 
На всички тези условия и изисквания отговаря африканския кон-

тинентъ, като една изравнителна область спрямо Европа. Африка е 
естествената изравнителна область за гжсто населения европейски 
континентъ. Отъ своя страна, Европа е най-големиятъ доставчикъ на ин­
дустриални произведения за Африка. Това сж две напълно различни, 
по своята стопанска структура, но идеално допълващи се големи сто­
пански области. При това, разрешаването на големия проблемъ за 
европейското снабдяване може да се постигне най-добре, дори по 
единъ идеаленъ начинъ, само чрезъ осигуряване прекия достжпъ на 
индустриална Европа до богатите източници на първични материали 
на Африка. Съ своите богатства и бждещи възможности, този конти­
нентъ представлява едно естествено допълване на Европа. Африка е, 
при това, сравнително слабо изследвана область; тя крие въ себе си 

!) Рго1. Ог. Егпя! \ У а ^ е т а п п : МИзспаняроИНзспе 51гатег1е, 1937 5. 163. 
2 ) Ьо!Ьаг ВегцЪапшег': ЬеЪепзгаипшИвспаН — ОеороНИк, 1940, Н. 12 3. 583. 
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много повече подпочвени богатства, отколкото това е било до сега 
установено. Южно-африканскитъ златни мини сж най-богатигв въ 
свъта. Меднитъ мини въ Родезия и Конго, цинковитъ мини въ Ниге­
рия сж извънредно богати. Находищата на желъзни руди, особено 
тъзи въ западна Африка, сж сжщо така много богати. Грамадните ка-
меновжглени басейни въ Родезия и Катанга, които сега отчасти се екс­
плоатирате, криятъ въ себе си неизчерпаеми запаси отъ гориво. 

Още по-големо е стопанското значение на този континентъ по 
очношение добива на индустриални растения и др. сурови материали. 
Тукъ се добивате най-ценните за индустриалното производство пър­
вични материали: памукъ, кафе, какао, чай, захарна тръсть и др. По-
голъмата часть отъ северна Африка е съ добри климатични условия, 
които благоприятствуватъ производството на хранителни произведе­
ния, достатъчни за запълване недоимъците на цела Европа. Въ сръд-
ната си часть, областьта Камерунъ, Африка е богата съ тропически 
индустриални растения. Съседната на Камерунъ — държавата Конго 
за нъколко десетилътия се изтъкна като най-богатъ източникъ на сто­
пански блага за Белгия, на която тя политически принадлежи. Сжщо 
така богати сж областите на Суданъ, Уганда и областьта на горния 
Нилъ. За успешното и рационално разработване на всички тъзи при­
родни богатства допринася изобилието на евтина работна ржка въ ли­
цето на туземците, както и енергията на мощните течения на реките 
— едно богатство на енергия, което нема равно на себе си ве никой 
друге континенте. 

Всичко това представлява една голема задача на бждещето, се 
чието разрешение, обаче, не требва да се занимавате частни пред­
приемачи или сдружения, какевто е случаите съ Сесилъ Родъ и краль 
Леополдъ II , които сж могли, по единъ или другъ начинъ, да се сдо-
биятъ съ колониални области въ Африка и да ги експлоатиратъ за 
личните си интереси. Тази задача е по силите само на големите по­
литически и национално-стопански силни държави. 1) 

Разрешаването на африканския проблемъ е чисто европейска ра­
бота, тъй като всички области на Африка съ изключение на Либерия, 
се владеятъ оте европейски държави. Освенъ това, самото развитие 
на стопанскитъ отношения между двата континента (въ общия вносъ 
на Африка, Европа участвува съ 821/2°/о, а отъ общия износъ на Афри­
ка 90% отива за Европа) — показва по единъ очебиенъ начинъ, че 
при едно евентуално разрешение на този проблемъ въ близко бжде-
ще, участие тръбва да взематъ само непосредствено заинтересуваните 
европейски держави. А знае се, че Германия, която по силата на Вер-
сайлския договоре загуби всички свои африкански колонии, е най-
много заинтересованата держава при разрешаване на африканския 
проблеме. Последнияте е неразривно сверзане съ въпроса за гер­
манските колонии ве източна Африка, Камерунъ, Ангола, Мозам-
бикъ и др. 
4. В ъ п р о с ъ т ъ з а г е р м а н с к и т е к о л о н и и в е А ф р и к а , 

а) Германско становище. 
Връщането на африканските колонии на Германия е не само въ­

просъ за нейната национална честь, но това е въпросъ за сжществу-
») РегйШапс! Р п е а : \Уат1е йег \Уе1МП$спа{1 1939, 8. 339. 
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ването й като държава и народъ. Колониите й сж необходими за ней­
ната силно развита индустрия, за нейната търговия, за смекчаване на 
нейната голъма пренаселеность чрезъ миграция, за инвестиции на про­
изводствените й средства, за набавяне на чужди девизи и пр. Коло­
ниите сж за Германия нейната сждба, да просжществува или не като 
велика държава и народъ. При сегашното положение, обаче, Герма­
ния не може да си набавя при износни цени необходимите й отъ ко­
лоните сурови материали, тъй като Англия, която владее тези коло­
нии, се стреми да запази високи цени за тези материали като съ това 
си създава монополно положение. „Смисълътъ на днешната война, 
заявява немскиятъ економистъ Йоханесъ Кюнъ, е да премахнемъ ан­
глийския монополъ. Ние до сега не сме искали отъ Англия нищо 
друго освенъ да ни възвърне онези наши колонии, които тя обсеби 
подъ формата на държава-мандатьорка." *) Стремежътъ на Германия 
да си възвърне отново колониите дава тонъ и насока на динамичното 
развитие на нейната външна политика. Онова, което тя не можа да 
постигне на пропадналата конференция за колониите презъ 1885 г. — 
Конго — конференцията, тя сега ще го постигне окончателно. 2) 

б) Английско становище. 
Видниятъ английски економистъ Лайонелъ Робинсъ, професоръ по 

економичеки науки при Лондонския университетъ, застжпи гледище­
то на своята страна по въпроса за германските колонии по следния 
забележителенъ начинъ: 3 ) „Представителите на „незадоволените" на­
ции твърдятъ често, че липсата на колониални владения за техната 
страна е големъ економически недостатъкъ, който ги лишава отъ 
необходимите сурови материали, отъ възможности за инвестици, за 
миграция и отъ значителни постжпления на чужда валута. А хората 
съ добра воля въ „задоволените" страни, убедени въ правотата на те­
зи обвинения, сжщо твърдятъ, че, въ интереса на международния миръ 
и правда, належащо е техните правителства да отстжпятъ големи час­
ти отъ държавната територия на онези, които не сж били така щас­
тливи въ стремежа си за колониални владения". 

„Тукъ, обаче, — продължава сжщиятъ авторъ — има единъ го­
лемъ въпросъ, който е, наистина, единъ отъ най-важните въ нашето 
време. Този въпросъ почива на едно криво схващане. — Не е верно, 
че липсата на колониални владения е пречка за добиване на сурови ма­
териали. Най-важниятъ суровъ материалъ за английската индустрия 
презъ XIX векъ—суровиятъ памукъ, беше доставянъ извънъ империята. 
И никой не можеше да бжде обвиненъ за това. Безъ разлика на това 
дали памукътъ се доставяше отъ Каролина или отъ Суданъ, за него 
требваше да се плаща. 

„Не е верно, че за да се правятъ инвестиции, необходимо е да се 
владеятъ повече земи. Най-големата часть отъ английските външни 
инвестиции презъ XIX векъ беха въ С. А. Щ., а не въ нашите коло­
нии. Сжщо така не е верно, че е нуждно да имаме империя, за да бжде 
възможна миграция, защото отъ много години насамъ повечето отъ 
емигрантите отъ Англия се отправятъ пакъ за С. А. Щати, отколкото за 

Лопаппез КйЬп: ОЬег аеп 5 ш п сЗез аееегшаги^еп К п § е з — ОеороННк 1940 Н. 4 
5. 167. 

2 ) Регшпапа Р п е а : М е п а е Йег \УеПш1г15сИаГ1 1939 5. 343. 
3 ) 1Лопе1 КоЪЬипв : Есопогшс Р!аппш^ апй ШегпаПопа! Огйег, 1_опаоп 1937 Р 123-124. 



173 

коя и да е друга часть на империята. Нито пъкъ е верно, че липсата 
на колониални владения е пречка за набавяне на чужда валута, защо­
то единъ дългъ къмъ доминиона Канада е равносиленъ на единъ дългъ 
къмъ Аржентина. Ликвидирането на единия дългъ не е по-лесно отъ 
това на другия. Едно окончателно разрешение на въпроса за коло­
ниите не би се постигнало само съ едно просто преразпределяне на 
териториите. Ако ние требва да направимъ най-глупавия жестъ на ал-
труизъмъ, като отстжпимъ части отъ империята на незадоволените 
страни, въпросътъ ще си остане пакъ откритъ. Защото следъ една не­
успешна за насъ война, ние ще загубимъ нашите колонии, жалбата за 
ново преразпределяне на колониалните владения нема да престане 
— тя само ще промени местото си". 

Сжщиятъ авторъ въ една своя статия, 1) забелязва иронично та­
ка: „Докато световната търговия и движението на капиталите сж сво­
бодни, въпросътъ за териториалните владения е отъ второстепенно 
значение, защото „гладните" народи иматъ достжпъ къмъ големите 
области, производителки на сурови материали — щомъ като иматъ 
пари да заплащатъ". 

Много по-либерално е, обаче, схващането по този въпросъ на 
другъ английски авторъ — Артуръ Солтъръ, членъ на английския парла-
ментъ. 2) „Би било разумно, мисля азъ, Великобритания да се възвър­
не къмъ некогашната политика на пълно равенство за всички държа­
ви въ економическото ползуване при търговията имъ съ колониите. 
Практическото приложение на това схващане относно търговската поли­
тика на Англия, беше единъ режимъ на еднакъвъ достжпъ за стоките 
за всички страни, безъ предпочитание на страната владетелка на ко­
лониите. Азъ дълбоко съжалявамъ, че нашата страна се отклони отъ 
този принципъ презъ последните неколко години. Пречките за стра­
ните, немащи колонии не сж толкова въ набавяне на сурови материа­
ли, а въ това да се излезе на колониалните пазари, което е и истин­
ската жалба на тези страни. Азъ бихъ желалъ Великобритания да взе­
ме инициативата за премахването на това положение. Дори ние тръб-
ва да предложимъ тези колонии да бждатъ дадени подъ маидатъ на 
други страни или пъкъ да се преотстжпи известенъ брой отъ тъхъ, за 
да се облекчи съ това британската имперска отговорность" — заявя­
ва великодушно този авторъ. 

Очевидно е, че отъ тези две, сжществено различаващи се, стано­
вища на цитираните двама английски автори по въпроса за герман­
ските колонии, консервативното и непримиримо становище на пърЕия 
авторъ хармонира, дори се напълно покрива съ официалното англий­
ско становище по този въпросъ. А това становище е напълно враж­
дебно и пропито съ егоизъмъ и зла воля. То отрича напълно естестве­
ното право на една голема индустриална страна да си възвърне по 
миренъ начинъ, чрезъ преговаряне, своите колонии, които сж за нея 
въпиюща нужда. По този начинъ, въпросътъ за колониите остана 
откритъ до сега. 

') 1Лопе! К о Ш п з : Тпе соп$е^иепсез о! есопопис паНопаНзт, Моп1п1у Кеу1е\у 
Ш у й з Вапк ИтИе.6, Мау 1935. 

2 ) Агшиг 8а11ег, М. Р.: %'огШз 1гаае апс! Из ш(иге 1936 Р. 99. 



174 

5. И д е я т а з а Е в р о-А ф р и к а к а т о б ж д е щ а ж и з н е н о -
п р о с т р а н с т в е н а о б щ н о с т ь . 

Военните и външно-политическитъ успехи на Германия, презъ 
последните две години, откриха переспективи не само за едно поли­
тическо преустройство на държавите оте континента и установяване­
то на едине новъ политически редъ, но сжщо така т е откриха и вез -
можности за организирането на единъ новъ стопански строй. Още не 
стихнала борбата между воюващите держави, още не заглехналъ 
тънтежа на орждията и идеите и плановете за новия стопански редъ 
сж вече на лице. Проблемътъ за този новъ стопански редъ, който ще 
бжде установенъ на континента следъ завършване на войната, зани­
мава еднакво и стопановедите и практиците. На първо време, най-по­
пулярна бе идеята за европейско големо пространствено стопанство 
(ЕигораЪспе Сгоззгашп^ггзсЬаП:) като се имаше предвидъ една евро­
пейска стопанска общность. Напоследъкъ, обаче, когато изгледите за 
успешното завършване на войната станаха по-големи, идеята за но­
вия стопански реде има предвиде и участието на африканския кон-
тиненте в е проектираната европейска стопанска общность. Видни нем­
ски автори, специалисти по геополитическите вепроси, като проф. 
д-ръ Хайнрихе Хунке, Лотаръ Бергхендлеръ, Куртъ Фовинкелъ и др., 
лансиратъ идеята за Евро-Африка, като бждеща жизненопространстве-
на общность (ЬеЬепзгаиш^ететзспаГг). 1 ) Споредъ тъхъ, това ще бжде 
една истинска автаркична стопанска общность. Теоритически нейното 
изграждане може да стане по два начина: 1. Като естествена автаркия 
(паШгНсЬе Аи1агкле) и 2. Като трудово-разделна автаркия (АгЬеИз^еШ^е 
Аи1агюе). При первия случай, Евро-Африка ще представлява целата 
група оте европейски держави и колониалните области в е Африка, 
при което всека отделна держава или область ще се развива само­
стоятелно и ще прояви везможния най-големъ капацитетъ на своето 
независимо стопанство. При последното ще проличатъ недоимъците 
и излишеците на производството за даденото пространство, като реа­
лизираните излишеци ще бждате поставени на разположение на об­
щото европейско жизнено пространство. Изравняването на излише­
ците и недоимеците ще става отъ единъ общъ центъръ. Засаждането 
на хранителни и индустриални растения, използуването на подпочве­
ните богатства ще става съобразно единъ общъ планъ, който ще има 
за крайна цель отделните национални стопанства да запазяте своето 
естествено, самобитно устройство. При втория случай, при трудо-раз-
делната автаркия, Евро-Африка ще представлява севершенно друга 
картина. Сжществуващите до сега монокултури (сестояние на едно­
странно развитие), ще останате да се развивате занапреде. Сжще-
ственото туке е, че некои стопански области ще бждате предназна­
чени само за некои видове производства. По този начине, ще се осж-
шестви едно разпределяне на задачите между отделните стопански 
области, влизащи в е границите на стопанската общность. Съ тази 
специализация, обаче, суверенитета на европейските держави неиз­
бежно ще бжде чувствително засегнатъ, защото монокултурите над-
хвърлятъ държавните граници, тъй като техната едностранчивость 
на развитие ги прави напълно зависими отъ общностьта. 

1) 2еИзсЬгпЧ {. Стеоро1Шк — 1940 Н. 12. 5. 596. 
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Най-голъмото предимство отъ тази форма на автаркия ще бжде 
намаляването на производствените разноски, вследствие на постигна­
тата специализация, и на едрото, масово поризводство. Съ това ще 
се осигурятъ на всички участвуващи въ общностьта монокултури 
възможнитъ най-низки цени на произведените стоки. А това ще дове­
де до едно силно повишаване на стандарда на живота въ стопанската 
общность, респ. Европа. Сжщественото при тази специализация е, че 
тя нъма да бжде едно само разпределение на труда, какъвто е случая 
при стопанския либерализъмъ, за да се очаква и види кое производ­
ство обещава най-големъ доходъ на световния пазаръ, а тази специа­
лизация ще бжде проведена съ огледъ да се постигне едно целесъоб­
разно разпределение на стопанските задачи въ границите на жизне­
ното пространство. 1) 

Характеренъ, въ това отношение, е случаятъ съ Холандия и Швей­
цария. Стопанствата на тези две страни, съ огледъ на положението 
на световните пазари, сж загубили отдавна своя рентабилитетъ. Ма-
каръ, че Швейцария не може да произвежда жизнено-необходими 
стоки за европейското пространство, нейното прецизно специално про­
изводство представлява едно отлично разменно средство при между­
народния стокообменъ. Холандската область, като едно естествено 
продължение на Рейнската область, предлага големи възможности за 
допълване на другите индустриални области въ Европа. 

Случаятъ съ северните държави е съвсемъ другъ. Има известни 
указания, че е невъзможно едно тесно сътрудничество на тези дър­
жави съ другите европейски страни, ако т е не претърпятъ предвари­
телно сжществени структурни промени. Европейскиятъ юго-изтокъ 
ще заема въ тази автаркия особено видно место. Въ култивирането 
на високоценни индустриални растения, а така сжщо и на маслодайни 
растения, въ използуването на подпочвени богатства, юго-изтокътъ 
ще намери една широка основа за развитие. Съ своето географско 
положение, той си остава за винаги търговската врата за средния из-
токъ. 

Докато Белгия и северна Франция представляватъ едно непо­
средствено продължение на германските области съ тежка индустрия, 
южна Франция и Испания, следъ едно реформиране на техната аграр­
на политика, предлагатъ възможности за едно силно механизирано 
земеделие. Това разпределяне на стопанските задачи между отдел­
ните области, влизащи въ границите на стопанската общность Евро-
Африка, ще позволи на онези национални стопанства, които, въ стре­
межа си за абсолютенъ суверенитетъ, сж били принудени да възприе-
матъ една автаркична стопанска система, заангажираща всички нейни 
сили за по-нататъшно развитие — да се освободятъ и да придобиятъ 
отново своята свобода на развитие. 

6. З а к л ю ч е н и е . 
Идеята за създаване на една жизненопространствена стопанска 

общность отъ големъ стилъ като Евро-Африка е твърде близка до 
действителностьта. Големи стопански общности, засегащи държавите 
и областите на два или повече континента, сжществуватъ и днесъ или 

Ц ьоШаг Вег§папс11ег: ьеЪепзгаипш^зсНаК, О е о р о Ш к Н. 12 5. 587. 
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се правятъ усилия за създаването на такива. Такъвъ е случаятъ съ С. 
А. Щ., и държавите отъ Средна и Южна Америка, стопанската общ­
ность въ Източна Азия (Япония и Манчуко). Още по-характеренъ е слу­
чаятъ съ Британската общность (Тпе ВгШзп Соттоп\уеа11:п оГ патлопз), 
при която има едно почти идеално стопанско сътрудничество между 
метрополията, отъ една страна, и доминионите и колониите, отъ дру­
га. Отъ сжщото естество е и опитътъ на Италия да възстанови ста­
рия римски стопански блокъ около. Средиземно море. 

Въ каква реална форма ще се материализира идеята за стопан­
ската общность Евро-Африка, това сега, разбира се, не може точно да 
се определи. Но сжществуватъ вече известни указания, че се подгот-
вятъ необходимите предварителни условия за нейното осжществя-
ване. Изглежда, че общественото мнение въ заинтересованите евро­
пейски държави е вече подготвено за тази цель. Така напр., меродав-
нияте френски вестникъ „Йовъръ" неотдавна, по поводъ започване 
постройката на трансъ-Сахарската железница за свързването на вж-
грешна-западна Африка, публикува уводна статия, въ която, между 
другото, се казва и следното: „Постройката на трансъ-Сахарската же­
лезница е вече фактъ. Едно дело отъ такъвъ масщабъ, обаче, пред­
ставлява една много трудна работа. За осжществяването на тази цель, 
необходимо е да се изработи единъ обширенъ и подробенъ планъ съ 
съдействието на други европейски страни. Африка, за въ бждеще, ще 
е едно продължение на стария континенти, обаче, африканското сто­
панство не требва повече да бжде монополъ само за нъкои държави, 
а тръбва да бжде приобщено напълно къмъ европейското стопанство. 
Постройката на железния пжть презъ песенните пустини ще струва 
твърде скжпо. При това, ние сега не разполагаме съ достатъчно сто­
мана. Последната можемъ да получимъ само чрезъ помощьта на гер­
манската индустрия. Тази възможность за сътрудничество е много 
благоприятна за насъ, толкова повече, че това се желае отъ правител­
ството въ Виши. Тръбва, обаче, да съжаляваме, че идеята за съвмест­
на работа въ Африка не дойде у насъ, респ. нашето правителство са­
мо по себе си. Обаче, не е още много късно за нейното осжщес-
твяване". 

ПРОБЛЕМИТЪ НА ЖИТНОТО СНАБДЯВАНЕ 
ПРЕЗЪ ВРЕМЕ НА СЕГАШНАТА ВОЙНА ! ) 

о т ъ 

Проф. Н. В. ДОЛИНСКИ 

Същественото отличие на съвременните войни отъ предишните се 
заключава въ това, че сегашните премахвате разликата между воюващи 
и невоюващи части на вевлеченъ ве военно сблъскване народъ, защото 
обслужването и снабдяването на съвременните грамадни армии изисква 
отъ целото население да бъде то поставено се служба за постигане ка 

*) Статията на г. Проф. Долински бтзше предадена въ редакцията преди избухва­
нето на войната между Германия и Съветска Русия. 
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военните цели. Поради това, предишното делене на фронтъ и тилъ, на 
военно и гражданско население придобива ново съдържание въ днешните 
условия на военна организация и не може да запази стария смисълъ: 
системата на слабо забележимите различия обхваща цълото население 
въ една обща военна организация. Именно това има предвидъ прочутиятъ 
руски воененъ писатель, генералъ Головинъ, като твърди, че еволюцията 
на военната организация води, по необходимость, къмъ това да се означава 
днешната армия съ понятието „въоржженъ народъ". Само по съображения 
на целесъобразность и отъ стремежъ да се постигне максималенъ ефектъ 
се определя предварително, кои части отъ целия въоржженъ народъ и въ 
какъвъ размеръ да се разполагатъ въ известни точки на държавната те­
ритория (или извънъ нея) при бойните машини, а какви и колко оставатъ 
въ други места при машини, орждия и средства на стопанска дейность. 
И не бива да се подценява тази стопанска часть на съвременната военна 
организация, защото нейното сполучливо функциониране е необходимо 
условие за борба и победа на целия въоржженъ народъ, както и обратно: 
несполучливата организация на военното стопанство не може да доведе 
до крайна победа, дори при чудеса на проявена храбрость и всеотдай-
ность на бойната линия. Въ такива случаи, не се намира утешение въ твър­
дението, че армията не е загубила н.ч бойното поле, а войната е загубена 
поради това, че не сж стигнали бойните припаси или хранителните средства. 
Цельта на войната е победата, която требва да бжде постигната въ ре-
зултатъ на всестранна подготовка и която може да не се постигне въ 
резултатъ на недостатъчна подготовка на една или друга страна на мно­
гостранния воененъ организъмъ, които сж еднакво важни и еднакво от­
говорни за крайния резултатъ. Германските армии спечелиха велики по­
беди въ всички важни боеве презъ 1914—1918 год., но това не осигури 
крайната победа на германската армия, която б е принудена да прекрати 
борбата, защото германскиятъ народъ не можа повече да се бори, тъй 
като блокадата на противниците го лиши отъ материалните източници 
за по-нататъшна война: хранителни средства и сурови материали за 
военната индустрия. Тогава германскиятъ народъ е требвало наново да 
си спомни мждрите думи на Фридрихъ Велики, че „съ байонети могатъ 
да се спечелятъ битки, но резултатътъ на войната се решава отъ еконо-
мията". Или пъкъ румжнската армия, която не можа да отбележи бойни 
победи презъ миналата световна война, е могла, презъ единъ периодъ 
отъ двадесеть години, да осигури на румжнската държава тази изгода и 
да се радва на всички облаги отъ победата, само защото тя бе въ състава 
на онази коалиция отъ държави, които спечелиха войната, макаръ че це­
лата тази коалиция спечели войната не на бойната линия. 

Като си спомнимъ всички тези факти отъ миналата световна война, 
всеки си задава въпроса, какви сж изгледите на сега воюващите страни 
за крайна победа. А тъй като главните противници въ сегашния вое­
ненъ конфликтъ сж сжщите държави, които водиха борба презъ мина­
лата война, то нашето съзнание — волно или неволно — дири сходства 
между сегашната и предишната войни. Ние бихме искали въ тази статия 
да се спремъ на въпроса, до каква степень такава аналогия е основателна 
относно такъвъ, напримеръ, сжщественъ елементъ на военното стопан­
ство, каквото е снабдяването на воюващите страни съ жито. На пръвъ 
погледъ би могло да се помисли, че въпросътъ за осигуряване на воюва-

4 
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щитъ страни съ жито не е отъ такова естество, та да се свързва съ него 
проблемътъ за крайния изходъ на тежкия сегашенъ международенъ кон-
фликтъ, защото житото е само единъ отъ многото блага на военното 
снабдяване и макаръ, може би, като съществено продоволствено бл?го, то 
едва ли е отъ решаващо значение. Това би било, обаче, погрешно, за­
щото, поне въ миналата световна война, житото реши изхода на войната 
и много е вероятно, че и въ сегашния конфликтъ държавите, които ще си 
осигурятъ житото, ще подготвятъ благоприятния изходъ на военната борба. 

Въ най-критичния етапъ на миналата война, презъ 1917 г., това зна­
чение на житото за военната развръзка е било много добре схванато, 
както отъ народните маси, така и отъ отговорните и посветените въ 
тайните на военните операции държавни мъже. „Житото ще спечели вой­
ната", този лозунгъ се чува въ всички воюващи държави, където наро­
дите подчертаватъ съ това особеното и най-отговорно значение на жит­
ното снабдяване за изхода на войната. Това почти инстинктивно, въ всеки 
случай, ирационално предусещане на народите, се поддържа отъ държав­
ници и отъ учени специалисти, добре осведомени въ военната обста­
новка. Прочутиятъ американски държавникъ, станалъ по-сетне председа­
тели на Съединените шати, НегЬегт: Нооуег е писалъ презъ 1917 год, 
че „войната е навлезла въ тази фаза, когато прехраната господствува 
надъ економиката, стратегията и държавната политика, и то не само въ 
воюващите държави, но също така и въ неутралните държави." х ) Спи­
райки се на въпроса за помощьта, която е била дадена на белгийския 
народъ, авторите на книгата, посочена въ горната забележка, казватъ: 
„Най-громките вопли на народа, главните негови тревоги, както и пър­
вите наши грижи, всичко това се насочва къмъ пшеницата" (стр. 5). Не 
по-малко решително подчертава това значение на пшеницата и Е. N. 5гаг-
1ш§ въ прочутата си книга за прехраната на народите, като казва, че 
„. . .всеко намаление на хлеба предизвиква огромни трудности, както за­
стой и разстройства на индустрията. Отъ друга страна, осигурявайки на 
всички слоеве на народа свободно снабдяване съ хлебъ, може да се ра-
ционира или да се влошава качеството на всички останали видове храни, 
безъ да се предизвиква истински гладъ въ който и да е слой на населе­
нието . . . Ключътъ на политиката на Съединеното Кралство. . . се състоялъ 
въ това, на всека цена да се отбегне рационирането на хлеба" 2 ) . 

Участниците въ сегашния воененъ конфликтъ много добре с ъ раз­
бирали и разбиратъ значението на пшеницата въ войната и за войната, 
поради което, както презъ време на подготовката за война, така и 
презъ време на воденето на война, житната проблема е била и си 
остава една отъ важните задачи не само на военно-стопанската политика, 
но и преко на военните операции. Както при блокадата на Германия и 
Италия отъ страна на Англия и Франция, така и при подводната и кор-
сарската борба на първите, стремежътъ да се наруши и попречи на 
снабдяването съ жито играе гол-Ъма роля. 

При тези условия, възобновяването въ съзнанието ни онова, което 
характеризираше житната проблема презъ миналата война, само по себе 

') Предисловие на НегЬег* Нооуег къмъ книгата на Уегпоп КеНо^ апа А. Е . Тауюг — 
Тпе Р о о а РгоЬюш, №-\у Уогк, 1917, р. V. 

' ) Е. А 51аг11пй — Тпе РеесИпе о ! № 1 ю п $ : А 81ис!у 1п АррНеа Рпу*ююгу, Ьопавп 
1919, р. р . 128—129. 
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си, представлява известенъ интересъ, който, обаче, значително се засилва 
когато се прави опитъ да бжде сравнена миналата и сегашната война въ 
това отношение, за да се установи сходството и различието между тъхъ. 

Статистическитъ материали, на които се базира тази работа, сж. 
взети отъ следните основни източници: публикациите на Германския ме-
ждународно-земедЬлски институтъ; ^пеат. згисНез о! 1пе Роос! Кезеагсп 
1п5Ши1е и „Есопогшс апй 5оаа1 ШзЬгу о{ АМогМ Шаг", издадени отъ 
Сагпе§1е Епйотпепт. 1ог 1пт.егпа1лопа1 Реасе. 

Многоизвестниятъ познавачъ на житните проблеми, единъ отъ най-
активните сътрудници на изследователския институтъ за прехрана при 
Станфордския университетъ въ Калифорния, М. К. Велпет: въ своята ин­
тересна студия „Житото и войната, 1914—1918 години и сега^), раз­
глеждайки интересуващите ни въпроси, въвежда понятието „житенъ светъ 
безъ Русия", който „светъ" обхваща, отъ една страна, Европа на западъ 
отъ Русия и четирите съседни страни отъ Северна Африка (Египетъ, 
Тунисъ, Алжиръ и Мароко) и, отъ друга страна, Съединените Щати, 
Канада, Аржентина, Австралия и Индия. Тази площь обхваща целия све-
товенъ пазаръ на пшеница. Основната маса пшеница, която се движи въ 
наше време въ международната житна търговия се изнася отъ посоче­
ните петь задокеански експортни страни въ посочените европейски и 
северно-африкански страни. По отношение на този „житенъ светъ", само 
Русия има значение съ своя житенъ износъ, който тя е правила по-рано 
и, въ по-малка степень, прави и сега; всички останали страни иматъ по­
вече значение на страни вносителки на жито, отколкото като страни-
износителки. 

Една отъ най-важните характеристики на световното житно със­
тояние презъ миналата световна война е, че наличните количества жито 
въ света не сж били достатъчни, за да осигурятъ населението на „жит­
ния светъ" съ онова количество пшеница, което би задоволило обикно­
вената му консумация. Възникналото, вследствие на това, напрегнато 
състояние на житното снабдяване се е усложнило отъ допълнителното 
обстоятелство, че нарушената отъ военните действия междурайонна и 
международна житна търговия не е могла да извършва сполучливо 
своите нормални функции, вследствие на което отделните страни и 
райони, повече или по-малко, сж изпитвали недостигъ отъ пшеница. Това 
се вижда отъ данните на отвъдната таблица, въ която сж представени 
средните числа за производство, площь и добивъ отъ единъ акъръ 
презъ 1909—1913, 1914—1918 и 1934—1938 г. г. 

Данните на отвъдната таблица много ясно посочватъ, че световното 
житно положение при започването на войната презъ 1939 г. е било въ 
много по-добро състояние, отколкото при първата световна война отъ 
1914—1918 г. г. Световното житно производство се е засилило чувстви­
телно презъ изтеклите 25 години, като се е увеличило съ близу 20%. 
Това увеличение е характерно и за европейските държави и за задокеан­
ските страни. Само Франция прави въ това отношение едно изключение 
съ намалението на житното си производство презъ 1934—1938 г. г. на 
7-4% въ сравнение съ производството презъ 1909—1913 г. г. Много слабо 
е увеличено житното производство и на Британските острови: по-малко 

1 ) М. К. Вепе1 — ШЬеа! апа \Уаг, 1914—1918 ап<1 пслу, Шпеа! 51шНе$ о! тпе Роос! 
КезеагсЬ 1п8«4и1е, УО1. X V I , № 3, пОУетЬег 1939, р . р. 67—112. 
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Т а б л и ц а № 1. 

С р е д н и т е п р о и з в о д с т в а , п л о щ ь и д о б и в ъ н а п ш е н и ц а п р е з ъ 
д о в о е н н и т е , в о е н н и т е и п о с л е д н и т е г о д и н и . 

П р о и з в о д с т в о (милиони бушели) 

Р а й о н и 

СО 

7 

о о 

7 

00 
с о 
СП 

7 

р / 0 изменение спрямо 
1909 — 1913 презъ : 

I 
сЬ 

1 1 
*т о ся »—I 

ся 

СО 
о> 1914—1918 1934—1938 

С. Щати, Канада, Аржентина, Ав-
1.438 

1.469 

1.103 

1.601 

1.715 

1.729 

— 23,3 

+ 15,1 

+ 19,3 

+ 17,7 

Всичко 2.907 2.794 3.444 — 3,9 + 18,5 

Франция 

Германия, Австрия и Чехословакия . 
Британските острови 
Източна Европа (Полша, Литва, Ле-

тония, Естония, Унгария, Югославия, 
Румжния, България) 

Средиземноморски държави (Испания, 
Португалия, Гърция) 

Северо-западни държави (Британски 
острови, Белгия, Холандия, Швейца­
рия, Дания, Норвегия, Швеция, Фин-

326 
184 
182 
61 

396 

159 

99 
92 

682 
197 
147 
91 

352 

214 
168 
145 
73 

194 

162 

106 
91 

822 
248 
167 
109 
353 

302 
267 
246 

64 

446 

180 

158 
116 
717 
261 
231 
154 
366 

— 34,4 
— 8,7 
— 20,3 
+ 19,7 

— 51,0 

+ 1,9 

+ 7,1 
— 1,1 
+ 20,5 
+ 25,9 
+ 13,6 
+ 19,8 
+ 0,3 

— 7,4 
+ 45,1 
+ 35,2 
+ 4,9 

+ 12,6 

+ 13,2 

+ 59,6 
+ 26,1 
+ 5,1 
+ 32,5 
+ 57,1 
+ 69,2 
+ 4,0 

П л о щ ь (милиони акри) 

С. Щ а т и , Канада, Аржентина, Ав-
80,6 

114,8 

69,9 

133,8 

88,4 

164,2 

- 13,3 

+ 16,5 

+ 9,7 

+ 43,0 

Всичко . . 195,4 205,7 252,6 + 5,3 + 29,3 

Германия, Австрия и Чехословакия . 
Британските острови 
Източна Европа (Полша, Литва, Ле-

тония, Естония, Унгария, Югославия, 
Румжния, България) 

Средиземноморски държави (Испания, 

Северозападни държави (Брит. острови, 
Белгия, Холандия, Швейцария, Дания, 
Норвегия, Швеция, Финландия) . . . 

16,5 
11,8 
6,4 
1,9 

23,2 

11,9 

3,0 
7,8 

52,0 
9,9 
7,6 

16,1 
29,2 

12,5 
11,5 
6,2 
2,2 

19,7 

12,0 

3,2 
7,7 

54,1 
14,6 
10,3 
16,6 
31,9 

12,9 
12,5 
8,0 
1,9 

26,2 

13,7 

4,4 
10,7 
73,5 
25,0 
13,0 
18,1 
34,6 

- 24,2 
- 2,6 
- 3,1 
+ 15,8 

- 15,1 

+ 8,8 

+ 6,7 
- 1,3 
+ 4,0 
+ 47,5 
+ 35,5 
+ 3,1 
+ 9,2 

— 21,8 
+ 5,9 
+ 25,0 

+ 12,9 

+ 15,1 

+ 46,7 
+ 37,2 
+ 41,3 
+ 152,5 
+ 71,1 
+ 12,4 
+ 18,5 
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П р о и з в о д с т в о (милиони бушели) 

Р а й о н и 

СО 
с я 

7 
с л о сп 

о о 

с я 

7 

о о 
СО 
с п 

7 
% изменение спрямо 

1909—1913 презъ 

СО 
с я 

7 
с л о сп 

СО 
с я 

7 
с л о сп с п 

СО 
с п 1914-1918 1934—1938 

Р е к о л т а (бушели на акъръ) 

С. Щати, Канада, Аржентина, Ав-
17,8 

12,8 

15,5 

12,5 

19,4 

10,5 

— 12,9 

— 2,3 

+ 9,0 

— 18,0 

Всичко . . 14,9 15,2 13,6 + 2,0 - 8,7 

Германия, Австрия и Чехословашко . 
Британските острови 
Източна Европа (Полша, Литва, Ле-

тония, Естония, Унгария, Югославия, 
Румжния и България) 

Средиземноморски държави (Испания, 

Северо-Зап. държави (Брит. острови, 
Белгия, Холандия, Швейцария, Дания, 
Норвегия, Швеция, Финландия) . . . 

19,8 
15,6 
28,4 
32,4 

17,1 

13,4 

33,0 
11,8 
13,1 

- 19,9 
9,1 

12,0 
12,1 

17,1 
14,7 
21,1 
32,5 

12,2 

10,4 

29,5 
12,8 
15,1 
17,1 
10,0 
10,3 
11,1 

23,4 
21,4 
30,8 
34,3 

17,0 

13,1 

35,9 
10,8 

9,8 
10,4 
12,8 
11,8 
10,6 

— 13,6 
— 5,8 
— 25,8 
+ 0,3 

— 28,7 

— 22,4 

— 10,6 
+ 8,5 
+ 15,3 
— 14,1 
+ 9,9 
— 14,2 
— 8,3 

+ 18,2 
+ 37,2 
+ 8,4 
+ 5,9 

— 0,6 

— 2,2 

+ 8,8 
— 8,5 
— 25,2 
— 47,7 
+ 40,7 
— 1,7 
— 12,4 

отъ 5% спрямо производството презъ 1909—1913 г. г. Въ противополож-
ность на това, увеличението на житното производство на Огоззгекп (т. е. 
на Германия, Австрия и Чехословашко) и на Италия достига до грамадни 
размъри (35%, респективно 45%) и се приближава по своя темпъ къмъ 
увеличението на производството на най-голъмитъ задокеански вносителки на 
жито. Много характерно е, при това, че увеличението на европейското житно 
производство се дължи повече на увеличение на добива отъ единица площь, 
отколкото на увеличение на самата тази площь, когато голъмитъ задокеан­
ски страни на житния износъ дължатъ увеличеното си производство въ 
много по-голъма степень на увеличение на площьта, отколкото на увели­
чение на добива отъ единица площь, което тамъ, въ сжщность, не само не 
се е увеличило, а дори е значително спаднало. Това проличава много ясно отъ 
следнитъ- съпоставяния: площьта на петьтт> задокеански страни — износи­
телки се е увеличила съ 43%, а общото производство се е увеличило само 
съ 17-7%, тъй като добивътъ се е намалилъ съ 18%- Обратно на това, 
въ Европа заедно съ Северна Америка, площьта се е увеличила съ 9 -7%, 
а общото производство се е увеличило съ 19*3%. За отдълнитъ държави 
това проличава още по-ясно. Така, напримъръ, Огоззгекп е увеличилъ 
своята площь съ 25%, а цълото житно производство се е увеличило съ 
35 -2%; Италия е увеличила площьта само съ 5-9%, а общото си произ­
водство съ 454%; Франция е намалила площьта съ 21*8%, а общото 
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производство се е намалило само съ 7-4"/0- Съвсемъ друга картина пред­
ставляватъ задокеанските страни. Така: Съединените Щати при увели­
чена площь съ 41-3% сж. увеличили производството си съ 5Т° / 0 ; Ка­
нада при увеличена площь съ 152'5°/о е увеличила производството си съ 
32-5%; Индия при увеличена площь съ 18-6% е увеличила производството 
си съ 4%. Само въ Австралия, и особено въ Аржентина се забелязва успо­
редно съ увеличението на площьта и увеличение на добива. Посоченото 
несходство между европейските страни, които сж повече вносни страни 
на жито, и задокеанските страни, които сж страни на грамаденъ износъ 
на жито, има големо значение за по-нататъшния ходъ на житното произ­
водство. А именно: европейските държави по-скоро могатъ да засилятъ 
своето житно производство, чрезъ увеличение на житната имъ площь, 
отколкото това е възможно за задокеанските страни на житенъ износъ, 
въ които житната площь е вече доста значително разширена, поради което 
по-нататъшното разширение може да става по-бавно и не може вече да 
става въ големи размери. 

Данните на житното производство не сж, обаче, достатъчни, за да 
се получи правилна представа за осигуряването на съответните държа­
ви съ пшеница, защото те представляватъ само единъ отъ елементите, 
необходими за разрешаване въпроса за това осигуряване. Освенъ жит­
ното производство, требва да се взематъ подъ внимание още следните 
два елемента: годишните остатъци отъ предишното житно производство 
и резултатите отъ годишния вносъ и износъ на жито. Требва да се 
каже, че докато годишното производство и външна търговия могатъ да 
се установятъ съ известна точность, това не може да се каже за годиш­
ните остатъци отъ предишното производство. Но некои сметатъ, че 
тези остатъци сж, въ сжщность, транзитни пера, т. е., че те преминаватъ 
всека година въ общата маса жито, което влиза въ състава на годиш­
ната консумация, поради което те, или изобщо могатъ да не се взематъ 
подъ внимание, или да се приематъ подъ внимание само разликите меж­
ду остатъците на съседни години. Отъ друга страна, така получените 
данни за общото количество използуваемо жито не даватъ още пълна и 
правилна представа за консумацията на населението, тъй като отъ това 
общо количество требва да се извади както това, което отива като се­
ме за посевъ, така и това, което отива за отглеждане на добитъка. Са­
мо остатъкътъ, който се получава следъ изваждането на горните пера, 
представлява житото, което се консумира отъ хората. Това количество 
на обща житна консумация на населението позволява да се установи 
консумацията на глава население чрезъ разделяне на това общо количество 
на броя на населението въ съответния моментъ или периодъ отъ време. 

Въ следните две таблици се привеждатъ данните за такова изчи­
сление на консумацията въ отделните държави. Въ първата отъ тези 
таблици тази сметка не взема предвидъ годишните остатъци и съпо­
ставя консумацията на житото презъ следните три периода: 1909—1914, 
1914—1919 и 1929—1934 г. г. Втората таблица включва въ сметката и 
годишните остатъци, като нейните данни се отнасятъ само за последния 
посоченъ периодъ, т. е. за 1929—1934 г. г. 
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Т а б л и ц а № 2 . 

К о н с у м а ц и я н а ж и т о в ъ о т д - Ь л н и т - Ь е в р о п е й с к и д ъ р ж а в и п р е з ъ 
п о с о ч е н и т * п е р и о д и в р е м е . 

Държави и 
ю 
СО 

Чистъ вносъ 
Всичко 

Консумирано всичко за 
Консумирано Държави и 

о мил. 
б у ш 

Всичко 
Консумирано 

години о. мил. 
б у ш 10 семе добитъкъ население на глава нас. 

Франция 
1909—1914 . . 317,6 49,2 134 366,8 35,5 11,3 220,6 8,07 
1914—1919 . . 214,1 81,0 27,4 295,1 26,2 5,6 263,3 6,87 
1929—1934 . . 305,1 39,2 11,4 344,3 29,5 22,0 292,8 6,98 

Италия 
1909—1014 . . 183,3 53,0 22,4 236,3 21,9 6,5 207,9 5,96 
1914—1919 . . 168,0 73,6 30,5 241,6 20,9 4,4 216,3 5,94 
1929—1934 . . 257,9 35,0 12,0 292,9 22,6 9,4 260,9 6,29 

Британски остр. 
5,63 1909—1914 . . 61,2 217,7 78,1 278,9 3,8 20,1 255,0 5,63 

1914—1919 . . 72,9 194,4 72,7 267,3 4,7 20,0 242,6 5,21 
1929—1934 . . 48,3 240,4 83,3 288.7 3,1 4',6 343,0 4,95 

Германия 
1909—1914 . . 136,9 67,8 33,1 204,7 12,3 15,4 177,0 2,69 
1914—1919 . . 115,6 4,0 3,3 119,6 10,1 2,2 107,3 1,60 
1929—1934 . . 161,5 203 11,2 181,8 13,5 25,6 152,8 2,33 

Белгия 
203 181,8 

1909-1914 . . 14,9 49,2 76,8 64,1 0,9 8,8 54,4 7.26 
1914—1919 . . 7,7 42,3 84.6 50,0 0.6 0,8 48,6 6,34 
1929—1934 . . 14,1 43,7 75,6 57,8 0,9 14,0 42,9 5,26 

Холандия 
0,9 

1909—1914 . . 4,8 22,6 82,5 27,4 0,3 3,3 23,8 3,97 
1914—1919 . . 5,3 17,9 77,2 23,2 0,3 1,1 21,8 3,34 
1929—1934 . . 9,3 29,4 76,0 29,4 0,6 7,3 36,8 3,83 

Швейцария 
1909—1914 . . 3,3 19,2 85,3 22,5 0,3 0,9 21,3 5,61 
1914—1919. . 4,2 14,5 77,5 18,7 0,4 0,4 17,9 4,61 
1929—1934 . . 4,1 18,5 81,9 22,6 0,4 2,2 20,0 4,90 

Испания 
20,0 

1909—1914 . . 130,5 6,2 4,5 136,7 .19,4 4,4 112,9 5,62 
1914—1919 . . 137,2 8,5 5,8 145,7 20,7 4,7 120,3 5,78 
1929—1934 . . 151,5 2.8 1,8 154,3 22,6 5,2 126,5 5.32 

Португалия 
1909—1914 . . 8,2 3,6 30,5 11,8 2,0 0,2 9,6 1,68 
1914—1919 . . 8,7 3,0 25.6 11,7 2,4 0,3 9,0 1,51 
1929—1934 . . 15,3 2,9 15,9 18,2 2,8 0.5 14,9 2,22 

Швеция 
14,9 

1909—1914 . . 8,1 7,1 46,6 15,2 0,8 2,7 11.7 2,09 
1914—1919 . . 8,7 6,1 41,3 14,8 1,1 2,3 11,4 2 00 
1929—1934 . . 22,5 4,7 17,2 27,2 2,3 8,3 16,6 2,70 

Норвегия 
1909—1914 . . 0,3 3,9 92,6 4,2 0,04 0,27 3,89 1,61 
1914—1919. . 0,5 5.6 92,1 6,1 0,09 0,48 5,53 2,16 
1929—1934 . . 0,7 8,3 92,1 9,0 0,11 1,24 7,65 2,70 

Дания 
0,11 2,70 

1909—1914 . 4,2.) 4,83 53,0 9,12 0,28 1,83 7,01 2,68 
1914—1919 . 5,55 6,42 53,6 11,97 0,34 3,81 7,82 2,81 
1929-1934 . . 10,94 12,41 53,2 23,35 0,67 13,62 9,06 2,52 

З а б е л е ж к а к ъ м ъ т а б л и ц а т а : 1. Производство, чистъ вносъ, всичко кон­
сумирано — всичко е показано въ милиони бушели ; 2. Консумирано на глава население въ 
бушели; 3. Чистъ вносъ означава разликата между общъ вносъ и общъ износъ. 
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Както казахме по-горе, ние даваме друга таблица, въ която се взе­
ма подъ внимание и състоянието на годишните остатъци на пшеницата. 
Тази таблица обхваща не само европейските държави, които дължатъ 
въ по-голема степень своята прехрана на чуждестрания вносъ на жита, 
но и основните задокеански износителки на жито. Даннитъ на следната 
таблица представляватъ средни годишни за 1932 — 1935 г. г. 

Т а б л и ц а № 3. 

П р о и з в о д с т в о , т ъ р г о в и я , з а п а с и и к о н с у м а ц и я н а ж и т о с р е д н о 
г о д и ш н о п р е з ъ 1931 — 1935 г. г. в ъ п о с о ч е н и т е д ъ р ж а в и . 

Държави Произ-
водство 

Чиста 
търговия 

Изпол. 
семе 

Годишни щоки Консумация 
Държави Произ-

водство 
Чиста 

търговия 
Изпол. 

семе 
всичко промени всичко на глава 

Съединени Щ а т и 661,2 32 6 78,6 272,2 36,2 586,2 4,80 
Канада 319,9 — 216,1 33,8 171,1 — 3,8 73,8 6,82 
Аржентина . . . 226,3 — 133 2 21,8 79,6 — 4,0 75,2 6,28 
Австралия . . . 171,1 — 122,3 14,5 68,4 — 5,0 39,3 5,90 
Британски острови 58,6 + 233,2 3,6 38,3 — 1,6 289,8 5,84 
Белгия и Люксемб. 15,6 -4- 42,1 1,0 6,4 — 0,6 57,3 6,69 
Холандия . . . . 13,9 + 24,6 0,7 4,0 — 0,3 38,1 4,60 
Швейцария . . . 4,8 + 18,7 0,5 2,4 23,0 5 57 
Дания 12,0 + 13,9 0,8 2,5 25,1 6,88 
Швеция . . . . 24,9 + 1,5 2,4 3,7 —. 0,2 24,4 3,94 
Норвегия . . . . 1,0 + 8,8 0,2 0,9 9,3 3,25 
Франция . . . . 315,4 + 24,1 29,2 54,5 + 1,5 308,8 7,36 
Италия 259,3 + 13,4 23,5 33,1 — 0,8 250,0 5,92 
Испания . . . . 159,5 + 2,1 22,5 29,4 + 2,0 137,1 5,66 
Португалия . . . 18,7 + 0,8 2,7 7,6 + 1.3 15,5 2,19 
Германия . . . . 176,7 + 6,7 13,6 37,3 + 3,7 166,1 2,51 
Австрия . . . . 13,3 + 11,1 1,4 2,5 — 0,2 23,2 3,45 
Чехословашко . . 56,0 + 8,3 5,7 10,2 + 1,4 57,2 3,81 
Гърция 22,7 + 16,1 4,6 3,2 + 01 34,2 5,16 
Унгария . . . . 74,4 — 16,2 10,2 7,5 — 2,4 50,4 5,70 
Югославия . 78,0 — 5,3 32,3 8,7 — 1,4 61,8 4,26 
Румжния . . . . 96,6 — 9,9 21,6 10,5 — 2,6 67,7 3,60 
България . . . . 51,0 4,1 9,8 7,2 — 1,1 38,2 6,36 
Алжиръ, Мароко, 
Т у н и с ъ и Еги-
Алжиръ, Мароко, 
Т у н и с ъ и Еги-

119,8 — 19,2 17,7 14,9 — 0,8 83,7 2,82 
350,4 — 0,5 51,1 33,2 — 8,4 307,2 0,85 

48.8 + 5,2 2,0 8,8 + 0,7 51,2 0,57 

Оте данните на последните две таблици може да се направи едно 
сравнение, както между последната предвоенна петгодишнина (1909— 
1913 г. г.) и годините на световната война, така и между годините, 
които предшествувате световната война, и тези, ве надвечерието на се­
гашната война. 

Презе петьте военни години снабдяването се пшеница се е нама­
лило съ 3 % ве сравнение съ това презъ петьте предвоенни години. 
Това се определя отъ лесно разбираеми обстоятелства, между които осо­
бено требва да се изтъкнатъ не само влошаването на условията за зе­
меделска дейность ве воюващите държави, но и изчезването на Русия 
отъ световната житна търговия и блокадата, която много съдействува 
за големото разстройство на, и безъ това, разстроените транспортни 
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средства. Но дадената обща характеристика за снабдяване съ пшеница 
презъ военните години не даза още достатъчно ясна представа за на­
стъпилото влошаване, тъй като тази характеристика обхваща всички 
военни години и всички държави заедно. Ако ние се опитваме да на-
правимъ една диференциация на отелните военни години и на отделните 
държави, бихме получили една страшна картина, която повече отговаря 
на истинското състояние на нещата. Въ последните три военни години 
използуването на пшеницата ве „пшеничния свете" се намалява се 8% 
ве сравнение съ довоенното равнище и дори съ 13% въ сравнение съ 
последната предивоенна година. Съответните числа за най-лошата военна 
година, за 1917—1918 г., сж. се единъ минусъ отъ 13% в ъ сравнение 
съ довоенната средна и въ 18%, въ сравнение съ 1913 -1914 г. Но до­
ри и тези доста намалени числа на пшенична консумация не предаватъ 
напълно правилно настжпилото влошаване, не само защото тукъ не е 
прокарана разлика между страните износителки и тези, които се опи-
ратъ върху чуждъ вносъ, но и защото тукъ не се взема подъ внимание 
предвоенната тенденция на пшеничната консумация. А именно: консума­
цията на пшеница въ предвоенните години се характеризира съ една 
устойчива тенденция къмъ покачване. Ако тази тенденция не би била 
прекжсвана отъ военните събития, то консумацията презъ 1917—1918 г. 
би требвало да стигне до 3.200 милиони бушели, вмъсто фактически кон­
сумираните 2.500 милиони бушели. Това означава, че средната консумация 
е намалела фактически съ 20 %. 

Най-малко е била засегната консумацията на жито ве задокеанските 
страни, износителки на пщеница. Дори и ве най-тежките 1917—1918 
години консумацията не спада подъ предвоенното равнище, а въ пред-
шествуващите военни години тази консумация е надъ тази презъ дово­
енните години. Военнитъ ефекти, въ това отношение, изпъкватъ въ об­
стоятелството, че войната е спрела повишителната тенденция въ пше­
ничната консумация, което особено изпъква презъ 1917—1918 и 1918— 
1919 г. г. 

Съвсемъ друга гледка представляватъ страните съ вносъ на пше­
ница отъ чужбина. А именно, тукъ консумацията на пшеница се ха­
рактеризира съ постоянното намаление, което става все по-значително 
съ всека по-нататъшна военна година. Презъ тежките 1917—1918 го­
дини всеки консуматоре отъ тъзи райони не дояжда близу % отъ 
предвоенната консумация на жито. А. Е. Тауюг*) смета, че истин­
ското недояждане на пшеница е по-големо и требва да се смета за рав­
но на 40% оте предвоенната консумация и поради това, че нареде се 
фактическото намаление на постжпващата за консумация пшеница расте 
потребностьта отъ нея, както поради това, че не само войниците, но и 
гражданското население сж заети много повече се тежка работа, която 
поглеща много енергия, така и поради това, че успоредно се недости­
гащата за консумация пшеница, не стигатъ и много други предмети за 
прехрана, които биха могли да замъстятъ недостигащото жито. 

Както се знае, воюващите и неутрални держави сж прибегнали 
къмъ множество различни мероприятия, за да се намаляте бедствията 
оте недостига на жито. Все паке, нито една держава не може да тверди, 

') А . Е. Тауюг — ТЬе 51а1ив о( А§пси1шге 1оаау апс! 1*8 Ко1е ш а ЧУаг Е т е г § е п с у . 
Аагевз Ьеюге Ше 1пс1из1па1 СопГегепсе Воагй, Мау 24, 1939, Р. 7 Р. 
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че тези бедствия сж. били напълно премахнати: успешна житна поли­
тика е била тази, която чрезъ разнообразни мерки е могла да отстрани 
истинския гладе, но нито една страна оте европейските держави не е 
могла да си спести по-големи или по-малки лишения, Безе да се впу­
скаме тукъ въ подробности, ние все пакъ ще дадемъ некои най-общи 
характеристики на тези лишения за некои держави. 

Интересно е, ч - Англия, която най-много зависи ве своето житно 
снабдяване оте чуждестранния вносе и която внася само по морски пж-
тища, така ефективно разстроени оте германската подводна война, е сеу-
мела да осигури житната прехрана на своето население. Последното не 
само не е намалило житната си консумация, но дори я е увеличило се 
4 % брашно безе, при това, въ Англия да се веведени житните рациони. 
Това се обяснява се засиленото производство на брашно оте пшеница, 
отъ една страна, и се много големия проценте на примесе на нежитни 
зернени храни кемъ житото, което позволява при общо намаление на жи­
тото съ 12% презъ 1917—1918 г. населението да консумира съ 4 % 
повече брашна.1) 

Франция е търпела много тежки лишения ве житната си прехрана. 
Точна характеристика може да се даде се много големи трудности, тей 
като голема часть оте Франция е била окупирана, поради което мжчно 
може да се даде обща характеристика на житната прехрана ве окупира­
ната и неокупираната части на Франция. Все пеке повечето изследвачи 
сж на мнение, че консумацията на жито е спаднало презе 1917—1918 г. 
се 40%, а презе 1918 — 1919 г. съ 20% подъ средното предвоенно 
равнище. Затова, малко оптимистично ни се вижда твърдението на френ­
ските автори Мкпе1 Аи§е-ЬапЬе и Р1егге Ршот, които намиратъ, че „лише­
нията сж били превъзмогнати; абсолютниятъ недостигъ не е билъ познатъ". 
(А§пси1тиге апй Роой 5ирр1у ш Ргапсе дигщ§ 1Ье Шаг, №\у-Науеп, 1927 
Р. 69)-

Житното снабдяване на централно-европейскитъ държави се е вло­
шавало успоредно съ продължителностьта на войната. Ако презъ 1914— 
1915 и 1915 - 1916 г. г. може да се допустне, че германската консума­
ция на жито се е намалила съ около 15—20%, но, въ всеки случай, 
максимуме се 25- 30% ве сравнение се предвоенните средни норми, 
то започвайки оте 1917—1918 г. положението берзо и решително се вло­
шава и това влошаване не е било спрено нито се заемането на Румж­
ния, нито се окупацията на руска Украйна; житната консумация спада 
се 55—60% ве сравнение се довоенното равнище. Въ това отношение, 
Германия се е приближавала къмъ Белгия, която заемала първо мъсто въ 
редицата държави, търпящи лишения отъ недосгигъна жито. Дори и ор­
ганизацията за международна помощь на Белгия не е могла да осигури 
на белгийското население презъ 1917—1918 г. повече отъ */з о т ъ това, 
което то консумирало преди войната. 

Новата война завари европейските воюващи сили въ много по-бла­
гоприятно житно положение въ сравнение съ това, което е било при за­
почването на войната презъ 1914—1918 г. г. Тези по-благоприятни усло­
вия се свежлатъ къмъ следното: общите житни щоковевъ европейските 
държави сж по-големи вследствие на това, че презъ неколко последо-

•) Гл. Огеа! Вп(аш. Роуа1 С о т т Л з з ю п оп Шпеа! ЗиррНез, Пгз ! Керог!, Ьопсюп 1921 
Р. 42. 
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вателни години сж. събрани обилни житни реколти, което е позволило да 
се натрупатъ доста значителни житни излишеци въ края на нъколко зе­
меделски години. Друго сжществено благоприятно обстоятелство е, че 
повече държави въ Европа сж засилили националното си житно произ­
водство за смътка на намаления вносъ отъ чужбина, въ частность отъ 
Русия. (Разбира се, тази промъна е въ тъсна връзка съ дълбоките про­
мени, станали изобщо въ Русия, по специално въ областьта на земедел­
ското стопанство). Къмъ това требва да се прибави и обстоятелството, 
че презъ последните години се забелязва новъ процесъ въ консумацията 
на жито, а именно едно сменяване на повишителната тенденция, която 
характеризира годините преди войната 1914—1918 г. г., съ една понижи-
телна тенденция, на което обстоятелство е било отдавана вече обърнато 
внимание отъ учените специалисти и практици по житната търговия. Та­
зи понижителна тенденция въ консумацията на житото е въ връзка съ 
общата промена въ насоките на човешкото хранене, а именно въ връзка 
съ стремежа да се смени основата за изхранване отъ по-тежки видове 
храни къмъ по-леки. Тази тенденция лека-полека придобива универсаленъ 
характеръ и характеризира не само европейската житна консумация, но и 
северо-американската. Въ Европа тя изпъква по-резко въ западните дър­
жави Франция, Белгия и Англия, отколкото въ източните и централно­
европейските държави, макаръ че и последните намаляватъ своята жит­
ни консумация на глава отъ население. 

Посочените условия, характеризирайки увеличението на производ­
ството на жита и то, по-специално, националното производство (т. е. нама­
ление значението на чужзия вносъ) и успоредното намаление на консу­
мацията, ясно обясняватъ защо воюващите европейски държави сж встж-
пили сега въ войната съ много големи натрупани житни запаси, количе­
ството на които превъзхожда значително запасите, съ които народите 
сж започнали световната война отъ 1914—1918 г. г. Запасите сж били 
презъ 1939—1940 г. близу 4.850 милиони бушели, безъ да се взема пред­
видъ възможния вносъ отъ Русия, срещу по-малко отъ 3.200 милиони 
бушели, на които сж били равни запасите на 1914—1915 г. Като опреде­
ляме очакваното използуване на 3.400 милиони бушели и възможния 
износъ на 100 милиони, остава значителното .количество отъ 1.350 мили­
они бушели, къмъ които требва да се прибавятъ сжщо значителните 
излишеци отъ годишните реколти. Въ надвечерието на световната война, 
презъ 1914—1915 г. запасите не сж превъзхождали значително възмож­
ното използуване, което е стигнало презъ предишната година до 3.035 
милиони бушели, т. е. почти толкова, колкото сж били и самите запаси. 

Какви еж вероятните условия за по-нататъшното обезпечване на 
воюващите страни съ жито? Могатъ ли да се повтарятъ наново трагич­
ните условия на световната война презъ 1914—1918 г. г., когато недо­
статъчното житно продоволствуване е стигнало дотамъ, че започналиятъ 
се гладъ е заличилъ военните успехи и е довелъ до загубване на вой­
ната на германската коалиция? Би било много прибързано и непредпаз­
ливо да се опитваме да правимъ каквито и да сж предсказания въ това 
отношение, защото тукъ, преди всичко, решаващо значение иматъ чисто 
военните събития, за чийто успехъ и движение не може нищо сигурно 
да се каже отнапредъ. Всека война, а сегашната въ особеность, включва 
въ себе си толкова неизвестности, а дори и това, което е известно се 
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мъни съ такава калейдоскопична бързина, че и най-предпазливите и въ-
роятни, въ момента, предположения загубватъ всъкаква историческа и ло­
гическа основа и ставатъ нереални фантазии много бързо следъ тяхното 
формулиране. Много характерно, въ това отношение, е интересното из­
следване на големия* познавачъ на житните проблеми М. К. Веппетъ Въ 
публикуваната отъ него и вече спомената по-горе студия „Житото и вой­
ната, 1914—1918 и сега", Бенетъ се опитва да открие насоката на дви­
жение на военно-житнитъ проблеми презъ течение на сегашния междуна-
роденъ конфликтъ, като се базира върху такива предположения и хипо­
тези, които сж смътани отъ него като вероятни въ момента, когато той 
е писалъ посочената работа, а именно къмъ края на 1939 г. Стига, оба­
че, само да споменемъ тъзи негови предположения, бъхме се увъ-
рили, че течението на историческите събития само презъ една единст­
вена година е лишило тъзи предположения отъ всъкаква въроятность и 
правдоподобность. А именно: Бенетъ допуска, че сегашната война ще 
трае 4—5 години, че тя ще се води между Британската империя, заедно 
съ Франция, срещу Голема Германия при спазване на неутралитета отъ 
всички останали държави въ свъта. Т-взи допускания, на свой редъ, 
включватъ предположението, че Британската империя и Франция запаз-
ватъ контролъ надъ моретата съ своите военни флоти, а загубите на тех­
ните търговски флоти не биха достигнали такива размери, при които 
морската търговия би могла да бжде парализирана.*) 

Както се знае, Франция престана да воюва; Италия, както и Гър­
ция сж навлезли въ войната; голъма часть отъ Западна Европа е оку­
пирана отъ германски войски; силата на морската война е извънредно 
гол-Ьма, а загубитъ на търговската флота превъзхождатъ и най-песими­
стичните предположения. 

Като се прибави къмъ казаното възможното разширяване на война­
та чрезъ влизане въ състава на воюващите и на Турция, отъ една стра­
на, и американските държави, а респективно и Япония, отъ друга стра­
на, възниква наново въпросътъ: може ли и има ли смисълъ да се опит­
ваме да характеризираме житното снабдяване на участвуващите въ вой­
ната държави? Ние сме склонни да отговориме утвърдително на този 
въпросъ и то по следните съображения. Преди всичко, войната е вече 
навлезла въ този стадий, когато много малка е вероятностьта, че новите 
воюващи държави биха могли сжществено да изменятъ вече очерталата 
се военна картина; второ, може да се признае, че Германия фактически 
контролира европейския континентъ, така че военно житната проблема 
фактически и схематически се свежда къмъ въпроса за снабдяване на 
почти цела континентална Европа (безъ Русия, Финландия, Гърция, Тур­
ция, Португалия), отъ една страна, и Англия, отъ друга страна. Сега ще 
преминемъ къмъ разглеждане на този въпросъ. 

Като се позовемъ на горепосочените числа за производство и вносъ — 
износъ на жито, би било възможно да помислимъ, че житните трудности 
презъ сегашната война ще бждатъ по-малки, отколкото презъ световната 
война отъ 1914—1918 г. г., защото националното производство на жито 
се е увеличило, значението на чуждестранния вносъ се е намалило, както 
и самата потребность отъ жито, средно на глава население, се е нама-

<) М. К. ВеппеП-\Упеа( апд \Уаг, 1914—1918 апй по\у, ШЬеа! ЗтлсНез (УО1. ХУ1,№';) 
по^ешЬег 1939, р. 101. 
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лила. Наредъ съ това, неотдавнашниятъ опитъ отъ миналата война не е 
забравенъ, а, напротивъ, добре се помни и служи за основа на редица 
сегашни мърки въ областьта на житната политика. 

Като се занимаваме съ разглеждане на възможните житни перспек­
тиви на воюващите държави, тръбва да разглеждаме тези въпроси по­
отделно за Германия, за Италия и за Британските острови. На пръвъ 
погледъ, за Германия се създаде много благоприятно положение, благо­
дарение на обстоятелството, че Германия контролира голема часть отъ 
европейския континентъ. Но като си спомнимъ, че редица чужди държави, 
които сега се намиратъ подъ германски контролъ, сж. държави, които 
внасятъ чуждо жито, защото за нуждите на местната консумация тех­
ното национално производство не е достатъчно, става ясно, какви големи 
грижи падатъ върху германската държава въ връзка съ житното снаб­
дяване не само за населението на нарастнала Германия, но и за населе­
нието на окупираните земи. Житното снабдяване на населението на са­
мата германска държава не би представлявало много големи затруднения 
при размерите на националното и житно производство, отъ една страна, 
при възможностите за вносъ отъ южно-европейските държави и отъ Русия, 
отъ друга страна, и при тази образцова подготовка и организация на жит­
ното снабдяване, която е създадена отъ Германия, отъ трета страна. Но 
прехраната на многомилионното население на окупираните земи създава 
много по-сериозни проблеми и трудности. Нека да разгледаме въпросите 
за житната прехрана на Германия по-отделно, като започваме съ разглеж­
дане на въпроса за житното снабдяване на самата Германия. 

При сега сжществуващите военно-политически условия, задоволява­
нето на германските нужди отъ жито зависи отъ количеството, което 
може да се произвежда въ самите граници на държавата и да се внася 
въ нея отъ северо-изтока, изтока и юго-изтока на Европа. Германия 
не може да се задоволява само съ жито, което иде отвъдъ океана, 
както изобщо съ жито, което требва да се внася презъ Северно 
море. Разбира се, че собственото германско житно производство пред­
ставлява основенъ и решаващъ за нейното житно снабдяване източ-
никъ, който, обаче, и при най-благоприятните природни и военно-поли­
тически условия не може да покрие германските нужди отъ жито. Ние 
видехме, че презъ 1929—1934 г. г. Германия е произвеждала, средно го­
дишно, надъ 161 мил. бушели пшеница и е внасяла надъ 20 мил. бушели, 
т. е. надъ 11 0 / 0 отъ собственото си производство; процентътъ на чуждия 
вносъ съставлява надъ 8% отъ германското житно производство презъ 
последните предвоенни години. Преценявайки данните за вжтрешното 
производство, външната търговия и нуждите отъ пшеница презъ послед­
ните предвоенни години въ Германия, Австрия, Чехословашко и часть 
отъ Полша, Бенетъ смета, че непосредствено преди войната въ тези дър­
жави е била използувана близу 300 милиона бушели пшеница годишно. 
Невъзможно е да се мисли, че може да се запази равнището на пред­
военното използуване на жито. Консумацията на жито, по необходимость, 
ще придобие характерните белези на военната консумация, която Бенетъ 
преценява съ 5—10% подъ предивоенната. Нуждата въ жито тогава е 
била близу 280 мил. бушели и не се е отдалечавала отъ обикновеното житно 
производство на сжщия районъ, което е било близу 290 мил. бушели. При 
тези условия би могло да се приеме, че за Германия житния проблемъ 
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презъ т~-зи война изобщо не сжществува, щомъ като вжтрешното житно 
производство осигурява почти нормална нужда отъ жито. Но работата е 
тамъ, че запазването нормалното житно производство не е осжществимо 
презъ военнитъ години, защото военнитъ- условия неминуемо водятъ къмъ 
намаление на житното производство. Презъ световната война, намалението 
на германското житно производство между 1911 — 1913 и 1917—1918 г. г. 
е стигнало близу 40%, като резултатъ на намаленото прилагане на тру­
довите сили на хора и добитъкъ, отъ една страна, и на торове, отъ друга. 
Може да се приеме, че презъ сегашната война такова големо намаление 
на житното производство нема да стане, тъй като германското земеделие 
се е много засилило, добивътъ на химически торове се е мвого увели-
чилъ, а организацията въ разпределението на човешките сили и живо­
тинските ресурси се е сжщо много усъвършенствувала. Всичко това дава 
известни реални основания да предположимъ, че намалението на житното 
производство ще стигне до 20—25%, а само въ най-тежките години въ 
разгара на войната до 30°/0 отъ нормалното производство. Тогава нацио­
налното житно производство ще дава близу 210 мил. бушели и за вж-
трешните нужди на страната требва да се внася още близу 70 мил. бу­
шели. Тези количества могатъ да постжпятъ въ Германия отъ съседните 
страни, които могатъ да ги изпратятъ по суша, по Балтийско море и по 
Дунава. Тукъ се има предвидъ Унгария, Югославия, Румжния, България 
и Русия. За да преценимъ износните възможности на тези страни по 
отношение на житото, ние привеждаме въ следната таблична данните от­
носно техния износъ на жито презъ последните шесть предвоенни години. 

Таблица № 4. 

Ч и с т ъ и з н о с ъ н а ж и т о в ъ м и л и о н и б у ш е л и . 

Г о д и н и 
Д ъ р ж а в и 

Г о д и н и 
Унгария Югославия Румжния България Р у с и я Всичко 

1933-1934 29.3 1,1 0,2 4,0 34,3 68,9 
1934-1935 12,8 4,3 4,2 0,4 1,9 23,6 
1935—1936 17,3 0,8 5.9 1,1 28,5 53,6 
1936-1937 25,1 18,3 37,6 7.9 4,6 93,5 
1937—1938 9,0 4,7 32,2 7,9 43,0 96,8 
1938—1939 29,6 5,5 44,8 3,5 34,0 117,4 
Сръдно за 1933—1939 . 20,5 5,8 20,8 4,3 24,4 75,8 

Отъ горните числа се вижда, че износътъ на жито отъ посоче­
ните държави превъзхожда количеството на германския недостигъ отъ 
жито. Въ всека отъ посочените последни предвоенни години износътъ 
отъ тези държави превъзхожда възможните нужди на Германия. Само 
презъ 1934 — 1935 г. г., общото количество на изнесеното отъ техъ жито 
е по-малко отъ това, отъ което се нуждае Германия. Това се дължи на 
извънредно неблагоприятните метеорологически условия презъ тази го­
дина. Но малка е вероятностьта да ее повтори наново така скоро подобно 
неблагоприятно стечение на метеорологическите условия, поради което 
може да се смета, че отъ природна страна нема да се срещнатъ пречки 
за снабдяване на Германия съ недостигащето й количество жито отъ по­
сочените държави. Възниква, обаче, въпросътъ: нема ли да се появятъ 
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тъзи пръчки отъ другите страни? Тъй като грамадна часть отъ държа­
вите, които биха могли да потърсятъ жито отъ сжщите страни, се на­
миратъ подъ германски контролъ, Германия може да бжде спокойна, че 
конкуренцията не ще отвлече тези толкова нуждни за нея щокове жито. 
Сжщо така, напълно изключено е, че това жито би могло да се насочи 
къмъ Британските острови, защото при сжществуващите военно-полити-
чески условия Германия има пълна възможности да не допусне това. 
Трудностите могатъ да възникнатъ поради условията за плащане за това 
жито, купено отъ Германия. Но и тукъ нема непреодолими спънки, както 
поради това, че целата външна търговия на казаните държави (освенъ 
Русия) е свързана сега засега само съ Германия, която ще потърси и ще 
намери начини да задоволи нуждите на казаните держави се своите 
произведения, така и поради това, че повече или по-малко тесната поли­
тическа врезка между тези держави и воюваща Германия не изключва 
възможностьта, ве краене случай, тези держави да кредитирате Германия 
за изнесеното оте техъ жито. И така, ве края на краищата, ние идваме 
до заключението, че осигуряването на Германия се жито, необходимо за 
нейното изхранване презе военните години, не ще срещне нито много 
големи, нито особено непреодолими спенки. Но германските грижи ве 
областьта на житното снабдяване не се ограничавате само въ прехрана 
на германското население. Грамадните територии, окупирани оте Германия, 
сж едни оте най-гжсто заселените земи ве Европа, като, при това, жит­
ната прехрана на това население се е опирала винаги върху внесеното 
отъ чужбина жито. И тъкмо тукъ се започва много мжчно разрешимия 
въпросъ: какъ да се осигури тази прехрана при създадените оте сегаш­
ната война условия ? Като вземемъ само окупираните оте Германия дер­
жави, виждаме, че техното собствено житно производство представлява 
една недостатечна часть на общото количество консумирано отъ т е х е 
жито, т. е. че внасяното жито представлява голема часть оте потребното 
име количество жито. А именно, следните сега окупирани отъ Германия 
държави: Белгия и Люксембургъ, Холандия, Дания и Норвегия сж произ­
веждали и внасяли средно годишно (средно за 1931 —1935 г. г.) следните 
количества жито. Техното житно производство е равно на 66*4 мил. бушели, 
а технияте житене вносе е равене на 89-1 мил. бушели, т. е. технияте вносе 
съставлява близу 6/ю о т ъ общото количество необходимо теме жито. 
Кжде да се намери и каке да се доставяте тези грамадни количества 
жито ? Разбира се, това потребно количество оте около 90 мил. бушели жито 
може да се намали чрезе редица военно-продоволствени мерки. А именно: 
и туке ще се наложи изваждането на по-големо количество брашно отъ 
зърното, примесването на брашна отъ други зърнени храни къмъ жит­
ното брашно, намаляване използувавето на житото за отглеждане на до­
битъкъ, установяване на рациони за консумация на хлебе. Но всичко това 
може само да намали, но не и да отстрани необходимостьта оте вносъ 
на жито оте чужбина. При това, требва да се напомни, че едно такова 
намаление на вноса, (което за тези держави означава намаление на са­
мата консумация, понеже ве тези держави не може сжществено да се 
увеличи националното производство), ще доведе неизбежно кеме раз­
стройство на важни жизнени функции на сеответните народни стопанства. 
Преди всичко, ве тези держави значителни количества жито служате за 
отглеждане на добитъкъ, поради което всеко намаление, ве това отно-
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шение, ще доведе до отслабване на висококултурното местно продук­
тивно скотовъдство, отъ чиито произведения сж. много заинтересувани 
и самите германски окупационни власти. Продоволственото положение 
на тъзи държави, по-специално снабдяването съ жито (а още повече съ 
други средства за отглеждане на добитъкъ) е доста тежко, защото то 
не може да става по старите мирновременни пътища, а използуването 
на нови военни пътища е не само много затруднено, но, въ най-добрия 
случай, може да донесе само ограничени количества потребни стоки. Ан­
глийската блокада на морските пътища не дава възможность да влизатъ 
тукъ задокеански и колониални жита, защото англичаните се стра-
хуватъ да не отидатъ тъ за германската прехрана, а внасянето отъ Юго­
източна Европа и отъ Русия е много затруднено, както поради голъмитъ 
транспортни затруднения — сухоземниятъ, а особено желъзопътниятъ транс-
портъ е много претоваренъ съ пренасяне на войски и военни стоки, — 
така и поради това, че отъ същите райони черпятъ жито самитъ гер­
манци за нуждите на собствената си прехрана. Въ това отношение въз­
можностите на юго-източна Европа съ доста ограничени: повече отъ това, 
което може да се извади оттукъ за нуждите на германската прехрана 
не може да даде този житенъ производственъ районъ. Оставатъ житните 
ресурси на Русия, които, обече, тя изобщо харчи много предпазливо, а 
особено сега, когато държи на военна нога една грамадна армия. Поради 
всички казани условия, требва да се очаква постепенно влошаване на 
житното снабдяване на посочената група окупирани държави, а въ връзка 
съ това и влошаването на снабдяването съ животински произведения, въ 
частность съ млечни произведения. 

Въ връзка съ положението на току-що разгледаните страни, требва 
да се спремъ накратко и върху условията на френското житно снабдя­
ване. То е извънредно неблагоприятно и Франция се намира въ много 
тежки условия. Франция е произвеждала средно годишно презъ 1929— 
1934 г. г. 305 мил. бушели пшеница и внасяла 39 мил. бушели или 11,4°/0 отъ 
потребното й количество жито; съответните числа за последната пет-
годишнина преди сегашната война с ъ : производство — 289,5 мил. бушели, 
вносъ — 12,5 мил. бушели или 4*1 % отъ общата потребности въ жита. 
На първъ погледъ, Франция се намира въ добри условия, като произ­
вежда грамадна часть отъ нуждното й жито въ собственото си земе­
делско стопанство и се нуждае отъ толкова малко количество вносно 
жито, отъ което би могла да се откаже, въ краенъ случай, безъ да на­
руши значително житното си снабдяване. Но големата катастрофа, която 
постигна Франция, наруши всички тези благоприятни изгледи. Франция бе 
мобилизирала грамадна армия, голема часть отъ която се намира въ гер­
мански пленъ, т. е. е отстранена отъ възможностьта да оползотворява 
френската земеделска площь. Националното житно производство на Фран­
ция се е намалило въ застрашителни размери, както поради липса на 
работни ръце и работенъ добитъкъ, така и поради тежкия мораленъ 
ударъ, който бе нанесенъ на френския народъ. Поражението, позорътъ, 
безверието, душевниятъ смутъ, вътрешните раздори парализираха во­
лята на френския народъ и тази апатия пречи да се съвзематъ твор­
ческите сили и да се заловятъ за възстановяване на живота и, преди 
всичко, за възстановяване на френското земеделско стопанство. Къмъ 
това се присъединяватъ и други много тежки условия, въ които 
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сега се намира Франция. А именно: тя загуби държавното си един­
ство — има две Франций: окупирана и свободна. Това пръчи за въз­
становяване на народно-стопаиската жизнедейность, защото тази двой-
ственость, това отсжтствие на единство създава почти непреодолими 
трудности, къмъ които се присъединя > атъ още мжчнотиитъ на на­
пълно разнебитения транспортъ. Франция тръбва, при тези условия, да 
се опре върху вносно жито. Но този вносъ може да става само по тези 
морски пжтища, които се намиратъ подъ английски контролъ. Англия 
не пропуска и нема да пропуска нищо въ Франция, която за нея е оку­
пирана отъ неприятеля територия, отъ която се насочватъ смъртоносни 
удари върху Британските острови. Франция е обречена на истински 
гладъ; френското население ще търпи тежки страдания на остро не-
дояждане, защото нито германските власти ще доставятъ на Франция 
големи щокове жито отъ страните на континентална Европа, нито Ан­
глия ще допустне техното внасяне по море, а собствените щокове на 
страната, нито сж. много значителни, нито могатъ да се доставятъ къмъ 
голъмитъ консумативни центрове, поради разнебитения транспортъ. Осо­
бено тежко ще бжде положението на Франция презъ първата половина 
на 1941 г., защото презъ това време ще се доизядатъ оскъдните за­
паси отъ предишните житни реколти, а доставките отъ чужбина ще бж­
датъ много затруднени вследствие на извънредно изостряне на воен­
ните операции, които ще ангажиратъ, както железопътните линии въ 
окупираната, а дори и въ неокупирана Франция, така и военно-морските 
сили на контролиращата морските съобщения Англия. 

Италия е подобрила своето житно снабдяване презъ годините следъ 
световната война, като значително е увеличила националното си произ­
водство и е намалила своята зависимость отъ чуждия вносъ. Така, презъ 
1929—1934 г. г. Италия е произвеждала средно годишно 257.9 мил. бушели, 
а е Енасяла 35 мил. бушели, т. е. 12 % отъ ЕСИЧКОТО потребното й жито; 
съответните числа за последните години, преди сегашната война, сж: 279 и 
18,3 мил. бушели. Отъ тези данни се вижда, че Италия, при нужда, би мог­
ла да се справи съ житото отъ собственото си производство, стига по­
следното да се запази въ предвоенните размери. Но тъкмо последното 
е малко вероятно, защото Италия е мобилизирала много хора, които 
сж откжснати отъ земеделското стопанство, и, като всички активно уча-
ствуващи въ войната държави, постепенно ще разстройва своето на­
родно и, въ частность, земеделско стопанство. Тогава житното положе­
ние може доста да се изостри, защото консумацията на пшеница състав­
лява много сжществена часть отъ нейната национална прехрана, понеже 
житото се използува тукъ направо за човешка консумация, а не за от­
глеждане на добитъкъ, и значи, вземането на житото отъ добитъка и 
неговото прехвърляне къмъ ресурсите на човешката консумация нема 
да дава значителни количества и защото чуждиятъ г носъ на жито ще 
(.рещне много големи затруднения. Този вносъ ще може да се върши 
само презъ германска територия, защото нито по Средиземно, нито по 
Адриатическо море не може да внася Италия, безъ извънредно големи ри-
скозе. Отъ друга страна, районите, отъ които тя требва да снабдява 
себе си, сж сжщите, отъ които требва да внася и Германия, т. е. юго­
източна Европа и Русия. При тези условия, всичко ще зависи отъ нацио­
налните житни реколти на самата Италия, тъй като при добри реколти 

5. 
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нуждата отъ чуждо жито може да бжде много малка. А въ последните 
години преди сегашната война тази тъсна връзка между италиянския 
житенъ вносъ и състоянието на туземната реколта е изпъквала много 
ясно. Така, напримъръ, този вносъ е билъ само 5 мил. бушели презъ 1935 
—1936 г. и само 4 мил. презъ 1937—1938 г., но вече 58 мил. бушели презъ 
1936—1937 година, когато реколтата е била слаба. Какви сж. изгледите 
за реколтата на жито презъ сегашните години? Може да се предполага, 
че презъ близките години житната реколта въ Италия нъми да бжде 
добра, защото презъ последните три предвоенни години, презъ 1937— 
1939 г. г. Италия е имала последователно добри реколти. А въ Италия 
това става много ръдко: отъ 1885 г. въ Италия е немало три последо­
вателни години се добри реколти. Поради това, доста е вероятно, че сега 
въ Италия ще има една, а може би и неколко неурожайни години, при 
които тя ще бжде < ринудена да търси чуждо жито при извънредно 
неблагоприятни условия за тяхната доставка. 

Англия зависи, много повече отъ другите европейски държави, отъ 
чуждия вносъ на жито, защото нейното национално производство пред­
ставлява много малка часть отъ общото количество консумираното тукъ 
жито. Собственото житно производство на Англия е съставлявало, средно 
годишно презъ 1929—1934 г. г., само 48'3 мил. бушели, т. е. едва 167% 
отъ всичкото количество консумирано жито. Въ последните петь години 
преди сегашната война, значението на националното житно производство 
се е подобрило малко, а именно: то е достигнало до 62 мил. бушели, т. е. 
близу до % о т ъ общото количество консумирано жито. Много е въро-
ятно да се предположи, че, при условията на сегашната война, национал­
ното житно производство въ Англия по-скоро ще намалее, отколкото да 
се увеличи. Каквито усилия да се правяте сега за увеличението на 
това производство, те едва ли ще дадатъ големи резултати, тъй като 
извънредно неблагоприятните военно-политически условия, въ които се 
намира сега Англия, противодействуватъ на всички опити на държав­
ната власть да се засили земеделското стопанство на страната. Но, раз­
бира се, житниятъ проблемъ за Англия лежи съвсемъ не въ това, да се 
увеличи съ неколко процента националното житно производство. За 
Англия вносното жито има решаващо значение, поради което осигуряване­
то на този вносъ е еднозначно съ осигуряване на самата житна прехрана. 

Въ връзка съ това, придобива особенъ интересъ въпросътъ, откжде 
пристига жито въ Англия ? Отговоръ на този въпросъ ни дава табли­
цата на стр. 195, кждето сж посочени отделните страни-вносителки на жито 
и житно брашно въ Англия презъ последните години преди сегашната 
война, както и внесените отъ техъ количества жито и брашно. 

Отъ горните данни се вижда, че английското снабдяване съ жито 
става почти изключително отвждъ океанските страни и, главно, отъ 
съставните части на Британската империя. Вносътъ отъ некои европейски 
държави носи повече случаенъ характеръ, макаръ че понекога вносните 
количества сж доста значителни, както, напримеръ, вносътъ отъ Русия, 
Румжния и Франция. Британските доминиони и владения — Канада, 
Австралия и Индия, — отъ една страна, и американските държави — 
Съединените Щати и Аржентина, — отъ друга, сж държави, отъ които 
постоянно и систематично се внася грамадно количество жито за Англия. 
Посочените източници за снабдяване на Англия съ жито сж гаранция, 
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Т а б л и ц а № 5 . 

Г о д и ш е н ъ в н о с ъ н а п ш е н и ц а и п ш е н и ч н о б р а ш н о в ъ С ъ е д и н е ­
н о т о К р а л с т в о . 

П ш е н и ц а в ъ м и л и о н и б у ш е л и 

И з т о ч н и ц и н а в н о с а 

Г о д и н и 

всичко 
3 
О 

в< са X се 

к к ч 
СО 
а. н 
и ю 
< 

м X 
а 
ш 

си 

< 

а, 
о 
о 

<=С X 

« 
X « 
о, 
(-, 

« 
к 
* 
>> 

си. 

№ 
са 
О. 

•в-

1934— 1935 . . 
1935— 1936 . . 
1936— 1937. . 
1937— 1938 . . 
1938— 1939 . . 

188,4 
190,2 
184,4 
180,7 
216,3 

0,74 
0,52 
0,08 

31,24 
27,26 

65.2 
94,6 
86,2 
43,8 
73,9 

37,0 
44,2 
39,0 
56,1 
33,3 

60,4 
12,0 
29,5 

9,7 
28,3 

13,2 

20,2 
12,7 

0,33 
0,44 

10,65 
10,76 
4,42 

0,20 
0,12 
0,53 
0,26 

1,21 
3,11 
8,46 
3,34 

16,96 

11,57 
0,84 
0,39 

14,17 

П ш е н и ч н о б р а ш н о в Ъ X и л я д и б а р е л И 

1934— 1935 . . 
1935— 1936 . . 
1936— 1937 . . 
1937— 1938 . . 
1938— 1939 . . 

4,639 
4,861 
4,841 
4.889 
4.532 

57 
43 
46 

219 
75 

2.322 
2,419 
2.337 
2.073 
2.402 

992 
1.286 
1.742 
1.842 
1,255 

123 
110 
229 
216 
230 

— 
— 

— 
— 

730 
443 
317 

39 
471 

че тя нъма да търпи недостатъкъ отъ жито, защото това сж, отъ една 
страна, страни съ големи житни излишеци, предназначени за износъ, а, 
отъ друга страна, страни, винаги готови да представятъ тъзи излишеци 
преди всичко за Англия, или защото тъ сж съставни части на Британ­
ската империя, или защото тъ сж политически приятели или негласни 
съюзници на Англия. Въ връзка съ казаното представлява интересъ да 
се спремъ за малко върху продоволствените ресурси и възможности на 
Съединените Щати, които вероятно ще изиграятъ ролята на основенъ 
продоволственъ складъ на Англия. По този въпросъ, ние притежаваме 
сега най-новите данни отъ втората половина на 1940 г. Въздействието 
на войната върху състоянието на прехраната въ воюващите и неутрални 
държави е подбудило ведомството на земеделието въ Съединенитъ Щати 
да направи проучване относно вероятните запаси на най-главните храни­
телни припаси на страната презъ последнит-в дванадесеть месеци. Това 
проучване е публикувано въ края на августъ 1940 г. отъ ШИес! ЗШез 
Бераг^теп! о! А^псиИиге, Вигеаи о!" А§пси1шг Есопопнсз подъ надсловъ 
„Тпе На1"юпа1 Роой ЗЛиаНоп". Т-взи проучвания подчертаватъ, че презъ 
текущата година Съединенит-в Щати ще иматъ на разположение изобилни 
запаси на почти всички хранителни произведения. Това изобилие е тол­
кова голъмо, че сегашното производство осигурява по-голямо равнище 
на прехрана, отколкото дори презъ най-благоприятните години преди 
започването на последната земеделска криза. 

Проучването се опира на две възможности, а именно: първо, че из­
носътъ на хранителни произведения ще се извършва въ обикновени, 
нормални размери, и второ, че войната ще попречи на този износъ. И 
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при първата евентуалность — камо ли при втората възможность — на­
селението на страната ще бъде осигурено съ грамадни количества на 
хранителни припаси. Това проличава много ясно отъ следнитъ две таб­
лици, въ които сж. направени сравнения съ съответнитъ данни за предиш­
ните години, както непосръдствено предшествуващи на проучваната го­
дина, така и за предкризиснитъ години. 

Т а б л и ц а № 0. 

К о н с у м а ц и я н а г л а в а н а н а с е л е н и е и и н д е к с и т е н а т а з и 
к о н с у м а ц и я . 

П р о и з в е д е н и я 

К о н е у м а ц и я в ъ ф у н т и 

П р о и з в е д е н и я с р е д н о 
1925—29 1937—38 1938—39 1939—40 1940—41 максимумъ 

М е с о , освенъ това о т ъ 
домашни птици . . . . 131,7 124,3 125,7 136,7 135,7 138,5 

М е с о на домашни птици 21,3 20,2 20,4 21,6 20,3 20,4 
Яйца 40,8 39,1 38,6 38,7 37,7 38,0 
Масло кравешко . . . 17,4 16,6 17,6 17,5 17,1 17,2 
Други млечни произве-

433,8 454,6 459,1 468,6 469,8 472,8 
12,7 11,2 12,3 13,7 14,9 17,7 

Други хранителни маз­
нини и масла . . . . 15,9 20,5 17,3 18,1 18,9 19,5 

254,1 231,0 241,0 236,0 230,7 324,3 
6,9 8,6 7,4 8,3 8,5 11,9 

Овошки пресни . . . . 115,4 140,3 137,4 139,5 148,9 153,4 
13,0 19,7 20,5 22,6 22,7 23,8 
5,3 5,7 5 8 6.8 6,1 8,5 

Зеленчуци пресни . . 85,0 95,6 98,5 99,3 101,4 101,4 
18,8 25,8 23,1 24,5 24,5 25,6 

148,2 155,0 143,8 140,4 143,1 143,1 
Бермудски картофи . . 23,4 26,3 26,6 25,2 23,7 23,7 

8,6 9,5 10,2 9,9 9,8 10,6 

И н д е к с и н а к о н с у м а ц и я (консумация презъ 1925—29 = 100) 

П р о и з в е д е н и я 1937—38 1938—39 1939—40 1940-41 максимумъ 

М е с о , освенъ това о т ъ домашни 
птици 

М е с о на домашни птици . . . . 
Яйца 
Масло кравешко 
Други млечни произведения . . . 
Сланина 
Други хранителни мазнини и 

масла 
Пшеница 
Оризъ 
Овошки пресни 
Консервирани 
Сушени 
Зеленчуци пресни 
Консервирани 
Картофи 
Бермудски картофи 
С у х ъ бобъ 

90,3 
94,8 
95,8 
95,4 

104,8 
88,2 

129,7 
90,9 

124,6 
121,6 
151,5 
107,5 
112,5 
137,2 
104,6 
112,4 
110,5 

91,3 
95,8 
94,6 

101,1 
105,8 
96,9 

109,5 
94,8 

107,2 
119,1 
157,7 
109,4 
115,9 
122,9 
97,0 

113,7 
118,6 

99,3 
101,4 
94,9 

100,6 
108,0 
107,9 

114,6 
92,9 

120,3 
120,9 
173,8 
128,3 
116,8 
130,3 
94,7 

107,7 
115,1 

99.3 
95,3 
92,4 
98,3 

108,3 
117,3 

119,6 
90,8 

123,2 
129,0 
174,6 
115,1 
119,3 
130,3 
96,6 

101,3 
114,0 

100.6 
95,8 
93,1 
98,9 

109,0 
139,4 

123,4 
127,6 
172,5 
132,9 
183,1 
160,4 
119,3 
136,2 

96,6 
101,3 
123,3 
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Т а б л и ц а № 7 

З а п а с и н а х р а н и т е л н и п р о и з в е д е н и я з а в ж т р е ш н а к о н с у м а ц и я 
п р е з ъ 1940—41 г. и с р а в н е н и е с ъ п р е д и ш н и т е г о д и н и . 

П р о и з в е д е н и я Единици 

ср
ед

н
о 

19
25

—
29

 

19
37

- 
38

 

19
38

—
39

 

19
39

—
40

 

19
40

—
41

 

макси­

мумъ 

М е с о , освенъ това о т ъ домаш-
мил. Ьв. 16.391 16.075 16.362 17.938 18.053 18.295 

М е с о на домашни птици . . . 2.540 2.613 2.651 2.838 2680 2.700 
Яйца мил. бр. 38.827 40.458 40.185 40.600 40.000 40.200 

мил. 1в. 2.074 2.150 2.286 2.292 2.263 2.266 
Други млечни произведения . 51.623 58.783 59.780 61.475 52.066 62.459 

„ 1.509 1.442 1.606 1.775 2.000 2.380 
Други хранителни мазнини и 

1.881 2.645 2.250 2.370 2.500 2.575 
мил, бушели 504 498 523 516 508 714 

мил. 1в, 819 1.115 903 1.084 1.127 1.577 
Овошки 

хил. тона 6865 9.068 8.942 9.152 9.834 10.133 
мил. каси 51,6 85,1 88.9 98.9 100,0 105,0 
хил. тона 317,8 365,9 376.3 442,8 400,0 560,0 

я 
5.058 6.181 6.413 6.517 6.700 6.700 

мил. каси 74,5 111.0 100,3 107,0 108,0 113,0 
мил. бушели 294 334 312 307 315 315 

Бермудски картофи . . . . • мил. бушели 50,6 61,9 62.9 60,0 57.0 57,0 
мил. чували 10,2 12,3 13.3 13,0 13.0 14,0 

Отъ горните данни се вижда съ какви грамадни продоволствени за­
паси може да разпорежда великата задокеанска република, щомъ като 
вътрешната консумация на почти всички хранителни произведения е тол­
кова грамадна и то следъ като се е осъществилъ техния износъ въ 
обикновени, т. е. въ грамадни размери. 

Англия може да разчита, че основната маса на тъзи предмети на 
прехрана ще бждатъ предоставени въ нейно разпореждане, стига тя да 
може да ги прехвърли на английските острови. Тъкмо тукъ възникватъ 
голъми мъчнотии, защото при тъхното пренасяне къмъ Англия тъ ще се 
подложатъ на многочислени атаки на неприятелските подводници, аеро-
плани, камери и далнобойни оръдия, инсталирани на окупираните отъ 
германците брегове. 

Въ това отношение, трудностите на Англия сж пръко противопо­
ложни на тъзи, които тръбва да преодолява Германия. А именно: Англия 
може да получава жито отъ районите съ големи излишеци на жито, но 
среща много големи мъчнотии при преноса на това жито. Германия пъкъ 
спокойно и сигурно може да пренася необходимите количества жито, но 
самите райони на нейното снабдяване притежаватъ ограничени партиди 
износно жито. 

Отъ казаното се обяснява, защо транспортните проблеми иматъ тол­
кова големо значение за Англия: безъ сездаване сигурни условия за пре-
носъ на задокеански стоки, Англия не може не само да води борбата, 
но изобщо не може да сжществува. И въ миналата световна война, основ­
ните усилия на английската коалиция отъ воюващи държави с ъ били 
насочени къмъ запазване възможностьта да се използуватъ морските пъ­
тища, които беха подложени на постоянни и доста ефикасни нападения 



198 

отъ страна на Германия. Презъ сегашната война тъзи нападения сж още по-
енергични и резултатни. За да получимъ представа на какви рискове и опас­
ности е подложена сега Англия, ние привеждаме въ следната таблица дан­
ните за загубите на търговската флота презъ миналата световна война, като 
наново напомняме, че въ сегашната война тези загуби сж много по-тежки.1) 

Сегашните за-
Т а б л и ц а № 8 . 

З а г у б и т * н а с ъ ю з н а т а и н е у т р а л н а т ъ р г о в с к а 
ф л о т а в ъ х и л я д и б р . т о н а . 

М е с е ц и 1914-15 1915—16 1916—17 1917—18 1918—19 

А в г у с т ъ . . . 64,8 183,6 165,1 488,7 276,5 
Септемврий . 89,6 147,5 222,4 342,1 166,6 
Октомврий . . 95,3 88,7 344,0 429,5 113,1 
Ноемврий . . 25,8 144,9 318,7 284,6 24,3 
Декемврий . . 44,0 124,6 348,4 385,8 — 
Януарий . . . 48.2 94,8 364,8 303,6 — 
Февруарий . . 60,2 114,5 536.6 305,5 — 
М а р т ъ . . . . 88,4 165,6 590,5 320,7 — 
Априлъ . . . 58,5 183,0 866,6 275,0 — 
Май 125,0 123.0 574,3 263,4 — 
Юний . . . . 135,6 110,8 665.4 241,4 — 
Юлий . . 107,0 115,3 549,4 237,9 — 

Всичко . . 942,4 1.596,3 5.546,2 3.878,2 580,5 

губи на англий­
ската и неу­
тралните тър­
говски флоти 
сж още мно­
го по-тежки 
отъ посочени­
те грамадни 
загуби презъ 
миналата све­
товна война. 
Стига само да 
напомнимъ, че 
отъ времето на 
излизането на 
Франция отъ 
в о й н а т а ан­
глийската тър­
говска флота 

губи средно седмично 90 хиляди тона параходи. Това значи, че английското 
обезпечване съжито зависи изцело отъ това, дали Англия ще смогне да си 
осигури презморски преносъ на грамадни количества жита, които сж 
приготвени за нея задъ океана. При съдействие на целата Британска 
империя и С. Щ. много е вероятно, че съ цената на много тежки мжчи-
телни загуби житото ще пристига въ Англия въ достатъчни количества. 

И така, ние идваме до крайното заключение, че главните воюващи 
сили, т. е. Германия и Англия не ще търпятъ много големи лишения по­
ради недостигъ на жито, но въ по-тежко положение ще се намира Италия, 
особено ако тя би претърпела неплодородна или неплодородни години. 
Най-големи страдания отъ воюващите държави ще паднатъ върху Франция 
и окупираните отъ Германия държави; малко по-благоприятно ще бжде 
състоянието на останалите неутрални западни и северни дърл<ави, като 
Швейцария и Швеция, но все пакъ те ще търпятъ много големи лише­
ния. Само държавите — производителки и износителки на жито, които 
сж останали неутрални — югоизточните европейски държави и Русия — 
въ Европа и американските държави — не ще почувствуватъ житни за­
труднения, но това не значи, че те не требва да предприематъ редица 
мерки въ областьта на житната имъ политика. Напротивъ: на тт>хъ се 
налага разумно самоограничаване въ областьта на националната имъ житна 
консумация и то въ доста значителна степень, защото те би требвало 
да натрупватъ колкото се може по-големи житни щокове: не се знае и 
не може да се предвижда какво ще стане по-нататъкъ. Натискътъ върху 

') Д а н н и т е с ж извадени о т ъ книгата на .1. А . АИег-АШеа' 81прр1п5 Соп1го1, а т Ех-
рег !теп1 1п 1п{егпаНопа1 АатншСгаКоп, ОхкшЗ 1921, р . р . 355—359. 
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тъзи държави ще бжде много ГОЛ-БМЪ ОТЪ страна на воюващите дър­
жави, които ще носятъ толкова повече лишения, колкото по-дълго ще 
трае войната. За да може да бждатъ задоволени т4зи настойчиви искаушя 
ка воюващите държави, ще се наложи още отсега да се ограничи сво­
бодата на житната консумация въ неутралните държави отъ житните из­
лишеци, толкова повече, че винаги сжществуващата везможность за не-
плодородие може изобщо да сбърка всички житни сметки. Ние требва 
да вземеме добра поука отъ това, което става въ света и дори вече край 
нашите граници и се спокойствие и достойно съзнание да понасяме из­
вестни лишения, които, въ сжщность, сж нищожни сами по себе си, осо­
бено въ сравнение съ това, което търпятъ вече сега и което ще търпятъ 
по-нататъкъ воюващите и дори други неутрални народи. 

ДЕЙНОСТЬ И РАЗВИТИЕ НА Б. 3. И К. БАН­
КА ЗА ПЕТИЛЪТИЕТО 1936—1940 Г. 

о т ъ 
И Л И Я М А Н Т А Р О В Ъ 

Съ Наредбата-законъ отъ 18. X. 1934 г., бившите Българска зе­
меделска и Българска централна кооперативна банка се слъха въ новъ 
общественъ азтономенъ кредитеиъ институтъ подъ наименование 
,.Българска земеделска и кооперативна банка". Причините за слива­
нето на тези две банки не могатъ да се търсятъ нито въ усилието да се 
стабилизиратъ те финансово, защото не беха финансово затрудне­
ни, нито въ стремлението да се намалятъ ражийните разноски, защо­
то персоналътъ на двете бе почти запазенъ, а по-скоро въ желанието да 
се внесе единство въ кредитирането, контролирането и ржководството 
на кооперативното движение въ страната, което наистина се постигна. 

Въ следващите редове, доколкото това е възможно въ рамките 
на една статия, ще направимъ прегледъ върху дейностьта и развитието 
на Б. з. и к. банка — този най-големъ нашъ кредитенъ институтъ за 
петилетието 1936—1940 години, който не само предоставя необходи­
мия кредитъ на нашето селско стопанство, не само кредитира, кон­
тролира и ржководи кооперативното дЬло въ страната, но извършва 
и една грамадна, по размери, стопанска дейность съ най-благотворно 
въздействие върху развитието на народното ни стопанство. 

Дейностьта и развитието на Банката сж отразени въ нейния ба-
лансъ, затова ще направимъ кратъкъ анализъ на сжщия, за да уста-
новимъ набелязващите се тенденции въ структурното му изменение, 
обуславящо ликвидитета, солидитета и рентабилитета на института, ка­
то банково предприятие, макаръ поради особения си характеръ като 
привилегирована държавна банка, формулите за техното определяне 
при частните банкови предприятия да нематъ пълно приложение. 

Долната таблица ни представя годишните баланси на Банката за 
отделните години на изследваното петилетие, както и развитието на 
отделните пера на пасива и актива, изразено чрезъ отношението имъ 
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къмъ общата сума на актива и пасива, отъ което ясно проличава очер­
таващата се структурна промъна въ банковия балансъ, причинитъ на 
която ще бждатъ посочени по-нататъкъ. 

Т а б л и ц а № 1. 
Активъ въ милиони 

№ 
Наименование 1936 1937 1938 1939 1940 

№ на активите Сума 01 
10 Сума % Сума 01 /0 Сума °,'о Сума /о 

1 
2 
3 

4 
5 
6 
7 

8 
9 

10 
11 
12 

Разпол. средства . 
Индивидуал. заеми 
Заеми на коопер. 

сдружения . . . 
Заеми на В. С. . . 
Заеми на държа в. 
Заеми на общини 
Заеми с р е щ у цен . 

Имоти 
Ценни книги . . . 
Доставки . . . . 
Съучастия . . . . 
Разни активи . . 

917 
1.761 

2.176 
632 
635 
612 

141 
106 

1.30Ь 
280 

10 
864 

9.74 
18.65 

23.00 
6.69 
6.72 
6.48 

1.49 
1.12 

13 76 
3.00 
0.10 
9 25 

1.493 
1.170 

1.968 
678 
698 
647 

236 
30 

2.582 
380 

10 
444 

14.44 
11.32 

19.07 
6.56 
6.75 
6.26 

2.30 
0.30 

25.00 
3.60 
0.10 
4.30 

916 
1.194 

2.151 
732 

1.247 
657 

37 
38 

3.089 
403 

488 

8.36 
10.90 

19.64 
6.70 

11.39 
6.00 

0.33 
0 34 

28.20 
3.68 

4.46 

643 
1.377 

2.375 
792 

2.365 
697 

57 
66 

2.771 
648 

545 

5.95 
11.15 

19.24 
6.41 

19.16 
5.65 

0.40 
0.50 

22.50 
5.38 

4.47 

819 
1.622 

2.709 
854 

2 888 
729 

23 
90 

2.944 
1.046 

736 

5.67 
11.22 

18.80 
5.90 

19.96 
5.00 

0.20 
0.60 

20.36 
7.20 

5.09 

13 

14 

Всичко . . 
Условни актове 
(длъжн. по гаран.) 
Комис. и статист, 

сметки . . . . 

9.440 

149 

6.068 

100.00 10.336 

129 

5.894 

100.00 Ш.952 

63 

6.053 

100.00 12.341 

65 

8.699 

100.00 14.460 

87 

8.358 

100.00 

А всичко . . 15.657 16.359 17.068 21.105 22.905 

Пасивъ въ милиони 

№ 
Наименование 1936 1937 1938 1939 1940 

№ 
на пасивите Сума 0, 10 Сума о; 

10 
Сума 0 

10 
Сума /0 Сума 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

Собств. капитали . 
Облиг. заеми . . . 
Сиротски влогове 
Срочни влогове . 
Спестовни влогове 
Лихви тек. сметки 
Влогове за гаран, 
Излиш. отъ кооп 
Влогъ на Б. з. к. б. 
(застрахов. отделъ) 
Разни пасиви . . 

1.125 
475 
260 

3.829 
1.112 
1.829 

55 
337 

59 
359 

12.00 
5.00 
2.76 

40.50 
11.78 
19.38 
0.58 
3.58 

0.62 
3.80 

1.149 
475 
252 

4.260 
1.187 
2.304 

55 
317 

85 
252 

11.12 
4.60 
2.46 

41.14 
11.50 
22.30 

0.53 
3.05 

0.80 
2.50 

1.174 
475 
255 

4.582 
1.316 
2.192 

55 
417 

107 
379 

10.80 
4.40 
2.35 

42.00 
12.00 
20.00 

0.50 
3 55 

1.00 
3.40 

1.211 
475 
266 

4.717 
1.435 
2.263 

66 
430 

. 127 
1.351 

9.80 
4.00 
2.20 

38-23 
11.63 
18.34 
0.55 
3.48 

1.03 
10.74 

1.245 
475 
289 

4.215 
1.672 
3.403 

68 
462 

128 
2.503 

8.61 
3.28 
2.00 

29.15 
11.56 
23.53 

0.48 
3.20 

0.89 
17.30 

11 
12 

Всичко . . 
Гаранции . . . . 
Комис. и статист. 

СМЕТКИ . . . . 

9.440 
149 

6.068 

100.00 10.336 
129 

5.894 

100.00 10.952 
63 

6.053 

100.00 12.341 
65 

8.699 

100.00 14 460 
87 

8.358 

100.00 

А всичко . . 15.657 16.359 17.068 21.105 22.905 

Първото нъщо, което ни сочатъ горнитъ данни, е бързото на-
растзане на пасивитъ и активитъ на Банката, изразъ на все повече 
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разширяващата се кредитна и стопанска дейность на сжщата. Нараст­
ването за петилътието възлиза на 5 милиарда и 20 милиона лева. 

При база 1936 година, индексите за следващите години сж: 1937 
год. — 109, 1938 год. — 116, 1939 год. — 131 и 1940 год. — 153. 

Средно, пасивите и активите сж нараствали годишно съ 11%, а 
по години съответно 9, 7, 15 и 22%. Значителното отклонение надъ 
средната норма на нарастването за 1939 и 1940 години се дължи на 
бързото нарастване на задълженията на държавата къмъ Банката, коя­
то, отъ своя страна, прибегва до използуване кредити при Б. н. банка. 

Операциите на Банката отъ 1.319.957 презъ 1936 година, нараст-
ватъ на 1.653.204 за 1940 г. — увеличение 25%, а оборотите оте 109 
милиарда за 1936 година — на 173 милиарда за 1940 година — увели­
чение 60%. 

Забелязва се едно, макаръ и не много чувствително, ускорение въ 
обращението на средствата. Докато пасивите и активите за 1940 год. 
сж увеличени спрямо 1936 година съ 53%, то оборотите сж увеличе­
ни съ 60%. Скоростьта на обращението за 1936 година е била 11.5, а 
за 1940 година — 12. Това ускорение е изразъ на по-голъмото участие 
въ пасивите на краткосрочните източници, а въ активите на кратко­
срочните пласменти. Това положение, обаче, не може да се счита бла­
гоприятно за единъ институтъ за земеделски кредите и то не тръбва 
да се очертае като тенденция. Причините лежатъ въ изтъкнатото по-
горе положение — Банката да помогне на държавата въ единъ мо-
ментъ, когато изключителните времена, които свътътъ преживява, по-
ставятъ въ върховно напрежение духовните и материални сили на на­
родите. 

Собствените средства на Банката за изследвания периоде сж 
увеличени се 120 милиона лева, а чуждите — съ 4.900 милиона лева. От­
носително, обаче, ттз намаляватъ. Докато за 1936 година собствените 
средства съставляватъ 12% отъ всичките средства, презъ следващите 
години те почти равномерно намаляватъ и презъ 1940 година сж 
8.61% — намаление 3.39%. Обратно е при чуждите средства. Презъ 
1936 г., т е съставляватъ 88% отъ всичките, а презъ 1940 г. — 91.39% 
— увеличение 3.39%. 

Собственитъ сръдства на Банката се състоятъ отъ основния ка-
питалъ, който е неограниченъ, и фондовете. На 31. XII. 1940 година ос-
новниятъ капитале възлиза на 297.244.423 лв., а фондовете на 
317.608.089 лв. Собствените средства растатъ съ ежегодната чиста пе­
чалба на Банката, която се разпределя: 30% за основния капиталъ и 
70% за фондовете. 

Несъответното нарастване на собствените средства съ чуждите 
се дължи на малките печалби, реализирани отъ Банката. ТЬзи печалби 
сж за 1936 и 1937 години по 27 милиона лева, за 1938 година — 30 ми­
лиона, за 1939 година — 19 мил., а за 1940 година — 32 мил. лв. Печал­
бата за 1936, 1937, 1938 г. е средно къмъ 2.4%, за 1939 г. — 1.6% и за 
1940 година — 2.6%. Причината за тези малки печалби требва да се 
търси не въ големите общи разноски, които сж се увеличили съ 47%, 
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докато активите на Банката сж увеличени съ 53%, оборотите съ 
60%, а въ тарифната и кооперативна политика на Банката. Докато на 
влоговете сж плащани почти максималните проценти лихви, които 
законите въ страната позволяватъ, процентите на пласментната лих­
ва сж намалени до крайния възможенъ минимумъ. 

За да помогне, обаче, на кооперативното движение въ страната 
да стжпи на краката си следъ ударите, които му нанесе големата сто­
панска криза, бушуваща отъ 1929 до 1935 година, Банката намали лих­
вения процентъ на вземанията си отъ затруднените кооперативни 
сдружения, като дори остави безлихвени голема часть отъ техъ . Така, 
за 1936 година безлихвени сж били 140 милиона кржгло, а съ нама-
ленъ лихвенъ процентъ — 227 мил. лв., за 1940 година — безлихвени 
кржгло 7 милиона и съ намалена лихва 276 мил. лв. Споредъ отчета 
на Банката за 1940 година, общото намаление на лихвата за тази го­
дина възлиза на 35 мил. лв. „Тази голема сума, се казва въ сжщия, под­
чертава, че Управлението на Банката е поставяло винаги интересите 
на народното стопанство надъ тези на самата нея, при проявена осто-
рожность, обаче, да не се прехвърли границата на нейната издържли-
вость като кредитенъ институтъ". 

Тази политика на Банката даде своите благотворни резултати въ 
подема на народното стопанство и кооперативното дело. Последното, 
съ подкрепата на сжщата, бързо закри отворените отъ кризата рани 
и закрепна, като развива вече стопанска дейность за милиарди лева. 
Жертвите на Банката не отидоха напраздно. Сега, когато държавата 
се нуждае отъ много средства, кооперациите ще дадатъ повече от­
колкото имъ се следва. Само двата съюза на Популярните банки за­
писаха 280 мил. лв. — неколкократно повче отъ следващите имъ се 
по закона за вжтрешния заемъ. 

Другата причина за крайно низкия рентабилитетъ на банковия 
капиталъ лежи въ обстоятелството, че Банката има за близу три ми­
лиарда лева облигации отъ Погасителната каса и държавни заеми, по 
които получава 5% лихва, колкото плаща на кредита си при Б. н. 
банка. 

Колкото, обаче, рентабилностьта за Банката, като народенъ кре-
дито-стопански институтъ, да нема значението, което има за частно-
стопанските предприятия, тъй като средствата за своята грамадна 
кредитна и стопанска дейность черпи, благодарение на безграничното 
доверие на вложителите въ нея, отъ народната спестовность, все пакъ 
не може да се отрече и тукъ значението на собствените средства, кои­
то растатъ чрезъ печалбата. При този малъкъ размеръ на печалбата, 
при ставащото отъ две години насамъ отклонение на реалната отъ 
номиналната стойность на парите, капиталътъ на Банката не ще може 
да запази реалната си стойность. А това не бива да се допуска. 

Чуждите средства произхождатъ: 1) Отъ облигационни заеми, 
2) Влогове и текущи сметки и 3) Разни източници — отъ които най-
главния Б. н. банка — подъ формата на сконто. 

Облигационните заеми сж били презъ 1936 г.: 5% облигацио-
ненъ земеделски заемъ отъ 1896 година— 116.386.950 лв. и 7.5% стаби-
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лизационенъ заемъ отъ 1928 год. — 358.591.945 лв., а презъ 1940 год., 
първиятъ 115.973.486 лв. и вториятъ 358.591.945 лв.—всичко 474.565.431 
лв. Погасени сж презъ петилътието съ 413.464 лв. Сумата по тъзи зае­
ми съставлява 5% отъ всичките източници на Банката за 1936 год. 
и 3.28% за 1940 година. 

Влоговете и текущите смътки сж увеличени презъ петилътието 
съ 2.756 мил. лв., като най-голъмо е увеличението презъ 1937 год. — 
856 мил. лв., и презъ 1940 год. •— 932 мил. лв. По смътки — увеличе­
нието е като следва: сиротскитъ влогове съ 29 мил. лв., срочните — 
386 мил. лв., спестовните — 560 мил. лв., влоговете за гаранции — 13 
мил., излишеците отъ кооп. сдружения — 125 мил. лв., влоговете на за­
страхователния ОТДБЛЪ на Банката съ 69 милиона лв. и лихв. текущи 
сметки — 1.574 мил. лв. 

Средствата по тези източници съставляватъ презъ 1936, година 
79.20% отъ всички източници, а презъ 1940 година — 70.81% — нама­
ление 8.39%. 

Почти запазватъ процентното си участие въ пасива сиротските 
влогове, спестовните влогове, излишеците отъ кооп. сдружения, вло­
говете за гаранция и влогътъ на застр. ОТДБЛЪ. Показватъ увеличение 
лихв. тек. с/ки, чиито средства отъ 19.38% за 1936 година нарастватъ 
на 23.53% за 1940 година отъ сумата на целия пасивъ. Показватъ на­
маление срочните влогове. Отъ 40.50% за 1936 година, спадатъ на 
29.15% отъ пасива за 1940 година. Намалението на срочните влогове 
презъ 1940 год. спрямо 1939 година съ кржгло 502 мил. лв. се дължи 
на намалението влога на Спестовната каса, който се води по тази 
сметка съ кржгло 191 мил. лв. и прехвърлянето отъ с/ка срочни вло­
гове — общъ учил. фондъ „по с/ката" лихв. тек. с/ки — общ. учил. 
фондъ на сумата кржгло 276 мил. лв. Действителното намаление е 35 
мил. лв. Влогътъ на Спестовната каса е 2.081 мил. лв. презъ 1940 г. 

Намалението процентното участие на „срочните влогове" въ 
пасива, което се очертава отъ 1939 година насамъ, е едно неблаго­
приятно, отъ гледището на ликвидитета, явление, тъй като следъ соб­
ственитъ средства и тези по облигационните заеми, срочните влогове 
сж най-сигурниятъ източникъ за дългосрочно черпене на чужди 
средства. 

До известна степень това неблагоприятно положение се баланси­
ра отъ изменението състава на лихвените текущи сметки. Така, дока­
то презъ 1936 година лихв. тек. сметки на частни лица сж били 705 
мил. лв. = 38.6%, тези на разни обществени и училищни фондове сж 
били 1.124 мил. лв. = 61.4% презъ 1940 година; първите сж били 1.106 
мил. = 32.5%, а вторите 2.297 мил. лв. = 67.5%. Следователно, расте 
участието на сумите на разни обществени и училищни фондове, чиито 
средства иматъ почти дългосроченъ характеръ. 

Повече отъ спестяванията въ нашата страна сж вложени въ Б. з. 
к. банка. Долната табличка ни показва какъ се е развивало това вла­
гане: (Гледай таблицата на стр. 216). 

Отъ тези данни се вижда, че 56% отъ всички спестявания презъ 
1936 г. сж били вложени въ Б. з. к. банка; сжщиятъ процентъ се за­
пазва и за 1937 г., пада на 54% за 1938 година, на 53% за 1939 година и 
се повишава пакъ на 54% за 1940 година. Общо, въ Б. з. к. банка и 
кредитираните и ржководени отъ нея кредитни кооп. сдружения, сж 
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Год. 

Всичко 
спест . въ 
страната 

въ милиони 
лева 

Отъ Г Б Х Ъ вложени сж , както следва: 

Год. 

Всичко 
спест . въ 
страната 

въ милиони 
лева 

Въ 
Б. з . к б % Попул. Б. % Земед . 

кооп. % 

1936 13.712 7.481 56 2.442 18 551 4 
1937 15.147 8.460 56 2 679 18 593 4 
1938 16.562 8.925 54 3.094 18-5 672 4 
1-939 17.000 9.305 53 3.340 19 708 4 
1940 19.000 10.237 54 3.732 20 843 4 4 

били вложени 
презъ 1936 год. 
79°/ 0 отъ всич­
ките спестява­
ния въ страната 
и 78-5% презъ 
1940 год. Чув­
ствително уве-
личаватъ уча­
стието си въ 
прибирането на 

спестяванията Популярните банки. Отъ 18% за 1936 година, пови-
шаватъ го на 20% за 1940 година. Причината за това, извънъ голе-
мото доверие, се което се ползувате тези кредитни кооперативни 
сдружения е тази, че т е плащате съ 0.5% повече на спестовните вло­
гове отъ Б. з. к. банка. 

Големо увеличение показватъ чуждите средства, изразени като 
разни пасиви. Тези средства сж увеличени за петилетието съ 2.144 мил. 
лв. Сжщите презе 1936 година сж съставлявали 3.80% о т е пасивите 
на банката, а презе 1940 година 17.30% — увеличение 13.50%. Най-
големото перо по с/ка „разни пасиви" е дълга къмъ Б. н. банка. Сред-
ствата отъ Банката се получаватъ чрезъ сконтиране на портфейлъ и 
ценни книжа и, следователно, сж краткосрочни. На 31. XII. 1939 година 
ползуваните кредити оте Б. н. банка сж везлизали на 910 милиона ле­
ва. Най-висока сума кредитетъ е достигналъ на м. ноемврий 1939 год. 
— 1.820 мил лв., а най-низка презъ м. мартъ 1940 година — 110 мил. лв. 

Общоприето правило въ банкерското изкуство е, че активътъ на 
една банка тръбва да се обуславя отъ пасива. За баланса на Б. з. к. б. 
отъ 1939 година насамъ може да се каже обратното. Явяването на този 
пасивъ на банката и така бързото му нарастване, сж причинени отъ 
почти сжщата пропорция увеличение на перото „заеми на държавата" 
въ актива. Другите източници на Банката не сж могли да посрещнатъ 
кредитните нужди на народното стопанство и на държавата, затова 
Банката е прибегнала до своя кредите при Б. н. банка. 

Ползуването на този краткосрочене кредите и се висока лихва се 
отразлва неблагоприятно на ликвидитета и рентабилитета на Б. з. к. 
банка. 

Засиленото кредитно напрежение презе последните две години 
—• 1939 и 1940 години се е отразило и верху касовата наличность на 
Банката. Сжщата оте 14.44% оте сумата на актива, спада на 5.67% за 
1940 година. Ве показаната по баланса за 1940 година наличность — 
819 мил. лв. сж включени и извадените за сконто ценни книжа на су­

ма 503 мил. лв., така че парич­
ната наличность (каса, Б. н. б. и 
уразн. камара) везлиза на 316 
мил. лв., съставляващи едвамъ 
2.2°/0 отъ актива на 31. XII. 1940 г. 

Долните данни показватъ от­
ношението на касовата налич­
ность при некои частни и по­
пулярни банки и Б. з. к. банка. 

Това отношение е било на 31. X I I 
1939 г. 

31. XII . 
1940 г. 

Големи частни банки . . 32-1 25-1 
Други частни банки . . 23 22-1 
Популярни банки . . . . 29-2 30 7 
Б. з. и кооп. банка . . . 7 8 
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Както е видно, Б. з. к. банка е на последно мъсто и далечъ задъ 
другите банки 

Съгласни сме, че поради широките реесконтни възможности на 
Б. з. к. банка, съ които тя разполага, намалението на касовата налич­
ность не се отразява върху ликвидностьта й. Обаче, както вече посо­
чихме, ползувания съ високъ, за банката, лихвенъ (сконтовъ) процентъ 
кредитъ се отразява неблагоприятно върху рентабилностьта й, а 
следъ преминаването на известни граници на напрежението, не може 
да се каже, че е осигурена и ликвидностьта. Затова, въ своята кредит­
на дейность, Банката вече требва да проявява крайна осторожность и 
преди държавата да реши да ползува нови кредити отъ Банката, треб­
ва добре да се преценятъ нейните възможности. 

Долните данни ни показватъ какъ се е развивало отношението 
между влоговете и лихв. текущи сметки, отъ една страна, и пласмен­
тите, отъ друга. 

1936 г. 1937 г. 1938 г. 1939 г. 1940 г. 

Влогове н текущи смЬтки . . . 

% на пласмента къмъ влогови и 

7.481 мил. 
5,957 . 

79-60% 

8.460 
5.395 

63-80% 

8.925 
6-018 

67-42% 

9.305 
7.668 

82-40% 

10.237 
8.825 

86-20% 

Видно е, че презъ 1940 година твърде близко се е дошло до 
предела. Тукъ требва да откриемъ една малка скоба за да посочимъ, 
че има особени причини, които действуватъ благоприятно върху лик­
видностьта на Банката. ТЬзи причини лежатъ въ благоприятната сто­
панска конюнктура, която прави по ликвиденъ земеделския кре­
дитъ. Повишените цени на повечето земеделски артикули, бързото 
погълщане на земеделското производство отъ пазара и неговото опа-
ричване, ускоряватъ издължаването на индивидуалните и колективни 
кредити. 

Бързото нарастване процента на пласментите къмъ влоговете 
идва главно отъ увеличението заемите на държавата. Докато тези зае­
ми сж възлизали презъ 1936 година на 635 мил. лв., съставляващи 
6.72% отъ активите на банката, презъ 1940 година ТБ СЖ вече 2.888 
милиона лева, съставляващи 19.96% и сж второ перо следъ ценните 
книжа. Въ заемите на държавата е включенъ и разрешения и ползуванъ 
отъ дирекцията „Храноизносъ" кредитъ, който въ края на 1936 годи­
на е билъ кржгло 268 мил. лв., а на 31. XII. 1940 година — 1.112 мил. 
лв. Разрешениятъ кредитъ на Дирекцията презъ 1940 год. е 1.540 ми­
лиона лева. Съ ползуваните отъ Храноизноса кредити, употребявани 
за закупуване на земеделски произведения, косвено се кредитира на­
родното стопанство. Ползуваните отъ държавата заеми за посрещане 
свои бюджетни разходи възлизатъ на 1.776 мил. лв. Отъ т'Ьзи заеми, 
797 милиона лв. сж за постройка на ж. п. линии и други пжтища, за 
покупка на кораби 141 мил. лв., за провеждане мероприятия за подо­
брение земеделието — 312 мил. лв., за корекция на реки, отводняване 
и напояване 59 мил. лв., за построяване ферибота Русе-Гюргево 32.4 
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мил. лв. За военни нужди сж само 150 мил. лв. Останалите суми сж 
заеми на разни дирекции и учреждения. 

Отъ 1937 година насамъ, най-големото перо въ актива на Бан­
ката сж ценните книжа. Докато на 31. XII. 1935 година това перо е 
било 51.5 мил. лв., ве 1936 година скача на 1.306 мил. лв. за да стигне 
ве 1937 година 2.528 мил. = 1/4 отъ активите на Банката, за да нама­
лее ве края на 1940 год. на 2.944 мил. лв. — съставляващи 20.36% отъ 
активите. Като се вземе, обаче, предвидъ, че 502.5 мил. ценни книжа 
сж показани като касова наличность, тъй като сж били приготвени за 
сконтиране при Б. н. б., общата сума нараства на 3.446.5 мил. лв. съ­
ставляваща кржгло 24% отъ актива. Тъзи ценни книжа сж: 1) облига­
ции отъ държавни заеми и съкровищни бонове, акции и др. = 884 
мил. лв. Банката притежава акции отъ Б. ип. б. и Б. б. кредитъ за кржг­
ло 122 мил. лв. 2) облигации отъ П. каса срещу банкови вземания, 
преминали къмъ касата 1.972 мил. лв. и 3) 3% облигации отъ П. каса, 
приети отъ затруднени кооп. сдружения. Отъ тези сдружения Банката 
е приела облигации, получени само срещу собстени вземания. На тези 
облигации кооперациите доплащатъ 2% лихва. 

Появата на този най-големъ активъ въ баланса на Банката е ре­
зултатъ на разразилата се отъ 1929 до 1935 година голъма стопанска 
криза, която смрази и разстрои кредита и доведе до закона за облек­
чение на длъжницитъ и заздравяване на кредита, възъ основа на кой­
то близу половината отъ индивидуалните заеми се превернаха в е 
облигации отъ Погасителната каса, които чрезъ тиражъ ще се пога-
сятъ въ срокъ отъ 20 години. Получаването на 5% лихва отъ ценните 
книжа, сеставляващи, както посочихме, кржгло 24% оте активите на 
Банката, когато тя плаща на спестовните влогове 4%, а на срочните 
5% до края на м. септемврий 1940 година и се 0.50% намаление следъ 
тази дата, се отразява неблагоприятно върху рентабилностьта на Бан­
ката и не й позволява да намали повече лихвения процентъ на своите 
други пласменти. 

Имотите на банката сж показани по баланса за 1940 година за 
90 мил. лв., обаче, техната стойность, спореде отчета за 1940 година, е 
320 мил. лв., така че, чрезе засилената амортизация е образуване 
единъ не явене резерве оте 230 милиона лева. 

Ве перото „разни активи", което ве края на 1936 година везли-
за на 864 мил. лв. и сеставлява 9.25% оте активитъ, а въ 1940 година 
736 мил. лв. — 5.09% най-голъмата сума представлявате просроче­
ните лихви. Тези лихви везлизатъ за 1936 година на 539 мил. лв., 1937 
година — 302 мил. лв., 1938 г. —> 330 мил. лв., 1939 — 309 мил. лв. и за 
1940 година — 317 мил. лв. Намалението се дължи на преминаването 
къмъ П. к. и на засиленото уреждане на необлекчените просрочени 
заеми. 

На това преминаване къмъ П. к. на подлежащите на облекчение 
заделжения се делжи и големото намаление на индивидуалните зае­
ми, които оте 2.176 мил. лв. презе 1936 година, съставляващи 23% 
отъ активите на Банката, намалявате ве края на 1937 година на 1.170 
мил. = 11.32% отъ активитъ, който процентъ се запазва и до края на 
1940 година. Спрямо 1937 година, сумата на индивидуалните заеми се 
е увеличила въ края на 1940 година съ 452 мил. лв. Най-големо е уве­
личението презе 1940 година — 245 мил. лв. 
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Банката, въпреки голъмото разстройство на кредита отъ сто­
панската криза, не е намалила кредитирането на селското стопанство. 
Не е отказвано кредитирането и на стопани, чиито задължения сж 
преминали къмъ П. к. и имотите имъ поставени подъ възбрана въ 
полза на Касата. Съ това се даде възможность на лишените отъ всъ­
каква възможность стопани да получатъ другаде кредитъ, да изжи-
въятъ по-лесно последиците на кризата и да заздравятъ своето сто­
панство: 

Долната табличка ни показва какъ сж се развивали индивидуал­
ните заеми. 

Т а б л и ц а № 2 

Видъ 

на заемитъ 

1936 год. 1937 год. 1938 год. 1939 год 1940 год. 
Видъ 

на заемитъ брой 
сума въ 
хиляди брой сума въ 

хиляди брой 
сума въ 
хиляди брой сума въ 

хиляди брой 
сума въ 
хиляди 

Срещу записи 
С р е щ у залози 
Срещу ипотеки 

8.399 
45 095 

65 

31.306 
119.955 

5.300 

11.329 
53 237 

81 

51.290 
159.550 

3.505 

16.812 
68.374 

181 

72.847 
224.833 

10.096 

21.939 
115.339 

224 

83.655 
374.616 

11.882 

18.413 
184.777 

188 

110.271 
563.707 

8.453 

Всичко . . 53.559 156.561 64.647 214.345 85.367 307.776 138.002 470.155 193.378 682.431 

Отъ данните по табличката е видно, че отпустнатите нови заеми, 
по бройки и суми, непрестанно нарастватъ, като нарастването е осо­
бено бързо презъ 1939 и 1940 години. Така, при база 100 за 1936 го­
дина, индексите за бройки сж: за 1937 г. — 120, 1938 година — 158, 
1939 година — 260 и за 1940 година — 360, а по суми съответно 137, 
196, 300 и 436. 

Големото увеличение за последните две години се дължи на от­
пустнатите заеми срещу залози на доставени земеделски орждия и 
машини —• по закона за снабдяване на земеделците съ дребенъ земе­
делски инвентаръ. Такива заеми сж отпустнати презъ 1939 год. 28.667 
за кржгло 68 мил. лв., а презъ 1940 година 97.432 за кржгло 216 
мил. лв. 

Колкото и да се желае и препоржчва въ последно време насоч­
ването на банковата пласментна политика къмъ колективното креди­
тиране, къмъ което последната действитлно се накланя, като се 
намали постепенно дребното индивидуално кредитиране, чрезъ което 
се задоволяватъ предимно консумативни нужди, и сжщото предостави 
на кредитните кооперативни сдружения, все още Банката, както е вид­
но отъ посочените по-горе данни, не успева сравнително чувствително 
да го намали. Причините за това лежатъ въ структурата на нашето 
селско стопанство и въ обстоятелството, че само кржгло 25% отъ зе­
меделските стопани членуватъ въ земеделските кредитни коопера­
ции, които не сж още въ състояние да задоволятъ кредитните имъ 
нужди. Къмъ това требва да се прибави и създалия се вече навикъ въ 
тези стопани, при всека кредитна нужда да се отправятъ къмъ „наша­
та Банка". Презъ 1937 г. сж кредитирани 28% отъ земеделските сто­
панства въ страната, а презъ 1940 година —• 33%. 

Заслужава да отбележимъ, че отъ групата на индивидуалните 
заеми постепенно и силно намаляватъ ипотечните заеми, които отъ 
295 мил. лв. въ 1936 година намаляватъ на 125 мил. лв. въ края на 
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1940 г. •— намаление 170 мил. лв. Намалението се дължи главно на пре­
минаване къмъ П. каса на подлежащите на облекчение, но, както е вид­
но отъ табличната, за новитъ индивидуални заеми, малко сж и ново-
отпустнатитъ ипотечни заеми. Причините за това, както е посочвано 
и по-рано, тръбва да се търсятъ въ липсата на документи за собстве-
ность у много стопани, а въ последно време и въ голъмата предпаз-
ливость на стопаните, които отбъгватъ по-големите и дългосрочни 
кредити, както и въ това, че голема часть отъ земеделските стопани 
сж длъжници на П. к. и имотите имъ подъ възбрана въ полза на 
Касата. 

Въ резултатъ на насочване банковата пласментна политика къмъ 
колективното кредитиране, чрезъ което се финансира главно земе­
делското производство, е чувствителното нарастване заемите на коо­
перативните сдружения, чрезъ които се извършва това кредитиране. 
Намаление на заемите презъ 1937 г. спрямо 1936 година съ 208 мил. 
лв. се дължи на погасяването отъ кооперациите на значителна часть 
отъ задълженията имъ къмъ Банката чрезъ 3°/о облигации отъ П. каса. 
Презъ 1936 година, заемите на кооп. сдружения сж съставлявали 23% 
отъ активите на банката, а презъ 1937 година — 19.07%. Отъ 1937 го­
дина почва нарастване на заемите по суми и процентно участие въ ак­
тивите. Общо презъ петилетието заемите сж увеличени съ 533 ми­
лиона лв., като най-големо е увеличението презъ 1940 година —• 334 
мил. лв., обаче, процентното участие на тези заеми отъ 19.25% за 1939 
година, намалява на 18.80% за 1940 година. 

За погасяване задълженията на затруднените кооперации къмъ 
Банката, последната е приела отъ техъ 3% облигации отъ П. к. на су­
ма 590 мил. лв., които те сж получили срещу свои облекчени взема­
ния. Банката си е запазила правото да върне тези облигации на коопе­
рациите когато намери, че т е сж достатъчно закрепнали финансово. 

Финансирането на разширената стопанска дейность на коопера­
циите се извършва чрезъ, така наречените, временни специални кре­
дити, които се отпускатъ за срокъ отъ 5 години, като следъ привърш­
ване на кампанията, кредита се възстановява ежегодно. Долната та-
бличка ни показва бързото развитие на тези кредити. 

Отъ тези данни е вид­
но, че общо отпуснати­
те врем. спец. кредити 
презъ петилетието съ­
ставляватъ 81.5% о т ъ 

всички, по бройки, а по 
суми — 85%- Тези про­
центи съответно сж. би­
ли презъ 1936 година 
— за бройките 72.60, а 
за сумите сжщо 72.60. 
Явна е тенденцията на 
все по-големото прео-
бладание на временните 
спец. кредити. 

Сравнително малкиятъ остатъкъ по тези кредити въ края на 1940 
година — 1В9 мил. лв. показва, че кредитите редовно се движатъ. Кол-

Години 

Всичко разре­
шени кредити 

Само времен. 
специални 

кредити 

Дължимъ 
остатъкъ 

на 31. XII 

брой сума въ 
мил. лв. брой сума въ 

мил. лв. 
сума 

въ мил. лв. 

1936 . 668 497 495 362 
1937 . 834 582 652 513 72 
1938 . 870 204 756 173 103 
1939 . 1413 258 1088 198 165 
1940 . 1844 320 1589 287 189 

Всичко 5629 1861 4580 1532 189 
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ко с точно сумата на просрочените кредити, нъма данни, но като се 
има предвидъ, че най-голъма сума отъ гвзи кредити се пада на креди­
тите за покупка на монополни храни, чиито срокъ за изплащане е 30 
юний, требва да приемемъ, че тази сума не е голема. 

Огромната стопанска дейность, която кооперациите развиватъ 
съ т-взи кредити може да се види отъ даннитъ само за нъкои дейности 
съ които разполагаме. Така, за петилътието млъкарскитъ кооперации 
и млъкарскитъ отдъли сж произвели кржгло 20 мил. кгр. сирене и 5 
мил. кгр. кашкавалъ, съставляващи къмъ 50% отъ цълото производ­
ство въ страната. Съ временни спец. кредити за млекопреработване 
сж били кредитирани презъ 1936 година 246 кооперации съ 26 мил. 
лв., а презъ 1940 год. — 573 кооперации съ 63 милиона лева. Споредъ 
специалистътъ по млъкарството д-ръ Доневъ, за 10 години кооп. сдру­
жения сж създали 200 хигиенични млекопреработвателни заведения, 
докато частните млъкопреработватели за 60 години сж създали не по­
вече отъ 12 такива заведения. Чрезъ тъзи кредити голема часть отъ 
вълната въ страната се закупува чрезъ кооперациитъ. За петилътието, 
Общиятъ съюзъ на земед. кооперации съ районните съюзи и земед. 
коопеперации сж закупили за сметка на Храноизноса 884 мил. кгр. 
храни за близу 3 милиарда лева и 156 мил. кгр. извенмонополни хра­
ни за 563 мил. лева. 

За 1938 година, чрезъ 2.400 потребителни магазини, коопера­
циите сж пласирали стоки за 1.630 мил. лв. Извършени сж общи про­
дажби за 1.780 мил. лв., и общи преработки за 706 мил. или общо за 
4 милиарда и 116 милиона лв. За 1940 година, само Общиятъ съюзъ на 
б. з. кооперации, чийто използуванъ кредитъ въ края на сжщата го­
дина възлиза на 377 мил. лв. е извършилъ обща продажба на земе­
делски произведения, предадени му отъ районните кооп. съюзи и 
зем. кооперации за крупната сума кржгло 890 милиона лева. 

Тези само данни показватъ колко дълбоко българската коопера­
ция е навлезла въ стопанския животъ на страната чрезъ кредитната 
подкрепа на Банката. 

Таблицата на стр. 222 ни показва какъ е разпредвленъ ползувания 
отъ кооперациите кредитъ по разните видове кооперативни сдружения. 

Отъ данните по таблицата е видно, че намаляватъ процентното 
си участие въ ползуването на кредитите земеделските кредитни коо­
перации, тютюневите кооперации, популярните банки и разните коо­
перации. Най-чувствително е намалението при първите. Отъ 736 мил. 
лв, презъ 1936 година, — съставляващи 27.31% отъ всички ползувани 
кредити, сжщите спадатъ презъ 1937 г. на 514 мил. лв. — съставля­
ващи 19.68%, следъ което почва почти равномерно увеличение и сти-
гатъ въ 1940 година на 696 милиона лв., съставляващи 19.76% отъ 
всички кредити. Спрямо 1936 година, намалението е 7.51%. Големото 
намаление презъ 1937 година се дължи на издължаване на кредити 
чрезъ 3% погасителни облигации. На сжщите причини се дължи и 
намалението процентното участие съ 1.49% презъ 1940 г., и за тютю­
невите кооперации, чиито кредити спрямо 1936 година сж увеличени 
съ 65 мил., лв. 

Ползуваните отъ попул. банки 287 мил. лв. презъ 1940 год. сж 
ползувани отъ съюзите на сжщите, като направо сж кредитирани са­
мо 12 популярни банки. 



Т а б л и ц а № 3 « 
о 

Видъ 
на кооперациитъ 

1. I. 1936 г. 30. XII . 1937 г. 30. X I I . 1938 г. 30. X I I . 1939 г. 30. XII . 1940 г. Положение Видъ 
на кооперациитъ 

спрямо 
Видъ 

на кооперациитъ 
сума въ 
хиляди 

о/ 
10 

сума 
1о 

сума 0 
.0 

сума 
°/о 

сума о/ 'о 
1936 год . 

Земеделски кредит, коо-
735.936 27.31 514.220 19.68 574.099 20.21 687.038 21.98 696.147 19.76 — 7.51 

Районни кооп. съюзи . . 113.664 4.22 123.785 4.74 176.569 6.22 198.429 6.35 235.377 6.68 + 2.46 

О б щ ъ с ъ ю з ъ на Б. з. 
254.747 9.45 301.673 11.55 322.350 11.35 331.240 10.60 377.085 10.70 + 1.25 

Тютюневи кооперации 382.948 14.21 467.815 17.91 409.964 14.43 387.700 12.41 448.163 12.72 — 1.49 

Горски кооперации и съю-
28.420 1.02 43.711 1.67 83.941 2.95 112.297 3.60 126.832 3.59 + 2.57 

Лозаро-винарски коопе-
24.556 0.91 23.229 0.89 29.479 1.04 31.031 0.98 48.956 1.38 + 0.47 

Млъкарски кооперации . 1.358 0.05 1.949 0.08 1.853 0.06 4.746 0.15 7.050 0.20 + 0.15 

Разни селско-стопански 
19.090 0.76 26.275 1.00 71.747 2.52 61.607 1.97 67.963 1.93 + 1.93 

Поп. банки, с ъ ю з и т е имъ 
и спом. каси . . . . 237.511 8.81 181.137 7.02 224.495 7.90 255.446 8.17 288.639 8.21 — 0.63 

П о т р е б и т . кооперации и 
централа „Напредъ" . 77.457 2.87 77.019 2.96 96.255 3.39 137.063 4.39 209.640 5.95 + 3.08 

Водни синдикати . . . . 631.951 23.46 678.782 25.96 731.782 25.77 792.296 25.37 854.400 24.16 + 0.70 

Занаятч. и проф. коопера­
ции и централи . . . 109.319 4.01 101.034 3.88 106.900 3.77 115.228 3.68 149.993 4.25 + 0.24 

Разни кооперации . . . 78.229 2.92 71.930 2.66 11.481 0.39 11.417 0.35 13.559 0.43 — 2.49 

Всичко . . 2.695.186 100.00 2.611.853 100.00 2.840.912 100.00 3.124.008 100.00 3.523.804 100.00 
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Намалението ползуваните отъ разните кооперации суми съ 65 
мил. лв. и процента съ 2.49% най-вероятно се дължи на това, че 
следъ 1938 година отъ когато почва намалението, некои кооперации 
сж записани къмъ други видове кооперации. 

Най-чувствително е увеличението кредитите на потреб. коопера­
ции и централа „Напредъ", които презъ 1936 г. сж ползували 2.87% 
отъ целия кооп. кредитъ, а презъ 1940 година — 5.95% — увеличение 
3.08%. Следватъ районните кооп. съюзи, които отъ 4.22% повиша-
ватъ участието си на 6.68% — увеличение. 2.46%, горските кооперации 
— увеличение съ 2.57% и Общиятъ съюзъ на земеделските коопера­
ции •— увеличение на участието си съ 1.25% и разните селско-стопан-
ски кооперации отбелязватъ увеличение на участието си съ 1.17%. 

Отъ всичките тези данни се потвърждава направената по-горе 
констатация, че се увеличаватъ главно кредитите, обслужващи сто­
панската дейность на кооперациите. Тази е и причината за увеличе­
нието на падащите се на отдвленъ членъ кредити, тъй като те се от-
пускатъ не на базата и въ размеръ на собствените средства, а спо­
редъ размерите на предприетата стопанска дейность. Така, за 1936 го­
дина, 1.595 земеделски кредитни кооперации, районни съюзи и О. с. б. 
з. к., обединяващи 167.747 членове сж ползували 1.122 мил. лв. кредити 
— средно на членъ по 6.100 лв., а презъ 1940 година, 1869 коопера­
ции, обединяващи 192.964 членове сж ползвали 1.301 мил. лв. — сред­
но на членъ по 6.700 лв. — или увеличение по 600 лв. 

Съ неколко думи ще разгледаме и развитието на спадащите 
къмъ пласментите активи: заеми срещу ценни книжа, заеми на общи­
ни и заеми на водни синдикати. 

Заемите срещу ценни книжа отъ 141 мил. лв., съставляващи 
1.49% отъ активите на Банката, спадатъ въ края на 1940 година на 23 
мил. лв. = 0.20% отъ активите. Големото намаление презъ 1938 го­
дина отъ 199 мил. лв. се дължи на прехвърляне на приблизително та­
кива суми по други балансови сметки. Банковата клиентела не при-
бегва къмъ този видъ заеми. 

Заемите на общини сж се увеличили презъ петилетието съ 117 
мил. лв., обаче, процентното имъ участие въ активите за 1940 година 
е намалено отъ 6.48% за 1936 г. на 5.00% за 1940 г. 

Възлизащите на 729 мил. лв. задължения на общините въ края 
на 1940 година се дължатъ както следва: 509 мил. лв. за кооперати-
венъ строежъ на народни основни училища, 77 мил. лв. отъ Софий­
ската община за водоснабдяване и 143 мил. лв. отъ други общини 
за благоустройствени мероприятия. 

Заемите на водните синдикати отъ 632 мил. лв., за 1936 г. сж се 
увеличили на 854 мил. лв. за 1940 година, обаче, процентното имъ уча­
стие отъ 6.69% за 1936 г. спада на 5.90% за 1940 година. Увеличе­
нието на ползуваните кредити съ 222 мил. лв. за петилетието произ­
хожда главно отъ капитализираните лихви по дълга на В. с. е. ц. 
„Вжча" — който на 31. XII. 1940 г. възлиза на 777 мил. лв. Останали­
те 77 мил. лв. се дължатъ: отъ 8 водни синдикати за производството 
на електр. енергия — 59 мил. лв. и 18 мил. лв. отъ 13 водни синдикати 
за корекция на реки и напояване. Заемите на последните 13 синди­
кати сж възлизали въ 1936 година на .11 мил. лв. 
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Дългътъ на В. с. е. ц. „Вжча", както и задължението на тютю­
новите кооперации, възлизащи 1.225 мил. лв. сж най-мжчно подвиж-
неитъ банкови активи. Не може да се каже, че тъ хвърлятъ сънка вър­
ху солидитета на банката, защото дългътъ на „Вжча" е подъ гаран­
ция на държавата, а този на тютюновите кооперации не е съмнително 
събираемъ, защото кооперациитъ, отъ своя страна, има да взематъ 
отъ своите членове, обаче, тъзи обездвижени банкови сръдства сж 
най-отекчаващата банковия ликвидитетъ тежесть. Вдигането на тази 
тежесть е грижа, колкото на банковата управа, толкова и на държавата. 

Преминаваме къмъ разглеждане стопанската дейность на Банка­
та, изразена чрезъ балансовата смътка „доставки". Както е видно отъ 
балансите на Банката, постепенно нарастватъ ангажираните въ тази 
дейность средства. Докато презъ 1936 година сж вложени на 31. XII. 
— 280 мил. лв., съставляващи 3% отъ активите на Банката, въ края на 
1940 година вложените средства възлизатъ на 1.046 мил. лв., съста­
вляващи 7.20% отъ активите. Спрямо 1936 година, вложените презъ 
1940 година сж се увеличили кржгло 374%. Такова увеличение не по­
казва никое перо отъ активите на Банката. 

Долната таблична ни показва въ закупуването на какви земедел­
ски произведения и машини сж били вложени тези средстваи: 

Т а б л и ц а № 4 

Наименование 
на з е м е д е л с к и т е 

произведения и други 

1936 г. 1937 г. 1938 г. 1939 г. 1940 г. Наименование 
на з е м е д е л с к и т е 

произведения и други сума въ 
хиляди сума сума сума сума 

Доставка зем. орждия и 
27.681 22.903 21.233 13.311 78.377 

Доставка материали за за-
158 5.848 2.039 1.163 889 

Розово масло 225.632 247.422 215.082 283.770 248.972 
14.106 37.037 64.798 62.424 101.886 
11.940 66.578 99.795 274.828 576.653 

246 258 374 12.596 39.552 

Всичко . . 279.763 380.046 403.321 648.090 1.046 329 

Отъ данните по таблицата е видно, че силно се разширява заку­
пуването на пашкулите и тютюните, особено много на тютюните. До­
като въ края на 1936 г. сж били вложени въ покупката на тютюни са­
мо кржгло 12 мил. лв., въ края на 1940 година сж вложени 577 мил. лв. 

Понеже посочените суми въ края на годината не даватъ пред­
става за обема на извършената стопанска дейность, ще посочимъ как­
ви количества земеделски произведения и др. сж били закупени презъ 
разните години на петилетието и какви каптали сж били ангажрани 
въ тези покупки. 

Долната таблична ни дава данни за закупените количества тю­
тюни, за сметка и рискъ на държавата, както и внесените въ банко­
вите тютюнови антрепозити на консигнационни начала и тютюновите 
кооперации за обща преработка и продажба. Намаление на събрани­
т е количества отбелязватъ, до 1940 година, тютюновите кооперации и 
банковите тют. антрепозити, а бързо и непрестанно увеличение показ­
ватъ покупките за смЪтка и рискъ на държавата. Всичките събрани 
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отъ кооперациитъ и Банката тютюни съставляватъ отъ делата тю-
тюнова реколта за 1937 година 22.60%>, а за 1940 година 18% — нама­
ление 4.60%. Закупените, обаче, количества за смътка и рискъ на дър­
жавата сж съставлявали за 1937 година 4.73% отъ цълата реколта, а 
презъ 1940 година 11.13% — увеличение 6.40%. 
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1937 . • 35.883 4.967 1.456 1.697 8.120 22.60 226.321 
1938 . . 25.897 3.257 900 2.192 6.349 24.30 295.000 
1939 . . 40.398 1.618 370 3.967 5.945 14-70 237.393 
1940 . . 53.915 2.988 666 6.003 9.657 18.00 555.000 

Всичко 156.093 12.830 3.392 13.859 30.071 — 1.313.714 

Само закупените за сметка и рискъ на държавата тютюни съставля­
ватъ за 1937 година 4.73% отъ цълата реколта, а за 1940 година—11.13°/0. 

Ето и данните за извършените покупки на други земеделски 
произведения и извършените доставки на земеделски орждия и ма­
шини, амбалажни и др. материали, презъ петилетието: 

1. Синъ камъкъ за п е т ь т е години 13.370.610 кгр. за 163.951.345 лв 
2. Безмитни гор. материали „ 52.176.200 „ „ 254.319.854 „ 
3. Земеделски орждия и машини 142.323 броя „ 307.837.260 „ 
4. Розовъ ц в е т ъ 46.982.283 кгр. „ 194.691.976 . 
5. Пашкули 8.707.485 . „ 400.332.236 , 
6. Сурови материали за занаятч — . 129.351.758 „ 
7. Амбал. материали и машини за коне. фаб­

рики и народни коне. раб — . 35.157.512 , 
8. Парникови стъкла 1939/1940 г — . 10.261.422 „ 
9. Вино и ракии 1938 рек 15.562.835 л. , 68.413.163 , 

10. Цвеклово семе • . . . 240.000 кгр. » 9.413.699 , 
11. Памукъ неомаганенъ 7.012.461 . „ 80.152.429 » 
12. Семена — 33.500.000 . 
13. Чували за амбалажъ 52.000 броя 2.956.405 „ 

Всичко . . 1.690.339.057 лв. 

Къмъ стопанската дейность на Банката спада и строителната й 
дейность. Въ края на 1940 година, Банката притежава банкови сгради, 
винарски изби, пашкулосушилни, плодохранителни станции, сушилни 
за плодове, работилници, складове и съоржжения къмъ съответните 
постройки за 92.495.000 лв. За 1941 г. сж проектирани за строежъ та­
кива за 123.323.049 лв., отъ които за винарски изби кржгло 88 мил. 
лв., за пашкулосушилни 7 мил. лв., за люпилни за пилета 10 мил. лв. 
и сушилни за плодове за 14 мил. лв. 

Съ своята, огромна по размери, кредитна и стопанска дейность 
Българската земеделска и кооперативна банка, както правилно отбе­
лязва и списание „Българско стопанство" въ броя си отъ 15. III. 1941 
год., допринесе много за подема на нашето народно стопанство. 
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ВЖТРЕШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
Н А Ш И Я Т Ъ В г Й Т Р Е Ш Е Н Ъ З А Е М Ъ 

С ж к р о в и щ е т о ч е с т о п ж т и п р и б я г в а 
д о в ж т р е ш н и з а е м и , о т н а ч а л о д о б р о в о л ­
ни, п о с л е п р и н у д и т е л н и . С а м о т о есте ­
ство на д ъ р ж а в а т а го налага . С ж щ о , са ­
м о т о е с т е с т в о на д ъ р ж а в а т а налага , щ о ­
т о всЬки е д и н ъ з а е м ъ д а б ж д е д о б р е 
п о с р е щ н а т ъ о т ъ о б щ е с т в о т о . З а т о в а се 
налага н е г о в о т о п р о п а г а н д и р а н е . Требва 
д а се п р и з н а е , че с е г а не с е п о в т а р я 
г р е ш к а т а о т ъ миналата в о й н а . Т о г а в а 
п р а в и т е л с т в о т о у п о р и т о о т б я г в а ш е д а 
т ъ р с и в ж т р е ш н и з а е м и . А з н а е се , че 
в с е к а в о й н а н о с и н у ж д и т е о т ъ такива, 
с ъ з д а в а и с ъ о т в е т н и т е у с л о в и я . Н е сме 
така д о б р е , о б а ч е , с ъ п р о п а г а н д и р а н е т о 
на з а е м а , о с о б е н о о т ъ г л е д и щ е т о на о б -
щ о - д ъ р ж а в н и г Ъ ни и н т е р е с и . НЕКОИ ме­
р о д а в н и лица и з л е з о х а в ъ п р е с а т а д а 
т в ъ р д я т ъ , че в с и ч к и т е д о с е г а ш н и гра­
мадни в о е н н и и д р у г и и з в ъ н р е д н и р а з ­
х о д и , к о и т о б ъ л г а р с к а т а д ъ р ж а в а треб­
в а ш е д а п о н а с я о т ъ д о с т а д ъ л г о в р е м е 
в с л е д с т в и е на в о й н а т а , с ж б и л и п о к р и ­
вани ч р е з ъ р е д о в н и я д ъ р ж а в е н ъ б ю д -
ж е т ъ и че е д в а с е г а з а п ъ р в и п ж т ь с е 
п р и б е г в а к ъ м ъ д ъ р ж а в е н ъ з а е м ъ . Т о в а 
не е в е р н о . И на п о с л е д н и я г р а м о т е н ъ 

ч о в е к ъ е и з в е с т н о , че на д ъ р ж а в а т а с е 
о т п у с н а х а н е к о л к о з а е м и ч р е з ъ З е м е ­
д е л с к а т а и ч р е з ъ Б. н. б а н к и , че с е пу-
с т н а х а с ъ к р о в и щ н и б о н о в е и т. н., з а д а 
м о ж е б ъ л г а р с к а т а д ъ р ж а в а д а з а щ и т и 
п р а в а т а си и д а и з п ъ л н и з а д ъ л ж е н и я т а 
си при т о в а г л а в о л о м н о п р е о б р а з у в а н е 
на Е в р о п а . Н е м а причини д а к р и е м ъ г о -
л е м о т о си ф и н а н с о в о н а п р е ж е н и е , з а щ о ­
т о Б ъ л г а р и я б е ш е п о с т а в е н а в ъ т о в а п о ­
л о ж е н и е не п о с в о я вина. Т ъ к м о з а т о ­
ва т р е б в а д а го п о д ч е р т а е м ъ , з а д а не 
с е с м е т а , че всичко , к о е т о Б ъ л г а р и я п о ­
л у ч а в а д н е с ъ , и т р е б в а д а п о л у ч и става 
д а р о м ъ и е д в а ли не е е д и н ъ щ а с т л и в ъ 
п о д а р ъ к ъ . 

Т о в а к о л о с а л н о ф и н а н с о в о н а п р е ж е ­
н и е е с ж щ е в р е м е н н о р а в н о с и л н о на в о ю -
ване . Р е д о в н и т е ни б ю д ж е т и и д о с е г а 
не с ж б и л и в ъ с ъ с т о я н и е д а и з д ъ р ж а т ъ 
п о д о б н о н а п р е ж е н и е , а к а м о ли д а с в ъ р -
ш а т ъ с ъ и з л и ш е ц и , к а к т о и с к а т ъ д а п о -
к а ж а т ъ н е к о и а в т о р и . М о ж е ли д а има 
л е т я щ и д ъ л г о в е и е д н о в р е м е н н о б ю д ­
ж е т н и и з л и ш е ц и ? 

А с ъ с т о я н и е т о на н а ш и т е л е т я щ и 
д ъ л г о в е е с л е д н о т о : 

№ 
Видъ 

на летящите 
дългове 

1938 год. 1939 год . 1940 год . 
1941 год . 

на 28. I I . 

Разлика 
1938—1941 

година 

1 
2 

Съкров, бонове . 
Други дългове . 

1.917.326.954 
827.698.477 

2.226.432.367 
1.186 346.125 

3.241.929.296 
1.496.615392 

5.796.523.992 
2.045.321.420 

3.879.197.038 
1.217.622 943 

Всичко . . 2.745.025.431 3.412.778.492 4.738.544.688 7.841.845412 5.096.819.981 

О т ъ т а б л и ч к а т а се в и ж д а к а к ъ летя­
щ и т е ни д ъ л г о в е с ж нарастнали о т ъ к р ж ­
гло 2 м и л и а р д а и 750 м и л и о н а лева п р е з ъ 
1938 г о д . , на к р ж г л о 7 м и л и а р д а 850 ми­
л и о н а лева к ъ м ъ н а ч а л о т о на 1941 г о д . 
У в е л и ч е н и е т о з а 2—3 г о д и н и е к р ж г л о 
5 м и л и а р д а и 100 м и л и о н а лева . З а н а с ъ 
това е е д н о с е р и о з н о н а п р е ж е н и е . О ч е ­
видна е, с л е д о в а т е л н о , г р е ш к а т а на е д ­
на статия въ е д и н ъ о т ъ с о ф и й с к и т е ве ­
стници, с п о р е д ъ к о я т о д о сега , к а т о че 
не сме п о н е с л и никакви т е ж е с т и на в о й • 
ната и че о т ъ с е г а н а т а т ъ к ъ щ е т р е б в а 
д а п о е м е м ъ т е ж е с т и т е , к о и т о ни с е на­
лага д а п о е м е м ъ . Т ъ к м о о б р а т н о т о , н и е 
с а м о п р о д ъ л ж а в а м е д о б р о с ъ в е с т н о д а 
н о с и м ъ т е ж е с т и т е , к о и т о в р е м е н а т а с я 

ни н а л о ж и л и и ни н а л а г а т ъ и т о з и з а е м ъ 
е е д н о н о в о д о к а з а т е л с т в о з а усилията , 
к о и т о п р а в и м ъ в ъ т о в а о т н о ш е н и е . Не­
с п р а в е д л и в о с т и т е с п р я м о Б ъ л г а р и я , на­
л о ж е н и с ъ мирния д о г о в о р ъ о т ъ Н ь о й и , 
се п о п р а в я т ъ ч р е з ъ г о л е м и м а т е р и а л н и 
ж е р т в и о т ъ н а ш а страна . Т о в а т р е б в а 
д а с е з н а е о т ъ всички — и о т ъ н а ш и т е 
п р и я т е л и и о т ъ н а ш и т е н е п р и я т е л и . 

В ж т р е ш н и т е з а е м и с ж п о в е ч е о т ъ е д ­
на о ч е в и д н а н е о б х о д и м о с т ь и б и м о г л о 
д а с е очаква , че с е г а ш н и я т ъ з а е м ъ щ е ­
ш е д а има у с п е х ъ д а ж е б е з ъ т е з и г о ­
л е м и привилегии , к о и т о с е п р е д л а г а т ъ 
на к р е д и т о р и т е . П о с л е д н и т е н е м а д а на-
м е р я т ъ д р у г ъ п о - у д о б е н ъ с л у ч а й да 
п р о я в я т ъ с в о и т е р о д о л ю б и в и чувства: 
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б е з ъ в с я к а к в и к о м п е н с а ц и и . Б е з ъ т о з и 
и, в е р о я т н о , б е з ъ д р у г и в ж т р е ш н и з а е м и , 
нашата д ъ р ж а в а не щ е м о ж е д а и з п ъ л ­
ни г о л е м и т е и о т г о в о р н и с т о п а н с к и и 
о б щ е с т в е н и з а д а ч и , к о и т о в р е м е т о й на­
лага. М а т е р и а л н о т о и м о р а л н о т о н а п р е ­

ж е н и е на нашия н а р о д ъ и з г л е ж д а щ е 
п р о д ъ л ж а в а и в с е к и о т ъ н а с ъ т р е б в а д а 
с ъ з н а в а , че с л е д в а д а г о н о с и с п о р е д ъ 
с и л и т е си. С а м о п о т о з и н а ч и н ъ щ е с е 
у с л у ж в а на о б щ н о с т ь т а . 

П р о ф . С т а н ч о Ч о л а к о в ъ 

Е М И С И Я Т А Н А 

О т ъ 1921 г. н а с а м ъ , б ъ л г а р с к и я т ъ ка-
п и т а л о в ъ п а з а р ъ за п ъ р в и п ж т ь пла­
сира е д и н ъ г о л е м ъ д ъ р ж а в е н ъ з а е м ъ п о 
д о б р о в о л е н ъ начинъ , с ъ п у с к а н е т о в ъ 
о б р а щ е н и е на о б л и г а ц и и з а 2.000 м и л и о ­
на лева при 5%> л и х в а и с р о к ъ за п о г а ­
сяване о т ъ 15 г о д и н и . 

Ч р е з ъ п у с к а н е т о на к а з а н и т е о б л и г а ­
ции, п р а в и т е л с т в о т о щ е п о к р и е е д н а з н а ­
чителна часть о т ъ н е о б х о д и м и т е му 
с р е д с т в а за п о с р е щ а н е на п ъ р в и т е р а з ­
х о д и на в о й с к а т а и а д м и н и с т р а ц и я т а , в ъ 
в р ъ з к а с ъ в р ъ щ а н е т о на о с в о б о д е н и т е 
з е м и к ъ м ъ р о д и н а т а . Е д н а х а р а к т е р и ­
стика на з а е м а , е, че щ е б ж д е и з р а з х о д -
в а н ъ в е д н а г а з а к о н с у м а т и в н и цели, т. е. 
с ъ д ъ л г о с р о ч н и и з т о ч н и ц и щ е се п о -
к р и я т ъ н а й - к р а т к о с р о ч н и н у ж д и . Т о й 
има с л е д о в а т е л н о , х а р а к т е р н и т е б е л е з и 
на в о е н н о в р е м е н н и т е з а е м и . 

П о н е ж е т о в а е п ъ р в и я т ъ г о л е м ъ з а ­
е м ъ , к о й т о щ е с е п л а с и р а в ъ б ъ л г а р с к о ­
то н а р о д н о с т о п а н с т в о о т ъ д в а д е с е т ь г о ­
д и н и н а с а м ъ , о т ъ з н а ч и т е л е н ъ и н т е р е с ъ 
е да с е к а ж е н е щ о з а самия б ъ л г а р с к и 
к а п и т а л о в ъ п а з а р ъ . К а к т о е и з в е с т н о , 
този п а з а р ъ с ж щ е с т в у в а в ъ Б ъ л г а р и я 
о щ е в ъ з а р о д и ш н о с ъ с т о я н и е . Главната 
причина з а н е г о в а т а и з о с т а н а л о с т ь с е 
крие в ъ с л а б и я д о х о д ъ на н а с е л е н и е т о , 
който не п о з в о л я в а д а с е о т д е л я т ъ г о ­
л е м и с р е д с т в а , к о и т о д а с е з а п ж т в а т ъ 
к ъ м ъ м о б и л и з и р а н е на к а п и т а л о в и я па­
з а р ъ . Б ъ л г а р с к и я т ъ н а ц и о н а л е н ъ д о х о д ъ , 
който за 1939 г о д и н а се и з ч и с л я в а на 
около 50 м и л и а р д а лева , е н е д о с т а т ъ -
ченъ з а о т д е л я н е т о на с р е д с т в а з а ин­
вестиции, с л е д ъ к а т о с ж з а д о в о л е н и в ъ 
д о с т а т ъ ч е н ъ р а з м е р ъ к о н с у м а т и в н и т е 
н у ж д и на н а с е л е н и е т о . В ъ п р е к и т о в а , 
обаче , п р о ч у т а т а б ъ л г а р с к а с п е с т о в -
ность у с п е в а д а о т д е л и с у м и , м е ж д у 1 
и 2 милиарда лева г о д и ш н о , к о и т о с у м и 
се о т п р а в я т ъ к ъ м ъ б а н к о в а т а с и с т е м а 
п о д ъ ф о р м а т а на с п е с т о в н и , или б е з ­
срочни в л о г о в е . 

На в т о р о м е с т о , за н е п о п у л я р н о с т ь т а 
на и н в е с т и ц и и т е в ъ д ъ р ж а в н и о б л и г а ц и и 
У насъ, д о п р и н а с я п р и н у д и т е л н о т о 
пускане в ъ о б р а щ е н и е на п о ч т и всички 

ВЖТРЕШНИЯ З А Е М Ъ 

п о - г о л е м и д ъ р ж а в н и о б л и г а ц и и . Така , 
п у с к а н е т о в ъ о б р а щ е н и е на о б л и г а ц и и т е 
о т ъ б е ж а н с к и я з а е м ъ 1923 г., к о й т о в ъ з ­
л и з а на о к о л о 2.500 м и л и о н а л е в а и на 
о б л и г а ц и и т е о т ъ з а е м а на П о г а с и т е л н а ­
та каса 3% — 1935 г., к о й т о в ъ з л и з а на 
о к о л о 5 м и л и а р д а лева , ст ан а п р и н у д и ­
т е л н о , с р е щ у в з е м а н и я на к р е д и т о р и т е 
б и л о к ъ м ъ г р ъ ц к а т а д ъ р ж а в а , б и л о к ъ м ъ 
о б л е к ч е н и т е д л ъ ж н и ц и в ъ Б ъ л г а р и я . П о ­
н е ж е п у с к а н е т о на о б л и г а ц и и т е о т ъ с т р а ­
на на д ъ р ж а в а т а стана ' п о н о м и н а л н а 
с т о й н о с т ь , а в е д н а г а с л е д ъ т о в а т е б е х а 
о б е з ц е н е н и на п а з а р а , з а г о л е м а ч а с т ь 
о т ъ н а с е л е н и е т о о б л и г а ц и я т а стана с и н о -
н и м ъ на н о с и т е л ь на з а г у б и , в м е с т о н а 
е д и н ъ д о б ъ р ъ и р е н т а б и л е н ъ п л а с м е н т ъ 
на и м у щ е с т в а т а . Е т о з а щ о , на б ъ л г а р ­
ския к а п и т а л о в ъ п а з а р ъ с е д о с т и г н а д о 
г о л е м а р а з л и к а в ъ р е н т а б и л и т е т а на 
о б л и г а ц и и т е и л и х в о н о с н о с т ь т а на в л о ­
г о в е т е , к а т о в л о г о в е т е н о с я т ъ с р е д н о 
3% лихва , д о к а т о о б л и г а ц и и т е н о с я т ъ 
8—9% л и х в а , а д о п р е д и д в е г о д и н и н о ­
с е х а и 12%) л и х в а , б е з ъ с ъ т о в а д а се 
п р е д и з в и к а е д н о п р е н а с о ч в а н е на н а ц и о ­
налната с п е с т о в н о с т ь о т ъ в л о г о в е в ъ 
б а н к и т е к ъ м ъ д ъ р ж а в н и о б л и г а ц и и . 

П р и т е з и у с л о в и я на б ъ л г а р с к и я ка­
п и т а л о в ъ п а з а р ъ , ф и н а н с о в и я т ъ мини-
с т ъ р ъ г. Д . Б о ж и л о в ъ с е р е ш и д а п ласи ­
ра н о в и я т ъ д ъ р ж а в е н ъ з а е м ъ о т ъ 2.000 
м и л и о н а лева . 

Я с н о е, с л е д о в а т е л н о , че т о й т р е б в а ­
ш е д а о с и г у р и п л а с и р а н е т о му, к а т о и з ­
п о л з у в а з а т а з и цель о р г а н и з а ц и я т а на 
б ъ л г а р с к а т а б а н к о в а с и с т е м а и на о с и ­
г у р и т е л н и т е с д р у ж е н и я . И д е й с т в и т е л н о , 
в ъ е д н а к о н ф е р е н ц и я с ъ п р е д с т а в и т е л и ­
т е на г о л е м и т е и п р о в и н ц и а л н и б а н к и , 
на т ъ р г о в с к о - и н д у с т р и а л н и т е к а м а р и , 
з а с т р а х о в а т е л н и т е д р у ж е с т в а , о с и г у р и ­
т е л н и т е каси на д ъ р ж а в н и т е и 
е д р и т е и н д у с т р и а л н и и т ъ р г о в с к и 
п р е д п р и я т и я , г -нъ м и н и с т р ъ т ъ на ф и ­
н а н с и т е и з л о ж и н у ж д а т а о т ъ с к л ю ч ­
в а н е т о на т а к ъ в ъ з а е м ъ и н а д е ж д и т е , 
к о и т о в ъ з л а г а в ъ р х у п р е д с т а в и т е л и т е 
на с в и к а н и т е институти , че щ е му с ъ -
д е й с т в у в а т ъ за п л а с и р а н е т о на з а е м а . 
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В ъ това с ъ б р а н и е е б и л о в з е т о р е ш е н и е , 
банковитт» институти , з а с т р а х о в а т е л н и т е 
д р у ж е с т в а и о с т а н а л и т е п р е д п р и я т и я д а 
п л а с и р а т ъ в ъ новия д ъ р ж а в е н ъ з а е м ъ 
о т ъ 15 д о 25% о т ъ с в о и т е д ъ л г о с р о ч ­
ни р е з е р в и , и м е н н о о т ъ м а т е м а т и ч е с к и ­
т е р е з е р в и на з а с т р а х о в а т е л н и т е д р у ж е ­
ства, з а п а с н и т е капитали на б а н к и т е и 
т. н. Т о ч н о т е з и п о с т а н о в л е н и я в л е з н а ­
х а в ъ п о с л е д с т в и е в ъ т е к с т а на з а к о н а 
з а с к л ю ч в а н е т о на з а е м а . 

З а д а у л е с н и и н с т и т у т и т е , к о и т о щ е 
у ч а с т в у в а т ъ в ъ п о д п и с к а т а на з а е м а , при 
с л у ч а и т е , к о г а т о щ е и м а т ъ н у ж д а о т ъ 
б ъ р з о ликвидни с р е д с т в а , з а к о н ъ т ъ 
п р е д в и ж д а , че о б л и г а ц и и т е щ е се прие ­
м а т ъ з а гаранции и з а л о з и по н о м и н а л ­
ната и м ъ с т о й н о с т ь , и че щ е м о г а т ъ д а 
с е п о л у ч а в а т ъ с р е щ у т е х ъ аванси в ъ 
р а з м е р ъ на 80% о т ъ н о м и н а л н а т а и м ъ 
с т о й н о с т ь при Б. н. б а н к а с р е щ у 6%> 
лихва . 

Самата п о д п и с к а на з а е м а п о к р и п р е д ­
в и д е н а т а сума и я н а д в и ш и , к а т о д о 
края на м. ю н и й б е х а в н е с е н и о к о л о 
1.500 м и л и о н а лева , а б е х а п о д п и с а н и 
о к о л о 2.500 милиона . 

Д о б р и я т ъ р е з у л т а т ъ на п о д п и с к а т а с е 
д ъ л ж и на н е к о л к о причини. О т ъ е д н а 
с т р а н а на з а д ъ л ж и т е л н о с т ь т а на п о д п и с ­
в а н е т о , к о е т о п о д л о ж и е д н а г о л е м а часть 
о т ъ р е з е р в и т е на страната на у ч а с т и е 
в ъ з а е м а ; о т ъ д р у г а страна на г о л е м а т а 
п р о п а г а н д а , к о я т о се п р о в е д е м е ж д у о б ­
щ е с т в е н и т е о р г а н и з а ц и и с л е д ъ открива­
н е т о на п о д п и с к а т а и о с о б е н о в ъ п о ­
с л е д н и т е д н и на п о с л е д н а т а и н а й - п о с ­
л е —• на с и л н о у в е л и ч е н а т а к о н ю н к т у р н а 
л и к в и д н о с т ь на с т о п а н с к и т е п р е д п р и я ­
тия, п о р а д и к о е т о у ч а с т и е т о в ъ з а е м а 
стана е д н а и з н о с н а с д е л к а . 

Така, п о р а д и п р е м и н а в а н е т о на т ъ р ­
говията в ъ страната п о ч т и и з к л ю ч и т е л ­
н о к ъ м ъ п л а щ а н и я в ъ б р о й , всички г о ­
л е м и и с р е д н и т ъ р г о в с к и и и н д у с т р и а л ­
ни п р е д п р и я т и я , к о и т о с к л ю ч в а х а з а е м и 
з а д а си н а б а в я т ъ о б о р о т н и с р е д с т в а , 
п р е с т а н а х а д а п р и б е г в а т ъ к ъ м ъ т о з и ме-
т о д ъ и п р е м и н а х а к ъ м ъ с а м о ф и н а н с и р а ­
не, к а т о и з п л а т и х а з а д ъ л ж е н и я т а си. 
Д р у г и , к о и т о и м а х а д о с т а т ъ ч н о с о б с т в е ­
ни с р е д с т в а з а о б о р о т н и капитали, у в е ­
л и ч и х а в л о г о в е т е си при • к р е д и т н и т е 
институти . В с и ч к о т о в а п о д е й с т в у в а з а 
г о л е м о т о н а р а с т в а н е на к а с о в и т е налич­
н о с т и при б а н к и т е и ги п о д б у д и д а п о -
т ъ р с я т ъ т е х н о т о о п о л з о т в о р я в а н е при 
е д н а д о с т а т ъ ч н о в и с о к а л и х в а и сравни­
т е л н о г о л е м а л и к в и д н о с т ь , к а т о ги о б л е -
катъ въ о б л и г а ц и и о т ъ з а е м а . 

Щ о се о т н а с я д о з а с т р а х о в а т е л н и т е 
д р у ж е с т в а , т е и з п а д н а х а в ъ п о д о б н о п о ­
л о ж е н и е п о р а д и п р е к р а т я в а н е т о д о г о ­
л е м а с т е п е н ь на с т р о е ж и т е , в с л е д с т в и е 
на к о е т о е с т е с т в е н и я т ъ п ж т ь на инвести­
р а н е т о на т е х н и т е р е з е р в и — и п о т е ч н и ­
т е з а е м и б е п р е к ж с н а т ъ . 

З а д а с е п р и е м е с ъ т о л к о в а г о л е м а 
г о т о в н о с т ь н е к о л к о к р а т н о п о - г о л е м о т о 
о т ъ з а д ъ л ж и т е л н о т о з а п и с в а н е д о п р и н е ­
с е с ж щ о в ъ з м о ж н о с т ь т а д а с е м о б и л и -
з и р а т ъ в е д н а г а з а п и с а н и т е з а з а е м а 
с р е д с т в а ч р е з ъ о т п у с к а н е т о на аванси 
о т ъ Б. н. б а н к а . 

П р и у с л о в и я т а з а т о в а авансиране . 
80°/о о т ъ п о д п и с а н и т е с р е д с т в а м о г а т ъ 
въ в с е к и м о м е н т ъ д а б ж д а т ъ м о б и л и з и ­
рани, к а т о т о в а щ е с т р у в а на с о б с т в е н и ­
ка и м ъ с а м о 1°/о лихва , т ъ й к а т о о т п у с т -
н а т и т е аванси щ е с е о л и х в я в а т ъ с ъ 6°/о, 
а с а м и т е о б л и г а ц и и щ е н о с я т ъ 5%. П о ­
н е ж е п ъ к ъ м о б и л и з и р а н е т о на с р е д с т в а ­
та о т ъ с т о п а н с к и т е п р е д п р и я т и я и о с о ­
б е н о о т ъ б а н к и т е и з а с т р а х о в а т е л н и т е 
д р у ж е с т в а става, з а д а се и н в е с т и р а т ъ 
въ с т о п а н с к а д е й н о с т ь или в ъ к р е д и т ­
ни пласменти , т о с д е л к а т а з а б а н к и т е 
щ е б ж д е п о - и з г о д н а д о р и , о т к о л к о т о б и 
била , ако се и з п о л з у в а ш е н о р м а л н а т а 
б а н к о в а д е й н о с т ь на привличане в л о г о в е 
и т е х н о т о о п о л з о т в о р я в а н е в ъ к р е д и т н и 
пласменти . 

Е д и н с т в е н о т о н е у д о б с т в о на т а з и в ъ з -
м о ж н о с т ь з а м о б и л и з и р а н е на с р е д с т в а ­
та, в л о ж е н и в ъ з а е м а , л е ж и в ъ това , че 
20°/о о т ъ п о д п и с а н и т е с р е д с т в а н е м а да 
м о г а т ъ д а б ж д а т ъ м о б и л и з и р а н и . Н о т о ­
ва н е у д о б с т в о с е п о к р и в а ш и р о к о с ъ 
силния п р и л и в ъ на в л о г о в е к ъ м ъ б а н к и ­
те и с ъ п р е д и м с т в а т а , д а в а н и з а о с т а н а ­
л и т е 80°/о и о т ъ д о б р о т о о л и х в я в а н е на 
о б л и г а ц и и т е . 

Д о б р и я т ъ р е з у л т а т ъ о т ъ п о д п и с к а т а 
на з а е м а д а д е п о в о д ъ на министра на 
ф и н а н с и т е д а в н е с е е д н о н о в о п р е д л о ­
ж е н и е въ Н а р о д н о т о с ъ б р а н и е , к о е т о 
в е д н а г а стана з а к о н ъ , з а у в е л и ч а в а н е т о 
на р а з м е р а на з а е м а на 3.500 м и л и о н а 
лева, при с р о к ъ на п о д п и с в а н е т о д о на­
ч а л о т о на 1942 г. 

А к о искаме д а п р е ц е н и м ъ п р а в и л н о 
и з г л е д и т е з а п о к р и в а н е т о на у в е л и ч е н а ­
та часть на з а е м а , т р е б в а д а и м а м е п р е д ­
в и д ъ , че с е касае д о п о д п и с в а н е т о на 1 
м и л и а р д ъ лева , т ъ й като в е ч е д в а и п о ­
ловина м и л и а р д а с ж п о д п и с а н и . С л е д ъ 
к а т о и м а м е р е з у л т а т и т е о т ъ п ъ р в а т а 
п о д п и с к а на з а е м а , т р е б в а д а с е к а ж е , 
че е малко в е р о я т н о п о д п и с в а н е т о на 
в т о р а т а часть д а д о й д е о т ъ с т р а н а на 
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частната инициатива . М о ж е д а с е п р е д ­
п о л а г а д о р и , че сега щ е има п о д п и с ч и -
ци с а м о и з м е ж д у п у б л и ч н и т е и о б щ е с т ­
в е н и т е у ч р е ж д е н и я и о р г а н и з а ц и и . 

К а т о с е има п р е д в и д ъ , че в ъ п о д п и с ­
в а н е т о на з а е м а не у ч а с т в у в а х а н а й - г о ­
л е м и т е к р е д и т н и институти , к а т о д ъ р ­
ж а в н и т е банки , П о щ е н с к а т а каса , Ф о н -
д ъ т ъ о б щ е с т в е н и о с и г у р о в к и и д р . , м о -
ж е м ъ д а о ч а к в а м е с ъ п ъ л н а с и г у р н о с т ь , 
че с а м о т е щ е с ж в ъ с ъ с т о я н и е д а д о -
п ъ л н я т ъ о ч а к в а н и я е д и н ъ м и л и а р д ъ лева. 

Н о в и я т ъ з а е м ъ , к о й т о и дв а д а о п о л ­
з о т в о р и с п е с т о в н о с т ь т а и к а п и т а л и т е на 
н а р о д н о т о с т о п а н с т в о в ъ е д н и в ъ р х о в н и 
м о м е н т и , к о г а т о всички в ъ з м о ж н о с т и 
т р е б в а д а б ж д а т ъ и з п о л з у в а н и з а п р е -
у с п е в а н е т о на Б ъ л г а р и я , щ е д а д е о т р а ­
ж е н и я и в ъ е д н о ч у в с т в и т е л н о н араст в а­
не на с л у ж б а т а по д ъ р ж а в н и т е д ъ л г о в е , 
т ъ й к а т о по т о з и з а е м ъ щ е се п р а в я т ъ 
и а м о р т и з а ц и и на главницата , д о к а т о п о 
с т а р и т е з а е м и се и з п л а щ а ш е с а м о л и х ­
вата. 

В . П. 

О Т Ч Е Т Ъ Т Ъ Н А Б Ъ Л Г А Р С К А Т А Н А Р О Д Н А Б А Н К А 

Т о к у - щ о е и з л е з н а л ъ о т ъ п е ч а т ъ о т -
ч е т ъ т ъ на Б ъ л г а р с к а т а н а р о д н а банка . 
З а р а з л и к а о т ъ всички минали г о д и н и , 
с е г а о т ч е т ъ т ъ е о т п е ч а т а н ъ с а м о на б ъ л ­
гарски е з и к ъ , к а т о ф р е н с к о т о му и з и -
н и е е п р е у с т а н о в е н о . 

Т о в а прави о щ е п о - и н т е р е с н о с ъ д ъ р ­
ж а н и е т о му, к о е т о т о з и п ж т ь се х а р а к ­
т е р и з и р а с ъ е д н а г о л е м а и с к р е н о с т ь . В ъ 
отчета , с ж щ о така, с ж д а д е н и и з в е с т н и 
с т а т и с т и ч е с к и д а н н и , к о и т о д о с е г а н ; се 
п у б л и к у в а х а . 

В ъ п р е г л е д а , к о й т о с е прави з а р а з ­
в и т и е т о на н а ш е т о н а р о д н о с т о п а н с т в о , 
о б щ и я т ъ т о н ъ е б л а г о п р и я т е н ъ , м а к а р ъ 
и д а се и з т ъ к в а т ъ н е к о и н е б л а г о п р и я т н и 
о т р а ж е н и я на в о й н а т а в ъ р х у с т о п а н ­
с т в о т о . В л о ш а в а н е т о на и з в е с т н и с т о п а н ­
ски д е й н о с т и и д в а г л а в н о о т ъ з а т р у д н я ­
в а н е т о на в н о с а о т ъ ч у ж б и н а , п р е д и м н о 
на с у р о в и м а т е р и а л и з а и н д у с т р и я т а и 
о т ъ п о с к ж п в а н е т о на в н о с н и т е стоки . 
Н о ж и ц а т а на ц е н и т е м е ж д у в н о с н и т е и 
и з н о с н и п р о и з в е д е н и я , с п о р е д ъ о т ч е т а , 
е п р о д ъ л ж и л а д а с е р а з т в а р я въ в р е д а 
на и з н о с н и т е . З а д о к а з а т е л с т в о на т о в а 
т в ъ р д е н и е с ж д а д е н и и н д е к с и за р а з в и ­
т и е т о на п р е д с т а в и т е л н и с т о к и з а и з н о ­
са и в н о с а при б а з а 1935 г. р а в н о на 100. 
И н д е к с ъ т ъ на цената на в н о с н и я п е т р о л ъ 
се покачва з а 1940 г. на 351 с р е д н о г о ­
д и ш н о ; т о з и на ж е л е з о т о — на 254 и 
н а й - п о с л е и н д е к с ъ т ъ на п а м у к а д о с т и г а 
145. С ж щ е в р е м е н н о ц е н и т е на и з н о с ­
н и т е п р о и з в е д е н и я п о к а з в а т ъ з н а ч и ­
телно п о - с л а б о п о в и ш е н и е , к а т о и н д е к ­
с ъ т ъ на цената на яйцата д о с т и г а 
131 с р е д н о з а 1940 г., т о з и на п ш е н и ц а ­
та — 203 и на т ю т ю н а — 138. Т о в а р а з ­
личие в ъ д в и ж е н и е т о на в н о с н и т е и и з ­
носни ц е н и е д о в е л о д о в л о ш а в а н е це ­
н о в и т е о т н о ш е н и я и в ъ самата страна , 
като п о л о ж е н и е т о на с е л с к о т о н а с е л е н и е 
се е в л о ш и л о , п о р а д и п о н и ж а в а н е т о на 
п о к у п а т е л н а т а му с п о с о б н о с т ь . 

П о о т н о ш е н и е на з е м е д е л и е т о , в ъ о т ­
чета се прави е д н а к о с в е н а о ц е н к а на 
п р о и з в о д с т в о т о на з ъ р н е н и х р а н и , к а т о на 
п ш е н и ц а т а с е изчислява на о к о л о 2 ми­
л и о н а т о н а , на ц а р е в и ц а т а — о к о л о 1 
милона т о н а и на о с т а н а л и т е з ъ р н е н и 
х р а н и — о к о л о 500 х и л я д и т о н а ( р ъ ж ь , 
е ч м и к ъ и о в е с ъ ) . О т ъ т е х ъ п р и б л и з и т е л ­
но с а м о 10°/» е б и л ъ е к с п о р т е н ъ и з л и -
ш е к ъ . П р о и з в о д с т в о т о на м а с л о д а й н и т е 
к у л т у р и е б и л о з а с и л е н о , к а т о т о в а на 
с л ъ н ч о г л е д о в о с е м е в ъ з л и з а п р и б л и з и ­
т е л н о на 150.000 т о н а с ъ т е н д е н ц и я на 
у в е л и ч е н и е . О т ъ н е г о 9/10 о т и в а т ъ з а 
в ж т р е ш н а к о н с у м а ц и я . П р е з ъ 1940 г. е 
д о б и т о 4.000 т о н а п а м у к ъ и о к о л о 7.000 
т о н а л е н ъ , к о и т о с ж о с т а н а л и п о ч т и из ­
к л ю ч и т е л н о з а в ж т р е ш н и н у ж д и . П р о и з ­
в о д с т в о т о на з а х а р н о ц в е к л о н а б л и ж а в а 
300.000 т о н а (286.000 т о н а ) о т ъ к о е т о с ж 
п р о и з в е д е н и о к о л о 43 хил . т о н а з а х а р ь . 
П р о и з в о д с т в о т о на соя п о к а з в а , с ж щ о та ­
ка, з н а ч и т е л н о у в е л и ч е н и е , като сж п р о ­
и з в е д е н и о к о л о 27.5 х и л я д и тона , п р е д ­
н а з н а ч е н и почти и з к л ю ч и т е л н о з а и з ­
н о с ъ . С ж щ о т о е п о л о ж е н и е т о и при р е ­
пицата , о т ъ к о я т о с ж п р о и з в е д е н и о к о ­
ло 8.500 т о н а семе . В ъ з а м е н а на това , 
п р о и з в о д с т в о т о на п л о д о в е и з е л е н ч у ц и 
п р е з ъ г о д и н а т а е б и л о с р а в н и т е л н о п б -
с л а б о . Н а п р е д ъ к ъ п о к а з в а с в и н е в ъ д ­
с т в о т о и п т и ц е в ъ д с т в о т о , к а т о п р е з ъ г о ­
д и н а т а с ж и з н е с е н и о к о л о 20.000 т о н а 
яйца з а 808 милиона лева и 4.114 т о н а 
свине з а 113 милиона лева. П р о и з в о д ­
с т в о т о на т ю т ю н ъ п р е з ъ г о д и н а т а е б и л о 
з а с и л е н о . 

П о о т н о ш е н и е на и н д у с т р и я т а се о т ­
б е л я з в а з а с и л в а н е на п р о и з в о д с т в о т о на 
мелничарската , м а с л о б о й н а т а и д р у г и ин­
д у с т р и и , с в ъ р з а н и с ъ з е м е д е л и е т о , д о к а ­
то т е з и , к о и т о п о ч и в а т ъ на вноса на су­
р о в и материали о т ъ ч у ж б и н а п о к а з в а т ъ 
о т с л а б в а н е . В ъ края на г о д и н а т а б е п о ­
чувствувана значителна н у ж д а о т ъ м е д ь , 



218 

калай, г ь о н ъ , вълна , к а у ч у к ъ и д р . Н у ж ­
д а т а о т ъ ж е л я з о , к о я т о б е п о ч у в с т в у ­
вана въ н а ч а л о т о на 1940 г. б е п р е о д о ­
ляна с ъ т е ч е н и е на в р е м е т о . 

З а п р е о д о л я в а н е т о на в н о с н и т е н у ж ­
д и , п р е з ъ г о д и н а т а с ж п о в л и я л и м н о г о 
п о к у п к и т е , н а п р а в е н и о т ъ с ъ з д а д е н и т е 
д в е д р у ж е с т в а з а о б щ ъ в н о с ъ з а н у ж д и ­
те на и н д у с т р и я т а и т ъ р г о в и я т а , к а т о е 
м о г л о д а с е в н е с а т ъ з а н е к о л к о м е с е ц и 
само з н а ч и т е л н и к о л и ч е с т в а ж е л е з о , ка­
лай, т о р б и , з а х а р ь , с о л ь и д р . С п о р е д ъ 
странични с в е д е н и я , в н о с ъ т ъ на това 
д р у ж е с т в о д о с т и г а д о к ъ м ъ 1 м и л и а р д ъ 
лева. 

В ъ в ж т р е ш н а т а т ъ р г о в и я п р е з ъ г о ­
д и н а т а с е о т б е л я з в а о ж и в л е н и е , к о е т о 
се д ъ л ж и на п о - г о л е м о т о з а п а с я в а н е с ъ 
стоки о т ъ н е к о и части на н а с е л е н и е ­
т о и на п о в и ш е н и е т о на ц е н и т е . С ъ о т ­
в е т н о на р е ж и м а на ц е н и т е , в ъ Б ъ л г а ­
рия е и м а л о т р и в и д а ц е н и п р е з ъ 1940 
г о д и н а , а и м е н н о : н о р м и р а н и цени, 
к о и т о с ж в а л и д н и з а ц е л а т а с т р а н а ; к о н ­
т р о л и р а н и цени — к о и т о с ж у с т а н о в е н и 
на б а з а 31. V I I I . 1939 г. и к о р и г и р в а н и , в ъ 
з а в и с и м о с т ь о т ъ н о в о н а с т ж п и л и т е о б ­
с т о я т е л с т в а т а и, н а й - п о с л е , — с в о б о д н и ц е -

Видъ стоки 

С к о т о в ъ д н и п р о д у к т и 
З ъ р н е н и х р а н и 
И н д у с т р и а л н и к у л т у р и 
П л о д о в е и з е л е н ч у ц и 
Д р у г и 

В с и ч к о . . 

О т ъ и з н о с а на с к о т о в ъ д ц и т е артику­
ли, к о и т о п о к а з в а т ъ з н а ч и т е л н о увеличе­
ние, с л е д н и т е артикули о т б е л я з в а т ъ най-
г о л е м и п р о м е н и : яйца с ж и з н е с е н и з а 
808 мил. лв. (512 мил. з а 1939 г.), к о ж и 
за 231 мил. лв. (99 мил. лв.), ж и в и сви­
не з а 113 (78) м и л и о н а лева, з а к л а н и пти­
ци з а 81(68) м и л и о н а и к а ш к а в а л ъ з а 
67(15) м и л и о н а лева . Н а й - г о л е м о у в е л и ­
чение , о б а ч е , о т б е л я з в а и з н о с ъ т ъ на з ъ р ­
нени х р а н и , к а т о п ш е н и ц а е б и л о и з н е ­
с е н о з а 595 (443) м и л и о н а лева и ц а р е ­
вица з а 437 (4) м и л и о н а лева. Н а п р о т и в ъ , 
в ъ и з н о с ъ т ъ на и н д у с т р и а л н и растения , 
г о л е м о н а м а л е н и е о т б е л я з в а т ю т ю н ъ т ъ 
— 23.623 т о н а з а 1.860 мил. лева, с р е ­
щу 34.761 т о н а з а 2.486 м и л и о н а лева 
п р е з ъ 1939 г. И з н о с ъ т ъ на г р о з д е п о к а з ­
ва намаление , в ъ з л и з а й к и на 35.4 м и л и о ­
на кгр. з а 334 мил. лева п р е з ъ 1940 г. 
с р е щ у 51 мил. кгр . з а 461 м и л и о н а лева 
п р е з ъ 1939 г. И з н о с ъ т ъ на п е ч е н и сли­
ви е с п а д н а л ъ на 4.7 м и л и о н а кгр . з а 60 

ни. О б о р о т и т е п о с т о й н о с т ь в ъ с т р а н а ­
та с ж се увеличили , но к о л и ч е с т в е н о 
с т о к о в и я т ъ о б о р о т ъ е о с т а н а л ъ почти 
н е п р о м е н е н ъ . П о р а д и з а с и л в а н е т о на на­
м е с а т а на д ъ р ж а в а т а в ъ с н а б д я в а н е т о 
на страната , б е с ъ з д а д е н ъ с п е ц и а л е н ъ 
о р г а н ъ — Главно к о м и с а р с т в о п о с н а б ­
д я в а н е т о , на к о е т о с е п р е х в ъ р л и х а р е ­
д и ц а о р г а н и з а т о р с к и ф у н к ц и и . О т ъ к о н ­
с у м а т и в н и т е б л а г а , п р е з ъ г о д и н а т а с е е 
чувствувала в р е м е н н а н у ж д а с а м о о т ъ 
с л ъ н ч о г л е д о в о масло , п р е з ъ п е р и о д а , 
п р е д ш е с т в у в а щ ъ и з л и з а н е т о на новата 
р е к о л т а . 

В ъ н ш н а т а т ъ р г о в и я на с т р а н а т а п р е з ъ 
1940 г о д и н а се е р а з в и в а л а б л а г о п р и я т ­
но , к а т о в н о с ъ т ъ е в ъ з л е з н а л ъ на 7.028 
м и л и о н а лева, а и з н о с ъ т ъ на 7.019 ми­
л и о н а лева. В ъ с р а в н е н и е с ъ 1939 г. вно­
с ъ т ъ е н а м а л е л ъ с ъ 1.7% п о к о л и ч е с т в о , 
а е н а р а с т н а л ъ с ъ 35,2% п о с т о й н о с т ь , 
д о к а т о и з н о с ъ т ъ е н а р а с т н а л ъ с ъ 83.0% 
п о к о л и ч е с т в о и с ъ 15.7% п о с т о й н о с т ь . 

Т в ъ р д е и н т е р е с н а е т а б л и ч к а т а , к о я ­
то се д а в а за р а з в и т и е т о на и з н о с а п о 
г р у п и артикули , о т ъ к о я т о п р о л и ч а в а 
с л е д н а т а картина: 

1 9 4 0 1 9 3 9 
мил. лв. "/0 мил. лв. % 

1.300 18.5 771 12.7 
1.231 17.5 468 7.7 
2.272 32.4 2.760 45.5 
1.293 18.4 1.096 18.1 
923 32.2 969 16.0 

7.019 100.0 6.064 100.0 

м и л и о н а лева , с р е щ у 9.7 м и л и о н а кгр . з а 
123 мил. лв. п р е з ъ 1939 г. Н а п р о т и в ъ , п о ­
к а з в а т ъ у в е л и ч е н и е и з н о с ъ т ъ на я г о -
д о в ъ п у л п ъ , к о й т о д о с т и г а 322 м и л и о н а 
лева, на в и н о — б л и з у 300 м и л и о н а ле­
ва и з н о с ъ и на ч е р в е н ъ п и п е р ъ — 65 ми­
л и о н а лева. О с о б е н о г о л е м ъ , п р е з ъ г о ­
д и н а т а , е и з н о с ъ т ъ на каменни в ж г л и щ а 
— 236 х и л я д и т о н а за к р ж г л о 120 м и л и о ­
на лева, с р е щ у 17.6 х и л я д и т о н а за 5.4 
м и л и о н а лева п р е з ъ 1939 г. 

П о о т н о ш е н и е на р а з п р е д е л е н и е т о на 
в ъ н ш н а т а ни т ъ р г о в и я по д ъ р ж а в и , с л е д ­
н и т е д а н н и п о к а з в а т ъ , че п р е з ъ г о д и н а ­
та не с ж с е о т б е л я з а л и о с о б е н о г о л е м и 
п р о м е н и в ъ н а с о ч в а н е т о на т ъ р г о в и я т а . 
Така, о т ъ е д и н ъ о б щ ъ в н о с ъ з а 7.028 
м и л и о н а лева, на Г е р м а н и я се п а д а т ъ 
69.6% (65.5%); И т а л и я — 6.6% (6.0%); 
Б о х е м и я и М о р а в с к о — 4.6% (4.1%); 
Р у с и я 2.9% (0.1%); С ъ е д . щ а т и — 1.8% 
(2.3%); Англия — 2.2% (2.8%); Ш в е й ц а ­
рия — 1.8% (1.8%); Р у м ъ н и я 1.8% (2.4%); 
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У н г а р и я 1.7% (0.9%); Т у р ц и я — 1.2% 
(0.8%); Ю г о с л а в и я 1.1% (0.3%) о т ъ о б ­
щия в н о с ъ . 

О т ъ о б щ а т а с у м а на и з н о с а , в ъ з л и з а ­
щ а на 7.019 м и л и о н а лева, на Г е р м а н и я 
се п а д а т ъ 59.2% (67.8%); И т а л и я 9.0% 
(6.1%); Р у с и я 4.6% (—%); Ш в е й ц а р и я 
4.0% (1.6%); У н г а р и я 3.8% (2.0%); Б о х е ­
мия и М о р а в с к о — 3.2% (3.3%); Англия 
2.1% (3.1%); Ш в е ц и я 2.1% (0.9%); С ъ е д . 
щ а т и 1.9% (3.4%); Ю г о с л а в и я 1.8% 
(0.4%); Г ъ р ц и я 1.6% (1.1%); Ф р а н ц и я 
1.5% (0.9%) о т ъ о б щ и я и з н о с ъ . 

К а к т о с е в и ж д а , и з о б и л и е т о на стати­
стически д а н н и о т н о с н о с т о п а н с к о т о р а з ­
витие на Б ъ л г а р и я п р е з ъ 1940 г. е г о л я ­
мо и, т р е б в а д а се п о д ч е р т а е , — е д и н ­
ствено в ъ н а ш и т е с т о п а н с к и и з д а н и я . 

Т о в а и з о б и л и е х а р а к т е р и з и р а д о с т а 
п ъ л н о т е н д е н ц и и т е на р а з в и т и е въ о т ­
д е л н и т е с т о п а н с к и к л о н о в е . 

З а к л ю ч е н и я т а , к о и т о м о г а т ъ д а с е 
н а п р а в я т ъ (като се и з к л ю ч а т ъ о б л а с т ь ­
та на к р е д и т а и на д ъ р ж а в н и т е ф и н а н ­
си, з а к о и т о вече д а д о х м е д о с т а т ъ ч н о 
с в е д е н и я , б л и з к и д о т е з и на о т ч е т а на 
банката) с ж че п р е з ъ 1940 г. б ъ л г а р с к о ­
т о н а р о д н о с т о п а н с т в о е п р е ж и в е л о 
е д и н ъ п е р и о д ъ на висока к о н ю н к т у р а , 
к о я т о му е п о з в о л и л а д а п р е м и н е б е з б о ­
л е з н е н о п р е з ъ е д н а о т ъ н а й - т е ж к и т е г о ­
д и н и за Е в р о п а . П р е з ъ 1941 г., о б а ч е , се 
засилва липсата на н е к о и в н о с н и с у р о ­
ви материали, п о р а д и к о е т о се намалява 
и н д у с т р и а л н о т о п р о и з в о д с т в о , к а т о с ъ 
п р и с ъ е д и н я в а н е т о на р е д и ц а нови з е м и , 
и з т о щ е н и о т ъ с т о п а н с к о и з с м у к в а н е и 
о т ъ в о й н а т а , се п о с т а в я т ъ нови г о л е м и 
с н а б д и т е л н и з а д а ч и на б ъ л г а р с к о т о с т о ­
панство , з а д а ч и , к о и т о м о ж е б и щ е п р е -
д и з в и к а т ъ п о л а г а н е т о на н о в и и н е о ч а к ­
вани усилия. 

С Т Р О Е Ж Ъ Н А Р А Б О Т Н И Ч Е С К И Ж И Л И Щ А 

Д о с е г а ш н а т а Д и р е к ц и я на т р у д а при 
М и н и с т е р с т в о т о на т ъ р г о в и я т а , п р о м и -
ш л е н о с т ь т а и т р у д а , с е р а з д е л и с л е д ъ 
р е ф о р м а т а за с ъ з д а в а н е т о на и н с т и т у т а 
за о б щ е с т в е н и т е о с и г у р о в к и на д в е , к а т о 
о н а з и часть , к о я т о с е з а н и м а в а ш е с ъ 
у р е ж д а н е т о на т р у д о в и т е у с л о в и я , к о н ­
ф л и к т и и в ъ о б щ е т р у д о в и т е в ъ п р о с и , 
о с т а н а д а с е числи и з а н а п р е д ъ к ъ м ъ 
м и н и с т е р с т в о т о и д а се з а н и м а в а с ъ т е ­
з и п р о б л е м и , д о к а т о о т д е л е н и е т о з а о б ­
щ е с т в е н и т е з а с т р а х о в к и се о т д е л и в ъ 
е д и н ъ с а м о с т о я т е л е н ъ „ и н с т и т у т ъ з а о б ­
щ е с т в е н о т о о с и г у р я в а н е " , к о й т о щ е се з а ­
нимава и з к л ю ч и т е л н о с ъ у р е ж д а н е т о на 
с о ц и а л н о т о о с и г у р я в а н е . З а с е г а т о з и 
и н с т и т у т ъ о б х в а щ а така н а р е ч е н и т е „ о б ­
щ е с т в е н и о с и г у р о в к и " на р а б о т н и ц и т е , 
ф о н д а „ з а н а я т ч и й с к и п е н с и и " и ф о н д а 
„ о с и г у р я в а н е на у м с т в е н и т е р а б о т н и ц и " 
въ Б ъ л г а р и я . 

Г о л е м и я т ъ б р о й у ч а с т н и ц и въ т е з и 
ф о н д о в е ( с а м о п о „ о б щ е с т в е н и т е о с и г у ­
р о в к и " има о к о л о 300.000 д у ш и о с и г у р е ­
ни) п о з в о л я в а н а б и р а н е т о на з н а ч и т е л н и 
с р е д с т в а в ъ т е з и ф о н д о в е , к о и т о д о с е г а 
б е х а и з п о л з у в а н и главно за и з п л а щ а н е 
на р а з н и т е о с и г у р о в к и , а и з л и ш е ц и т е 
и м ъ с л у ж е х а о б и к н о в е н о з а с к л ю ч в а н е т о 
на з а е м и о т ъ с т р а н а на д ъ р ж а в а т а з а 
н а й - р а з н о о б р а з н и цели. 

Е д и н ъ д е ф е к т ъ на д о с е г а ш н а т а о р г а ­
низация на о б щ е с т в е н и т е о с и г у р о в к и , 
о б а ч е , б е ш е ф а к т ъ т ъ , че о т н о с и т е л н о 
много малка часть о т ъ н а л и ч н о с т и т е на 
ф о н д а с е и з п о л з у в а х а з а п р е к о с о ц и а л н о 
п о д п о м а г а н е на р а б о т н и ч е с т в о т о . Н а и с т и ­
на, въ С о ф и я се п о с т р о и е д н а м н о г о м о ­

д е р н а р а б о т н и ч е с к а б о л н и ц а и на н е к о и 
м е с т а се п о с т р о и х а р а б о т н и ч е с к и п о ч и в ­
ни станции, но в ъ п р е к и т о в а з н а ч и т е л н и 
с р е д с т в а на ф о н д а о т и в а х а з а цели, к о и ­
т о с ж ч у ж д и на с о ц и а л н о т о п о д п о м а г а н е 
на р а б о т н и ц и т е . 

Е д н а н о в а и в а ж н а инициатива в ъ т о ­
ва о т н о ш е н и е е р е ш е н и е т о на правител­
с т в о т о д а се з а п о ч н е с ъ плановия и у с и -
л е н ъ с т р о е ж ъ на р а б о т н и ч е с к и ж и л и щ а 
о т ъ с р е д с т в а т а на ф о н д а з а о б щ е с т в е н и 
о с и г у р о в к и . В ъ н а ч а л о т о на м е с е ц ъ ю н и й 
б е г л а с у в а н ъ е д и н ъ „ з а к о н ъ з а п о с т р о й ­
ката на р а б о т н и ч е с к и ж и л и щ а " , с ъ г л а с н о 
к о й т о на И н с т и т у т а за о б щ е с т в е н о о с и ­
г у р я в а н е се в ъ з л а г а д а у п о т р е б и о т ъ на­
л и ч н и т е си с р е д с т в а е д н а с у м а о т ъ 200 
м и л и о н а лева з а п о с т р о й к а т а на р а б о т ­
нически ж и л и щ а . Е д н а часть о т ъ т а з и с у ­
ма щ е се и з п о л з у в а за с т р о е ж ъ на р а ­
б о т н и ч е с к и ж и л и щ а о т ъ самия и н с т и т у т ъ , 
а д р у г а часть щ е се д а д е в ъ з а е м ъ на 
о н е з и р а б о т о д а т е л и , к о и т о б и х а п о ж е ­
лали д а п о с т р о я т ъ ж и л и щ а на с в о и т е р а ­
б о т н и ц и . П о с т р о е н и т е така ж и л и щ а щ е 
се о т с т ж п в а т ъ на р а б о т н и ц и т е в ъ с о б -
ственость на д ъ л г о с р о ч н о и з п л а щ а н е , или 
п ъ к ъ щ е и м ъ б ж д а т ъ о т д а в а н и п о д ъ 
н а е м ъ с р е щ у о т н о с и т е л н о н и з к о м е с е ч н о 
з а п л а щ а н е . П о с т р о й к и т е на ж и л и щ а щ е 
се и з в ъ р ш в а т ъ о т ъ с т р о и т е л н и я о т д е л ъ 
на И н с т и т у т а з а о б щ е с т в е н о о с и г у р я в а н е 
и с л е д ъ п р е д а в а н е т о и м ъ на р а б о т н и к а , 
п о с л е д н и т е щ е се п о л з у в а т ъ о т ъ изве ­
стни привилегии и щ е п о д л е ж а т ъ на 
о г р а н и ч е н и я в ъ и з п о л з у в а н е т о имъ . Така , 
ж и л и щ а т а н е м а д а с е о б р е м е н я в а т ъ с ъ 
лични сервитути , д а се и п о т е к и р в а т ъ , д а 
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се п р е х в ъ р л я т ъ по в ъ з м е з д е н ъ или б е з -
в ъ з м е з д е н ъ н а ч и н ъ п р е д и о к о н ч а т е л н о т о 
и з п л а щ а н е на цената и т. н. С л е д ъ изпла­
щ а н е т о на ж и л и щ а т а , т е х н о т о п р е х в ъ р ­
ляне щ е се п о з в о л я в а с а м о на р а б о т н и ­
ци, п о с о ч е н и о т ъ института . Р а б о т н и ч е ­
с к и т е ж и л и щ а и п о л у ч а в а н и т е о т ъ т е х ъ 
наеми с е о с в о б о ж д а в а т ъ о т ъ в с е к а к в и 
д а н ъ ц и и в р ъ х н и н и . С а м и я т ъ с т р о е ж ъ 
щ е се и з в ъ р ш в а в ъ р х у б е з п л а т н о о т п у с т -
нати о б щ и н с к и с т р о и т е л н и т е р е н и . О б -
щ и н с к и я т ъ с ъ в е т ъ в ъ С о ф и я в е ч е е о т -
п у с т н а л ъ е д н о м е с т о в ъ з а п а д н а т а о к р а й -
нина на г р а д а о т ъ 80 д е к а р а , на к о е т о 
щ е б ж д а т ъ п о с т р е н н и в и л о о б р а з н о р а ­
б о т н и ч е с к и ж и л и щ а о т ъ п о 2 стаи и 
д р у г и д о м а к и н с к и п о д д е л е и н и я , ч и я т о 
с т о й н о с т ь ( с а м о на с т р о е ж а ) , щ е в ъ з л и з а 
на 100 м и л и о н а лева . 

З а п о ч в а н е т о на т о з и с т р о е ж ъ на ра­
б о т н и ч е с к и ж и л и щ а , к о е т о с и г у р н о щ е 

стане о т ъ идния с т р о и т е л е н ъ с е з о н ъ , щ е 
има н е к о л к о д о б р и с т р а н и . На п ъ р в о ме­
с т о т о й щ е п о с л у ж и з а с ъ з д а в а н е т о на 
р а б о т а в ъ к р а я на в о й н а т а , к о г а т о щ е 
има з н а ч и т е л н о и з о б и л и е на г р у б а р а ­
б о т н а р ж к а . На в т о р о м е с т о с т р о е ж ъ т ъ 
щ е п о с л у ж и з а р а з д в и ж в а н е т о на м н о ж е ­
с т в о т о д р у г и с т о п а н с к и к л о н о в е , к о и т о 
с ж въ в р ъ з к а с ъ н е г о . Т ъ й к а т о с т р о е ж и ­
т е въ Б ъ л г а р и я п р е д с т а в л я в а т ъ е д н а в ж -
з л о в а и н д у с т р и я , т. е. о т ъ р а з м е р а на 
с т р о е ж и т е з а в и с и о б е м а на п р о и з в о д с т ­
в о т о на м н о ж е с т в о д р у г и п р о и з в о д с т в е ­
ни д е й н о с т и , щ е м о ж е д а с е очаква , че 
с т р о е ж и т е з а р а б о т н и ц и т е , щ е д о п р и н е -
с а т ъ з а о б щ о т о к о н ю н к т у р н о р а з д в и ж в а ­
не. На т р е т о м е с т о с т р о е ж и т е на р а б о т ­
н и ч е с к и т е ж и л и щ а щ е д о п р и н е с а т ъ за 
н о р м а л и з и р а н е т о на ц е н и т е на ж и л и щ а т а 
в ъ страната , к о и т о п о н а с т о я щ е м ъ с ж из ­
в ъ н р е д н о м н о г о високи , в ъ с р а в н е н и е с ъ 
п о л о ж е н и е т о о т ъ п р е д и в о й н а т а . 

П Е Т Г О Д И Ш Е Н Ъ П Л А Н Ъ З А П О В Д И Г А Н Е Н А З Е М Е Д Ъ Л И Е Т О 

М и н и с т ъ р ъ т ъ на з е м е д е л и е т о г. Д и м . 
К у ш е в ъ , е н а з н а ч и л ъ е д н а к о м и с и я о т ъ 
специалисти , с ъ з а д а ч а т а в ъ т р и м е с е -
ч е н ъ с р о к ъ д а п р и г о т в и е д и н ъ п р о е к т ъ 
з а п е т г о д и ш е н ъ п л а н ъ за р а з в и т и е на 
з е м е д е л с к о т о с т о п а н с т в о . 

З а р а з л и к а о т ъ плана на б и в ш и я ми-
н и с т ъ р ъ г. Б а г р я н о в ъ , к о й т о о б х в а щ а ш е 
з е м е д е л и е т о п о е д и н ъ ц е л о с т е н ъ н а ч и н ъ 
и п о с т а в я ш е о с н о в н и т е принципи, по 
к о и т о т о т р е б в а ш е д а с е р а з в и в а , т о з и 
на г. м -ръ К у ш е в ъ цели д а се п р е д в и д я т ъ 
е д н и т о ч н о у с т а н о в е н и цели з а п о с т и г а н е 
въ п е т г о д и ш е н ъ с р о к ъ . П о р а д и това , 
инициативата на г. К у ш е в ъ м о ж е д а 
се н а р е ч е планъ, д о к а т о т а з и на г. Ба ­
г р я н о в ъ н о с е ш е п о в е ч е х а р а к т е р а на 
п р о г р а м а за д ъ л г о с р о ч н о с л е д в а н е . 

Т ъ к м о т о з и х а р а к т е р ъ на плана на г. 
К у ш е в ъ , о б а ч е , п р е д и з в и к в а с ъ м н е н и я о т ­
н о с н о в ъ з м о ж н о с т ь т а д а се и з г о т в и 
е д и н ъ ц е л о с т е н ъ п л а н ъ з а п о в д и г а н е т о 
на б ъ л г а р с к о т о з е м е д е л и е с а м о въ с р о к ъ 
о т ъ т р и м е с е ц а и т о в ъ е д и н ъ м о м е н т ъ , 
к о г а т о става п р и с ъ е д и н я в а н е на г о л е м и 
т е р и т о р и и к ъ м ъ страната , б е з ъ д а има за 
т е х ъ д о с т а т ъ ч н о з а д ъ л б о ч е н и п р о у ч в а ­
ния о т н о с н о х а р а к т е р а и в ъ з м о ж н о с т и ­
те имъ . И з р а б о т в а н е т о на з е м е д е л с к и 
стопански п л а н ъ в ъ Б ъ л г а р и я т р е б в а не­
п р е м е н н о д а и з х о ж д а о т ъ е д н о о с н о в н о 
п о з н а в а н е и планиране на п р о и з в о д с т в о ­
т о в ъ о т д е л н и т е р а й о н и на страната , 
т ъ й като р а з н о о б р а з и е т о на в и д о в е т е 
з е м е д е л с к о п р о и з в о д с т в о . и р а з л и ч и я т а 
в ъ п р и г о д н о с т ь т а на п о ч в и т е у н а с ъ с м 
и з в ъ н р е д н о с и л н о п о д ч е р т а н и . З а д а с е 
п р о в е д е е д и н ъ п о д о б е н ъ п л а н ъ , с л е д о ­

в а т е л н о , н е о б х о д и м о е д а се п р о в е д е е д ­
на с т о п а н с к а анкета в ъ о т д е л н и т е р а й о ­
ни, к а т о з а в с е к и по о т д е л н о се и з г о т ­
ви п л а н ъ , при к о й т о н у ж д а т а о т ъ и з в е ­
стни п р о и з в е д е н и я з а страната щ е треб­
ва д а б ж д е с ъ ч е т а н а с ъ н е о б х о д и м о с т ь -
та н а с е л е н и е т о н а в с е к ж д е д а п о л у ч и най-
д о б ъ р ъ д о х о д ъ о т ъ з е м е д е л с к а т а р а б о т а . 
С а м о е д н о т а к о в а п о д р о б н о п о з н а в а н е 
на п р о и з в о д с т в е н и т е п р о б л е м и в ъ в с е к и 
о т д е л е н ъ р а й о н ъ , м о ж е д а п о с л у ж и з а 
б а з а при у с т а н о в я в а н е т о на е т а п и т е , 
к о и т о щ е с е с л е д в а т ъ о т ъ с т о п а н с к и я 
планъ . 

Е д и н ъ д р у г ъ в ъ п р о с ъ , к о й т о прави 
т р у д н о и з р а б о т в а н е т о на з е м е д е л с к о -
с т о п а н с к и т е п л а н о в е в ъ Б ъ л г а р и я е въ­
п р о с ъ т ъ з а с ъ з д а в а н е т о на ж и з н е с п о с о б ­
ни з е м е д е л с к и и н д и в и д у а л н и с т о п а н с т в а 
П о р а д и п р е н а с е л е н о с т ь т а на б ъ л г а р с к о т о 
с е л о , м н о ж е с т в о с т о п а н с т в а и м а т ъ твър­
д е д р е б е н ъ х а р а к т е р ъ и н е д о с т а т ъ ч н о 
з е м я з а и з х р а н в а н е т о и п о д д ъ р ж а н е т о на 
з а д о в о л и т е л е н ъ ж и з н е н ъ у р о в е н ъ на чле­
н о в е т е на с е л с к о т о д о м а к и н с т в о . В ъ т о ­
ва о т н о ш е н и е м н о г о п а к о с т н о влияние е 
и з и г р а л ъ з а к о н ъ т ъ з а н а с л е д с т в а т а въ 
Б ъ л г а р и я , к о й т о п о з в о л я в а р а з д р о б я в а ­
н е т о на п р и т е ж а в а н а т а з е м я о т ъ с е л с к о ­
т о д о м а к и н с т в о при с м ъ р т ь т а на глава­
та на с е м е й с т в о т о м е ж д у всички ч л е н о в е 
на с е м е й с т в о т о и п о т о з и н а ч и н ъ с е в ъ з -
д е й с т в у в а з а у с т а н о в я в а н е т о на т е н д е н ­
цията з а „ п у л в е р и з и р а н е " на з е м е д е л ­
ската п о з е м л е н а с о б с т в е н о с т ь . 

О с н о в н а т а п р о б л е м а в ъ б ъ л г а р с к о т о 
з е м е д е л и е , с л е д о в а т е л н о , о с т а в а : с ъ з д а в а ­
н е т о на д о с т а т ъ ч н о г о л е м и и ж и з н е с п о -
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с о б н и з е м е д е л с к и стопанства , к о и т о д а 
м о г а т ъ д а се з а д ъ р ж а т ъ в ъ р а з м е р а , 
к о й т о е н е о б х о д и м ъ за т е х н о т о б л а г о ­
с ъ с т о я н и е . При д н е ш н и т е у с л о в и я в ъ 
Б ъ л г а р и я , о б а ч е , б е з ъ е д н о и з с е л в а н е на 
ч у ж д и т е н а с е л е н и я о т ъ н о в о о с в о б о д е н и ­
т е з е м и и о т ъ с т а р а т а т е р и т о р и я на 
страната , не м о ж е д а се д о с т и г н е ж е л а ­
н о т о р а з ш и р я в а н е на н а с е л е н и е т о , з а н и ­
м а в а щ о се с ъ з е м е д е л и е , така че д а има 
д о с т а т ъ ч н о о б р а б о т в а е м а з е м я на р а з п о ­
л о ж е н и е . Б е з ъ и з м е н е н и е на з а к о н а з а 
н а с л е д с т в а т а и б е з ъ у с т а н о в я в а н е т о о т ъ 
страна на д ъ р ж а в а т а на е д и н ъ т и п ъ на 
з е м е д е л с к о с т о п а н с т в о , с ъ з д а в а н е т о на 
к о й т о д а се цели с ъ всички с р е д с т в а , н е 
щ е м о ж е д а се п о с т и г н а т ъ г о л е м и р е з у л ­
тати, к о и т о д а у в е л и ч а т ъ б л а г о с ъ с т о я н и е ­
то на з е м е д е л с к о т о н а с е л е н и е . 

Н а з н а ч е н а т а комисия о т ъ м и н и с т ъ р а 
на з е м е д е л и е т о се е р а з д е л и л а на чети­
ри п о д к о м и с и и , о т ъ к о и т о п ъ р в а т а се з а ­
нимава с ъ у в е л и ч е н и е т о на з е м е д е л с к о т о 
п р о и з в о д с т в о въ всички о б л а с т и : г о р и , 
с к о т о в ъ д с т в о , р а з н о о б р а з я в а н е на п о л ­
с к о т о з е м е д е л и е , б о р б а с ъ с у ш а т а , к о -
масация, в р ъ з к а с ъ м е с т н а т а и н д у с т р и я 
за п р е р а б о т в а н е на з е м е д е л с к и п р о и з в е ­
д е н и я , з а с и л в а н е на н а т о р я в а н и я т а , ме­
л и о р а ц и и и д р у г и п о д о б н и . В т о р а т а п о д ­
комиси я има за цель д а п р о у ч и в ъ п р о с и ­
те з а пласмента и ц е н и т е на з е м е д е л с к и ­
те п р о и з в е д е н и я , к а т о и з р а б о т и и е д и н ъ 
п р о е к т ъ з а р е г у л и р а н е т о на в ж т р е ш н и я 
п а з а р ъ на з е м е д е л с к и т е п р о и з в е д е н и я , в ъ 
к о й т о д а с е в к л ю ч а т ъ д а н н и з а п л а с м е н ­
т н и т е в ъ з м о ж н о с т и на о т д е л н и т е п р о ­

д у к т и и н а ч и н и т е за у с т а н о в я в а н е т о на 
с т а б и л н и цени. Т р е т а т а п о д к о м и с и я има 
за з а д а ч а д а у с т а н о в и д а н ъ ч н о т о о б л а ­
гане на з е м е д е л е ц а и у с т а н о в я в а н е т о на 
е д н о п о - п о с т о я н н о о т н о ш е н и е м е ж д у це­
н и т е на к у п у в а н и т е и п р о д а в а н и т е о т ъ 
з е м е д е л е ц а стоки, така че да не се м е н и 
силно н е г о в а т а п о к у п а т е л н а с п о с о б н о с т ь 
п о р а д и д в и ж е н и я на ц е н и т е . Ч е т в ъ р т а т а 
п о д к о м и с и я , н а й - п о с л е , има за з а д а ч а д а 
и з р а б о т и п л а н ъ з а п о в д и г а н е на к у л т у р ­
н о т о р а в н и щ е на з е м е д е л е ц а - с т о п а н и н ъ , 
въ к о е т о се включва както п о д о б р е н и е ­
то на о б щ и я б и т ъ на с е л с к о т о н а с е л е н и е , 
така и п о д о б р е н и е т о на х р а н а т а , о б л е ­
к л о т о и д р у г и в а ж н и е л е м е н т и на т о з и 
б и т ъ . 

К а к т о се в и ж д а , п о с т а в е н и т е з а д а ч и 
на о т д е л н и т е п о д к о м и с и и и м а т ъ п о -
с к о р о о б щ о с т о п а н с к и и а г р о т е х н и ч е с к и 
х а р а к т е р ъ , като и з о с т а в я т ъ на з а д е н ъ 
п л а н ъ с ъ з д а в а н е т о на ж и з н е с п о с о б н о ин­
д и в и д у а л н о т о з е м е д е л с к о с т о п а н с т в о . 

Това не з н а ч и , о б а ч е , че р е з у л т а т и т е 
о т ъ р а б о т а т а на к о м и с и и т е п о и з р а б о т ­
в а н е т о на п е т г о д и ш н и я з е м е д е л с к о - с т о -
пански п л а н ъ , щ е б ж д а т ъ н и щ о ж ­
ни. Н а п р о т и в ъ , т е б и х а могли д а б ж ­
д а т ъ д о с т а з н а ч и т е л н и , ако се в ъ з п р и е -
м а т ъ н е к о и н о в и м е т о д и на п р о и з в о д с т ­
во и се у с т а н о в я т ъ с т а б и л н и ц е н о в и о т ­
н о ш е н и я з а п о в е ч е т о о т ъ с т о к и т е , и н т е ­
р е с у в а щ и с е л с к о т о н а с е л е н и е . 

О с н о в н а т а п р о б л е м а на б ъ л г а р с к о т о 
з е м е д е л и е , о б а ч е , — б о р б а с ъ д р е б н о т о и 
н е ж и з н е с п о с о б н о с е л с к о д о м а к и н с т в о , 
о с т а в а о т к р и т а и с л е д ъ и з р а б о т в а н е т о на 
плана . 

Е Д Н О Г О Л Ъ М О Д Ъ Р Ж А В Н О Н А П О И Т Е Л Н О М Ъ Р О П Р И Я Т И Е 

З а д а м о ж е д а се о б е д и н и и п о д л о ж и 
на е д н о п л а н о в о п р о в е ж д а н е д ъ р ж а в н а ­
та с т р о и т е л н а д е й н о с т ь , п р е д и три г о д и ­
ни в ъ Б ъ л г а р и я б е с ъ з д а д е н а така н а р е ­
чената „ Д и р е к ц и я на с т р о е ж и т е " при 
М и н и с т е р с т в о т о на б л а г о у с т р о й с т в о т о , на 
която б е в ъ з л о ж е н о п р о е к т и р а н е т о и и з ­
п ъ л н е н и е т о на г о л е м и т е д ъ р ж а в н и с т р о ­
ителни п р е д п р и я т и я . Т а з и д и р е к ц и я и з ­
вършва всички г о л е м и о б щ е с т в е н и с т р о е ­
жи, както тия п о п о с т р о й к а т а на ж е л е -
з о п ж т н и линии, така и тия п о р е г у л и р а ­
нето на р е ч н и к о р и т а , п о с т р о й к а на б а ­
р а ж н и я з о в и р н и стени и д р . п о д о б н и . 

Съ и з р а б о т е н и я петь г о д и ш е н ъ п л а н ъ 
за в о д н и с т р о е ж и о т ъ М и н и с т е р с т в о т о на 
б л а г о у с т р о й с т в о т о , в ъ к о й т о с ж в к л ю ч е ­
ни с т р о е ж и т е , о т ъ к о и т о с е очаква най-
г о л е м а р е н т а б и л н о с т ь и н а й - н и з к а к о ­
стуема с т о й н о с т ь , с е д а в а н а ч а л о т о на 
една системна р а б о т а п о у р е ж д а н е на 
в о д н о т о д е л о в ъ Б ъ л г а р и я . 

П о с в о я т а с ж щ н о с т ь , в о д н и т е с т р о е ­
ж и в ъ Б ъ л г а р и я и м а т ъ за з а д а ч а д а се 
б о р я т ъ с ъ н е к о л к о о с н о в н и н е д о с т а т ъ к а 
на б ъ л г а р с к и т е в о д н и сили: ч р е з ъ о т -
в о д н я в а н и я т а на блата , к о и т о не сж м н о ­
г о на б р о й и не з а е м а т ъ г о л е м а п о -
в р ъ х н о с т ь , г о д н а з а з е м е д е л с к о т о и з п о л ­
з у в а н е — д а се с ъ з д а д е нова о б р а б о т в а е ­
ма п л о щ ь ; ч р е з ъ к о р и г и р а н е на р е ч н и т е 
к о р и т а д а се и з б е г н а т ъ н а в о д н е н и я т а , 
к о и т о се с л у ч в а т ъ н а й - ч е с т о в ъ п р и б а л -
к а н с к и т е о б л а с т и и н а й - п о с л е — ч р е з ъ 
г о д и ш н о р е г у л и р а н е на т о к ъ т ъ на в о д ­
н и т е маси, д а се с ъ з д а д а т ъ у с л о в и я з а 
н а п о я в а н е на п о - г о л е м и з е м е д е л с к и 
р а й о н и , т ъ й к а т о р е к и т е у н а с ъ п р е -
с ъ х в а т ъ , или н а м а л я в а т ъ с и л н о в о д а т а 
си п р е з ъ л е т о т о . 

В ъ плана „ Б а г р я н о в ъ " , за к о й т о вече 
б е х а д а д е н и с в е д е н и я в ъ с п и с а н и е т о , в ъ з ­
м о ж н о с т и т е з а п о д о б р е н и е на з е м е д е ­
л и е т о и з а с п е ч е л в а н е т о на н о в а з е м я 
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посртздствомъ в о д н и т е с т р о е ж и , се п р е д -
в и ж д а т ъ въ м а к с и м а л н и т е и м ъ р а з м е р и , 
к о и т о б и т р е б в а л о д а б ж д а т ъ малко на­
малени, за д а се стигне д о т е х н и я р е а л ­
но осткществимъ р а з м е р ъ . 

Н а й - в а ж н и т е м е р о п р и я т и я в ъ о б л а с т ь ­
та на п о д о б р е н и е т о на з е м е д е л и е т о ч р е з ъ 
в о д н и т е с т р о е ж и , о б а ч е , с ж тези п о на­
п о я в а н е т о на з е м я т а . В ъ Б ъ л г а р и я е д и н ъ 
о т ъ н а й - г о л е м и т е в р а г о в е на з е м е д е л и е ­
т о е с у ш а т а . С ъ с в о и т е 600 м и л и м е т р а 
д ъ ж д ъ на кв. м е т ъ р ъ г о д и ш н о , с ъ н е ­
р а в н о м е р н о т о р а з п р е д е л е н и е на д ъ ж д о ­
в е т е , к о и т о л и п с в а т ъ главно в ъ в е г е т а ­
ционния п е р и о д ъ и с ъ и з г а р я н е т о на 
часть о т ъ р е к о л т а т а , Б ъ л г а р и я п о ­
нася е д н и о т ъ н а й - г о л е м и т е з а г у б и в ъ 
с в о е т о з е м е д е л и е , к о и т о м о г а т ъ д а с е и з -
б е г н а т ъ с а м о ч р е з ъ и з к у с т в е н о н а п о я в а ­
не, т ъ й к а т о реките г у б я т ъ в о д а т а си 
п р е з ъ л е т о т о . 

П ъ р в и я т ъ г о л е м ъ о п и т ъ за и з к у с т в е н о 
н а п о я в а н е вече се о с ж щ е с т в я в а въ Се­
верна Б ъ л г а р и я , с ъ о б р а з у в а н е т о на е д ­
н о и з к у с т в е н о е з е р о с ъ д ъ л ж и н а о к о л о 
20 клм. по г о р н о т о т е ч е н и е на р е к а Р о ­
сица, б л и з о д о гр. С е в л и е в о , в ъ к о й т о 
б а р а ж ъ щ е се изравнява г о д и ш н о е д н а 
п р е м и н а в а щ а в о д а о т ъ о к о л о 360 милио­
на к у б и ч е с к и метра , като в ъ с а м о т о е з е ­
р о щ е се м а г а з и н и р а о к о л о 160 м и л и о н а 
к у б и ч е с к и метра в о д а . Е з е р о т о щ е п о ­
крива е д н а п л о щ ь о т ъ 800 х е к т а р а и щ е 
н а п о я в а р е д о в н о п о л с к и и м о т и , о б х в а щ а ­
щи о к о л о 35.000 х е к т а р а . При самата б а ­
р а ж н а стена и на главния н а п о и т е л е н ъ 
к а н а л ъ щ е б ж д а т ъ п о с т р о е н и д в е елек­
трически централи с ъ о б щ а м о щ н о с т ь 
о т ъ 20.000 конски сили и с ъ к а п а ц и т е т ь 
на г о д и ш н о п р о и з в о д с т в о о т ъ о к о л о 25 
милиона киловатчаса . Т а з и е н е р г и я ш е 
б ж д е и з п о л з у в а н а изце.то за е л е к т р и ф и ­
ц и р а н е т о на С е в е р н а Б ъ л г а р и я , к о е т о 
с ж щ о така се и з в ъ р ш в а по п л а н ъ . 

В о д а т а , п р е д н а з н а ч е н а з а н а п о я в а н е 
щ е б ж д е д о в е д е н а д о н а п о я в а н и т е п о ­
лета ч р е з ъ е д и н ъ г л а в е н ъ н а п о и т е л е н ъ 
к а н а л ъ , к о й т о щ е има м а к с и м а л е н ъ п р е -
н о с и т е л е н ъ к а п а ц и т е т ъ о т ъ 20 к у б и ч е с к и 
метра въ с е к у н д а . П о р а д и п р е с е ч е н а т а 
м е с т н о с т ь въ и з в е с т н и м е с т а , к а н а л ъ т ъ 
щ е п р е м и н а в а д о л и н и т е ч р е з ъ с и ф о н и . 

Самата п о д п о р н а стена , щ е б ж д е ж е -
. т Ь з о б е т о н о в а , с ъ 45 м е т р а в и с о ч и н а н а д ъ 
р в ч н о т о д ъ н о , к а т о г о р н и я т ъ й край щ е 
б ж д е п р и с п о с о б е н ъ з а ш о с е . З а и з г р а ж ­
д а н е т о на п о д п о р н а т а стена , к о я т о щ е 
има д ъ л ж и н а о т ъ 280 метра , щ е с ж н е о б ­
х о д и м и о к о л о 150 х и л . к у б и ч е с к и м е т р а 
б е т о н о в а маса , к о е т о щ е з а с и л и т в ъ р д е 
м н о г о р а б о т а т а на б ъ л г а р с к и т е ц и м е н т о ­
ви ф а б р и к и , а в е р о я т н о щ е д а д е м е с т о и 
з а в н о с ъ на ц и м е н т ъ о т ъ ч у ж б и н а . Я з о ­
вирната стена щ е с т р у в а 120 м и л и о н а ле­
ва, а целото п р е д п р и я т и е , з а е д н о с ъ 
главния н а п о и т е л е н ъ к а н а л ъ и е л е к т р и 
ч е с к и т е централи —• щ е в ъ з л е з е на о к о ­
ло 400 милиона лева . 

К а т о с е има п р е д в и д ъ х а р а к т е р а на 
н а ш и т е р е к и , к о и т о с и л н о н а м а л я в а т ъ 
в о д о д а й н и я си д е б и т ъ п р е з ъ л е т о т о и 
п р и д о б и в а т ъ п о р о е н ъ х а р а к т е р ъ п р е з ъ 
п р о л е т ь т а и есеньта при д ъ ж д о в е т е и 
т о п е н е т о на с н е г о в е т е , п о с т р о й к а т а на 
я з о в и р и , п о д о б н и на т о з и , к о й т о с е г а се 
п р е д п р и е м а при р е к а Р о с и ц а и щ е б ж д е 
з а в ъ р ш е н ъ въ с р о к ъ о т ъ 4 г о д и н и , сж 
е д н а г о л е м а н е о б х о д и м о с т ь з а Б ъ л г а р и я 
и се н а л а г а т ъ н е с а м о з а п о в и ш е н и е т о на 
д о б и в а о т ъ з е м е д е л и е т о , н о и з а и з б е г -
ване на н а в о д н е н и я , к а т о това , к о е т о на­
прави миналата г о д и н а с ж щ а т а р е к а Р о 
сица в ъ о б л а с т ь т а на С е в л и е в о . С и л н о т о 
п о в и ш е н и е на д о х о д а о т ъ н а п о я в а н а т а 
земя , к о е т о в ъ з л и з а на д в а д о три п ж т и 
в ъ с р а в н е н и е с ъ н е н а п о я в а н а т а з е м я , щ е 
р е н т и р а т в ъ р д е д о б р е т о в а г о л е м о д ъ р ­
ж а в н о н а п о и т е л н о м е р о п р и я т и е . 

К Ъ М Ъ И З Г Р А Ж Д А Н Е Т О Н А Б Ъ Л 1 

Д о с к о р о Б ъ л г а р и я р а з п о л а г а ш е с ъ 
и з в ъ н р е д н о м а л ъ к ъ т о н а ж ъ р е ч н и шле­
п о в е и с ъ н е к о л к о в л е к а ч и , к о и т о о б ­
с л у ж в а х а п о в е ч е н у ж д и т е на Р у с е н с к а т а 
з а х а р н а ф а б р и к а при п р е н а с я н е т о на з а ­
х а р н о т о цвекло , о т к о л к о т о о б щ и т е т р а н ­
с п о р т н и н у ж д и на страната п о Д у н а в а . 
Както б ъ л г а р с к о т о к р а й б р е ж н о п ж т н и -
ч е с к о р е ч н о д в и ж е н и е , така и с т о к о в и я т ъ 
т р а ф и к ъ се и з в ъ р ш в а х а о т ъ ч у ж д и к о ­
раби . 

Н а ч а л о т о на о р г а н и з и р а н о т о б ъ л г а р ­
ско к о р а б о п л а в а н е по Д у н а в а се постави 
и м е н н о о т ъ 1935 г о д и н а н а с а м ъ с ъ у р е 
ж д а н е т о на е д н а р е д о в н а д ъ р ж а в н а ка-
б о т а ж н а п ж т н и ч е с к а с л у ж б а , к а т о з а 
цельта с е т р а н с ф о р м и р а х а в ъ п ж т н и ч е -

А Р С К А Д У Н А В С К А Ф Л О Т А 

ски п а р а х о д и три стари в л е к а ч и . Пуска­
н е т о и м ъ въ с л у ж б а п о Д у н а в а , о б а ч е , 
д а д е н е о ч а к в а н о д о б р и р е з у л т а т и , като 
н а с к о р о т е с т а н а х а н е д о с т а т ъ ч н и з а п о д ­
д ъ р ж а н е т о на п ж т н и ч е к а т а с л у ж б а по 
к р а й б р е ж и е т о . 

И м а й к и п р е д в и д ъ н а л и ч н и т е р е з у л т а ­
ти о т ъ в ъ в е ж д а н е т о на б ъ л г а р с к о т о д у ­
навско к о р а б о п л а в а н е , както и н а м е р е ­
н и е т о на п р а в и т е л с т в о т о д а о с и г у р и пре­
в о з в а н е т о на е д н а п о - з н а ч и т е л н а часть 
о т ъ б ъ л г а р с к и я в н о с ъ и и з н о с ъ п о Д у н а ­
ва с ъ с о б с т в е н и п а р а х о д и , Н а р о д н о т о съ­
б р а н и е гласува п р е з ъ 1938 г о д и н а е д и н ъ 
150 м и л и о н е н ъ к р е д и т ъ за з а к у п у в а н е т о 
на д у н а в с к и п а р а х о д и . 
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В е д н а г а б е х а направени п о р ж ч к и за 
4 м о т о р н и ш л е п о в е о т ъ п о 700 т о н а всЬ-
ки е д и н ъ с ъ м о т о р и по 1000 к о н с к и сили, 
к о и т о б е х а п о р м ч а н и в ъ г е р м а н с к а т а 
ф и р м а К р и с т о в ъ Р у х о в ъ —• Р е г е н с б у р г ъ . 
Т е з и четири м о т о р н и ш л е п о в е вече с м 
д о с т а в е н и на Б ъ л г а р и я и в ъ р ш а т ъ ре 
д о в н а т р а н с п о р т н а с л у ж б а по Д у н а в а , 
к а т о п р е н а с я т ъ с т о к и о т ъ Р е г е н с б у р г ъ 
д о у с т и е т о на Д у н а в а и о б р а т н о . М а к а р ъ 
и д а с м о щ е с ъ в ъ р ш е н о н е д о с т а т ъ ч н и 
д о р и з а о б с л у ж в а н е т о на н а й - в а ж н а т а 
часть о т ъ б ъ л г а р с к и я д у н а в с к и т р а н с ­
п о р т ъ , и м е н н о т о з и на з ъ р н е н и х р а н и , т е 
с п о м а г а т ъ м н о г о за р а з в и т и е т о на и з н о ­
са п о Д у н а в а , главно с ъ х л а д и л н и т е си 
инсталации, к о и т о и м ъ п о з в о л я в а т ъ д а 
т о в а р я т ъ и п о - л е с н о р а з в а л я е м и п р о и з в е ­
д е н и я . С ъ п о с т р о я в а н е т о на нови т о в а р н и 
к о р а б и , к а к в о т о се п р о е к т и р а , Б ъ л г а р и я 
щ е м о ж е д а о б с л у ж в а с ъ с о б с т в е н и па­
р а х о д и п о - г о л е м а т а часть о т ъ с т о к о в и я 
си д у н а в с к и т р а ф и к ъ . 

Н е п о - м а л к о в а ж н а п р и д о б и в к а за 
б ъ л г а р с к о т о д у н а в с к о к о р а б о п л а в а н е , 
о б а ч е , е и п о р ж ч к а т а въ б у д а п е щ е н с к и ­
т е к о р а б о с т р о и т е л н и ц и на три п м т н и ч е -
ски д у н а в с к и к о р а б а , в с е к и е д и н ъ о т ъ 
к о и т о има 76 м е т р а д ъ л ж и н а и 16 м е т р а 
ширина, к а т о н о с и 700 п м т н и ц и и 70 т о ­
на стоки. П ъ р в и я т ъ о т ъ т е з и т р и пара­
х о д а , н а р е ч е н ъ „ Ц а р ь Б о р и с ъ " вече е 
п р е д а д е н ъ на б ъ л г а р с к и т е власти и о т ъ 
9 ю н и й 1941 г о д и н а о б с л у ж в а с ъ р е д о в ­
ни р е й с о в е б ъ л г а р с к а т а к р а й б р е ж н а слу ­
ж б а . Т е з и п м т н и ч е с к и п а р а х о д и , о т ъ к о и ­
то в т о р и я т ъ щ е б м д е п р е д а д е н ъ з а и з ­
п о л з у в а н е на б ъ л г а р с к и т е власти в ъ 
края на м е с е ц ъ ю л и й т. г., а т р е т и я т ъ — 
въ края на с е п т е м в р и й , щ е з а д о в о л я т ъ 
н а п ъ л н о с е г а ш н и т е н у ж д и на к р а й б р е ж ­
ното к о р а б о п л а в а н е и щ е з а п о ч н а т ъ д а 
и з в ъ р ш в а т ъ п м т н и ч е с к а с л у ж б а и по 
г о р н о т о т е ч е н и е на Д у н а в а . С ъ с в о я т а 
б ъ р з и н а 32 клм. п о т е ч е н и е т о и 22 клм. 
с р е щ у т е ч е н и е т о в ъ ч а с ъ , к а к т о и с ъ 
л у к с о з н а т а си м о д е р н а у р е д б а , т е щ е 
б м д а т ъ е д н и о т ъ н а й - д о б р и т е п м т н и ч е ­
ски п а р а х о д и п о Д у н а в а . 

И з т е к л и я т ъ м е с е ц ъ ю н и й , н а й - п о с л е 
б е о т з н а м е н у в а н ъ и с ъ е д н о д р у г о д ъ л ­
го о ч а к в а н о с ъ б и т и е , к о е т о д о с е г а б е 
отлагано главно по п о л и т и ч е с к и причини. 
Това е п у с к а н е т о в ъ д в и ж е н и е на ф е р и ­

б о т н а т а с л у ж б а м е ж д у Р у с е и Г ю р г е в о , 
с ъ к о я т о се с ъ з д а в а п р е к а ж е л е з о п м т н а 
в р ъ з к а м е ж д у С о ф и я и Б у к у р е щ ъ , к а к т о 
и м е ж д у Б у к у р е щ ъ и И с т а м б у л ъ . К а к т о 
е и з в е с т н о , о т ъ б ъ л г а р с к а с т р а н а с е б е 
н а с т о я в а л о м н о г о о т д а в н а за у с т а н о в я в а ­
н е т о на ф е р и б о т н а с л у ж б а м е ж д у Б ъ л г а ­
рия и Р о м ъ н и я . П о о н о в а в р е м е , о б а ч е , 
Р о м ъ н и я б е ш е в ъ л а г е р а на Б а л к а н с к о т о 
с п о р а з у м е н и е , к о е т о б е н а с о ч е н о п р о -
т и в ъ Б ъ л г а р и я . Т о в а б е д о с т а т ъ ч н о , з а 
д а с е п р о т а к а и з п ъ л н е н и е т о на е д н о ме­
р о п р и я т и е , к о е т о е о т ъ н е с ъ м н е н а п о л з а 
и з а д в е т е страни. С л е д ъ в л и з а н е т о на 
Р о м ъ н и я в ъ т р о й н и я п а к т ъ , о б а ч е , р а б о ­
т и т е по и з г р а ж д а н е т о на п р и с т а н и щ н и т е 
к о н с т р у к ц и и п о ф е р и б о т а на р о м ъ н с к а 
почва, з а п о ч н а х а д а с е р а з в и в а т ъ п о -
б ъ р з о , к а т о з а цельта б е и з п о л з у в а н а и 
п о м о щ ь т а на г е р м а н с к а т а т р у д о в а с л у ж ­
ба . 

Е д н о в р е м е н н о с ъ п у с к а н е т о в ъ д в и ж е ­
н и е на п а р а х о д а „ Ц а р ь Б о р и с ъ I I I " , б е 
п о с т а в е н ъ въ д в и ж е н и е и ф е р и б о т а м е ж ­
д у Р у с е и Г ю р г е в о , к о й т о п о н а с т о я щ е м ъ 
щ е се о б с л у ж в а с а м о о т ъ б ъ л г а р с к и я ф е -
р и б о т е н ъ к о р а б ъ , т ъ й к а т о р у м ъ н с к и я т ъ 
м а к а р ъ и д а е г о т о в ъ , не м о ж а д а п р и ­
стигне с л е д ъ б л о к а д а т а на м о р с к и т е п ж -
т и щ а о т ъ страна на Англия. Н а ш и я т ъ ф е -
р и б о т е н ъ к о р а б ъ , к о й т о н о с и и м е т о С о ­
ф и я , има 65 м е т р а д ъ л ж и н а и 15 м е т р а 
ш и р о ч и н а . В ъ р х у н е г о с м п о с т р о е н и т р и 
ж е л е з о п м т н и линии, в ъ р х у к о и т о м о г а т ъ 
д а се п о м е с т я т ъ 15 в а г о н а с ъ п о 12 ме­
т р а д ъ л ж и н а в с е к и е д и н ъ . С ъ с в о и т е 
д в а м о т о р а о т ъ п о 335 конски сили, ф е -
р и б о т н и я т ъ к о р а б ъ р а з в и в а б ъ р з и н а о т ъ 
15 клм. в ъ ч а с ъ , к о е т о е н а п ъ л н о д о с т а ­
т ъ ч н а з а ф е р и б о т н а т а с л у ж б а . С л е д ъ пу­
с к а н е т о в ъ д в и ж е н и е и на р у м ъ н с к и я к о ­
р а б ъ , т р а н с п о р т н и т е в ъ з м о ж н о с т и ч р е з ъ 
ф е р и б о т а щ е с е у д в о я т ъ . И сега , о б а ч е , 
в ъ з м о ж н о с т и т е з а п р е н о с ъ на с т о к и о т ъ 
С е в е р н а и С р е д н а Е в р о п а з а Б ъ л г а р и я и 
Б л и з к и я и з т о к ъ п р е з ъ Р о м ъ н и я се у в е ­
личава з н а ч и т е л н о . 

С ъ т о в а Б ъ л г а р и я п о с т а в я н а ч а л о т о 
на своята политика на и з г р а ж д а н е на е д ­
на д о с т а т ъ ч н а з а н у ж д и т е й д у н а в с к а 
ф л о т а , к о я т о щ е б м д е о т ъ г о л е м а п о л з а 
при б м д е щ е т о н а с о ч в а н е на б ъ л г а р с к а т а 
в ъ н ш н а т ъ р г о в и я к ъ м ъ Ц е н т р а л н а и С е ­
верна Е в р о п а . 
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ВЪНШЕНЪ СТОПАНСКИ ПРЕГЛЕДЪ 
Г Е Р М А Н С К А Т А С Т О П А Н С К А П О Л И Т И К А И Н О В И Я Т Ъ Р Е Д Ъ В Ъ Е В Р О П А 

В ъ кн. 4, г о д . II на „ Е к о н о м и с т ъ " ве - о б р а ж е н и я на т ъ р г о в с к а политика . П о та-
че р а з г л е ж д а х м е о с н о в н и т е германски к ъ в ъ начинъ , тя е у с п Ь л а д а н а б а в и з а 
и д е и о т н о с н о п р е у с т р о й с т в о т о на е в р о - г е р м а н с к о т о в ъ о р ъ ж е н и е в с и ч к и т е н е о б -
п е й с к о т о с т о п а н с т в о с л е д ъ с в ъ р ш в а н е т о х о д и м и му с у р о в и м а т е р и а л и , 
на войната . О т ъ т о г а в а н а с а м ъ , малко П р е м и н а в а й к и в ъ р х у е в р о п е й с к о т о г о ­
н е щ о б ъ к а з а н о за п о л и т и к а т а , к о я т о щ е л ъ м о п р о с т р а н с т в о , м и н и с т р ъ т ъ на с т о -
следва Г е р м а н и я в ъ е д н о или д р у г о о т - п а н с т в о т о на Г е р м а н и я е и з т ъ к н а л ъ , че 
н о ш е н и е . На 12 ю н и й т. г., о б а ч е , р а й х с - д н е с ъ то е в ъ п е р и о д а на с в о е т о в ъ з н и к -
м и н и с т р ъ т ъ на с т о п а н с т в о т о г. д - р ъ ване. Т у к ъ д - р ъ Ф у н к ъ е и з т ъ к н а л ъ , че 
Ф у н к ъ и з б р а с ъ б р а н и е т о на д р у ж е с т в о - е в р о п е й с к и я к о н т и н е н т ъ п р е д с т а в л я в а 
то за Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а в ъ В и е н а , за е д н а с т о п а н с к а цтзлость с ъ з н а ч и т е л н и 
д а и з л о ж и п р и н ц и п и т е на г е р м а н с к а т а в ъ з м о ж н о с т и за с а м о з а д о в о л я в а н е и с ъ 
стопанска политика, сега и з а н а п р е д ъ , п о д о с т а т ъ ч н и в ъ з м о ж н о с т и з а с а м о и з х р а н -
о т н о ш е н и е на д р у г и т е е в р о п е й с к и и и з - ване . Т у к ъ д - р ъ Ф у н к т ъ е и з т ъ к н а л ъ , че 
в ъ н ъ е в р о п е й с к и н а р о д и . з а с т ъ п в а н и т е о т ъ Г е р м а н и я п р и н ц и п и 

На п ъ р в о м е с т о , м о ж е б и в о д и м ъ о т ъ и з к л ю ч в а т ъ крайната автаркия, д о р и и 
ж е л а н и е т о д а и з т ъ к н е з н а ч е н и е т о на В и - з а с т о п а н с к и о б щ н о с т и к а т о е в р о п е й -
ена в ъ новия с т о п а н с к и р е д ъ на Е в р о п а , ския к о н т и н е н т ъ , з а щ о т о к р а й н а т а ав-
т о й е и з т ъ к н а л ъ , че това щ е б ъ д е гра- таркия в о д и д о о б е д н я в а н е . Г е р м а н и я 
д ъ т ъ , о т ъ к о и т о щ е и з л и з а т ъ всички 
в р ъ з к и , с в ъ р з в а щ и н а р о д и т е о т ъ Ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а с ъ Р а й х а . А т а з и в р ъ з ­
ка щ е б ъ д е т е с н а и н е р а з р и в н а , з а щ о т о 
в о й н а т а вече с ъ к р ъ в ь з а п е ч а т и и с т о р и ­
ческата о б щ н о с т ь на с ъ д б и н и т е на Ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а и на Р а й х а , 

о т р и ч а и принципа за е д н о п р е с и л е н о 
м е ж д у н а р о д н о р а з п р е д е л е н и е на т р у д а , 
к о е т о н е м а д а д ъ р ж и д о с т а т ъ ч н а с м е т ­
ка з а п о л и т и ч е с к и т е и с т о п а н с к и инте­
р е с и на н а р о д и т е . 

О с о б е н о в а ж н и с ъ н е г о в и т е д е к л а р а ­
ции, че с п о р е д ъ г е р м а н с к а т а д о к т р и н а 

Г о в о р е й к и за р а з в и т и е т о на н о в и т е не т р е б в а д а се и з н а с и л в а с т о п а н с к и п о -
т ъ р г о в с к и линии, г. д - р ъ Ф у н к ъ е и з т ъ к - слабия , нито д а се ж а д у в а за е д н а с в е -
н а л ъ , че Г е р м а н и я и И т а л и я щ е с ъ г л а - товна х е г е м о н и я . Т е з и д е к л а р а ц и и и д -
с у в а т ъ п о е д и н ъ приятелски н а ч и н ъ ин- в а т ъ д а р а з с е я т ъ н е к о и п р а в д и в и о п а с е -
т е р е с и т е си с ъ ж и з н е н и т е н у ж д и на д р у - ния, че е д н о к р а й н о п р и л а г а н е на д о к -
г и т е н а р о д и о т ъ е в р о п е й с к о т о ж и з н е н о трината за р а з п р е д е л я н е т о на Е в р о п а на 
п р о с т р а н с т в о и щ е п о з в о л я т ъ на всички з е м е д е л с к и и и н д у с т р и а л н и д ъ р ж а в и , щ е 
н а р о д и д а у ч а с т в у в а т ъ в ъ и з г р а ж д а н е т о м о ж е д а д о в е д е д о п о н и ж а в а н е на ж и з -
на новия р е д ъ с ъ о б р а з н о с ъ с в о и т е си- нения у р о в е н ъ на з е м е д е л с к и т е н а р о д и , 
ли. П о о т н о ш е н и е на с ъ з д а в а н е т о на ме- к а т о не ги д о п у с т н е д а о т л и в а т ъ изли-
т о д и ч н о т о з а с и л в а н е на с ъ т р у д н и ч е с т в о - шека о т ъ з е м е д е л с к о т о си н а с е л е н и е въ 
то м е ж д у о т д е л н и т е страни, г. Ф у н к ъ г р а д с к и и главно и н д у с т р и а л н и занятия, 
в и ж д а г о л е м о п о л е за д е й н о с т ь на ин- Е д н о з а ч и т а н е на в ъ п и ю щ и т е н у ж д и на 
с т и т у т и т е за с ъ т р у д н и ч е с т в о и с ъ з д а в а - е в р о п е й с к и т е ю г о и з т о ч н и н а р о д и о т ъ 
не на в р ъ з к и о т ъ р о д а на В и е н с к о т о д р у - и з в е с т н и п р о м е н и в ъ с т о п а н с к а т а имъ 
ж е т с в о за Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а . 

З а д а и з т ъ к н е е ф и к а с н о с т ь т а на при­
л а г а н и т е о т ъ Г е р м а н и я м е т о д и въ о б л а ­
стьта на в ъ н ш н а т а т ъ р г о в и я , т о й е п о д -
ч е р т а л ъ , че в ъ п р е к и в о й н а т а , в ъ п р е к и 

с т р у к т у р а , щ е д о п р и н е с е м н о г о з а о б щ о ­
то и з д и г а н е на е в р о п е й с к о т о с т о п а н с т в о 
и на о б щ о е в р о п е й с к и я б и т ъ . 

С л е д ъ това р а й х с м и н и с т р ъ т ъ д - р ъ 
Ф у н к ъ е о б р и с у в а л ъ е в р о п е й с к о т о с т о -

английската б л о к а д а и в ъ п р е к и всички панство в ъ н е г о в и я г р а м а д е н ъ п р о и з в о д -
п р е ч к и на д н е ш н о т о в р е м е , г е р м а н с к а т а с т в е н ъ а п а р а т ъ , както и н е о б я т н о г о л е -
т ъ р г о в и я е почти д о с т и г н а л а по с т о й - мата му к о н с у м а т и в н а с п о с о б н о с т ь , коя-
ность р а в н и щ е т о си о т ъ п р е д и в о й н а т а , т о , п о н а с т о я щ е м ъ , о щ е не м о ж е д а се 
Ч р е з ъ п р и л а г а н е т о на с т р о г ъ к о н т р о л ъ изчисли . Т ъ к м о о г р о м н а т а к о н с у м а т и в н а 
в ъ р х у в ъ н ш н а т а т ъ р г о в и я , Г е р м а н и я е с п о с о б н о с т ь на Е в р о п а п р е д с т а в л я в а д о б -
д о с т и г н а л а д о п о л о ж е н и е т о д а внася , п о 
начало , с а м о н е о б х о д и м и стоки , а д а вна­
ся такива о т ъ п о - в т о р о с т е п е н н о з н а ч е ­
ние само к о г а т о това се налага о т ъ с ъ -

ри и з г л е д и за р а в и в а н е т о на с т о п а н ­
ски в р ъ з к и с ъ д р у г и т е г о л е м и ж и з н е н и 
п р о с т р а н с т в а , к о и т о щ е се р а з в и я т ъ въ 
с в е т а . 
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С п о р е д ъ д - р ъ Ф у н к ъ , с т о п а н с т в о т о на 
г о л е м и т е п р о с т р а н с т в а и с в е т о в н о т о 
с т о п а н с т в о не се и з к л ю ч в а т ъ , а н а п р о ­
тивъ, а к о б ж д а т ъ п р а в и л н о о р г а н и з и р а ­
ни, д а в а т ъ всички в ъ з м о ж н о с т и з а в з а ­
и м н о д о п ъ л в а н е и о п о л з о т в о р я в а н е на 
с т о п а н с к и т е си и з т о ч н и ц и . Т е х н и т е в ъ з ­
м о ж н о с т и з а в з а и м н о с ъ т р у д н и ч е с т в о , в ъ 
в с е к и случай, с ж м н о г о п о - г о л е м и , о т ­
к о л к о т о при е д н а а т о м и с т и ч н а и б е з о ­
г л е д н о к о н к у р и р а щ а с в о б о д н а т ъ р г о в и я . 

М н о г о в а ж н и с ж изявленията на 
р а й х с м и н и с т р а , че с в е т о в н о т о с т о п а н ­
ство , с л е д ъ п о д п и с в а н е т о на мира, н е м а 
п о в е ч е д а с е у с т р о й в а п о м е т о д и , к о и т о 
д о в е д о х а д о н е г о в а т а к а т а с т р о ф а . О т ъ 
т о в а с е п о д р а з б и р а , че д о р и и г о л е м и т е 
с в е т о в н и ж и з н е н и п р о с т р а н с т в а щ е вли-
з а т ъ в ъ в р ъ з к а п о м е ж д у си о р г а н и з и р а ­
н о . Т у к ъ , о б а ч е , т о й прави е д н а у г о в о р ­
ка, че Г е р м а н и я н е м а д а в и ж д а никаква 
п р е ч к а в ъ т о в а , д а в л и з а в ъ в р ъ з к а и 
р а з б и р а т е л с т в о с ъ с т о п а н с к и п р о с т р а н ­
ства, к о и т о с е п р и д ъ р ж а т ъ к ъ м ъ д р у г и 
с т о п а н с к и м е т о д и , к а т о в ъ с л у ч а я с е п о д -
р а з б и р а т ъ л и б е р а л н и т е м е т о д и . О т ъ т о ­
ва се в и ж д а , че д - р ъ Ф у н к ъ п р е д в и ж д а 
о с т а в а н е т о на А м е р и к а т а м ъ , г д е т о се 
намира и сега , и м е н н о в ъ л и б е р а л н а т а 
система на с т о п а н и с в а н е . И з б р а н а т а о т ъ 
Г е р м а н и я к л и р и н г о в а с и с т е м а на у р е ж ­
д а н е м е ж д у н а р о д н и т е в р ъ з к и , к о я т о в с е 
п о в е ч е се у с ъ в ъ р ш е н с т в у в а , не и з к л ю ч ­
ва нито д н е с ъ , н и т о щ е и з к л ю ч в а в ъ б ж -
д е щ е с ъ т р у д н и ч е с т в о т о с ъ д р у г и 1 с и с т е ­
ми. С т о й н о с т ь т а на в а л у т и т е , о б а ч е , не 
т р е б в а д а б ж д е о п р е д е л е н а о т ъ м е ж д у ­
н а р о д н и сили и влияния. В ъ е д н а с о ц и ­
ална д ъ р ж а в а , к а к в а т о е Г е р м а н и я , не 
м о ж е д а има м е ж д у н а р о д н о о б у с л о в е н а 
и з а в и с я щ а о т ъ м е ж д у н а р о д н и у с л о в и я 
парична с т о й н о с т ь , а с а м о н а ц и о н а л н о и 
с о ц и а л н о о б у с л о в е н а . 

И н т е р е с н и с ж т в ъ р д е н и я т а на Д - р ъ 
Ф н у к ъ и п о о т н о ш е н и е на з л а т о т о . С п о ­
р е д ъ н е г о , с л е д ъ с к л ю ч в а н е т о на мира 
Германия щ е р а з п о л а г а с ъ д о с т а т ъ ч н о 
злато за н е о б х о д и м и т е й м е ж д у н а р о д н и 
плащания. Р а й х с м а р к а т а , к о я т о и д н е с ъ 
вече е д о м и н и р а щ а е в р о п е й с к а в а л у т а , 
с л е д ъ в о й н а т а щ е п о л у ч и и своя м е ж д у -
н а р о д е н ъ с т а н д а р д ъ . Б а з и р а н е т о на 
р а й х с м а р к а т а в ъ р х у с о ц и а л н и я п р о д у к т ъ 
за в ж т р е ш н а у п о т р е б а , о б а ч е , с ъ в с е м ъ 
не означава , че в ъ м е ж д у н а р о д н и т е о т ­
ношения м е ж д у г о л е м и т е о т д е л н и п р о ­
странства н е м а д а с е п р и л а г а з л а т о т о 
като у р а в н и т е л н а валута . 

М а к а р ъ и н е к о и т е р м и н и о щ е д а с ж 
неясни, к а т о н а п р и м е р ъ „ б а з и р а н е т о на 
валутата в ъ р х у с о ц и а л н и я п р о д у к т ъ в ъ 

в ж т р е ш н о о т н о ш е н и е " , м о ж е д а с е п о д ­
р а з б и р а , че Г е р м а н и я с ъ с т о п а н с к о - п о -
литични м е р к и щ е с е с т р е м и д а з а щ и ­
щ а в а с о ц и а л н и я п р о д у к т ъ на н а р о д н о т о 
с т о п а н с т в о , като п о д д ъ р ж а п о с т о я н н и ц е ­
ни и с п р а в е д л и в о о т н о ш е н и е м е ж д у ц е н и ­
т е и д о х о д и т е . Т о в а о з н а ч а в а , че в ж ­
т р е ш н о п о л и т и ч е с к и т е м е р к и на в л а с т ь -
та з а з а п а з в а н е на ц е н и т е и на д о х о д и ­
т е щ е и з к л ю ч в а т ъ а в т о м а т и з м а на з л а т ­
ния е т а л о н ъ , к о е т о о щ е н е з н а ч и , че не ­
ма д а и з п о л з у в а т ъ з л а т о т о з а м е ж д у н а ­
р о д н и п л а щ а н и я при м е ж д у к о н т и н е н т а л -
ната т ъ р г о в и я . 

С ъ о г л е д ъ на м е ж д у к о н т и н е н т а л н а -
та т ъ р г о в и я т о в а о з н а ч а в а , че при е д н а 
активна е в р о п е й с к а т ъ р г о в и я с п р я м о 
А м е р и к а , к о е т о е малко в е р о я т н о д а на-
с т ж п и , щ е се д а д е в ъ з м о ж н о с т ь з а е д и н ъ 
о т л и в ъ на а м е р и к а н с к о т о з л а т о и к ъ м ъ 
Е в р о п а , с ъ к о е т о щ е се р а з р е ш и в ъ п р о ­
са з а з л а т о т о в ъ з а п а д н о т о п о л у к ъ л б о . 

О щ е п о - в а ж н и с ж п р и н ц и п и т е на г е р ­
манската с т о п а н с к а п о л и т и к а п о о т н о ш е ­
н и е на частната инициатива . С ъ р а з г р о -
м я в а н е т о на Р у с и я щ е се с л о ж и к р а й на 
к о л е к т и в и з м а , з а щ о т о Г е р м а н и я , с п о ­
р е д ъ д - р ъ Ф у н к ъ , п р и з н а в а н у ж д а т а са­
м о д а д и р и ж и р а с т о п а н с т в о т о , н о не и 
сама д а с т о п а н и с в а , к а т о с е з а е м а с ъ п о ­
с л е д н о т о с а м о в ъ с л у ч а и т е , к о г а т о ч а с т ­
н о т о с т о п а н с т в о н е е в ъ с ъ с т о я н и е д а с е 
с п р а в и с ъ ж и з н е н и , за д ъ р ж а в а т а и на­
р о д а , з а д а ч и . 

Т ъ к м о з а б ж д е щ и т е з а д а ч и на г е р ­
м а н с к о т о с т о п а н с т в о , о б а ч е , на Г е р м а н и я 
с ж н у ж д н и с п о с о б н и и лично з а и н т е р е с у ­
вани п р е д п р и е м а т е л и , к о и т о Г е р м а н и я 
о ч а к в а и иска о т ъ г е р м а н с к о т о с т о п а н ­
с т в о , з а щ о т о о ч а к в а н и т е г о л е м и д Ь л а 
н е м о г а т ъ д а с е р е а л и з и р а т ъ п р и е д и н ъ 
б е з п л о д е н ъ ц е н т р а л и з ъ м ъ . 

К а к т о с е в и ж д а , в с е к а н о в а р е ч ь на 
д - р ъ Ф у н к ъ н о с и н о в и у я с н я в а н и я и н о ­
ви п р и н ц и п и при у р е ж д а н е т о на у т р е ш ­
ния н о в ъ р е д ъ в ъ Е в р о п а и в ъ с в е т а . 
Н и е , б ъ л г а р и т е , м о ж е м ъ с а м о д а се р а д ­
в а м е на т о з и н о в ъ р е д ъ , з а щ о т о винаги 
сме с и м п а т и з и р а л и на Г е р м а н и я к а т о н о -
ситель на т в о р ч е с к о т о и с и л н о т о и з а ­
щ о т о о ч а к в а м е о т ъ н о в и я р е д ъ н о в и 
в ъ з м о ж н о с т и з а и з д и г а н е б л а г о д е н с т в и е ­
то на б ъ л г а р с к и я н а р о д ъ , к о й т о , з а с ъ ж а ­
ление , се намира о щ е на о п а ш к а т а на 
е в р о п е й с к и т е н а р о д и . 

Е д и н ъ н а р о д ъ с ъ з а л о ж б и , а м б и ц и и и 
в е р н о с т ь к ъ м ъ в е л и к о т о п р и я т е л с т в о , 
както н а ш и т е , з а с л у ж а в а п о - д о б р а с ж д -
б а и м о ж е с ъ о с н о в а н и я д а я очаква о т ъ 
новия р е д ъ . А . К. 
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Г Е Р М А Н С К А Т А М А Р К А К А Т О П О К Р И Т И Е Н А П А Р И Ч Н О Т О О Б Р А Щ Е Н И Е 

М о н е т н и я т ъ р е ж и м ъ на Б ъ л г а р и я е 
п о с т а в е н ъ на началата на з л а т н о - д е в и з -
ния е т а л о н ъ ( Г о л д ъ е к с ч е й н д ж ъ стан-
д а р т ъ ) . С ъ г л а с н о з а к о н а з а Б. н. б а н к а 
о т ъ 4 о к т о м в р и й 1928 г о д и н а , к о й т о з а -
к о н ъ б е и з р а б о т е н ъ и п о с т а в е н ъ в ъ с и ­
ла о т ъ п р а в и т е л с т в о т о в ъ в р ъ з к а с ъ о т ­
п у с к а н е т о на с т а б и л и з а ц и о н н и я з а е м ъ на 
Б ъ л г а р и я п р е з ъ 1928 г о д и н а п о д ъ п о к р о ­
в и т е л с т в о т о на О б щ е с т в о т о на н а р о д и т е , 
п а р и ч н о т о о б р а щ е н и е и в ъ о б щ е з а д ъ л ­
ж е н и я т а на в и ж д а н е на Б. н. банка т р е б ­
в а ш е д а и м а т ъ е д н о м и н и м а л н о п о к р и т и е 
в ъ з л а т о о т ъ 33.1/3%, к а т о Б. н. б а н к а се 
з а д ъ л ж а в а з а увеличи п о в ъ з м о ж н о с т ь 
т о в а п о к р и т и е д о 40%. 

В с е и з в е с т н и т е м е ж д у н а р о д н и м о н е т н и 
с ъ б и т и я , в ъ в р ъ з к а с ъ с в е т о в н а т а с т о п а н ­
ска к р и з а и с ъ п о л и т и к а т а на р ъ к о в о д ­
н и т е д ъ р ж а в и , к о и т о п о с т е п е н н о н а п у с т -
н а х а о б м е н я е м о с т ь т а на б а н к н о т и т е си 
в ъ з л а т о , д о в е д о х а Б ъ л г а р с к а т а н а р о д н а 
банка д о т в ъ р д е г о л е м и з а т р у д н е н и я 
при п о д д ъ р ж а н е т о на з а к о н н о т о п о к р и ­
тие на лева в ъ з л а т о или з л а т н и д е в и з и . 

Т е з и з а т р у д н е н и я се у в е л и ч и х а о с о ­
б е н о м н о г о , с л е д ъ к а т о т ъ р г о в и я т а на 
страната к ъ м ъ с т р а н и т е с ъ з л а т н и или 
д о р и с а м о „ с в о б о д н и д е в и з и " с и л н о на­
маля и Б ъ л г а р и я о с т а н а п о ч т и б е з ъ в с е ­
ка в ъ з м о ж н о с т ь д а си д о с т а в и н е о б х о ­
д и м и т е , с ъ г л а с н о з а к о н а , з л а т о или з л а т ­
ни в а л у т и . 

Т о в а б е з и з х о д н о п о л о ж е н и е , както и 
н у ж д а т а на страната д а у в е л и ч и п а р и ч ­
н о т о си о б р а щ е н и е , у с п о р е д н о с ъ с ъ ж и ­
в я в а н е т о на с т о п а н с к и я ж и в о т ъ , п р и н у ­
д и п р а в и т е л с т в о т о д а и з м е н и чл. 9 о т ъ 
з а к о н а з а Банката , к о й т о у р е ж д а т о з и 
в ъ п р о с ъ , (на 13. I. 1936 г о д и н а ) в ъ сми­
с ъ л ъ , че з а к о н н о т о п о к р и т и е на лева се 
намалява о т ъ 33.1/3% на 25%. 

Д а д е н о т о , п о т о з и н а ч и н ъ , в р е м е н н о 
р а з р е ш е н и е на в ъ п р о с а з а п о к р и т и е т о , 
о б а ч е , не м о ж а д а с е у к а ж е т р а й н о , 
главно п о р а д и с и л н о т о н а р а с т в а н е на па­
р и ч н о т о о б р а щ е н и е б е з ъ с ъ о т в е т е н ъ 
п р и т о к ъ на з л а т о или з л а т н и д е в и з и к ъ м ъ 
Б. н. банка . 

П о л о ж е н и е т о се в л о ш и о с о б е н о мно­
го п р е з ъ п о с л е д н и т е м е с е ц и , к о г а т о па­
р и ч н о т о о б р а щ е н и е н а р а с т н а т в ъ р д е сил­
но . Тогава , д о г л а с у в а н е т о на е д и н ъ н о в ъ 
з а к о н ъ , к о й т о д а у р е ж д а о с н о в н о м т е -
рията, Б . н. банка с е в и д е п р и н у д е н а 
ч р е з ъ п р е х в ъ р л я н и я на и з в е с т н и с у м и 
о т ъ з а д ъ л ж е н и я т а на в и ж д а н е к ъ м ъ с р о ч 
н и т е б а н к о в и з а д ъ л ж е н и я и ч р е з ъ пре-
с м е т а н е на з л а т о т о з а п о к р и т и е п о не­

говия р е а л е н ъ , в м е с т о н о м и н а л е н ъ курсг . 
и цена, д а п о д д ъ р ж а в р е м е н н о р а в н о в е ­
с и е т о м е ж д у ф о р м а л н о у с т а н о в е н о т о п о ­
к р и т и е и н а р а с т в а щ и т е з а д ъ л ж е н и я на 
в и ж д а н е на б а н к а т а . 

И з г л е д и т е з а р а з в и т и е на п а р и ч н о т о 
о б р а щ е н и е , к о и т о вече б е х а и з н е с е н и в ъ 
с п и с а н и е т о , о б а ч е , п р а в я т ъ и т о в а р а з р е ­
ш е н и е н е е ф и к а с н о и т в ъ р д е к р а т к о т р а й ­
но . Е т о з а щ о , и з х о ж д а й к и о т ъ с ъ о б р а ж е 
н и е т о , че п о в е ч е не с ъ щ е с т в у в а т ъ о б м е -
няеми в ъ з л а т о д е в и з и , к о и т о д а м о г а т ъ 
д а с е з а к у п я т ъ о т ъ Б. н. б а н к а , че всич­
ки д е в и з и , н е з а в и с и м о о т ъ т о в а д а л и с ъ 
о б м е н я е м и или не, с л у ж а т ъ на страната 
з а з а д о в о л я в а н е т о на в н о с н и т е й н у ж д и 
о т ъ всички в и д о в е с т о к и ; че при н о в о ­
с ъ з д а д е н и т е у с л о в и я въ Е в р о п а , г е р м а н ­
ската марка з а п о ч в а д а и з п ъ л н я в а т Ь ° и 
ф у н к ц и и , и м е н н о на п о с р е д н и ч е с к а моне­
та, ч р е з ъ к о я т о м о г а т ъ д а се д г с т а в я т ъ 
р а з п о л а г а е м и т е з а в н о с ъ с т о к и и че въ 
н о в и я е в р о п е й с к и р е д ъ г е р м а н с к а т а мар­
ка щ е з а м е с т и с т а р о т о п о н я т и е за о б ­
м е н я е м и в ъ з л а т о , или з а „ с в о б о д н л " д е ­
визи , к а т о щ е п о з в о л я в а а р б и т р а ж и р а н е -
т о и з а к у п у в а н е т о п о с р е д с т в о м ъ нея на 
всички н е о б х о д и м и з а в н о с а стоки , пра­
в и т е л с т в о т о р е ш и д а с к ъ с а о к о н ч а т е л н о 
с ъ с т а р и т е р а з б и р а н и я з а о с и г у р я в а н е на 
п о к р и т и е т о на п а р и ч н о т о о б р а щ е н и е и д а 
п р е м и н е к ъ м ъ е д н а п о - е л а с т и ч н а система 
на п о к р и т и е . 

Т а з и с и с т е м а п р а в и т е л с т в о т о намЬри 
въ в ъ з п р и е м а н е т о на принципа , че д е -
в и з н и я т ъ щ о к ъ на Б. н. б а н к а , к о й т о 
п р е д с т а в л я в а о т ъ с е б е си права з а за­
к у п у в а н е на с т о к и о т ъ ч у ж д и д ъ р ж а й и , 
м о ж е д а с л у ж и з а п о к р и т и е на в ъ т р е ш ­
н о т о п а р и ч н о о б р а щ е н и е на страната 
П р и л и к в и д и р а н е т о на т о з и щ о к ъ о т ъ 
д е в и з и , н а р о д н о т о с т о п а н с т в о щ е треб­
ва д а в н е с е в ъ е м и с и о н н и я и н с т и т у т ъ 
часть о т ъ п у с т н а т и т е в ъ о б р а щ е н и е ле­
вове , п о р а д и к о е т о н а м а л я в а н е т о на д е 
визния щ о к ъ щ е о з н а ч а в а и намаляване 
на п а р и ч н о т о о б р а щ е н и е . О б р а т н о т о -
у в е л и ч е н и е т о на д е в и з н и я щ о к ъ на Б. н. 
банка , к о й т о п о н а с т о я щ е м ъ е н а д м и н а л ъ 
4 м и л и а р д а лева , д о п р и н а с я в ъ н а й - г о л е -
ма с т е п е н ь за н а р а с т в а н е т о на п а р и ч н о т о 
о б р а щ е н и е . 

В ъ д о п ъ л н е н и е т о на з а к о н а з а Б. н. 
б а н к а о т ъ 30 май 1941 г о д и н а с е п р е д ­
в и ж д а и м е н н о т о в а : „всички д р у г и д е в и ­
зи, с л е д ъ п р и с п а д а н е т о на з а д ъ л ж е н и я т а 
на б а н к а т а в ъ с ъ щ и я в и д ъ д е в и з и , за­
е д н о с ъ о б я в е н а т а о т ъ Б а н к а т а премия, 
с л у ж а т ъ за р е з е р в а в ъ р а з м е р ъ на 100% 
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о т ъ сумата на б а н к н о т и т е въ о б р а щ е н и е 
и д р у г и т е з а д ъ л ж е н и я на в и ж д а н е " 

К а к т о се в и ж д а , з а п о - г о л Ъ м а е л а с т и -
чность в ъ з а к о н а з а Банката е к а з а н о , че 
всички д р у г и д е в и з и с л у ж а т ъ з а п о к р и ­

т и е на п а р и ч н о т о о б р а щ е н и е . В ъ с ж щ ­
ность , о б а ч е , з а п о к р и т и е щ е с л у ж а т ъ 
главно г е р м а н с к и т е марки, каквито се на­
м и р а т ъ в ъ д е в и з н и я щ о к ъ на Б ан к ат а в ъ 
г о л е м и количества . 

Д Е В И З Н И Т Ъ К У Р С О В Е В Ъ Ю Г О И З Т О Ч Н А Е В Р О П А 

М е ж д у а к т у а л н и т е п р о б л е м и на м е ж - В ъ д е в и з н а т а т е о р и я се п р и е м а , че 
д у н а р о д н о т о е в р о п е й с к о с т о п а н с т в о , та- п о н и ж а в а н е т о на к у р с а на м о н е т а т а , т. е. 
з и з а п р и с п о с о б я в а н е т о на д е в и з н и т е на н е й н а т а м е ж д у н а р о д н а п о к у п а т е л н а 
к у р с о в е к ъ м ъ е д н о с т а б и л н о о т н о ш е н и е с п о с о б н о с т ь , п р е д и з в и к в а б л а г о п р и я т н и 
с п р я м о г е р м а н с к а т а марка з а е м а п р е д - п р о м е н и за страната , к о я т о о б е з ц е н я в а , 
но м е с т о . п о о т н о ш е н и е на нейния и з н о с ъ , з а щ о т о 

Т о в а е, в ъ с ж щ н о с т ь , е д н а о т ъ най- с л е д ъ с п а д а н е т о на к у р с а , ч у ж д е с т р а н -
д е л и к а т н и т е п р о б л е м и на н о в и я е в р о - ниятъ к у п у в а ч ъ щ е м о ж е с ъ е д н о и с ж -
пейски р е д ъ , к о й т о щ е се у с т а н о в и с л е д ъ щ о к о л и ч е с т в о с в о и м о н е т и д а к у п и п о -
войната , з а щ о т о к у р с о в е т е щ е се у с т а - вече стока о т ъ страната , к о я т о е о б е з -
н о в я т ъ в е д н а ж ъ з а винаги или п о н е за ценила м о н е т а т а си, о т к о л к о т о в ъ мина-
д ъ л г о време , в с л е д с т в и е на к о е т о в с е к а л о т о . В с л е д с т в и е на това , и з н о с ъ т ъ на 
е д н а с т р а н а щ е т р е б в а д а п о л о ж и у с и - страната с ъ о б е з ц е н е н а м о н е т а се з а с и я ­
лия и д а п о с т и г н е н а й - б л а г о п р и я т н и я ва, а в н о с ъ т ъ се с п ъ в а . Т о в а т р а е , о б а -
к у р с ъ на в а л у т а т а си в ъ н о в и я р е д ъ . че, в р е м е н н о , д о к а т о ц е н и т е въ в ж т р е ш -

О т ъ 1931 г о д и н а , к о г а т о английската н о с т ь т а на страната с ъ о б е з ц е н е н а м о н е -
лира с е о б е з ц е н и , п р о м е н и т е в ъ в а л у т - та н е с е п о к а ч а т ъ у с п о р е д н о с ъ п о н и -
н и т е к у р с о в е с т а н а х а о б и к н о в е н а р а б о т а ж е н и е т о и не с е в ъ з с т а н о в и с т а р и я т ъ ме-
въ м е ж д у н а р о д н и я с т о п а н с к и ж и в о т ъ . ж д у н а р о д е н ъ п о к у п а т е л е н ъ п а р и т е т ъ на 
Т е з и п р о м е н и се и з п о л з у в а х а , з а д а се о б е з ц е н е н а т а м о н е т а . С л е д ъ това , з а д а 
с ъ з д а д а т ъ б л а г о п р и я т н и у с л о в и я в ъ м е - се д а д е о т н о в о т л а с ъ к ъ на и з н о с а , се 
ж д у н а р о д н и я с т о к о о б м е н ъ з а д а д е н а явява н у ж д а о т ъ н о в о о б е з ц е н е н и е , п о -
страна, к о я т о п р о м е н я к у р с а на в а л у т а - с л е д в а н о о т ъ п р и с п о с о б я в а н е на ц е н и т е , 
та си. п а к ъ н о в о о б е з ц е н е н и е и т. н. 

В ъ е д н а о т ъ м и н а л и т е книги на „ Е к о - П ъ р в о н а ч а л н о се м и с л е ш е , че т а з и 
н о м и с т ъ " ( г о д . I, кн. 2 стр . 214) н и е р а з - к о н ю н к т у р н а м е р к а за з а с и л в а н е на из ­
г л е д а х м е п р и ч и н и т е , п о р а д и к о и т о Ан- н о с а м о ж е д а се п р и л о ж и с а м о д в а или 
глия д а д е сигнала з а н а м а л е н и е т о на д е - три п ж т и . И с т о р и я т а п о к а з в а , о б а ч е , че 
в и з и и т е к у р с о в е и з н а ч е н и е т о на т о з и о б е з ц е н я в а н и я т а м о г а т ъ д а с л е д в а т ъ е д -
ф а к т ъ з а м е ж д у н а р о д н о т о с т о п а н с т в о . Н о с л е д ъ д р у г о , к а т о м о н е т и т е и з г у б в а т ъ 
Ето з а щ о , на т о з и в ъ п р о с ъ н е м а д а се п о л о в и н а т а и д о р и п о в е ч е о т ъ п ъ р в о н а -
спираме п о д р о б н о , к а т о щ е се з а д о в о - чалната си п о к у п а т е л н а сила. 
лимъ с а м о д а о т б е л е ж и м ъ п р и н ц и п н а т а М о т и в ъ т ъ на о б е з ц е н я в а н и я т а , о б а ч е , 
разлика, к о я т о с ж щ е с т в у в а м е ж д у в а л у т - о з н а ч а в а с ъ з д а в а н е на б л а г о п р и я т н и у с -
ната политика на А н г л и я и т а з и на Г е р - д о в и я з а р а з в и т и е т о на и з н о с а и н е б л а -
мания. г о п р и я т н и з а в н о с а , к о е т о въ и з в е с т н и 

Както е и з в е с т н о , А н г л и я намали к у р - случаи , о с о б е н о при г о л е м а б е з р а б о т и -
са на лирата си п о ф и н а н с о в и и с т о п а н - ца и с т о п а н с к а криза , м о ж е д а се у к а ж е 
ски причини. О т ъ е д н а страна , тя т р е б - н е о б х о д и м о . 
ваше д а с п р е б е г с т в о т о на ч у ж д и т е ка- О б р а т н и я т ъ п р о ц е с ъ — п о в и ш е н и е 
питали о т ъ Л о н д о н ъ , а о т ъ д р у г а — д а к у р с а на с о б с т в е н а т а в а л у т а по о т н о ш е -
с ъ з д а д е за с е б е си п о - б л а г о п р и я т н и у с - Н и е на о с т а н а л и т е валути , д о с е г а се с л е д -
ловия при м е ж д у н а р о д н и я с т о к о о б м е н ъ . в а ш е с а м о о т ъ Г е р м а н и я . П р и това , т а з и 
Първата о т ъ т е з и д в е причини б е ш е о т ъ т е н д е н ц и я на п о в и ш а в а н е с о б с т в е н и я 
времененъ х а р а к т е р ъ , т ъ й к а т о с ъ п р е - к у р с ъ на м о н е т а т а на Г е р м а н и я е е д н а 
махването на п р и ч и н и т е з а б е г с т в о т о на стара политика , к о я т о п р о д ъ л ж а в а вече 
капиталите , — п р е д и д е с е т ь г о д и н и те - н е к о л к о г о д и н и . С т о п а н с к и т е р е з у л т а -
зи причини се п р е м а х в а х а п о - л е с н о , о т - Т и , при с в о б о д н о м е ж д у н а р о д н о с т о п а н -
колкото сега — т о з и п о в о д ъ з а о б е з - ство , о т ъ е д н а такава политика с ж : о г р а -
ценката на английската м о н е т а и з ч е з н а , ничаване на и з н о с а , п о р а д и п о с к ж п я в а -
Остана д р у г и я т ъ —• у с л о в и я т а на с т о - н е т о му въ с р а в н е н и е с ъ к о н к у р е н т н и т е 
к о о б м е н а . страни и з а с и л в а н е на вноса , т ъ й к а т о 
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ч у ж д е с т р а н н и я т ъ и з н о с и т е л ь щ е п о л у ч а ­
ва п о в е ч е пари в ъ с о б с т в е н а т а си м о н е т а 
с р е щ у в с в к а г е р м а н с к а марка. 

К а т о се има п р е д в и д ъ , че Г е р м а н и я 
з а п о ч н а т а з и своя п о л и т и к а в ъ е д и н ъ 
м о м е н т ъ , к о г а т о у нея о щ е и м а ш е з н а ­
чителна б е з р а б о т и ц а и и з н о с ъ т ъ б е ш е 
с т а н а л ъ в ъ п р о с ъ на ж и в о т ъ или на 
с м ъ р т ь ( в и ж ъ „ Е к о н о м и с т ъ " , г о д . I, кн. 
2, стр. 213), явява се д о с т а ч у д н о з а щ о 
и м е н н о т а з и страна , п р о т и в н о на п о л и ­
тиката на всички о с т а н а л и г о л е м и е в р о ­
пейски и а м е р и к а н с к и д ъ р ж а в и , с л е д в а 
о б р а т н и я п ж т ь , к о г а т о н у ж д и т е й с ж 
е д н и и с ж щ и с ъ г Ь х н и г Ь . 

П о с т а в я се, с л е д о в а т е л н о , в ъ п р о с а : 
какво ц е л е ш е Г е р м а н и я с ъ з а п о ч в а н е т о 
на е д н а о б р а т н а п о л и т и к а в ъ с р а в н е н и е 
с ъ о с т а н а л и т е с т р а н и и при т о в а е д н а п о ­
литика, к о я т о б и з а т р у д н я в а л а и з н о с а й? 
О т г о в о р ъ т ъ се с в е ж д а д о това , че Г е р ­
мания п ъ р в а с х в а н а , че не е с а м о ц е н а ­
та, к о я т о и г р а е р о л я при м е ж д у н а р о д н и ­
т е с т о п а н с к и о т н о ш е н и я и че има м н о г о 
д р у г и е л е м е н т и , м е ж д у к о и т о п о л и т и ч е ­
с к и т е не с т о я т ъ на п о с л е д н о м е с т о , к о и ­
т о н а л а г а т ъ п о н е к о г а д а с е к у п у в а д о р и 
м н о г о п о - с к ж п о , о т к о л к о т о м о ж е д а с е 
купи д р у г а д е и д а се п о в и ш а в а к у р с а , 
к а т о в ъ п р е к и т о в а в ъ н ш н о т ъ р г о в с к и т е 
о т н о ш е н и я с е р а з в и в а т ъ о т л и ч н о . 

Т о в а е в ъ з м о ж н о , з а щ о т о в с е к а т ъ р 
говска д е й н о с т ь м е ж д у д в е д ъ р ж а в и 
т р е б в а д а б ж д е д в у с т р а н н а , з а д а б ж д е 
трайна , о с о б е н о к о г а т о е д н а т а о т ъ т ъ р ­
г у в а щ и т е страни иска д а в ъ в е д е н о в ъ 
р е д ъ в ъ Е в р о п а и в и ж д а н о в о т о и м е н н о 
в ъ с т а б и л н о с т ь т а на о т н о ш е н и я т а и спра-
в е д л и в о с т ь т а на т е х н о т о у р е ж д а н е . 

Ч р е з ъ с т о п а н с к и т е с п о г о д б и , к о и т о 
Г е р м а н и я с к л ю ч в а ш е с ъ о с т а н а л и т е на­
р о д и , тя о с и г у р я в а ш е р а з в и т и е т о на д в у ­
странни т ъ р г о в с к и о т н о ш е н и я п о цени , 
з н а ч и т е л н о п о - в и с о к и о т ъ с в е т о в н и т е . 
С ъ т о в а тя с ъ з д а в а ш е е д и н ъ с в о й к р ж г ъ 
на д е й с т в и е , г д е т о о с т а н а л и т е д ъ р ж а в и , 
к о и т о с е в о д е х а о т ъ л и б е р а л н и т е прин­
ципи на ц е н о в а т а к о н к у р е н ц и я , не м о ж е ­
х а д а и м а т ъ д о с т ж п ъ . В ъ р е з у л т а т ъ п о ч ­
ти всички е в р о п е й с к и страни, а о с о б е н о 
т е з и о т ъ ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , н а м а л и х а 
т ъ р г о в и я т а си с ъ с т р а н и т е с ъ „ с в о б о д ­
ни валути", а з а с и л и х а с и л н о в р ъ з к и т е 
си с ъ Г е р м а н и я . 

П о р а д и с и л н и т е в ъ о р ж ж е н и я на Г е р ­
мания п р е з ъ п о с л е д н и т е г о д и н и , о б а ч е , 
н е к о и страни, к о и т о т ъ р г у в а т ъ с ъ нея , 
с т а н а х а к р е д и т о р и в ъ т ъ р г о в и я т а си и 
о б р а з у в а х а а в о а р и о т ъ с в о и в з е м а н и я , 
к о и т о не м о ж а х а д а и з т е г л я т ъ п о е д н а 

или д р у г а причина. Т о в а п о д е й с т в у в а з а 
е д н о п о н и ж е н и е на к у р с а на марк ат а в ъ 
всички ю г о и з т о ч н и б о р с и , т ъ й к а т о з а -
к о н ъ т ъ з а т ъ р с е н е т о и п р е д л а г а н е т о се 
п р о я в и и с п р я м о г е р м а н с к а т а марка. Т е х ­
нически, т о в а п о д ц е н я в а н е на к у р с а на 
маркат а се и з р а з и б и л о в ъ с ъ з д а в а н е т о 
на м и н у с ъ к о м п е н с а ц и о н н и п р е м и и , как­
т о б е ш е случая с ъ н а с ъ , б и л о в ъ с ъ з д а ­
в а н е т о на з н а ч и т е л н и п л ю с ъ п р е м и и з а 
с в о б о д н и т е в а л у т и , к а к ъ в т о б е ш е слу­
ч а я т ъ главно в ъ У н г а р и я , Р у м ж н и я , Ю г о ­
славия и т. н. 

С р е щ у т о в а ф а к т и ч е с к о п о н и ж а в а н е 
на к у р с а на р а й х с м а р к а т а в ъ с т р а н и т е на 
ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , Г е р м а н и я винаги е 
правила ф о р м а л н и п р о т е с т и и винаги е 
искала д а с е в ъ з с т а н о в и и с т и н с к и я т ъ 
к у р с о в ъ п а р и т е т ъ м е ж д у марката 
и с ъ о т в е т н а т а ч у ж д а валута . 

Н а п о с л е д ъ к ъ , з а п р о я в я в а н е т о на п о ­
д о б н и и с к а н и я в ъ з д е й с т в у в а и е д и н ъ 
д р у г ъ ф а к т о р ъ , а и м е н н о с и л н о т о п о ­
качване на ц е н и т е в ъ и з в е с т н и страни, 
к о и т о т ъ р г у в а т ъ с ъ Г е р м а н и я , д о к а т о 
г е р м а н с к и я т ъ и н д е к с ъ на ц е н и т е остава 
с т а б и л е н ъ . Т о г а в а се п о л у ч а в а е д н о з а д ­
к у л и с н о п о в и ш е н и е на к а м б и а л н и я к у р с ъ 
на ч у ж д и т е в а л у т и п о о т н о ш е н и е на Г е р ­
мания, т ъ й к а т о п о с л е д н а т а т р е б в а да 
плати п о в е ч е марки, з а д а з а п л а т и п о в и ­
ш е н а т а цена на е д н а п о с к ж п н а л а стока . 

Е т о з а щ о , г е р м а н с к и т е п р е т е н ц и и за 
у с т а н о в я в а н е т о на е д и н ъ и с т и н с к и па-
р и т е т е н ъ к у р с ъ с ъ с т р а н и т е на ю г о и з ­
т о ч н а Е в р о п а с е н а с о ч в а т ъ в ъ д в е п о с о ­
ки: на п ъ р в о м е с т о п р е м а х в а н е чисто 
д е в и з н о т о о б е з ц е н я в а н е на р а й х с м а р к а т а 
с п р я м о ч у ж д и т е в а л у т и , к о е т о става 
ч р е з ъ п р е м а х в а н е т о на о т р и ц а т е л н а т а 
премия з а г е р м а н с к а т а м а р к а при ком­
п е н с а ц и о н н и т е с д е л к и и п р е м а х в а н е т о на 
п о л о ж и т е л н а т а п р е м и я п о о т н о ш е н и е на 
с в о б о д н и т е в а л у т и и на в т о р о м Ь с т о — 
п р е ц е н к а на истинската п о к у п а т е л н а спо­
с о б н о с т ь на м о н е т а т а на ч у ж д а т а страна, 
в ъ с р а в н е н и е с ъ п о к у п а т е л н а т а с п о с о б ­
н о с т ь на г е р м а н с к а т а марка. А к о ч у ж д а ­
та м о н е т а с е е о б е з ц е н и л а в ъ своята по­
к у п а т е л н а с п о с о б н о с т ь п о р а д и с и л н о т о 
п о в и ш е н и е на ц е н и т е , к у р с ъ т ъ т р е б в а 
д а б ж д е и з м е н е н ъ , з а д а с е з а п а з и сж­
щ о т о о т н о ш е н и е на п о к у п а т е л н а т а спо­
с о б н о с т ь на г е р м а н с к а т а марка к ъ м ъ сто­
к и т е , к о и т о и н т е р е с у в а т ъ н е й н и я вносъ 
о т ъ р е с п е к т и в н а т а страна . 

Д о к а т о , о б а ч е , м о ж е л е с н о д а се уста­
нови, д а л и има п о д ц е н я в а н е на к у р с а на 
р а й х с м а р к а т а в с л е д с т в и е на отрицателни 
п р е м и и з а нея и п о л о ж и т е л н и з а д р у г и -
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т б валути , м н о г о п о - т р у д н о е д а се ви­
д и , д а л и не е с т а н а л о е д н о з а д к у л и с н о 
о б е з ц е н я в а н е на марката п о р а д и п о ­
с к ъ п в а н е т о на ц е н и т е в ъ в ж т р е ш н о с т ь т а 
на страната , с ъ к о я т о Г е р м а н и я т ъ р г у в а . 

Д о с к о р о т е о р е т и ч е с к и в ъ т р е ш н а т а 
п о к у п а т е л н а с п о с о б н о с т ь на е д н а в а л у т а 
се и з ч и с л я в а ш е ч р е з ъ и н д е к с а на ц е н и т е 
на с т о к и т е на е д р о , к а т о с е с ч и т а ш е , че 
т о з и и н д е к с ъ о п р е д е л я н е й н а т а с р е д н а 
п о к у п а т е л н а с п о с о б н о с т ь въ с р а в н е н и е 
с ъ е д и н ъ м и н а л ъ п е р и о д ъ . П о р а д и т о в а , 
и о т ъ г е р м а н с к а страна ч е с т о си слу­
ж а т ъ с ъ и н д е к с а на ц е н и т е на е д р о , з а 
д а у с т а н о в я т ъ д а л и п о к у п а т е л н а т а с п о ­
с о б н о с т ь на д а д е н а м о н е т а се е п о в и ш и ­
ла или п о н и ж и л а . 

В ъ с ъ щ н о с т ь , о б а ч е , има е д н а чувстви­
телна р а з л и к а м е ж д у в ъ т р е ш н а т а п о к у ­
пателна с п о с о б н о с т ь на е д н а м о н е т а и 
н е й н а т а в ъ н ш н а п о к у п а т е л н а с п о с о б ­
ность . Е д н а ч у ж д а д ъ р ж а в а н-Ьма з а щ о 
д а се и н т е р е с у в а , напримт>ръ, о т ъ т о в а с ъ 
к о л к о с ъ с е п о к а ч и л и с т о к и т е , п р о и з в е ­
д е н и о т ъ м е с т н и с у р о в и м а т е р и а л и и 
п р е д н а з н а ч е н и з а м а с т н а к о н с у м а ц и я , з а ­
щ о т о п о к у п а т е л н а т а с п о с о б н о с т ь на н е й ­
ната м о н е т а с п р я м о ч у ж д а т а м о н е т а с е 
о п р е д е л я о т ъ това , д а л и е д н а т а с т р а н а 
купува с ъ д а д е н о к о л и ч е с т в о с т о к и п о ­
вече или п о - м а л к о ч у ж д и стоки . С а м о 
с т о к и т е , с л е д о в а т е л н о , к о и т о у ч а с т в у в а т ъ 
въ в ъ н ш н и я с т о к о о б м е н ъ с ъ д а д е н а т а 
страна, т р е б в а д а се в з е м а т ъ п р е д ­
в и д ъ , з а д а се у с т а н о в и д а л и има д е й ­
ствително о б е з ц е н я в а н е на д а д е н а м о н е ­
та с п р я м о д р у г а в ъ в з а и м н и я с т о к о о б ­
м е н ъ м е ж д у д в е т ^ с т р а н и . Така с е д о ­
стига и д о и з ч и с л я в а н е т о на с п е ц и а л н и ­
те и н д е к с и на в н о с н и т е и и з н о с н и с т о ­
ки „ б е з ъ мито ф р а н к о граница". С ъ и з ­
числяването на т е з и и н д е к с и с е у с т а н о ­
вява и м е н н о и с т и н с к о т о п о в и ш е н и е или 
п о н и ж е н и е на п о к у п а т е л н а т а с п о с о б ­
ность на е д н а м о н е т а с п р я м о о с т а н а л и ­
те монети . 

П р е д и д а се с п р е м ъ на б ъ л г а р с к а т а 
валута и н е й н а т а п о к у п а т е л н а с п о с о б ­
ность, о б а ч е , б и т р е б в а л о д а у к а ж е м ъ 
р е з у л т а т и т е о т ъ г е р м а н с к а т а п о л и т и к а 
по о т н о ш е н и е на к а м б и а л н и т е к у р с о в е 
въ ю г о и з т о ч н а Е в р о п а и с м и с ъ л ъ т ъ на 
у с т а н о в я в а н е т о на е д и н ъ или д р у г ъ 
курсъ при н о в и я е в р о п е й с к и р е д ъ . 

В ъ н а ч а л о т о на т а з и г о д и н а , Г о р м а н и я 
у с п е д а у с т а н о в и н о в и к у р с о в и о т н о ш е ­
ния с ъ почти всички д ъ р ж а в и на ю г о и з ­
тока. Така, тя у в е л и ч и к у р с а на марката 
въ Р у м ъ н и я на 60 леи , с р е щ у 50 леи , на­
мали се к у р с а на д о л а р а о т ъ 102.25 лен 

на 98,74 леи, а цената на з л а т о т о с е нама­
ли с ъ 8.21% ч р е з ъ н а м а л я в а н е т о на п р е ­
мията на з л а т о т о о т ъ 107% на 90%. 
В с л е д с т в и е на това , к у р с ъ т ъ на лея с п р я ­
м о д о л а р а н а р а с т н а с ъ 24%. Б ъ л г а р и я 
о г р а н и ч и о щ е миналата г о д и н а п р е м и я т а 
на з л а т о т о на 25% в м е с т о 35%, както 
б е ш е д о т о г а в а , к а т о прилага с ж щ о т о 
н а м а л е н и е и за с в о б о д н и т е в а л у т и . О с ­
в е н ъ това , у н а с ъ б е х а п р е м а х н а т и о т ­
р и ц а т е л н и т е п р е м и и п о к о м п е н с а ц и о н ­
н и т е с д е л к и , к а т о с ъ т о в а се п о в и ш и 
к у р с а на германската марка на с в о б о д н и я 
п а з а р ъ с ъ 5%. В ъ б и в ш а Ю г о с л а в и я с е 
п о с т и г н а х а с ж щ о такива п р о м е н и , з а 
к о и т о с е г а вече н е м а н у ж д а д а с п о м е ­
наваме , т ъ й к а т о и з г у б и х а а к т у а л н о с т ь -
та си. В ъ У н г а р и я п р е м и я т а на к л и р и н ­
г о в а т а марка б е у в е л и ч е н а на 21—22.5%, 
к а т о с ъ щ е в р е м е н н о б е х а н а м а л е н и п р е ­
м и и т е на с в о б о д н и т е д е в и з и о т ъ 57% на 
50%. С ъ т о в а и т у к ъ д и з а ж и о т о на кли­
р и н г о в а т а м а р к а б е н а м а л е н о на 19.2%. 

К а к т о с е в и ж д а , т е н д е н ц и я т а н а в с е -
к ж д е е д а с е у с т а н о в и е д и н ъ п о - в и с о к ъ 
к у р с ъ на марк ат а п о о т н о ш е н и е на о с т а ­
н а л и т е в а л у т и . К а т о о с т а в а м е на с т р а н а 
в ъ п р о с а з а п р е м а х в а н е т о на п р е м и и т е на 
с в о б о д н и т е валути , к о й т о м о ж е д а се 
у р е д и л е с н о о т ъ всички з а и н т е р е с у в а н и 
д ъ р ж а в и , з а щ о т о з а н а п р е д ъ с в о б о д н и т е 
в а л у т и щ е и г р а я т ъ м н о г о малка р о л я в ъ 
е в р о п е й с к о т о с т о п а н с т в о и щ е б ж д а т ъ , 
в е р о я т н о , з а м е с т е н и о т ъ р а й х с м а р к а т а , 
н и е щ е се с п р е м ъ на п р и н ц и п н а т а страна 
на в и с о к и я к у р с ъ и н е г о в о т о з н а ч е н и е . 

К а к в о о з н а ч а в а в и с о к ъ к у р с ъ на мар­
ката при н о в и я р е д ъ ? Т у к ъ т р е б в а д а се 
о т г о в о р и , че на п ъ р в о м е с т о се з а с е г а 
е д и н ъ в ъ п р о с ъ на с т о п а н с к а т а и р а з ­
м е н н а с т р у к т у р а м е ж д у д ъ р ж а в и т е , а не 
чисто к о н ю н к т у р е н ъ в ъ п р о с ъ , к а к ъ в т о 
е б и л ъ в ъ п р о с ъ т ъ з а д е в и з н и т е к у р с о в е 
д о д н е с ъ . С т а б и л н и т е к у р с о в е з а н а п р е д ъ 
щ е б ъ д а т ъ е д н о о т ъ п ъ р в и т е у с л о в и я 
за с ъ з д а в а н е т о на новия с т о п а н с к и р е д ъ , 
п о р а д и к о е т о не щ е се д о п у с к а нито 
п р о и з в о л н о , нито л е с н о и з м е н я в а н е на 
к у р с о в е т е . Тогава , какви щ е б ж д а т ъ п о ­
с л е д и ц и т е о т ъ в ъ в е ж д а н е т о на п о - н и -
з ъ к ъ или п о - в и с о к ъ к у р с ъ на д а д е н а ва­
лута при стабилни цени и в ъ д в е т е д ъ р ­
ж а в и ? — Р а з б и р а се , че к о л к о т о е п о -
в и с о к ъ к у р с ъ т ъ на е д н а ч у ж д а м о н е т а , 
и о с о б е н о к у р с ъ т ъ на м о н е т а т а на глав­
ния к у п у в а ч ъ на н а ц и о н а л н о т о п р о и з ­
в о д с т в о , при н е п р о м е н л и в и в ж т р е ш н и 
цени, д ъ р ж а в а т а , к о я т о има в и с о к и я 
к у р с ъ , р е с п е к т и в н о Г е р м а н и я щ е з а п л а -
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ща с ъ е д н о и с ж щ о к о л и ч е с т в о с в о и с т о ­
ки, п о в е ч е ч у ж д и с т о к и , о т к о л к о т о б и 
б и л о , ако с ж щ е с т в у в а е д н о д р у г о к у р ­
с о в о о т н о ш е н и е м е ж д у д в е т е валути , 
при к о е т о г е р м а н с к а т а марка б и имала 
п о - н и з ъ к ъ к у р с ъ . 

Д ъ р ж а в и т е о т ъ ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , 
с л е д о в а т е л н о , и м а т ъ с т о п а н с к и я т ъ инте-
р е с ъ д а п о д д ъ р ж а т ъ т а к ъ в ъ к у р с ъ на 
марката, щ о т о д а не з а п л а щ а т ъ с ъ п о ­
вече с в о и стоки , о т к о л к о т о е н е о б х о д и ­
мо, в н а с я н и т е о т ъ Г е р м а н и я стоки . 

Е т о з а щ о , всички д ъ р ж а в и о т ъ ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а се с т р е м я т ъ д а у с т а н о -
вятъ о т н о с и т е л н о п о - в и с о к ъ к у р с ъ на 
своята м о н е т а въ с р а в н е н и е с ъ г е р м а н ­
ската марка. 

З а р а з л и к а о т ъ д о с е г а ш н и т е с т о п а н ­
ски у с л о в и я , о б а ч е , н о в и я т ъ р е д ъ н е м а 
д а с е г р а д и на с п е к у л а т и в н и начала, а 
на п р и н ц и п и т е на с п р а в е д л и в о с т ь т а , п о ­
р а д и к о е т о щ е има д а се у с т а н о в и на 
лице ли с ж н е о б х о д и м и т е с т о п а н с к и 
у с л о в и я з а з а п а з в а н е т о на с т а р и я п а р и -
т е т е н ъ к у р с ъ м е ж д у д в е т е м о н е т и или 
т е з и у с л о в и я л и п с в а т ъ . 

Т о з и в ъ п р о с ъ се р а з р е ш а в а в ъ б л а г о -
п р и я т е н ъ с м и с ъ л ъ з а Б ъ л г а р и я , к о я т о 
е д и н с т в е н а у с т а н о в и о щ е п р е з ъ 1932 г. 
и с т и н с к и п а р и т е т е н ъ к у р с ъ 
на г е р м а н с к а т а марка и п о д д ъ р ж а д о ­
с е г а т о з и к у р с ъ . З а т о в а б л а г о п р и я т н о 
р а з р е ш е н и е щ е има д а с ъ д е й с т в у в а н о ­
в и я т ъ и н д е к с ъ на ц е н и т е на в н о с н и т е и 
и з н о с н и стоки , и з р а б о т е н ъ о т ъ Главната 
д и р е к ц и я на статистиката , к о й т о п о к а з ­
ва п р о м е н и т е на ц е л и я к о м п л е к с ъ о т ъ 
в н о с н и и и з н о с н и с т о к и ф р а н к о граница 
б е з ъ мито . 

Т о з и и н д е к с ъ , и з ч и с л е н ъ на б а з а 
1939 = 100 д а в а с л е д н о т о р а з в и т и е на 
в н о с н и т е и и з н о с н и цени ф р а н к о грани­
ца п р е з ъ 1940 г. и н а ч а л о т о на 1941 г.: 

И н д е к с ъ н а ц е н и т е ф р а н к о 
г р а н и ц а п р и б а з а 1939 = 100 

1940 в н о с н и с т о к и и з н о с н и с т о к и 
М а р т ъ 117,9 113,8 
Ю н и й 129,1 119,9 
С е п т е м в р и й . . 140,5 120,7 
Д е к е м в р и й . . . 146,6 122,4 

1941 
М а р т ъ 165,0 126,2 

Както се в и ж д а , в н о с н и т е цени, при 
к о и т о н а й - г о л е м о у ч а с т и е и м а т ъ ц е н и т е 

на с т о к и т е , внасяни о т ъ Г е р м а н и я , се п о -
к а ч в а т ъ с ъ 65% в ъ с р а в н е н и е с ъ 1939 г., 
д о к а т о и з н о с н и т е стоки , к о и т о се о т п р а -
в я т ъ с ж щ о така н а й - в е ч е з а Г е р м а н и я , 
н а р а с т в а т ъ с а м о с ъ 22.4%, или се явява 
е д н а н о ж и ц а м е ж д у в н о с н и т е и и з н о с н и 
цени в ъ в р е д а на и з н о с н и т е о т ъ 38.2%. 

К о л к о е г о л е м о з н а ч е н и е т о на т о з и 
и н д е к с ъ на в н о с н и т е — и з н о с н и цени 
п р о л и ч а в а о т ъ това , че и н д е к с ъ т ъ на це­
н и т е на е д р о в ъ Г е р м а н и я с е п о к а ч в а 
с а м о с ъ 6% п р е з ъ и з т е к л а т а г о д и н а , д о ­
к а т о в ъ Б ъ л г а р и я с ж щ и я т ъ и н д е к с ъ се 
покачва с ъ 35.2%. Я в н о е, с л е д о в а ­
т е л н о , че в ъ в ж т р е ш н и я и н д е к с ъ на 
Г е р м а н с к а т а д и р е к ц и я на статисти­
ката, ц е н и т е на с т о к и т е , и з н а с я н и 
з а Б ъ л г а р и я , к о и т о се п р о д а в а т ъ 
с ъ г о л е м о п о в и ш е н и е в ъ с р а в н е н и е 
с ъ 1939 г о д и н а , не и г р а я т ъ г о л е м а р о л я , 
з а щ о т о т е з и цени с ж се п о к а ч и л и с ъ 
65%, д о к а т о о б щ и я т ъ г е р м а н с к и и н д е к с ъ 
се е п о к а ч и л ъ с а м о с ъ 6%. С ж щ о т о в ъ 
о б р а т е н ъ с м и с ъ л ъ в а ж и и за б ъ л г а р с к и ­
т е и з н о с н и стоки. Д о к а т о о б щ и я т ъ ин­
д е к с ъ на ц е н и т е в ъ Б ъ л г а р и я с е е пока­
чилъ с ъ 35.2%, и н д е к с т ъ т ъ на и з н о с н и т е 
с т о к и е н а р а с т н а л ъ с а м о с ъ 22.4%. 

З а к л ю ч е н и е т о , к о е т о щ е т р е б в а д а се 
и з в а д и о т ъ г о р н и т е с р а в н е н и я е, че б ъ л ­
г а р с к и я т ъ л е в ъ не с а м о че не се е пови-
ш и л ъ п о о т н о ш е н и е на г е р м а н с к а т а мар­
ка, п о р а д и п о - г о л е м о т о п о с к ж п в а н е въ 
Б ъ л г а р и я , о т к о л к о т о в ъ Г е р м а н и я , н о се 
е и п о н и ж и л ъ , з а щ о т о с р а в н е н и е т о м е ж ­
д у о н е з и г р у п и стоки , к о и т о в ъ з л и з а т ъ 
в ъ в з а и м н и я с т о к о о б м е н ъ м е ж д у д в е т е 
страни, п о к а з в а , че п о н а с т о я щ е м ъ Б ъ л ­
гария з а п л а щ а с ъ и з н о с а на 38.2% п о ­
вече с т о к и , о т к о л к о т о п р е з ъ 1939 г о д и ­
на, в н о с ъ т ъ на е д н и и с ж щ и с т о к и о т ъ 
ч у ж б и н а . Н а и с т и н а , в ъ с т р у к т у р а т а на 
в н о с н и т е с т о к и в л и з а т ъ и такива, които 
не п р о и з х о ж д а т ъ о т ъ Г е р м а н и я и с ж по-
с к ж п н а л и п о в е ч е , о т к о л к о т о германски­
те, н о д о р и и с л е д ъ т е х н о т о п р и с п а д а ­
не, ц е н и т е на в н а с я н и т е с т о к и о т ъ Гер­
мания с ж п о с к ж п н а л и п о в е ч е , о т к о л к о т о 
и з н а с я н и т е о т ъ Б ъ л г а р и я з а Германия. 

В ъ р е з у л т а т ъ , н и е щ е т р е б в а най-
м а л к о т о д а з а п а з и м ъ с е г а ш н и я к у р с ъ на 
л е в а с п р я м о марката , з а д а не з а п л а щ а ­
ме в ъ п р о д ъ л ж е н и е на д ъ л г и г о д и н и 
ч у ж д и я в н о с ъ с ъ и з н о с а на п о в е ч е б ъ л ­
гарски стоки , о т к о л к о т о т о в а отговаря 
на р е а л н а т а п о к у п н а сила на лева . 
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С Н А Б Д И Т Е Л Н А К Р И З А В Ъ Е В Р О П А — П Р О И З В О Д С Т В Е Н А И П Л А С М Е Н Т ­
Н А К Р И З А В Ъ А М Е Р И К А 

В ъ миналата книга на „ Е к о н о м и с т ъ " 
р а з г л е д а х м е с ъ с т о я н и е т о на е в р о п е й с к и ­
т е д ъ р ж а в и с л е д ъ е д н а г о д и н а война , 
к а т о се с п р я х м е п о - с п е ц и а л н о на п о л о ­
ж е н и е т о на о к у п и р а н а З а п а д н а Е в р о п а . 
О б щ о т о в п е ч а т л е н и е о т ъ с т о п а н с к о т о 
р а з в и т и е на Г Б З И страни б е ш е : к р и з а въ 
п р о и з в о д с т в о т о , п о р а д и липса на с у р о ­
ви м а т е р и а л и ; к р и з а в ъ с н а б д я в а н е т о , по­
р а д и липсата на д о с т а т ъ ч н о х р а н и и кри­
з а въ с к о т о в ъ д с т в о т о п о р а д и липсата 
на д о с т а т ъ ч н о м е с т н и ф у р а ж и . Е д н о ­
в р е м е н н о с ъ т о в а с е о т б е л я з а х а г о л е м и 
т р а н с ф о р м а ц и и , както в ъ з е м е д е л с к о т о 
п р о и з в о д с т в о , така и в ъ о р и е н т а ц и я т а и 
с т р у к т у р а т а на в ъ н ш н а т а т ъ р г о в и я на з а -
п а д н о - е в р о п е й с к и т е д ъ р ж а в и . 

О б щ а т а и н а й - в а ж н а причина, к о я т о 
п о с т е п е н н о д о в е д е д о т о в а с ъ с т о я н и е на 
н е щ а т а , е б л о к а д а т а на м о р с к и т е п ж т и -
щ а о т ъ с т р а н а на Англия, к о я т о б л о к а д а 
има за цель д а и з г л а д н и и и з т о щ и 
Е в р о п а . 

В с е к а политика , к о я т о п р е с л е д в а п о ­
д о б н и цели, о б а ч е , има д в е о с т р и е т а . З а 
д а и з т о щ и Е в р о п а , тя п р е к ж с в а п р е в о ­
з а на с т о к и к ъ м ъ н е я . З а д а с е п р е к ж с н е 
п о д в о з а , о б а ч е , т р е б в а д а се с п р е и з н о ­
са на р е д и ц а страни, к о и т о о т ъ д е с е т и ­
л е т и я н а с а м ъ б е х а и з г р а д и л и с т о п а н ­
с к о т о си у с т р о й с т в о на б а з а т а на з а д о ­
в о л я в а н е т о на н у ж д и т е на ш и р о к и я и 
в и с о к о к о н с у м а т и в е н ъ е в р о п е й с к и па­
з а р ъ . 

Е т о з а щ о , Англия не м о ж е д а с ъ з д а ­
ва к р и з и в ъ Е в р о п а , б е з ъ д а с ъ з д а в а 
о б р а т н и т е к р и з и в ъ п р е з о к е а н с к и т е стра­
ни и т о д о р и в ъ страни, к о и т о п о л и т и ­
чески я п о д к р е п я т ъ в ъ с е г а ш н и я к о н ­
ф л и к т ъ . 

Т а к ъ в ъ е с л у ч а я т ъ с ъ А м е р и к а , к о й ­
то щ е р а з г л е д а м е в ъ н а с т о я щ и я п р е -
г л е д ъ . 

Н и к о г а д о с е г а в ъ и с т о р и я т а на А м е ­
рика, а з а е д н о с ъ н е я и в ъ и с т о р и я т а на 
всички п р е з о к е а н с к и страни , п р о и з в о д и ­
телки на з е м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я , к а т о 
Австралия, А р ж е н т и н а и К а н а д а , п р о б л е -
м ъ т ъ за ц е н и т е не с е е п о с т а в я л ъ в ъ 
толкова т е ж к а ф о р м а , к о л к о т о се п о с т а ­
вя п о н а с т о я щ е м ъ . 

З а д а се р а з б е р е с ъ с т о я н и е т о на з е ­
м е д е л и е т о в ъ п р е з м о р с к и т е страни, н и е 
щ е и з п о л з у в а м е Б р о м х а л о в и т е д а н н и з а 
с ъ с т о я н и е т о на п ш е н и ч н а т а р е к о л т а въ 
ч е т и р и т е н а й - в а ж н и п р е з о к е а н с к и стра­
ни п р е з ъ 1940/41 г о д и н а . Тези д а н н и , д а ­
д е н и в ъ в а г о н и ж и т о , с ж с л е д н и т е : 
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Съед . щати 
Канада . . 
Аржентина 
Австралия . 

1 208.450 
1.922.220 

434 400 
390.960 

345.000 
110.000 
40.000 
30.000 

863.450 
1.812.220 

394.400 
360.960 

Всичко . . 3.956.030 525.000 3.431.030 

К а к т о с е в и ж д а , и з н о с н и т е и з л и ш е ­
ци о т ъ п р е з м о р с к и т е страни в ъ края на 
1940 г о д и н а с ж б и л и п о - г о л е м и , о т к о л ­
к о т о с ж д в у г о д и ш н и т е в н о с н и н у ж д и на 
всички страни в ъ с в е т а . А к о с е п р е д п о ­
л о ж и , че в ъ п р е к и г о л е м и т е п о т о п я в а н и я 
на п а р а х о д и о т ъ г е р м а н с к и т е м о р с к и и 
в ъ з д у ш н и сили, в ъ п р е к и липсата на п р е -
в о з е н ъ т о н а ж ъ и в ъ п р е к и всички д р у г и 
п р е ч к и , к о и т о м о г а т ъ д а с е с р е щ н а т ъ п р и 
и з н о с а на ж и т о о т ъ п р е з м о р с к и т е с т р а ­
ни, п о с л е д н и т е с п о л у ч а т ъ д а и з н е с а т ъ 
д о р и е д и н ъ м и л и о н ъ в а г о н а , т о , в ъ к р а я 
на т е к у щ а т а кампания п о с ъ б и р а н е на 
р е к о л т а т а , щ е има н е п р о д а д е н и о щ е 2.5 
м и л и о н а в а г о н а ж и т о о т ъ с т а р и т е р е ­
колти . И л и з а е д н о с ъ новата р е к о л т а , в ъ 
с в е т а щ е се о т б е л е ж а т ъ у с п о р е д н о д в е 
и з к л ю ч и т е л н и с ъ б и т и я о т ъ п р о т и в о п о ­
л о ж н о е с т е с т в о : к р а й е д н и о т ъ о к е а н ­
с к и т е б р е г о в е щ е б ж д а т ъ с т р у п а н и най-
г о л е м и т е з а п а с и о т ъ х р а н и , п о з н а т и в ъ 
и с т о р и я т а на с в е т а , а край д р у г и — щ е 
ц а р у в а о с к ж д и ц а и н е д о х р а н в а н е на ина­
че б о г а т о и к у л т у р н о н а с е л е н и е . 

П ъ р в и я т ъ в ъ п р о с ъ , к о й т о с е п о с т а ­
вя в ъ в р ъ з к а с ъ новата ж е т в а , к о я т о и д ­
ва к а т о лавина, б е з ъ и з г л е д и з а изтича­
не на и з л и ш е ц и т е , е т о з и з а с к л а д и р а н е ­
т о на ж и т о т о . Д о с е г а ш н и т е с к л а д о в е , 
с и л о з и и д р у г и п о м е щ е н и я з а с к л а д и р а ­
не на х р а н и с ж вече з а п ъ л н е н и . Д а се 
п о с т р о я т ъ д о с т а т ъ ч н о нови с к л а д о в е в ъ 
всички с т р а н и - п р о и з в о д и т е л к и , и з г л е ж ­
д а с ъ м н и т е л н о , з а щ о т о щ е т р е б в а 
д а с е п о м е с т я т ъ о г р о м н и количества . 
З а т о в а и н е к о и е к о н о м и с т и п р е д в и ж д а т ъ 
в ъ з м о ж н о с т ь т а д а о с т а н а т ъ з н а ч и т е л н и 
количества х р а н и п о н и в и т е . П р и т о в а , 
вече не става в ъ п р о с ъ с а м о з а ж и т о т о , 
а и з а всички о с т а н а л и з е м е д е л с к и п р о ­
и з в е д е н и я , к о и т о в ъ н о р м а л н и в р е м е н а 
н а м и р а т ъ п л а с м е н т ъ в ъ ч у ж б и н а и, глав­
но, в ъ Е в р о п а . 
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У с п о р е д н о с ъ п р о б л е м а з а п ш е н и ц а ­
та, п р е д ъ С ъ е д и н е н и т е щ а т и с е п о с т а в я 
и т о з и з а памука , к о й т о в ъ края на кам­
панията щ е възлт>зне на 12 милиона б а ­
ли. Н е п о - м а л ъ к ъ п р о б л е м ъ п р е д с т а в л я в а 
и царевицата , о с о б е н о п о р а д и п о - м а л к а ­
та й и з д р ъ ж л и в о с т ь при с к л а д и р а н е . З а 
д а се о с в о б о д и о т ъ п р е к а л е н и т е си з а ­
паси о т ъ ц а реви ц а , А р ж е н т и н а , н а п р и -
м е р ъ , щ е у п о т р е б и е д н а г о л е м а часть 
о т ъ нея з а г о р и в о . Л е н е н о т о с е м е , с ж щ о 
така, е н а т р у п а н о в ъ о г р о м н и к о л и ч е с ­
тва, а в ъ п р о с ъ т ъ з а п л а с и р а н е т о на ме­
с о т о е с т а н а л ъ н а й - г о л е м и я т ъ п р о б л е м ъ 
на с к о т о в ъ д н и т е д ъ р ж а в и , к а т о з а Ав­
стралия, с в ъ р х ъ всичко това , се п р и б а в я 
и в ъ п р о с ъ т ъ з а п л а с м е н т а на вълната , 
к о я т о е в а ж е н ъ е к с п о р т е н ъ а р т и к у л ъ . 

Какво е п о л о ж е н и е т о в ъ Америка , 
о б а ч е , е п о - в а ж н о д а се з н а е , о т к о л к о т о 
в ъ д р у г и т е страни, к о и т о и м а т ъ м н о г о 
п о - м а л ъ к ъ с т о п а н с к и п о т е н ц и а л ъ и игра-
я т ъ з н а ч и т е л н о п о - м а л к а р о л я в ъ м е ж ­
д у н а р о д н и я ж и в о т ъ . 

В ъ п р о д ъ л ж е н и е в е ч е на о с е м ь г о д и ­
ни С ъ е д и н е н и т е щ а т и п о д д ъ р ж а т ъ п о ­
к у п а т е л н а т а сила на з е м е д е л ц и т е п о -
с р е д с т в о м ъ п о л и т и к а т а на з а щ и т а на 
д о с т а т ъ ч н о високи цени. П л а н ъ т ъ за ра­
б о т а т а на така н а р е ч е н и я Ф а р м ъ -
б о р д ъ , в ъ в е д е н ъ п р е д и и д в а н е т о на Р у з -
в е л т ъ , к о й т о е п р е д ш е с т в е н и к ъ на с е ­
г а ш н а т а политика , беше д о с т а о п р о -
с т е н ъ . С п о р е д ъ н е г о , д ъ р ж а в а т а се з а ­
д ъ л ж а в а ш е д а и з к у п у в а ж и т о т о п о ми­
нимални ц е н и и с л е д ъ това и з н а с я ш е из ­
л и ш е ц и т е за ч у ж б и н а с ъ з а г у б а з а с м е т ­
ка на д ъ р ж а в а т а . В ъ случая , в ъ п р о с ъ т ъ 
е б и л ъ с а м о за ц е н и т е , п о н е ж е , ако м о ­
г а т ъ ц е н и т е д а с е н а м а л я т ъ д о т о л к о в а , 
че д а о т г о в а р я т ъ на п о к у п н а т а сила на 
китайския и индийски к о н с у м а т о р ъ , п р о ­
д а ж б и т е м о г а т ъ д а с т а н а т ъ з а н е в е р о ­
ятно г о л е м и количества . П о о н о в а вре­
ме, о б а ч е , д ъ р ж а в а т а т ъ р с е ш е д а и з ­
б е г н е г о л е м и т е з а г у б и з а с в о и т е ф и ­
нанси и в м е с т о д а п р о д а в а п о м н о г о 
низки цени, з а п о ч н а е д н а политика на 
о б р а з у в а н е на з а п а с и о т ъ п ш е н и ц а с ъ 
н а д е ж д а т а , че при е в е н т у а л н и б ж д е щ и 
н е б л а г о п р и я т н и р е к о л т и , к о г а т о п р о и з ­
в о д с т в о т о щ е б ж д е п о - м а л к о , о т к о л к о т о 
е в ж т р е ш н а т а к о н с у м а ц и я , н а т р у п а н и т е 
р е з е р в и щ е м о г а т ъ д а с е п л а с и р а т ъ с ъ 
по-малки з а г у б и . В ъ м о м е н т а , к о г а т о на 
с т ж п и п р о в а л я н е т о на п о л и т и к а т а на 
Ф а р м ъ - б о р д ъ , т о з и и н с т и т у т ъ б е ш е ве ­
че з а к у п и л ъ в ъ б р о й 712.000 в а г о н а ж и ­
т о и б е ш е с к л ю ч и л ъ т е р м и н н и с д е л к и 
за о щ е 1.500.000 вагона . В ъ п о с л е д с т в и е , 

р е з е р в и т е с е н а м а л и х а а в т о м а т и ч н о 
с л е д ъ с у ш а т а , к о я т о намали с и л н о а м е ­
риканската р е к о л т а и я с в е д е п о д ъ н у ж ­
д и т е на в ж т р е ш н и я п а з а р ъ . 

С ъ и д в а н е т о си на власть , Р у з в е л т ъ 
и з м е н и з н а ч и т е л н о д о т о г а в а ш н а т а а г р а р ­
на политика , к а т о и з р а б о т и е д и н ъ о б ш и -
р е н ъ и п о д р о б е н ъ п л а н ъ з а в ъ з с т а н о в я ­
в а н е т о на п о к у п а т е л н а т а сила на ф е р ­
м е р и т е д о н и в о т о й о т ъ 1909/1914 г о д и ­
на. С ъ т а з и си п о л и т и к а т о й и с к а ш е д а 
н а м е р и п о л и т и ч е с к а п о д д р ъ ж к а на с о ц и ­
ална б а з а в ъ е д н и о б ш и р н и к р ж г о в е , 
каквито с ж т е з и на ф а р м е р и т е в ъ А м е ­
рика. Д о т о г а в а ш н а т а п о л и т и к а на п о в и ­
ш е н и е ц е н и т е б е д о п ъ л н е н а с ъ така на­
р е ч е н а т а А А А — п р о г р а м а , к о я т о п р е д ­
в и ж д а ш е и н а м л я в а н е на з а с е т и т е п л о ­
щи, к а т о п р о и з в о д с т в о т о се с в е д е д о 
г р а н и ц и т е на в ж т р е ш н а т а к о н с у м а ц и я . 
Т о з и пжть , о б а ч е , п р о г р а м а т а се о т н а с я ­
ш е не с а м о д о п ш е н и ц а т а , н о и д о всич­
ки п о - в а ж н и з е м е д е л с к и п р о и з в о д с т в а . 

О с н о в и т е на т о з и Р у з в е л т о в ъ п л а н ъ 
б е х а с л е д н и т е : с ъ п а р и ч н и с у б в е н ц и и с е 
п о о щ р я в а ш е о г р а н и ч а в а н е т о на з а с е в а -
н е т о на и з в е с т н и з е м е д е л с к и к у л т у р и , 
или п р е м и н а в а н е т о к ъ м ъ д р у г и , к а т о в с е ­
ки, к о й т о з а с е е п о - м а л к а п л о щ ь , п о л у ­
чава парична премия. П р и х о д и т е з а та­
з и цель т р е б в а ш е д а се с ъ б и р а т ъ о т ъ 
такси, п л а щ а н и о т ъ и н д у с т р и я т а з а п р е ­
р а б о т к а на з е м е д е л с к и т е п р о и з в е д е н и я . 
П р е д и , о б а ч е , о щ е д а се о п р е д е л я т ъ так­
с и т е , к о и т о и н д у с т р и и т е т р е б в а д а пла-
щ а т ъ з а в ъ п о л з а на ф о н д а А А А , В ъ р -
х о в н и я т ъ с ж д ъ въ С ъ е д и н е н и т е щ а т и 
и з д а д е е д н а п р и с ж д а , с ъ к о я т о о б я в и 
т е з и такси за п р о т и в о к о н с т и т у ц и о н н и и 
т е т р е б в а ш е д а се п р е м а х н а т ъ . З а д а не 
п р о п а д н е ц е л а т а а г р а р н а п о л и т и к а на 
Р у з в е л т ъ , о б а ч е , б е в ъ в е д е н о о т п у с к а н е ­
то на л о м б а р д н и к р е д и т и о т ъ страна на 
д ъ р ж а в а т а с р е щ у п р е д с т а в е н и т е коли­
чества з ъ р н е н и х р а н и и д р у г и з е м е д е л ­
ски п р о и з в е д е н и я , к а т о о т ъ н а ч а л о т о се 
з а п о ч н а с ъ з а л о ж н и т е к р е д и т и с р е щ у 
пшеница , царевица и п а м у к ъ . П о с т е ­
п е н н о , д ъ р ж а в а т а с т а в а ш е с о б с т в е н и к ъ 
на в с е п о - г о л е м и к о л и ч е с т в а з е м е д е л ­
ски артикули, к а т о П а р л а м е н т ъ т ъ и Кон^ 
г р е с ъ т ъ т р е б в а ш е в с е к а г о д и н а д а о т -
п у с к а т ъ в с е н о в и к р е д и т и , з а д а м о ж е д а 
п р о д ъ л ж и п р а в и т е л с т в е н а т а а г р а р н а п о ­
литика. В ъ н а ч а л о т о на т а з и г о д и н а , д ъ р ­
ж а в а т а в е ч е б е ш е с о б с т в е н и к ъ на 750.000 
в а г о н а п ш е н и ц а и 1.000.000 в а г о н а царе­
вица, 9.000.000 б а л и п а м у к ъ и з н а ч и т е л ­
ни к о л и ч е с т в а о т ъ о с т а н а л и т е з е м е д е л ­
ски п р о и з в е д е н и я . 
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Н о , к а к т о н е о б х о д и м и т т , с у м и з а р а з ­
д а в а н е на л о м б а р д н и г Ь к р е д и т и , така и 
р а з н о с к и т е з а м а г а з и н а ж ъ п о с т о я н н о 
г ъ л т а х а нови и н о в и суми. У с п о р е д н о 
с ъ т о в а , д а в а н и с ж и г о л е м и с у м и з а д а 
с е и з в ъ р ш и п р е о р и е н т и р а н е т о на з е м е ­
д е л с к о т о п р о и з в о д с т в о , к о е т о , о т ъ своя 
страна , е в ъ р в е л о т в ъ р д е б а в н о и м ъ ч -
н о , з а щ о т о , ако е и м а л о какво д а се 
о г р а н и ч и , не е и м а л о д р у г о , к ъ м ъ к о е т о 
д а се п реми н е , или п о н е не в ъ р а з м е р и ­
т е , к о и т о с ж б и л и н е о б х о д и м и . 

С ъ р а з в и т и е т о на в о й н а т а въ Е в р о п а 
и с ъ и з о с т р я н е т о на о т н о ш е н и я т а в ъ Ти­
х и я о к е а н ъ , п о л о ж е н и е т о с е в л о ш и о щ е 
п о в е ч е , з а щ о т о вече не става в ъ п р о с ъ 
д а с е п р о д а д е н е к о м у с ъ б р а н о т о к о л и ­
ч е с т в о з е м е д е л с к и х р а н и на п о - н и з к и 
ц е н и , а в ъ о б щ е н е м а к о м у д а с е п р о д а -
д а т ъ такива п о никаква цена. И н т е р е с н о 
е д а се и з т ъ к н е какво и з н е с е н а п о с л е -
д ъ к ъ н о в и я т ъ м и н и с т ъ р ъ на з е м е д е л и е ­
т о в ъ С ъ е д и н е н и т е щ а т и г. К л о д ъ В и -
к а р д ъ . Т о й к а з а : „Всички п р о г р а м и , к о и ­
т о и м а т ъ за п о с л е д и ц а у в е л и ч а в а н е т о , 
о т ъ г о д и н а на г о д и н а , на в с е п о - г о л е ­
ми к о л и ч е с т в а з е м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я , 
т р е б в а , на к р а я на к р а и щ а т а , д а с в ъ р -
ш а т ъ к а т а с т р о ф а л н о . П о л и т и к а т а на л о м -
б а р д и р а н е на з е м е д е л с к и т е п р о и з в е д е ­
ния м о ж е ш е д а б ж д е о п р а в д а н а с а м о д о 
т о г а в а , д о к а т о и м а ш е и з г л е д и д а с е и з -
н е с а т ъ т е з и к о л и ч е с т в а , м а к а р ъ и с ъ из ­
вестни з а г у б и . Н о щ о м ъ т е з и и з г л е д и 
и з ч е з н а х а , с е г а ш н и т е о г р о м н и к о л и ч е ­
ства з ъ р н е н и х р а н и и д р у г и з е м е ­
д е л с к и п р о и з в е д е н и я в ъ р ъ ц е т е на 
д ъ р ж а в а т а , к о и т о у т р е щ е б ж ­
д а т ъ д а л е ч ъ п о - г о л е м и , п р е д с т а в л я в а т ъ 
в с е п о - г о л е м ъ т о в а р ъ з а д ъ р ж а в н а т а п о ­
литика на п о д п о м а г а н е з е м е д е л и е т о , п о ­
н е ж е сж с в ъ р з а н и с ъ г о л е м и з а г у б и как­
т о за д ъ р ж а в а т а , така и за ф а р м е р и т е . 
Политиката на о г р а н и ч а в а н е п р о и з в о д ­
с т в о т о , к о я т о т р е б в а ш е д а д о п ъ л н и и 
д а д а д е и з в е с т н а с и г у р н о с т ь на п о л и т и ­
ката на л о м б а р д и р а н е з а п а с и т е , с ж щ о 
така, не м о ж е п о в е ч е д а с е с ч и т а з а си­
гурна о п о р а , т ъ й к а т о д о к а т о д ъ р ж а в а ­
та р а з д а в а , о т ъ е д н а страна , м н о г о м и л и о ­
ни г о д и ш н о за н а м а л я в а н е т о на з а с е т и ­
т е п о в ъ р х н о с т и с ъ о т д е л н и т е п р о и з в е ­
дения , о т ъ д р у г а страна , з а с е в а т ъ се най-
д о б р и т е и н а й - и н т е н з и в н о о б р а б о т в а н и 
п о в ъ р х н о с т и , с ъ к о е т о не с а м о , че не с е 
постига н а м а л я в а н е на о б щ о т о к о л и ч е ­
ство п р о и з в е д е н и з е м е д е л с к и стоки , н о 
се и увеличава . Д н е ш н и т е о т н о с и т е л н о 
високи цени н а п р а в и х а р е н т а б и л н о и ин­
т е н з и ф и ц и р а н е т о на з е м е д е л и е т о , п о р а ­

д и к о е т о о т ъ е д и н и ц а п л о щ ь се п о л у ч а ­
ва п о - г о л е м ъ д о б и в ъ , а т о в а д е й с т в у в а 
о б р а т н о на п р а в и т е л с т в е н а т а п о л и т и к а на 
н а м а л я в а н е п р о и з в о д с т в о т о и се стига 
п а к ъ д о н о в и у в е л и ч е н и я на д о б и т и т е 
количества" . 

Я в н о е, с л е д о в а т е л н о , че С ъ е д и н е н и ­
те щ а т и т р е б в а д а се о т к а ж а т ъ о т ъ це ­
лата си д о с е г а ш н а п о л и т и к а п о з е м е д е ­
л и е т о , ако и с к а т ъ д а д о с т и г н а т ъ д о е д ­
н о н о р м а л н о п р о и з в о д с т в о . К а к ъ щ е ста­
н е това , какви п л а н о в е щ е б ж д а т ъ п р и ­
л о ж е н и , о щ е не се з н а е . 

В с е п а к ъ , п р и с е г а ш н и т е о б с т о я т е л ­
ства, п о л о ж е н и е т о с е о ч е р т а в а к а к т о 
с л е д в а : в ъ о г р о м н и т е си з е м е д е л с к и п о ­
лета, С ъ е д и н е н и т е щ а т и и м а т ъ и с е г а 
з н а ч и т е л н и п о в ъ р х н о с т и , к о и т о с т о я т ъ 
н е о б р а б о т е н и . П р о и з в о д с т в е н и я т ъ капа-
ц и т е т ъ на з е м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я в ъ 
С ъ е д и н е н и т е щати , с л е д о в а т е л н о , н а д в и ­
шава м н о г о в ъ т р е ш н и т е к о н с у м а т и в н и 
н у ж д и . И з л и ш е к ъ т ъ т р е б в а д а н а м е р и 
п а з а р ъ въ ч у ж б и н а , а п о в е ч е о т ъ п о л о ­
вината на а м е р и к а н с к и я и з н о с ъ с е с ъ с т о и 
о т ъ такива п р о и з в е д е н и я . Е т о з а щ о , 
Е в р о п а , к а т о н а н - г о л е м и я т ъ с в е т о в е н ъ 
к о н с у м а т о р ъ на в н о с н и з е м е д е л с к и п р о ­
и з в е д е н и я , п р е д с т а в л я в а о г р о м е н ъ инте -
р е с ъ з а С ъ е д и н е н и т е щати . В о й н а т а п р е ­
крати в с е к а к в и в р ъ з к и с ъ А м е р и к а . В е ­
че о т ъ е д н а г о д и н а н а с а м ъ не е в н е с е н ъ 
нито е д и н ъ г р а м ъ з е м е д е л с к и п р о и з в е ­
д е н и я о т ъ С ъ е д и н е н и т е щ а т и в ъ н а ш и я 
к о н т и н е н т ъ . Д а л е ч н и я т ъ и з т о к ъ , с ъ щ о 
така , в е ч е с п а д а в ъ к р ж г а на в о е н н о -
о п а с н и т е з о н и и по т о з и начинъ , м а к а р ъ 
и д а е в ъ н ъ о т ъ в о й н а т а , А м е р и к а , въ 
л и ц е т о главно на С ъ е д и н е н и т е щати , е 
п о п а д н а л а в ъ е д н а т о т а л н а с т о п а н с к а 
война , въ к о я т о с т о п а н с к и т е и н т е р е с и 
на а м е р и к а н с к и я к о н т и н е н т ъ се ж е р т в у -
в а т ъ в ъ п о л з а на е д н и и м а г и н е р н и п о л и ­
тически и н т е р е с и . Т о в а е така, з а щ о т о 
Е в р о п а с т о и к а т о е д и н ъ з а к л ю ч е н ъ о г р о ­
м е н ъ к о н с у м а т о р ъ за а м е р и к а н с к и т е 
п р о и з в е д е н и я , а в ъ А м е р и к а с ж н а т р у ­
пани н е ч у в а н и количества стоки, к о и т о 
не м о г а т ъ , п о н и к а к ъ в ъ н а ч и н ъ , д а б ж ­
д а т ъ у п о т р е б е н и в ъ страната и к о и т о 
н е м а к о м у д а с е п р о д а д а т ъ и з в ъ н ъ стра­
ната. 

П р е д и в о й н а т а б е ш е д о с т а т ъ ч н о за 
п р а в и т е л с т в о т о на С ъ е д и н е н и т е щ а т и д а 
се с ъ г л а с и д а п р о д а д е и з л и ш е ц и т е си с ъ 
з а г у б а , з а д а се с т о п я т ъ , п о т о з и н а ч и н ъ , 
количествата , н а т р у п а н и в ъ с и л о з и т е и 
с к л а д о в е т е . Сега , с ъ а н г л о - а м е р и к а н с к а ­
та с т о п а н с к а политика, к у п у в а ч и т е се 
н а п р а в и х а н е п р и с т ъ п н и , д о р и и а к о с т о ­
к и т е б и х а и м ъ се п о д а р я в а л и . 
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М о ж е м ъ д а си п р е д с т а в и м ъ какво щ е 
б ж д е п о л о ж е н и е т о на А м е р и к а , а к о п ъ ­
т и щ а т а в ъ Т и х и я о к е а н ъ с т а н а т ъ т о л ­
кова н е п р и с т ъ п н и , к о л к о т о с ъ и к ъ м ъ 
Е в р о п а и ако в о й н а т а п р о д ъ л ж и о щ е 
н е к о л к о г о д и н и . 

А м е р и к а н с к а т а к р и з а идва д а ни п о ­
к а ж е , че м о ж е д а н а с т ъ п я т ъ г о л е м и б е ­
д и и в с р т . д ъ и з о б и л и е т о и че не е с а м о 
липсата , к о я т о м о ж е д а п р е д и з в и к а с ъ ­
т р е с е н и я , к о и т о д а д о с т и г н а т ъ д о р и д о 
р а з м е р а на н а ц и о н а л н и к а т а с т р о ф и . 

А к о А м е р и к а се о т к а ж е о т ъ д о с е г а ш ­
ната си п о л и т и к а на п о д д ъ р ж а н е високи 
цени на ж и т о т о и на л о м б а р д и р а н е всич­
ки и з л и ш е ц и , з е м е д е л с к о т о н а с е л е н и е 
щ е о с т а н е б е з ъ к у п у в а ч ъ на п р о и з в е д е ­
нията му, б е з ъ парични д о х о д и и б е з ъ 
в ъ з м о ж н о с т ь д а с ъ б е р е р е к о л т а т а си, 
п о р а д и липсата на с к л а д о в е и парични 
с р е д с т в а . З н а ч и , п р е к ъ с в а н е т о на д ъ р ­
ж а в н а т а политика на С ъ е д и н е н и т е щ а т и 
щ е з н а ч и н е о б и к н о в е н о г о л е м а к р и з а за 
з е м е д е л с к о т о н а с е л е н и е , к о е т о о б х в а щ а 
о к о л о 50% о т ъ н а с е л е н и е т о на Щ а т и т е 

А к о ли п ъ к ъ д о с е г а ш н а т а п о л и т и к а 
п р о д ъ л ж и б е з ъ д а се нам-врятъ д о с т а ­
т ъ ч н о к у п у в а ч и , д ъ р ж а в а т а щ е се в и д и 
в ъ н е в ъ з м о ж н о с т ь д а п о с р е щ а н о в и т е 
р е к о л т и , както въ к о л и ч е с т в е н о о т н о ш е ­
ние ( п о р а д и липсата на с к л а д о в е ) , така и 
в ъ ф и н а н с о в о ( п о р а д и н е в ъ з м о ж н о с т ь -
та д а се ф и н а н с и р а б е з к р а й н о и б е з п о ­
л е з н о е д н а т о л к о в а г о л е м а д е й н о с т ь ) . 

Н а й - м а л к о , о б а ч е , в ъ в р е м е н а к а т о 

с е г а ш н и т е , м о ж е д а с е д о п у с т н е и з о с т а ­
в я н е т о на е д н а а г р а р н а политика , м а к а р ъ 
и п р е к а л е н о с к ъ п а , к о я т о спасява стра­
ната о т ъ п о л и т и ч е с к и и с о ц и а л н и с м у ­
щ е н и я . Б и т р е б в а л о д а с е п р и е м е , с л е ­
д о в а т е л н о , че к а к в о т о и д а става, пра­
в и т е л с т в о т о в ъ С ъ е д и н е н и т е щ а т и щ е 
п р о д ъ л ж и д о с е г а ш н и я к у р с ъ на п о л и т и ­
ката си. Н о д о к о г а ? 

А к о п ъ к ъ с р а в н и м ъ п о л о ж е н и е т о на 
Е в р о п а и на А м е р и к а в ъ з е м е д е л с к о о т ­
н о ш е н и е , м а к а р ъ т о в а д а и з г л е ж д а па­
р а д о к с а л н о , м о ж е м ъ д а к а ж е м ъ , че из ­
г л е д и т е з а Е в р о п а с ъ п о - д о б р и , о т к о л ­
к о т о з а А м е р и к а . З а щ о ? — З а щ о т о Е в р о ­
па вече п р е м и н а н а й - к р и з и с н и я 
с и п е р и о д ъ , у с п е д а п р и г о д и в ъ г о л е ­
ма с т е п е н ь с т о п а н с т в о т о си к ъ м ъ н у ж ­
д и т е на к о н т и н е н т а и в с е к о н о в о р а з в и ­
т и е на н е щ а т а н о с и н о в и в ъ з м о ж н о с т и 
з а у в е л и ч а в а н е п р о и з в о д с т в о т о на з ъ р ­
нени х р а н и , както в ъ о т д е л н и т е д ъ р ж а ­
ви, така и в ъ н о в и т е р у с к и т е р и т о р и и , 
к о и т о п о с т е п е н н о се з а в з е м а т ъ о т ъ г е р ­
м а н с к и т е в о й с к и . 

А к о Е в р о п а , с л е д о в а т е л н о , в ъ р в и 
к ъ м ъ е д и н ъ з е м е д е л с к о с т о п а н с к и в ъ з -
х о д ъ , и з х о ж д а й к и о т ъ е д н а н а й - н и з к а 
точка , к о я т о вече е о с т а в и л а з а д ъ с е б е 
си, А м е р и к а в ъ р в и с т р е м г л а в о к ъ м ъ та­
з и низка точка , к о я т о щ е о з н а ч а в а с о ­
циални к р и з и и б е д н о с т ь в с р е д ъ н а й - г о -
л е м о т о и з о б и л и е , к о е т о е п о з н а в а л ъ не­
кога с в е т ъ т ъ . 

А. К. 

И Н Т Е Н З И В И Р А Н Е Н А ЕВР< 

В ъ п р о с ъ т ъ з а и н т е н з и в и р а н е т о на 
е в р о п е й с к о т о з е м е д е л и е се п о с т а в я на 
д н е в е н ъ р е д ъ о т ъ всички е в р о п е й с к и 
е к о н о м и с т и и главно о т ъ г е р м а н с к и т е 
м е р о д а в н и с т о п а н с к и с п и с а н и я . В ъ т о в а 
о т н о ш е н и е о с о б е н о ц е н е н ъ е п р и н о с ъ т ъ 
на к о н ю н к т у р н и я и н с т и т у т ъ в ъ Б е р л и н ъ , 
к о й т о с ъ е д н а с п е ц и а л н а п о с в е т е н а на 
и н т е н з и в и р а н е т о на з е м е д е л и е т о г о л е м а 
статия, о б х в а щ а т о з и в ъ п р о с ъ о т ъ всич­
ки страни. 

Т о в а о б с ъ ж д а н е на в ъ п р о с а и и з в е с т ­
ни изявления на г е р м а н с к и р ъ к о в о д н и 
личности п о к а з в а т ъ , че в ъ н о в а Е в р о п а , 
к о я т о щ е се с ъ з д а д е с л е д ъ в о й н а т а , щ е 
б ъ д е п р о в е д е н ъ л о з у н г а з а с а м о з а д о в о ­
л я в а н е т о на к о н т и н е н т а с ъ з е м е д е л с к и 
п р о и з в е д е н и я . О щ е о т ъ н а ч а л о т о на в о й ­
ната, Германия с е п о с т а р а д а о б р а з у в а 
о т ъ с т р а н и т е на С р е д н а и ю г о и з т о ч н а 
Е в р о п а е д и н ъ з е м е д е л с к и б л о к ъ , к о й т о 
д а п о с л у ж и к а т о ж и т н и ц а на ц е л и я к о н ­
тинентъ . Т а з и з е м е д е л с к а п р о и з в о д и т е л -

П Е Й С К О Т О З Е М Е Д Ъ Л И Е 

на о б щ н о с т ь , с и г у р н о щ е п р о д ъ л ж и д а 
с ъ щ е с т в у в а и с л е д ъ в о й н а т а . Е т о з а щ о , 
о т ъ з н а ч и т е л е н ъ и н т е р е с ъ е д а с е види 
при какви у с л о в и я щ е има д а с е о с ъ щ е ­
ствява з е м е д е л с к о т о с ъ т р у д н и ч е с т в о на 
Е в р о п а и какви н у ж д и щ е има т о д а за­
д о в о л я в а . 

А к о п о т ъ р с и м ъ не това , к о е т о дава , 
а о н о в а , к о е т о в ъ м о м е н т а не с е полу­
чава о т ъ е в р о п е й с к о т о з е м е д е л и е , к о е т о , 
с л е д о в а т е л н о , щ е т р е б в а д а с е д о п ъ л н и 
с ъ к о н т и н е н т а л н о п р о и з в о д с т в о , с л е д ъ 
н е г о в о т о и н т е н з и в и р в а н е , щ е в и д и м ъ 
че в н о с н и т е н у ж д и на Е в р о п а о т ъ з ъ р ­
нени х р а н и в ъ з л и з а т ъ на о к о л о 8 милио­
на т о н а , т. е. на о к о л о 6 д о 7% о т ъ о б ­
щ а т а и м ъ к о н с у м а ц и я . М н о г о п о - г о л е м а 
е н у ж д а т а на Е в р о п а о т ъ р а с т и т е л н и ма­
сла и о т ъ к ю с п е т а т а и м ъ . Така , в н о с н и т е 
н у ж д и о т ъ р а с т и т е л н и масла в ъ з л и з а т ъ 
г о д и ш н о на о к о л о 1,7 м и л и о н а тона , или 
на 60% о т ъ м е с т н о п р о и з в о д с т в о , а т е з и 
о т ъ к ю с п е т а на м а с л о д а й н и р а с т е н и я — 



235 

на 4,7 м и л и о н а тона , или на 90% о т ъ ма­
с т н о т о п р о и з в о д с т в о . Е т о з а щ о , н у ж д а ­
та о т ъ м а з н и н и , о с о б е н о в ъ З а п а д н а Ев­
р о п а е т в ъ р д е г о л е м а . 

П о о т н о ш е н и е на ж и в о т и н с к и т е п р о ­
и з в е д е н и я , п о л о ж е н и е т о е о б р а т н о т о : 
сгкществуватъ п р и н о р м а л н и в р е м е н а д о ­
ри и з л и ш ъ ц и , в ъ з л и з а щ и на о к о л о 1 д о 
14% о т ъ м а с т н и т е н у ж д и . В ъ з а м е н а на 
това п ъ к ъ , с к о т о в ъ д с т в о т о на г о л е м и т е 
с т р а н и - п р о и з в о д и т е л к и е п о с т а в е н о на 
и н т е н з и в н и начала, т. е. н у ж д а е се о т ъ 
ф у р а ж ъ , к о й т о се внася о т ъ п р е з м о р с к и ­
те страни. П о о т н о ш е н и е на о с т а н а л и т е 
п р о и з в о д с т в а , к а т о вино , к а р т о ф и , з е ­
ленчуци и з а х а р ь , м е с т н о т о п р о и з в о д с т ­
во на Е в р о п а , покрива , п о в е ч е или п о -

малко , к о н с у м а т и в н и т е н у ж д и на к о н т и ­
нента . Щ о се к а с а е д о с у р о в и т е мате ­
риал и з а и н д у с т р и я т а , п р о и з л и з а щ и о т ъ 
з е м е д е л и е т о , с а м о з а д о в о л я в а н е т о на Е в ­
р о п а д а л е ч ъ не е така д о б р о , както с ъ 
х р а н и т е л н и п р о и з в е д е н и я . О щ е п о в е ч е 
т о в а в а ж и за о т д е л н и т е страни , в ъ к о и ­
т о з а д о в о л я в а н е т о на н у ж д и т е на глава 
о т ъ н а с е л е н и е т о е м н о г о н и з к о . 

Така , с п о р е д ъ и з ч и с л е н и я т а на г. 
Х а н с ъ ф о н ъ д е р ъ Д е к е н ъ въ т р и м е с е ч ­
н о т о с п и с а н и е з а с т о п а н с к и п р о у ч в а н и я 
на г е р м а н с к и я к о н ю н к т у р е н ъ и н с т и т у т ъ , 
к о н с у м а ц и я т а на н а й - в а ж н и т е ж и в о т и н ­
ски п р о и з в е д е н и я на глава о т ъ н а с е л е ­
н и е т о (като н и е с м е п р и б а в и л и д а н н и т е 
з а Б ъ л г а р и я ) е с л е д н а т а : 

К о н с у м а ц и я н а х р а н и т е л н и п р о д у к т и н а г л а в а ( к г р . ) 

Д
ан

ия
 

Холандия Германия 
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ан
ия

 

Югоиз. 
Европа 

Б ъ Л1 

работ. 
семейство 

а р и я 

селско 
семейство 

М е с о 70 40 52 41 30 24 12,5 21,9 
Яйца (броя) . . 150 125 120 154 90 78 72 71 
Масло . . . . 8,7 6,2 8,8 4;9 0,4 1,5 05 1,1 
Сирене . . . . 6 7,8 5,5 5.4 0,8 2,7 6,4 9,5 
Захарь . . . . 47 26 25 23 12 7 9,6 2,0 

К а к т о с е в и ж д а о т ъ г о р н а т а т а б л и ц а , 
в ъ к о н с у м а т и в н о т о ниво на о т д е л н и т е 
н а р о д и на Е в р о п а с м щ е с т в у в а т ъ г о л е м и 
разлики , к а т о Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , к о я т о 
е н а й - г о л е м и я т ъ п р о и з в о д и т е л ь на х р а н и , 
с т о и на п о с л е д н о м е с т о , а Б ъ л г а р и я 
( в з е т а с ъ н е й н а т а с р е д н а к о н с у м а ц и я 
м е ж д у г р а д с к о и с е л с к о с е м е й с т в о ) стои 
по о т н о ш е н и е на п о ч т и всички и з б р о е н и 
п р о д у к т и на п о с л е д н о м е с т о . О т ъ б ъ л ­
гарско г л е д и щ е , г о р н а т а т а б л и ц а м о ж е 
д а с л у ж и като е д и н ъ м н о г о к р а с н о р е ч и в ъ 
у к а з а т е л ь за ц е л и т е , к о и т о м о г а т ъ и 
т р е б в а д а се п о с т а в я т ъ на н а ш а т а д ъ р ­
ж а в н а п о л и т и к а п о о т н о ш е н и е на п о в ­
д и г а н е т о на ж и з н е н и я у р о в е н ъ на н а с е ­
л е н и е т о . О т ъ е в р о п е й с к о г л е д и щ е , о б а ­
че, тя п о к а з в а , че в ъ р а м к и т е на к о н т и ­
нента, м о ж е д а се очаква о щ е е д н о з н а ­
чително у в е л и ч е н и е на к о н с у м а ц и я т а на 
всички г о р е и з б р о е н и х р а н и т е л н и п р о и з ­
ведения , у с п о р е д н о с ъ п о в и ш а в а н е т о на 
ж и з н е н и я у р о в е н ъ на е в р о п е й с к и т е н а с е 
ления. Д о с т а т ъ ч н о е д а се с п о м е н е , че 
Дания , к о я т о о б и к н о в е н о с е д а в а к а т о 
п р и м е р ъ з а д о б р о р а з в и т и е на з е м е д е л ­
ското с т о п а н с т в о , има п р и б л и з и т е л н о че ­
тири п ж т и п о - г о л е м а к о н с у м а ц и я на гла­
ва о т ъ н а с е л е н и е т о на м е с о , о т к о л к о т о е 
с р е д н а т а к о н с у м а ц и я в ъ Б ъ л г а р и я ; най-
малкото о с е м ь п м т и п о - г о л е м а к о н с у м а ­
ция на м а с л о и 15 пгвти п о - г о л е м а к о н ­
сумация на з а х а р ь . И н т е н з и в и р а н е т о на 

с к о т о в ъ д н о т о п р о и з в о д с т в о въ Е в р о п а , 
с л е д о в а т е л н о , в ъ н и к о й с л у ч а й не.ма д а 
д о в е д е д о н е р а з р е ш и м и п л а с м е н т н и п р о ­
б л е м и . Д о р и м о ж е с ъ с и г у р н о с т ь д а се 
к а ж е , че а к о к о н с у м а т и в н и я у р о в е н ъ на 
Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а с е у в е л и ч и малко 
п о в е ч е , м е с т н о т о п р о и з в о д с т в о на х р а ­
нителни п р о и з в е д е н и я м о ж е д а се у к а ж е 
н е д о с т а т ъ ч н о и д а п р е д и з в и к а п о я в я в а н е ­
т о на в н о с н и н у ж д и т а м ъ , г д е т о д о с е г а 
е и м а л о е к с п о р т н и и з л и ш ъ ц и . 

А к о п о г л е д н е м ъ на с а м о з а д о в о л я в а ­
н е т о с ъ з е м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я о т ъ ев­
р о п е й с к о г л е д и щ е , не м о ж е д а н е се в и ­
д и , че о с н о в н и я т ъ п р о б л е м ъ е т о з и за 
и н т е н з и в и р в а н е т о на з е м е д е л с к о т о п р о ­
и з в о д с т в о , з а д а м о ж е Е в р о п а д а с е са ­
м о з а д о в о л я в а с ъ з е м е д е л с к и п р о и з в е ­
д е н и я и д а стане н е з а в и с и м а о т ъ ч у ж д и ­
т е п а з а р и . 

П р и т о в а , д р у г и я т ъ м е т о д ъ з а у в е л и ­
ч а в а н е на з е м е д е л с к о т о п р о и з в о д с т в о , 
и м е н н о р а з р а б о т в а н е т о на н о в и о б р а б о т ­
в а е м и п л о щ и , не м о ж е д а с е о ч а к в а , че 
щ е д а д е з н а ч и т е л н и р е з у л т а т и , т ъ й к а т о 
в ъ Е в р о п а почти н е м а с в о б о д н и з а з е ­
м е д е л с к а к о л о н и з а ц и я п о д х о д я щ и з а 
з е м е д е л с к а о б р а б о т к а т е р е н и . 

А к о о б ъ р н е м ъ п о г л е д ъ п ъ к ъ к ъ м ъ о т ­
д е л н и т е е в р о п е й с к и о б л а с т и , щ е в и д и м ъ , 
че въ З а п а д н а Е в р о п а почти не м о ж е д а 
се г о в о р и з а н е к а к в о ч у в с т в и т е л н о у в е ­
л и ч е н и е на з е м е д е л с к о т о п р о и з в о д с т в о 
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ч р е з ъ и н т е н з и в и р а н е на з е м е д е л и е т о , т ъ ч 
к а т о т а м ъ з е м я т а се о б р а б о т в а п о н з й -
и н т е н з и в е н ъ н а ч и н ъ . О с т а в а т ъ , с л е д о в а ­
т е л н о , с т р а н и т е на ю г о и з т о ч н а Е в р о п а и 
на о б ш и р н и я е в р о п е й с к и и з т о к ъ , к о и т о 
п о д л е ж а т ъ на у в е л и ч а в а н е и н т е н з и в -
ностьта на п р о и з в о д с т в о т о . Т у к ъ , о б а ­
че, в ъ з м о ж н о с т и т е с ж о с о б е н о г о л е м и , 
з а щ о т о з е м е д е л с к и т е с т о п а н с т в а д а в а т ъ 
с р е д н о в з е т о о к о л о 50°/о п о - м а л к о о т ъ 
п р о и з в о д с т в о т о , к о е т о с ж г о д н и д а д а -
д а т ъ . 

А к о искаме д а в и д и м ъ з е м е д е л и е т о 
на Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а д а се и н т е н з и в п -
ра силно, б и т р е б в а л о д а п о т ъ р с и м ъ при­
ч и н и т е , п о р а д и к о и т о т о е о с т а н а л о пре­
д и м н о п о д ъ е к с т е н з и в н о о б р а б о т в а н е . 
П р и ч и н и т е з а т о в а и з о с т а в а н е на з е м е ­
д е л с к о т о с т о п а н с т в о не т р е б в а д а се т ъ р -
с я т ъ с а м о въ м л а д о с т ь т а на н а р о д и т е о^ъ 
т а з и о б л а с т ь и в ъ липсата на у м е н и е д а 
о б р а б о т в а т ъ з е м я т а . Е к с т е н з и в н о с т ь т а се 
д ъ л ж и и на р е д и ц а о б е к т и в н и чисто сто­
пански ф а к т о р и , к о и т о н и е с а м о щ е из-
б р о и м ъ . 

На п ъ р в о м е с т о т у к ъ с п а д а б е д н о с т ь -
т а о т ъ к ъ м ъ капитали на з е м е д е л с к и т е 
с т о п а н с т в а о т ъ Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а . Та­
з и б е д н о с т ь о т ъ к ъ м ъ капитали се д ъ л ­
ж и на н е ж и з н е с п о с о б н о с т ь т а на м н о ж е ­
ство и н д и в и д у а л н и з е м е д е л с к и с т о п а н с т ­
ва п о р а д и малкия и м ъ р а з м е р ъ , а мал-
к и я т ъ р а з м е р ъ на с т о п а н с т в а т а с е д ъ л ­
ж и главно на п р е н а с е л е н о с т ь т а на ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а с ъ з е м е д е л с к о н а с е л е н и е . 
Д о х о д н о с т ь т а на з е м е д е л с к а т а д е й н о с т ь 
въ Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а е т о л к о в а низка, 
че не п о з в о л я в а е д н о о т н о с и т е л н о д о с т а ­
т ъ ч н о з а д о в о л я в а н е на всички ф и з и о л о ­
гически н у ж д и на селянина, с л е д ъ к о е т о 
д а о с т а н а т ъ д о с т а т ъ ч н о с р е д с т в а з а ка-
питалови инвестиции в ъ з е м е д е л с к о т о 
с т о п а н с т в о . 

У с п о р е д н о с ъ липсата на капитали 
е д н а в а ж н а причина з а и з о с т а н а л о с т ь т а 
на ю г о и з т о ч н о - е в р о п е й с к о т о с т о п а н с т в о 
с ж т в ъ р д е с к ъ п и т е н а п о и т е л н и и д р у г и 
инсталации, к о и т о т р е б в а д а се в ъ в е -
д а т ъ , з а д а м о ж е така н а р е ч е н о т о „ с у х о 
з е м е д е л и е " д а д а в а т о л к о в а п л о д ъ , к о л ­
к о т о д а в а и о б и л н о н а п о я в а н о т о з е м е д е ­
л и е на Х о л а н д и я или Б е л г и я . 

На т р е т о м е с т о т р е б в а д а се и з т ъ к н е 
к о н к у р е н ц и я т а на п р е з м о р с к и т е страни, 
к о и т о и м а х а т в ъ р д е низки п р о и з в о д с т в е ­
ни р а з н о с к и на д е к а р ъ о б р а б о т в а е м а 
п л о щ ь , п о р а д и к о е т о м о ж е х а д а п о н и -
ж а в а т ъ м н о г о п о в е ч е цената на з е м е д е л ­
с к и т е п р о и з в е д е н и я б е з ъ д а г у б я т ъ , о т ­
к о л к о т о т о в а е в ъ з м о ж н о в ъ Ю г о и з т о ч н а 
Е в р о п а , г д е т о з е м е д е л и е т о е т р у д о в о ин­
т е н з и в н о и з а п л а щ а н е т о на р а б о т н а т а 
р ъ к а т р е б в а д а б ж д е в ъ з а в и с и м о с т ь о т ъ 

цената на г о т о в и я з а п р о д а н ь з е м е д е л ­
ски п р о д у к т ъ . 

Т о в а влияние на м а ш и н н о т о з е м е д е ­
лие въ п р е з о к е а н с к и т е с т р а н и в ъ р х у з а ­
п л а щ а н е т о на р а б о т н а т а р ж к а в ъ Ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а , п р е д и з в и к а е д н о п о д ц е ­
няване на з е м е д е л с к и я т р у д ъ в ъ с р а в н е ­
ние с ъ з а п л а щ а н е т о на т р у д а в ъ и н д у ­
с т р и а л н и т е п р е д п р и я т и я и к а т о п о с л е д ­
ствие на т о в а д о в е д е д о е д н о з а с и л е н о 
б е г с т в о о т ъ с е л о т о к ъ м ъ г р а д а . 

Л и п с а т а на д о б р и д о х о д и о т ъ п р о ­
д а ж б а т а на з е м е д е л с к и т е п р о и з в е д е н и я 
в ъ з д е й с т в у в а ш е в ъ Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а 
и з а е д н о з а п а з в а н е , ако не и з а р а з ш и ­
р я в а н е на н а т у р а л н и я х а р а к т е р ъ на з е ­
м е д е л и е т о , при к о е т о з е м е д е л с к о т о д о ­
макинство се с т р е м и д а си п р о и з в е д е са­
мо всичко , к о е т о е в ъ з м о ж н о , з а щ о т о 
н и з к и т е д о х о д и о т ъ п р о д а ж б а т а на з е ­
м е д е л с к и т е п р о и з в е д е н и я на п а з а р а не 
му д а в а т ъ в ъ з м о ж н о с т ь д а си к у п и н е о б ­
х о д и м и т е п р о и з в е д е н и я с ъ паричния д о ­
х о д ъ , к о й т о п о л у ч а в а о т ъ з е м е д е л и е т о . 
И з в е с т н о е, о т ъ д р у г а страна , че н а т у р а л ­
н о т о з е м е д е л и е винаги с е с т р е м и к ъ м ъ 
е к с т е н з и в н и м е т о д и и е п о - с л а б о в ъ з ­
п р и е м ч и в о к ъ м ъ п о с т и ж е н и я т а на а г р о ­
т е х н и к а т а . 

К а т о н е б л а г о п р и я т е н ъ ф а к т о р ъ се 
о ч е р т а в а и липсата на д о б р и с ъ о б щ и т е л ­
ни с р е д с т в а м е ж д у з е м е д е л с к и т е с т о ­
панства и п л а с м е н т н и т е ц е н т р о в е на з е ­
м е д е л с к и п р о и з в е д е н и я , в с л е д с т в и е на 
к о е т о р е д и ц а п р о и з в о д с т в а , к о и т о из-
и с к в а т ъ л е с е н ъ и б р ъ з ъ п р е в о з ъ . не м о ­
г а т ъ д а се р а з в и я т ъ . 

З а д а се п о с т и г н е е д н о и н т е н з и в и р а ­
не на з е м е д е л и е т о в ъ Ю г о и з т о ч н а Е в р о ­
па, к о е т о с и г у р н о щ е се цели с ъ г-нра-
б о т в а н е т о на б ъ д е щ и я н о в ъ р е д ъ з а на 
шия к о н т и н е н т ъ , щ е т р е б в а д а с е има за 
и з х о д н а т о ч к а с е г а ш н о т о п о л о ж е н и е на 
з е м е д е л и е т о , а з а о р и е н т и р о в а ч н и у к а з а ­
тели —• п р и ч и н и т е , к о и т о с ж го д о в е д и 
д о д н е ш н о т о му с ъ с т о я н и е . 

П о д о б н о на г е р м а н с к и я п л а н ъ з а п р е ­
о д о л я в а н е т о на с в е т о в н а т а стопанскч 
криза , т р е б в а д а се т р ъ г н е о т ъ п р о я в и ­
те на з е м е д е л с к а т а е к с т е н з и в н а о б р а ­
б о т к а и д а се п р е м а х н а т ъ п р и ч и н и т е за 
н е й н о т о с ъ щ е с т в у в а н е . С ъ п л а н о в а р а ­
б о т а , о б а ч е , почти всички п р е ч к и з а р а з ­
в и в а н е т о на е д н о и н т е н з и в н о з е м е д е л и е 
и в ъ Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , щ е м о ж е д а се 
п р е м а х н а т ъ . 

З а д а м о ж е п ъ к ъ и н т е н з и в и р а н е т о на 
з е м е д е л и е т о д а д а д е най-благоприятнг . 
р е з у л т а т и з а е в р о п е й с к а т а и н д у с т р и я , щ е 
т р е б в а з е м е д е л с к и т е с т о п а н с т в а на Ю г о ­
и з т о ч н а Е в р о п а д а с е н а п р а в я т ъ п о - г о л е ­
ми к о н с у м а т о р и на и н д у с т р и а л н и п р о и з 
в е д е н и я . Т о в а у в е л и ч е н и е на к о н с у м а ц и я ­
та на и н д у с т р и а л н и п р о и з в е д е н и я при 
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сегашнитт» о б с т о я т е л с т в а е т в ъ р д е т р у д ­
на р а б о т а , т ъ й к а т о за д а се п о с т и г н е д о 
н е г о , т р е б в а д а с е мине е д и н ъ п р е х о 
д е н ъ п е р и о д ъ на у в е л и ч а в а н е на парич­
н и т е д о х о д и на с е л с к о т о н а с е л е н и е , а з а 
д а стане това , т р е б в а д а се п о д о б р я т ъ 
в ъ о б щ е д о х о д и т е ч р е з ъ к а ч е с т в е н о и ко 
л и ч е с т в е н о у в е л и ч е н и е на п р о и з в о д с т в о ­
то , ч р е з ъ о п а з а р я в а н е на п о - г о л е м ъ п р о ­
ц е н т ъ о т ъ н е г о , ч р е з ъ з а п л а щ а н е т о на 
з е м е д е л с к и т е п р о и з в е д е н и я д о с т а т ъ ч н о 
в и с о к о , з а д а не се о б е з ц е н я в а в л о ж е н и я 
въ з е м е д е л и е т о т р у д ъ и н а й - п о с л е , н е ­
о б х о д и м о е д а с е п о д о б р я т ъ с и л н о х и -
г и е н ч и н и т е у с л о в и я , при к о и т о ж и в 1 е 
з е м е д е л е ц ъ т ъ на Ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , 
з а щ о т о с а м о при п о д о б р е н и б и т о в и у с л о ­
вия има м е с т о з а п л а с м е н т ъ на м н о ж е ­
ство и н д у с т р и а л н и п р о и з в е д е н и я . 

Н а й - п о с л е , з а д а м о ж е з е м е д е л с к о т о 
н а с е л е н и е на п р е н а с е л е н а т а Ю г о и з т о ч н а 
Е в р о п а д а стане п о к о н с у м а т и в н о с п о с о б ­
но , н е о б х о д и м о е д а с е и з т е г л и о т ъ с е ­
лата и з л и ш н а т а р а б о т н а р ж к а , к о я т о 
о б е к т и в н о с ж щ е с т в у в а и щ е с ж щ е с т в у в а 
д о р и с л е д ъ п ъ л н о т о и н т е н з и в и р а н е на зе- . 

м е д е л и е т о . О т ъ о т д е л н о н а ц и о н а л н о г л е 
д и щ е , това п р е м а х в а н е на п р е н а с е л е -
ностьта м о ж е д а стане ч р е з ъ р а з м е с т в а ­
н е т о на населения , ч р е з ъ и з с е л в а н е т о на 
ч у ж д е с т р а н н и з е м е д е л с к и малцинства и 
т. н. О т ъ о б щ о е в р о п е й с к о г л е д и щ е , о б а ­
че, това р а з р е д я в а н е м о ж е д а с т а н е или 
ч р е з ъ и з в ъ н ъ континентална е м и г р а ц и я , 
з а каквато н е м а м н о г о г о л е м и в ъ з м о ж ­
ности , или ч р е з ъ и н д у с т р и а л и з и р а н е на 
з е м е д е л с к и т е страни в ъ е д и н ъ п о - г о л Б М Ъ 
р а з м е р ъ о т ъ д о с е г а ш н и я . 

С а м о с л е д ъ п р и л а г а н е т о на р е д и ц а 
д ъ л г о т р а й н и п л а н о в е з а у в е л и ч е н и е на 
и н т е н з и в н о с т ь т а на з е м е д е л с к о т о п р о и з ­
в о д с т в о и с л е д ъ о т н о с и т е л н о т о и н д у ­
с т р и а л и з и р а н е на ю г о и з т о ч н а Е в р о п а , гге 
м о ж е д а се о ч а к в а , - ч е н о в и я т ъ п о - с п р а -
в е д л и в ъ с о ц и а л е н ъ р е д ъ на к о н т и н е н т а 
щ е м о ж е д а се у с т а н о в и . З а т о в а у с т а н о 
вяване , о б а ч е , о ч е в и д н о е, щ е б ж д а т ъ 
н е о б х о д и м и д ъ л г и г о д и н и и е т а п н о р а з ­
витие , к а к т о на з е м е д е л и е т о , така и на 
и н д у с т р и я т а въ и з о с т а н а л и т е е в р о п е й с к и 
о б л а с т и . 

А. К. 
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С т о п а н с к а т а и с т о р и я на Б ъ л г а р и я и, 
п о - с п е ц и а л н о , и с т о р и я т а на б ъ л г а р с к а т а 
т ъ р г о в и я д о о с в о б о ж д е н и е т о е най-мал­
ко р а з р а б о т е н а т а о б л а с т ь на б ъ л г а р с к а ­
та и с т о р и ч е с к а наука . Т о в а с ъ с т о я н и е на 
с т о п а н с к а т а ни и с т о р и я с е о б я с н я в а с ъ 
наличностьта на м а л к о з а п а з е н и д о к у ­
менти о т ъ в р е м е т о п р е з ъ т у р с к о т о р о б ­
ство, с ъ т р у д н о с т ь т а за д о б и в а н е на та­
кива с в е д е н и я , а, п о р а д и т е з и д в е причи­
ни, малцина с ж р а б о т н и ц и т е , к о и т о се 
з а л а в я т ъ д а и з д и р в а т ъ р а з п р ъ с н а т и т е 
ф а к т и и з ъ н а ш и и ч у ж д и вестници, спи­
сания и книги . 

Както в ъ м н о г о д р у г и о б л а с т и на ис­
т о р и ч е с к о т о п о з н а н и е и в ъ т а з и — в ъ 
стопанската — н и е сме о щ е в ъ п е р и о д а 
на и з д и р в а н е и е д в а в ъ п о с л е д н о в р е м е 
се явяватъ з а в ъ р ш е н и м о н о г р а ф и ч н и из ­
следвания. 

К о г а т о б ж д а т ъ п р е в е д е н и т у р с к и т е 
архиви и т о л к о в а о т к ж с и и з ъ ч у ж д и с ъ ­
чинения, р а з г л е ж д а щ и с т о п а н с к а т а д е й ­
ствителность въ б ъ л г а р с к и т е з е м и , т о ­
гава чакъ — п р и наличния б о г а т ъ с у -
р о в ъ м а т е р и а л ъ — щ е се д о с т и г н е д о 

о б о б щ а в а н е и ц е л о с т н о п р о с л е д я в а н е на 
б ъ л г а р с к о т о с т о п а н с к о м и н а л о п р е з ъ ве­
к о в е т е . Н о в и я т ъ т р у д ъ на г. д - р ъ Н и к о ­
ла В. М и х о в ъ : „ П р и н о с ъ к ъ м ъ и с т о р и я ­
та на б ъ л г а р с к а т а т ъ р г о в и я " и д е о т ч а ­
сти д а з а п ъ л н и т а з и п р а з д н и н а з а в р е м е 
о т ъ 20 г о д и н и п р е д и о с в о б о ж д е н и е т о . 
А в т о р ъ т ъ е и з в е с т е н ъ , с ъ с в о и т е д о с е ­
г а ш н и т р у д о в е , п о в е ч е в ъ ч у ж б и н а , о т ­
к о л к о т о у н а с ъ . Г - н ъ д - р ъ М и х о в ъ ра­
б о т и о т ъ т р и д е с е т ь г о д и н и н а с а м ъ в ъ 
г о л е м и т е е в р о п е й с к и б и б л и о т е к и и с ъ 
н е с р а в н и м о у с ъ р д и е и з д и р в а и о п и с в а 
всички с ъ ч и н е н и я и и з д а н и я на ч у ж д и 
е з и ц и , в ъ к о и т о има н е щ о п и с а н о за 
Б ъ л г а р и я в ъ м и н а л о т о . Д о с е г а т о й е и з -
д а л ъ три р е д и ц а книги: „ Б и б л и о г р а ф с к и 
и з т о ч н и ц и за и с т о р и я т а на Т у р ц и я и Б ъ л ­
гария" в ъ 4 книги; „ Н а с е л е н и е т о на Т у р ­
ция и Б ъ л г а р и я п р е з ъ X V I I I и X I X в. Б и ­
б л и о г р а ф с к и и з д и р в а н и я с ъ статистични 
и е т н о г р а ф с к и д а н н и " — въ 4 т о м а ; 
„ Б ъ л г а р и я и б ъ л г а р и т е с п о р е д ъ ч у ж д е н ­
ц и т е " — о щ е н е з а в ъ р ш е н а р е д и ц а на из ­
в а д к и о т ъ г л а в н и т е е в р о п е й с к и е з и ц и . 
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В ъ новия си т р у д ъ г. М и х о в ъ д а в а 
белгийскиттз к о н с у л с к и д о к л а д и з а Б ъ л ­
гария о т ъ 1858 г о д . д о 1880 г о д . в к л ю ­
чително . П р е п е ч а т а н и с ж б у к в а л н о 32 
д о к л а д а на б е л г и й с к и т е к о н с у л и въ В а р ­
на, Р у с е и С о ф и я п р е з ъ т е ч е н и е на п о ­
с о ч е н и т е г о д и н и . 

В а р н е н с к и я т ъ к о н с у л ъ Т е д е с к и е 
п р е д с т а в и л ъ 20 д о к л а д а , р у с е н с к и я т ъ 
к о н с у л ъ К л и с и а н ъ — 9 д о к л а д а , а с о -
ф и й с к и я т ъ Ж а н с е н ъ — с а м о 3 д о к л а д а , 
к о и т о с ж о т ъ н а й - к ъ с н о в р е м е — 1880 
г о д . В ъ н а й - о б щ и линии, т е з и д о к л а д и 
р и с у в а т ъ п о д р о б н а картина на с т о п а н ­
с к о т о п о л о ж е н и е въ к р а й м о р с к и т е и 
к р а й д у н а в с к и т е г р а д о в е , с л е д ъ К р и м ­
ската в о й н а д о о с в о б о ж д е н и е т о , и е д ­
на г о д и н а с л е д ъ н е г о . Т е п р е д с т а в я т ъ 
главно в н о с н а т а и и з н о с н а т а т ъ р г о в и я 
п р е з ъ д в е т е най-главни б ъ л г а р с к и п р и ­
с т а н и щ а — В а р н а и Р у с е , к а т о д а в а т ъ 
д а н н и и за д р у г и т е п о - м а л к и п р и с т а н и ­
щ а Б у р г а с ъ и Б а л ч и к ъ . О т ъ д о к л а д и т е , 
к о и т о п о в е ч е т о с ж г о д и ш н и и з л о ж е н и я 
— и з а т о в а з а с е г а т ъ и з ч е р п а т е л н о д а н ­
н и т е з а о п р е д е л е н и г о д и н и — н и е на­
у ч а в а м е какви з е м е д е л с к и к у л т у р и с ж 
б л л и н а й - р а з в и т и и в ъ к а к ъ в ъ р а з м е р ъ 
е с т а в а л ъ т е х н и я и з н о с ъ . У з н а в а м е п р о ­
д а ж н и т е и м ъ цени на в ж т р е ш н и я п а з а р ъ 
и т е з и при и з н о с а ; т о н а ж ъ т ъ на и з н е с е н и т е 
с т о к и и с т р а н и т е , въ к о и т о с ж и з н а с я ­
ни. Д о к л а д ч и ц и т е п р а в я т ъ о ц е н к а на 
с т о к и т е и и з т ъ к в а т ъ какво и о т ъ к ж д е 
с е д и р и . С ж щ и т е с в е д е н и я д о б и в а м е и 
з а вида , т о н а ж а и п р о и з х о д а на в н е с е ­
н и т е стоки. Н е п о - м а л о в а ж н и с ж д а н н и ­
т е з а к о р а б о п л а в а н е т о . И н т е р е с н и с ж 
с р а в н и т е л н и т е д о к л а д и з а с т о к о о б м е н а 
п р е з ъ д в е с л е д в а щ и г о д и н и . И з о б щ о , п о -
г л е д ъ т ъ на б е л г и й с к и т е к о н с у л и се п р о ­
стира в ъ р х у всички о т р а с л и на о щ е п р и ­
митивния б ъ л г а р с к и ж и в о т ъ и така д о ­
б и в а м е ясна п р е д с т а в а з а е к о н о м и ч е с к а -
та о с н о в а , в ъ р х у к о я т о се е и з г р а ж д а л ъ 
ж и в о т а на н а ш и т е с ъ н а р о д н и ц и . 

К ъ м ъ д о к л а д и т е с ж п р и л а г а н и т а б л и ­
ци з а с т о к о о б м е н а и к о р а б о п л а в а н е т о . 

Н а й - п о д р о б е н ъ и б о г а т ъ с ъ д а н н и и 
н а б л ю д е н и я е п о с л е д н и я т ъ к о н с у л с к и д о -
к л а д ъ о т ъ 4 ю н и й 1880 г о д . Б е л г и й с к и я т ъ 
к о н с у л ъ т о г а в а е п ж т у в а л ъ и з ъ ц е л а и з ­
точна Р у м е л и я и въ к н я ж е с т в о Б ъ л г а р и я 
и е с ъ б р а л ъ о б и л н и д а н н и за г е о г р а ­
ф и я т а , п р о и з в о д с т в о т о , в ъ всички в а ж ­
ни с е л и щ а , п р и р о д н и т е н а д з е м н и и п о д ­
з е м н и б о г а т с т в а , с е л и щ н о т о с ъ с т о я н и е , 
п ж т н и т е с ъ о б щ е н и я и т. н. 

Н а й - ц е н н о т о в ъ всички д о к л а д и сж , 
б е з с ъ м н е н о , с т а т и с т и ч н и т е д а н н и . 

О т ъ липсата на такива д а н н и се 
оплаква р у с е н с к и я т ъ к о н с у л ъ и п и ш е д о 
с в о я м и н и с т ъ р ъ : „ м е с т н и т е власти не 
с ж о щ е у с в о и л и навика д а и з г о т в я т ъ 
о ф и ц и а л н и статистични т а б л и ц и з а в н о ­
са и и з н о с а , к а к т о т о в а се п р а к т и к у в а 
въ д р у г и с т р а н и и у п р а в л е н и е т о на мит­
н и ц и т е в ъ п р о в и н ц и я т а к а т е г о р и ч н о о т ­
казва д а д а д е с в е д е н и я , к о и т о м у с ж ис­
кани" (стр . 52) . . . „ м о и т е д а н н и се 
о г р а н и ч а в а т ъ в ъ с в е д е н и я , д о к о и т о с ъ 
г о л е м а м ж к а м о ж а х ъ д а с е д о б е р а о т ъ 
т у к ъ и т а м ъ " (стр. 66). 

З а т о в а , и м е н н о , се у д и в л я в а м е на м н о ­
г о т о д а н н и , д о к о и т о н а б л ю д а т е л н о т о 
о к о и ч е в р ъ с т н о с т ь т а на б е л г и й с к и т е 
к о н с у л и с ж с е д о б р а л и , з а д а з н а е м ъ 
д н е с ъ ф а к т и , к о и т о п о никой д р у г ъ 
п ж т ь не б и х м е у з н а л и . 

В ъ д о к л а д и т е има с в е д е н и я з а с т р о е ­
ж а и с л у ж б а т а на ж е л е з о п ж т н а т а линия 
м е ж д у Р у с е и В а р н а , о т ъ к о я т о м н о г о 
с ж се и н т е р е с у в а л и б е л г и й с к и т е к о н с у ­
ли, п о р а д и с т о п а н с к и т е и н т е р е с и , к о и т о 
тя п р е д с т а в я л а з а т е х н а т а страна . И з о б ­
щ о , о т ъ т е з и д о к л а д и щ е с е п о л з у в а т ъ 
е д н а к в о и с т о р и ц и , г е о г р а ф и и с т о п а н о -
в е д и . 

М н о г о о т р а с л и на с т о п а н с к и я ни ж и ­
в о т ъ , м е ж д у 1858 и 1880 г о д . , д о б и в а т ъ 
я с н о о с в е т л е н и е за т е х н и я р а з в о й или 
у п а д ъ к ъ т ъ к м о в ъ т е з и г р и ж л и в о п р и г о т ­
в е н и д о к л а д и . Т е щ е с л у ж а т ъ з а и з в о р ъ 
на м н о г о и з в о д и и д о к у м е н т а ц и я п р е з ъ 
т е з и г о д и н и . 

З а с л у г а т а на г. д - р ъ М и х о в ъ в ъ т о з и 
случай е н е о ц е н и м а . Т о з и н а ш ъ н а й - г о -
л е м ъ , с ъ с в е т о в н а и з в е с т н о с т ь , б и б л и о -
г р а ф ъ б е з ш у м н о влива в е ч е ч е т в ъ р т ъ 
в е к ъ с в о и т е п р и н о с и з а н а ш е т о о т е ч е ­
ствено м и н а л о . Б е з ъ н е г о , т е з и с в е д е н и я 
б и х а стояли, м о ж е би , з а в и н а г и в ъ ч у ж ­
д и т е б и б л и о т е к и , д о к о и т о т р у д н о б и х а 
се д о б р а л и н а ш и т е у ч е н и . Г - н ъ д - р ъ М и ­
х о в ъ н а п р а в и с в о и т е и з д и р в а н и я д о ­
машна с о б с т в е н о с т ь на б ъ л г а р и т е . 

В ъ п р е д г о в о р а си т о й и з п о в е д в а , че 
о б н а р о д в а н и т е б е л г и й с к и д о к л а д и с ж 
малка часть о т ъ н е г о в и т е с ъ б р а н и д о к у ­
менти. У н е г о и м а л о о щ е ф р е н с к и и 
н е м с к и д о к л а д и , г о т о в и з а о б н а р о д в а н е 
и к о и т о б и л и п о - м н о г о б р о й н и и с ъ п о -
б о г а т о с ъ д ъ р ж а н и е . 

Н е к а п о ж е л а е м ъ д а и м а м е на р ж к а 
п о - с к о р о и о с т а н а л и т е н о м е р а о т ъ н о ­
вата с т о п а н с к а б и б л и о т е к а , о т ъ к о я т о 
п р е д л а г а н а т а книга е п ъ р в и н о м е р ъ . 

И з д а н и е т о е л у к с о з н о , с ъ д о б ъ р ъ и 
п р е г л е д е н ъ п е ч а т ъ . На края има а з б у -
ч е н ъ п о к а з а л е ц ъ з а м е с т н и т е и м е н а и з а 
п р е д м е т н о т о с ъ д ъ р ж а н и е . Т р е б в а д а б ж -
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д е м ъ п р и з н а т е л н и к ъ м ъ р е д к и я б ъ л г а р - д о в ъ р ш и с в о е т о е п о х а л н о д-Ьло за б ъ л -
ски у ч е н ъ г. д - р ъ Н. В. М и х о в ъ и д а м у г а р с к а т а и с т о р и я и к у л т у р а , 
п о ж е л а е м ъ сили и д ъ л ъ г ъ ж и в о т ъ , з а д а Д и м о М и н е в ъ 

I. РЕ П Т ЕТ К. ОЕ УЕУКАС — ЬЕ СР.Е01Т ЕТ Ь ' О Р О А № 5 А Т Ю М ВАЛСА1КЕ. 
РАК15 1938, Р. Р. 744. 

Г р а м а д н и я т ъ т р у д ъ на п о с о ч е н и т е ав- ф и н а н с о в и я п а з а р ъ и т ъ р г о в с к и т е б а н к и 
т о р и з а к р е д и т а и б а н к о в а т а о р г а н и з а - ( В а п а и е з сГагтшгез) с п е ц и а л н и к р е д и т ­
ния п р е д с т а в л я в а с е д м и я т о м ъ на г о л е - ни у ч р е ж д е н и я . В ъ ч е т в ъ р т а т а часть вли-
м о т о и з д а н и е на к у р с а п о п о л и т и ч е с к а з а т ъ с л е д н и т е о т д е л и : п а р и ч е н ъ п а з а р ъ 
и к о н о м и я , к о й т о и з л и з а п о д ъ о б щ а т а р е - и о р г а н и з а ц и я на б а н к и т е в ъ А н г л и я ; 
д а к ц и я на и з в е с т н и я ф р е н с к и е к о н о м и с т ъ о р г а н и з а ц и я на б а н к и т е в ъ С ъ е д и н е н и т е 
п р о ф е с о р ъ Н е п п Тгиспи К а к т о и д р у г и - щ а т н ; о р г а н и з а ц и я на б а н к и т е в ъ Г е р -
те т о м о в е на т о з и г о л е м ъ к о л е к т и в е н ъ м а н и я ; б а н к а з а м е ж д у н а р о д н и пла-
т р у д ъ на с ъ в р е м е н н и т е ф р е н с к и е к о ч о - щ а Н и я и м е ж д у н а р о д н о ф и н а н с о в о с ъ -
мисти, т а з и р а б о т а з а к р е д и т ъ и б а н к о в а т р у д н и ч е с т в о . 
о р г а н и з а ц и я п р е д с т а в л я в а е д и н ъ ц е н е н ъ К а к т о с е в и ж д а ) о т ъ и з б р о я в а н е т о на 
п р и н о с ъ въ е к о и о м и ч е с к а т а л и т е р а т у р а , г о л е м и т е в ъ п р о с и , в ъ р х у к о и т о е н а с о -
А в т о р и т е на т о з и т р у д ъ с ъ ч е т а в а т ъ р е д - Ч е н о в н и м а н и е т о на н а ш и т е автори , не 
ко с р е щ а щ и т е се качества у е к о н о м и ч е - м о ж е и д у м а д а с т а в а з а П О д р о б н о р а з -
с к и т е п и с а т е л и и з о б щ о , а о с о б е н о г л е ж д а н и е на с ъ д ъ р ж а н и е т о на т е з и м н о -
у п и с а т е л и т е п о к р е д и т н и и б а н к о в и в ъ - Г 0 Ч и с л е н и и р а з н о о б р а з н и п р о б л е м и о т ъ 
п р о с и . А и м е н н о : те с ж не с а м о о б р а з о - о б л а с т ь т а на к р е д и т н о т о и б а н к о в о т о о б р а -
вани е к о н о м и с т и , , но и м н о г о в е щ и в ъ щ е н и я . Е д и н с т в е н о т о , с ъ к о е т о ние м о -
к а з а н а т а о б л а с т ь п р а к т и ч е с к и д е й ц и (Ь. ж е м ъ д а с е о г р а н и ч и м ъ , е д а с е п о д ч е р -
Ре1Н е е д и н ъ о т ъ р ж к о в о д и т е л и т е на т а е , че о с н о в н и т е п р о б л е м и на к р е д и т -
СгйсНг. Р о п а е г , а К. йе У е у г а с е в и с ш ъ Н о т о и б а н к о в о т о о б р а щ е н и е се и з с л е д -
ф и н а н с о в ъ ч и н о в н и к ъ ) . Т о в а с ъ ч е т а н и е в а х ъ д ъ л б о к о и в с е с т р а н н о , к а т о се д а в а 
на т е о р е т и ч е с к а научна п о д г о т о в к а и н е с а м о т е о р е т и ч е с к и а н а л и з ъ на с а м о т о 
на г о л е м а п р а к т и ч е с к а о п и т н о с т ь на Я В Л е н и е , но т о се п р о у ч в а и о т ъ г л е д и -
к а з а н и т е а в т о р и , д а в а в ъ з м о ж н о с т ь д а н а б а н к о в а т а п р а к т и к а , к а т о и ис-
се п о д л о ж а т ъ на в с е с т р а н н о р а з г л е ж д а - т о р и ч е с к и т % а с п е к т и н а С Ъ О Т в е т н и т е яв-
не всички р а з н о о б р а з н и в ъ п р о с и и з ъ л е н и я н е с е о с т а в я т ъ б е з ъ р а з г л е ж д а н е . 
о б л а с т ь т а на к р е д и т а и б а н к и т е . Р а з н о - Н а у ч н о - т е о р е т и ч е с к а т а п о д г о т о в к а на 
о б р а з и е т о п ъ к ъ на р а з г л е д а н и т е в ъ п р о - л. л. 

л. ? а в т о р и т е и з п ъ к в а в ъ това , че т е не се си е т о л к о в а г о л е м о , че м о ж е б е з ъ п р е у - „„„„ . .„„„ „ . , ' ' к 3 о г р а н и ч а в а т ъ с ъ р а з г л е ж д а н е на в ъ п р о -в е л и ч е н и е д а се т в ъ р д и , че р а з г л е д а н а т а ^ о т ъ д ^ н д т % с н и * 
книга п р и д о б и в а х а р а к т е р ъ на е д н а ен- ц и а л и с т и а в и н а г и г и в к л ю ч в а т ъ в ъ е д . 
ц и к л о п е д и я , на е д н о в с е о б х в а щ а щ о п р о - н а п о . ш и р о к а р а м к а . Т а к а п р 0 Л и ч а в а 
учване на к р е д и т н и т е и б а н к о в и в ъ - м н о г о о ч е б и й н о д ъ л б о к а т а в р ъ з к а м е ж -
П Р ° К н и г я т я ге о я з л Ъ п я ня гтгрлните че - д у п р о б л е м и т е на к р е д и т а и т е з и на па-

Книгата с е р а з д е л я на с л е д н и т е че - о б р а щ е н и е . Х а р а к т е р и с т и к а т а 
тири части: 1. О б щ и х а р а к т е р и с т и к и у . I Г , п п н р н я Е п и ч н и т е сис-
на к р е д и т а ; 2. Б а н к и т е и т е х н и т е о п е р а - н а о т д е л н и т е т и п о в е на п а р и ч н и т е сис 
ции; 3. О р г а н и з а ц и я на б а н к и т е в ъ Ф р а н - т е м и Д а в а в ъ з м о ж н о с т ь д а се р а з б е р е , 
ция и 4. О р г а н и з а ц и я на б а н к и т е в ъ не- к а к ъ е в о л ю и р а к р е д и т а п о д ъ в ъ а д е к е т -
кои ч у ж д и д ъ р ж а в и и б а н к а за м е ж д у - в и е т о н а ^ щ е с т в у ю щ а т а система на па-

т т . : о и ч н о т о о б р а щ е н и е и какъ, на с в о и р е д ъ , 
н а р о д н и п л а щ а н и я . Н а с в о и р е д ъ , в с е - п о с л е д н а т а ^ и т в а в ъ з д е й с т в и е т о на кре-
ка часть се п о д р а з д е л а на о т д е л и ( зее - ^ а в т о р и т е не о т -
1:10пз). Така, п ъ р в а т а часть с е о б р а з у в а " „ 0 г,^ ^« 
о т ъ с л е д н и т е о т д е л и : р о л ь на к р е д и т а б * г в а т ъ и , о т ъ р а З Г Л 6 ™ ' ™ ™ 
в ъ с т о п а н с к и я ж и в о т ъ и к р е д и т н и ин- Щ и т * п р о б л е м и на е к о н о м и ч е с к о т о з н а -

„ % _ ние. стига д а се н а м и р а т ъ т е въ и з в е -
с т р у м е н т и В т о р а т а часть о б х в а щ а с л е д - с Д с ъ В Ъ П ^ 0 С И Т . Б з а к р е д и т а . 
ните о т д е л и : б а н к о в и в л о г о в е и р а з - П О Д л а г а на е д н о в е щ о и з л о ж е н и е 
п р е д е л е н и е на к р а т к о с р о ч н и я к р е д и т ъ ^ с " и я л с ' А ,„ , „„„„„„„ 
к р е д и т н и о п е р а ц и и ; ф и н а н с о в и о п е - " к о м п е т е н т н а преценка т ъ й н а р е ч е н а т а 
рации на б а н к и т е ; в а л у т н и т е о п е р а ц и и ; к р е д и т н а т е о р и я на к о н ю н к т у р а т а к а т о 
емисионни б а н к и и к о н т р о л ъ в ъ р х у з а цельта се привличатъ р а б о т и т е на 
паричния п а з а р ъ . Т р е т а т а часть о б х в а - н а й - в и д н и т е , п р е д с т а в и т е л и т е на к а з а н а -
ща с л е д н и т е о т д е л и : ф р е н с к и я т ъ пари- та ш к о л а и н е й н и т е противници. (На\у-
ч е н ъ п а з а р ъ , В а п а и е о е Р г а п с е , к о л о н и а л н и т.геу, К е у п е з , Ьюпе1 К о Ь Ь т з , Апз1аих, 

емисионни и н с т и т у т и ; д е п о з и т н и б а н к и ; В о ш и а Ш п ) . Н о , р а з б и р а се , т о в а не о т -
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влича в н и м а н и е т о на а в т о р и т е о т ъ цен­
тралната и м ъ тема, о т ъ к р е д и т н и т е и 
б а н к о в и п р о б л е м и . 

С п о р е д ъ н а с ъ , е д н о о т ъ г о л е м и т е п р е ­
д и м с т в а на р а з г л е д а н и я т р у д ъ с е с ъ с т о и 
в ъ това , че всички з а с е г н а т и в ъ п р о с и — 
а това е почти всичко , к о е т о има п о -
г о л е м о или п о - м а л к о о т н о ш е н и е к ъ м ъ 
к р е д и т н и т е п р о б л е м и — с е р а з г л е ж д а т ъ 
в с е с т р а н н о , т. е. и о т ъ г л е д и щ е т о на т е о ­
р е т и ч е с к а т а н а у к а и о т ъ г л е д и щ е т о на 
к р е д и т н а т а политика. Би б и л о м ж ч н о , п о ­
р а д и това , д а с е х а р а к т е р и з и р а т а з и р а ­
б о т а , к а т о т р у д ъ о т ъ о б л а с т ь т а на т е о ­
рията на е к о н о м и ч е с к а т а н а у к а или о т ъ 
о б л а с т ь т а на е к о н о м и ч е с к а т а политика , 
т ъ й като и п р о б л е м и т е на т е о р и я т а и 
т е з и на к р е д и т н а т а п о л и т и к а с ж е д н а к ­
во з а с т ж п е н и в ъ т а з и х у б а в а р а б о т а . 
При това , с т р е м е ж ъ т ъ в с е к о к р е д и т н о 
явление и и н с т и т у т ъ д а б ж д е р а з б р а н ъ 
Б Ъ н е г о в а т а ц е л о с т ь о п р е д е л я п о т р е б -
ностьта т о й д а с е п р о у ч и в ъ н е г о в а т а и с т о ­
рическа поява и п о - н а т а т ъ ш е н ъ р а з в о й , 
к о й т о се п р о с л е д я в а ч а к ъ д о наши д н и . 

З а т о в а и всички г о л е м и п е р т у р б а ц и и на 
к р е д и т н о т о и б а н к о в о д е л о в ъ б у р н а ­
та с л е д в о е н н а е п о х а с ж п р о у ч е н и о с н о в ­
но и с ъ г о л е м а в е щ и н а в ъ г л а в н и т е д ъ р ­
ж а в и на с в е т а . Т о в а у л е с н я в а р а з б и р а н е ­
то на с ъ в р е м е н н и т е к р е д и т н и и б а н к о в и 
п р о б л е м и в ъ Франция , в ъ Англия , в ъ 
Г е р м а н и я и в ъ С. Щ а т и . П р и т о в а , з а в с е ­
ка о т ъ п о с о ч е н и т е д ъ р ж а в и с е д а в а е д ­
на п о д р о б н а х а р а к т е р и с т и к а на н е й н а т а 
к р е д и т н а о р г а н и з а ц и я , к а т о с е п р о с л е ­
д я в а и с т о р и ч е с к о т о р а з в и т и е на главни­
т е б а н к о в и институти и н а ц и о н а л н и т е 
р а з л и ч и я на к р е д и т н а т а о р г а н и з а ц и я в ъ 
о т д е л н и т е д ъ р ж а в и . 

С т р е м е ж ъ т ъ к ъ м ъ и з ч е р п а т е л н о и з ­
л о ж е н и е д о в е ж д а к ъ м ъ р а з г л е ж д а н е и 
на в ъ п р о с и т е з а у р е ж д а н е на м е ж д у н а ­
р о д н и т е к р е д и т н и п р о б л е м и , на к о и т о , 
н а р е д ъ с ъ м н о г о о т д е л н и р а з х в ъ р л е н и 
въ р а з л и ч н и м е с т а на книгата б е л е ж к и , 
се п о с в е щ а в а и е д н а с п е ц и а л н а глава з а 
Б а з е л с к и я м е ж д у н а р о д е н ъ и н с т и т у т ъ . 

П р о ф . Н. В . Д о л и н с к и 
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дишния стопански п л а н ъ ; Вел. М . Павловъ — 
Земеделие и кооперации; и др . 
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Е Т 1 1 Ю и МЕРИ Ш | 
Н А Р О Д Н О У Ч Р Е Ж Д Е Н И Е 

за обслужване съ кредитъ българското стопанство и кооперации 
О С Н О В А Н О В Ъ 1804 г о д и н а 

Капиталътъ е неограниченъ 
Обслужва С Ъ Кредит*: 

Земеделските стопанства, земеделските кредитни и коопера­
тивни потребителни сдружения, техните съюзи и водните син­
дикати; занаятчиите и занаятчийските кооперации; популяр­

ните банки и техните съюзи. 

Доставя: 
Земеделски орждия и машини, подбрани семена за посевъ на 
зърнени храни и фуражъ, меденъ сулфатъ (синъ камъкъ) за 
пръскане и предпазване лозята и овощните градини отъ болести 
и за защита отъ паразити; купува бакъръ, дървенъ материалъ, 

смазочни и горивни материали; занаятчийски материали и пр. 

Посредничи: 
За продажба и износъ за чужбина на земеделски произведения, 
събирани отъ кооперативните сдружения: тютюнъ, пашкули, ро­
зово масло, пресни, сухи и консервирани плодове, зърнени храни 

и фуражъ, мешиии, сахтиянъ, килими и др. 

Извършва: 
Всички банкови операции, приема спестовни влогове, срочни и 

безсрочни при най-износни условия. 

Седалище и управление въ София 
112 клона и 53 агенции въ всички производителни, земеделски 
градове и села. 250 популярни банки въ целата страна, които 

извършватъ влогово-акредитивна служба. 
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БАНКА БЪЛГАРСКИ КРЕДИТЪ —А. Д. 
Основана съ участието на държавата, Б. н. банка и Б. з. к. банка 

Оторизиранъ Бсапиталъ лв. 250,000,000 
И з в ъ р ш в а в с и ч к и б а н к о в и о п е р а ц и и . С п е ц и а л н о о т о р и з и р а н а с ъ з а -
к о н ъ з а и з д а в а н е г а р а н ц и и п р е д ъ д ъ р ж а в н и и о б щ е с т в е н и у ч р е ж д е ­

н и я з а у ч а с т и е в ъ т ъ р г о в е . 
3 2 К Л О Н А — 2 0 П Р Е Д С Т А В И Т Е Л С Т В А 

В ъ в с и ч к и о с т а н а л и г р а д о в е к о р е с п о н д е н т и — Б. н . б а н к а 

ЦЕНТРАЛА СОФИЯ, ЛЕГЕ 1 7 ТЕЛЕГРАФИЧЕСКИ АДРЕСЪ „ Б Ъ Л К Р Е Д V 

К Р Е Д И Т Н А Б А Н К А 
Основана презъ 1905 год. 

Ц е н т р а л а в ъ С о ф и я . К л о н о в е : В а р н а , Р у с е и П л о а д и в ъ 

Напълно внесенъ капиталъ лв. 50.000.000 
Резервенъ капиталъ лв. 38.000.000 

Т а л е г р а ф и ч е с к и а д р е с ъ : К Р Е Д И Т Б А Н К 

Извършва всички банкови операции 

С Ъ Ю З Ъ М П О П У Л Я Р Н И Т Е Б А Н К И 
ЦЕНТРАЛНА БАНКА НА ПОПУЛЯРНИГБ БАНКИ 

София, ул. Раковски, 116. Телефони 2-19-85, 2-19-66, 2-19-67 

Обединява 207 популярни банЕси въ всичБси 
градове и потод^ми села па Царството съ 
135.000 индивидуални членове«ЕсоопераТори 

С Ъ Ю З Ъ НА Н А Р О Д Н Н Т Ъ К О О П Е Р А Т И В Н И Е Д Н К Н 
у л . „ Г у р к о " № 3 С о ф и я .. Т е л е ф о н ъ № 2-51-52 

К Р Е Д И Т Н А Ц Е Н Т Р А Л А 
Обединява 80 народни кооперативни (популярни) банки съ 90.000 членове-коопе­

ратори. Извършва всички видове банкови операции. 
Собствени ср-Ьдства 490 000.000 лв.; Влогове 1.370.000.000 лв.; Кредити 290.000.000 лв ; Наличность 
и излишъци 700.000.000 лв. ; Пласментъ въ кредити 1.350.000.000 лв.; Пласментъ въ стопански 

. начинания 26.000.000 лв.; имоти и съучастия 123.000.000 лв. 
Издава ежемесечно научни и илюстровани издания: . С п и с а н и е на Съюза на на-

роднитъ- кооперативни банки" и Кооперативна пробуда" 
Стопанската дейность на с ъ ю з е н и т в банки с е отправлява чрезъ д-во . К О О П -

Ц Е Н Т Ъ Р Ъ " — Централа на коопервтивни с д р у ж е н и я за в н о с ъ - и з н о с ъ . 
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П О Щ Е Н С К А СПЕСТОВНА КАСА 
Основана презъ 1896 год. подъ гаранция на държавата 

Централно управление въ София, ул. Московска № 19 
I. Спестовна служба: 

Вложители 700.000 лв. 
Събрани влогове . . 4.150.000.000 лв. 

Чекова служба: 
См-втководители • . . 
Авоари по смЪткигЬ . 

6.250 лв. 
160.000.000 лв. 

Касова служба при централното управление въ София 
и при 800 телеграфо-пощенски станции въ страната. 

ДЕЙНОСТЬ НА ОБЩИЯ СЪЮЗЪ НА БЪЛГ. ЗЕМЕД. КООПЕРАЦИИ 
П Р Е З Ъ 1 3 4 0 Г О Д И Н А 

Общиятъ с ъ ю з ъ на българските земеделски кооперации е извършилъ презъ 
1940 год. следните по-важни търговско-стопански дейности на о б щ а с т о й н о с т ь 
л в . 1.065.083.243, и л и : 

1. И з н о с ъ в ъ ч у ж б и н а : 3.923.500 кгр. зеленчуци, плодове и пулпове за 
40.056.000 лв.; 41.788.800 бройки яйца за кржгло 90.000.000 лв.; млечни и животински 
произведения (кашкавалъ, свини и свинска мась) за лв. 25.377.868. 

2. Д о с т а в и л ъ и п л а с и р а л ъ н а в ж т р е ш н и я п а з а р ъ : свободни и моно­
полни храни общо кгр. 164.970 за лв. 700.927.132; колониални стоки (каменна и мор­
ска соль, синъ камъкъ, парафинъ, рафия, мая за с и р е н е и др.) за 110.000.000 лв. 
и резервни части за лв. 16.843394; книжни материали за лева 1.850.000. 

Н а с о ф и й с к и я п а з а р ъ : млечни произведения за лв. 9.870.000, зеленчуци 
и плодове за лв. 3.000.000 и яйца за лв. 4.735.665. 

Общиятъ с ъ ю з ъ на българските земеделски кооперации презъ с ж щ о т о време 
е продължилъ своята организационна и културно-просветна дейность, като е : 

1. Обединилъ 40 районни кооп. с ъ ю з и и синдикати съ около 1.654 селски 
кредитни кооперации, при 230.000 членове кооператори — земеделски стопани. 

2. Устроилъ е многобройни кооперативни сказки, събрания за създаване 
младежки културно-просветни групи, ученически кооперации и е провелъ обширна 
кооперативна кино-пропаганда, с ъ което е обгьрналъ всестранните културно про­
светни интереси на българското село. 

В ъ тази своя дейность, Съюзътъ е подпомаганъ отъ своя печатна пропаганда, 
като презъ 1940 г. е издавалъ в. „ К о о п е р а т о р ъ " въ 17.000 екземпляра, списания: 
„ М л а д ъ к о о п е р а т о р ъ " въ 7.000 екземпляра, „ К о о п е р а т и в е н ъ п о д е м ъ * въ 
2.800 екземпляра и детското списание „ Р о с и ц а " въ 15.000 екземпляра. Освенъ гор­
ните, Съюзътъ издава свой ежедневенъ бюлетинъ и своя кооперативна библиотека. 

I 

I 
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ЕДИНЪ Б Л Ш Я Щ Ъ СТОПАНСКИ Р Е З У Л Т А Т Ъ 
БЪЛГАРСКА  

Д Ъ Р Ж А В Н А  

Л О Т А Р И Я 
ОСНОВАНА С Ъ З А К О Н Ъ О Т Ъ 13. X I I . 1935 Г О Д . 

Въ своята 5 годишна дейность Българската дър­
жавна лотария е отбелязала следнитъ резултати: 

Продадени лотарийни билети за 583.186.700 лв. 
Изплатени печалби на разни печеливши лица 323.029.750 лв. 
Предвидено да се внесе въ държавното съкровище 177.000.000 лв. 
В н е с е н о въ държавното съкровище . ." 203.780.623 лв. 
О б е з п е ч е н ъ р е з е р в е н ъ фондъ 16.818.729 лв. 

И з п л а щ а н е п е ч а л б и т е б е з ъ б и р н и ч е с к и у д о с т о в е р е н и я , з а п о р и и д а н ъ ц и . 
Р е д о в н и м е с е ч н и т и р а ж и и м и л и о н н и п е ч а л б и . 

1/4 б и л е т ъ — 25 л е в а . 

Д И Р Е К Ц И Я З А З А К У П У В А Н Е И 

И З Н О С Ъ НА З Ъ Р Н Е Н И ХРАНИ 

„ХРАНОИЗНОСЪ" 
Д Ъ Р Ж А В Н О учреждение за монопол­

на търговия. 

П Л А Щ А твърди цени на з е м е д е л ­
ските стопани за т е х н и т е п р о ­
изведения. 

Т Ъ Р Г У В А съ с л е д н и т е артикули : 
пшеница, ръжь, зърнени фура­
жи, бобъ , памукъ и памучно семе, 
конопъ, ленъ, вълна, слънчо-
гледъ, рапица и рициново семе . 

Г Р И Ж И СЕ за изхранване непроизво­
дителното население. 

ПОДГОТВЯ подобренъ п о с е в е н ъ ма­
териалъ за земед . стопани. 

АГЕНТИ въ целата страна. 

К А С А : Българ. земед. и кооп. банка. 

г БЪЛГАРСКО ЗЕМЕДЪЛ. Д-ВО 
Основано 1895 год . 

Ц е н т р а л а СОФИЯ, у л . Г л а д с т о н ъ 67 
Т е л е ф о н и 2-52-67 и 2-03-85 

К л о н о в е : П Л О В Д И В Ъ , П Л Ъ В Е Н Ъ , 
РУСЕ и В И Д И Н Ъ 

И З Н О С Ъ : ф у р а ж ъ , етерични и ме­
дицински семена, билки, чер-
венъ пиперъ и др . з е м е д е л с к и 
произведения. 

В Н О С Ъ : изкуствени торове, препа­
рати противъ болести и неприя­
тели по растенията, земеделски 
машини и у р е д и . 
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1*во БългарсЬо А* Д-БО 
З А книжно 
М У К А В Е Н О  

ПРОИЗВОДСТВО 

с, К н я Яс е в о 
О Т Д Ъ Л Е Н Ъ К Н И Ж Е Н Ъ С К Л А Д Ъ 

С о ф и я , у л . А л а б и н с к а 54, П а с а ж ъ „ О р е л ъ " — с у т е р е н а 
Т е л е ф о н ъ 2-75-70. Т е л е г р а ф и ч е с к и а д р е с ъ : К Н И Ж Н А Т А 

П Р Е Д С Т А В И Т Е Л Ь З А В А Р Н А И О Б Л А С Т Ь Т А 
К в и ж е н к с Ь д а д ъ 

Стойновъ & МилЬовъ 

НТДЛВ-БЪЛГАРСКО  
Е К С П О Р Т Н О 
Д Р У Ж Е С Т В О 

А К Ц . Д - Б О 

СОФИЯ 

Капиталъ лева 12.000.000 
напълно внесенъ 

З а т е л е г р а м и : ЕКСПОРТАЦИОНЕ 
Т е л е ф о н и : 2-75-58, 2-77-62 

ПРОЧУТИ  
Ш Е В Н И  
МАШИНИ 

Сингеръ 
ВРЕДЪ ВЪ ЦАРСТВОТО 
Б Р О Й И П О Ч Е К Ъ 
Б Е З П Л А Т Н И П О П Р А В К И 

Ц е н т р а л а СОФИЯ 
у л . М а р и я Л у и з а № 14 

Т е л е ф о н ъ 2-15-38 
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Ч И Н О В Н И Ч Е С К О К О О П Е Р А Т И В Н О В З А И М Н О -
З А С Т Р А Х О В А Т Е Л Н О Д Р У Ж Е С Т В О 

К л о н о в е : ж и в о т ъ , п о ж а р ъ , з л о п о л у к а и з а с т р а х о в к а з а д е ц а 
И з в л е ч е н и е и з ъ б а л а н с а н а д р у ж е с т в о т о к ъ м ъ 81. X I I . 1 9 4 0 г о д . 
З а с т р а х о в а н ъ к а п и т а л ъ п о к л о н ъ Ж И В О Т Ъ н а д ъ . . л е в а 2.000.000.000 
Н о в о с к л ю ч е н и з а с т р а х о в к и п о Ж И В О Т Ъ п р е з ъ 1940 г. „ 288.000.000 
С ъ б р а н и п р е п и й п о т р и т Ь к л о н а п р е з ъ 1940 г о д . „ 111.000.000 
М а т е м а т и ч е с к и р е з е р в и и ф о н д о в е к ъ м ъ 31. XII . 1940 г. „ 691.000.000 

П е ч а л б и т ь н а ч и н о в н и ч е с к о т о к о о п е р а т и в н о в з а и м н о - з а с т р а х о в а -
т е л н о д р у ж е с т в о о л п р е д н а з н а ч е н и з а о б щ е с т в е н и ц е л и : д а в а н е 
п а р и ч н а п о м о щ ь н а б е д н о - б о л н и д р у ж е о т в е н и ч л е н о в е , п о д п о м а ­
г а н е б л а г о т в о р и т е л н и и о б щ о п о л е з н и н а ч и н а н и я , с ъ з д а в а н е л е ­
ч е б н и к у р о р т н и с т а н ц и и е а н у ж д а е щ и о е б о л н и д р у ж . ч л е н о в е и п р . 

ОРЕЛЪ - Бълг. общо застр. д-во 
О с н о в а н о п р е з ъ 1914 г о д и н а . 

Капиталъ и резерви надъ 1 0 0 , 0 0 0 , 0 0 0 лева 

Първостепененъ застрахователенъ институтъ 
въ България съ широки международни.пре­
застрахователни и банкови връзки. Интере­
сите на застрахованите при д-во „Орелъ" 
СА напълно обезпечени. Досегашната дей­
ность на дружеството е най-добро доказа­

телство за това. 
КЛОНОВЕ: Ж и в о т ъ , П о ж а р ъ , З л о ­
п о л у к а , Т р а н с п о р т ъ , А в т о м о ­
б и л и . Г р а ж д и н с к а о т г о в о р -
н о с т ь , К р а ж б а ч р е з ъ в з л о м ъ . 
Единствено д-во „Орелъ" въведе реално 
участие на застрахованите по клоновете 
„Животъ" и „Пожаръ" въ печалбите на 
д-вото. По кл. Животъ това участие се из­
разява въ увеличение на осигурената сума за 
сега съ 7°/0, безъ да се увеличава премията. 
П р е д и д а с е з а с т р а х о в а т е , п р о у ­
ч е т е у с л о в и я т а н а д - в о . О р е л ъ " 

Г Л Я В Н Я Д И Р Е К Ц И Я В Ъ С О Ф И Я 
Т е л е ф о н и № № 2-19-16 и 2-19-17 

Собствена палата на ул. „Плабинска" № 54 
жгъла „Графъ Игнатиевъ" 

П р е д с т а в и т е л и в ъ в с и ч к и г р а ­
д о в е и п о - г о л е м и о е л а . 

Н а р о д н о о с и г у р и т е л н о д - в о 

Л ш а п . пожаръ н транспортъ" 
Основано въ 1885 година. 

О с и г у р я в а : здания, стоки и мебели, сре­
щу щети отъ пожаръ и експлозия, както и 
срещу землетресения — съ участие въ пе­
чалбите. О с и г у р я в а : срещу кражби и 

чрезъ взломъ, мятежъ. 
По транспортъ носи рискъ по преноса на стоки, 
мебели и багажъ по сухо и по море. при най-

износни условия. 
Б а л к а н ъ . Ж И В О Т Ъ " 

О о и г у р я в а : човешки животъ при най-
нови модерни комбинации за въ случай на 
смърть, зестри, капитали и пр. Д а в а ко­

оперативно участие въ печалбите. 
О с и г у р я в а срещу злополука — единич­
на и колективна — за случай на смърть, 
инвалидность и временна неспособность за 

работа, срещу много низка премия. 

О б щ о п р е о с и г у р и т е л н о 
д р у ж е с т в о „ Б А Л К А Н Ъ " 

П р е о с и г у в я в а при контрактни условия 
местни, чуждестранни д-ва по Пожаръ, Жи­

вотъ, Транспортъ, Злополука и пр. 

Общнтъ гаранции на Д-вата надминаван 
5 0 0 , 0 0 0 , 0 0 0 

Деятелни представители се назначаватъ въ 
всЬко време отъ дирекциите на дружествата. 

„ Б Ъ Л Г А Р С К И Ф Е Н И К С Ъ " 
Застр. Д-во — СОФИЯ — бул. Дондуковъ № 21 

Д и р е к ц и я С о ф и я , т е л . 2-18-71 — 2-15-70 

ОСИГУРЯВА ПРИ НАЙ-ИЗНОСНИ УСЛОВИЯ СЛЕДНИТЪ РИСКОВЕ: 
ПОЖАРЪ - ЖИВОТЪ - ТРАНСПОРТЪ - ЗЛОПОЛУКА 

ГРАЖДАНСКА ОТГОВОРНОСТЬ, АВТОМОБИЛИ И ПР. 
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АКЦИОНЕРНО  
А Н О Н И М Н О  
Д Р У Ж Е С Т В О 

„ У С П Ъ Х Ъ " 
Габрово 

Фабрика за чисто вълнени 
платове, одеала и прежди. 

За телеграми: „УСГТЬХЪ". Телефонъ 628. 

1 

К<. - . А  
И Н Д У С Т Р И Я 

& О и е 
ГАБРОВО 

Най-реномираната фабрика за 
производство на обущарски 
гьонове. Основана 1887 година. 

7 2 вЪковно к о ж а р с к о производство 
За телеграми: М А Р О К И Н Д Ж И Е В Ъ 

Телеф.: Фабрика: 350, Домъ: 454 й 550 

КАМГАРНА ПРЕДАЧНИЦИ 
Финни вълнени индустриални 
прежди за платове, трикотажъ, 

чорапи и др. 

Машиненъ послгдевъ моделъ 1933 и 1937 г. 
ДНП. Д-ВО ЗА ИНДУСТРИЯ И ТЪРГОВИЯ 

„БР. П. х. 
Получени награди отъ и з л о ж е н и я т а : 

П л о в д и в ъ 1892, Русе 1892, 
Чикаго 1893, А н в е р с ъ 1894, 
Парижъ 1900, Лондонъ 1907, 

Пловдивъ 1935 год. 

Т е л е ф о н и : 278 и 253 
Кжща основана 1859 г. Габрово 
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К О Ж А Р С К О  
АКЦИОНЕРНО 
Д Р У Ж Е С Т В О 

Ботю&Ив.Патеви 
Г А Б Р О В О 

За телеграми: ПАТЕВИ — Габрово Телеф. 322 

Производство на гьонъ 
Реномирано к а ч е с т в о 

Трикотажна и памуко-предачна фабрика 

,ДАРЬ БОРИСЪ' 
Б Р . ГЕОРГИЕВИ, А к ц . д - в о Г а б р о в о . Т е л е ф . : Г а б р о в о 209, С о ф и я 2-67-65 

Производство на всички видове памучни прежди —индустриални и търговски—из­
белени и боядисани, и на финно мжжко, дамско и детско долно облекло отъ егеръ, 

платиръ, вата и мако. 
Ф А Б Р И Ч Е Н Ъ С К Л А Д Ъ — СОФИЯ, ул. Царь Самуилъ № 84. 

ПЕНЧО 11111БОНЕВЪ 
Г А Б Р О В О 

За телегр.: Пенчо Боневъ Основано 1898 година т е л е ф о н т . *6 319 

Ф-ка за кожени материали: Гьонъ, бланкъ, юфтъ, транс­
мисионни ремъци-пикери и всички др. кожени артикули. • 
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АНОНИМНО АКЦИОНЕРНО Д-ВО Щ Ш ЗА ТЪРГОВИЯ И ИНДУСТРИЯ 

.ИВАНЪ К. КАЛПАЗАНОВЪ' 
Г А Б Р О В О 

Производство на чисто вълнени прежди, шаеци, модерни щрайхгарни и камгарни платове и др. 
Чисто вълнени платове, гарантирано качество. Доставчикъ на Българския царски дворъ. 
Дипломи, медали златни и сребърни отъ изложенията: Пловдивъ, Чикаго, Ннверсъ, Лнежъ, 

Лондонъ и Солунъ. 
Телегр. адресъ: ИВННЪ КЯЛПНЗЯНОВЪ. Телефони : фабрика № 509, кантора № 201 и № 310 

Фабриченъ складъ — София, „Веслецъ" 12, тел. 2-24-18. 

ПАМУКО-ПРЕДАЧНИЦА 
„КНЯЗЪ СИМЕОНЪ ТЪРНОВСКИ" 

на Акц. д-во „Димитъръ Хр. Пенчевъ" — Габрово 
Производство на всички индустриални и търговски 

памучни прежди 
Телегр. адресъ: ПРЕДЯЧНИЦЯ. ПЕНЧЕВЪ 

Телефони: п р е д а ч н и ц а 315, д о м ъ 288. 

Ф А Б Р И К А 

„ПРИНЦЪ КИРИЛЪ" 
ГАБРОВО 

Произвежда най-доброкачествени хасета, бЪлени платна, 
оксфорди, зефнри, докове, американи, панами, попелини, 

мариети и други. 
Изработени отъ първокачествени прежди, гаранти­

рани бои, неизбЪляеми отъ слънце и пране 

ненадмината трайность 
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„ Т Е К С Т И Л Ъ " 
Акционерно д-во за памучно 
п р е д а ч е с т в о и тъкачество 

Варна 
Капиталъ 30.000.000 лв. напълно внесенъ 

Прежди, платна български бЪлени и небълени. 
Оксфорди, цвътни аладжи, докуми и др. 

ПРОИЗВОДСТВО НА СОБСТВЕНИТ-В МУ ФАБРИКИ ВЪ ВАРНА 
Т е л е ф о н ъ № 29-21 и 29-22 З а т е л е г р а м и : „ТЕКСТИЛЪ" 

ФАБРИКА 

„ЦАРЬ БОРИСЪ" 
АКЦИОНЕРНО 
Д Р У Ж Е С Т В О 
- В А Р Н А 

Телефони № № 25-12 и 25-13. 
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БЪЛГАРСНО ТЪРГОВСКО ПАРАХОДНО Д-ВО 
В А Р Н А 

Българи. 
Подкрепяйте родното корабоплаване. В ъ мирно време търговскиятъ флотъ 

носи благополучие на страната, въ военно време—силниятъ флотъ е гаранция за 
по-сигурното опазване границите на отечеството ни. 

Утре, когато моретата ще бждатъ свободни и българските кораби забродятъ 
къмъ близки и далечни пристанища, всЪки тонъ българска стока трт>бва да б ж д е 
товарена на български параходъ. 

За което и да е пристанище, ако има да товарите, най-напредъ потърсете 
български параходъ. 

Българското търговско параходно дружество поддържа: 
Пжтническа-стокова линия по българското к р а й б р е ж и е с ъ п/х . Е В Д О К И Я" 

П р е з ъ зимния с е з о н ъ : 2 пжти седмично отъ В а р н а з а Б у р г а с ъ , тръгва въ 
8 ч. сут. всЪки вторникъ и петъкъ, отъ Б у р г а с ъ з а Ц а р е в о и о б р а т н о 
вс-Ька срЪда и сжбота, отъ Б у р г а с ъ з а В а р н а — вс-Ъки четвъртъкъ и нед-Ьля. 

Л Ъ т н о р а з п и с а н и е : Начиная отъ 1. V I . : 3 пжти седмично Варна—Бургасъ, 2 пжти 
седмично Б у р г а с ъ — Ц а р е в о и обратно. 

Пжтувайте и поверявайте С Т О К И Т Е СИ на параходитв на Бъл­
гарското търговско параходно дружество , дало достатъчно 

доказателства на д о б ъ р ъ пазитель на интереситъ ви. 

1-ва българска концесионирана ф-ка 
за ютени издЪлия 

„КИРИЛЪ" 
Акц. Д-во — Варна 

Ф а б р и ч е н ъ с к л а д ъ — С о ф и я , 
п л . Б а н с к и , 6 

ПРОИЗВЕЖДА: Зебла (кине-
вири), торби (чували), тютюневъ 
амбалажъ, ютени карпети (пж.-
теки) и килимчета, чисто въл­
нени килими, килимчета и пж-
теки персийски типъ, ленени пж-
теки, бризенти, канаваца, памуч­
ни и ленени платове, плюшове, 
астрагани, каракюли, кадифета 

и други. 

Телефони: фабриката 22-71, 
магазинътъ 27-17 

Телеграми: „ К И Р И Л Ъ " 

благо» Фаневъ 
износъ —вносъ 

Централа ВАРНА, клонъ СОФИЯ, ул.Бълчевъ,1 
ИЗНОСЪ НА: 

Добитънъ, свини, птици, месо, 
тлъстини и млЪчни продукти 

Грозде, овощия и зеленчуци 
п р ъ с н и и п р е р а б о т е н и 

Телефони ВЯРНН 
к а н т о р а 2 6 - 4 8 , 2 8 - 8 5 
Д О М Ъ 2 0 - 4 7 , 2 1 - 6 4 
О б о р и 2 1 - 5 4 , 2 8 - 3 0 

Телефони СОФИЯ 
к а н т о р а 2 - 0 2 - 1 3 , 2 - 2 3 - 7 3 

За телеграми: Ф А Н Е В Ъ 
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ИНДУСТРИ^^ V 

В а р н а 
Производство на промитъ каолинъ,суровъ 
каолинъ, кварцовъ пъхъкъ и разни глини 
отъ собственигв си мини и инсталации. 

ПРОМИТЪ КАОЛИНЪ: 
УПОТРЕБЛЕНИЕ: Порцеланова индустрия 

Хартиена индустрия 
Вжжарска индустрия 
Каучукова индустрия 
Химическа индустрия 
Бояджийски цели и др. 

КВАРЦОВЪ ПВСЪКЪ: 
УПОТРЪБЛЕНИЕ: Стъкларска индустрия 

Порцеланова индустрия 
Водно стгкло 
Газура и (бетонъ) 
Строежи и др. 

ИЗКОПАЕМЪ КАОЛИНЪ: 
УПОТРЕБЛЕНИЕ: Фаянсови печки 

Огнеупорни тухли 
Вагарянки 
Измазване печки и пещи 



ПОСЕТЕТЕ ВАРНА ПОСЕТЕТЕ ВАРНА 

Ц А Р И Ц А Т А 
НА ЧЕРНО МОРЕ 

Единственнятъ по своето местонахождение и климатъ 
МОРСКИ КУРОРТЪ 

въ Югоизточна Европа 
Великолепенъ плажъ. Най-модерно уредени морски 

студени и топли бани. 
Всвкакъвъ видъ морски спортъ. Ручъ-банъ (водна пързалка) 

Максимална лЪковитость. 
Категоризирани и нормирани хотели, пансиони, вили, квартири и ресторанти 

5 0 ^ н а м а л е н и е з а п ж т у в а н е п о Б . Д . Ж . п р е з ъ с е з о н а . 

Чудни околности за екскурзии и излети, красива природа. 
В с е к и д н е в н и к о н ц е р т и — о б Ъ д ъ и в е ч е р ь — в ъ М о р с к о т о к а з и н о . 

Дансингъ-бар-ъ. 

УСТРОЙВАНЕ МОРСКИ ТЪРЖЕСТВА И ЗАБАВИ 
Изборъ на „Царица на плажа", музикални тържества. 

КУРОРТЪ „СВ. КОНСТАНТИНЪ" 
ПРЕЛЕСТНО П О Т КРАН МОРСКИЯ М 31 Ш И Ш ПОЧИВКА И ОТМОРА. 
Плажъ—морски топли и студени бани. Първокласенъ ресторантъ. 
Джазъ.Дансингъ. Хотелътъ ремонтиранъ. Стаитъ* сж снабдени съ 
изобилна течаща вода. Ангажиране стаитъ- предварително. 
Редовна а в т о б у с н а в р ъ з к а съ г р а д а . 



ПОДЪ ВЪРХОВНОТО ПОКРОВИТЕЛСТВО НА Н.8.ЦАРЯ 
М О С Т Р Е Н Ъ  
П А Н А И Р Ъ 

П Л О В Д И В Ъ 
БсВКа година презъ пролЪхьта. 

В е л и ч е с т в е н а м а н и ф е с т а ц и я на б ъ л г а р с к о т о и 
ч у ж д е с т р а н н о п р о и з в о д с т в а . 

Гол-Ьми у л е с н е н и я з а и з л о ж и т е л и и п о с е т и т е л и . 
П ж т у в а н е с ъ 70% н а м а л е н и е по Б. д . ж е л е з ­
н и ц и и 25—50% п о ч у ж д е с т р а н н и т - в т а к и в а . 

За сведения: Мостренъ панаиръ — Пловдивъ. Телеф. 888. 

3 А X А Р Н И 
ф А Б Р И К И 
О . О . Д Р У Ж Е С Т В О 

Русенска захарна фабрика и рафинерия 
Дружеството е основано презъ 1938 г. отъ 
кооперация „Българска захарь", Централа 
„Напредъ", Чиновническото кооп. сп. 
застр. д-во и Русенската популярна бан­
ка съ 80,000,000 лева основенъ капиталъ 

напълно внесенъ 

Фабриката е иай-гояЪма захарна фабрика 
въ страната и е единствена снабдена съ 

двойна рафинерия 
Произвежда всички видове захарь : 

бучки пресовани, адантови обикновени 
и английски типъ, всички видове пъсъкъ, 

грисъ и пудра 
Добива рЬзанки — прасни и сушннн меласа 
Произвежда меласиранъ фуражъ, ценна 

храна за добИ1Ъка 
Ядресъ: Централа София, бул. Царь 

Освободитель № 6, Захарна 
фабрика и рафинерия Русе. 

Телеграф, адресъ : „КООПЗАХАРЬ", Русе 

„1-ВА БЪЛГАРСКА  
П Е Т Р О Л Н А  
И Н Д У С Т Р И Я " 

АКЦ. ДРУЖЕСТВО ЗА ПЕТРОЛНА 
Т Ъ Р Г О В И Я И И Н Д У С Т Р И Я 

Р У С Е 
Винаги разполагаеми 
количества отъ всич­
ки видове и качества 
петролни продукти: 

Бензинъ, газь, га-
зьолъ, пжкура, сма­
зочни масла и пр. 

Т е л е ф о н и 28-51 и 29-82. 

З а т е л е г р а м и : Р А Ф И Н Е Р И Я Т А 



Българска търговия 
А . Д . 

Вносна централа „Българска търговия" А. Д., е образувана 
въ края на февруарий миналата година съ цель да доставя 
по-бързо и по-евтино стоки отъ първа необходимость и ги 
разпредъля между отдълнитъ търговски предприятия. 

70% отъ капитала на централата е собственость на Бъл­
гарския търговски съюзъ и 30% на коопе-
ративнитъ централи. Частни капитали нъма. 

Вносна централа „Българска търговия" е рожба 
на българското търговско съсловие. Тя се управлява отъ 
управителенъ съветъ, въ който влизатъ 9 души търговци 
и 4 души кооператори. Текущитъ работи се ржководятъ отъ 
комитетъ, състоящъ се отъ трима търговци и единъ коопера­
торъ. Дълата й се контролиратъ отъ единъ делегатъ. 

Внесенитъ стоки се разпредълятъ между отдълнитъ тър­
говски фирми, съгласно разпределението, което се дава отъ 
Българската народна банка. 

Вносна централа „Българска търговия" е разпре­
делителна централа и не цели печалба. Тя се задоволява 
само съ една минимална комисиона за покриване разходитъ 
си. Евентуалниятъ остатъкъ, съгласно устава, отива въ 
полза на държавата. 

Централата може и сигурно ще изиграе 
една важна роля въ нашата външна търго­
вия въ полза, както на народното ни сто­
панство, така и на самитъ български тър­
говци. Последнитъ ще се снабдяватъ не 
само по по-бързъ и по-евтинъ начинъ съ 
стоки отъ чужбина, но ще бдадатъ поставе­
ни и при еднакви условия на работа, тъй 
като доставенитъ отъ чужбина стоки се 
разпредълятъ между търговцитъ по сръдни 
цени, еднакви за всички търговци. Съ това 
се опростява едновременно и контролата 

върху ценитъ. 
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Б Ъ Л Г А Р С К А 
ПРОМИШЛЕНОСТЬ 

а . д. 
Бушуващата война наруши стокообмена между отдел­

ните държави. Нарушиха се отново създадените съ толкова 
трудъ, следъ световната война, търговски сношения и дого­
вори. Това, за съжаление, не можа да се ограничи само на 
континента, а автоматически се пренесе и въ колониите на 
воюващите страни и, по този начинъ, се затрудни търго­
вията съ колониални стоки. 

Поради тъзи обстоятелства и поради голъмитъ рискове, 
които представляваше превоза за нъкои стоки отъ далечни 
страни, поржчкитъ за малки количества станаха вече не­
възможни, а отъ друга страна требваше да се съсредоточи 
този видъ търговия или доставки въ нъкой институтъ, 
който да бжде подъ близкия надзоръ на правителството, 
за да може да се държи сметка за цените на така доста­
вяните материали и не се допуска развиващата се въ та­
кива случаи спекула. 

Поради тъзи именно съображения, по искането на Ми­
нистерския съветъ, при Съюза на българските индустри­
алци се образува А.Д. „БЪЛГАРСКА ПРОМИШЛЕНОСТЬ", 
съ седалище въ София и капиталъ отъ единъ милионъ лева. 

Цельта на дружеството е да снабдява индустриалните 
предприятия съ необходимите имъ сурови материали. То 
не работи по своя инициатива, а по отправени, чрезъ съот­
ветните родови съюзи, искания на индустриалците. Реше­
нията за поржчки сжщо се взематъ въ съгласие съ родо­
вите съюзи, а разпределянето на доставените стоки става 
по представени отъ техъ и одобрени отъ Б. н. банка списъци. 

При това положение, дружеството е посредническа 
централа за общи доставки. Комисионата, която друже­
ството си изчислява е 1% при големите сделки и до 2% 
при малките. 

„БЪЛГАРСКА ПРОМИШЛЕНОСТЬ" прави всичко въз­
можно за най-целесъобразното и навременно задоволяване 
нуждите на българските индустриалци съ необходимите 
имъ сурови материали. 



т ъ р г о в с к о 
у ч и л и щ е 

Барна 
ПРИЗНАТО ОТЪ ДЪРЖАВАТА ВИСШЕ УЧЕБНО ЗАВЕДЕНИЕ 

Разработва обществено-
стопанскитъ и търговско-
техническитъ науки изоб­
що и съ огледъ на сто­
панския животъ на стра­
ната. Дава възможность 
за основно изучаване на 
нъмския, френския или 

английския езици. 
Дава академическо обра­
зование на лица отъ два­
та пола, които се готвятъ 
за ржководни админи­
стративни и организа­
ционни служби въ ча-
стнитъ, общественитъ и 
държавни предприятия и 

учреждения. 

ПОДГОТВЯ КАНДИДАТИ ЗА ПРЕПОДАВАТЕЛИ ВЪ ТЪРГОВ­
СКИТЕ И ПРОФЕСИОНАЛНИЯ УЧИЛИЩА ВЪ СТРАНАТА. 



ДЪРЖАВНИ МИНИ 
КАМЕНОВЪГЛЕНИ МИНИ 

ПЕРНИКЪ * БОБОВЪ-ДОЛЪ * МАРИЦА 
Производство на Каменни 

вжглища и брикети 
Доставка на електрическаенергия 

за всички видове индустрии въ Софийската и 
въ Старо загорска електрификационни области 
п о с п е ц и а л н и износни цени . 

Вноски и поржчки за вжглища и 
брикети се правятъ навсЪкжде въ 

страната чрезъ: 
1. Бълг. народна банка — преводна служба 
2. Бълг. зем. и кооп. банка — преводна служба 
3. Телегр.-пош, станции — чекова с/ка № 50 
4. Всички популярни банки 
5. Банка Български кредитъ 
6. Насити на държавните мини 

съ специални формуляри, съ изчерпателното попълване на 
които става излишно да се пише отделно писмо-уведомле-

ние отъ страна на клиентите. 

Главна дирекция на Държавните мини въ 
гр. Перникъ. 

Агенция на минитъ въ София 
ул. Р а к о в с к и 1М« 9 0 — Т в л е ф о н ъ 2 - 1 8 - 4 9 


