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ANUL 1947 IN ISTORIA ROMANIEI

Anul 1947 a fost un an decisiv in istoria Europei si a lumii in general.
El a marcat incheierea tratatatelor de pace dupa cel de-al doilea razboi
mondial, ridicarea ,cortinei de fier“ intre Est gi Vest, inlaturarea ultimelor
obstacole in calea instituirii regimului socialist de tip stalinist in tarile
aflate in zona de dominatie sovietica. In fapt, in acest an, au continuat sa
se materializeze, intr-o forma adesea brutala, intelegerile realizate in anii
1943-1945 de Marile Puteri Aliate si Asociate (Uniunea Sovietica, Statele
Unite ale Americii §i Marea Britanie).

Viata politici din Roménia — care face obiectul acestei lucrari — a
evoluat in acest cadru general european si mondial, cunoscidnd mutatii
decisive, care i-au marcat evolutia timp de peste patru decenii.

La inceputul anului 1947, o problema esentiala era semnarea Tratatu-
lui de pace cu Natiunile Unite. La Conferinta pacii, Roméinia avea o
situatie contradictorie, deoarece in perioada 22 iunie 1941 - 23 august
1944 participase la razboiul antisovietic alaturi de Germania, pentru
eliberarea Basarabiei si nordului Bucovinei ocupate de Armata Rogie in
1940, dupa care a continuat lupta dincolo de Nistru. Dupa lovitura de stat
din 23 august 1944, Romania s-a alaturat coalifiei Natiunilor Unite,
participand la razboiul impotriva Germaniei, precum si a aliatilor ei,
contribuind la eliberarea teritoriului national, a Ungariei, Cehoslovaciei
si Austriei, pana la 12 mai 1945. Jertfa de singe a romdnilor in razboiul
antihitlerist s-a ridicat la peste 170.000 de ostagi, Roméania situadndu-se,
sub raportul pierderilor umane, pe locul al patrulea (dupa Uniunea Sovie-
tica, S.U.A. gi Marea Britanie). Cu toate acestea, la Conferinta pacii de la
Paris, Roméniei nuis-a recunoscut calitatea de cobeligerant, fiind tratata
ca un stat invins, fost aliat al Germaniei. Fortele politice roméinesti, in
primul rand cele guvernamentale, au depus staruitoare eforturi pentru a
obtine o ameliorare a textului tratatului de pace elaborat de marile puteri,
dar rezultatele obtinute au fost minime. Desi guvernele S.U.A. i Marii
Britanii declarasera, in repetate randuri, ca nu recunosc nici o modificare
teritoriala produsa dupa declangarea razboiului mondial (1 septembrie
1939), la Conferinta pacii ele au fost de acord cu anexarea Basarabiei si
nordului Bucovinei de catre Uniunea Sovietica, din iunie 1940. Pe de alta
parte, Marile Puteri au hotarat sa restabileasca granita dintre Roménia
si Ungaria din 1939, anuland astfel dictatul de la Viena din august 1940,
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prin care Germania si Italia oferisera guvernului de la Budapesta partea
de nord-est a Transilvaniei.

Tratatul de pace semnat la 10 februarie 1947 a consfintit mentinerea
trupelor sovietice in Romania, precum si obligatia acesteia de a plati mari
despagubiri de razboi, care au afectat grav situatia economiei nationale.

n aceeagsi zi de 10 februarie 1947 s-au semnat si tratatele de pace cu
Italia, Bulgaria, Ungaria si Finlanda.

Dupa incheierea Conferintei de pace de la Paris, omenirea a fost
confruntata cu ,razboiul rece” intre Uniunea Sovietica pe de o parte si
Statele Unite ale Americii §i Marea Britanie de cealalta parte — la care
s-au adaugat statele aflate in zona de influenta a fiecareia din aceste mari
puteri. Climatul international a cunoscut o continua deteriorare, a aparut
tendinta de constituire a unor blocuri politico-militare antagoniste, intre
statele din estul si sud-estul Europei si cele din Occident trasindu-se o
»cortina de fier“, care va dainui aproape patru decenii.

n urma semnirii Tratatului de pace din 10 februarie 1947, Romania
a iesit de sub regimul Conventiei de armistitiu, devenind — din punct de
vedere formal — un stat independent si suveran. inalta Comisie Aliata de
Control, infiintata prin Conventia de armistitiu din 12 septembrie 1944,
si-a incetat activitatea. Astfel, Statele Unite ale Americii gi Marea Brita-
nie nu mai dispuneau de o parghie importanta pentru a influenta evolutia
situatiei din Romania. in fapt, Uniunea Sovietici a devenit factorul decisiv
in zona intrata in sfera sa de influenta — cuprinzand Polonia, Cehoslovacia,
Ungaria, Germania de Rasarit, Iugoslavia, Roménia, Bulgaria si Albania
—unde a impus propria-i forma de organizare si conducere politico-statala.

Romania a evoluat in acest cadru prestabilit de marile puteri. Nota
dominanta a vietii politice din anul 1947 a fost cregterea rolului Partidului
Comunist Romén in conducerea societatii. Acest partid era sprijinit si
dirijat de la Moscova, prin directive teoretice, politice si organizatorice,
prin numerosi consilieri sovietici trimigi in Romania, prin insusi faptul
prezentei trupelor sovietice (care se ridicau la peste o jumatate de milion
de militari), care constituiau un puternic factor de presiune materiala si
morala. In cadrul Partidului Comunist o evidenta ascensiune a inregistrat
gruparea prosovietica in frunte cu Ana Pauker si Vasile Luca, hotarata sa
aplice neconditionat si cu mult zel directivele Mosacavaei. fn funectii do
conducere - la nivel central si local — au fost promovati mai ales cetateni
romani apartinind minoritatilor (evrei, maghiari), care diadeau dovada de
mult zel in lupta impotriva valorilor nationale roménesti, considerate, cele
mai multe, ca fiind reactionare, fasciste, antisovietice. Aceste valori erau
inlocuite cu cele patrunse de spiritul internationalist — in primul rand de
s,atagamentul nemarginit“ fatd de Uniunea Sovietica si ,genialul ei con-
ducator” Iosif Visarionovici Stalin.

In societatea romaneasca exista o dorinti de reinnoire, pe care Partidul
Comunist a stiut s o valorifice in folosul sau. Desfasurind o ampla
activitate politica gi organizatorica, acest partid a reusit sa-si sporeasca
rapid numarul de membri, care a ajuns spre sfargitul anului 1947 la
800.000, dintre care 42, 4% — muncitori si 33, 3% — tarani. Desigur, destui
dintre acegtia intrasera in Partidul Comunist din oportunism, pentru a
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ocupa functii §i a beneficia de anumite avantaje materiale. Dar nu poate
fi negat faptul cd multi erau animati de convingerea ca, intr-adevar,
Partidul Comunist va construi o ,Jume mai buna gi mai dreapta“. Dupa
opinia lor, partidele ,istorice” — National-Liberal i National-Taranesc —
isi dadusera masura capacitatii lor in perioada interbelica, iar rezultatele
fusesera deceptionante; ei sperau ca Partidul Comunist va realiza egali-
tatea promisa intre toti cetatenii tarii si va aduce inbunatatirile dorite de
masele muncitoare.

Partidul Comunist a actionat pentru atragerea unui numar cit mai
mare de aderenti prin intermediul unor ,organizatii de masa“. In martie
1947 s-a creat Uniunea Tineretului Muncitor, in care au fost inglobate mai
multe organizatii de tineret. Toate organizatiile aflate sub influenta
Partidului Comunist au cunoscut importante mutatii, punand la baza
principiul ,luptei de clasa“. Astfel s-au reorganizat Confederatia Generala
a Muncii, Frontul Plugarilor si Uniunea Maghiara.

Activitatea guvernamentala se desfisura in conformitate cu optiunile
Partidului Comunist. In cursul anului 1947 au fost votate, din initiativa
guvernului, unele legi in favoarea categoriilor sociale nevoiase si care
loveau in burghezia rurala si urbana. Astfel, in iunie a fost adoptata legea
pentru ,reglementarea circulatiei si stabilirea regimului juridic al imobi-
lelor agricole", care introducea dreptul de preemtiune al statului in cazu-
rile de vinzare a acestor bunuri si stabilea ca un proprietar nu putea
poseda, prin cumpdrare, mai mult de 15 ha teren cultivabil; prin aceasta
lege se urmarea impiedicarea procesului de reconstituire a marii proprie-
tati rurale. in aceeasi luna a fost votati legea prin care lucrarile pentru
infiptuirea reformei agrare din martie 1945 erau declarate ,acte de guver-
naméant” gi nu puteau fi atacate in justifie, cu alte cuvinte taranii nu
puteau fi deposedati de pamantul primit prin aceasta reforma.

Pentru evolutia industriei si a economiei nationale in general, o impor-
tanta deosebitd au avut legea pentru organizarea Ministerului Industriei
si Comertului (aprilie 1947) si legea pentru crearea oficiilor industriale
(mai), care permiteau Partidului Comunist sa-gi aplice linia politica diri-
jistd intr-un domeniu esential al vietii economice.

Aceasta orientare a trezit reactia negativa a partidelor ,istorice“, care
apreciau ca statul nu avea competenta de a conduce intreprinderile priva-
te. La randul ei, gruparea liberala condusa de Gheorghe Tatarescu, care
participa la guvern, a formulat numeroase rezerve in legatura cu o aseme-
nea orientare. In ziua de 24 mai, Gheorghe Tétidrescu a prezentat un
Memoriu, pe care l-a supus discutiei guvernului si sefilor partidelor de
guvernamint. Ideea centrala a acestuia era limitarea ingerintei statului
in viata economica §i asigurarea manifestarii libere a initiativei private,
obtinerea unor credite externe si colaborarea cu capitalul strain pentru
punerea in valoare a bogatiilor naturale ale Romaniei.

In replica la acest Memoriu, Partidul Comunist a prezentat Consiliului
de Ministri, la 14 iulie, propriile propuneri in vederea imbunatatirii
situatiei economice si financiare a tarii. Efortul principal era indreptat
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spre industrie, in special spre industria grea, iar calea spre atingerea
obiectivelor propuse viza cresterea interventionismului de stat.

fn anul 1947, pe plan international s-a inregistrat o vie preocupare
pentru refacerea economiei statelor europene, grav afectata de participa-
rea lor la cel de-al doilea razboi mondial. Statele Unite ale Americii au
initiat planul Marshall, ciruia i s-a ficut o largi publicitate. In iulie 1947
a fost convocata la Paris conferinta statelor care au aderat la planul
Marshall, la care a fost invitata si Roméania. Acest plan de redresare a
tarilor europene distruse de razboi nu viza gi Uniunea Sovietica, fapt ce a
determinat Kremlinul si ceara t{arilor satelite sa nu-l accepte. Guvernul
roman n-a dat curs acestei invitatii, afirmand ca el ar duce la slabirea
independentei si suveranitatii nationale a tarii. O asemenea afirmatie, in
conditiile in care Romaénia era practic ocupata de trupele sovietice, era cel
pu%in bizara.

n fapt, Romania intrase in orbita Uniunii Sovietice nu numaidin punct
de vedere politic, dar si economic. Acordurile incheiate cu marele vecin de
la Rasarit legau tot mai strans economia romaneasca de cea sovietica. De
asemenea, Guvernul roméin a incheiat acorduri de colaborare cu Bulgaria,
Iugoslavia, Ungaria, Cehoslovacia si celelalte state din ,,blocul sovietic”.

n iulie 1947, ministrul de externe Gheorghe Tatarescu a cerut secre-
tarului general al Organizatiei Natiunilor Unite primirea Roméniei in
calitate de membru al acestui for international, dar Consiliul de Securitate
— in care statele occidentale detineau majoritatea locurilor — au respins
aceasta cerere. La sfirgitul anului 1947, Romaénia avea relatii diplomatice
cu 23 de tari si legaturi economice cu 26.

O problema importanta cu care se confrunta societatea roméneasca era
aceea a inflatiei: nivelul preturilor cu amanuntul a crescut de peste 8.000
de ori fata de anul 1938, iar costul vietii de peste 5.000 de ori. Prin reforma
baneasca din 15 august 1947 s-a pus capat inflatiei si haosului financiar.
Aceasta a avut si un caracter social, deoarece a stabilit 0 suma maxima
care putea fl preschimbata, precum si o anumita scara valorica in raportul
de preschimbare a leilor vechi cu lei noi. Prin reforma s-a produs o saracire
rapida, chiar dramatica, a cetatenilor care detinusera importante sume de
bani si care s-au trezit. dintr-o data. deposedati de capitalul acumulat de-a
lungul timpului sau prin operatiuni speculative de data recenta.

Masurile luate pe linie de stat au dat unele rezultate pozitive. Ca
urmare a unor mari eforturi depuse de muncitorime s-au ob{inut progrese
reale in refacerea economica a {arii, la sfirgitul anului 1947 nivelul
productiei industriale ajungind la 75% fata de cel din 1938 (in anul 1946
acest nivel era de 48%).

Totusi, situatia materiala a populatiei continua sa fie foarte grea.
Distrugerile si pierderile provocate de razboi, obligatiile impuse prin
Conventia de armistitiu §i apoi prin Tratatul de pace, seceta cumplita din
anii 1945 si 1946, blocajele inregistrate in functionarea mecanismului
economic au generat o penurie de produse de prima necesitate, ceea ce a
dus la inflorirea speculei si a bursei negre. Guvernul a cautat sa opreasca
aceste fenomene negative obligind {aranimea sa contribuie cu o cota cat
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mai mare din produse catre stat, luAnd masuri drastice impotriva specu-
lantilor, trecind la un sistem generalizat de aprovizionare pe baza de ratii
sicartele, creand economate in intreprinderi si institutii pentru aprovizio-
narea lucratorilor.

Dupa patru ani de razboi si alti doi de lipsuri si privatiuni, populatia
era in buna parte demoralizata, preocupata de problemele materiale ale
zilei de maiine. Prezenta trupelor sovietice, actiunile de supraveghere
desfasurate de autoritati, ingradirea tot mai drastica a posibilitatilor de
exprimare a altor puncte de vedere decit cele oficiale, au creat in rindul
populatiei o stare de spirit pesimista si de resemnare.

Unii cetateni nu s-au impacat cu aceasta situatie §i s-au ridicat la lupta
impotriva ocupatiei sovietice si a stalinizarii Roméaniei. Aceasta lupta a
imbracat forme multiple, inclusiv constituirea unor grupari armate, care
actionau mai ales in munt;i si in Delta Dunarii. Aceste grupari — purténd
denumiri precum ,Sumanele negre“, ,Miscarea Na;xonala Roméaneasca “
—aveau o structura foarte eterogena: militari, spioni, legionari, membri ai
partidelor democratice, patrioti. O migcare de rezistenta impotriva regi-
mului existent in Rominia a inceput sa se infiinteze si in strainatate, cel
mai activ fiind generalul Nicolae Radescu, fost presedinte al Consiliului
de Minigtri.

In fruntea opozitiei din Romania se afla Iuliu Maniu, presedintele
Partidului National-Taranesc. El era adeptul luptei politice, pundndu-si
sperante in ajutorul guvernelor Statelor Unite ale Americii gi Marii
Britanii, carora le-a adresat numeroase memorii. Aceste mesaje, precum
siinformari detaliate privind situatia interna erau trimise cu regularitate
de diplomati englezi si americani la Bucuresti, care igi exprimau ingrijo-
rarea in legatura cu evolutia evenimentelor din Roméania. Desigur, infor-
matiile lor nu erau intotdeauna exacte, ele fiind culese din surse indirecte,
provenite din mediile cu care ei veneau in contact. Dar, in mod cert,
Washingtonul gi Londra erau informate asupra evenimentelor din Romania.
Rispunsurile pe care oficialititile americane si engleze le expediau la Bucu-
resti erau vagi si in nici un caz incurajatoare pentru o actiune decisiva vizand
inlaturarea dominatiei sovietice din zona centrala i sud-est europeana.

Liderii opozitiei — Iuliu Maniu, Constantin I.C. Bratianu, Constantin
Titel Petrescu — au adresat repetate apeluri gi mesaje regelui Mihai,
cerindu-i si intervina pe ldnga guvern pentru ca acesta sa respecte dreptu-
rile si libertatile democratice si sa curme abuzurile indreptate impotriva
adversarilor politici. Aceste demersuri au ramas fara rezultat, suveranul
evitind sa intre in conflict cu dr. Petru Groza, asa cum facuse in 1945,
cand declarase o ,greva regala“ in speranta ca va determina demisia
guvernului, dar actiunea sa a esuat. Memorii similare au fost trimise
guvernului §i mai ales ministrului de interne, dar fara nici un efect practic.

Opozitia continua sa foloseasca presa pentru a exprima atitudinea
ferma impotriva politicii guvernamentale, a masurilor adoptate in plan
economic, social, politic, cultural etc. Datorita cenzurii stricte a regimului
si a piedicilor puse in actiunea de difuzare, presa opozitiei era putin
cunoscuta de opinia publica din Romania. Intrunirile politice, chiar ale
Comitetelor judetene ale Partidului National-Taranesc (Maniu) §i Parti-
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dului National-Liberal (Bratianu) erau strict supravegheate de organele
Ministerului de Interne, care urmareau sa limiteze cAt mai mult activita-
tea acestor partide. Neacceptdnd lupta de idei, confruntarea politica
democratica, guvernul a trecut la arestarea multor national-taranisti si
liberali, cel mai adesea fara forme legale si fara judecata. Lozinca stali-
nista ,cine nu e cu noi e impotriva noastra“ incepea sa fie aplicata cu tot
mai multd ravna. In aceste conditii, multi romani si-au ciutat salvarea
prin fuga in Occident, pentru a nu cadea victima represiunii regimului.
Continuindu-si jocul politic practicat in ultimii trei ani, guvernele S.U.A.
si Marii Britanii au trimis note Guvernului romén in care-gi exprimau
ingrijorarea fata de arestarea adversarilor politici. Dar guvernul Groza a
respins cu promptitudine aceste note. In fond, opozitia democratica din
Romania era abandonata de marile democratii occidentale, care, dincolo
de unele declaratii gi atitudini formale, isi respectau angajamentele luate
fata de Uniunea Sovietica privind impartirea sferelor de influenta.

In vara anului 1947, guvernul de la Moscova a decis sa treaca la
lichidarea fortelor de opozitie din statele aflate in zona centrala §i sud-est
europeana asupra carora isi exercita dominatia si sa impuna o guvernare
dupa modelul sovietic, stalinist. Astfel s-a procedat in Cehoslovacia, Bul-
garia, Polonia §i Ungaria. Evident, Roménia trebuia sa se alinieze si ea
hotararilor Kremlinului.

Pe de alta parte, intelegind ca in tara nu se mai putea desfasura o
autentica lupta politica, Iuliu Maniu a cerut unui grup de national-
taranigti, in frunte cu Ion Mihalache, sa plece in strainatate pentru a
informa opinia publica internationala si oficialitatile din statele occiden-
tale asupra situatiei din Romania. In ziua de 14 iulie, organele Ministe-
rului de Interne — care aflasera despre aceastd intentie — au surprins
grupul de national-taranisti chiar in momentul in care se pregatea sa urce
in avionul ce urma sa-1 duca in Turcia. A fost pretextul asteptat de guvern
pentru declangarea actiunii de lichidare a Partidului National-Taranesc.

La 23 iulie, Consiliul Politic al Blocului Partidelor Democratice a decis
dizolvarea Partidului National-Taranesc, hotarire confirmata apoi de
Consiliul de Minigtri si de Adunarea Deputatilor la 29 iulie. A urmat
procesul conducatorilor Partidului National-Taranesc, in frunte cu Iuliu
Maniu. Sub acuzatii foarte grave, cole mai multe inventate, sau pornind
de la fapte reale interpretate intr-o maniera tipic stalinista, liderii natio-
nal-taranisti au fost condamnati la ani grei de temnita.

Constatind ca in climatul instaurat in Romania nu mai era posibila o
lupta politica democraticd, Constantin I. C. Bratianu a trimis o circulara
catre organizatiile judetene prin care anunta incetarea activitatii Parti-
dului National-Liberal. Astfel, cele doua mari partide istorice paraseau,
in vara anului 1947, scena politica a farii.

Interventia Kremlinului in viata interna a statelor aflate in zona sa de
dominatie a devenit tot mai energica. In septembrie 1947, s-a desfasurat
conferinta de la Szklarska Poreba (Polonia) la care s-a decis constituirea
Biroului Informativ al Partidelor Comuniste si Muncitoresti, menit sa
coordoneze activitatea acestora. Delegatul Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice a cerut accelerarea proceselor de trecere a {arilor de ,,democratie
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populara“ la socialism, eliminarea reprezentantilor burghezi din structu-
rile puterii, realizarea partidului unic al clasei muncitoare, adoptarea
unor programe de transformari socialiste, trecerea la regimul dictaturii
proletariatului.

Partidul Comunist Roman, participant la conferinta, a actionat in
spiritul acestor orientari. La 3 noiembrie 1947, Comisia pentru Afacerile
Externe a Adunarii Deputatilor a adoptat o motiune prin care isi exprima
neincrederea in titularul Ministerului de Externe, iar la 6 noiembrie
parlamentul a dat vot de blam tuturor ministrilor apartinind gruparii
Tatarescu. In fruntea Ministerului de Externe a fost numita Ana Pauker,
iar a Ministerului de Finante ~ Vasile Luca, principalii exponenti ai
grupdrii prosovietice din Partidul Comunist.

In ziua de 4 decembrie, Gheorghe Tatarescu si-a anuntat demisia din
functia de presedinte al Partidului National-Liberal, locul sau fiind luat
de Petre Bejan, care a purces la reorganizarea partidului si elaborarea
unui nou program, adaptat la realitatile din Roménia, in speranta unei
supravietuiri politice.

Actiunea de inglobare a Partidului Social-Democrat in Partidul Comu-
nist Roman s-a intensificat. La 27 septembrie 1947 a avut loc sedinta
comuna a Birourilor Politice ale celor doua partide la care s-a hotarat
»grabirea infaptuirii unitatii politice, organizatorice si ideologice a mis-
cdrii noastre muncitoresti“. Peste putina vreme, a avut loc gedinta plenara
comuni a Comitetelor Centrale ale Partidului Comunist si Partidului
Social-Democrat, care a adoptat Platforma Partidului Unic Muncitoresc,
intemeiatad pe principiile marxism-leninismului. Documentul preciza ca
sscopul final al Partidului Unic Muncitoresc este infaptuirea societatii
socialiste”. In decembrie au inceput adunari comune ale membrilor Parti-
dului Comunist gi Partidului Social-Democrat in care se realiza contopirea
organizatorica a celor doud partide si se alegeau delegati pentru congresul
general de unificare.

Spre sfargitul anului 1947 s-a pus problema inlaturarii ultimei institu-
tii politice care, in mod obiectiv, nu putea adera la noua evolutie a societatii
roménesti: monarhia. In aceasti zoni a Europei toate statele aveau forme
de guverniamant republicane: Cehoslovacia gi Polonia din 1918, Iugoslavia
din1945, Albania, Bulgaria si Ungaria din 1946. In fapt, Roménia ramaisese
singura tara de ,democratie populara“ care avea o forma monarhica de
guvernamaéant. Dar prerogativele regelui s-au diminuat tot mai mult, el
ramanand doar cu functii protocolare.

In cursul anului 1947, regele a semnat multe acte cu care in mod vadit
nu putea fi de acord, deoarece ii subrezeau propriile-i pozitii. Este semni-
ficativ faptul ca el a acceptat demisia minigtrilor liberali si inlocuirea lor
cu fruntagi ai Partidului Comunist, iar sentinta in procesul conducéatorilor
Partidului National-Taranesc, pronuntata la 11 noiembrie, incepea cu
formula traditionala: ,Mihai I, Prin gratia lui Dumnezeu i vointa natio-
nald, rege al Romaniei, la toti de fata si viitori sanatate“. Suveranul, desi
avea dreptul de a ierta sau micgora pedepsele, nu a intervenit in favoarea
lui Maniu si a celorlalti national-taranisti, intelegind ca, in acel context,
nu avea nici o sansa de reusita. In ziua de 12 noiembrie — cu prilejul plecarii
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sale in Anglia, pentru a participa la casatoria principesei Elisabeta -
regele Mihai a imputernicit guvernul ca, in timpul lipsei lui din tara, sa
efectueze toate lucrarile necesare conducerii {arii, inclusiv ,numirile si
revocarile de functionari“. Era, in fond, un ,cec in alb“ pe care il acorda
guvernului. In timpul sederii la Londra, regele Mihai a discutat cu mai
multi lideri politici occidentali — Clement Attlee, W. Churchill, E. Bevin,
Smith, Levis Douglas — perspectivele monarhiei in Roménia, dar conclu-
ziile au fost pesimiste.

La 21 decembrie, el s-a intors in tara, iar a doua zi a avut o discutie cu
dr. Petru Groza, in cursul cireia primul ministru a avansat ideea ca
monarhia era o ,institutie trecatoare” si ca va sosi o vreme cind Romania
nu va mai avea nevoie de ea. Regele a semnat, la 24 decembrie, decretul
de numire in functia de ministru al apararii nationale a lui Emil Bodnaras,
unul dintre fruntasii Partidului Comunist. Acest act marca preluarea
conducerii organismului militar al tarii de catre comunigti.

In ziua de 29 decembrie, din initiativa conducerii Partidului Comunist,
a fost adoptat un plan de masuri organizatorice si politice vizadnd inlatu-
rarea monarhiei. El a fost pus in practica la 30 decembrie 1947, cand regele
Mihai — complet izolat in palatul sdu din Bucuresti — a trebuit sa semneze
actul de abdicare ce i-a fost prezentat de dr. Petru Groza, pregedintele
Consiliului de Minigtri, si Gheorghe Gheorghiu-Dej, secretarul general al
Partidului Comunist Roméan.

Actul de abdicare a fost supus in aceeasi zi aprobarii guvernului gi apoi
Adunairii Deputatilor. Roméania a fost proclamata Republica Populara,
avind in frunte un Prezidiu Provizoriu, alcatuit din: savantul dr. Constan-
tin I. Parhon — presedintele Asociatiei Romane pentru Legaturi cu Uniu-
nea Sovietica (ARLUS), scriitorul Mihail Sadoveanu — pregedintele
Adunarii Deputatilor, Stefan Voitec — ministrul educatiei nationale, Gheor-
ghe Stere — presedintele Curtii de Apel din Bucuresti, Ion Niculi - vice-
presedinte al Adunarii Deputatilor.

Asadar, anul 1947 a fost anul unor transformari spectaculoase in
RomaAnia, ca si in intreaga zona centrala si sud-est europeana. Inceput cu
Mesajul de Anul Nou adresat de regele Mihai I, acest an se incheia cu un
Mesaj similar, adresat, de aceasta data, de Prezidiul Provizoriu al Repu-
blicii Populare Romane. intre aceste date s-au consumat evenimente care
au marcat evolutia istorica a Romaniei timp de patru decenii.

ok

Prezenta culegere de documente ofera o ampla imagine asupra evolutiei
Romaniei in cursul anului 1947. Covarsitoarea majoritate a documentelor
provine din arhive roméanesti i striine, vazand pentru prima data lumina
tiparului. Pentru cuprinderea corecta a realitatilor din acel an au fost
incluse in volum si unele documente publicate, care prezinta o importanta
deosebita pentru evolutia istoricd a poporului roman.

Acest volum face parte dintr-o serie initiata de Directia Generala a
Arhivelor Statului pentru a contribui la cunoasterea cat mai profunda a
realitatilor din istoria contemporana a Romaéniei.

IOAN SCURTU
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1947 IN ROMANIA’S HISTORY

1947 was a decisive year for the history of Europe and of the whole
world. During this year Peace Treaties of the Second World War were
concluded, “The Iron Curtain” between the East and the West, was raised
and the last obstacles against the socialist regime of the stalinist type were
obviated in the countries of the Sovietic domination zone. In fact, during
this year the accords concluded in the 1944-1945 between the great Allied
and Associated Powers (the Soviet Union, the United States of America
and the Great Britain) went on materializing, sometimes in a violent form.

The Romanian political life — which makes the object of this book -
developped within this general European and global framework with
many significant changes which marked its evolution for more than 40
years.

At the beginning of 1947, the essential problem was the Peace Treaty
with the United Nations. At the Peace Conference Romania was in a
contradictory position since between June 22, 1941 and August 23, 1944
it had supported Germany in the antisovietic war, to eliberate Bessarabia
and the Northern part of Bukovina, occupied by the Red Army in 1940,
and afterwards it continued to fight on the other side of the Dniester. After
the coup d’état of August 23, 1944, Romania joined the United Nations’
coallition against Germany and its allies, and it contributed to the elibe-
ration of the national territories of Hungary, Czchekoslovakia and Au-
stria, up to May 12, 1943. The Romanians’ sacrifices in the anti-hitlerist
War raised to more 170, 000 soldiers, and taking into account the loss of
human lives, Romania occupies the fourth place, after the Soviet Union,
the U.S.A. and the Great Britain. However, at the Peace Conference of
Paris Romania was not considered a co-belligerant and was treated as a
defeated state, one of Germany’s ex-allies. The Romanian political forces,
especially the governmental ones, strove hardly to get an amelioration of
the peace treaty elaborated by the Great Powers, but the results have been
insignificant. Though the American and the British governments had
repeatedly declared that they did not recongnize any territorial change
produced after the beginning of the World War (September 1, 1939), at the
Peace Conference they admitted the Soviet Union’s annexation of Bassa-
rabia and Northern Bukovina of June 1940. On the other hand the Great
Powers decided to reestablish the border of 1939 between Romania and
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Hungary, thus annuling the Vienna Diktate of August 1940, by which
Germany and Italy had offered the Budapesta government the North-Eas-
tern part of Transylvania.

The Peace Treaty signed on February 10, 1947, sanctioned the mainte-
nance of the Soviet troops on the Romanian territory and Romania’s
obligation to pay very important war damages which severely affected the
national economy. The Peace Treaties with Italy, Bulgaria, Hungary and
Finland were signed the same day of February 10, 1947.

After the Peace Conference of Paris the world was confronted with the
“Cold War” between the Soviet Union on one side and the United States
plus the Great Britain on the other side — joined by the states belonging
to the domination zone of each Great Power. The international climate
continually deteriorated, there manifested a tendency to constitue anta-
gonist political-military blocks and an “Iron Curtain” which would last for
almost 40 years was raised between the West and the East and the
South-Eastern parts of Europe.

After signing the Peace Treaty of February 10, 1947, Romania was no
longer included in the regime of the Armistice Convention and formally
became an independant state. The High Allied Control Comission, esta-
blished by the armistice convention of September 12, 1944 ceased its
activity. In this way the United States and the Great Britain no longer
had an important instrument to exercise any influence on Romania.
Actually the Soviet Union became the decissive factor within the zone
included in its domination area —that is Poland, Czechoslovakia, Hungary,
East Germany, Yugoslavia, Romania, Bulgaria and Albania - and here it
imposed its own organization and political leadership formes. So Romania
developped within this framework imposed by the Great Powers. The
dominant note in the political life of 1947 was the increasing role of the
Romanian Communist Party in leading the society. This party was sup-
ported and conducted by Moscow, by means of theoretical, political and
organizational directives, of numerous Soviet counceleors sent to Romania
and of the Soviet Troops (of more than half a million soldiers on the
Romanian territory), which were a very strong factor of material and moral
asupprossion. Within tho Communist Party, a significant asconsion had tho
pro-sovietic group led by Ana Pauker and Vasile Luca, which decided to
apply Moscow’s directives without any condition and very zealously. In the
leading posts — both on central and local levels — there were promoted
mainly Romanian citizens belonging to ethnical minorities (Jews, Ma-
gvars) who proved a lot of zeal in the fight against the national Romanian
values which were considered, most of them, as reactionary, fascist,
antisovietic. These values were replaced by those impregnated with the
internationalist spirit — first of all of an unlimited attachement “for the
Soviet Union and its genial leader” Iosif Visarionovici Stalin.

There felt a wish for change in the Romanian society, which the
Communist Party very well knew how to use in its own profit. By a vast
political and organizational activity this party succeeded to rapidly in-
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crease the number of its members which, to the end of 1947 amounted to
800,000, of which 42.4% workers and 33.3% peasants. Of course, many of
them had joined the Communist party out of opportunism, in order to get
important posts and material advantages. But we cannot deny the fact
that many others were really convinced that indeed the Communist Party
will build a “better and more righteous world”. In their opinion the
“historical” parties — that is the National Liberals and the National
Peasants — had given the measure of their capacity during the inter- war
period, and the results had been a desillusion; they hopped that the
Communist Party will bring about the equality between all the citizens of
the country and the improvements the working masses desired.

In order to get more adepts, the Communist Party actioned through
some “mass organizations”. In March 1947 the Union of Working Youth
was created, which unified several youth organizations. In all the organi-
zations influenced by the Communist Party deep changes occurred, based
on the “class struggle” principle. The General Labour, Confederation
Ploughmen’s Front and the Hungarian Union were reorganized in this
spirit.

The government’s activity was carried out in accordance with the
Communist Party’s options. During 1947, following the government’s
initiative, several laws were adopted which favoured the needy social
categories and affected the urban bourgeoisie. Thus, in June the law for
the “Reglementation of the circulation and stabilization of the juridical
regime of the agricultural properties” was adopted; it introduced the
State’s right of pre-emption when these goods were sold and stipulated
that the owner could not possess, by acquisition, more than 15 hectars of
arable land. This law was meant to prevent the reconstitution of the great
rural property. The same month a law was voted by which the acts for the
agrarian reform of 1945 were declared governments acts and thus they
could not be attaqued in justice; that meant that the peasants could not
be deprived of the land obtained due to this reform.

Very important for the industry and for the whole national economy
were the law for reorganization of the Industry and Commerce Ministry
(April 1947) and law which the industrial offices were created (May); they
gave the Communist Party the possibility to apply its political line of
control in an essential field of the economic life.

This trend entailed a negative reaction of the “historical” parties, which
appreciated that the state had not the expertise to manage private enter-
prises. In turn, the government liberal group led by Gheorghe Tatarescu,
formulated serious reserves on this attitude. On the 24 th of May, Gheor-
ghe Tatarescu presented the government and the leaders of the govern-
ment parties a memorandum its main idea was to limitate state’s
interference in the economic life and to ensure free development of the
private initiative to obtain some external credits and the cooperation with
the foreign capital in order to render Romania’s natural resources profita-
ble.
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As a reply to this Memorandum, on the 14 of July the Communist Party
presented the Council of Ministers its own proposals concerning the
improving of the economic and financial situation of the country. The main
effort was concentrated on the industry, especially on the heavy industry,
and the way to achieve these objectieves was an increasing state interven-
tionism.

At an international level, the year 1947 meant a strong concern for the
economic restruction of the European states severly affected by the Second
World War. The United States initiated the Marshall Plan, which enjoyed
a great publicity. In July 1947 the Conference of the States which adopted
the Marshall Plan was convened in Paris; Romania was also invited. This
plan for the reconstruction of the European countries destroyed by the war
did not include the Soviet Union; that is why the Kremlin asked the
satellite states not to accept it. The Romanian government refused the
invitation and stated that the plan would affect the country’s inde-
pendance and sovereignity. Such a statement was rather strange if we
take into account the fact that Romania was actually occupied by the
Soviet troops.

In fact Romania had entered Soviet Union’s sphere not only politically
but also economically. The accords concluded with the great Eastern
neighbour made ever stronger the connection between the Romanian and
the Soviet economies. At the same time, the Romanian government signed
cooperation agreements with Bugaria, Yugoslavia, Hungaria, Czechoslo-
vakia and the other states of the “Soviet Block”.

In July 1947, the Minister for Foreign Affairs, Gheorghe Tatarescu,
asked the Secretary General of the United Nations to admit Romania as
a member of this international forum, but the Security Council, in which
most of the seats were occupied by the Western countries — rejected it. At
the end of 1947 Romania had diplomatic relation with 23 countries and
connections with 26.

A very important problem the Romanian society was confronted with
was the inflation; the level of en-detail prices increased by more than 8,
000 times ar compared to 1938, and the cost of life by more than 5, 000
times. Through the monetary reform of August 15, 1947, inflation and
financiary chaos were stopped. This had a social effect too, since it fixed a
maximum sum which was allowed to be changed and a certain scale in the
ratio changing the old lei with the new ones. The reform produced a rapid
even dramatic pauperization of those who had had money and who found
themselves overnight deprived of the capital they had accumulated in time
or through recent speculative operations.

The measures adopted by the state had some positive results.

The great efforts of the working class led to real progresses in the
economic reconstruction of the country; at the end of the year 1947 the
industrial production was 75% of that of the year 1938 (in 1946 it had been
48%).
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However, the population’s material situation was still dramatic. The
destructions and losses caused by the war, the obligations imposed by the
Armistice Convention and then by the Peace Treaty, the terrible drought
of 1945 and 1946, the blockages of the economic mechanism generated a
great need for strictly necessary products, which brought about an out
burst of the black market. The government tried to put on end to these
negative aspects and obliged the peasants to give a greater part of their
products to the state, took severe measures against the speculators,
introduced a generalized supplying system based on rations and rations
cards and created canteens in the institutions and entrerprises in order to
ensure the workers’ supply.

But after four years of war and other two years of privations most of
the population was demoralized and mainly concerned with the material
everyday problems. The presence of the Soviet troops, the pursuit actions
carried out by the authorities, the increasingly severe limitation of the
possibilities to express point of views different from the official ones,
brought about a public feeling of pesimism and submission.

Some could not accept this situation and rebelled against the Soviet
occupation and Romania’s stalinization. This fight had many forms, even
that of some military groups, especially in the mountains and in the
Danube Delta. These groups — “Sumanele negre”, “Migcarea Nationala
Romaéaneasca” had a very heterogenous structure: officers, spies, legiona-
ries, members of the democratic parties, patriots. At the same time, a
movement against the Romanian regime was founded abroad, its most
active member being General Nicolae Radescu, ex-president of the Council
of Minister.

The Romanian opposition was led by Iuliu Maniu, president of the
National Peasant Party. He was the promoter of a political life, being
confident in the United States’, and the Great Britain’s support, since he
had addressed them numerous memorandums. Such messages as well as
detailled informative materials about the domestic (internal) situation
were regulary sent by the English and American diplomats, who expressed
their concern on the events taking place in Romania. Of course, their data
were not always precise, since they came through indirect sources, from
the milieus they got into contact with. But it is sure that Washington and
London were informed on the situation in Romania.

The answers the American and British officials sent back to Bucharest
were vague and not encouraging for a decissive action in order to annihi-
late the Soviet domination in the Central and South-Eastern parts of
Europe.

The opposition leaders — Iuliu Maniu, Constantin I. C. Bratianu,
Constantin-Titel Petrescu —- repeatedly sent appeals and messages to king
Michael asking him to (persuade) determine the government to respect
the democratic rights and liberties and to put an end to the abuses against
the political adversaries. These had no result and the sovereign avoided
the conflict with dr. Petru Groza, in the same way he had done it in 1945
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when he had declared a “royal strike” hoping to cause the Cabinet’s
resignation, but his action had failed. Similar memorandums were sent to
the Government and mostly to the Minister for Internal Affairs, but
without any practical effect.

The opposition kept on using the press to express its firm attitude
against the government’s policy and its economic, social, political and
cultural measures. Because of the regime’s strict censorship and of the
obstructions in the selling action, the opposition press not very well known
by the Romanian public. The political meetings, even those of the local
committees of the National Peasant (Maniu) and National Liberal (Bratia-
nu) Parties were severely supervised by the Ministry of Interior Affaires,
in order to limit the activity of these parties as much as possible. Since it
did not accept the democratic political confrontation the governement
began to arrest many national peasant and liberal leaders, most often
without any legal form or trial. The stalinist slogan “He who is not with
us is against us“ was applied more and more zealously. That is why many
Romanias tried to escape by fleeing to Western countries, in order to avoid
tobe a victim of the regime. The governments of the United States and the
Great Britain continued the political game had been playing for the last
three years and sent the Romanian government notes expressing their
preoccupation for the political adversaries arrest. But the Groza Cabinet
promptly rejected these notes. In fact the Romanian democratic opposition
was abandoned by the Western demaocratic states which, apart from some
formal statements and attitudes, were loyal to their commitments to the
Soviet Union concerning the sharing of the domination spheres.

In the summer of 1947 the Moscow government decided to begin to
annihilate the opposition forces in the states of the Central and South-
Eastern part of Europe where it exerted its domination and to impose a
sovietic, stalinist way of governing. This happened in Czechoslovakia,
Bulgaria, Poland and Hungary. By all means, Romania had to adopt
Kremlin’s decisions itself.

On the other side, Iuliu Maniu understood that there could no longer
be a real political fight in tho country and askod a group of national-pea-
sants, led by Ion Mihalache to flee the country and inform the international
public opinion and the authorities of the Western states on the situation
in Romania. On the 14 th of July, the agents of the Ministry for Internal
Affairs — who had found out about this intention — caught the group even
the very moment they were to get on the plane that would bring them to
Turkey. This was the pretext the government had been waiting for to start
the action for the annihilation of the National Peasant Party.

On the 23 nd of July, the Political Council of the Democratic Parties Block
decided the dissolution of the National Peasant Party; the decision was
then confirmed by the Cabinet and the Deputies Assembly, too, July 29.
Afterwards there followed the trial of the National Peasant Party’s leaders
by Iuliu Maniu. Under very severe charges, most of which were fabricated,
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or based upon real facts interpreted into a tipically stalinist manner, the
national-peasant leaders were sentenced to many years of prison.

Since the climate set up Romania was no longer a political democratic
fight, Constantin I. C. Britianu sent to all the local organizations a note
by which he announced that the National Liberal Party’s activity had
ceased. Thus, in the summer of 1947 the two great historical parties left
the political stage of the country.

Kremlin's intervention in the internal life of the states included into its
domination zone grew more and more energetic. The Conference of Szklarska
Porebo (Poland) of September 1947 decided to form an Informative Bureau
ofthe Communist and Workers' Parties, meant to coordinate their activity.
The delegate of the Communist Party of the Soviet Union asked the
countries with a “people’s democracy to accelerate of the processes through
which they come to socialism, to eliminate all the burgeoisie’s repre-
sentatives from the power structures, to create the unique party of the
working class, to elaborate programmes of socialist changes and to adopt
the regime of the working class’s dictatorship.

The Romanin Communist Party attended this Conference and acted in
this spirit. On November 3, 1947 the Deputies Assembly’s Commission for
Foreign Affairs adopted a motion by which it expressed its lack of confi-
dence in the Ministry for Foreign Affairs and on November 6, the Parlia-
ment gave a vote of censure to all the ministers of the Tatarescu’s group.
Ana Pauker was (appointed) Minister for Foreign Affairs and Vasile Luca,
Minister of Finances, they were the main exponents of the pro-Sovietic
tendency within the Communist Party.

On December 4, Gheorghe Tatarescu announced his resignation from
the position of president of the National-Liberal Party and he was replaced
by Petre Bejan who, in order to ensure the political survival started to
reorganize the party and to elaborate a new programme, adapted to
Romania’s new realities.

The action for including the Social-Democratic Party into the Commu-
nist Party was intensified. On September 1947 a common session of the
Political Bureaus of the two parties took place, which decided “to accelerate
the process of achieving political organizational and ideological unity of
our working class“. Soon afterwards, on November 12 the common plenary
session of the Central Committees of the Communist and Social-Democra-
tic Parties adopted the platform of the United Workers Party, based on
the marxist-leninist principles. The document stipulated that the “final
goal of the United Workers Party was to achieve the socialist society”.
During December, in common sessions of the members of the Communist
and Social-Democratic parties the organizational fusion of the two parties
was achieved and delegates were chosen for the general unification con-
gress.

To the end of 1947 the problem was to annihilate the last political
institution which objectively could not adhere to the Romanian society’s
new evolution: the Monarchy. In this region of Europe all the states had
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republican governing forms: Czechoslovakia and Poland starting with 1918,
Yugoslavia 1945, Albania, Bulgaria and Hungary since 1946. Actually Ro-
mania was the only country of with a “people’s democracy“ with a monarch.
But gradually the king’s prerogatives had been limited and he finished by
having only protocol functions.

During 1947 the king signed a lot of documents which he obviously
could not agree with, since they lessened his own positions. It is significant
that he accepted the liberal ministries’ resignation and their replacement
with leaders of the Communist Party and the sentence in the trial of the
National Peasant Party’s leaders, pronounced on November 11, opened
with the traditional statement: “Michael the first by the grace of Lord and
national will-king of Romania, to all here and to all to come — my wish of
health”.

Though he had the right to annul or to reduce the sentences, the
sovereign did not act in favour of Maniu or of the other national peasant
leaders, since he realized that in that context he had no chance of success.
Since he was to leave for England to attend Princess Elisabeth’s wedding,
on November 12 the king enabled the Cabinet to take all measures
necessary for the country, “naming and revoking of officials* included,
during his absence from the country. This was actually a “blank cheque“
granted to the government. While in London, king Michael discussed with
many Western political leaders — Clement Attelee, W. Churchill, E. Bervin,
Smuth, Levis Douglas — on monarchy’s perspectives in Romania, but the
conclusions were pessimist.

On December 21 he came back into the country and the next day he had
a conversation with dr. Petru Groza; the Prime-minister expressed the
idea that the monarchy was a “transient institution” and that a time would
come when Romania would no loger need it. On December 24 the king
signed the decree by which Emil Bodnaras, one of the Communist Party’s
leaders was appointed minister of the national defence. This act meant
that the military organism of the country started being over by the

communists.
On Docomber 29, at tho initiative of the Communist Party’s loadorship

a plan of organizational and political measures was adopted in order to
remove the monarchy. This plan was implemented on December 30, 1947
when king Michael — completely isolated in his palace of Bucharest — was
forced to sign the abdication act presented by dr. Petru Groza, president
of the Council of Ministers and Gheorghe-Gheorghiu-Dej, general secreta-
ry of the Romanian Communist Party.

On the same day the abdication act was ratified by the government and
then by the Deputies Assembly, Romania was proclaimed a People’s
Republic led by a Provisory Presidium whose members were: scientist dr.
Constantin I. Parhon - president of the Romanian Association for Connec-
tions with the Soviet Union (ARLUS), the writer Mihail Sadoveanu —
president of the Deputies Assembly, Stefan Voitec — minister of national
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education, Gheorghe Stere — president of the Bucharest Court of Appeal,
Ion Niculi, vicepresident of the Deputies Assembly.

So, 1947 was the year of some spectacular changes in Romania as well
as in the whole Central and South-Eastern region of Europe. It started
with king Michael I's Message on New Year’s Day and ended with a
similary message addressed this time by the Provisory Presidium of the
People’s Republic of Romania. Between these two dates there occurred
events which influenced Romania’s evolution for 40 years.

kkk

This collection of documents offers a vast image of Romania’s evolution
during 1947. Most of them belong to Romanian and foreign archives and
are published for the first time. In order to give a correct image of that
years realities we also included into the volume some already published
documents which have a great significance for the Romanian people’s
historical evolution.

This is one of a series initiated by the General Direction of State’s
Archives with the aim to facilitate a deeper knowledge of Romania’s
contemporary history.

IOAN SCURTU
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L’ANNEE 1947 DANS L’HISTOIRE
DE LA ROUMANIE

L’an 1947 a été un an décisif pour l'histoire de 'Europe et du monde
entier. Maintenant ont été conclus les traités de paix d’apres la Seconde
Guerre Mondiale, on a relevé ,le rideau de fer” entre ’Est et ’Ouest et on
a éloigné les derniers obstacles contre 'institution des régimes socialistes
de type staliniste dans les pays de la zone de domination soviétique. En
fait, pendant cette année on a continué a concrétiser, dans une forme
parfois violente, les ententes réaliseés entre 1943 et 1945 entre les Gran-
des Puissances Alliées et Associées (I'Union Soviétique, les Etats-Unis et
la Grande Bretagne).

La vie politique en Roumanie — qui fait ’objet de ce livre — a évolué dans
ce cadre général européen et mondial et a connu des transformations
décisives qui ont marqué son évolution pour plus de 40 anneés.

Au début de 1947, le probléme essentiel était de signer le traité de paix
avec les Nations Unies. A la Conférence de paix, la Roumanie avait été
dans une situation contradictoire, car entre le 22 juin 1941 et le 23 aoiit
1944, elle avait participé a la guerre antisoviétique a 'appui de ’Allema-
gne, pour la libération de la Bessarabie et de la Bukovine de Nord, occupées
par ’Armée Rouge en 1940, et puis elle a continué la lutte de 'autre coté
du Dniéster. Apres le coup d’état du 23 aoit 1944, la Roumanie s’est ralliée
ala coalition des Nations Unies, a participé a la guerre contre I’Allemagne
et ses alliés et a contribué a la libération du territoire national de la
Hongrie, de la Tchécoslovaquie et de I’Autriche jusqu'au 12 mai 1945. Les

sacrifices des Roumains pondant la guorro antihitloristo ont 6té de plus
de 170.000 de soldats et la Roumanie occupe la quatriéme place (aprés
'Union Soviétique, les Etats-Unis et la Grande Bretagne) en ce qui
concerne les pertes humaines. Et pourtant, a la Conférence de paix de Paris
la Roumanie n’a pas été reconnue comme cobéligerante et a été traitée comme
un Etat vaincu, ex-allié de I'Allemagne. Les forces politiques roumaines, et
surtout celles du gouvernement ont fait des efforts pour obtenir une
amélioration du texte du traité de paix élaboré par les Grandes Puissances,
mais les résultats ont été insignifiants. Bien que les gouvernements des
Etats Unis et de la Grande Bretagne avaient plus d'une fois déclaré qu'ils
ne reconnaissaient aucune modification territoriale survenue apres le
commencement de la guerre (1°' septembre 1939), pendant la Conférence
de paix ils ont approuvé 'annexion de la Bessarabie et de la Bukovine du
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Nord par I'Union Soviétique en juin 1940. D’autre part Les Grandes
Puissances ont décidé de rétablir la frontiére de 1939 entre la Roumanie
et la Hongrie, annulant ainsi le Diktat de Vienne d’ao(it 1940, par lequel
I'Allemagne et I'Italie avaient cédé au gouvernement de Budapeste la
partie nord-est de la Transylvanie.

Le Traité de paix signé au 10 février 1947 a consacré la présence des
troupes soviétiques en Roumanie, ainsi que l'obligation de la Roumanie de
payer de grands dédommagements de guerre, qui ont affecté sérieusement
la situation de 'économie nationale.

Le méme jour de 10 février 1947 ont été signé les traités de paix avec
I'Italie, la Bulgarie, la Hongrie et 1a Finlande.

Apres la Conférence de paix de Paris, le monde a été confronté avec ,la
guerre froide “ entre I'Union Soviétique d'une part et les Etats-Unis et la
Grande Bretagne d’autre part, accompagnés par les Etats inclus dans les
zones de domination de chaque puissance. Le climat international a
continué a se déteriorer, on a commencé a se manifester une tendance de
constituer des blocs politiques-militaires antagonistes et entre les Etats
de I'est et du sud-est et ceux de 'Occident on a relevé un ,rideau de fer “qui
va résister presque 40 anneés.

Par le Traité de paix signé le 10 février 1947 la Roumanie est sortie du
régime de la convention d’armistice et est devenue - tormellement — un
Etat indépendant et souverain. La Haute Commission Alliée de Contrdle
instituée par la Convention d’armistice de 12 septembre 1944 a cessé son
activité. Donc, les Etats-Unis et la Grande Bretagne ne disposaient plus
d’'un important instrument pour influencer I'évolution en Roumanie. En
fait, 'Union Soviétique est devenue le facteur décisif de la région qui était
entré dans sa sphere d'influence qui englobait la Pologne, la Tchécoslova-
quie, la Hongrie, I'Allemagne de I'Est, la Yougoslavie, la Roumanie, la
Bulgarie et I'Albanie ou elle a imposé sa propre forme d’organisation et
gouvernement politique.

La Roumanie a évolué dans ce cadre établi par les Grandes Puissances.
La note dominante de la vie politique en 1947 a été 'agrandissement du
role du Parti Communiste Roumain dans le gouvernement de la société.
Ce parti était soutenu et dirigé de Moscou par des directives théoriques,
politiques et d’organisation, par de membreux conseillers soviétiques
envoyés en Roumanie et par la présence méme des troupes soviétiques (de
plus d'une moitié de million de soldats), qui constituait un tres fort facteur
de pression matérielle et morale. Dans le Parti Communiste on a enregi-
stré une évidente ascension du groupement pro-soviétique conduit par Ana
Pauker et Vasile Luca, décidé 4 appliquer sans conditions et avec beaucoup
de zele les directives de Moscou. Dans les postes de direction - centrale et
locale — on a nommé surtout des citoyens appartenant aux minorités
ethniques (des juifs, des magyars), qui prouvaient beaucoup de zéle dans
leur lutte contre les valeurs nationales roumaines, considérées, la plupart
d’eux, comme réactionnaires, fascistes, antisoviétiques. On remplacait ces
valeurs avec celles imprégnées par I'esprit internationaliste et surtout par
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Llillimité attachement” pour I'Union Soviétique et pour ,son génial chef®,
Iosif Visarionovici Stalin,

Dans la société roumaine il y avait un désir pour renouvellement, que
le Parti Communiste a su exploiter pour son profit. Par une ample activité
politique et d’organisation, ce parti a réussi rapidemment a faire croitre
le nombre de ces membres, qui 4 la fin de 1947 était de 800.000 dont 42,4%
— des ouvriers et 33,3% — des paysans. Bien sir, plusieurs d’eux avaient
adhéré au Parti Communiste par opportunisme, pour occuper des postes
et pour avoir des bénéfices matériaux. Mais on ne peut pas nier que
plusieurs croyaient vraiment que le Parti Communiste construira , un
monde meilleur et plus juste“. A leur avis les partis ,historiques“ —
National-Libéral et National des Paysans — avaient prouvé leur capacité
entre les deux guerres et les résultats avaient été décevants; ils espéraient
que le Parti Communiste réalisera 1’égalité promise de tout les citoyens
du pays et des améliorations désirées par les masses ouvriéres.

Le Parti Communiste a actionné pour attirer des adhérents par ,des
organisations de masse“. En mars 1947 on a fondé I'Union de la Jeunesse
Ouvriére qui a englobé plusieures organisations de la jeunesse. Tout les
organisations influencées par le Parti Communiste ont été profondément
transformées selon le principe de ,la lutte de classe“. Ainsi on a réorganisé
la Confédération Générale du Travaille, Front des Laboureurs et ’'Union
Hongroise.

L’activité du gouvernement se conformait aux options du Parti Com-
muniste. Pendant 'anneé 1947 on a voté, a l'initiative du gouvernement,
des lois qui favorisaient les catégories pauvres et qui affectaient la bour-
geoisie rurale et urbaine. Ainsi, en juin on a adopté la loi pour ,la
réglementation de la circulation et la stabilisation du régime juridique des
immeubles agricoles, qui introduisait le droit de préemption de I'Etat
quand ces biens étaient vendus et stipulait qu'un propriétaire ne pouvait
pas posséder par acquisition plus de 15 hectares de terrain cultivable ; par
cette loi on évitait le processus de réconstitution de la grande propriété
fonciere. Le méme mois on a voté la loi par laquelle les travaux pour la
réforme agraire de mars 1945 étaient déclarés ,des actes de gouverne-
ment” et ne pouvalent pas étre attaqueés dans la justice, donc les paysans
ne pouvaient pas étre dépossedés du terrain regu comme conséquence de
cette réforme.

L’évolution de 'industrie et de ’économie nationale en général a été
beaucoup marquéé par la loi pour I'organisation du Ministére de I'Indu-
strie et du Commerce (avril 1947) et la loi pour la fondation des industriels
(mai) qui permettaient au Parti Communiste d’appliquer sa ligne politique
dirigiste dans un domaine essentiel de la vie économique.

Cette orientation a provoqué la réaction négative des partis ,histori-
ques“, qui appréciaient que ’Etat n'était pas compétent & diriger les
entreprises privées. A son tour le groupement libéral conduit par Gheorghe
Tatarescu, qui faisait partie du gouvernement, a formulé de nombreuses
réserves sur une telle tendance.
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Le 24 mai, Gheorghe Tatarescu a soumis a la discussion du Cabinet et
des chefs des partis du gouvernement un Mémorandum dont I'idée centrale
était la limitation de I'ingérence de I'Etat dans la vie économique, la
manifestation libre de I'initiative privée et I'obtention des crédits externes
et la coopération avec le capital étranger pour valoriser les richesses
naturelles de la Roumanie.

Comme réplique a ce Mémorandum, le 14 Juillet le Parti Communiste
a présenté au Conseil des Ministres ses propres propositions sur 'amélio-
ration de la situation économique et financiére du pays. L'effort essentiel
concernait I'industrie et surtout I'industrie lourde et la modalité de réaliser
les objectifs proposés visait un plus accentué interventionnisme de I'Etat.

Enplaninternational, pendant’'année 1947 on a enrégistré une intense
préoccupation pour la reconstruction économique des Etats européens
sérieusement affectés par la seconde guerre mondiale. Les Etats-Unis ont
initié le plan Marshall qui a bénéficié d’'une grande publicité. En juillet
1947 on a convoqué a Paris la conférence des Etats qui avait adhéré au
plan Marshall et 1a Roumanie y a été invitée. Ce plan de reconstruction
économique des pays éuropéens détruits par la guerre ne visait pas 'Union
Soviétique; c’est pourquoi le Kremlin a demandé aux pays — sattelites de
ne pas l'accepter. Le gouvernement roumain a refusé l'invitation et a
affirmé que ce plan pourrait faiblir I'indépendance et la souveraineté
nationale du pays. C'est une affirmation plutét bizarre car la Roumanie
était en fait occupée par les troupes soviétiques.

La Roumanie avait été englobée dans la sphéere d'influence de 'Union
Soviétique non seulement du point de vue politique, mais aussi du point
de vue économique. Les accords avec le grand voisin de I'Est liaient de plus
en plus fort 'économie roumaine de I'économie soviétique. En méme temps
le gouvernement roumain a conclus des accords de coopération avec la
Bulgarie, la Yougoslavie, la Hongrie, 1a Tchécoslovaquie et les autres pays
du “bloc soviétique”.

En juillet 1947 le ministre pour les affaires étrangéres a demandé au
secrétaire général de 'Organisation des Nations Unies I’ admission de la
Roumanie comme membre de cet organisme international, mais le Conseil
de Sécurité — dont la plupart des membres était representée par les Etats
occidentaux — a rejeté cette solicitation. A la fin de 1947, la Roumanie
entretenait des relations diplomatiques avec 23 pays et des liaisons écono-
mique avec 26 pays.

La société roumaine se confrontait avec un trés grave probleme: I'infla-
tion; le niveau des prix s’est agrandit de plus de 8.000 fois par rapport a
I'année 1938 et le colit de la vie de plus de 5.000 fois. La réforme monétaire
du 15 aoiit 1947 a stoppé l'inflation et le désordre financier. Elle a eu un
caractére social aussi, car on a fixé une somme maximale qui pouvait étre
changée et une certaine échelle de valeur pour le rapport de changement
des lei. La réforme a provoqué la rapide, méme dramatique paupérisation
des citoyens qui avaient d’argent et qui ce sont brusquement vus dépour-
vus de leur capital accumulé soit pendant des années, soit par les récentes
opérations spéculatives.
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Les mesures adoptées par 'Etat ont eu des résultats positifs. Les
grands efforts de la classe ouvriére ont déterminé des progrés réels dans
la reconstruction économique du pays, et & la fin de 1947, le niveau de la
production industrielle représentait 75% du cel de 1938 (en 1946 ce niveau
avait été de 48%).

Et pourtant la situation de la population restait tres grave.

Les destructions et les pertes causeés par la guerre, les obligations
imposées par la Convention d’armistice et puis par le traité de paix, la
terrible sécheresse des années 1945 et 1946, le blocage du mécanisme
économique ont généré une pénurie des produits qui a provoqué le déve-
loppement du marché noir. Essayant de stopper ces phénomeénes negatifs,
le gouvernement a obligé les paysans de céder une plus grande partie de
leur produits, a pris des mesures séveres contre les spéculateurs, a orga-
nisé un systéme généralisé des rations et des cartes de rationnement et a
crée des économats dans les entreprises et les institutions pour I'approvi-
sionemment des travailleurs.

Apres quatre ans de guerre et deux ans de privations, la majorite de la
population était demoralisée, par les problemes matériaux quotidiens. La
présence des troupes soviétiques, les actions de surveillance efféctuées par
les autorités, la limitation de plus en plus sévére de la possibilité d’expri-
mer un point de vue différent de 'opinion oficielle ont généré le pésimisme
et la résignation de la population.

Certains citoyens n’ont pas accepté la situation et ont commencé la lutte
contre 'occupation soviétique et 1a stalinisation de la Roumaie. Cette lutte
a eu plusieures formes, méme celle de formations militaires qui ont
actionné surtout dans les montagnes, et dans le Delta du Danube. Ces
formations, comme ,Sumanele negre”, ,Miscarea Nationala Romaineasca“
— avaient une structure trés hétérogene: des officiers, des espions, des
légionnaires, des membres des partis démocratiques, des patriotes. A
I'étranger aussi on a commencé a se préciser un mouvement d’opposition
contre le régime, et le général Nicolae Radescu, ex-président du Conseil
des Ministres, était son membre le plus actif.

L’opposition roumaine était conduite par Iuliu Maniu, ex-président du
Parti National des Paysans. Il était 'adeple de la lutte politique et ses
éspoirs visaient 'aide des gouvernements des Etats-Unis et de la Grande
Bretagne auxquels il avait envové plusieurs mémoires. Ces messages,
ainsi que des informations détaillées sur la situation interne étaient
régulierement envoyées par les diplomats anglais et américains de Buca-
rest, qui exprimaient leur inquiétude concernant I’évolution des événe-
ments en Roumanie. Bien sar, leurs informations n’étaient pas toujours
exactes, car elles provenaient des sources indirectes, de leur milieu. Mais
c’est sir que Washington et Londres étaient informées sur les événements.
Les réponses que les autorités américaines et britaniques expédiaient a
Bucarest etaient vagues et pas du tout encourageantes pour une action
décisive d’annihilation de la domination soviétique dans la région centrale
et de sud-est de 'Europe.
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Les chefs de l'opposition, Iuliu Maniu, Constantin I. C. Bratianu,
Constantin Titel Petrescu, ont adressé plusieurs appels et messages au roi
Michel, en lui demandant d’intervenir au gouvernement pour que les
droits et les libertés démocratiques soient respectées et de mettre fin aux
abus contre les adversaires politiques. Ces démarches n’ont eu aucun
résultat, car le souverain a évité le conflict avec le dr. Petru Groza de la
méme maniére qu’il 'avait fait en 1945 quand il avait déclaré une ,gréve
royale“ avec I'éspoir qu’il aura déterminé la démission du Cabinet, mais
son action a échoué. On a envoyé des mémoires similaires au gouverne-
ment et surtout au ministre de 'intérieur, mais sans aucun effet.

Pour exprimer une attitude ferme contre la politique du gouvernement
et contre ses mesures économiques, sociales, politiques et culturelles,
I'opposition continuait a utiliser la presse. Mais a cause de la stricte
censure exercée par le gouvernement et des obstacles de la diffusion, la
presse de I'opposition était peu connue par le public roumain. Les réunions
politiques, méme celles des comités départementaux du Parti National des
Paysans (Maniu) et National Libéral (Bratianu) étaient séverement sur-
veillées par le Ministére de I'Intérieur qui a essayé de limiter de plus en
plus l'activité de ces partis.

Le gouvernement n’acceptait pas la lutte des idées, la confrontation
politique démocratique et il a commencé a4 emprisonner plusieurs mem-
bres du Parti National des Paysans et du Parti National Liberal, le plus
souvent sans formes et sans proces. Le slogan staliniste ,,qui n’est pas avec
nous est contre nous” était de plus en plus appliqué. C’est pour ¢a qu'un
grand nombre de Roumains ont essayé s’echapper en quittant le pays pour
I'Occident, pour ne pas devenir des victimes du régime.

Continuant le jeu politique qu'ils avaient pratiqué pendant les dernie-
res trois années, les geuvernements des Etats-Unis et de la Grande
Bretagne ont envoyé au governement roumain des notes qui exprimaient
leur inquiétude concernant 'arrestation des adversaires politiques, des
notes que le Cabinet Groza a promptement rejeté. En réalité I'opposition
démocratique de la Roumanie fut abandonnée par les grandes démocraties
occidentales qui, sauf les déclarations et les attitudes formelles, s’acquit-
taient de leur angagement vers I'Union Soviétique en ce qui concerne la
distribution des spheres d’influence.

L’été de 'année 1947, le gouvernement de Moscou a décidé de liquider
les forces d’opposition dans les pays de la région centrale et sud-est
européenne englobés dans sa zone de domination et d’y imposer un
gouvernement selon le modeéle sovietique, staliniste. On a procédé ainsi en
Tchécoslovaquie, en Bulgarie, en Pologne et en Hongrie. Evidemment la
Roumanie devait adopter elle-aussi les décisions du Kremlin.

D’autre part, Iuliu Maniu a compris qu'on ne pouvait plus avoir une
authentique lutte politique dans le pays et il a demandé a un groupe des
membres du Parti National des Paysans, conduit par Ion Mihalache, de
quitter le pays pour informer l'opinion publique intrenationale et les
autorités occidentales sur la situation en Roumanie. Le 14 juillet les agents
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du Ministere de I'Intérieur — qui avaient étaient informés sur ce plan-ont
pris le groupe-méme au moment ot ils étaient préts & monter dans I'avion
qui devait les transporter vers la Turquie. C'était le prétexte que le
gouvernement attendait pour déclancher I’action de liquidation du Parti
National des Paysans.

Le 23 juillet, le Conseil Politique du Bloc des Partis Démocratiques a
décidé de supprimer le Parti National des Paysans, décision confirmée par
le Conseil des Ministres et ’Assemblée des Députés le 29 juillet. Apres ¢a,
on a commencé le proces des chefs du Parti National des Paysans, Iuliu
Maniu en téte. Sous de trés graves accusations, dont la plupart étaient
inventées ou fondées sur des faits réels interprétés d’'une maniére stalini-
ste typique, les chefs du Parti National des Paysans ont été condamnés
plusieures années de prison.

A cause du climat instauré en Roumanie, qui ne permettait plus la lutte
politique démocratique, Constantin I. C. Bratianu a envoyé aux organisa-
tions locales une circulaire qui annongait que le Parti National-Liberal
avait cessé son activité. Donc, les deux grands partis historiques quittaient
la scene politique du pays 1'été de 1947.

L'intervention du Kremlin dans la vie interne des Etats qui appartena-
ient 4 sa zone de domination est devenue de plus en plus énergique. En
septembre 1947 & Szklarska Poreba (Pologne) s’est déroulé la conférence
ol on a décidé la constitution du Bureau Informatif des Partis Communi-
stes et Ouvriers, dont le but était de coordonner l'activité de ces partis. Le
délégué du Parti Communiste de 'Union Soviétique a demandé 'accéléra-
tion de la transformation des pays ,de démocratie populaire” en pays
socialistes, I'élimination des bourgeois dans les structures de pouvoir, la
réalisation du parti unique de la classe ouvriere, des programmes de
transformation socialiste, le régime de la dictature du prolétariat.

Le Parti Communiste Roumain, qui a participé a la conférence, a
actionné dans l'esprit de ces orientations. Le 3 novembre 1947, la Comis-
sion pour les Affaires Etrangéres de ’Assemblée des Députés a adopté une
motion exprimant sa défiance concernant I'activité du Ministre des Affai-
res Etrangeres et le 6 novembre le Parlament a donné a tous les ministres
qui appartenaient au groupe Tatdaroacu un vote do blame.

Ana Pauker et Vasile Luca, les plus proéminents représentants du
groupement pro-soviétique du Parti Communiste ont été nommé Ministre
des Affaires Etrangeres et respectivement Ministre des Finances.

Le 4 décembre, Gheorghe Tatarescu a annoncé sa démission de la
fonction de président du Parti National Libéral et il a été remplagé par
Petre Bejan, qui a commencé a réorganiser le Parti et 4 élaborer un nouvel
programme, conforme aux réalités de Roumanie, avec 'espoir de survivre
politiquement.

L’action d’inclusion du Parti Social-Démocrate dans le Parti Commu-
niste Roumain s’est intensifiée. La séance commune des Bureaux Politi-
ques de ces deux partis, du 27 septembre 1947 a décidé ,d’accélerer le
processus d'unification politique, d’organisation et idéologique de notre
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mouvement ouvrier. Quelque temps apres, le 12 novembre, la réunion
pléniére commune des Comités Centraux du Parti Communiste et du Parti
Social-Démocrate a adopté la plate-forme du Parti Ouvrier Unifié, basée
sur les principes du marxisme-léninisme. Le document stipulait que ,le
but final du Parti Ouvrier Unifié est la société socialiste”. En décembre,
pendant les réunions communes des membres des partis communiste et
Social-Démocrate on a réalisé la fusion organisationnelle des deux partis
et ont été élus les délégués pour le congres général d’unification.

Vers la fin du 1947, le probleme était de renverser la derniére institu-
tion qui, par sa nature, ne pouvait pas adhérer a la nouvelle évolution de
la société roumaine: la monarchie. Dans cette région de I'Europe tous les
Etats avaient des formes de governement républicaines: la Tchécoslova-
quie et la Pologne dés 1918, 1a Yougoslavie des 1945, ’Albanie, la Bulgarie
et la Hongrie dés 1946. La Roumanie était resté le seul pays de ,démocratie
populaire“ avec monarchie. Mais les prérogatives du roi se sont graduel-
lement diminuée et il n’avait que des fonctions protocolaires.

Au long de I'année 1947, le roi a signé plusieurs actes qu'il ne pouvait
approuver, car ils diminuaient méme ses positions. Il est significatif le fait
qu’il a accepté la démission des ministres libéraux et leur remplacement
avec des notabilités du Parti Communiste et 1a sentence dans le proces des
chefs du Parti National des Paysans, prononcée le 11 novembre commencat
avec la formule traditionelle: ;Michel le I-er, par la grice du Dieu et la
volonté de la nation roi de Roumanie, a tous ceux présents et a tous qui
vont venir, de la santé“. Bien qu'’il avait droit de pardonner ou de diminuer
les sanctions, le souverain n’a pas intervenu a I'avantage de Maniu et des
autres membres du Parti National des Paysans, car il avait compris que
dans le contexte-l2 il n’avait aucune chance. Le 12 novembre — 4 I'occasion
de son départ vers ’Angleterre pour participer aux noces de la princesse
Elisabeth - le roi Michel 4 donné pleins pouvoirs au Cabinet de gouverner
le pays pendant son absence, y compris pour “nommer et révoquer les
fonctionnaires”. C’était un “chéque en blanc” pour le gouvernement. Pen-
dant son séjour a Londres le roi Michel a discuté avec plusieurs leaders
politiques occidentaux — Clement Attlee, W. Churchill, E. Bevin, Smulth,
Levis Douglas — les perspectives de la monarchie en Roumanie, mais les
conclusions ont été pessimistes.

Le 21 décembre le roi est revenu dans le pays et le lendemain il a discuté
avec dr Petru Groza, pendant la conversation le premier ministre a avancé
I'idée que la monarchie était une ,institution passagere” et qu'un jour la
Roumanie n’en aura plus besoin. Le 24 décembre le roi a signé le décret
de nomination d’Emil Bodnaras, un des chefs du Parti Communiste,
comme ministe de la défense nationale. Ca marquait I'assimilation de
I'organisme militaire du pays par les communistes.

Le 29 décembre, a I'initiative de la direction du Parti Communiste on
a adopté un plan de mesures d’organisation et politiques concernant le
renversement de la monarchie. Il1a été appliqué le 30 décembre 1947 quand
le roi Michel — complétement isolé dans son palais de Bucarest — a été

31



obligé de signer I’acte d’abdication présenté par le dr. Petru Groza, prési-
dent du Conseil des Ministres et Gheorghe Gheorghiu-Dej, secrétaire
général du Parti Communiste Roumain.

Le méme jour 'abdication a été approuvée par le gouvernement et puis
par ’Assemblée des Députés. La Roumanie a été proclamée République
Populaire, conduite par un Présidium Provisoire constitué par: le savant
dr. Constantin 1. Parhon — président de I’Association Roumaine pour les
relations avec I'Union Soviétique (ARLUS), I'écrivain Mihail Sadoveanu -
président de '’Assemblée des Députés, Stefan Voitec — ministre de I'ensei-
gnement national, Gheorghe Stere — président de la Cour d’appel de
Bucarest, Ion Niculi — viceprésident de I’Assemblée des Députés.

Donc 'année 1947 a été 'année de profondes transformations en Rou-
manie, et aussi dans toute la région centrale et sud-est européenne.
L’année commencait avec un Message pour le Nouvel An adressé par le
roi Michel I et il s’est achevé par un message similaire adressé cette fois
par le Présidium Provisoire de la République Populaire de la Roumanie.
Entre ces deux dates se sont déroulés des événements qui ont marqué
I'évolution historique de 1a Roumanie pour 40 années.

* %k

Cette collection de documents donne une ample image sur I'évolution
de la Roumanie pendant 1947. La plupart de ces documents se trouve dans
des archives roumaines et étrangeres et c'est pour la premiere fois qu'ils
sont publiés. En méme temps, pour présenter correctement les réalités de
cette année, nous avous inclus dans le volume des documents déja publiés,
d’une grande importance pour I'’évolution historique du peuple roumanin.

Ce tome fait partie d’'une série initiée par la Direction Générale des
Archives de I’Etat dans le but de contribuer 4 une plus profonde connais-
sance de I'histoire contemporaine de la Roumanie.

IOAN SCURTU
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LISTA DOCUMENTELOR

1947 ianuarie 1, Bucuresti. Mesajul regelui Mihai I cu prilejul Anului
Nou 1947./49

1947 ianuarie4, Washington*. Notade convorbire dintre Mihai Ralea,
ministrul Romaniei la Washington si George Marshall, secretarul de
stat al S.U.A., privind situatia politica din Romaénia si viitorul relatiilor
roméino-americane. / 51-52

1947 ianuarie 18-19, Bucuresti. Apelul Partidului National-
Taranesc ,Catre natiune“, prin care acuza guvernul ca a luat masuri
antidemocratice. / 53-55

1947 ianuarie 29-30, Bucuresti. Apelul Partidului Social-Democrat
Independent (Constantin Titel Petrescu) adresat studentimii pentru a
participa la viata sociala si politica. / 56-57

1947 ianuarie, Bucuresti. Nota informativa privind activitatea Par-
tidului National-Taranesc la inceputul anului 1947./57-58

1947 <ianuarie>, Bucuresti. Nota informativa a Inspectoratului de
politie privind activitatea membrilor Partidului National-
Taranesc. / 58-60

1947 februarie 1, Bucuresti. Observatiile Consiliului de Minigtri
privitoare la proiectul Tratatului de pace. / 60-75

1947 februarie 3, Bucuresti’. Raportul lui Burton Y. Berry, reprezen-
tantal S.U.A.in Romania, catre secretarul destat al S.U.A., despre viata
politicd in Romania in luna ianuarie 1947./83-91

1947 februarie 10, Paris. Tratat de pace intre Romania si Puterile
Aliate si Asociate. / 91-108

1947 februarie, Brasov. Nota informativa referitoare la activitatea
organizatiei Bragov a Partidului National-Taranesc./ 108-110

1947 martie 2, Cluj. Nota informativa a Legiunii de Jandarmi Turda
catre Inspectoratul de Jandarmi Cluj cu privire la starea de spirit in
randul populatiei. / 110-111

1947 martie 3, Bucuresti. Ordin de informatii al Inspectoratului
General al Jandarmeriei prin care cere inspectorilor de jandarmi sa ia
masuri de urmarire a celor ce desfagoara propaganda ostila guvernu-
lui./111-112

* Documentele cu semnul * sunt redate dupa originalul in limba engleza, cu

traducere in limba roméana.
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18.

19.

20.

21.

22

23.

24.

25.

1947 martie 4, Bucuresti. Stenograma sedintei Consiliului de Minigtri
privind rezultatele tratativelor purtate de delegatia Romaniei la Mosco-
va./112-113

1947 martie 4, Bucuresti. Ordin dat de directorul Sigurantei si Ordi-
nei Publice pentru supravegherea membrilor fostei organizatii ,Suma-
nele Negre“./ 114

1947 martie 5, Bucuresti’. Raportul lui Burton Y. Berry, reprezentant
al S.U.A. in Romania, catre secretarul de stat al S.U.A_, despre situatia
politica din Romania in luna februarie 1947. In anexa: scrisoarea secre-
tarului general al Partidului National-Taranesc, Nicolae Penescu, catre
ministrul de interne privind abuzurile exercitate asupra membrilor
acestui partid si doua proteste adresate de Iuliu Maniu primului minis-
tru si ministrului informatiilor referitor la cenzurarea ziarului ,Drep-
tatea“. / 127-145

1947 martie 24, Cluj. Nota informativa a Inspectoratului de Jandarmi
Cluj citre Inspectoratul General de Jandarmi cu privire la starea de
spirit in randul populatiei din judet dupa arestarea unor membri ai
Partidului National-Taranesc. / 145-146

1947 martie, Alexandria, <Egipt>. Apel al generalului Nicolae Rade-
scu catre poporul roman pe care il cheama la lupta impotriva guvernului
instaurat la 6 martie 1945./ 146-147

1947 aprilie 14, Bucuregti’. Raportul lui Burton Y. Berry, reprezen-
tant al SU.A. in Roméania, catre secretarul de stat al S.U.A., despre
programul comunistilor roméni privind desfiin{area opozitiei./ 150-151

1947 aprilie 24, Bucuresti. Comunicatul Comitetului Executiv al
Frontului Plugarilor privind sarcinile sale viitoare. / 151-153

1947 aprilie 29, Baia. Ordin al Legiunii de Jandarmi catre posturile
de jandarmi pentru a se lua masuri impotriva organizatiei ,Migcarea
Nationala Roméaneasca“. / 153

1947 aprilie 30, Bucuresti. Apelul Confederatiei Generale a Muncii
din Romaénia catre ,toti oamenii muncii manuale si intelectuale de la
orage si sate” cu ocazia zilei de 1 Mai./ 153-156

1947 mai 15, Bucuresti’. Apelul Partidului Social-Democrat Inde-
pendent adresat partidelur socialiste din strdindtate, de a dezavua
oprimarea opozitiei in Romania./ 157-158

1947 mai 20, Bucuresti. Memoriul lui Constantin 1. C. Bratianu,
presedintele Partidului National-Liberal, catre regele Mihai, in care
critica guvernul condus de dr. Petru Groza pentru masurile luate
impotriva opozitiei i propune suveranului sa nu mai colaboreze cu acest
guvern. /158-160

1947 mai 24, Bucuregti. Memoriul lui Gheorghe Tatarescu, viceprese-
dintele Consiliului de Ministri si ministru de externe, prezentat mem-
brilor guvernului si sefilor de partide guvernamentale, privind masurile
ce se impun pentru instaurarea ordinii si legalitatii in tara. / 160-168

1947 mai 30, Matasaru, jud. Arges. Scrisoare a organizatiei locale a
Partidului National-Taranesc catre presedintele partidului privind ac-
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

317.

38.

39.

40.

41.

tivitatea desfasurata de membrii partidelor din opozitie din judetul
Arges./ 168-169

1947 iunie 2, Bucuresgti. Hotararile Uniunii Populare Maghiare pri-
vind pozitia fata de situatia politica din tara. / 169-170

1947 iunie 16, Bucuresti. Propunerile Partidului Comunist Roman in

.....

1947 iunie 20, Bucuresti. Memoriul presedintelui Partidului Natio-
nal-Taranesc, Iuliu Maniu, catre ministrul afacerilor interne, in care
protesteaza impotriva abuzurilor guvernului fata de partidele din opo-
zitie. / 177-179

1947 iunie 24 - iulie 12, Bucuresti. Schimbul de note intre guvernul
Romaniei gi guvernele Marii Britanii si Statelor Unite ale Americii cu
privire la ultimele arestari in randul opozitiei. / 179-183

1947 iulie 9, Bucuresti. Raspunsul guvernului Romaéniei la invitatia
guvernelor Marii Britanii si Frantei de a participa la programul pentru
redresarea economica a Europei (Planul Marshall). / 183-185

1947 iulie 9, Bucuresti. Scrisoare a ministrului de externe Gheorghe
Tatarescu adresata secretarului general al O.N.U., Trigve Lie, privind
aderarea Romaniei la O.N.U./185-186

1947 iulie 10, Bacau. Nota privind tactica preconizatd de membrii
Partidului National-Taranesc in scopul extinderii influentei in randul
populatiei. / 186-187

1947 iulie 14, Bucuresti. Scrisoarea lui Constantin 1. C. Bratianu,
presedintele Partidului National-Liberal, adresata primului ministru
dr. Petru Groza privind participarea Roméaniei la Conferinta statelor
europene. / 187-188

1947 iulie 18, Bucuresti. Comunicatul comun al guvernelor Romaniei
si Bulgariei asupra tratativelor purtate la Sofia. / 189

1947 iulie 18, Bucuresti’. Raportul lui Roy M. Melbourne, reprezen-
tant al Statelor Unite ale Americii in Roménia, catre secretarul de stat
al SU.A, despre o posibila implicare a oficialitatilor americane in
tentativa de fuga din tara a liderilor national-taranisti. / 191

1947 iulie 29, Bucuresti. Raportul ministrului de interne Teohari
Georgescu privind dizolvarea Partidului National-Taranesc. 191-193
1947 iulie 29, Bucuresti. Jurnalul Consiliului de Ministri prin care se
hotaraste dizolvarea Partidului National-Taranesc./ 193-194

1947 iulie 29, Bucuresti. Dezbaterile Adunarii Deputatilor si motiunea
adoptata privind dizolvarea Partidului National-Taranesc. / 194-205
1947 <iulie>, Craiova. Memoriu inaintat primului ministru dr. Petru
Groza de catre organizatia Dolj a Partidului National-Taranesc, prin
care protesteaza fata de arestarea conducatorilor Partidului National-
Taranesc. / 205-206

1947 august 17, Bucuresti. Comunicatul Biroului Politic al Partidului
Social-Democrat privind infaptuirea stabilizarii monetare. / 206-207

1947 august 28, Bucuresti’. Raportul lui Roy M. Melbourne, repre-
zentant al Statelor Unite ale Americii in Romaénia, catre secretarul de
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42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

stat al S.U.A., despre starea de spirit in Roménia dupa arestarea
liderilor national-{aranisti./ 211-214

1947 august, Giurgiu. Nota informativa privind arestarea a peste 40
membri ai organizatiei Vlagca a Partidului National-Taranesc. / 214-215
1947 septembrie, Bucuresti. Sinteza informativa privind starea de
spirit din cadrul armatei in contextul evolutiei evenimentelor politice
din tara./215-219

1947 octombrie 4-8, Bucuresti. Raport asupra activitatii gruparii
parlamentare a Partidului Social-Democrat prezentat la Congresul al
XVIII-lea al partidului. / 220-222

1947 octombrie 11, Bucuresti. Memoriul presedintelui Partidului
National-Liberal, Constantin I. C. Bratianu, catre pregedintele Consi-
liului de Minigtri, dr. Petru Groza, in care protesteaza fata de masurile
represive luate de guvern impotriva presei Partidului National-Libe-
ral. / 223-224

1947 octombrie 13, Baia. Ordin al Legiunii de Jandarmi catre postu-
rile de jandarmi pentru a se lua masuri impotriva fostilor membri ai
Partidului National-Taranesc care fac propaganda in favoarea acestui
partid. / 224-225

1947 octombrie 15, Bucuresti. Mesajul regal rostit la deschiderea
sesiunii ordinare a Adunarii Deputatilor. / 225-227

1947 octombrie 29, Bucuresti. Platforma Partidului Unic Muncito-
resc. / 227-235

1947 octombrie 30, Lisabona’. Memoriul generalului Nicolae Rade-
scu privind organizarea misgcarii de rezistenta din Romaénia, trimis
Departamentului de Stat al S.U.A. de catre ambasadorul acesteia la
Lisabona./238-241

1947 octombrie 31, Bucuresgti. Stenograma interogatoriului lui Iuliu
Maniu in cadrul procesului intentat liderilor Partidului National-
Taranesc. / 241-251

1947 noiembrie 4, Bucuresti. Scrisoarea lui Gheorghe Tatarescu,
vicepregedintele Consiliului de Minigtri §i ministru de externe, adresata
dr. Petru Groza, presedintele Consiliului de Minigtri, privind inlatura-
rea sa din guvern. / 252

1947 noiembrie 5, Bucuresti. Motiunea de neincredere a Adunarii
Deputatilor in activitatea desfagurata de Ministerul Afacerilor Externe
sub conducerea lui Gheorghe Tatarescu. / 252-253

1947 noiembrie 6, Bucuregti. Stenograma sedintei Consiliului de
Minigtri privind demisia minigtrilor apartinand Partidului National-Li-
beral (Gheorghe Tatarescu) si remanierea guvernului. / 253-255

1947 noiembrie 8, Bucuresti. Nota informativa referitoare la situatia
politici din Romaénia in timpul desfagurarii procesului conducatorilor
Partidului National-Taranesc. / 255-256

1947 noiembrie 11, Bucuresti’. Raportul lui Rudolf E. Schoenfeld,
reprezentant al Statelor Unite ale Americii in Romania, catre secretarul
de stat al S.U.A., despre inlaturarea lui Gheorghe Tatarescu din gu-
vern. / 258-259

1947 noiembrie 13, Washington®. Nota de convorbire redactata in
urma intrevederii lui Grigore Gafencu avuta cu secretarul de stat
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

adjunct al S.U.A,, Norman Armour, la care s-a discutat despre situatia
din Romaénia. / 263-265

1947 noiembrie 14-15, Paris. Motiunea adoptata de cel de al treilea
Congres al Asociatiilor Romanilor din Strainatate, in care participan-
tii si-au propus sa actioneze pentru apararea intereselor Roma-
niei. / 265-266

1947 noiembrie 17, Bucuresti®. Raportul lui Rudolf E. Schoenfeld,
reprezentant al Statelor Unite ale Americii in Romania, catre secretarul
de stat al S.U.A., despre cariera politica a lui Gheorghe Tatadrescu si
inldturarea sa din acest guvern. / 272-276

1947 noiembrie 23-24-25, Bucuresti. Comunicat asupra convorbirilor
dintre delegatiile guvernamentale ale Ungariei si Roméaniei privind
relatiile bilaterale. / 277

1947 <noiembrie>, Bucuregti. Nota informativa a Serviciului de
Informatii al Armatei privind starea de spirit a populatiei in timpul
procesului Partidului National-Taranesc. / 277-278

1947 decembrie 21, Bucuresgti. Comunicat asupra vizitei delegatiei
guvernamentale a [ugoslaviei in Roménia. / 278-279

1947 decembrie 22, Bucuresti. Raport privind ideologia si programul
Partidului National-Liberal — Petre Bejan. / 279-286

1947 decembrie 24, Bucuregti. Cuvantarearostita dedr. Petru Groza,
pregedintele Consiliului de Ministri, la instalarea lui Emil Bodnarag in
functia de ministru de razboi. / 287-288

1947 decembrie 29, Bucuresti. Plan de masuri adoptat de Comitetul
Central al Partidului Comunist Romén privind inlaturarea monarhiei
§i proclamarea Republicii. / 288-289

1947 decembrie 30, Bucuresti. Actul de abdicare a regelui Mi-
hai I. / 289-290

1947 decembrie 30, Bucuresti. Stenograma sedintei Consiliului de
Ministri privind abdicarea regelui Mihai I gi proclamarea Republicii
Populare Roméne. / 290-293

1947 decembrie 30, Bucuregti. Dezbaterile din Adunarea Deputatilor
privind abdicarea regelui Mihai I si proclamarea Republicii Populare
Romane. / 293-296

1947 decembrie 30, Bucuresti. Legea pentru constituirea Republicii
Populare Roméane. / 296-297

1947 decembrie 30, Bucuresti. Articolul ,Consolidarea regimului de
democratie populari in Romania“, semnat de Gheorghe Gheorghiu-Dej,
secretarul general al Partidului Comunist Roméan. / 298-305

1947 decembrie 31, Bucuresti. Buletin informativ privind starea de
spirit din Bucuresti dupa abdicarea regelui Mihai 1./ 306-307

1947 decembrie 31, Bucuregti. Referat al politiei privind starea de
spirit din tara dupa abdicarea regelui Mihai 1./ 307-308

1947 decembrie 31, Bucuregti. Raport informativ privind starea de spirit
a populatiei dupa proclamarea Republicii Populare Roméane. / 308-309
1947 decembrie 31, Bucuresgti. Mesajul Prezidiului Provizoriu al
Republicii Populare Roméne cu prilejul Anului Nou 1948./309-311
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10.

11.

12.

13.

LIST OF DOCUMENTS

1947 January 1, Bucharest. Message of King Michael I on New Year’s
Day 1947./49

1947 January 4, Washington®. Note of the conversation between
Mihai Ralea, Romania’s Minister to Washington and George Marshall,
Secretary of State on the political situation in Romania and the future
Romanian-American relations. (original) /49-51

1947 January 18-19, Bucharest National Peasant Party’s appeal “To
the Nation”, in which the Government is accused for its antidemocratic
actions. / 53-55

1947 January 29-30, Bucharest. Appeal of the Independent Social-
Democratic Party (Constantin Titel Petrescu) to the students to parti-
cipate in the social life. / 56-57

1947 January. Note on the National Peasant Party’s activity during
the first decades of the year 1947./57-58

1947 <January>, Bucharest. Informative note of the Police Inspecto-
rate addressed to the members of the National Peasant Party. / 58-60

1947 February 1, Bucharest. The Council of Ministers’ remarks
concerning the project for the Peace Treaty. / 60-75

1947 February 3, Bucharest’. Report of the representative of U.S.A.
to Romania Burton Y. Berry, to the Secretary of State of the U.S.A. on
the political life in Romania during January 1947. (original) / 75-83
1947 February 10, Paris. Romania’s Peace Treaty with the Allied and
Associatod Powers. /01-108

1947 February, Bragov. Informative note concerning the activity of
the National Peasant Party’s local organization of Brasov./108-110

1947 March 2, Cluj. Informative note of Gendarmes Legion of Turda
tothe Inspectorate of Gendarmerie Cluj on the population’s mood in that
region./110-111

1947 March 3, Bucharest. Informative order of the General Inspecto-
rate of Gendarmerie by which the inspectors are requested to pursuit

those who carry out propaganda activities hostile to the Gover-
nment./ 111-112

1947 March 4, Bucharest. Stenogram of the Cabinet’s meeting con-
cerning the results of the negociations carried out by the Romanian
delegation in Moscow./112-113
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

1947 March 4, Bucharest. Order of the Security and Public Order
Service’s director for the pursuit of the members of the former organi-
zation “Sumanele Negre”./ 114

1947 March 5, Bucharest’. Report of the Burton Y. Berry, repre-
sentative of the United States in Romania to the Secretary of State of
the USA on the political situation in Romania during February 1947.
Attached: the letter of the Secretary general of the National Peasant
Party concerning the abuses experted upon its members and two notes
of protest to the Prime Minister and the Minister of Intelligence signed
by Iuliu Maniu against the abusive censorship held on the newspaper
“Dreptatea”. (original) / 115-127

1947 March 24, Cluj. Informative note of the Gendarmes Inspectorate
Clyj to the General Inspectorate of Gendarmerie concerning the mood
of the population in the country after the imprisonment of the National
Peasant Party’s leaders. / 145-146

1947 March, Alexandria, <Egipt>. Appeal in which General Nicolae
Radescu asks the Romanian people to fight against the Government
imposed on March 6 th 1945./146-147

1947 April 14, Bucharest®. Report of the Burton Y. Berry, repre-
sentative of the United States in Romania to the Secretary of State of
the USA on the Romanian Comunists’ programme to destroy the Oppo-
sition. (original) / 149-150

1947 April 24. Official statement of the Executive Committee of the
Plowmen’s Front referring to its future tasks./ 151-153

1947 April 29, Baia. Order of the Gendarmes Legion to the gendermes
units to take measures against the organization “Romanian National
Movement”./ 153

1947 April 30, Bucharest. Appeal of the Romanian General Confede-
ration of Labour “to the workers and intellectuals from all over the
country” on the First of May. / 153-156

1947 May 15, Bucharest’. The Independent Social Democratic Party’s
appeal to the foreign socialist parties to disavow the oppression of the
Romanian opposition. (original) / 156-157

1947 May, 20, Bucharest. Memorandum of Constantin I. C. Bratianu,
president of the National Liberal Party to king Michael, in which the
former criticizes the Cabinet led by dr. Petru Groza for the measures
adopted against the Opposition and proposes the king to cease collabo-
ration with this Government./ 158-160

1947 May 24, Bucuresti. Memorandum addressed by Gh. Tatarescu
vice-president of the Council of Ministers and Ministry for Foreign Affairs
— to the Cabinet and the leaders of the government parties, concerning
the measures to be adopted in order to reinstate order and legality in
the country./ 160-168

1947 May 30, Matasaru<Arges>. Letter of the National Peasant Party’s
local organization to the president of the party concerning the activity
carried out by the members of the opposition parties in the district of
Arges. / 168-169
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27.

28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

1947 June 2, Bucharest. Decision of the Hungarian People’s Union
regarding its position in the present political situation of the coun-
try./ 169-170

1947 June 16, Bucharest. Romanian Communist Party’s proposals
in order to improve the economic and financial situation of the
country./ 170-176

1947 June 20, Bucharest. Memorandum of the National Peasant
Party’s president Iuliu Maniu addressed to the Ministry of Internal
Affairs in which the former protests against the abuses experted by the
Government upon the opposition parties./ 177-179

1947 June 24 - July 12, Bucharest. Change of notes between the
Romanian and the British and American governments concerning the
recent imprisonment of opposition members. / 179-183

1947 July 9, Bucharest. Answer of the Romanian Cabinet to the
invitation addressed by the British and the French Governments to take

part into the programme for the economic reconstruction of Europe (The
Marshall Plan). / 183-185

1947 July 9, Bucharest. Letter addressed by Gheorghe Tatarescu,
Minister for Foreign Affairs to Mr. Trigve Lie, Secretary General of the
U.N.O,, on Romania’s adhering to U.N.O./ 185-186

1947 July 14, Bacau. Note on the tactics of the National Peassant
Party’s members in order to extend its influence among the popu-
lation. / 186-187

1947 July 14, Bucharest. Letter addressed by the President of the
National Liberal Party Constantin I. C. Bratianu, to the Prime Minister
dr. Petru Groza, concerning the participation of Romania in the Confe-
rence of European States. / 187-188

1947 July 18, Bucharest. Common official statement of the Romanian
and Bulgarian governments on the negociations held in Sofia. /189

1947 July 18, Bucharest’. Report of the representative of U.S.A., Roy
M. Melbourne to the Secretary of State of the USA referring to the
American officials’ possible involving into the National Peasant leaders’
attempts to flee from the country. (original)/ 190

1947 July 29, Bucharest. Report of the Minister for Internal Affairs
Teohari Georgescu on the dissolution of the National Peasant Par-
ty./191-193

1947 July 29, Bucharest. Bulletin of the Cabinet in which the disso-
lution of the National Peasant Party is decided./ 193-194

1947 July 29, Bucharest. The debates of the Chamber of Deputies and
the motion concerning the dissolution of the National Peasant Par-
ty. / 194-205

1947 <July>, Craiova. Memorandum of the Dolj organization of the
National Peasant Party to the Prime Minister, Dr. Petru Groza, protest-

ing against the imprisonment of the National Peasant Party’s lea-
ders. / 205-206
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44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

1947 August 17, Bucharest. O'fficial statement of the Social-Demo-
cratic Party’s Political Office concerning the monetary stabiliza-
tion. / 206-207

1947 August 28, Bucharest’. Report of the Roy. M. Melbourne repre-
sentative of the United States to the Secretary of State of the USA on
the Romanian public feeling after the imprisonment of the National
Peasant leaders. (original)/ 207-210

1947 August, Giurgiu. Note on the arresting of over 40 members of the
National Peasants local organization of Vlagca district. / 214-215

1947 September, Bucharest. Report on the army’s state of mind
taking into account the political evolutions in the country./215-219

1947 October 4-8, Bucharest. Report at the 18 th Congress of the
Social Democrat Party concerning the parliamentary activity of the
party./ 220-222

1947 October 11, Bucharest. Memorandum of the National Liberal
Party’s president C. I. C. Bratianu to the president of the Cabinet, dr.
Petru Groza, in which he protest against the measures adopted by the
government against the National Liberal Party’s press. / 223-224

1947 October 13, Baia. Order of the Gendarmes Legion to the gendar-
mes units to takes measures against the former members of the National
Peasant Party who carry out propaganda activities favourable to the
party. / 224-225

1947 October 15, Bucharest. The message of King Michael I in the
opening meeting of the Chamber’s ordinary session. / 225-227

1947 October 29, Bucharest. The platform of the United Workers’
Party. /227-235

1947 October 30, Lisbon'. General Ridescu’s Memorandum on the
organization of the Romanian resistance movement, sent to the Depar-
tament of State by USA's Ambassador to Lisbon. (original) / 235-238

1947 October 31, Bucharest. Stenogram of Iuliu Maniu’s interroga-
tory on the trial of National Peasant Party. / 241-251

1947 November 4, Bucharest. Gheorghe Tatidrescu’s letter to dr.
Petru Groza President of the Ministers Council on the former’s removal
from the Government. / 252

1947 November 5, Bucharest. The Chamber’s non-confidence motion
against the activity of the Ministry for Foreign Affairs led by Gheorghe
Tatarescu./252-253

1947 November 6, Bucharest. Stenogram of the Cabinet’s meeting
concerning the resignation of the National Liberal ministers and the
Cabinet reshuffle. / 253-255

1947 November 8, Bucharest. Note on the political situation in Roma-
nia during the trial of the National Peasant Party’s leaders. / 255-256

1947 November 11, Bucharest’. Report of the Rudolf F. Schoenfeld
representative of the United States to the Secretary of State of the USA
on Gheorghe Tatarescu’s removal from the Cabinet. (original) / 256-258
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61.

62.

63.

64.

65.
66.

67.

68.

69.

70.
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1947 November 13, Washington®. Note of conversation drafted after
Grigore Gafencu’s meeting the assistant Secretary of State of the USA
Norman Armour concerning Romania’s situation. (original) / 260-263
1947 November 14-15. Motion adopted by the 3 rd Congress of the
Romanians from abroad, in which the members decided to act in order
to defend Romania ’s interests. / 265-266

1947 November 17, Bucharest’. Report of the Rudolf F. Schoenfeld
USA official in Romanian to the Secretary of State of the USA, about
Gheorghe Tatarescu’s political career. (original) / 267-271

1947 November 25, Bucharest. Official statement concerning the
discussions between the Hungarian and Romanian government delega-
tion./ 277

1947 <November>, Bucharest. Information of the Information Servi-
ce of the Army refferring to the population’s state of mind during the
trial of the National Peasant Party./ 277-278

1947 December 21, Bucharest. Official statement on the visit of the
Yugoslav government delegation to Romania. / 278-279

1947 December 22, Bucharest. Report on the National Liberal Party’s
ideology and programme — Petre Bejan. / 279-286

1947 December 24, Bucharest. Speech of the Prime Minister dr. Petru
Groza when Emil Bodnaras was invested Minister of war. / 287-288
1947December 29, Bucharest. Measures Plan adopted by the Central
Committee of the Romanian Communist Party in order to abolish
monarchy and proclaim the Republic. / 288-289

1947 December 30, Bucharest. Abdication Act of King Michael I1/289-290
1947 December 30, Bucharest. Stenogram of the Cabinet’s session
concerning king Michael’s abdication and the foundation of the Pre-
sidium of the People’s Republic of Romania. / 290-293

1947 December 30, Bucharest. The debates of the Chamber of Depu-
ties on the king’s abdication and the proclamation of the Re-
public. / 293-296

1947 December 30, Bucharest. Law for the setting up of the Roma-
nian state in the People’s Republic of Romania. / 296-297

1947 December 30, Bucharest. The article “The strengthening of the
regime of populur dewmocracy in Rumania®, by Gheorghe Gheorghiu-Dej,
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1

1947 ianuarie, Bucuresti. Mesajul regelui Mihai I cu prile-
jul Anului Nou 1947

ROMANT!

fn clipa in care trecem pragul Amului Nou, primul Meu gind si toata
dragostea Mea se indreapta catre voi.

Anul care a trecut ne-a adus grele incercari. Cu toata stridania voastra,
cu toata munca depusa, viata a devenit mai grea din cauza secetei cumplite
ce ne-a bantuit.

Sunt lipsuri mari. Ne agteapta luni in care vom avea de infruntat mari
greutati.

Daca vom fi insa uniti, dacd ne vom ajuta unii pe altii §i vom sti sa
dovedim vechile noastre virtuti de cumpatare si solidaritate, — sunt incre-
dintat ca vom birui.

Patrunsi cu totii de imprejurarile grele prin care trecem, va trebui pe
viitor si intensificAm munca, pentru ca productia sa sporeasca cit mai
mult, spre a putea umple golurile si vindeca cu un ceas mai devreme ranile
razboiului. )

Sunt incredintat ca anul care incepe ne va aduce faurirea pacii §i va
asigura tuturor infaptuirea nadejdilor de mai bine.

Fac apel la iubirea de tara a tuturor gi la grija ce trebuie sa i-o purtam,
pentru ca prin sfortari comune, s putem iesi din greutatile ce ne apasa.

Indrept gandul Meu catre Atotputernicul gi-1 rog si reverse bunitatea
Sa asupra poporului Meu si sa-i aduca un An Nou, fericit gi imbelsugat.

La multi ani!

’
»Timpul®, nr. 3320, din 4 ianuarie 1947

2

1947 ianuarie 4, Washington. Nota de convorbire dintre
Mihai Ralea, ministrul Roméniei la Washington, si George
Marshall, secretarul de stat al S.U.A. privind situatia politica
din Romaénia gi viitorul relatiilor romano-americane.

DEPARTMENT OF STATE
Memorandum of Conversation
DATE: January 4, 1
SUBJECT: Call of Rumanian Minister upon the Secretary
PARTICIPANTS: The Secret
Dr. Mihai Ralea, EE and MP of Rumania to the US
Mr. Wallner, WE (interpreter)
COPIES TO: %
UE
EUR

SE
The Secretary today received Mr. Ralea at the latter’s request.
The Rumanian Minister explained that he came to make a formal call on

49



the Secretary since the latter had been absent when he arrived in Wa-
shington. After the usual polite exchanges, Mr. Ralea said that he regarded
his principal task to be that of bringing together the Rumanian and
American peoples. He added that he was not a professional diplomat but
a political man and the Vice President of Plowmen'’s Front Party: he had
considerable political influence in his own country which he intended to
use to the full for the rapprochement of the two peoples.

The Secretary remarked that he wished to repeat what Mr. Acheson no
doubt had told the Minister, namely that this Government had been
extremely disappointed at the manner in which the Romanian election had
been conducted; that he had been at Yalta and at Moscow and that the
elections were conducted in violation of the letter and spirit of the agree-
ments at those places.

Mr. Ralea replied that he regretted the Secretary’s feeling which he was
sure grew out of on unrealistic and ideal conception of elections. Ruma-
nians was the beginning of the Orient, and elections there were not
conducted as they were in England and the United States. They were
traditionally held in an atmosphere of political passion and corruption. He
recalled that when he had been an Opposition candidate some years ago
he had been imprisoned by the Government during his campaign in order
to insure election of his opponent. He stated that corruption in the present
election was only normal, affecting some 200, 000 ballots or about five
percent. The results would have been almost the same if no corruption had
existed.

The Secretary declared that this Government had no intention of
dictating to the Rumanian or any other people how they should conduct
their election, or of intervening in favor of one party or the other; nonethe-
less the American Government had made a commitment that the Gover-
nment of Rumania should reflect the free expression of the will of the whole
Rumanian people and their many political tendencies and that this com-
mitment, to his regret, had not been fulfilled.

The Minister said that it was the wish of all the parties of his Gover-
nment, including the Communist fraction representing only 17 percent, to
ontor into non-exclusive international intercourse with all countries of the
world and particularly with the United States, Rumania needed the
United States and the Rumanian political parties and people wanted letter
and fuller relations with them. He stressed particularly the question of
economic relations, referring to the two years’, drought and his country’s
desperate need for grain.

The Secretary said that this was a question for the Minister to take up
with Mr. Clayton and the economic side of the Department, where it would
receive thorough and fair consideration. He went on to explain some of the
limiting factors in the grain situation, particularly inland transportation,
and emphasized that these factors had prevented us from fulfilling our
commitments toward both our former allies, England and France, and to
the occupation zones of Germany and Japan for which we were responsible.
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Mr. Ralea declared that he did not wish to give particular stress to the
grain matter at this time: he was -using it as an example of the way in
which the United States could make its presence felt in Rumania. Econo-
mic collaboration was the beginning of political influence. The Rumanians
were a Latin island in a Slavic lake, a people of peasants attached to
private ownership of the soil. They felt the need of the West because of
their racial affinity with it and.the affinity of their economic ideas. If the
United States snubled them, scolded them and ostracized them, they
would be forced to fall within what he described as an “exclusive influence”.

“Do not, Mr. Secretary”, said the Minister, “leave us behind the iron
curtain!”.

After a further exchange of civilities, Mr. Ralea took his leave.

+

Arhivele Statului Bucuresti, colectia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 118-120; The
National Arhives of The United States, Washington D. C., Departament of State, R. G. 59,
Rol 19, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere

DEPARTAMENTUL DE STAT

Nota de convorbire

Data: 4 ianuarie 1947

SUBIECT: Primirea ministrului roman la Secretar
PARTICIPANTI: Secretarul ) )

Dr. Mihai Ralea, ministru plenipotentiar al Roméaniei in S.U.A.
Dr. Wallger, interpret

COPII CATRE: S

Astazi secretarul 1-a primit pe dl. Ralea, la cererea acestuia.

Ministrul roméan a explicat ca a venit sa faca o vizita oficiala secreta-
rului, intrucat acesta din urma lipsea cand a sosit el la Washington. Dupa
obignuitele formule de politete, dl. Ralea a spus ca socotegte ca principala
sa misiune este aceea de a apropia popoarele roméan si american. E] a
adaugat ca nu este diplomat de profesie, ci om politic §i vicepresedinte al
partidului Frontul Plugarilor si ca are o considerabila influenta politica in
tara, pe care inten{ioneaza si o foloseasca din plin pentru apropierea celor
doua popoare.

Secretarul a remarcat ca doreste sa repete ceea ce, fara indoiala, dl.
Acheson ii spusese deja ministrului, §i anume ca guvernul nostru a fost
extrem de dezamagit de modul in care s-au desfagurat alegerile in Roma-
nia; ca a fost la Ialta gi 1a Moscova si ca alegerile s-au tinut incidlcindu-se
spiritul i litera acordurilor adoptate acolo.

DIl. Ralea a raspuns ca regreta impresia pe care si-a facut-o secretarul
si despre care el este sigur cid porneste dintr-o conceptie nerealista si
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idealista asupra alegerilor. Rom#nia este poarta Orientului gi alegerile nu
se desfagoara ca in Anglia sau Statele Unite.

fn mod traditional ele au loc intr-o atmosferd de pasiuni politice gi
coruptie. El gi-a amintit ca in urma cu citiva ani, cand a fost candidat din
partea opozitiei, a fost arestat de guvern pe timpul campaniei, pentru a se
asigura alegerea contracandidatului sau. El a afirmat ca in actualele
alegeri s-a manifestat o coruptie normala, care a afectat in jur de 200.000
de voturi, deci cam 5%. Daca nu ar fi fost coruptia, rezultatele ar fi fost
aproape aceleagi.

Secretarul a declarat ca nu sta in intentia guvernului nostru sa dicteze
roménilor sau oricarui alt popor cum sa-gi t{ina alegerile, ori sa intervina
in favoarea unuia sau altuia dintre partide; cu toate acestea, guvernul
american a formulat cerinta ca guvernul Roméniei sa reflecte expresia
neingradita a vointei intregului popor romén si a numeroaselor directii
politice, iar aceasta cerint{a nu a fost, spre regretul sau, indeplinita.

Ministrul a spus ca toate partidele din guvern, inclusiv fracfiunea
comunista, care reprezinta numai 17%, doresc sa intre in relatii interna-
tionale ne-exclusive cu toate statele lumii §i mai ales cu Statele Unite.
Romainia are nevoie de Statele Unite, iar partidele politice si poporul
romin doresc sa aiba relatii mai bune §i mai consistente cu acestea. El a
subliniat in mod particular problema relatiilor economice, referindu-se la
cei doi ani de seceta gi la nevoia disperata de cereale a tarii sale.

Secretarul a spus ca aceasta este o problema pe care ministrul trebuie
sa o discute cu dl. Clayton i serviciul economic al Departamentului, unde
se va bucura de o analiza profunda si corecta. El a continuat prin a explica
unii din factorii restrictivi in situatia cerealelor, mai ales transportul
terestru si a subliniat ca acesti factori ne-au impiedicat sa ne indeplinim
obligatiile atat fata de fogtii nostri aliati — Anglia si Franta — cit si fata
de zonele de ocupatie din Germania si Japonia pentru care suntem
raspunzatori.

Dl. Ralea a declarat ca nu doreste sa puna acum un accent special pe
problema cerealelor; el a folosit-o ca un exemplu de modul in care Statele
Unite gi-ar putoa faco simtita prezenta in Romania. Colaborarea econo-
mica este inceputul influentei politice. Roménii reprezinta o insula latina
intr-o mare slava, un popor de tarani atasafi proprietatii private asupra
pamantului. Ei simt nevoia de Occident datorita afinitatilor de rasa si
afinitatilor lor economice. Daca Statele Unite le fac reproguri, ii mustra si
ii ostracizeaza, vor fl nevoiti sa cada sub ceea ce el a prezentat ca fiind o
sinfluenta exclusiva®.

,D-le Secretar” a spus ministrul, ,nu ne lasatidincolo de cortina de fier!“

Dupa un alt schimb de amabilitati, dl. Ralea a plecat.
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1947 januarie 18- 19, Bucuresti. Apelul Partidului Natio-
nal-Taranesc ,Catre natiune“ prin care acuza guvernul ca a
luat masuri antidernocratice.

CATRE NATIUNE

Catre voi, milioane de cetateni si cetatene care cu sufletul incalzit de
dragoste de Neam si de Tara, v-ati dus la urne — sa va spuneti vointa
voastra cinstita despre felul cum trebuie gi de catre cine trebuie sa fie
cArmuitd aceasta Tard — ne indreptam cuvintul nostru de mul{umire si
admiratie.

De multumire, pentru ca ati dat ascultare chemarii noastre care s-a
adeverit ca este una cu vointa Tarii.

De admiratie, pentru cid in vremurile acestea de grea prigoana, a
tuturor libertatilor, ati mers ca nigte eroi legendari, expunindu-va bunu-
rile, libertatea gi viata pentru credintele voastre.

Tara noastra este bantuita astazi de cea mai neagra urgie care s-a
abatut vreodata asupra ei. Arse sunt cimpiile, arse sunt sufletele noastre,
arse nazuintele noastre spre libertate gi lumina. Teroarea, minciuna,
falsul incearca si culce la pAmant orice licarire de libertate, orice indemn
spre mai bine. Demnitatea gi mindria noastra nationala sunt ingenun-
chiate.

La 6 martie 1945, o mina de oameni pe care tara nu i-a vazut la munca
au confiscat puterea.

De atunci incoace au batjocorit toate institutiile {arii, functionarii
Statului care nu s-au supus acestor oameni improvizati au fost dati afara.
Armata Tarii, sub pretext de democratizare, a fost deposedata de elemente
capabile si indepedente §i aservita intereselor politice, Justi{ia a fost
infranta in tot ce avea ea mai bun, judecatorii dati afara si inlocuiti cu
simbriagi ai regimului.

Muncitorimii i s-a luat dreptul la munca. Cei care n-au consimtit sa fie
slugi pacatoase ale regimului, ci oameni liberi, au fost epurati fara mila.

Cetatenii care nu au acceptat robia au fost persecutati. Negustorii,
meseriagii, industriasii, —~ urmariti in interesele lor.

Temnitele, tortura, persecutiile, inscenarile cele mai infame, arestarile,
asasinatele, atacurile brutale si cu totul neprovocate, tot ce a inventat
arsenalul infernal al hitlerismului gi fascismului a fost perfectionat, sporit
si aplicat cu o cruzime de neegalat.

Presa partidelor democratice a fost suprimata. Toate publicatiunile pe
care Partidul National-Tardnesc le avea inainte de 6 martie 1945 au fost
suprimate, cluburile inchise, intrunirile oprite.

Fata de aceasta stare de lucruri, insasi Natiunile Unite au cerut un
regim mai omenos, iar prin acordul de la Moscova, s-a pretins — gi Guvernul
gi-a luat angajamentul solemn — sa restaureze libertatile gi sa faca alegeri
libere.
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Guvernul nu a implinit nici un angajament, a calcat in picioare obliga-
tiunile luate in mod solemn.

Guvernul a convocat Corpul Electoral pentru 19 Noiembrie 1946.

Ati vazut ce au fost aceste alegeri. Ati vizut cum s-au rascolit din
arsenalul intunericului, toate mijloacele pentru ingenuncherea vointei
nationale, pentru batjocorirea alegerilor, pentru savargirea furtului si
pentru falsificarea nereusita a credintelor voastre.

Acuzam acest guvern al teroarei, dictaturii si reactiunii ca a calcat in
picioare legile tarii, libertatile neamului roménesc, drepturile individuale
si colective ale poporului.

fl acuzam ca a refuzat sa inscrie in listele electorale pe cei ce aveau
dreptul legal de a fi alegator, ca a refuzat sa imparta cartile de alegator
celor ce erau inscrigi.

f1 acuzam ci a terorizat cu banda de batiusi populatia care se impotri-
vea dictaturii guvernamentale.

fl acuzim ca a lisat sa fie asasinati atatia si attia nevinovati, fira a
urmari pe faptuitorii bine cunoscuti ai firadelegilor.

11 acuzdm ca a intocmit sectiunile de votare in aga fel ca alegatorii sa
nu poata ajunge la locul de votare.

ﬁ acuzdm ca a calcat in picioare propria lui lege electorala pe care a
intocmit-o, fara asentimentul partidelor democratice, asentiment impus
prin Acordul de la Moscova. Aceasta lege electorala, cu tot caracterul ei
reactionar, s-a dovedit insuficienta fata de lipsa totala de popularitate a
Guvernului.

Au fost indepartati barbatii nostri de incredere, ca sa se opereze fara
control.

Au fost introduse in urne buletine pregatite, inainte de inceperea
votarii, au fost date carti de alegator in alb sau unor persoane neindrept-
atite, pentru a vota in repetate ridnduri. S-a despuiat scrutinul fara
asistentd legala, rezultatul votarii a fost falsificat, procesele verbale au
fost schimbate, iar rezultatele odata masluite au fost din nou rectificate.

Acuzam guvernul ca s-a facut vinovat de crima de falsificare a vointei
nationale.

1 acuzam ca, prin politica lui nefasta, a provocat, pe linga umilirea
cetitenilor, haosul economic i infometarea maselor populare.

Dar congtiinta nationala a vibrat puternic, din coliba pana in palat.

Toata admiratia i recunostinta noastra o inchinam taranimii care s-a
ridicat urias zigaz de otel, opunindu-se celor care voiau sa cheltuiasca
atat de ieftin indepedenta si demnitatea noastra nationala.

Vor binemerita de la Patrie femeile roméane, pentru darzenia gi cumin-
tenia cu care au gtiut sa manuiasca arma votului, luata pentru prima data
in ména lor.

Muncitorii roméni vor binemerita de la Patrie si vor avea prilejul sa se
bucure de rodul luptei lor. Ei au facut front impotriva celor care, inarmati
cu pistoale, voiau sa le rapeasca libertatea.
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Laudat s3 fie tineretul care s--a cinstit pe sine, aruncandu-se in lupta
cunemasurata abnegatie si dragoste de Neam si libertate, urméand pildele
inaintagilor din 1848, 1906, 1918 si 1944. Vigoarea lor este garantia
viitorului.

Natiunea si Partidul nu vor uita niciodata i vor binecuvanta pe toti cei
ce au suferit si sufera in aceastd lupta. Martiriul lor asigura perpetuarea
fiintei nationale.

Sarutdm ranile si obrajii loviti gi umiliti. Ne inchindm memoriei celor
cazuti eroic, pentru apararea drepturilor sfinte ale Neamului.

Romani! Voi, cei insultati in demnitatea voastra de oameni liberi, aveti
dreptul sa chemati guvernul i uneltele lui in fata Tribunalului Natiunii.
Impilatorii gi falsificatorii nu vor raiméne nepedepsiti.

Nedreptatea va fi pedepsita.

Nimeni nu poate fi judecator peste Natiune, decat Natiunea insasi.

Smulgeti masca tiranilor de pe fata lor. Nici un cetafean sau cetiteana
nu poate recunoaste aceste alegeri. Cu totii trebuie sa pretinda alegeri noi
infaptuite de citre un guvern care sa asigure libertatea lor.

Va chemam la lupta impotriva dictaturii gi tiraniei. Satele noastre
napadite de batausi si cutitari, care voiesc sa pedepseasca pe cei care nu
sunt slugi plecate ale regimului, trebuiesc curatate. Slujbasii care au
tradat Natiunea, trebuiesc denuntati, actele lor pacatoase, dezvaluite si
infierate.

Cu toate nelegiuirile lui, guvernul nu a fost in stare sa stoarca majori-
tati. Guvernul a rdmas in minoritate. Guvernul a cazut in alegeri.

Lumea intreaga cunoaste vointa adevarata a Tarii, cunoaste minciuna
si frauda guvernului.

Si stie ca Parlamentul lui nu poate lega destinul Neamului.

Acesta a fost rostul suferintei voastre. Rostul luptei darze, pe care ati
purtat-o cu atita barbatie.

Patruns de maretia jertfei voastre, Partidul National-Tarinesc se in-
china in fata avantului spre libertate, a virtutilor cetitenesti gi a spiritului
vostru de sacrificiu §i va cheama la lupta neinfricata, pina la victoria
deplina.

Aceasta victorie a sufletului romanesc va insemna: independenta tarii,
libertatea cetatenilor, munca cinstita si paine pentru toti.

IULIU MANIU
PRESEDINTELE PARTIDULUI NATIONAL-TARANESC

+
.Dreptatea®, nr. 261 gt 262 din 18 gi 19 ianuarie 1947
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1947 ianuarie 29-30, Bucuregti. Apel] al Partidului Social-
Democrat Indepedent (Constantin Titel Petrescu) adresat stu-
dentimii pentru participarea la viata sociala si politica.

UN APEL AL PARTIDULUI SOCIAL-DEMOCRAT INDEPENDENT

Primim spre publicare, urmatoarele:

Studentimea traiegte astizi, in {ara noastra, moment de insufletire si
inaltare sufleteasca.

Dorinta de libertate gi pornirea generoasa spre idealul de dreptate
sociald — sentimente oprimate in girul neintrerupt al regimurilor de
dictatura — cer, cu infrigurare, satisfactie.

Studentimea este dornica de cultura inalta si de viata civilizata traita
intr-o patrie libera i independenta, stapina pe destinele ei.

Studentimea vrea sa invete carte si vrea pentru aceasta sa aiba liber-
tatea de a veni in contact, cAt mai apropiat, cu valorile spirituale ale lumii
intregi.

Studentimea rom#neasca vrea insa ca §i pe planul vietii publice sa fie
perfect informata asupra tuturor curentelor de opinie, din toate {arile
eliberate de duhul rau al razboiului.

Fiecare generatie sociala, cu starea sufleteasca ce o caracterizeaza, cu
tendintele comune de idei gi sentimente isi are menirea in actiunea de
ridicare a neamului, din care face parte.

CHEMARE CATRE STUDENTI

Tinerimea studioasa de azi, ce-si croiegte drum in viata printre ruinele
fumegéinde inca, are menirea de a contribui prin munci serios gtiintifica,
dar i cu elan generos, la indrumarea poporului nostru, pe cale morala si
intelectuala, punindu-i insa la temelia vietii o reala prosperitate economica.

Studentimea trebuie sa tinda din toate puterile sufletului ei tanar -
maturizat de suferinte — sa dea cuvintului progres intelesul lui autentic

1larg.
? Pri‘n progres, studentul roman, patruns de tragedia vremurilor de ura
si intoleranta, definitiv disparute, intelege: dezvoltarea libera a tuturor
fortelor sociale gi spirituale ale timpului nostru. Dezvoltarea ficuta posi-
bila de singurul regim care potolegte razbunari si insenineaza fruntile:
regimul binefacator al socialismului democratic cu corolarul sau inelucta-
bil: libertatea gAndului.

Libertatea pentru toate gindurile cinstite §i constructive este tot atat
de indispensabila omului ca gi aerul pe care-1 respira.

Partidul Social Democrat Independent lupta — in grele imprejurari —-
pentru asigurarea definitiva a tuturor libertatilor publice, — dect si a liber-
tatii de cugetare.
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Partidul Social Democrat Independent, cu suflul lui tineresc de viata
noud, este exponentul firesc al tineretului intelectual. Socialismul demo-
cratic uneste, in fiinta lui, cele mai puternice tendin{e ale momentului
istoric actual. Acestea sunt:

Pacea constructivd, pacea economica, — binefacatoare pentru toate
popoarele;

Democratia sociala;

Libertatea intelectuala;

Egalitatea politica a tuturor natiunilor.

Tineri,

cu inima infierbantata de dorul de carte si de viata traitd omeneste,
uniti-va cu noi, pentru a asigura printr-o actiune comuna gi in lumina
ideilor socialiste gi democratice: migcarea spre progres a poporului romén,
instaurand si in tara noastra:

ordinea si munca;

dreptatea pentru toate categoriile de producdtori: {arani, muncitori,
micii burghezi §i intelectuali;

sinceritatea politica, desavirgita: respectul demnitatii personale.

Cu putine cuvinte:

socialismul democratic, cu libertatea gandului, a vorbei $i a scrisului.

Pregedinte,
Constantin Titel Petrescu

+
.Dreptatea®, nr. 268 din 29/30 ianuarie 1947
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1947 ianuarie, Bucuregti. Nota informativa privind activi-
tatea Partidului National-Taranesc la inceputul anului 1947.

NOTA

Prof. Ioan Lupag a avut o intrevedere cu Maniu la Sibiu de doua ore.
Prof. Lupag este ruda cu Maniu prin alianta, este casatorit cu Lia Boila.
El a adus dispozitii de la Maniu, fapt ce a dat loc la convocarea delegatiei
permanente a P.N.T., semnalati cu nota 814 din 29 ianuarie 1947. in
aceste dispozitii prevede ca organizatiile din {ara sa nu faca manifestatii
publice pana la semnarea Tratatului de pace.

Din discutiile avute cu Iuliu Maniu la Sibiu, Iuliu Maniu i-a precizat
urmatoarele:

Alegerile din noiembrie nu vor fi recunoscute de anglo-americani.

fn luna martie sau aprilie vor avea loc noi alegeri.

In acest sens Maniu a primit asiguriri din partea anglo-americanilor, chiar
rugii sunt de pdrere ca noi alegeri sa aiba loc, insa trebuie gasita o solutie
pentru a nu iegi gtirbita din aceasta situatie marea putere din rasarit.
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In privinta alegerilor din noiembrie Maniu a precizat urmatoarele:

Am cerut anglo-americanilor observatori, dar guvernele anglo-ameri-
cane au refuzat. Anglo-americanii au motivat spunind: in momentul in
care vom trimite delegati inseamna ca luam parte oficiala la alegeri si
atunci ar trebui sa trimitem un personal mare ce ar necesita timp inde-
lungat, ori momentan nu avem acest personal la dispozitie. Guvernele
anglo-americane sunt la curent cu pregatirea alegerilor din Romania, va
vom trimite in schimb informatori formati din gazetari si oameni din
misiunile ce se afla in Romania.

Maniu a cerut pentru fiecare judef observatori, dar, din lipsa de perso-
nal s-au pus la dispozitie pentru Ardeal cinci echipe conduse de oamenii
P.N.T.

B’Easovul singur a avut o echipa care nu a facut deplasarea in alte
judete.

Atat Partidul National-Taranesc cat si anglo-americanii au dat mare
importanta centrului Bragov.

Echipele straine au colindat tara stringind material documentar pri-
vind alegerile. Materialul strans este suficient si destul de compromitator
fata de actualul guvern.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri-Serviciul Special de
Informatii, Partide politice, dosar 26/1947, f. 1.
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1947<ianuarie>, Bucuresti. Nota informativa a Inspecto-
ratului de politie privind activitatea membrilor Partidului
National-Taranesc.

Partidul National-Taranesc - Maniu

Informatii din cercurile maniste arata ca:

1. Un grup de membri ai partidului PNT, urmaresc cu atentie reorga-
nizarea partidului pe baza adaptarii programului la noile conditii de viata
sociala.

In acest scop s-au expediat unor organizatii in care membrii initiatori
au mai multa priza - un proiect de manifest, prin care conducerea parti-
dului sa fie obligata a recunoaste greselile facute, necesitatea schimbarii
programului, cat si utilitatea cooperarii cu toate partidele pentru reintra-
rea in viata politica a tarii.

in cazul cand conducerea actuala ar refuza sa-si insugeasca un aseme-
nea manifest, grupul mentionat — care este polarizat in jurul lui Leucutia
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si Cezar Simionescu — se va desprinde din partid, revendicand pentru sine
titulatura partidului.

inlegitura cu aceste deziderate, se pare ca — sub influenta lui Corneliu
Coposu — Maniu ar accepta sa se retraga, pentru a se produce aceste
schimbari, urmand ca el, din umbra, sa continue a sfatui pe prezumtivii
conducatori.

2. Dupa Pagti, s-a hotarat sa se experimenteze puterea de penetratie a
elementelor PNT in fabrici, prin declangarea unor greve cu caracter local.
Acestea s-ar succede periodic din fabrica in fabrica, ca apoi sa se genera-
lizeze pe branse etc.

3. Ajutorul american a produs diferite comentarii. De unde mai inainte
se agtepta ca indiferenta Statelor Unite sa constituie una din loviturile
prin care se spera ca guvernul sa fie doborat, acum - prin ajutorul acordat
— s-a dat o grea lovitura actiunii PNT.

Optimigtii gi initiatii spun ca aceasta constituie una din manevrele
americanilor ca sa mentina simpatia in popor, care era pe punctul de a fi
pierduta, din cauza primei atitudini avute fata de foametea din tara.

4. Forurile centrale ale partidului urmaresc cu atentie manevrele d-lui
C. Argetoianu. Actiunea acestuia produce ingrijorare si de aceea se agte-
apta o circulara de la centru care sa arate atitudinea pe care trebuie sa o
aiba organizatiile judetene.

5. Se atribuie guvernului intentia de a scoate din legalitate partidele
de opozitie si a le declara subversive.

Pentru prevenirea traducerii in fapt a acestei intentii, care pentru unii
pare a se §i concretiza, conducerile partidelor vizate incearca sa ia masu-
rile dictate de imprejurari.

Ca prima masura luata in acest scop este aratat protestul marilor
partide din opozitie pe langa Puterile Aliate, urmat de intrevederea lui
Iuliu Maniu cu dl. Burton Berry.

Cu acest prilej se afirma ca Maniu ar fiincunostiintat pe reprezentantul
Angliei de intentiile guvernului roman, iar dl. Burton Berry ar fi asigurat
pe Maniu ca Anglia este dispusa sa nu mai tolereze ,astfel de excese si acte
antidemocratice”.

Interventia lui Maniu ca si toate celelalte interventii facute pAna acum
pe langa puterile Anglo-Americane, au fost criticate de un grup de fruntasi
manigti — aga-zisul ,grup“ al obiectivilor — pe motiv ca stirbeste mandria
siindependenta partidului, iar actiunea astfel dusa dovedeste si o lipsa de
capacitate din partea conducatorilor in a-gi croi, prin ei ingisi sau cu
ajutorul Regelui, conditii favorabile de activitate si dezvoltare.

n ipoteza trecerii in ilegalitate, conducatorii tineretului ar fi cerut
mén4 libera de pe acum, conducerii centrale, in a organiza cadrele si a
facilita posibilitdtile necesare unei activitati rodnice subversive.

n acest sens §i spre a avea concursul neconditionat al elementelor
legionare incadrate in P.N.T. — Maniu, ca unii ce sunt specialigti in
activitatea subversiva, o parte din tineret ar fi cerut conducerii centrale
sa tempereze §i sa inlature animozitatile existente fata de acele elemente.
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6. Se afirma cd grupul Tilea-Gafencu ar fi obtinut din partea guvernului
englez asigurari ca vor putea patrunde in tara, in urma unor noi presiuni
care vor fi faicute guvernului roman.

Guvernul englez ar conditiona cele de mai sus prin obligatia ce-gi va
lua grupul de a polariza toate gruparile opozante intr-un singur organism,
care tinind cont de diferentele de progam ale componentilor, ar stabili un
plan de actiune comun si ar insera in program cerinf{ele moderne ale
vremurilor.

in aceste conditii guvernul englez va cere guvernului romén si garan-
teze grupului amintit libera activitate politica gi inviolabilitatea domici-
liilor.

7. Anumite sugestii recomanda lui Maniu sa-gi autodizolve partidul,
iar lui Titel Petrescu ce are ca baza doctrina marxista, sa-gi asimileze
membrii P.N.T. rezultati din acea dizolvare, ca astfel format, atat anglo-
americanii, cit si rusii s considere Partidul Social Democrat — Inde-
pendent pe picior de egalitate cu B.P.D.

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Direcfia Generala a Politiei, dosar 76/1947,f. 7 - 9.
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1947 februarie 1, Bucuresti. Observatiile Consiliului de
Minigtri privitoare la proiectul Tratatului de pace.

DL. dr. P. Groza, pregedintele Consiliului: Domnilor minigtri, 1l vom
ruga pe domnul vicepresedinte al Consiliului, Gh. Tatarescu, ministrul
nostru de externe, sa ne puna la curent cu ceea ce trebuie sa cunoagtem
in vederea plecarii noastre la Paris pentru semnarea Tratatului de pace.

Dl. Gh. Tatarescu, vicepresedintele Consiliului: Domnilor minigtri, am
aratat Consiliului, intr-o prima expunere, care a avut loc in ajunul plecarii
noastre la Paris, in ce consta Tratatul de pace cu Puterile Aliate gi
Asociate. Am ficut cu acea ocazie un examen general al tuturor clauzelor
inscrige in acest praoiect al Tratatului de pace. Am facut o a doua expunere
Consiliului dupa ce ne-am inapoiat de la Conferin{a de la Paris, aratand
in ce au consistat lucrarile acestei conferinte, care au fost recomandarile
pentru conferinta finala a celor patru minigtri de externe, care urma sa
redacteze tratatele definitive, care a fost activitatea delegatiei guverna-
mentale gi pozitia ei luata pentru apararea intereselor {arii noastre.

n aceasta a treia gi ultima expunere voi arata Consiliului care a fost
obiectul Conferintei celor patru minigtri de externe reuniti la New York,
care au fost schimbarile care s-au adus Tratatului si care este aspectul
ultim al Tratatului de pace, pe care urmeaza sa-l semnam la 10 februarie
a.c.

La conferinta celor Patru Mari Puteri n-a fost convocat nici unul din
reprezentantii celorlalte 21 state, care facusera parte din Conferinta de la
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Paris, mai putin cei patru minigtiri, care reprezentau Conferinta, §i n-a
fost convocat nici unul din reprezentantii statelor direct interesate in
semnarea tratatelor. Conferinta a avut loc numai intre reprezentantii
celor Patru Mari Puteri: U. R. S. S., Marea Britanie, Statele Unite si
Franta.

Am crezut totugi necesar, pentru a urmari lucrarile acestei importante
Conferinte, de a trimite un observator pentru a {ine la curent guvernul cu
mersul lucrarilor §i cu anumite momente care ne interesau. L-am trimis
pe ambasadorul nostru la Londra, domnul Franasovici, pentru ca domnul
Ralea, ambasadorul nostru in Statele Unite, se gasea in interes de stat
prezent la Bucuregti.

Am putut urmari pas cu pas, moment cu moment, lucrarile Conferintei,
avand grija de a supraveghea mersul lucrarilor si de a interveni in masura
in care ne era permis sa intervenim.

Am intervenit printr-un memoriu ciruia ii voi da citire, pentru ca sa
aveti aspectul complet al grijii, pe care guvernul a avut-o fata de lucrarile
acestei Conferinte i am avut posibilitatea sa intervenim pentru apararea
intereselor noastre, ma grabesc sa declar aceasta din capul locului, ficidnd
apel permanent la ajutorul reprezentantilor Uniunii Sovietice, la ajutorul
domnilor Molotov si Vasinski, care in aceasta perioada finala a elaborarii
Tratatului de pace au sustinut interesele Roméniei, cu aceeasi putere, cu
aceeasi grija cu care au sustinut interesele noastre in toate celelalte etape
internationale.

Am crezut de bine ca, inainte de a lua o hotarire finala, Roménia sa fie
prezentd la lucrarile acestei conferinte prin manifestarea concreta a ulti-
melor noastre revendicari.

Iata, domnilor, memoriul inaintat Conferintei celor patru minigtri de
externe in ziua de 28 octombrie 1946.

Voi citi acest memoriu, pentru ca in felul acesta sa puteti cunoaste care
erau ultimele probleme ramase nesolufionate in legatura cu interesele
noastre.

Iata in ce consista acest memoriu prezentat de noi Conferintei celor
patru:

»Observatiile Guvernului romin privitoare la proiectul de Tratat de
pace cu Roménia.

fn momentul in care, in lumina rezultatelor Conferintei de la Paris,
Consiliul minigtrilor afacerilor straine se pregiteste sa pageasca la redac-
tarea finala a Tratatului de pace cu Roménia, guvernul roman crede de
datoria sa sa prezinte, cu toata sinceritatea datoritd unei opere de atare
important4, cAteva observatiuni asupra unui numar de chestiuni pe care
le socotegte ca deosebit de grave gi de importante.

El isi ingdduie sa nadajduiasca ca aceste observatiuni vor fi luate in
binevoitoare considerare de citre membrii Consiliului, cu prilejul delibe-
ratiunilor lor viitoare.
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I. PREAMBUL

Poporul romén ar resimti in chip dureros refuzul de a se recunoaste
prin Tratatul de pace Romaniei calitate de cobeligeranta in lupta impotri-
va Germaniei hitleriste.

Inflicararea cu care Romania intreaga s-a aruncat in aceastd lupta
alaturi de Natiunile Aliate dupa 23 august 1944, importanta contributiei
sale militare in timpul celor 9 luni ce au urmat, marile sale sacrificii, atat
de vieti omenegti, cit si de bunuri materiale, scrupulozitatea cu care
Romania a executat toate angajamentele sale decurgind din Conventia de
armistitiu, toate acestea ingaduie guvernului roméan sa naddjduiasca ca
aceasta satisfactie pur morala va fi pana la sfarsit data Romaniei.

Partea I1
CLAUZE POLITICE

Articolul 3 A (Articol nou)

Inserarea acestui articol aditional tinziand, dupa opinia autorilor lui, la
protectiunea elementului evreiesc din Romaénia, este cu totul inutilda
intrucét, pe de o parte, telurile urmarite isi gasesc deja expresiunea lor in
articolele 3 gi 4 din proiectul de Tratat cu Romaénia si, pe de alta parte,
legislatia romana, adoptata dupa 23 August 1944, si-a insusit deja si a pus
in practica, in modul cel mai complet, principiile a cdror salvgardare se
urmareste prin acest articol nou.

Afara de caracterul sau vexatoriu — care nu-gi gaseste nici o justificare
—un astfel de text ar risca sa provoace in Roménia regretabile curente de
opinie in detrimentul chiar al populatiei evreiesti din Roménia. Iata de ce
este de dorit ca textul in chestiune sa fie pana la sfirgit inlaturat.

[..]

Partea VI
CLAUZE ECONOMICE

Articolul 24
Paragraful 4

Guvernul romin solicita reducerea la 1/3 si nu numai la 75%, a
compensatiilor pentru daunele pricinuite bunurilor Natiunilor Unite pe
teritoriul roméin, prevazute de articolul 24, astfel cum aceasta reducere a
fost propusa de citre delegatiunea sovietica in proiectul initial.

Guvernul roman crede cd este cazul si infa{iseze consideratiunile
urmatoare: '

Articolul 11 al Conventiei de armistitiu din 12 septembrie 1944, care
prevede ca despagubirile de acordat pentru pierderile pricinuite bunurilor
aliate vor fi fixate mai tarziu, prevede in acelasi timp ca reparatiunile de
platit Uniunii Sovietice nu vor fi reclamate decét in parte.
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Ori, aceasta reducere, foarte importanta, a fost acordata nu pentru
motivul ca s-ar fi tinut seama de faptul ca economia roméneasca ar fi
incapabild de a suporta o sarcind mai mare, ci pentru motivul ca s-a
recunoscut cd Roméinia merita un tratament mai ingaduitor, dat fiind
actul de la 23 August 1944 si valoarea actiunii politice §i militare ce a
urmat.

Ni se pare ca aceleagi motive impun o reducere a compensatiunilor de
acordat pentru pierderile suferite de catre bunurile aliate, mai insemnate
decat aceea care a fost admisa, cu toate ca, in speta, este vorba de un efort
in cele mai multe cazuri de plata si nu de transfer.

Aceasta, cu atit mai mult cu cat situatia economica a Romaniei este,
in acest moment, extrem de grava: un al doilea an de seceta, care a
compromis cu totul recolta de porumb, a facut sa se iveasca in clipa de fata
spectrul foametei gi a creat pentru economia agricola a tarii o situatiune
extrem de criticd, de pe urma careia Rominia va suferi incd mult timp
consecinte foarte grave.

Guvernul romin mai cere ca reducerea sa fie aplicata in mod general,
deci si daunelor provenind din masurile discriminatorii (art. 24, paragra-
ful 4, e).

Articolul 24, bis (Articol nou)

Inserarea unui articol aditional, prevazand restituirea bunurilor, drep-
turilor si intereselor sau, in lipsa, compensatiuni pentru pierderile si
daunele pricinuite evreilor cetateni roméni, victime ale masurilor rasiale,
este inutila dat fiind ca legislatiunea roméina, adoptata dupa 23 August
1944, a dat, din acest punct de vedere, cea mai larga satisfactie posibila
tuturor persoanelor in cauza.

Pe de alta parte, este locul sa se faca observatiunea ca textul propus la
alineatul prim al acestui articol, punind, fara nici o distinctiune, princi-
piul compensatiunii integrale, ar crea evreilor cetateni romani, in ce
priveste daunele de razboi propriu-zise, o pozitie privilegiata in raport
chiar cu cetatenii Natiunilor Unite, care, in conformitate cu noul articol
24, nu se pot agtepta, pentru daunele suferite de ei, decit 1a o compensatie
de maximum 75%. Pe de alta parte, faptul de a nu inlatura cazurile de
forta majora, in special faptele de razboi, ar duce la crearea pentru evreii
romani a unei pozitiuni privilegiate in raport cu ceilalti cetateni roméni,
ceea ce ar fi impotriva principiului egalitatii cetatenilor unei aceleiagi {ari.

In ce privegte dispozitia finald a acestui articol, prevazand in special
predarea catre Organizatia internationala a refugiatilor (sau catre orice
alta organizatie desemnata de Consiliul Economic si Social al O.N.U.) a
bunurilor nereclamate, abandonate sau fara mogtenitori, care au aparti-
nut unor cetateni romani victime ale masurilor rasiale, pentru a fi intre-
buintate in Romaénia, in scopuri de asistent{a in favoarea unei anumite
categorii de cetateni romani, ea este inutila in fond —date fiind intentiunile
Guvernului romén de a satisface, in cadrul legislatiei sale interne, cererile
care au determinat prezentarea textului in chestiune — gi reprezinta o
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atingere fatigsa a drepturilor Roméniei ca stat suveran gi o ingerinta
periculoasa in afacerile sale interne.

Pentru motivele expuse mai sus, gi chiar in interesul evreilor romani
vizati prin dispozifiunile articolului mentionat, este cazul ca acest articol
sa fie indepartat in intregime.

Articolul 26

In privinta acestui articol, care prevede utilizarea bunurilor romanesti
situate pe teritoriul fiecarei Puteri Aliate §i Asociate, pentru lichidarea
oricarei reclamatii a acestei Puteri sau a supugilor ei fata de Romania,
Guvernul romén cere cel putin exceptarea, conform exceptiunilor prevazu-
te, a disponibilitatilor Bancii Nationale a Romaniei (cca 36 milioane
dolari).

El cere, de asemenea, ca utilizarea bunurilor neeliberate sa fie stabilita
pe calea unei intelegeri bilaterale cu Roménia si nu in mod unilateral, cum
prevede textul.

Articolul 27

Romania datoregte Germaniei — in special in urma creditelor acordate
de Germania statului romin sau administratiilor roménesti, pentru cca 1
013 milioane RMK - un total care in cifre rotunde gi dupa rezultatele
definitive ale lichidarii, atinge suma de 1 100 — 1250 milioane RMK.

Pe de alta parte, Roméania este creditoarea Germaniei pentru o suma
aproape egala, din care, 1 056 milioane RMK sold activ in clearing, in afara
de orice discutie, rezultdnd din exportul romé4nesc in Germania.

Articolul 27 prevede cd Roménia renunta la aceasta creanta fata de
Germania.

Suprimarea creantelor RomAniei fata de Germania, dupa cum prevede
textul articolului 27, astfel cum a fost propus, ar obliga RomAinia sa faca
un nou efort pentru a lichida datoriile sale.

Cu alte cuvinte, Romania — dupa ce a exportat marfuri a caror contra-
valoare reprezinta tocmai soldul sau activ in clearing, susceptibil de a
acoperi datoriile sale — ar fi obligatd, in urma anularii creantelor sale fata
do Gormania, sd exporte a doua vara in vederea lichidarii acelorasgi datorii.
Faptul acesta ar avea drept rezultat ca o parte a reparatiilor datorate
U.R.S.S. de ciatre Germania — pentru plata carora s-a instituit in mod
special subrogarea prevazuta de articolul 25 — va fi platita in realitate nu
de Germania ci de Roménia din materia deja destul de redusa de care se
va putea sa mai dispuna in viitor.

Date fiind consideratiunile expuse mai sus, guvernul romén roaga, in
cazul} in care textul articolului 27, astfel cum a fost propus cu majoritate
simpla de catre Comisiune, ar fi retinut, sa se adopte un amendament, sub
forma unui alineat nou, avind cuprinsul urmator:

+Cu toate acestea, renuntarea prevazuta in articolul de fata nu se aplica
creantelor roméinesgti fatad de Germania, inclusiv soldul activ al Bancii
Nationale a Romaéniei in clearingul roméino-german, decit in masura in
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care aceste creante depigesc eventual totalul creantelor germane fata de
Romania, transferate in favoarea Uniunii Sovietice prin aplicarea dispo-
zifiunilor Tratatului de fata“.

Articolul 30 bis (Articol nou)

Acest articol, introdus in urma unui amendament al Uniunii Sud-Afri-
cane, prevede pentru Romania obligatiunea de a plati un pret echitabil,
tindnd seama de piata mondiala, pentru marfurile ce Romania va livra in
contul reparatiilor si care ar fi procurate de supusii Natiunilor Unite.

Este locul si se observe ca, chiar daca ar exista un pret mondial
necontestat pentru un anume produs, exprimat in dolari, in lire sterline
sau in franci elvetieni, acest pret nu ar avea nici un inteles pentru
produsele romanesti similare, din cauza imposibilitatii de a exprima acest
pret in lei, in lipsa unei relatiuni generale gi stabile intre leu gi monedele
sus-mentionate.

Operatiunea inversa, adica stabilirea unei comparatiuni intre pretul in
devize straine practicat pentru un produs anumit i intr-un anumit
moment, pe o piata determinata, si pretul in lei - fixat pe baza costului de
productie — pentru acelasi produs si in aceeasi perioada, permite sa se
ajunga la un curs de schimb al leuluiin raport cu deviza strdina respectiva,
curs care insa nu este valabil decit pentru exportul roméanesc al produsu-
lui in chestiune la 0 anumita epoca si catre o piata determinata.

Trebuie sa se mai precizeze, pe de alta parte, ca daca preturile de
vanzare ale produselor roméanesti sunt stabilite pe baza costului lor de
productie, elementele constitutive ale acestui cost — mana de lucru si
materia prima - sunt platite de asemenea la preturi specifice pietei
romanesti, care n-au nimic comun cu preturile engleze si americane ale
acestor produse.

Consecinta adoptarii amendamentului sud-african ar fi acordarea unor
preturi speciale in lei pentru produsele apartiniand supusilor Natiunilor
Unite, superioare preturilor interne romanesti, fara a {ine seama de
nivelul scazut al preturilor la care acesti supusi ai Natiunilor Unite igi
procura in Romania méana de lucru si materialele necesare.

Aceasta ar insemna sa se creeze, in favoarea supusilor in chestiune, o
situatie privilegiata fara nict un temei, afara numai daca guvernul nu se
va vedea obligat sa adopte in privinta lor unele masuri speciale conform
carora ei vor fi obligati sa plateascid ména de lucru si materia prima la
preturile mondiale, chiar daca sunt procurate in Romania. Pentru moti-
vele deja invocate in memoriile sale anterioare si pentru cele expuse mai
sus, guvernul romén solicita suprimarea acestui articol.

Dispozitia aditionala ceruta de catre Guvernul roméan

In legatura cu clauzele economice ale proiectului de Tratat de pace in
special ale art. 23 (restituirea bunurilor ridicate prin forta sau constran-
gere din teritoriul Natiunilor Unite), ale art. 25 (cedarea catre U. R. S. S.
a bunurilor germane in Romania), si ale art. 26 si 27 (v. mai sus), guvernul
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romin isi exprima dorinta ca o dispozitie speciala inserata in tratat sa
prevada convocarea unei conferinte internationale pentru reglementarea
situatiunii materialului rulant strain aflat in Roméania si pe care Romania
l-ar putea pierde in baza art. 23 si 25, precum si pentru reglementarea
situatiunii materialului rulant romanesc aflat in strainatate, pe care
Romania l-ar putea pierde in baza articolelor 26 si 27.

PARTEA VII
CLAUZE RELATIVE LA DUNARE
Articolul 34

In ce priveste navigatia pe Dunire, Guvernul roman este de parere ca
organizarea regimului international al acestui fluviu trebuie sa fie rezer-
vata numai riveranilor.

Infitisand acest scurt memoriu studiului binevoitor al Consiliului
minigtrilor afacerilor straine, guvernul roméan nu se poate impiedica de a-i
semnala cd capacitatea economica a Roméiniei a ajuns la un nivel de
adevirata sleire, ca urmare a efortului facut in ultimii ani, a distrugerilor
suferite, a considerabilei uzuri a echipamentului industrial, precum si a
nenorocirii provocate de doi ani de seceta.

I se pare deci indispensabil sa solicite sa se lase Romaniei resursele
necesare in scopul de a putea asigura functionarea serviciilor sale publice,
precum si reluarea vietii economice. '

Domnilor, memoriul acesta cuprinde, fata de lucrarile Conferintei celor
patru de la New York, apararea tuturor intereselor, care, dupa conceptia
noastra, fusesera neglijate, atat prin primul proiect al Tratatului de pace,
cat si prin recomandarile Conferintei de la Paris.

Conferin{a a avut loc. Asa cum am spus, am avut in chip constant
sprijinul neprecupetit, intru sustinerea revendicarilor noastre, al repre-
zentantilor Uniunii Sovietice. Daca aceste revendicari au putut fi solutio-
nate favorabil nouda — si veti vedea imediat care au fost solutionate
favorabil gi caronu in primul rand a fost datorita unoci concoptii gonoralo,

care a dominat lucrarile Conferintei celor patru de la New York: orisice
avantaj se facea Romaéniei, era reclamat imediat de altii, in favoarea altor
state foste inamice. in domeniul militar, politic si economic o solutionare
avantajoasa a unei probleme pentru Romania era numaidecit reclamata
pentru solutionarea avantajoasa a unor litigii deschise cu alte state.
Aceasta a fost dificultatea de fapt, care a impiedicat ca o buna parte din
revendicarile, pe care noi le-am formulat, sa poata fi luata in considerare.

Ce a fost luat in considerare, ce a fost solutionat cu prilejul acestei
Conferinte a celor patru mari puteri? Deschid Tratatul de pace si voi face
expunere mea, urmind articol dupa articol.

La cobeligeranta, ni s-a spus, cu multa durere de catre prietenii nostri,
reprezentantii Uniunii Sovietice, ca, cu toate staruintele lor nu s-a putut
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da aceasta satisfactie Romaniei, pentru jertfele facute — care de altfel erau
unanim recunoscute de catre toti aliatii.

Urmand articol cu articol, trebuie sa ne oprim la art. 14, la care s-a
adiugatoclauzi oarecum agravanta a situatiei create deja de acest articol,
care prevede ca ,Romania nu va poseda, construi sau experimenta nici o
arma atomica, nici un proiectil auto-propulsat sau dirijat si nici un
dispozitiv utilizat la lansarea acestor proiectile (altele decét torpilele si
dispozitivele pentru lansarea torpilelor ficind parte din armamentul
normal al navelor de razboi ingaduite prin tratatul de fata), nici o mina
marina sau torpila de tip fard contact functiondnd prin mecanism de
influenta, nici o torpila umana, nici un submarin sau alt vas submersibil*
- gi s-a adaugat: ,nici o vedeta torpilatoare gi nici un tip special de vas de
asalt”.

Gratie straduintelor comisiunii noastre militare, mai precis, gratie
staruintelor domnului general Damaceanu, noi reugisem sa obtinem pen-
tru Romania dreptul de a avea vedete torpilatoare. Din pricina cd Confe-
rinta celor patru mari puteri a hotarat ca aceasta arma sa nu fie acordata
Italiei, Conferinta a luat hotarirea ca arma aceasta sa nu mai fie acordata
nici uneia din puterile foste inamice. Astfel, s-a inserat la sfargitul art. 14
si aceasta prohibitiune.

Ma grabesc sa adaug ca art. 19 al Tratatului prevede: ,Fiecare din
clauzele militare, navale si aeriane ale Tratatului de pace va raméane in
vigoare pana la modificarea ei, in intregime sau in parte, prin intelegere
intre Puterile Aliate si Asociate §i Roméinia sau, dupa ce Roménia va fi
devenit membra a Organizatiei Natiunilor Unite, prin intelegere intre
Consiliul de Securitate si Roméania“.

Prin urmare, dupa intrarea Romaéniei in Organizatia Natiunilor Unite,
se poate acorda Romaniei o situatie care sa permita ameliorarea clauzelor
militare, navale si aeriene, pe cale de discutie intre Consiliul de Securitate
si Romania sau cu acordul Puterilor Aliate si Asociate.

De la art. 14, trecem la art. 24. Nu mai insistam asupra celorlalte,
fiindca micile modificari se refera numai la formule noi in ceea ce priveste
redactia, fata de felul cum textele acestea fusesera redactate la Conferinta
de la Paris. La art. 24, care este textul de baza in ceea ce priveste foarte
numeroasele noastre obligatiuni economice, s-au adus substantiale si
importante modificari. Ne intilnim in primul rind cu alineatul 2 al
paragrafului 1 al acestui articol care prevede:

»Daca va finecesar, guvernul roméan va abroga legislatia pusa in vigoare
la 1 septembrie 1939, in masura care cuprinde descriminari impotriva
drepturilor cetatenilor Natiunilor Unite“.

Textul acesta modificat facea parte din anexa 4 din Tratat si el prevedea
clar obligatiunea suprimarii discriminarilor ficute in dauna supusilor
Natiunilor Unite in aceste legi. Prin noua redactiune, este la facultatea
guvernului roman sa faca aceste modificari, fiindca se precizeaza: ,daca
va f1 necesar”. Deci, este o0 modificare in avantajul punctului de vedere
romanesc, fiindca s-a lasat cAmp liber deschis initiativei noastre.
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Mai departe, la alineatul a) al paragrafului 4 al acestui articol, care se
refera la repunerea in completa bunastare a bunurilor apartinand socie-
tatilor si supusilor Natiunilor Unite si care in cazul cAnd aceste bunuri nu
erau restituite sau erau restituite in rea stare, si trebuia sa se acorde
societatii sau cetateanului respectiv despagubiri, despagubirile acestea
sunt reduse prin noua redactiune la douva treimi, adica la 66, 66%, in loc
de 75%, cat era prevazut din recomandarea Conferintei de la Paris.

Este, prin urmare, din acest punct de vedere o ameliorare sensibila,
desi noua redactie nu da satisfactie punctului de vedere romanesc, pentru
care am luptat noi.

Apoi, iarasi este o amendare, in continuare, favorabila punctului de
vedere roméanesc, pentru ca se vorbegte de cetateanul respectiv, care va
primi de la Guvernul roman o despagubire de 66, 6%, la data platii, pentru
a achizitiona un bun asemanator, pe cdnd in recomandarea Conferintei de
la Paris textul era: ,,Un bun de aceeasi natura“.

Mai departe, tot 1a art. 24, paragraful 4, litera d, in ceea ce priveste
tratamentul de acordat cetatenilor Natiunilor Unite, in ceea ce priveste
atribuirea de materiale si sume pentru reparatiunea bunurilor lor din
Romania si in ce priveste atribuirea de devize straine pentru importul de
astfel materiale, se specificd ca: ,Guvernul roman va acorda cetatenilor
Natiunilor Unite acelasi tratament ca cel de care se bucura cetatenii
romani“, pe cdnd la Paris se recomandase ca sa se acorde acestor cetateni
un tratament si echitabil, ceea ce ar fi fost inteles spre beneficiul cetatea-
nului Natiunilor Unite, pe ciand aici se precizeaza ca in nici un caz
tratamentul nu poate fi mai bun decat cel acordat romanului. Din acest
punct de vedere este un mare castig.

S-a obtinut iarasi o ameliorare in ceea ce priveste dispozitiunile de la
alineatul e): ,Guvernul roméan va acorda cetatenilor Natiunilor Unite o
indemnizatie in lei in aceeasi proportie ca si cea prevazuta in alineatul a)
de mai sus“ — adica 1/3, iar nu 75%.

Apoi ceva mai important: pe cand in textul recomandarii de la Paris
obligatia despagubirii se acorda si pentru lipsa de castig, ceea ce lasa sa
intrevedem o situatie foarte grava, in noua redactiune se precizeaza:
»prezentul alineat nu se aplica unei lipse de castig™.

Mai departe, la paragraful 9 al acestui articol, litera c), la denumirea
de ,proprietar”, unde potrivit recomandarii de la Paris se preciza ca in
categoria de bunuri intra toate vasele maritime si fluviale, s-a adaugat la
cererea reprezentatilor anglo-americani ca in aceasta categorie de bunuri
intra ,si vasele care se gaseau la 30 septembrie 1939, sau care {usesera
aduse cu forta in apele romanesti dupa aceasta data“. Este vorba de citeva
slepuri si vase mici care se gasesc in aceasta situatie.

Urmand seria articolelor, ne oprim la art. 25, fost 24 bis.

Acest articol a suferit si el modificari importante in avantajul punctului
de vedere romanesc.

Acest articol trateaza bunurile si drepturile sau interesele cetatenilor
supusi jurisdictiunii roméne care au suferit pagube de pe urma persecu-
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tiunilor rasiale sau fasciste. In textul vechi se acorda acestor cetateni,
victime ale persecutiunilor rasiale sau fasciste, despagubiri reprezentand
o compensatie deplina si integrala. In textul cel nou se vorbeste de o
despagubire echitabild, ceea ce desigur este o ameliorare din punct de
vedere juridic pentru noi.

O importanta modificare avantajoasa din punct de vedere roméanesc
este cuprinsa in paragraful 2 al acestui articol. Este vorba de bunurile
ramase vacante de pe urma victimelor persecutiunilor rasiale sau fasciste.
Noi ne-am striaduit mult ca sa eliminam textul vechi, dupa care aceste
bunuri erau transmise unei societati internationale a refugiatilor evrei,
care societate devenea astfel proprietara tuturor bunurilor vacante. Inte-
legeti ugor care ar fi fost urmarea acestei stari de lucruri si ce izvor de
ingerinte si influente nedorite ar fi rezultat din practicarea acestei dispo-
zitiuni.

In urma sustinerii acordata de reprezentantii Uniunii Sovietelor, acest
text a fost ameliorat. Noi cerusem eliminarea acestei dispozitiuni, dar
n-am reugit. Am reusit sa obtinem doar o ameliorare, dupa care aceste
bunuri ramase fara mostenitori sau nereclamate timp de gase luni dupa
intrarea in vigoare a Tratatului, vor fi transferate guvernului romén,
organizatiunilor din Romaénia, care reprezinta asemenea persoane, orga-
nizatiuni sau comunitati.

Prin urmare, in loc sa fie transferate unei organizatiuniinternationale,
cu toate inconvenientele cu caracter international, al noului proprietar,

-noi am inserat principiul ca organizatiunile nationale evreiesti devin
proprietarele acestor bunuri.

Desigur ca din multe puncte de vedere este un mare avantaj acest lucru.

Dl. dr. P. Groza, presedintele Consiliului: Totusi este adevarat ca acesta
constituie un privilegiu, o exceptie de la legile generale ale tarii.

Dl. Gh. Tatarescu, vicepresedintele Consiliului: Natural, este inca o
dispozitiune grea.

Dl. dr. P. Groza, presedintele Consiliului: Care va fi foarte rau comen-
tata. Sper ca cei interesati vor pricepe si vor renunta de a beneficia de
aceasta dispozitiune.

Dl. Gh. Tatarescu, vicepresedintele Consiliului: Sint convins ca evreii
insigl, cei intelepti, vor intelege sa ia initiativa inlaturarii acestei dispozi-
tiuni, care nu se poate sprijini pe nici un considerent, nici juridic, nici
politic.

Mai departe, in art. 28, fost 27, unde se vorbeste de bunurile romanesti
din Germania, gratie interventiei Uniunii Sovietice, s-a prevazut la ali-
neatul 1 ca de la intrarea in vigoare a Tratatului de pace, bunurile din
Germania apartinind Romaniei sau cetatenilor romani nu vor mai fi
tratate ca bunuri inamice.

Este un mare avantaj aceasta.

Mai departe: bunurile apartinind Romaniei sau cetatenilor romani,
ridicate si duse cu forta in Germania, dupa 12 septembrie 1944, vor fi
restituite. Valoarea acestui alineat este scazuta prin data care se pune,
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data armistifiului. Atunci germanii fusesera eliminati de pe teritoriul
Romaniei §i toate raporturile si ridicarile de materiale au fost anterioare
acestei date. Pe cale de interpretare, s-ar putea insi si se amelioreze
aceastd situatie. In orice caz, sunt deschise anumite drumuri. Din neferi-
cire la acest articol n-am putut obtine ceea ce am fi dorit cu totii: anularea
dispozitiunii care anuleaza creanta germana fata de noi, dar lasa in
picioare creanta Romaniei fata de Germania. N-am reugit sa solutionam
aceasta dreapta cerere a Romaniei si ma grabesc sa adaug ca aceasta este
una din ipotecile cele mai grele ce apasa asupra intereselor noastre
economice si financiare gi una din cele mai grele clauze inscrise in Tratat.

Trecem la art. 31 fost 30, celelalte, peste care am trecut fiind ramase
aga cum au fost stabilite la Paris.

Aici este mai mult o modificare de amanunt. Este vorba de clauza
natiunii celei mai favorizate, care a primit o definitiva consacrare si toti
cetitenii apartinind Natiunilor Unite se pot prevala de aceasta clauza.

n sfarsgit, in art. 32 fost 31 se prevede o noua dispozitiune in ceea ce
privegte comitetul de conciliatiune.

Va amintiti ca pentru toate diferentele izvorite din art. 23 si 24, adica
acordarea de despagubiri, toate diferendele acestea trebuiau duse in fata
unui comitet de conciliatiune. Noua redactiune constituie un compromis
intre teza sovietica gi cea americana.

Iata cum este fixata procedura comitetului de conciliatiune:

Orice diferende care s-ar putea ivi in legatura cu art. 23 si 24 gi anexele
IV, Vi VI, partea b) din Tratatul de fata, vor fi supuse unei comisiuni de
conciliatiune, compusa in numar egal din reprezentan{i ai guvernului
Natiunii Unite interesate gi ai Guvernului romén.

A fost adoptat un compromis intre doua teze in sensul ca, daca nu se
ajunge la un acord in trei luni de zile, oricare din cele doua guverne va
putea cere adiugirea unui al treilea membru in comisiunea de conciliatiu-
ne, iar in lipsa unui acord asupra acestei alegeri, fiecare dintre parti va
putea cere secretarului general al Organizatiunii Natiunilor Unite sa faca
aceasta numire.

Mai departe. in art. 33, fost 30 his, s-a obtinut o modificare foarte
importanta si favorabila intereselor noastre, fiindca ne scapa de marile
obligatiuni, pe care le-am fi avut in ceea ce priveste pretuirea din nou a
bunurilor luate de la cetatenii Natiunilor Unite si varsate in contul
armistifiului, pentru acoperirea reparatiilor.

Potrivit vechiului text, s-a impus Romé4niei sa recalculeze preturile
acestor bunuri pentru trecut gi sa le calculeze pentru viitor, tinandu-se
seama de conditiunea prefurilor mondiale. Prin urmare, in practica,
bunurile care au fost varsate Sovieticilor in contul armistitiului, gi care au
fost cumparate pina acum la preturi roménesti, trebuie sa fie cumparate
la preturi mondiale. Vi dati seama ce sarcina bugetara ar fi intruchipat
aceastd obligatiune. In vechiul text se prevazuse ci preturile acestor
bunuri trebuiau sa fie in raport cu conditiunile mondiale. S-a eliminat
aceasta obligatiune si s-a lasat ca, pe cale de discutiuni a 'aimable la
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inceput §i cu obligatiuni procedurale mai tarziu, sa se faca aceasta revi-
zuire de preturi pentru trecut si calculare de preturi pentru viitor.

Iata ce spune textul:

,Orice diferende care s-ar putea ivi in legatura cu preturile platite de
guvernul romin pentru marfurile livrate de acest guvern in contul repa-
ratiunilor i dobandite de la cetdteni ai unei Puteri Aliate sau Asociate
sau de la societati care apartin unor cetdteni ai acestor puteri, vor fi
rezolvate fira a prejudicia executarea obligatiunilor Roméniei cu privire
la reparatii, prin negocieri diplomatice intre guvernul tarii interesate si
Guvernul roméan.*

De la tara la tara vom discuta direct aceasta chestiune, fira a avea in
considerare nici un element de baza, in orisice caz cu eliminarea princi-
piului pretului just, in raport cu preturile mondiale.

Mai departe: ,Daca negocierile diplomatice directe intre partile intere-
sate n-ar duce la o rezolvare a diferendului in termen de doua luni,
diferendul va fi supus sefilor misiunilor diplomatice din Bucuresti ale
Uniunii Sovietice, Regatului Unit si Statelor Unite ale Americii pentru a
fi rezolvat. In cazul c3 sefii de misiune nu vor ajunge la un acord in termen
de doua luni, una sau cealalta dintre parti va putea cere Secretariatului
General al Organizatiunii Natiunilor Unite s4 numeasca un arbitru, a
carui hotarare va fi obligatorie pentru partile in litigiu“.

Prin urmare, nu mai exista obligatiunea prevazuta in vechiul Tratat,
sa tina socoteala de preturile mondiale, ci este o procedura de conciliatiune
de la stat la stat, care ne-ar putea duce pina la un arbitru desemnat de
O.N.U.

Atmosfera care s-a facut de cei patru in aceasta chestiune si informa-
tiunile luate pe cale suplimentara in ceea ce priveste felul in care urmeaza
sa fie aplicat acest text fata de realitatile din Roméania, ma fac sa cred ca
vom putea ajunge la o intelegere, {indnd seama numai de preturile noastre
roménesti, in ce privegte dispozitiunea prevazuta de acest text. In origice
caz, condifiunea preturilor mondiale a cazut.

Dl. dr. P. Groza, presedintele Consiliului: Trebuie remarcata insa si
posibilitatea ca s-ar putea ajunge, pe cale de arbitraj, la o solutie defavo-
rabila {arii roménesti.

n origice caz, rezulta de aici un invafamant pentru noi tot{i: sa nu mai
dim strainilor concesiuni asupra patrimoniului nostru national. Iata
politica gregit dusa in trecut sub raport de exploatare a bunurilor noastre
in colaborare cu capitalul strain.

Societatile acestea s-au constituit stat in stat si reclama pentru ele un
regim special de privilegii. Producitorului meu ii platesc un pret, iar unui
concesionar striin, in aceeagi tara, cind legile sunt generale pentru toti
cetatenii, sa-i platesc alt pret? Este si un privilegiu imoral si nedrept. Dar,
inca o data: platim gregelile trecutului i nu ale noastre. Sa tragem insa
invataminte si sa veghem, in ceea ce ne priveste in special pe noi si
guvernul nostru, ca sa ne aparam cu dirzenie de incercarile de constituiri
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de drepturi si concesiuni asupra bunurilor sau izvoarelor noastre de
bogatie. A

DI. Gh. Tatarescu, vicepresedintele Consiliului: In sfargit, domnilor,
ultima modificare adusa Textului de la Paris - si foarte importanta —
pentru regimul Dunarii o constituie dispozitiunea inserata in art. 36, fost
34, care prevede: ,Navigatiunea pe Dunare va fi libera si deschisa cetate-
nilor, vaselor de comert 5i marfurilor tuturor statelor pe picior de egalitate,
in ce priveste taxele portuare si de navigatie si conditiile la care este
supusanavigatiunea comerciala. Dispozitiunile de mai sus nu se vor aplica
traficului intre porturile aceluiasi stat”.

Prin urmare, in acest articol se prevad principiile — care pentru noi sunt
foarte importante — ale libertatii si egalitatii de tratament, precum si
dreptul de a fixa conditiuni speciale in aceasta materie. Aceste trei prin-
cipii dau completa satisfactie punctului de vedere romanesc si suntem
foarte multumiti ca au fost inscrise.

N-a fost inscris insa punctul de vedere pentru care am militat - si nu
este timp acum, dar intr-o viitoare sedinta, cu ocazia ratificarii Tratatului
de pace, vom avea de examinat care trebuie sa fle punctul de vedere
roméinesc in ceea ce priveste regimul de navigatie pe Dunare, in legatura
cu politia, cu drepturile riveranilor si cu tot ceea ce am spus ca constituie
regimul de navigatie de la izvoarele Dunarii si padna la Marea Neagra -
n-a fost inscris ceea ce cerusem noi, ca o anticipare: ca la viitoarea
conferinta ce va avea sa reglementeze regimul acesta sa nu participe decat
riveranii.

Aceasta cerere era in legatura cu un alt principiu, de mult stabilit in
politica noastra din trecut, cind, in ocaziuni care i-au fost date de istorie,
Romania a cautat de 40 ani incoace sa se libereze de ipoteca pe care o
constituie Tratatul incheiat in 1856 la Paris si care, precum bine stiti, este
acela care reglementa regimul navigatiei pe Dunare, de acord cu cele sase
mari puteri de atunci, in absenta Rusiei, in vremea aceea si fireste
acordind Romaéniei o parte foarte redusa in ceea ce priveste dreptul de
administratie in navigatia pe Dunare, de la intrarea ei in tara si pana la
Delta. Principiul acesta n-a fost inserat nici in tratat, nici in protocolul
incheial dupd semnarea tratatului. Din intformatiile neautentice obtinute
de noi rezulta ca in primele sase luni de la punerea in aplicare a Tratatului
de pace, adica de la schimbarea textelor de ratificare, trebuie convocata o
conferinta a Dunarii, la care vor lua parte si neriveranii. Prin urmare,
acest punct de vedere n-a fost impartasit. Vom vedea atunci ce atitudine
va trebui sa adoptam gi care va fi pozitia Romaniei.

_ Cuart. 36 am terminat cu marile modificari aduse textului de la Paris.
In celelalte parti ale lui nu s-au facut decat mici schimbari de stil, eliminari
de repetitii, precizari, nu insa si modificari importante.

Domnilor, in felul acesta se prezinta Tratatul, dupa un an jumatate de
discutii, la care am fost si noi chemati la Paris, dar care in genere s-a facut
fara consultarea noastra si care incontestabil constituie un act fata de care
trebuie sa ne inclinam.
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Tratatul acesta are, dupa parerea mea, si parti de lumina si parti
umbrite. El consfinteste o datd pentru totdeauna drepturile Roméaniei
asupra hotarelor neatinse ale Ardealului. Acordul acesta cu caracter
istoric de reintregire a Transilvaniei este o opera cu care se mandreste
guvernul prezidat de presedintele nostru, domnul doctor Petru Groza si
este una din marile realizari ale acestui regim.

Tratatul acesta mai prevede inca un lucru, caruia dupa parerea mea
nu i s-a dat suficienta atentie: prin acest Tratat noi eliminam ipoteca
tratatelor de la Versailles si Saint-Germain, care obligau Roméinia sa
accepte um regim al minoritatilor, care desigur reprezenta o sgtirbire a
plenitudinii suveranitatii tarii romanesti. Tratatul acesta elimina regimul
minoritatilor instituit prin Tratatele de la Versailles si Saint-Germain si
constituie din acest punct de vedere un nou act de consfintire a inde-
pendentei noastre in concertul celorlalte popoare. Acest Tratat a fost apoi
ameliorat, cu staruintele noastre, ale guvernului, noi cautand sa-i dam o
linie cat mai apropiata de interesele noastre.

N-am reusit intotdeauna.

Sa nu uitam - si viu acum la partile adumbrite ale Tratatului - si avem
datoria sa facem ca acest lucru sa-1 inteleaga si tara, ca acesta este un
Tratat pentru o tara invinsa. Tratatul acesta este Tratatul incheiat in
urma unui razboi pierdut. Sa nu plecam de la alt punct de vedere. Actul
de la 24 august 1944, savarsit de regele si de poporul nostru, a impiedicat
ca invingerea sa se transforme in dezastru. Dar pentru prima data, de un
veac, Romdnia pierde un razboi. Suntem o tara infrinta - si de aici vin
toate partile adumbrite din acest Tratat.

Noi ne realizam destinul. Am avut pana acum destinul sa fim numai
tara invingatoare. Am fost invingatori in razboiul de la 1877, dupa care
Romania si-a castigat independenta, am fost invingatori in razboiul neno-
rocit din 1913, cAnd Romania a facut, dupa parerea mea, o mare greseala...

DI. dr. P. Groza, presedintele Consiliului: De fapt, acela nici n-a fost un
razboi: a fost un mars militar dirijat spre spatele unui inamic, angajat in
alta parte.

DI. Gh. Tatarescu, vicepresedintele Consiliului:... am fost invingétori in
1916. Este prima data acum, intr-un veac de dezvoltare politica, ca
pierdem un rizboi. Platim noi greselile unui regim dement, care a dus tara
intr-un razboi ce nu corespundea intereselor tarii.

De aceea, unele clauze ale acestui Tratat sunt foarte bune, iar pe altele
le socotesc personal chiar nedrepte. Am cautat ca pe acestea din urma sa
le amelioram. Intr-unele pirti am reusit, in altele nu.

Vom cauta side aici inainte sa amelioram unele din clauzele Tratatului.
Vom vedea — cer aceasta incuviintare impreuna cu delegatia, care s-a
hotarat sa semneze acest Tratat — dupa ce vom lua contact si cu realitatile
de la Paris, ciAnd vom merge sa semnam Tratatul, daca va filocul sa facem
anumite declaratiuni, care sa puna in lumina poverile pe care acest Tratat
le pune Romaniei si dificultatile pe care noi le vom avea de intimpinat la
aplicarea lui.
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Tratatul, aga cum este, cu partile lui luminoase si cu partile lui
umbroase, este un act care trebuie acceptat. El pune capat unui tribut
nenorocit §i deschide un drum de lumina, pentru ca asa a fost cu Transil-
vania redobandita dupa patru ani de urgie, asa a fost cu regimul minorit-
atilor, care era un regim de capitulatiuni speciale si cu teritoriul nostru
aga cum este si care poate constitui pentru neamul roméanesc terenul pe
care si se dezvolte tot complexul de insusiri care poate face din neamul
rominesc un neam care sa-gi aduca contributia la civilizatia lumii. Cu
acest teritoriu, asa cum este acum, cu suveranitatea noastra, noi putem
privi viitorul cu incredere.

Domnilor minigtri, va rog sa ne incuviintati sa semnam acest Tratat cu
eventualele declaratiuni care vom fi siliti sa le facem in momentul in care
il vom semna.

DL dr. P. Groza, pregedintele Constliului: Domnilor minigtri, va rog
sa-mi dati voie sa inchei aceasta parte din programul nostru de astazi din
ordinea de zi, in primul rind mulfumind domnului ministru de externe
pentru ampla expunere pe care a facut-o, expunere care ne absolva de
sarcina de a comenta acest referat.

Am desprins din aceasta expunere ca reprezentantii {arii noastre si-au
facut datoria din plin; ei au epuizat toate mijloacele, cu toate argumentele
—dupa cum ati vazut si din memoriul pe care l-au depus in fata Conferintei
sicarea fost citit aici —toate argumentele pe care le-au putut ingirui pentru
a determina o solutie care sa salvgardeze interesele noastre si care sd nu
ne impuna sarcini sau obligatiuni nepotrivite, prea greu de suportat.

Aceasta munci depusia de reprezentantii nostri la Conferinta de la
Paris i in prealabil face ca sa repetam aici multumirea pe care i-am adus-o
si sa avem constiinta linigtita ca mai mult nu se poate face, de unde cred
ca si hotdrarea noastra de a da imputernicirea ceruta de domnul ministru
de externe pentru semnarea Tratatului de pace trebuie s-o dim in una-
nimitate gi fara nici o sovaire, urmand ca domnul ministru de externe
impreuna cu delegatii care se vor prezenta la Paris la semnare sa cerceteze
realitatile de acolo, ludnd contact cu cei in drept si competenti si sa vada

daca este cazul unei manifestari de dorinta a noastra, in ce forma si cum
s-ar putea face aceasta. Rdmane in sarcina acestei delegatii intreaga

aceasta raspundere.

Un lucru tin sa-1 subliniez: intreg Tratatul de pace este o unitate. El nu
poate fi divizat. Are, cum spunea domnul ministru de externe, parti
umbroase gi parti luminoase. Noi nu putem sa acceptam numai partile
luminoase si sa refuzam altele care nu ne convin.

Cei care ne vor face critica gi vor fi destui de acegtia, sa stie insa ca noi
ne-am facut datoria nu numai in decursul tratativelor pentru pace, dar noi
ne-am ficut datoria si prin munca noastra de guvernare. Incepand de la
6 martie 1945 gi pAna la semnarea acestui Tratat, noi am urmarit consec-
vent o linie politica a adevaratei democratii si care linie politica a deter-
minat in cea mai mare parte rezultatele obtinute, partile luminoase ale
acestui Tratat, incepind cu dobindirea in intregime a Ardealului de nord
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si pana la obtinerea integrala a suveranitatii statului nostru, prin elimi-
narea partilor de care vorbea domnul ministru de externe; dictatul de la
Viena, tratatul minoritatilor.

Politica noastra democrata fata de popoarele conlocuitoare a dus in
mare parte la acest rezultat.

Deci, inca o data credem ca putem pagi la ultimul act de formalitate, la
semnarea Tratatului de pace, cu congtiinta ca am facut tot ce este posibil
pentru a salva interesele tirii. in fond, sarcinile sunt grele si mari. Vom
face totul ca sa ne respectam semnatura. Dar aceste sarcini vor fi cu timpul
lichidate. Ceea ce raméne insd, tara ca o unitate, cu hotarele ei asa cum
sunt, este de ajunsa temelie pentru ca sa pasim unifi la reconstructie,
pentru ca sa cream conditii de viata noua pentru poporul nostru si pentru
popoarele conlocuitoare. Depinde numai $i numai de munca noastra, de
hotarirea noastra de a lucra inainte in slujba progresului si prosperitatii
acestei tari pe care o vedem iaragi suverana, pentru ca pe linga toate
sarcinile s-o vedem pe linie istorica intr-o formatiune capabila de a trai,
cu toate catastrofele prin care a trecut si care puteau crea o alta situatiune
tragica si pentru tara si pentru neamul nostru.

Cu aceeasta am incheiat discutiunile asupra acestui punct din ordinea
de zi.

+

Arhivele Statului Bucuresti, fond Pregedintia Consiliului de Ministri, Stenograme dosar
271947, f. 4-29.
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1947 februarie 3, Bucuresti. Raportul lui Burton Y. Berry
re{;}rezentant al S.U.A. in Romania, catre secretarul de stat al
S.U.A,, despre viata politica in Roménia in luna ianuarie 1947.

THE UNITED STATES MISSION

BUCHAREST, ROMANIA

February 3, 1947

No: 1375

SUBJECT: Rumanian Politics During January 1947
THE HONORABLE

THE SECRETARY OF STATE,

WASHINGTON

SIR:

I have the honor to report upon those outcroppings that featured
Rumanian political life during January in a period that was ostensibly
barren of any culminating events of consequence. Following the year-end
hollidays, as is the Rumanian wont, a certain period elapsed before the
average politician began seriously to think about his profession, although
there were a few exceptions such as Mr. Argetoianu, who chose that time
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to launch his new party, and those concerned with the suppression of the
National Peasant organ DREPTATEA. As the month developed the focus
of attention was given to the grave food shortage, and the possibility of
securing emergency cereal shipments from the United States was publiciz-
ed by the Government to allay growing discontent. A flurry followed by a
blanket of silence surrounded the departure of the Government’s economic
mission to Moscow, reportedly called by the Soviets to tie up any loose ends
under the peace treaty that might undermine Russian dominance for
Rumania’s economy. The Democratic Parties’ Bloc (DPB) organization
announced that it was continuing its formal activity, and the Government
Socialists and Communists ostensibly strove for closer integration. Within
opposition ranks Peasants, Liberals and Independent Socialists maintai-
ned their criticism of the Government and in turn received the snipes of
the regime. Meanwhile parliament unobtrusively reconvened and, after a
colorless ten days, quietly took another recess.

Food Question

Without doubt the dominant political problem of the month was food.
Rations were cut throughout the country and it was undeniable that
thousands were starving in the areas of Moldavia struck by last summer’s
drought. The Government, having ignored the problem during the autumn
of 1946 in its single-track purpose of winning the elections, had been slow
to take any effective measures with regard to cereal imports since Soviet
approval had not been gained for an arrangement of reciprocal payment
between Rumania and western countries, such as the United States, which
was necessary to secure the quantities of needed imports from the only
area where it was available. Reports, despite the lack of any concrete facts,
were published by Government papers with assorted trimmings purpor-
ting to show that negotiations between Rumania and the United States
were favorably progressing and that, as some cabinet ministers publicly
stated, food would be available “in good time”.

Several cabinet meetings during January were all explained to the
public as having for their ohjective the consideration of the country’s food
situation. It was announced on january 18 that the succeeding day's
meeting had sought to gain the confidence of the peasants by approving a
scheme to increase industrial production in order that there may be more
products to exchange with the peasants for their hoarded scanty foodstuff
supplies. The General Confederation of Labor representatives, who broke
a precedent by being at the cabinet meeting, agreed to give their full
support to evolve an effective plan to achieve higher production and better
labor discipline. Later cabinet meetings received their shav of publicity
with announcements being made that the cabinet was considering and
approving various proposals and steps made by the American Government
and Rumanian Minister Ralea at Washington to resolve the issue.

While the Government instruments were building public hopes, the
opposition papers, DREPTATEA and LIBERALUL, engaged in some
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healthy debunking, righted stated that no formal arrangements had been
concluded between the United States and Rumania for food imports,
chided the regime for its explicable delay in searching for food to supple-
ment the nation’s very inadequate reserves, denied that the National
Peasants and the National Liberals had asked that political conditions be
attached by the Americans to any food deliveries, and pointed out the
inevitable lengthy delay between the conclusion of any formal import
agreement and the arrival and distribution of needed cereals.

A conference of prefects that lasted a few days and ended January 11,
was addressed by the Interior Minister, who outlined, the purpose of the
conference as seeking to find the best means to alleviate the starvation in
famine areas of the country. The press reported the minister as accusing
“reactionaries” of inciting the public against the Government because of
the food situation and of sabotaging the collections of cereals. He concluded
by urging the prefects to take energetic action. This energetic action later
appeared in growing reports of collected grain supplies in those surplu-
sproducing districts of the country, which meant forced collections of
cereals in the villages by gendarmes and detachments of the Tudor
Vladimirescu Division, the Soviet organized division of the Rumanian
army.

Sovrum Trade Negotiations and the Peace Treaty

After many false starts mentioned by the press since early last autumn,
the Rumanian government delegation bound for Moscow to conclude
additional Soviet Rumanian economic agreements finally left on January
10. The large delegation included three cabinet ministers and one under-
secretary, being headed by National Economy Minister Gheorghiu-Dej. It
was equipped with economic experts to discuss every phase of Rumanian-
Soviet economic collaboration, although some delegation leaders admitted
privately before leaving that they expected to do little more than sign
commercial agreements already formulated by the Soviets and designed
to close uny loopholes that might be left with the Rumanian peace treaty
that could serve eventually to undermine Russia’s control of the country’s
economy. [t was expected that the delegation, notably Mr. Gheorghiu De;j,
would try to get Russian consent to permit Rumanian bilateral trading
with the west for the badly needed cereal imports. However, following the
departure of the delegation and one or two press comments, notably from
the local Red Army organ that Rumania could bank upon Soviet under-
standing, the further activities of the delegation were shrouded in silence.

Following the publication of the Rumanian peace treaty in the three
Allied capitals all Rumanians showed a great impatience to secure a final
and infinitive copy of the treaty, and the press followed with interest the
arrival of an official text, which was then discussed in a cabinet session.
Prior to receiving the treaty text typical press comment was that in general
the economic clauses were severe. However, it was pointed out that with
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the signature of the treaty Rumania would then have the right to be
admitted to all international organizations and would have the opportu-
nity to secure support for the country’s reconstructions.

The treaty text was to be published in Rumania on February 1. Prior
to that time, not only had the cabinet discussed the matter, but Mr.
Tatarescu had convoked the Foreign Affairs Committee of the Chamber of
Deputies to explain the treaty’s salient points and to arrange for early
parliamentary approval. At this meeting the composition of the parliamen-
tary foreign affairs committee was announced as composed of the following
members.

Chairman, Th. Iordanescu (Socialist)

Deputy Chairman, Miron Constantinescu (Communist)

Secretary, Mihail Ghelmegeanu (Plowmen’s Front)

Secretary, Alex. Mata (Dissident National Peasant)

Eugen Dunca (Tatarescu Liberal)

Dr. Vladescu-Racoasa (National Popular)

Within the Government

The press reported that the Democratic Parties Bloc had decided to
carry on its activities through a central political board composed of the
leaders of the six parties in the bloc. That this was a continuing cooperative
arrangement was shown by TIMPUL’s report of January 21 that the
coordinating committee if the DBP parliamentary groups met on both
January 18 and 19 and set up a permanent joint parliamentary committee
with each DPB party having two representatives. Likewise, the Bucharest
and DPB provincial political boards were to be revised and the central
political council of the DPB was to give final policy decisions. This DPB
political council met January 28 under the sponsorship of the Prime
Minister, with leaders from each component party and one from the
General Confederation of Labor being present. This key body thus was
reported as having the following members:

Groza and Ghelmegeanu (Plowmen's Front)

Teohari Georgescu, Patragscanu and Bodnarag (Communist)

Radaceanu and Voitec (Social-Democratic Party)

Constantinescu-Iagi and Vladescu-Ricoasa (National Popular Party)

Tatarescu and Bejan (Dissident Liberals)

Eduard Mirto, Anton Alexandrescu and Alexandru Mata

(Dissident National Peasants)

Emilian Angheliu (General Confederation of Labor).

The United Labor Front met on January 9 and POPORUL, a Socialist
paper, claimed that the sessions proved the views of both Socialists and
Communists on present problemes were “absolutely identical”. During
this meeting, a commission was formed of three Socialists and three
Communists to prepare for a common meeting of the committees of the
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Socialist and the Communist parties. The paper stated such a meeting
“promises to have a powerful effect upon the political life of this country”.
Carrying forward the theme of labor unity, LIBERTATEA of January
12 editorialized upon the recent views of Labor Minister Radaceanu, and
stressed that the main purpose of the United Labor Front is to create
mutual trust between Communists and Socialists, while preparing for
practical common action in the Socialist struggle. The paper foresaw that
this must be before the “common ideal” of the two parties of a single labor
party can materialize which, when it does occur, will bring a fusion of all
conceptions upon “vital problems of interest to the working classes”.

Argetotanu Reenters Politics

On January 3, after a short period of preparation following his return
to Rumania, Mr. Constantin Argetoianu, a well-known opportunist politi-
cian war horse, issued a manifesto to the country that he was forming a
new party called “National Union: Work and Reconstruction”. He appealed
especially to the middle class and to the peasants, saying that the former
had recently been absent from participation in the country’s public life,
and that the peasants “should organize themselves definitely to assure
their social functions”. After this cloudy beginning, Mr. Argetoianu affir-
med that Rumania should always take care to secure good relations with
the Soviet Union, since the country “will always find itself with the
immense Russian reality at its door”. He then asked for measures to
stabilize the country’s economy, to limit inflation, and to organize agricul-
ture, as well as urging that capital be given the opportunity to work. He
called for a return to economic confidence and for Rumania to receive
foreign capital for its reconstructions, which capital should not be “of a
colonial, exploiting character”. While the Government press was not
unfriendly to Mr. Argetoianu’s endeavors, LIBERALUL of January 4
ironically commented that the new political group could have attempted
to make itself known after securing “the consent of the present govern-
ment, without which nothing can happen in Rumania...”. DREPTATEA
NOUA, the organ of the Dissident National Peasants within the Gover-
nment, did strongly attack Argetoianu as an “inveterate cynic” who would
have no possibility of solving the country’s preblems.

In a subsequent press conference, Mr. Argetoianu claimed that his
party sought to collaborate with and unite all Rumanians and not to fight
any single party. As for current Rumanian problems, the wily politician
said “free elections, censorship, individual liberties, are certainly very
interesting problems, but for the time being, the problems of bread and
cost of living are fare more acute”. However, he was gaining few party
adherents and JURNALUL of January 30 whimsically remarked he had
that day “invited all the members of his party to his house”. FAPTA of
January 31 listed 98 persons are comprising the party’s central committee.
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It is considered by men of experience that Mr. Argetoianu has Soviet
backing and is being held by the Russians, if needed, as a reserve card. It
is known that his return to Rumania from his self-imposed exile in
Switzerland was preceded by personal conferences between him and
Rumanian and Russian Communist officials. To assist his campaign of
elbowing to the forefront of active politicians, Mr. Argetoianu pushed his
cause by repeatedly using the device of rumors which he spread concerning
alleged agreements made by him with one or another of the local political
factions. It was even necessary for DREPTATEA to deny that several of
its leaders had interviews with him.

The Opposition

The moves of the political opposition naturally were mainly determined
by the country’s food situation, and within the National Peasant and
National Liberal parties the question was debated as to whether they
should make an appeal to the country’s peasants to share what scanty food
reserves they might have with those starving in Moldavia. They also
considered whether it was not advisable to make an appeal to the United
Nations or to the three Armistice powers. A division of opinion arose
between the Peasants and the Liberals, with the former favouring no
action, fearing that a local appeal would be useless in view of the peasants’
mistrust of Government distribution of any small cereal quantities made
available in the face of strong rumors throughout the country that quan-
tities of grain were being transported from Rumania to the Soviet Union.
Likewise, the Peasants considered the appeal would not be interpreted by
the Government as based upon humanitarian motives, but would only be
given a political connotation. Feeling that opposition action would not
hurry by one day the arrival of cereals from abroad, leaders of both parties
agreed that it was a governmental function to handle the problem, for
which it would be forced to assume full responsibility before the public.

No responsible opposition leader would admit there was a single mea-
sure of truth in rumors illustrative of thought in certain circles of the
middle hierarchy of the National Peasant Party that the time was not too

distant. with the Government allegedly anxiously willing to lay down its
responsibilities, when a cabinet could be formed solely from the National
Peasant Party. This wishful line emphasized that the Communists. above
all, preferred to be on the other side of the barricades in the event of any
local disturbances caused by the mismanagement of the present regime,
and that the Communists thus would prefer to be in a position to criticize
rather than to continue to bear the brunt of national discontent. While
experienced politicians described the regime as a fixture which would
remain until the Soviet Union gave the word for the slightest changes the
above-mentioned theory served as a comforting vision.

At a meeting of certain members of the National Peasant Party on
January 23, vice president Mihalache made a statement in the course of
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which he stressed that it was duty of the party to be well organized and
trained for the future, adding that the party despite all risks must assume
the difficult tasks the country imposes upon it. He denied the Communist
charge that the party had requested food imports should be conditioned
upon political commitments given by the Government, adding that the
Peasant Party was solely interested in securing for the benefit of the entire
country the immediate food help it needs. Looking toward the future Mr.
Mihalache expressed a tempered optimism that “normal conditions” might
be restored before too long.

The Independent Socialists have been even more circumscribed in their
activities than the National Peasants and the National Liberals because
their presence in the opposition upsets the Government pattern of char-
acterizing the opposition as “reactionary”. Whenever possible, an attempt
accordingly is made to undercut these Socialists of Mr. Petrescu. Thus it
was satirically commented by DREPTATEA of January 23 that the Inde-
pendent Socialist leader, Mr. Titel Petrescu, has been eliminated from the
Union of Rumanian journalists for the interesting reason that he has
discontinued his press activities when, as the paper points out, Mr.
Petrescu’s repeated petitions to establish a party paper have been denied
and are now used as a pretext to eliminate him from the ranks of
journalists.

Censorship and DREPTATEA

The familiar Government censorship tactics were applied with increas-
ed severity during January and affected not only the two opposition
newspapers, LIBERALUL and DREPTATEA, but struck at SEMNALUL
and excised articles from papers such as JURNALUL, SEMNALUL was
suppressed for a few days despite its protests that it had merely offered
constructive criticism of the Government, and LIBERALUL of January 17
explained to its readers that its December 15 issue did not appear because
the editors deliberately suspended publication “in order not offer to our
readers an ordinary informative newspaper without attitude”. Toward the
end of the month LIBERALUL was forced to adopt the same tactics, but
additionally addressed a letter, enclosure no. 1, to the Information Minis-
try in protest at the mutilation measures of the censor. However, the most
spectacular case of censorship was that offered by DREPTATEA;

At the end of December, 1946, the National Peasant newspaper DREP-
TATEA was suspended by the Information Ministry at the request of the
Soviet authorities for permitting an article to be published in the paper
without full clearance from the censor on the subject of Rumanian repa-
rations to the Soviet Union. While the first part of the article had been
approved in writing by censor, the second part had only received telephonic
clearance, which the censor’s office later denied having given, thus placing
DREPTATEA in a most difficult position.
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While the editor of the paper, Mr. Carandino, admittedly was negligent
in not following the orders of the party’s central committee to exclude two
topics from discussion by the paper, namely the question of the Armistice
and the question of the Rumanian Jews, local press circles felt that with
proper handling the problem could have been adjusted within a few days.
However, the National Peasant executive committee blew up the incident
to great proportions in conversations at the highest political level and, to
the disgust of the party’s former cabinet representative, Mr. Hatieganu,
obliged him to return to Bucharest to handle what he frankly called a small
matter that should have been adjusted at the press level.

The military censor on January 8 addressed a letter to the DREPTA-
TEA management, enclosure no. 2, which set forth the demands of censor-
ship that should be met before the paper could be given permission to
reappear. There were but two requests: one, that the writer of the offen-
ding article should be fired, and second, that the paper should publish an
apology saying that the matter of the offending article had never been
approved by the party. However, these conditions set off another round of
controversy in Peasant official not assume executive committee circles as
to whether the party should or shouls responsibility for the article upon
Rumanian reparations to Russia. However, matters of face and feeling
were finally adjusted, and on January 18 the paper resumed publication.
In that issue DREPTATEA carried the following explanatory note:

“Some time ago the management of the National Peasant Party issued
instructions that no article dealing with either the execution of the Armi-
stice Convention or with Rumania’s foreign relations should be published
in DREPTATEA without the Party’s special approval.

The article “The Problem of War Reparations” was published in the
DREPTATEA issue dated December 28, 1946, in violation of these instruc-
tions.

On the other hand the insertion of that article without previously
obtaining clearance for the whole text (reportedly only part of the article
in question was passed for press) was due to a mistake which the mana-
gement of our paper will punish”.

Still miffed at the censor, DREPTATEA on January 20 comptained that
its job hand become “infinitely harder” and warned its readers that they
should not think at times the editorial staff “has suddenly lost the power
to write well, logically or clearly, or that it has forsaken its uncompromis-
ing attitude”.

Parliament

On January 13, after its lengthy year-end recess, the Chamber of
Deputies with little fanfare resumed its colorless activities. Several days
later and somewhat bitter because of the manner in which Parliament had
been ignoring the food situation since its reassemble, LIBERALUL of
January 16 stated that under a direct and true parliamentary regime food
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conditions would naturally be the first subject for discussion. It maintained
that the manner in which Parliament was going about its work showed a
complete lack of touch with reality.

The Chamber was engaging in some activity, however, one subject being
the consideration of compensation foral victims of racial persecution under
the Iron Guard and Antonescu regimes. The discussion apparently consumed
most of the January 15 session, as a result of the motion introduced by a
Government Bloc deputy from the Union of Rumaian Jews. Little further
activity was evidenced except that the members made arrangements to fix
their salaries by a lawappearing in the Official Gazette no. 18 of January
22 granting parliamentary deputies a monthly salary of, 1,000,000 lei plus
100,000 lei for each sitting they attend.

After lackadaisical sessions and perfunctory business over a ten-day
period, during which its deliberations received comparatively small press
attention, the deputies adjourned on January 23 and were supposed to
reconvene on February 4.

Respectfully yours,

Burton Y. Berry,

Representative of the United States
in Rumania

+*

Arhivele Satului Bucuresti, colectia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 126-133; The
National Archives of the United Sates, Washington D. C., Department of State, R. G. 59, Roll
9, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere

MISIUNEA STATELOR UNITE

BUCURESTI, ROMANIA

3 februarie 1947

Nr. 1375

SUBIECT: Politica romineasca pe parcursul lunii
lanuarie 1947

SECRETARULUI DE STAT,

WASHINGTON

EXCELENTA,

Am onoarea sa raportez asupra acelor fapte care au caracterizat viata
politicd roméineasca in luna ianuarie, intr-o perioada aparent lipsita de
orice evenimente marcante, cu consecinte. Dupa sarbatorile sfargitului de
an, asa cum este obiceiul la roméni, a trecut un oarecare timp pina ce
politicianul obisnuit sa reinceapa sa se gdndeasca serios la profesia lui,
desi au fost si cAteva exceptii, precum dl. Argetoianu, care gi-a ales aceasta
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perioada pentru a-si lansa noul partid si cei insarcinati cu suprimarea
organului national-taranesc DREPTATEA. Pe masura ce luna trecea,
atentia s-a concentrat asupra reducerii grave a rezervelor de hranj, iar
guvernul, pentru a atenua nemultumirea crescanda, a facut publica posi-
bilitatea de a asigura transporturi de urgenta cu cereale din Statele Unite.
O oarecare agitatie urmata de tacere a inconjurat plecarea la Moscova a
misiunii economice guvernamentale, chemata de catre sovietici pentru a
pune la punct orice scapare a Tratatului de pace, care ar putea submina
dominatia ruseasca asupra economiei romanesti. Blocul Partidelor Demo-
cratice (BPD) a anuntat ca isi continua activitatea oficiala, iar socialistii
si comunistii din guvern s-au straduit, chipurile, pentru o integrare mai
stransa. In cadrul opozitiei, taranistii, liberalii si socialistii independenti
si-au mentinut criticile la adresa guvernului, primind in schimb bobarna-
cele regimului. Intre timp, parlamentul s-a reunit cu discretie si, dupa un
interval de zece zile anoste, gi-a luat in linigte o noua pauza.

Problema hranei

Fara indoiala, problema politica dominanta a lunii a fost hrana. Ratiile
au fost reduse in toata tara si, categoric, mii de oameni au murit de foame
in Moldova, care a fost lovita de seceta din vara. Guvernul, care a ignorat
problema pe parcursul toamnei lui 1946 obsedat de singurul sau scop de
a cistiga alegerile, a reactionat lent in a lua masurile eficiente legate de
importul de cereale, intrucit nu se obtinuse aprobarea sovietica pentru un
acord de platiintre Romania i tarile vestice precum Statele Unite, necesar
asigurarii cantititii optime de importuri din singura zona unde acestea
exista. In ciuda lipsei oriciror fapte concrete, ziarele guvernamentale au
publicat tot felul de stiri care dau impresia ca negocierile dintre Romania
si Statele Unite progreseaza in mod favorabil si ca, aga cum au afirmat
public unii minigtri, hrana va sesi ,in timp util“.

Cateva intruniri ale guvernului din ianuarie au fost prezentate publi-
cului ca avand drept obiect analizarea situatiei alimentelor in tara. La 18
ianuarie s-a anuntat ca intrunirea din ziua urmatoare urmareste sa castige
increderea taranilor prin aprobarea unei scheme de crestere a productiei
industriale, pentru a avea mai multe produse care sa fie schimbate cu
taranii contra rezervelor lor secrete de alimente. Reprezentantii Confede-
ratiei Generale a Muncii, care au creat un precedent prin prezenta lor la
intrunirea guvernului, au convenit sa acorde intregul lor sprijin pentru
elaborarea unui plan eficient de realizare a unei productii sporite gi a unei
mai bune discipline a muncii. intrunirile guvernamentale ulterioare si-au
avut si ele cota de publicitate, anuntand ca guvernul analizeaza si aproba
diverse propuneri i masuri avansate de guvernul american si de ministrul
romin Ralea la Washington, in vederea solutionarii acestui aspect.

In timp ce instrumentele guvernului construiau sperantele populatiei,
ziarele de opozitie DREPTATEA si LIBERALUL, angajate in bine-venite
demascari, au aratat foarte clar ca intre Statele Unite si Romania nu se
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incheiase nici un fel de intelegere oficiala in legatura cu importurile de
alimente, au acuzat regimul pentru explicabila intarziere in gasirea ali-
mentelor care sa suplimenteze rezervele de hrana total necorespunzatoare
ale tarii, au negat ca national-{aranisti si national-liberalii ar fi cerut ca
americanii s puna conditii de ordin politic pentru orice livrare de hrana
si au pus in evidenta inevitabila intarziere indelungata intre incheierea
oricarui aranjament de import oficial si sosirea si distribuirea cerealelor
necesare.

La o conferinta a prefectilor, care a durat cateva zile si s-a incheiat la
11lianuarie, a luat cuvantul ministrul de interne, care a subliniat ca scopul
conferintei era si gaseasca cele mai bune mijloace pentru a ameliora
foametea in zonele afectate ale tarii.

Presa a relatat ca ministrul i-a acuzat pe ,reactionari“ ca instiga
populatia impotriva guvernului din cauza situatiei hranei si ca saboteaza
rechizitionarea cerealelor. El aincheiat indemnandu-i pe prefecti sa treaca
la actiuni energice. Aceste actiuni energice s-au concretizat ulterior in
raportiri din ce in ce mai consistente de cantitati de cereale stranse in
judetele tarii care au avut surplusuri, ceea ce a insemnat rechizitionarea
fortata a cerealelor in sate cu ajutorul jandarmilor si al detagsamentelor
diviziei ,,Tudor Vladimirescu®, divizie a armatei romane organizatd dupa
model sovietic.

Negocierile comerciale romdno-souietice gi Tratatul de pace

Dupa mai multe starturi false, mentionate de presa inca de la inceputul
toamnei trecute, delegatia guvernamentala roména s-a indreptat spre
Moscova pentru a incheia acordurile economice aditionale sovieto-roméne,
lasate in cele din urma pentru 10 ianuarie.

Delegatia numeroasa a fost compusa din trei minigtri si un subsecretar,
fiind condusa de ministrul economiei nationale, Gheorghiu-Dej. Aceasta a
inclus experti in economie, care sa discute fiecare etapa a colaborarii
economice roméano-sovietice, desi inainte de plecare unii conducatori ai
delegatiei au admis in particular ca agteapta ceva mai mult decit semna-
rea acordurilor comerciale deja formulate de sovietici si destinate sa
acopere orice detaliu care ar putea fi omis in Tratatul de pace romén si
care ar putea eventual submina controlul Rusiei asupra economiei tarii.
Se astepta ca delegatia, si mai ales dl. Gheorghiu-Dej, sa incerce sa obtina
consimtdmantul sovieticilor care sa permita comertul bilateral al Roma-
niei cu tarile din vest pentru atit de necesarele importuri de cereale. Cu
toate acestea, dupa plecarea delegatiei gi doua-trei comentarii de presa,
mai ales din partea organuluilocal al Armatei Rosii, care arata ca Roménia
se putea sprijini pe intelegerea sovietica, celelalte activititi ale delegatiei
au fost invaluite in tacere.

Dupa publicarea Tratatului de pace cu Romaénia in cele trei capitale
aliate, tof{i romanii s-au grabit sa-si procure un exemplar definitiv al
tratatului, iar presa a urmarit cu interes primirea unui text oficial, care
se discuta atunci intr-o sesiune a guvernului. Inainte de primirea textului
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tratatului, comentariul de presa tip a fost ca, in general, clauzele econo-
mice erau severe. Cu toate acestea, se sublinia ca, odata cu semmarea
tratatului, Roméinia va avea dreptul sa fie primita in toate organizatiile
internationale gi va avea posibilitatea sa-si asigure sprijinul pentru recon-
structia tarii.

Textul tratatului urma sa fie publicat in Romaénia la 1 februarie.
Inainte de aceasta datd, nu numai ca guvernul a dezbitut aceasta pro-
blema, dar dl. Tatarescu a convocat si Comitetul pentru relatii externe al
Camerei Deputatilor, pentru a explica punctele principale ale tratatului
si pentru a pune la punct aprobarea rapida a parlamentului. La aceasta
intrunire s-a anuntat componenta Comitetului parlamentar pentru relatii
externe, care este urmatoarea:

Presedinte, Th. Iordachescu (socialist)

Vicepresedinte, Miron Constantinescu (comunist)

Secretari: Mihail Ghelmegeanu (Frontul Plugarilor)

Alexandru Mita (national-{aranist dizident)

Eugen Dunca (liberal al lui Tatarescu)

Dr. Vladescu-Racoasa (national-popular)

In guvern

Presa a facut cunoscut ca Blocul Partidelor Democratice a decis sa-gi
desfiagoare activitatile prin intermediul unui Consiliu politic central, al-
catuit din liderii celor sase partide din bloc.

Ca acesta a fost un aranjament de cooperare permanenta s-a vazut din
raportul publicat de TIMPUL din 21 ianuarie, in care s-a aratat ca acest
comitet de coordonare a grupurilor parlamentare ale BPD s-a intrunit atat
pe 18 si pe 19 si a stabilit un comitet parlamentar permanent comun in
care fiecare partid din BPD are cate doi reprezentanti. In acelasi fel,
consiliile politice BPD din provincie si din Bucuresti urmau sa fie revizuite,
iar Consiliul politic central al BPD sa adopte hotararile politice finale.
Acest Consiliu politic al BPD s-a reunit pe 28 ianuarie sub patronajul
premierului, fiind prezenti lideri ai fiecarui partid component si unul din
partea Confederatiei Generale a Muncii. S-a adus la cunostinta ca acest
organ-cheie are urmatorii membrii:

Groza si Ghelmegeanu (Frontul Plugarilor)

Teohari Georgescu, Patrascanu si Bodnaras (comunisti)

Radaceanu si Voitec (Partidul Social Democrat)

Constantinescu-lagi §i Vladescu Racoasa (Partidul National Popular)

Tatarescu si Bejan (liberali dezidenti)

Eduard Mirto, Anton Alexandrescu si Alexandru MAta (national-
taranisti dizidenti)

Emilian Angheliu (Confederatia Generala a Muncii)

Frontul Unit al Muncii s-a reunit pe 9 ianuarie, iar POPORUL, un ziar
socialist, a aratat ca sesiunea a demonstrat ca vederile socialistilor gi ale
comunistilor asupra problemelor actuale sunt ,,absolut identice®. in timpul
acestei intruniri s-a format o comisie a comitetelor partidelor Socialist gi
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Comunist. Ziarul a afirmat ca o astfel de intrunire ,promite sa aiba un
efect puternic asupra vietii politice din aceasta tara“.

Continuind dezbaterea pe tema unitatii muncitorilor, LIBERTATEA
din 12 ianuarie prezintd un editorial in legatura cu recentele opinii ale
ministrului muncii Radaceanu si a subliniat ca principalul scop al Fron-
tului Unit al Muncii este sa instaleze increderea reciproca intre comunisgti
si socialigti, in pregatirea actiunilor practice in lupta pentru socialism.
Ziarul a prevazut ca aceasta trebuie sa se petreaca inainte de ,idealul
comun® al ambelor partide — de a crea un singur partid al muncitorilor —
sa se materializeze ceea ce, atunci caAnd se va produce, va duce la fuziona-
rea tuturor conceptiilor in legatura cu ,problemele de interes vital ale
clasei muncitoare®.

Argetoianu reintra in politica

Pe 3 ianuarie, dupa o scurta perioada de pregitire care a urmat
revenirii sale in Romaénia, dl. Constantin Argetoianu, un bine cunoscut si
veteran politician oportunist, a dat publicitafii un manifest catre tara, in
care arata ca era in curs de formare a unui nou partid numit ,Uniunea
Nationala: Munca si Reconstructie®. El a facut apel la clasa mijlocie i la
tarani, aratind ca in ultima vreme fostul partid nu participase la viata
publica a tarii si ca taranii ,ar trebui sa se organizeze precis, pentru a-si
asigura functiile sociale“. Dupa acest inceput confuz, dl. Argetoianu a
afirmat ca Roméinia trebuie sa aiba permanent grija sa-si asigure relatii
bune cu Uniunea Sovietica, intrucat tara ,se va afla vegnic cu imensa
realitate ruseasca la usa“. In continuare, el a cerut adoptarea de masuri
pentru stabilizarea economiei {arii, limitarea inflatiei gi organizarea agri-
culturii, si a insistat sa se dea capitalului posibilitatea sa produca. El a
cerut revenirea la incredere in economie si ca Roméania si primeasca
pentru reconstructie capital strain, care insa sa nu fie capital ,,cu caracter
colonial, exploatator”.

n timp ce presa guvernamentala nu a fost ostila eforturilor d-lui
Argetoianu, LIBERALUL din 4 ianuarie a comentat cu ironie ca noul grup
politic se poate face cunoscut numai dupa ce-gi asigura ,consimtaméntul
actualului guvern, fira de care nimic nu misca in Romania“. DREPTATEA
NOUA, organul national-taranistilor dizidenti, din guvern, 1-a atacat dur
pe Argetoianu ca fiind un ,cinic inveterat® care nu ar avea nici o posibilitate
sa solutioneze problemele tarii.

Intr-o conferinta de presa ulterioard, dl. Argetoianu a declarat ca
partidul sau a cautat sa colaboreze si sa uneasca pe toti romAnii gi nu sa
se lupte cu vreun partid. In privinta problemelor curente ale Roméniei,
abilul politician a aratat ca ,alegerile libere, cenzura, libertatile individua-
le sunt, desigur, chestiuni foarte interesante, dar pentru moment, proble-
ma painii §i a costului vietii este i mai acuta“. Cu toate acestea, el a
cagtigat cativa adepti de partid, iar JURNALUL din 30 ianuarie a remar-
cat fantezist ca in acea zi el i invitase pe toti membrii partidului sau
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acasa la el“. FAPTA din 31 ianuarie a dat o lista de 98 de persoane ca fiind
cele din Comitetul central al partidului.

Oameni cu experienta considera ca dl. Argetoianu are sprijin sovietic
gi ca este tinut de rusi ca o carte de rezervi, in caz de nevoie. Se stie ca
revenirea sa in Romania din exilul sau autoimpus in Elvetia a fost
precedata de discutii personale intre el si autoritatile comuniste romane
si rusesti. In sprijinul campaniei sale de inliturare a politicienilor activi
din prima linie, dl. Argetoianu si-a slujit cauza folosind adesea procedeul
zvonurilor, lansand el insugi unele referitoare la asa-zisele intelegeri pe care
le-ar fi incheiat cu una sau alta dintre fractiunile politice locale. A fost
chiar nevoie ca DREPTATEA sa dezminta ca unii dintre liderii sai ar fi
avut convorbiri cu el.

Opozitia

Misgcarile opozitiei politice au fost, firesc, determinate in principal de
situatia hranei, iar in cadrul partidelor National-Taranesc i National
Liberal problema dezbatuta a fost daca ele ar trebui sa faca un apel catre
tarani sa-gi imparta putinele rezerve pe care le-ar putea detine cu cei care
sufera de foame in Moldova. De asemenea, s-a pus problema daca nu este
recomandabil sa se apeleze la Natiunile Unite sau la cele trei Puteri ale
Armistitiului. Intre taranisti si liberali s-a ivit o divergenta de opinii,
acestia din urma nefiind de acord cu actiunea, de teama ca un apel local
ar fiinutil, avind in vedere faptul ca taranii nu au incredere in distribuirea
de catre guvern a oricarei cantitati de cereale disponibile, oriciat de mici,
din cauza zvonurilor insistente din tard cum ca cerealele erau transportate
din Romania in Uniunea Sovietica. Tot asa, taranistii au considerat ca
apelul nu ar fi interpretat de guvern ca fiind bazat pe ratiuni umanitare,
ciise va da conotatie exclusiv politica. Considerand ca actiunea opozitiei
nu ar grabi cu nici o zi sosirea cerealelor din strainatate, liderii ambelor
partide au cazut de acord ca rezolvarea acestei probleme este in sarcina
guvernului, pentru care acesta poate fi obligat sa-si asume publicintreaga
responsabilitate.

Nici un lider responsabil din opozitie nu ar admite ca exista vroun
graunte de adevar in zvonurile care sustin ca in anumite cercuri ale
ierarhiei mijlocii a Partidului National-Taranesc ar exista ideea ca, guver-
nul, dorind cu ardoare sa scape de responsabilitati, nu e departe de timpul
cdnd va putea forma un guvern exclusiv din Partidul National-Taranesc.
Aceasta asertiune plina de speranta subliniaza ca, inainte de orice, comu-
nistii ar prefera sa se afle de cealalta parte a baricadei in eventualitatea
oricaror tulburari locale provocate de proasta administratie a regimului
§i cd, deci, comunigtii ar prefera sa fie in situatia de a putea critica, decat
sa continue sa poarte greul nemul{umirii populare. In timp ce politicienii
experimentati prezinta regimul ca o structura fixa care se va mentine pina
ce Uniunea Sovietica va permite o cit de mica schimbare, teoria mai sus
mentionata a fost o viziune incurajatoare.
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La o reuniune din 23 ianuarie a unor membri ai Partidului National-
Taranesc, vicepresedintele Mihalache a facut o declaratie in cursul careia
a subliniat ca este de datoria partidului sa fie bine organizat si pregatit
pentru viitor, adaugand ca, in ciuda oricaror riscuri, partidul trebuie sa-gi
asume dificilele misiuni pe care tara i le impune. El a dezmintit acuzatia
comunigtilor ca partidul ar fi cerut ca importurile de alimente sa fie
conditionate de obligatii politice asumate de guvern, adaugand ca Partidul
Taranesc este interesat doar de asigurarea imediata a alimentelor nece-
sare pentru beneficiul intregii tari. In legatura cu perspectivele, dl. Miha-
lache a afirmat cu un optimism temperat ca nu peste mult timp se vor
reinstaura ,conditii normale“.

Socialistii independenti au fost si mai circumsecrisi in activitatile lor
decat national-{aranistii gi national-liberalii, din cauza ca prezenta lor in
opozitie clatina cliseul guvernamental de caracterizare a opozitiei ca fiind
reactionara®. In consecinta, ori de cate ori este posibil, se fac incercari de
a-1 submina pe acesti socialigti ai d-lui Petrescu. Astfel, DREPTATEA din
23 ianuarie a comentat in mod satiric ca liderul socialist-independent, dl.
Titel Petrescu a fost inlaturat din Uniunea Ziaristilor Romani din intere-
santul motiv ca isi intrerupsese activitatea in presa cind, asa cum am
arata ziarul, repetatele cereri ale d-lui Petrescu de a-si infiinta un ziar de
partid fusesera refuzate si erau acum folosite ca pretext pentru a-1 elimina
din randurile jurnalistilor.

Cenzura i DREPTATEA

Pe parcursul lunii ianuarie s-a aplicat cu §i mai mare severitate tactica
de cenzura familiara guvernului, care a afectat nu numai cele doui ziare
de opozitie, LIBERALUL si DREPTATEA, dar a lovit §i SEMNALUL si a
eliminat articole din ziare precum JURNALUL. Timp de cateva zile
SEMNALUL a fost suprimat, in ciuda protestelor sale ca nu facuse decét
sa critice in mod constructiv guvernul, iar LIBERALUL din 17 ianuarie a
explicat cititorilor sai cd numarul sau din 15 decembrie nu a aparut pentru
ca editorii au suspendat publicarea in mod deliberat, ,pentru a nu oferi
cititorilor nosgtri un ziar de informatii obisnuit, lipsit de atitudine“. La
sfarsitul lunii, LIBERALUL a fost obligat sa adopte aceeasi tactica, dar in
plus a adresat o scrisoare, anexa nr. 1, Ministerului Informatiilor, in care
protesta impotriva masurilor de mutilare ale cenzorului. Dar cel mai
spectaculos caz de cenzura a fost cel oferit de DREPTATEA.

La sfargitul lui decembrie 1946, la cererea autoritatilor sovietice, ziarul
national-taranesc DREPTATEA a fost suspendat de catre Ministerul
Informatiilor pentru ca permisese publicarea unui articol despre despagu-
birile platite de Romania Uniunii Sovietice, fira ca acesta sa fi fost total
verificat de cenzor. In timp ce prima parte a articolului fusese aprobata in
scris de cenzor, cea de-a doua parte primise doar o autorizare telefonica,
pe care ulterior cenzorul a negat ca ar fi acordat-o, punand astfel DREP-
TATEA in cea mai delicata pozitie.
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In timp ce editorul ziarului, dl. Carandino, a neglijat, dupa cum se
recunoagte, sa execute ordinele Comitetului central al partidului de a
exclude din dezbaterile ziarului doua teme, anume problema armistitiului
si cea a evreilor romAni, cercurile locale de presa au considerat ca printr-o
abordare corespunzatoare, aceasta chestiune poate fi reglata in citeva
zile. Totusgi, Comitetul executiv national-taranesc a trambitat incidentul
sporindu-i proportiile, in convorbiri purtate la cel mai inalt nivel politic si,
spre dezgustul fostului reprezentant al partidului in guvern, dl. Hatieganu
l-a obligat sa se intoarca la Bucuresti pentru a rezolva ceea ce el a numit
pe sleau ca fiind o problema minora, care ar fi trebuit sa fie reglementata
la nivelul presei.

La 8 ianuarie cenzura militara a adresat conducerii ziarului DREPTA-
TEA o scrisoare, anexa nr. 2, in care se expuneau cerintele cenzurii, ce
trebuiau indeplinite, inainte ca ziarul si primeascd permisiunea de a
reapare. Erau doar doua cerinte: unu — ca autorul articolului ofensator sa
fie concediat, si doi — ca ziarul sa publice o scuza, in care sa se arate ca
subiectul articolului ofensator nu a fost niciodata aprobat de partid.
Totusi, aceste conditii au starnit o alta serie de controverse in cercurile
Comitetului executiv taranesc asupra chestiunii daca partidul ar trebui
sau nu sa-gi asume riaspunderea pentru articolul in legatura cu despagu-
birile Romaniei citre Rusia. Cu toate acestea, in cele din urma problemele
de aspect si de perceptie au fost solutionate, iar la 18 ianuarie ziarul gi-a
reluat aparitia. in acel numar DREPTATEA didea urmaitoarea nota
explicativa:

»,Cu citva timp in urma conducerea Partidului National-Taranesc a
primit instructiuni ca nici un articol despre aplicarea Conventiei de
Armistitiu sau despre relatiile externe ale Roméniei sa nu fie publicat in
DREPTATEA fara aprobarea speciala a partidului.

Articolul ,Problema despagubirilor de razboi“ a fost publicat in numa-
rul DREPTATII din 28 decembrie 1946, incalcandu-se aceste instructiuni.

Pe de altad parte, introducerea acelui articol fara a se obtine mai intai
autorizatia pentru intregul text (respectiv numai o parte a articolului in
cauza fusese incredintata presei) s-a datorat unei greseli pe care conduce-

rea ziarului nostru o va sanctiona“.
Inca iritat din cauza cenzurii, DREPTATEA din 20 ianuarie s-a plans

ca sarcina sa a devenit ,infinit mai dificila gi si-a avertizat cititorii sa nu-si
imagineze ca peste noapte personalul editorial ,gsi-a pierdut capacitatea
de a scrie bine, logic ori lamurit, sau ca gi-a parasit atitudinea de non-com-
promis®.

Parlamentul

La 13 ianuarie, dupa indelungata sa vacanta de sfarsit de an, Camera
Deputatilor si-a reluat cu putin tam-tam activitatea anosta. Cateva zile
mai tarziu §i cu oarecare amaraciune fata de modul in care Parlamentul
a ignorat de la reuniunea sa problema alimentara, LIBERALUL din 16
ianuarie a aratat ca intr-un regim cu adevarat parlamentar, hrana ar fi
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fost in mod normal principalul subiect de dezbatere. El a afirmat ca
maniera in care Parlamentul isi indeplineste activitatea demonstreaza o
completa pierdere a contactului cu realitatea.

Totusi, Camera s-a angajat intr-o oarecare activitate, unul din subiecte
fiind analiza asupra compensatiilor pentru toate victimele persecutiei
rasiale din timpul regimului Garzii de Fier i al lui Antonescu. Motiunea
introdusa de un deputat al Blocului Guvernamental din partea Uniunii
evreilor roméni a facut ca discutia sa consume, evident, cea mai mare parte
a sesiunii din 15 ianuarie. Ulterior s-a inregistrat o slaba activitate, excep-
tand faptul ca membrii au aranjat sa-gi stabileaca salariile printr-o lege care
apare in nr. 18 al Gazetei Oficiale din 22 ianuarie §i care garanteaza
parlamentarilor un salariu lunar de 1.000.000 lei, plus 100.000 pentru
fiecare gedinta la care participa.

Dupa sesiuni apatice si probleme superficiale care au ocupat zece zile,
in care deliberarile lor nu s-au bucurat de o prea mare atentie din partea
presei, pe 23 ianuarie deputatii au intrerupt sedintele i se presupune ca
le vor relua pe 4 februarie.

Cu respect, al dv.

Burton Y. Berry
Reprezentant al Statelor Unite
in Romania

9

1947 februarie 10, Paris. Tratat de pace intre Romania si
Puterile Aliate si Asociate.

Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste, Regatul Unit al Marii Brita-
nii i al Irlandei de Nord, Statele Unite ale Americii, Australia, Republica
Sovietica Socialista a Bielorusiei, Canada, Cehoslovacia, India, Noua
Zeelanda, Republica Sovietica Socialista a Ucrainei si Uniunea Sud-Afri-
cana, ca state aflate in razboi cu Romania si care au purtat in mod activ
razboiulimpotriva statelor europene inamice cu forte militare importante,
desemnate in cele ce urmeaza cu numele de ,Puterile Aliate si Asociate“,
de o parte, si Roménia, de o parte;

Avand in vedere ca Romaénia, care a incheiat o aliant{a cu Germania
hitlerista si a participat, alaturi de ea, la razboiul impotriva Uniunii
Republicilor Sovietice Socialiste, a Regatului Unit, a Statelor Unite ale
Americii si a altor Natiuni Unite, poarta partea sa de raspundere in acest
razboi;

Avand in vedere insa ca la 24 august 1944 Romainia a incetat toate
operatiunile militare impotriva Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste,
s-a retras din Razboiul contra Natiunilor Unite gi a rupt relatiile cu
Germania si satelitii ei gi ca, dupa ce a incheiat la 12 septembrie 1944 un
armistitiu cu guvernele Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste, Regatul
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Unit gi Statele Unite ale Americii, lucrand in interesul Natiunilor Unite,
ea a participat activ la razboiul impotriva Germaniei;

Avand in vedere ca Puterile Aliate §i Asociate si Roménia sunt doritoare
sa incheie un Tratat de pace care sa reglementeze, in conformitate cu
principiile de justitie, chestiunile aflate inca in suspensie de pe urma
evenimentelor amintite mai sus, §i sd constituie baza unor relatiuni
amicale intre ele, ingaduind astfel Puterilor Aliate si Asociate sa sprijine
cererea Romaniei de a deveni membra a Organizatiei Natiunilor Unite,
precum si de a adera la orice conventiune incheiata sub auspiciile Natiu-
nilor Unite;

Pentru aceste motive, au cazut de acord sa proclame incetarea starii de
razboi gi sa incheie in acest scop Tratatul de pace de fata, desemnénd, in
consecinta, pe plenipotentiarii subsemnati care, dupa ce au prezentat
deplinele lor puteri, gasite in buna si cuvenita forma, s-au inteles asupra
dispozitiunilor ce urmeaza:

PARTEA 1
FRONTIERE
Articolul 1

Frontierele Romaniei, indicate in harta anexata Tratatului de fata
(Anexa I), vor fi cele care erau in fiinta la 1 ianuarie 1941, cu exceptia
frontierei romino-ungare, care este definita in articolul 2 al Tratatului de
fata.

Frontiera sovieto-romana este astfel fixata in conformitate cu Acordul
sovieto-roman din 28 iunie 1940 si cu Acordul sovieto-cehoslovac din 29
iunie 1945.

Articolul 2

Hotararile sentintei de la Viena din 30 august 1940 sunt declarate nule
si neavenite. Frontiera dintre Romania si Ungaria este restabilita prin
articolul de fata astfel cum exista la 1 ianuarie 1938.

PARTEA II
CLAUZE POLITICE

SECTIUNEA1
Articolul 3

1. Romainia va lua toate masurile necesare pentru a asigura tuturor
persoanelor de sub jurisdictia romana, fara deosebire de rasa, de sex, de
limba sau de religie, folosinta drepturilor omului si a libertatilor funda-
mentale, inclusiv libertatea de exprimare, libertatea presei si de publicare,
libertatea cultului, libertatea de opinie politica si de intrunire publica.

2. Romania se obliga, de asemenea, ca legile in vigoare in Romania sa
nu stabileasca sau sa nu implice, in continutul sau in aplicarea lor, vreo
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discriminare intre persoane de cetatenie romana, pe temeiul rasei, sexu-
lui, limbii sau religiei lor, fie in ce priveste persoana lor, bunurile, intere-
sele comerciale, profesionale sau civile, fie in orice alta materie.

Articolul 4

Romania, care, in conformitate cu Conventiunea de armistitiu, a luat
masuri pentru eliberarea, fara deosebire de cetatenie si nationalitate, a
tuturor persoanelor detinute din cauza activitatii lor in favoarea Natiuni-
lor Unite sau din cauza simpatiei lor pentru aceasta sau din cauza originii
lor rasiale §i pentru abrogarea legislatiei discriminatorii si a restrictiuni-
lor impuse prin ea, va completa aceste dispozitiuni, nu va lua in viitor nici
o masura si nu va edicta lege care ar fi incompatibila cu scopurile enuntare
in acest articol.

Articolul 5

Romania, care, in conformitate cu Conventiunea de armistitiu a luat
masuri pentru dizolvarea tuturor organizatiunilor de tip fascist pe terito-
riul roman, fie ele politice, militare sau paramilitare, precum si a altor
organizatiuni facind o propaganda ostila Uniunii Sovietice sau oricareia
dintre celelalte Natiuni Unite, nu va ingadui in viitor existenta si activi-
tatea unor organizatiuni de aceasta natura care au drept scop lipsirea
poporului de drepturile sale democratice.

Articolul 6

1. Romania va lua toate masurile necesare pentru a asigura arestarea
si predarea in vederea judecarii a:

a) persoanelor acuzate de a fi comis crime de razboi gi crime contra pacii
sau umanitatii, de a le fi ordonat sau de a fi contribuit la faptuirea lor;

b) cetatenilor oricarei Puteri Aliate sau Asociate acuzati de a fi violat
legile lor nationale prin tradare sau colaborare cu inamicul in timpul
razboiului.

2. La cererea guvernului Natiunii Unite interesate, Roméinia va pune
de asemenea la dispozitie, ca martori, persoanele de sub jurisdictia sa, a
caror marturie este necesara pentru judecarea persoanelor vizate prin
paragraful 1 al acestui articol.

3. Orice dezacord privitor la aplicarea dispozitiunilor paragrafelor 1 si
2 ale acestui articol va fi supus de oricare dintre guvernele interesate
sefilor Misiunilor diplomatice din Bucuresti ale Uniunii Sovietice, Rega-
tului Unit si Statelor Unite ale Americii, care vor cadea de acord cu privire
la acea dificultate.

SECTIUNEA II
Articolul 7

Romania se obliga sa recunoasca deplina valoare a Tratatelor de pace
cu Italia, Bulgaria, Ungaria si Finlanda, precum si a altor acorduri sau
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aranjamente care au fost sau vor fi incheiate de Puterile Aliate §i Asociate
cu privire la Austria, Germania si Japonia in vederea restabilirii pacii.

Articolul 8

Starea de razboi dintre Roménia si Ungaria va lua sfargit la data
intrarii in vigoare a Tratatului de pace de fata si a Tratatului de pace
dintre Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste, Regatul Unit al Marii
Britanii i Irlandei de Nord, Statele Unite ale Americii, Australia, Repu-
blica Sovietica Socialista a Bielorusiei, Canada, Cehoslovacia, India, Noua
Zeelanda, Republica Sovietica Socialista a Ucrainei, Uniunea Sud-Afri-
cana si Republica Federativa Populara a Iugoslaviei, de o parte, si Unga-
ria, de alta parte.

Articolul 9

Romania se obliga sa accepte toate aranjamentele care au fost sau ar
putea fi incheiate pentru lichidarea Societatii Natiunilor i a Curtii
Permanente de Justitie Internationala.

Articolul 10

1. Fiecare Putere Aliata sau Asociata va notifica Romaniei in termen
de sase luni de la intrarea in vigoare a Tratatului de fata, tratatele sale
bilaterale dinainte de razboi, cu Romania, pe care doreste sa le mentina
sau sa le repuna in vigoare. Dispozitiunile care nu ar fi in conformitate cu
Tratatul de fata vor fi suprimate din Tratatele sus-mentionate.

2. Toate tratatele de acest fel, notificate dupa cum s-a aratat, vor fi
inregistrate la Secretariatul Organizatiunii Natiunilor Unite in conform-
itate cu articolul 102 din Charta Natiunilor Unite.

3. Toate tratatele de acest fel, care nu vor fi fost notificate in modul
aratat, vor fi socotite ca abrogate.

PARTEA 111
CLAUZE MILITARE, NAVALE $1 AERIENE

SECTIUNEA]

Articolul 11

Armamentele terestre, navale si aeriene si fortificatiile vor fi limitate
strict la cerintele indatoririlor cu caracter intern si de aparare locala a
frontierelor. In conformitate cu cele de mai sus, Romania este autorizata
sa dispuna de forte armate care nu vor depasi:

a) pentru armata de uscat, inclusiv granicerii, un efectiv total de
120.000 oameni.

b) pentru artileria antiaeriana, un efectiv de 5.000 oameni;

c) pentru marina, un efectiv de 5.000 oameni i un tonaj total de 15.000
tone;
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d) pentru aviatia militara, inclusiv aeronautica navala, 150 avioane
cuprinzand sirezervele, din care cel mult 100 vor putea fi avioane de lupta,
si un efectiv total de 8.000 oameni. Romania nu va poseda sau dobandi
avioane concepute esential ca bombardiere cu dispozitive interioare pen-
tru a purta bombe.

Aceste efective vor cuprinde, in fiecare caz, personalul unitatilor com-
batante, al serviciilor si de comandament.

Articolul 12

Personalul armatei, marinei §i aviatiei roméine, care depaseste efecti-
vele respective ingaduite prin articolul 11, va fi licentiat in termen de sase
luni de la intrarea in vigoare a Tratatului de fata.

Articolul 13

Personalul care nu face parte din armata, marina sau aviatia roména
nu va primi nici un fel de instructie militara, navala, sau militara aeriana,
astfel cum sunt definite in anexa II.

Articolul 14

Romania nu va poseda, construi sau experimenta nici o arma atomica,
nici un proiectil autopropulsat sau dirijat si nici un dispozitiv utilizat la
lansarea acestor proiectile (altele decat torpilele si dispozitivele pentru
lansarea torpilelor ficind parte din armamentul normal al navelor de
razboi ingaduite prin Tratatul de fata), nici o mina sau torpila de tip fara
contact functionand prin mecanism de influenta, nici o torpila umana, nici
un submarin sau alt vas submersibil, nici o vedeta torpilatoare si nici un
tip special de vas de asalt.

Articolul 15

Romania nu va pastra, produce sau dobandi in alt mod material de
rizboi si nu va mentine instalatiuni pentru fabricarea acestui material,
peste ceea ce este necesar pentru intretinerea fortelor armate ingaduite
prin articolul 11 al Tratatului de fata.

Articolul 16

1. Materialul de rdzboi in excedent de provenienta aliata va fi pus la
dispozitia Puterii Aliate sau Asociate interesate, potrivit instructiunilor
date de acea putere. Materialul de razboi romén, in excedent, va fi pus la
dispozitia guvernelor Uniunii Sovietice, Regatului Unit si Statelor Unite
ale Americii. Roménia va renunta la toate drepturile asupra acestui
material.

2. Materialul de razboi de provenientd sau concepfie germana, in
excedent fata de cel necesar fortelor armate ingaduite prin Tratatul de
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fata, va fi pus la dispozitia celor trei guverne. Roméania nu va dobandi sau
fabrica nici un fel de material de razboi de provenienta sau conceptie
germana si nu va folosi sau instrui nici un tehnician, inclusiv personalul
de aviatie militar si civil, care este sau a fost cetatean german.

3. Materialul de razboi in excedent, mentionat in paragrafele 1 gi 2 ale
acestui articol, va fi predat sau distrus, in termen de un an de la intrarea
in vigoare a Tratatului de fata.

4. Definitia si lista materialului de razboi, vizat prin Tratatul de fata,
sunt cuprinse in anexa III.

Articolul 17

Romania va coopera pe deplin cu Puterile Aliate si Asociate in scopul
de a pune Germania in imposibilitate de a lua, in afara teritorului german,
masuri tinzdnd la reinarmarea ei.

Articolul 18

Romaénia nuva dobandi sau fabrica avioane civile de conceptie germana
sau japoneza, sau care cuprind elemente importante de fabricatie sau
conceptie germana sau japoneza.

Articolul 19

Fiecare din clauzele militare, navale si aeriene ale Tratatului de fata
va ramdane in vigoare pana la modificarea ei, in intregime sau in parte,
prin intelegere intre Puterile Aliate si Asociate $i Romaénia sau, dupa ce
Romainia va fi devenit membra a Organizatiei Natiunilor Unite, prin
intelegere intre Consiliul de Securitate si Romaénia.

SECTIUNEA II
Articolul 20

1. Prizonierii de razboi roméani vor fi repatriati cat mai curind posibil,
in conformitate cu aranjamentele stabilite intre fiecare din puterile ce-i
detin si Romaénia.

2. Toate cheltuielile, inclusiv cele de intretinere, cauzate de transfera-
rea prizonierilor de razboi de la centrele de adunare respective, alese de
guvernul Puterii Aliate sau Asociate interesate, pana la punctul de intrare
pe teritoriul roman, vor fi suportate de guvernul romén.

PARTEA IV
RETRAGEREA FORTELOR ALIATE

Articolul 21

1. Toate fortele aliate vor fi retrase din Roméania in termen de 90 de zile
de la intrarea in vigoare a Tratatului de fata, Uniunea Sovietica rezervan-
du-si dreptul de a pastra pe teritoriul roman fortele armate care i-ar putea
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fi necesare pentru mentinerea liniilor de comunicatie ale Armatei Sovie-
tice cu zona sovietica de ocupatie in Austria.

2. Toate devizele romanesti neintrebuintate si toate bunurile romanegti
aflate in posesiunea fortelor aliate in Romania, dobéandite in baza artico-
lului 10 al Conventiunii de armistitiu, vor fi restituite guvernului romén,
in acelasi termen de 90 de zile.

3. Romaénia va pune totusi la dispozitie aprovizionarile §i inlesnirile,
care ar putea fi in mod special necesare mentinerii liniilor de comunicatie
cu zona sovietica de ocupatie din Austria §i pentru care guvernul roman
va primi compensatia corespunzatoare.

PARTEAV
REPARATIUNI SI RESTITUIRI
Articolul 22

1. RomAnia va despagubi Uniunea Sovieticd pentru pierderile cauzate
ei prin operatiuni militare si prin ocuparea de citre Romania a teritoriului
sovietic, insa {inind seama de faptul cA Roméania nu numai ci s-a retras
din razboiul impotriva Natiunilor Unite, dar a declarat razboi Germaniei
si a dus efectiv razboi contra acesteia, s-a convenit ca reparatiunile pentru
pierderile de mai sus nu vor fi efectuate de Romaénia in intregime, ci numai
in parte, anume pentru o valoare de 300.000.000 dolari U.S.A., platibili in
decurs de opt ani de 1a 12 septembrie 1944, in bunuri (produse petrolifere,
cereale, lemn, vase maritime si fluviale, utilaj divers si alte marfuri).

2. Baza de calcul pentru reglementarea prevazuta in acest articol va fi
dolarul Statelor Unite la paritatea lui aur la data semnarii Conventiunii
de armistitiu, adica 35 dolari pentru o uncie de aur.

Articolul 23

1. Roménia acceptd principiile Declaratiei Natiunilor Unite din 5
ianuarie 1943 si va restitui bunurile ridicate din teritoriul vreuneia dintre
Natiunile Unite.

2. Obligatiunea de restituire se aplica tuturor bunurilor identificabile
aflate in prezent in Romaénia si care au fost ridicate cu forta sau prin
constrangere de pe teritoriul vreuneia dintre Natiunile Unite de catre
vreuna din Puterile Axei, oricare ar fi fost tranzactiile ulterioare prin care
detinatorul actual al unui asemenea bun si-a asigurat posesiunea lui.

3. Guvernul indreptatit la restituire gi guvernul romin vor putea
incheia acorduri care vor inlocui dispozitiunile articolului de fata.

4. Guvernul romén va restitui in bunastare bunurile mentionate in
acest articol si, in legatura cu aceasta, va acoperi toate cheltuielile de
lucru, materiale §i transport in Romaénia.

5. Guvernul romén va coopera cu Natiunile Unite la cautarea gi resti-
tuirea bunurilor supuse restituirii in baza articolului de fata i va face pe
cheltuiala sa inlesnirile necesare.
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6. Guvernul romin va lua masurile necesare in vederea restituirii
bunurilor vizate prin articolul de fata detinute in vreun stat tert de catre
persoane supuse jurisdictiunii roméine.

7. Cererile pentru restituirea bunurilor vor fi prezentate guvernului
romAn de catre guvernul statului de pe teritoriul caruia au fost ridicate
bunurile, intelegdndu-se ca materialul rulant va fi considerat ca luat de
pe teritoriul caruia ii apartinea la origine. Termenul in care vor putea fi
prezentate aceste cereri va fi de sase luni de la intrarea in vigoare a
Tratatului de fata.

8. Sarcina de a identifica bunurile si de a dovedi proprietatea va
incumba guvernului care face cererea, iar sarcina de a dovedi ca bunul nu
a fost ridicat cu forta sau prin constrangere va incumba guvernului roman.

PARTEA VI
CLAUZE ECONOMICE
Articolul 24

1. In mésura in care nu a procedat inca la asemenea masuri, Roméania
va restabili toate drepturile si interesele legale in Roménia ale Natiunilor
Unite si ale cetatenilor acestora, astfel cum ele existau la 1 septembrie
1939 si va restitui acestor Natiuni Unite si cetatenilor lor toate bunurile
care le apartineau in Romania, inclusiv vasele, in starea in care se gasesc
in prezent.

Daca va fi necesar, guvernul romin va abroga legislatia pusa in vigoare
dela 1septembrie 1939, in masura in care cuprinde discriminari impotriva
drepturilor cetdtenilor Natiunilor Unite.

2. Guvernul roméan va restitui toate bunurile, drepturile si interesele
vizate in articolul de fata, libere de toate ipotecile gi sarcinile de orice fel
cu care au putut fi grevate din cauza razboiului si fara impunerea din
partea guvernului roman a vreunei sarcini in legatura cu aceasta restitui-
re. Guvernul roméan va anula toate masurile, inclusiv cele de confiscare,
sechestru sau control, luate de el impotriva bunurilor Natiunilor Unite
intre 1 septembrie 1939 si intrarea in vigoare a Tratatului de fata. In
cazurile in care bunul nu va fi fost restituit in termen de gase luni de la
intrarea in vigoare a Tratatului de fata, restituirea va fi ceruta autoritati-
lor roméne intr-un termen de cel mult douasprezece luni de la intrarea in
vigoare a Tratatului, cu exceptia cazurilor in care reclamantul va fi in
masura a dovedi ca nu gi-a putut depune cererea in acest termen.

3. Guvernul roméin va anula transferurile privind proprietatea, drep-
turile si interesele de orice fel apartinind cetatenilor Natiunilor Unite,
atunci cAnd aceste transferuri rezulta din masuri de forta sau de constran-
gere aplicate in cursul razboiului de guvernele Axei sau de organele lor.

4. a) Guvernul romin va fi rdspunzator de repunerea in completa
bunastate a bunurilor restituite cetatenilor Natiunilor Unite pe baza
paragrafului 1 al articolului de fata. In cazurile in care bunul nu poate fi
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restituit sau in care un cetdtean al Natiunilor Unite a suferit, ca rezultat
al razboiului, o pierdere de pe urma unei atingeri sau daune cauzate unui
bun in Romania, el va primi de la guvernul romén o despagubire in lei
pina la concurenta a doua treimi din suma necesara, la data platii, pentru
a achizitiona un bun asemanator sau pentru a repara pierderea suferita.
In nici un caz cetatenii Natiunilor Unite nu vor fi supusi, in ce priveste
despagubirile, unui tratament mai putin favorabil decat acela acordat
cetatenilor roméni.

b) Cetatenii Natiunilor Unite care detin, direct sau indirect, parti de
interese in societati sau asociatiuni care nu au nationalitatea Natiunilor
Unite in intelesul paragrafului 9 (a) al acestui articol, dar care au svferit
o pierdere din cauza unei atingeri sau daune cauzate unui bun in Romania,
vor primi o despagubire in conformitate cu alineatul (a) de mai sus.
Aceasta despagubire va fi calculata pe baza totalului pierderii sau daunei
suferite de societate sau asociatiune si va avea aceeasi proportie fata de
acea pierdere sau dauna ca §i proportia in care se gaseste partea de
interese detinuta de numitii cetateni in acea societate sau asociatiune fata
de capitalul total al acesteia.

c) Despagublrea va fi platita libera de orice taxe, impozite sau alte
sarcini. Ea va putea fi folositd in mod liber in Roméania, dar va fi supusa
dispozitiunilor relative in controlul devizelor striine care, la un moment
dat, ar fi in vigoare in Roménia.

d) Guvernul roman va acorda cetatenilor Natiunilor Unite acelasi
tratament ca cel de care se bucura cetatenii romani in ce priveste atribui-
reademateriale pentrurepararea sau refacerea bunurilor lor din Roménia
si in ce priveste atribuirea de dovezi straine pentru importul de astfel de
materiale.

e) Guvernul roman va acorda cetatenilor Natiunilor Unite o indemni-
zatie in lei in aceeasi proportie ca si cea prevazuta in alineatul (a) de mai
sus, pentru a-i despagubi de pierderea sau daunele decurgidnd din masuri
speciale aplicate bunurilor lor in timpul razboiului si care nu erau aplica-
bile bunurilor roménesti. Alineatul de fata nu se aplica unei lipse de cistig.

5. Dispozitiunile paragrafului 4 al acestui articol nu se vor aplica
Romaniei in cazul in care masurile care ar putea sa dea nagtere unei
reclamatiuni pentru daune cauzate unor bunuri situate in Transilvania
de nord si apartinand Natiunilor Unite sau cetatenilor lor au fost luate in
cursul perioadei cind acest teritoriu nu era supus autoritatii Roméaniei.

6. Toate cheltuielile rationale facute in Roméinia pentru stabilirea
reclamatiunilor, inclusiv evaluarea pierderilor gi daunelor, vor cadea in
sarcina guvernului romén.

7. Cetdtenii Natiunilor Unite si bunurile lor vor fi scutite de orice
impozite, taxe sau contributiuni exceptionale impuse de catre guvernul
roman sau de catre orice autoritate romana, intre data armistitiului si
intrarea in vigoare a Tratatului de fata, asupra capitalurilor lor aflate in
Romania, in scopul special de a intAmpina sarcini rezultind din razboi sau
cheltuielile pentru intretinerea fortelor de ocupatie sau reparatiile de
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platit vreuneia dintre Natiunile Unite. Orice sume percepute astfel vor fi
restituite.

8. Proprietarul bunurilor in chestiune si guvernul roméin vor putea
incheia aranjamente care se vor substitui dispozitiunilor articolului de
fata.

9. In intelesul acestui articol:

a) Denumirea ,cetateni ai Natiunilor Unite“ se aplica persoanelor fizice
care sunt cetateni ai vreuneia din Natiunile Unite sau societatilor sau
asociatiunilor care se gasesc constituite sub regimul legilor vreuneia din
Natiunile Unite la intrarea in vigoare a Tratatului de fata, cu conditia ca
anumitele persoane fizice, societati sau asociatiuni sa fi posedat acest
statut i la data armistitiului cu Romania.

Denumirea ,cetateniai Natiunilor Unite” cuprinde, de asemenea, toate
persoanele fizice, societdfile sau asociatiunile care, potrivit legilor in
vigoare in Romania in timpul razboiului, au fost tratate ca inamice.

b) Denumirea ,,proprietar” desemneaza pe cetateanul Natiunilor Unite,
astfel cum este definit in alineatul (a) de mai sus, care are un titlu legitim
asupra bunului in chestiune si cuprinde pe succesorul proprietarului, cu
conditia ca acest succesor sa fie de asemenea cetatean al unei Natiuni
Unite in infelesul alineatului (a). Daca succesorul a cumparat bunul in
starea lui avariata, vinzatorul va pastra dreptul la indemnizare conform
acestui articol, fira ca prin aceasta obligatiunile existind intre vanzator
si cumparator in virtutea legislatiei interne sa fie atinse.

¢) Denumirea ,bunuri® desemneaza toate bunurile mobile sau imobile,
corporale sau incorporale, inclusiv drepturile de proprietate industriala,
literara si artistica, precum g§i toate drepturile sau interesele de orice
natura asupra unor bunuri. In afara de dispozitiunile generale de mai sus,
bunurile Natiunilor Unite si ale cetatenilor lor cuprind toate vasele mari-
time si fluviale, impreuna cu aparatura si echipamentul lor, care aparti-
neau Natiunilor Unite sau cetdtenilor lor, sau erau inregistrate pe
teritoriul uneia din Natiunile Unite, sau navigau sub pavilionul uneia din
Natiunile Unite si care, dupa 1 septembrie 1939, aflindu-se in apele
romane, au fost sau puse sub controlul autoritatilor roméne ca bunuri
inamice, sau au incetat de a fi la libera dispozitie in Romania a Natiunilor
Unite sau a cetatenilor lor, in urma masurilor de control luate de autorit-
itile roméine in legatura cu existenta starii de razboi intre unele din
Natiunile Unite i Germania.

Articolul 25

1. Romania se obliga ca, in toate cazurile in care, cu incepere de la 1
septembrie 1939, bunurile, drepturile sau interesele legale din Roménia
apartinind unor persoane de sub jurisdictie roména au facut obiectul unor
masuri de sechestru, de confiscare sau de control pe temeiul originii rasiale
sau a religiei unor asemenea persoane, bunurile, drepturile sau interesele
legale mentionate sa fie restituite impreuna cu accesoriile lor, sau, daca
restituirea este imposibila, o despigubire echitabila sa fie acordata.
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2. Toate bunurile, drepturile si interesele in Romaénia ale persoanelor,
organizatiunilor sau comunitatilor care, individual sau ca membri ai unor
grupuri, au facut obiectul unor masuri de persecutie rasiala, religioasa sau
altor masuri cu caracter fascist si care raméan fara mostenitor sau nere-
clamate timp de sase luni dupa intrarea in vigoare a Tratatului de fata,
vor fi transferate de guvernul roméan organizatiunilor din Romania care
reprezinta asemenea persoane, organizatiuni sau comunitati. Bunurile
transferate vor fi intrebuintate de acele organizatiuni pentru scopuri de
ajutorare si refacere a membrilor supravietuitori din astfel de grupuri,
organizatiuni gi comunititi din Roménia. Acest transfer va fi efectuat in
termen de douasprezece luni de la intrarea in vigoare a Tratatului si va
cuprinde bunurile, drepturile si interesele ce trebuie restituite potrivit
paragrafului 1 al acestui articol.

Articolul 26

Romania recunoaste ci Uniunea Sovietica are dreptul la toate averile
germane din Romaénia care au fost transferate Uniunii Sovietice de catre
Consiliul de Control pentru Germania si se obliga sa ia toate masurile
necesare spre a inlesni asemenea transferuri.

Articolul 27

1. Fiecare dintre Puterile Aliate i Asociate va avea dreptul de a
sechestra, retine, lichida sau de a intreprinde orice alta actiune in legatura
cu toate bunurile, drepturile si interesele care, la data intrarii in vigoare
a Tratatului de fata, se gasesc pe teritoriul ei gi care apartin Romaniei sau
unor cetateni roméni, precum i de a intrebuinta aceste bunuri sau
produsul lichidarii lor in orice scop va dori, pidna la concurenta valorii
reclamatiunilor ei si ale cetatenilor ei impotriva Romaniei sau cetatenilor
romaéni, inclusiv creantele, afara de pretentiunile satisfacute in intregime
prin alte articole din Tratatul de fati. Toate bunurile roménesti sau
produsul lichidarii lor, depagind totalul ziselor reclamatiuni, vor fi resti-
tuite.

2. Masurile de lichidare si de dispozitie privind bunurile roménesti vor
fi efectuate in conformitate cu legislatia Puterii Aliate sau Asociate inte-
resate. Proprietarul roman nu va avea alte drepturi in ceea ce priveste
bunurile in chestiune decéit acelea conferite de acea legislatie.

3. Guvernul romén se obligd si despagubeasca pe cetatenii roméni
pentru bunurile luate lor in virtutea acestui articol si nerestituite.

4. Acest articol nu creeaza nici o obligatiune pentru vreuna din Puterile
Aliate sau Asociate de a restitui guvernului romén sau cetatenilor romani
drepturile de proprietate industriala si nici de a include aceste drepturi in
calculul sumelor ce vor putea fi retinute in baza paragrafului 1 al acestui
articol. Guvernul fiecareia dintre Puterile Aliate gi Asociate va putea
impune drepturilor si intereselor relative la proprietatea industriala pe
teritoriul Puterii Aliate sau Asociate respective gi care au fost dobandite
de guvernul sau cetatenii Roméniei inainte de intrarea in vigoare a
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Tratatuluide fata, orice limitari, condiiuni si restrictiuni pe care guvernul
Puterii Aliate sau Asociate ar putea sa le considere necesare in interesul
national.

5. Prin bunuri, in sensul paragrafului 1 al articolului de fata, se inteleg
bunurile rominesti care au facut obiectul unor masuri de control din cauza
starii de razboi existente intre Romaénia gi Puterea Aliata sau Asociata sub
jurisdictiunea careia se gasesc bunurile, exceptindu-se:

a) Bunurile guvernului roman utilizate pentru nevoile misiunilor diplo-
matice sau consulare;

b) Bunurile apartinand institutiunilor religioase sau filantropice pri-
vate folosite pentru scopuri religioase sau filantropice;

¢) Bunurile persoanelor fizice cetdteni roméni, autorizate sa locuiasca
pe teritoriul tarii unde sunt situate sau pe teritoriul vreuneia dintre
Natiunilor Unite, afara de bunurile romanesti care, in cursul razboiului,
au facut cindva obiectul unor masuri ce nu se aplicau in mod general
bunurilor cetdtenilor roméani locuind pe acel teritoriu;

d) Drepturile de proprietate nascute dupa reluarea relatiunilor comer-
ciale si financiare intre Puterile Aliate gi Asociate si Roménia sau nascute
din tranzactiuni intervenite intre guvernul vreunei Puteri Aliate sau
Asociate gi Romania dupa 12 septembrie 1944,

e) Drepturile de proprietate literara gi artistica.

Articolul 28

1.Delaintrarea in vigoare a Tratatului de fata, bunurile din Germania
apartinind Romaéniei sau unor cetateni roméni nu vor mai fi tratate ca
bunuri inamice si toate restrictiunile aplicate pe aceasta baza vor fi
ridicate.

2. Bunurile indentificabile apartinind Romaniei sau cetatenilor roma-
ni, ridicate cu forta sau prin constrangere de pe teritoriul romén si duse
in Germania de catre forte sau autoritati germane dupa 12 septembrie
1944, vor putea fi restituite.

3. Restabilirea drepturilor si restituirea bunurilor roméane din Germa-
nia vor fi efectuate in conformitate cu dispozitiunile ce vor fi stabilite de
Puterile ocupante ale Germaniei.

4. Fara a prejudicia dispozitiunile de mai sus, precum si orice alte
dispozitiuni luate in favoarea Romaniei si a cetatenilor roméni, de catre
Puterile ocupante ale Germaniei, Roméania renunta, in numele sau si in
numele cetdtenilor sai, la orice pretentiuni impotriva Germaniei §i a
cetatenilor germani, pendinte la 8 mai 1945, cu exceptiunea pretentiunilor
rezultind din contracte gi alte obligatiuni anterioare datei de 1 septembrie
1939, precum i din drepturi dobindite inainte de aceeasi data. Aceasta
renunfare va fi considerata ca inglobind creantele, toate pretentiunile
interguvernamentale in legatura cu aranjamente incheiate in cursul
razboiului, precum si toate pretentiunile cu privire la pierderi sau daune
ivite in timpul razboiului. ’
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Articolul 29

1. Existenta starii de razboi nu va fi considerata in sine ca afectand
obligatiunile de a plati datoriile pecuniare ce rezulta din obligatiuni si
contracte care erau in fiintd si din drepturi ce erau dobandite inainte de
existenta starii de razboi, datorii care devenisera exigibile inainte de
intrarea in vigoare a Tratatului de fa{a si care sunt datorate, fie de
guvernul sau de cetatenii romani, guvernului sau cetdtenilor uneia dintre
Puterile Aliate gi Asociate, fie de guvernul sau de cetdtenii uneia dintre
Puterile Aliate si Asociate guvernului sau cetatenilor romani.

2.In afari de dispozitiuni contrare, previzute in mod expres in Tratatul
de fata, nici o clauza din aceasta nu va putea fi interpretata ca afectind
raporturile de la debitor la creditor, ce rezultd din contracte incheiate
inainte de razboi, fie de guvernul romén, fie de cetatenii romani.

Articolul 30

1. Roménia renunta, in numele guvernului roméan sau al cetatenilor
romani, la toate reclamatiunile de orice fel impotriva Puterilor Aliate si
Asociate, rezultand direct din razboi sau din masuri luate in urma existen-
tei unei stari de razboi in Europa, dupa 1 septembrie 1939, indiferent daca
Puterea Aliata sau Asociata a fost sau nu in razboi cu Romania, in acel
timp. Sunt cuprinse in aceasta renuntare:

a) reclamatiuni relative la pierderi sau daune suferite de pe urma
actelor fortelor armate sau autoritatilor unor Puteri Aliate sau Asociate;

b) reclamatiuni decurgind din prezenta, din operatiunile sau din actiu-
nile fortelor armate sau autoritatilor unor Puteri Aliate sau Asociate pe
teritoriul romaén;

c)reclamatiuni in legatura cu deciziunile sau ordonantele Tribunalelor
de Prize ale unor Puteri Aliate sau Asociate, Roméinia acceptind sa
recunoasca ca valabile gi obligatorii toate deciziunile si ordonantele ace-
stor Tribunale de Prize, pronuntate la 1 septembrie 1939 sau dupa aceasta
data, cu privire la vase roméanesti, marfuri romanesti sau la plata chel-
tuielilor;

d) reclamatiuni decurgind din exercitarea drepturilor de beligeranta
sau din masurile luate in vederea exercitarii acestor drepturi.

2. Dispozitiunile articolului de fata vor exclude complet si definitiv
toate reclamatiunile de natura celor prevazute in acest articol §i care vor
fi stinse de acum inainte, oricare ar fi par{ile interesate. Guvernul roméan
accepta sa verse, in lei, o despagubire echitabila pentru a satisface recla-
matiunile persoanelor care au furnizat, pe cale de rechizitie, marfuri sau
servicii fortelor armate ale unor Puteri Aliate sau Asociate pe teritoriul
romin, precum §i reclamatiunile impotriva for{elor armate ale Puterilor
Aliate sau Asociate, relative la pagube cauzate pe teritoriul romén si care
nu rezulta din fapte de razboi.

3. Romania renunta, de asemenea, in numele guvernului romén sau al
cetatenilor romani la toate reclamatiunile de natura celor vizate prin
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paragraful 1 al acestui articol, impotriva oricareia din Natiunile Unite ale
carei relatiuni diplomatice cu Romania au fost rupte in timpul razboiului
sicare a intreprins vreo actiune in cooperare cu Puterile Aliate si Asociate.

4. Guvernul romin va asuma deplina raspundere pentru intreaga
cantitate de moneda militara aliata emisa in Romania de catre autoritatile
militare aliate, inclusiv toata cantitatea de moneda de aceeasi natura
aflata in circulatie la intrarea in vigoare a Tratatului de fata.

5. Renuntarea la care Roménia subscrie prin paragraful 1 al acestui
articol cuprinde si toate reclamatiunile decurgidnd din masurile luate de
oricare din Puterile Aliate gi Asociate cu privire la vasele roméinesti, intre
1 septembrie 1939 si intrarea in vigoare a Tratatului de fata, precum si
orice pretentiune sau creanta decurgand din Conventiunile in vigoare in
prezent cu privire la prizonierii de rizboi.

Articolul 31

1. Pana la incheierea unor tratate sau acorduri comerciale intre vreuna
din Natiunile Unite i Roménia, guvernul roméin va acorda, pe o perioada
de optsprezece luni de la intrarea in vigoare a Tratatului de fata, urmato-
rul tratament fiecdreia din Natiunile Unite, care, de fapt, acorda ea insasi
Romaniei, in aceste domenii, un tratament similar, pe cale de reciprocita-
te:

a) In tot ce priveste taxele vamale si taxele de import sau de export,
impunerea in interiorul tarii a marfurilor importate si toate reglementari-
le in legatura cu aceasta, Natiunile Unite vor beneficia de clauza necondi-
tionata a natiunii celei mai favorizate;

b) Roméinia nu va aplica in nici o alta privinta, vreo discriminare
arbitrara impotriva marfurilor provenind din teritoriul oricareia dintre
Natiunile Unite sau destinate acestui teritoriu, in raport cu marfurile
analoage provenind din teritoriul oricarei alte Natiuni Unite sau oricarei
alte tari straine sau destinate teritoriilor acestora;

¢) Cetatenii Natiunilor Unite, inclusiv persoanele juridice, vor beneficia
de tratamentul acordat natiunilor si acela al natiunii celei mai favorizate,
in tot ceea ce priveste comertul, industria, navigatia gi alte forme do
activitate comerciald in Roméania. Aceste dispozitiuni nu se vor aplica
aviatiei comerciale;

d) Roménia nu va acorda nici unei tari vreun drept exclusiv sau
preferential in ce priveste exploatarea aviatiei comerciale in traficul
international; ea va acorda tuturor Natiunilor Unite conditiuni de egali-
tate la obtinerea de drepturi in materie de transporturi aeriene comerciale
internationale pe teritoriul romén, inclusiv dreptul de a ateriza pentru
aprovizionarea cu carburanti si pentru reparatii, iar in privinta exploatarii
aviatiei comerciale in traficul international ea va acorda, pe baza de
reciprocitate gi fira discriminare, tuturor Natiunilor Unite, dreptul de
survol peste teritoriul romén fara escala. Aceste dispozitiuni nu vor afecta
interesele de aparare nationala ale Romaéniei.
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2. Obligatiunile de mai sus luate de Roménia trebuie intelese sub
rezerva exceptiunilor uzuale din tratatele de comert incheiate de Roménia
inainte de razboi, iar dispozitiunile relative la reciprocitatea acordata de
fiecare din Natiunile Unite trebuie intelese sub rezerva exceptiunilor
uzuale din tratatele de comert incheiate de statul respectiv.

Articolul 32

1. Orice diferende, care s-ar putea ivi in legatura cu articolele 23 si 24
si anexele IV, V si VI, partea B, din Tratatul de fata, vor fi expuse unei
Comisiuni de conciliatiune, compusa, in numar egal, din reprezentanti ai
guvernului Natiunii Unite interesate si ai guvernului roman. Daca nu s-a
ajuns la un acord in termen de trei luni de cind diferendul a fost supus
Comisiunii de conciliatiune, oricare dintre cele doua guverne va putea cere
adaugirea unui al treilea membru in Comisiune, iar in lipsa unui acord
intre cele doud guverne asupra alegerii acestui membru, una sau cealalta
dintre parti va putea cere secretarului general al Organizatiei Natiunilor
Unite sa faca numirea.

2. Deciziunea majoritatii membrilor Comisiunii va fi considerata ca
deciziunea Comisiunii gi acceptata de parti ca definitiva si obligatorie.

Articolul 33

Orice diferende care s-ar putea ivi in legatura cu preturile platite de
guvernul roman pentru marfurile livrate de acest guvern in contul repa-
ratiunilor gi dobandite de la cetateni ai unei Puteri Aliate sau Asociate
sau de la societdti care apartin unor cetateni ai acestor puteri, vor fi
rezolvate fara a prejudicia executarea obligatiunilor Romaniei cu privire
la reparatiuni, prin negocieri diplomatice intre guvernul {arii interesate
si guvernul roman. Daca negocierile diplomatice directe intre partile
interesate nu ar duce la o rezolvare a diferendului in termen de doua luni,
diferendul va fi supus sefilor Misiunilor Diplomatice din Bucuresti ale
Uniunii Sovietice, Regatului Unit si Statelor Unite ale Americii pentru a
fi rezolvat. In cazul ci gefii de Misiune nu vor ajunge la un acord in termen
de doua luni, una sau cealalti dintre parti va putea cere Secretarului
General al Organizatiunii Natiunilor Unite sa numeasca un arbitru, a
carui hotarare va fi obligatorie pentru partile in litigiu.

Articolul 34

Articolele 23, 24, 31 si anexa VI, din Tratatul de fata, se vor aplica
Puterilor Aliate si Asociate ale Frantei si acelora dintre Natiunile Unite
ale caror relatii diplomatice cu Roménia au fost rupte in timpul razboiului.

Articolul 35

Dispozitiunile anexelor IV, V si VI, precum gi celelalte anexe fac parte
integranta din Tratatul de fata gi vor avea aceeagi valoare si efect.
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PARTEA VII
CLAUZA RELATIVA LA DUNARE

Articolul 36

Navigatiunea pe Dunare va fi libera si deschisa cetatenilor, vaselor de
comert, si marfurilor tuturor statelor, pe picior de egalitate, in ce priveste
taxele portuare si de navigatiune si conditiile 1a care este supusa navigatia
comerciala. Dispozitiunile de mai sus nu se vor aplica traficului intre
porturile acceluiasi stat.

PARTEA VIII
CLAUZE FINALE

Articolul 37

1. Pentru o perioada care nu va depasi optsprezece luni de la intrarea
in vigoare a Tratatului de fatd, sefii Misiunilor Diplomatice din Bucuresti
ale Uniunii Sovietice, Regatului Unit si Statelor Unite ale Americii,
lucrind in intelegere, vor reprezenta Puterile Aliate si Asociate pentru a
trata cu guvernul romin in toate chestiunile relative la executarea si
interpretarea Tratatului de fata.

2. Cei trei sefi de misiune vor da guvernului romén sfaturile, avizele
tehnice si lamuririle care ar putea fi necesare spre a asigura executarea
grabnica si eficace a Tratatului de fata, in litera si spiritul lui.

3. Guvernul roman va pune la indemana acestor trei sefi de misiune
toate informatiunile necesare si tot ajutorul de care ei ar putea avea nevoie
in indeplinirea sarcinilor conferite lor prin Tratatul de fata.

Articolul 38

1. Cu exceptia cazurilor pentru care se prevede in mod expres o alta
procedura prin orice articol al Tratatului de fata, orice diferend cu privire
la interpretarea sau executarea Tratatului si care nu va fi fost rezolvat
prin negocieri diplomatice directe va fi supus celor trei sefi de misiune,
luerand conform articolului 37, dar in acest caz, gefii de misiune nu vor fi
legati de termenul prevazut in acel articol. Orice diferend care nu va fi
rezolvat de ei in termen de doui luni va fi supus, la cererea uneia sau
celeilalte dintre partile in litigiu, daca acestea nu cad de acord asupra unei
alte cai de rezolvare, unei comisiuni compuse din cite un reprezentant al
fiecarei parti si un al treilea membru, ales de comun acord de cele doua
parti dintre cetafenii unei a treia tari. Daca cele doua parti nu ar izbuti
sa se inteleaga in termen de o luna cu privire la numirea celui de-al treilea
membru, una sau cealalta dintre pirti va putea cere Secretarului General
al Organizatiei Natiunilor Unite sa faca numirea.

Deciziunea majoritatii membrilor Comisiunii va fi considerata ca deci-
ziunea Comisiunii §i acceptata de parti ca definitiva si obligatorie.
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Articolul 39

1. Orice membru al Organizatiei Natiunilor Unite care nu este semna-
tar al Tratatului de fata, si care se gaseste in razboi cu Romania, va putea
acceda la Tratat i va fi considerat din momentul accesiunii ca Putere
Asociata pentru aplicarea Tratatului.

2. Instrumentele de accesiune vor fi depuse guvernului Uniunii Repu-
blicilor Sovietice Socialiste si vor produce efect din momentul depunerii.

Articolul 40

Tratatul de fata, ale carui texte in limba rusa si engleza sunt autentice,
va fi ratificat de Puterile Aliate si Asociate. El va fi, de asemenea ratificat
de Romaénia. El va intra in vigoare imediat dupa depunerea ratificarilor
de catre Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste, Regatul Unit al Marii
Britanii si al Irlandei de Nord gi Statele Unite ale Americii. Instrumentele
de ratificare vor fi depuse guvernului Uniunii Republicilor Sovietice So-
cialiste in cel mai scurt timp posibil.

In ce privegte fiecare Putere Aliata sau Asociati al cirei instrument de
ratificare va fi depus ulterior, Tratatul va intra in vigoare la data depune-
rii. Tratatul de fata va fi depus in arhivele guvernului Uniunii Republicilor
Sovietice Socialiste, care va remite copii certificate fiecareia din statele
semnatare.

Drept care, subsemnatii plenipotentiari au semnat Tratatul de fata,
punind sigiliile lor.

Facut la Paris, in limbile rusa, engleza, franceza i romana, astizi zece
februarie, una mie noua sute patru zeci si septe.

+
Arhivele Statului Bucuresti, fond Casa Regala, dosar 4 /1947, f. 1-16; ,Monitorul oficial”
nr. 199, 30 august 1947.

10

1947 februarie, Brasov. Noti informativa reforitoaro la
activitatea organizatiei Bragov a Partidului National-
Taranesc.

In locuinta d-lui dr. Nicolae Caliman, pregedintele Organizatiei Natio-
nal Taraniste din localitate a avut loc o gedinta a delegatiei permanente
a partidului.

Sedinta a avut loc in ziua de 7 februarie a. c.

Delegatia permanenta a fost convocata pentru a se discuta:

— Intocmirea noului statut al P.N.T.

— Noile dispozitii primite de la d-1 Iuliu Maniu.

— Diverse.

Au luat parte un numar foarte mare de membrii in frunte cu: dr. Nicolae
Caliman, prof. Ghita Dragos — deputat, av. Popovici Petre, av. Emil Micu,
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av. Adrian Nicoara, dr. Senchea, col. Alexandru Demetriad, prof. Victor
Jinga, dr. Alexandru Suru, dr. Nicolae Precup, notar Baboie Nicolae etc.

Biroul Judetean in frunte cu dr. Caliman a deschis sedinta §i urma sa
se discute punctele aratate mai sus, cdnd delegatia de militari face cuno-
scut asistentilor sai ca a luat fiint{a sectia Militara a Partidului National-
Taranesc Organizatia Bragov si ca au ales ca presedinte pe col. Demetriad
Alexandru.

Delegatia urmeaza sa aprobe aceasta sectie §i numirea col. Demetriad
ca presedintele ei.

Dr. Caliman, prof. Ghita Dragos i altii au fost contra infiintarii acestei
sectii, dar dupa multe discutii au cazut de acord ca sa infiinteze sectia,
insa sub nici un motiv nu cu Demetriad presedinte.

Aproape o ora a durat discutia, pina la urma au cazut de acord sa se
aleaga prin vot secret presedintele.

A fost ales presedintele sectiei militare Lt. col. Scobai, secondat de
Matasaru.

Biroul judetean i o parte din membrii delegatiei permanente nu au
acceptat ca Demetriad sa fie pregedintele sectiei militare deoarece el este
secretar general al Organizatiei si seful sectorului Codlea.

In sanul Partidului National-Térinesc s-au inscris pana in prezent 24
militari, ofiteri superiori, inferiori §i subofiteri.

Alta decizie luata fiara asentimentul tuturor a fost inlocuirea presedin-
telui Tineretului National-Taranesc Petcu.

Petcu a fost revoltat gi a amenintat ca va inainta un memoriu lui Maniu.
Petcu a protestat, dar din conducere — adica din delegatia permanenta -
nu l-a sustinut nimeni. El are un numar de tineri care-l sustin, dar care
nu au putut lua parte la sedinta nefacind parte din delegatia permanenta.

Petcu este foarte revoltat gi se crede cd va trece in alte partide daca
Maniu nu-i va da satisfactie.

Biroul a vrut sa treaca la alegerea unui nou presedinte al tineretului
dar nu s-a putut din cauza altor solicitanti aratati in nota 814 din 29.1. a. c.

Pina la urma s-a cazut de acord de a alege un comitet de conducere si
ulterior tineretul sa-gi aleaga pregedintele.

Comitetul ales este compus din 5 persoane in frunte cu dr. Emil Micu,
av. Buby Popovici, av. Adrian Nicoara, d-ra Senchea.

Atmosfera era incarcatd, a luat cuvantul dr. Caliman pentru a linigti
spiritele si deputatul Ghita Dragos, dar situatia a ramas aceeasi.

A luat cuvintul profesorul Victor Jinga, care a fost intrerupt de mai
multe ori de citre prof. Ghita Dragos. A urmat o cearta intre ei.

Se invinuiau reciproc, Jinga c¢a Dragos umbla cu intriga printre mem-
brii din delegatie, iar Dragos ca Jinga nu urmareste decat sa ocupe posturi
de conducere si multe altele fara importanta.

Exista intre ei o ura reciproca, insa nu si-o manifestau public.

Discutii intre ei au fost mai vechi, Jinga dorea sa candideze el cap de
listd in Bragov si vroia sa fie ales presedintele Organizatiei National
Taraniste.
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Intotdeauna s-a opus prof. Ghita Dragos, pe motiv ca prof. Jinga este
prea nou in partid si mai trebuie incercat.

Prof. Ghita Dragos este un vechi luptator ardelean gi membru vechi al
P.N.T,, prieten cu Hatieganu si Maniu el se bucura de mare incredere in
randul tineretului si intelectualilor din localitate, pe cadnd prof. Victor
Jinga este cotat ca un om ce nu cauta decat sa profite.

Atmosfera fiind incarcata si pentru a nu degenera s-a suspendat,
urménd ca in ziua de 12 februarie sa aiba loc noua sedinta.

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedinfia Consiliului de Minigtri-Serviciul Special de
Informatii, Partide politice, dosar 26 / 1947, f. 2-3.

11

1947 martie 2, Cluj. Nota informativa a Legiunii de Jandar-
mi Turda catre Inspectoratul de Jandarmi Cluj cu privire la
starea de spirit in randul populatiei.

Legiunea Jandarmi Turda

NOTA INFORMATIVA
Nr. 185 din 2 martie 1947

Am onoarea a va raporta urmatoarele:

1. Reactionarii au inceput o propaganda de la om la om prin care arata
ajutorul alimentelor §i medicamentelor pe care ni-l dau americanii pentru
salvarea populatiei din regiunile bantuite de seceta.

Aceasta propaganda se face favorabil pentru americani si defavorabil
pentru U. R. S. S., afirméindu-se chiar si printre muncitorii fabricilor:

»~Numai Prutul ne desparte de U. R. S. S. si vad bine cum mor zilnic
moldovenii si tot nu ne trimit alimente, acestea trebuie sa soseasca de
peste tari si mari, desi cu ei nu suntem in raporturi bune, politice.”

2. Reactionarii au lansat un zvon ca 1.500.000 de tineri intre 18-35 ani
vor fi dugi in Rusia, pentru efectuarea anumitor lucrari, daune de rdzboi.

Tineretul in urma acestor zvonuri este agitat si tot in urma propagandei
reactionare va cauta sa ceara emigrarea in America si Australia.

Acest zvon a pornit din fabricile de sticla ,Padurea Neagra“, Bihor si
Tomesti -- Severin, unde s-a ficut un recensamant al muncitorilor pe
specialitati si nationalitati, de la aceste fabrici s-a raspandit initial si in
Turda, la fabrica de sticla, prin legaturile de serviciu intre aceste intre-
prinderi, iar in prezent aceste versiuni se discuta si pe teritoriul rural al
acestui judet de catre tineret.
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REZUMAT

Reactionarii au lansat zvonuri ca U.R.S.S. nu ne da alimente, desi sunt
vecini cu noi. Ca in U.R.S.S. se vor trimite 1.500.000 de tineri. Idem in
America si in Australia.

MASURILE LUATE

La punctul 1: de a se face o contrapropaganda prin care sa se arate
populatiei multele si repetatele ajutoare primite din U.R.S.S.

De a se identifica si aplica masurile legale tuturor acelora care fac
propaganda ostila U.R.S.S.

La punctul 2: dat ordin in judet formatiunilor, de a se identifica si
cerceta toti acei care raspindesc asemenea zvonuri alarmante, pentru a li
se aplica consecintele legale.

Comandamentul Legiunii Jandarmi Turda
ss. indescifrabil

Raportat Inspectoratul General Jandarmi
si
Inspectoratul Jandarmi Cluj

+

Arhivele Statului Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 39 / 1947,
vol. I1, f. 197.

12

1947 martie 3, Bucuresti. Ordin de informatii al Inspecto-
ratului General al Jandarmeriei prin care cere inspectorilor
de jandarmi sa ia masuri de urmarire a celor ce desfagoara
propaganda ostila guvernului.

INSPECTORATUL GENERAL AL JANDARMERIEI
Directiunea Sigurantei si Ordinii Publice

Comunicat:

Inspectorate de Jandarmi

1-12

SECRET

ORDIN DE INFORMATII
Nr. 17 din 3 martie 1947

Sunt informatii ca agentii partidelor reactionare, si in special cei din
P.N.T.-Maniu, indeamna pe membrii si simpatizantii partidului din care
ei fac parte sa adere la secta ,Penticostalista“ cu scopul ca, sub aceasta
masca, sa poatd desfasura o propaganda cit mai intensa in riandurile
satenilor.
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In sensul celor de mai sus, se citeazi urmatorul caz concret:

fn comuna Alunig, judetul Somes, seful organizatiei P.N.T.~Maniu, cu
mai mul{i membri marcanti din localitate, s-a inscris in secta mentionata,
indemnand sa faca acelasi lucru si ceilalti locuitori, inscrisi sau simpati-
zanti ai partidului.

Acelasi lucru s-a semnalat i in regiunea judetului Cluj, unde membrii
P.N.T.-Maniu, sub pretext ca fac propaganda sectanta, desfagoara o in-
tensa propaganda reactionara, lansind in acelasi timp si diferite zvonuri
cu caracter tendentios.

Fata de cele mai sus semnalate, luati masuri de verificare si pe terito-
riul dumneavoastra, prin formatiunile in subordine, dand dispozitii ca
jandarmii sa urmareasca indeaproape activitatea membrilor P.N.T.-Ma-
niu, care uzeaza de aceasta metoda ascunsa de propaganda, arestand si
deferind justitiei pe cei care instiga populatia sau lanseaza diferite zvonuri
cu caracter tendentios.

Orice caz pozitiv de intrebuintare a acestei metode de propaganda va
fi raportat imediat I. G. J.

Inspector General al Jandarmeriei
General 1. Alistar

Directorul Sigurantei §i Ord. Publice
General N. Stoicescu

+
Arhivele Statului Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 39 /1947,
vol. I, f. 284.

13

1947 martie 4, Bucuresti. Stenograma sedintei Consiliului
de Minigtri privind rezultatele tratativelor purtate de delega-
tia Romaniei la Moscova.

— Sedinta se deschide la ora 12, sub presedintia domnului dr. Petru
Groza, presedintele Consiliului.

— Participa domnii:

L. Patrascanu, ministrul justitiei;

St. Voitec, ministrul educatiei nationale ;

Gh. Gheorghiu-Dej, ministrul economiei nationale;

Teohari Georgescu, ministrul afacerilor interne;

Romulus Zaroni, ministrul cooperatiei;

Octav Livezeanu, ministrul informatiilor;

D-na dr. Florica Bagdazar, ministrul sanatatii;

Gh. Vantu, ministrul lucrarilor publice;

Al. Alexandrini, ministrul finantelor;

Prof. Tr. Savulescu, ministrul agriculturii si domeniilor;

General Lascar Mihail, ministru de razboi;

112



Prof. ing. N. Profiri, ministrul comunicatiilor;

Radu Rosculet, ministrul cultelor;

Ion Pas, ministrul artelor;

Emil I. Bodniras, subsecretar de stat la Pregedintia Consiliului de
Ministri;

General D. Damaceanu, subsecretar de stat la Ministerul de Razboi;

1. Gh. Maurer, subsecretar de stat la Min. Economiei Nationale;

Prof. Miron Niculescu, subsecretar de stat 1a Min. Educatiei Nationale;

Marin Florescu, subsecretar de stat 1a Ministerul Afacerilor Interne;

P. Mironescu Mera, subsecretar de stat al aprovizionarii;

Gh. Arghiropol, secretar general la Pregedintia Consiliului de Minigtri.

DLl. dr. P. Groza, presedintele Consiliului: Domnilor minigtri intram in
ordinea de zi. Rugam pe domnul ministru Gheorghiu-Dej sa ne prezinte
un raport asupra rezultatelor tratativelor de la Moscova, din partea

delegatiei noastre care a fost acolo.
DI. Gh. Gheorghiu-Dej, ministrul economiei nationale: Domnule prege-

dinte si domnilor minigtri, voi face o scurtd prezentare a realizarilor

delegatiei economice a Guvernului romén la Moscova.
Tratativele economice duse de delegatia Guvernului la Moscova intre

15 ianuarie si 20 februarie a. c. s-au terminat cu incheierea urmatoarelor

acorduri:

1. Tratat de Comert si de Navigatie intre Romaénia si Uniunea Repu-
blicilor Sovietice cu o anexa privind situatia juridica a reprezentantei
comerciale a U.R.S.S. in Roménia, cu un Protocol la art. 3 al acestui tratat
privind marfurile produse de intreprinderile uneia din parti pe teritoriul
unei terte tari si un Protocol asupra problemei tranzitului.

2. Acord privind schimbul de marfuri gi platile intre Roménia si
U.R.S.S. cudoua liste anexe asupra marfurilor ce se livreaza reciproc intre
U.R.S.S. si Roménia, cu un Protocol anexa privind platile necomerciale cu

o lista anexa a marfurilor ce se vor livra pentru aceste plati.
3. Conventiune pentru acordarea unui credit in marfuri de catre Gu-

vernul U.R.S.S. gi Guvernul roman.
4. Protocolul asupra problemelor de colaborare economica intre Roma-

nia gi U.R.S.S. cu patru anexe pe care le voi examina ulterior.
5. Un schimb de scrisori intre domnul I. G. Maurer, subsecretar de stat

si presedintele Camerei de Comer{ a U.R.S.S.-ului privind infiin{area unei

Camere de Comer{ mixte romAno-sovietice la Bucuresti.
6. Protocol la Conventia intre Guvernul roman §i Guvernul U.R.S.S.

din 11 septembrie 1945 privitoare la restituirea bunurilor sovietice in
executarea art. 12 din Conventia de Armistitiu.

+
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C. C. al P. C. R., fond nr. 103, dosar 9033, f. 1.
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14

1947 martie 4, Bucuresti. Ordin dat de directorul Siguran-
tei si Ordinei Publice pentru supravegherea membrilor fostei
organizatii ,Sumanele Negre“.

Inspectoratul General al Jandarmeriei
Directiunea Sigurantei gi Ordinei Publice

ORDIN DE INFORMATII
Nr. 18 din 4 martie 1947

I. G. J. detine informatii ca in ultimul timp, unii membrii ai fostei
organizatii subversive ,SUMANELE NEGRE" intentioneaza sa grupeze
cadrele care au mai ramas in scopul infiintarii unei alte migcari cu acelasi
scop, intitulata ,SUMANELE ALBASTRE".

In randurile acestei organizatii se cauta a se recruta :

— membrii fostei migcari legionare;

— membrii P.N.T. Maniu si P. N. L. Bratianu, in special cei care au
suferit pedepse gi condamnari;

— tineri din regiunile deficitare gi

— condamnatii pentru orice fapte.

Se mentioneaza cd actiunea de reorganizare a acestei migcari s-a
inceput in luna ianuarie 1947, in regiunea Moldovei, ramificAndu-se apoi
in intreaga tara si mai ales in Ardeal.

Fata de cele de mai sus luati masuri de verificare si pe teritoriul dvs.,
prin formatiile in subordine, ddnd dispozitii a se trece la minutioase
investigatii in teren.

Orice constatare pozitiva va fi raportata imediat.

I.G.J.

INSPECTOR GENERAL AL JANDARMERIE],
General

ss. I. Alistar

Directorul Sigurantei gi Ord. Publice,

General

ss. N. Stoicescu

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 39 /1947, f.
282.
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15

1947 martie 5, Bucuresti. Raportul lui Burton Y. Berry
reprezentant al S.U.A. in Romania, catre secretarul de stat a
S.U.A , despre situatia politica din Roménia in luna februarie
1947. In anexa: scrisoarea secretarului general al Partidului
National-Taranesc, Nicolae Penescu, catre ministrul de inter-
ne privind abuzurile exercitate asupra membrilor acestui par-
tid i doua proteste adresate de Iuliu Maniu primului ministru
$1 ministrului informatiilor referitor la cenzurarea ziarului
sDreptatea“.

THE UNITED STATES MISSION
BUCHAREST, RUMANIA

March 5, 1947

no. 1412

SUBJECT: RUMANIAN POLITICS DURING
February 1947

THE HONORABLE
THE SECRETARY OF STATE,
WASHINGTON

SIR:

I have the honor to report upon the various Rumanian political events
and activities manifested during the month of February which continue
the story of the strenghtening of a Communist regime upon an unwilling
country despite current flurries provided by the Government supporting
Tatarescu Liberals and Radaceanu Socialists. The developing framework
of the Democratic Parties’ Bloc and the Government picked parliament
were clear indicators of this, as were various administrative measures
such as continued pressure upon the political opposition, increased screen-
ing of state employees, and tightening censorship. Aside from trends, the
most striking event was the American allocation of a large quantity of
foodstuffs to be used in the famine areas of Moldavia. The Government
attempted to play down the American humanitarian move, and the oppo-
sition encountered censorship difficulties in discussing the American
gesture. In the economic field the signature of the Soviet-Rumanian trade
agreements and resumed Communist pressure for a law to nationalize the
country’s economy gave an unmistakable reaffirmation of the regime’s
intent to follow unswervingly the Soviet model.

The Government

The Groza regime, aside from its real directing force within the Ruma-
nian Communist Party, finds its legal expression for the guidance of the
country through two agencies. One, the Democratic Parties’ Bloc, whice is
the coalition of political fractions comprising the present Government,
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and, two, the Chamber of Deputies, which gives the Government its legal
justification following national elections.

Democratic Parties’ Bloc: The Communist Party, aside from the state
administration, makes itself strongly felt through control of the political
board of the Democratic Parties Bloc (DPB), and during February this
organization continued its development and strengthened its official posi-
tion with parliament.

The political board of the DPB in a meeting on February 3 decided to
create an executive committee for the purpose of coordinating its consti-
tuent political groups and to direct the county executive committees, while
the political board would continue to direct the Bloc’s political action. The
political board’s membership as given in the press showed Vasile Luca
(Communist) as its secretary, with the following additional members:
Premier Groza (Plowmen’s Front), Mihail Ghelmegeanu (Plowmen's
Front), Petre Bejan (Dissident Liberal), Th. Iordachescu (Social Demo-
crat), B. Solomon (Social Democrat), Prof. Constantinescu-Iasi (National
Popular), Prof. Vladescu-Racoasa (National Popular ), Al. Mata (National
Peasant Dissident) and Gh. Apostol (General Confederation of Labour).
Until the district executive comrmittees could function on the basis of
complete rules in accord with the DPB’s political board’s decision, they
were instructed to maintain their scheduled meetings and to “resume their
activity in solving problems of local interest”.

The explanation for the participation of the GCL in the work of the DPB
was explained by ROMANIA LIBERA as caused by the urging of same
trade unions that the executive body should do so. It also added that the
Hungarian Popular Union would be DPB representative in the predomi-
nantly Hungarian areas of Transylvania.

At a meeting on February 12 the DPB executive committee decided to
permit the Hungarian Popular Union (MADOSZ) to join the DPB and to
be represented on the executive committee by a delegat. At the same
session the committee discussed further its organizational measures for
its local and district committees and a draft bill for a new local government
administration. The Communist press of February 14 said that Mr. Kurko
Gyarfas, President of the MADOSZ, would represent the party on the DPB
political board, with the MADOSZ Secretary General, Dr. Csakany Bela,
being included on the executive committee of the DPB.

The Prime Minister in mid-February stressed the true importance of
the DPB executive committees by saying that its views and interests were
identical with those of the Government and that there would be constant
contact between the two agencies.

Parliament. Because of the number of cabinet ministers absent from
Bucharest, either in Paris or Moscow in view of the peace treaty signing
and the economic negotiations, it was originally proposed that the opening
ofthe Chamber of Deputies should be delayed from February 4 to February
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11. The decision, according to the press, was taken by the “board of the
Chamber of Deputies and the Prime Minister’s Executive Office”. Since it
was necessary for the Chamber itself to postpone its meeting, a formal
sitting was held on February 4, at which time those present immediately
adjourned until February 11.

On February 11 the Chamber resumed its activities and began a
discussion concerningits rules. It eventually was provided that parliament
should convene during the first 20 days of the month, while for the
remaining ten days deputies were expected to keep in touch with their
constituencies. New committees of the Chamber were to be formed, the
Chamber’s working hours were to be only on Tuesday, Wednesday and
Friday afternoons, and close liaison was to be made between the Chamber,
the Prime Minister’s executive office and the DPB, which agencies would
give their opinions on all bills submitted to the Chamber for discussion.
This latter point means that Under Secretary Bodnaras in the Prime
Minister’s executive office and the Communist group controlling the DPB
political and executive committees openly are recognized as shaping the
course of all parliamentary legislation. Also, despite the pressing need for
parliament to consider the growing economic chaos, it was to meet only
three afternoons weekly. No clearer indication of its importance could be
made.

Parliament by mid-February had passed its new set of operating rules,
but continued to do little in the way of considering legislation for the
country. For exemple, during one day’s session, February 17, the Cham-
ber’s deliberations were taken up with commemorating the 1933 Grivitza
railroad repair shop strike. The Communists took the occasion to accuse
the present political opposition of being then responsible for shooting and
imprisoning many workers.

In the February 20 session the Agriculture Minister made a report upon
spring sowing preparations. The report when contrasted with reliable
sources would seem to be full of inaccuracies in describing the amount of
land sown in autumn. The Minister emphasized the great need for seeds
and recounted Government measures to secure their import from nearby
countries, also stressing that vegetables would have to be grown in every
uncultivated patch of ground in town and country. He concluded with what
is considered locally as unfounded optimism that if public and official
cooperation could be secured the spring sowing campaign would be accom-
plished without difficulty.

In the Chamber session of February 26 a bill was presented for the
reorganization of relief committees for the drought stricken areas, which
organization hitherto has been known as CARS. The purpose of the bill
was to place CARS completely under official Government control. The
Radaceanu Socialists proposed amendments to permit the Labour and
Social Insurance Ministry to appoint local committee members and to
supervise the activity of these committees. However, the other Communist
affiliated political groupings rejected the proposal, to which the Socialist
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deputies replied by abstaining from voting when the bill was passed. This
first incident of a flurry of dissatisfaction permitted to show itself in
parliament was explained by the Socialist parliamentary group in the
following terms:

“Recognizing the usefulness of creating a legal regime for the relief work
in the drought-stricken areas which so far had been practised on a “de
facto” basis;

“Affirming its complete agreement with the general purpose of this bill,
a purpose for which our Party has militated all over the country;

“Convinced of the immediate necessity of a perfect organization, of as
good a working system as possible and of an effective supervision of that
relief, the Social Democratic Party suggested to the Chamber of Deputies
amendments which tended: (1) to the establishing of a permanent control
of the action and administration of the Relief Committees and (2) to the
affirmation of the legal duties of the Labor and Social Insurance Depar-
tment in accordance with the provisions of the law for the organization of
that Department.

“The Social Democratic parliamentary group, noting that its amen-
dments have been rejected, thinks that through their non-inclusion in the
law the efficiency of the relief work which is the object of the above law is
weakened and in consequence declares: that it will abstain from voting the
bill proposed”.

It is known that Labor and Social Insurance Minister Radaceanu
sought to utilize the above means to express the party’s dissatisfaction at
what it considered a too hasty overriding of the party views by Commu-
nists. However, the flurry in parliament, symptomatic of deeper dis-
satisfaction, was sufficient to cause the Chamber to be adjourned on
February 28 for 10 days, or until March 11.

Administration

The constant winnowing of state employees by the present regime to
secure only politically pliable personnel has gone on with unreduced vigor
since the Groza Government came to power in March 1945. A current
instance from among several that shows this unremitting activity is given
by a decree published in the Official Gazette Nr. 43. By this decree the
Interior Ministry discharged more than a 100 local employees in 16
districts for the stated reason that these people “by their activity and by
the way in which they did their work showed an anti-democratic attitude”.

Because the University of Bucharest is having many new professors
appointed solely on the authorization of the Education Ministry without
consultation with the respective University faculties, the Independent
Socialists issued a statement published on February 7, that they would
not recognize the right of the Ministry to take such action and would call
for the annulment of all appointments thus made. To particularize for
Bucharest University, there have been quite a few appointments based
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solely upon Communist affiliations of the men involved. In the Medical
School Dr. Simeon Oeriu, a Communist, and Dr. Simon Iagnov, a nominal
Social Democrat, have been named, while in the Faculty of Letters two
Communists, A. Graur and Herbert Silber, have been placed.

Difficulties within the Government

While the serious food shortage throughout the country, most clearly
seen in the Modavian famine, continued to be the dominant factor affecting
Rumanian politics during February, some diversion of interest occurred
in the rising discontent of the Tatarescu Liberals and Government Socia-
lists with the various measures and long term policies being pursued by
the Communists. The Tatarescu Liberals were disconcerted chiefly by the
clearly growing chaos in economic sectors of the Government and desired
to re-secure their once partial influence in the country’s economic policies.
However, some Rumanians thought that the issue went deeper, namely
that led by Mr. Tatarescu himself the party wished to leave the present
Government.

A projected law sponsored by the Communists to create a series of
Government bureaus to control every aspect of production and distribution
within Rumanian industry and business was considered by local political
circles to have been a bold and sudden Communist attempt when the
matter was first broached in January to secure the nationalization of the
country’s entire economy. Strong protests from other DPB groups, such as
the Tatarescu Liberals and the Radaceanu Socialists, together with what
influence business circles could bring to bear, was felt to have quashed the
matter temporarily. However, on the return of the Rumanian economic
delegation from Moscow the project once again was sponsored by the
Communists, despite editorial criticism by the Tatarescu Liberal paper.

LIBERARUL of February 25, the Bratianu Liberal organ, added its bit
of opposition by quoting a reported protest of industrialists that the draft
law, which has not yet been submitted to parliament, is “inconsistent with
the DPB platform on which the Government entered the elections and
which promised to private initiative and property favorable conditions for
development”. LIBERALUL makes its own comment by saying that the
project’s results would be still further to disorganize production and to
intensify further the economic crisis.

At the month’s close it was apparent that the Communists were
strongly supporting what was in effect general economic nationalization
measure, but the future form of the law to be submitted to parliament
might, by virtue of the protests of all other elements but the Communists,
be tempered from its original drastic form.

The Tatarescu Liberals found supporters for their communist pro-
gramm opposition in the Government Socialist Party. The Socialist diffi-
culties with the Communists have risen within the United Worker’ Front,
where the Communists openly strove for greater authority to destroy the
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nominally 50-50 division of administrative control in the trade unions. The
opposition of the Socialists to the Communist efforts became stronger as
the month progressed, for the workers themselves in the midst of their
economic troubles spoke more openly against the Communists and became
more rebellions to Communist or General Confederation of Labor directives.

The dissatisfaction of Tatarescu Liberals and Government Socialists
with the Government was obvious by the end of February, but only time
could say whether this reality would produce any practical results to shift
some of the scenery on the Rumanian political stage. Experienced ob-
servers pointed out that while the main contents might buck at the tight
reins held by the Communists they could not break from the traces under
presently existing conditions. Both parties owed whatever position they
had to the actual Government, since Mr. Tatarescu ’s party in performing
the one great service to the Communists of seriously impairing National
Liberals influence in the country, had in turn bound itself to the Commu-
nists, while the Government Socialists were steadily losing what little
public favor they possessed, with the Petrescu Socialists in the opposition
being the gainers.

Pro-Government and Neutral Parties

Organizational questions affecting the continued independent exis-
tence of the Government Socialists, National Poplar and Democratic Peasant
parties were made apparent in the period under review.

At the end of January the Government Socialists formally decided in a
political board meeting to name three secretaries general. This was vague-
ly amplified by the statement that, of the three, Mr. Iordachescu would
handle parliamentary activities and United Workers’ Front problems, but
Messrs. Radaceanu and Voitec would supervise the secretariat’s organiz-
ing, administrative, and political activities. Mr. B. Solomon was to conti-
nue as deputy secretary general.

Early in February the party congress was announced by the press as
being scheduled for April 20-30, to be held in Bucharest. However, this
was later postponed one month to permit the leaders to attend the
parliamentary congress in Cairo. Nevertheless it was revealed that those
to be permitted to vote at the party congress would be section delegates,
members of the central cormmittee, central control commission and central
disciplinary committee, three representatives of the Socialist parliamen-
tary group, one delegate of the working women's union, and one of the
Socialist youth. The section delegates supposedly would be chosen by
county meetings to be held between March 15 and April 15 in accordance
with the party articles. In the congress agenda proposals to be discussed
would be only those sent in writing by local organizations to the party
secretariat at least 15 days before the congress.

According to information available, within the Government Socialist
Party two main groups are now apparent. The first group headed by party
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leaders Radaceanu, Voitec, Ionescu and Iordachescu, apparently are watch-
ing the drift toward political unity with the Communist Party in a single
workers’ party of the future. If it can be hindered without damaging their
personal interests, these men allegedly are not adverse, such as shown in
the previously mentioned Radaceanu incident in parliament. Their gene-
ral wish is to retain the party identity, but to continue the utmost
cooperation with the Communists in the United Workers Front.

The second faction in represented by men of the type of Ion Burca,
Under Secretary of the Interior, who wish to see a reuniting of the
Government Socialists with the Petrescu Socialists, to maintain the party
identity and to secure fuller freedom of action. This latter group has made
overtures to the Petrescu Socialists, particularly since the elections, when
it was revealed the small support the Government Socialist Party had from
the country and its nominal adherents among state employees. So far the
Petrescu Socialists have repulsed all reconciliation offers of the Burca
oriented fraction, but at the same it has made it known to the rank and
file of Government Socialist members that it would accept any of them
who, because of the danger of loosing their livelihoods or from other great
pressure, were forced to give lip service to the Socialist Party led by Messrs.
Radaceanu and Voitec.

That Mr. Radaceanu, however, is not lacking in the totalitarian men-
tality can be gleaned from a speech reported in the press of February 11
when, after emphazing that the workers must continue the closest unity
within the framework of the United Workers’ Front, he made his discus-
sion notable by declaring, “Democracy must be interpreted in its new
meaning, i. e, its principles should not apply to those persons and classes
who do not respect them, but use them for anti-democratic purposes”.

The central committee meeting of the National Popular Party was held
on February 5, at which time Dr. Vladescu-Racoasa made the principal
speech stressing that the party should continue actively, but that its
impending congress should be postponed. This was decided upon and the
meeting adjourned after voting a resolution of continued collaboration
with the D. P. B.

So well known is the National Popular Party as a shadow of the
Communists and so little support has it gained that today it virtually has
no existence except for its Communist appointed office holders. To forestall
the idea that the party should be dissolved and to aveid any difficulties in
securing sufficient personnel to go through the motions of holding a party
congress, observers state that it was necessary to resort to the previously
mentioned device.

Apparently the Communist adjuncts-known as the Patriotic Defense-
making part of the National Popular Party, sent letters to all of the
Rumanian prisoners of war in Russia and the press of February 4 has
published some of the replies from generals. One of these is of interest:
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“Received your letter of 20 September and am in agreement with your
democratic activities. Have noted the victory of the Groza Government and
democracy at the polls. I was certain of it.

signed: General Stanescu”

Of ostensibly neutral political groups tolerated by the Government, two
are worthy of mention: the Democratic Peasant Party and the Argetoianu
cabal. The moves of Mr. Argetoianu have been extremely quiet of late and
his pure opportunist policy of seeking to storm into the Government has
as yet secured no success. On the other hand, the splinter group of the
National Peasant Party that broke off under the leadership of the late Dr.
N. Lupu and called itgelf the Democratic Peasant Party for the past two
months has had its own difficulties, with the splinter itself being divided
on the question of maintaining its independence are joining the Plowmen'’s
Front. Due to no public influence but to Government benevolence the
Democratic Peasants have been allowed to live and to secure two seats in
the Chamber of Deputies. Misunderstandings were first officially an-
nounced to have been dissolved, and a new political board of the party was
published on February 24. However, the following day three of the party’s
so-called vice presidents, as well as some alleged district chiefs, issued a
statement disowning the official communiqué and refusing to recognize
the composition of the political board until the executive committee meet
on March 16.

The Opposition Parties

The political opposition continues subjected to the same type of pressu-
re on the part of the Government which has been frequently reported in
the past. Its members are arrested, dismissed from their Government jobs,
and liable to manifold forms of economic coercion. The most recent sum-
mary of such conditions is contained in Enclosure no. 1, a National Peasant
statement describing terroristic acts against some of its party members.
No events of significance occurred within the framework of three opposi-
tion parties, National Peasants, National Liberals and Independent So-
cialists. However, they made their views known in connection with two
important events during the month, namely, the large cereal allocation to
Romania by the United States and matters in connection with the peace
treaty that are discussed at other appropriate points.

In January, Mr. Titel Petrescu, leader of the Independent Socialist
Party, distributed a circular bulletin to various party districts. In this
bulletin he analyzed the political situation following the elections and
informed his party that the leaders were not disappointed since they had
no illusions about electoral freedoms and knew that the Government
would use any means to falsify the results. However, he continued, the
Independent Socialists had won an actual numerical and moral success
but the Radaceanu Socialists had suffered disaster. Proudly Mr. Petrescu
asserted that without the possibility of any propaganda media, but simply
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mouth to mouth information from one party member to another, it had
been possible for the party to secure about 620, 000 votes, or 10% of the
total votes cast. He added that this figure was only for 41 counties in which
the party was able to have candidates, but the Government in its official
figures only allocated 65, 000 votes to the party.

When party leaders were questioned as to the authenticity of Mr.
Petrescu’s estimate of 620, 000 votes they replied that the figure was
approximately accurate and based upon authentic electoral results to
which Petrescu Socialists had access in the Interior Ministry where the
party’s personnel, nominally all Government Socialists, are really still
attached to the Petrescu Socialists and work closely with them.

To keep up party spirit, Mr. Petrescu in the past two months has been
asking his followers to believe that following the peace treaty better
political conditions would come, the party would join its rights, and that
with new really free elections “under the protection of the United Nations”
there would be a new parliament and a truly representative Government.
To this end he asked the party to organize and to exert care in its admission
of new members.

United States Food Relief

The announcement made by President Truman of the allocation of a
large quantity of emergency food rations to Romania through the medium
of the American Red Cross was at first stopped by the Rumanian censor
from being published or broadcast, but within a day, February 19, the
project was being fully covered and commented upon the press, radio and
public.

With the internal food situation — the country’s dominant problem — the
importance of the American aid assumed real proportions. The public and
all political fractions, with the Communists ruefully in accord, considered
that the President’s statement was extremely well worded in carefully
differentiating between the Rumanian people and its Government as the
basis for extending aid “no matter what may be the cause of the dire
emergency in which these people now find themselves”. The Government
press, while accepting the gift with thanks, raised the complaint that the
Rumanian Government was fully qualified equitably to supervise the
distribution of supplies to be given or lates sold to Rumania. DREPTATEA,
the National Peasant paper, had articles censored on the subject, notably
its issue of February 26, when there were deleted all references to the
President’s guarantees as not encroaching upon Rumanian sovereignity.

One lead the Government press utilized following the announcement
that the American and Rumanian Red Cross were to be charged with the
above-mentioned food distribution was to emphasize the Communist
attack against the Red Cross program begun in early February by the
Communist paper ROMANIA LIBERA to the effect that the local Red
Cross organization was not “an independent agency of the people” and was
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not subordinating its work to that of CARS, the official Government
organization for the relief of the drought stricken areas. The work of the
Red Cross was characterized as a means to “disrupt the national solidarity
of the Rumanian people”. Both American and Rumanian Red Cross circles
were fully aware of fully aware of the Government'’s efforts to gain control
of the Rumanian Red Cross and capital was made of the discharge of the
organization’s secretary and a few officials as a result of an investigation
by the American Red Cross representative. These were of no great mo-
ment, but gave the press and Government an opportunity to play upon
such charges. The aim was clear to discredit the Red Cross as an organi-
zation until it could be bent completely to the Government’s will and thus
to discredit the entire American formulated distribution program.

Newsprint and Censorship

The papers on February 15 announced that the Information Minister
had officially informed those concerned that in view of current paper
production and the necessity of maintaining minimum quotas already
allotted, no further permits for new publications could be granted for the
time being. This Government announcement brought forth a query from
a Parliamentary deputy on February 18 while was answered by the
Information Minister denying the move was an ercroachement upon press
freedom. Instead he alleged that it was necessary further to reduce paper
consumption in order that a part of the reduced products could be exported
to provide exchange for new equipment for the paper mills. LIBERARUL
of February 20 commented that there was sufficient raw material within
the country to supply both domestic and export requirements if the
Government would permit the paper mills to have adequate fuel for
operations. It was ironically noted later in the month that a new weekly
publication “Economist”, sponsored by the Government Socialists, made
its initial appearance on February 22.

Newsprint prices also were heavily increased by the Government and
13 Bucharest papers, pro-Government, ostensibly neutral and opposition,
addressed protests to the Price Administration Office in order that they
might be permitted to raise their own rates to cope with the new situation,
as well as the increased wages granted to their workers.

One sheet issues, in view of the paper shortage, were a common
newspaper sight during February, and the entire situation was bitterly
criticized by Romania’s greatest living poet, Tudor Arghezi, in
ADEVARUL dated February 23, when he said that since no paper can be
bought other than at black market prices this “practically means literary
death”. Likewise he himself is “obliged to ask permission to write because
the use of the Rumanian language is controlled by young gentlemen who
just knew how to sign their names. Otherwise there is perfect literary
freedom... so long as you make no attempt to write”.
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ULTIMA ORA despite its official Socialist connections, also is having
the greatest difficulties in securing newsprint supplies, and remarked in
its February 12 issue that special treatment is given to certain papers
“which is synonymous with persecution and suppression” by reducing their
allotments of newsprint daily. The results are the slow “suppression of the
real mission of the press, which is to educate and inform the masses... it
leads to the disappearance of an institution which not even past regimes
have dared to suppress, not even by the round way of depriving it of the
raw material which it must have, namely newsprint”. The statement of
ULTIMA ORA was reproduced by the opposition papers DREPTATEA and
LIBERALUL and the independent paper, JURNALUL.

LIBERALUL of February 3, the paper of the Bratianu Liberals, and
even DRAPELUL of February 18, monthpiece of the Tatarescu Liberals,
both made identical charges that their copies sent to provincial subscribers
were being stolen by those trusted with the distribution. LIBERALUL said
postal officials were instructing employees to use the two opposition
papers, LIBERALUL and DREPTATEA, as wrapping paper in the Post
Office Department.

In the midst of the newsprint controversy the opposition papers DREP-
TATEA and LIBERALUL - not to omit JURNALUL DE DIMINEATA,
which has been striving to maintain an independent course — have been
experiencing the most severe censorship. Their plight is elaborated in
EnclosurerS nos. 2 and 3, which are protests sent by the National Peasant
Party to the Prime Minister and Information Minister, respectively. These
documents give details of arbitrary censorship used by the DPB “as a
means of saBbotaging the normal appearance, regular and in good time”,
of the paper. The party protests the Government's acts of forbidding
“discussions or political information on the actual policy of Romania”,
other than that provided by the Armistice, and again calls for Government
observance of its international agreements concerning public liberties.

Rumanian-Soviet Economic Agreements

Prior to the announcement of signing the Romanian-Soviet economic
agreements there was an official silence only broken on February 7 by
SCANTEIA reporting that Economy Minister Gheorghiu-Dej had indicat-
ed from Moscow that negotiation might go on for some time, since they
were being extended to shape future trade relations with the Soviet Union.
Consequently he had requested additional special powers for that purpose
from the Government.

It was announced locally on February 21 through Soviet despatches
from Moscow that the economic negotiation were concluded on February
20 with the signature of a general trade and navigation treaty and a second
agreement for the exchange of goods during 1947. The first despatch
mentioned the most favored nation clause was included in the trade treaty
and that in the 1947 agreement raw materials would be delivered from
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Russia for Rumanian industries, while the latter would supply the Soviet
Union with oil products, building materials and other goods.

The leaders of the Rumanian delegation on their return to Bucharest
made optimistic statements to the press as to the benefits expected under
the new agreement. These were published on February 24, Mr. Gheorghiu-
Dej, National Economy Minister, said the country “could look forward
confidently to the future, certain that economic recovery is possible”.
Finance Minister Alexandrini added that in Moscow the delegation had
secured, “generally speaking, a great many economic concessions and a
massive import of raw and semi-manufactured goods which will have great
importance on the economic and financial situation”. A third commentator,
Oils and Mines Minister Ionescu expressed his satisfaction, but in suitably
vague phrases.

The Government press backed the statements of the Ministers with a
veritable symphony of praise for the reported great economic aid of the
Soviet Union to Rumania, but at the same time still did not publish the
texts of the actual agreements. The Minister of National Economy, how-
ever, did mention that he intended to make a complete statement in the
Chamber of Deputies at an unpublicized date. LIBERALUL of February
26 welcomed this in order that public opinion could be completely informed
of the beneficial effects of the agreements, since informations thus far
released was most inadequate. Not without irony, the article concluded
this was needed “to stimulate all private initiative and to encourage
production”.

Peace Treaty

In the political perspective of the country in February the actual signing
of the Romanian peace treaty received no marked attention except a day
of press commentaries. Replying to a DREPTATEA article of February 5
that all of the peace treaty signatories were responsible for its clauses and
had been guided by the same principles and attitudes toward the execution
of its obligation, GLASUL ARMATEI, a publication of the War Ministry,
stated on February 12 that the Soviet Union’s attitude was much more
sympathetic than that of the Anglo-Americans in connection with the
economic obligations. Consequently, “it would be sheer ingratitude to
ignore all that the Soviet Union had done for Rumania in eliminating and
in lightening a whole series of unjust clauses”.

Government sniping at the treaty took an obvious tack in TIMPUL of
February 22, when that paper sought to explain how foolish and ridiculous
it supposedly was for the small ex-satellite countries to pay reparations
for their war actions to “rich and powerful countries”. In listing the “rich
countries” which should not expect to receive reparations the Soviet Union
was conspicuously omitted. The article complained that “small and destroyed
countries are expected to repair the damage suffered by the big, victorious
and mostly untouched states... therefore it perhaps would have been well
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to make the defeated countries pay only within the limits of their possibi-
lities and within an interval of time that would enable them to recover”.

A decision announced by the deputies of the Council of Foreign Minis-
ters that the former satellite countries of Germany would be permitted to
express their views in connection with the German peace treaty was
commented upon by the Government press favorably, especially with
relation to the large debt claims of Rumania against Germany, which the
Government was urged to press.

Respectfully yours,
Burton Y. Berry
Respresentative of the United States
in Romania
Enclosures:
1. National Peasant Party
statement dated February 22, 1947
2. Note to Prime Minister dated February 18, 1947
3. Note to Minister of Information, February 18, 1947.
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Traducere
MISIUNEA STATELOR UNITE
Bucuresti, Romdnia
5 martie 1947
Nr. 1412
SUBIECT: Politica roméneasca in luna februarie 1947
SECRETARULUI DE STAT,
Washington
EXCELENTA:

Am onoarea sa raportez in legatura cu diverse evenimente politice si
actiuni din Roménia petrecute in luna februarie i care continua relatarea
despre consolidarea regimului comunist asupra unei tari refractare, in
ciuda frecventelor agitatii provocate de liberalii lui Tatarescu si socialigtii
lui Radaceanu, care sustin guvernul. Dezvoltarea cadrului Blocului Par-
tidelor Democratice si parlamentul ales de guvern indica in mod clar acest
fapt, caci s-au adoptat numeroase masuri administrative, precum conti-
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nua presiune exercitata asupra opozitiei politice, epurarea intensificata a
functionarilor de stat gi accentuarea cenzurii. In afari de aceste evolutii,
cel mai frapant eveniment l-a constituit alocarea de catre americani a unei
mari cantitdti de alimente pentru zonele din Moldova afectate de foamete.
Guvernul a incercat sa profite de actiunea umanitara a americanilor, iar
opozitia a intAmpinat obstacolele cenzurii in a analiza gestul american. in
plan economic, semnarea acordurilor comerciale sovieto-romane gi relua-
rea presiunilor comunigtilor pentru o lege care sa permita nationalizarea
economiei tarii semnifica reafirmarea fara dubii a intenfiei guvernului de
a urma neabatut modelul sovietic.

Guvernul:

Pe linga adevarata sa forta de conducere, prin Partidul Comunist
Roman, regimul Groza igi gisegte exprimarea legala a conducerii {arii prin
doud instrumente: unul din ele este Blocul Partidelor Democratice, care
reprezinta coalitia de fractiuni politice care compun actualul guvern, iar
cel de-al doilea este Camera Deputatilor, care ii ofera guvernului justifi-
carea legala dupa alegerile nationale.

Blocul Partidelor Democratice

Pe langa administratia de stat, Partidul Comunist isi face puternic
simtita prezenta si prin controlul asupra Biroului Politic al Blocului
Partidelor Democratice (BPD), iar pe parcursul lunii februarie aceasta
organizatie a continuat sa se dezvolte si §i-a consolidat pozitia oficiala fata
de parlament.

La o intrunire din 3 februarie, Biroul Politic al BPD a decis sa creeze
un Comitet Executiv pentru coordonarea grupurilor sale politice compo-
nente §i pentru conducerea comitetelor executive locale, in timp ce Biroul
Politic va continua sa dirijeze actiunea politica a Blocului. Biroul Politic
este compus, aga cum a aparut in presa, din Vasile Luca (comunist) ca
secretar si urmatorii membri: premierul Groza (Frontul Plugarilor), Mi-
hail Ghelmegeanu (Frontul Plugarilor), Petre Bejan (liberal dizident), Th.
Iordachescu (social-democrat), B. Solomon (social-democrat), prof. Cons-
tantinescu-lagi (national-popular), prof. Vladescu-Racoasa (national po-
pular), Al. Mata (national {aranist-dizident) si Gh. Apostol (Confederatia
Generala a Muncii). PAna ce comitetele executive judetene vor putea
functiona pe baza reglementarilor complete conforme cu deciziile Biroului
Politic al BPD, ele au primit instructiuni sa-gi {ina intalnirile planificate
§i ,9a-§i reia activitatea de rezolvare a problemelor de interes local“,

Participarea CGM la activitatea BPD a fost explicata de ROMANIA
LIBERA ca fiind determinata de faptul cd unele sindicate au insistat ca
executivul sa faca acest lucru. S-a aratat, de asemenea, ca Uniunea
Populara Maghiara va reprezenta BPD in zonele predominant maghiare
din Transilvania.
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La o intrunire din 12 februarie, Comitetul Executiv al BPD a hotarat
sa permita Uniunii Populare Maghiare (MADOSZ) sa se alature BPD si
si fie reprezentati in Comitetul Executiv de un delegat. in cadrul aceleiagi
sesiuni, Comitetul a discutat in continuare in legatura cu masurile de
organizare a comitetelor judetene silocale, precum si despre proiectul unei
legi pentru o noua administratie locala. Presa comunista din 14 februarie
arata ca dl. Kurko Gyarfas, presedinte al MADOSZ, va reprezenta partidul
in Biroul Politic al BPD, secretarul general al MADOSZ, dl. Csakany Bela,
fiind inclus in Comitetul Executiv al BPD.

La jumatatea lunii februarie, premierul a evidentiat importanta reala
a Comitetului Executiv al BPD, aratand ca opiniile gi interesele acestuia
sunt identice cu cele ale guvernului si ca intre cele doua organisme va
exista un permanent contact.

Parlamentul

Din cauza ca mult{i ministri nu au fost in Bucuresti, ci, fie la Paris, fie
la Moscova, pentru semnarea Tratatului de pace si pentru negocieri
economice, la inceput s-a propus ca deschiderea Camerei Deputatilor sa
se améane de pe 4 pe 11 februarie. Potrivit presei, hotararea a fost luata de
yBiroul Camerei Deputatilor si Biroul Executiv al primului ministru®.
fntrucﬁt era necesar ca insagi Camera sa-si améine intrunirea, la 4 februa-
rie a avut loc o gedinta oficiala la care membrii prezenti au suspendat de
indata lucrarile pana pe 11 februarie.

Pe 11 februarie, Camera si-a reluat activitatea si a inceput discutarea
propriilor regulamente. In cele din urma, s-a stipulat ci parlamentul se
vareuni in primele 20 de zile ale lunii, iar in cele zece zile raimase deputatii
vor lua contact cu alegatorii lor. Urmeaza sa se formeze noi comitete ale
Camerei, Camera va lucra numai martea, miercurea §i vinerea dupa-
amiaza si se va realiza o mai strinsa legatura intre Camera, Biroul
Executiv al primului ministru gi BPD, care isi vor spune cuvintul in
legatura cu toate legile supuse discutiei Camerei. Acest ultim punct
inseamna ca se recunoaste in mod deschis ca subsecretarul Bodnarag, din
cadrul Biroului Executiv al primului ministru §i gruparea comunista care
controleaza comitetele politic i executiv ale BPD dau practic forma
tuturor legilor parlamentare. De asemenea, in ciuda nevoii presante ca
guvernul sa ia in dezbatere haosul economic care se accentueaza, acesta
urmeaza o indicatie mai clara in legatura cu importanta sa.

Pe la mijlocul lui februarie, parlamentul adoptase noul sau set de
reglementari de functionare, dar facuse inca foarte putin in privinta
analizarii legislatiei necesare tarii. De pilda, pe parcursul unei intregi
sedinte, cea din 17 februarie, deliberarile Camerei s-au ocupat de come-
morarea grevei de la atelierele CFR Grivita din 1933. Comunigtii au
profitat de prilej pentru a acuza opozitia politica prezenta ca este raspun-
zatoare pentru impuscarea si intemnitarea unui mare numar de munci-
tori.
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in sedinta din 20 februarie, ministrul agriculturii a ficut un raport
asupra pregatirilor pentru insaméintarile de primavara. Confruntat cu
cele relatate de surse de incredere, raportul a parut sa fie plin de inexac-
titati in prezentarea intinderii de teren insamantate in toamna. Ministrul
a pus accentul pe nevoia acuta de seminte i a prezentat masurile adoptate
de guvern pentru a asigura importarea acestora din tarile invecinate,
subliniind, de asemenea, ca se vor cultiva legume pe orice fisie de paméant
necultivat din sate si orage. El a incheiat cu ceea ce in cercuri restranse
este considerat a fi un optimism neintemeiat, aratind ca, daca se va
asigura cooperarea publica si oficiala, campania de insamantari de prima-
vara se va desfagura fara dificultati.

In sedinta Camerei din 26 februarie a fost prezentata o lege privind
reorganizarea comitetelor de ajutoare pentru zonele afectate de seceta,
organizatie numita din acel moment CARS. Scopul legii este sa puna total
CARS sub controlul oficial al guvernului. Socialigtii lui Radaceanu au
propus amendamente care sa permita Ministerului Muncii si Asigurarilor
Sociale si numeasca membri In comitetele locale si sa supravegheze
activitatea acestor comitete. Totugi, celelalte grupari politice afiliate la
comunigti au respins propunerea, replica deputatilor socialigti fiind abti-
nerea de la votarea legii. Acest prim incident al unei izbucniri de nemul-
tumire manifestata in parlament a fost explicat de grupul parlamentar
socialist in urmatorii termeni:

»~Recunoscind utilitatea crearii unui cadru legal pentru activitatea de
ajutorare in zonele afectate de seceta, activitatea practicata pdna acum pe
temei ,de facto®;

Afirmandu-gi totalul acord cu scopul general al acestei legi, scop pentru
care partidul nostru a militat peste tot in {ara;

Convins de necesitatea imediata a organizarii perfecte a unui sistem
de lucru cat mai eficient posibil si a unei supravegheri eficiente a acestei
activitati, Partidul Social Democrat a sugerat Camerei Deputatilor amen-
damente care vizau: (1) Stabilirea unui permanent control asupra activita-
tii si administrarii Comitetelor de Ajutorare si (2) afirmarea obligatiilor
legale ale Ministerului Muncii §i Asigurarilor Sociale potrivit prevederilor
legii de organizare a acestui minister.

Luand nota de faptul ca amendamentele sale au fost respinse, grupul
parlamentar social-democrat considera ca, prin neincluderea acestora in
lege, eficienta activitatii de ajutorare, care face obiectul acestei legi, este
diminuata si, in consecinta, declara ca se va abtine de la votarea legii
propuse.”

Se cunoaste faptul ca ministrul muncii si asigurarilor sociale, Radacea-
nu, a incercat sa foloseasca mijloacele aratate pentru a exprima nemultu-
mirea partidului fata de ceea ce a considerat a fi o prea grabita nesocotire
de catre comunisti a opiniilor partidului. Cu toate acestea, izbucnirea din
parlament, simptomatica pentru o mai profunda nemulfumire, a fost
deajuns pentru a provoca suspendarea lucrarilor Camerei pe 28 februarie
pentru 10 zile, sau pana pe 11 martie.
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Administratia: De la venirea la putere, in martie 1945, a guvernului
Groza, a continuat cu constanta vigoare permanenta triere de citre regim
a functionarilor statului, menita sa asigure numai personalul docil din
punct de vedere politic. Un exemplu obignuit din multele care probeaza
aceastd neintrerupta activitate il constituie decretul publicat in Buletinul
Oficial nr. 43. Prin acest decret, Ministerul de Interne a concediat mai
mult de 100 de functionari locali din 16 judete, pe motivul declarat ca ,,prin
activitatea lor i prin modul in care desfasoara munca au dovedit o
atitudine anti-democratica“.

Intrucat Universitatea din Bucuregti are multi profesori noi, numiti
numai cu permisiunea Ministerului Educatiei, fara consultarea respecti-
velor facultati ale Universitatii, socialistii independenti au dat publicitatii
o declaratie, la 7 februarie, in care aratd ca nu vor recunoaste dreptul
ministerului de a actiona astfel si cer anularea tuturor acestor numiri.
Particularizand pentru Universitatea Bucuresti, s-au facut unele numiri
numai pe temeiul afilierii celor implicati la comunigti. La Scoala de
Medicina au fost numiti dr. Simeon Oeriu, comunist gi dr. Simon Iagnov,
social-democrat cu numele, iar la Facultatea de Litere au fost plasati doi
comunigti, A. Graur si Herbert Silber.

Dificultatile din guvern

In timp ce grava reducere a rezervelor de alimente in toata {ara,
evidenta mai ales in foametea din Moldova, a continuat sa fie factorul
dominant care a afectat politica romaneasca in luna februarie, s-a produs
si o deviere a interesului datorita nemultumirii crescande a liberalilor lui
Tatarescu si a socialigtilor din guvern fata de diversele masuri i a politicii
pe termen lung promovate de comunigti. Liberalii lui Tatarescu au fost
deconcertati mai cu seama de evidenta accentuare a haosului in sectoarele
economice ale guvernului, dorind si-gi reasigure influenta partiala pe care
o avusesera cindva asupra politicii economice a {arii. Totusi, unii dintre
romani au considerat ca acest demers este mai profund si anume ca, in
frunte cu Tatarescu insusi, partidul doreste sa paraseasca actualul gu-
vern.

O proiectata lege, sustinuta de guvern, de a crea o serie de birouri
guvernamentale care si controleze toate aspectele productiei si distribu-
tiei in industria gi afacerile roménesti, a fost socotita de cercurile politice
locale, atunci cdnd a fost supusa atentiei pentru prima oara, in ianuarie,
ca fiind o brusca si indrazneata tentativa a comunistilor de a asigura
nationalizarea intregii economii a tarii. Se pare ca protestele energice ale
altor grupari din BPD, asa cum sunt liberalii lui Tatarescu si socialigtii
lui Riadaceanu, alaturi de ceea ce au putut face cercurile de afaceri
influente, au scos din discutie pentru moment aceasta chestiune. Dar,
dupa intoarcerea delegatiei economice roméane de la Moscova, proiectul a
fost din nou sustinut de comunisti, in ciuda criticilor din ziarul liberalilor
lui Tatarescu.
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LIBERALUL din 25 februarie, organul liberarilor lui Bratianu, s-a opus
la rdndul sau, citind un protest al industriasilor in care se arata ca
proiectul de lege, care nu a fost inca supus parlamentului, este ,,incompa-
tibil cu platforma BPD, pe baza cireia guvernul a participat la alegeri gi
care promitea conditii favorabile de dezvoltare a initiativei particulare si
a proprietatii“. LIBERALUL comenteaza el Insusi ca proiectul va avea ca
rezultat §i mai grava dezorganizare a productiei si intensificarea in
continuare a crizei economice.

La sfarsitul lunii a devenit evident ca Partidul Comunist sprijina
energic ceea ce este de fapt, o masura de nationalizare economica generala,
dar, datorita protestelor tuturor celorlalte elemente, exceptindu-i pe
comunigti, forma viitoare a legii ce va fi supusa parlamentului poate fi
atenuata fata de forma ei originala drastica.

Liberalii lui Tatarescu au gasit sprijinitori ai opozitiei lor impotriva
programului comunist in ridndurile Partidului Socialist de guvernamaént.
Dificultatile pe care le au socialistii cu comunistii au aparut in cadrul
Frontului Unic Muncitoresc, in care comunigtii s-au luptat in mod deschis
pentru o mai mare autoritate, pentru a modifica raportul nominal de 50%
din controlul administrativ in cadrul sindicatelor. Pe masura ce luna
trecea, opozitia socialigtilor fata de eforturile comunistilor s-a intensificat,
caci ingigi muncitorii, prinsi in dificultatile lor economice, s-au exprimat
mai deschis impotriva comunigtilor gi au devenit mai recalcitranti fata de
directivele comunigtilor ori ale Confederatiei Generale a Muncii.

La sfargitul lui februarie, nemultumirea liberalilor lui Tatarescu si a
socialigtilor din guvern fata de guvern a devenit evidenta, dar numai
timpul poate spune daca aceasta realitate va avea vreun rezultat practic
siva modifica in vreun fel imaginea scenei politice romanesti. Observatorii
experimentati au evidentiat ci, desi nemulfumitii se pot impotrivi stric-
telor ingradiri impuse de comunisti, in conditiile existente ei nu se pot
totusi opri din drum. In definitiv, ambele partide isi datoreaza pozitia
actualului guvern, intrucét partidul dlui Tatarescu, faicindu-le comunis-
tilor marele serviciu de a fi diminuat in mod serios influenta national-li-
boralilor in tari, s-a supus la randu-i comunistilor, iar socialigtii din
guvern si-au pierdut in mod constant putina audienta pe care o aveau,
socialistii lui Petrescu, din opozitie, fiind cei care au castigat.

Partidele pro-guvernamentale gi neutre

In perioada de care mi ocup au devenit evidente problemele organiza-
torice care afecteaza existenta intotdeauna independenta a partidelor
Socialist, National Popular si Taranesc Democrat din guvern.

La finele lui ianuarie, intr-o intrunire a Biroului Politic, socialistii din
guvern au decis in mod formal sa numeasca trei secretari generali. Acest
fapt a fost ugor amplificat de afirmatia ca, dintre cei trei, dl. Iordachescu
se va ocupa de activitadtile parlamentare i de problemele Frontului Unic
Muncitoresc, iar domnii Ridaceanu si Voitec vor supraveghea activitatile
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deorganizare, administrative gi politice ale secretariatului. D1. B. Solomon
urmeaza sa-gi continue activitatea de secretar general.

La inceputul lui februarie, presa a anuntat ca congresul partidului este
planificat si se {ina la Bucuresti, la 20-23 aprilie. Dar el a fost ulterior
aminat pentru o luna, pentru a permite liderilor sa participe la congresul
parlamentar din Cairo. Cu toate acestea, s-a relevat ca cei carora li se va
permite sa voteze la congresul partidului vor fi delegatii din circumscriptii,
membrii Comitetului Central si Comisiei Centrale de Control si ai Comi-
tetului Central Disciplinar, trei reprezentanti ai grupului parlamentar
socialist, un delegat al Uniunii Femeilor Muncitoare si unul al tineretului
socialist. Delegatii de circumscriptii vor fi probabil alesi la intrunirile
locale ce vor avea loc intre 15 martie gi 15 aprilie, conform prevederilor
partidului. Pe agenda congresului vor fi doar acele propuneri trimise in
scris secretarului partidului de catre organizatiile locale cu cel putin 15
zile inainte de congres.

Potrivit informatiilor de care dispunem, in Partidul Socialist de guver-
namint se manifestd acum doua grupari principale. Prima, condusa de
liderii de partid Radaceanu, Voitec, Ionescu si Iordichescu urmeaza,
evident, tendinta de unificare politica cu Partidul Comunist intr-un viitor
partid unic al muncitorilor. Daca acest curent poate fi impiedicat fara a-si
primejdui interesele personale, acesti oameni nu constituie, ca sa zicem
asa, adversari, aga cum s-a vazut din incidentul din parlament al lui
Radaceanu, de care am pomenit mai sus. Dorinta lor este, in general, sa
mentina identitatea partidului, dar si sa continue cea mai buna cooperare
cu comunistii in Frontul Unic Muncitoresc.

Cea de-a doua factiune este reprezentatd de oameni de tipul lui Ion
Burca, subsecretar la Interne, care doreste o reunire a socialigtilor din
guvern cu socialigtii lui Petrescu, pentru a mentine identitatea partidului
si a asigura deplina sa libertate de actiune. Aceasta din urma grupare a
facut propuneri socialigtilor lui Petrescu, mai ales incepind cu alegerile,
cand s-a constatat redusa sustinere pe care Partidul Socialist de guver-
namint o are din partea tarii si a simpatizantilor sai din randurile
functionarilor statului. PAna in acest moment, socialistii lui Petrescu au
respins orice ofertd de reconciliere ficuta de factiunea Burca, dar, in
acelasi timp, au facut cunoscut membrilor din guvern ca vor accepta pe
oricare dintre ei care, din pricina primejdiei de a-si pierde mijloacele de
existenta ori din cauza altor presiuni, sunt obligati sa serveasca Partidul
Socialist condus de domnii Radaceanu si Voitec.

Ca domnului Radaceanu nu-i lipseste, totusi, mentalitatea totalitara,
se poate deduce dintr-un discurs prezentat de presa din 11 februarie, in
care, dupa ce subliniaza ca muncitorii trebuie sa mentina cea mai stransa
unitate in cadrul Frontului Unic Muncitoresc el se remarca declariand ca
»~Democratia trebuie interpretata in noua sa acceptiune, adica principiile
sale nu se aplica acelor persoane si clase care nu le respecta, ci le folosesc
in scopuri antidemocratice®.
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Pe 5 februarie, a avut loc gsedinta Comitetului Central al Partidului
RNational Popular, la care dr. Vlddescu-Ricoasa a tinut discursul principal,
subliniind ca partidul trebuie sa-si continue activitatea in mod sustinut,
dar ca apropiatul siu congres trebuie sa fie amanat. S-a decis asupra
acestui aspect, iar sedinta s-a suspendat dupa votarea unei hotarari de
colaborare permanenta cu BPD.

Partidul National Popular este atit de binecunoscut ca umbra a comu-
nigtilor si a cAstigat atat de putin sprijin, incit astazi practic nu are o
existenta a sa, cu exceptia functionarilor sdi numiti de comunisti. Obser-
vatorii arata ca, pentru a inlatura ideea ca partidul ar trebui dizolvat si
pentru a evita orice dificultate in asigurarea de suficient personal pentru
a face fata actiunilor de organizare a unui congres al partidului, a fost
necesar sa se recurgi la procedeul mentionat anterior.

Evident, sustinatorii comunigtilor cunoscuti sub numele de Apararea
Patriotica, care fac parte din Partidul National Popular au trimis scrisori
tuturor prizonierilor de razboi roméni din Rusia, iar presa din 4 februarie
a publicat citeva dintre raspunsurile unor generali. Unul dintre ele este
interesant:

»2Am primit scrisoarea dvs. din 20 septembrie si sunt de acord cu
activitatea dvs. democratici. Am aflat de victoria in alegeri a guvernului
Groza si a democratiei. Eram sigur ca va fi aga.

' Semnat: General Stanescu“.

Dintre gruparile politice aga-zis neutre, tolerate de guvern, doua merita
atentie: Partidul Tarinesc Democrat i Cabala lui Argetoianu. in ultima
vreme migcarile domnului Argetoianu au fost foarte discrete, dar politica
sa pur oportunista de a lua cu asalt guvernul nu a avut nici un succes. Pe
de alta parte, in ultimele doua luni, grupul din Partidul National-Taranesc
desprins sub conducerea raposatului dr. Lupu si care s-a autointitulat
Partidul Tarinesc Democrat a avut propriile dificultati, grupul divizan-
du-se la randul siu, chestiunea fiind daca isi va mentine independenta
sau se va alatura Frontului Plugarilor. Datorita bunavointei guvernului
si nu influentei lor publice, taranistilor democrati li s-a permis sa supra-
vietuiasci si sd-si asigure doua locuri in Camera Deputatilor. La 24
februarie s-a anunt{at pentru prima oara in mod oficial rezolvarea nointo.
legerilor si a fost dat publicitatii un nou Birou Politic al partidului. Dar, a
doua zi, trei din aga-zigii vicepresedinti ai partidului, precum gi unii dintre
asa-numitii sefi judeteni au dat o declaratie prin care au dezmintit comu-
nicatul oficial si au refuzat sa recunoasca componenta Biroului Politic
pina la intrunirea Comitetului Executiv din 16 martie.

Partidele de opozitie

Opozitia politica este in continuare supusa de citre guvern aceluiagi
tip de presiune frecvent folosita si in trecut. Membrii sai sunt arestati,
demisgi din posturile lor din guvern si pasibili de diverse forme de constran-
gere economica. Cea mai recenta trecere in revista a unor astfel de conditii
este cuprinsa in anexa nr. 1, o declaratie a national-taranigtilor in care se
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prezinti actele de terorism impotriva unora dintre membrii sai. In cele
trei partide de opozitie — National-Taranesc, National Liberal gi Socialist
Independent — nu s-au produs evenimente semnificative. Cu toate acestea,
ele si-au facut cunoscute opiniile in legatura cu doua din evenimentele
importante ale lunii, anume alocarea, de catre Statele Unite, a unei mari
cantitati de cereale pentru Romania si chestiunile legate de Tratatul de
pace, probleme dezbatute la punctele respective.

in ianuarie, domnul Titel Petrescu, lider al Partidului Socialist Inde-
pendent a distribuit sectiilor partidului o circulara. In aceasti circulari el
analizeaza situatia politica de dupa alegeri si isi informeaza partidul ca
liderii nu sunt dezamagiti, intrucat nu si-au facut iluzii in legatura cu
libertatile electorale si stiau ca guvernul va folosi orice mijloace pentru a
falsifica rezultatele. Cu toate acestea, continua el, socialigtii independenti
au inregistrat, de fapt, un succes numeric si moral, in timp ce socialigtii
lui Radaceanu au suferit un dezastru. Cu mindrie domnul Petrescu afirma
ca, fara vreo posibilitate de a-si face propaganda, ci pur si simplu prin
informare orala, de la un membru de partid la altul, partidul a reusit sa-si
asigure 620.000 voturi, adica 10% din totalul de voturi inregistrate. El
adaugi ca aceasta cifra este numai pentru 41 de judete in care partidul a
putut avea candidati, iar guvernul, in statisticile sale oficiale, a acordat
partidului numai 65.000 de voturi.

Atunci cind liderii partidului au fost intrebati in legatura cu autenti-
citatea estimarii de 620.000 de voturi ficuta de domnul Petrescu, acestia
au raspuns ca cifra este aproape exacti si se bazeaza pe rezultatele
electorale reale la care socialigtii lui Petrescu au avut acces, in Ministerul
de Interne, unde personalul partidului, toti socialistii din guvern sunt
intr-adevar inca atagati socialigtilor lui Petrescu gi conlucreaza indeaproa-
pe cu ei.

Pentru a mentine moralul partidului, in ultimele doua luni dl. Petrescu
le-a cerut adeptilor sai sa fie convingi ca, dupa semnarea Tratatului de
pace, conditiile politice se vor imbunatati, partidul isi va recapata dreptu-
rile si, dupa noi alegeri, cu adevarat libere ,sub protectia Natiunilor
Unite“, se va crea un nou parlament si un guvern intr-adevar reprezenta-
tiv. El a cerut ca, in acest scop, partidul sa organizeze §i sa manifeste grija
in admiterea unor noi membri.

Ajutorul alimentar din Statele Unite

Lainceput, cenzura romaina a interzis publicarea sau transmiterea prin
radio a anunfului facut de presedintele Truman in legatura cu alocarea
pentru Romaénia a unei mari cantitati de ratii alimentare de urgenta prin
intermediul Crucii Rosii americane, dar dupa o zi, la 19 februarie, acest
proiect a fost in intregime cunoscut i dezbatut de presa, radio gi populatie.

In conditiile in care situatia alimentara interni reprezinta problema
dominanta a tarii, importanta sprijinului american a capatat proportiile
reale. Populatia i toate grupurile politice, pAna gi comunigtii, care cu greu
au admis aceasta, au considerat ca declaratia pregedintelui este extrem
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de bine conceputa si face o atenta diferentiere intre poporul romén si
guvernul acestuia, ca o baza pentru extinderea sprijinului ,indiferent de
cauza care a produs cumplita stare in care se afla acesti oameni“. Degi
accepta darul cu multumiri, presa guvernamentala romana atrage atentia
cid guvernul roman este pe deplin abilitat s supravegheze distribuirea in
mod echitabil a bunurilor ce urmeazai a fi oferite ori, ulterior, vindute
Romaniei.

Articolele pe aceasta tema din DREPTATEA, ziarul national-taranesc,
au fost cenzurate, mai ales cele din numarul din 26 februarie, din care au
fost inlaturate toate referirile la garantiile date de presedinte asupra
faptului ca suveranitatea Romaniei nu va fi incalcata.

Dupa ce s-a anuntat ca au fost insarcinate cu distribuirea alimentelor
de care am pomenit Crucea Rosie americana i cea roméana, o directie
urmata de guvern a fost de a intensifica atacul comunigtilor impotriva
programului Crucii Rogii, atac initiat de la inceputul lunii februarie in
ziarul comunist ROMANIA LIBERA, in ideea ci organizatia locala a
Crucii Rosii nu este ,,un instrument independent al poporului“ si nu-gi
subordoneaza activitatea organizatiilor CARS, organisme oficiale guver-
namentale de ajutorare a zonelor afectate de seceta. Activitatea Crucii
Rosii a fost caracterizata ca o modalitate ,de a produce o ruptura in
solidaritatea nationala a poporului roman“. Atat Crucea Rosie americana,
cit si cea roméana erau pe deplin constiente de eforturile guvernului de a
castiga controlul asupra Crucii Rosii din Romania, ob{inédnd capital din
demiterea secretarului organizatiei si a citorva oficiali, ca urmare a unei
verificiri efectuate de un reprezentant al Crucii Rosii americane. Acestea
nu au fost de o prea mare importanta, dar au dat presei i guvernului
ocazia sa batd moneda asupra acestor acuzatii. Scopul a fost clar — sa
discrediteze Crucea Rosie ca organizatie pina ce ea va fi total supusa
vointei guvernului si si discrediteze astfel intregul program de distribuire
formulat de americani.

Hartia tipografica i cenzura

Ziarele din 15 februarie au anuntat ca Ministerul de Interne i-a infor-
mat oficial pe cei interosati cd, avand in vodere productia curentd de hartie
si necesitatea mentinerii cotelor minime deja alocate, pentru moment nu
vor mai putea fi garantate autorizatii pentru noi publicatii. Acest anunt
al guvernului a provocat la 18 februarie o interpelare in parlament din
partea unui deputat, la care ministrul de interne a raspuns negind ca
aceasta ar reprezenta o incalcare a libertatii presei. Dimpotriva, el a
pretins ca este necesar ca ziarele de opozifie sa nu dispara din pricina crizei
de hartie tipografica. El a adaugat ca va fi probabil necesar sa se reduca
in continuare consumul de hértie pentru ca o parte a produselor economi-
site sa poata fi exportate la schimb cu echipament nou pentru morile de
hartie. LIBERALUL din 20 februarie a comentat ca in {ara exista materie
prima suficienta atat pentru nevoile proprii, cit si pentru export, cu
conditia ca guvernul sa permita morilor de hrtie sa dispuna de combusti-
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bil adecvat. Ulterior s-a remarcat ironic ca pe 22 februarie gi-a ficut
aparitia o noua publicatie siptaméanala, ,Economistul“, sponsorizata de
socialigtii din guvern.

In acelasi timp, guvernul a ridicat considerabil preturile la hartie
tipografica, iar 13 ziare din Bucuresti, proguvernamentale, aga-zis neutre
si de opozitie au adresat proteste Oficiului de preturi in vederea obtinerii
permisiunii de a-gi mari preturile pentru a putea si tina pasul cu noua
situatie, precum si cu salariile marite garantate lucratorilor lor.

Din cauza crizei de hartie, in timpul lunii februarie dimensiunea
obignuita a ziarelor a fost de o foaie, iar situatia aceasta a fost criticata cu
amaraciune de cel mai mare poet romin in viatd, Tudor Arghezi, in
ADEVARUL din 23 februarie, in care arata cd, intrucat nici un ziar nu
poate fi cumparat decat la preturi de specula, aceasta ,inseamna practic
moartea literaturii“. Tot aga el insusi este ,obligat sa ceara voie sa scrie,
caci folosirea limbii roméane este controlata de tineri care abia stiu sa se
semneze. Altfel, libertatea literaturii este desavargita... atata timp cat nu
incerci sa scrii“.

In ciuda legaturilor sale oficiale cu socialistii, i ULTIMA ORA are mari
dificultati in a-gi asigura rezervele de hartie tipografica si, in numarul sau
din 12 februarie arati ci anumite ziare au un tratament special, ,ceea ce
este sinonim cu persecutia si oprimarea“, reducindu-li-se zilnic cota de
hartie. Rezultatul este lenta ,anihilare a adevaratei misiuni a presei, adica
educarea si informarea maselor... ceea ce duce la disparitia unei institutii
pe care nici chiar regimurile trecute nu au indraznit sa o loveasca, nici
macar prin metoda indirecta a neasigurarii materiei prime de care are
nevoie, i anume hartia tipografici“. Declaratia din ULTIMA ORA a fost
reprodusa de ziarele de opozitie DREPTATEA si LIBERALUL si de ziarul
independent JURNALUL.

LIBERALUL din 3 februarie, ziarul liberalilor lui Bratianu si chiar
DRAPELUL din 18 februarie, purtator de cuvant al liberalilor lui Tatares-
cu, au acuzat amandoua ca exemplarele trimise abonatilor din provincie
sunt furate de cei insarcinati cu distribuirea. LIBERALUL a aratat ca
oficiantii de la pogta instruiesc salariatii sa foloseasca cele doua ziare de
opozitie, LIBERALUL si DREPTATEA, ca hirtie de ambalat in Departa-
mentul Pogtelor.

In valtoarea controversei asupra hartiei tipografice, ziarele de opozitie
DREPTATEA si LIBERALUL - neomitind JURNALUL DE DIMINE-
ATA, care s-a straduit s3 mentina o linie independenta — au suportat cea
mai severa cenzura. Situatia lor se poate vedea din anexele nr. 2 5i 3, care
reprezinta proteste trimise de catre Partidul National-Taranesc premie-
rului gi, respectiv, ministrului informatiilor. Aceste documente dau detalii
in legatura cu cenzura arbitrara folositd de BPD ,ca mijloc de sabotare a
aparitiei normale, in timp util si in mod regulat“ a ziarelor. Partidul
protesteaza impotriva faptului ca guvernul interzice ,dezbaterile sau
informatiile politice in legatura cu politica Roméniei“, altele decit cele
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date de Armistitiu, si cheama din nou guvernul sa-si respecte obligatiile
internationale referitoare la libertatile publice.

Acordurile economice roméno-sovietice

Anuntarea semnarii acordurilor economice roméino-sovietice a fost
precedata de o tacere oficiald, intreruptd doar la 7 februarie de catre
SCANTEIA, care a relatat ca ministrul economiei, Gheorghiu-Dej, a
transmis de la Moscova ca negocierile pot sa mai dureze un timp, intrucat
ele se extind si asupra formei viitoarelor relatii comerciale cu Uniunea
Sovietica. Ca urmare, el a solicitat guvernului puteri speciale suplimen-
tare in acest scop.

La 21 februarie s-a anuntat local, prin intermediul unor comunicari
sovietice de la Moscova, ca negocierile economice s-au incheiat pe 20
februarie prin semnarea unui Tratat general de comert, si navigatie si a
unui al doilea Acord privind schimbul de marfuri in 1947. Prima comuni-
care a mentionat ca in Tratatul comercial a fost prevazuta clauza natiunii
celei mai favorizate gi ca in cadrul Acordului din 1947 se vor livra materii
prime din Rusia pentru industria roméineasca, iar Romania va livra catre
Uniunea Sovietica produse petroliere, materiale de constructii si alte
bunuri.

La intoarcerea lor la Bucuresti, liderii delegatiei romane au facut in
presa declaratii optimiste in legatura cu beneficiile ce se agteapta de la
acest nou acord. Aceste declaratii au fost publicate la 24 februarie. D1.
Gheorghiu-Dej, ministrul economiei nationale, a spus ca tara ,poate sa
priveasca spre viitor cu incredere, cu convingerea ca revirimentul econo-
mic este posibil“. Ministrul de finante Alexandrini a adaugat ca la Moscova
delegatia a obtinut, ,in general vorbind, multiple concesii de ordin econo-
mic si un import masiv de materii prime si bunuri semifabricate, ceea ce
va avea o mare importantd asupra situatiei economice si financiare a
tarn“ Un al treilea comentator, ministrul minelor si petrolulm Ionescu,
si-a exprimat satisfactia, dar in fraze indeajuns de vagi.

Presa guvernamentala a acompaniat declaratiile ministrilor cu o veri-
tabila simfonie de laude la adresa marelui sprijin economic acordat de
Uniunea Sovietica Romaniei, dar, in acelagi timp, nu a dat publicitatii
textele actualelor acorduri. Totusi, ministrul economiei nationale a preci-
zat ca urmeaza sa prezinte o declaratie in Camera Deputatilor la o data
neanuntati. LIBERALUL din 26 februarie a salutat acest fapt care
permite informarea completa a opiniei publice asupra efectelor benefice
ale acordurilor, avind in vedere ca informatiile aduse la cunogtinta pana
in acel moment erau total inadecvate. Nu fara ironie articolul conchide ca
aceasta era necesara ,pentru stimularea tuturor initiativelor private si
pentru incurajarea productiei®.
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Tratatul de pace

fn conjunctura politica a tarii, in luna februarie, semnarea Tratatului
de pace cu Roménia nu s-a bucurat de o atentie deosebita, cu exceptia unor
comentarii de o zi in presa. In replici la un articol din DREPTATEA din
5 februarie, in care se arata ca toti semnatarii Tratatului de pace raspund
pentru clauzele sale si s-au condus dupa aceleasi principii si pozitii in
legatura cu indeplinirea obligatiilor pe care acesta le stipuleaza, la 12
februarie GLASUL ARMATEI, publicatie a Ministerului de Razboi, a
aratat ca atitudinea Uniunii Sovietice este mult mai plina de intelegere
decat cea a anglo-americanilor referitor la obligatiile economice. Prin
urmare, ,ar fi o dovada de crasa ingratitudine sa se ignore tot ce a facut
Uniunea Sovietica pentru Roménia prin eliminarea si atenuarea unei

intregi serii de clauze nedrepte“.
Atitudinea guvernului fata de Tratat a inregistrat o schimbare evidenta

in TIMPUL din 22 februarie, in care se cauta sa se explice, chipurile, cat
este de ridicol i prostesc sa se pretinda micilor state foste-satelit sa
plateasca ,tarilor bogate si puternice“ daune pentru actiunile lor din
timpul razboiului. Din enumerarea ,tarilor bogate” care nu ar trebui sa se
agtepte sa primeasca despagubiri, a fost omisa, intr-un mod care bate la
ochi, Uniunea Sovietica. Articolul deplange faptul ca ,;se agteapta ca tarile
mici i distruse sa plateasca daunele suferite de state mari, victorioase si,
in cea mai mare parte, neatinse... aga incét ar fi, poate, recomandabil ca
tarilor invinse sa li se ceara sa plateasca doar in limitele posibilitatilor lor

si intr-un interval de timp care le-ar permite sa se refaca“.
O hotarare anuntata de catre deputatii Consiliului minigtrilor de

externe, conform careia fostelor state-satelit ale Germaniei li se va permite
sa-gi exprime punctul de vedere in legatura cu Tratatul de pace cu
Germania, a fost comentata de presa guvernamentala in mod favorabil,
mai ales avand in vedere importantele despagubiri pretinse de Roménia
Germaniei, pe care guvernul se straduia sa le impuna.

Cu respect, al dvs.

Burton Y. Berry,

reprezentant al Statelor Unite
in Roma&nia
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Anexa” nr. 1 la trimiterea
Nr. 1412 din 5.111.1947
a Misiunii Statelor Unite
la Bucuregti, Romania

— CONFIDENTIAL -
MISIUNEA STATELOR UNITE

Bucuregti, Roménia
22 februarie 1947

Domnule Ministru,

Prin intermediul unei delegatii special desemnate, Partidul National-
Taranesc a avut onoarea sa va informeze inca de la finele lunii noiembrie
1946 asupra persecutiilor si terorii exercitate de catre organele adminis-
trative si politice impotriva membrilor Partidului National-Taranesc.

Am avut toate motivele sa credem ca, odati alegerile incheiate —
indiferent de efectul pe care rezultatul acestora l-ar avea asupra actualului
regim — aceasta stare de lucruri va lua sfarsit.

Practic, este de neinteles dezlantuirea unei astfel de terori sporite
impotriva membrilor opozitiei in special, §i in general impotriva tuturor
cetatenilor care nu aproba politica actualului guvern, mai ales acum, cind
evolutiile internationale, inclusiv Tratatul de pace cu Romaénia, au fixat
ca principii de baza pentru toate popoarele respectarea drepturilor funda-
mentale ale omului, libertatea presei, a intrunirilor gi a manifestarilor
politice.

In ultima vreme, agentii politiei si jandarmeriei au urmarit in toata
tara pe fostii candidati, delegati si observatori ai Partidului National-
Taranesc. Ei aresteaza si chiar condamna persoanele care formeaza orga-
nizatiile locale ale partidului nostru. Perchezitiile locuintelor, efectuate
fara nici un sens, persecutiile de tot felul, precum si acumularea masurilor
abuzive si inumane ii obliga pe prietenii nostri sa se refugieze permanent.
Iata cateva exemple:

1. La Bucuregti: Avocatul Manolescu, presedinte al organizatiei Parti-
dului National-T'aranesc din circumscriptia 32, a fost perchezitionat la 12
februarie de catre comisarul de politie Popilian. I s-au confiscat toate
dosarele continidnd adeziunile membrilor de partid, chitantele, atestatele,
sigiliile si chiar agentii au ramas in locuinta lui, tindndu-l izolat de familie.
De atunci perchezitiile au continuat fara incetare, chiar si noaptea, iar
avocatul este urmarit pentru a fi arestat, fara nici un motiv. Nu exista nici
o plangere impotriva lui, nici in instanta civila si nici la cea militara, dupa
cum nu exista nici un mandat legal de arestare. Tot la Bucuregti au fost
arestati si inchigi urmatorii: Budugan Gheorghe - ziarist, Vasilescu N.,

* Traducerea in limba engleza a anexelor se afla pe rola nr. 666 (colectia Microfilme
SUA), intre cadrele 170-175. (n. r.)
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Merariu Dumitru, Chiselicescu M., Baboi Panait, Sacalas Constantin,
Ciobanu Niculae, Ionescu Vasile, Grigorescu Dumitru, Enache Constan-
tin, Podiuc Mihai, Cucu Grigore, Voinea Ilie, Garbaciu Ilie.

2. La Iasi: au fost arestati colonelul in retragere Iates Ion si Pavel
Constantin. Ei au fost dusi la Bucuresti si din acel moment nu se mai stie
nimic de soarta lor. A fost arestat, de asemenea, Maxim Constantin.

3. La Bacau: au fost ridicati de agenti de politie, in timp ce participau
la o intrunire a Delegatiei Permanente a organizatiei departamentale,
preotul Vasile Petroveanu si profesorul Ghita Popa, fost deputat si vice-
presedinte al Partidului National-Taranesc din Bacau, profesorul V. Ghiu,
casier al organizatiei si delegatul organizatiei de tineret. Retinuti la
politie, ei au fost tinuti batuti si au fost citeva zile in celule. Tot din motive
politice a fost arestat Surugiu Ion din satul Tescani, judetul Bacau.

Intre 12 si 14 februarie 1947 in satul Domnita Maria a fost arestat N.
Covariu, membru in delegatia judeteana permanenta. El a reusit sa scape,
fiind obligat sa se ascunda. Sotia si cei doi copii ai sai au ramas singuri,
fara nici un sprijin, intr-o permanenta teroare.

4. In judetul Neamt: au fost arestati locuitorii Vasile Budai, Ion Cucu,
Ion Micut, Theodor Vulcanu si Ion Dascalu. Ei au fost trimigi la Bucuresti
si inchisi in celulele Ministerului de Interne.

5. La Pitegti: teroarea nu a incetat nici un moment. Profesorii si
muncitorii care au fost delegati ai Partidului National-Taranesc sunt
demisi si arestati. Un mare numar de persoane nu s-au intors la casele lor
de pe 20 noiembrie. Dan Mihai, Anghel Popa, Usurelul Gheorghe, Mihut
M.. din satul Vulcanesti, mecanici la calea ferata, au fost dati afara si
urmariti. Seminaristul Voinea T. Gheorghe, provocat la o discutie de un
agent al politiei, a fost arestat si exmatriculat din seminar.

6. Colonelul in retragere Demetriad, secretar al organizatiei din Bragov
este cautat de jandarmi. Casa lui din satul Codlea a fost perchezitionata.
In aceeasi situatie se afld negustorul Al. Otelea. Toate aceste persecutii
au avut ca unic motiv faptul ca acegtia sunt membri ai Partidului Natio-
nal-Taranesc.

7. La Sibiu: au fost inlaturati domnii dr. Ion Pop, Ion Gh. Micu, Sandru
Gheorghe, Mihai Deonisei, Grozea Gheorghe, Bunsoiu Traian, Marcu Gh.,
Carcoala Ion. Dr. Ion Pop, fost ministru, mare luptator pentru Transilva-
nia, una din cele mai proeminente figuri ale vechii generatii, care a
contribuit la eliberarea Transilvaniei, este condamnat pentru ca detine
revolver fara sa aiba permis. Dar acest revolver i-a fost pus in casa de
agentii care i-au perchezitionat locuinta in timp ce el era arestat in clinica
de la Sibiu. Degi este extrem de bolnav, a fost transportat in stare de arest
la spitalul militar. Este absolut de neinteles tratamentul inuman care i
este aplicat d-lui Ion Pop. Va rugdm sa aveti bunavointa sa interveniti
pentru ca el sa fie din nou internat in clinica de la Sibiu p4na la proces.

8. In judetul Nasdud: in satul Ilva Mare a fost arestat taranul Vasile
Slavoaca.
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9. In judetul Ialomita: au fost ridicati si dugi la Bucuresti tdranii
Burdugoiu i Mugica.

Vi rugim, domnule ministru, sa binevoiti a da agentilor de politie si
jandarmilor instructiuni generale pentru ca aceasta teroare sa inceteze i
sa poata fi eliberati toti cei impotriva cirora nu au fost inca intentate
actiuni in procese juridice, si pentru care nu existd mandat de arestare
legal.

n ceea ce privegte cazurile mai sus mentionate, va rugam sa interveniti
imediat pentru eliberarea acestor persoane, punind, in acelasi timp, capat
urmaririi celor care nu au fost inca arestati.

Primiti, d-le ministru, asigurarea celei mai inalte consideratiuni.

Pentru pregedintele
Partidului National-Taranesc,
(semnat) N. Penescu

Anexa nr. 2 la trimiterea
nr. 1412 din 5.II1 1947

a Misiunii Statelor Unite,
Bucuresti, Romania

CONFIDENTIAL
MISIUNEA STATELOR UNITE

Bucuresti, Roménia
18 februarie 1947

D-le Prim-ministru,

In ultima vreme ziarul DREPTATEA a fost supus unei cenzuri extrem
de serioase. In timp ce toata presa, inclusiv ziarul LIBERALUL, este
supusa unei reguli uniforme de cenzura, inainte de publicare materialul
fiind prezentat serviciului cenzurii militare, ziarul DREPTATEA este
obligat sa prezinte zilnic acest material nu numai acestui serviciu, ci si
functionarilor special desemnati de ministrul informatiilor in administra-
tia presei.

Acesti functionari procedeaza de o maniera arbitrara, probabil in con-
formitate cu instructiunile primite. Din acest material, care cuprinde cam
30 de articole, cenzorul taie zilnic 10-15, chiar 20. Adeseori cenzorul a
eliminat articole in intregime, pasaje ori doar cuvinte, facind astfel restul
textului de neinteles. Mai mult, adesea ei retin articolele fara sa le
inapoieze si, in cele mai multe cazuri, materialul care ar trebui sa ne fie
returnat cel tarziu la ora 12 ne parvine cu o ora-doua mai tirziu, dincolo
de limita obignuitd, provocind, astfel, intentionat si sistematic o intarziere
in aparitia ziarului.

Maniera in care cenzura actioneaza arata fara nici un dubiu ca el este
un instrument exclusiv al grupului care compune Blocul Democratic, care
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se folosegte de el ca mijloc de a sabota aparitia normala §i la timp a ziarului
nostru. Ceea ce se cenzureaza in acest material demonstreaza clar ca nu
sunt vizate aluziile fine ori informatiile privind problemele legate de
Armistitiu, care ar justifica o asemenea procedura. Dimpotriva, ceea ce se
cenzureaza se refera in exclusivitate la unele chestiuni de politica interna
sau sunt comentarii asupra activitatii anumitor persoane din actualul
regim. In momentul de fati se cenzureazi materiale lipsite de importanta
pentru politica externd, doar cu scopul de a impiedica activitatea normala
a unui partid care face parte din opozitie §i care este principalul factor din
viata politica a tarii. Astfel, cenzura din ultima vreme a facut ca textul din
ziarul nostru privitor la articolul calomnios la adresa partidului nostru,
semnat de Vasile Luca, nu a putut sa apara, desi era o simpla discutie de
presa siin ciuda faptului ca dl. Vasile Luca nu este o persoana importanta.
~ Nu a putut sa apara nici unul dintre articolele sau relatarile din ziarul
nostru referitoare la recentele numiri de profesori universitari, dintre care
unii, precum d-nii Oeriu i lagnov sunt persoane din actualul guvern. Tot
aga, nu a fost publicata nici o dezbatere referitoare la aceste numiri. in
plus, au fost cenzurate unele articole referitoare la probleme universitare
de ordin general. Nu s-a dat nici un detaliu privind moartea dr. Ciocaltdu
si a fost cenzurat pana si un paragraf din anuntul de inmorméantare, dat
de familie. Orice comentariu asupra activitatii liderilor regimului risca sa
fie cenzurat, indiferent de natura sa, cenzorul fiind obsedat de fantoma
oricarei aluzii la adresa membrilor guvernului. Articolele economice care
se ocupd cu problemele actuale sunt total cenzurate. Chiar i simple
informatii economice pulicate in alte ziare, in ziarul nostru sunt cenzurate.
Se actioneaza in acelasi mod pentru indiferent orice consideratii referitoa-
re la libertatea presei.

Au indraznit chiar sa cenzureze articole din Tratatul de pace, cenzorul
sustinidnd ca nu e necesar ca Tratatul sa se publice in intregime. Doua zile
mai tarziu acelagi articol a aparut intr-un ziarde dupa-amiaza. Rapoartele
referitoare la metodele folosite de cenzor, adresate de catre administratia
ziarului DREPTATEA ministrului informatiilor au fost complet cenzura-
te. Este clar ca cenzura este folosita pur si simplu in scopul sabotarii
aparitiei ziarului nostru. Astfel, se aplica cenzura unor articole care nu au
continut politic si nici spirit polemic, se inlatura pasaje sau anumite
cuvinte pentru a face articolele lipsite de sens si pentru a obliga in final
ziarul sa renunte a le mai publica, ori, prin schimbarile de structura, se
incearci intirzierea aparitiei ziarului. Pentru a ilustra acest sabotaj, va
prezentam aici citeva exemple:

Din articolul ,De ce cerem ca Tratatul semnat sa fie respectat”, din
propozitia: ,Fara nici o ipocrizie si cu toata sinceritatea Romania trebuie
sa devina un stat democratic si de drept” — au fost cenzurate cuvintele:
JFara nici o ipocrizie“. Propozitia ,Roménia nu poate raméine o insula
izolatd“ care avea ca motto: ,Asa sunt, agsa ramin“ — a fost complet
eliminata. Din articolul ,Activitatea sociala a bisericii, din propozitia:
,Ceea ce in momentul de fata este izolat, fragmentar si fara continuitate
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trebuie sa devina o activitate organica, sprijinita in mod regulat, solid si
permanent de toate bisericile” — s-au cenzurat cuvintele ,fara continuitate®.

O astfel de cenzura demonstreaza oricui ca nu se pune problema unei
interventii explicate prin interesele statului, ci a unei actiuni premeditate
sisistematice care are drept scop sa impiedice aparitia ziarelor de opozitie.
Partidul National-Taranesc se opune dreptului guvernului de a aplica vreo
cenzura asupra dezbaterilor sau informatiilor politice legate de politica
actuala a Romaniei, precum si asupra celor asigurate de Conventia pentru
Armistifiu si protesteaza energic impotriva acestei cenzuri, folosita in
maniera ardtatd mai sus. Bazindu-se pe principii democratice si pe
acordurile internationale incheiate de guvern in scopul recunoasterii
provizorii, partidul cere incetarea imediata a acestei cenzuri abuzive si de
sabotare aplicata ziarului DREPTATEA. Partidul National-Taranesc con-
sidera ca aceasta cenzura exagerata care se intensifica poate fi considerata
o reald dovada de incalcare a obligatiilor privind stirile si libertatea de
exprimare asumate de catre guvern in legatura cu libertatile publice prin
semnarea Tratatului de pace.

Acum, cidnd Tratatul de pace a fost semnat si cind opinia publica
agteapta restabilirea libertatilor publice, consideram ca a sosit momentul
sa se puna capat acestei reglementari care tinde sa suprime ziarul DREP-
TATEA. Primiti, d-le prim-ministru, asigurarea profundei noastre consi-
deratiuni.

Presedintele Secretar general:
Partidului National-Taranesc: (semnat) N. Penescu
(semnat) I. Maniu

Anexa nr. 3 1a trimiterea
nr. 1412 din 5.I11 1947

a Misiunii Statelor Unite,
Bucuresti, Romania

CONFIDENTIAL
MISIUNEA STATELOR UNITE

Bucuresti, Romania
18 februarie 1947

D-le Ministru,

Avem onoarea sa va trimitem in anexi copiile memoriilor adresate
Pregedintelui Consiliului de Minigtri privind maniera in care cenzorul
sicaneaza ziarul DREPTATEA.

Aceastd practica a cenzurii este cu atat mai de neinteles cu cit ne aflam
acum in perioada care urmeaza semnarii Tratatelor de pace, care proclama
din nou ,respectul pentru libertatea presei“.
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Acordurile internationale, dintre care unele, precum cel de 1a Moscova,
sunt direct obligatorii si pentru guvern, impun respectarea libertatilor i
a drepturilor individuale, libertatea presei fiind una din conditiile esen-
tiale.

Aceasti evidenta ignorare a unor obligatii internationale, care formea-
za baza statului modern, este de natura sa arunce o lumina defavorabila
asupra natiunii roméne, lucru pe care aceasta nu-l merita.

Am protestat permanent impotriva acestei politici care, dincolo de
dispretul pe care il manifesta fata de conceptiile moderne de viata susti-
nute de tarile civilizate, nici macar nu garanteaza rezultate favorabile
pentru guvern.

Lipsa unei critici asupra abuzurilor administrative sau guvernamen-
tale, precum si impiedicarea unui partid politic de importanta Partidului
National-Taranesc de la a-gi spune opinia in legatura cu cele mai impor-
tante probleme ale statului, nu numai ca provoaca in rindul opiniei
publice confuzii i revolta, dar lasa, in acelasi timp, cale libera zvonurilor
si presupunerilor.

D-le Ministru, facem un ultim apel la intelegerea dvs. rugdndu-va sa
interveniti pentru ca serviciul de cenzura — a carui existenta este incom-
patibila cu situatia actuala a pacii — sa inceteze de a mai aplica ziarului
DREPTATEA metode de cenzura arbitrara, abuziva si fara alt scop decat
acela al impiedicarii aparitiei acestuia, aga cum se intAmpla in momentul
de fata.

Primiti, d-le Ministru, asigurarea profundei noastre consideratiuni,

Pregedintele Secretar general,
Partidului National-Taranesc (semnat): N. Penescu
(semnat): I. Maniu

Ministrului informatiilor

16

1947 martie 24, Cluj. Nota informativa a Inspectoratului de
Jandarmi Cluj catre Inspectoratul General de Jandarmi cu
privire la starea de spirit in randul populatiei din jude{ dupa
arestarea unor membri ai Partidului National-Taranesc.

Inspectoratul de Jandarmi Cluj
NOTA INFORMATIVA
Nr. 463 din 24 martie 1947

Informam:

In randurile national-tirinigtilor din Cluj si raza Inspectoratului
exista o mare panica in urma arestarilor ce s-au ficut, nestiind dupa ce
criterii s-au facut aceste ridicari.
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Din aceasta cauza, multi chiar dintre simpatizantii national-{aranisti
au fugit de la domiciliu.

Informatie sigura.

Inspector Jandarmi Cluj
Colonel, ss indescifrabil
Raportat: Inspect. G-ral al Jandarmeriei

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 39/1947,
vol. 1I, f. 168.

17

1947 martie, Alexandria, <Egipt>. Apel al generalului
Nicolae Radescu catre ]ioporul roman pe care-l cheama la
lupta impotriva guvernului instaurat la 6 Martie 1945.

Romani si romance,

Dupa alarma pe care, cu sufletul sfiagiat, am dat-o in noaptea de 24
februarie 1945, impotriva uneltirilor criminale ale comunistilor, nu mi s-a
mai prezentat prilejul, pana astazi, sa-mi pot spune cuvantul.

Tinut cu portile sub lacit si pazit cu strasnicie de zbirii ,patrioti“ in tot
timpul cit am ramas in {ara, iar in pribegie fiind fara vreo posibilitate de
a pastra legitura cu voi, intrucit toate mijloacele imi erau retezate de
mafia rogie ce sta la pAnda — glasul a trebuit sa-mi raimina mut vreme de
mai bine de doi ani.

In toati aceasta trecere de vreme, lungi ca nesfargitul, cata chinuitoare
suferinta pe voi cei ramagi acolo, in ghearele celei mai neinduplecate si
salbatice tiranii! Dar gi cAta mandrie si ce binefacatoare hrana sufleteasca
pentru noi, cei plecati sa ducem lupta dincolo de hotare, cand ne ajunge
veste despre inal{atoarea, nezdruncinata voastra rezistenta impotriva
incercarii de sugrumare a sufletului romanesc!

Cu toate asupririle fira seaman, cu toata urgia dezlantuita asupra
voastra de catre gazii venetici, cu toata mizeria abatuta asupra tarii ca o
suprema incercare din partea lui Dumnezeu a virtutilor neamului nostru,
—dar si ca o pedeapsa, poate, fiindca am lasat sa ne fie batjocorit pamantul
de catre liftele straine aflate in fruntea celor ce-gi zic F.N.D.-igti — nimic
nu a putut clinti nici curajul, nici credinta voastra. In ciuda acestor
cumplite suferinte, poporul n-a lasat sa-i fie infranta cerbicia si, fara sa
plece capul, suporta cu mareata barbatie loviturile ce-i vin din doua parti:
atat de la acel ce credea ca-si poate vedea implinit visul de vesnica
atotputernicie asupra noastra, cit si din partea slugii care se silegte sa-gi
intreaca stapinul in asuprire.

In care alta parte a lumii se vede o astfel de minune? Care alt neam se
poate méndri cu o mai inversunata aparare a drepturilor sfinte?
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Frate roman, nu te abate din drum si descreteste-ti fruntea.

Rabdarea ta, cu nici o alta asemanatoare, nu o vei mai duce mult timp
in spate. Ceasul dezrobirii de sub jugul comunist, pentru a carui scuturare
ai facut atitea jertfe, s-a apropiat. Nelegiuitii care te-au adus in sapa de
lemn, care de atita amar de vreme pangaresc un paméint sfant pentru noi,
dar pe care ei vor sa-1 instraineze cu totul; care necinstesc si rad de tot ce
neamul nostru are prins, cu riadacini adanci, in sufletul lui, — vor fi in
scurta vreme pusi pe fuga din stapénirea in care, cu sprijin strain gi
impotriva vointei tale, au fost inscaunati.

Marile puteri, care lupta pentru mai binele intregii omeniri, ne cunosc
toata durerea, iar gindul lor este la aflarea celor mai potrivite mijloace de
a o face sa ia sfarsit cAt mai curand.

PrinzAnd insi nadejde, sa nu ne pierdem cumpatul. Daca raza de
lumina spre drumul care va schimba soarta incepe si ne patrunda in
suflet, e bine sd ne pastram intreaga grija ca puterea cu care am t{inut pana
acum piept dusmanului sd nu slabeasca. Dimpotriva, sa ne marim §i mai
mult incordarea, astfel ca sa fim in stare a infrunta orice intAmplare. Nu
trebuie sa scapam nici o clipa din minte ca s-ar putea ca acei sub a caror
urgie vietuim de doi ani, — §i care ne-au secdtuit pina intr-atita de tot
ce-am avut, incit ne-au transformat in cersetori ai lumii, intr-o tara din
al carei belsug se impartageau pana acum i altii — sa faca, inainte de a se
scufunda in adincul iadului din care au iegit, o incercare deznadajduita
de a nu scapa prada din gheare.

n vederea nevoii in care ne-am afla de a infrunta o astfel de incercare,
trebuie sa fim gasiti in asa chip oteliti, inc4t darzenia noastra sa fie in
stare de a zdrobi inversunarea fiorosilor asupritori.

Romani gi roméance,

Traim clipa hotaritoare a neamului nostru: iata ceea ce nu trebuie sa
uite nici unul dintre noi. Pana in ziua izbavirii, nici un alt gind sa nu-si
gaseasca loc in mintea noastra, afara de acela al iegirii din robie.

De la mic la mare, strangeti randurile. Fauriti un manunchi puternic,
un zid care sa constituie SCUTUL PATRIEI, de care sa se sfarme asaltul
disperat al celor ce incearca sa ne rapeasca dreptul de stdpini in casa
noastra.

Tineret, nadejdea de méiine a tarii, stai neclintit la post de onoare. Poata
sa-ti revina gi de la aceasta indatorirea sa iei greul in piept. Cu arma la
picior, stai de veghe.

Dumnezeu cu noi.

Traiasca Roménia.
Traiasca Regele.

General Adjutant Nicolae Radescu
Alexandria, martie 1947

+
Arhivele Statului Bucuresti, fond Direcfia Generala a Polifiei, dosar 14/ 1947, f. 9.
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Foametea din 1947.



18

1947 aprilie 14 Bucureifti. Raportul lui Burton Y. Berry

reprezentant al S.U.A. in oménia, catre secretarul de stat al

S.U.A., despre programul comunistilor roméni privind desfiin-
tarea opozitiei.

ACTION COPY

DEPARTMENT OF STATE
INCOMING TELEGRAM
CONFIDENTIAL

FROM: Bucharest
TO: Secretary of State
NO: 303, April 12, 11 a. m.

Control 3882

Rec’d April 14, 1947
h: 0,5 p. m.

Enough evidence has accumulated to justify analysis that Communists
are driving relentlessly and rapidly toward open and untrammeled control
of Rumania with objective identical with that in Bulgaria of confronting
peace signatories with faith accompli when treaty ratification are completed.

Communist Rumanian program unfolded in three stages:

One. Mass arrests of opposition party members (MYTEL 278, April 4)
with objective of driving opposition to cover as necessary preliminary of
program.

Two. Forcing hesitant government Socialists and Tatarescu Liberals
into Communists directed line by steamroller methods such as parliamen-
tary attacks against their Cabinet Ministers, threats against their politi-
cally compromised leaders, and insistence upon whirlwind action on
»,must"legislation like industry and commerce reorganization bill (MYTEL
293, April 9).

Three. Adoption of new wage and price increase policy of such astrono-
mical proportions as to bring national economy to verge of collapse (MY-
TEL 295, April 10). The latter caused outstanding Rumanian industrialist
to remark last night that with present trend in few weeks nationalization
of essential industries is inevitable as only means to continue operations.

Public only now is beginning to appreciate full implications of Commu-
nist drive since it is now hitting all classes economically. Peasants, loosing
confidence for first time in national currency, refuse to sell products or on
selling try to buy foreign currency or gold. This forced the lei to fall
Thursday to 900.000 to dollar. Unrest is growing and popular confusion
and discontent are very near surface.

Popular uneasiness is fermenting trouble behind government’s highly
advertised solid front. Ridaceanu socialists are restive but have been
brought in line by Communist threat to publish records of their principal
leaders. Resentment of Tatarescu Liberals (REMYTELS 236, March 19
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and 247, March 22) has emboldened them to point of abstaining to vote for
government sponsored National Economy Ministry reorganization,
Tatarescu even has gone so far as to tell British Minister yesterday that
events have forced him to have very serious conversation with Commu-
nists after Easter holidays and that if they refuse to see reason he and his
party will quit government. My own feeling is when showdown comes
Tatarescu will toe Communist line just as Radaceanu Socialists have done
for he knows full well he cannot withdraw from government, continue to

be active in politics and remain free man in Rumania.
This is 303; repeated Moscow 9

BERRY

*

Arhivele Statului Bucuregti, colectia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 246-247; The
National Archives of the United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll
9, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere

DEPARTAMENTUL DE STAT

TELEGRAMA PRIMITA
CONFIDENTIAL
DE LA: Bucuresti

CATRE: Secretarul de Stat
NR.: 303, 12 aprilie, ora 11 a.m.
Control 3882

Primita: 14 aprilie 1947

ora 4:05

S-au acumulat suficiente probe pentru a justifica analiza, probe demon-
strand ci implacabil si rapid comunigtii se indreapta spre controlul deschis
si nestanjenit asupra Romaniei, avind obiectivul identic cu cel din Bulga-
ria, de a confrunta pe semnatarii pacii cu un tapt implinit atunci cind se
vor fi incheiat ratificarile Tratatului.

Programul comunistilor romani este desfagurat pe trei etape:

Unu. Arestari in masa ale membrilor partidelor de opozitie (MYTEL
278, aprilie 4), in scopul de a Tnabusi opozitia, ca necesitate preliminara a
programului.

Doi. Fortarea socialistilor i a liberalilor lui Tatarescu din guvern, care
ezitau de a urma linia comandatd de comunisti prin metode brutale,
precum atacurile impotriva minigtrilor lor din guvern, amenintarile la
adresa liderilor lor politici compromisi gi insistarea asupra unei actiuni in
tromba in legatura cu legislatia ,,obligatorie”, precum Legea reorganizarii
industriei i comertului MYTEL 293, aprilie 9).
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Trei. Adoptarea unei politici de crestere a salariilor si a preturilor in
proportii atit de astronomice, incit s aduca economia nationala la limita
colapsului (MYTEL 295, aprilie 10). Acest punct a facut pe un remarcabil
industriag roman si remarce aseara ca, in actualele conditii, in citeva
saptamaéni va deveni inevitabila nationalizarea principalelor industrii, ca
singura modalitate de a continua operatiile.

Abia acum masele incep sa evalueze pe deplin implicatiile evolutiei
comuniste, cici acum aceasta afecteaza economic toate clasele. Taranii,
pierzindu-gi pentru prima oara increderea in moneda nationala, refuza
sa vanda produse ori, daca vind, incearca sa cumpere valuta sau aur.
Aceasta a facut ca joi leul sa scada la 900.000 la dolar. Nelinigtea cregte,
iar confuzia i nemul{umirea populara este foarte aproape de limita.

fn nelinigtea populard mocnesc tulburarile, dincolo de solidul front
puternic mediatizat al guvernului. Socialistii lui Radaceanu sunt in-
capatanati, dar au fost adusi pe linie de amenintarile comunigtilor de a da
publicitatii date privitoare la principalii lor lideri. Resentimentul libera-
lilor lui Titarescu (REMYTELS 236, martie 19 gi 247, martie 22) i-a
incurajat sa se ab{ina de la votarea reorganizarii Ministerului Economiei
Nationale finantata de guvern. Tatarescu a mers chiar atit de departe
incdti-a declaratieri ministrului britanic ca evenimentele l-au silit sa aiba
o foarte serioasa convorbire cu comunigtii dupa Pagti si ca, daca acestia
refuza sa vada adevarul, el si partidul lui vor parasi guvernul. Parerea
mea este ci, atunci cAnd cartile se vor da pe fata, Tatarescu va pasi pe
linia comunista exact aga cum au facut socialisgtii lui Radaceanu, fiindca
stie foarte bine ca nu poate sa se retraga din guvern, sa continue sa fie
activ in politica si sa ramana om liber in Romania.

Aceasta este 303; repetata la Moscova pe 9

BERRY

19

1947 aprilie 24, Bucuresti. Comunicatul Comitetului Exe-
cutiv al Frontului Plugarilor privind sarcinile sale viitoare.

In sedinta extraordinari a Comitetului Executiv al Frontului Plugari-
lor tinuta sub pregedintia domnului dr. Petru Groza, prim-ministru si
presedinte al Frontului Plugarilor, fiind prezenti domnii: Ion Moga Fileru,
Romulus Zaroni, Mihail Ghelmegeanu, Octav Livezeanu, Ion Suteu, Stan-
ciu Stoian, Iovita Dumbrava, Gheorghe Nechiti, Florea Oala, dr. Cleja
Stefan, Constantin Agiu, Grigore Geamanu, Lazar $tefanescu si Ion
Somadcescu, ludndu-se in discutie pozitia si sarcinile Frontului Plugarilor
in situatia politica actuala, dupa o documentata expunere a d-lui dr. Petru
Groza, discutiunile au fost concretizate in urmatorul
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COMUNICAT

Frontul Plugarilor s-anascut din framantarile maselor taranesti lipsite
de pamant si de un partid al lor, si ingelate de Partidul National-Taranesc-
Maniu si de toate guvernarile trecute ale tarii noastre.

Din trecutul de asuprire si exploatare mosiereasca, din inselarile con-
tinue, a incoltit in mintea taranimii muncitoare ideea de a se organiza si
a duce lupta contra asupritorilor si exploatatorilor ei.

Astfel s-a creat Frontul Plugarilor, partidul de lupta si de aparare a
intereselor taranimii muncitoare, partidul taranilor fira pamant, cu
pamant putin si al celor ce-si muncesc singuri pamantul lor, fara a
exploata munca altora. El se deosebegte de Partidul National-Taranesc-
Maniu, care apara pe mosieri si chiaburi, precum o cer interesele burgheziei
reactionare. Partidul National-Taranesc-Maniu este cel mai inversunat dus-
man al poporului muncitor de la orase si sate.

Frontul Plugarilor s-a alaturat, de la inceputul existentei sale, luptei
clasei muncitoare contra asupririi gi inrobirii fasciste, pregatite de parti-
dele ,istorice“, precum si contra razboiului tilharesc dus impotriva Uniu-
nii Sovietice. ALIANTA CU CLASA MUNCITOARE S-A CIMENTAT SI
MAI MULT IN LUPTA PENTRU iIMPROPRIETARIREA TARANILOR
SARACI CU PAMANTUL MOSIERESC.

Taranimea muncitoare, organizdndu-se temeinic, va lupta pentru a
pastra si intari libertatile cucerite si pentru a-si imbunatati traiul si viata
culturala. Luptiand pentru o cooperatie sanatoasa, larg raspandita in
mase, taranimea muncitoare va putea sa valorifice produsele muncii
agricole, sa se aprovizioneze cu marfurile industriale necesare, sa-si aco-
pere nevoia de credit lesnicios de care are atita lipsa. Prin invatamant
popular, bine organizat i gratuit, va inlatura nestiin{a de carte; prin
asistenta medicala la sate va inlatura bolile sociale, care rod la temelia
vietii ei.

Comitetul Executiv a hotarat sa treaca imediat la infaptuirea urmatoa-
relor sarcini:

1. Revizuirea si regruparea cadrelor sale, astfel incat 1.A TOATE
POSTURILE DE CONDUCERE ALE ORGANIZATIILOR, DE JOS PANA

SUS, SA PRECUMPANEASCA ELEMENTELE NEVOIASE, CINSTITE
SI DEVOTATE CAUZEI TARANIMII MUNCITOARE;

2. Revizuirea statutelor sale;

3. Intensificarea actiunii de organizare in cadrul Frontului Plugarilor
a taranimii muncitoare, care formeaza marea majoritate a taranimii tarii
noastre;

4. Mobilizarea taranimii muncitoare pentru imbunatatirea starii sale

materiale gi culturale.
FRONTULPLUGARILOR, CA PARTID AL TARANIMII MUNCITOA-

RE, iSI PROPUNE DREPT PRINCIPALE SARCINI:
a) Lupta impotriva reactiunii de la sate si orage;
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b) Intirirea colaborarii cu clasa muncitoare pentru apararea bazelor
democratice ale statului, pentru consolidarea si dezvoltarea democratiei
si pentru propasirea tarii.

L 4
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 20, dosar 32/ 1947, f. 1-2.

20

1947 aprilie 29, Baia. Ordin al Legiunii de jandarmi catre
posturile de jandarmi pentru a se lua masuri impotriva orga-
nizatiei ,Miscarea Nationala Roméaneasca“.

Posturilor 1-7

Ordin de informatii nr. 40
din 29 aprilie 1947

Binevoiti a cunoagte ca Legiunea Jandarmi Baia, cu ordinul de infor-
matii nr. 32 urmat dupa al Inspectoratului de Jandarmi Suceava nr.
28/947, face cunoscut ca pe teritoriul tarii a luat fiin{a o noua organizatie
subversiva intitulata: ,Miscarea National Romaneasca“. Prin manifestele
lansate de aceasta migcare pina in prezent siinterceptate de jandarmi, se
indeamna la o revolta impotriva guvernului, la sabotarea actelor sale g.a.
(,a unire gi lupta pentru infrangerea dugmanului gi la eliberarea patriei
si provinciilor rapite“). Fata de cele de mai sus luati masuri de verificare
si pe teritoriul dumneavoastra, trecand la serioase investitii §i urmariri
pentru descoperirea centrului acestei organizatii si identificarea si aresta-
rea membrilor ei.

Comandant Sector Jandarmi Falticeni
Plutonier Major
ss. indescifrabil

+

Arhivele Statului Bucuresti, fond Inspectoratul General al Jandarmeriei, dosar 79/ 1946-
1948, f. 20.

21

1947 aprilie 30, Bucuresti. Apelul Confederatiei Generale a
Muncii din Romania catre ,toti oamenii muncii manuale si
intelectuale de la orage si sate” cu ocazia zilei de 1 Mai.

Tovarasi,

In ziua de 1 Mai, muncitorii din intreaga lume igi verifica forta de lupta,
isi afirma solidaritatea internationala gi hotirirea neclintita de a lupta
uniti pentru nimicirea ramasitelor fasciste, impotriva reactiunii, pentru
libertate si democratie, pentru o pace dreapta si trainica intre popoare si
pentru un trai mai bun.
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Ziua de 1 Mai a fost intotdeauna o zi de lupta.

In trecutul nu prea indepartat, in conditiuni de teroare §i asuprire,
masele de salariati din Romania au manifestat pentru ziua de lucru de 8
ore, pentru repausul duminical, pentru plata orelor suplimentare, pentru
libertate sindicala, pentru bunastarea celor ce muncesc.

Sute de mii de muncitori au fost arestati, batuti si schingiuiti. Mii si
mii au infundat ocnele sau au fost ucisi in aceste lupte.

Sacrificiile lor n-au fost zadarnice.

Astazi, pentru a treia oara, intAmpinam ziua de 1 Mai in deplina
libertate.

Tovarasi,

Intregul popor si in special masele de salariati trec astizi prin mari
greutati economice, greutati prin care trec si multe alte tari.

n urma razboiului, in tara noastra sute de fabrici au fost avariate sau
distruse; mii de kilometri de cale ferata, sute de poduri si tuneluri au fost
aruncate in aer; petrolul a fost secatuit de exploatarea barbara a hitlerisg-
tilor; zeci de mii de locuinte din orasge si sate au fost rase de pe suprafata
pamantului, iar cei doi ani consecutivi de secetd au ingreunat gi mai mult
situatia economica a tarii.

In fata acestei situatii, deosebit de grele, Confederatia Generala a
Muncii a mobilizat masele de salariati impotriva politicii gruparilor reac-
tionare care voiau sa arunce toate greutatile de dupa razboi pe spinarea
celor ce muncesc.

Cu toatd impotrivirea patronilor reactionari, am reusit, prin lupta
unita a salariatilor, sa obtinem: contractele colective, statutele pentru
salariatii publici, infiintarea economatelor, cantinelor si a creselor, plata
orelor suplimentare, a muncii in acord, a primelor de productie s.a.m.d.
Toate aceste realizari constituie, in conditiunile de azi, importante victorii
ale maselor de salariati.

Tovarasi,

Confederatia Generala a Muncii a inteles de la inceput ca refacerea
econornica a tarii si o imbunatatire simtitoare a starii materiale a salaria-
tilor nu sunt posibile decit numai printr-o sporire necontenita a productiei.

Insufletiti de lozinca ,cu fata la productie*, mii si mii de muncitori si
tohnicioni, in ciuda lipsurilor, au dat dovadd de un adevdarat eroism in
lupta pentru ridicarea productiei.

n calea acestor eforturi au stat gi maj stau inca strigoii trecutului si
tradatorii de neam, sabotorii g1 speculantii si inspiratorii lor manisto-
bratienisti. Clicile reactionare, care in trecut au vandut trusturilor inter-
nationale bogatiile tarii, care ne-au aplicat curbele de sacrificiu, ne-au
dizolvat sindicatele, au umplut inchisorile cu cei mai buni fii ai clasei
muncitoare si au tras cu mitralierele in masele de salariati, incearca in
mod sistematic sa impiedice refacerea economica a tarii noastre.

Cu prilejul tratativelor duse pentru incheierea noilor contracte colecti-
ve, anumiti patroni care asculta de manisti si bratienisti au vrut sa arunce
masele de salariati in ghearele speculantilor, cerand desfiintarea econo-
matelor si cantinelor.
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Tovaragsi,

Prin aceste actiuni criminale, clicile reactionare manisto-bratieniste
urmaresc sa mentina situatia economica grea, sa zdruncine regimul nos-
tru democratic, sa opreasca progresul tirii §i sa-i rapeasca indepedenta.

Acegti tradatori de tara, ca si clicile fasciste din Spania, Grecia si alte
tari, unde sindicatele sunt prigonite si luptatorii pentru libertate sunt
intemnitati si impuscati — sunt slugile acelorasi stapani imperialigti, care
urmaresc subjugarea economica si politica a lumii §i crearea unor focare
de razboi, pentru imbogatirea lor in paguba intregului popor.

MUNCITORI MANUALI SI INTELECTUALI, DE LA ORASE SI SA-
TE,

De 1 Mai 1947, masele de salariati din Romania isi proclama hotararea
nestramutata ca anul acesta sa fie anul marii batalii pentru invingerea
greutatilor economice.

Acordul economic de la Moscova si reluarea legiaturilor comerciale cu
strainatatea deschid perspectivele prielnice dezvoltérii economiei noastre
na%wnale Ne sosesc materii ’Frlme piese de schimb, maim unelte.

INERI, METALURGISTI, PETROLISTI SI TEXTILISTI, folositi in
mod ratlonal si cu maximum de randament maginile si materiile prime!

CEFERISTI, desavarsiti indeplinirea planului de refacere a cailor
noastre de comunicatie prin noi locomotive si vagoane puse in circulatie!

FUNCTIONARI PUBLICI SI PARTICULARI, uniti sfortarile voastre
cu ale muncitorilor din intreprinderi! Luptati cu hotirare impotriva biro-
cratismului si coruptiei!

MUNCITORI MANUALI SI INTELECTUALI DE LA ORASE $I SA-
TE, BARBATI, FEMEI SI TINERI,

Cu forte unite, sa ducem cu hotérare lupta pentru aplicarea intocmati
a noilor masuri economice;

pentru aplicarea si respectarea integrala a noilor contracte colective;

pentru aprovizionarea economatelor si cantinelor cu cele necesare;

pentru indrumarea marfurilor catre economate, cooperative gi comert
cinstit;

pentru sprijinirea {aranimii in indeplinirea planului de insamaéntari si
asigurarea hranei populatiei;

pentru demascarea i pedepsirea sabotorilor si speculantilor.

Noi refacem tara nu pentru bancherii care au saracit poporul si au
finantat razboiul antisovietic; nu pentru ghiftuitii din consiliile de admi-
nistratie ale intreprinderilor de razboi; nu pentru cei care au jefuit tara
mana in mana cu hitlerigtii.

Noi reconstruim tara pentru bunastarea intregului popor.

Tovarasi,

In aceasti zi de sarbdtoare a muncii, s nu uitdm ci toate realizarile
cagtigate de clasa muncitoare n-ar fi fost cu putinta fara actualul regim
democratic.

Ele n-ar fi fost cu putinta fara Frontul Unic Muncitoresc si fara unirea
tuturor salariatilor in Confederatia Generala a Muncii.

N-ar fi fost cu putinta fara sprijinul gi intelegerea marii noastre vecine
de la rasarit, Uniunea Sovietica, luptatoarea cea mai consecventa pentru
independenta si libertatea popoarelor.
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Strangeti si mai mult radndurile si respingeti orice incercare care ar
slabi unitatea de lupta sindicala!

Alaturi de fortele democratice ale tarii sa luptam hotarat pentru
refacerea, pentru independenta si dezvoltarea Romaéniei pe drumul pro-
gresului si al bunastarii.

Alaturi de oamenii muncii din intreaga lume, incadrati in puternica
Federatie Sindicala Mondiali, sa luptam pentru consolidarea pacii intre
popoare, pentru distrugerea gruparilor reactionare si fasciste din tara
noastra si de pretutindeni.

TRAIASCA CONFEDERATIA GENERALA A MUNCII!

TRAIASCA FEDERATIA SINDICALA MONDIALA!

TRAIASCA FRONTUL UNIC MUNCITORESC!

Salutul nostru popoarelor din Spania, Grecia, China, Indonezia, care
lupta pentru libertatea lor nationala!

Traiasca marea noastra prietena Uniunea Sovietica, cea mai consec-
venta fort{a in lupta pentru pace si democratie!

INAINTE PENTRU CASTIGAREA BATALIEI ECONOMICE PEN-
TRU BUNASTAREA POPORULUT!

Comitetul Executiv C.G.M.

+
»Scdnteia”, nr. 810 din 30 aprilie 1947

22

1947 mai 15, Bucuresti. Apelul Partidului Social-Democrat
Independent adresat partidelor socialiste din strainatate, de
a dezavua oprimarea opozitiei in Romania.

Enclosure No. 4 to Despatch

No. 1556 of May 15, 1947

from the U.S. Mission, Bucharest,
Rumania

TRANSLATION

THE INDEPENDENT SOCIAL DEMOCRATIC PARTY IN RUMANIA
Bucharest — Brezoianu 29, Block C

Telephone 3.56.71

Bucharest, May 15, 1947

The Appeal of the Independent Social Democratic Party in Rumania

The Independent Social Democratic Party addresses to the Socialist
Parties, and to all democratic nations of the entire world, an appeal of
reprobation against the oppressions, imprisonments, and the shameful
treatments inflicted on its members by the Rumanian Government.
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Hundreds of men, among the best of old socialist members, who for a
half century militated in the democratic and social field, have been
arrested without any judicial procedure, affecting their freedom, property
and homes.

And why? Are they accused of crime, or of individual or collective
offense? Not is the least. Their offence is an ,offence of opinion“. Their
crime is because they have preserved their liberty of conviction, the
autonomy of their conscience; that is because they have not given their
allegiance to the regime which governs the country.

By these illegal, violent and unbearable acts, the Romanian Govern-
ment suppresses the principles of law and morale, which are the foundation
of all the civilized societies. They constitute a real retrogression of the
spirit of humanity and justify the unanimous disapproval of universal
conscience.

In the name of the rights of men, of tolerance, and freedom of thought
principles, the Independent Social Democratic Party in Rumania, addres-
ses a supreme appeal to the conscience of all the democratic nations, and
to the socialist parties in the entire world to join its protest against the
atrocious persecutions in Rumania.

The President of the Independent Social Democratic Party in Romania.

(s.s.) Constantin Titel Petrescu

+

Arhivele Statului Bucuresti, colecfia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrul 281; The National
Archivesofthe United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll 9, Division
of European Affairs, 1946-1949.

*
Traducere

PARTIDUL SOCIAL DEMOCRAT INDEPENDENT
DIN ROMANIA

Pregedinte: Constantin Titel Petrescu
Bucuresti —~ Brezoianu 29, bloc C
Telefon 3.56.71

Bucuresti, 5 mai 1947

Apelul
Partidului Social Democrat Independent din Romdnia

Partidul Social Democrat Independent adreseaza partidelor socialiste
si tuturor natiunilor democrate din intreaga lume apelul sa dezavueze

* Documentul este anexat raportului diplomatic al reprezentantului S.U.A. la Bucu-
regti.

157



oprimarile, arestarile gi tratamentul rusinos aplicat membrilor sai de
catre guvernul roméan.

Sute de oameni, dintre cei mai buni dintre vechii membri socialisti, care
timp de o jumatate de veac au militat in plan democratic §i social, au fost
arestati fira nici o procedura judiciara, fiindu-le afectate libertatea, pro-
prietatea §i ciminele.

Si pentru ce? Sunt cumva acuzati de crima sau ofensa individuala ori
colectiva? Catusi de putin. Ofensa lor este una ,de opinie”. Crima lor este
ca gi-au pastrat libertatea convingerilor gi autonomia constiintei, ca nu
s-au supus regimului care guverneaza tara.

Prin aceste acte ilegale, violente si inacceptabile guvernul roméan in-
calca principiile legii i moralei, care constituie temeiul oricarei societati
civilizate. Ele reprezinta o adevarata dare inapoi de la spiritul de umani-
tate si justifica dezaprobarea unanima manifestata de toata lumea.

n numele drepturilor omului, al tolerantei si al libertatii principiilor,
Partidul Social Democrat Independent din Roméinia adreseaza un apel
suprem tuturor natiunilor democratice si partidelor socialiste din intreaga
lume, sa se alature protestelor sale impotriva persecutiilor atroce din
Romania.

Pregedintele Partidului Social Democrat
Independent din Roménia,

(ss) Constantin Titel Petrescu

23

1947 mai 20, Bucuresti. Memoriul lui Constantin 1.C.
Bratianu, presedintele Partidului National-Liberal, catre re-
gele Mihai, in care critica guvernul condus de dr. Petru Groza
pentru masurile luate impotriva opozitiei gi propune regelui
sa nu mai colaboreze cu acest guvern.

SIRE,

Partidul National Liberal supune Inaltei Voastre atentii situatia creata
Romaniei, in imprejurarile actuale deosebit de importante pentru neamul
romanesc.

Apropiata ratificare a Tratatului de pace va aduce o schimbare esen-
tiala in statutul juridic al {arii noastre ca si pozitia ei in ordinea interna-
tionala.

Romaénia redevine un stat suveran in care factorul constitutional,
regele, are din nou deplinatatea prerogativelor si atributiilor sale.

Sunt, in special, doua chestiuni asupra carora trebuie sa se indrepte in
aceste imprejurari intreaga sa atentie:

a) ca aplicarea Tratatului de pace sa se faca integral, fara a se nesocoti
dispozitiile art. 3, care prevede exercitiul deplin al libertatilor publice
inscrise in Constitutie.
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Guvernul se straduiegte sa anuleze efectele acestui articol atit de
categoric, dand o interpretare tendentioasa si intaietate art. 5, sub pretext
ca urmareste inlaturarea actiunilor de caracter fascist.

b) ca Guvernul, ce are mai mult decat oricAnd un caracter de provizorat,
in preajma ratificarii, sa nu fie lasat sa creeze fapte indeplinite in ordinea
politica gi economica pe care este lipsit de calitatea de a le legifera.

Dupa cum Roménia nu poate fi reprezentata in O.N.U. prin guvernul
actual, care nu este expresia inaltei vointe nationale, ci a fost impus prin
forta si se mentine prin acte de teroare si violenta, tot astfel nici Suveranul
nu poate admite ca partidul comunist, o infima minoritate, sa realizeze
reforme structurale in ordinea politica si economica, folosind o conjunctura
vremelnica ce 1i este favorabila.

Cu deosebire, trebuie sa insistdm asupra teroarei dezlantuite in ulti-
mele doua luni, prin nenumaratele arestari samavolnice de membri ai
opozitiei pentru justificarea carora se incearca din nou a se injgheba
comploturi imaginare, sau sa se inventeze legaturi cu migcarile de revolta
ale populatiei, care izbucnesc din cind in cand in diferite localitati, din
cauza excesului de mizerie §i de abuzuri.

Tratamentul la care sunt supusi sute de membrii ai Partidului National
Liberal fara nici un motiv, decat acel ca au fost gasiti pe listele Sigurantei,
este de altfel caracterizat prin cea mai desavarsgita lipsa de omenie. Ei sunt
tinuti intentionat zile intregi fara hrana sau schimburi de rufe, impiedi-
ciandu-se orice ajutor din partea familiilor, expusi la toate consecintele
unui regim salbatic care aminteste cele mai barbare metode ale taberelor
de concentrare hitleriste. In inchisoarea de la Pitesti suntem ingtiintati ci
ar fi izbucnit o epidemie de tifos exantematic care a facut pana acum un
numar de victime.

Pe langa aceasta stare de tulburare si de nesiguranta la care a dat loc
aceasta acfiune terorista a guvernului, au obligat mii dintre membrii
opozitiei sa-gi paraseasca ocupatiile, sa se refugieze in casele altora sau
chiar in paduri, temandu-se sa nu fie ridicati in orice moment si inchisi
laolalta cu cei arestati pAna acuma. Zilnic se pregatesc noi tabere de
concentrare pentru noii arestati.

De alta parte, guvernul anunta o lege pentru punerea in aplicare a art.
5 al Tratatului de pace, prin care isi deschide posibilitatea de a declara
Jfascist” pe oricine nu se alatura actiunii sale si de a-i aplica cele mai severe
sanctiuni, sub pretextul de a impiedica manifestari impotriva Natiunilor
Unite gi in special in contra U.R.S.S.

fn modul acesta, Partidul Comunist, adevaratul stipan al situatiei,
spera sa poata lipsi partidele de opozitie de cei mai de seama fruntasi ai
lor pe care ii poate oricidnd implica in procese inventate gi conduse de
creaturile sale. De altfel el nu se sfieste sa declare in mod public ca
urmareste lichidarea partidelor democratice de opozitie.

Regele nu poate lua asupra sa consfinfirea legala a unor asemenea
procedee fara a primejdui rostul insugsi al existentei sale in viata de stat.
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Nu mai este acum nimic comun cu situatia din timpul dictaturii
Antonescu. Atunci era o stare de razboi, iar Coroana era scoasa din cauza
prin faptul ca dictatorul 1i luase cea mai mare parte din prerogative si
semna decretele in locul ei.

Acum va fil o stare de pace, iar legile intocmite de guvernul controlat de
Partidul Comunist sunt supuse semnaturii regale. Aceasta semnatura nu
poate acoperi manevre ca acele pe care le-am amintit mai sus. Aceeasi
concluzie se aplica si unor legi cu caracter economic, care urmaresc pe cale
indirecta realizarea grabnica si violenta a programului comunist: lichida-
rea proprietatilor siintreprinderilorindividuale, prin prabugirea monedei,
haosul preturilor si salariilor, instituirea unor oficii economice menite sa
dirijeze si sa controleze intreaga productie si chiar sa se substituie ade-
varatilor proprietari.

Suveranul, pentru indeplinirea menirii sale constitutionale, trebuie sa
considere guvernul Groza ca un simplu guvern de giranti, sa nu mai
semneze nici o lege cu scopul de a aduce modificari esentiale in structura
politica si economica a tarii, si sa faca din nou apel la cele Trei Mari Puteri
spre a se gasi formula unui guvern in masura de a reprezenta vointa si
aspiratiile reale ale tarii, in vederea aplicarii Tratatului de pace si admi-
terii Romaniei in Organizatia Natiunilor Unite.

Prestigiul si autoritatea pe care Coroana si regele le au in tara, ca si
recunoasterea lor de catre Aliati, prin manifestari ce au impresionat opinia
publica de pretutindeni, dau suveranului putinta si ii fac si o datorie de a
mentine rolul sau de arbitru si de pazitor al legilor si principiilor consti-
tutionale, precum si de a veghea la pastrarea notiunii de umanitate in
raporturile politice si in viata publica.

Pentru realizarea acestor teluri suveranul poate fi asigurat de sprijinul
intregii opinii publice romanesti.

Sunt al Majestatii voastre prea supus si plecat servitor,

Constantin I.C. Bratianu 20 mat 1947

+*

Arhivele Statului Bucuresti, fond Presedingia Consiliului de Minigtri-Serviciul Special de
Informatii. Anexa, dosar 30/ 1949.1947, f 40.49.

24

1947 mai 24, Bucuresti. Memoriul lui Gheorghe Tatarescu,
vicepresedintele Consiliului de Minigtri i ministru de externe,
prezentat membrilor guvernului si gsefilor de partide guverna-
mentale privind masurile ce se impun pentru instaurarea
ordinii gi legalitatii in tara.

In cateva siptamani sau in cateva zile, Marile Puteri vor termina
procedura ratificarii Tratatului de pace si Romaénia va fi asezata in
plenitudinea drepturilor ei de tara libera si suverana. Misiunea Comisiei
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Aliate de Control va fi terminata si la datele stipulate in tratat vor parasi
tara si trupele de ocupatie.

Vom fi pusi astfel, in scurt timp, in fata unei noi probleme de politica
interna si a noi probleme de politica externa si de aceea consider ca este
necesar ca partidele guvernamentale si guvernul insugi sa reexamineze,
fara intarziere, situatia generala a tarii pe plan intern si pe plan extern,
si apoi sa procedeze la o revizuire a actiunii guvernamentale in toate
domeniile.

Partidul National-Liberal a ficut acest examen si, prin memoriul de
fata, el supune celorlalte partide si guvernului observatiunile i concluziile
sale.

Situatia interna

Reforma agrara, reformele muncitoresti, sanctionarea criminalilor de
razboi, convocarea parlamentului, agezarea Roméniei pe drumul nazuin-
telor democratice ale timpului sunt infaptuiri la care avem dreptul sa
privim cu satisfactie.

Si totugi, dupa o cercetare obiectiva a realitatilor, putem constata ca
aceste mari realizari nu au fost suficiente ca si sadeasca in sufletul
poporului nostru multumirea gi n-au reusit sa intareasca pozitia guvernu-
lui nostru.

O cercetare obiectiva a starii de spirit care stapanegte azi toate catego-
riile sociale si toate categoriile producatoare aduce dimpotriva concluzia
cd, in tara intreaga se ridica impotriva guvernului un val de nemultumire,
care sporeste zi de zi §i in ultimul timp incepe sa ia proportii ingrijoratoare.

Acesta este adevirul. Aceasta este realitatea.

De aceea suntem datori sia examinam care sunt elementele constitutive
ale acestei stari de spirit, care sunt cauzele care creeazid acest val de
nemultumiri §i de neincredere generala.

Le voi examina pe scurt:

In primul rand stau rezultatele negative ale intregii noastre politici
economice. Nu voiesc sa stabilesc nici o raspundere, voiesc numai sa
constat.

Guvernul nostru avea de rezolvat redresarea intregii vieti economice a
tarii, in acest cadru avea sa rezolve in special probleme esentiale ale
acestei redresari — sporirea productiei.

Dupa doi ani putem constata in mod obiectiv ca problema aceasta nu a
primit nici macar un inceput serios de rezolvare. Dupa doi ani de guver-
nare, productia generala a tarii reprezinta abia 48% din productia anului
1938.

Iata situatia:

Am ramas, sub raportul productiei generale, ultima {ara din lume.
Toate celelalte tari sunt in curs de a-gi ridica puternic productia i au atins
rezultatele apreciabile. Noi suntem singura tara in care nu am putut face
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nici un pas Inainte, inregistrind in unele sectoare, in al doilea an de
guvernare, rezultate mai slabe decét /in/ cele din primul an de guvernare.

Suntem apoi singura tara in care nu s-a putut incepe un plan de
refacere. Toate tarile invinse sau invingadtoare au un asemenea plan in
plina executare. La noi un asemenea plan nu este nici macar deosebit.

Lipsa sporului de productie a avut apoi incidente grele asupra tuturor
sectoarelor economice §i financiare.

Intre o productie reprezentind 48% din productia din 1938 si intre
sarcinile armistitiului care reprezinta 50% din veniturile statului, era
fatal ca flagelul inflatiei, al scumpirii vietii si al fiscalitatii excesive sa se
dezvolte fara stavilire si fira incetare, creand valuri de nemul{umiri, de
ruina si de suferinte. Aceste nemultumiri si aceste suferinfe au fost
agravate in ultima vreme de recentele ridicari de preturi si salarii care au
creat, mai ales pentru anumite categorii sociale, adevarate stari de exas-
perare. Salariatii din patura mijlocie au avut si continua sa aiba cel mai
mult de suferit de pe urma ultimelor masuri luate.

Deficitul productiei sta astfel la baza intregului marasm economic si
financiar al {arii si sta deci la baza nemultumirilor generale care framanta
sufletul ei.

Nu voiesc sa cercetez in cadrul acestui memoriu cauzele care au men-
tinut productia nationala in stadiul ei deficitar. Ele sunt multiple si de
valoare neegala. Cea mai importanta insa dintre ele, dupa dezastrul
secetei, este climatul de neincredere care impiedica mobilizarea fortelor
natiunii in slujba productiei. Si cAt timp acest climat va dura, orice
tentativa de refacere va esua, tara va continua sa se zbata in clestele
nemultumirilor provocate de o economie falimentara.

Alaturi de aceasta cauza a nemultumirilor generale, se ingira altele.

in loc de frunte stau excesele regimului de exceptie care mai dainuieste
inca.

Si in primul rand excesele arestarilor preventive.

Aceste arestari sunt dictate, desigur, de ratiuni majore, dar modul cum
se executa duc la abuzuri si instaureaza in intreaga tara un regim de
neliniste si de nesiguranti. care creeaza o atmosfera de nemultumire si
chiar de ura crescinda impotriva intregii noastre guvernari. Sunt arestati
oameni absolut nevinovati si din considerente care n-au nici o legatura cu
linistea si ordinea publica.

Se creeaza astfel o atmosfera prielnica infiriparii unei legende dupa
care nu am fi decit un regim care se mentine prin forta si teroare, un regim
impopular si nedemocratic. Se infiripeaza legende ca ne temem de mani-
festarile libere ale tarii si de aceea suntem siliti sa o cAutam prin acte de
violenta.

Rezultatele obtinute prin aceste arestari sunt cu totul altele decét cele
nadajduite.

Arestarile in masa nu au fost niciodata si nu sunt nici azi stavila
impotriva curentelor subversive. Arestarile in masa recruteaza noi ele-
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mente in slujba agitatiei si a tulburarii, si in orice caz ele creeaza guver-
nului o atmosfera neprielnica.

Presedintele Consiliului a figiduit inaintea alegerilor o amnistie pen-
tru delicte politice. Nu a urmat nici o amnistie, ci numai o recrudescenta
a politicii de represiune.

In aceeasi ordine de preocupiri se aseaza si reactiunile sufletesti
defavorabile guvernului, create de tratamentul arestatilor si condamnati-
lor politic. Familiile acestora in curent cu tratamentul aplicat, difuzeaza,
fireste amplificat regimul la care sunt supusi incarceratii de toate catego-
riile. Poporului nostru bland, iertitor si generos, ii repugna brutalitatile
siviolentele de orice natura. El reactioneaza intotdeauna cu nemultumire
i uneori cu ura impotriva autorilor lor.

Pe linia nemultumirilor generale se ageaza regimul rechizitiilor inca in
practica gi care continua cu toate abuzurile si excesele sale, mentionand
mobilizate nu numai urile victimelor, ci §i a celorlalte categorii de proprie-
tari amenintati cu rigorile si excesele acestui regim.

S-au dat si s-au repetat ordinele pentru curmarea rechizitiilor, dar
ordinele nu se executa.

Un altizvor de nemultumire il formeaza starile /a/normale ale adminis-
tratiilor locale.

Nemultumirile locale sporesc pe masura ce administratiile continua sa
fie incredintate administratorilor numiti de cele mai multe ori impotriva
simtdmintelor poporului. Abisul dintre administratori si administratie se
va gasi la baza nemultumirilor populatiei rurale.

Si azi comunele continua sa fie administrate de cele mai multe ori de
oameni care nu au simpatiile populatiei i uneori sunt urati de ea. Ura
aceasta se indreapta impotriva guvernului. Apoi nici abuzurile organelor
locale, ale altor ramuri de administratie nu au fost inca curmate. Zilnic
comercianti i industriagi sunt asaltati de cereri de contributiuni banesti,
care constituie o noua fiscalitate si uneori mai grea decat aceea a statului.
Acest tratament abuziv constituie una din numeroasele cauze ale depri-
marii initiativei particulare.

In cadrul nemultumirilor create de abuzurile, sau de masurile neratio-
nale ale aparatului de stat, trebuie situata grava ,problema germana“.

Se duce impotriva poporului german, svab si sasesc o actiune de
prigoani, care prin urmarile ei constituie o slabire a economiei noastre
nationale, o abatere de la obligatiunile noastre internationale si o mare
eroare politica.

Nici un considerent serios nu poate motiva aceasta actiune de prigoana
savirsita in afara de dispozitiunile legilor existente si care, prin urmarile
ei, constituie gi un izvor de nelinigte si de tulburare obsteasca i, in acelasi
timp, sporeste nemultumirea generala impotriva guvernului.

Este, de altfel, o anomalie a timpului nostru ca in momentul in care
Uniunea Sovietelor, Statele Unite ale Americii, Marea Britanie gi Franta
isi dau ména pentru ca sa ridice poporul german, facdnd chiar sacrificii
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materiale in acest scop, la noi guvernul sa aplice minoritdtii germane
regimul despuierii i al prigoanei.

Iata pe scurt expuse unele din cauzele cele mai importante care consti-
tuie izvoarele creatoare de nemultumiri si de neincredere in guvern.

Ea este impartasita si de clasele muncitoare de la orage si de l1a sate.

Aceasta constatare este grava caci accentul guvernarii noastre trebuie
sa cada asupra ameliorarii starii materiale si morale ale acestor clase,
unul din rosturile de a fi ale guvernului nostru este si ridicarea nivelului
de viata al muncitorimii de la sate si de la orage. La celelalte categorii nu
constatam o stare sufleteasca mai buna.

Nu este nevoie de lungi expuneri pentru a conchide ca industriasii si
comerciantii de toate clasele stau azi sub apasarea aceloragi nemul{umiri
si uneori acelorasi deznadejdi.

Pe de alta parte, in armata, in magistratura, in invatatorime si profe-
sorime, in preotime, in functionarime stapanesc aceleasi stari de nemul-
tumire.

O mentiune speciala trebuie facuta pentru functionarii deblocati, care
constituie, prin exteriorizarea nemultumirilor lor, un adevarat focar de
nelinigte. Numarul lor de azi va spori cu numarul celor care vor fi deblocati
madine.

Cercetdnd toate aceste stari de nemultumire, trebuie sa constatam ca
ele sunt provocate in parte de urmarile razboiului, de urmarile greselilor
predecesorilor nogtri, de lipsurile inerente timpurilor pe care le traim si
de anii de secetd care au bantuit {ara in ultimul timp. Noi purtam pe
umerii nogtri mostenirea grea pe care am primit-o i ne luptam cu vitregia
vremurilor. Dar, pe de altad parte, aceste stari sunt provocate sau agravate
si de actele si de propriile noastre greseli.

Acestor acte si acestor gregeli se datoresc in special starea de neincre-
dere si starea de nesiguranta care paralizeaza azi actiunea de refacere a
tarii noastre.

Neincredere: din cauza imixtiunii tot mai vexatorii si de cele mai multe
ori incompetente ale statului in programul general economic, din cauza
unor anumite legi cu vadit caracter etatizant, capitalul roménesc nu mai
aro astdzi cortitudinea posibilitatii ddinuirii sale ca factor de productic 3i
nu mai are certitudinea ci va putea sa beneficieze in viitor de investitiunile
sale. Ultimele acte ale guvernului nostru au dat impresia ca se urmaregte
o actiune de etatizare lenti dar neintrerupti. In atmosfera de astazi
nimeni nu mai investegte in Romania. Capitalul agteapta sau lichideaza.
Climatul de neincredere omoara astfel orice nadejde.

Nesiguranta, arestarile preventive, rechizitiile i abuzurile contribuie
in egald masura la crearea si apoi permanentizarea acestui climat nepriel-
nic, pentru organizarea oricdrei actiuni de reconstructie. Exista oameni
care igi schimba periodic domiciliul, exista mici comercianti gi mici indus-
triagi care-gi cauta loc de refugiu. Se creeaza astfel o atmosfera de panica
endemica. Intr-o asemenea atmosfera nu se poate incepe executarea unui
plan de consolidare economica, nici de consolidare a statului.
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Aceasta stare de lucruri are o repercusiune serioasa §i asupra unui
sector pe care trebuie sa-1 supraveghem cu toata grija — sectorul raportu-
rilor noastre prietenesti cu Uniunea Sovietica. Nemultumirea ricogeaza si
asupra acestor raporturi. Existi in acest ricogeu primejdia unei slabiri a
prieteniei fata de Uniunea Sovietelor, prietenie care constituie cheia de
bolta a intregii noastre politici externe.

Iata rezultatele examenului situatiei interne.

Situatia externa

Guvernul nostru a inregistrat si in domeniul politicii noastre externe
succese ce nu se pot tagadui de nici un om de buna-credinta.

Guvernul a pus bazele colaborarii tarii noastre cu Uniunea Sovietica.
A redobandit hotarele Transilvaniei. A restabilit legaturile cu Marile
Puteri si cu celelalte popoare libere, a initiat politica de prietenie cu toti
vecinii tarii noastre si a semnat cele dintii conventiuni si acorduri comer-
ciale si culturale. El a semnat Tratatul de pace al Roméaniei.

Actiune rodnica de realizari dintre care unele constituie acte istorice.
Dar actiunea guvernului nu a putut inca pana azi sa atinga un alt obiectiv:
sarefaca creditul {arii pe pietele straine, de unde asteapta ajutorul necesar
refacerii {arii noastre. Acest scop nu a fost atins. $i ajutoare importante
nu am primit pana azi decat de la guvernul Uniunii Sovietelor. Conditiu-
nile in care ni s-ar fi acordat de catre alte tari citeva credite de consumatie
au fost pe cit de severe pe atat de umilitoare.

Nu este locul de a insira cauzele acestei situatii. E suficient sa con-
statam. Problema refacerii increderii in Romania a fortelor financiare ale
strainatatii a ramas o problema de viitor. Ea este pentru noi o problema
vitala.

In fata noastra se ridica insi si a doua problema, tot atat de vitala si
in stransa legatura cu cea dintai.

Dupa ratificarea pacii, Romania va trebui sa ceara intrarea in O.N.U.
pentru a-si relua locul printre tarile libere ale lumii si pentru a beneficia
de toate drepturile si avantajele ce-i confera calitatea de membra a acestei
organizatii internationale.

Intrarea noastra in O. N. U. depinde insa de votul celor 55 de state care
compun azi adunarea generala a organizatiei.

Vor vota aceste state pentru admiterea noastra?

Desigur vom avea ca intotdeauna sprijinul neconditionat al Uniunii
Sovietice si deci gi al prietenilor ei. Voturile acestora nu sunt insa suficien-
te pentru a forma majoritatea.

Pe de alta parte, din informatiile ce am, rezultd ca de pe acum anglo-
americanii se pregatesc a-gi rezerva atitudinea, punand-o in functiune de
modul cum vom respecta obligatiunile Tratatului de pace si in special
dispozitiunile art. 3 din acest tratat, care se refera la obligatiunile de a
acorda tuturor cetatenilor tarii liberul exercitiu al libertatilor fundamen-
tale. Ministrul Marii Britanii, dl. Bevin, a facut declaratii in Camera
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Comunelor referitoare la respectarea obligatiunilor cuprinse in art. 3 al
Tratatului de pace.

Politica noastra interna va fi deci determinatoare pentru realizarea
acestui important act pe care-1 reprezinta intrarea in O. N. U.

Iata problemele noi care se ridica pe planul politicii noastre externe.

Drept concluzie a acestui examen al situatiei interne si externe, cred
ca, pentru a pune capat starilor de nemultumire generala, revizuirea
intregii noastre actiuni de guvernare se impune imperios.

Guvernarea noastra, dupa ce sgi-a atins cu succes in interior §i exterior
telurile politice, trebuie sa devina azi guvernarea gospodareasca, o guver-
nare consolidatoare.

Nu trebuie sa se inspire numai din principiile /d/ in platforma program,
pe care trebuie sa le aplice in litera si spiritul lor.

Guvernarea noastra trebuie sa ia un nou curs.

Noul curs al guvernarii noastre trebuie sa aiba de principal scop
consolidarea economica §i prin aceasta consolidare - ridicarea nivelului
de viata al clasei muncitoare. Aceasta consolidare pentru a fi obtinuta
trebuie sa fie calduzita nu de preocupari ideologice si de partid, ci numai
de considerente gospodaresti.

Noul curs al guvernarii noastre trebuie sa aiba drept scop intremarea
in toate sectoarele vietii de stat a ordinei si a legalitatii.

Pentru atingerea acestui scop, pentru a seca toate izvoarele de nemul-
tumire si de neincredere, trebuie aplicat urmatorul norma/tiv/ politic.

1. Promovarea politicii de productie si de economii necrutatoare trebuie
sa fie obiectivul permanent al guvernului nostru. ,Productie si economie®
trebuie sa raimana lozinca acestei guvernari. Orice masura care impiedica
productia trebuie inlaturata. Orice masura care stimuleaza productia
trebuie adoptata. Orice cheltuiala ce nu e productiva trebuie refuzata.

Ca o consecintd a acestui imperativ, trebuie urmarita descatusarea
progresiva si rationald a intregului proces al productiei de imixtiunile
statiste, inutil vexatorii si paralizante, interventia statului ramanand in
viitor limitatd numai la stabilirea planului de productie, al distribuirii
materiilor prime gi la controlul masurilor de interes general permanent,
intre eare stau pe primul plan masurile contra abuzurilor si tendingelor
monopoliste ale capitalurilor.

Caoconsecinta a acestui imperativ trebuie stimulata initiativa privata,
prin toate mijloacele, demonstrandu-se prin acte ca proprietatea indivi-
duala si initiativa raméan regula statului roman.

Caoconsecinta a acestui imperativ, cursa intre salarii $i preturi trebuie
oprita. ,,Ciclul infernal“ al acestei curse intre salarii gi preturi trebuie
sfarAmat. Sa ne convingem macar ca aga cum a declarat recent presedin-
tele Ramadier, un socialist, ,ridicarea salariilor inseamna ridicarea pre-
turilor, restul e minciuna®“.

Ca o consecinta a acestui imperativ, regimul de necrutatoare economii
trebuie introdus in toate domeniile si pana si in sfera actelor administra-
tive celor mai marunte. in vederea crearii atmosferei acestui regim pentru
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anul in curs nu se va mai face nici o serbare publica. Nu se vor organiza
banchete oficiale in afari de cele oferite misiunilor striine. intrebuintarea
maginilor publice va fi din nou reglementata. Ministerele nu vor avea
masini decit pentru ministri gi subsecretari de stat i secretarii generali
si o singurd masina pentru asigurarea celorlalte servicii ale ministerului.
Aceeasi comprimare va fi facuta si la serviciile administrative exterioare.

2. Crearea unui climat de munca disciplinata, de ordine gi de legalitate.

3. Intocmirea materialului program de reconstructie si gasirea credite-
lor necesare executarii lui evaluate la minimum 600 milioane dolari.

4. Pregatirea din timp a stabilizarii monetare.

5. Pregatirea colaborarii capitalurilor straine pentru punerea in valoa-
re a bogatiilor neexploatate inca in tara.

6. Inaugurarea regimului de destindere. Regimul arestarilor preventi-
ve trebuie inlaturat. Climatul de nesiguranta trebuie sa inceteze. Veghea
sigurantei generale trebuie sa ramana treaza, dar reactiunea ei nu trebuie
sa se desfagoare decat impotriva infractorilor. Vinovatii trebuie pedepsiti
fara crutare, dar in cadrul legilor. Se vor elibera detinutii faira de motiv
legal.

7. Abolirea regimului rechizitiilor. Rechizitiile se vor mentine numai in
favoarea autoritatilor si cu despagubiri.

8. Revizuirea regimului inchisorilor fata de detinutii politici, regimul
actual constituind un adevirat scandal si in acelagi timp o ofensa adusa
guvernului nostru democrat.

9. Revizuirea tuturor administratiilor comunale, punindu-se in fruntea
acestor administratii, atit comunale, cit si judetene, elemente gospo-
daregti care beneficiaza de increderea populatiei. Rezolvarea definitiva a
acestei grave probleme va avea loc mai tarziu prin efectuarea legilor
/alegerilor/ administrative.

10. Stavilirea tuturor abuzurilor si vexatiunilor la care sunt supusi
industriasgii i comerciantii de catre elemente fara de raspundere care se
dau lueriand in numele autoritatilor sau a organizatiilor politice. O ocrotire
speciala trebuie acordata paturii mijlocii a tarii, astazi grav prigonita.

11. Ajutorarea personalului functionaresc deblocat. Ministerul Muncii
va fi insdrcinat sa dirijeze intrebuintarea elementelor de munca onesta in
intreprinderile de stat, particulare, in locurile vacante.

12. Solutionarea problemei germane in cadrul legilor si al intereselor
statului roman.

13. Pazirea in toate actele de guvernare si administratie a ordinei
constitutionale si a drepturilor consfintite prin legi. Afirmarea ca Romania
este un stat dedrept trebuie sa-si giseasca confirmarea in toate imprejura-
rile. Urgentarea procedurii pentru definitivarea reformei agrare in cadrul
legilor existente.

14. Crearea pe langa presedintele Consiliului a unui organ coordonator
pentru aplicarea tuturor acestor masuri.

15. Organizarea colaborarii partidelor guvernamentale pe baze dura-
bile si prin solutiuni dictate de echitate si de sinceritate.
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Partidul National Liberal cere celorlalte partide luarea imediata in
cercetare a acestor propuneri.

Pregedintele Partidului National-Liberal, Gh. Tatarescu

+
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C. C. al P. C. R., fond nr. 103, dosar 8190, filele 138-143
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1947 mai 30, Matasaru, <jud. Arges>. Scrisoarea organiza-

tiei locale a Partidului ational-Taranesc catre presedintele

gartidului privind activitatea desfisurata de membrii parti-
elor de opozitie din judetul Arges.

Ferma Matasaru
30 mai 1947

Domnule Presedinte,

fmi permit a vi adresa prezentele randuri in scopul de a va informa
asupra situatiei in care ne aflam, in nordul judetului, Valea Raiului
Doamnei.

Bunul nostru prieten, domnul Gheorghe Suta, in urma cu trei sapta-
mani a prins de veste ca va fi arestat, impreuna cu un sincer amic Becheru;
amandoi au luat calea muntilor si astfel au scapat de calvarul ce ar fi avut
de suferit in cine gtie care lagar.

Prietenul I. Dragusanu Badesti si [.LL.Nica - liberal — in dimineata de
5 mai, la ora 2,30 au fost surpringi in locuintele lor de catre jandarmii
Sectorului Domnesti, dar nu s-au lasat sa fie arestati; au rezistat pana in
zorii zilei cAnd i-a salvat poporul, iar primarul satului — un comunist — a
asigurat pe jandarmi ca se va prezenta el la Legiune in cursul acelei zile,
impreuna cu ei.

Jandarmii s-au multumit cu asigurarea data de primar, urmaritii gi-au
facut bagajele si au luat calea muntilor, iar primarul a stat in lagar 2 sap-
tamani.

Prietenul Mihai Floarea — invatator la Retevoiesti, prinzind de veste
ca va fi arestat, a parasit domiciliul, cu directia necunoscuta, casa fiindu-i
regulat cercetata de jandarmii locali.

Noi, ceilalti intelectuali si fruntasi ai satelor, desi nu am fost cercetati
dejandarmi pAna acum, totusi de la primele arestari ne-am parasit fiecare
pe socoteala noastra domiciliile si suntem intr-un fel de pribegie in circuit.

Cetatenii nogtri sunt ingrijorati de tot felul de zvonuri, care mai de care
mai alarmiste, iar cei prigoniti pentru dreptate nu vor mai putea suporta
multa vreme acest calvar; eu cel putin sunt hotarit sa ma instalez acasa
si sa-mi organizez cu intreg satul o migcare de rezisten{a pentru orice
eventualitate.
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Asteptam din partea Domniei voastre, ceva instructiuni, un comunicat
directiv.

In agteptarea unui mic raspuns si a unor timpuri mai bune, vi saluta
cu tot respectul al dvs. subordonat devotat Petre Popescu.

P.S. Am primit de la domnul maior Cercel, 5 kg orez, pentru care va
foarte multumesc si va raman mult indatorat.

+

Arhivele Statului Bucuresti, fond Ministerul Propagandei Nationale, Serviciul Studii i
documentare, dosar 23, filele 19-20.
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1947 iunie 2, Bucuresti. Hotararile Uniunii Populare Ma-
ghiare privind pozitia fata de situatia politica din tara.

Comitetul Executiv Central al Uniunii Populare Maghiare din Roma-
nia a tinut sedint{a in Bucuresti, in zilele de 30 mai — 2 iunie 1947, cu
participarea urmatorilor membri: Antal Daniel, Balogh Edgar, Banyai
Laszlo, dr. Berivoy Janos, dr. Csakany Béla, Cziké Ndndor, Dory Erzsebet,
Fodor Istvan, Gaal Gabor, Huszar Sandor, Juhasz Lajos, Kaksé Sandor,
Kiss P4l, Koteles Istvan, Kurké Gyarfas, presedinte, Mezei Lajos, Bévy
Ilona, Sziics Margit, dr. Takacs Lajos.

S-a luat in unanimitate o hotarare in care, dupa ce precizeaza pozitia
de pana acum a U.P.M. alaturi de fortele democratice si scoate in evidenta
sprijinul primit din partea clasei muncitoare i a Partidului Comunist,
demasca pe profitorii maghiari ai instigatiei fasciste care ridica tot mai
obraznic capul si in continuare declara:

ysSuntem constienti ca triumful democratiei progresiste este unica
chezigie nu numai a dezvoltarii libere si fericirii populatiei maghiare din
Romania ca nationalitate, ci si a intregului nostru popor. Suntem adepti
neclintiti ai apropierii democratice, economice, politice si culturale a
popoarelordin bazinul dunarean, dar totodata protestam in contra politicii
de bloc dunarean cu scopuri imperialiste indreptata in contra Uniunii
Sovietice. Singura garantie a pacii, propasirii §i bunastarii popoarelor
bazinului dunarean este prietenia stransa cu Uniunea Sovietica. Aceasta
se poate realiza numai atunci daca fortele democratice din aceste tari vor
respinge pretutindeni energic incercarile reactionare si fasciste.

Ne opunem hotarit staruintelor reactiunii maghiare din Roménia, care
raspunde manifestarilor sovine ale reactiunii roménegti prin provocarea
panicii §i prin instigarea urii rasiale si care pentru a-gi pastra pozitiile
propaga izolationismul nationalist. Orice izolare politica, culturala sau
economica, orice separare de straduintele democratiei progresiste roma-
nesti duce numai la anemierea fortelor noastre populare interne, la slabi-
rea puterii de lupta a unirii democratice gi la impiedicarea centralizarii
democratice.
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Or, aceasta centralizare democratica promoveaza in mod practic si
realizarea egalitatii in drepturi a nationalitatilor.

Uniunea Populara Maghiara trebuie sa ia parte in mod eficace la lupta
pe care democratia progresista a tarii o duce pentru starpirea agentilor
reactiunii si pentru sustinerea intereselor celor ce muncesc. Fata de
masinatiunile reactiunii maghiare prin care vrea sa exploateze in scopuri
subversive antipopulare staruintele noastre de unitate, manifestate cu
ocazia alegerilor, accentuam ca:

conducerea organizatiilor noastre trebuie s-o incredintam la sate in
primul rand {aranimii muncitoare; la orage in primul rind celor ce mun-
cesc si intelectualilor progresisti.

Trebuie 54 respingem energic orice tendinta care ar dori sa exproprieze
Uniunea Populara Maghiara, precum si diferitele organisme si institu-
tiuni sociale maghiare favorabile unor grupari de interese inguste reactio-
nare. Gasim necesara intarirea vigilentei politice, purificarea energica,
indepartarea din locurile de frunte a elementelor profitoare de la sate.

Numai astfel vom putea sa asigurdm in organizatiile noastre si prin
acestea in masele poporului nostru fermitatea, care va intari conlucrarea
noastra plina de rezultate cu democratia romédna. Numai astfel, prin
sfortari comune vom putea contribui la dezvoltarea sanatoasa a acelei
democratii progresiste, care cu sprijinul Uniunii Sovietice, pastratoarea
puternica a pacii, asigura independenta si dezvoltarea libera a popoarelor
noastre.

+
,Scanteia”, nr. 849 din 20 tunie 1947
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1947 iunie 16, Bucuresti. Propunerile Partidului Comunist
Roman in vederea imbunatatirii situatiei economice §i finan-
ciare a tarii.

Rogimul domocrat instaurat la 6 martie 1946 a adus poporului suvera-
nitatea si deplina independenta a tarii, dreptul de a dispune in mod liber
de soarta sa si de a urma o politica corespunzitoare intereselor nationale
si ale pacti generale.

Scopul intregii politici a regimului democrat a fost si este asigurarea
conditiunilor de dezvoltare a vietii noastre nationale pe toate tardmurile
gide imbunatatire a traiului celor ce muncesc. Regimul democratic a creat
poporulut si guvernului conditiuni favorabile pentru o renagtere econo-
mica, politica §i culturali a térii. In urma instaurarii in tara noastra a
regimului democrat au fost realizate o serie de reforme si masuri de mare
insemnatate, in vederea imbunatatirii situatiei economice si financiare a
tarii. Astfel, a fost infiptuitad reforma agrara, a fost etatizatd Banca
Nationala a Romaniei, s-au refacut in cea mai mare parte transporturile,

170



s-au incheiat acorduri economice cu Uniunea Sovietica i alte tari, s-a
elaborat un buget echilibrat, s-au adoptat si au inceput sa fie puse in
aplicare legi si masuri pentru introducerea ordinei in economie, cit si
pentru intarirea proprietatii faranimii muncitoare.

Cu toate acestea, eforturile eroice depuse de masele muncitoare si de
guvernul democratic nu au dat toate rezultatele dorite in domeniul redre-
sarii economiei si imbunatatirii traiului populatiei. Mai mult, chiar, ceea
ce a realizat este grav amenintat din cauza lipsei de economie in folosirea
resurselor materiale si financiare ale tarii saracite in urma razboiului si
a doi ani de seceta, din cauza enormului deficit bugetar i a inflatiei.
Inflatia, care aduce beneficii straturilor avute si care provoaca totodata o
catastrofala scidere a nivelului de trai al populatiei muncitoare, constituie
una din piedicile principale in calea redresarii economice si financiare a
tarii si a intaririi regimului democrat in Roménia.

Partidul Comunist Roman considera ca a se merge mai departe pe
drumul inflatiei inseamna prabusire economica. El considera ca inflatia
trebuie grabnic lichidata si ca in afara de lichidarea ei, sarcini mari revin
atat guvernului democrat, cat si muncitorimii, taranimii, intelectualilor
si intreprinzatorilor.

Partidul Comunist Romén considera ca sunt intrunite conditiile obiec-
tive pentru realizarea reformei monetare si e convins ca prin fortele unite
si vointa hotdrita a poporului, aceasta reforma va fi infaptuita.

Pentru a reface economia tarii, crednd astfel o baza solida regimului
democrat in tara noastra, care a fost impinsa intr-un razboi criminal i a
suferit pierderi materiale enorme, trebuie instituit un regim de economii
severe, trebuie lichidat haosul financiar, trebuie zadarnicite planurile
reactiunii de a impiedica refacerea. Folosind in mod larg initiativa parti-
culara, statul democrat trebuie si dirijeze principalele sectoare ale econo-
miei nationale.

Invedereaimbunatatirii hotaratoare a situatiei economice si financiare
a tarii si executarii la timp a obligatiilor internationale ale Romaniei,
Partidul Comunist Romain propune urmatoarele masuri:

Productia industriala

De nivelul industriei extractive si metalurgice depinde intr-o insem-
natd masura dezvoltarea economica generala a tarii. Trebuie deci sa ne
fixim ca sarcina de a spori pana la sfirsitul acestui an productia medie
lunara de petrol pana la 425 000 tone, extractia de carbune pana la 200 000
tone, extractia de minereu de fier pana la 15 000 tone, extractia de gaz
metan pini la 100 milioane ¢, productia de fonta pana la 12 000 tone,
productia de otel pana la 25 000 tone si productia de laminate pina la
20 000 tone.

In acest scop, guvernul va lua misuri pentru a satisface urgent nevoile
industriei petrolifere, carbonifere i metalurgice, punindu-le la dispozitie
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credite, materii prime si alte materiale, miana de lucru si mijloace de
transport.

Totodata trebuie luate masuri efective de sporire simtitoare a produc-
tiei in industria forestiera, chimica, de ciment, sticla, sare, hartie, in
industria textila, de pielarie si incaltaminte si alimentara. Astfel, trebuie
realizate in timpul cel mai scurt imbunatatiri substantiale in domeniul
satisfacerii nevoilor de materii prime, in domeniul ridicarii nivelului de
trai al maselor muncitoare si in domeniul cresterii cit mai mari a expor-
tului de marfuri, in vederea largirii comertului exterior.

PENTRU A PUTEA INDEPLINI CU SUCCES ACESTE SARCINI SI
TINAND SEAMA DE INTERESELE CLASEI MUNCITOARE, SA SE
REALIZEZE IN TIMPUL CEL MAI APROPIAT MASURILE URMATOA-
RE:

a) Rationala repartizare a bratelor de munca in intreprinderile indus-
triale i transporturi.

b) O cat mai larga extindere a sistemului muncii in acord.

c¢) Stabilirea ordinei necesare productiei prin intarirea disciplinei in
munca, atidt la intreprinderi, cit si la institutii. Interzicerea folosirii
timpului de lucru pentru scopuri striine de productie, sanctionarea lipsu-
rilor si intirzierilor nemotivate.

in cel mai scurt timp va trebui elaborat un sistem special de incurajare
materiala a inginerilor, tehnicienilor, maistrilor i muncitorilor pentru
succesele obtinute in domeniul rationalizarii si sporirii productiei.

Toate aceste masuri vor duce la o sporire importanta a productivitatii
muncii al carei nivel trebuie sa atinga, spre sfirsitul anului 1947, cel putin
60-70% fata de nivelul productivitatii muncii dinainte de razboi. Astfel se
va realiza o importanta scadere a costului productiei, ceea ce va permite
sa se micgoreze pretul marfurilor.

Agricultura

Agricultura a suferit mult din cauza razboiului si a ultimilor doi ani de
secetd. Valoarea totala a productiei agricole nu reprezenta in 1946 decat
38-407 din valoarea productiei pe 1938. Este necesar deci sa se ia masuri
urgente pentru ridicarea generala a productiei agricole.

Reforma agrara din anul 1945 trebuie desavarsita in prim loc prin
accelerarea inscrierii proprietatilor noi in cartile funciare, prin eliberarea
tuturor titlurilor de improprietarire si prin realizarea cat mai grabnica a
lucrarilor de amenajari agricole legate de aceasti reforma.

Aplicand cu rigurozitate prevederile legii circulatiei bunurilor agricole,
trebuie impiedicata acapararea pamaéinturilor taranimii muncitoare de
catre chiaburi si speculanti.

Pentru a veni in ajutorul gospodariilor {aranesti - si in primul rind a
noilor improprietariti —, pentru a le ridica in interesul economiei generale,
statul trebuie sa porneasca la o actiune de inzestrare a acestora cu unelte
agricole, acordind o atentie deosebita folosirii gi inmultirii mijloacelor
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mecanice existente prin sporirea numarului de statiuni de inchiriat masini
agricole, puse in special la indemAna micilor agricultori, lipsiti de vite de
munca §i de unelte.

De asemenea, va trebui intocmita legea de reglementare a activitatii
fermelor model particulare care, impreuna cu fermele model de stat, vor
fi puse in slujba ridicarii agriculturii, asigurdnd gospodariilor taranesti
posibilitatea de procurare a simantei selectionate, a animalelor de rasa si
reproductie, a plantelor industriale etc.

Statul va trebui sid se ingrijeasca de sporirea productiei pomicole si
viticole, a productiei de leguminoase, de plante industriale etc.

De asemenea, va trebui incurajata cat mai mult cu putinta cregterea si
ameliorarea rasei vitelor i mai cu seama cresterea porcilor si oilor; statul
trebuie sa sprijine §i sa indrumeze cresterea pasarilor, valorificarea lap-
telui si pescuitului, urmarind sa refaca bogatia nationala si sa creeze inca
un izvor de intarire imediata a agriculturii.

Pentru rodnica desfagurare a tuturor acestor forme de activitate, statul
trebuie sa ia masuri a inlesni faranimii muncitoare dobandirea de credite
si sa simplifice formalitatile necesare.

Este necesar ca printr-o larga campanie de lamurire taranii sa fie
indemnati ca, mai ales acum, dupa o indelungata perioada de seceta, sa
depuna o munca deosebit de staruitoare, deoarece nivelul lor de viata

depinde de nivelul de productie agricola.

Masurile preconizate pentru asigurarea unui ritm din ce in ce mai viu
al productiei industriale vor duce la crearea rezervelor de marfuri si la
inzestrarea gospodariilor taranesti.

La randul lor, sitenii trebuie sa contribuie la asigurarea aprovizionarii
populatiei orasenesti in domeniul alimentar, precum la aprovizionarea
industriei prelucratoare de produse agricole.

Pentru a asigura stabilitatea economica, statul trebuie sa creeze stocuri
de produse alimentare necesare populatiei muncitoare. Planul de colectare
va trebui sa prevada anul acesta o cota de predare absolut necesara. Dupa
predarea acestei cote, agricultorii vor putea sa dispuna liber de restul
produselor agricole.

Transporturile

Ciile ferate trebuie sa atinga, pana la sfarsitul acestui an, nivelul
dinainte de rizboi, in domeniul transportului de calitori si marfuri. in
acest scop trebuie accelerate lucrarile de reparare a distrugerilor provoca-
te de razboi, cit si grabita terminarea construirii noilor linii ferate de
importanta vitala pentru economia tarii. Trebuie acordata o atentiune
deosebita imbunatatirii lucrarilor de intretinere, precum si de reparare a
materialului rulant. Ciile ferate trebuie sa devina rentabile, lucriand fara
deficit.
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Transportul pe apa este mult ramas in urma. Guvernul trebuie sa
elaboreze §i sa aplice masuri practice care sa asigure o sporire importanta
a transporturilor maritime si fluviale in apropiatele 2-3 luni.

n ce priveste transportul cu autovehicule, guvernul trebuie sa inta-
reasca controlul asupra tarifelor pentru pasageri si marfuri, tarife fixate
de societatile particulare de transport. Consumul combustibilului §i al
uleiului pentru transportul cu autovehicule trebuie strict reglementat.

Comert, preturi, salarii si distribuirea
resurselor materiale

Trebuie stabilit neintarziat un control sever asupra operatiunilor de
colectare de produse agricole, asupra intregului proces de productie, de
marfuri industriale, asupra circulatiei si consumului, cat i asupra strictei
respectdri a preturilor si salariilor stabilite. in acest scop, este necesara
urgenta infiintare a unor organe de control economic. Legea pentru infiin-
tarea controlului economic trebuie grabnic adoptata si pusa in aplicare.

n vederea unei mai bune reglementéri a consumului principalelor
materii prime, marfuri industriale, a combustibilului §i a produselor
alimentare, trebuie perfectionate masurile de evidenta si distribuire a
acestora, sanctiondnd sever pe toti acei care vor calca sau nu vor executa
in termenul stabilit dispozitiile guvernului in acest domeniu. Se vor lua
masuri aspre, mergand pana la detentiune pe termen lung si confiscarea
avutului persoanelor care calca cu rea intentie aceste dispozitiuni.

Guvernul trebuie si-gi puna ca sarcina de a imbunatati substantial,
pana la sfarsitul acestui an, aprovizionarea rationald a muncitorilor. In
acest scop, statul va crea si intretine rezervele necesare de marfuri si
alimente.

Dat fiind ca in perioada inflatiei numarul firmelor comerciale s-a marit
in proportii neobignuite, trebuie procedat urgent la verificarea amanun-
tita a conditiunilor in care s-au acordat drepturile de exercitiu al comer-
tului.

Finargele

Legea bugetara pe anul 1947/48 asigura in intregime acoperirea tutu-
ror cheltuielilor statului prin venituri bugetareordinare. Cu toate acestea,
pentru primele doua luni ale anului bugetar in curs, cheltuielile au fost
acoperite in proportie de 3/4 prin credite de 1a Banca Nationala si emisiuni
ale tezaurului. Sarcina cea mai importanta 2 guvernului in domeniul
finantelor este echilibrarea completd, in decurs de maximum doua luni, a
veniturilor si cheltuielilor bugetare, in care scop sunt necesare urmatoa-
rele masuri:

1. Economia cea mai strictd in cheltuirea mijloacelor materiale ale
statului, de catre institutiile gi intreprinderile de stat, precum si de catre
administratiile locale. Trebuie luate mdasuri energice pentru marirea
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veniturilor proprii ale regiilor si intreprinderilor de stat, precum si ale
administratiunilor locale.

2. Mijloacele materiale ale statului nu vor putea fi cheltuite in afara
afectatiilor si normelor stabilite in buget. Se va respecta cu strictete
blocarea a 30% din cheltuieli pana la 1 octombrie 1947, blocare prevazuta
de legea bugetara.

3. Se va efectua pana la 1 iulie 1947 reducerea efectiva cu 30% a
numadrului functionarilor bugetari si se va respecta cu strictete hotararea
de reducere a personalului temporar.

4. Cu incepere de la 1 iulie 1947, Ministerul de Finante este obligat sa
intocmeasca bugete trimestriale continand repartizarea lunara a venitu-
rilor si cheltuielilor. Aceste bugete vor fi supuse spre aprobare Consiliului
de Ministri. Orice credite neprevazute in bugetul trimestrial nu pot fi
acordate decat de la caz la caz si numai in baza hotérarii Consiliului de
Ministri.

5. Nu se va mai acorda nici o subventie din bugetul statului adminis-
tratiilor locale. Conducatorii acestor administratii trebuie sa acopere
cheltuielile lor in limitele veniturilor proprii, precum si a varsamintelor
legale ce li se cuvin din impozitele de stat i taxe. Folosirea veniturilor
apartinand statului si incasate de citre organele locale pentru nevoile
acestuia este strict interzisa. Cei vinovati de cilcarea acestor dispozitiuni
vor fi sanctionati pe cale penala.

6. Personalul si cheltuielile reprezentantilor statului in strainatate
trebuie reduse, economisindu-se astfel valori in devize.

7. O comisiune guvernamentala trebuie insarcinata sa elaboreze si sa
prezinte pana la 1 august 1947 Consiliului de Minigtri propuneri pentru
simplificarea si scadderea cheltuielilor intretinerii aparatului si lichidarea
institutiilor de stat care nu sunt strict necesare.

8. Trebuie fundamental reorganizate §i imbunatatite aparatul i mun-
ca de stabilire si percepere a impozitelor si taxelor in conformitate cu
veniturile reale ale contribuabililor din toate straturile sociale. Toate
veniturile bugetare trebuie incasate deplin si in termen, ludndu-se masu-
rile cele mai severe fata de cei care ascund veniturile, fata de contribuabilii
incorecti, cat si fata de functionarii fiscali necinstiti sau abuzivi.

9. Emiterea bonurilor de casa si de tezaur, precum si a oricaror héartii
de valoare ale statului destinate acoperirii cheltuielilor bugetare va fi
interzisa. In mod exceptioral se vor putea face imprumuturi, pe termen
scurt, numai la Banca Nat.onala, pentru acoperirea depasirii temporare
a veniturilor de catre cheltuieli. Asemenea imprumuturi se vor face numai
cu aprobarea Consiliului de Minigtri, aprobare data de la caz la caz i pe
termen de cel mult 2 luni Consiliul de Minigtri va cerceta amanuntit
cauzele care motiveaza necasitatea unor astfel de credite.

10. Consiliul de Ministrisi Comisiunea de finante si buget a Parlamen-
tului vor trebui sa cerceteze cu cea mai mare atentiune si la inceputul
fiecarei luni rapoartele Miristerului de Finante asupra realizarii bugetu-
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lui pentru luna incheiata. Ministerul de Finante va trebui si formuleze
propuneri concrete in vederea realizarii intocmai a politicii bugetare.

Creditul

Creditul trebuie sa joace un rol important in opera de insanatogire
financiara §i economica a tarii. El trebuie sa fie folosit de stat in lupta
impotriva imbogatirii ilicite si a speculei. Creditul trebuie sa serveasca
pentru mobilizarea capitularilor disponibile. Pentru aceasta este necesar:

1. Sa se elaboreze fara intarziere normele de dirijare a rezervelor de
credite in scopuri exclusiv productive §i sa se realizeze de catre Banca
Nationala un control efectiv al utilizarii creditelor, ludAndu-se masurile cele
mai severe fata de cei ce dau creditelor alta destinatie decit aceea in
vederea careia au fost obtinute si indeosebi fata de cei ce folosesc creditele
pentru scopuri speculative gi de imbogatire ilicita.

2. Banca Nationala si bancile comerciale nu vor mai acorda credit
intreprinderilor care au acumulat stocuri prea mari de materii prime,
combustibil sau produse finite. Se vor acorda cu precadere credite intre-
prinderilor care executa i depasesc programele de productie si de desfa-
cere.

Partidul Comunist Roman, decis sa actioneze cu energie pentru tradu-
cerea in viata a masurilor enumerate mai sus §i convins ca redresarea
situatiei economice si financiare si asigurarea bunastarii populatiei este
imposibila atit timp cAt persista inflatia monetara, aducitoare de grele
suferinte pentru popor,

PROPUNE LUAREA TUTUROR MASURILOR PENTRU EFECTUA-
REA INCA IN CURSUL ACESTUI AN A STABILIZARII MONETARE.

Partidul Comunist Roman isi exprima convingerea ca aceste propuneri
vor avea adeziunea tuturor partidelor si organizatiilor componente ale
Blocului Partidelor Democratice, cit si cea a straturilor celor mai largi ale
poporului.

Tarii noastre, poporului ii trebuie asigurat un viitor mai bun, 1i trebuie
asigurate condifiunile prielnice pentru dezvoltarea sa democratica, pentru
inflorirea sa, pentru lichidarea inapoierii Roméniei si transformarea oi
intr-una din tarile avansate ale lumii din punct de vedere material,
cultural si politic.

Prin fortele unite ale celor ce muncesc, prin eforturile unite ale demo-
cratiei, acest viitor, aceste conditiuni vor fi asigurate patriei noastre!

*
.Scdnteia®, nr. 847 din 16 iunie 1947
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1947 iunie 20, Bucuregti. Memoriul presedintelui Partidului
National-Taranesc, Iuliu Maniu, citre ministrul afacerilor
interne, in care protesteaza impotriva abuzurilor guvernului
fata de partidele din opozitie.

Domnule Ministru,

In dispretul legilor tarii si a obligatiunilor internationale, guvernul
continua actiunea sa abuziva de intimidare si teroare, indreptata impotri-
va aderentilor opozitiei nationale.

Protestele Partidului National-Taranesc, adresate guvernului §i inter-
ventiile parlamentarilor national-taranisti, pentru incetarea starii de
flagranta ilegalitate, — in care se mentine Ministerul Afacerilor Interne,
prin ordonarea nejustificata de arestari, intemeiate exclusiv pe criteriul
adversitatii politice, — nu au fost luate in considerare. Arestirile continua.
Starea deplorabila in care sunt mentinuti prizonierii politici din opozitie,
in temnitele statului, faira mandate judecatoresti si fara vreo vinovatie
personala inseamna o nesocotire evidenta a drepturilor fundamentale ale
omului si a legilor roméanesti.

Sute de cetdteni pasnici au fost ridicati fira aratarea vreunui motiv
plauzibil §i aruncati in inchisori, pe considerentul simplu ca fac parte din
randurile aderentilor nogtri. Mii de oameni s-au vazut nevoiti sd-si para-
seasca casele lor, familiile si ocupatiile pentru a se feri de urgia deslantuita
de catre organele Sigurantei Statului impotriva opozitiei.

Acestia duc astazi o viata de fugari, accentuind atmosfera de nesigu-
rantd care domneste in tara. Nenumarati cetateni sunt pusi in afara de
lege si scosi din cAmpul muncii productive, prin metode de persecutie si
teroare, proprii organizatiilor fasciste, iar familiile lor sunt lipsite in mod
samavolnic de sursa de existenta.

In acelasi timp, cei intemnitati au parte de vitregia unui tratament
neuzitat in tarile civilizate. Se urmareste in mod sistematic infometarea
lor.

Ratiile alimentare, atribuite acestor prizonieri politici, insumeaza in
medie 400 calorii de persoana pe timp de o zi si comparate cu plafonul
standardului fiziologic, stabilit prin conventii internationale (de 2110
calorii de persoana, pe timp de 24 ore) impun, fara rezerva, concluzia ca
se urmareste suprimarea acestora prin inanitie.

Pede alta parte, detinutii politici suntingramaditi in celule nespatioase
si detestabile din punct de vedere igienic.

Ingrijirea medicala este inexistents.

Epidemiile si starile patologice provocate de inanitie au facut numeroa-
se victime, in randurile celor arestati. S-au inregistrat in inchisori nume-
roase cazuri de tifos exantematic si febra recurenta, fira ca acestea sa
provoace masuri sanitare de izolare si terapie din partea autoritatilor.
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La inchisoarea Pitesti a decedat in aceste conditii fruntasul national-
taranist Ion Struguras din Medias. Numerosi alti aderenti ai nostri sunt
grav bolnavi.

Cu toate interventiile noastre, detinutii bolnavi de tuberculoza pulmo-
nara in faza avansata sunt {inuti la un loc cu ceilalti arestati, fara ingrijire
medicala.

Situatia aceasta dureaza de trei luni, de cind organele Sigurantei au
inceput sa aresteze fruntasii organizatiilor noastre.

Numarul total al celor arestati se apropie de una mie.

Aceste imprejurari, care au format obiectul unor repetate interventii
din partea noastra, sunt in intregime confirmate prin memoriul conclu-
dent, pe care l-a prezentat chiar unul din membrii guvernului, anume
domnul Vicepregedinte al Consiliului, colegilor Domniei sale din guvern.

Pentru a inaspri i mai mult situatia celor intemnitati, Ministerul de
Interne, prin organele sale in subordine, a luat toate masurile destinate
sa impiedice alimentarea din afara a detinutilor politici, de catre familiile
lor i de catre comitetele de asistenta ale partidului. Directia inchisorilor
descopera, in fiecare zi, sicane noi, in aceasta privinta. Astfel, in ultima
vreme, s-a interzis predarea alimentelor destinate prizonierilor politici la
biroul inchisorilor si s-a impus expedierea lor prin posta. Printr-o masura
recenta a Ministerului de Interne s-a revenit asupra acestei masuri gi s-au
dat dispozitii inchisorilor sa primeasca alimente numai de doua ori pe
luna, la zile fixe, exclusiv de la rudele de gradul I a celor arestati — care
urmeaza sa se deplaseze din toate colfurile tarii, pentru a preda coletele
cu alimente detinutilor. Totodata s-a interzis depunerea coletelor cu
alimente la oficiile pogtale de la sediul inchisorilor. Aceste dispozitii
urmaresc fara indoiala infometarea celor arestati.

Semnaldam, in acelasi timp, imprejurarea excepfional de grava, ca
detinutii politici sunt maltratati si batuti in inchisoare de catre organele
Sigurantei.

Astfel, la inchisoarea Pitesti, domnul colonel Poga, din organizatia
judeteana a P.N.T. Botosani a fost palmuit si lovit cu pumnii, fata de
martori, de catre seful Sigurantei din Pitesti, chiar in biroul directorului
inchisorii.

La inchisoarea din subsolul Ministerului de Interne detinutul Ion
Barbug din organizatia centrala a Tineretului Universitar National-
Taranesc a fost grav batut de catre agentii Sigurantei.

In acelasi timp se refuza asistenta medicala detinutilor grav bolnavi
din inchisoare.

Semnalam cazul domnilor dr. Virgil Selomon din Bucuresti, fost Mini-
stru al Lucrarilor Publice, din inchisoarea Craiova, C. Totoi, secretarul
organizatiei centrale a muncitorilor national-taranisti, din inchisoarea
Ministerului de Interne — toti avind grave afectiuni de natura tuberculo-
tica.

Va rugam insistent, domnule ministru, sa binevoiti a reexamina situa-
tia creata prin masurile ilegale ale organelor de Siguranta si sa dispuneti
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de urgenta incetarea acestei stari de abuz flagrant si eliberarea neintar-
ziata a aderentilor nostri, intemnitati fara motiv si fira mandat judecato-
resc, de la 1 martie 1945 incoace, in inchisorile din Pitesti, Craiova, Gherla
si Miercurea Ciucului, precum gi in Capitala, in inchisoarea Vacaresti si
in Ministerul de Interne si a Prefecturii Politiei Capitalei.

Primiti va rog, domnule ministru, asigurarea consideratiei mele.

Bucuresti, 20 iunie 1947

ss. Iuliu Maniu,
Pregedintele
Partidului National-Taranesc

Domniei sale,
Domnului ministru al afacerilor interne, Bucuregti

*
Arhivele Statului Bucuregti, fond Direcfia Generala a Poligiei, dosar 76/ 1947, f. 168-169.
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1947 iunie 24 - iulie 12, Bucuresti. Schimbul de note intre
vernul Romaniei si guvernele Marii Britanii si Statelor
nite ale Americii cu privire la ultimele arestari in randul

opozitiei.

a) Nota Guvernului S.U.A. adresata Guvernului Roméniei (24 iunie
1947)

Domnul Roy Melbourne, loctiitorul reprezentantului politic al guver-
nului Statelor Unite, a prezentat guvernului roman, in ziua de 24 iunie,
urmatoarea nota:

,Am primit instructiuni din partea guvernului meu sa va transmit
serioasa sa ingrijorare fata de drasticele masuri privative de libertate, la
care este supus poporul roman de catre sau cu aprobarea autoritatilor
romanesti. Guvernul meu este in mod special ingrijorat fata de arestarea
arbitrara, fara mandat de arestare sau acuzare, atat a sute de membri ai
opozitiei, cit §i a altora care nu fac parte din partidele opozitioniste gi a
detinerii pe timp nelimitat a acestor persoane in lagarele de concentrare
sau la inchisori, in conditiuni despre care se spune ca sunt deplorabile.

Cu toate ca un comunicat datat din 6 mai 1947, dat de Ministerul roman
al Afacerilor Interne, sugereaza ca guvernul roman propune sa justifice
aceste masuri ca necesare pentru pastrarea ordinei interne fata de actele
provocatoare sau subversive, aceste masuri par mai degraba sa insemne
o incercare premeditata de a suprima sau a intimida prin teroare elemen-
tele democratice ale populatiei romanesti, care se impotrivesc actualului
regim.

Guvernul meu urmareste indeaproape aceste evenimente, deoarece ele
par sa contravina atit formal cat si neformal asigurarilor date de catre
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insarcinatii oficiali ai guvernului romén in diferite ocaziuni reprezentan-
tilor Statelor Unite. Aceste asigurari se refereau la anumite libertati
publice cit si la profesiunea de credinti a guvernului romén relativa la
aderarea sala principiile de justitie gilibertate. Mai mult inca, o asemenea
vadita incdlcare a celor mai elementare drepturi este contrara art. 3 din
Tratatul de pace pe care Romaénia l-a semnat si ai carui termeni vor obliga
guvernul romAn sa asigure persoanelor de sub jurisdictia sa beneficierea
acestui fel de drepturi si libertati. Guvernul meu urmareste cu adanca
ingrijorare ca indeplinirea acestor stipulatiuni din Tratatul de pace sa nu
fie prejudiciata de actiuni ficute inaintea punerii in vigoare a Tratatului
de pace, fapte care ar face intr-adevar ca demersurile guvernului roman
fata de acesta sa devina nule.

Guvernul meu considera obligatia asumata de catre guvernul romin
prin art. 3 ca neechivoca si socoteste ca drepturile asigurate prin acest
articol pentru poporul romin nu pot fi nici negate, nici modificate prin
proceduri interne, legislative sau juridice”.

24 iunie 1947
b) Raspunsul Guvernului romdn (12 iulie 1947)

Guvernul romin regreta ca temeiurile de fapt gi de drept expuse in nota
din 24 iunie nu-i ingaduie sa ia in considerare interventia cuprinsa in
aceasta nota.

Intr-adevir, aceasta interventie se refera in fapt la acte de guvern si la
acte de administratie interna savarsite de organele statului si guvernul
roman a mai fost pus in situatia sa comunice guvernului Statelor Unite ca
nu poate accepta o asemenea imixtiune in afacerile interne ale Romaniei.

n nota inmanata la 2 noiembrie 1946, Guvernul roman declara:

,in principiu el (guvernul roman) nu poate lua in considerare observa-
tiile i recomandarile care ar constitui acte de imixtiune in politica sa
interna si care ar fi astfel incompatibile cu atributele unui stat liber si

suveran.“
Aceste consideratiuni au un caracter permanent si pe temeiul lor

guvernul roman nu poate sa ia in cercetare cuprinsul notei din 24 iunie
1947.

Dar guvernul romin nu poate socoti valabil nici fundamentul juridic al
interventiei cuprinse in sus-citata nota, care invoca art. 3 din Tratatul de
pace incheiat intre Romania gi Puterile Aliate si Asociate la Paris in 10
februarie 1947.

Intr-adevar, acest tratat nu acorda nici unui stat semnatar dreptul de
interventie in afacerile interne ale Roméaniei.

Romainia va executa integral si loial acest tratat, dar nici una din
obligatiile asumate nu au putut institui dreptul de control si de imixtiune
in favoarea nici unui stat.
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Executarea unor anumite clauze cuprinse in acest tratat poate fi obiect
de discutiune, dar numai pe baza stipulatiunilor precise i a procedurii
speciale, inscrise chiar in textul tratatului.

in fapt si in drept guvernul roméan se vede deci obligat a nu putea re{ine
nota guvernului Statelor Unite din 24 iunie 1947.

12 iulie 1947.

¢) Memorandumul Guvernului Marii Britanii (25 iunie 1947)

Domnul Adrian Holman, reprezentant politic al guvernului Majestatii
sale britanice, a prezentat Guvernului roman in ziua de 25 iunie urmatorul
memorandum:

»~Guvernul Maiestatii sale a urmarit indeaproape evenimentele si in-
taAmplarile din RomAania in speranta ca nu va fi pierduta nici o ocazie de a
se imbunatati relatiile anglo-roméane in domeniul politic si cel economic,
in interesul celor doua tari. Opinia publica din Regatul Unit a aflat cu
uimire felul in care guvernul roméin a procedat in ultimele cateva luni la
arestarea arbitrara gi fara discriminare a celor considerati ca adversari
politici ai guvernului. Printre cei arestati se gasesc batrani, preoti, profe-
sori, studenti gi altii, care, in multe cazuri, nu sunt afiliati nici unei
formatii politice si care au fost pur si simplu privati de libertate pe timp
indefinit de catre sau cu consimt{amantul autoritatilor roméanesti, fiind
banuiti de participare la actiuni subversive.

Atat din motive umanitare, cit si pentru responsabilitatea pe care gi-a
asumat-o de a asigura indeplinirea termenilor din Tratatul de pace,
guvernul Maiestatii sale nu poate trece sub tacere faptul ca cei arestati
nu sunt acuzati de nici un delict sau de vreo culpa precisa si nici faptul ca
in cele mai multe cazuri ei nu au fost nici macar interogati. Unii dintre cei
arestati sunt eliberati fira macar sa fi aflat motivul arestarii lor. Mai mult
inca, este de domeniul public ca felul in care prizonierii politici sunt
detinutiin inchisori ca cele din Pitesti, Aiud si altele, constituie in el insugi
o negare a drepturilor omenesti, aga cum au fost in mod precis garantate
prin articolul 3 al Tratatului de pace. Lipsa de hrana si mijloace medicale
adecvate a avut drept rezultat boli si, in anumite cazuri, se spune ca unii
prizonieri au murit. Aceasta campanie de intimidare morald a cauzat
nespuse suferinte nu numai printre cei care lincezesc actualmente in
inchisori, dar i printre familiile celor asupra carora atirna amenintarea
de a fi arestati din cauza convingerilor lor politice sincere.

Chiar daca unii dintre cei definuti au fost eliberati, sunt motive sa se
creada ca nu va trece mult timp pana ce locurile lor vor fi luate de alte
victime. La 11 iunie, in tabelul oficial al celor sub arest, dat de Ministerul
de Interne primului ministru si comunicat de acesta din urma domnilor
Morgan Philips si Waston, in conversatia avutd cu domnia sa, se indica
un numar de 103 detinuti. De aceea este normal sa se creada ca numarul
celor care au trecut prin inchisori in ultimele trei luni este cu mult mai
mare.
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Guvernul Maiestatii sale dezaproba cu tarie intrebuintarea intr-o tara
civilizatd a unor metode pe care sperase si le vada disparute pentru
totdeauna, odata cu dizolvarea politiei secrete germane. Faptul ca repu-
tatia Romaniei in strainatate va avea mult de suferit din cauza aceasta
este o chestiune care priveste in primul rdnd guvernul romén. Totusi,
chestiunea priveste si guvernul Maiestatii sale, deoarece guvernul romin
a dat, in asigurarile din ianuarie 1946, depline garantii cu privire la
libertatile individuale. Mai mult inca, guvernul Maiestatii sale trebuie sa
insiste din nou ca prin art. 3 al Tratatului de pace pe care l-a semnat atat
de recent, guvernul romén a acceptat obligatia de a asigura tuturor persoa-
nelor de sub jurisdictia romana folosirea drepturilor omului si a libertati-
lor fundamentale. Politica dusa actualmente de guvernul roman este in
vadita contradictie cu aceste asigurari neechivoce si cu obligatiile asuma-
te, care asigura poporului roman drepturi care nu pot fi nici negate nici
modificate de catre legislatia romana sau de catre procedura judiciara®.

Bucuregti, 25 iunie 1947
d) Raspunsul Guvernului romdn (12 iulie 1947)

La acest memorandum, Guvernul romén a trimis urmatorul raspuns:

»~Guvernul romin regreta ca pentru serioase consideratiuni de fapt si
de drept nu poate lua in cercetare cuprinsul memorandumului domniei
voastre.“

Consideratiunile de fapt au mai fost aduse la cunostinta guvernului
Maiestatii sale din Regatul Unit.

Astfel, in raspunsul sau din 2 noiembrie 1946, guvernul roman declara:

»-- Roméinia este o tara cu vechi tradifii de independenta care nu-i
ingiduie si accepte nici observatii §i nici recomandari incompatibile cu
acest trecut §i incompatibile cu rolul care l-a avut si care crede ca este
destinat sa-l aiba in viitor in organizarea colaborarii internationale din
sud-estul european...“

Asa fiind:

Guvernul raman nu poate consimti ca logislatia sa gi masurile sale
administrative sa-i fie impuse sau dictate de vreo putere straina.

Guvernul romin nu poate consimf{i sa fie calauzit in actele sale decat
de nazuintele tarii.

Guvernul romin nu poate de asemenea consim{i ca anumite partide,
care Igi zic nationale, sa poata gasi audienta la puterile straine si sa apara
ca sunt ocrotite de ele, reinviind astfel timpurile pentru totdeauna uitate,
din perioada vasalitatii roménesti.

Pe temeiul acelorasi consideratiuni, guvernul roman nu poate nici azi
si ia in cercetare cuprinsul memorandumului din 25 iunie care se refera
la acte de guvern si la acte de administratie interna.

Dar guvernul roméan nu poate socoti intemeiat nici fundamentul juridic
al interventiei cuprinse in sus-citatul memorandum care invoca art. 3 din
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Tratatul de pace incheiat intre Roméania gi Puterile Aliate gi Asociate la
Paris in 10 februarie 1947.

Intr-adevar, acest tratat nu confera nici unui stat semnatar dreptul de
interventie in afacerile interne ale Romaniei.

Romania va executa integral si loial acest tratat, dar obligatiile inscrise
in clauzele sale nu pot institui dreptul de control §i de imixtiune in
favoarea nici unui stat. Executarea unor anumite clauze cuprinse in acest
tratat poate fi obiect de contestatie, dar numai pe baza stipulatiilor precise
si limitate si potrivit unei proceduri speciale inscrise chiar in textul
tratatului.

A adopta o alta interpretare ne-ar duce la concluzia ca prin Tratatul de
pace s-a creat Romaniei regimul unei tari semiindependente si desigur nu
aceasta a putut fi intentiunea autorilor Tratatului de pace si aceasta nu
poate fi nici convingerea guvernului Maiestatii sale din Regatul Unit.

Iata de ce si sub aspectul juridic aceasta noua interventie din 25 iunie
nu poate fi considerata de Guvernul romén ca avind baze valabile.

n fapt si in drept Guvernul romén se vede deci obligat a nu putea retine
memorandumul din 25 iunie 1947.

Guvernul romén nu poate incheia acest raspuns fara a observa ca el
este hotarat sa apere ca si in trecut si in cadrul legilor tarii ordinea si
agezamintele statului democrat roméin impotriva tuturor celor care prin
uneltirile lor cauta sa le puna in primejdie.

Guvernul romén este silit apoi sa aminteasca, ca potrivit articolului 5
din Tratatul de pace, Roméinia este obligata sa ia masuri impotriva
organizatiilor care fac propaganda ostila Natiunilor Unite si ca aceasta
obligatiune impune autoritatilor serioase indatoriri.

Guvernul roméin se vede in sfarsit dator sa atraga atentia ca orice
interventie straina e de natura sa agraveze situatia elementelor vizate de
masurile legale ale guvernului, luate pentru apararea ordinei i agezamin-
telor statului democrat roman®“.

12 iulie 1947.

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri. Stenograme, dosar
7/ 1947, f. 56-59. (,Liberalul®, nr. 418 din 15 iulie 1947)
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1947 julie 9, Bucuresti. Raspunsul Guvernului Romaniei la

invitatia guvemelor arii Bntaml si Frantei de a participa la

Ri-og'rﬁn;ul pentru redresarea economica a Europei (Planul
arshall

Am onoarea a confirma primirea Notei din 4 iulie 1947, prin care
Guvernul Majestatii sale din Regatul Unit si Guvernul francez transmit
Guvernului romén invitatiunea de participare la organizarea programului
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pentru redresarea economica a Europei sugerata de Secretarul de Stat al
Statelor Unite ale Americii.

Reprezentind o {ara care se zbate in nevoile create de urmarile razbo-
iului si de urmarile a doi ani consecutivi de secetd, Guvernul roméan este
in masura sa aprecieze valoarea unui plan destinat sa redreseze economia
tarilor europene. El a luat in serioasa examinare propunerile cuprinse in
Nota Excelentei Voastre si se grabeste sa va comunice rezultatul acestui
examen.

Guvernul romin socoteste ca, in situatiunea de azi, Europa nu poate fi
considerata astfel cum o face planul franco-britanic drept o unitate econo-
mica putand fi obligata si se ajute ea insasi prin reglementarea si dezvol-
tarea productiilor ei fundamentale i faicAndu-se abstractie de interesele
particulare ale tarilor de pe continent si de nazuintele lor economice
specifice.

Un program de ajutor reciproc — intocmit pe baza disponibilitatilor
europene actuale si tinzind la crearea de curente de schimburi artificiale
sau silite, care fatal nu vor {ine seama de necesitatile si de realitatile
existente precum gi de orientarea economica a fiecarei {ari suverane — nu
ar putea contribui eficace nici la redresarea economica a Roméniei.

Concluzia aceasta este intarita de lipsa oricarei precizari referitoare la
declangarea actiunii de ajutorare, precum si la proportiile acestei actiuni.

Guvernul romén considera apoi ca organizarea propusa de Guvernele
britanic i francez va duce fatal la rezultate care vor insemna, pe de o parte,
ostirbire a independentei pe care {arile Europei vor si trebuie sa o pastreze
cu privire la politica lor economica, iar pe de alta parte o imixtiune in
afacerile interne ale acestor tari.

Pe de alta parte, orice plan de redresare economica europeana nu-si
poate atinge telurile decit daca se sprijina pe colaborarea tuturor tarilor
de pe continent si daca se sprijina in primul rind pe colaborarea Uniunii
Sovietice.

Uniunea Sovietelor, prin bogatia resurselor sale naturale, prin volumul
productiei sale agricole siindustriale, prin puterea organizarii sale tehnice
si prin disciplina muncii popoarelor ce o alcatuiesc constituie elementul
de baza, elementul indispensabil al oricarei organizari pentru reconstruc-
{ia economica a Europei. Dar Uniunea Sovietelor fiind absenta, organiza-
rea la care Roménia e invitata sa participe este lipsita de colaborarea
factorului esential care ar putea sa-i asigure realizarea. In consecinta,
organizarea Vestulul cu izolarea Estului continentului nu poate fi o
creatiune fericita nici pentru redresarea economica a Europei si nici
pentru statornicirea increderii si pentru consolidarea pacii lumii.

Iata de ce Guvernul roman declara ca nu poate sa colaboreze la oactiune
pe care o considera neeficienta pe planul economic si primejdioasa pe
planul politic i totodata isi exprima toate regretele de a nu putea accepta
invitatiunea ce a avut onoarea sa primeasca.
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Primiti, va rog, domnule Ministru, expresiunea prea inaltei mele con-
sideratiuni.
Vicepregedintele Consiliului de Minigtri

$i Ministru al Afacerilor Straine
/ss/ Gh. Tatarescu

L 2

Arhivele Statului Bucuregti, fond Presedintia Consiliului de Ministri. Stenograme, dosar
711947, f. 49-50.
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1947 iulie 9, Bucuresti. Scrisoarea ministrului de externe
Gheorghe Tatarescu catre secretarul general al Organizatiei
ga illxjnilor Unite, prin care solicitd primirea Romaéniei in

Domnule Secretar General,

Guvernul romin a manifestat, inca in timpul lucrarilor pentru intoc-
mirea Tratatului de pace cu Puterile Aliate si Asociate, hotarirea sa de a
adera la principiile inscrise in Charta Natiunilor Unite gi dorinfa sade a
vedea Romaénia ciat mai curdnd membra a acestei organizatiuni.

Astfel, in declaratia facuta in numele Guvernului roméin in gedinta
plenara din 13 august 1946 a Conferintei de la Paris, primul delegat al
Romaniei declara:

,In aceastd ora solemni, cAnd Romania cauta colaborarea tuturor
popoarelor dornice de pace si libertate, ea intelege sa aduca fara intirziere
adeziunea ei totala la principiile Chartei Natiunilor Unite, principii pe
care ea le-a gi tradus in fapt asigurand tuturor persoanelor supuse juris-
dictiei ei, fird deosebire de rasa, origine etnica si religie, folosinta deplina
si intreaga a drepturilor omului §i a libertatilor sale fundamentale“.

De asemenea, in ultimele observatiuni, prin care au tinut sa intareasca
semnarea Tratatului de pace, Plenipotentiarii RomAaniei declarau in nu-
mele Guvernului lor:

,Romaénia va semna Tratatul de pace, dornica sa-si reia, cu un ceas mai
curand, locul in mijlocul celorlalte popoare libere ale lumii. Dupa ce gi-a
reorganizat in interior intreaga viata a Statului, prin realizarea unui mare
program de reforme democratice, Romania doreste sa-si aduca contributia
la organizarea pacii i colaborarii internationale.

Aceasta contributie se va desfasura in cadrul idealurilor si principiilor
Chartei Natiunilor Unite gi actiunea noastra va fi indrumata numai de
comandamentul permanent care cere azi tuturor popoarelor, mari §i mici,
organizarea convietuirii lor prin practica concilierii si prin respectul
dreptului.
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Guvernul roméin, fara a mai agtepta intrarea in vigoare a Tratatului
de pace, voieste sa utilizeze termenele utile fixate de regulamentul Orga-
nizarii, pentru a prezenta cererea formala de admitere a Romaniei in
Organizatia Natiunilor Unite.

n consecintd, am onoarea a va adresa, in baza articolului 4 al Chartei,
cererea de admitere a Romaniei la calitatea de membra a Natiunilor Unite,
declarand ca ea accepta toate obligatiunile cuprinse in Charta Natiunilor
Unite.

Primiti, va rog, Domnule Secretar General, asigurarea inaltei mele
consideratiuni.

Vicepregedintele Consiliului de Minigtri

si Ministru al Afacerilor Straine
Gh. Tatarescu

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Presedintia Consiliulut de Minigtri. Stenograme, dosar
711947, f. 52-53.
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1947, iulie 10, Bacau, Nota informativa privind tactica pre-
conizata de membrii Partidului National-Taranesc pentru
extinderea influentei in randul populatiei.

Tactica de moment a P.N.T.: propaganda de la om la om pe scara
amanuntita.

Instructiuni in acest sens: membrii P.N.T., de orice categorie, sa nu se
expuna in nici un caz. Destinele partidului se rezolva in strainatate prin
comisari trimisi special in diferite state, a caror dogma se confunda cu
ideea P.N.T. (Colonia romaina-americana Chicago, Detroit, Turcia, Egipt,
Australia, Anglia).

Instructiunile date: in sensul ca, membrii P.N.T. sd nu se expuna
pentru ca multi sunt arestati gi P.N.T. cheltuieste prea mari sume cu ei st

pentru intretinerea familiilor lor.

Garzile Maniu

Deocamdata sunt in agteptarea ordinelor.

Compunerea lor:

1. Primele grupe sunt formate din studenti universitari

2. Grupurile nr. 2 sunt formate din functionari pensionari si deblocati
3. Grupul nr. 3 este format din meseriasi gi {arani.

Toate grupurile sunt intercalate cu militari recrutati din Statul-Major

~P.N.T.
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P.N.T. isi are un registru de evidenta cu functionarii dati afara si
militarii din Comitetul Director, ciarora le promite ca vor fi incadrati in
serviciu.

De asemenea, are un registru negru numit ,Cartea Neagra“ unde sunt
trecuti in special comunigtii.

*

Arhivele Statului Bucuregti, fond Presedintia Consiliului de Minigtri - Serviciul Special de
Informatii, Dosare generale, dosar 2/ 1946-1948, f. 39.
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1947 iulie 14, Bucuresti. Scrisoarea lui Constantin
I.C.Bratianu, presedintele Partidului National-Liberal, adre-
sata primului ministru, dr. Petru Groza, privind participarea
Romaniei la Conferinta statelor europene.

Domnule Presedinte,

Din ziua de 4 iulie a.c., guvernul prezidat de dv. este in posesiunea
invitatiei guvernelor Marii Britanii i Frantei, in vederea participarii la o
conferinta a tuturor statelor europene. Scopul acestei conferinte este —
dupa cum o spune insusi textul invitatiunii: ,de a se stabili cit mai repede
cu putintd un program cuprinzand atat resursele, cit si nevoile Europei“
si de a institui o organizatie temporara care va coordona activitatea
tuturor tarilor participante spre a indruma opera de ajutorare reciproca a
economiilor europene si crea conditiunile cele mai favorabile aplicarii
planului Marshall.

Dupa un sir de ani de suferinta si lipsuri, consecinte ale razboiului si
ale imprejurarilor care i-au urmat, Romania are astfel prilejul, impreuna
cu alte tari, de a-si vedea tamaduite ranile cu un ceas mai devreme si de
a putea coopera si ea la refacerea economica a Europei.

Raspunsul Guvernului romén va trebui sa t{ina seama de sentimentul
opiniei publice, cAnd e vorba de hotarari cu aga de insemnate consecinte
pentru viitorul tarii. Ca exponent al acestei opinii publice §i ca aparator
statornic al marilor interese nationale, Partidul National-Liberal crede de
datoria sa sa va atraga intreaga atentiune asupra urmatoarelor conside-
ratiuni:

1. Situatia Romé4niei in urma sarcinilor care o apasa si a obligatiunilor
preluate prin Conventiunea de armistitiu, cat i ca o consecinta a unor ani
succesivi de secetd, este dintre cele mai grele si cere o indreptare neintar-
ziata pe toate sectoarele economice.

Nu vom putea face fata grelelor noastre indatoriri si ageza tara la
nivelul de viata ce i se cuvine decit prin dezvoltarea grabnica a tuturor
resurselor noastre. Aceasta opera nu este cu putinta sa fie intreprinsa si
desivarsita in starea actuala a tarii — lipsita de mijloace financiare,
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iehnice si de materii prime — decét prin larga colaborare cu tarile straine
si printr-un concurs masiv din partea lor.

2. Nimeni nu a propovaduit mai statornic incredere in propriile noastre
puteri si nu a fost mai gelos de independenta si suveranitatea Romaniei
ca Partidul National-Liberal, a carui actiune pe aceasta linie se poate
urmari de la proclamarea insasi a neatirnarii pAna in zilele noastre, prin
consecventa lui atitudine si prin ferma lui pozitie in toate conferintele
internationale care au hotarat soarta Europei.

Dar suveranitatea nationala nu a insemnat niciodata pentru el izolare
partiald sau totala. Intreaga dezvoltare a Romaniei dovedeste ci ea a trait
intotdeauna in cea mai stransa colaborare cu economia celorlalte tari, de
care o apropie §i o leaga marile cai de comunicatie europene ce ii strabat
teritoriul. De altfel neatiarnarea tarii nu se poate asigura temeinic decat
prin prosperitatea i bunastarea poporului romén, ajuns astazi sa cergeas-
ca hrana sa zilnica in toate partile lumii.

3. Invitatia celor doud guverne contine toate asigurarile ca ,nu se
urmareste nici un amestec in afacerile interne ale altor tari“ si ca ,,nu se
va intreprinde nici o actiune ce ar putea fi socotita ca o violare a suvera-
nitatii lor. Nu se va impune nici o restrictie in legatura cu dezvoltarea ce
se doreste pentru comertul european®. Faptul ca Anglia gi Franta, doua
natiuni mari, cu traditii seculare de libertate si independenta, sunt initia-
toarele acestei actiuni de cooperare europeana constituie in sine o chezagie
ca nici o stirbire nu va fi adusa drepturilor suverane ale Roméniei, care
au aflat intotdeauna in aceste puteri un sprijin temeinic.

Guvernul roman are deci datoria imperioasa de a face toate silintele
pentru a nu compromite posibilitatile de redresare a {arii, prin atitudini
de negatiune sau de pasivitate ce nu ar corespunde nici intereselor ei
permanente, nici nevoilor ei imediate.

in concluzie, Partidul National-Liberal socoteste ca raspunsul Guver-
nului roméin la invitatia guvernelor din Londra si Paris nu poate fi decat
afirmativ. E] trebuie sa cumpaneasca cu toata grija raspunderea covargi-
toaro po care o implica hotdrlrea sa, nu numai fatd de natiunea romana,
dar de marea initiativa a cooperarii internationale in ale carei realizari
poporul nostru igi agaza intreaga nadejde.

Va rog, sa primiti, domnule presedinte al Consiliului, asigurarea sim-
tamintelor mele alese.

Pregedintele Partidului National-Liberal,
CONSTANTIN I.C.BRATIANU

+
LLiberalul, nr. 418 din 15 iulie 1947
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1947 iulie 18, Bucuresti. Comunicatul comun al guvernelor
Romaniei si ﬁulgariei asupra tratativelor purtate la Sofia,
privind dezvoltarea relatiilor bilaterale.

Pregedintele Consiliului de Ministri transmite urmatorul comunicat
comun al guvernelor bulgar si roman ca urmare a vizitei delegatiei Guver-
nului romén la Sofia:

fn urma conversatiilor care au avut loc in zilele de 15 si 16 iulie 1947,
intre reprezentantii Guvernului romén, in frunte cu presedintele de Con-
siliu, domnul dr. Petru Groza, si ai Guvernului bulgar, in frunte cu
presedintele Consiliului, Gheorghi Dimitrov, s-a dat astazi urmatorul
comunicat:

Cele doua guverne constatind ca toate chestiunile teritoriale intre
Romania si Bulgaria sunt definitiv reglate, au convenit, intr-un spirit de
incredere reciproca gi de cea mai sincera prietenie, de a regla, in conformi-
tate cu Protocolul semnat de cele doua parti in cursul acestor conversatii,
toate chestiunile pendinte intre ele i anume:

De a lichida chestiunile ramase nereglate, rezultind din aplicarea
Tratatului de la Craiova.

De a largi gi dezvolta legaturile economice si relatiile comerciale exis-
tente.

De a asigura aplicarea cea mai satisfacatoare a Conventiei culturale
incheiat intre ele.

De a asigura Acordul asupra livrarii de energie electrica.

De a usura legatura directa si transporturile in tranzit intre cele doua

tari, procedand in cel mai scurt timp la studierea si construirea unui pod

pe Dunare in punctul care va fi cel mai potrivit intereselor celor doua tari.
Cele doua guverne s-au inteles sa adopte o linie de atitudine comuna
in ce priveste chestiunea Dunarii.
In acelasi timp, reprezentantii celor doua guverne au examinat proble-
ma incheierii unui Tratat de prietenie, colaborare si asisten{a mutuala.

Sofia, 16 iulie 1947

*
,Scdnteia“, nr. 873 din 18 iulie 1947

189



35

1947 iulie 18, Bucuregti. Raportul lui Roy M. Melbourne,
reprezentantul Statelor Unite ale Americii in Romania, catre
secretarul de stat al S.U.A., despre o posibild implicare a
oficialitatilor americane in tentativa de fggé din tara a lideri-
lor national-{aranisti.

DEPARTMENT OF STATE
INCOMING TELEGRAM
CONFIDENTIAL

FROM: Bucharest

TO: Secretary of State
NO: 628, july 18, 1 p.m.
US URGENT

Control 6005
Rec’d july 18, 1947
10:00 p.m.

Facts continue incomplete on evaluation national peasant escape plot
(re MISTEL 623, july 16) but evidence from responsible informants indi-
cates there may be some fire of fact within smoke cloud of government
statements. It is not believed all those declared arrested at airport intend-
ed to leave and some reports tend to show several of fourteen arrested and
photographed at airport were taken into custody in Bucharest.

One informant lunching with Maniu July 14 when he was taken under
police guard asserted to mission officer that prior to occurrence Maniu gave
impression of bracing himself for something to happen. Reliable National
Liberals affirm Gafenco, number seven arrested on government list (see
MISTEL 621, july 16), previously had hawked possibility of plane flight
from country National Liberals, which they carefully ignored and is
probable government agent.

Chief concern of this mission and US military mission is ever present
possibility government may seek with absolutely no basis to implicate or
to drew connection between arrested national peasants and official Ame-
ricans in Rumania as indirect participants in alleged escape attempt.

MELBOURNE

+

Arhivele Statului Bucuregti, colectia Microfilme SUA, rola 666, cadrul 375; The National
Archives of the United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll 9, Division
of European Affairs, 1946-1949.
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Traducere

DEPARTAMENTUL DE STAT
TELEGRAMA PRIMITA
CONFIDENTIAL

DE LA: Bucuresti

CATRE: Secretarul de stat
NR.: 628, 18 iulie, ora 1 p.m.
URGENT

Control 6005
Primita: 18 iulie 1947
ora 10:00 p.m.

In continuare, datele sunt incomplete pentru a putea evalua planul de
fuga al national-taranigtilor (MISTEL 623, 16 iulie), dar dovezile puse la
dispozitie de surse de incredere arata ca printre declaratiile confuze ale
guvernului se poate detecta cite un fapt incendiar. Se crede ca nu toti cei
arestati la aeroport aveau intentia sa paraseasca tara si unele rapoarte
arata cd unii dintre cei 14 arestati si fotografiati la aeroport au fost
intemnitati la Bucuresti.

O persoana care a luat masa de pranz cu Maniu pe 14 iulie, data la care
a fost ridicat de politie, a declarat unui functionar al Misiunii ca inainte
de evenimente Maniu dadea impresia ca-si face singur curaj pentru ce avea
sa urmeze. Surse national-liberale de incredere afirma ci mai inainte
Gafencu, al saptelea arestat pe lista guvernului (vezi MISTEL 621, 16
iulie), vehiculase fata de unii national-liberali ideea posibilitatii de a fugi
din tara cu avionul, pe care ei au ignorat-o cu grija si ca acesta este,
probabil, agent al guvernului.

Principala preocupare a acestei misiuni si a misiunii militare a Statelor
Unite o constituie permanenta posibilitate ca guvernul sa caute, fara nici
un temei, sa implice ori sa faca vreo legatura intre national-taranistii
arestati si oficialitati americane din Romania, ca participanti indirecti la
pretinsa tentativa de fuga.

MELBOURNE

36

1947 iulie 29, Bucuresti. Raportul ministrului de interne,
Teohari Georgescu, privind dizolvarea Partidului National-
Taranesc.

DI. Teohari Georgescu, ministrul afacerilor interne: (primit cu vii aplau-
ze). Domnule presedinte, doamnelor i domnilor deputati, sa-mi permiteti
sa fac in fata dv. expunerea prezentata pe baza de raport, in fata Consi-
liului de Minigtri, azi dimineata.
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Asa cum s-a prezentat prin Comunicatul Ministerului Afacerilor Inter-
ne, in dimineata zilei de 14 iulie a.c., au fost arestati pe islazul comunei
Tamadau, jud. Iifov, in timp ce incercau sa se urce in doua avioane I.A.R.
39, pentru a fugi in strainatate: Ion Mihalache, Nicolae Penescu, Ilie
Lazar, Nicolae Carandino si altii.

Acest grup de conspiratori urma sa realizeze in strainatate hotararile
si directivele conducerii P.N.T., in frunte cu Iuliu Maniu, care constau in
organizarea de actiuni menite sa stirbeasca suveranitatea nationala, sa
primejduiasca pacea i sa declanseze razboiul civil.

Aceasta activitate antinationala merge pe linia politicii urmate totdea-
una de P.N.T. si intensificata dupa 23 August 1944, cind, coalizand in
jurul lui toate fortele reactionare din tara si in intelegere cu unele cercuri
reactionare din strainatate, a intreprins actiuni cu scopul de a impiedica
Romania sa participe cu tot elanul si capacitatea sa de lupta la razboiul
antihitlerist, la desfascizarea aparatului de stat, la pedepsirea criminali-
lor de razboi si instaurarea unui regim democrat.

Astfel, conducerea Partidului National-Taranesc a organizat garzile
Iulie Maniu, de jaf si masacrare impotriva populatiei civile din Ardealul
de Nord, eliberat, a impiedicat executarea conditiilor generoase ale armis-
titiului, s-a opus categoric impartirii pamanturilor la tarani, prin reforma
agrard, a initiat si sprijinit represiunea sangeroasa impotriva maselor
populare executata de generalul Radescu.

Dupainfrangerea Germaniei hitleriste, P.N.T. Maniu, urmarind impie-
dicarea operei de reconstructiei a tarii intreprinsa de regimul nostru democrat,
atrecut la organizarea de grupuri subversive teroriste ca Organizatia , T,
w»sumanele Negre“, ,Haiducii lui Avram Iancu®, ,H.N.R.“, ,Graiul Sange-
lui“, iar in ultimul timp organizatiile: ,Partizanii adevaratei democratii“
si ,Corpul Partizanilor Albi“, care, prin manifeste si broguri atatatoare la
sabotaj si asasinate, urmareau sa creeze o atmosfera de panica, favorabila
declansarii unui razboi civil.

Atitudinea Partidului National-Taranesc, inainte gi in timpul Confe-
rintei de Pace de la Paris, a fost pe aceeasi linie de tradare a intereselor
nationale. Conducerea acestui partid a insarcinat o delegatie formata din
Grigore Gafencu si V. Tilea, si prezinte memorii din partea partidului prin
care se cerea nerecunoasterea delegatiei romane la Conferinta, facind
atmosfera impotriva Romaniei, a creat greutati in tratativele de pace si,
prin aceasta, a pus in pericol revenirea Transilvaniei de Nord in hotarele
Romaniei.

In timpul alegerilor, P.N.T. a deslantuit o campanie de invrajbire a
populatiei prin propaganda de tip fascist, sovina, rasiala si antisovietica,
trecind la devastarea sediilor partidelor democratice, asasinate, incendi-
eri de sate, indemnuri la rebeliune gi atacarea sectiilor de votare in scopul
de a produce tulburari ca sa impiedice libera exprimare a vointei populare
si sa creeze pretexte de interventie straina.

In perioada dupa alegeri, cAnd Guvernul si poporul luptau sa inlature
efectele nefaste ale celor doi ani de secetd, conducerea Partidului Natio-
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nal-Taranesc, in frunte cu Iuliu Maniu direct gi prin agentii sai din
straindtate, cu sprijinul unor cercuri reactionare straine, a intervenit cu
scopul de a impiedica procurarea cerealelor din unele tari pentru regiunile
infometate.

Pe langa nenumarate memorii ale conducerii Partidului National-
Taranesc pentru a provoca amestecul strain in {ara nostra, aceeasi condu-
cere a trimis clandestin peste hotare doi fruntasi ai partidului, pe
Niculescu-Buzegti i C. Vigoianu, ca impreuna cu ceilalti tradatori de
neam si tara, Gafencu, Tilea, Creteanu, Bianu, Frederic Nanu etc., sa
intensifice campania de ponegrire a Romaniei §i sa organizeze tulburari
interne.

Consolidarea regimului democrat din Romania, prin realizarile guver-
nului, recolta buna din acest an, operatiunile pentru stabilizarea mone-
tara in folosul poporului si perspectiva imbunatatirii conditiunilor de trai
din tara noastra, aducind strimutarea bazei de agitatii a Partidului
National-Taranesc, precum §i indemnul cercurilor imperialiste razboinice
din strainatate, a determinat pe Iuliu Maniu si conducerea Partidului
National-Tardnesc si trimita peste hotare acest grup din conducerea
partidului.

Importanta acordatd de gruparile si cercurile reactionare din tara
trimiterii acestui grup de tradatori, peste hotare, rezulta din declaratia
lui Tuliu Maniu la cercetari ca ar fi plecat chiar personal, daca dintr-un
motiv oarecare Ion Mihalache ar fi fost impiedicat.

Faptele ingirate mai sus sunt numai o parte din crimele gi tradarile
comise de conducerea Partidului National-Taranesc impotriva Romaniei
si a regimului democrat, suficiente pentru a justifica masura legala a
dizolvarii partidului si a tuturor organizatiilor sale anexe, pe care o solicit
Domniilor-Voastre.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedinfia Consiliului de Minigtri. Stenograme, dosar
711947, f. 108-110.
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1947 iulie 29, Bucuresti. Jurnalul Consiliului de Minigtri
rin care se hotaragte dizolvarea Partidului National-
aranesc.

Art.l. — Partidul National-Taranesc, de sub presedintia d-lui Iuliu
Maniu, este si raméane dizolvat pe data publicarii in Monitorul Oficial a
prezentului jurnal.

Aceasta decizie de dizolvare include si toate organizatiile judetene, de
plasa gi comunale ale susmentionatului partid, organizatiile militare, de
tineret, feminine si orice alte organizatii sau asociatii conduse de acest
partid. (Aplauze prelungite)
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Art. II. — Sediile si orice localuri de intrunire ale acestui partid vor fi
inchise, iar arhivele si orice corespondenta vor fi ridicate de autoritatile
respective oriunde s-ar gasi.

Art.III. - Intregul patrimoniu al acestui partid va fi lichidat conform
legii.

Art.IV. — D-nii ministri secretari de stat la Departamentul Afacerilor
Interne gi Justitie sunt insarcinati cu aducerea la indeplinire a prezentului
jurnal.

+
~Monitorul oficial®, nr. 172 din 30 iulie 1947
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1947 iulie 29, Bucuresti. Dezbaterile Adunarii Deputatilor
i motiunea adoptata privind dizolvarea Partidului National-
aranesc.

DIl. M. Sadoveanu, presedinte: dl. deputat Salageanu are cuvantul.

Dl. Leonte Salageanu: Domnule presedinte, doamnelor si domnilor
deputati, Partidul Comunist Roméan vede in complotul din ziua de 14 iulie
1947, organizat de banda manisto-fascista impotriva statului democrat
incheierea lantului de crime si tradare impotriva poporului, a politicii
antinationale de slugarnicie fata de stapanitorii ei imperialigti, a caror
interventie in treburile Statului Roméan o cereau acestia.

Nu din intAmplare tot acest complot s-a produs tocmai in acest moment
cind se pregateste ansamblul de masuri pentru crearea conditiunilor de
refacere economicé, s-au luat o serie de masuri, s-au votat o serie de legi,
ca legea oficiilor, masuri de echilibrarea bugetului, usurand pe cei ce
muncesc in detrimentul speculantilor, afaceristilor si imbogatitilor de
razboi, si mai ales in momentul cind clasa muncitoare §i intreg poporul,
indeplinind propunerile Partidului Comunist Roman, in vederea imbuna-
tatirii vietii economice i financiare a tarii se gasesc pe drumul lichidarii
greutatilor economice

Planul complotigtilor manisto-fascisti coincide cu incercarile unor cer-
curi imperialiste din afara tarii, care prin diplomatia dolarului vor sa
sugrume popoarele si independenta lor nationala.

Dar ziua rafuielilor cu clica manista a sosit. Minerii impuscati la
Lupeni, ceferistii mitraliati la Grivita, victimele cazute in acest razboi spre
Rasarit acuzd, dar mai ales acuza miile si miile de muncitori, care duc
greul acestor timpuri tocmai in urma acestei clici maniste. Dizolvarea
Partidului National-Taranesc este o chestie de justitie populara, in urma
faptelor marsave, indreptate impotriva suveranitatii si viitorului tarii, a
clasei muncitoare si a intregului popor, care a suferit i mai sufera inca,
in urma politicii antipopulare si de razboi, dusa de manigti. Clasa munci-
toare cere asupra lor pedepsire. Nu trebuie sa se repete catastrofa prin
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care a trecut tara si poporul nostru. Ar fi o crima §i tradare impotriva
miilor de jertfe pe care le-a dat clasa muncitoare si intreg poporul pentru
pace si progres, daca nu am lua toate masurile la timp. Cei ce muncesc au
invitat sa aprecieze regimul de libertate din tara noastra si nu vor permite
unor strigoi ai trecutului sa reinvie regimul de teroare ridicat la rang de
conducere de catre partidele istorice. Partidul Comunist Romén a dat mii
de jertfe dintre cei mai buni fii ai sai pentru cauza libertatii, a pacii si a
bunei stari. De aceea va continua sa stea in fruntea luptei celor ce muncesc
pentru indeplinirea sarcinilor istorice ce stau in fata poporului nostru.
Avem forte destule, in tara noastra pentru a infrange orice incercare a
dusmanilor democratiei roméanesti si a duce tara noastrd pe drumul
democratiei populare de tip nou, pentru pace, libertate si bunastarea celor
ce muncesc. Avem si prieteni. Popoarele dornice de libertate si pace in
frunte cu Uniunea Sovietica sunt si vor fi ajutoare pretioase poporului
nostru. (Aplauze)

Felicitim guvernul pentru masura dreapta de dizolvare a Partidului
National-Taranesc Iuliu Maniu. (Aplauze puternice)

De asemenea, pe dl. ministru al afacerilor interne, Teohari Georgescu,
care a stiut sa dejoace planurile de fuga ale manistilor. (Aplauze puternice)

Dizolvarea Partidului National-Taranesc si pedepsirea celor vinovati
de complot, in frunte cu Maniu gi Mihalache, da noi forte de lupta clasei
muncitoare §i tuturor fortelor democratice, in folosul celor ce muncesec.
(Aplauze puternice)

DI. Mihail Sadoveanu, presedinte: Are cuvantul dl. deputat Macavescu.

Dl. M. Macavescu: D-le presedinte, doamnelor si d-lor deputati, ascul-
tand raportul d-lui ministru al afacerilor interne, grupul parlamentarilor
social-democrati si-l insuseste si-l aproba cu toatd caldura. (Aplauze
puternice)

Prin acest act de stat, care e un act intelept si un act de inalta prevedere
politica, credem ca se asterne lespedea de mormaént peste ultimele ramasi-
te reactionare neofasciste din Roménia. (Aplauze)

Intr-adevar, Partidul National-Tarinesc, sub directa inspiratie si con-
ducere a d-lui Iuliu Maniu, incepind cu masacrarea, cu prigonirea mun-
citorimii in trecut, cu hecatombele de jertfe, s-a situat pe un plan reactionar
net, provenit din imixtiunea in Partidul National-Taranesc a unor cadre
constituite de resturile feudalismului conservator din Romania.

In 1937, prin pactul pe care 1-a ficut cu partidul ,Totul pentru tari,
care era unealta lui Hitler in Romania, el s-a situat net politiceste pe linia
fascista internationala. Apoi consecvent si logic ca intotdeauna, si trebuie
sa-i aducem d-lui Maniu acest omagiu al unei logice si consecvente bol-
navicioase, in 1940-1944, in timpul razboiului criminal dus de Antonescu
in Rusia, a dat tot sprijinul sau politic conducatorului de atunci Antonescu,
incurajandu-l chiar la o actiune pana la capat in razboiul criminal din
Rusia. Mai mult, desi poate s-ar fi putut face iegirea din razboi a Romaniei,
din razboiul criminal impotriva Rusiei Sovietice, inca din martie 1944 de
la batalia de la Uman, care pecetluieste definitiv soarta armatei germane
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in Rusia, pana la 23 August, Iuliu Maniu a facut tot ce a putut ca sa intarzie
desfigurarea logica a evenimentelor.

Mai mult, a participat la actul de la 23 August in meod fortuit si fortat
si nu-i apartine nimic din acel act maret, al istoriei noastre contemporane.

Plecind delegatia noastra sa incheie armistitiul la Moscova, primul act
politic facut, cAnd delegatul sau dl. Ghita Pop mergea ca trimis al guver-
nului, a fost acela de a scrie o scrisoare catre ramasitele legionare din {ara,
indemnéindu-le la actiune, deschizindu-le larg portile Partidului Natio-
nal-Taranesc, unde sa-si desfagoare energia politica, ca pe vremea fericita
a lui Horia Sima.

Dupa intrarea noastra in razboi alaturi de Uniunea Sovietica si de
celelalte natiuni unite, Iuliu Maniu n-a gasit nimic mai bun de facut decat
sd constituie garzile Iuliu Maniu, care s-au dedat la jafuri si crime
impotriva populatiei maghiare pasnice din Ardeal, in loc sa mearga pe
drumul unei politici democrate, de impaciuire definitiva intre nationali-
tati, in granitele tarii.

n ceea ce priveste obligatiile de armistitiu, care erau o datorie de
onoare §i care — trebuie sa recunoastem din nou — a fost incheiat din partea
Uniunii Sovietice cu o larga si generoasa intelegere pentru poporul roman,
care nu era cu nimic responsabil de razboiul criminal dus de clica dictato-
riala a lui Antonescu, Iuliu Maniu n-a gisit nimic mai bun de facut decat
sa saboteze total executarea acelui armistitiu, crednd o criza de incredere
intre noi si Uniunea Sovietica.

Mai mult, nemultumit de rezultatele ce le-a avut cu cele doua guverne
Sanatescu, a impins pe generalul Radescu la o actiune de reprimare a
maselor populare care cereau 0o Rominie libera i democrata. L-a incurajat
gil-a impins pina acolo incit nu era departe amestecul strain in afacerile
interne ale Romaniei.

Partidul National-Taranesc si Iuliu Maniu n-au schitat nici o actiune
de desolidarizare de cei care compromiteau adevaratele interese ale popo-
rului si ale tarii.

n ceea ce priveste alegerile, Partidul National-Taranesc al d-lui Maniu
a creat o stare de spirit de atatare, de vrajba, de indemn la asasinat, de
distrugere a urnelor si de sabotare a alegerilor, cautiand pe toate ciile sa
zadarniceasca exprimarea libera a vointei populare, cu scopul de a provoca
un conflict politic international.

Dupa aceea, delegatia romana pentru incheierea Tratatului de pace de
la Paris a avut toate piedicile posibile din partea acelor imputerniciti ai
d-lui Maniu, care pe toate caile directe si ocolite au cautat sa creeze
dificultati delegatiei Guvernului roman in apararea intereselor {arii noas-
tre, ficind astfel o crima de inalta tradare, lucrand cu orice pret sub
indemnul cercurilor fasciste internationale.

Mai mult. Daca guvernul nostru, privit si in strainatate cu simpatia
unui guvern care exprima intr-adevar interesele nationale gi populare,
n-ar fi stiut sd-i dejoace la vreme, altele ar fi fost conditiunile de pace, care
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ne-au fost impuse la Paris — si asa destul de grele — si altele ar fi fost
rezultatele pe care numai un guvern popular le putea obtine.

In ceea ce priveste actul care a dezviluit tot sistemul politic i mai ales
intentiile de viitor ale Partidului National-Taranesc, inspirat de Iuliu
Maniu, actul prin care s-a incercat plecarea unei puternice si importante
delegatii de fruntasi nationali-taranisti in strainatate, care sa ia contact
cu fugarii de peste granita, a caror preocupare principala si permanenta
este denigrarea si vestejirea regimului democratic din tara noastra, vigi-
lenta d-lui ministru de interne - si trebuie sa felicitam pe dl. ministru de
interne pentru buna paza cu care a asigurat ordinea si siguranta Statului
— a impiedicat acest lucru.

Dar toate aceste enumerari apar logice si dezlantuite din acelasi fond
sufletesc si din acelasi imperativ, ca reprezentant al unei politici strdine
cu totul gi de sufletul si de interesele poporului roménesc.

Nu poate fi solidar nici un romén congtient cu actiunea criminala de
denigrare a regimului democratic, care a avut de luptat cu dificultatile
unui razboi criminal §i nefast.

Nu poate denigra un roman congtient, un cetitean constient, eforturile
guvernului de a inlatura efectele nefaste ale celor 2 ani de seceta cumplita.

Ori, Partidul National-Taranesc si Iuliu Maniu, sub directa lui inspi-
ratie, au purces la campania de atdtare permanenta in {ara, atAtand si
exploatind mizeria si urmarile foametei.

Unde este patriotismul, unde este taranismul, unde este nationalis-
mul? Nu sunt nici una nici alta.

Ca proba ca nu aceasta au urmarit — indreptarea — este ca, astazi, cAnd
cel putin o mare parte din bazele de agitatie ale Partidului National-
Taranesc au disparut, nu le riméne alta cale decat aceea ca sa conspire
din striinitate, si unelteasca cu sprijinul cercurilor reactionare interesate
la tulburarea linistii si a regimului democratic din tara noastra.

Pentru toate aceste motive, grupul parlamentar social-democrat de-
clard ca aproba dizolvarea Partidului National-Taranesc si sprijina cu
toate puterile lui guvernul in actiunea de redresare si de sustinere a
regimului democratic; aproba si cere cu hotarare ducerea pina la capat a
tuturor masurilor care, si in conformitate cu Tratatul de pace, trebuia sa
le aducem la indeplinire pentru lichidarea tuturor ramasitelor si forma-
tiunilor de tip fascist si neofascist, trebuind sa fie distruse fara crutare,
indiferent de cine ar sta in capul sau in mijlocul acestei actiuni. (Aplauze)

Credem §i suntem convingi ca masele populare, care asteapta de acum
inainte cele mai bune realiziri pentru satisfacerea nevoilor maselor mun-
citoare, ca si intregul parlament, vor sta zid neclintit in jurul guvernului
pentru salvarea tarii si pentru inlaturarea tuturor actiunilor dugmanoase
regimului democratic.

In ce ne priveste, stim de garda si invitim guvernul si-gi facd datoria
péna la capat. (Aplauze)

DI. M. Sadoveanu, presedinte: D). deputat Alexandru Popescu are
cuvantul.
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DI. Alexandru Popescu: Domnule presedinte, domnilor minigtri, ono-
ratd Camera, in numele Partidului National Popular declar ca ne solida-
rizam in totul si cu toata hotararea cu actul intelept, cu actul guvernului
de a dizolva Partidul National-Taranesc Maniu.

Activitatea acestui partid, inainte de 23 August 1944, a fost, hotarat, o
actiune de distrugere a lumii muncitoare din tara aceasta.

Ce sunt oare actiunile duse impotriva muncitorimii, cu Grivita, cu
Lupeni, cu intreaga lupta dusa impotriva fortelor democratice, care in
acele timpuri cautau sa-gi intinda forta la o actiune vie pentru interesele
poporului? Activitatea acestui partid de a sustine politica lui Antonescu si
razboiul lui Hitler este iarasi dovedita necontestat, prin actiunea nefasta
dusa impotriva intereselor poporului nostru.

Dupa 23 August 1944, acest partid, in timp ce guvernul democrat
instaurat la cArma tarii prin vointa poporului in martie 1945 ducea o lupta
de refacere si restabilire a drepturilor si libertatilor cetatenegti, a cautat
sa 1nf1ga cutitul in coaste intereselor poporulul romin, cautind sa dezor-
ganizeze viata publicd, prin minciuni §i zvonuri, care mai de care mai
tendentioase.

Lupta a continuat in mod ocult si fara discutie ca, complotul care a fost
pus la cale urmarea mai departe sa zdrobeasca interesele poporului, in
interesul unei clici de reactionari vinduti cercurilor reactionare din stra-
inatate.

fn numele Partidului National Popular, declar ci ne asociem cu toata
sinceritatea si cu hotarirea darza la lupta mai departe impotriva tuturor
resturilor fasciste care vor mai continua de aici inainte sa lucreze impo-
triva intereselor superioare ale Statului si aprobam cu toata solidaritatea
actiunea inteleapta a Guvernului nostru, de dizolvare a acestui partid
complotist. (Aplauze.)

DI. Mihail Sadoveanu, presedinte: Are cuviantul dl. deputat Alex. Mata.

Dl. Alexandru Méta: Domnule presedinte, doamnelor si domnilor de-
putati, deschizand discutia la Mesaj, acum mai putin de un an, si vorbind
despre Partidul National-Taranesc, de sub presedintia lui Tuliu Maniu, eu
mi-am exprimat de atunci deocamdata parerea mea personala si parerea
partidului din care fac parte, ardtind necesitatea desfiintarii Partidului
National-Taranesc de sub presedintia lui Iuliu Maniu.

Probele pentru a se lua o asemenea hotarire existau si atunci.

Astazi, P.N.T. el insusi ne-a adus un prinos de probe, un lux de probe,
pentru a pronunta o asemenea deciziune politica: dizolvarea Partidului
National-Taranesc Maniu.

Acest proces politic s-a terminat prin luarea hotararii de catre ministrul
nostru de interne, dl. Teohari Georgescu, care a dat citire hotararii luate
prin Jurnalul Consiliului de Minigtri. De aici inainte va urma procesul
penal gi, in acelagi timp, procesul politic al demascarii actiunii de complo-
tare, a actiunii anti-democratice a Partidului National-Taranesc, manifes-
tatd mai ales prin ultima incercare, aceea de a parasi tara §i prin
recunoagterea ca lupta pe care a inceput-o in Tara Roméaneasca, impotriva
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democratiei acestei tari, in interior, in mare parte a fost pierduta i ca,
deci, trebuie sa plece in strainatate ca sa duca de acolo lupta, in asociatie
cu alte puteri, cu puteri imperialiste, ca sa rastoarne ordinea democrata
din tara si care sa rastoarne ordinea de pace.

Doamnelor si domnilor deputati, ideea infiintarii Partidului National-
Taranesc, fara indoiala ca a fost o idee buna, a fost o idee salutara. Eu
personal, cu un grup de prieteni, am fost poate unul din primii care am
pus temeliile unui partid taranesc in Tara Roméneasca.

Dupa grupul nostru, s-a infiintat Partidul Taranesc din Vechiul Regat
sub presedmtla Tui Mlhalache A venit si ideologul Partidului Taranesc
Am spus ci ideea era buna - i era buna pentru ca preconiza organizarea
clasei taranesti si a luptei de clasa, inceputa pentru prima data in Tara
Romaéneasca.

Dar, doamnelor i domnilor deputati, lupta pe care am inceput-o noi si
ideea care a fost pusa la baza actiunii noastre a fost denaturata de
tradatorii cauzei taranegti.

In momentul infiintarii Partidului National-Tarinesc, asa cum am
conceput organizarea, era o alianta perfecta intre noi si clasa muncito-
reasci. Noi nu concepem altfel ducerea luptei. Taranimea trebuia sa duca
lupta impotriva exploatatorilor si opresorilor ei.

Aceasta idee, chiar de la fuziunea cu Partidul National din Ardeal, a fost
parasita de catre conducere i noi am vazut cum Partidul Taranesc, trans-
format in Partidul National-Taranesc, a purtat chiar de atunci germenii
descompunerii lui. Din momentul acestei fuziuni, anumite elemente tin-
deau la ruperea intelegerii cu muncitorimea si la intelegere cu burghezia
din tara noastra, la oprimarea muncitorimii gi prin diferite legi de ordine
publica a luat parte la reprimarea migcarilor democratice din Romania,
reprimarea actiunii partidelor muncitoresti din Tara RomAineasca.

$i la prima guvernare, doamnelor si domnilor deputati, care a inceput
la sfargitul anului 1928, noi ne-am dat seama, cei din Partidul Taranesc,
ca actiunea Partidului National-Taranesc este dusa pe cai gresite, ea fiind
dusa impotriva muncitorimii. Nu a trecut nici un an de zile cind prin acea
hotarare luata la Hotel Metropol, Partidul Taranesc a hotarat sa iasa dm
Partidul Natlonal Taranesc. S-a infiintat Partidul National Democrat™
Pe urma prin iesirea lui Grigore Iunian, s-a infiint{at Partidul Natlonal-
Radical’

A urmat apoi actiunea d-lui Anton Alex. gi iatd, vedem cum, treptat,
Partidul National-Taranesc a ajuns intr-o descompunere totala, elemen-
tele democratice nemaiputiandu-gi gasi loc in acest partid.

A venit razboiul, doamnelor si domnilor deputati si actiunea Partidului
National-Taranesc a fost o actiune de a sprijini guvernul Antonescu si, prin
* adevenit (n.r.)

** este vorba de Partidul Taranesc Democrat
**yorect: Partidul Taranesc Radical (n.r.)
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cei doi delegati in guvern, nimeni nu poate sa ne spuna ca ei nu au fost
colaborationigti in ducerea acestui razboi. Maniu a intins méina lui Antonescu.

Si au continuat a duce actiunea de destramare a tarii, de distrugere a
regimului nostru democrat.

Mihalache, voluntar in acest razboi, a fost exclus de la dreptul de vot
si cu toate acestea Partidul National-Taranesc a continuat sa-1 tina ca
prim vicepregedinte al acestei organizatii.

Complotul impotriva ordinii publice, incercarea de a folosi situatia
precara a tarii cauzata de seceta din cei doi ani, chemarea la razboiul civil,
apelul la tarile straine, sustinerea interventiei in tara la noi a acestor
puteri, evident toata aceasta actiune a lor trebuia sa-si gadseasca sfarsitul
printr-un proces politic, care s-a terminat astazi prin declaratia ministru-
lui de interne.

Dar, daca Partidul National-Taranesc, de sub presedintia lui Iuliu
Maniu, a dus o politica de rasturnare a ordinei interne, nu mai putin el a
dus o politica de rasturnare a unei alte ordini, a ordinii pacii mondiale,
aliindu-se in actiunea sa cu elementele imperialiste care doreau razboiul.

Si ce inseamna altceva plecarea din tara in strainatate, decit ducerea
unei actiuni de imixtiune in tara noastra, ducerea unei actiuni antinatio-
nale, a unei actiuni de rasturnare a ordinei existente, de desfiintare a
independentei noastre nationale.

Prin aceasta, acest partid s-a situat, fara indoiala, in afara partidelor
nationale. Ducindu-se in striinitate, ei nu se gindeau decit la posibili-
tatea de infiintare, fie a unui comitet de salvare nationala, fie poate chiar
a unui guvern aga-zis national, cum am mai vazut gi in alte {ari, pentru a
aduce aici fortele negre ale imperialismului si a desfiinta Statul nostru
democrat.

Au afirmat mereu ca ei sunt prieteni ai Uniunii Sovietice; voluntariatul
lui Ion Mihalache a dovedit cit de prieteni au fost. Au afirmat intotdeauna
ca au fost prieteni ai acestui Stat, care este baza, taria sistemului de pace,
care a invins regimul hitlerist, in acest ultim razboi.

Cu toate aceste declaratii ale lor, ei au fost totdeauna nesinceri in
realitate.

n campania electorala au dus o actiune de ponegrire a lTniunii Sovie-
tice §i, deci, si prin aceasta s-au pus in afara de lege.

Cei care au pus temelia adevaratului Partid Nafional-Taranesc, cei
care s-au gindit la alianta cu muncitorimea, cei care s-au afirmat prin
protestari permanente impotriva actiunii lui Maniu si Mihalache aceia
formeaza adevaratele nuclee ale taranimii gi impreuna cu alte partide fac
sa traiasca ideea taranista, care va trai gi se va realiza numai §t numai
prin alianta cu muncitorimea, ceea ce astazi se realizeaza in acest bloc al
nostru, al partidelor democrate.

Partidul nostru national-{aranesc, cel care a relevat intotdeauna ideea
de tradare a democratiei din partea conducatorilor partidului, Maniu si
Mihalache, astazi igi exprima bucuria ca ceea ce a afirmat el s-a dovedit
ca este adevarat.
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Partidul nostru sprijind din toate puterile masurile luate de catre
guvern pentru a dizolva acest partid.

n lipsa lui, atmosfera se va insenina, vom merge inainte impreuna ca
si pAna astazi si mai mult chiar decat astazi, fiindca si cei care nu credeau
poate in posibilitatea tradarii conducatorilor acestui fost partid national-
taranesc s-au convins astazi pe deplin ca ei au tradat cauza democratiei
si cd masura guvernului este o masura salutara.

Felicitam guvernul pentru aceasta, ne asociem la acest act politic gi ne
exprimam deplina noastra multumire pentru dizolvarea Partidului Natio-
nal-Taranesc. (Aplauze)

DI. Mihail Sadoveanu, presedinte: D1. Cziko Laurentiu are cuvantul.

DI. Cziko Laurentiu: D-le presedinte, doamnelor si domnilor deputati,
pina in 1940, partidul care astazi a fost dizolvat, Partidul National-
Taranesc al lui Maniu, sub masca de partid pseudo-democrat, nu a fost
altceva decit focarul unei instigatii impotriva populatiei conlocuitoare din
Tara Romaneasca.

Adevarata lui fata si-a aratat-o atunci cAnd armata roméina, cot la cot
cu armata sovieticd, a izgonit de pe teritoriul tarii trupele hortisto-hitle-
riste. Atunci ciAnd armatele alungau de pe teritoriul Ardealului trupele
fasciste, garzile lui Iuliu Maniu au trecut la atac si la Haita Seaca, Dominic
sialtelocalitati au masacrat, au omorat populatia pasnica. Prin dizolvarea
acestui partid s-a inlaturat o piedica serioasa in calea progresului si a
infratirii intre poporul roman si popoarele conlocuitoare.

In numele Uniunii Populare Maghiare, felicitim pe dl. ministru al
afacerilor interne, Teohari Georgescu (aplauze) si salutim hotadrarea
guvernului de a dizolva Partidul National-Taranesc Iuliu Maniu. (Aplauze)

DIl. Mihail Sadoveanu, presedinte: D1. deputat Anghel Dascalu are
cuvantul.

DI. Anghel Dascalu: D-le presedinte, doamnelor si domnilor deputati,
populatia evreiasca din tara romaneasca a avut cel mai mult de suferit in
timpul anilor din urma din partea fortelor reactionare fasciste.

n aceste imprejurari, populatia evreiasca a devenit foarte sensibila si
simte cu multd usurinta gi cu multa siguranta caracterul democratic sau
nedemocratic, reactionar, al diferitelor grupari politice.

Populatia evreiasca a invatat sd recunoasca din nuante ceea ce se
ascunde indaratul unor formule democratice, acolo unde fondul este reac-
tionar si aceasta orientare reacfionara este insotita intotdeauna si de o
orientare antisemita.

Populatia evreiasca a invatat sa-gi cunoasca prietenii §i dugmanii;
prietenii care sunt in acelasi timp si prieteni ai democratiei i dugmanii,
care sunt in acelagi timp si dugmanii democratiei.

De aceea populatia evreiasca este astazi unita in sustinerea regimului
nostru democrat si a fost ingrijorata de orice intarire a dugmanilor regi-
mului, stiind c4, in special in timpurile din urma, Partidul National-
Taranesc de sub pregedintia d-lui Iuliu Maniu devenise locul de adunare,
centrul tuturor elementelor fasciste, reactionare §i antisemite, care isi
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gaseau astfe] posibilitatea de manifestare politica, posibilitate pe care ele
nu ar fi avut-o daca si-ar fi aratat adevarata fata.

Noi stim ca dezvoltarea acestor grupuri, dezvoltarea acestor elemente
ar fi fost de natura a periclita insisi securitatea noastra si dreptul nostru
de existenta in egalitate cu ceilalti cetateni ai tarii, in Tara Roméneasca.
De aceea, energia guvernului si a regimului nostru democrat in combate-
rea acestor manifestari reactionare si in taierea de la radacina a tendin-
telor de reinviere a migcarilor fasciste, manifestate ca atare, sau camuflate
indaratul unor actiuni pretinse democrate, este salutatd de noi ca o
chezdsie a securitatii noastre, a posibilitatii noastre de existenta in egali-
tate cu poporul roman in acelagi timp ca o perspectiva de buna dezvoltare
a tarii, in care suntem cu totii interesati. (Aplauze)

DIl. Mihail Sadoveanu, presedinte: Are cuvantul dl. deputat Achile
Saraga.

DI. Achile Saraga: D-le presedinte, doamnelor si domnilor deputati,
Partidul Taranesc Democrat impartaseste masura luata de guvern pentru
dizolvarea Partidului National-Taranesc, partid dovedit reactionar si fas-
cist. Partidul Taranesc Democrat omagiaza guvernul pentru aceasta
masura si pe dl. ministru de.interne, Teohari Georgescu (Aplauze) care
prin vigilenta d-sale a putut descoperi complotul.

Dupa 23 August ilustrul nostru fost presedinte dr. N. Lupu, clar
vizionar, a cerut d-lui Maniu sa plece 1a Moscova si sa ia contact cu genialul
Maresal Stalin, salvatorul Romaniei; dl. Maniu a refuzat, fiindca nu a fost
niciodata alaturi de Uniunea Sovietica si a trimis pe dl. Ghita Pop, cel mai
neinsemnat membru al partidului, pentru a salva aparentele cu instruc-
tiuni negative.

n guvernul de dupa 23 August, dl. Maniu a desemnat in acest guvern
elementele cele mai slabe ale partidului, anume: dl. Gh. Solomon, vestit
in calcarea hainelor si a pantalonilor (Ilaritate) si dl. Pufi Leucutia,
foot-balist! Acestea erau elementele pe care dl. Maniu le-a trimis intr-un
guvern care avea sa ageze temeliile noi ale tarii romanegti.

fn incheiere, Partidul Taranesc-Democrat este alaturi de guvern, pen-
tru a lucra la curatirea elementelor reactionare si fasciste, care inca mai
sunt in tara si felicitd cu toata caldura pe dl. ministru Teohari Georgescu,
pentru activitatea lui de a starpi in Tara Roméaneasca ultimele ramasite
ale reactionarilor si fascistilor. (Aplauze)

DIl. Mihail Sadoveanu, presedinte: Are cuvantul dl. deputat Stefan
Torgovici.

Dl. Stefan Iorgovici: Domnule presedinte, doamnelor si domnilor depu-
tati, fara a mai face o expunere in profunzime a evenimentelor care au dus
la Jurnalul Consiliului de Minigtri, expunere pe care a facut-o si dl.
ministru al internelor $i antevorbitorii mei, in scurte cuvinte si-mi in-
gaduiti sa fixeze pozitia Partidului National-Liberal fata de acest Jurnal.

Partidul National-Liberal, consecvent cu politica urmata in cursul
istoriei sale multidecenale, nu poate sid aprobe pe de-a intregul acest
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Jurnal, fiindca Partidul National-Liberal s-a dovedit totdeauna aparator
al ordinei si sigurantei Statului. (Aplauze pe bancile P.N.L.)

Aproband acest jurnal, sa-miingaduiti sa remarc ca Partidul National-
Liberal, care-gi revendica paternitatea tuturor legilor de apararea ordinii
si sigurantei Statului, igi gaseste in acest jurnal inca o data confirmata
politica dusa de el de atatea zeci de ani. (Aplauze)

DI. Mihail Sadoveanu, presedinte: DI. deputat Calota are cuvantul.

Dl. Alexandru Calota: Domnule presedinte, domnilor ministri, doam-
nelor si domnilor deputati, organul de lupta politica a plugarimii munci-
toare priveste cu adinca satisfactie actul de guvernamant citit de dl.
ministru al treburilor dinduntru.

Nu este un simplu decret de dizolvarea unui partid, depaseste mult
sfera acestuia, este insusi un verdict dat de tara aceasta, care a inteles sa
aplice sanctiunea unui partid daunator profund intereselor mari ale
neamului. (Aplauze)

Daca plugarimea ar privi numai prin aceasta prisma atitudinea avuta
fata de marea problema sociala a reformei agrare, daca s-ar gandi numai
la asasinatele, la impilarile, la participarea activa, la toate masinatiunile
pe cai criminale ale acestui partid, tot ar trebui sa aprobe actul de guver-
namant. Dar plugarimea se ridica deasupra acestor conceptiuni si acestor
interese de clasa si priveste actul de guvernamant citit astazi ca un act fata
de un partid care a tradat si a activat in contra intereselor tarii, pe trei cai:
i in contra sigurantei i ordinii legale si in contra ordinii de Stat i, mai
presus de toate, in contra tarii, ca o incheiere a acestor doua atitudini.

De doi ani incoace n-a fost complot, n-a fost conspiratie, oricum s-ar
numi §i oriunde gi-ar fi avut salasul, in vagauni de munti, in paduri, in
cluburi subterane, n-a fost nici o conspiratie in care firul conducator sa nu
duca in str. Corabiei la clubul manist, sau in biroul d-lui Maniu si
aghiotantilor sai, o permanenta legatura a fost intre aceste nuclee si
conducerea Partidului National-Taranesc.

Pornind de la acceptarea in partid, cu onoruri, surle si trAmbite a lui
Horatiu Comanici, acolo gi-au gasit adapost toti cei care dezbracand haina
verde credeau cad daca pun insigna d-lui Maniu isi pot absolvi trecutul. Toti
fostii nazigti, hitlerigti si-au gasit acolo un comod culcusg, crezand ca de
acolo vor putea activa si infige adanc cutitul in pieptul arii.

Iata actiunea acestui partid fata de ordinea publica si siguranta Statului.

Dar in acelasi timp este o atitudine tot agsa de condamnabila si fata de
ordinea de Stat.

Avem un guvern legal, izvorit din masele populare, consfintit cu girul
maselor populare, lucrand in deplina armonie cu factorul constitutional.
Iata acest guvern, care de la 6 Martie da permanenta dovada de activitate,
de reforme rodnice. Ce au vrut dumnealor prin aceastid evaziune in
strdinatate, sa puna in locul acestui guvern? O aventura, un guvern
fantoma, capitulatiune si invierea trecutului de jalbe la Tarigrad, sau la
Viena, ca in loc sd vedem o Rominie independenta sa avem o Roméanie
aservita capitalismului, cercurilor reactionare si in loc de un guvern real,
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un guvern de aventura, un guvern fantoma, care sa suscite dorinte perfide,
criminale, un guvern catilinar, ar fi prea usor cuvintul, un guvern de asa
natura incait sa dea speranta creerii unui razboi civil. Siiata ca periclitand
prin actiunea lor ordinea si siguranta publica si ordinea legala au pacatuit
contra tarii: Au avut aceasta tribuna a Parlamentului de la 1 Decembrie
pina acum,; de ce n-au folosit-o, de ce n-au venit aici? Nu pot fi decit doua
motivari: sau n-au putut sa produca un sistem constructiv pe care sa-l
opuna sistemului constructiv elaborat de guvern — sterili deci — sau au
preferat sa lucreze subteran. Sterili si subversivi, iata epitetele pe care
tara le aplica astdzi in momentul dizolvarii lor. (Aplauze)

Atétea comploturiin contra tarii... Cind se va scrie odata istoria acestor
zile se va vedea cita truda, cata veche i-a trebuit acestui guvern pentru
ca, dintr-o Romanie invinsa, dintr-o RomAinie desconsiderata din cauza
conducatorilor ei, sa avem astazi o Roménie care poate sta cu fruntea sus
bine privita de toti vecinii si careia Uniunea Sovietica i-a intins o méina
leala.

C4ind aceasta opera externa se facea, dumnealor subminau permanent
aceasta actiune de incadrare a Roméaniei in regimul democratic al Europei.
Iata actiunea lor pe plan politic, pe plan de ordine practica, de siguranta,
pe plan de interes al Statului. Foc si sabie au voit sa aduca in tara. Tara
insa nu le-a raspuns cu foc si sabie, a fost ingaduitoare si le-a raspuns mai
practic, mai just, mai clar, cu decretul de dizolvare citit de dl. ministru al
afacerilor interne, Teohari Georgescu. (Aplauze)

Au voit sa cladeasca in Roméinia un drum de primejdie pentru tara.
Acest drum de primejdie l-au facut pentru ei. Actiunile lor pot de acum
inainte sa fie complet curmate si din acest moment putem afirma ca
Guvernul Tarii, Parlamentul Tarii merg inainte, mereu inainte, inlatu-
rand pentru totdeauna acest ultim obstacol din viata politica a tarii
curatind circuitul politic al Roméniei de acest virus, activind pentru opera
de reconstructie, pentru consolidarea democratiei, pentru buna intelegere
si permanenta fratie cu toti vecinii si cu toate popoarele democrate ale
lumii. (Aplauze) ‘

Ca o consecinta a celor enuntate de la aceasta tribuna de onoratii
reprezentanti ai tuturor partidelor, il perinit s dau citire unel motgiuni
care cred ca este in asentimentul intregii camere:

Motiune,

Parlamentul tarii considera ca dizolvarea Partidului National-
Taranesc Maniu constituie o masura de dreapta aparare a regimului
democratic din Roménia, masura prin care se contribuie la consolidarea
si mai temeinica a tinerei democratii roméanegti.

Incercarea de fugi peste hotarele tarii a fruntagilor Partidului Natio-
nal-Taranesc dezviluie gi mai evident caracterul antinational si anti-
popular al acestui partid si activitatea daunatoare a conducatorilor sai.
P.N.T. Maniu, consecvent trecutului sau, bazindu-se pe elemente fasciste

* veghe (n. r.)
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si antidemocrate, a devenit un organism care si-a desfagurat activitatea
prin metode teroriste, iar prin actiuni de comploturi urmarea rasturnarea
ordinei legale si stabilirea unui regim antipopular in Roménia. Cautand
sd-gi asigure sprijinul unor anumite cercuri striine, fiind in serviciul
acestora, a periclitat libertatea i suveranitatea nationala a tarii. Politica
dusa de acest partid urmarea indepartarea Romaniei de la politica ei de
prietenie fata de toate popoarele libere, iubitoare de pace, in frunte cu
U.R.S.S. In acest fel, pe 1angi stirbirea suveranitatii Statului, a primejduit
insdgi pacea gi dezvoltarea ei libera a poporului roman si a nationalitatilor
conlocuitoare. Parlamentul tarii considera ca actul de dizolvare al P.N.T.
Maniu a fost dictat de interesele supreme ale tarii si ca guvernul, ludnd
aceastd masura de aparare a Statului, a indeplinit o datorie constitutio-
nald si legala. Luand act cu satisfactie de aceste masuri, Adunarea
Deputatilor felicita Guvernul tarii si Ministerul Afacerilor Interne pentru
felul cum a inteles sa-gi indeplineasca misiunea de consolidare gi apararea
democratiei si pacii poporului roméan. (Aplauze puternice)

DI. Mihail Sadoveanu, presedinte: Doamnelor i domnilor deputati,
consult Camera daca nu e cazul, potrivit art. 104, alin. 2 din regulament,
sa se treaca imediat la votul cu bile.

— Adunarea aproba punerea la vot a motiunii.

— Se trece la vot.

DIl. M. Sadoveanu, presedinte: Doamnelor si domnilor deputati, va
comunic rezultatul votului:

Votati ............... 295

Majoritatereg ....... 148

Bile albe pentru ..... 294

Bile negre contra .... 1

Adunarea a adoptat motiunea (vii aplauze).

Suspend sedinta.

’
.Dezbaterile Adunarii Deputatilor”. nr. 64, sedinta din 29 iulie 1947, p. 1449-1455

39

1947 <iulie>, Craiova. Memoriu inaintat primului ministru

dr. Petru Groza de organizatia Dolj a Partidului National-

}[‘éra‘mesc prin care protesteaza fata de arestarea conducatori-
or Partidului National-Taranesc.

D-lui dr. PETRU GROZA
Presedinte al Consiliului de Minigtri
Bucuresti

Domnule Ministru,
Din presa comunista am luat cunostinta de noua margavie comisa de
catre clica Anei Pauker — arestarea MARILOR CONDUCATORI ai Parti-

dului National-Taranese, constituie al doilea act de chemare la datorie a
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congtiintei nationale. Am primit stirea cu zimbetul firesc al romanului si
cu sincera compatimire pentru acei romani care primesc sa faca nenoroci-
tul joc al elementului striin ce incearcd prin mizere constringeri sa
determine cel putin provizoriu capitularea de forma a cinstitei intransi-
gente a constiintei romanesti, ceea ce, desigur, nu vor reusi valetii iudais-
mului sa facd dovada ca pana la urma au reusit sa multumeasca pe stapanii
lor.

Cu minimum de risc va rugam sa luati cunostinta de protestul nostru
categoric care exprima indignarea intregii mase romanesti asigurandu-va
ca pina la urma noi i cu noi poporul va va ierta pentru pacatele si
marsavia ce ati comis, stiind ca nu ati facut-o decat din ordin i nu puteati
sa faceti altfel.

Poporul romAn i cu el noi acei ce raminem de veghe agteptam ziua de
madine, cind se va face si lumina si dreptate pentru toti gi pentru toate.

Cu deferenta de circumstanta primiti, va rugam, asigurarea increderii
noastre ca nu vom capitula si nici nu deznadajduim intru dreptatea ce se

contureaza la orizont.
C. Potarca, seful Org.N.t. Dolj
Eug. Potérca, deputat de Dolj
I. Filimon, V. presed. Org. N.t. Dolj (Plenita)
Petrigor Coaje ,, ,, ,,
Iancu Nicolin ,, ,, ,,
Andrei Dinele, V. presed. Org. N.t. Dolj (Plenita)
Monu Barbuceanu,, ,, ,,
Iulian Stoienescu ,, ,, ,,
D. Chioralia ,, ,, ,,
St. Chioralia ,, ,, ,,
Iancu Anghelescu ,, ,, ,,
Iancu Telea, comerciant

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Presedintfia Consiliului de Ministri - Serviciul Special de
Informatii, Dosare generale, dosar 2/1946-1948, f. 102
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1947 august 17, Bucuresti. Comunicatul Biroului Politic al
Partidului Social Democrat privind infaptuirea stabilizarii
monetare.

Biroul Politic al P.S.D. s-a intrunit ieri dimineata. Au fost examinate
chestiuni politice si de partid curente.

in unanimitate el gi-a exprimat satisfactia ca, prin masurile pentru
stabilizarea monetara, se face un pas hotarator pe calea redresarii econo-
mice si financiare a tarii.
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Constata ca stabilizarea s-a realizat in folosul paturilor muncitoare, a
caror putere de cumparare a fost sporitd. Dar pentru ca masurile luate
sa-gi atinga complet scopul urmarit este nevoie ca productia tarii sa fie
sporita si ca orice incercare de a sdpa la temelia stabilizarii sa fie zdrobita.

n consecinta, Biroul Politic indeamna pe to{i membrii partidului si
simpatizantii sai sa aduca toata contributia lor la reusita acestei impor-
tante operatii economice prin intensificarea eforturilor de marire a pro-
ductiei, prin respectarea intru totul a dispozitiilor privitoare la stabilizare
gi prin intarirea vigilentei tuturor celor ce muncesc.

Biroul Politic a adus multumiri Comisiei interministeriale de sub
presedintia tov. ministru Gheorghiu-Dej, care a pregatit stabilizarea si
tov. ministru Tudor Ionescu, reprezentant al Partidului Social Democrat
in aceasta comisie, pentru munca depusa in interesul clasei muncitoare si
al poporului.

+
»Libertatea“, nr. 897, din 17 august 1947
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1947 august 28, Bucuresti. Raportul lui Roy M. Melbourne,
reprezentantul Statelor Unite ale Americii in Romania, catre
secretarul de stat al S.U.A., despre starea de spirit in Roménia
dupa arestarea liderilor national-taranigti.

CONFIDENTIAL

THE UNITED STATES MISSION
BUCHAREST, RUMANIA
August 28, 1947

No. 1721

SUBJECT: Prevailing Rumanian
Public Sentiment

THE HONORABLE

THE SECRETARY OF STATE,
WASHINGTON, D.C.

SIR:

I have the honor to offer for the Department’s background information
the following comments on prevailing Rumanian attitudes and sentiment
arising from the recent widescale arrests of the more important leaders of
the National Peasant Party, including its revered leader, Iuliu MANIU,
and the subsequent dissolution of the party by the Government.

While the Government had been proceeding against the opposition
parties for several months a considerable number of arrests of members
not only of the National Peasant but also of the Liberal and Independent
Socialist Parties, the Rumanian people were by no means prepared for the
shock they received in the arrest of MANIU and his highest assistants.
The respect in which Mr. MANIU was held as a sincere patriot and the
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founder of Greater Rumania by the great majority of the Rumanian people,
especially the rural population in Transylvania, was considered a guaran-
tee against his persecution by the detested GROZA Government. The
shock still prevails at this writing, with many Rumanians simply unable
to believe that MANIU is in prison. However despite this feeling of shock
certain other attitudes and reactions are beginning to manifest themsel-
ves.

Firstly, there is an ardent desire on the part of the more literate
elements of the population to escape. This desire to flee the country is by
no means confined to the supporters of Mr. MANIU and the other opposi-
tion parties, but is also found within the ranks of the Government parties.
It is interesting to note that the pilot of the first successful aerial escape
two months ago was one of the most trusted Communist members of the
Rumanian Air Force.

The success of the first attempt has prompted further aerial abscon-
sions including the ill-fated escapade of certain leaders of the National
Peasant Party which prompted the present wave of arrests. A successful
escape was made on or about July 25, 1947, by the ISVORANU brothers,
wealthy Rumanian merchants who with several companions forced a
Rumanian commercial airliner en route from Bucharest to Craiova toland
somewhere in Turkey. Another more recent escape saw two rowboats of
refugees reach the Turkish coast. Other unconfirmed escape attempts
have been reported not merely by car, boat and foot. Numerous jewish
citizens of Rumania fear the present trend of events here will lead sooner
or later to new pogroms, but according to recent reports they have not been
successful in crossing the Hungarian border.

The desire to get out while time still remains is one of the more
frequently encountered attitudes met in Rumania today and, as indicated
above, it is by no means confined to what is generally known as the
opposition. This escape complex, possibly more than anything else, indi-
cates the psyche of the Rumanian people at the moment. Rumania in its
rather confused history has endured numerous invasions, but never one
that brought the degree of despair and hopelessness to the people that the
present Saviet occupation has.

The desire to escape shows rather clearly the decline of the Rumanian
will to resist and the feeling on the part of many of the country’s more
patriotic and cultured citizens that no further useful purpose will be served
by remaining in a country where there can be no future save arrest or ruin.

Even among the rural population where a passive resistance to foreign
invasion is a rather strong tradition, a feeling of both anger and despair
has been reported. While it is true the majority of the peasants cling to the
old Rumanian proverb of ,The waters pass but the rock remain“, rural
endurance is wearing a bit thin. Although actual outbreaks of violence of
serious proportions are unlikely at present, there may very well be scat-
tered disorders for some time to come in the wake of the recent arrests.
However, a more common reaction on the part of the discouraged peasants
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will probably be to abandon even the merest token of resistance and join
the Communist Party. Even the most stubborn must, after a while,
succumb to repeated threats, cajolery and the example of how well those
who join the Communist Party fare. While it will probably never be
possible to make genuine Communists out of the Rumanian peasantry,
who are about as susceptible to Marxian dialectics as a tortoise, with the
collapse of the National Peasant Party they will be entirely without an
organization and will be forced, whether they wish it or not, to join the
party if they expect to live.

The present attitude of the workers is a bit more difficult to asses since
the recent stabilization, on paper at least, greatly impraves their economic
position. Anti-Communist workers have for the past year or so joined the
Government Socialists Party in order to keep their jobs while at the same
time indicating their repugnance for all things Communist. Communist
pressure on he labor syndicates, however, in recent months has been so
intense that the workers no longer dare maintain this attitude and are
enrolling in the Communist Party in increasing numbers. The fact that
the Socialist Party’s days as quasiindependent political organization are
numbered has not been lost on the workers and they are coming to realize
that they have no decision but to join the Communists or perish. As long
as they have enough for themselves and their families to eat, it is not likely
that they will react against the regime or show any reluctance in serving
as loyal Communist Party members. Should they feel the pinch that they
felt last winter, however, Communists or no Communists, outbreaks of
industrial violence similar to the Arad roots of April, 1947 may be expect-
ed.

At the moment, therefore, it may be said that all organized resistance
to the present Government is effectively shultered, but this by no means
denote any lessening of the hate the great majority of the Rumanian people
feel for their present masters. Out of the present general despair there
may come a new opposition, possibly entirely underground. There is little,
however, that can be done at the moment except to show disapproval in
minor ways such as by remaining totally silent when a member of the
Government is shown in a local newsreel and bursting into thunderous
applause at any showing of the king, or even the Rumanian flag. To
counteract this the Government is going to great lengths to minimize the
patriotic services of the king to his country and to magnify and exaggerate
the achievements of the present political leaders. As an example of the
Government's tactics toward this end the following may be cited. August
23, the anniversary of the coup d’etat led by the king which overthrew the
pro-Nazi regime of Marshal ANTONESCU in 1944, has become a major
Rumanian patriotic holiday during the past three years and a day closely
associated in the public mind with the young king. This year the Govern-
ment did its best to play down the anniversary and to omit all mention of
the king in its press eulogies on the accomplishments of Rumania since
the coup d’etat. The Government press in its stories on the occasion
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substituted the likeness of such Communist leaders as GHEORGHIU-
DEJ, the Minister of Industry and Commerce, for the customary picture
of the king.

Another public reaction to recent occurrences is, as might be expected
and as planned by the Government, fear. There has been no slackening in
the wave of arrests and there can be no question but that the Government
is determined to beat down all opposition by any method within its power.
Persuasion having failed, brute force in the worst Balkan and Gestapo
tradition is now the order of the day in Rumania and it is a brave man,
indeed, who tries to fight the present trend. In the wake of its recent
monetary stabilization, the Government swept hundreds into its prisons
on the grounds, real or trumped up, that they were speculators or profi-
teers. At least eight were killed ,trying to escape“. Prison conditions are
appalling no contact with the outside world is permitted the prisoners and
family parcels of food, medicine, and clothing only on the rarest exception
reach the person for whom intended; questioning proceeds twenty — for
hours a day with the prisoners awakened repeatedly during the night for
further grilling, and those detained are subject to the crudest forms of
torture and are left entirely without adequate food or medical attention.
In a number of cases where prisoners have suffered under this regime to
the point where their iminent demise appears likely, they have been
released so that the Government technically can claim their blood is not
on its hands. Contact with the west is a dangerous thing and friends of the
United States have found it wiser, for the moment at least, to avoid
contract with all Americans and to keep their sentiments hidden.

The Rumanian people are looking for a way out, but so far without
perceiving any faint hope short of a third world war. Talk about the
possibility of a new war is heard more and more often and there can be no
question but that, terrible as it may be for Rumania, the bulk of the people
want it. Market place rumors to the effect that a war has started are a
common occurrence; rumors that spread fast and are received with satis-
faction by those who believe them. While the people to some extent cling
to the hope that a remedy may be found not involving armed conflict and
grasp at any floating straw blown this way by the Voice of America or the
B.B.C., the majority appears resigned to war and, despite all attempts by
the world to find a lasting peace, are awaiting its outbreak.

Respectfully yours,
Roy M. Melbourne
Fareign Service Officer

*

Arhivele Statului Bucuresti, colecfia Microfilme SUA, rola 666, cadrele 430-433; The Natio-
nal Archives of the United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll 9,
Division of European Affairs, 1946-1949.
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Traducerea

CONFIDENTIAL

MISIUNEA STATELOR UNITE

Bucuregti, Roménia

28 august 1947

Nr. 1721

SUBIECT: Starea de spirit dominanta a romanilor.
SECRETARUL DE STAT,

WASHINGTON, D.C.

EXCELENTA!

Am onoarea sa pun la dispozitia Departamentului, pentru informarea
de fond, comentariile ce urmeaza in legatura cu starea de spirit gi atitudi-
nea dominanta a romanilor, determinate de recentele arestari masive ale
celor mai importanti lideri ai Partidului National-Taranesc, inclusiv a
conducatorului sau venerat, Iuliu MANIU, si de ulterioara desfiintare a
partidului de catre guvern.

Desi timp de ciateva luni guvernul a desfagurat impotriva partidelor de
opozitie o campanie, efectudnd un numar considerabil de arestari, nu
numai din rindurile national-taranistilor, ci si din partidele Liberal si
Socialist Independent, populatia Romaniei nu era citugi de putin prega-
titd sa primeascd gocul produs de arestarea lui MANIU si a celor mai
marcanti colaboratori ai sai. Respectul cu care marea majoritate a roma-
nilor, mai cu seama populatia rurala din Transilvania, il inconjura pe dl.
Maniu, ca patriot sincer si fauritor al Romaniei Mari, era considerat o
garantie impotriva persecutiilor detestatului guvern GROZA. In momen-
tul in care scriu aceste randuri, gocul persista inca, multor roméani neve-
nindu-le pur si simplu sa creada ca MANIU este in inchisoare. Totusi, in
ciuda acestei stari de goc, incep si se manifeste gi alte atitudini si reactii.

Mai int4i, elementele mai cultivate ale populatiei manifesta o arzatoare
dorinta de a se salva. Aceasta dorinta de a fugi din {ara nu este doar
apanajul sustinatorilor d-lui MANTIU si ai altor partide de opozitie, ci se
face simtita siin rAndul partidelor din guvern. Este interesant de remarcat
ca pilotul primului zbor de salvare reugit cu doua luni in urma era unul
dintre cei mai de incredere comunisti din Aviatia roména.

Succesul primei tentative a dus la noi zboruri de salvare, inclusiv la
nefericita aventura a unor lideri ai Partidului National-Taranesc, care a
determinat actualul val de arestari. O incercare reusita au facut, pe 25
iulie 1947 sau in jurul acestei date, fratii ISVORANU, negustori roméni
bogati care, impreuna cu citiva insotitori, au obligat un avion comercial
romanesc care zbura de la Bucuresti la Craiova sa aterizeze undeva in
Turcia. Intr-o tentativd mai recent, doua barci cu refugiati au atins
coastele Turciei. S-au semnalat §i alte incercari, neconfirmate, cu magina,
cu barca si pe jos. Numerosi cetateni evrei din Roménia se tem ca actuala
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evolutie a evenimentelor va duce mai devreme sau mai tirziu la noi
pogromuri, dar, conform ultimelor relatari, ei nu au reusit sa treaca
granita ungara.

Dorinta de a fugi cit mai e vreme este una din cele mai frecvente
atitudini ce se manifesta astdziin Roméania gi, asa cum am aratat mai sus,
ea nu este in nici un caz limitata la ceea ce se intelege in general prin
opozitie. Acest complex al fugii arata, poate mai mult decét orice, starea
psihicd a poporului roméan in momentul de fata. In istoria ei tulbure,
Romainia a trecut prin multe invazii, dar nici una nu a adus poporul intr-o
astfel de stare de disperare si deznadejde ca actuala ocupatie sovietica.

Dorinta de evadare indica limpede slabirea dorintei roméanilor de a
rezista si sentimentul multora dintre cei mai patrioti si mai educati
cetdteni ai tarii ca nu mai serveste nici unui scop sa ramana in tara, unde
nu mai pot avea alt viitor decit arestarea si distrugerea.

Chiar si in randul populatiei rurale, acolo unde rezistenta pasiva la
invaziile striine constituie o traditie puternica, se inregistreaza o stare de
méinie si disperare. Degi este adevarat ca majoritatea taranilor raméne
fidela vechiului proverb romanesc ,Apa trece, pietrele raman“, capacitatea
taraneasca de a indura se diminueaza. Cu toate cd pe moment nu par
probabile izbucniri de violenta de proportii serioase, din cand in cand se
pot produce dezordini razlete ca urmare a arestarilor recente. Totusi,
probabil ca reactia cea mai obignuita a taranilor descurajati va fi sa
renunte la cea mai mica forma de rezistenta si sa se alature Partidului
Comunist. Chiar gi cei mai incapatdnati vor trebui, dupa un timp, sa
cedeze repetatelor amenintari, ademeniri si exemplului de cit de bine le
merge celor care s-au alaturat Partidului Comunist. Desi probabil ca nu
va fi niciodata cu putin{a sa iasa adevarati comunisti din taranii roméni,
care sunt la fel de sensibili la dialectica marxista ca gi broagtele testoase,
odata cu colapsul Partidului National-Taranesc ei raméin total lipsiti de
organizare si vor fi siliti, fie cd doresc sau nu, sa intre in partid, daca vor
sa supravietuiasca.

Este ceva mai dificil de evaluat atitudinea actuald a muncitorilor,
intrucat recenta stabilizare le-a imbunatatit considerabil pozitia econo-
mici cel putin pe hartie. In ultimul an muncitorii anticomunisti au intrat
in Partidul Socialist din guvern pentru a-si pastra slujbele, manifestan-
du-si in acelagi timp repulsia fata de tot ce e comunist. Dar in ultimele
luni presiunea comunigtilor asupra sindicatelor a crescut atit de mult
incit ei nu mai au curajul sa pastreze aceasta atitudine si se inscriu in
numar din ce in ce mai mare in Partidui Comunist. Muncitorilor nu li s-a
ascuns faptul ca zilele Partidului Socialist ca organizatie politica quasi-
independenta sunt numarate, iar acestia incep sa-si dea seama ca nu au
alta alternativa decit sa intre la comunisti sau sa piara. Atita vreme cat
vor avea suficienta méncare pentru ei si pentru familiile lor, nu este de
prevazut vreo reactie impotriva regimului ori vreo retinere in a sluji ca
membri loiali ai Partidului Comunist. Cu toate acestea, daca vor simti
greul, aga cum l-au simtit iarna trecuta, fie ei comunisti sau necomunisti,
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se pot astepta izbucniri de violenta muncitoreasca, asa cum au fost
dezordinile din Arad, din aprilie 1947.

Prin urmare, se poate spune c¢a in momentul de fata orice rezistenta
organizati impotriva actualului guvern este practic anihilata, dar aceasta
nu denota catusi de putin vreo diminuare a urii pe care marea majoritate
aromanilor o simte fa{a de stdpanii de azi. Din actuala disperare generala
se poate naste o noua opozifie, probabil total subversiva. Totusi, pe
moment se poate face foarte putin cu exceptia manifestarii dezaprobarii’
prin modalitati derizorii, cum ar fi totala tacere atunci cind un membru
al guvernului este prezentat intr-un jurnal de actualitatilocal i dezlantui-
rea aplauzelor furtunoase la orice aparitie a regelui, ori chiar a steagului
romanesc. Pentru a contracara aceste manifestari, guvernul nu precupe-
teste nimic pentru a minimaliza serviciile patriotice ale regelui fata de
tara si pentru a amplifica si exagera realizarile actualilor lideri politici.
Ca un exemplu de tactica folositd de guvern in acest scop se poate cita
urmatoarea situatie: In ultimii trei ani, 23 August, aniversarea loviturii
de stat condusa de rege, care a inlaturat regimul pro-nazist al maresalului
ANTONESCU, in 1944, a devenit o sarbatoare patriotica de prim rang a
romadnilor i o zi strans asociata in congtiinta oamenilor cu figura tdnarului
rege. In acest an guvernul a ficut tot ce i-a stat in putinti pentru a se
neglija aniversarea si pentru ca regele sa nu fie mentionat in elogiile presei
referitoare la realizarile Roméaniei de dupa lovitura de stat. In stirile
referitoare la eveniment presa guvernamentala a inlocuit obignuita ima-
gine a regelui cu chipul unor lideri comunisti precum GHEORGHIU-DEJ,
ministrul industriei gi comertului.

Asga cum era de asteptat si cum a planificat guvernul, o alta reactie
publica la recentele evenimente este frica. Valul de arestari nu s-a dimi-
nuat de loc si nici nu se pune aceasta problema, guvernul fiind decis sa
anihileze in intregime opozitia, prin orice metoda careiista in putere. Cum
metoda convingerii nu a dat rezultate, la ordinea zilei in Roménia este
acum forta brutala in cea mai rea traditie balcanica si a Gestapo-ului si
trebuie sa fii intr-adevar curajos ca sa incerci sa te opui evolutiilor actuale.
Ca urmare a recentei stabilizari monetare, guvernul a varat in inchisori
sute de ingi pe motivul real sau inventat ca erau speculanti sau profitori.
Cel putin opt au fost ucisi caci ,,au incercat sa scape®. Conditiile de detentie
sunt cumplite; detinutilor nu le este permis nici un contact cu lumea
exterioara, iar pachetele cu alimente, medicamente sau imbracaminte
trimise de familie ajung arareori la persoanele carora le sunt destinate;
interogatoriile se desfagoara douazeci gi patru de ore pe zi, definutii fiind
sculati de mai multe ori pe noapte pentru intrebari suplimentare; ei sunt
supusi celor mai atroce forme de tortura si sunt complet lipsiti de hrana
adecvata si de supraveghere medicala. In unele cazuri, in care prizonierii
au indurat acest tratament pana in momentul in care moartea lor parea
iminenta, ei au fost eliberati, asa incdt din punct de vedere tehnic,
guvernul poate pretinde cd nu si-a patat mainile cu singele lor. Contactul
cu occidentul este primejdios si amicii Statelor Unite au socotit ca e mai
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intelept, cel putin pe moment, sa evite contactul cu toti americanii si sa-gi
tind ascunse sentimentele.

Poporul roman cauta o cale de scapare, dar pAna acum nu se intrezareg-
te nici cea mai palida nadejde, in afara de un al treilea razboi mondial.
Discutii in legatura cu posibilitatea unui nou razboi se aud din ce in ce mai
des i nu poate fi o alta explicatie decat ca, oricidt de cumplit ar fi pentru
Romania, masa poporului il doreste. Zvonurile pietei ca a inceput razboiul
sunt ceva obisgnuit; zvonuri care se raspindesc rapid si sunt primite cu
satisfactie de cei care le cred. Cu toate ca, intr-o oarecare masura, oamenii
se sprijind pe speranta ca se poate gasi o solutie care sa nu implice un
conflict armat gi se agata ca de un colac de salvare de tot ce aduce in acest
sens ,,Vocea Americii“ ori B.B.C.-ul, majoritatea pare resemnata la gindul
razboiului si, in pofida tuturor incercarilor facute in lume pentru o pace
de durata, agteapta declansarea acestuia.

Cu stima, al dvs.,

Roy M. Melbourne,
Functionar diplomatic
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1947 august, Giurgiu. Nota informativa privind arestarea a
este 40 membri ai organizatiei Vlagca a Partidului National-
aranesc.

Rezidenta Giurgiu
Nr. 5440/19 August 1947

NOTA

In zilele de 5-6-7 august a.c., prin intreaga fosti organizatie de Vlagca
a P.N.T.-Maniu s-au facut noi arestari. Cu aceasta ocazie au fost arestati
un numar de peste 40 persoane. Au fost arestati presedinti, vicepresedinti,
secretari, casieri i membrii mai importanti din intreaga raza de activitate
a acestei rezidente. Cu ocazia acestor arestari, atit in judet céat si in
lacalitato nu s-a intdmplat nici un incidont.

Presedintele fostei organizatii de Vlagca al P.N.T.—-Maniu este profeso-
rul ALEXANDRU CARTOJAN, totodata si deputat de Vlagca din partea
acestui partid, care dupa arestarea lui ION MIHALACHE si a celorlalti a
ajuns secretarul acestui partid politic. De la alegerea sa ca secretar al
acestui partid politic gi pana in prezent profesorul A. Cartojan nu a mai
venit de loc in localitate. Din cauza aceasta, membrii care au mai ramas
nearestati si simpatizantii lor nu stiu in ce directie s-o apuce, sunt complet
dezorientati, intrucét unii sunt decisi de a se inscrie in diferite partide din
compunerea B.P.D._siin speciallaP.S.D.- Rada” siP.N.T.-Dr. Alexandri”

* Radaceanu (n.r.)
** Alexandrescu (n.r.)
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Persoanele arestate in noaptea zilei de 24 spre 25 iulie a.c. si raportate
de noi serviciului prin nota nr. 529/947 in ziua de 2 august a.c. au fost duse
din localitate la Bragov. In ziua de 8 august a.c. aceste persoane au fost
aduse inapoi de la Bragov.

Actualmente la Biroul de Siguranta din localitate se asteaptd un ordin
din partea Ministerului de Interne spre a tria pe cei arestati. In localitate
afinceput sacircule cu insistenta zvonul ca acele persoane, care vor raméne
arestate dupa triere, vor fi internate in lagare intr-o localitate din Moldova
spre a fi in apropiere de granita Rusiei ca, intr-un eventual razboi sau
revolutie in tara, sa fie cu totii transportati in U.R.S.S.

Din cauza aceasta in localitate membrii familiilor celor arestati fac
diferite interventii pe 1Anga presedintii organizatiilor politice ale P.S.D.—-
Radaceanu, care pregedinte este dl. Gogu Marinescu Otelu si pe langa
preotul Hurduc, presedintele organizatiei de Vlagca al P.N.T.-Dr. Alexan-
drescu.

Cum vom afla persoanele, care au fost puse in libertate in urma
interventiei facute de acesti doi presedinti si numele acelor persoane, care
au fost membri sau simpatizanti ai P.N.T.-Maniu inscrise in partidele
politice sus-mentionate va vom raporta.

+

Arhivele Statului Bucuresti, fond Presedintia Consiliului de Minigtri-Serviciul Special de
Informatii. Dosare generale, dosar 2/1946-1948, f.111-112
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1947 septembrie, Bucuresti. Sinteza informativa privind
starea de slpint din cadrul armatei in contextul evolutiei
evenimentelor politice din tara.

MINISTERUL APARARII NATIONALE
Serviciul de Informatii al Armatei

SINTEZA INFORMATIVA
privind starea de spirit din armata
pe luna septembrie 1947

I. STAREA MORALO-POLITICA

Consideratii generale:

Starea moralo-politica in armata in cursul lunii septembrie a fost
multumitoare, fiind influentata in continuare de efectele stabilizarii mo-
netare din luna precedenta.

fmbunatatirea starii materiale, noua salarizare (mai putin la subofi-
teri), definitivarea reorganizarii armatei, terminarea comprimarilor §i a
dislocarilor au dus la crearea unui climat favorabil in ogtire.
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Totusi starea de spirit buna de la inceputul lunii nu s-a mentinut. Catre
sfargitul lui septembrie se constata o tendinta vadita de scadere, pastrand
o gradatie diferita pentru fiecare categorie, dupa cum urmeaza:

— la ofiteri: mulfumitoare

— la subofiteri: mediocra

—la trupa: buna.

Se arata maijos factorii care au influentat direct starea moralo-politica:

A. Factori de ordin intern:

1. Stabilizarea monetara: Initial a avut darul sa multumeasca cadrele
armatei care erau satisfacute de puterea de cumparare a leului stabilizat
si intrevedea o imbunatatire simtitoare a situatiei materiale.

Nu numai elementele incadrate pe linia democrata, dar chiar gi masa
celor oscilan{i au manifestat o entuziasta satisfactie, exprimandu-si pe
fata admiratia si atagamentul fata de guvern.

S-a constatat, de asemenea, un puternic sentiment de incredere si
apropiere fata de Partidul Comunist Romén, cdruiai se recunoaste meritul
de a fi initiatorul si motorul redresarii economice.

Concomitent, autoritatea Aparatului de Educatie s-a intarit prin veri-
ficarea justetei celor sustinute.

In randul trupei au fost semnalate nemultumiri in legituri cu pretul
produselor agricole, care sunt prea mici fata de cele industriale.

Subofiterii gi-au manifestat nemultumirea pentru salarizarea lor neco-
respunzatoare.

ncepind cu a doua decada a lunii, insa, lipsa de bani prin neachitarea
la timp a chenzinei, ridicarea accentuata a preturilor gi lipsa de pe piata
a articolelor alimentare de baza au dat nagtere la comentarii defavorabile.

Reactiunea nu a scapat prilejul sa le speculeze, lansind zvonuri alar-

miste in legatura cu noua stabilizare.

2. Dizolvarea P.N.T. Maniu si procesul conducatorilor P.N.T.: La ince-
put s-a remarcat o pasivitate aproape generala la ofiteri si subofiteri si
mai ales la trupa in legdtura cu acest proces. Odata cu actiunea de
lamurire s-a tnregistrat o solidarizare fatisa a unei bune parti din armata
pentru aspra pedepsire a conducatorilor acestui partid. Sunt, totusi, si
cazuri de rezerva, dar fara intentii vadite de manifestare.

In randul populatiei civile propaganda de la om la om este mult mai
accentuata. S-a remarcat lipsa preotilor de la adunarile unde s-a infierat
activitatea tradatoare a P.N.T. si conducatorilor sai.

3. Legiuirile si diferitele masuri luate de guvern, ca:

— legea chiriilor

- infiintarea cooperativelor de consum

— desfiintarea taxelor la bariera

— reducerea tarifelor C.F.R. pentru marfuri

— masura guvernului de a nu lua cote din recolta de porumb
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— discutarea reformei justitiei

- condamnarea speculantilor si a sabotorilor au fost comentate favora-
bil, influentand pozitiv asupra moralului ostirii. Sunt gi cazuri cind aceste
masuri sunt privite cu scepticism.

4. Intrarea in vigoare a Tratatului de pace si incetarea activitatii
Comisiei Aliate de Control. Trecerea Romaniei in situatia de pace a fost
privita cu o vie satisfactie. Se poate afirma ca majoritatea armatei este
constienta ca numai datorita prieteniei cu Uniunea Sovietica, starea
noastra sub aspect politic si economic se imbunatateste progresiv.

fncetarea atributelor Comisiei Aliate de Control nu a stingherit bunele
raporturi de prietenie si colaborare intre poporul romén i cel sovietic.
Plecarea ofiterilor din C.A.C. a prilejuit armatei manifestari de calda
simpatie, delegatii de ofiteri romani conducidndu-i pana la gara si chiar la
frontiera.

Totusi, elemente reactionare din armata, in urma plecarii C.A.C., au
inceput sa reactualizeze tema Basarabiei, iar in randul populatiei din
Ardeal, aceleasi cercuri au lansat zvonul ca partea de nord a Ardealului
va fi cedata Ungariei. Zvonul a prins la populatia civila cu atat mai mult
cu cat a coincis cu mutarea Regt. 90 Infanterie de la Satu Mare la Cluj,
ytocmai in vederea acestui scop”, dupa cum pretinde zvonul.

5. Acordurile economice cu Ceho-Slovacia si Polonia sunt privite cu
incredere in armata, flind comentate ca masuri ce vor duce la ridicarea
economiei noastre.

6. Discursul domnului ministru GH. GHEORGHIU-DEJ la radio a fost
ascultat si citit cu mult interes, dovedind increderea armatei in guvern.

7. Formarea Comitetului National pentru Ajutorarea Greciei a gasit o
larga intelegere in randurile ostirii. Peste tot s-a remarcat prezenta
numeroasa a ofiterilor, subofiterilor si ostasilor la mitingurile {inute in
acest scop, ca si in comitetele locale si in echipele de lamurirea populatiei.

8. Aniversarea a 3 ani de la aparitia legala a ziarului ,Scanteia“ a
inregistrat participarea intr-un mare numar a cadrelor ostirii la serbarea
din Parcul National, dand loc, cu aceasta ocazie, la manifestari de simpatie
pentru Partidul Comunist Romén si organul sau central.

B. Factori de ordin extern:

1. Evenimentul cel mai important care a retinut atentia tuturor cadre-
lor ostirii a fost activitatea O.N.U.-lui. Pozitia adoptata de delegatia
U.R.S.S. este comentata foarte favorabil in armata, iar discursul domnului
VASINSKI a starnit entuziasm si admiratie. Este admirat in special
curajul delegatului sovietic in demascarea intentiilor imperialiste anglo-
americane si ale politicii Truman-Marshall. Discursurile anglo-america-
nilor si a satelitilor acestora sunt criticate.
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Se urmareste cu atentie conferinta O.N.U.-lui cu increderea cd U.R.S.S.
nu va ceda in fata mijloacelor de intimidare. Totusi la o buna parte din
masa oscilantilor isi face tot mai mult loc convingerea ca aceste lupte de
la O.N.U. se vor sfarsi sub forma unui conflict armat. La aceasta ajuta si
propaganda cercurilor reactionare.

2. Alegerile din Ungaria au avut darul sa mareasca increderea in
reusita unor mai bune raporturi de prietenie intre tara noastra si Ungaria.
Ele sunt socotite ca o victorie a partidelor democratice si o infrangere a
reactiunii interne si reactionare.

C. Factori de ordin militar:

1. Reorganizarea armatei, in cadrul careia s-au produs comprimarile,
dislocdrile §i incadrarile, a fost in general bine primita si comentata
favorabil de cei ramasi in armata, puniandu-se capat unei stari de nesigu-
ranta. Satisfactia initiala a suferit insa datorita greutatilor intimpinate
prin dislocari (gasirea cazarmilor de nelocuit, lipsa de locuinte gi de bani
necesari mutarii).

A mai influentat defavorabil intarzierea incasarilor, care a dat nastere
la superficialitate in munca si dezinteres.

2. Conferinta Comandantilor de M.U. la M.A.N.: Din problemele discu-
tatela M.A.N. cele privitoare la starea materiala a ofiterilor si subofiterilor
au avut repercusiuni favorabile asupra stirii morale, marind increderea
in conducatorii ogtirii.

3. Conferintele tinute de dl. general-inspector pentru educatie in dife-
rite garnizoane au fost primite cu interes, reusind sa mobilizeze personalul
ostirii pentru indeplinirea sarcinilor ce-i stau in fata. Cu aceasta ocazie,
ofiterii si subofiterii gi-au exprimat dorinta de a fi lamuriti mai des de gefii
ostirii.

4. Concediile: Masura de a se acorda concedii de odihna pe timp de o

luna in cursul intregului an a multumit personalul care nu beneficiase de
concedii tn lunile de vara.

5. Anuntarea incorporarii ctg. 1947 a fost primita cu o deosebita
satisfactie de catre ostagii vechi, in special seria I-a, care asteapta sa fie
lasata la vatra.

D. Activitatea reactiunii in armata:

In urma masurilor luate de guvern pentru apirarea regimului demo-
crat prin desfiintarea P.N.T. si arestarea fruntagilor acestui partid, acti-
vitatea elementelor reactionare din armata ar parea ca a luat sfarsit. In
realitate, ea a continuat in mod conspirativ, manifestindu-se sub diferite
forme. Astfel, elementele reactionare ramase in armata incearca sa se
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camufleze, pozind in democrati si duc o actiune de subminare a regimului

democratic, prin sadirea neincrederii in masurile ce se iau de catre guvern.
Manifestari concrete in cursul acestei luni arata cu certitudine ca pe

alocuri activitatea reactiunii in armata a dat roade. Astfel:

— evaziunile din tara pe uscat, aer si mare au continuat;

— cu ocazia dislocarilor, unitatile desfiintate au distrus cazarmile pe
care le-au parasit, comitdnd adevarate acte de sabotaj;

— se incearca a se sabota aprovizionarea unitatilor, pe motiv ca lipsesc

fonduri;
— personalul sanitar a dat dovada de delasare condamnabila in grija ce

trebuie sa o aiba pentru buna stare sanitara a armatei. Motivele invocate
(lipsa de medicamente, sapun etc.) nu justifica indeajuns inactivitatea
medicilor;

—manifestarile negative ale subofiterilor pe chestiunea soldelor sunt si
ele urmare a agitatiei facuta de elementele reactionare;

— s-a remarcat incercarea din partea unora dintre ofiterii superiori de
a mentine spiritul de casta la diferite reuniuni, conferinte etc.

— dupa plecarea C.A.C. se incearca a se arata ca obligatiile asumate de
Romadnia fatd de Uniunea Sovietica, prin Tratatul de pace, sunt foarte
grele, treciAndu-se in acelasi timp sub tacere conditiile impuse de Anglia
si America;

- se incearca minimalizarea importantei procesului P.N.T;

- au fost raspandite diferite manifeste subversive;

— folosind diferite presiuni se incearca reprimirea in armata a unor
ofiteri comprimati tocmai pentru atitudinea i manifestarile lor net reac-
tionare;

— tribunalele militare au dovedit multa slabiciune si neglijenta jude-

cand cu mari intarzieri si dind sentinte de achitare a infractorilor.
In cursul lunii septembrie se constati o activizare a propagandei

sectelor religioase in randul populatiei civile gi a trupei. Aceste secte sunt
sprijinite masiv de reactiunea internationala, brogurile de propaganda
sunt tiparite in America, iar conducerea centrala a acestor secte se gasegte,

de asemenea, tot in S.U.A.
In Ardeal, reactiunea maghiara, de asemenea, a fost mai activa in

cursul lunii septembrie, reusind a influenta negativ pe ostasii de origine
maghiara.
4

Arhivele Statului Bucuresti, fond Presedintia Consiliului de Minigtri-Serviciul Special de
Informatii, Dosare generale, dosar 4/ 1947, £211-217
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1947 octombrie 4-8, Bucuresti. Raport asupra activitatii
an)aru parlamentare aPartidului Social Democrat prezentat
ongresul al XVIII-lea al partidului.

Activitatea parlamentara a deputatilor social-democrati trebuie jude-
cata in raport cu structura actualului Parlament, relatiile de F.U.M. si
Platforma-program, pentru realizarea caruia a fost ales Parlamentul.

fntr-adevir, trebuie si tinem seama in aprecierea activitatii deputati-
lor nogtri ca actualul Parlament este alcatuit din colaborarea celor 7
partide, care compun Blocul Partidelor Democrate. Aceasta colaborare n-a
fost numai electorala, ci si programatica, fiecare din partidele componente
—deci i partidul nostru — aderind la sustinerea si realizarea programului
legislativ, dinainte si in comun hotarit. De asemeni, trebuie amintit ca
raporturile de F.U.M. (Frontul Unic Muncitoresc) s-au prelungit gi inaun-
trul functiilor Parlamentului. Aceste raporturi trebuie sa infatiseze si aici
politica unitara de clasa, orientata ideologic si tactic dupa conditiile
economico-sociale actuale ale tarii. Din aceasta cauza, amanuntele, de
caracter opus, ce se iveau in cuprinsul activitatii parlamentare, erau
inlaturate, pentru a nu se altera practica unitatii generale de actiune ale
celor doua partide muncitoresti. Programul-platforma, alcatuit prin inte-
legerea tuturor partidelor componente ale blocului pe care trebuia sa-1
realizeze Parlamentul, limita orice alta initiativa legiuitoare a gruparii
noastre parlamentare. Platforma-program, infitigdnd posibilitatile initia-
le de redresare ale tarii dupa prapadul razboiului fascist, constituia, in
aceste imprejurari, pentru partidul nostru si gruparea parlamentara
singurul obiectiv legislativ.

Acestea sunt conditiunile care explica activitatea parlamentara a de-
putatilor nostri. Gruparea noastra parlamentara n-a fost in conditiunile
luptelor de opozitie si de critica ale celorlalte grupari parlamentare social-
democrate din trecutul istoric, de la noi sidin alte tari. Obligatia principala
adeputatilor nostri a fost legiferarea continutului Programului-platforma,
asa precum el a fost hotarit de forurile statutare ale partidului. De
altminteri, regulamentul de functionare al gruparii noastre parlamentare,
votat de Comitetul Central al partidului, a fixat obligatiile deputatilor
nogtri in raport cu manifestarile lor in Parlament, precum si a reglementat
si raporturile lor cu autoritatile.

Totusi, trecind peste obligatiile derivate din apartenenta noastra in
Blocul Partidelor Democrate, ne-am manifestat ca deputati social-demo-
crati. Astfel, la discutia pentru raspunsul cuvenit mesajului Tronului, prin
cuvantarile tovarasilor Pop, Solomon, Eugenia Radaceanu si ale altora,
s-a facut critica regimurilor politice in lumina trecutului de lupta al
partidului nostru si s-a desfagurat programul nostru in toate laturile vietii
sociale roménegti.
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De asemeni, printr-o campanie parlamentara sustinuta de majoritatea
celorlalte partide din Bloc, am luat initiativa pedepsirii ucigasilor din
pogromul de la Iagi. In acelagi timp, pentru nevoile circumscriptiilor locale,
unde deputatii nostri au fost alesi, s-au ficut de la tribuna Parlamentului
o serie de intrebari gi comunicari diverselor departamente ministeriale.

Dar, in principal, activitatea noastra s-a vadit in opera de legislatie a
Parlamentului. Contributia speciala a deputatilor social-democrati in
controlul i amendarea proiectelor de legi n-a putut fi cunoscuta marelui
public. Fiindca, in genere, discutiile in sedintele publice nu erau necesare,
proiectele de legi trecdnd initial prin comisia de coordonare a partidelor
din Bloc, din care permanent ficeau parte si reprezentantii nostri. In
discutiile care au avut loc in sectiuni, delegatii nostri au contribuit la
amendarea si completarea multor legi.

Astfel, dupa ce au fost cercetate in comisiile respective, am votat legea
de etatizare a Bancii Nationale, asigurand economiei tarii creditul nece-
sar, care paAna acum era monopolul exclusiv al partidului liberal.

Am combatut primul proiect de buget, prezentat de ministrul de finan-
te, dovedind, in discutiile avute in comisia bugetara, ca acest buget se
sprijind indeosebi pe impozitele indirecte gi ca el asigura derizoriu depar-
tamentele ministeriale, lasate in sarcina partidului nostru. Am izbutit
apoi, impreuna cu partidul comunist, cind a fost prezentat cel de al doilea
proiect de buget ca toate aceste defecte sa fie in parte inlaturate.

Am votat legea de organizare a Ministerului Economiei Nationale si
legea Oficiilor industriale, contribuind astfel la rezolvarea problemei de
dirijare a economiei nationale, indispensabila pentru redresarea econo-
mica a tarii.

Am sustinut proiectele de legi necesare pentru stabilizarea monedei
noastre, contribuind prin votarea lor la realizarea unui raport echitabil
intre preturi si salarii, lainlaturarea inflatiei si la posibilitatile de ridicare
a productiei.

Am votat Tratatul de pace. Am inldturat astfel pentru totdeauna
urmele razboiului fascist statornicind definitiv Transilvania in hotarele
tarii, stabilind raportul de prietenie cu toate popoarele democrate si mai
ales cu marea republicd federativa socialista de la rasarit, de care nai
social-democratii ne simtim indeosebi legati prin convingerile si sentimen-
tele idealurilor comune.

Am mai votat legile prezentate de Ministerul Agriculturii, sortite sa
intareascd noul regim agrar al proprietitii de munci tirineasci. In
sfarsit, am sustinut modificarile necesare, cerute de tovarasului Radacea-
nu, prin proiecte de legi speciale, in diverse legiuiri muncitoresti si am
votat, cu entuziasm, legea crearii Universitatii din Craiova a tovaragului
Voitec, precum si legea de organizare a teatrelor, prezentata Parlamentu-
lui de tovaragul Pas.

+

Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C.C. al P.C.R., colectia Microfilme fond 46, rola 292,
c. 274-279.
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1947 octombrie 11, Bucuresti. Memoriul pregedintelui Par-
tidului Na&ional Liberal, Constantin I.C. Bratianu, citre pre-
sedintele Consiliului de Ministri, dr. Petru Groza, in care
protesteaza fata de masurile ref)resive luate de guvern impo-
triva presei Partidului National Liberal.

CONFIDENTIAL PERSONAL
Bucuresti, 11 octombrie 1947

Domnule PRIM MINISTRU,

In repetate randuri m-am adresat dvs. pentru a protesta in contra
modului in care organele guvernamentale au inteles sa respecte libertatea
presei, in general, si in contra metodelor intrebuintate pentru a stanjeni
aparitia si raspindirea singurului organ de presa ce a fost ingaduit
Partidului National Liberal, ziarul ,LIBERALUL*.

Am crezut ca in urma semnarii si ratificarii Tratatului de pace, Guver-
nul va renunta la asemenea masuri, revenind la normele constitutionale
care au fost consfintite si de textul categoric al acestei conventii.

Trebuie sa constat insa ¢a, nu numai ca nu a intervenit nici o imbuna-
tatire, dar ca din contra, actiunea cenzurii s-a inasprit gi mai mult in
ultimul timp, suprimand fara nici o crutare, pe langa orice incercare de
critica obiectiva, chiar si simplele articole de doctrina liberala, sau chiar
gi telegramele transmise ziarului de agentia oficiala ,Rador”.

nsusi comunicatele oficiale ale Partidului National Liberal sunt sau
oprite de la publicare, sau mutilate prin cenzurarea partilor lor esentiale.

La aceste actiuni, privind continutul ziarului ,Liberalul“ s-au adaugat
o serie de masuri, directe sau indirecte, menite sa impiedice difuzarea si
vAnzarea ziarului, pentru a se ajunge astfel la eliminarea lui din toate
oragele si satele tarii.

Azi, ziarului nostru nu-i mati este ingaduit sa fie distribuit decat in trei
orage din Transilvania: Timigoara, Brasov si Sibiu. Desfacerea este, de
asemenea, imposibila, in toate garile din tara; iar pachetele trimise in
provincie sunt retinute de insasi Administratia P.T.T. Actiunea in justitie
in contra acestei institutii se amina mereu, fira a putea face macar un
pas inainte.

in ultimul timp, insa, se incearca o noud actiune mult mai grava decat
toate cele aratate mai sus si care tinde pur i simplu la suprimarea oricarei
posibilitati de raspandire a ziarului, Liberalul”. Societatea ,,Slova“, infiin-
tata de partidul comunist si administrata de oamenii sai de incredere, a
comunicat tuturor centrelor de difuzare din {ara somandu-i, sub amenin-
tarea retragerii reprezentantei Societatii, sd nu mai accepte nici o alta
publicatie in afara de cele distribuite de ddnsa.

Cum Societatea ,Slova“, gratie situatiei sale speciale, are de fapt
monopolul publicatiilor guvernamentale, care covirgesc cu mult, ca
numadr, pe acel al celorlalte organe, este evident ca, prin aceasta masura
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se tinde la impiedicarea absolutd a acestora si in special a ziarului
,Liberalul“, de la orice posibilitate de difuzare.

In fata acestei masuri nu ne rimaéne alt3 cale decit de a ne adresa dvs.
pentru a va ruga sa dati ordinele necesare pentru a face ca aceasta
atitudine sa inceteze de indata, ca una ce echivaleaza cu o suprimare
indirecta si deghizata a ziarului ,Liberalul® de citre organe in stridnsa
legatura cu partidul comunist din guvern.

Pentru cazul cind nu se vor lua masuri eficace pentru a impiedica
aceste flagrante abuzuri de putere, cu toatd dorinta noastra de a continua
publicarea ziarului, vom fi siliti s proceddm la suspendarea aparitiei lui,
lasand Guvernului intreaga raspundere a disparitiei si a ultimului organ
de presa neinfeudat politicii coalitiei guvernamentale.

Primiti, va rog, domnule Prim Ministru asigurarea deosebitei mele
consideratii.

PRESEDINTELE PARTIDULUI NATIONAL LIBERAL,
ss. C.I.C. Bratianu

Domniei sale
Domnului Dr. PETRU GROZA
Pregedintele Consiliului de Minigtri

+
Arhivele Statului Bucuresti, fond Pregedin{ia Consiliului de Minigtri, Serviciul Special de
Informatii, dosar 30/1942-1947, f. 33.
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1947 octombrie 13, Baia. Ordin al Legiunii de Jandarmi
catre posturile de jandarmi pentru a se lua masuri impotriva
fogtilor membri ai Partidului National-Taranesc care tac pro-
paganda in favoarea acestui partid.

Legiunea Jandarmi Baia
Biroul Politiei

ORDIN DE INFORMATII
Nr.64 din 13.X.1947

Inspectoratul Jandarmi Suceava cu ordinul de informatii nr. 62 din 6
octombrie 1947 ne face cunoscut ca membrii fostului P.N.T.-Maniu colpor-
teaza printre locuitorii din mediul rural un manifest intitulat ,MARSUL
ARDEALULUI", in care se indeamna populatia sa intensifice lupta pentru
promovarea ideologiei P.N.T.-Maniu.

La aceasta lupta sunt chemati apoi toti ofiterii si subofiterii trecuti in
rezerva, precum si toti functionarii comprimati.

Manifestul incheie prin a aduce o serie de insulte la adresa Guvernului
si a regimului democratic.
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Intrucat aceste elemente reactionare incearca in acest fel sa submineze
guvernul si opera de reconstructie pe care o intreprinde:

Luati masuri de verificare pe teritoriul sectorului dumneavoastra, dand
dispozitii in subordine ca, in caz ca identificd asemenea colportori sa-i
aresteze si cu actele dresate si-i inainteze justitiei, desfagurand in acelasi
timp gi o intensa actiune de propaganda.

Orice caz concret se va raporta imediat Legiunii pentru a fi raportat
Inspectoratului conform ordinului de mai sus.

Comandant Legiunea de Jandarmi Baia
Capitan,

ss. indescifrabil

Seful Biroului Politiei,

Plutonier major,

ss. indescifrabil

+*

Arhivele Statului Bucuregti, fond Inspectoratul General al Jendarmeriei, dosar 79/ 1946-
1948, f. 94.
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1947 octombrie 15, Bucuresti. Mesajul regal rostit la des-
chiderea sesiunii ordinare a Adunarii Deputatilor.

Doamnelor si domnilor deputati,

Cu adanca multumire sufleteasca ma gasesc din nou in mijlocul repre-
zentantilor {arii, intruniti astdzi in a doua sesiune ordinard a actualei
legislaturi. Lucrarile domniilor voastre in prima sesiune ordinara si ex-
traordinara au fost rodnice.

Guvernul meu a gasit la domniile voastre tot sprijinul necesar gi
colaborarea fructuoasa in opera de redresare si stabilizare economica si
de reorganizare a activitatii economice in vederea stimularii productiei gi
a ridicarii standardului de viatd a celor care prin munca lor creeaza
bogatiile tarii.

Opera de lichidare a urmarilor razboiului si secetei si de agezare a
statului nostru pe baze sinatoase si puternice este in plina desfasurare.

Doamnelor si domnilor deputati,

Opera aceasta trebuie continuata.

Guvernul meu va supune deliberarii domniilor voastre proiectul de lege
al reformei justitiei, menit a asigura o mai buna impartire a dreptatii prin
apropierea aparatului judecatoresc de popor si prin introducerea in anu-
mite complete de judecata a judecatorilor populari alesi.

Vetiavea de examinat o serie de legi urmarind dezvoltarea instructiunii
publice prin reducerea nestiintei de carte si asigurarea unei temeinice
educatii intelectuale si fizice a tineretului.
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Vor fi supuse deliberarii domniilor voastre masurile menite a ageza
finantele noastre publice pe baze sanatoase.

Va fi revizuita agezarea impozitelor pentru o mai dreapta repartizare
a sarcinilor fiscale gi asigurarea acoperirii integrale a nevoilor bugetare.

fn cadrul acestei revizuiri se va asigura o mai buni gi mai scrupuloasa
agezare a perceperii darilor catre stat, cu eliminarea hotarata a birocratis-
mului i a abuzurilor.

Doamnelor si domnilor deputati,

In vederea refacerii irii si a ridicarii bundstarii materiale a populatiei,
cat si a dezvoltarii schimburilor cu tarile straine, masurile destinate a
spori productia industriala §i agricola vor fi agezate pe primul plan al
lucrarilor domniilor voastre.

Eforturi pentru sporirea productiei vor trebui facute atat de tehnicieni
si muncitori, cit si de intreprinzatori.

Taranimea, care isi munceste singura pamaéantul, va trebui sustinuta
pentru a-gi procura uneltele de lucru si ingrasaminte chimice prin coope-
rative, seminte selectionate prin ferme de stat, iar prin centre de inchiriat
— magini agricole pentru a-gi putea lucra ogorul in conditiuni tehnice mai
bune.

In preocupirile domniilor voastre un loc important il vor avea si
masurile de sustinere si extindere a cooperatiei destinata a servi intensi-
ficarii schimbului de marfuri intre oras si sat si aprovizionarii populatiei
cu produse de mare consum.

Armata se va bucura de o atentie deosebita din partea guvernului meu
care, respectind prevederile Tratatului de pace, o va inzestra astfel pentru
ca ea sa constituie un puternic scut de aparare a statului si poporului
roman, un puternic instrument de aparare a pacii si independentei noastre
nationale.

Doamnelor i domnilor deputati,
Ratificarea Tratatului de pace si politica de afirmare a independentei
3l suveranitigli nationale agazé Romania fn randul (drilor care merg pe

drumul pacii si colaborarii sincere intre popoare.

Astfel, in domeniul politicii externe, Roménia va avea un rol activ in
consolidarea pacii, prin colaborarea strinsa gi sincera cu natiunile care
respecta independenta, suveranitatea si libertatea popoarelor.

Romania va continua sa desavargeasca colaborarea cu Uniunea Repu-
blicilor Sovietice Socialiste, a carei armata si-a dat singele pentru elibe-
rarea pamintului nostru i a carei sustinere s-a manifestat in continuu in
atdtea ceasuri grele pe care le-am strabatut de la terminarea razboiului
si pana azi.

Prietenia gi colaborarea in toate domeniile cu Uniunea Republicilor
Sovietice Socialiste, aparatoare constanta a pacii, a democratiei si inde-
pendentei popoarelor raiméan baza insasi a politicii noastre externe.
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Dimpotriva, guvernul meu va continua politica de intarire a raporturi-
lor cu tarile amice, incheind cu ele tratate de prietenie, colaborare si
asistenta mutuala.

Doamnelor gi domnilor deputati,

Convins de sentimentele domniilor voastre de dragoste si devotament
pentru popor, sunt incredintat ca veti da guvernului meu acelasi sprijin
pretios pe care l-ati dat pana acum.

Va urez spor la munca, rugind pe cel atotputernic sa reverse binecu-
vantarea Sa asupra lucrarilor domniilor voastre.

Eu declar deschisa sesiunea ordinara.

MIHAI L.

+
»~Dezbaterile Adunarii Deputatilor”, nr. 1, sedinta din 15 octombrie 1947, p. 1-2.
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1947 octombrie 29, Bucuresti. Platforma Partidului Unic
Muncitoresc.

Terminarea celui de-al doilea razboi mondial, prin infringerea mili-
tara, morala i politica a fascismului §i prin prabugirea Germaniei, Japo-
niei gi Italiei, state imperialiste, agresive si razboinice, a insemnat o
lovitura zguduitoare data imperialismului in general, lovitura care a dus
la schimbarea raportului de forte in favoarea democratiei si a socialismu-
lui.

Infrangerea militara a fascismului nu inseamna insa disparitia perico-
lului de renagtere a acestuia, nu inseamna ca pacea gi securitatea popoa-
relor sunt acum asigurate si primejdia unui nou razboi inlaturata.

Cercurile reactionare imperialiste, in frunte cu cele nord-americane, se
opun realizarii unei paci democratice durabile, care sa asigure libera
dezvoltare a tuturor popoarelor mici §i mari, pe baza respectarii inde-
pendentei §i suveranitatii fiecarei natiuni §i dreptului sau de a-si stabili
orinduirea interna dupa dorinta sa proprie.

Sprijinit de cercurile imperialiste din Anglia si din Franta, sprijinit de
clicile reactionare de pretutindeni, care concentreaza in jurul lor ramasi-
tele fasciste gi pe cei care au colaborat cu cotropitorii fascisti, sprijinit de
socialigtii de dreapta ca Leon Blum in Franta, Bevin in Anglia, Schuma-
cher in Germania, imperialismul nord-american incearca sa preia rolul lui
Hitler de a nimici migcarile democratice si muncitoresti, i, prin noi si
repetate agresiuni militare, de a pregati un al treilea razboi mondial de
jaf si cotropire impotriva popoarelor iubitoare de pace si libertate, impo-
triva tarii socialismului, U.R.S.S,| si a democratiilor populare.
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Prin amenintari cu bomba atomica, prin santaj si coruptie, cu ajutorul
dolarilor, prin incercari de infometare a popoarelor lipsite de hrana, prin
blocada economica, imperialismul american impreuna cu cel englez si
francez si cu satelitii lor formeazi tabara imperialista care ameninta
independenta nationala, suveranitatea si libertatea popoarelor.

Aceste forte reactionare imperialiste ameninta cuceririle democratice
de pretutindeni, ataca nivelul de trai al maselor muncitoare gi al maselor
populare, incearca sa desfiinteze atat in propria lor {ara, cit si in alte tari
— prin amestecul direct chiar cu forta armata, ca in Grecia, China, Indo-
nezia, Indochina etc. — libertatile gi drepturile cetatenesti cele mai elemen-
tare si sa indbuge lupta popoarelor pentru libertatea gi independenta
nationala, sprijina regimurile fasciste gi renagterea imperialismului fa-
scist german.

fmpotriva acestor forte reactionare, imperialiste, instigatoare la noi
razboaie, s-a ridicat hotarat, cu puterea si influenta ei mereu crescinda,
Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste, bastion al pacii si al apararii
consecvente a drepturilor popoarelor, urmata de popoarele tarilor noii
democratii populare si de fortele democratice antiimperialiste din toate
tarile.

In aceasti inclegtare dintre fortele reactionare capitalisto-imperialiste
si fortele democratice in frunte cu U.R.S.S. pentru asigurarea pacii,
libertatii si independentei popoarelor, clasa muncitoare ~ ca forta cea mai
consecvent democratica —joaca rolul hotarator in mobilizarea, organizarea
si conducerea tuturor fortelor democratice in fiecare {ara in parte, precum
si pe plan international.

Atitudinea anticomunista si antisovietica a unor partide socialiste de
dreapta, ca acelea din Franta, Anglia etc., dezbinarile provocate de ele-
mente de dreapta socialista in sinul clasei muncitoare intr-o serie de tari
urmaresc intirirea fortelor imperialismului i slabirea fortelor democra-
tice si ale clasei muncitoare si duc la pierderea independentei economice
si politice, chiar a tarilor mari ca Anglia si Franta, care deja au devenit
unelte in miinile imperialismului nord-american.

Pericolul pe care il reprezinta uneltirile imperialistilor impotriva pacii
si libertatii, noua cirdasie a socialistilor de dreapta cu fortele capitalisto-
imperialiste impotriva democratiei si tarii socialismului, precum si inte-
resele clasei muncitoare in fata careia sta — intr-o serie de tari, si mai ales
in tarile cu democratii noi populare — sarcina de a inainta spre socialism,
fac sa apara ca o necesitate vitala nu numai intarirea unitatii de acfiune
a clasei muncitoare, dar si crearea unui singur partid marxist-leninist,
acolo unde conditiunile obiective si subiective sunt create.

Experienta capatata in timpul razboiului in lupta impotriva fascismu-
lui si a cotropitorilor hitleristi si in lupta impotriva imperialismului si a
reactiunii dupa terminarea razboiului, pentru pace, libertate, progres,
democratie gi socialism, a creat in sinul clasei muncitoare un curent
puternic pentru unitate.
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Expresia vie a acestui curent este Federatia Sindicald Mondiala, gru-
pand peste 70 000 000 muncitori din zeci de tari, precum si Frontul Unic
Muncitoresc realizat intr-o serie de state si in primul rand in acelea in care
se dezvolta democratia populara, bazata pe actiunea comuna a Partidelor
Comuniste gi Social-Democrate.

*

Cu ajutorul eroicei Armate Rosgii, poporul roméin, scuturidnd jugul
cotropitorilor hitleristi si al dictaturii fasciste antonesciene, a trecut la o
noua etapa in dezvoltarea sa istorica.

Dupa 23 August 1944, dar mai ales dupa 6 martie 1945, in Romania se
dezvolta o democratie populara de tip nou, care realizeaza o serie de mari
reforme, prin care se lichideaza ramagitele feudale gi alte masuri care
asigura dezvoltarea {aranimii roméne pe un drum nou, in alianta cu clasa
muncitoare.

Se infaptuiesc mari prefaceri in viata economica, sociala si politica —
etatizarea Bancii Nationale a Romaniei, infiintarea oficiilor industriale,
realizarea reformei monetare i altele - in lupta grea cu fortele reactionare
devenite agentura imperialismului american §i englez, precum si impotri-
va incercarilor acestui imperialism de a se amesteca in treburile noastre
interne.

Regimul nostru democrat a dus cu succes lupta grea pentru apararea
independentei nationale si suveranitatii Romaniei — lupta la care a con-
tribuit cu elan Armata Democrata Roméana.

Aceste rezultate au putut firealizate intr-un timp relativ scurt, datorita
cregterii gi intaririi Frontului Unic Muncitoresc—care a concentrat in jurul
sau toate for{ele democratice — datorita consolidarii aliantei dintre mun-
citorime §i tdrinimea muncitoare si colaborarii fratesti intre partidele
Frontului Unic Muncitoresc §i Frontul Plugarilor.

Astazi {aranimea muncitoare, intelectualii, func{ionarii, straturile mi-
jlocii, in majoritatea lor, recunosc proletariatului rolul de conducitor al
luptei pentru interesele si nazuintele intregului popor.

Raportul de forte intre democratie §i reactiune s-a schimbat radical in
favoarea democratiei, iar clasa muncitoare a cucerit rolul hotarator in
conducerea treburilor statului.

Pe masura ce cregte for{a politici §i economica a noii democratii
roménesti, reactiunea recurge tot mai mult la acte de diversiune, de
spionaj, de sabotaj, trecAnd apoi la acf{iuni complotiste, teroriste. Ea
incearcad sa concentreze toate fortele dugsmanoase clasei muncitoare,
taranimii truditoare i democratiei.

indrumata de fortele imperialiste din striinatate, reactiunea urmareg-
te sa loveasca in independenta poporului roméin si sa impiedice procesul
de dezvoltare progresista a {arii.

Si in Roménia, pe planul politicii interne, s-a produs o regrupare a
fortelor in doua lagare potrivnice:
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Unul democratic §i antiimperialist, format din fortele muncitoresti
unite, Frontul Plugarilor si alte partide si organizatiuni democratice —
lagar puternic, ofensiv, sprijinit de marile mase populare;

si altul reactionar si antidemocratic, format din ramagite fasciste si
clicile reactionare in descompunere, carora li s-a alaturat gi Partidul
National Liberal-Tatarescu.

Ascutirea luptei intre fortele reactionare imperialiste si fortele demo-
cratice, precum si ascutirea luptei de clasa in actiunea pentru consolidarea
stabilizarii monetare, refacerea §i planificarea vietii economice in folosul
clasei muncitoare si al maselor populare de la orage si sate, in lupta pentru
dezvoltarea mai departe a Romaniei pe drumul democratiei, spre socia-
lism, impun refacerea unitatii organizatorice gi politice a clasei muncitoa-
re, prin crearea unui Partid Unic Muncitoresc.

Crearea Partidului Unic Muncitoresc este o chestiune vitala pentru
clasa muncitoare din Roménia si prin faptul ca in noua regrupare a fortelor
politice numai unitatea deplina a clasei muncitoare asigura alianta cu
taranimea, cu masele populare ale nationalititilor conlocuitoare, cu inte-
lectualitatea progresiva, precum i mobilizarea maselor largi populare
pentru infiptuirea celor mai marete sarcini istorice care stau in fata
poporului romén.

Amindoua partidele — Partidul Comunist gi Partidul Social-Democrat
—au dob4ndit o mare experienta de Front Unic, care s-a cimentat in lupta
impotriva fortelor dusmane democratiei i socialismului.

Ambele partide s-au pronuntat pentru Partidul Unic Muncitoresc, care
va fi faurit pe baza unei temeinice munci de lamurire ideologica.

Conferinta Nationala a Partidului Comunist Romén din octombrie
1945 a declarat in rezolutia sa:

~Realizarea Partidului Unic Muncitoresc va spori in mod considerabil
influenta politicd a muncitorimii gi va intari i mai mult unitatea tuturor
fortelor democratice.

Partidul Comunist Roman concepe infaptuirea Partidului Unic Munci-
toresc nu ca o contopire mecanica intre cele doua partide existente, ci ca o
unificare politicd §i organizatariea pe baze principialo, in urma unci
actiuni de lamurire ideologica si a infaptuirii unei depline unitati de
actiune“.

De asemenea, Comitetul Central al Partidului Social-Democrat din
Romaénia, in sedinta sa plenara din 25 octombrie 1945, si-a exprimat
convingerea — prin rezolutia adoptata — in necesitatea istorica a unitatii
depline muncitoresti realizata pe baze principiale.

Partidul Social-Democrat care a izgonit apoi din randurile sale clica de
agenti ai reactiunii, in frunte cu Titel Petrescu, combatiand pe socialistii
de dreapta, a hotarat la Congresul din octombrie a.c. imputernicirea
Comitetului Central al partidului: ,sd discute cu Comitetul Central al
Partidului Comunist Roméin mijloacele practice pentru realizarea unitatii
politice, organizatorice gi ideologice a migcarii noastre muncitoresti si, pe
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baza acordului ce se va stabili, sa faca toate lucrarile gi formele pentru
desavirgirea unitatii in cadrul unui singur partid al clasei muncitoare®.

In intreprinderi si institutii, comunistii, social-democratii, intreaga
masd a muncitorimii din {ara noastra au imbratisat cu elan ideea Parti-
dului Unic Muncitoresc.

Astfel, atat masele, cat gi organele de conducere ale celor doua partide
s-au pronuntat pentru Partidul Unic Muncitoresc, care trebuie realizat
prin actiunea comuna a celor doua partide: Partidul Comunist Roman si
Partidul Social-Democrat din Roménia.

Pentru indeplinirea sarcinilor care stau in fata democratiei noastre si
pentru lamurirea maselor muncitoresti de la orage §i sate, Comitetele
Centrale ale celor doua partide au cazut de acord asupra urmatoarelor
principii de baza ale Partidului Unic Muncitoresc:

I
IDEOLOGIA SI PRINCIPIILE ORGANIZATORICE

1. Partidul Unic Muncitoresc trebuie sa fie partidul de avangarda al
clasel muncitoare.

2. Ideologia Partidului Unic Muncitoresc trebuie sa fie ideologia de
clasi a proletariatului: marxism-leninismul. Partidul Unic Muncitoresc
isi va intemeia intreaga sa activitate pe invatatura marilor dascali ai
proletariatului, Marx, Engels, Lenin si Stalin.

3. Partidul Unic Muncitoresc va fi calduzit in intreaga sa activitate de
o inalta principialitate de clasa. El nu va face nici un fel de concesiuni
principiale altor clase sau partide. El va combate cu intransigenta revolu-
tionara pe to{i dugmanii clasei muncitoare si ai aliatului ei, tdrinimea
muncitoare, ca gi pe agentii lor din randurile proletariatului.

4. Partidul Unic Muncitoresc, exprimind interesele adevarate ale ma-
joritatii poporului, va fi insufletit de dragostea de tara si popor. Strain de
orice sovinism, necrutator fata de orice injosiri de rasa sau nationale,
Partidul Unic Muncitoresc se va calauzi in intreaga sa conduitd dupa
ideologia internationalismului proletar gi a fratiei intre popoare.

5. Partidul Unic Muncitoresc este detagamentul de frunte al clasei
muncitoare si al tuturor celor ce muncesc, din Roménia. Pentru ca sa-si
poata indeplini cu succes acest rol, Partidul Unic Muncitoresc va trebui sa
se bazeze pe principii organizatorice juste.

Centralismul democratic va fi principiul organizatoric de baza al Par-
tidului Unic Muncitoresc.

a) Organele de conducere, de la Comitetul Central pina la comitetele
organizatiilor de intreprindere, institutii etc., vor fi alese in congrese,
conferinte sau adunari generale.

b) Hotararile se vor lua in urma unor dezbateri libere. Hotararile o data
luate prin majoritatea voturilor devin obligatorii pentru toti membrii
partidului, fira deosebire de functia pe care o ocupa in partid.
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¢) Minoritatea se supune neconditionat hotaririlor majoritatii si este
obligata sa le aplice in practica fara rezerve.

d) Toti membrii partidului se supun disciplinei de partid.

e) In Partidul Unic Muncitoresc nu pot exista fractiuni.

f) Hotarérile organelor conducatoare sunt obligatorii pentru organiza-
tiile si organele inferioare.

g) Toate organele de conducere sunt datoare sa faca dari de seama
asupra activitatii lor in fata adunarilor de membri ale organizatiilor care
le-au ales, precum si in presa.

h) Critica si autocritica trebuie sa constituie metoda principala de
imbunatatire si dezvoltare a muncii organizatiilor si organelor de partid.

6. Democratia interna de partid constituie o trasatura caracteristica a
Partidului Unic Muncitoresc.

a) Membrii partidului vor avea dreptul sa participe in mod liber la
adunarile de partid si in publicatiile partidului, la dezbaterea diferitelor
probleme ce vor fi puse in fata partidului, precum si la fixarea hotararilor.

b) Ei vor putea critica deschis in adunarile de partid activitatea sau
conduita oricirui membru al partidului, de asemenea vor putea sa se
adreseze cu orice chestiune organelor de conducere inclusiv Comitetului
Central.

c¢) Ei vor avea dreptul de a alege si a fi alesi in organele de conducere.

d) Noii membri de partid vor fi primiti in mod individual, pe baza
cererilor de inscriere gi a recomandarilor din partea a doi membri de partid
cu un stagiu de minimum doi ani. Cererile vor fi discutate si rezolvate de
adunarea generald a organizatiei respective de partid $i sunt supuse
confirmarii comitetului de sector sau local.

e) Membrii Partidului Unic Muncitoresc trebuie sa fie luptatori fideli
pentru nizuintele si interesele poporului muncitor, impotriva oricaror
uneltiri ale imperialismului gi ale reactiunii interne, pentru lichidarea
tuturor resturilor fasciste §i reactionare, pentru consolidarea si dezvolta-
rea noii democratii roménesti spre socialism.

f) Eitrebuie si fie legati permanent de masele in mijlocul carora traiesc
3i lucreaza, sa le indrumeze pe baza liniei partidului, sd apere interesele
lor si sa le fie conducatori si sfatuitori fideli.

g) Membrii Partidului Unic Muncitoresc sunt datori sa-gi insugeasca
bazele invataturii lui Marx, Engels, Lenin, Stalin.

h) Ei trebuie sa fie vigilenti si necrutatori fata de orice fel de uneltir
sau curente dusmane care ar ameninta unitatea ideologica, politica si
organizatorica a Partidului Unic Muncitoresc.

7. Pot fi membri ai Partidului Unic Muncitoresc acei muncitori, tarani
muncitori §i intelectuali de la 18 ani in sus, fara deosebire de nationalitate
sau sex, care recunosc programul partidului, se incadreaza intr-una din
organizatiile sale si participa activ la lupta pentru realizarea sarcinilor
partidului i a scopului sau final.

Membrii partidului trebuie sa plateasca regulat cotizatiile de membru.
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Nu pot fi membri ai partidului elemente apartinind claselor exploata-
toare.

8. Partidul Unic Muncitoresc da membrilor sai o educatie proletara in
spirit marxist-leninist, ridicadnd constiinta lor de clasa.

II
MORALA PROLETARA A PARTIDULUI UNIC MUNCITORESC

9. a) La baza moralei proletare sta lupta plina de abnegatie pentru
apararea intereselor proletariatului gi a poporului muncitor, lupta pentru
desfiintarea exploatarii omului de catre om si a asupririi nationale, pre-
cum §i a oricarei cilcari a egalitatii de drepturi intre barbat si femeie.

b) La baza moralei proletare sta apararea bunurilor obgtesti gi dezvol-
tarea lor in interesul poporului muncitor. Membrii Partidului Unic Mun-
citoresc trebuie in orice imprejurare si puna interesele generale ale
partidului, ale clasei muncitoare gi ale intregului popor muncitor deasupra
intereselor personale. In viata lor personala membrii Partidului Unic
Muncitoresc trebuie sa dea pilda de probitate si moralitate.

Partidul Unic Muncitoresc sta pe pozitia libertatii cultelor.

III
SARCINILE IMEDIATE ALE PARTIDULUI UNIC MUNCITORESC
PENTRU DEZVOLTAREA DEMOCRATIEI POPULARE IN ROMANIA

10. a) Partidul Unic Muncitoresc are ca sarcina imediata lupta pentru
consolidarea noii democratii populare in Roménia.

b) Faurind unitatea politica a clasei muncitoare, consolidand alianta
cu tarinimea muncitoare §i colaborarea cu toate fortele realmente demo-
cratice, Partidul Unic Muncitoresc va fi factorul decisiv in lupta pentru
desavAirsirea operei de redresare a vietii economice gi financiare in folosul
poporului muncitor si de lichidare a inapoierii economice a Roméniei.

11. Partidul Unic Muncitoresc va lupta pentru:

a) Dezvoltarea industriei grele — temelia reconstructiei tarii si a inde-
pendentei ei economice.

b) Sporirea continua a productiei si buna gospodarire a intreprinderilor
industriale, agricole §i comerciale si a intreprinderilor cu participatia
statului.

¢) Intirirea, dezvoltarea gi crearea intreprinderilor de stat gi planifica-
rea economiei.

d) Dezvoltarea agriculturii prin crearea §i sporirea numarului centrelor
de inchiriat magini, prin folosirea agrotehnicii gi a gtiintei in general, prin
incurajarea cregterii vitelor gi imbunatatirii rasei lor.

e) Organizarea gi controlul circulatiei marfurilor prin mijlocirea coope-
rativelor, a comertului de stat gi a comertului particular.

Se va da un sprijin deosebit dezvoltarii cooperativelor de consum gi de
productie din orage gi sate.

233



f) Repartizarea democratica a venitului national prin continua ridicare
a nivelului material gi cultural al populatiei muncitoare.

g) Intarirea aparatului de stat si a Armatei Romane Democratice.

12. Partidul Unic Muncitoresc va lupta pentru realizarea unor noi
reforme menite sa joace un rol de seama in procesul de dezvoltare demo-
cratica a Romaniei: reforma fiscala, reforma justitiei, reforma invataméan-
tului, reforma administrativa.

13. Partidul Unic Muncitoresc va incuraja cu toate puterile sale dezvol-
tarea stiintei, culturii si artei romanesti si a celei a popoarelor conlocui-
toare, pe baza principiului cultura nationald dupa forma si consecvent
democratica dupa continut.

El va combate fara sovaire ideologia burghezo-imperialista sub orice
forma s-ar manifesta ea.

Stiinta, cultura si arta vor trebui sa devina un bun al intregului popor,
creindu-se conditiunile pentru ca fiii de muncitori, tarani i intelectuali,
sdraci, sa §i le poata insugi.

14. Partidul Unic Muncitoresc va avea ca sarcina urgenta lichidarea
tuturor resturilor fascismului §i a reactionarismului in viata publica, in
aparatul de stat, in invatamant si cultura.

Iv
POLITICA EXTERNA

15. a) In politica externa Partidul Unic Muncitoresc va milita pentru
dezvoltarea politicii de bune relatii cu toate popoarele iubitoare de pace si
libertate, cu toate tarile care respecti independenta si suveranitatea
popoarelor.

b) Baza politicii externe a Roméaniei sunt relatiile de strinsa amicitie
gi colaborare in toate domeniile, cu prietena, eliberatoarea si sprijinitoarea
Romaniei, U.R.S.S,, singura tara unde idealul socialismului a fost tradus
in viata, tara de unde porneste lumina pentru intreaga muncitorime.
Partidul Unic Muncitoresc va lupta pentru consecventa dezvoltare a
acestei politici.

c¢) Partidul Unic Muncitoresc va milita cu hotarire pentru intarirea i
dezvoltarea relatiilor de prietenie, colaborare §i ajutor reciproc cu tarile
democratiei noi din vecinatatea noastra.

d) Roma4nia, in rand cu celelalte tari realmente democratice, trebuie sa
joace rolul de factor activ in lupta popoarelor impotriva imperialismului,
pentru o pace justa intre popoare si pentru democratie in lume.

e) El va demasca cu toata hotararea politica cercurilor imperialiste si
reactionare si a agentilor acestora — politica de expansiune, de rapire a
suveranitatii si a independentei popoarelor, de reinviere a focarelor fascis-
mului si de atatari razboinice. El igi va manifesta solidaritatea frateasca
cu victimele politicii imperialiste — popoarele Greciei, Spaniei, Chinei,
Indiei, Indoneziei, Indochinei etc.
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A%
SCOPUL FINAL AL PARTIDULUI UNIC MUNCITORESC

16. Scopul final al Partidului Unic Muncitoresc este infaptuirea societa-
tii socialiste — prima faza a comunismului—in care dispare orice exploatare
a omului de citre om si se aplica principiul ,DE LA FIECARE DUPA
CAPACITATILE SALE, FIECARUIA DUPA MUNCA SA“, pentru a trece
apoi la realizarea fazei superioare — societatea comunista -, unde nu mai
exista clase si unde se aplica principiul ,DE LA FIECARE DUPA CAPA-
CITATILE SALE, FIECARUIA DUPA NEVOILE SALE“.

17. Calit in focul luptei duse in Front Unic de Partidul Comunist Roman
si de Partidul Social-Democrat din Roménia, avand alaturi de el Confede-
ratia Generala a Muncii, Organizatia Unita a Femeilor din orage si sate,
un tineret muncitoresc si democrat unic, educat in spirit marxist-leninist,
o intelectualitate progresista, consolidind alianta clasei muncitoare cu
taranimea muncitoare, Partidul Unic Muncitoresc isi va putea indeplini
cu succes sarcinile sale actuale, cit g1 mareata sa menire istorica —
construirea societatii socialiste in Romaénia.

*
Platforma Partidului Unic Muncitoresc, Bucuresti, 1947.
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1947 octombrie 30, Lisabona. Memoriul generalului Nico-
lae Radescu privind organizarea migcarii de rezistenta din
Romania, trimis Departamentului de Stat al S.U.A. de cétre
ambasadorul acestela la Lisabona.

SECRET

EMBASSY OF THE

UNITED STATES OF AMERICA
Lisbon, Portugal, October 30, 1947

No.238
SUBJECT: Transmitting Memorandum on Rumanian Resistance Movement
Furnished by General Radescu

The Ambassador has the honor to enclose a copy of a memorandum on
the underground resistance movement to Soviet domination in Rumania
furnished to the Embassy’s Liaison Section by a member of the entourage
of General NICOLAE RADESCU, former Prime Minister of Rumania,
whose Government was overthrown in March 1945 by the advent to power
of the Soviet — dominated Groza regime.
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General Radescu, together with several Rumanian followers, is leaving
Lisbon for the United States on October 30 on the Greek vessel SS NEA
HELAS. It is understood that he intends to present the enclosed memo-
randum to the Department.

Enclosure:
Memorandum of Stated

Enclosure to dispatch no. 238 dated October 30, 1947 from Embassy, Lisbon.

SECRET

NOTE on the underground resistance movement against the commu-
nist regime and Soviet-Russian domination in Rumania.

1. After the suppression of the National Peasant Party, the chief
Rumanian opposition party, open organized opposition in Rumania had
virtually ceased to exist. The subjection of this country to Soviet Russia
has now been completed almost 100 per cent, both in the political and
economic field.

The present dictatorship, exerted by a handful of Moscow trained
communists, who entered Rumania together with the Russian troops and
were joined by a minority of adventurers and opportunists belonging to
the former class of professional politicians, was established by direct
Russian intervention, aided by the presence of the Soviet Army within the
country. It is a dictatorship which relies entirely on police methods and is
maintained exclusively by terror, being devoid of any popular support.

Infact of all the nations in South-Eastern Europe, the Rumanian people
is structurally perhaps the most impervious to communist influence. Two
main factors contributed to the feeling of revulsion with which the great
mass of the Rumanian people regard and judge communism as an ideology
or as a practical form of government. First, Russia even under the tzars

had repeatedly endeavored to annex or absorb within her sphere of
inflluence the region inhabited by Rummaninns. Since Lthe present Russian

government is communist, Rumanians regard communism as the hitherto
most perfected vehicle used by Russia to establish her long desired per-
manent domination over Romanian territories. Second, by temperament
the Rumanian is strongly individualist, and this trait is further enforced
by the existence of a numerous peasant class within the country which,
being constituted of individual small land-owners, is inherently hostile to
a communist economic or political program.

II. On these grounds, any great power which challenges the Soviet
domination of Rumania, has both the moral and active support of the great
mass of Rumanians.

Seeing that the United States is determined to check the expansion of
communism and has assumed the leadership in this sense, the Rumanian
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people are putting their entire hope in the struggle undertaken by U.S.A.
and consider its successful outcomne as their only hope of salvation.

Therefore whatever course the United States may adopt in order to
defeat the Russian communism bid for world domination, it will find the
Rumanian people a sure and devoted ally.

The value of Rumanian contribution to such a struggle may be assessed
by considering the following factors:

1. The geographical position of Rumania which offers great possibilities
for decisive strategic operations; the strategic value of Rumania is re-en-
forced by the presence on Rumanian territory of the rich oil-fields.

2. The existence in Rumania of a national resistance movement which
is only awaiting orders to start operations throughout the country. The
aims of this movement are: a) to organize an active underground resistance
against communism,; b) to maintain the morale and the hope of the people
in an early salvation; ¢) to render active help in the eventuality of war
operations against Russia; d) to overthrow at the opportune moment the
present regime and dislodge the communist supporters from their posts of
authority.

III. The Rumanian resistance movement needs help and guidance in
order to preserve its fighting spirit; it also needs an authoritative control
able to co-ordinate its actions.

1. In the first place the Rumanian people as a whole should be informed
in clear terms that American policy is consistently aiming at re-establish-
ing the freedom and independence of the communist subjected countries,
including Rumania, and that will never give up the struggle in this sense.
For this purpose it would be useful to submit the informations to be
broadcast from America to Rumania to advisors selected from among the
members of the democratic opposition abroad of proved loyalty and since-
rity. The re-adjustment of the American broadcast service for Rumania is
needed also because of the recent constitution of the ,Cominform“ and its
publicly confessed objectives.

In addition to this step, the following other means subject to a gradual
and opportune consideration, are needed to help the Rumanian resistance
movement;

a) Facilities for the establishment of secret radio communications with
selected resistance group centers;

b) Help in equipping the resistance groups with weapons and other
material needed for ,maquis“ and guerrilla actions;

¢) Other convenient arrangements designed to improve the efficiency
of the resistance movement.

IV. The backbone of the Rumanian resistance movement is composed
of young officers, either still in active service or outside the ranks, since
about 14,000 officers have been discharged from the Rumanian Army by
the present regime. It also includes civil servants and persons belonging
to the free professions.
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As a potential following, the resistance movement practically has the
whole of the University youth and the peasantry. It can also count on the
ultimate support of a large percentage of workers, but the latter for the
moment cannot render any substantial help because they are under strict
surveilance of the communist factory committee bosses.

There are also in the American and British occupied zones of Germany
about 12-15.000 Rumanian prisoners taken by the Germans while Ruma-
nia was on the side of the Allies, who are wholeheartedly available for any
kind of undertaking coincident with the aims of the resistance movement
at home.

The organization of the movement consists of a system of separate
groups linked from outside in order to maintain the secrecy of each group
in its relations to the others. The groups receive general instructions from
a discreting command residing abroad.

If this sketchy presentation of the possibilities of the underground
movement in Rumania finds a response from American quarters, acknowledg-
ing the necessity of giving the Rumanian resistance movement the help
needed, its directing command abroad would welcome any suggestions
which would lead to practical discussions and arrangements designed to
serve such a purpose.

*

Arhivele Statului Bucuregti, colecfia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 482-484; The
National Archives of the United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll
0, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere
SECRET
AMBASADA STATELOR UNITE ALE AMERICII

Lisabona. Portugalia,
30 octombrie 1947

Nr.: 238
SUBIECT: Memoriul asupra miscarii romine de rezistenta, prezentat de
generalul Radescu.

Ambasadorul are onoarea sa atageze copia unui memoriu asupra mis-
carii clandestine de rezistenta impotriva dominatiei sovietice in Roménia,
pus la dispozitia Sectiei de legatura a ambasadei de catre un membru al
anturajului generalului Nicolae Radescu, fost prim-ministru al Roméniei
in guvernul rasturnat in martie 1945, prin venirea la putere a regimului
Groza, dominat de Uniunea Sovietici. Impreuna cu cativa adepti ai sai
romani, pe 30 octombrie generalul Radescu parasegte Lisabona, pentru a
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pleca spre Statele Unite, la bordul vasului grecesc SS NEA HELLAS. Se
intelege ca el intentioneaza sa prezinte Departamentului memoriul aliturat.

Anexa:
Memoriul mentionat.

Anexa la trimiterea nr. 238 din 30 octombrie 1947, de la Ambasada, Lisabona.

PAR AVION

SECRET
NOTA asupra miscarii clandestine de rezistenta impotriva regimului
comunist gt a dominatiei ruso-sovietice din Romdnia

I. Dupa desfiintarea Partidului National-Taranesc, principalul partid
roméinesc de opozitie, in Roméinia a incetat, practic, sa existe o opozitie
organizata deschisa. Supunerea tarii fata de Rusia Sovietica a fost, prin
aceasta, realizata aproape in totalitate, atit in domeniul politic, cat si in
cel economic.

Actuala dictatura, exercitatd de o mina de comunisti instruiti la
Moscova, care au patruns in Rominia odata cu trupele rusesti si carora li
s-a alaturat o minoritate de aventurieri i oportunisti apart{inand fostei
clase a politicienilor de profesie, a fost instituita prin interventia directa
a Rusiei, facilitata de prezenta in tara a armatei sovietice. Este o dictatura
ce se sprijina in totalitate pe metode politienesti si este mentinuta in
exclusivitate prin teroare, fiind lipsita de orice suport popular.

De fapt, dintre toate natiunile din sud-estul Europei, natiunea roména
este, poate, cea mai putin sensibila la influenta comunista. Doi sunt
factorii principali ce au contribuit la sentimentul de respingere cu care
marea masa a roménilor priveste si apreciaza comunismul ca ideologie sau
ca forma practica de guvernare. Mai intéi, inca din vremea {arilor, Rusia
a incercat in repetate randuri sa anexeze sau sa inglobeze in sfera sa de
influenta regiunile locuite de romani. Intrucat actuala guvernare in Rusia
este comunista, rominii privesc comunismul ca pe cea mai perfectionata
modalitate folosita pAna acum de Rusia pentru a-gi institui mult dorita
dominatie permanenti asupra teritoriilor roméanesti. in al doilea rand,
prin temperament, romanul este foarte individualist si aceasta caracteris-
tica este intarita de exisitenta in tara a unei numeroase clase {aranesti
care, fiind constituitd din mici proprietari de pamant individuali, este
inerent ostila unui program economic sau politic comunist.

II. Din aceste motive, orice mare putere care se opune dominatiei
sovietice iIn Romania are sprijinul moral si activ al marii mase a roménilor.

Intelegand ca Statele Unite sunt hotirite si impiedice extinderea
comunismului §i ca gi-au asumat conducerea in acest sens, poporul romin
isi pune intreaga nadejde in eforturile pe care S.U.A. si le-a asumat si
considera ca succesul acestora constituie unica sa speranta de salvare.
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Prin urmare, indiferent care este directia pe care Statele Unite o adopta
in vederea infrangerii comunismului rusesc menit sd domine lumea,
acestea vor gasi in poporul roman un aliat fidel gi devotat.

Valoarea contributiei roméanilor la aceste eforturi poate fi apreciata
{indnd cont de urmatorii factori:

1. Pozitia geografica a Romaniei, care ofera mari posibilitati pentru
operatiile strategice decisive; valoarea strategica a Romaniei este sporita
de prezenta pe teritoriul roménesc a unor bogate cAmpuri petrolifere.

2. Existenta in Roménia a unei migcari nationale de rezistenta care
agteaptd ordine pentru a declansa operatiunile pe tot cuprinsul tarii.
Scopurile acestei migcari sunt: a) sa organizeze o activa rezistenta clandes-
tina impotriva comunismului; b) sa mentina moralul si speranta poporului
intr-o salvare iminenta; c) sa ofere sprijin activ in eventualitatea unor
operatiuni armate impotriva Rusiei; d) sa rastoarne, la momentul oportun,
actualul regim si sa-i inlature pe adeptii comunistilor din posturile lor de
decizie.

II1. Pentru a-gi pastra spiritul combativ, migcarea romana de rezistenta
are nevoie de ajutor si indrumare; in acelasi timp, ea are nevoie de un
control autoritar, in masura sa-i coordoneze actiunile.

1. In primul rind, intregul popor roméin trebuie si fie informat in
termeni clari ca politica americana are ca scop permanent reinstaurarea
libertatii i independentei in tarile supuse comunismului, inclusiv in
Romania si ci nu-gi va intrerupe niciodata eforturile in acest sens. In acest
scop, ar fi util ca informatiile ce urmeaza a fi transmise prin radio din
America in Romania sa fie supuse atentiei unor consilieri alesi dintre
membrii dovediti loiali i sinceri ai opozitiei democratice din strainaitate.
Modificarea serviciului radiofonic american pentru Roménia este necesara
si datorita constituirii recente a ,,Cominform“-lui si obiectivelor declarate
public ale acestei organizatii.

Pe langa aceasta, pentru a ajuta migcarea roméneasca de rezistenta,
este necesar sa se supuna unei abordari gradate si oportune urmatoarele
mijloace suplimentare:

a) Facilitdti pontru stabilirca comunicatiei radio secrete cu centre ale
unor grupari de rezistenta alese;

b) Sprijin pentru echiparea gruparilor de rezistenta cu arme si alte
materiale necesare actiunilor de guerilla si ,maquis®.

c¢) Alte aranjamente adecvate, pentru sporirea eficientei miscarii de
rezisten{a.

IV. Coloana vertebrala a migcarii roméne de rezistenta este alcatuita
din tineri ofiteri, fie inca activi, fie nu, intrucat actualul regim a dat afara
din armata romana in jur de 14 000 de ofiteri. Ea include, de asemenea,
functionari civili si persoane liber-profesioniste.

Ca potentiali adepti, migcarea de rezistenta ii are, practic, pe toti tinerii
din universitdti gi pe tarani. Se poate conta, de asemenea pe sprijinul
limitat al unui larg procent de muncitori, dar pentru moment acestia nu
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pot da un ajutor substantial, caci se afla sub stricta supraveghere a gefilor
comitetelor comuniste de fabrica.

Pe linga acestia, in zonele din Germania ocupatd de americani si
englezi sunt in jur de 12 — 15 000 de prizonieri romAini luati de germani in
perioada in care RomaAnia s-a aflat de partea Aliatilor, care sunt cu tot
sufletul dispusi sd-gi asume tot ce poate sluji scopurilor migcarii de
rezistenta de acasa.

Organizarea migcarii sa constea dintr-un sistem de grupari separate,
legate din afara lor, in scopul mentinerii caracterului secret al fiecirei
grupari in raport cu celelalte. Gruparile sa primeasca instructiuni gene-
rale de la un punct de comanda necunoscut, situat in strainatate.

Daca aceasta schitare a posibilitatilor migcarii clandestine din Roma-
nia gasegte ecou la autoritdtile americane, cunoscindu-se necesitatea de
a acorda migcarii roméane de rezistenta ajutorul de care are nevoie, condu-
cerea sa din strainatate va primi cu bucurie orice sugestie care ar duce la
disicutii practice si la aranjamente menite sa serveasca acestui scop.
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1947 octombrie 31, Bucuresti. Stenograma interogatorului
luat lui Iuliu Maniju in cadrul procesului intentat liderilor
Partidului National-Taranesc.

Sedinta se deschide la ora 9,15

PRESEDINTELE: Sa se introduca acuzatul Iuliu Maniu.

— Este introdus acuzatul Iuliu Maniu.

PRESEDINTELE: Raspundeti de cind il cunoagte{i pe N. Penescu.

ACUZATUL: Din 1923.

PRESEDINTELE: Ce parere aveti despre el?

ACUZATUL: Am cea mai buna parere despre el. Este un om bine
pregatit, un om de caracter, un om de o putere de munca exceptionala. De
aceea, din momentul cdnd l-am cunoscut m-am atasat de el cu tot sufletul
§i cu toata increderea.

PRESEDINTELE: De cdnd si de cine a fost promovat ca secretar
general al Partidului National-Taranesc?

ACUZATUL: De cind s-a retras de la Secretariatul General dl. Ghita
Pop, care a devenit ministru si nu putea Iindeplini amindoua functiunile.

PRESEDINTELE: Va sa zica i s-a dat aceasta insarcinare dupa numi-
rea d-lui Ghita Pop ca ministru?

ACUZATUL: Da.

PRESEDINTELE: Ce rol avea secretarul general al partidului in gene-
ral si ce insarcinari a primit?

ACUZATUL: Secretarul genereal, ca la orice corporatie, conduce biroul
partidului, conduce serviciile partidului si face referatele necesare dupa
cum se prezinta situatia politica. PRESEDINTELE: Cum gi-a indeplinit
el aceste insarcinari?
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ACUZATUL: In mod excelent, meritand toata recunostinta pe carei-am
si dat-o.

PRESEDINTELE: Acum, asupra unui alt acuzat: de c4nd il cunoasteti
si de cind a devenit membru de partid, si ce parere aveti despre Grigore
Niculescu Buzesti?

ACUZATUL: Pe Grigore Niculescu Buzesti il cunosc mai de aproape.

PRESEDINTELE: Ce rol a avut in partid Grigore Niculescu Buzesti?

ACUZATUL: Personal il cunogteam inca mai dinainte, de prin 1940,
1941 sau 1942.

PRESEDINTELE: Cand a devenit membru de partid?

ACUZATUL: Acum vreo 2-3 ani. Nu-mi aduc aminte precis.

PRESEDINTELE: Ce rol avea in partid?

ACUZATUL: In partid d4nsul avea rol de sfituitor eminent. Era foarte
bine priceput in chestiunile externe. Era un om de incredere al meu gi cind
erau chestiuni mai importante de natura externa, ii ceream parerea, ca sa
fiu edificat.

PRESEDINTELE: A candidat pe listele Partidului National-Taranesc
in noiembrie 19467

ACUZATUL: Da.

PRESEDINTELE: Era in tara cind candida?

ACUZATUL: Da. Cand a candidat era in tara. Pe urma s-a indepartat.

PRESEDINTELE: Ce stiti despre plecarea lui din tara? Céand si cu
ajutorul cui a fugit peste hotare?

ACUZATUL: Dansul a plecat din cauza ca d-na sa era grav bolnava in
strainatate, in Elvetia, si trebuia s-o ingrijeasca — dealtfel se si gtie ca pe
urma a decedat. Amanunte despre plecarea lui nu stiu.

PRESEDINTELE: Nu cunoagteti cu ajutorul cui a fugit?

ACUZATUL: Nu.

PRESEDINTELE: Vom vedea daca stiati sau nu. Nici dupa plecarea
lui nu vi s-a spus cine 1-a ajutat?

ACUZATUL: Nu stiu. Pe mine m-a incunostiintat fratele lui despre
plecare.

PRESEDINTELE: Nu l-ati intrebat cum a putut sa plece fara pagaport?

ACUZATUL: Nu l-am intrebat. Pe mine ma interesa imprejurarea daca
a plecat sau nu.

PRESEDINTELE: Acuzatul Grigore Niculescu Buzesti va vizita in dese
randuri acasa? Cam de céte ori pe saptdmana?

ACUZATUL: Nu pot preciza, in tot cazul venea la mine in fiecare luna.

PRESEDINTELE: Vreau sa stiu daca in perioada 15 septembrie 1946
— 15 octombrie 1946, Radu Niculescu Buzesti v-a vizitat in mai multe
randuri?

ACUZATUL: L-am vazut de cateva ori pe Radu Niculescu Buzegti, insa
nu prea des, fiindca nu aveam cu dinsul legaturi mai apropiate. Eu aveam
legaturi cu Grigore, nu cu Radu.

PRESEDINTELE: Despre Grigore va intreb: l-ati vazut intre 15 sep-
tembrie 1946 — 15 octombrie 1946?
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ACUZATUL: Eu nu pot preciza daca intre 15 septembrie - 15 octombrie
1946, a fost la mine Grigore Niculescu Buzesti. Daca a fost in Bucuresti,
probabil ca a fost si pe la mine.

PRESEDINTELE: Dar pe Radu Niculescu Buzesti l-ati cunoscut? Cand
si ce raporturi ati avut cu el?

ACUZATUL: Am avut cu el raporturi bune, dar nu asa bune cum le
aveam cu Grigore.

PRESEDINTELE: Dar cam ce raporturi aveati cu Radu? Ce servicii v-a
facut?

ACUZATUL: Radu Niculescu Buzesti s-a inscris ca membru in partidul
nostru in organizatia de Caracal. A fost si candidat in alegeri. El era
inginer la Regita si de acolo a trecut la Bucuregti in serviciu.

PRESEDINTELE: Venea i el acasa la dv.? Va facea dese vizite?

ACUZATUL: Foarte rar.

PRESEDINTELE: Dar cind venea ce comunicari va facea? Va facea
comunicari din partea cuiva?

ACUZATUL: Mi-a comunicat ca Grigore a plecat pentru nevasta-sa.

PRESEDINTELE: Cunoagteti pe Camil Demetrescu si pe Florin Roiu?
De cand si ce parere aveti despre ei?

ACUZATUL: Pe Camil Demetrescu il cunosc, mai de mult, de vreo 2-3
ani, nu pot preciza. Pe dl. Roiu l-am vazut odata in viata mea.

PRESEDINTELE: Cu ce ocazie?

ACUZATUL: Intr-adevir, nu mai stiu, vid atitia oameni? Nu gtiu daca
au fost la mine sau in alta casa!

PRESEDINTELE: Pe Victor Radulescu-Pogoneanu il cunoagteti? Ce
parere aveti despre el?

ACUZATUL: I cunosc cam din 1941-1942. i1 apreciez ca pe un foarte
talentat om, cu cunogtinte diplomatice exceptional de intemeiate §i cu un
talent de expunere impresionant.

PRESEDINTELE: Va vizita des?

ACUZATUL: Nu, numai ocazional.

PRESEDINTELE: Dar cand il vedeati, ce probleme discutati in general
cu el?

ACUZATUL: Problemele electorale si cele de politica externa.

PRESEDINTELE: 1] consultati adesea in problemele de politici ex-
terna?

ACUZATUL: Totdeauna cind il intalneam gi era o problema de politica
externa mai acuta, totdeauna 1i ceream parerea.

PRESEDINTELE: Pe acuzatul Vasile Serdici il cunoagteti? De cand gi
ce parere aveti despre el?

ACUZATUL: 11 cunosc, am si avut locuinta in casa lui. L-am cunoscut
ca un om degtept i un om harnic.

PRESEDINTELE: Ce functii a avut acuzatul Serdici in partid §i cum
s-a achitat de ele?
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ACUZATUL: Era membru in Delegatia permanenta §i in consecinta
avea rolul sau. Afara de aceasta, i-am incredintat eu misiunea de a se
informa despre chestiuni in legatura cu strainatatea.

PRESEDINTELE: In ce perioadi ati locuit la Serdici?

ACUZATUL: Foarte greu sa precizez exact, dar in tot cazul inainte de
alegeri, iar in decursul alegerilor am fost chiar in locuinta lui.

PRESEDINTELE: I-ati dat lui Serdici in pastrare arhiva dv. secreta?

ACUZATUL: Da. Am avut acte separate, unele care erau mai comune,
fara importanta, le {ineam in camera mea, iar pe cele mai importante
le-am dat in pastrare D-sale.

PRESEDINTELE: Acuzatul Serdici a fost translatorul dv. in intreve-
derile cu diferiti reprezentanti ai misiunilor politice sau militare anglo-
americane?

ACUZATUL: Da.

PRESEDINTELE: Dar in afara de acuzatul Serdici, ati mai incredintat
cuiva vreodata arhiva dv. secreta?

ACUZATUL: Nu putem zice arhiva secreta.

PRESEDINTELE: Arhiva confidentiala, proprie dv.

ACUZATUL: Da, am insdrcinat pe fostul secretar general al partidului
Ghita Pop ca sa ingrijeasca de anumite acte gi scrisori.

PRESEDINTELE: Ati luat initiativa trecerii frauduloase a frontierei,
a lui Ion Mihalache, Nicolae Penescu, Nicolae Carandino si Ilie Lazar?

ACUZATUL: Da.

PRESEDINTELE: Cum ati organizat conditiile tehnice ale acestei
plecari?

ACUZATUL: Nu m-am ocupat de conditiile tehnice ale plecarii.

PRESEDINTELE: Prin tehnice nu am inteles grija de avion, de ben-
zina, de ulei, ci pregitirea insagi a plecarii, cum le-ati dat instructiuni,
cum i-ati chemat la dv., cum ati stat la discutie cu cei veniti la dv.?

ACUZATUL: Ideea de a pleca dl. Mihalache si citiva prieteni in
strainatate era mai veche si intr-un moment dat ma hotarasem sa plec si
eu, daca dl. Mihalache nu admitea sa plece el. Aceasta discutie intre noi
a durat mai mult timp $i ne gindeam cum vom putea gasi modalitatea de
locomotie. Cand era aceasta chestiune in discutie intre nai doi, nimeni
altul negtiind de ea, a venit la mine dl. dr. Vlad Hatieganu. D-sa mi-a spus:
D-le aud ca D-ta vrei sa trimiti citiva prieteni in strainatate si eu ag avea
o buna ocazie sa va ofer. I-am raspuns: Da, ai dreptate, eu vreau sa trimit
citiva oameni daca nu ma pot duce eu. Atunci el mi-a spus: Am doi aviatori
care au avion la dispozitie §i care mi-au comunicat ca ei sunt gata sa stea
la dispozitie cu 3-4 locuri, fiindca ei au sa plece in misiune oficiala militara
spre Istanbul. Eu am spus ca-mi pare bine de aceasta gi le mulfumesc de
aceasta oferta si am sa desemnez 3-4 persoane care sa plece, dl. Hatieganu
mi-a spus: Aviatorii mi-au comunicat ca tot ceea ce m-ar ruga ar fi ca eu,
daca ar pleca, s le fac posibila intoarcerea cu avionul, adica sa nu fie opriti
prin statele prin care trec. I-am spus ca acest serviciu il pot face, adica ma
pot pune in contact cu guvernele statelor pe unde trec si sper sa am
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rezultat. E]l mi-a spus ca este bine aga §i o sa se mul{fumeasca. Peste 2 zile
arevenit dl. dr. Hatieganu si mi-a comunicat ca chestiunea este aranjata,
aviatorii sunt gata sa plece in cutare zi, la cutare ora de unde gi cum. Am
spus cd-mi pare bine, dar ramine cum am spus eu. Nu le procur nici
benzina nici bani. Atunci am vorbit cu dl. Mihalache, l-am rugat expres sa
plece, si se foloseascd de aceastd ocazie §i el a consimtit. intr-adevar
raspunderea morala gi politicd pentru aceasta plecare a d-lui Mihalache
si a prietenilor nogtri este a mea. Am declarat din primul moment, de la
instructie acest lucru.

PRESEDINTELE: Cu ce scop plecau acesti prieteni, cum ziceti dv.?

ACUZATUL: Scopul desemnat de mine era ca mergand in strainatate,
sa informeze strainatatea despre situatia din Romania.

PRESEDINTELE: Din dosarele de aici rezulta altceva. Ce era cu
formarea unui guvern in strainatate?

ACUZATUL: Nu era vorba de aceasta.

PRESEDINTELE: O sa elucidam aceasta intrebare cu ocazia altor
intrebari dupa ce vom vedea si dosarul. A{i solicitat in 1946 si obtinut
sprijinul reprezentantilor americani pentru plecarea din {ara in strainata-
te a unor prieteni politici.

ACUZATUL: Nu, nici n-am vorbit cu ei despre aceasta.

PRESEDINTELE: Atunci care a fost scopul multumirii ce ati adus-o
reprezentantilor americani ca s-a putut trece granita fraudulos cu Nicu-
lescu-Buzesti gi Visoianu, pentru ca din piesele de la dosar aga reiese.

ACUZATUL: Este adevarat ca am multumit reprezentantilor Americii
nu pentru ca au pus la dispozitie avioane pentru plecarea prietenilor in
strainatate ci pentru ca Anglia si America in razboiul din 1918 ne-au stat
totdeauna la dispozitie cu ajutoare (ilaritate in sala).

PRESEDINTELE: (dupa ce suna clopotelul si cere publicului sa faca
linigte). Dupa 30 de ani de zile mul{umiti americanilor? Eu va intreb
despre aceasta mulfumire, pentru ca ea exista intr-o nota de convorbiri
avute cu reprezentantii straini in care ati mulfumit pentru ajutorul dat
pentru plecare?

ACUZATUL: Nu e vorba de plecarea lui Visoianu.

PRESEDINTELE: Dar cu reprezentantul Berry ati avut convorbiri in
legatura cu un eventual guvern in strainatate?

ACUZATUL: Am fost totdeauna contra acestei idei.

PRESEDINTELE: La pagina 42 din dosar spuneati aici, la convorbirea
care ati avut-o si care este corectata de dv. ca ati adus d-lui Berry
multumiri pentru cid a putut sa inlesneasca plecarea unor domni in
strainatate pentru reprezentarea intereselor noastre?

ACUZATUL: Legaturile mele cu strainatatea sunt vechi.

PRESEDINTELE: Cine au fost interpretii dv. in legatura cu misiunile
militare §i politice cu anglo-americanii?

ACUZATUL: N-am avut convorbiri cu membrii misiunilor anglo-ame-
ricane!

PRESEDINTELE: Dar cu cei politici?
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ACUZATUL: Cu geful misiunii.

PRESEDINTELE: Cine v-a fost interpret?

ACUZATUL: Serdici de obicei imi era interpret, dar citeodata mai erau
si altii.

PRESEDINTELE: Cam cine?

ACUZATUL: Adesea domnii acestia veneau neanuntati la mine gi prin
urmare nu puteam sa pregatesc interpretul inainte. Ei veneau inopinat
sau anuntati printr-un telefon gi atunci nu puteam aviza pe dl. Serdici.
Cand veneau la mine eu trebuia sa ingrijesc de un interpret si de obicei
acesta era la mine in casa pentru cd este un englez Porter care stie
englezeste si care venea cu acesti oameni.

PRESEDINTELE: In legitura cu Serdici, care era de obicei interpret?
I-ati dat dispozitii sa obtina, sa se transmita misiunilor diplomatice toate
informatiile ce acegtia le cereau.

ACUZATUL: Daca as spune ca n-am dat, n-ag spune adevarul, daca ag
spune ci am dat, ar putea urma o confuzie fatali. intr-adevir in mai multe
chestiuni l-am rugat pe Serdici sa comunice anumite lucruri gefilor de
misiuni anglo-americane.

PRESEDINTELE: Ati dat ordine lui Serdici sd informeze pe reprezen-
tantii americani de un plan de organizare al armatei?

ACUZATUL: Nu.

PRESEDINTELE: Dar prin Pogoneanu ati ob{inut informatii din
straindtate?

ACUZATUL: Nu.

PRESEDINTELE: Dar prin Pogoneanu ati obt{inut informatii din
strainatate?

ACUZATUL: Pogoneanu imi arata anumite situatii economice si in
aceasta privinta dinsul era foarte bine informat, dar informatii de la
Ministerul de Externe in ceea ce priveste situatia politica externa n-am
primit de la dansul. Am primit informatii de natura economica.

PRESEDINTELE: Dar din cadrul Ministerului Afacerilor Straine ati
primit ceva informatii?

ACUZATUL: Nu tinem contact cu functionarii de la Ministor.

PRESEDINTELE: Prin Pogoneanu, de exemplu?

ACUZATUL: Pai el era secretar de Legatie.

PRESEDINTELE: Ati dispus transmiterea in strainatate de informatii
misiunilor?

ACUZATUL: Am transmis o serie de informatii in diferite ocazii. De
pilda: Cand a fost Pepper trimis la pregsedintele Truman i mi-a cerut
anumite informatii i le-am dat si l-am rugat pe Serdici si pe Penescu sa
administreze informatiile politice. Dupa aceea a fost trimis Ethridge
caruia i-am promis un memoriu foarte voluminos i cu fotografii.

PRESEDINTELE: Din partea lor ati primit dv. comunicari?

ACUZATUL: Asa cum vorbesti cu un om politic firegte cd comunica
unul, comunica altul. Personal am vorbit si cu Pepper si cu Ethridge.
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PRESEDINTELE: In legitura cu Carandino, i-ati dat dispozitie lui
Carandino sa imprime ziarului ,Dreptatea” o linie vehementa de atac
impotriva regimului democrat din Roménia?

ACUZATUL: Este adevarat.

PRESEDINTELE: Raspundeti Tribunalului daca ati semnat pentru
Grigore Niculescu Buzesti o scrisoare prin care il autorizati sa va exprime
vederile in strainatate gi 1a nevoie sa vorbeasca in numele dv.

ACUZATUL: Recunosc ca am semnat o scrisoare impreuna cu Constan-
tin Bratianu gi Titel Petrescu, in care am constatat cd este membru de
partid si ca reprezinta ideile partidului nostru.

PRESEDINTELE: Ati recomandat retragerea din guvern a lui Hatie-
ganu?

ACUZATUL: Recunosc ca am recomandat retragerea din guvern a lui
Hatieganu in 1944.

PRESEDINTELE: Ati recomandat neparticiparea deputatilor taranisti
la lucrarile Parlamentului?

ACUZATUL: Da, recunosc ca am recomandat neparticiparea deputati-
lor taranigti la lucrarile Parlamentului.

PRESEDINTELE: Ati avut legaturi permanente cu grupul din straina-
tate format din Gafencu, Cretzianu si apoi din Buzesti si Visoianu?

ACUZATUL: Este adevarat ci eu am consimtit la plecarea lor in
strainatate gi este adevarat ca ei au dezvoltat acolo o activitate despre care
am luat foarte rar §i sporadic cunogtinta si care in linii generale mi-a
convenit.

PRESEDINTELE: Dv. le trimiteati instructiuni sau anumite recoman-
dari.

ACUZATUL: Am trimis odata o instructiune care ar trebui sa se
gaseasca la dosar fiindca politia a pus mana pe ea. Acea scrisoare care
cuprinde aceste instructiuni o recunosc ca este a mea.

PRESEDINTELE: Primeati rapoarte, documente sau comunicari din
partea lor?

ACUZATUL: Am primit de la dl. Gafencu o scrisoare gi de la dl.
Cretzianu, fostul secretar general de la Externe 2 scrisori puse in acelasi
plic. De la dl. Gafencu am primit un raport.

PRESEDINTELE: Dar aceasta scrisoare semnata de mai mul{i ingi de
la pag. 10 de la dosar?

ACUZATUL: Am primit-o.

PRESEDINTELE: Dar aceasta scrisoare semnata de Gafencu cu data
20 octombrie 1946 Paris o recunogti sau nu?

ACUZATUL: Ar trebui s-o vad.

PRESEDINTELE: Uitati-va la aceasta scrisoare.

ACUZATUL: Am primit-o.

PRESEDINTELE: Este si alta scrisoare cu data de 7 octombrie 1946:
yJubite d-le Maniu“ iscalitd Gafencu insotita de o dare de seama?

ACUZATUL: Am primit-o.
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PRESEDINTELE: Aceste scrisori le primeati prin Pogoneanu? sau prin
alte persoane?

ACUZATUL: Nu-mi pot aduce aminte pentru ci scrisorile ce veneau la
mine la pregedintie nu le primeam personal, ci erau primite de persoanele
de la presedintie.

PRESEDINTELE: Prin Pogoneanu ati primit scrisori?

ACUZATUL: Nu-mi aduc aminte.

PRESEDINTELE: Si nici alte documente nu ati primit?

ACUZATUL: Direct de la dansul, nu. Nu pot identifica persoanele care
imi aduceau scrisori.

PRESEDINTELE: Recunoasteti ca a-ti fi organizat o actiune subver-
siva, cu scopul de a rasturna prin violenta regimul democratic din {ara?

ACUZATUL: Nu recunosc.

PRESEDINTELE: Recunoasteti a fi autorul manifestului dat de partid
dupa alegeri si semnat de dv., prin care indemnati {ara la revolta?

ACUZATUL: Nu am semnat asemenea manifest gi nici nu exista. Dar
recunosc ca manifestul care a aparut dupa alegeri a fost ficut de mine.

PRESEDINTELE: Din dosare rezulta anumite documente si fapte care
sunt in legatura directa cu Memorandum-ul care s-a alcatuit de Grigore
Niculescu-Buzegti impreuna cu reprezentantii americani Hall si Hamilton
si ulterior acestuia au aparut ,Comitetele” pentru aparare. Cum va expli-
cati cd nu recunoasteti aceasta si ati inceput sa constituiti ,,Comitetele
pentru aparare”. Ati propus cartel electoral partidelor de opozitie, ati
acordat mandat de larga reprezentare lui Grigore Niculescu-Buzesti, fapte
ce erau prevazute si in Memorandum-ul stabilit intre Buzesti si Americani,
cum va explicati dv. aceasta? $i a patra chestiune: ati organizat plecarea
in strainatate care era prevazuta in Memorandum anumitor persoane din
partidul dv.?

ACUZATUL: Nu recunosc Memorandum-ul, nu stiu despre el.

PRESEDINTELE: Recunoasteti ca garzile care poarta numele dv.,
infiintate in toamna anului 1944 s-au facut cu aprobarea dv.?

ACUZATUL: Nu recunosc §i nici nu s-au facut in 1944. Ele s-au ficut
fara stirea mea in 1940. Au luat numele meu dar nu s-au facut cu stirea
si invoirea mea.

PRESEDINTELE: Poate cunoasteti motivele care au dus la dizolvarea
si trimiterea in judecata instan{elor penale a conducatorilor ei?

ACUZATUL: Ce s-a dizolvat?

PRESEDINTELE: Aceste garzi Maniu au fost dizolvate si conducatorii
lor au fost trimisi in judecata. Cunoasteti motivele?

ACUZATUL: Nu le cunosc, n-am fost citat la dezbateri nici ca martor
si sub nici o forma activa.

PRESEDINTELE: Nu vi s-a spus de organele dv. in subordine de
jafurile, omorurile si atrocitatile savarsite de aceste garzi?

ACUZATUL: Nu mi s-a spus oficial. Am auzit numai de existenta lor si
atat.

PRESEDINTELE: Cand ati auzit de ele?
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ACUZATUL: Cand am auzit de ele am rugat Statul Major sa ia masuri.

PRESEDINTELE: Reprezentantii Parchetului au de pus intrebari.

PROCURORUL: Daca-si aduce aminte acuzatul ca impreuna cu Penes-
cu au fost la dl. Berry pentru o convorbire si ce a vorbit?

ACUZATUL: Am fost de mai multe ori.

PROCURORUL: Daca cu ocazia uneia din aceste intilniri s-a cerut de
acuzat ca, fata de situatia din tara este nevoie s porneascd o actiune
energica si violenta?

ACUZATUL: Aceasta nu recunosc.

PROCURORUL: Daca dupi aceste convorbiri a primit prin Berry o
recomandare din partea lui Acheson si ce confinea aceasta recomandare?

PRESEDINTELE: S-a gasit la dosar ,nu este momentul pentru o
actiune violenta“.

ACUZATUL: Nu este exact.

PROCURORUL: Sa ne raspunda acuzatul Maniu daca Ilie Lazar care
este acuzat si el i care era seful organizatiei muncitoresti primea dispo-
zitii directe de la acuzatul Iuliu Maniu?

PRESEDINTELE: El a declarat aici ca nu l-a interesat muncitorimea
si s-a rugat de dv. sa nu-1 numiti presedinte si totugi dv. cu insistenta l-ati
numit presedinte.

ACUZATUL: Ilie Lazar imi este un prieten foarte bun si un om foarte
destoinic. Ilie Lazar socotea ca sarcina care i-o dau este prea grea.

PRESEDINTELE: Va sa zica dv. nu-i dadeati instructiuni?

ACUZATUL: De la caz la caz. El era consilierul meu permanent in
chestiunile muncitoresti.

PROCURORUL: A delegat acuzatul Maniu pe generalul Negrei Gabriel
drept conducator sau presedinte al organizatiei militare pe intreaga tara.

ACUZATUL: N-a fost organizatia militara, a fost un ,Cerc Profesional®
al partidului.

PROCURORUL: Dupa directivele cui lucra acest cerc profesional mili-
tar? Lucra autonom?

PRESEDINTELE: Cine indruma organizatia tineretului P.N.T. sau
lucra si ea autonom?

ACUZATUL: Nu era nevoie, noi aveam statute, programe foarte preci-
se, fel de fel de regulamente.

PROCURORUL: Daca Niculescu Buzesti inainte de a pleca in strain-
atate a discutat cu acuzatul Iuliu Maniu mandatul pe care a confirmat ca
l-a semnat?

ACUZATUL: Nu, pentru ca lucrurile s-au petrecut asa. Niculescu
Buzesti trebuia sa mearga in strainatate si l-am vizitat singur pe Buzesti
la casa Stirbey si el mi-a spus ca pleaca sa-si vada sotia.

PROCURORUL: Daca inculpatul Iuliu Maniu stie ca in biroul partidu-
luiis-a prezentat pentru discutat gi semnat o scrisoare de mul{umire catre
americani pentru porumbul care i l-a dat i a refuzat sa semneze aceasta
scrisoare?

ACUZATUL: Multe scrisori am refuzat sa semnez.
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PROCURORUL: Daca inculpatul Iuliu Maniu dirija modul in care se
expuneau toate articolele din ziarul ,Dreptatea“?

PRESEDINTELE: S-a raspuns la aceasta intrebare.

PROCURORUL: Atunci nu-si aduce aminte ca in ziarul ,,Dreptatea“ pe
vremea garzilor lui Iuliu Maniu s-a publicat un indemn catre aceste garzi
in care fi felicita pentru rezultat?

ACUZATUL: Nu-mi aduc aminte.

PROCURORUL: Nu ma asgteptam la un raspuns pozitiv, totusi sa-mi
permiteti sa mai pun citeva intrebari. La dosar sunt semnate de acuzatul
Maniu doua declaratii contradictorii. Referitor la fuga de la Tamadau in
declaratia din vol. I, pag. 1 nu recunoaste nici un amestec in organizarea
tehnica a acestei fugi, pentru ca aici in sedinta si in declaratia cealalta sa
recunoasca ca a fost organizatorul.

ACUZATUL: Incercarea de pirasire a tarii a d-lui Mihalache, Penescu,
Carandino, Ilie Lazar am cerut de la ei sa o faca din anumite motive
politice.

PROCURORUL: Ce l-a determinat in prima declaratie sa nu recuno-
asca, iar in a doua declaratie sa recunoasca?

PRESEDINTELE: De ce prima data in declaratie ati recunoscut orga-
nizatia si ulterior n-ati recunoscut?

ACUZATUL: Constant am recunoscut si constant am expus motivele.

PROCURORUL: Acuzatul a spus aici ca putea sa informeze celelalte
guverne despre sosirea acelor care plecau. Ar interesa Parchetul sa gtie
prin ce mijloace si prin cine avea posibilitatea acuzatul Maniu sa informeze
guvernele despre sosirea celor care fugeau?

ACUZATUL: Eu am trimis in strainatate, aproape in fiecare Capitala
din Apus, oameni, reprezentanti de-ai mei.

PROCURORUL: Ma refer numai la fuga de la Tamadau si numai la
aceste persoane.

ACUZATUL: Nu era vorba sa avizez guvernele straine.

PROCURORUL: Din declaratiile de la inceput se desprinde acest lucru.

ACUZATUL: Nu este exact. N-am trimis acesti prieteni la guvernele
din strainatate.

PROCURORUL: Cred ca acuzatul Maniu isi poate aminti de mandatul
pe care l-a redactat, de imputernicire catre Niculescu Buzegti.

ACUZATUL: Nu l-am redactat.

PROCURORUL: Poate si ne spuna acuzatul cine 1-a redactat?

ACUZATUL: Mi l-a adus Niculescu Buzesti.

PROCURORUL: A semnat usor sau a studiat mai amanuntit acest
mandat?

ACUZATUL: L-am semnat usor.

PROCURORUL: Ar putea sa explice acuzatul Maniu, care este foarte
meticulos in semnarea anumitor documente, ce l-a indemnat sa semneze
aceasta imputernicire atat de ugor?
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ACUZATUL: Fiindca stiam cd Buzesti este un om destept si n-am
obiceiul sa arat iepurilor pidurea. Aveam incredere in el i eram sigur ca
va urma singur calea.

PROCURORUL: Inca o intrebare gi ultima: Cunosteau reprezentantii
Partidului National Liberal si Social Democrat Independent Titel Petres-
cu, in prealabil de a fi trimis mandatul, ca vor primi un asemenea mandat
spre semnare?

ACUZATUL: Adevirat. Vedeti... mi-aduc aminte ca, fiind odata la dl.
Bratianu, i-am spus ca am semnat o procura oarecare pentru dl. Buzesti.

PROCURORUL: Inainte de a se trimite mandatul ~ daci am retinut
bine mandatul a fost intdi semnat de acuzatul Maniu, apoi a fost incredin-
tat acuzatului Camil Demetrescu, care 1-a dus spre semnare la ceilalti pe
acegtia despre semnarea acestui mandat?

ACUZATUL: Am preavizat.

PROCURORUL: Sa se consemneze.

AVOCATUL: Misiunile straine din Tara romineasca cereau anumite
informatiuni. A spus dl. Iuliu Maniu ca l-a insarcinat pe Serdici sa
transmita anumite informatiuni acestor misiuni. Ce informatiuni?

ACUZATUL: L-am insarcinat pe dl. Serdici sa {ina contact personal cu
reprezentantii presei din strainidtate. Acesta, fiindca asa era vechiul
obicei. Eu nu ma puteam intalni cu gazetarii din strainatate. Eu, cu gefii
misiunilor. Prin urmare, trebuia sa am pe cineva care si tina acest contact
in interesul partidului si al tarii. $i, prin urmare, i-am dat d-lui Serdici
anumite insarcinari: nu i-am spus: ,du-te d-le si spune urmatorul lucru,
»i-am spus {ine contact®.

AVOCATUL: Daca-l cunoaste pe lt.col. Statescu?

ACUZATUL: Nu. Aici am avut placerea ca sa-l vad; dar inainte nu
(rumoare).

AVOCATUL: Dacalt.col. Statescu a petrecut trei zile la acuzatul Maniu
in casa? Daca stie despre aceasta?

ACUZATUL: La mine? Eu nu am casa (rasete, rumoare).

PRESEDINTELE: Va rog sa pastrati liniste si respect fata de justitie
si instanta fiindca altfel ma vad nevoit sa evacuez sala.

AVOCATUL: Daca stie ca in organizatiile muncitoresti exista un comi-
tet de conducere.

PRESEDINTELE: A dat raspunsul inainte. A spus ca aceste comitete
existau la toate sectiunile. Suspend sedinta.

Sedinta se suspenda la orele 11,30.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Ministerul Propagandei Nationale, Serviciul Studii gi
Documentare, dosar 19/ 1947, f. 87-95.
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1947 noiembrie 4, Bucuresgti. Scrisoarea lui Gheorghe
Tatarescu, vicepresedintele Consiliului de Minigtri si ministru
de externe, adresata dr. Petru Groza, pregedintele Consiliului
de Minigtn, privind inlaturarea sa din guvern.

VICEPRESEDINTELE CONSILIULUI DE MINISTRI
Bucuregti, 4 noiembrie 1947

Domnule pregedinte al Consiliului,

Campania de presa organizata impotriva Ministerului Afacerilor Strai-
ne continua si azi, amplificindu-se si ludnd proportiile unei adevarate
ofensive politice. Tonul de azi al acestei campanii e mai violent decat cel
de ieri si unele organe arunca in focul polemicii pAna si linia politicii
generale facute de mine in calitate de conducator al politicii externe a tarii.

Citind cu atentie ziarele de astazi, rimin cu impresia ca ne gasim in
fata unor forte care vor sa schimbe caracterul constructiv gi pacific al
politicii noastre externe.

De aceea, cred ca o reexaminare a tuturor problemelor de politica
externa care au fost obiectul campaniei presei oficioase este azi necesara
si va rog staruitor a lua initiativa realizarii ei.

De rezultatele acestei reexaminari si a intregii actiuni de clarificare
depinde riaméinerea mea mai departe in capul Ministerului Afacerilor
Straine.

Primiti, va rog, domnule presedinte al Consiliului, expresia celor mai
devotate simtaminte.

Vicepregedintele Consiliului de Minigtri
sl
Ministru al Afacerilor Straine

+
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 103, dosar 475/ 1947, f. 1.
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1947 noiembrie 5, Bucuresti. Motiunea de neincredere a
Adunarii Deputatilor in activitatea desfasurata de Ministerul
Afacerilor Externe sub conducerea lui Gheorghe Tatarescu.

Comisiunea de politica externa a Adunarii Deputatilor intrunita azi, 5
noiembrie 1947, a luat in discutie hotarirea Adunarii Deputatilor prin
care s-a admis propunerea unui grup de deputati de a se cerceta activitatea
Ministerului Afacerilor Externe dezvaluita in procesul de tradare natio-
nala, complot si spionaj al conducatorilor fostului Partid National-
Taranesc, in complicitate cu functionari superiori din Ministerul
Afacerilor Externe.

In urma discutiunilor si relatirilor de fapte dovedite in procesul con-
ducatorilor fostului Partig National-Tarinesc, Comisiunea constata ca:
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1. La Conferinta de pace, secretarul delegatiei roméne, Oprilan, func-
tionar superior din Ministerul Afacerilor Externe, a participat la actiunea
traditoare a grupului Gafencu-Cretzieanu gi a intreprins actiuni dauna-
toare intereselor tarii la Conferinta de pace.

2. Servicii din cele mai importante ale Ministerului Afacerilor Externe,
legate direct de titularul Departamentului, au predat documente secrete
spionilor din serviciul unor puteri strdine si indeosebi imperialismului
american §i au servit ca organe de legatura intre gruparile de tradatori
din afara gi dinauntrul tarii.

3. Desi s-a protestat la timp de la tribuna Adunarii Deputatilor,
impotriva tolerantei unor elemente dugsmanoase tarii din serviciile diplo-
matice, totusi titularul a continuat sa-1 tolereze §i sa-i finanteze.

4. Titularul Ministerului Afacerilor Externe a mentinut luni de zile in
serviciu si salarizare functionarii arestati de organele statului pentru
spionaj.

5. De asemenea, a mentinut in posturi de raspundere din minister i in
serviciile diplomatice externe importante, elemente colaborationiste si
anti-democrate care au adus prejudicii grave intereselor noastre nationa-
le, titularul incalcind astfel dispozitiunile legale de epurare hotarate de
guvern.

Pentru aceste fapte grave este direct raspunzator in fata Parlamentului
gi a tarii titularul Departamentului Afacerilor Externe.

Faptele mai sus aratate concorda cu insagi linia politica afirmata de
titularul Ministerului de Externe prin memoriul adresat gruparilor poli-
tice din B.P.D. in cursul lunii mai a.c.

Fata de cele mai sus constatate, Comisiunea de politica externa a
Adunarii Deputatilor, isi exprima neincrederea in titularul Ministerului
Afacerilor Externe i in consecinta se cere oamenilor vot de neincredere.

[Urmeaza treizeci semnaturi.]

+
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 103, dosar 476, . 1-2.
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1947 noiembrie 6, Bucuregti. Stenograma sedintei Consi-
liului de Minigtri privind demisia minigtrilor apar{indnd Par-
tidului Nagional-Liberal, Gheorghe Tatérescu §i remanierea
guvernului.

Dr. P.Groza, pregedintele Consiliului: Domnilor minigtri, v-am convocat
in Consiliul de astazi sesizat de votul dat in gedinta de ieri a Parlamentu-
lui, vot care, dupa toata practica parlamentara, ne obliga sa luam act, sa
exlaminém situatia creata si, tragind concluziile potrivite, sa pagim la
solutii.

Va rog, sa-mi permiteti sa va citesc scrisorile pe care le-am primit din
partea domnilor minigtri care apartin Partidului National Liberal de sub
pregedintia domnului Tatarescu.

De la domnul Tatarescu am primit urmatoarea scrisoare:

.Domnule pregedinte al Consiliului,
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Am onoarea a va ruga sa primiti demisiunea mea din guvernul ce
prezidati.

Multumindu-va pentru increderea si prietenia pe care mi-ati aratat-o
in tot cursul colaborarii noastre, va rog, domnule presedinte, sa primiti
incredintarea celor mai deosebite sim{aminte.

ss. Gh. Tatarescu.“

Din partea domnului VAntu am primit urmatoarea scrisoare:
L,Domnule presedinte al Consiliului,
Subsemnatul Gheorghe Vaintu, ministrul lucrarilor publice, va rog sa
binevoiti a primi demisiunea mea din aceasta functie.
Primiti, va rog etc.
ss. Gh. Vantu*“

O scrisoare in acelagi sens am primit de la domnul ministru Alexandri-
ni:
»~Domnule pregedinte al Consiliului,
Cu onoare, va rog, sa binevoiti a primi demisia mea din guvernul ce cu
onoare prezidati.
Primiti, va rog etc.
8s. Al. Alexandrini“

O scrisoare de acelasi fel am primit de la domnul ministru Rogculef.
Domnul Marin Florescu mi-a trimis gi d-sa urmatoarea scrisoare:
,Subsemnatul Marin Florescu, ministru subsecretar de stat la Ministe-
rul Afacerilor Interne, va rog sa binevoiti a ma considera demisionat pe
data de astazi 6 noiembrie 1947, din guvernul ce cu onoare prezidati.
Primiti, va rog etc.

8s. Marin Florescu®

O scrisoare la fel am primit din partea domnului ministru Teganeanu:
»Am onoarea a va ruga sa binevoi{i a ma considera demisionat din
guvernul ce cu onoare prezidati.
Primiti, va rog etc.
88. C. Teganeanu®

Domnilor ministri, avind in vedere aceste demisii pe care le-au prezen-
tat fogtii nogtri colegi i constatand ca Partidul National Liberal si-aretras
pe to{i ministrii din guvern, urmeaza ca noi sa pagim la o hotarire care sa
asigure guvernarea noastra inainte in mod normal.

Din partea mea, v-ag ruga sa-mi dati autorizatia pentru inceperea
procedurii necesare pentru remanierea guvernului, propunind pentru
numire in locurile vacante pe ministrii pe care dv., reprezentantii parti-
delor care participa la guvernare, 1i veti desemna.

V-agruga sa-midatiautorizarea pentru inceperea acestei proceduri sau
eventual sa veniti cu propuneri in alt sens.

Gh. Gheorghiu-Dej, ministrul industriei: Domnule prim-ministru, in
numele Partidului Comunist, ma declar de acord cu propunerea dv. de a
se trece la remanierea guvernului. Va dam aceasta imputernicire, pentru
executarea remanierii.
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St. Voitec, ministrul educatiei nationale: Partidul Social Democrat este
de acord cu propunerea dv., domnule pregedinte.

Octav Livezeanu, ministrul informatiilor: Frontul Plugarilor este si el
de acord.

Dr. P. Groza, pregedintele Consiliului: La Frontul Plugarilor, suntem
de acord cu noi ingine.

O singura observatiune mai am de ficut: Intr-una din scrisorile de
demisie, un domn ministru a scris ca demisioneaza pe ziua de astazi. Eu
rog pe domnii minigtri demisionati sa gestioneze mai departe lucrarile
Departamentelor respective.

omnilor ministn, ordinea de zi fiind epuizata, va rog sa-mi dati voie
sa ridic sedinta, luAndu-mi adio de la domnul Véantu, al carui glas a fost
cel mai domol.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri. Stenograme, dosar
11/1947, f. 4-5.
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1947 noiembrie 8, Bucuresti. Nota informativa referitoare
la situatia politica din Romania in timpul desfagurarii proce-
sului conducatorilor Partidului National-Taranesc.

8 notembrie 1947
NOTA

inlegatura cu procesul fogtilor conducitori P.N.T., ziaristul GARDONY
sustine ca procesul a devenit posibil datorita unei intdmplari si anume
copiile memoriilor precum si corespondenta lui Maniu cu Gafencu si in
general dosarul despre activitatea subversiva a P.N.T.-ului (lista de ofi-
teri), erau depuse intr-o caseta incredintata d-lui POGONEANU.

Pogoneanu a transportat caseta cu documente la Pitegti ascunzind-o
in pAmant, iar cu ocazia unei recladiri din Pitesti caseta a fost gasiti cu
toate documentele.

in ultima sedintd a procesului pe primul plan era chestiunea lui
Tatarescu, astfel ca Partidul Comunist a coordonat dinainte actiunea
impotriva P.N.L.-Tatarescu.

cercurile presei straine persista convingerea ca procesul este condus
realmente de IOSIF CHISINEVSCHI.

Se comenteaza ci Tatarescu n-a fugit din {ara crezind ca pentru
serviciile facute, sovieticii il vor apara.

Circula zvonul ca imediat dupa procesul P.N.T., urmeaza procesul
Tatarescu in careva fiimplicata gi echipa de la finante din cauza nereusitei
stabilizari.

In urma completirii guvernului s-a provocat o panici in réndurile
industriagilor gi comerciantilor.
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Rapiditatea evenimentelor a surprins aceste cercuri adincind si mai
mult psihoza de plecare din tara.

Se cauta pe orice cale posibilitati de a scoate capitalul din tara (cum-
parare de valuta aflata in strainatate).

Se discuta plecarea regelui in Anglia la nunta Principesei Elisabeta si
cu aceasta ocazie nu va mai reveni in {ara.

n urma completarii guvernului raportul de forta s-a schimbat in
favoarea P.C.R.-ului si se comenteaza ca aceasta s-a produs in vederea
Partidului Unic, in cadrul caruia social-democratii nu dispun de cadre
suficiente.

Cercurile burgheze evreiesti comenteaza defavorabil faptul ca d-na Ana
Pauker a ocupat postul de Ministru de Externe si exprima ingrijorarea ca
aceasta va provoca in sidnul populatiei un val de antisemitism.

Tot in legatura cu numirea d-nei Ana Pauker la Externe, cercurile
burgheze sustin ca este singura conducatoare comunista din Roméania care
are prestigiu in strainatate.

+
Arhivele Statului Bucuresti, fond Prefectura Politiei Capitalet, dosar 4/ 1947, f. 8-9
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1947 noiembrie 11, Bucuresti. Raportul lui Rudolf E. Schoen-
feld, reprezentantui Statelor Unite ale Americii in Romania,
catre secretarul de stat al SU.A., despre inlaturarea lwm
Gheorghe Tatarescu din guvern.

THE FOREIGN SERVICE

OF THE

UNITED STATES OF AMERICA
UNCLASSIFIED

American Legation,
Bucharest, November 11, 1947

No. 76

Subject: Removal of Mr. Gheorghe Tatarescu from his Position as Minister for Fo-
reign Affairs

THE HONORABLE

THE SECRETARY OF STATE,

WASHINGTON, D.C.

SIR:

Referring to my unnumbered telegram of November 6, 1947 I have the
honor to enclose herewith a translation of the text of a motion expressing
non-confidence in Mr. Gheorghe Tatarescu, Minister for Foreign Affairs,
adopted by the Rumanian Parliament in an Extraordinary Session on
November 5 by a vote of 187 to 5.
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The direct outcome of this action was a meeting of the Cabinet on
November 6, 1947 which resulted not only in the ousting of Mr. Tatarescu
from his post as Minister for Foreign Affairs but also brought about the
removal from office of all important remaining members of the Dissident
Liberal Party, namely Mr. Alexandru Alexandrini, Minister of Finance;
Mr. Gheorghe Vantu, Minister of Public Works, and Mr. Radu Rogculet,
Minister of Cults, as well as Messrs. Marin Florescu, Ion Ciolan, and
Constantin Teganeanu, Under Secretaries of the Minister of Interior,
Cooperatives and Education, respectively (see my telegram No. 151 of
November 7).

The foregoing Cabinet posts (as reported in my telegrams No. 154 of
November 7 and 158 of November 8) were filled the next day by the
appointment of Mrs. Ana Pauker, Minister for Foreign Affairs; Mr. Vasile
Luca, Minister of Finance; Mr. Theodor Iordachescu, Minister of Public
Works, and Mr. Stanciu Stoian, Minister of Religion. With these new
appointments, the purely Communist character of the Rumanian Govern-
ment was brought into the open.

The rapidity and precision with which the foregoing steps were carried
out clearly indicates that the procedure had been carefully planned in
advance. This becomes the more apparent on examination of developments
in the Rumanian press which, except for minor and inconsequential
deviations on the part of Mr. Tatarescu’s ,DRAPELUL"“ and Mr. Bratianu’s
LLIBERALUL", is completely under Communist direction. Thus, on No-
vember 2, using evidence in the Maniu trial which purported to show that
important officials of the Foreign Office had been supplying information
to members of the United States and British Missions, an intensive press
and radio campaign was launched demanding a thorough-going investiga-
tion of the Foreign Office and declaring that it was the solemn obligation
of the Government to the Rumanian people to eliminate this nest of
reactionaries and traitors. (See my telegram No. 134, November 5). On
subsequent days the attack was extended to include the Dissident Liberal
Party specifically and Mr. Tatarescu was personally charged with direct
responsibility for the delinquencies in his Ministry. It was asserted that
he had been at least guilty of criminal negligence if he had not actually
acquiesced in the traitorous activities of his subordinates. In this way the
stage was set for his elimination from office.

As illustrative of the type of material used in the press campaign
against Mr. Tatarescu and the Foreign Office there is submitted herewith
as Enclosure No. 2 a translation of an article appearing in the November
5 edition of ,POPORUL", a Government paper, which after citing Mr.
Tatarescu’s responsibility for the nefarious activities of the Foreign Office,
points out the public demand for remedial action by the Government.
There is also enclosed a translation of excerpts from a lengthy editorial
published in the unaffiliated newspaper ,SEMNALUL" November 5. The
editorial is interesting in that it allegedly reveals the complicity of the
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Rumanian diplomatic service in the so called ,plot“ against the Groza
regime.

Respectfully yours
Rudolf E. Schoenfeld
Enclosures:
1. Text of Measure
Voting No Confidence

2. Excerpt from ,POPORULY,
dated November 5, 1947

3. Excerpt from ,SEMNALUL*,
dated November 5, 1947

*

Arhivele Statului Bucuregti, colecfia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 545-546; The
National Archives of the United States, Washington D.C., Department of State R.G. 59, Roll
9, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere

Legatia americana,
Bucuresti, 11 noiembrie, 1947

Nr. 76
SUBIECT: inlaturarea d-lui Gheorghe Tatirescu din functia de ministru al
afacerilor externe.

SECRETARULUI DE STAT,
WASHINGTON D.C,,

EXCELENTA,

Referitor la telegrama mea fara numar din 6 noiembrie 1947, am
onoarea sa va prezint traducerea textului unei motiuni de neincredere in
ministrul de externe Gheorghe Tatarescu adoptata de parlamentul roméan
intr-o sedinta extraordinara din 5 noiembrie, cu un vot de 187 la 5.

Consecinta directa a acestei actiuni a fost o intrunire a cabinetului la
6 noiembrie 1947, care a dus nu doar la indepartarea d-lui Tatarescu din
postul sau de ministru de externe, ci si la inlaturarea din functii a tuturor
celorlal{i membri marcanti ai Partidului Liberal dizident si anume dl.
Alexandru Alexandrini — ministrul de finante, dl. Gheorghe Vantu -
ministrul lucrarilor publice si dl. Radu Rosculet — ministrul cultelor,
precum si a domnilor Marin Florescu, Ion Ciolan gi Constantin Teganeanu,
subsecretari in Ministerul de Interne, Ministerul Cooperatiei si, respectiv,
in cel al Educatiei (vezi telegrama mea nr. 151 din 7 noiembrie).

Posturile mentionate au fost ocupate (aga cum am aratat in telegramele
mele nr. 154 din 7 noiembrie gi 158 din 8 noiembrie) a doua zi, fiind numiti:
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d-na Ana Pauker — ministru de externe, dl. Vasile Luca — ministru de
finante, dl. Theodor Iordichescu — ministru al lucrarilor publice si dl.
Stanciu Stoian — ministru al cultelor. Prin aceste noi numiri a fost dat pe

fatd caracterul pur comunist al guvernului romén.
Rapiditatea si precizia cu care s-au derulat etapele aratate indica in

mod clar ci procedura a fost atent pregatita dinainte. Aceasta situatie este
si mai evidenta cind se analizeaza evolutiile din presa romineasca, presa
care, cu exceptia unor abateri minore si nesemnificative din partea ,DRA-
PELULUI“d-lui Tatarescusia, LIBERALULUI" este in intregime dirijata
de comunigti. Astfel, la 2 noiembrie, folosind probe din procesul lui Maniu
prin care se pretinde ca se demonstreaza ca autoritati importante din
ministerul de externe au pus la dispozitia membrilor misiunilor britanica
si americana unele informatii, in presa si la radio a fost lansata o intensa
campanie prin care se cerea o ancheta atenta in Ministerul de Externe si
se declara ca guvernul are fata de poporul roman obligatia solemna de a
elimina acest cuib de reactionari gi tradatori. (Vezi telegrama mea nr. 134,
5 noiembrie). In zilele urmatoare atacul s-a extins si a inclus in mod special
Partidul Liberal dizident, iar dl. Tatarescu a fost acuzat personal de
responsabilitate directa pentru delictele din ministerul sau. S-a afirmat
ca se face vinovat cel putin de neglijentd criminala, daca nu chiar de
favorizare a activitatilor tradatoare ale subordonatilor sii. In acest mod

s-a pus la punct decorul pentru eliberarea lui din functie.
Ca o ilustrare a tipului de material folosit In campania de presa

indreptata impotriva d-lui Tatarescu si a ministerului de externe, supun
atentiei dvs. in anexa nr. 2, traducerea unui articol aparut in editia din 5
noiembrie a ziarului ,POPORUL", ziar guvernamental care, dupa ce
aminteste raspunderea lui Tatarescu pentru activitatile dezonorante ale
Ministerului de Externe, evidentiaza cererea publica de actiuni reparato-
rii din partea guvernului. De asemenea, am anexat o traducere a unor
fragmente dintr-un editorial mai amplu publicat in ziarul neafiliat ,.SEM-
NALUL“din 5 noiembrie. Editorialul este interesant prin aceea ca pretin-
de sa dezvaluie complicitatea serviciului diplomatic romén in asa-numitul
scomplot” impotriva regimului Groza.

Cu stima, al dv.
Rudolf E. Schoenfeld

Anexe :

1) Textul motiunii de neincredere

2) Fragment din ,POPORUL*" din 5 noiembrie, 1947
3) Fragment din ,SEMNALUL*" din 5 noiembrie, 1947

* Anexele se afla pe rola intre cadrele 547-550.
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1947 noiembrie 13, Washington. Nota de convorbire redac-
tata in urma intrevederii lui Grigore Gafencu cu secretarul de
stat adjunct al S.U.A., Norman Armour, la care s-a discutat
despre situatia din Romaénia.

DEPARTMENT OF STATE
Memorandum of Conversation
DATE: November 13, 1947

SUBJECT: Views of Grigore Gafencu concerning: 1) deprivation of human
rights in Romania; 2) the relation of Eastern Europe to the Marshall Plan,
and 3) the role of the Rumanian exiles.

PARTICIPANTS: Mr. Grigore Gafencu, former Rumanian Foreign Minister
and former Rumanian Minister to the URSS;
Mr. Charles Davila, former Rumanian Minister to the US

Assistant Secretary Norman Armour;
Mr. Nickles, SE

COPIES TO: A-A-Mr. Armour
EUR-Mr. Reber

Mr. Staples

SE -Mr. Barbour

Le -Mr. Snow

A-T

DRE

CON

At their request, Messrs. Gafencu and Davila called upon Mr. Armour.
Mr. Davila introduced Mr. Gafencu who, after expressing his appreciation
for the haspitality of the United States and nutlining his personal plans,
said that he had several matters which he wished to present to Mr. Armour
as follows:

1. The Rumanians who are away from their country and who represent

the true aspirations and feelings of their people have been very sensitive
to the reaction of indignation which the trial staged in Bucharest against
Mr. Maniu and his friends has caused in the American press and public
opinion. This reaction has shown that Americans are fully aware that the
convictions pronounced by a military court in Rumania were aimed at
destroying all political opposition in that country, as well as any means of
giving free and public expression to any opinion save that imposed by the
government.
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The trial and the convictions are a glaring violation of Article 3 of the
Peace Treaty with Rumania.

Following the trial, public opinion in Western countries has realized
that the ,crime” of which M. Maniu and his friends were found guilty and
the true motive of their conviction was their faithfulness to the political
principles and institutions of Western civilization, as well as to the friendly
relations they had legitimately established with representatives of the
United States and of the United kingdom. Reaching beyond the Ruma-
nians brought before the Bucharest military court, the trial was directed
in fact against the Western Order as represented by the United States and
Great Britain.

The aim pursued by the unrepresentative clique now ruling in Bucha-
rest was to prove by this trial that the Western Powers are lacking either
the force or the moral authority to require in the Eastern European
countries respect for a lawful order founded upon international agree-
ments.

This is the reason why the exiled Rumanians hope that, discarding the
procedure of ,,notes of protest” which proved to be of no avail to the Eastern
European nations, the Governments of the Western Power will resort to
the means provided by the Peace Treaty in order to re-establish, at least
in principle, the authority of the law. Irrespective of the course they will
follow to achieve this purpose — be it the procedure provided by Article 38
of the Rumanian Peace Treaty or an immediate appeal to the United
Nations the Rumanian exiles hope that the two Governments will exert
their energies to a maximum to obtain from an international body a
reprobation of the unlawful actions of the Rumanian Government, the
vindication of the honor of all victims of such actions, as well as the
vindication of the concept of law.

Without prejudice to any other means that might be considered in the
course of future international developments and which may effectively
re-establish the respect due to law and to agreements concluded between
states, it is a matter of general and immediate interest that the glaring
violation of human and national rights, as guaranteed by treaties, be
solemnly censored by an authority of international character.

2. Duringthe Paris Conference of European Reconstruction (July 1947),
a delegation of Rumanian political leaders and diplomats informed the
Conference and particularly the representatives of the principal Western
Powers that, contrary to the official answer given by the Groza Govern-
ment, the Rumanian people had a great interest in the initiative taken by
the American Secretary of State, which they wholeheartedly approve. The
Eastern European countries are particularly anxious to see European
economy rehabilitated and reorganized on a unitary foundation. They are
conscious that, because of their needs as well as their possibilities of work
and production, they form an integral part of this European economy. They
are at the first to deplore the absurd line of separation which is cutting
Europe in two and which is isolating from one another two regions of the
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Continent that are economically complementary. This is the reason why
the Eastern European countries strongly desire the consolidation of Wes-
tern Europe as conceived by American policy. They are only too aware that
because of the proven strength of the principle and of the fact of European
economic unity, the problem of Eastern Europe will come up for practical
consideration as soon as Western Europe and Western European order has
been sufficiently consolidated.

The aforementioned Rumanian delegation in addition offered to the
Paris Conference the services of economic experts capable of providing it
with useful information regarding the Rumanian economy, as well as the
best conditions under which the integration of their country within the
European economy could be achieved.

These Rumanians are prepared to renew this offer today when Marshall
Plan is closer to fulfillment. Although this plan only contemplates the
rehabilitation of Western European economy, they remain hopeful and
convinced that, if it meets with success, the turn of Eastern Europe will
necessarily follow. They, therefore, believe that it would be useful to start
right now preparatory work for such possible future development of the
Marshall Plan.

3. The foregoing considerations lead us to the problem of the exiled
Rumanians. ’

They must be brought together and that the more active and capable
Rumanians must be organized. There is no question of establishing a
,2Government-in-exile” (which, under the present conditions and circum-
stances, could not serve a useful purpose), but simply of grouping our
compatriots and of assuring their collaboration under the direction of a
Committee whose task would be to prevent dispersed action and to
facilitate a positive and useful work. This work would be aimed first of all
at the preparation of the integration of the Rumania of tomorrow within
the community of free nations, based on the principle of a general order of
law which is aimed at by the policy of the United States of America.

It is felt that such activity is not inconsistent with the law of hospitality;
under present circnmstances it may, on the contrary, establish further ties
of solidarity between those who are in the pursuit of the same goal.

Mr. Armour told Mr. Gafencu that the question of what action might
be most appropriate for the United States to take with respect to the denial
of human rights in Rumania, as exemplified by the Maniu trial, was a
complicated one, requiring careful consideration, but that the Department
was giving it such consideration including the possibilities afforded by the
Rumanian Peace Treaty.

As to Mr. Gafencu’s views and proposals concerning the Marshall Plan,
Mr. Armour said that the found these very interesting and worthy of
consideration. Mr. Armour made no comment on Mr. Gafencu’s observa-
tions concerning the organization of the Rumanian leaders in exile.
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In response to a request of Mr. Gafencu that Mr. Armour receive
General Radescu when the latter came to Washington, Mr. Armour said
he would be glad to see the General.

*

Arhivele Statului Bucuresti, colectia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 574-577; The
National Archives of the United States, Washington D.C., Department of State R.G. 59, Roll
9, Division of European Affairs, 1946-1949.

Traducere

DEPARTAMENTUL DE STAT
Nota de convorbire

Data: 13 noiembrie 1947

SUBIECT: Opiniile lui Grigore Gafencu privind: 1) nerespectarea drepturilor
omului in Romania; 2) relatia Europei rasaritene cu planul Marshall i 3) rolul
romanilor din exil.

PARTICIPANTI: dl. Grigore Gafencu, fost ministru de externe al Romaniei si
fost ministru al Romaniei in URSS;
dl. Carol Davilla, fost ministru al Romaniei in Statele Unite;

secretar adjunct Norman Armour;
dl. Nickles, SE

Domnii Gafencu gi Davilla au avut, la cererea lor, o intrevedere cu dl.
Armour. DI. Davilla l-a prezentat pe dl. Gafencu, care, dupa ce gi-a
exprimat aprecierea pentru ospitalitatea dovedita de Statele Unite gi dupa
ce gi-a evidentiat intentiile, a aratat ca doreste sa supuna atentiei d-lui
Armour citeva chestiuni, dupa cum urmeaza:

1. Romanii plecati din tara lor i care reprezinta adevaratele aspiratii
si simtaminte ale poporului lor au fost foarte sensibili la reactia de
indignare pe care a provocat-o in presa si opinia publici americana
procesul inscenat la Bucuresti impotriva d-lui Maniu gi a adeptilor sai.
Aceasta reactie demonstreaza ca americanii sunt pe deplin congtienti de
faptul ca sentintele pronuntate de Curtea militara romaneasca au drept
scop sa anihileze orice opozitie politica din tara, ca si orice modalitate de
exprimare libera si publica a oricarei alte pozitii decit cea impusa de
guvern.

Procesul si condamnarea constituie o incalcare flagranta a articolului
3 din Tratatul de pace cu Romania.

Dupa proces, opinia publica din {arile occidentale a inteles ca ,crima“
de care se fac vinovati Maniu gi adeptii sai §i motivul real al condamnarii
lor l-au constituit fidelitatea lor fata de principiile gi institutiile civilizatiei
apusene, precum si relatiile prietenegti pe care le stabilisera in mod
legitim cu reprezentantii Statelor Unite si Marii Britanii.
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Dincolo de roménii adusi in fata Curtii militare din Bucuresti, procesul
a fost de fapt impotriva ordinii vestice, reprezentata de Statele Unite si
Marea Britanie.

Scopul urmarit de clica nereprezentativa care conduce in momentul de
fata la Bucuresti a fost acela ca prin acest proces sa demonstreze ca
puterile occidentale nu au nici forta, nici autoritatea morala sa ceara
tarilor din estul Europei sa tina seama de ordinea legala, fundamentata
pe acorduri internationale.

Acesta este motivul pentru care romanii din exil spera ca, abandonand
procedeul ,notelor de protest“, care nu s-a dovedit a fi de vreun folos
natiunilor din Europa rasariteana, guvernele puterilor occidentale vor
apela la mijloacele prevazute in Tratatul de pace pentru a restabili, cel
putin in principiu, autoritatea legii. Indiferent de caile pe care le vor urma
in vederea realizarii acestui scop — fie procedura prevazuta in articolul 38
din Tratatul de pace cu Romainia, fie un apel imediat la Natiunile Unite —
romaAnii din exil spera ca cele doua guverne isi vor folosi la maximum toate
energiile pentru a obtine din partea unui organism international condam-
narea actiunilor ilegale intreprinse de guvernul roman, reabilitarea onoa-
rei tuturor victimelor acestor actiuni, precum si reabilitarea conceptului
de lege.

Fara a se prejudicia in vreun fel orice alta cale care poate fi abordata
in evolutiile internationale viitoare si care ar putea duce efectiv la resta-
bilirea respectului datorat legii si la acorduri incheiate intre state, este o
chestiune de interes imediat gi general ca incalcarea flagranta a dreptu-
rilor omului gi a celor nationale, agsa cum sunt acestea garantate prin
tratate, sa fie verificata de o autoritate internationala.

2. In timpul Conferintei europene pentru reconstructie de la Paris (julie
1947), o delegatie de lideri politici si diplomati roméni a informat Confe-
rinta gi mai ales pe reprezentantii principalelor puteri occidentale ca,
contrar raspunsului oficial dat de guvernul Groza, poporul roméan este
foarte interesat de initiativa secretarului de stat american, pe care o
aproba din toata inima. Tarile din estul Europei sunt dornice, mai cu
seama, sa asiste la reabilitarea si reorganizarea economiei europene pe
baza unitara. Ele sunt constiente ca, datorita necesitatilor lor si a posibi-
litatilor lor de munca si productie, formeaza o parte integranta a acestei
economil europene. Ele sunt primele care deplang absurda linie de sepa-
ratie care taie Europa in doua si care izoleaza una de cealalta doua regiuni
ale continentului care sunt complementare din punct de vedere economic.
Acesta este motivul pentru care tarile est-europene doresc cu putere
consolidarea Europei occidentale aga cum o prevede politica americana.
Ele isi dau foarte bine seama ca, datorita fortei dovedite a principiului
precum §i a unitatii economice a Europei, care este un fapt, problema
Europei rasaritene se va pune in termeni practici atunci ¢ind Europa
apuseana gi ordinea europeana apuseana vor fi suficient consolidate.

In plus, delegatia rom4na amintita a pus la dispozitia Conferintei de
la Paris experti economisti in masura sa furnizeze informatii utile privi-
toare la economia romAneasca gi sa prezinte conditiile optime in care se
poate realiza integrarea {arii in economia europeana.
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Acestia sunt gata sa-gi reinnoiasca oferta astazi, cAnd Planul Marshall
se apropie de finalizare. Cu toate ca acest plan are in vedere numai
reabilitarea economiei tarilor vestice, el raméan increzatori §i convinsi ca,
daca planul reuseste, va veni, in mod necesar, randul Europei de est. Prin
urmare, ei considera ca este util ca de pe acum sa se declangeze activitatea
pregatitoare pentru o astfel de evolutie viitoare a Planului Marshall.

3. Considerentele de mai sus ne conduc la problema romaénilor exilati.
Acestia trebuie sa fie stransi laolalta, iar romanii cei mai activi gi mai
capabili trebuie sa fie organizati. Nu se pune problema sa se creeze un
guvern ,in exil“ (care, in conditiile gi imprejurarile actuale nu ar putea
sluji unui scop util), ci pur si simplu sa se realizeze o grupare a compatrio-
tilor nostri si sa se asigure colaborarea acestora sub conducerea unui
comitet a carui sarcinid va fi sd impiedice actiunea dispersatd si sa
faciliteze o activitate pozitiva gi utila. Aceasta activitate ar avea drept
scop, inainte de toate, sa pregateasca integrarea Roméniei de méine in
comunitatea natiunilor libere, pe baza principiului unei ordini generale a
legii, spre care tinde politica Statelor Unite ale Americii.

Se considera cd o atare activitate nu este incompatibila cu legea
ospitalitatii; din contra, in imprejurarile actuale aceasta lege poate stabili
noi legaturi de solidaritate intre cei care urmaresc acelasi scop.

Dl. Armour i-a spus d-lui Gafencu ca problema actiunii celei mai
adecvate pe care Statele Unite sa o intreprinda in legatura cu nerespecta-
rea drepturilor omului in Romania, aga cum o atesta procesul lui Maniu,
este o chestiune complicata, care cere o abordare atenta, dar ca Departa-
mentul o analizeaza sub aspectul posibilitatilor permise de Tratatul de
pace cu Romaénia.

Cat despre opiniile si propunerile d-lui Gafencu in legatura cu Planul
Marshall, dl. Armour a spus ca le considera foarte interesante si demne
de luat in seama. D1. Armour nu a comentat in nici un fel observatiile d-lui
Gafencu privind organizarea liderilor romani din exil.

Raspunzaind uneisolicitari a d-lui Gafencu cadl. Armour sa-1 primeasca
pe generalul Radescu, atunci cind acesta va fi la Washington, dl. Armour
a spus ca va fi incintat sa-l vada pe general.

57

1947 noiembrie 14-15, Paris. Motiune adoptata de cel de al
treilea Congres al Asociatiilor Romanilor din Strainatate in
care particiﬁantii gi-au propus sa actioneze pentru apararea
intereselor Roméaniei.

MOTIUNE a celui de al Treilea Congres
al Asociatiilor Roméanilor din Strainatate

Delegatii Asociatiilor Roménesti din Franta, Marea Britanie, Belgia,
Elvetia, Italia, reuniti in Congres la 14 gi 15 noiembrie la Paris (Sala Jean
Goujon), dupa ce au ascultat rapoartele privitoare la activitatea acestor
Asociatii, precum si expozeurile delegatilor veniti din Roménia si salutul
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adus de catre amicii t{arii noastre, tin in primul rand sa-si exprime
recunogtinta lor guvernului roman care a realizat marile reforme de atita
timp agteptate, a stiut si galvanizeze toate energiile natiunii pentru a
inldtura ruinele lasate de razboi si de pradaciunile fasciste i care conduce
Romania pe calea democratiei si progresului; saluta cu emotie curajul si
hotararea poporului nostru, care, la chemarea guvernului sau si intr-un
larg spirit de solidaritate nationala, a invins dificultatile datorate razbo-
iului si grelelor consecinte a doi ani consecutivi de seceta; felicitd tdnara
democratie romaneasca pentru vigilenta de care a dat dovada si pentru
energia cu care ea a pus in imposibilitate de a dauna pe oamenii care
condusi de interese egoiste s-au pus in serviciul fortelor dusmane din afara
pentru a rasturna prin violenta institutiile pe care romaénii i le-au dat in
mod liber.

Multumesc Uniunii Sovietice care dupa ce a contribuit intr-un fel
hotarator la eliberarea tarii noastre, la intoarcerea Transilvaniei la patria
muma §i la salvarea suveranitatii nationale, a acordat in mod generos
ajutorul si asistenta ei pentru reconstructia tarii; constata cu satisfactie
atagamentul pentru patria lor, a romanilor traind in strainatate, care in
toate imprejurarile au aparat prestigiul si interesele permanente ale
patriei; exprima recunostinta lor francezilor, belgienilor, elvetienilor si
italienilor care din prietenie dezinteresata au contribuit sa se intareasca
legaturile care unesc tara lor cu a noastra. Isi iau angajamentul si lucreze
cu forte indoite §i sa-gi uneasca si mai mult inca eforturile lor pentru a
apara prestigiul §i interesele RomaAniei; sa intiareasca prietenia dintre
patria lor si tarile in care traiesc, prietenie pecetluita in lupta comuna
contra fascismului gi gaj al unei paci durabile; sa combata actiunea nefasta
a adversarilor Romaniei, care, condusi de interese personale si de ura lor
fata dedemocratie, se fac agentii cercurilor reactionare internationale care
ardori sa poata din nou sa se amestece in afacerile interne ale tarii noastre;
sa denunte cu cea mai mare energie si fira oboseala, calomniile pe care
adversarii incearca sa le propage asupra tarii noastre, sa sustina ziarul
»L.a Roumanie Libre" purtatorul de cuvdnt al roméanilor patrioti care
traiesc in Franta, ziar nascut in lupta pentru eliberare si care a contribuit
in mod eficace la mentinerea prestigiului Romaniei si la a face cunoscuta
adevarata infatigare a patriei noastre; sa se uneasca in jurul Drapelului
National si sa coordoneze eforturile asociatiilor, punind in practica o
solidaritate reala intre coloniile rominesti, implinind o intensa munca de
informare §i aparind in acelagi timp interesele legitime ale compatriotilor
nogtri.

Traiasca Roménia Democratica,

Traiasca prietenia dintre popoare, garantie a unei paci durabile.

Votate in unanimitate
+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Ministerul Propagandei Nationale, Directia Propaganda,
dosar 60/1947-1948, f. 83-84.
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1947 noiembrie 17, Bucuresti. Raportul lui Rudolf E. Schoen-
feld, reprezentantui Statelor Unite ale Americii in Romaénia,
catre secretarul de stat al S.U.A., despre cariera politica a lu1
Gheorghe Tatarescu

THE FOREIGN SERVICE

OF THE

UNITED STATES OF AMERICA
CONFIDENTIAL

American Legation,

Bucharest, November 17, 1947

No. 95

SUBJECT: Dounfall of Gheorghe Tatarescu; Future of the Dissident National
Liberal Party

THE HONORABLE

THE SECRETARY OF STATE

WASHINGTON, D.C.

SIR:

Referring to my dispatch No. 76 dated November 11, 1947 reporting the
removal of Foreign Minister Gheorghe Tatarescu and three other cabinet
ministers belonging to his Dissident National Liberal Party, I have the
honor to submit the following further comments on this development.

Gheorghe Tatarescu, described by the imprisoned President of the
National Peasant Party, Mr. Iuliu Maniu, as the ,personification of Ru-
manian political immorality“ began his political career twenty — five years
ago as a deputy of the National Liberal Party of Constantin I. C. Bratianu
in the Rumanian Parliament. He became Undersecretary of Interior in
1923 a post he held for five years, and in 1931 was elected Secretary
General of the National Liberal Party. He was appointed Minister of
Industry in the same year and became Prime Minister in 1934. Tatarescu
held on to the premiership for three years and after his fall became Foreign
Minister in the cabinet of Patriarch Miron Cristea. He was a close associate
of former King Carol and was one of the latter’s principal assistants in
foisting a royal dictatorship upon the Rumanian people. He participated
in the adoption of an authoritarian constitution in 1938 and formed a new
political party with the resounding name of ,the Front of the National
Renaissance”, an act that brought about a complete break with the
National Liberal Party and the permanent split of that body into two
factions, although both remained devoted to the interests of the great
capitalists of Rumania. Tatarescu next served as Rumanian Minister to
France and in 1939 regained the premiership.

Tatarescu’s second term of office as Prime Minister was distinguished
by the alacrity with which he invited German troops into Rumania,
cooperated with the Nazis in every possible way, and ceded the northern
provinces of Bessarabia and Bucovina to the Soviet Union, at that time a
German partner, an act that did nothing to endear him to the Rumanian
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people. As regards Tatarescu’s collaboration with the Germans, about
which a great deal is likely to be heard during the next few months the
following excerpts from a letter he wrote to Fabricius, the German Minis-
ter in Bucharest, on May 28, 1940 may be of interest:

»,During the last few years Rumania has given obvious proof of its will
to entertain friendly relations with the German Reich animated by a spirit
of mutual understanding and based on active collaboration in all fields ...

In the very interest of the development of relations between the two
countries as well as in the common interest in preserving the peace in
Southeastern Europe by insuring for this region conditions favorable for
a serious and fruitful collaboration, Rumania believes it is entitled while
reiteratingits desire for peace as far asis compatible with its independence
and national unity, to bring to the attention of the Reich Government the
trouble which can be brought to this region by the menace constituted by
the military measures which are being taken on its frontiers (i.e. Red Army
maneuvers).

At the same time the Rumanian Government wishes to express its hope
of seeing enlarged the scope of a friendly collaboration with the Govern-
ment of the Reich”.

Despite the verbiage and double talk (which are typical for the man)
found in the above quotation, it has been fairly well established that
Tatarescu actively sought Nazi intervention in Rumania. Out of office
during the war, although the good graces of the Antonescu dictatorship
and its German masters, Tatarescu emerged again towards the end of the
German regime in Rumania in a last ditch attempt to get on the allied
bandwagon shortly before the August 23, 1944 coup d’etat which deposed
Antonescu and set up a coalition Government under General Sanatescu.
Tatarescu’s attempts to change his colors fooled no one and at the insis-
tence of Iuliu Maniu his name was inscribed on the local list of war
criminals, a place where Romanians of all shades of political opinion felt
it properly belonged.

Later when Tatarescu as a member of the Groza Government sought
to take credit for being a major contributor to the coup d’etat and the

armistice he was denounced by former Foreign Minister Grigore Nicules-
cu-Buzesti as follows:

»Mr. Maniu considers you responsible for the country’s disaster for the
following reasons:

1. For undermining Rumanian relations with Soviet Russia by dismis-
sing Nicolae Titulescu (Foreign Minister) from your Government when he
was on the point of signing a mutual assistance pact with the USSR;

2. For assuming responsibility together with former King Carol II for
establishing a dictatorial regime in Rumania;

3. For denouncing the British and French guarantees;

4. For changing the foreign policy of Rumania through the declaration
you made as President of the Council of Ministers on May 26, 1940 to the
German Minister in which you said you were ready to collaborate with the
Germans;
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5. For showing solidarity with Antonescu’s regime and for approving in
toto the ideological war against the Soviet Union by your presence at the
Chiginau festivals®.

Tatarescu was saved from the fate of Antonescu solely by the direct
intervention of the Soviet Union. The Russians presumably felt they
needed conservative window dressing in the puppet Government which
they established on March 6, 1945 headed by Dr. Petru Groza and picked
Tatarescu as Foreign Minister and Vice President of the Council of
Ministers, a man who was (1) an arch-conservative and representative of
the great wealth of Rumania, as personified by persons such as Nicolae
Malaxa, and (2) so thoroughly compromised by his past record that he must
perforce carry out orders to the letter. Tatarescu filled this role admirably
until the Soviets and their local Communist henchmen felt themselves
sufficiently strong in Rumania to dispense with such luxuries as Mr.
Tatarescu and his Dissident Liberal colleagues in the Cabinet.

Before entering the Government in 1945 and for a time thereafter,
Tatarescu renewed his warfare with his former party chief, the venerable
Constantin I.C. Bratianu for control on the National Liberal Party. While
Tatarescu was unable to achieve this end, he did succeed in attracting from
the Bratianu group a number of men who agreed with Tatarescu that the
only chance their class had of maintaining its wealth and its control of the
economic and financial life of the country was by cooperating with the
Soviet installed Government Tatarescu has never ceased to maintain that
his party as established after the war was the true ,National Liberal
Party“ and that the Bratianus and their adherents were the rebels. Be that
as it may, the split was complete with Tatarescu’s adherents recognized
as the National Liberal Party by the Government and as the ,Dissident*
or ,Tatarescu“ Liberal Party by everyone else.

Tatarescu until the present has been a strong leader of his party and
although the agent of such men as Malaxa, he managed party affairs in
his own way and without listening to any appreciable amount of advice.
Despite his lack of political scruples, Tatarescu is a man of considerable
intelligence and ability and his feat in remaining in the Groza Government
for almost three years was no mean accomplishment. Tatarescu by coope-
rating with the Communists and joining the ,Democratic Parties Bloc“
which forms the Government and which presented a consolidated electoral
ticket in the elections of November, 1946 managed to place his supporters
throughout the Government positions in low positions as well as high.
Members of his party occupied important cabinet posts including the
Ministry of National Economy until December 1946 and the Ministry of
Finance. These men in most cases were cast from the same mold as their
leader being equally unscrupulous but lacking his ability. The activities
of Finance Minister Alexandru Alexandrini were an open scandal and
others of the party were not much better.

Tatarescu and his Liberal colleagues felt they could slow down the
progress of the complete communization of Rumania and play a waiting
game with the Communists until the moment was opportune to overthrow
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them. To a minor extent they achieved some success in this and the
Communists claim, probably with some accuracy, that Alexandrini deli-
berately by his maladministration of his Ministry sabotaged the economic
and fiscal ,reforms“ they forced through Parliament. Tatarescu in his
dealings with diplomats representing countries outside of the Soviet orbit
was usually quite frank in stating the reasons (Soviet opposition) behind
his inability to meet their demands in his capacity as Foreign Minister
and quite bland in his assurances that were he, a free agent, he would
satisfy them immediately. He managed to keep on friendly official terms
with both the Soviet and the western powers and clearly endeavored to
give impression to the latter that he was working to resist the designs of
the Communists.

This attempt of the wealthy elements of Rumanian life to work with
the Communists and yet maintain their economic dictatorship of Rumania
was destined from the start to fail and it is certain that the Soviets never
intended to use Tatarescu for a moment more than was absolutely neces-
sary for their purposes. They cleverly lured Tatarescu into a trap in June
1947 by indicating dissatisfaction with the Government and approval of
Tatarescu. Upon receiving hints in this direction, Tatarescu prepared his
now famous ,Memorandum* which according to reliable sources he showed
to Soviet Ambassador Kavtaradze and possibly to Allied Control Commis-
sion Chairman, General Susaikov, before submitting it to his cabinet
colleagues. According to these sources this memorandum which constitu-
ted a strong attack on both the political and economic policies of the
Government was shown to the Soviet Ambassador who indicated to
Tatarescu that he approved it. The latter jubilantly proceeded to submit
it tothe Government and release it to the press with a considerable amount
of fanfare. He soon discovered the trap into which he had been lured and
from that moment his position was so hopelessly compromised that his
downfall became merely a question of time.

The ostensible excuse for the ousting of Tatarescu was the ,revelation“
of Foreign Office leakages during the course of the recently concluded trial
of Mr. Iuliu Maniu and his associates. The precision with which his
resignation was secured, the rapidity of the purge of his adherents from
QGovernmoent office, and the uniformity of the press attacks on Mr. Tdtdre-
scu all show clearly that this demarche was prepared long in advance and
was putinto action when a favorable moment arose. The purge of Dissident
Liberals from all phases of public life is still continuing and extends down
to the most petty officeholders in the provincial, municipal, and central
governments. The press for November 16 announced the dismissal of all
Dissident Liberal deputies from offices in parliamentary committees al-
though the ultimate fate of the deputies themselves is still unknown.

There has been an attempt by certain deputies led by former Minister
of National Economy Bejan to repudiate Tatarescu and remain members
of the Government bloc but the tone of the Communist press indicates that
this will not be acceptable to the Government. Furthermore, Tatarescu's
paper DRAPELUL has reported no serious split in the party and it is
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entirely possible that Bejan's activities have been carried out with the
consent of Mr. Tatdrescu himself. Local observers feel that the Dissident
Liberal Party was so completely the personal group of Tatarescu that there
is little likelihood of its remaining together under the leadership of anyone
else.

The Legation has been informed by several reliable sources that the
Rumanian Government intends to prosecute Tatarescu and that his will
be the next big trial. The Legation’s informants believe that the Gover-
nment will postpone the dissolution of the National Liberal (Bratianu)
Party and the Independent Socialist Party of Titel Petrescu until after the
trial of Mr. Tatarescu. These two parties had reportedly been scheduled
for liquidation and their leaders for arrest following the Government’s
successful destruction of the National Peasant Party and its leadership.
In Tatarescu’s case it is unlikely that the Government will have to go to
its usual length in trumping up false charges against the accused since
Tatarescu’'s long career seems to offer ample ground for prosecution.
Tatarescu has already been reported under local arrest since his resig-
nation.

The future of Tatarescu’s associates is unclear. Some to save their skins
undoubtedly will endeavor to remain in the Government’s good graces
although it should by now be apparent that there is no safety in coopera-
ting with the Communists who have followed the practice of using such
people for their own ends for a while and eventually destroying them. Some
may return to the National Liberal Party under the leadership of Bratia-
nus. Tatarescu has announced through his paper that his party now is
officially in ,opposition“ to the Government but such opposition seems
destined for a short life in present day Rumania and the statement
probably was merely a parting attempt by Tatarescu to attract public
opinion to his side.

The downfall of Tatarescu and his party marks the end of the attempt
of Rumanian capital to work with Communism, as they had with the royal
dictatorship of King Carol and the Nazi regime of Marshal Antonescu. The
wealthy bankers and industrialists, whom Tatarescu represented have
now lost what little chance they formerly had of saving some of their wealth
and influence and it seems likely that the progress of complete communi-
zation of Rumania will now be accelerated and will come into being without
any further organized opposition.

Respectfully yours,
Rudolf E. Schoenfeld

+

Arhivele Statului Bucuregti, colectia Microfilme SUA, rola nr. 666, cadrele 587-593; The
National Archives of the United States, Washington D.C., Department of State, R.G. 59, Roll
9, Division of European Affairs, 1946-1949.
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Traducere

CONFIDENTIAL

Legatia americana
Bucuresti, 17 noiembrie 1947

SUBIECT: Caderea lui Gheorghe Tatarescu; Viitorul partidului National
Liberal dizident.

SECRETARULUI DE STAT
WASHINGTON, D.C.

EXCELENTA,

Referitor la trimiterea mea nr. 76 datata 11 noiembrie 1947, in legatura
cu indepartarea ministrului de externe Gheorghe Tatarescu si a altor trei
minigtri, membri ai Partidului National Liberal dizident, am onoarea sa
supun atentiei dvs. comentariile ce urmeaza asupra acestor evenimente.

Gheorghe Tatarescu, descris de d-1 Iuliu Maniu, presedintele arestat al
Partidului National-Taranesc, ca ,personificarea imoralitatii politice ro-
méinesti“ si-a inceput cariera politica acum douazeci si cinci de ani, ca
deputat al Partidului National Liberal al lui Constantin I.C. Bratianu in
Parlamentul roman. in 1923 a devenit subsecretar la interne, post pe care
1-a detinut cinci ani, iar in 1931 a fost ales secretar general al Partidului
National Liberal. in acelasi an a fost numit ministru al industriei, iar in
1934 a devenit prim-ministru. Tatarescu s-a mentinut in acest post timp
de trei ani, iar dupa cadere a devenit ministru de externe in guvernul
Patriarhului Miron Cristea. A fost un apropiat al fostului rege Carol si
unul dintre sprijinitorii principali ai acestuia in impunerea dictaturii
regale in Romania. A participat in 1938 la adoptarea unei constitutii
autoritare si a format un nou partid politic cu rasunatorul nume de ,,Front
al Renasterii Nationale“, ceea ce a provocat ruperea completa de Partidul
National Liberal gi permanenta scindare a acestuia in doua grupari, desi
ambele au rimas devotate intereselor marilor capitalisti romani. Tatares-
cu a lucrat apoi ca ministru al Romaéniei in Franta, iar in 1939 a redevenit
prim-ministru. Cel de-al doilea mandat de premier al lui Tatarescu s-a
remarcat prin zelul cu care el a chemat trupele germane in Romania, a
cooperat in toate modurile posibile cu nazistii si a cedat provinciile din
nord, Basarabia si Bucovina, Uniunii Sovietice, care la acea vreme era
partenera a Germaniei, act care nu a fost deloc in masura sa-I faca iubit
de poporul romén. Cat priveste colaborarea lui Tatdrescu cu germanii,
despre care e probabil si se audd mai multe in urmatoarele cateva luni,
pot prezenta interes urmatoarele fragmente dintr-o scrisoare pe care el a
adresat-o la 28 mai 1940 lui Fabricius, ministrul german de la Bucuregti:

,In ultimii cativa ani Romania a dat dovezi clare ca doreste si intretina
relatii amicale cu Reich-ul german, animate de un spirit de intelegere
reciproca si bazate pe colaborarea activa in toate domeniile...
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In interesul dezvoltarii relatiilor dintre cele doua tiri, precum i in
interesul ambelor parti de a mentine pacea in sud-estul Europei prin
asigurarea, pentru aceasta zona, a unor conditii favorabile unei colaborari
serioase gi fructuoase, Romania considera ca este indreptatita ca, reafir-
mandu-si dorinta de pace atita timp cAt aceasta este compatibila cu
independenta si unitatea sa, sa atraga aten{ia Reich-ului german asupra
prejudiciului pe care il poate provoca in aceasta zona amenintarea pe care
o constituie masurile militare ce se iau la frontierele sale (i.e. manevrele
Armatei Rogii).

fn acelasi timp, guvernul roman doreste si-si exprime speranta in
largirea orizontului unei colaborari amicale cu guvernul Reich-ului‘.

n ciuda vorbariei i a spuselor cu doua intelesuri (tipice pentru acest
om) pe care le putem constata in citatul de mai sus, s-a stabilit foarte exact
ca Tatarescu a vizat in mod activ interventia nazista in Roménia. Fara
post in timpul razboiului, desi in gratiile dictaturii lui Antonescu si ale
stapanilor sai germani, Tatarescu a ridicat din nou capul spre sfargitul
regimului german in Roménia, intr-o ultima tentativa disperata de a se
da de partea aliatilor cu putin inainte de lovitura de stat din 23 august
1944, care l-a inlaturat pe Antonescu §i a dus la instalarea unui guvern
de coalitie condus de generalul Sanatescu. Incercirile lui Tatirescu de a-gi
schimba culoarea nu au pacalit pe nimeni si la insistenta lui Iuliu Maniu
numele sau a fost inscris pe lista locala de criminali de razboi, roménii de
toate nuantele politice considerand ca acesta este locul ce i se potriveste
cel mai bine.

Ulterior, cAnd Tatarescu, in postura de membru al cabinetului Groza a
cdutat sa convinga ca a avut o contributie majora la lovitura de stat si la
armistitiu, el a fost denuntat de fostul ministru de externe Grigore Nicu-
lescu-Buzesti in urmatorii termeni:

»-D-1 Maniu va socoteste raspunzator pentru dezastrul tarii din ur-
matoarele motive:

1. Ati subminat relatiile Roméniei cu Rusia Sovietica, demitdndu-l pe
Nicolae Titulescu (ministrul de externe) din guvernul dvs., atunci cind
acesta era pe punctul de a se semna un pact de asistentd mutuala cu URSS;

2. impreuni cu fostul rege Carol al Il-lea purtati rispunderea pentru
instalarea unui regim dictatorial in Roménia;

3. Ati denuntat garantiile britanice si franceze;

4. Ati schimbat cursul politicii externe roménesti prin declaratia pe
care ati facut-o ministrului german la 26 mai 1940 in calitate de presedinte
al Consiliului de Minigtri, in care ati aratat ca sunteti gata sa colaborati
cu germanii;

5. Ati manifestat solidaritate cu regimul lui Antonescu si a{i aprobat
in toto razboiul ideologic impotriva Uniunii Sovietice, prin prezenta dvs.
la festivalurile de la Chiginau®“.

Numai interventia directa a Uniunii Sovietice 1-a salvat pe Tatarescu
de soarta lui Antonescu. E de presupus ca rusii s-au gindit ca au nevoie
de un element de decor conservator in guvernul-marioneta pe care l-au
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instalat 1a 6 martie 1945, guvern condus de dr. Petru Groza, si l-au ales
pentru postul de ministru de externe si vicepregedinte al Consiliului de
Minigtri pe Tatarescu, un om care este (1)arhi-conservator si exponent al
marilor averi din Romania personificate prin oameni de felul lui Nicolae
Malaxa, si (2) atat de grav compromis prin trecutul siu incat, vrand-ne-
vrand, e nevoit sa execute ordinele intocmai. Tatarescu s-a achitat admi-
rabil de acest rol, piAna in momentul in care sovieticii §i acolitii lor
comunisti locali s-au simtit suficient de puternici in Romania pentru a se
dispensa de accesorii de lux precum d-l1 Tatarescu si colegii lui liberali
dizidenti din guvern.

Inainte de a intra in guvern in 1945 si un timp dupa aceea, Tatérescu
si-a reluat conflictul cu fostul gef al partidului sau, venerabilul Constantin
I.C. Bratianu, pentru controlul asupra Partidului National Liberal. Cu
toate ca nu gi-a putut atinge acest scop, el a reusit totusi sa atraga din
gruparea lui Bratianu un numar de oameni care au fost de acord cu
Tatarescu in sensul ca singura gansa pe care clasa acestora o are pentru
a-gi mentine bogatia si controlul asupra vietii economice si financiare a
tarii este cooperarea cu guvernul instalat de sovietici. Tatarescu nu a
incetat niciodata sa sustina cad partidul lui, agsa cum a fost el organizat
dupa razboi, este adevaratul ,,Partid National Liberal” si ca Bratienii gi
acolitii lor sunt nigte rebeli. Oricum, ruptura a devenit definitiva atunci
cand adeptii lui Tatarescu au fost recunoscuti de guvern ca fiind Partidul
National Liberal, iar toti ceilalti i-au considerat ca Partidul Liberal ,al lui
Tatarescu“ sau ,dizident”.

Pana in prezent Tatarescu a fost un puternic lider de partid si, cu toate
cd este exponentul unor oameni precum Malaxa, el a condus afacerile
partidului in felul sau propriu si fara sa tina seama de nici un sfat, oricat
de important. Cu toata lipsa sa de scrupule politice, Tatarescu este un om
cu o inteligenta si abilitate deosebite si dibacia cu care s-a mentinut in
guvernul Groza aproape trei ani nu e un fapt minor. Cooperiand cu
comunigtii si intrand in ,Blocul Partidelor Democratice” care formeaza
guvernul si care, la alegerile din noiembrie 1946, a prezentat o platforma
electorala consolidata, a izbutit si-si plaseze suporterii peste tot in guvern,
atat in posturi marunte, cat si in pozitii inalte. Membrii partidului sau au
ocupat in guvern posturi importante, inclusiv cel de ministru al economiei
nationale pAna in decembrie 1946 si cel de ministru de finante. In majori-
tatea cazurilor acesti oameni sunt din acelagi aluat cu liderul lor, la fel de
lipsiti de scrupule, dar lipsiti de abilitatea lui. Activitatea ministrului de
finante Alexandru Alexandrini a fost un scandal notoriu, iar altii din
partid nu au fost nici ei mai buni.

Tatarescu si colegii sai liberali au crezut ca pot incetini evolutia comu-
nizarii totale in RomAnia gi aujucat cu comunistii un joc al agteptarii, pina
la momentul oportun pentru rasturnarea acestora. intr-o mica misura au
si obtinut unele succese, iar comunistii sustin, probabil cu oarecare exac-
titate, ca in mod deliberat, prin administrarea defectuoasa a ministerului,
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Alexandrini a sabotat ,reformele“ economice si fiscale pe care ei le treceau
prin Parlament.

In tratativele sale cu diplomati reprezentand tari din afara orbitei
sovietice, Tatarescu arata cu franchete motivele (opozitia sovieticilor) care
il puneau in imposibilitatea de a satisface solicitarile acestora in calitate
de ministru de externe, asigurandu-i insa ca el, Tatarescu, le-ar satisface
de indata ca diplomat liber. El a reusit sa se mentina in termeni amicali
atat cu sovieticii, cat si cu puterile occidentale si s-a straduit in mod clar
sa dea acestora din urma impresia ca actioneaza pentru a rezista planu-
rilor comunisgtilor.

Aceasta incercare a elementelor avute din Romania de a conlucra cu
comunigtii i de a-gi pastra, in acelagi timp, dictatura economica asupra
Romaniei, a fost de 1a bun inceput sortita esecului si e sigur ca sovieticii
nu au avut niciodata de giand sa-1 foloseasca pe Tatarescu mai mult decat
era absolut necesar pentru scopurile lor. Ei l-au atras cu abilitate intr-o
capcana in iunie 1947, manifestdndu-gi nemulfumirea in legatura cu
guvernul si dindu-i dreptate. Primind aceste semnale, Tatarescu a redac-
tat acel de-acum vestit ,Memoriu“ pe care, potrivit unor surse de incredere,
l-a aratat ambasadorului sovietic Kavtaradze i, probabil, pregedintelui
Comisiei Aliate de Control, generalul Susaikov, inainte de a-l1 aduce la
cunostinta colegilor sai din cabinet. Potrivit acestor surse, acest memoriu,
care constituie un puternic atac la adresa strategiei politice si economice
a guvernului, i-a fost prezentat ambasadorului sovietic, care i-a aratat lui
Tatarescu ca este de acord cu el. Acesta, jubildnd, l-a supus atentiei
guvernului sil-a incredintat presei cu mare tam-tam. fn curand el ainteles
in ce capcana fusese tarat si din acel moment pozitia sa a fost atat de
iremediabil compromisa, incit prabusirea lui a devenit doar o chestiune
de timp.

Scuza oficiala pentru indepartarea lui Tatarescu a constituit-o ,revela-
tia“ pierderilor de informatii de la Ministerul de Externe in cursul recent
incheiatului proces al lui Maniu gi al partenerilor sai. Precizia cu care i
s-a asigurat demisia, rapiditatea cu care au fost epurati din guvern adeptii
sai si unanimitatea atacurilor presei impotriva d-lui Tatarescu — toate
indica foarte limpede ca acest demers a fost pregatit cu mult timp inainte
si a fost pus in practica atunci cind a sosit momentul prielnic. Epurarea
liberalilor dizidenti din toate sectoarele vietii politice continua si acum st
se extinde pana la cel mai marunt functionar din administratiile provin-
ciale, municipale si centrale. Presa din 16 noiembrie a anuntat demiterea
tuturor deputatilor liberali dizidenti din posturile lor din comitetele par-
lamentare, degi nu se stie inca nimic despre soarta deputatilor ingigi.

A existat o tentativd a unor deputati condusi de fostul ministru al
economiei nationale, Bejan, de a-1 repudia pe Tatdrescu i de a riméne
membri ai blocului guvernamental, dar tonul presei comuniste indica
faptul ca guvernul nu va accepta aceasta. Mai mult decat atét, ziarul lui
Tatarescu, DRAPELUL, a declarat ci in partid nu s-a produs nici o

275



scindare majora i este pe deplin posibil ca actiunile lui Bejan sa se fi
derulat cu consimtadméantul d-lui Tatarescu insugi.

Observatorii locali considera ca Partidul Liberal dizident este atit pe
deplin o grupare personala a lui Tatarescu, incit este foarte putin probabil
ca acesta se va mentine sub conducerea oricui altcuiva.

Legatia a fost informata de ciAteva surse demne de incredere ca guver-
nul roméan intentioneaza sa il aduca in justitie pe Tatarescu si ca urmato-
rul mare proces va fi al lui. Informatorii legatiei sunt de parere ci guvernul
va améina dizolvarea Partidului National Liberal (Bratianu) si a Partidu-
lui Socialist Independent al lui Titel Petrescu pana dupa procesul d-lui
Tatarescu. Se sustine ca lichidarea acestor doua partide si arestarea
liderilor lor a fost programata dupa ce guvernul a reusit sa distruga
Partidul National-Taranesc si pe conducatorii acestuia. In cazul lui
Tatarescu este de presupus ca guvernul nu va trebui si mearga atat de
departe ca de obicei cu masluirea unor acuzatii false impotriva inculpatu-
lui, cdci lunga cariera a lui Tatarescu pare sa ofere o baza ampla pentru
inculpare. S-a anuntat deja ca Tatarescu se afla in arest la domiciliu de la
demisia sa.

Viitorul partenerilor lui Tatarescu este incert. Fara indoiala, pentru
a-gi salva pielea, unii se vor stridui sa raméana in gratiile guvernului, degi
ar trebui sa le fie de-acum clar ca nu e nici o siguranta in colaborarea cu
comunigtii, care au intrebuintat aceasta practicad de a folosi o vreme
oamenii pentru scopurile lor, distrugindu-i apoi. Altii poate ca vor reveni
la Partidul National Liberal condus de Bratianu. Tatarescu a anuntat in
ziarul sau ca acum partidul sau este in mod oficial in opozitie fata de
.guvern, dar in Rom4nia de azi o astfel de opozitie pare sa fie sortita unei
existente scurte, iar declaratia a fost probabil doar o ultima incercare a lui
Tatarescu de a atrage opinia publica de partea sa.

Caderea lui Tatarescu si partidului lui marcheaza finalul tentativelor
capitalului romén de a conlucra cu comunismul agsa cum o fiacuse cu
dictatura regelui Carol si cu regimul pro-nazist al maregalului Antonescu.
Bancherii siindustriasii avuti pe care i-a reprezentat Tatarescu au pierdut
acum toate sansele, oricit de mici, pe care le-au avut inainte, de a-gi salva
bogatia si influenta, si se pare ca procesul de comunizare completa a
Romaéniei va fi acum accelerat si se va desfagura fara nici o opozitie
organizata.

Cu respect, al dvs.,
Rudolf E. Schoenfeld
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1947 noiembrie 25, Bucuregti. Comunicat asupra convorbi-
rilor dintre delegatiile guvernamentale ale Ungariei 5i Roma-
niei.

In urma convorbirilor dintre delegatia guvernamentalid maghiari si
guvernul romén s-a dat urmatorul:

COMUNICAT

In zilele de 23-24-25 noiembrie 1947, delegatia guvernului ungar, sub
conducerea d-lui prim-ministru Lajos Dinnyes, a facut o vizita in Capitala
Romaniei, raspunzand invitatiei guvernului roman.

Membrii delegatiei maghiare au avut cu membrii guvernului roman
convorbiri care au decurs intr-un spirit de intelegere reciproca si cordiali-
tate.

Animati de dorinta de a pazi pacea, independenta si suveranitatea
nationala a celor doud popoare fata de tendintele imperialiste i de
incercarile de a sprijini renasterea imperialismului german, reprezentan-
tii celor doua guverne au constatat ca pacea poate fi aparata numai prin
concentrarea fortelor tarilor democrate si iubitoare de pace, si au convenit
ca in viitorul apropiat sa aiba loc convorbiri in vederea incheierii unui
tratat de prietenie, de colaborare si asistenta mutuala.

In ziua de 25 noiembrie, dl. dr. Gyula Ortutay, ministrul ungar al
cultelor si instructiunii publice, pe de o parte si dl. Octav Livezeanu,
ministrul roméan al informatiilor, pe de alta parte au semnat acordul
cultural romano-ungar, menit sa asigure dezvoltarea schimburilor cultu-
rale §i cunoagterea reciproca intre cele doua popoare si a regimurilor lor
democrate, in spiritul de strinsa prietenie care insufleteste cele doua
popoare si guvernele lor.

+
,Scanteia”, nr. 986, din 26 noiembrie 1947.
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1947 noiembrie, Bucuresti. Nota informativa a Serviciului
de Informatii al Armatei privind starea de spirit a populatiei
in timpul procesului Partidului National — Taranesc.

STAREA DE SPIRIT A POPULATIEI CIVILE PE REGIUNI
REGIUNEA I-a:
Campanie intensa de zvonuri, in special in Ardeal, ca Maniu este o
victima si procesul o inscenare.
n zona granicereasca Orgova-Caransebes-Lugoj-Bozova, stare de spi-
rit rea. Se semnealeaza agitatori. Aici populatia are un mare procent de
oameni inarmati. fn Oltenia stare de spirit superioara Banatului.
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REGIUNEA a Ill-a:

in general indiferenta la sate. Nu se semnaleazi manifestiri negative.
Acolo unde se duce o munca de lamurire, {aranii manifesteaza pentru
condamnare. La orage — comentarii si surprindere in legatura cu continu-
tul actului de acuzare. Rezultat pozitiv.

REGIUNEA a IV-a:

Surprindere in legatura cu inceperea procesului, deoarece se conta pe
o mistificare. Grupuri de t{arani prin gari gi trenuri spun sa se termine
odata cu astia, cum s-a terminat si cu Antonescu.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedinfia Consiliului de Ministri - Serviciul Special de
Informatii, Dosare generale, dosar 4/ 1937 - 1947, f. 323.
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1947 decembrie 21, Bucuresti. Comunicat asupra vizitei
delegatiei guvernamentale a Iugoslaviei in Romania.

Delegatia guvernului iugoslav in frunte cu presedintele Consiliului de
Ministri, maregalul Iugoslaviei Iosip Broz Tito, a vizitat in zilele de 17, 18,
si 19 decembrie 1947 Romania vecina si prietena.

Cu aceasta ocazie, delegatiile ambelor guverne au dus tratative asupra
problemelor economice, culturale si politice, intr-un spirit de prietenie,
cordialitate gi deplina intelegere reciproca.

La intrevederea comuna din Bucuresti, cele doua delegatii au cazut de
acord asupra unui tratat de prietenie, colaborare si asistentd mutuala,
aducand astfel inca o contributie insemnata la cauza pacii gi democratiei
in aceasta parte a Europei.

Tratatul a fost semnat:

din partea Republicii Federative Populare lugoslave, de presedintele
Consiliului de Ministri, maresalul Iugoslaviei Iosip Broz Tito;

iar din partea Regatului Roméaniei. de presedintele Consiliului de
Ministri, dr. Petru Groza.

Tratatul de prietenie, colaborare si asistenta mutuala incheiat intre
cele doua tari a pornit pe drumul unei colaborari reciproce, trainice si
multilaterale.

Tratatul confirma ca poporul roméan, dupa ce a lichidat cu acele clici
reactionare care in trecut l-au oprimat si l-au impins in nenorociri si
aventuri razboinice — a adus o contributie insemnata la victoria impotriva
Germaniei hitleriste si s-a angajat cu hotdrire pe drumul democratiei,
pacii gi progresului.

Ambele delegatii au constatat o deplina intelegere a celor doua guverne
si dorinta de colaborare in toate problemele esentiale de politica interna-
tionala. Cel mai bun raspuns dat clicilor imperialiste atitatoare la razboi
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din unele tari este munca neobosita si permanenta pentru construirea si
adincirea prieteniei reciproce i a unei apropieri cat mai stranse.

De asemenea, ele si-au exprimat perfecta identitate de vederi asupra
faptului ca cea mai strinsa alianta cu U.R.S.S. si tarile cu regimuri de
democratie popularai este garantia independentei si dezvoltarii lor pasni-
ce.

Ambele delegatii s-au declarat de acord de a intretine relatii de priete-
nie cu toate statele care le respecta independenta si libertatea.

Delegatia guvernului iugoslav a cazut de acord cu reprezentantii gu-
vernului romin asupra necesitatii unei colaborari stranse pe terenul
economic, in folosul ambelor popoare.

Colaborarea din ce in ce mai strinsa pe taramul politic, economic si
cultural va contribui si mai mult la intarirea relatiilor dintre tarile vecine
sila consolidarea gi apararea pacii in lume, pentru bunastarea si inflorirea
poporului romén si popoarelor iugoslave.

*
,Scanteia“ nr. 1006, din 21 decembrie 1947
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1947 decembrie 22, Bucuresti. Raport privind ideologia si
programul Partidului National-Liberal (Petre Bejan).

Grupul parlamentar — impreuna cu comitetul de conducere al Partidu-
lui National-Liberal — s-a intrunit sub presedintia d-lui Petre Bejan, vineri
19 decembrie crt., orele 11 dim., la locuinta d-sale.

S-a luat in discutie proiectul de program prezentat de presedintele
comitetului de conducere al partidului. Dupa ample dezbateri s-a hotarat
ca o comisiune speciald, compusa din membri ai grupului parlamentar, sa
dea o forma definitiva acestui program. Comisiunea pentru definitivarea
programului s-a intrunit in aceeasi zi la orele 19, si a fixat textul progra-
mului. Duminica, 21 decembrie crt., 1a orele 10 dim., s-a intrunit comitetul
de conducere, sub presedintia d-lui Petre Bejan, acasa la d-sa. Sedinta a
continuat si dupa-amiaza, ludnd parte si alti fruntasi ai partidului. S-a
dat forma definitiva programului prezentat de comisiune, care a fost apoi
aprobat de comitetul de conducere al partidului, in textul publicat mai jos.

Imediat dupa vacanta grupul parlamentar va desemna comisiunile care
vor dezvolta acest program pentru fiecare specialitate.

IDEI GENERALE

Ultimul razboi a adus, cum era i firesc, pierderea - prin distrugere sau
consumatie anormala — a unor mari patrimonii §i unor mari cantitati de
bunuri de care s-a resimtit economia tuturor popoarelor.

in acelagi timp milioane de oameni au fost sustrasi de la munca lor
obignuita, fiind indrumati catre productia de razboi — in timp ce alte
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milioane de oameni, printre care chiar specialisti si muncitori rutinati, au
fost trimisi pe cAmpiile de lupta.

Odata razboiul terminat, instalatiile distruse, deteriorate sau uzate —
ca si milioane de oameni pieriti sau deveniti incapabili de munca, precum
si dezorganizarea inerenta trecerii de la starea de razboi la starea de pace
— au fost tot atdtea obstacole in calea refacerii economice, impiedicadnd
reluarea normala a muncii si a productiei.

Nu este deci de mirare ca lipsa sau imputinarea mijloacelor de trai s-a
resimtit pretutindeniin lume, de la tarile transformate in cAimp de batalie,
pana la tarile cele mai indepartate, care au putut parea unora neatinse de
urmarile razboiului.

De aceste lipsuri au suferit mai ales masele populare — adica tocmai
acelea care au dus in primul rand greul razboiului si au plitit cea mai
mare contributie de singe si de viata.

Razboiul a produs, prin sacrificiile si suferintele provocate, framantari
aceloragi mase populare, animate de noi nazuinte si de noi idealuri.

Aceste mase — odata cu contributia lor la munca - si-au cerut dreptul
la o viata mai buna si, in acelasi timp, rasplata muncii §i a meritului lor.

Ele au cerut dreptul la o viata demna si la un rol social si politic la
inaltimea contributiei lor la existenta societatii omenesti.

Trebuie sa recunoastem ca — in afara de U.R.S.S,, temeiurile acestei
societati, la noi gi aiurea, de substanta capitalisto-individualista, n-au
putut face fata pana astazi decit intr-o slaba masura acestor noi probleme
ridicate de lipsurile aduse de razboi, precum si de noile aspiratii indrepta-
tite ale celor ce au contribuit, prin sacrificiul lor, la cistigarea razboiului.

Capitalismul gi-a exercitat intr-o masura oarecare functiunile sale de
productie, dar fara un plan si un ideal bine stabilit.

Egoismul inerent sistemului de natura individualista, dar mai ales
imperfectiunea acestui sistem — cidnd este vorba de circulatia si distribui-
rea bunurilor — nu a putut satisface nevoile si cererile juste ale maselor
populare.

Unele incercari de nationalizari sau de aplicare a unor planuri de
asigurdri sociale, in diverse (ari s-au dovedit simple paleative, adesea
inaplicabile in cadrul fixat si de imposibilitatea de a rezolva problemele
propuse.

Aceste consecinte inevitabile ale razboiului si — de altfel ale evolutiei
normale omenesti, care merge mereu inainte fara posibilitate de intoarce-
re — au fost intrevazute de cidtre conducerea P.N.L. inca din primavara
anului 1944.

Sub imboldul acestor adevaruri imperative si convingeri s-a semnat
pactul din mai 1944 cu partidele de stanga — pact care pentru prima data
punea problema refacerii tarii pe baze noi.

Mai tarziu, in decembrie 1944, cu ocazia intrunirii de la Giurgiu, aceste
principii au fost dezvoltate si au luat forma unui program.
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Noi adaptiri si conturari programatice au fost avute in vedere imediat dupa
constituirea guvernului democratic din 6 martie 1945 — pe temeiul carora
P.N.L. a colaborat cu acest guvern la marile reforme agrare i muncitoresti.

Congresul P.N.L. de la 1 iulie 1945 a consfintit definitiv aceste noi
principii ale programului nostru, care au stat la baza contributiei noastre
la guvernare, precum si la colaborarea pentru alcatuirea platformei pro-
gram cu care B.P.D. s-a prezentat in alegerile de la 19 noiembrie 1946.

Astazi in lumina experientelor facute atdt pe teren economic cat si
social — fata de aspectul acestor probleme in toate tarile din lume — nu mai
poate fi vorba de o adaptare a programului, ci de o asezare noud pe temeiul
unor noi principii ce se impun atentiei noastre, cu scopul de a da o noua
baza i un nou inteles ideologiei si programului partidului nostru.

IDEOLOGIA P.N.L.

Dreptul la viata. Contributia la munca. Rasplata meritului

Fiecare traieste — Fiecare muncegte — Fiecare isi primeste rasplata.

Acestea sunt lozincile Partidului National-Liberal. Ele pornesc de la
urmatoarele constatari si convingeri:

Principiile noii societati omenesti

O societate umana, prin sistemul economic pe care-1 practica si prin
principiile de munca si de etica pe care se intemeiaza — trebuie sa fie astfel
alcatuita pentru a putea asigura fiecaruia din membrii sai o viata demna,
morala si prospera.

Acest drept la viata nu-1 are numai cel ce poate munci i aduce, prin
capacitatea sa, o contributie mai mare sau mai mica societatii omenesti
din care face parte, ci acest drept 1l are fiecare din semenii sii — fle ca e
mai putin inzestrat de natura, fie ca este in imposibilitatea de a aduce
contributia sa de munca.

Totusi, orice om valid — capabil de a munci - trebuie sa contribuie prin
munca sa la propasirea societatii omenesti din care face parte.

Problema proprietatii

In ce priveste problema proprietitii, intr-o asemenea societate care
trebuie sa fie organizata pe principii de dreptate si de egalitate fata de toti,
pentru a inceta in mod definitiv lupta celor mici si lipsiti de a-si ob{ine un
drept de proprietate prin exproprieri, precum si tendinta celor mari si
puternici de a acumula si mari dreptul lor de proprietate — straingandu-1
in cateva maini, prin nimic indreptatite a-1 detine — P.N.L. accepta ca scop
final, drept si eficient pentru dezvoltarea societatii umane — principiul
proprietatii sociale.

Dar alaturi de proprietatea sociala care va corespunde stadiului de
dezvoltare economicd a tarii noastre, trebuie ment{inuti proprietatea
individuala, fructul muncii si meritului omenesc.
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Pentru aceleasi motive si in acelasi scop al fructificarii sfortarilor
omenesti in folosul tuturor si al fiecaruia, P.N.L. accepta principiul capi-
talului public, social, in afara economiilor provenite din munca proprie si
a capitalului necesar proprietatii ramasa individuala.

Acestea sunt telurile de atins in dezvoltarea evolutiei unei societati
umane. Mersul catre aceste t{eluri trebuie parcurs tinind seama de pastra-
rea patrimoniului economic, de specificul roménesc, in aplicarea celor mai
potrivite formule, si in general de specificul romanesc in aplicarea meto-
delor.

Trecerea de la un sistem la altul nu se poate face fara anumite
zdruncinari, dar ele trebuie sa asigure minimum de pierderi pentru
ecomonia romineasca. Tot astfel, formele de organizare la care vom ajunge
trebuie sa corespunda calitatilor, spiritului si sufletului poporului roma-
nesc.

Rolul individului

Daca este drept ca aceste mari atribute ale puterii economice, sociale
si politice, cum sunt proprietatea si capitalul, sa poata fi puse la indeména
tuturor §i sa fie folosite de toti, nu mai putin trebuie sa dam insa indivi-
dului partea sa de contributie la progresul societatii omenesti.

Cu alte cuvinte, izvoarele bunurilor gi folosinta lor sa fie ale tuturor,
dar fiecare sa poata contribui liber, in masura capacitatii sale la fructifi-
carea acestor posibilitati in folosul tuturor si in folosul fiecaruia.

Rezultatele muncii colective, lucrdnd dupa aceleasi criterii i dupa
acelagi program, sunt si din punct de vedere tehnic, maxime. Sfortarea
comuna, dupa norme comune si in directii comune, poate da cele mai bune
rezultate. Dar nu este mai putin adevarat ca oamenii nu sunt egali in
calitatile gi capacitatea lor. Trebuie sa aplicam un asemenea sistem
economic si social pentru a putea beneficia de gindirea, conceptia, initia-
tiva, creatia si de actiunea proprie a fiecarui individ asa cum a fost dotat
de natura. Nu numai atit, dar trebuie sa stimulam aceste calitati ale
individului prin libertatea muncii lui si prin acordarea unui surplus — dupa
meritul sau.

Organizarea societatii omenesti

Societatea omeneasca ale caror principii le aratam mai sus va fi
organizata astfel:

Proprietatea individuala la orase si la sate isi va exercita functiunea sa
de asigurare a vietii individului si familiei sale cu garantarea dreptului
de mostenire, fiind si un stimulent pentru initiativa si spiritul de creatie
al omului.

Proprietatea taraneasca in special va fi mentinuta si intarita in toate
functiunile ei gospodaresti, economice si sociale.

Proprietatea sociald s-ar exploata sub administratia si planificarea
statului de catre asociatii sau cooperative de productie, fructificind in
deplina libertate cota de proprietate sociala care i s-ar da in sarcina i in
exploatare. Dintr-o asemenea asociatie organizata pe baze cooperatiste ar
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face parte conducerea, administratia gi muncitorii. O cota din rezultatul
exploatarii ar fi prelevata de stat pentru casa comuna care s-ar imparti
tuturor pentru existenta zilnica — adica pentru a se asigura traiul fie-
caruia, indiferent daca a prestat o munca sau nu. Acest sistem ar inlocui
aga-zisele asigurari sociale. O alta cota s-ar da pentru nevoile generale ale
statului.

Restul s-ar imparti membrilor asociatiei dupa anumite procente pentru
fiecare si ar constitui rasplata meritului lor.

Cu alte cuvinte, fiecare asociatie de acest fel sau fiecare individ ar
contribui cu o parte de munca la viata sa si a semenilor sdi. Fiecare ar avea
cel mai bun stimulent individual in munca depusa.

Asadar, organizarea unei societati roméinesti care garanteaza viata
fiecaruia prin sfortarea tuturor, cerdnd contributia sa de munca, asigura
in acelasi timp rasplata calitdtii i a capacitadtii fiecaruia - adica a
meritului, prin munca libera ce depune.

Liberalismul social

Din cele expuse mai sus se vede cd P.N.L. admite mersul societatii
umane catre socializare, tinind seama de pastrarea patrimoniilor cisti-
gate de natiune, de specificul roménesc si de utilizarea fecunda a capacit-
atii indivizilor prin stimularea muncii lor libere — in cadrul social in care
lucreaza.

Ca o consecinta a acceptarii mersului catre socialism, cu corectivul
LIBERAL - SOCIAL, aratat mai sus, P.N.L. imbratiseaza de asemenea
principiul inlaturarii EXPLOATARII OMULUI DE CATRE OM. Notiunea
patron si salariat, adicd notiunea de exploatare trebuie sa dispara pe
masura introducerii si punerii in practica a principiului proprietatii socia-
le si a micii si mijlociei proprietati de la tara si de la orag, definite mai sus.

Dar P.N.L. crede ca trebuie inlaturata si formula proprietatii si capita-
lismului de stat tocmai pentru a evita chiar si exploatarea omului de catre
stat sau, indirect, de catre semenii sai.

Proprietatea este sociala, e a poporului si-i numai administrata, girata
si datd in exploatare de catre stat, care o reglementeaza, planificAnd
productia.

Orice individ poate fi detinatorul unei parti din proprietatea sociala
pentru folosinta, el nemaifiind exploatat de nimeni, nici de capitalist nici
de stat indirect, ci avand caracterul unui asociat cu drepturi egale.

P.N.L. accepta de asemenea lozinca: ,DE LA TOTI DUPA CAPACITA-
TEAFIECARUIA...“. Dar aceasta capacitate sa fie stimulata la maximum
si rasplatita ca atare. Sa fie pastrata si utilizata individualitatea prin
giandirea, conceptia, initiativa si prin creatia ei.

Oamenii nefiind egal inzestrati de natura, trebuie sa scoatem de la
fiecare tot ceea ce poate da in folosul tuturor si al sau propriu.

in acest fel, s-ar evita pletora de functionari, precum si administratia
pura de stat, care este deficitara si lipsita de randament. Ea ar fi astfel
inlocuita prin asociatie.
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P.N.L. este de acord cu aceasta lozinci: ,LA FIECARE DUPA MUNCA
SA....“ mai mult chiar, cu aceea: ,DUPA NEVOILE SALE ....“ Aceasta noi
intelegem in sensul ca fiecare, contribuind undeva cu munca sa va avea in
primul rind si ca toti ceilalti viata sa asigurata, iar apoi va beneficia de
un surplus liber ob{inut prin munca si prin capacitatea lui.

fn concluzie, primim principiile de socializare care alcatuiesc astazi un
patrimoniu de gindire al intregii omeniri, conjugind aceste principii de
activitate sociala cu calitatile liberalismului individualist, tinind astfel
seama de insugsirile, mentalitatea si inegalitatea omeneasca. Este vorba
de osinteza a doua sisteme, obtindndu-se rezultatele maxime ale fiecaruia,
dar fara defectele inerente fiecarui sistem in parte. Aceasta sinteza tine
seama gi de aplicarea principiului de dezvoltare evolutiva proprie societa-
tii omenesti.

Lupta politica a P.N.L.

P.N.L. nu este un partid de clasa, nu predica lupta de clasa, ci dimpo-
triva, cere conlucrarea in folosul comun, pe temeiurile aratate mai sus a
tuturor categoriilor sociale, democratice care luptind impreuna trebuie sa
asigure existenta tuturor cetatenilor.

P.N.L. intelege sa sustina promovarea elementelor de conducere cele
mai pregatite si mai capabile, apartinind oricarei categorii sociale demo-
cratice.

P.N.L. va lupta pentru inlaturarea diferentelor dintre clasele sociale si
pentru unificarea lor treptata intr-o singura colectivitate a celor ce au
drept la viata prin munca tuturor si cu rasplata meritului fiecaruia.

P.N.L. propovaduieste pacea — conlucrarea si fratia dintre oameni, intre
clasele sociale, intre natiunile conlocuitoare si intre popoare.

Va duce insa lupta intransigenta in contra acaparatorilor, a speculan-
tilor gi a dugmanilor claselor populare.

P.N.L.valupta pentru binele obstesc, pentru egalitate de drepturi intre
oameni — indiferent de sex, pentru interesele poporului i pentru morali-
tatea tuturor.

P.N.L. se adreseaza tuturor claselor si tuturor cetatenilor, dar, in
spocial, micilor intreprinzatori, mosoriagi, propriotari do la orago gi din
sate, intelectuali, salariati publici si particulari, tehnicieni, asociati.

Organizarea P.N.L.

P.N.L. se conduce pe temeiul statutelor sale — avand la baza organiza-
rea comuna, iar ca foruri de conducere, comitetele judetene si centrale sau
biroul executiv.

Aceste foruri se consfintesc prin congresul organizatiilor si al partidu-
lui.

Alegerea acestor foruri se face pe baza majoritatii, iar disciplina impune
acceptarea pentru toti in fata hotararilor forurilor statutare — luate cu
majoritate. Discutjile in foruri sunt libere, iar hotararile acceptate aplica-
bile tuturor.
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Programul P.N.L.

I. Regimul productiei, circulatiei si repartitiei va fi organizat pe baza
proprietatii sociale gi pe temeiul asociatiei intre factorii de productie,
statului rezervandu-i cota sa de participare pentru asigurarea vietii tutu-
ror si pentru nevoile sale.

fn acest sistem se poate concepe atit exploatarea colectiva prin asocia-
tie, libera, precum si exploatarea individuala dirijata de stat, lasind loc
liber initiativei private.

Se va urmari dezvoltarea industriala a {arii — corespunzator cu dispo-
nibilitatile de materii prime, atit in ce priveste industria grea, cat si
celelalte industrii — inclusiv cele agricole.

II. Dezvoltarea agriculturii prin centre de moto-cultura, asociatii si
cooperative pentru lucrarea pamantului, colectarea si desfacerea in comun
a produselor pentru o cAt mai buna valorificare. :

I11. Finantele publice se vor asigura prin contributia tuturor indivizilor
si a asociatiilor, fixata pe temeiuri reale in raport cu rezultatul muncii
fiecaruia. Prin contributia controlata a asociatiilor de producatori se va
simplifica personalul de percepere si procedura fiscala.

Se va urmari o moneda sanatoasa si un credit la indeména tuturor.

IV. Asociatia si cooperatia la orage si la sate vor deveni mijlocul
principal de realizare a productiei, circulatiei §i a repartitiei bunurilor,
precum si valorificarii lor pe piata interna sau prin export.

V. Lucrarile publice vor consta intre altele in construirea unor auto-
strazi care sa brazdeze t{ara, precum si a unor mari uzine hidroelectrice
pentru exploatarea surselor de energie ale tarii, asigurandu-se astfel
ugurarea si ieftinirea productiei.

VI. Se va tinde la desfiintarea rationalizarii produselor gi la instituirea
comertului liber de stat — cooperatist sau particular.

VII. Se va proceda la reechiparea totala industriala a tarii si la comple-
tarea nevoilor ei economice prin planificarea si dezvoltarea schimburilor
cu toate tarile democrate §i prietene.

VIII. Muncitorii vor avea dreptul la asigurarea unei existente demne,
dar in acelasi timp la rasplata meritului prin cotele speciale de asociati in
intreprinderile unde lucreaza. Ei vor avea dreptul la locuinta, concedii,
cimine, gecoli, asistentd medicala si orice este necesar pentru ridicarea
starii lor materiale, sociale si morale.

IX. Taranimea se va bucura de dreptul proprietatii i de foloasele
asociatiilor pentru munca gi desfacerea in comun a produselor.

Scoala, biserica, drumurile, baile, disnensarele si alte agezaminte
satesti vor contribui la ridicarea vietii {aranilor.

X. Sanatatea gi asistenta publica se vor asigura prin cooperative sani-
tare in orase si la sate — sporindu-se astfel mijloacele de asistenta sanitara
publica.

XI. Intelectualii si clasele mijlocii — integrate in regimul democratic —
vor fi sprijinite in contributia lor de munca pentru folosul obgtesc.
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XII. Scoala de toate gradele va fi la indeména tuturor fiilor poporului,
incurajandu-se in special gcolile tehnice si agricole.

XIII. Biserica va fi sustinuta si respectata, iar cultele vor fi libere.

XIV. Invalizii, vaduvele i orfanii de razboi vor primi dreapta rasplata
a sacrificiilor lor pentru tara.

XV. Se vor asigura drepturile politice ale femeii, punandu-se in valoare
contributia ei la viata societatii si a statului.

XVI. Functionarii publici gi pensionarii vor fi aparati in drepturile lor
si retribuiti corespunzator.

XVII. Se va rezolva problema intretinerii, indrumarii si educarii spor-
tive, morale si civice a tineretului in gcoli, licee si universitati.

XVIII. Se va lucra la intarirea statului si a institutiilor lui fundamen-
tale executive si legislative, asigurindu-se ordinea si libertatile cetate-
nesti.

Se va da ocrotire tuturor cetitenilor, fara deosebire de rasa, religie sau
nationalitate.

XIX. Administratia publica se va descentraliza si va fi la indeména
poporului.

XX. Armata democrata se va intari si inzestra cu materialele necesare.

XXI. Justitia va sprijini dreptatea si interesele intregului popor.

XXTI. Se va sustine §i promova stiinta, cultura si arta romineasca.

POLITICA EXTERNA

In politica externa, P.N.L. va urmiri strinsa amicitie i colaborare —
pe toate taradmurile, solidaritate si ajutor mutual cu marea noastra prie-
tena si sprijinitoare U.R.S.S., — aceasta politica constituind baza politicii
noastre externe §i garantia independentei, libertatii gi prosperitatii popo-
rului romén.

De asemenea, P.N.L. va urmari o politica de prietenie, colaborare,
solidaritate si ajutor mutual cu statele democratice vecine gi prietene.
Totodata P.N.L. va urmari sa stabileasca cele mai bune relatii cu orice alte

state inbitoare de pace gi de libertate,
Fata de actiunea cercurilor reactionare si imperialiste, P.N.L. se de-

clara alaturi de fortele democratice — aparatoare ale pacii, drepturilor si
independentei popoarelor, in frunte cu U.R.S.S.

+
»-Drapelul®, nr. 900 din 23 decembrie 1947
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1947 decembrie 24, Bucuresti. Cuvantarea rostita de dr.
Petru Groza, presedintele Consiliului de Ministri, la instala-
rea lui Emil Bodnarag in functia de ministru de razboi.

Sa-mi dati voie ca, participidnd la aceasta solemnitate, sa fiu si putin
sentimental, siiata de ce: ma despart de cel mai apropiat colaborator, care
in decursul anilor grei care s-au scurs a fost zi si noapte la datorie, in aga
masura incat, adeseori, facidnd bilantul colaborarii noastre, mi se parea ca
nu pot {ine pasul cu el; mi se parea ca mi-am ales partea cea mai ugoara
a operei de guvernare, fa{a de partea grea, la care el se angaja totdeauna
fara sovaire.

El lasa un gol in sufletul meu, dar acest gol, — asistdnd acum la aceasta
solemnitate gi vazand felul cum domnia-sa se instaleaza, — se umple cu
incetul, printr-un nou proces psihologic individual, dindu-mi seama de
rostul cel mare care-l agteapta aici si de realizarile ce vor veni pe urma
acestui om aga de hotarit si totdeauna gata de munca si lupta.

El simbolizeaza tot ceea ce vor popoarele dornice de pace. Adineauri,
am auzit cuvintele spuse de reprezentanta U.F.A.R.-ului, care a oferit un
buchet de flori noului ministru de razboi. Spunea reprezentanta acestei
organizatii, adresindu-se domnului Bodnaras: ,Noi nu te consideram
ministru de razboi; noi te consideram ministru al pacii“.

Dar si noi cu totii consideram ca adevaratul rost al unui ministru al
apararii nationale, in sens cu adevarat democratic, este apararea pdcii,
printr-o ferma atitudine politica i prin organizarea unei armate, care sa
se incadreze cu demnitate alaturi de armatele popoarelor iubitoare de pace
si indeosebi alaturi de armatele popoarelor cu care noi am incheiat si vom
mai incheia tratate de alianta si tovarasie solida, pentru a apara pacea
noastra §i pacea omenirii.

Dar, eu mai incerc si un alt sentiment de parere de rau, atunci cAnd ma
despart de domnul general Mihail Lascar, care timp de un an de zile, cu o
corectitudine care impresioneaza si cu o disciplina pe care si-o impunea
pentru a servi cauza ogtirii, a fost la datorie, §i nu la datorie ugoari. in
decursul muncii d-sale la acest minister, domnul general Mihail Lascar a
avut probleme grele de rezolvat. Intr-adevir, n-a fost ugor si treci de pe
picior de razboi pe picior de pace o armata; n-a fost ugor sa iei anumite
masuri, care au taiat adanc si in interesele individuale ale ofiterilor —
comprimari i alte operatii dureroase, pentru aducerea la indeplinire a
carora iti trebuie o vointa ferma, care sa inlature sentimentalismul si sa
te faca si te supui anumitor comandamente superioare. Ori, domnul
general Mihail Lascar s-a supus comandamentului intereselor generale,
a muncit gi gi-a facut datoria din plin, pentru care lucru i mulfumesc in
numele guvernului, in numele poporului §i in numele dv.

Multumesc reprezentantilor organizatiilor lucratoare pentru democra-
tia noastri, care se afla pe drumul luptei sincere pentru dezvoltarea
democratiei noastre populare, pentru participarea la acest act, dind ele
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astfel dovada de maturitatea politica, care este o chezasie ca viitorul este
al nostru, adica al acelora care de ani de zile muncim la posturi mai inalte
sau mai modeste, neincetat pentru cladirea unei democratii intr-adevar
populare, pentru independenta tarii noastre, pentru reconstructia ei si
pentru exterminarea de origsiunde a ramasitelor unui trecut de fascism,
hitlerism sau istoricism.

Inchei, cu convingerea pe care o avem cu totii ci generalii, ofiterii,
subofiterii i soldatii din armata noastra vor sta aldturi integral de
reprezentantii poporului muncitor. Ei constituie o unitate sufleteasca, o
unitate de hotarire, de munca si lupta cot la cot pentru aceleasi mari
idealuri. Sunt convins ca toti cei care fac parte din aceasta armata, de la
cel mai mare pana la cel mai mic, vor intelege ca instalarea prietenului
Emil Bodnarag la acest minister nu este numai un schimb de titulari, ci
are rosturile ei adinci, rosturi care ne apartin noua tuturor, rosturi care
apartin intregului popor, cu atit mai mult poporului, cu cit armata
romina se incadreaza in cadrele mari si puternice ale poporului romén, in
mod integral, fara rezerva si fara govaire.

Sa-i uram noului ministru al apararii nationale spor la munca §i sa ne
uram tuturor o vacanta fericita de citeva zile de sarbatori, avind acum la
activul nostru aceasta minunata realizare de astizi.

L 4
Arhivele Statului, Bucuresti, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri, dosar 12/1947, f.
46-48.
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1947 decembrie 29, Bucuregti. Plan de masuri adoptat de
Comitetul Central al Partidului Comunist Roméan privind
inlaturarea monarhiei si proclamarea Republicii.

29.X11. 1947
I. Masuri de securitate luate de catre Ministerul de Interne i Ministerul
Apararii Nationale:
a — paza institutiilor
b — paza demnitarilor si oamenilor
¢ — paza punctelor strategice in Capitala gi provincie
— telefoane
— cai ferate
— lucrari de arta (peduri, tuneluri etc.)
— radiodifuziune
— alte obiecte importante
d — Stare alarma unitati de rezerva
e — Ora 19,00 discutia Gh. Dej — Groza
f — Chemarea regelui si fixarea orei de audienta pentru ziua de 30.XII
cel mai tarziu la orele 12-13.
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I1. Masuri politice:
a — Mobilizarea pentru ziua de 30XII a partidului si organizatiilor de
masa
b — Idem presa si radio
¢ — Convocarea parlamentarilor pentru ziua de 30.XII
30.X11.1947
1 - Intrevederea x x x
2 — Difuzarea actului si a proclamatiei guvernului
3-Sedinta comuna; guvern i parlament pentru desemnarea organului
provizoriu:
Groza Petre
Niculi Ion
Prof. Parhon
Vaida Vasile
Voitec Stefan

4 — Schimbari in guvern

1 — Presed. Cons. Min. Gheorghiu-Dej
2 — Educ. Nationala: Gh. Vasilichi

3 — Ind. comert: Vasile Luca

4 — Min. Finante: Gh. Apostol

29.X11.1947
Parlament:
Ora 19-20 — interv. Gh. Dej — P. Groza
1 — Securitate — acte de sabotaj
- comunicatii
— telefoane
— institutii
—radiodifuziune
2 — Politic — meetinguri intreprinderi (Bulg.)
— preg. presa
—act. x
— proclam. guv.
Armata — ord.zi. — E.C.P. — juram.

+
Arhivele Statului Bucuregti, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 103, dosar 488/1947, f. 5-6.
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1947 decembrie 30, Bucuresti. Actul de abdicare a regelui
Mihai L.

d) PRIN GRATIA LUI DUMNEZEU SI VOINTA NATIONALA
REGE AL ROMANIEI

La toti de fata si viitori, sanatate!
fn viata statului roman s-au produs in ultimii ani adanci prefaceri

politice, economice si sociale, care au creat noi raporturi intre principalii
factori ai vietii de stat.
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Aceste raporturi nu mai corespund astazi conditiunilor stabilite de
pactul fundamental — Constitutia tarii — ele ceridnd o grabnica si funda-
mentala schimbare.

In fata acestei situatiuni, in deplina intelegere cu factorii de raspundere
ai tarii, congtient de raspunderea ce-mi revine, consider cad institutia
monarhica nu mai corespunde actualelor conditiuni ale vietii noastre de
stat, ea reprezentind o piedica serioasa in calea dezvoltarii Roméniei.

fn consecinti, pe deplin constient de importanta actului ce fac in

interesul popoului romin,
ABDIC
pentru mine gi pentru urmasii mei de la tron, renuntind pentru mine

si pentru ei la toate prerogativele ce le-am exercitat ca rege al RomAaniei.
Las poporului roman libertatea de a-si alege noua forma de stat.

Mihai R.
Dat la Bucuresti,
astazi 30 decembrie 1947

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Casa Regala, Personale, Regele Mihai, dosar 67/ 1947, f. 1.
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1947 decembrie 30, Bucuresti. Stenograma sedintei Consi-
liului de Ministri Brivind abdicarea regelui Mihai I §i procla-
marea Republicii Populare Romane.

Dr. Petru Groza, pregedintele Consiliului: Doamna si domnilor ministri,
v-am convocat pentru a va comunica un fapt nou, care a intervenit de cind
nu ne-am vazut. Veti lua cunostinta de acest fapt din continutul actului
pe care vi-l voi citi’:

Ca urmare a acestui act semnat de rege, noi trebuie sa facem o

proclamatie catre tara. Iata textul acestei proclamatii:
»Muncitori, tarani, intelectuali,

soldati, subofiteri, ofiferi,

cetatene si cetateni ai Romaniei,

Regele Mihai I a abdicat astazi de la tron.

fn actul de abdicare, semnat astizi, la 30 decembrie 1947, constata ca
Jin viata Statului Romin s-au produs in ultimii ani adanci prefaceri
politice, economice gi sociale, care au creat noi raporturi intre principalii
factori ai vietii de stat”.

In fata acestei situatiuni, in deplini intelegere cu factorii de rispundere
ai tarii, Regele considera ca ,institufia monarhica nu mai corespunde

* urmeaza textul actului de abdicare prezentat anterior (n.r.)
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actualelor conditiuni ale vietii noastre de stat, ea reprezentind o piedica
serioasa in calea dezvoltarii Romaéniei“.

Astfel, poporul roméan a dobandit libertatea de a-si cladi o forma noua
de stat — Republica Populara.

Eliberat in 1944 de sub jugul cotropitorilor hitlerigti si al slugilor lor
din tara, poporul roman gi-a luat soarta in propriile sale miini.

In frunte cu forta organizata, congtienta si negovaitoare a clasei mun-
citoare, aliata cu taranimea muncitoare, poporul roméin a inlaturat jugul
mogierilor gi a pedepsit pe tradatorii intereselor sale, alungdnd dela cirma
tarii pe cei care apdrau interesele jefuitorilor sai.

Astfel, poporul romén a reusit sa-si infaptuiasca un regim democrat pe
care continua sa-l intareasca.

Monarhia constituia o piedica in calea dezvoltarii tarii noastre spre un
regim de democratie populara, care sa asigure tuturor celor ce muncesc
bunastarea materiala si culturala, sa asigure independenta si suverani-
tatea Statului romén.

Prin inldturarea monarhiei se deschid democratiei noastre populare,
cii noi de marete infaptuiri.

Muncitori, tarani si intelectuali, ostasi, subofiteri si ofiteri, cetatene gi
cetateni!

Sa inaltdm noua forma de viata a Statului nostru, Republica Populara
Romaéna, patria tuturor celor ce muncesc cu bratele i cu mintea, de la
orage si de la sate.

Semneaza:

Dr. Petru Groza, Presedintele Consiliului de Minigtri.

Gh. Gheorghiu-Dej, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Indus-
triei si Comertului.

Ana Pauker, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Afacerilor
Straine.

Vasile Luca, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Finantelor.

Teohari Georgescu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Afa-
cerilor Interne.

Stefan Voitec, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Educatiei
Nationale.

Prof. Tr.Savulescu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Agri-
culturii si Domeniilor.

Emil I. Bodnaras, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Apararii
Nationale.

Lucretiu Patragscanu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul
Justitiei.

Lotar Radaceanu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Muncii
si Asigurarilor Sociale.

Dr. Florica Bagdazar, Ministru Secretar de Stat la Departamentul
Sanatatii.

Octav Livezeanu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Infor-
matiilor.
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Prof. N. Profiri, Ministru de Stat la Departamentul Comunicatiilor.

Tudor Ionescu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Minelor si
Petrolului.

Romulus Zaroni, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Coope-
ratiei.

Ion Pas, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Artelor.

Theodor Iordachescu, Ministru Secretar de Stat la Departamentul
Lucrarilor Publice.

Stanciu Stoian, Ministru Secretar de Stat la Departamentul Cultelor.

Ion G. Maurer, Subsecretar de Stat la Ministerul Industriei i Comer-
tului.

Gheorghe Vasilichi, Subsecretar de Stat la Ministerul Educatiei Natio-
nale.

Constantin Agiu, Secretar de Stat la Ministerul Agriculturii si Dome-
niilor.

Prof. Const. Daicoviciu, Subsecretar de Stat la Ministerul Aproviziona-
rii.

Prof. Miron Niculescu, Subsecretar de Stat la Ministerul Educatiei
Nationale.

Dr. M. Macavescu, Subsecretar de Stat la Ministerul Cooperatiei.

Vasile Modoran, Subsecretar de Stat la Ministerul Afacerilor Interne.

Ion Popescu, Subsecretar de Stat la Ministerul Afacerilor Interne.

Grigore Geamanu, Subsecretar de Stat 1a Ministerul Afacerilor Inter-
ne.

Dr. S. Oeriu, Pregedintele Comisiei Ministeriale pentru Aplicarea Tra-
tatului de pace.

Doamna si Domnilor minigtri, daca aveti vreo observatie de facut
asupra acestui text, va rog sa luati cuvantul.

Necerand nimeni cuvantul, Consiliul aproba textul Proclamatiei citita
de domnul Prim Ministru.

Dr. P.Groza, presedintele Consiliului: Doamna si domnilor minigtri,
vreau sa va comunic ca actul acesta s-a facut prin buna invoiala. Regele a
constatat — aga cum este scris aici — ca instituia monarhiei era o piedica
serioasa in calea dezvoltdrii poporului nostru. Istoria va inregistra o
lichidare prieteneasca a monarhiei, fara zguduiri — cum poate inamicii
nostri ar fi dorit. Ca sa utilizez o expresie a reginei mame, poporul a facut
azi un divort si decent si elegant de monarhie.

Prin urmare, §i actul acesta este la fel cu celelalte acte din istoria
guvernarii noastre. Vrem sa se stie pretutindeni — i aceasta este foarte
important — ca lucrul acesta s-a facut cu cumintenie, la timpul sdu. Nimeni
n-a fost suparat cu ceva. Noi mergem inainte pe drumul nostru, cu
minimum de zguduiri la maximum de foloase.

Vom ingriji ca fostul rege sa plece linistit, asa cum se cuvine, pentru ca
nimeni s nu poatd avea un cuvant de reprog pentru felul cum poporul
nostru a {inut sa se poarte fata de acela care, intelegand glasul vremurilor,
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s-a retras — lucru pentru care poporul roméin nu se poate ardta nerecunos-
cator. Deci, fostul rege va fi respectat, ca orice alt cetatean al acestei tari.

Acum, potrivit Constitutiei, odata cu incetarea monarhiei, trebuie
instituitd o Regenta. Cum, insa noi suntem oameni politici, care inre-
gistram realitatile, avem formele noastre gi trebuie sa desvatam pe oameni
sa tot vorbeasca despre rege si despre Regenta, am hotarat ca acest organ
sa fie numit Prezidium-ul Republicii Populare Romane. El va fi constituit
din cinci persoane, oameni onorabili, de suprafata si isi va exercita atri-
butiiunile pana cind Constituanta igi va face datoria.

n acest Prezidium, propun pe domnii:

Mihail Sadoveanu, presedintele Adunarii Deputatilor;

Prof. dr. C.I.Parhon, pregedintele A.R.L.U.S.-ului;

Stefan Voitec, ministrul Educatiei Nationale;

Gh. Stere, presedintele Curtii de Apel din Bucuresti §i in rest, rog pe
doamnele si domnii minigtri sa stea tot timpul in Capitala, la Departa-
mentele respective, renuntind la cele citeva zile de vacanta care au mai
ramas, date fiind aceste evenimente.

Consiliul aproba propunerea Domnului Prim Ministru.

+

Arhivele Statului Bucuregti, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri, Stenograme, dosar
12/ 1947, f. 52-56.
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1947 decembrie 30, Bucuresgti. Dezbaterile din Adunarea
Deputatilor privind abdicarea regelui Mihai I si proclamarea
Republicii Populare Roméne.

— Sedinta se deschide la ora 19.10, sub presedintia d-lui Mihail Sado-
veanu pregedinte, asistat de d-nii Stelian Moraru i Laurentiu Czico,
secretari.

— La intrarea membrilor guvernului, in frunte cu dl. dr. Petru Groza,
presedintele Consiliului de Minigtri, Adunarea, in picioare, aplauda pu-
ternic.

Dl1. MIHAIL SADOVEANU, presedinte: Adunarea fiind in numar,
declar sedinta deschisa.

Dau cuvantul d-lui pregsedinte al Consiliului de Minigtri.

Dl. dr. PETRU GROZA, presedintele Consiliului de Minigtri (primit cu
vii aplauze si strigate de ,ura“): Domnule pregediilte, doamnelor gi dom-
nilor deputati, am onoarea a va citi urmatorul act :

Ca o consecinta a acestui fapt, guvernul s-a intrunit in Consiliul de
Minigtri gi ludnd act de aceasta abdicare a considerat de a sa datorie de a
se adresa poporului, punindu-l in cunosgtin{a de cauza printr-o proclama-

* urmeaza actul abdicarii regelui Mihai I, prezentat la documentul nr. 65. (n.r.)
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fie pe care va rog sa-mi dati voie s-o citesc aici, cerdnd si adeziunea
domniilor-voastre.

PROCLAMATIE

Muncitori, {arani, intelectuali, soldati, subofiteri, ofiteri, cetatene si
cetateni ai Romaniei!

Regele Mihai I a abdicat astazi de la tron.

in actul de abdicare, semnat astizi, la 30 decembrie 1947, constata ci
»in viata Statului Romin s-au produs in ultimii ani adinci prefaceri
politice, economice si sociale, care au creat noi raporturi intre principalii
factori ai vietii de stat®.

in fata acestei situatiuni, in deplini intelegere cu factorii de raspundere
ai tarii, Regele considera ca ,institutia monarhica nu mai corespunde
actualelor conditiuni ale vietii noastre de stat, ea reprezentind o piedica
serioasa in calea dezvoltarii Romaniei“.

Astfel, poporul romén a dobandit libertatea de a-si cladi o forma noua
de Stat — Republica Populara (aplauze furtunoase, strigate repetate de
»ura“; Adunarea, in picioare, ovationeaza indelung).

Eliberat in 1944 de sub jugul cotropitoriler hitleristi si al slugilor lor
din tara, poporul romin gi-a luat soarta in propriile sale maini.

In frunte cu forta organizati, congtienta si negovaitoare a clasei mun-
citoare (aplauze prelungite), aliatd cu {aranimea muncitoare (aplauze
prelungite), poporul roméan a inlaturat jugul mosierilor si a pedepsit pe
tradatorii intereselor sale, alungind de la cirma tarii pe cei care aparau
interesele jefuitorilor sai.

Astfel, poporul romén a reugit sa-gi infiptuiasca un regim democrat pe
care continua sa-l intareasca.

Monarhia constituia o piedica in calea dezvoltarii tarii noastre spre un
regim de democratie populara, care sa asigure tuturor celor ce muncesc
bundastarea materiala si culturala, sa asigure independenta si suverani-
tatea Statului Romén.

Prininldturarea monarhiei se deschid democratiei noastre populare cai
noi de maroto infiaptuiri (aplauzo prolungite).

Muncitori, tarani gi intelectuali, ostasi, subofiteri si ofiteri, cetatene si
cetateni!

Sa inaltam noua forma de viata a Statului nostru, Republica Populara
Romana (aplauze puternice; membrii Adunarii, in picioare, ovationeaza
indelung), Patria tuturor ce muncesc cu bratele si cu mintea de la orage si
de la sate .

Doamnelor si domnilor deputati, rog pe dl. presedinte ca, luand act de
aceste doua documente, si le supuna aprobarii dv.

DI1. MIHATL SADOVEANU, presedinte: Doamnelor si domnilor depu-
tati, cred ca sunt in asentimentul dv., al tuturor, daca declaram in aceasta

* urmeaza lista noului guvern, prezentata la documentul nr. 66. (n. r.)
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sedinta solemna cd Parlamentul ia act atat de abdicarea Regelui Mihai I,
cat si de proclamatia guvernului catre Tara (Aplauze furtunoase; strigite
de ,bravo“. Adunarea, in picioare, aclama indelung).

D1. deputat Nechiti are cuvintul pentru a depune un proiect de lege din
initiativa parlamentara.

Dl. GH. NECHITI: Domnule presedinte, doamnelor si domnilor minig-
tri, doamnelor si domnilor deputati, am onoarea a depune urmatorul
proiect de lege din initiativa parlamentaré*:

DI1. MIHAIL SADOVEANU, presedinte: D-nelor si d-lor deputati, ti-
nind seama de atmosfera care domneste in aceasta Adunare, in acest ceas
solemn, cred ca veti accepta sd nu mai treaca aceasta lege in sectiuni si
v-o propun domniilor voastre aga cum a fost prezentata (aplauze).

Adunarea incuviintdnd, se procedeaza la votul cu bile al proiectului de
lege.

ng. MIHAIL SADOVEANU, presedinte: D-nelor §i d-lor deputati, re-
zultatul votului:

Votanfi.....cooovvvveeeneinirninieccennnnee. 295
Majoritate regulamentara ..................... 198
Bile albe pentru ...........cccceevvennnneeen. 295

Adunarea a adoptat in unanimitate proiectul de lege (Adunarea, in
picioare, primegte rezultatul votului cu aplauze puternice).

DI. deputat Gheorghe Apostol are cuvintul pentru a depune un proiect
de lege din initiativa parlamentara.

Dl. GHEORGHE APOSTOL: D-nelor si d-lor deputati, am onoarea a
propune urmatorul proiect de lege din initiativa parlamentara:

Art.1 In conformitate cu art.6 din legea nr.363 din 1947, se numesc
membri ai Prezidiului Republicii Populare Romane d-nii: C.I.Parhon,
Mihail Sadoveanu, Stefan Voitee, Gh.C. Stere, I. Niculi. (Adunarea, in
picioare, aplauda puternic fiecare din numele citate).

Art.2 Promulgarea prezentei legi se va face de catre Presedintele
Consiliului de Minigtri.

Gheorghe Apostol, M. Florescu, dr. V. Méarza, Ion Popovici, Olimpia
Tenescu, Vasile Maciu, C.CaAmpeanu, Ilie Dragan, Nic. Ceausescu, Mihai
Rosianu, Iosif Ranghet, D.Focseneanu, A.Vijoli, A.Patrascu, Leontin
Salagean, D.Ivanovici, Maxim Budileanu, Al.Dunareanu, Victor
Bratfaleanu, indescifrabil, indescifrabil, indescifrabil.

Adunarea incuviin{ind, se pune direct la vot cu bile proiectul de lege.

Dl1. MIHAIL SADOVEANU, presedinte: D-nelor si d-lor deputati, re-
zultatul votului:

Votanti......cocoovreriiicinnnnnne 295
Majoritate regulamentara................. 198
Bile albe pentru......................... 295

* urmeaza proiectul de lege privind constituirea statului roman in Republica Populara
Romana prezentat la documentul nr. 68 (n. r.)
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Adunarea a adoptat in unanimitate proiectul de lege (aplauze puternice
si indelung repetate).

(D1. Miron Belea, vicepresedinte, ocupa fotoliul pregedintial).

D1. MIRON BELEA, vicepresedinte: D-nelor si d-lor deputati, urmeaza
depunerea juramantului membrilor Prezidiului Republicii Populare Ro-
maéne.

D-nii: Prof.C.I.Parhon, Mihail Sadoveanu, Stefan Voitec si Ion Niculi
depun, pe rind, in ovatiile Adunarii, juraméintul ca membri ai Prezidiului
Republicii Populare Romane, dupa urmatoarea formula:

,Jur a apara drepturile si libertatile democratice ale poporului roman
si independenta si suveranitatea Republicii Populare Roméane, precum gi
legile sale®.

DI1. MIRON BELEA, vicepresedinte: D-nelor si d-lor deputati, sedinta
viitoare va avea loc méine, 31 decembrie 1947, ora 10 dim., cu urmatoarea
ordine de zi: depunerea juramantului d-lui Gh.C.Stere, membru al Prezi-
diului Republicii Populare Roméne.

Ridic sedinta.

Sedinta se ridica la ora 19,55.

+
»Monitorul Oficial“, partea a IIl-a, Dezbateri parlamentare, nr. 33 din 20 ianuarie 1948,
p. 475-476.
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1947 decembrie 30, Bucuresti. Legea pentru constituirea
Statului Romén in Republica Populara Roméana.

d) LEGEA PENTRU CONSTITUIREA STATULUIROMAN IN REPU-
BLICA POPULARA ROMANA (30 decembrie 1947)

Art.1. Adunarea Deputatilor ia act de abdicarea regelui Mihai I pentru
el i urmasii sai.

Art.2. Constitutia din 1866 cu modificarile din 29 martie 1923 si acelea
din 1 septembrie 1944 gi urmatoarele se abroga.

Art.3. Romaénia este Republica Populara.

Denumirea Statului Roman este ,Republica Populara Romana“
(R.P.R.).

Art.4. Puterea legislativa va fi exercitata de Adunarea Deputatilor
pana la dizolvarea ei si pina la constituirea unei adunari legislative
constituante care se va face la data ce se va fixa de Adunarea Deputatilor.

Art.5. Adunarea constituanta va hotari asupra noii Constitutii a Repu-
blicii Populare Roméne.

Art.6. PAna la intrarea in vigoare a noii Constitutii puterea executiva
va fi exercitata de un prezidiu compus din cinci membri alegi, cu majori-
tate, de Adunarea Deputatilor, dintre personalitatile vietii publice, stiin-
tifice si culturale ale Republicii Populare Roméne.
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Art.7. Membrii Prezidiului Republicii Populare Roméane vor depune in
fata Adunarii Deputatilor juramént de credinta poporului dupa urmatoa-
rea formula:

»2Jur a apara drepturile si libertatile democratice ale Poporului Roman
si independenta gi suveranitatea Republicii Populare Roméne, precum gi
legile sale“.

Art.8. in termen de trei zile de la aparitia prezentei legi, functionarii
publici vor depune juramant de credinta.

Formula juraméantului pentru functionarii publici este:

»~Jur de a fi credincios poporului §i de a apara Republica Populara
Romaéna impotriva dusmanilor din afara si dinduntru®.

,Jur a respecta legile Republicii Populare Roméne si de a pastra
secretul in serviciu®.

Pentru armata, graniceri si jandarmi, formula juraméantului este:

,Jur de a fi credincios poporului si de a apara Republica Populara
Romana impotriva dusmanilor din afara i dinduntru®.

,Jur de a respecta legile Republicii Populare Roméne si de a pastra
secretul de serviciu“.

»Jur supunere legilor si regulamentelor militare in toate ocaziile®.

Art.9. Promulgarea prezentei legi se va face de catre pregedintele
Consiliului de Minigtri.

Aceasta lege s-a votat de Adunarea Deputatilor in sedinta de la 30
decembrie, anul 1947, si s-a aprobat cu unanimitate de doua sute douazeci
si cinci voturi.

Presedinte, MTHAIL SADOVEANU

Secretar, STELIAN MORARIU

L.S.A.D.

Promulgam aceasta lege §i ordonam sa fie investita cu Sigiliul Statului
si publicata in Monitorul Oficial.

Data la Bucuresti, la 30 septembrie 1947.

Presedintele Consiliului de Minigtri,
Dr. PETRU GROZA

Ministrul justitiei,

LUCRETIU PATRASCANU

4+
-Monitorul oficial®, nr.300 bis din 30 decembrie 1947.
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1947 decembrie 30, Bucuresti. Articolul ,Consolidarea re-
imului de democratie populard in Romania“, semnat de
heorghe Gheorghiu-De), secretarul general al Partidului

Comunist Roman.

RomaAnia face parte din acel grup de tiri, care in urma celui de-al doilea
razboi mondial s-au smuls din sfera de actiune a imperialismului si
realizind cu sprijinul maselor largi ale poporului adénci transformari
democratice, a pornit pe calea construirii unei democratii noi — democratia
populara.

Inaintdnd pe calea noastri deosebita, de sine stitatoare, calea demo-
cratiei populare roméinesti, al carei caracter este determinat de conditiu-
nile specifice ale dezvoltarii istorice a Roméniei, noi faurim premisele
politice si economice ale reconstructiei Romaniei pe baze noi, socialiste.

Pentru a intelege mai just trasaturile specifice ale procesului de dez-
voltare democratica a tarii noastre, e necesar sa {inem seama de faptul ca
in domeniul politic noi am evoluat mai repede pe drumul democratiei
populare, decit in domeniul economic.

Ce a dezvaluit procesul lui Maniu?

In domeniul politic, a doua jumitate a anului 1947 a adus grave
infrangeri gruparilor politice, reprezentand diferitele aripi ale burgheziei
reactionare.

Procesul tradatorilor din conducerea P.N.T., in frunte cu Maniu a
constituit o lovitura mortala pentru acest partid, devenit centru de raliere
a tuturor fortelor reactionare fasciste din {ara. Documentele zdrobitoare
cazute in miinile organelor justitiei, cat si propriile marturisiri ale incul-
patilor au dezvaluit opiniei publice un complot monstruos care avea scopul
de a provoca razboiul civil gi interventia armata din afara. Acest complot
era urzit de conducatorii national-taranigti in strdnsa conlucrare nu
numai cu serviciile de informatii straine, dar si cu anumiti reprezentanti
diplomatici ai puterilor imperialiste. Faimoasa scrisoare a lui Acheson,
destinata complotistilor si despre al carei continut s-a aflat la proces. a
demonstrat ca anumite instante striaine erau preocupate doar de alegerea

momentului oportun, pentru insurectia armata pe care o pregiatea condu-
cerea P.N.T., in scopul rasturnarii regimului democratic.

in timpul celui de-al doilea razboi mondial partidele marelui capital,
legat de cercurile monopoliste straine si ale mosierimii reactionare --
P.N.T. si P.N.L. — au practicat cel mai josnic colaborationism politic si
economic. Totusi, cu ajutorul unor abile manevre demagogice, ei reusisera
sd-gi pastreze un timp oarecare anumite pozitii politice. Procesul lui
Maniu a aratat intregului popor ca tridarea nationala este un element
constant al politicii acestor straturi sociale pe care le reprezinta P.N.T. si
P.N.L. Procesul lui Maniu si al complicilor sii a desavarsit falimentul
politic si discreditarea acestor straturi sociale.
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fn aceasta constd marea semnificatie interni a procesului conducito-
rilor fostului P.N.T.

Una din urmarile procesului tradatorilor P.N.T. a fost §i rezolvarea
problemei colaborarii in guvern intre partidele democratice si grupul
Tatarescu. Procesul a dezvaluit ca Ministerul de Externe, al carui titular
era Tatarescu, se transformase intr-un veritabil focar de spionaj si tradare.
Numerosi functionari superiori ai Ministerului de Externe erau direct
implicati in complot. O asemenea situatie nu putea fi considerata intdm-
platoare. Toate atitudinile luate de Tatarescu in problemele fundamentale
ale politicii externe si interne ale Romaniei au aratat ca in ultima instanta
Tatarescu si grupul sau apara aceleasi interese potrivnice poporului
muncitor al RomaAniei, pe care le apara aga-zisele partide ,,istorice” (P.N.T.
si P.N.L.). Grupul Tatarescu definea in guvern pozitii importante, indeo-
sebi Ministerul de Externe si cel al Finantelor. Datorita acestui lucru
fortele democratice din guvern ajunsesera in situatia legendarului mester
Manole din povestea populari, care noaptea vedea surpiandu-se ceea ce
zidea ziua. A devenit clar ca trebuie pus capat prezentei grupului Tatares-
cuin guvern, ca aceasta este una din conditiunile nestingheritei dezvoltari
a RomaAniei pe drumul democratiei populare. Minigtrii tatarescieni au fost
inlaturati din guvern.

Falimentul politic al intregii reactiuni, oricare ar fi haina pe care o
imbraca, se viadegte din indiferenta cu care opinia publica priveste incer-
carile grupului Tatarescu de a se mentine la suprafata vietii politice. Nu
mai putin semnificativ este gi faptul ca ziarul ,Liberalul”, organ al P.N.L.
Bratianu, si-a curmat aparitia din lipsa de cititori.

fn determinarea caracterului unui regim, factorul esential il prezinta
problema puterii. Ce caracter are guvernul nostru si implicit puterea
politica in stat in urma inlaturarii grupului Tatdrescu din guvern?

Si pana acum clasa muncitoare reprezentata prin avangarda ei, a jucat
rolul conducator in treburile statului.

Odata cu inlaturarea ultimilor reprezentanti ai burgheziei reactionare
din guvern, proletariatul si aliatii sai nu mai impart puterea cu exponenti
politici ai claselor exploatatoare. Rolul de hegemon al fortelor democratice
jucat de clasa muncitoare a fost intarit.

Coloana vertebrala a guvernului o formeaza avangarda proletariatului,
legatd printr-o strinsa aliantd cu taranimea muncitoare, precum si cu
intelectualitatea progresista. In noua sa compozitie, guvernul nostru este
un guvern al muncitorilor, al {aranimii muncitoare si al intelectualitatii
progresiste. Blocul partidelor democrate dupa inldturarea gruparii lui
Tatarescu este blocul partidelor exponente ale intereselor celor ce mun-
cesc, in frunte cu partidul proletariatului - Partidul Comunist.

Catre un partid unic muncitoresc

Un factor nou de intarire a frontului fortelor democratice il va constitui
apropiata infaptuire in tara noastra a Partidului Unic Muncitoresc.
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In prezent actiunea de pregitire a Partidului Unic Muncitoresc este in
toi. Congresul de unificare va avea loc in curand.

iIn Platforma Partidului Unic Muncitoresc, adoptati in unanimitate in
sedinta comuna a celor doua Comitete Centrale, necesitatea infaptuirii
unitatii politice gi organizatorice a proletariatului este motivata in felul
urmator:

~Pericolul pe care il reprezinta uneltirile imperialigtilor impotriva pacii
si libertatii, noua cirdagie a socialigtilor de dreapta cu fortele capitalisto-
imperialiste impotriva democratiei si a tarii socialismului, precum si
interesele clasei muncitoare in fata careia sta — intr-o serie de tari, gi mai
ales in tarile cu democratii noi populare — sarcina de a inainta spre
socialism, fac sa apara ca o necesitate vitala nu numai intarirea unitatii
de actiune a clasei muncitoare, dar si crearea unui singur partid marxist-
leninist, acolo unde conditiunile obiective si subiective sunt create“.

Noi consideram ca in tara noastra, aceste conditiuni obiective gi subiec-
tive sunt corecte. Daca Romaniei i-a revenit cinstea de a fi una din tarile
unde se infiptuiegte unitatea politica si organizatorica a proletariatului,
aceasta este, fara indoiala rezultatul unei juste politici de front unic, pe
baze principiale, dusa de partidul nostru.

Infaptuirea Partidului Unic Muncitoresc va grupa intreaga muncitori-
me in jurul drapelului marxist-leninist si va face posibild realizarea
misiunii istorice de lichidare a reformismului in randurile clasei munci-
toare. ,Ideoclogia Partidului Unic Muncitoresc — suna platforma amintita
mai sus — trebuie sa fie ideologia de clasa a proletariatului, marxism-leni-
nismul. Partidul Unic Muncitoresc isi va intemeia intreaga sa activitate
pe invatatura marilor dascali ai proletariatului: Marx, Engels, Lenin si
Stalin.

Partidul Unic Muncitoresc va fi calauzit in intreaga sa activitate de o
inalta principialitate de clasa. El nu va face nici un fel de concesiuni
principale altor clase sau partide. El va combate cu intransigenta revolu-
tionara pe toti dugmanii clasei muncitoare si ai aliatului ei {aranimea
muncitoare ca §i pe agentii lor din randurile proletariatului®.

in conditiunile tarii noastre, unde {aranimea alcituieste aproape 80%
din populatio, problema aliantei intre muncitorime gi {ardnimoa munci-
toare reprezinta una din problemele fundamentale ale politicii partidului
proletar. Alianta intre muncitorime §i taranimea muncitoare (adica
taranimea care nu exploateazd munca altuia) isi gaseste expresia in
strinsa conlucrare intre avangarda proletariatului si Frontul Plugarilor,
prezidat de geful guvernului, d-rul Petru Groza. Frontul Plugarilor isi
intaregte randurile in lupta pentru lichidarea definitiva a influentelor
chiaburesti in organizatiile lui.

Fortele lagarului democratic se intaresc

In ceea ce priveste intelectualii, datorita actiunii permanente a parti-
dului nostru pentru dezvoltarea culturii poporului §i a muncii perseveren-
te de lamurire ideologica, aproape tot ce are cultura romineasca mai
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reprezentativ se aldtura gi se apropie tot mai mult de for{ele democratice.
Acesta este un fenomen fara precedent in istoria tarii noastre. Totusi
sarcina extirparii complete a influentelor reactionare in sanul intelectua-
litatii i a prosternarii in fata culturii anglo-franco-americane este departe
de a fi adusa la indeplinire.

Frontului democratic i se mai alatura Partidul National-Popular, par-
tid al paturilor mijlocii.

Problema relatiilor intre poporul roman si nationalitatile conlocuitoa-
re, indeosebi cu cea mai numeroasa dintre ele — nationalitatea maghiara
(peste 1.500.000 de suflete) — a fost una din cele mai complicate probleme
pe care le-a avut de rezolvat regimul nostru democrat.

Faptul ca noitraducem in viata fara sa ne abatem o consecventa politica
nationala, ce se inspira din invatatura lui Lenin si Stalin, a prefacut
masele muncitoare ale nationalitatilor conlocuitoare intr-un activ gi fidel
aliat al democratiei romanesti. S-a dat o puternica lovitura starilor de
spirit revizioniste si sovine. Noi privim acest rezultat al politicii noastre
nationale drept un mare succes al democratiei noastre populare, in lupta
ei pentru faurirea unitatii morale si politice a poporului muncitor din
Romania, si in primul rind drept un mare succes al partidului nostru.

Asadar, in lupta impotriva fortelor sociale reactionare, frontul demo-
cratiei roméinesti in frunte cu Partidul Comunist a repurtat o serie de
succese serioase, a consolidat schimbarea raportului de forte in favoarea
democratiei, a intarit gi largit pozitiile politice ale regimului de democratie
populara in Roménia.

Baza economica a democratiei populare

Sarcina centrala ce sta in fata fortelor democratice din {ara noastra este
hotarata intarire a bazelor economice ale democratiei populare.

fn iunie 1947 partidul nostru si-a publicat propunerile in vederea
imbunatatirii situatiei economice a tarii, propuneri care dupa ce au fost
insugite de guvern, au devenit program de guvernamant. Traducind in
viatd aceste propuneri am reusit s3 punem capat haosului financiar
generat de inflatie si sa realizam reforma monetara - conditie prealabila
necesara insinatogirii economiei noastre. In urma masurilor de organiza-
re a economiei gi datorita eforturilor cu adevarat eroice ale muncitorilor
am inregistrat o serie de succese in domeniul productiei industriale, care
in momentul cind paseam la realizarea programului nostru de productie
pe timp de 6 luni, nu reprezenta deciat 48% din nivelul productiei indus-
triale din 1938.

In perioada iulie-septembrie, productia industriei metalurgice a atins
72% fata de 1938 si 135% fata de 1946, a industriei chimice 80% fata de
1938 si 118% fatd de 1946, a industriei lemnului §i materialelor de
constructie, 67% fata de 193% si 136% fata de 1946, a industriei si artelor
grafice — 78% fata de 1938 si 123% fati de 1946. In lunile urmitoare —
octombrie-noiembrie — se inregistreaza cresterea productiei intr-o serie de
ramuri importante — fonta, otel, laminate, metale neferoase, hartie si

301



celuloza, tesaturi de lana, incaltdminte etc. Productia de carbuni este gi
ea in crestere. In urma recoltei bune au fost simtitor depigite planurile de
productie in diferitele ramuri ale industriei alimentare.

Acestea sunt desigur realizari insemnate, care duc la imbunatatirea
situatiei economice a tarii noastre. Dar un astfel de ritm al productiei
industriale nu ne poate multumi. intr-o serie de ramuri ale industriei, cu
toata cresterea productiei, nivelul prevazut de programul de productie nu
a fost atins.

Actualul ritm al productiei nu corespunde nici celor mai acute necesitati
economice ale tarii si nici sarcinilor pe care ni le pune in fata, in domeniul
economic, rapida dezvoltare democraticA a Roméiniei. El constituie o
piedicain calea reconstituirii pe baza de planificare a industriei romanesti.

Situatia ar fi fost desigur cu totul alta, daca efortul de ridicare al
productiei industriale nu intAmpina rezistenta unei par{i insemnate a
capitaligtilor si daca statul democrat detinea pozitii mai solide in economia
tarii.

Sectorul de stat in economia romineasca este inca restrians. Statul
poseda Banca Nationala, cdile ferate, o serie de intreprinderi. La unele
intreprinderi private unde intreprinzatorii saboteaza cu persistenta opera
de refacere economica, ca de pilda marile intreprinderi petrolifere cu
capital strain, Astra Roména si Unirea, sau cea mai mare dintre bancile
particulare, Banca Romaneasca, statul a numit administratori de supra-
veghere sau administratori mici.

n afara de aceasta au fost organizate 14 oficii industriale care grupeaza
pe ramuri principalele industrii ale tarii. Se stie ca Lenin preconiza inca
in septembrie 1917 organizarea unor astfel de ,uniuni“ pe ramuri de
productie in vederea asigurarii unui control al statului asupra activitatii
industriale si asupra unei rationale organizari a activitatii industriale.
Lenin considera drept scop principal al unor asemenea uniuni ,stabilirea
celei mai depline, severe si amanuntite evidente, dar mai ales unirea
operatiunilor de achizitionare a materiilor prime, de desfacere a marfuri-
lor, de economisire a mijloacelor si fortelor populare”, subliniind ca o
asemenea organizare de sine ,nu aduce nici o atingere raporturilor de
proprietate, nu rapegte nici un ban niei unui proprietar® (Opere alese,
vol.Il, p.135-136 ed. P.C.R.). Un caracter asemanator il au oficiile indu-
striale.

Pozitia precumpanitoare in industrie, banci, asigurari, o ocupa in tara
noastra capitalul privat. Regimul democratic a dat dovada de multa
rabdare fata de intreprinzatorii privati, asigurandu-le conditiuni favora-
bile pentru participarea lor efectiva la opera de refacere economici. Noi
suntem dispugi sa dam si pe viitor putinta recuperarii unor profituri
rezonabile acelor intreprinzatori care se incadreaza efectiv in actiunea de
refacere economica. Dar in ciuda repetatelor apeluri la ,initiativa particu-
lara“, asistam in practica la carenta acesteia din urma, la refuzul de a
investi capitaluri si a renova utilajul, la evaziunea de capitaluri in strain-
itate, la sabotarea fatisa sau ascunsa a actiunii de reconstructie. Aceasta
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atitudine este dictatd de inguste interese de clasd si de dorinta de a
impiedica refacerea economici a Romaniei democratice, punind stavila
consolidarii regimului de democratie populara. Un exemplu convingétor
ni-1 oferad una din principalele industrii roménesti — industria petrolifera.
Productia de petrol nu numai ca reprezinta abia 59% fata de productia din
1938, dar a scizut chiar fata de anul trecut. Pe noi nu ne surprinde desigur
faptul ca reprezentantii unor societati afiliate ale trustului ,Royal Dutch“
sau ale trustului ,Standard-Oil“ nu sunt si nici nu pot fi interesate decat
sa submineze economia Roméniei democratice populare.

Necesitatile refacerii economiei gi ale dezvoltarii politice i economice
a Romaniei, necesitatile consolidarii si pastrarii independentei ei econo-
mice, necesititile planificarii in vederea lichidarii inapoierii economice a
tarii noastre cer intarirea si largirea sectorului de stat in economia
roméaneasca.

Trebuie de asemenea sa terminam cu repartitia profund nedreapta a
venitului national, mostenita de la vechile regimuri. Reforma monetara a
avut drept rezultat o modificare a acestei repartitii, in favoarea celor ce
muncesc. Politica financiara inaugurata odata cu venirea in fruntea Mi-
nisterului Finantelor a unui ministru comunist urmareste la rdndul ei sa
realizeze noi schimbari in repartitia venitului national in favoarea oame-
nilor muncii. PAna acum, datorita politicii de protejare a straturilor avute,
de catre fostul ministru tatarescian, Roméania era una din putinele {ari
unde, practic, capitalistii nu plateau aproape deloc impozite. Formal,
partea lor in suma totala era numai de 8-9%, in realitate ea era si mai
mica. Evaziunea fiscala masiva stimula inflatia.

Chiar in prima luna dupa inlaturarea ministrului tatarescian, incasari-
le fiscale au crescut cu circa 200%. Tiparirea de moneda hartie pentru
acoperirea veniturilor bugetare a fost oprita. Parlamentul a votat o lege
in virtutea careia, evazionistii fiscali sunt pedepsiti cu inchisoare, ca
sabotori economici. Se pregateste reforma fiscala care va micgora greuta-
tile fiscale suportate de masele muncitoare, pe socoteala categoriilor
avute. Veniturile bugetare nu se vor mai scurge in buzunarele unor
afaceristi verosi. Insinatosirea situatiei economice va permite cererea
intr-un viitor apropiat a unui fond special de reconstructie economica.

Rezultatele obtinute in domeniul industriei si al finantelor, cat si
recolta buna de cereale, sfecla de zahar, cartofi, plante oleaginoase vor
avea urmari binefacatoare pentru situatia materiala a maselor muncitoa-
re. Dar mijlocul principal de ridicare a nivelului de trai, indeosebi al
muncitorimii, noi il vedem in ridicarea productivitatii muncii, care mai
raméane inca foarte scazuta. La intreprinderile unde se desfigoara intre-
ceri patriotice, la santierele unde lucreaza brigazile voluntare de tineret,
ia nagtere o noua atitudine fata de munca, care va trebui sa ne ajute sa
intarim disciplina muncii gi sa realizam o continua ridicare a productivita-
tii muncii.

Spatiul limitat al unui articol de ziar nu-mi permite si ma opresc
asupra altor masuri, luate in vederea intaririi bazei economice a democra-
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tiei populare in Romania. Noi am pornit la crearea sectorului de stat in
comert, prin infiintarea unor magazine comerciale ale statului gi odata cu
aceasta la intdrirea sectorului cooperatist, prin extinderea ce se da gru-
parii benevole in cooperative de consum, a maselor salariate de la orase.

Se da o larga dezvoltare cooperatiei satesti, urmarindu-se sa se dea un
nou continut cooperativelor si sa se inlature treptat predominatia elemen-
telor exploatatoare in economia sateasca. Odata cu valorificarea produse-
lor agricole, aprovizionarea taranimii cu marfuri industriale si
imbunatatirea schimbului de marfuri intre oras si stat, migcarea coopera-
tista va trebui sa urmareasca, ca sarcina centrala, organizarea cooperatiei
taranesti de productie, care sa usureze mecanizarea agriculturii si sa
accelereze lichidarea inapoierii economice, tehnice i culturale a statului
romaénesc.

Acestea sunt in linii generale masurile pe care leia guvernul democratic
al Romaéniei, in vederea intaririi bazei economice a regimului de democra-
tie populara.

O a doua sarcina centrald a fortelor noastre democratice consta in
dezvoltarea si consolidarea mai departe a bazelor politice ale democratiei
populare in Roménia.

Largirea bazei politice a democratiei populare

fntr-un viitor apropiat va fi realizata reforma administrativa care va
pune capat structurii administrative invechite. Vor fi create organe ale
puterii populare alese in mod democratic de masele celor ce muncesc.
Organele de jos ale puterii populare vor permite sa se lichideze ramasitele
vechiului aparat administrativ reactionar, vor intari temeliile frontului
fortelor democratice, vor atrage la opera de conducere a treburilor statului
masele largi ale poporului.

In domeniul justitiei, in tara noastra se petrece o larga actiune de
primenire a aparatului judecatoresc, pe baza legii pentru reforma justitiei,
adoptata recent de parlament, din initiativa Partidului Comunist. Insasi
compozitia organelor judecatoresti din tara noastra ca si legislatia reac-
tionara siloau pdnd acum justifia sa slujoasca intoroselor do clasa alo
straturilor exploatatoare. Reforma justitiei igi pune ca scop faurirea in
tara noastra a unei justitii populare. In virtutea acestei reforme organele
judecitoresti vor fi alcatuite din cate un judecator de cariera, asistat de
doi asesori populari, alesi de catre organizatiile sindicale, adunari ale
taranimii muncitoare etc. in unele regiuni ale tirii, alegerile de asesori
populari au si inceput.

In sfarsit, a venit timpul sa pasim la pregitirea noii Constitutii demo-
cratice a Romaniei, care sa corespunda transformarilor petrecute la noi in
tara gi sa inregistreze cuceririle noastre democratice. In aceasta Consti-
tutie trebuie sa fie inscris ca rolul conducator in Roménia democrata il are
poporul muncitor de la orase si sate, oamenii muncii manuale §i intelec-
tuale. Ea va trebui si consacre garantarea materiald a drepturilor si
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libertatilor populare, lucru cu desavérgire imposibil sub regimurile de
democratie burgheza. Ea va avea inscris principiul deplinei egalitati a
cetdtenilor tirii noastre, fira deosebire de sex sau origine rasiald si
nationala. fn felul acesta noua Constitutie va forma temelia dezvoltarii
mai departe a tarii noastre pe drumul democratiei populare.

Spre noi succese

In fata oamenilor muncii din tara noastrd sti maireata sarcina a
lichidarii inapoierii economice §i culturale, mogtenite de la regimurile
reactionare, care, indeplinind vointa patronilor lor imperialigti, mentine-
au Roménia in aceasta stare de inapoiere, pentru ca ea sa nu se poata
smulge din dependenta politica si economica fata de capitalul monopolist
strain.

Posedam bogatii materiale imense. Avem un sol fertil gi un subsol bogat
in zaciminte de petrol, cirbune, minereu de fier §i arama, bauxite,
zacaminte ce nu sunt exploatate decit in parte. Avem izvoare de energie
electrici numeroase. Avem brate de munca destule. Bogatiile de care
dispunem ne permit sa asiguram independenta noastra economica. Tara
noastra trebuie i poate merge pe calea dezvoltarii intense a industriei, in
primul rdnd a celei grele §i concomitent a dezvoltarii §i modernizarii
agriculturii. Poporul nostru isi da seama ca de lichidarea inapoierii noa-
stre economice depinde bunéastarea lui, inflorirea {arii noastre, inde-
pendenta ei economica gi politica, inaintarea ei spre treptele superioare
ale dezvoltarii sociale.

Munca creatoare in care este angajat poporul muncitor al tarii noastre
are darul sa-i supere pe imperialigtii straini, care nu se dau inapoi de la
nici un mijloc pentru a readuce Roménia sub jugul imperialismului strain.
De aceea democratia roméneasca privegte ca pe propria ei cauza lupta
impotriva imperialigtilor gi a atatatorilor de razboi si, alaturi de celelalte
tari ale democratiei noi, participa activ la lupta lagarului antiimperialist
si democratic, in frunte cu tara socialismului — marea Uniune Sovietica -,
al carui sprijin gi ajutor politico-diplomatic gi economic Romaénia il simte
la fiecare pas.

Nimic nu va abate democratia roméneascd, in frunte cu avangarda ei
comunistd, din drumul ei spre eliberarea celor ce muncesc de jugul exploa-
tarii omului de catre om, spre viitorul socialist al Roméniei.

+
oPentru pace trainica, pentru democratie populara“din 1 ianuarie 1948.
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1947 decembrie 31, Bucuresti. Buletin informativ privind
starea de spirit din (fapitalé dupa abdicarea regelui Mihai 1.

Inspectoratul de Siguranta al Capitalei
31 decembrie 1947
Serviciul 1. Sectia a ITI-a

BULETIN INFORMATIV

Din rapoartele scrise de personalul sectiei a III-a Informativa, rezulta
ca in toate intreprinderile industriale, in urma comunicarii oficiale ca
Regele Mihai I a abdicat, proclamindu-se Republica Populara Roména,
muncitorii au primit cu multa satisfactie aceasta stire avind credinta ca
multe stari de lucruri se vor indrepta.

In diferite ateliere de fabrici unde existau tablouri ale fostului rege, au
fost date jos in entuziasmul general.

Muncitorii 1gi dau seama ca, odata cu inlaturarea monarhiei se paseste
spre socialism §i ca orice reforma ce se va face va fi pentru imbunatatirea
situatiei politice, sociale §i economice a celor ce muncesc.

Muncitorii au multa incredere in guvernul Republicii Populare Romane
si sunt congtienti ca monarhia nu era decit tot o arma a clasei burgheze-
mogieresti, de lupta contra paturii muncitoare si pentru zadarnicirea
reformelor democratice.

unele intreprinderi s-au tinut chiar si mitinguri, dintre care sem-
nalam pe acel de la C.F.R. — Locomotive, tinut astazi la orele 11, unde
muncitorii au manifestat cu entuziasm trecerea regatului la republica
populara. Au participat cca. 10.000 muncitori.

Se anunta ca in unele intreprinderi vor avea loc sedinte extraordinare,
cu care ocazie funcfionarii §i muncitorii vor vota motiuni citre guvern gi
prezidiul Republicii Populare Roméne, astfel la unititile componente ale
statiei Bucuresgti-Nord, 1a Malaxa Voinea, S.E.T. Lemaitre, Wolf, DAmbo-
vita, Filatura RoméAneasca gi altole.

Mentionam un caz special la Malaxa, unde pe la orele 7 dim. una dintre
echipele care stringeau tablourile cu fostul rege Mihai I au constatat ca
in magazia centrala, tablourile familiei regale disparusera mai devreme,
fiind luate de catre necunoscuti §i pentru care comitetul de fabrica face
cercetdri; de asemenea s-a mai observat ca dupa ce s-au strins cca. 7000
lucratori, acegtia aflind scopul mitingului o parte din ei au inceput sa
pariseasca in grupuri mari sala comentind ca nu-i intereseaza mitingul,
deoarece au aflat din ziare de aceste evenimente. Din cei rdmasi in sala,
cca. 5000, o parte pastra o rezerva gi indiferenta totala.

piete si oboare grupuri de tdrani veniti cu lemne sau alimente
stdteau stringi in jurul chiogcurilor de ziare gi comentau faptul abdicarii,
unii din ei fiind de parere ca regele a fost fortat sa abdice si sa paraseasca
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tronul, iar al{ii spuneau ci tara a mai mers gi fara rege si ca de acum treaba
va merge mai bine deoarece se vor face multe economii din bugetul tarii —
bani care alta data se cheltuiau cu intretinerea curtii regale.

fn randurile functionarilor nu se comenteaza; de asemeni in randurile
comerciantilor nu se comenteaza si nu au luat nici un fel de atitudine, nici
fata de colegii lor si numai, probabil, in familie sau in cercuri intime.

fn public nu comenteaza decit un numar restrans de cetédteni varstnici
gi cAteva femei care regretau abdicarea regelui Mihai (mentiondm ca
acestia fac parte din clasa de jos, in general analfabeti).

Din randurile mosierilor, semnalam pe d-na Constanta Miclescu din
str. Mantuleasa nr.14, care a plans timp indelungat la aflarea vestii ca
regele Mihai a abdicat.

La ora cind scriem raportul ni s-a semnalat ca atat in Piata Palatului
cat si in Piata Universitatii sunt manifestatii de simpatie pentru repu-
blica, manifestatii facute de catre muncitori §i functionari.

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Prefectura Poligiei Capitalei, dosar 1/ 1948, f. 10.
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1947 decembrie 31, Bucuregti. Referat al polifiei privind
starea de spirit din tara dupa abdicarea regelui Mihai I.

31 decembrie 1947
REFERAT

Din informatiile culese de personalul Sectiei in legatura cu abdicarea
Regelui MTHAI, rezulta:

1. In general se observa o abtinere din partea intregii populatii de a
comenta public evenimentul abdicarii Regelui.

Nu se poate spune insa ca opinia publica s-a cristalizat in jurul acestui
nou eveniment, deoarece a venit neprevazut, totul fiind considerat ca a
intrat in normal in urma reintoarcerii Regelui in tara.

Pe categorii sociale starea de spirit este urmatoarea:

2. In randurile muncitorilor se constati o mare multumire §i un
deosebit optimism.

Muncitorimea manifesta in totul o inalta intelegere a momentului
istoric cu convingerea ca tot ce se intAmpla astazi va avea urmari foarte
bune pentru interesele sale.

3. La functionari s-au observat doua curente:

a) Functionarii incadrati politiceste in organizatiile democrate privesc
evenimentele cu multa incredere. ‘

b) Cealalta categorie arata scepticism in ceea ce privegte situatia lor ca
functionari.

4. in randurile comerciantilor domneste o mare confuzie gi consternare.
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Pentru moment nu s-au putut constata actiuni concrete din partea
acestei categorii de cetateni din care sa se desprinda felul in care intelege
sa se orienteze pentru viitor.

randurile populatiei evreiesti de toate categoriile domnegte o stare
de spirit ingrijoratoare, fiind temeri ca in urma abdicarii Regelui se vor
sista repatrierile in Palestina.

SEFUL SECTIEI,
88. indescifrabil

+
Arhivele Statului Bucuregti, fond Prefectura Polifiei Capitalei, dosar 1/1948, f. 8.
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1947 decembrie, Bucuregti. Raport informativ grivind sta-
rea de spirit a populatiei dupa proclamarea Republicii Popu-
lare Romane.

Inspectoratul de Siguranta al Capitalei
Serviciul I. Sectia a III-a

RAPORT INFORMATIV ASUPRA STARII DE SPIRIT
cu ocazia Republicii Populare Roméne

In marea majoritate a intreprinderilor industriale starea de spirit in
randurile muncitorilor, in urma abdicarii regelui, continua a fi buna, in
sensul ca muncitorii au manifestat cu bucurie pentru Republica Populara
RomaAna, fiind congtienti ca reformele gi legile ce vor urma vor imbunatatii
situatia lor materiala.

De remarcat ca muncitorii igi dau seama de importanta evenimentului,
dar se observa ca elanul cu care i5i manifesta aceasta satisfactie este
oarecum scazut, adica nu au luat parte cu toata insufletirea la mitingurile
gi sedintele tinute in acest scop.

La aceasta a contribuit situatia lor materiald precara din ultimul timp.
Ei spera ca odata cu desfiin{area monarhiei se va imbunatati situatia lor
materiala.

La fabricile Lemaitre, Voinea §i S.E.T., in urma abdicarii regelui, starea
de spirit a muncitorilor este buna.

Salariatii au mari sperante ca in urma acestui fapt situatia celor ce
muncesc se va imbunatati.

La uzinele comunale Bucuregti nu s-a manifestat nimeni ostil, atat in
timpul, cit 5i dupa abdicarea regelui. Tot personalul pastreaza o atitudine
tacita gi majoritatea au primit cu bucurie noua reforma de stat.

La fabrica ,Dadmbovita“ vestea abdicarii a fost primita cu manifestatii
de bucurie din partea muncitorilor.
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La Filatura Romé4neasci de Bumbac starea de spirit a salariatilor este
buna: s-au manifestat intrebari in riandurile lor: in ce conditfii a plecat
regele, daca a abdicat de bunavoie sau for{at i daca raiméne in tara sau
nu.

La Societatea de Gaz si Electricitate starea de spirit in urma abdicarii
este entuziasta.

Muncitorii comenteaza ca sunt convingi cd, odata cu desfiintarea mo-
narhiei se pot realiza multe reforme pentru clasa muncitoare.

La uzinele N. Malaxa, starea de spirit a salariatilor, in general, este
tacita, nu s-a produs nici o manifestatie contra evenimentelor. Se observa
totusi, ca o parte din salariati pastreaza o rezerva si indiferenta totala fata
de instaurarea Republicii Populare fara a se manifesta.

Se mai observi, de asemenea, ca o parte din salariati regreta actul de
abdicare a fostului rege Mihai, fara insa a se manifesta.

Starea de spirit a comerciantilor, in general, se manifesta ingrijorator,
deoarece ei cred ca, dupa desfiintarea monarhiei se va veni cu alte legi,
care vor desfiinta comertul particular, urmand ca acesta sa treaca in
madinile statului.

In public evenimentul nu este comentat.

SEFUL SECTIEI A I1I-A
ss. indescifrabil

4
Arhivele Statului Bucuregti, fond Prefectura Politiei Capitalei, dosar 1/1948, f. 7.
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1947 decembrie 31, Bucuregti. Mesajul Prezidiului provi-
igng al Republicii Populare Roméne cu prilejul Anului Nou

CETATENI SI CETATENE,

Poporul Roman gi-a dobandit acum libertatea de a-gi da forma de Stat
cea mai potrivita cu aspiratiile sale firegti: Republica Populara.

Regimul democratic, infaptuit dupa eliberarea de sub jugul cotropito-
rilor hitleristi si al slugilor lor, prin munca, priceperea si avantul celor mai
buni fii ai Poporului, se intdreste astfel si mai mult. NICI O PIEDICA NU
MAI STA ACUM iN CALEA DEZVOLTARII DEPLINE A DEMOCRA-
TIEI NOASTRE POPULARE menita sa asigure tuturor celor ce muncesc,
cu bratele sau cu mintea, de la orase si de la sate, bunastarea materiala
si culturala, §i care sa constituie garantia suveranitatii si independentei
{arii noastre.

Noua forma de Stat — Republica populara — deschide larg calea pentru
infaptuirea tuturor nazuintelor creatoare ale Poporului nostru pentru noi
cuceriri democratice pe tirimul economic, politic si social, pentru imbu-
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Prezidiul Provizoriu al Republicii Populare Romane.



natatirea nivelului de trai al celor ce muncesc pentru Republica Populara
Roman4, puternica, libera gi independenta.

MARETE INFAPTUIRI NE ASTEAPTA PE TOTI {N ANUL CE VINE.
TOTUL DEPINDE ACUM NUMAI DE MUNCA S$I DESTOINICIA NO-
ASTRA, DE TUBIREA NOASTRA FATA DE POPOR $I DE REPUBLICA
NOASTRA POPULARA, DE DEVOTAMENTUL FIECARUIA PENTRU
PROPASIREA TARIL.

Puterea organizata constienta si hotdrata a clasei muncitoare, aliata
cu taranimea muncitoare si cu intelectualitatea progresistd, constituie
chezagia suprema a reusitei sfortarii noastre.

Deplin intemeiati pe aceasta putere, insufletiti de ferma vointa de a
contribui cat mai activ la faurirea unei paci trainice si a democratiei
populare, privim cu incredere anul 1948 care va trebui sd insemne un gir
de noi succese pe drumul victorios al propasirii Poporului nostru.

Cu privirile indreptate spre acest viitor luminos, cu imaginea unei
Patrii puternice si fericite, in numele Prezidiului Provizoriu al Republicii
Populare Roméne, uram Poporului Roman si tuturor Nationalitatilor
conlocuitoare, spor la munca in anul 1948.

TRAIASCA SI INFLOREASCA REPUBLICA POPULARA ROMANA!

LA MULTI ANI!

+
,Scanteia®, nr. 1011 din 4 ianuarie 1948
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