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---------------- Nepi val/6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

, 
Szacsvay Eva 
szu letesna pja ra 

„Mindennek megszabott ideje van, 
megvan az ideje minden dolognak 
az eg alatt." (Pred. 3, I) 

Most a koszontesek ideje erkezett el, a 
nevetes, az arăm ideje. Abba az evtizedbe 
leptiink, amikor az 1940-es evekben szii­
letettek eletiik kerek evfordul6jahoz erkez­
tek. Abba az evtizedbe, amikor jobban figyeliink egymasra es a mulo idore. Ez 
az a kerek evfordul6, amikor az elet es az elvegzett munka szamvetesre keszteti 
az embert. 

„Ev mulik, evet er, 
Egymdst hajtja negy testver" - napok 6ta Kormos Istvan versenek ker sora kî­

ser, es az ăsszefoly6nak tiino esztendokre gondolok, amelyek ugy kapcsol6dnak 
egymasba, mint a vîzfolyasos minta a hîmzeseken. Bar tudjuk, hol van az egyes 
mintaelemek kapcsol6dasi pontja, rfoezve azonban megis ăsszefiiggonek latszik 
az egesz. Egy bizonyos eletkor utfo îgy vagyunk az idovel, amelynek elmelked­
hetiink konyărtelensegen, mar ami megallîthatat!ansagat illeti, de ugyanîgy el­
gondolkodhatunk az Dr kegyelmerol, kegyelmi idejerol is. Mert hisz mi masnak 
mondhat6 ha nem a kegyelemnek az, amikor hat evtizedet csa!adi kozăssegben, 
gazdag szellemi ărokseg birrokaban, eroben, egeszsegben, ărămteli munkaban, 
eredmenyekben, szeretetben, megbecsiilesben tudhat valaki maga măgătt. Ennel 
tobbet, nagyobb ajfodekot aligha kîvanhat magfoak a haland6 es kerhet a to­
vabbi evtizedekre az iinnepeltet koszănto: Kedves Eva! Sziiletesnapodon oszinte 
szîvvel kîvfojuk, hogy ez a kegyelem kîserjen tovabbi eletutadon! 

Szacsvay Eva tudomanyos munkassagat attekintve egy nagyon tudatos, fo­
kozatosan epîtkezo kutat6r61 es kutatasr61 beszelhetiink, amelytol meg kenyszer­
kiterok sem tudtak elfordîtani, mas utra vezetni. Budapesten sziiletett a legszebb 
tavaszi h6napban, majusban. ltt vegezte iskolait, itt szerzett diplomat az ELTE 
Bolcseszettudomfoyi Karfo magyar-neprajz szakon, majd vedre meg egyetemi 
doktori ertekezeset. A fOvarosban kezdett el neprajzoskent dolgozni is. Elso es a 
mai napig egyet!en munkahelye a Neprajzi Muzeum, aho! tăbb gyt'.ijtemenynek 
volt munkararsa, a muzeumi fOtanacsosi dm birtokosa es f0muzeol6guskent az 
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--- Nepi val/6soss6g a Kârpât-medenceben 7 ----------------

Egyhazi es Vallasossag Gyt'.ijcemenyc vezeci. Fo kucacasi ceriilececol, amely a nep­
szokas, nephic, nepi vallasossag, mencalicas es a nepmt'.iveszec vizsgalacac jelenci, 
nem cerc el es a legnehezebb koriilmenyek kozi:icc sem hagyca magac elcericeni. 
Neprajzoskenc meghacaroz6 szamara a cerepmunka, amelyhez kicerjedc levelcari 
kucacas kapcsol6dik, kiegesziilve alapos, szeleskort'.i szakirodalmi ismerecekkel. 
Torceneci vizsgalacon es osszehasonlfc6 elemzesen alapulnak feldolgozasai. Te­
repvizsgalacokac vegzecc a megnevezecc cemakban Budapesc kornyeken: Tinnyen, 
P6csmegyeren, Tahic6cfaluban, Dunabogdfoyban, azucfo Somogyban, Ban 
volgyeben, covabba Mezokovesden, Szacmarban, Erdelyben pedig Kalocasze­
gen (Bfolfyhunyad, Kalocaszenckiraly, Mera) es a Szilagysagban (Szilagyszer), 
valaminc a moldvai magyarok kozi:icc (Lujzikalagor, Bahfoa, Gorzafalva, Kiil­
sorekecsin, Puszcina). Tobb OTKA munkfoak is ragja voie, soc cemavezecoje 
(„0sszehasonlft6 es elemzo vizsgalacok az elcero felekezect'.i es ecnikumu csopor­
cok vallasos szokasair61, hecki:iznapi es iinnepi magacarcasar6l"). Dunabogdfoyi 
kucacasa negy generaci6 ci:ircenecere es hazcarcasfoak monografikus felcarasara 
cerjed ki. 1972 6ca jelennek meg publikaci6i szakmai periodikakban, canulmfoy­
ki:icerekben, monografiakban, szamuk meghaladja a hecvenec. Onall6 koceceic a 
babcfocolcac6 beclehemezesrol es a Neprajzi Muzeum iivegkepeirol frca, amely 
munkai alapcanulmfoyoknak szamicanak, a covabbi kucacas szamara megke­
riilhececlenek. Megjelenes elocc all egy forraskiadvfoya, amely XIX. szazad eleji 
predikaci6kac carcalmaz es resze a „Vallasi Mocfvummucac6k" konyvsorozacnak. 
Szacsvay Eva azok koze a nagy felkesziilcsegu, igenyes es alapos, minden reszlecre 
kicerjedo vizsgalacokac vegzo kucac6-muzeol6gusok koze carcozik, akik, cudo­
manyszakunk szomorusagara, egyre kevesebben vannak. A neprajzi jelensegekec 
i:isszefiiggeseikben vizsgalja, lacja es laccacja, amelynek reszei a cargyak is, hisz a 
nepelecec, annak jellemzoic nem lehec csupan kiragadocc reszlecekkel megmucac­
ni, meghacarozni. A celjessegre ci:irekvesbol fakad monografikus igennyel vegzecc 
kucac6i cevekenysege, legyen az egy apr6nak ct'.ino, vagy idoben, cerben kicerjedc 
jelensegre iranyul6 vizsgalac. Minden munkajac igfoyesseg, poncossag, alapossag, 
szigorusag es a minden reszlecre kicerjedo figyelem jellemzi. Amikor egyeclen sa­
jacossagac szerecnem megragadni cudomanyos cevekenysegenek, akkor a lenyegec 
legcalal6bban azzal fejezhecem ki, hogy a procescans ecika alapjan all ez a munkas­
sag es ez az elec. Ennek pedig lenyege az Iscen dicsosegere vegzecc munka. Icc nincs 
kiilonbseg munka es munka kozi:icc, minden ra varo es minden elvallalc munkac 
ercecc/erc alatca. Akinek pedig ez az ecikai alapcecel vezeci az elecec, az minden 
munkajac ennek szem elocc carcasaval vegzi, minden cevekenysegec ez hacja ac. 
Onmagaval szembeni szigorusag es igenyesseg a kec sarokponcja. Ilyen embernek 
ismercem meg Szacsvay Evat. Az egyeniseg formal6dasaban a csa!adi indiccacas 
nem hagyhac6 figyelmen kiviil, ami nyilvan eseteben is komoly szerepec jatszotc. 

8 
www.cimec.ro



---------------- Nepi val/6sass6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

Amikor sorra vessziik publikacioin tul az altala rendezett kiallitasokat, vagy 
azokat a tarlarokat, amelyekben tarsrendezokenr vett reszt, ismet tekinrelyes 
szamot es figyelemre melto tudomfoyos teljesitmenyr larunk. Elegendo mind­
ezekhez „A magyar nep hagyomfoyos kulruraja", „Barokk a magyar nepmuve­
szetben", „Kalotaszeg - a magyar nepmuveszer felfedezese" vagy az „Idokepek" 
cimu kiallitasokat megemlfteni a hozzajuk kesziilt katalogusokkal egyiitt es is­
met igazolva latjuk az elmondottakat. Nem hagyhatok figyelmen kiviil az altala 
nagy gondossaggal szerkesztett ki:itetek sem (Neprajzi Erresito). Nagy erdemeket 
szerzett a neprajzi filmezes teriileten, amely kilenc film a nepi vallasossag, nep­
szokasok, nepmuveszet es nepviselet temaki:iri:ikben sziiletett 1967-1991 ki:izi:itt. 
Szacsvay Eva szemelyeben egy kivalo kutatot es egy nem kevesbe kituno muzeo­
logust koszonthetiink. Nem veletlen, hogy negyedik eve orszagos szakfeliigyelo, 
tagja a Nemzeti Kulturalis Alapprogram Muzeumi Kollegiumfoak, egy cik­
lusban pedig OTKA zsuri tagkent, tovabba a Veszpremi Akademiai Bizottsag 
Neprajzi Munkabizottsagfoak elni:ikekent, valamint a Magyar Neprajzi Tarsasag 
Folklor Szakosztalyfoak tirkarakent es a Neprajzi Muzeum rudomfoyos titka­
rakent tevekenykedett. Ugyanakkor azt a szakemberr is tiszrelherjiik benne, aki 
tudasat szivesen megosztja, tovabb adja a fiaralabb nemzedek tagjainak. Ezerr 
tanit az Iparmuveszeti Egyetem Tanarkepzo Tanszeken (Nepi texdliak es hasz­
nalaruk targy), a Vendeglatoipari Foiskola Idegenforgalmi lntezeteben (Magyar 
neprajz-nepi epiteszet targy), valamint a Pazmfoy Peter Katolikus Egyetemen, 
utobbi intezmenyben muveszetti:irtenesz es neprajzos csoportoknak neprajzi mu­
zeologiit. 

Eddigi eletutjara tekinrve a Szendras sorai idezodnek emlekezetembe: 
„Boldog az az ember, 
aki megtafdfta a bolcsesseget, 
es az az ember, aki ertelmet kap" (Peld. 3,13.) 
Ugy velem, Szacsvay Eva ezek koze a boldog emberek ki:ize sorolhato annak 

rudataban is, hogy a banat nem keriilte el ot. Sziiletesnapjfo kivfounk Neki 
tovabbi jo egeszseget, sok i:iri:imet hozo munkat, ehhez elegendo erot, valtozatlan 
kitartast, szep eredmenyeker es mindezek mellet meg nem szuno boldogsagot 
csaladjaban, sok-sok elji:ivendo unokaval, hisz arrol sem feledkezhetiink meg, 
hogy az iinnepelt ti:ibb gyermekes edesanya is, amely semmivel i:issze nem ha­
sonlfthato oromok forrasa. Isren e!tessen meg sokaig kedves Eva, aldasa kiserje 
eletedet, amelyre elmondhato: 

„Az igazak osvenye olyan, 
mint a felragyogo vildgossdg." (Nft/. 4, 18). 

S. Lackovits Emifke 
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--- Nepi vall6soss6g a K6rp61-medenceben 7 ---------------

Szacsvay Eva muveinek bibliogr6fi6ja 

1972 
Pusztai cseledek babtâncoltat6 betlehemezese Somogyban = Ethnographia 83. 
evf. (2-3). 297-304., iii., kottakkal. 

1975 
Liebe und Heirat. Aspekte des Volkslebens in Europa [Internationale eu­
ropăische Austellung, auf cler lnitiative des Europarats und des Unesco von 
dem Ministerium Musee de la Vie Wallone, Liittich]. Liege, Musee de la Vie 
Wallone. 275 p., iii. 77-80. [Kiallitasi katal6gus] 

1978 
Beszamol6 a 25. Orszagos Neprajzi es Nyelvjarasi Gyujtopalyazat eredmenyei­
rol = Honismeret 6. evf. (2). 62-63. 
A Neprajzi Muzeum Ethnol6giai Adattara es rarsadalmi gyujtohal6zata 
=A Magyar Munkdsmozgalmi Muzeum Kozlemenyei 6. evf. (1). 28-34. 

1979 
Angyalok, paszrorok, haromkiralyok. Karacsonyi nepi szinjatekok = 
Elet es Tudomdny 34. evf. (51). 1615. 
A szekszardpalânki elso neprajzi-nemzetisegi tabor 
= Honismeret7. evf. (1). 16-17. 
Ocmutat6 a paraszri eler iinnepeinek es szokasainak va!tozasvizsgalarahoz 
= Honismeret 7. evf. (3). 62-64. 

1980 
Das IX. Landestreffen cler ungarischen freiwilligen Folklore- und Mundart­
sammler = Folklorismus Bulletin (2. szam?) 38-42. 
Csalog Zsolt: Parasztregeny = Honismeret 8. evf. (1). 60. [Konyvismertetes] 
A karacsonyi babjatek vândorutja nyugatr61 keletre 
= Forrds 12. evf. (12). 67-72. 

1982 
A karacsony a nepies iivegfesteszetben = Elet es Tudomdny 37. evf. (52). 
1646-1649. 
A magyarorszagi babtâncoltat6 betlehemezes. Kiserlet a hazai vallasos ereden'.i 
nepi babjatekok m6dszeres osszegezesere = Neprajzi Ertesitli 60 evf. [1978!] 57-
102., iii., 4 abr., bibl. 97-101., nemet reziime. 
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--------------- Nt!pi vall6soss6g a K6rp61-medenct!ben 7 ---

1984 
Az esztendo iinnepei. ln Kecel tortenete es neprajza. Szerk Bdrth jdnos .. Kecel, 
Kecel Nagykozseg Tanacsa. 873-897. 
A vallasos babjatekok tarsadalmi hattere. ln: FolklrJr, eletrend, tudomdnytortenet. 
Tanulmdnyok Domotor Tekla 10. szuletesnapjdra. Szerk. Balazs Geza, Hala J6-
zsef. Bp., Magyar Tudomâ.nyos Akademia Neprajzi Kutat6 Csoportja. 238-245. 

1985 
Babos bet!ehemes jatekok Kelet-Kozep-Eur6paban = Ethnographia 96. evf. (1). 
42-58., iii., bibl. 56-57., nemet reziime 

1986 
Adam es Eva a nepmuveszetben. =Efet es Tudomdny 41. evf. (51). 1614. [Gyerk6 
Tiborral). 
Szakosftott tabor a budapesti uttoroknek. = Honismeret 14. evf. (6). 55-56. 

1987 
Babtâ.ncoltat6 bet!ehemezes Magyarorszagon es Kozep-Kelet-Eur6paban. Bp., 
Akademiai Kiad6. 195 p. (Neprajzi tanulmâ.nyok) 
Ismertetes =Acta Ethnographica 1989. 365-366. (Petâ.novics Katalin) [nemet 
nyelvu recenzi6) 

1988 
Nepmuveszet es jelenkor. Konferencia az Eszt Allami Muzeumban. = Neprajzi 
Hirek 17. evf. (2). 65. [Gyorgyi Erzsebettel) 

1990 
Adatok Mezokovesd 18-19. szazadi vallasos eletehez. = Neprajzi ErtesitlJ, 67-70. 
evf. (1985-1988!) 101-114„ bibl. 113., angol rezume. 
Oveg- es tiikorkepek a Karpat-medence nepeinel = Glass-paintings at the peop­
les of the Carpathian Basin. Bekescsaba, Munkacsy Mihaly Muzeum. Oldal­
szamozas nelkiil, 17 tablaval. Ill.[Kiallftasi katal6gus) 

1991 
Babtâ.ncoltat6 bet!ehemezes. (A Kelet-kozep-eur6pai osszehasonlitas proble­
mai.) In Tanulmdnyok a 125 eve szuletett Sebestyen Gyula emlekere. Szerk. S. 
Laczkovits Emoke. Veszprem, Laczk6 Dezso Muzeum. 33-39„ iii., bibl. 38„ 
nemet rezume (Veszpremi muzeumi konferenciak, 1.) 
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--- Nepi vallasossag a Karpal-medenceben 7 ---------------

Az elet szervezoi =Efet es Tudomdny 46. ev( (50). 1583-1586., iii. [Selmeczi 
Kovacs Attilaval] 
Az enekles es az enekeskonyv szerepe a reformatusok vallasossagaban. ln Nepi 
vaffdsossdg a Kdrpdt-medenceben /. Szerk. S. Laczkovits Emoke. Veszprem, 
VEAB Neprajzi Munkabizottsaga. 117-121. 
Viselettorteneti adatok Mezokovesdrol, 1789-1833. ln A Duna menti nepek 
hagyomdnyos muveftsege. Szerk. Halasz Peter. Bp., Magyar Neprajzi Tarsasag. 
353-355. 

1992 
A magyar karacsony = Vigifia 57. ev( (12). 931-933. 
A magyar nep hagyomanyos kulturaja. Kalendariumi iinnepek = Efet es Tudo­
mdny 47. ev( (10-12). 367-370. 

1993 
Adam es Eva a nepmuveszetben = Magyar iparmuveszet (Mutatvanyszam) 
8-10., iii. 
Barokk a magyar nepmuveszetben. A Neprajzi Muzeum (Budapest) es a Batho­
ri Istvan Muzeum (Nyirbator) kiallitasa. 1993. marcius 12. - junius 20. Bp., 
Neprajzi Muzeum. 56 p., iii. [Ketnyelvu kiallftasi katal6gus] 
Barokk a vallasos nepmuveszetben = Neprajzi Ertesito 75. ev( 45-53., bibl. 51-
52., angol reziime. 

1994 
A nepi babjatek = Magyar iparmuveszet 1. ev( (3). 36-37., iii. 
A Maria-haz = Magyar iparmuveszet 1. ev( (6). 24-25., iii. 

1996 
A nemzetisegek a Milleniumi Kiallitason. In Tanufmdnyok a magyarorszdgi 
bofgdr, gorog, fengyef, ormeny, ruszin nemzetiseg neprajzdbof 1. Szerk. Eperjessy 
Erno. Bp., Mikszath Kiad6. 222-236., iii., bibl. 236., angol nyelven is. 
Targy es kultusz. Egy kiskunsagi Madonna restauralasanak tanulsagai. = Nep­
rajzi Ertesitlf 78. ev( 191-204., iii., 11 abr., bibl. 202-204., angol rezume [Kutas 
Eszterrel] 
Ovegkepek. Bp., Neprajzi Muzeum, Vizi6 Muveszeti Alkot6kozoseg. 103 p., iii., 
bibl. 92-99. (A Neprajzi Muzeum targykatal6gusai = Catalogi Musei Ethnog­
raphiae, 2.) angol, nemet reziime. 
lsmertetes = Tabula 3. ev( (1). 133-139. (Szarvas Zsuzsa: Targyak es kepek. A 
Neprajzi Muzeum t3.rgykatal6gusai) 
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--------------- Nepi val/6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

1997 
Folk culture of the Hungarians. Bp., Museum of Ethnography. 62 p., iii. [Exhi­
bition catalogue with Attila Selmeczi Kovâcs] 
Lengyel Agnes, Limbacher Gâbor: A Szem es a Profan. Nepi vallâsossâg a 
Pal6cfoldon dmt'.i kiâllftâs konyvvâltozata. Balassagyarmat, N6grâd Megyei 
Muzeumok lgazgat6sâga. 243 p.[Bevezette Szacsvay Eva] 
A magyar nep hagyomânyos kulturâja. Bp., Neprajzi Muzeum. 62 p., iii. [Kiâl­
litâsi katal6gus, Selmeczi Kovâcs Attilâval] 
Tolvajlâs a mezokovesdi gorog boltjâban - XVIII. szâzadi perirat viselettorte­
neti tanulsâgai = Ethnographia, 108. evf. (1-2). 315-322., bibl. 321-322., angol 
reziime 

1998 
A belsoepftesz szomorusâgâr61, a Neprajzi Muzeumr61 es a muzeumokr61 = 

Magyar Iparmuveszet 5. evf. (3). 87. 
Kalocaszeg- a nepmt'.iveszet felfedezese. Onnepi kiâllftâs a Neprajzi Muzeum 
jubileuma alkalmâb61. Neprajzi Muzeum, Budapest, 1997. december 12 - 1998. 
februâr 28. = Magyar Iparmuveszet 5. evf. (1). 20-23., iii 
A karâcsony târgyai a muzeumban. Bedehemek vândoruton = Magyar Muzeu­
mok 5. evf. (4). 3-5., iii. 
Konfirmâci6 Kalotaszegen = Neprajzi Ertesito 80. evf. 173-192., iii., 10 âbr., 
bibl. 191., angol reziime 
Mâria-lâtomâs Mezokovesden (1883). In Eksztdzis, dlom, ldtomds. Valldsetno/6-
giai fogalmak tudomdnykOzi megkozelitesben. Szerk. P6cs Eva. Bp., Pecs : Balassi, 
University Press, 123-130. (Tanulmânyok a cranszcendensrol, 1.) 
Neprajzi Ertesfto. Annales Musei Ethnographiae. LXXX. evf. 1998. Bp., Nep­
rajzi Muzeum 215 p. ISSN 0077-6599. [Szerk. Szacsvay Eva][Kalotaszeg - a 
nepmt'.iveszet felfedezese dmt'.i konferencia eloadâsai] 

1999 
Hungaria Regia (1000-1800). Fastes et defis. Brepols, Turnhout [Kiâllftâsi 
katal6gus]. 252-253., 294 p.[Francia nyelvt'.i târgylefrâsok] 
A karâcsony-iinnep vâltozâsai. ln Demonikus es szakrdlis vildgok hatdrdn. Menta­
litdstorteneti tanulmdnyok Pocs Eva 60. szuletesnapjdra. Szerk. Benedek Katalin, 
Csonka-Takâcs Eszter. Bp., Magyar Tudomânyos Akademia Neprajzi Kutat6in­
tezet. 617-623. 
Kisjezusok = Magyar Muzeumok 6. evf. (4). 3-5. 
Nepi kultura es turizmus =Alma Mater 3. evf. 109-116. 
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Nepi kulnira es turizmus. {Ku!turalis erintkezes ket dimenzi6ja). ln Europai 
integrdcio es felsooktatds. A fOiskolai oktatds multja, }elene es jovoje. jubileumi 
tudomdnyos konferencia. 1999. junius 3-5. Szerk. Temesi Gabor. Bp., Kereske­
delmi, Vendeglat6ipari es ldegenforgalmi Foiskola. 24. 
A sziren mint jelkep. Apokaliptikus szimb6lumrendszer demei a reformatus 
abrazolasokon. ln Hagyomdnyos noi szerepek. Nok a populdris kulturdban es a 
folklorban. Szerk. Kiillos Imola. Bp., Magyar Neprajzi Tarsasag, Szocialis es 
Csaladiigyi Miniszterium. 200-208., iii., bibl. 207. 

2000 
A latomasok termeszeterol. ln A megfoghatatlan ido. Foszerk. Fejos Zoltan. Bp., 
Neprajzi Muzeum. 197-217., bibl. 213-217. 
Mutargyak koltoztetese a Neprajzi Muzeum egyhazi gyujtemenyeben. = Nep­
rajzi Ertesito 82. evf. 91-101., iii., 5 abr., bibl. 100-101., angol rezume [20021 
Protestans ordogkepzetek = Kriza jdnos Neprajzi Tdrsasdg Evkonyve 8. evf. 164-
179., iii., bibl. 178-180. 
Protestans ordogkepzetek = Neprajzi Ldtohatdr 9. evf. (3-4). 451-461., iii., bibl. 
460-461., nemet reziime 

2001 
Hozzasz6las a konferencia neprajzi-antropol6giai eloadasaihoz. ln Nepesedesi 
kerdeseink egyhdzi szemmel. A Magyar Reformatus Presbiteri Szovetseg 9. Nem­
zetkozi Konferenciaja. Debrecen, 2000. junius 26-29. Foszerk. Rito6k Pal. Bp., 
Magyar Reformatus Presbiteri Szoverseg. 110-116. 
A paraszti szentkultusz "reprezentaci6ja" 1896-ban. A milleniumi falu enteri­
orjenek szentkepei. ln A szenttisztelet torteneti rhegei es formdi Magyarorszdgon 
es Kozep-Europdban. A magyar szentek tisztelete. Szerk. Bama Gabor. Szeged, 
Szegedi Tudomanyegyetem Neprajzi Tanszeke. 225-246., iii., bibl. 238-239, 
angol rezume. 
Protestans abrazolasok es nepmuveszet. ln Nepi valldsossdg a Kdrpdt-medence­
ben 511. Szerk. S. Laczkovits Emoke, Meszaros Veronika. Veszprem, Veszprem 
Megyei Muzeumok Igazgat6saga. 31-44., iii. 
Protestans ordogkepzetek. Kep es iizenet. ln Ulek, ha/dl, mlvildg. Valldsetnolo­
giai fogalmak tudomdnykozi megkozelitesben. Szerk. P6cs Eva. Bp., Balassi Kiad6. 
100-110., iii., bibl. 109-110. {Tanulmanyok a transzcendensrol, 2.) 
Szarvasabrazolas a magyar nepmiiveszetben ln Szarvasnyomon het hatdron dt 
Szerk. Erdelyi Erzsebet-Nobel Ivan Tevan Kiad6. 8-18. 
Szent Istvan kepek nepi hasznalatban = Magyar Muzeumok 7. evf. (I). 24-26., 
iii., angol reziime. 
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2002 
A mt'.iveszettortenec es folkloriszcika vid.gos kertjeiben. Verebelyi Kincso: Korok 
es sdlusok a magyar nepmt'.iveszecben. Bp., Osiris, 2002. 152 p. = Tabula. 5. evf. 
(2). 291-296„ bibl.: 295-296. [Konyvismerceces] 
Az ordogt'.izes reformacus szabalyozasa 1636-ban. ln Test, lelek, termeszet: Tanul­
mdnyok a nepi orvoslds emlekeibol. Koszdntd kotet Grynaeus Tamds 70. szuletes­
napjdra. Szerk. Bama Gabor, K6cyuk Erzsebec. Szeged, Szegedi Tudominy­
egyecem Neprajzi Tanszek. 79-92„ angol rezume 

2003 
Csaladtortenec, mencalicas es elecm6d, mine cargycsoportok megszerkeszcoje. 
Kfserlec egy haztarcas celjes cargyi anyaginak begyt'.ijcesere, rendszerezesere es 
ercelmezesere. In Neprajzi jelenkutatds es a muzeumi gyujtemenyek vdltozdsa. 
Szerk. Fejos Zolcin. Bp., Neprajzi Muzeum. 52-60., angol rezume. 
Fortuna Asszony. In lmddsdgos asszony. Tanulmdnyok Erdelyi Zsuzsanna tiszte­
letere. Szerk. Czovek Judic. Bp., Eur6pai Folkl6r lncezet, Gondolat Kiad6i Kor. 
49-58„ ill. 
A 13.cviny anac6miaja. Beszelgetes a Terror Haza Muzeum kiallitasinak alkoc6i­
val = Magyar Muzeumok 9. evf. (2). 9-15., ill. 
A magyar nep hagyominyos kulcuraja.[2„ jav. kiad.] Bp., Neprajzi Muzeum. 67 
p., ill. [Kiallitasi katal6gus, Selmeczi Kovacs Attilaval] 

2004 
Kegyszobrok es kulcuszaik. Egy targy restauralasinak tanulsagai. = Magyar 
Muzeumok 10. evf. (3) 39-42., ill„ angol rezume. [Kutas Eszterrel] 
A mariazelli kegyszobor masolatai es abrazolasai a magyar nepi kegyessegben. 
In Mdriazell es Magyarorszdg. Egy zardndokhely emlekezete. VezetlJ a Budapesti 
Torteneti Muzeum Kiscelli Muzeumdnak kidllitdsdhoz. 2004. majus 28 - szept­
ember 12 .. Bp., BTM. 424-426, 435-437. [Kiallftisi katal6gus] 

„Menjunk mi is Betlehembe ... " . Karacsonyi unnepi szokasok = Historia 26. evf. 
(10). 3-7., ill. 
Kegyszobrok es kulcuszaik. Egy t:irgy restauralasanak tanuls:igai In Neprajzi 
Ertesito LXXXVI. 127-147. 

2005 
History of the Custom of the Bethlehem Play and ies European Connection ln 

Hungarian Heritage Voi 6. European Folklore Institut Budapest 8-26. 
Creche Exhibitions and nativity Players Festivals In Hungarian Heritage Voi 6. 

European Folklore Institut Budapest 64-68. 
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lsmeretlen mester: Eziist oltar ln: szerk. Zsambeky M6nika, A Batthydniak 
evszdzadai [Kiallitasi katal6gus], Szombathely-Kormend 2005. 245-247 

2006 
Mentalit:istorteneti adatgyujtes - torekves a „klasszikus forr:isok" kiegeszitese­
re (Kutatasi beszamol6, Mezokovesd, 1980-as evek) ln szerk. Visz6czky Ilona, 
Eredmenyek es feladatok a matyosdg neprajzi kutatdsdban Miskolc-Mez6kovesd, 
Herman Ott6 Muzeum 120-130. 

„ .. .lsten ditsosegere adta ... " Reformatus egyhazmuveszet-nepmuveszet 73-83. 
ln szerk. Selmeczi KovacsAttila Ulek es elet Onnepi kotet S. Lackovits Emoke 
tiszteletere Veszprem 73-83. 
Muzeumi „leletmentes". A magyarkomjati gorog katolikus ikonoszt:izion 
restauralasa, konzervalasa es rekonstrukci6ja [Kutas Eszter - Puskas Bernadett 

- Terdik Szilveszter szerzokkel], ln Magyar Muzeumok 200612 Vol.12.N.2. 3-7. 
Ter, emlekezet, identitas. A kalotaszegi konfirmaci6 tere es szimb6lumai ln 

Kriza jdnos Neprajzi Tdrsasdg Evkonyve, Kolozsvar 226-248. 
Protestant Devii Figures in Hungary In: Christian Demonology and Popular 
Mythology Voi Il Demons, Spirits, Witches Ed.Eva P6cs-Gabor Klamiczay CEU­
Press, CD. 

Neprajzi filmekben kăzremukădătt 

Szakertokent 
A kolcsei babtancoltat6 betlehemes I rend. Vitezy Laszl6. 1967. 
Babtanco!tat6 betlehemezes Balatonberenyben I rend. Raffay Anna. 1983. 
A viselet valtozasai Mezokovesden. (Gyorffy Istvan emlekere) I rend. Lehel 
Laszl6. 1986. 
Keresztelo I rend. Lehel L:iszl6. 1989. 
Lakodalom I rend. Lehel L:iszl6. 1989. 
Temetes I rend. Lehel Laszl6. 1989. 

Operatorkent 
Babtancolcat6 betlehemezes I rend. Rozsnyai Aladar. 1991. 
A mezocsati templom festett belso berendezese I rend. Rozsnyai Aladar. 1991. 
Nepomuki Szent Janos kulcusza I rend. Rozsnyai Aladar. 1991. 
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G6sp6r Dorottya 

A Saturnalia tanulsagai 

A Saturnalia Saturnus iinnepe. A legaltalânosabb meghatarozas szerint Saturnus 
osi icaliai istenseg. Melyebb ismereteket nevenek elemzese reven nyerhetiink. A 
szo gyoke sat-, az ehhez jarulo kepzo az -urnus. A szogyok jelentese: lenni, ami 
van, a vai6sdg, az igazsdg, a Ier ontologiai ertelemben. SAT-urnus pedig annyit 
jelent, hogy Sat idejebol vaio, vagyis aranykori.1 Vergilius az eljovendo Augustus-i 
korszakot jellemzi igy: „Eljon a Szuz ismet, mar jon Saturnus uralma."2 Saturnus 
epithetonja: Nagy, Szent, egesz vilag Letrehozoja. Templomot szamara a Mons 
Capitolinus labânal az ucolso Tarquinius epittetett.3 E templom alate helyeztek el 
Roma pfoztarat az aerarium Saturni-t. Sajat iinnepe december 17-tol 23-ig tar­
tote. Ez ido alate mindennemu munka sziinetelt, a haborut elhalasztoteak. Azok a 
fantasztikumok, amelyek az iinnep tartozekai voltak, az aranykort szimbolizaltak. 
Az emberek megajândekoztak egymast; mindenfele aprosagot adhattak, de fOleg 
viaszgyertyat es agyagbabakat, amelyek neve sigilla. Innen az iinnepet sigillariânak 
is neveztek. A carsadalom kiilonbozo szintjen allok mind egyenrangukent iinne­
peltek, a rabszolgak is szabadkent. Ez es minden mas ritus is azt a celt szolgalta, 
hogy az aranykort mintegy visszahozza.4 Saturnus uralma idejen nem voltak rab­
szolgak es nem volt magfobircok.5 A rabszolgak azonban nem egyszeruen szaba­
dok lettek, hanem uraik atadtak nekik a parancsolas es a torvenykezes (ius dicere) 
hatalmat, igy valt minden otthon szinte kicsinyitert allamma.6 

December 17-en a templom elote lakomat rendeztek io Saturnalia felkialtasok 
kozepetee. 

Ekkor nem togdt viseltek, hanem synthesist, a fejiikon pedig pileusc. Eloiras 
volt, hogy a teii napfordulo napjara veget kellete vetni az iinneplesnek. A legfObb 
szorakozas a kockazas volt, amelyet egyebkent torveny tiltote.7 Penzben, vagy 
fiugyerekek modjara, dioban jatszottak. f gy valasztoteak rex bibendi-t. Ennek 
volt a feladata, hogy mindenfele bolondos dologgal a deriiltsegrol gondoskod­
jon. 6 a Saturnalia kiraly, akit - Frazer szerint - a kezdetek idejen megoltek, de 
a kesobbiekben az eredeti igen szigoru, mondhatni kegyetlen bânasmod eny­
hiilt. Augustus korara a kiralygyilkossag biztosan elti'.int. 8 Ettol kezdve a Satur­
nalia kiralyt soha nem oltek meg, o valoban nem volt tobb mint rex bibendi 
es mokamester. De erosen valoszinu, hogy a Saturnus iinnepet ilyen formaban 
csak Roma varosaban iiltek meg. Vannak ugyanis adatok, amelyek azt latszanak 
bizonyitani, hogy a Birodalom teriiletfo allitoteak kiralyokat, akiket altalaban 
Kronos-Saturnus kir:ilynak neveztek, oket mindenkeppen felaldozrak, olykor 
azonban meg meg is kfnoztak. Ez vallasi szokas volt es ezek a kiralyok ritualis 
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kiralyok. Egy ilyen esecer ir le Dasius vercanu akcaja.9 Dasius a legio XI Claudia10 

karonaja Durosrorumban11
, Moesiaban. A karonak kozt gyakrabban elofordulr 

a Kronos iinnep kemenyebb megiinneplese; itt is errol volt szo, amelynek ercel­
meben harminc nappal megelozoen kiralyt valasztottak, aki e honap folyaman 
kiralykent elhetett, barmit megtehetett, sot szegyenteljes dolgot is veghez kellett 
vinnie, olyanokat, amelyeket a napi eletben tiltottak.'2 Az egy honap elmultaval 
azonban fel kellett aldoznia magat Kronos olcara elott. A kiralyvalasztas feltetele, 
hogy az illeto csinos es fiara! legyen.13 Jelen esetben Dasiusra esett a karonak 
valasztasa, aki azonban megtagadca a kiralysagor. Ezerr eloszor beborconoztek, 
majd lefejeztek a parancsnok, Bassus parancsara, akinek rangja az acta szerint 
ÂTJ"YâTOs. Dasius szenvedesrorcenerenek nehany adata vitara adott lehetoseger. 
Egyik ilyen adat a marciromsag oka,14 a masik pedig idejenek megjelolese. 15 A ki­
vegzes keltezese pontos: november 20, az elokesziilec napja16

, a hold 24. napjanak 
4. oraja. Az evszamoc - kiilonbozo ervek alapjan - kiilonbozokeppen hataroztak 
mega modern feldolgozasok: 292, 17 30318

• John Helgeland okfejtese igen logikus, 
amely szerint a kivegzes napja valoban 303. november 20. szombat. Azr azonban 
hozza kell fiizni, hogy az eddigi kuracasok figyelmen kiviil hagytak, 19 hogy Da­
sius bebortonzese es a kovetkezo napon vaio el8allfcasa20 megelozte a harminc 
napos kiralykodast. Kivalasztottak november 19-en. Minden bizonnyal 20-an 
kellett volna elkezdenie a kiralysagot. Ehelyett 20-an kivegezrek. Ha azonban 
a kiralysagot vallalta volna, es kitoltocte volna a kiszabott idoc, akkor az aldo­
zatbemutaras kerdeses napja december 22-re esett volna. A holdhonap 28 napos 
az utolso honapot kiveve, amely 30 napos. 21 Tehar novemberbol meg hatra volt 
8 nap, igy esett volna a Saturnus-Kronos iinnep december 22-re Durostorum 
taboraban. Ez pedig megfelel a romai Saturnalia iinnepenek, amely iinnepet 

- ahogy ezt fent emlirettem - december 23-ig be kellett fejezni. 22 ltt tehar nem az 
a kerdes, mit iinnepeltek Durosrorumban, hanem az, hogy milyen ricus szerint 
iinnepeltek. A ricus, vagyis a harminc napos kiralysag es az ezc kovero kivegzes 
tavo! all a Roma varosi Saturnaliatol. 23 A Birodalom peremteriileten, felreesobb 
helyeken megoriztek az U.jev iinnepenek kegyetlenebb, osi formajat. 24 A kutatas 
egyik celja rehar annak kiderfcese volt, hogy milyen szokas szerint iinnepeltek 
a kaconak. 25 Az esemeny ugyan Moesiaban zajlott es Dasius neve îs megfelelt e 
teriilet nevadasanak26

, megis van keleti vonas a ritusban. Stefan Weinsrock a ki­
vegzest tartja keleti szokasnak, a Sakaia iinnepre gondol, amelyrol a peldat vettek. 
Ez otnapos iinnep, amely alatt a rabszolgak parancsolnak uraiknak. Egy biro 
kiralynak oltozve iinnepi modon eszik, iszik. De az otodik nap vegen levetkozte­
tik, megostorozzak es felakasztjak. 27 Ren a te Pillinger ugyanerrol az iinneprol irja, 
hogy a perzsa - szkfra Sakaia U.jev iinnepe, Anaitis risztelecere iilik, a szir-foniciai 
naptar szerint november 18-an.28 Dasius ereklyeit a kesobbiekben, lustinianus 
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idejen Anconaba vittek. 29 A katedralisban keriilt elo egy fehermarvfoy szarkofag, 
rajta gorog felirat, amely elmondja, hogy itt fekszik a szent Dasius vertanu, akit 
Durostorumb61 hoztak.30 Athos hegyerol egy szerzetes, nev szerint Dionysios, 
egy festokezikonyvben irc szent Dasiusr6l: 6 ăyLOs ~ciaLO<; vfos ciyEVELO<;. 
Megadta kivegzesenek idopontjat is, amely pontosan egyezik az acta-ban olvas­
hat6 idoponttal. 11 Az, hogy ennek az esemenynek ennyi emlftese van, minden bi­
zonnyal annak koszonheto, hogy katonai taborban katonak allitottak Sacurnus 
kiralyt, aki ezt a kiralysagot nem vallalta. A polgari eletben, f6kent a foldmt'.ives 
vilagban megszokottabb a ritualis kiraly allitasa, ahol nem keltett volna ekkora 
felciinest. Ezek a kiralyallitasi ritusok, bar lenyegiiket tekintve megegyeznek a 
r6mai Saturnalia iinnepevel, de nem tartoznak a Sacurnaliahoz.32 Egyreszt visz­
szaemlekeznek a boldog aranykorra, masreszt bt'.inbakot allitanak, akire rado­
baljak az egesz kozosseg vetket. Amikor pedig a bt'.inbakoc igy vagy U.gy meg­
olik, az magaval viszi a vetkeket. A bt'.inbaknak kemenyen szenvednie kell. 
A kozosseg ennek erdemeert kezdheti tisztfo az U.jevet. Az ilyen embernek, a 
bt'.inbaknak avagy kiralynak magikus hatalmat, isteni hatalmat tulajdonitanak. 
Az ilyen bt'.inbakallitas vagy ritualis kiralysag a zsid6k szamara sem volt ismeret­
len. Artur Drews azt irja, hogy nem csak hogy a Sakaia iinneprol volt tudomasuk, 
hanem sajat maguk is allitottak bt'.inbakot a Purim nevt'.i iinnepiik alkalmaval. 33 

Paul Wendland vetette fel annak otletet - eppen Dasius esete miatt - hogy Jezus 
Krisztus Sacurnalia-kiraly volt. 34 Mint hasonl6 esetet, leirja az alexandriai zsid6k 
koreben lejatsz6dott tortenetet, amelyet Philo orokitett meg. A tortenet Caligula 
uralkodasa alate 38-ban tortent, amikor I. Agrippa, Judaea kiralya Alexandriaba 
erkezett. A zsid6ellenes tomeg szamara megerkezese idegesito volt, igy mind a 
kiraly, mind a tomeg viccre fogta a dolgot, es pantomim jatekkal jeleztek erzel­
meiket. Volt egy ertelmi fogyatekos ember, akinek a neve Karabas, ot kineveztek 
csUfsag kiralyanak es hirtelenjeben fel is oltoztettek ennek megfeleloen.35 Drews 
szerint ez az esemeny nem egyedi dolog volt, hanem leirasa a Purim i.innepkor 
evenkent ismetlodo ritualis kiralysagnak. Drews velemenye szerint a Karabas 
nev nem tulajdonnev, hanem a mindenkori ricualis kiralynak a neve, amely nev 
a Barabbas heber nev romlott formaja. A Barabbas jelentese pedig az „Atya Fia".36 

Tehat allithacjuk, hogy mind a tenyleges tortenelmi helyzet, mind az U.jabbkori 
kutatas Jezus Krisztust, mint Saturnalia kiralyt nezte. Ennek az elmeletnek ki­
fejteset es egyuttal osszefoglalasat Scefan Weinstock tanulmanyaban olvashat­
juk.37 Az evangeliscak leirasa bizonyitja, hogy a kaconak Jezussal val6ban mint 
Sacurnus kirallyal bantak el. A katonak a praetoriumba vezettek, ott sajat ruhai 
helyett bibor palastot adtak ra, tovissel megkoronaztak, jobbjaba pedig nadszalat 
adtak. 38 Mind a haram dolog felsegjelzes. Lekopdostek: ezzel a vetkeker raktak 
ra. Terder hajtottak elotte, es kiralykent i.idvozoltek, igy gunyolva ki a Saturnus 
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kiralyt. Az apokrif Peter evangelium meg azt is emliti, hogy tr6nra iiltettek es 
biztattak az itelkezesre.39 Ezutâ.n lehuztak rola a bfborpalastot es raadtak sajat 
ruhait. Bar a lefras teljesen megfelel az ujev iinnep ritusâ.nak, mind Wendland, 
mind Weinstock ugy veli, hogy Jezus Krisztus eseteben megsem az ujev iinnep 
szabalyos rftusar61 van sz6.40 A katonakat a koriilmenyek emlekeztettek erre az 
iinnepre. A koriilmenyek pedig az alabbiak: sajat kozossege nyilvâ.nftotta Jezust 
kiralynak, es egyuttal halalra is fteltek. Az idopont megfelelt a Purim idejenek, es 
meg egy Barabbas is szerepelt az esemenyekben. Joggal hihettek azt, hogy ritualis 
kiralyr61 van sz6. 

Nezziik most Jezus Krisztus peree a R6mai Birodalom szemszogebol! 
A teriilet, aho! az esemenyek zajlanak, ludaea, amelyet Kr. e. 63-ban Pompeius 

Syria provincia ala rendelve bevont a R6mai Birodalom erdekszferajaba.41 A. Ga­
binius helytart6 igen szigoru rendet vezetett be, amelyen Iulius Caesar Kr. e. 47-
ben enyhftett. Iulius Caesar ekkor II. Hyrkanos fOpapot a r6mai nep baratjâ.nak 
es szovetsegesenek nyilvâ.nftotta. Magas beosztasu hivatalnokoknak polgarjogot 
is adomâ.nyozott. A teriilet irâ.nyftasat pedig zsid6kra bfzta, nevezetesen Phasael­
re es Herodesre. A partusok tamadasakor Phasael meghalt, Hyrkanos fogsagba 
esett, Herodes pedig R6maba menekiilt. ltt tortent egy senatusi iilesen, hogy Iu­
daea kiralyava nyilvâ.nftottak. Kiralysaga Kr. e. 37-ben Jeruzsalemben kezdodott 
es tartott Kr. e. 4-ig. Csaszari j6indulatot elvezett, amelynek eredmenyekeppen 

- teriiletek egyesitesevel - egy egesz birodalmat birtokolt, amelyet haJala utâ.n fiai 
felosztottak. Archelaost despotikus uralkodasa miatt Augustus szamt'.izte. luda­
eat mint procuratori provinciat r6mai lovagrendt'.i helytart6 irâ.nyitasara bfzta, 
akinek titulusa praefectus, szekhelye pedig Caesarea volt. 3000 auxiliaris katona 
allt rendelkezesere. Bar kozvedeniil a csaszarnak tartozott szamadassal, megis 
Syria provincia helytart6ja feliigyelte. Ez a procuratori status Kr. u. 6-t61 66-ig 
allt fenn. Pontius Pilatus 26-36 kozott volt itt helytart6. Vitellius, Syria pro­
vincia helytart6ja rendelte ot szamadasra R6maba, majd letetette.42 I. Herodes 
Agrippa43 volt az, aki egyesitette az egykori Nagy Herodes birodalmat.44 Agrippa 
halala utâ.n Claudius csaszar az egesz teriiletet r6mai fennhat6sag ala voma es 
helytart6inak a procurator dmet adomâ.nyozta. 

A sors ugy hozta, hogy elokeriilt egy felirat, amely kozlese 6ta Pilatus-fel­
iratkent ismert.45 A felirat a kovetkezo: [Nauti]s Tiberifum I [-Po]ntius Pilatus I 
[praeflectus !udae[a]e I [refle[cit], 46 vagyis Pontius Pilatus, ludaea eloljar6ja a Ti­
berifumot a haj6sok szamara ujjâ.epitette. Caesarea ludaea fovarosa volt. Herodes 
a varos kikotojet, mintegy Augustus oltalma ala helyezendo, impozâ.ns tervek 
szerint akarta kiepfteni. A hatterben Augustus templomaval, a parthoz kozel pe­
dig ker vilagft6 toronnyal, hogy a haj6soknak urat mutassanak. Az egyik vilagf­
t6torony a Druseum nevet kapta Drusus iranti tiszteletbol. A masik kapta volna a 
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Tiberieum nevet Tiberius id.mi tiszteletboL Csakhogy kăzben (Kr. e. 6.) Tiberius 
ănkentes szamt'.izetesbe ment Rhodos szigetere, ezert a Tiberiium epitese abba­
maradt, es mimhogy Herodes Kr. e. 4-ben meghalt, az epitkezest kesobbiekben 
befejezni nem tudta. Pilatus viszont, aki Iudaea varosainak felviragoztatasara 
tărekedett, a vilagitotornyot is befejezte. Ezt adja hiriil a felirat. 47 Ezzel kapcso­
latban meg kell emliteni, hogy Pontius Pilatus valoban baratja48 volt Tiberiusnak, 
aki joindulattal volt iranta. Ezt a joindulatot pedig Pontius Pilatus elveszteni 
semmikeppen nem akarta.49 Ezzel kapcsolatban elegge elterjedt velemeny Pilatus 
zsarolhatosaga. Eltekintve attol, hogy ez etikai kerdes es nem tărtenelmi, azt alli­
tani, hogy csupfo zsarolhatosaga miatt hozta meg iteletet, a megvaltoi tervnek es 
az esemenyeknek is olyan foku leegyszert'.isftese, hogy az mar hamisitassa valik.50 

A kid.lysag a Romai Birodalom szamara nem idegen. A kliens kiralyok a kăz­
igazgatas elfogadott uralkodoi. Ilyen volt Herodes is. Ezert eleg alapos a gyanu es 
ezert hipotetikusan felvetheto, hogy jelen esetben a zsidok kihasznaltak a „kiraly" 
fogalom kerertelmt'.iseger. Ok cudt:ik, hogy a kiszemelt bt'.inbak azaz Barabbas, 
az elitelt orizetben van. Oe ime, itt van valaki, aki a szerepet atvallalja, mert 
egyebkent miert mondana, hogy o az lsten Fia? A zsidok nem magyarazkodtak, 
hagytak, gondoljon Pontius Pilatus, amit akar. Azt ok is tudtak, hogy a jelenlevo 
artatlan. Nem a bune miatt kell kivegezni, hanem mert az lsten Fianak mondta 
magat. Csak erre hivackoztak. Ez pedig vallasi iigy es nem jogi.51 De azt is tudtak, 
hogy Pilatus csak jogi U.ton itelhet. Itt van az iigy folyamacaban a kettosseg, ha 
U.gy tetszik a 'csusztatas'. 

Nezziik Jezus Krisztus szemelyet! 
Jezus Krisztus szabadsziiletest'.i szemely, akinek nincs romai polgarjoga, tehat 

Roma szempomjabol peregrinus, azaz idegen. Szamara mint idegennek a halal­
biintetest a keresztre feszites jelentette.52 Bar a zsidoknak volt lehetosegiik es bi­
zonyos mertekig joguk arra, hogy sajat tărvenyeik szerint ftelkezzenek, f&leg, ha 
vallasukat erinto iigyrol volt szo, Jezus Krisztus eseteben megis U.gy velekedtek, 
hogy aradjak a romai helyrarronak. Altalaban veve, a zsidok a romai fennharosa­
gor nehezen viseltek.53 Pilatusnak pedig mar volt konfliktusa veliik, pontosabban 
Herodes fiaivaL Pilatus meg akarta tisztelni Tiberiust, ezert egy aranyozott paj­
zsot, mint Tiberiusnak szfot aldozati ajfodekoc helyezett el Herodes palotajaban. 
Ez ellen tiltakoztak Herodes fiai. E tiltakozasban a fiuknak adtak igazat. Tiberi­
us ekkor a pajzsot Caesareaba vitette, Augustus templomaba. 

Egy helytarto feladata a rend fenntartasa volt. Ha sziikseges, akkor a rend­
bonto felelossegre vonasa illetve megbiintetese.54 Ha egy varosban, kăzăssegben 
a rend felborult, akkor akar eletek felaldozasa arfo is, de helyre kellett allitani azt. 
Amit Kaifas tanacsolt a zsidoknak: „Jobb, hogy egy ember haljon mega nepert" 
(Jn 18, 14) romai kăzjogi fogalom. Az aliam erdeke ugyanis elobbre vaio, mint 
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a mag:inerdek. A romai ius publicum szempontjabol Pilatus ftelete jogos volt, es 
nem onkenyeskedes. Ha a bunbak oldalarol nezziik a dolgot, akkor is csak egy 
embernek kell meghalni, de az mindenkiert meghal. 

Minden helytarto hivatali kinevezesevel megkapta a hatalmat es a velejaro 
kotelezettsegeket az adott teriiletre. ltt rendelkezett a bfraskodas jogaval, a kato­
nasag feletti feliigyelet jogaval es a vegrehajto hatalommal. Hivatali idejenek le­
jarta ut:in azonban szamot kellett adnia arrol, hogy intezkedesei az aliam erdeket 
szolgaltak-e. Roma szemszogebol Pil:itus imezkedese az aliam erdeket szolgalta, 
hiszen a rendet es a nyugalmat allftotta helyre. 

Miut:in a zsidok atadtak Pilatusnak Jezus Krisztust, neki nem maradt mas 
v:ilaszt:isa, mint a pert lefolytatni.55 Pilatus megkerdezte a zsidokat, mi a vad. A 
zsidok nagyon tudrak, mit kell mondani, hogy a romaiak szemeben is bunosnek 
l:itszodjon Jezus Krisztus: „Tanftasaval folizgatja a nepet egesz zsidofoldon, Gali­
leatol kezdve idaig.'' (Luk. 23, 5.) Roma szemeben az izgat:is es a lazftas az a bun, 
ami mag:inal a lazadasnal is sulyosabb. Pilatus azut:in kihallgattaJezus Krisztust. 
Semmi vetket nem talalt benne. De a zsidok zavargasa es nyugtalansaga nem 
szunt volna meg, ha a keresztre feszftes elmarad.SG Pilatusnak tehat nem volt v:i­
lasztasa. Nem a bunosseg miatt, hanem a nyugtalansag lecsillapftasa erdekeben 
mondta ki az îteletet. Kezmosassal jelkepezett artatlansaga igaz. Ezt a zsido nep 
sem voma ketsegbe. Magukra vallaltak a veront:ist. 

A hatalom kerdese. Pilatusnak nem lenne hatalma, ha fencrol nem kapta vol­
na. A fent - termeszetesen - nem a csaszart jelemi Pilatus szamara sem. Meg­
fogalmazodott az, ami a csaszarkultuszban visszater, hogy ti. minden hatalom 
az lstene.57 Pilatus ekkor ujra kezdhetett azon toprengeni, ki allhat elotte. Mar 
annyiszor hallotta, hogy az lsten Fi:inak tette mag:it, most meg a metafizikai ha­
talomrol beszel neki. E valaki tehat lsten? Felelmet ez okozhatta. A romai ember 
felelemmel tisztelte az isteni hatalmakat. Ha valamitol igaz:in felt, az az lsten 
megjelenese. Jezus Krisztus nem felel a vadakra, ami meglepre Pilatust. Vadra 
valojaban nehezen lehet felelni. Pilatus ennek ellenere v:irta a valaszt. Augus­
tus ugyanis eleg jelencosen egyszerusftette a peres elj:irast. Azzal kellett kezdeni, 
hogy a vadlottat megkerdezik, igaz-e amivel vadoljak, vagy nem. Ha beismero 
vallomast tett, akkor mar csak az fteletet kellett meghozni. Ha tagadta a v:idat, 
akkor folytatodott az eljaras. 

Amikor Pilatus l:itta, hogy a keresztre feszftes nem akad:ilyozhato meg, el­
rendelte Jezus Krisztus megostorozasat. Altal:inos szokas volt ugyanis, hogy az 
elfteltet keresztre feszftes elott megostoroztak, ami nem annyira szenvedeseinek 
noveleset szolg:ilta, hanem az iitesekkel valo elkabftast. Jezus Krisztus eseteben 
azonban ezt a muveletet tul buzgon hajtottak vegre a katonak es ezert nem felelt 
meg eredeti rendeltetesenek, hanem azzal ellencetesen, novelte kfnjait. ltt ismet 
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felvetheto az a hipotezis, hogy a katonak nem kîvantak kîmelni a ritualis kiralyc, 
hiszen annak eppen szenvednie kellett, hogy a buni:iket elvigye. Ugyancsak szokas 
volt a labszarak megti:irese. Ez is irgalmas dolognak szamîtott, hiszen ha nem teszik, 
hosszabbîtottak volna, es sulyosbîtotcak volna a felfeszîtett vergodeset. A ket lator 
felfeszîtese ti:irtent a szokasoknak megfeleloen, ahogy ez a buni:izoknek kijart. 

ltt kell az esemenyekbe kapcsolnunk a fentiekben mar emlîtett megkoronazast. 
A katonak nem vadsagb61, kegyetlensegbol teszik, amit tettek, hanem - ha fur­
csfo is hangzik -vallasos mentalitasb61. Ha mar egyszer egy ritualis kiralyt rajuk 
bîztak, akkor ez csak vigye el valamennyiiik bunet. Minden ki:ipdi:ises ujabb es 
ujabb bunt rakott ra. Minei inkabb tiszteltek, azaz gunyolcak kiralynak, annal in­
kabb raruhaztak a bunt. Anna! nagyobb lett magikus hatalma. Minei inkabb ve­
rik, annal ti:ibb bunt kepes magaval vinni. Es miki:izben ezt tettek, nem sejtettek, 
hogy most az egyszer minden nagyon igaz es valodi; meg az Eden is helyre a.11. 

Azon talan elgondolkozhatunk, milyen kiili:ini:is elrendelesbol allt i:issze a sze­
reposztas, amelyben a zsid6k atadtak Jezust Pilatusnak, ki:ivetelve keresztre fe­
szîteset. Onmagukat pedig megatkoztak mondvfo: „Vere rajtunk es fiainkon!" 58 

Pilatus a leheto legszabalyosabban hajtotta vegre a jogi eljarast, szabalyosan ho­
zott îteletet. Szemelyes meggyozodese az volt, hogy artatlant vegeznek ki, de 
engedelmeskedett a ti:irvenynek. A keresztre feszîtes val6ban nagy szenvedessel 
jar6 kivegzes, megis elti:irpiil ez a fajdalom a katonak kînzasa mellett. Epp ez a 
kînzas az, ami nem hivatalos gyakorlat, hanem nepszokas: i:inkentes buzgalom­
b61 a buni:ik rarakasa. 
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A m:isik magyar:izacot Mircea Eliade adta, aki a paradicsomi :illapot visszaidezesere 
val6 ti:irekveskent ertelmezi, ak:ir meg az ujkori megnyilvânul:isokat is. Eliade, Mircea: 
Okkultizmus, boszorkânysag es kulmralis divacok. Osszehasonlit6 vallasti:irteneti ta­
nulmânyok. Budapest 2002. Tevedesek elkeriilese vegett hozzaflizi:im, hogy itt nem az 
erki:ilcstelenseg târsadalmi elismereserol van sz6, hanem eppen ellenkezoleg, annak el 
nem ismerese folyrân, ikonogr:ifiai ertelmezeserol. Az 6korban az ilyen kir:ilys:ig ritus 
volt, amely egy keresztenyseg elotti korszak ritu:ilejânak a folytat:isa kesobb nem keresz­
tenyek ki:izi:itt, ezert - meg ha kereszteny erziiletiinket serti is - nem mondhatjuk sem 
erki:ilcstelennek, sem mocskosnak, sem egyeb hasonl6 jelzovel nem illethetjiik. 
13 Frazer, J. G. i. m. Ch. 58. § 3, 585. 
14 Kerdes: azen fejeztek le, mert visszautasicotta a kir:ilys:igot, vagy azen, mert vissza­
utasicotta az :ildozatbemutatâst a cs:iszârok imago-ja elott? Nagyon is ugy ti'.inik, hogy 
ez ut6bbi volt az ok. De mindenkeppen igaz, hogy a szenvedesti:irtenet leir:isa nem 
felel meg a megszokott vallat:isi jegyzoki:inyveknek. A halâl idopontjânak igen pontos 
megadâsân tul ti:ibb olyan reszlet van a szenvedesti:irtenetben, amely meg arra is leheto­
seget adott, hogy Dasius ti:irtenetiseget ketsegbe vonjâk. E hosszadalmas vitât itt most 
mellozi:im. Megirtam viszont a Magyar Nemzeti Muzeum âltal szervezett nemzetki:izi 
konferenciâra: Eid und Bestrafung bei dem ri:imischen Heer - Oath and Punishment 
with the Roman Army. In: lheRoman Military Equipment Conference 15 2005 nyom­
tatâs alatt. 
15 Azon nem kell csodâlkoznunk, hogy ilyen pontos a kivegzes idejenek megjeli:ilese. 
Katonai tâborban katon:it vegeznek ki. A pridianumok es mâs dokumentumok kiadasa 
a kaconai adminisztrâci6 nagy pontossâg:ir6l tanuskodik. L:isd: Fink, Robert O: Roman 
Military Records on Papyrus. Cleveland 1971. A kutatâs sz:imara az egyik kerdes, miert 
nem adta meg az ismeretlen szerzo az evet is? Tovâbbi kerdesek, miert irja, hogy Bassus 
legatus, holott Gallienust61 (260-268) kezdve egy legionak nem legams-a, hanem prae­
fectus-a volt. Vit:is magânak Bassusnak a szemelye is, Helgeland, J. i. m. 783. 
16 A szi:iveg îîapacrKEUT] szava annyir jelenr, hogy elokesziileti nap. Ezt nehânyan 
penteknek hatâroztâk meg a zsid6 szokâsnak engedve, (Pillinger, R. i. m. 29.) m:isok 
viszont szombatnak a kereszreny szok:isoknak megfeleloen. (Cumont, F. i. m. 1897 
8; Helgeland i. m. 783, 287. jegyzet). Boeft, Jan den - Bremmer, Jan: Notiunculae 
Manyrologiae. In: Vigiliae Christianae 35 1981 52: a szombat soha nem volt a îîapacr­

KEUT] jelentese. 
17 Pillinger, R. i. m. 40. 
18 Cumont, F. i. m. (1897) 8; Helgeland, J. i. m. 783. Itt megemlitem, hogy a hii:e­
lesseggel kapcsolatban Dasius hitvallâsa is kerdeskent meriilt fel. Ugyanis Dasius egy 
olyan formul:ival vâlaszolt Bassus kerdesere, amely formul:it a nicaeai zsinaron (325) 
fogalmaztak meg. Vany6 Laszlo forditâsâban idezem: „En keresztenynek vallom ma­
gamat, mint ezt mar igen sokszor megtettem, de senki mâsnak nem engedelmeskedem, 
csak a szeplOtelen i:iri:ik Istennek, az Atyânak es Fiunak es Szentleleknek, akinek h:irom 
neve, szemelye, de egy lenyege van." Vany6 L. i. m. 208. 
19 Ponrosabban azt lehetne mondani, hogy szândekosan nem vettek figyelembe a har­
minc napot, mondvân, ennyi v:irakoz:is leheteden. Csak egy het fogadhat6 el a kirâly­
sag leghosszabb idotartamânak. Helgeland, J. i. m. 784. Ha a Saturnalia iinnepetol 
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elcekintiink, akkor a ritualis kîralyok alliras:inak szokasaiban hosszabb îdoc is calalunk, 
mint harmînc napoc, akar egy ev is lehec. 

20 Les acces de S. Dasîus 5: ... aUTOV EV O"KOTELVD <ţ>uÂ.aK"fl KUTEKÂ.ELO"av, KaL 
TD E:~fjs ~µ€pa ... Cumonc, F. 1897 13. 
21 John Helgeland ezzel a m6dszerrel szamicocca kî Dasîus kîvegzesenek evec, i. m. 783, 
287. jegyzec. 
22 Vă. Premersceîn, Anton von: Lex Tappula. Hermes 39 1904. 343. 
23 V. ă. Pîllînger, R. î. m. 36. 
24 Frazer, J. G. î. m. Ch. 58. § 3, 586. 
25 Cumonc meg azc îs megjegyzi, hogy Hadrîanus mînden emberaldozacoc megcîlcocc, 
amely nem fontos vallasi vonackozasu. I. m. 1897. 9, 3. jegyzec. John Helgeland îs hi­
vackozik erre a rendelkezesre (i. m. 784). 
26 M6csy Andras: Pannonia and Upper Moesia. A Hiscory of che Middle Danube 
Provinces of che Roman Empire. London, Boscon, 1974. 65. 
27 Weinscock, S. i. m. 393. 
28 Pillinger, R. i. m. 33. Tovabba azc is irja, hogy a gecak is megiinnepelcek november 
18-ac Zalmoxis ciszcelecere. Soc ez az iinnep a mai napig kăvecheco. Manapsag a lefeje­
zesc a megkoronazas jelkepezi; i. m. 36-37. 
29 Cumonc, F. i. m. (1908) 367. 

30 Cumonc, F. i. m. (1908) 368: E:vTau8a KaTaKEL TUL o ayLOS µcipTus LlaO"Lo 
s EVEX8EL cino LlwpoaToÂ.ou. Delehaye, H. i. m. (1912b) 265. Delehaye e munkaja­
ban mas moesiai vercanukr61 is ir, akik kăzăcc Dasius is van Axiopolisb61 (Cernavoda). 
A Dasius nev irasm6dja valcozacos: Dasi, Taxi, Taxii, Dasilae - Delehaye, H. i. m. 
(1912b) 259. Az axiopolisbeli Dasiusc megemlici Renace Pillinger is: i. m. 40, 48-49. 
Pillinger icc azzal is foglalkozik, hogy Dasiusc cevesen carcoccak axiopolisi piispăknek. 
31 Pillinger, R. i. m. 40. A 75. jegyzecben a korabbi irodalom ismercecve van. 
32 Drews, Arcur: lhe Sulfering of che Messiah. Reszlec 1910-ben megjelenc kănyvebol 
(lhe Chrisc Mych). www.posiciveacheism.org/hisc/drews/4.hcm; vă. Gelfcken, J.: Die 
Verhăhnung Chrisci durch die Kriegsknechce. Hermes 41 1906. 220-229. 
33 Drews, A. i. m. 3/8-4/8. Ugyanicc ir a 'majus kiralyr61', a Saturnaliar61, Dasiusr61. 
A Purim cărcenecec reszlecezi. Errol meg Mercens, Henrich A. is ir: Kleines Handbuch 
der Bibelkunde. Diisseldorf, 1969. 300. Eszcer kănyvenek reszlece a forr:is az iinnepre; 
Esc. 9, 20-32. A bt'.inbakallirasra a 9, 25. vonackozik: „Miuc:in azonban Eszcer bemenc 
a kiralyhoz, az levelben rendelce el, hogy a csapas, amelyet 6 a zsid6k ellen gondole ki, 
zuduljon az 6 fejere, vegre is oe magac, meg fiait bit6fara szegezcek." 
34 Wendland, Paul: Jesus als Sacurnalien-Koenig. Hermes 33 1898 175-179. 
35 Wendland, P. i. m. 176. 
36 Drews, A. i. m. 4/8. Drews szerint akar a babiloni Sakaia, akar a perzsa 'Beardless 
One' iinnepe helyec kapocc a zsid6k kăreben a babiloni fogsag idejen. A zsid6k megoriz­
cek ennek nem csup:in az emlekec, hanem a gyakorlacac is, annak ellenere, hogy a fogsag 
uc:in szervezodo uj aliam ezc cilcocca. Annyira megorizcek a gyakorlacoc, hogy meg a 
Kr. u. 2. szazadban is volcak zsid6 kărăk, akik Jezus szenvedesec ide sorolc:ik es allicoc­
cak, hogy a Messias a nepek bt'.ineerc hale meg. 
37 Weinstock, S. i. m. 393. 
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38 „A katonak a helytart6sag belso udvaraba vezettek ot es iisszehivtak az egesz csa­
patot. Aztfo biborszinu ruhat adtak r:i es tiivisbol fom koronat rettek fejere. Majd igy 
koszomiittek: 'Odvozlegy, zsid6k kiralya!' Kozben naddal venek a fejet, lekopdostek es 
cerdet hajtva h6doltak el&ne." Mark 15, 16-20. 
39 Peter evangelium tiiredekei (un. „Akhmim" riiredekek) III, 7. ln: Apokrifek. 
Budapest 1980. 264: ,,'Fosszuk meg ruhait61 lsten Fiat, mere hatalmunkban van.' 
Bibort boritottak ra, bir6i szekbe iiltettek es azt mondtak: 'igazsagosan itelj lzrael kir:i­
lya.' „ (fordicotta Vany6 Laszlo). - Die Apokryphen Schriften zum Neuen Testament. 
Ed. Michaelis, Wilhelm. [Sammlung Dietrich Bd. 129] Bremen 19582• 52. (Az Kr. u. 2. 
szazadban kelerkezett. A mu giiriig sziivege elveszett, kopt forditasban maradt meg. Ez a 
resz Jezus szenvedeseit irja le Pilarus kezmosasat61 a feltamadasig.) 
40 Wendland, P. i. m. 178; Weinstock, S. i. m. 393. 
41 Wagner-Lux, Ute: Iudaea. ln: Reallexikon fiir Antike und Christentum, Lief. 146 
Stuttgart 1998. 63-130. 
42 Minden magistratus szamon kerheto volt hivatali idejc!nek lejarta utfo, hogy in­
tezkedesei az aliam erdeket szolgaltak-e. Zlinszky Janos: Ius publicum. R6mai kiizjog. 
Budapest, 1994. 
43 Nagy Her6des unokaja, aki Tiberius csaszar alate R6maban nevelkedett. Claudius 
ceszi kirallya. 
44 Az egyesitett birodalom kiralya 41-44 kiiziitt volt. Uralma halalaval ere vcget. 
Uralkodni 37-ben kezdetr, 39-ben U.jabb teriiletet csacolt kiralysagahoz, amely korab­
ban Antipas tetrarchahoz tartozott, majd 41-ben Archelaos egykori teriiletet csatolta 
birodalmahoz. 6 az, aki jan Alexandriaban. 
45 Az editio princeps Antonio Prova muve. Alfoldy Geza a felirattal kapcsolatos kiiz­
lemcnyeket osszefoglalta, a toredekes feliratot kiegeszitette es tortcnelmileg ertckelte: 
Pontius Pilatus und das Tiberieum von Caesarea Maritima. Scripca Classica lsraelica 
voi. XVIII 1999 85-108. A nepi vallasossag szempontjab61 fontos, hogy e feliratot lelki­
pasztori tevekenysegben hasznaljak; Szigeti Jen&: „Szenvedett Poncius Pilatus alate". ln: 
Letunt korok, regi titkok. [Bibliai felfedez&]. Budapest, 1999. 339-344. 
46 Alfoldy G. i. m. 106. 
47 Alfcildy G. i. m. 102-103. Drusus Tiberius testvcre, aki sokkal korabban meghalt. 
L>k ketten annyira osszetartoz6ak voltak, hogy mintegy Castor es Polluxkent emleget­
tek &ket. S&t concordia sidera az irodalmi emlltcsiik. 
48 Jn 19, 12: „Ettol fogva Pilatus azon volt, hogy elbocsassa &t. A zsid6k azonban fe­
nyegetozve kialtortak: 'Ha elbocsatod, nem vagy a csaszar baratja. Mindaz, aki kirallya 
teszi magat, ellenszegiil a csaszarnak.' 
49 Alfcildy G. i. m. 103. 
50 Az 'egyszerusltcs' ellen hasznos konyv Bond, Helen K.: Pontius Pilate in history and 
interpretation. Cambridge 1998. Keresztc!ny felekezeteknel megfigyelhet& az a tiinet, 
hogy megbelyegz& ltelettel sujtjak az altaluk 'pogfoy vilagnak' nevezett tortc!nelmi pe­
ri6dus uralkod6it, embereit, varosallamait, birodalmait. Ez a megbclyegzcs ugyanakkor 
szinte soha nem allja mega helyct. lnkabb ragalom, mint val6sag. Eppen a keresztcny 
felekezetek ne tudnak, hogy az ltclet cs az igazsagszolgaltatas nincs az emberek tulaj­
donaban? Mintha elhangzott volna egy figyelmcztetcs, hogy 'ne ltclj!' Ennek horizon-

29 --
www.cimec.ro



--- Nepi val/6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 -----------------

talisan is mukiidnie kell, hiszen lsten, aki a figyelmeztetest adta, nincs kiszolgaltatva 
az idonek. Janssen, L. F: „Superstitio" and the Persecution of the Christians. Vigiliae 
Christianae 33 1979 155: a Pilarus elleni masik vidat dfolja; ti. azt, hogy cinikus, ami­
kor megkerdezi mi az igazsag. - Rightly interpreted, Pilate's somewhat rhetorical questi­
on is no an illustration of his harsh cynicism (as most theologians would have it,) bur a 
keen appreciation of the import of Christ's message. 
51 A sajat tiirvenyiikre hivatkoztak: 'Nos legem habemus, secundum legem debet mori, 
quia Filium Dei se fecit.' „Hoc potest congruere ei quod Lucas commemorat in accusa­
tione Judaeorum dictum, 'Hunc invenimus subvertentem gentem nostram,' ut adjun­
gatur, 'Quia Filium Dei se fecit. Sequitur itaque Joannes, et dicit: Cum ergo audisset 
Pilatus hunc sermonem, magis timuit: et ingressus est praetorium iterum, et dicit ad 
Jesum? 'Unde est tu?' Jesus aucem responsum non dedit ei. Dicit ergo ei Pilacus: 'Mihi 
non loqeris? Nescis quia porestatem habeo crucifigere te, et potestatem habeo dimit­
tere ce?' Respondit Jesus: 'Non haberes potestatem adversus me ullam nisi tibi datum 
esset desu per. Propterea qui tradidit me tibi, majus peccatum habet." - Augustinus 
Hipponensis: De consensu Evangelistarum. ln Patrologia Latina CD-ROM Voi. 34. 
Col. 1180-1181. (Tiirvenyiink van, amely szerint meg kell hainia, mert lsten Fiava tette 
mag:it. Ez megfelel annak, amit Lukacs emlit, hogy a zsid6k a vadjukban mondt:ik: 

- 'Ugy ralalruk, hogy ez felforgatta nepiinket' - majd hozzafiizi - 'Mert lsten Fiava tette 
magat.' Es jiin Janos, ezt is mondja: 'Midon rehat Pilarus hallotca ezt a beszedet, meg 
inkabb felt: ismet bement a praetoriumba, es mondta Jezusnak: - Honnan vaio vagy? 
Jezus azonban nem valaszolt. Mondja tehat neki Pilatus: - Nekem nem felelsz? Nem 
tudod, hogy hatalmam van megfeszittetni teged, es hatalmam van elengedni? Jezus 
felelt: - Semmi hatalmad nem lenne foliittem, ha fontrol nem adtak volna. Ezert annak, 
aki atadott engem neked, nagyobb a bune.) Ez ut6bbi mondat indokolja azt a felfogast, 
amely az 6kor Jeruzsalem pusztulasaval kapcsolatban vallott, hogy az biinteres Jezus 
Krisztus kereszrre feszitese miatt. - Cadoux C. John: lhe Early Christian Attitude ro 
War. London 1919. 
52 A karddal vaio lefejezes csak ramai polgarnak jart, legalabbis a korai csaszarkorban. 
Ramai biintetesekrol: Zlinszky Janos: Ramai biinrerojog. Budapest, 1991. 
53 Gnilka, Joachim: Jezus perenek jogtiirteneti rekonstrukci6ja. E!Oadas: Nemzetkiizi 
Biblikus Konferencia, Szeged 2005. szeptember 4-7. Az eloadas mindenek dote a zsi­
d6k jogair61 sz6lt. E jog szempontjab61 elemezte a tiirtenteket. 
54 Peldat erre az Apostolok cselekedetebol is larharunk, amikor Demetrius eziistmiives 
zavargast inditott el. Keresete a kereszreny terites kiivetkezteben megcsappant, mivel 
kevesebb Artemis szobrocskat tudott eladni. Pal ellen epp az volt a vad, hogy Artemis 
tisztelete megfogyatkozik a tanitas hatasara. Erre a tiimeg is fell:izadc. Lecsendesitese a 
helytart6sag feladaca volt. Megmagyar:iztak a ciimegnek, hogy ez a csodiilet tiirvc!nyte­
len, s ha a proconsul ele keriil az iigy, nem Pair, hanem Demetriust fogjak megbiintetni. 
Erre oszlott el a tiimeg. ApCsel 19, 23-40. 
55 A szinoptikusok leirasa alapjan targyalja Jezus peret Sherwin-White, Adran 
Nicholas: Roman Society and Roman Lawin the New Testament. Oxford 1973 24-47. 
56 Sary Pal: Keresztre feszites az 6korban. Budapest 2004. 
57 Ezt a csaszarok is nagyon j61 rudrak. Sajat magukar, mint lstentol rendelt uralkod6-
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kac cekincenek. A csâszârkulcusz nem mâs, mine ennek a cenynek az elismerese. Ebbol 
a szemponcb61 Augustus a peldakep, aki megceremti a birodalmi egysegec, amelynek 
isteni jog szerinci uralkod6ja o maga. 
58 Mc 27, 26. 
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Varr6 Tibor 

A Szent Patrik kultusz 

magyarorsz6gi vonatkoz6sai 

Szem Patrik Îrorszâ.g vedoszemje az V. szâ.zadban elt, es az o cevekenysege reven 
az ir nep nagy resze felvette a keresztenyseget. Îrorszâ.gban ugyan mar Patrik 
elott is jâ.rtak misszionâ.riusok, soc erseknek kinevezett egyhâ.ziak, azonban ok 
csak az - addig meg pogâ.ny - irek kisebbik hâ.nyadâ.t cudtâ.k megterîteni. 

f rorszâ.gban Szem Patrik nevehez kapcsol6d6an szâ.mos bucsujâ.r6 hely alakult 
ki, ahova a vilag minden tajarol erkeznek ma is zarfodokok, hogy Oct feJoldozast 
nyerhessenek buneik al61 virrasztâ.ssal, nagyobb câ.volsâ.g gyalogos megtetelevel, 
egy hegy megmâ.szâ.sâ.val, illetve bojtolessel. A kec jelemos bucsujâ.r6 hely, ame­
lyek Szem Pacrikkal kapcsolatban â.llnak: 1. Croagh Patrick hegye Mayo me­
gyeben es 2. Lough Derg tava Donegal megyeben. E kec bucsujâ.r6 hely koziil az 
egyiknek - Lough Dergnek - magyar vonatkozâ.sa is van. 

Lough Derg foldrajzi elhelyezkedese irorsz6gban 
Lough Derg tava, amelyet regebben Szent Patrik purgat6riumâ.nak (Saint 
Patrick's Purgacory) is hfvtak frorszâ.g eszaki reszen Donegal megyeben talâ.lha­
t6 4 merfoldre eszakra Pettigo nevu telepiilestol. Kis hegyek veszik koriil a ravac, 
amelyen tobb mim 20 sziget helyezkedik el. Nem maga a t6 a bucsujâ.r6 hely, ha­
nem a tavon talâ.lhat6 egyik sziget, melynek neve Station Island (a „station" sz6 
jelemese vezeklesi hely, cehit a helynev jelentese a vezeklesi hely szigete, a „sta­
tion" sz6t azonban tâ.gabb ertelemben egy osszetett vezeklesi folyamatra is ertik, 
amic a zarâ.ndok a szigeten vegez). 1 A zarâ.ndoklat elo hagyomâ.ny, amikor 2003. 
nyarâ.n f rorszâ.gban jâ.rcam, felkerestem Lough Derget, aho I tobb cucat zarâ.ndok 
vâ.rta, hogy a szâ.razfold es a sziget kozott kozlekedo haj6 â.tvigye oket a szigetre. 

A zarâ.ndokhely keletkezeset a Breviarum Romanum 1522-i velencei kiadâ.sâ.­
ban talâ.lhat6 Lectio propria ucâ.n Toldy Ferenc2 fgy mondja el: „Miucâ.n Szem 
Patrik a vad ireket megterfteni nem rudea ... Isten maga vezette ki szemjet egy 
magâ.nyos helyre, s neki secer vermet mucacott mondvâ.n: amely igazhitu es oszin­
te vezeklo e verembe leszâ.llvâ.n, ebben egy nap es egy ejig idozni fog, s minden 
buneitol feloldatik, azon â.tmenven, nemcsak a gonoszok kfnjait, hanem a j6knak 
boldogsâ.gâ.t is lâ.tandja.3 

Lough Derg kultuszâ.nak kialakulâ.sâ.ban termeszeti es emberi tenyezok 
egyarâ.m nyomon kovethetok. A kozepkorban lecezett egy barlang a t6 egyik 
szigeten, amelyet Saims Island (Szemek szigetenek neveznek jelenleg is). Ogy 
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veltek az emberek, hogy ez a barlang kapu a tulvilâgra. Ebbeli elkepzelesiiket 
erositettek azok a lovagok es nemesek, akik felkerestek a barlangot, es azutân 
elmenyeiket sz6ban es irâsban megosztottâk a tobbiekkel. Magyar emberek is el­
lâtogattak Szent Patrik purgat6riumâba, es lâtogatâsukr61 irâsos emlek is maradt 
rânk. Jelenleg ugy tudjuk, hogy ket magyar vitez felkereste a barlangot, hogy 
megszabaduljanak bt'.ineiktol: Gyorgy virez Nagy Lajos korâban es Tar Lorinc 
Zsigmond uralkodâsa idejen. A ket zarândok elmeselte, hogy milyen lâtomâsaik 
tâmadtak a Purgac6riumban. 

Kis kiterokent szeretnem megjegyezni, hogy a lâtomâsos irodalom az alvilâgi 
leszâllâst ismerteti. Ket fo âga van: egyhâzi âg es vilâgi âg. Az egyhâzi âg azon lâ­
tomâsok leirâsâval es magyarâzatâval foglalkozik, amit egyhâzi emberek lelekben 
eltek ât. A vilâgi âg kepviseloi azon fOranguak alvilâgi leszâllâsânak a corteneteic 
meselik el, akik testi val6sâgukban szâllnak alâ, hogy hirneviiket nagyobbitsâk4

• 

A lâtomâsos vagy mâs neven vizionârius irodalomnak mâr voltak korâbbi kepvi­
seloi. Az els8 feljegyzesek egyike a purgat6riumban tett lâtogatâsr61 Owen (vagy 
Oenus) lovaghoz kapcsol6dik, akinek tortenetet Henry Saltrey jegyezte le 1153-
ban. Owen lovagr61 biztosan lehet tudni, hogy kitalâlt szemely, Arthur kirâly5 es 
a Kerekasztal lovagjaival6 hozzâk kapcsolatba. A Kerekasztal lovagjai kozott az 
Ywain nevet viselte, aki Uriens kirâlynak volt a fia. Henry Saltrey mt'.ive a vizi6kon 
alapul6 irodalom 8sdpusa lett, amibo! a kovetkezo szâzadok ir6i is meritettek.7 

A lâtomâsos irodalom vilâgi âgâhoz tartoz6 egyik nemesnek, a magyar Gyorgy 
viteznek tortenetet Toldy Ferenc ismerteti a melki es becsi k6dexek alapjân.8 Ge­
orgius Ungarus Crissaphan comesnek a fia 1329-ben sziiletett, Nagy Lajos se­
regeben harcolt, es tobb vâros parancsnoka lett. 24 eves korâra mâr tobb mint 
ketszâzotven gyilkossâgot is elkovetett. A kirâly haragja elol menekiilve R6mâba, 
a pâpai udvarba ment gyalog, egyetlen szolga kiseretevel, hogy bt'.inbânati uta­
kat tegyen onnan. Spanyolorszâgba ment tovâbb, aho! 6 h6napig remetekent ele 
Szent Jakabnâl Santiago de Compostellâban. Ezen a helyen hallott Szent Patrik 
purgat6riumâr61. A spanyol zarândokhelyrol gyalog indult tovâbb, es sok napi 
gyaloglâs utân erkezett f rorszâgba. A lâromâsait egy ismeretlen âgostonos szerze­
tes9 jegyezte le 29 fejezetben. Az els8 tiz lâtomâs val6ban Gyorgy vitez lâtomâsa 
lehetett, de a tizenegyediktol a huszonharmadikig inkâbb Owen lovage. 

Ahhoz, hogy valaki bejusson Szent Patrik purgat6riumâba szâmos engedellyel 
kellett rendelkeznie, es egy sor bt'.inbân6 gyakorlatot kellett tartania. Ezeknek 
a szigoru eloirâsoknak az lehetett az oka, hogy ne mindenki juthasson le a bar­
langba, csakis a legkivâl6bbak, azok, akik val6ban szilârdan elhatâroztâk, hogy 
bt'.ineiket azon a szent helyen szeretnek levezekelni. Tobb szâzan pusztultak el 
megis az idok folyamân a kengâzos barlangban, mert eltevedtek a labirintusban. 
A Hungarusnak tartott Gyorgy virez purgat6riumban tett lâtogatâsâr61 pecsettel 
hitelesitett levelek tanuskodnak: Armagh piispokenek, Richard FirzRalphnak a 
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levele, Clogher piispokenek Nicholas MacCathusaigh-nak a levele, ezeken kiviil 
a purgat6riumjaras dokumentaci6jahoz cartozik Pal cescvernek, az agostonos ka­
nonokrendi monostornak es Janos tescvernek, a jeruzsalemi ispocalyos johannita 
rend testvereinek irorszagi făperjelenek levele. Mindezekcol az egyhazi vezetok­
col kapott engedelyc ahhoz, hogy belephessen a purgat6riumba. 

A belepes elott a koveckezo szercarcast kell elvegeznie a buneikcol megciszculni 
vagy6knak: meg kell gy6nni, es feloldozast kell kapni Szent Patrik egyhazaban 
egy erre kijelolt gy6ntat6t61, akit erre a papa felhacalmazott. Ezutin 15 napig 
kell egyfolytaban bojtolnie korpas kenyeren es vizen. A bojt utin oe napon ac 
halotti zsolozsmat mondanak erce, mintha meghalc volna: Szent Patrik egyhaza­
nak kozepen elhelyezik a fekete lepellel lecakart ravatalt, s rajta a purgat6riumba 
kesziilo zarindokot, mint egy halottat, es papok allnak mellette, mint ahogy a 
halottak mellett is allnak. Azutin miset mondanak, feloldozzak a zarindokot, es 
meghuzzak a harangoc, ahogy a haloccakerc is szoktak. Ugyanigy celik a kovet­
kezo negy nap. 10 

A szertartas ucin Gyorgyot elvittek arra a szigetre, aho! a barlang is calalhac6. 
Ezen a helyen calalhat6 a purgat6rium kiilso leirasa: „Ezen a szigeten egy nagyon 
kicsi kapolna van, es a kipolnaban van a bejarat, amelyik egy kut szajahoz vagy 
egy pincelejarachoz hasonlit ... Az ajt6 hosszusaga negy arasz, szelessege pedig 
harom arasz. Folotte harom nagy kovet calaltak, ezek barmelyike legalabb hec 
vagy nyolc mazsa sulyu volt„ ." 11 A harom kovet Gyorgy lsten segitsegevel el­
mozditotta. Gyorgy harom tunikac visele ov es csuklya nelkiil, meziclab volt es 
fedeclen făvel. Miutfo bement a barlangba, a perjei rizarea az ajt6t, es elmondta, 
hogy 24 ora mulva cer vissza, hogy kinyissa az ajt6t. Ahogy belepett a purgac6-
riumba bal kezehez erositette Szent Patrik keresztjet egy er8s szalaggal. Elindulc 
a lepcsokon lefele, amelyeket tornyok es harangtornyok kanyarg6 csigalepcso 
m6djara keszitettek el, es masfel merfold melysegbe szallt ala. Egy mezon keresz­
tiil egy h6feher kapolnahoz jucott. lmadkozott, mire harom aggastyin jelent meg 
elotte, akik nagyon hasonlitottak egymasra. Az aggastyinok elmondtik neki, 
hogy mikepp uzheti el az ordogot, ha latomasa tamadna. 

Ezek ucin kovetkezik a vizi6k leirasa, amelyekben az ordog kiilonfele alakot 
oltve kiserci Gyorgyoc, aki diadalmaskodik felettiik az aggastyinokc61 hallott 
lge segitsegevel. Az ordog megcescesiilesi formai kozott a koveckezokec calalhac­
juk: vadallacok {oroszlin, medve), lovasok es lovak, asszonyok, kalmarok es kal­
marasszonyok, dominikinusok es minoritak, klerikusok es kanonokok, Gyorgy 
atyja es testverei. A 9. latomasban az ordog holgyek szepe alakjaban jelenik meg. 
Ebben a reszben is calalhatunk utalast Szent Patrikra, amikor Gyorgy a ruha­
zatar61 beszel, es a kovetkezoket mondja: „Nem illik egy buzg6 zarindoknak, 
aki lsten ciszceletere tete fogadalmat celjesiti fenyuzo vilagi diszeket magara 
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venni. lnkabb hitvany rongyokba kell oltoznie a vilag megvetesere, ahogy az 
a Szent Patrik rendelkezett, akinek nyomdokain jarok."12 Az ordog megteste­
siilesi formaival vivott harc ucan Gyorgy talalkozik Mihaly arkangyallal, aki a 
Paradicsomba vezeti. A 17. es 18. Iatomasban egy-egy utalast talalhatunk Szent 
Pacrikra. A 17. Iatomasban Gyorgy tatal egy 6riasi labast, amely a Purgat6rium 
legnagyobb Iabasa volt, es Mihaly arkangyal elmondasa alapjan Patrik ebben 
tartotta biinbanacat hec even at. A 18. Iatomasban Gyorgyot Szent Patrikhoz ha­
sonlitja a szerzo, mivel mind Patrikot, mind Gyorgyot lsten kegyelme orizte meg 
a halalt6l. A huszonnyolcadik laromasban Gyorgyre tobb kiildetest is rabiznak, 
amelyeket nem reszlecez a szerzo, csak azt tudjuk meg, hogy kiknek kell iizene­
tet vinnie: Richard ersekhez, frorszag akkori primasahoz, Eduardhoz, Anglia 
kiralyahoz, es anyjahoz, a kiralynehoz, Franciaorszag kiralyahoz, Janoshoz, VI. 
lnce papahoz (1352-1362) es Babilon szultanjahoz. Az utols6 fejezetben Mihaly 
arkangyal kivezeti Gyorgyot a Paradicsomb6l a purgat6rium kijaratahoz, ahol 
nagyon megoriilnek neki. 

Gyorgy virez tortenete nem azert sziiletett, hogy a kozepkori polgarokat sz6ra­
koztassa. Ezt az allitast ket teny is alatamasztja: latin nyelven ir6dott, es a sdlusa 
sem a konnyen olvashat6 miivek koze emeli. Gyorgy virez vizi6it az ir6 kiszine­
siti, soc nehol kommentarokat fliz az elbeszeleshez. Gyorgy hatodik lacomasanak 
leirasakor, amely a dominikanusok es minoritak ordog alakjaban torteno megje­
leneserol sz6l, a szerzo igy ir: „Teljes szivevel meg volt gyozodve arr6l, hogy ezek 
ruhazatuk ellenere nem szerzetesek, hanem gonosz es onhitt ordogok ... De ez 
nem is csoda, mere az ordog, a Satan angyala olykor a feny angyalava valtozik. .. 
Azutan az en idomben is megtortent Franciaorszagban, Tours varosaban, hogy 
az ordog megjelent egy nagyon vallasos ferfi elott." 13 A kommentarokkal es ki­
sz6lasokkal a szerzo nem leplezi azt a szandekat, hogy a mii celja az, hogy leirja 
a hitbeli ketelyeket. A mii keletkezesenek idejen a kereszteny egyhaz nem alic tul 
szilardan a laban, mivel ekkor kezdtek feliitni a fejiiket olyan mozgalmak, ame­
lyek camadtak az egyhaz alapveto tanait. Kiilonbozo vallasi dogmak keriiltek a 
felszinre, mint a beginizmus, amely ki akarta vonni magat a szerzetesi fegyelem 
al6l vagy a flagellansok, akik cagadcak a papai tekincelyt. Maga Gyorgy is ketel­
kedett, ezert volt az, hogy amikor az ordog apja es testverei alakjaban jelent meg, 
igen elgondolkozott azon, hogy megtagadja-e Krisztust annak erdekeben, hogy 
megmenthesse testveret. 

Gyorgy virez szemelyere vonatkoz6lag nincs semmifele tortenelmi bizonyi­
tek. Nevet nem emlitik a kr6nikak, es apja csaladneve sem szerepel egyetlen 
feljegyzesben sem. Gyorgy vitezrol csak a pokoljaras tortenete maradt fenn. A 
masik hires magyar purgat6riumjar6val, Tar Lorinccel kapcsolatban leteznek 
tortenelmi feljegyzesek, mind szemelyevel, mind csaladnevevel kapcsolatban. A 
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XVI. szazadb61 2 irodalmi forras is maradt fent, amelyek azt igazoljak, hogy Tar 
Lorinc neve es cselekedetei igen erosen benne voltak az akkori kozrudarban. Az 
egyik forras 1520 koriilre daralhat6, egy ismeretlen szerzo mt'.ive, amely magyar 
fordftasban fgy hangzik: ,,fgy sz61 har a neves Tar Lorincrol ez az fras: Hos volt es 
karona es Szent Szeverjfous ur6da, Rarhold magvab61, s a folder korbebolyongra 
Szarazon es vfzen, megjarta a szent helyeket mind. Azsia, Afrika j61 ismerte nevet 
s Europa, India szinten. Edesszat odahagyva, Noenak Barkajahoz elerr, es !ana 
a Sfnai csucsot, Es Jeruzsalemet is mint hos s szentfoldi zarfodok. Jarr Krerfo, s 
Szent Mikl6s, Peter, Pal, Jakab es Szent Antal kegyhelyeit mind erintette az utja. 
Szent Patrik titkar megtudra az 6cefoon tul, Gadeszt, Herkuleset, megjarra sietve 
gyalog, s azt a szigeret, melyrol fenyesen elzarra Apoll6."14 Ebben a verses osszeg­
zesben azt Iathatjuk, hogy az ismeretlen szerzo meglehetosen kiszfnezi Tar Lorinc 
utazasainak tortenetet. Eros tulzasba esik, amikor Azsiaba es Afrikaba is eljuttatja 
hoset. A vers alapjfo azonban kitt'.inik, hogy Tar Lorincet, mint letezo szemelyt 
frja le, meg akkor is, ha a megnevezett helyek tobbsegeben val6szint'.ileg nem jarr. 

Tar Lorinc vilagkoriili bolyongasaival kapcsolatban Fest Sfodor15 ramutat, 
hogy azok lefrasa nem uj kelett'.i az irodalomban. 16 Egy XIV. szazadban keletke­
zett angol elbeszeles, John Mandeville utazasainak a tortenete lehet az irodalmi 
alapja ennek a rovid versnek. Mandeville lefrja, hogy 1332-ben arkelt a tengeren, 
hogy harom vilagreszt jarjon be. A konyv elso reszeben a Szentfoldon tett uta­
zasat ismerteti, hogy felkeltse iranta azok erdeklodeset, akik meg nem jartak ort, 
a masodik resz azsiai utazasfoak a lefrasat rarralmazza. Mandeville mt'.ive nem 
eredeti alkotas, hiszen tobb 6kori szerzorol (Plinius, Solinus) vesz ar reljes resze­
ket. A mt'.i a kesobbi korokban megis alapmt'.ive valik, amibo! sok szerzo merit, es 
tobb nyelvre lefordftjak (francia, olasz, nemet). 

Fest Sfodor frasaban meg arra is keresi a valaszt, hogy az angol mandeville-i 
modvumok mikepp keriilhettek be a Tar Lorinc-mondaba. Szerinte kerfele le­
hetseges ut kfnalkozott. 

Az egyik szerint a gyongyosi ferencesek hatasara. A korabeli ferencesek tarto­
mfoyfOnoke Pecsvaradi Gabor 1514-ben ren latogatasr a Szenrfoldon. Pecsva­
radi szentfoldi lefrasa sok hasonl6sagor mutat Mandeville mt'.ivehez. Pecsvaradi 
tehat szinte biztosan ismerte Mandeville mt'.ivet. A gyongyosi ferencesek osszeal­
lfrottak egy konyvet, amely mar tarralmazta Tar Lorinc vfodorlasfoak 14 soros 
latin nyelvt'.i osszefoglalasat. A felreves szerint ez a 14 soros vers egy nagyobb mt'.i 
resze leherett. Tar Lorinc spanyol es fr zarfodoklara tortenelmileg ismerr volt, a 
bovftett valtozat olyan embernek lehetett a munkaja, aki szeleskort'.i foldrajzi es 
rudomfoyos ismererekkel rendelkezett. Ezen okoknal fogva feltetelezheto, hogy 
maga Pecsvaradi Gabor a szerzoje a 14 soros versnek. 
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A masik leherseges ut azon alapulhat, hogy a gyongyosi ferencesek egy olyan 
irodalmi muvet talaltak, aho! egyiitt volt a purgat6riumjaras elbeszelese es a vi­
lagkoriili ut lefrasa. Egy szinten tortenelmi szemelyisegnek a purgat6riumjarasa­
ban ralalhatunk erre peldat, akit ugy hivtak, hogy Beaujeu lovag. 

A masik irodalmi forras Tin6di Lantos Sebestyennek 1552-bol szarmaz6 ver­
se, melynek cime „Zsigmond kiraly es csaszarnak kr6nikaja". A versbol idezek 
nehfoy versszakot: „Enekben hallottam, vagy volt, vagy nem volt, Tar Lorinc, 
hogy pokolba bemenr volt, Egy riizes nyoszolyar 6 ott !aton volt, Negy szeginel 
negy tiizes ember allott volt. Sz6zarot ort Tar Lorincnek adfoak, Az nyoszolyat 
tartjak Zsigmond kiralynak, Ersek, piispok, ket paraszturak voltanak, Az negy 
ember hamis urak voltanak ... Nagy sok csodat Tar Lorinc Iarott volt, Egy tiizes 
kadferedot ott Iarott volt, Zsigmond csaszar hogy benne feredett volt, Maria 
kiraly lefoyaval ott forg6dik volt." 17 

Az, hogy Tar Lorinc val6ban elO, tortenelmi szemelyiseg volt tobbek kozott 
KropfLajos18 is bizonyirotta. 19 A Taar es a Paszth6i rokon csaladok voltak, mind­
ketten a Rarhold nemzersegbol szarmazrak. 1454-ben Taari Gyorgy megegyezett 
a Paszth6iakkal, hogy csaladjaik egyikenek kihaltaval egymas birrokait orokol­
jek. A Taariak ekkor nemcsak Taarnak, hanem Paszth6nak is a fcildesurai voltak. 
Kropf Lajos meg azt is kozli, hogy Mag6csy Istvan, a gyongyosi bararok gvardi­
foja, 1836-ban egy colligarumot hozott Dobrenrei Gaborhoz, amelyben megvolt 
ket levelen a „Tar Lorinc vfodorlasa" egyik valtozata, val6szinuleg latinul. 20 A 
kotet kesobb elveszett. Buclai Ferenc a Polgari Lexikonban21 emliti, hogy egy Tar 
Lorinc nevu fOur fiaval reszt vett a Constanzi zsinaton. A Tar csa!ad dmereben 
ugyanaz a harslevel talalhat6, mim a Rarholdiak dmereben. A kozos dmer kozos 
erederre mutat. 22 

Tar Lorinc pokoljarasfoak keziratat Kropf Lajos talalta mega British Muse­
um leveltaraban latin nyelven. A kezirat azt a jegyzokonyvet tartalmazza, ame­
lyet James Yonge dublini jegyzo keszirett Tar Lorinc purgat6riumjarasar61. Mind 
a jegyzo, mind Zsigmond kiraly Rarholdi Lorinckenr emlegeti a vitezr. A jegyzo­
konyv eloszavaban a jegyzo is leirja a szenr hely keletkezeset: „Ezr a helyer maga 
az Arya lsten mutatta meg Szenr Patriknak az frek vak hitedensege miatt, hogy 
6vakodjanak buneiknek szolgalni; nehogy amikor eljo a bunosok gonoszsaga 
miatt haragv6 Dr, es rettenro ite!oszekere ul ... nehogy akkor a robbi karhozarra 
szant lelek kozott a nyomorult frekre is rfolvassa az frast." 23 

A kezirat elso reszeben a jegyzo leirja, mikent erkezett Lorinc Dublinba, majd 
kozli a magyar kiraly levelet. Dublinban a virez felkereste azt az ereklyet, amely­
nek „Jezus botja" a neve, es ugy tartjak, hogy Jezus adta ar Szenr Patriknak, aki 
f rorszagb61 kikergette a karrekony allarokat. Zsigmond levelebol megtudhatjuk, 
hogy Lorinc etekfog6 mester es fOsafar volt, nemesi szarmazasu, gyerekkorar61 a 
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kirâlyi udvarban neveltetett, es mindig huseges volt a kirâlyhoz. A vitez elhatâ­
rozta, hogy ellâtogat Santiago de Compostellâba es Szent Patrik Purgat6riumâba. 
Zsigmond 1408-ban fr6dott leveleben arra ker mindenkit, aki a levelet kezebe 
veszi, hogy szabad utat biztositson Lorincnek, es mindenben segftsegere legyen, 
amit csak szeretne. Arr61 nincs informâci6, hogy Tar Lorinc miert csak 1411-ben 
indult U.tnak. Zsigmond levelet meg a vitez zarândokutjânak lefrâsa koveti Dub­
lin vârosâba, aho! âlmâban megjelenik neki Szent Patrik, es „zarândoklâsânak 
jovendo sikeres esemenyeit foltârta elotte."24 A perjei elmondta neki, hogy sokan 
vesztek oda a purgat6riumban, mâsok orokre meghibbantak, megint mâsok tes­
testiil-lelkestiil eltuntek. A vitez azonban tântorithatadan maradt, megis a szokâ­
sos 15 nap helyett csak 5 napig bojtolt Krisztus ot szent sebenek a tiszteletere. 

A szigetrol igen boseges lefrâst ad a jegyzo. A t6 neve Lotherge, ami azt jelenti, 
hogy Voros-t6. A sziget hossza szâzharminc lepes, a szelessege nem haladja meg a 
husz lepest. Ket reszre oszlik, a nagyobbik neve Kernagh, azaz Kiâltâs szigete. Ez 
a sziget bovelkedik gyiimolcsokben, sok fa van es rengeteg ragadoz6 madâr. Az 
a hiedelem, hogy ezt a szigetet orok jogon a sâtân lakja. El itt egy demon, Cornu, 
olyan, mint egy tolladan k6csag, es amikor hangot ad ki, egy zarândok halâlât 
jelzi. A sziget kisebbik resze az angyalok szigete. Hossza harminc lepes, szelessege 
pedig ot es fel lepes. Szâmos fafajta es enekesmadâr talâlhat6 itt. A sziget delnyu­
gati reszen van egy Szent Patrik tiszteletere âllftott kâpolna, ide ment he a vitez. 
Ugyanazt a szertartâst vegeztek el, mint Gyorgy viteznel, es aztân Lorinc vitez is 
leereszkedett a barlangba. 

A barlangban negy lâtomâsa volt. Az elso lâtomâsâban ket gonosz lelek huzta 
vissza, es megrongâltâk a ruhâzatât. A mâsodik lâtomâsâban egy hosszu szakâllu 
osz ember jelent meg, a harmadikban az ordog egy gyonyoru fiatal no kepeben 
mutatkozott, a negyedik vfzi6jâban Mihâly arkangyal tune do, aki âtvezette a 
purgat6riumon, majd a kijârathoz mâsnap reggel. Mikozben az angyal a kijârat­
hoz vezette Lorincet, a vitez hâlât adott Szent Patriknak, hogy epsegben megjârta 
a zarândokutat. 

A XVII. szâzadb61 szârmazik egy fordftâs egy ismereden szerzo tollâb61, amely 
reszletes lefrâst tartalmaz a zarândoklatr61. A zarândoklat lefrâsa sorân egy erde­
kes utalâst is talâlhatunk Szent Patrikra: „ ... gorongyos U.ton mennek egy mâr­
vânykohoz ... Azon mârvânykonek ez az ereje es virtusa (melyen Szent Patricius 
gyakran nyugodott es azon lâbnyomât hagyta, mely a mai napig is megtetszik), 
hogy ... annyira megfrissfti s megujitja a zarândokol6 emberek lâbait, hogy ke­
szen volnânak mindjârt hasonl6 processzi6kat es jârâsokat elkezdeni. .. "25 

Egy egesz mâs mufajban - egyhâzmuveszeti teriileten is letezik a Szent Patrik 
kultusz magyarorszâgi kapcsol6dâsa, ez pedig a hfresse vâlt gyori verrel konnye­
zo Szuzanya tisztelete. 26 
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A gyori szekesegyhizban calalhac6 egy Maria kep, amely 1697. marcius 17-fo 
reggel 6 6rac61 9 6raig vere verejcekezett. Az esemfoy leirasa: „Akkor coreene az a 
rendkfviili es cermeszet szerenc nem magyarizhac6 ciinemeny, hogy eppen Mar­
tzius 17-en, Szenc Pacrizius Piispok, Irlandia Aposcolfoak iinnepfo, reggeli hat 
6ra cajban, a midon szamos nep a szent Miset halgama, egyszerre vevodott eszre, 
hogy e boldog Asszony kepe konyvez; oda codule azonnal a sokasag ... levettek a 
kepet a falr6l; a fa! szaraz volt, a kep pedig nem csak covabb konyvezett, hanem 
veres verftekkel is azott; a tsepeket tiszta feher gy6ltscsal lecoriiltek; de a vaszonra 
festett kep ujra konyvezett ... Harom 6raig careocc ez a latmfoy ... "27 

A kep konnyezesfoek oka az uc6lagos velekedes szerint az, hogy abban az evben 
ucasfcoccak ki Îrorszagb61 a hiciikhoz ht'.i kacolikus papokac. Marcius 17-e Szenc 
Patrik halalfoak alcalfoosan elfogadocc napja. 28 A verrel verejtekezes esemfoye­
nek cobb szemcanuja is akadc, es egy corloruhac is megorizcek ereklyekenc, amivel 
a kegykepet lecoroltek. A szemtanuk canuvallomasa ugyan elct'.inc, megis marad­
cak fenn olyan jegyzokonyvek, levelek, amelyek igazoljak, hogy az illeto emberek 
val6ban canui voltak a verrel konnyezes esemfoyenek. Îrasos feljegyzes calalhac6 
meg egy napl6ban, egy gazdasagi napl6ban es egy ceh pfoztarkonyveben. 

Mit cudunk a keprol? A kep ihlecoje az amszterdami Wierix-fele rezmecsze­
tt'.i kepek egyike. Alkot6ja egy ismereclen XVI. szazadi fescomt'.ivesz. A keprol a 
XVIII. szazad 6ca kesziilnek reprodukci6k, amelyek cobb eur6pai varosban meg­
calalhat6ak, pi. Ringelai-ban (Nemecorszag), Becsben. A reprodukci6k szamos 
magyar varosban is fellelhetok, tobbek kozt Szombachelyen, Papfo es Celldo­
molkon. A gyori kepet az 1860-as evekben restauralcak. 

A Gyori szekesegyhazban calalhac6 kep magyarorszagi torefoece Walcer Lynch, 
Clonfere menekiilo ir piispokevel kezdodik. 6 hozca magaval Magyarorszagra, 
amikor az angolok dol menekiilt. A forrasok ugyan megoszlanak azzal kapcso­
lacban, hogy a piispok honnan hozca a kepet, lehetseges, hogy kozvecleniil Îror­
szagb6l, Galwaybol, Clonferebol vagy uckozben valaho! Eur6paban jucott hozza, 
amikor menekiilc. Walcer Lynch-et 1655-ben hivca Gyorbe Piisky Janos akkori 
megyespiispok. A clonferei ir piispok Gyorott halt meg, es a varosnak adoma­
nyozta a magaval hozott szentkepet. 

Keresztely Ăgost herceg volt a gyori piispok, amikor a verrel konnyezes cor­
eene, azonban nem care6zkodocc akkor Gyorocc. Miucfo visszacere Gyorbe, ki­
vizsgalcacca, hogy val6ban megtoreenc-e a verrel konnyezes. A vizsgalacr61 kesziilt 
jegyzokonyv eltt'.int, de annyit lehet cudni, hogy a piispok het ev vizsgalat ucfo 
engedelyezte, hogy a kep szamara oltare emeljenek. 

A kegykep koriil kultusz alakult ki, amelynek kiilonbozo megnyilvfoulasi for­
mai ismereek. Zichy Ferenc piispok 1767-ben marvfoyoltare kesziccetett a kep-
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nek. A regi faoltart csereltek ki. Majd eziist keretbe foglaltatta a kepet. Sajnos az 
eziistot az6ta beolvasztottak. 

Zichy piispokkel veszi kezdetet az a gyakorlat, ami kesobb hagyomannya 
valt. A hagyomany szerint az oltar ele temetkeznek a papi melt6sagok. Zichy 
Ferenc meg eleteben elkeszitette latin nyelvu sirfeliratat, es sirboltot keszittetett. 
A gyori piispok haJala 6ta tobben is a kegykep ele temetkeztek. Szokassa valt, 
hogy vegrendeletekben penzt adomanyoztak a kep javara. Sokan alapitvanyokat 
hoztak letre, hogy miseket mondjanak a kegykep elott az ev egy adott napjan. 
Tobben is - az irek legnagyobb iinnepere, Szent Patrik halalanak evfordul6ja 
alkalmara - a marcius 17-i iinnepsegek fedezesere szantak adomanyaikat, megint 
masok gyertyatart6t, orokmecsest allittattak a szentkep ele. A kultusz harmadik 
megnyilvanulasi formaja abban teljesedik ki, hogy bucsujar6 hellye valt a gyori 
szekesegyhaz. 

1897-ben a verrel konnyezes 200. evfordul6ja kapcsan Zalka Janos gyori piis­
pok felvette a kapcsolatot a clonferci piispokseggel, amelynek hatasara megelen­
kiilt az erdeklodes a kegykep irant f rorszagban is. A kultusz mara Eur6pan is 
tulmutat, hiszen Toledoban (USA, Ohio) is oltare allittattak a gyori Szuzanya 
tiszteletere a gyori kep masolaraval. 1996-ban II. Janos Pal papa is felkereste a 
gyori kegykepet es imadkozott elotte. 

IX. Pius papa 1874-ben teljes bucsut engedelyezett a szekesegyhaznak Szent 
Patrik iinnepere (marcius 17) es Gyiimolcsolt6 Boldogasszony napjara (marcius 
25). Ezt a kivaltsagot 1968-ban VI. Pal papa kiterjesztette mindazokra, akik az 
ev barmely napjan zarandokkent keresik fel a gyori szekesegyhazat, s a verrel 
veritekezo Szuzanya kegykepet. Fo bucsuja: marcius 17.29 

Szent Patriknak a harmadik magyar vonatkozasa a szent elettortenetevel all 
kapcsolatban. Igen keves teny all rendelkezesre Szent Patrik eletutjanak meg­
rajzolasahoz. A biztos informaci6 ker Szent Patrik mu alapjan tudhat6, a Vallo­
masokb61 (Confession) es a Coroticusnak irott levelbol (Letter to Corocicus). A 
VII. szazadt61 fogva azonban sziilettek Szent Patrik eletrajzok, amelyek koziil 
nehanyban talalhat6 utalas Szent Patrik anyjara, aki allit6lag rokonsagban allt 
Szent Marconnal. 

Szent Patrik egyik legkorabbi eletrajzir6ja, Muirchu a VII. szazadban meg 
csak megemliti, hogy Patrik anyjat ugy hivtak, hogy Concessa. 30 A XI. szazadban 
keletkezett Haromreszes eletutban (The Tripartite Life of Patrick) azonban mar 
a kovetkezoket olvashatjuk: „Az apja neve Calpurnius, fOesperes volt. Potitus volt 
a nagyapja neve, szerpap volt. Az anyja neve Concessa volt: frank szarmazasu, es 
Marconnak volt a norokona." 31 A XIII. szazadb61 szarmaz6 Leabhar Breac (On 
the Life of Saint Patrick) meg tovabb megy, amikor azt allitja, hogy Concessa 
Ochbas lanya, francia szarmazasu, es Martonnak lanytestvere volt. 32 
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Val6szfnii, hogy Patrik robb even (akar harminc) kereszriil ele Galliaban, O(( 

canule es len pappa. A szazadfordul6 kornyeken sziileren elerrajzok arra is ural­
nak, hogy Patrik Szenr Marron ranfrvânya vole. Ezr alârâmaszrand6 Morris·13 

egeszen addig elmegy, hogy Parrikr61 reljesen komolyan es bizonyossaggal azr al­
lfrja, hogy 120 evig ele. Szenr Marron ugyanis 397-ben hale meg, es Morris ennek 
megfeleloen egy olyan kronol6giar allfr fel Patrik elerurjaval kapcsolarban, hogy 
beleferjen nehâny ev, amikor Marron Parrikor ranfrhana. Morris szerim Patrik 
372-ben sziileren, fgy nemcsak ralalkozharon Marronnal, hanem a ranfrvânya is 
leheren. De azerr azr is meg kell jegyezni, hogy a lexikonok szerim Szem Marron 
316-397 kozon ele es Szenr Patrik pedig 387-461 kozon. 

Jegyzetek 

1 A „sration" sz6 az 6francia „station" sz6b61 szarmazik 1280-bol, es jelentese „egy 
olyan hely, amit valaki rendszerint elfoglal", a latin „statio" sz6 jelentese „pozici6, poszt, 
alias'', kapcsol6dik a „stare" igehez, amelynek jelentese „alini", 1380-bol szarmazik az 
a jelentes, hogy „zar:indokok alta! sorban felkeresett szent helyek mindegyike". http:// 
www.etymonline.com/index.php?term=station 
2 Toldy Perene (1805-1875) irodalomtiirtenet-ir6. 1827-ben vegezte el az orvosi kan. 
Verseket, novellakat, irodalomtiirteneti es kritikai dolgozatokat adott ki, es kiilfiildi 
utazasokat tett, jart Becsben. Franciaorszagban es Krakk6ban. lsmeretsegbe keriilt a kor 
nagy irodalmaraival es kiizeleti alakjaival, tiibbek kiiziitt Kisfaludy Karollyal, Szemere 
Paliai, Kiilcseyvel, Szechenyivel es Kazinczyval. Sokat forditott nemet nyelvbol. Az 
Akademia titkarakent îs dolgozott, o nyitorta meg az Akademia kiinyvtarat. Kazinczy 
es Kisfaludy Karoly muveit îs kiadta, szerkesztett egy kritikai lapot Viiriismanyval. 
bsszeallirorra a magyar irodalom es kolteszec tonenetet, es nyelvtudom:innyal îs 
foglalkozott. http://www.mek.iif.hu/pona/szint/egyeb/lexikon/pallas/html/101/ 
pc010132.hcml#5 
3 Csorba Andr:is: Magyar-ir kapcsolarok 1867-ig. Debrecen, 1944. 10-11. 
4 Tar Lorinc pokoljarasa. Budapest, 1985. 12-13. 
5 Arthur kir:ily mondabeli brit kiraly, a legjelentosebb kiizepkori mondakiir es regenyek 
fOszereploje. A hagyom:iny szerint 500 kiiriil elt, es a szigetre benyomul6 szaszok ellen 
aratott gyozelmeket. Magyar Nagylexikon. Budapest, 1999. II. kiitet 432. 
6 Arthur kerek asztalat a kiraly legkival6bb 12 lovagja alkotta. Az udvari iinnepeken 
egy kerek asztalnal iiltek, ami mindnyajuk egyenloseget jelkepezte. Atrhur udvarab61 
a lovagok az iisszes orszagba kivonultak, lovagias feladatuk volt a noket megvedeni, 
az elbuviilteket megszabaditani, az 6riasokat es a tiirpeket megfekezni. E kalandok 
leirasa kepezi a mondakiir szamtalan kiiltemenyenek tanalmat. Revai Nagy Lexikona. 
Budapest, 1992. II. kiitet 132. 
7 Leslie, Shane: Saint Parrick's Purgatory. London, Burns Oates and Washbourne,1932. 
XVIII-XIX. 
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8 Tar Lorinc pokoljfoisa. 48. 
9 Az agostonos szerzetesek apostoli munkat vegzo szerzetesek, IV. S:indor 1256. bullaja 
alapj:in. Id.li:iban tobb remeted.rsul:is egyesiilt, neviiket az agostonos regular61 (Szent 
Agoston szerzetesi szab:ilyzata) kapd.k. A rend mar a 13. szazadban elterjedt Eur6p:iban. 
A teljes szegenyseget nem tudtak kovetkezetesen megval6sitani, mivel szamos 
kolostoruk mag:inyos helyen allt. Sokan tanultak es tanitottak egyetemeken. Magyar 
Karolikus Lexikon. Debrecen, 1993. I. kotet 84. 
10 Tar Lorinc pokoljarasa. 49. 
11 I. m. 74-75. 
12 I. m. 88. 
13 I. m. 94. 
14 I. m. 250. Imre Flora forditasa. 
15 Fest Sandor (1883-1944) irodalomtortenesz, filol6gus. Az MTA 1. tagja. Tobbszor 
îs hosszabb idot toltott Nagy Britanniaban es az USA-ban. 1938-44-ben a debreceni 
egyetemen az angol nyelv es irodalom tanara. Fokenr az angol-magyar irodalmi es 
tortenelmi kapcsolatok regebbi korszakaival foglalkozott, a tortenelmi parhuzamokat es 
kapcsol6d:isokat kereste. Uj Magyar Eletrajzi Lexikon. Budapest, 2001. II. koret 664. 
16 Fese S:indor: Angol irodalmi hat:isok a Tar Lorinc mond:iban. Irodalomtortenet, 
1936. 72-81. 
17 Tar Lorinc pokolj:ir:isa. 251. 
18 KropfLajos (1852-1939) tortenesz, mernok, az angol-magyar kapcsolatok elso 
kutat6ja. A Muszaki Egyetem elvegzese ut:in Londonban mernokkent dolgozott. 
Eleinte szines cud6sit:isokat kiildott onnan, kesobb szakfoly6iratokban kozolt 
forraserteku tanulm:inyokar. Felt:irta a British Museum regi magyar anyag:it, es 
ismertette a keziratos anyag:it tobb magyar foly6iratban, igy a Magyar Konyvszemleben, 
a Sz:izadokban, a Turulban es a Budapesti Szemleben. Angolra forditotta Kossuth 
emlekiratainak 1. ki:itetet. http://www.mek.iif.hu/porta/szint/egyeb/lexikon/eletrajz/ 
html/ABC07165/08847.htm 
19 KropfLajos: P:iszth6i R:itholdi Lorinczzar:indokl:isa 1411. Szazadok, 1896. 717. 
20 I. m. 716. 
21 Polg:iri Lexikon. Pesr, 1866. III. k. 267-269. 
22 Turul. VIII. 29. 
23 Tar Lorinc pokoljarasa. 221. 
24 I. m. 226. 
25 I. m. 257. 
26 Heteny J:inos: A gyori verrel konnyezo Szuzanya kultuszti:irtenete. Neprajzi Tanszek, 
Szeged, 2000. 
27 Jord:inszky Elek: Magyar orsz:igban 's az ahhoz tartoz6 reszekben levă B61dogs:igos 
Szuz M:iria kegyelem kepeinek rovid leir:isa. Budapesr, 1988. 56. 
28 A halal evenek d:itum:ir6l megoszlik a kurar6k velemeny. 
29 http://bucsujaras.hu/gyor 
30 Muirchu's Life of St Patrick in Paor, Liam de: Saint Parrick's World. Blackrock, 
Four Courrs Press, 1993. 177. 
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31 The Triparcite Life of Patrick. in Chronicles and Memorials of Great Britain and 
Ireland during the Middle Ages edited by Whitley Stokes. London, 1965. 9. 
32 Leabhar Breac (On the Life of St Patrick) translated by Stokes, Whitley in ftp://ftp. 
ucc.ie/pub/celt!texts/T201009.txt 5 
33 Morris, W. B.: The Life of Saint Patrick. London, Burns and Oates, 1898. 75-86. 
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Varga Eva Terez 

Remete Szent Pal fiai P6p6n 
Ordo Sancti Pauli primi eremitae 

A magyarok alral kezderrol fogva nagy nepszen'.isegnek es szereternek i:irvendo 
pilos rend a XIII. szizadban a remeteeler elrerjedesenek ki:iszi:inheri eredetCt. 1 A 
Mecsekben elo remerek nagyobb csoporrjat 1225-ben burgundi Berralan pecsi 
piispi:ik Patacs mellett az „ireghi" Szenr Jakab hegyen epitett kolosrorban rele­
pitette le, 2 s regulat is adott nekik. Ezzel megalapitorta Magyarorszagon az elso 
remetekolostort. Kesobb az erdok alral borirott pilisi hegyek barlangjaiban lak6 
remeteket Ozseb esztergomi kanonok csodas alma harasara gyiijti:itte maga ki:ire: 
az irott hagyomany szerint szerre az erdoben apr6 lebego langocskakat larort, 
amelyek hatalmas riizgi:imbbe egyesiilrek. Az apr6 langocskak a kiili:in-kiili:in elo 
remereket, a riizgomb a rendde egyesiilest szimbolizalra. Ozseb a ratarjaris uran 
l 246-ban3 a pilisszant6i vi:ilgy harmas barlangjahoz vonulr. Ki:iriili:itte telepedtek 
le szerzetestarsai. 1250-ben a Szent Kereszt tiszteletere a mai Pilisszentkereszten 
szereny kolostort emelretett, kicsiny remplommal. Ez a Szenr Kereszt kolosror a 
Pilos Rend bolcsoje. Ălralanos szerzetesi regulau) a paracsi kolostor szabalyair 
fogadrak el, s kesobb egyesitettek a ket kolostort. Az ujnak fejeve Ozsebet valasz­
tottak a szerzetesek, s ugyanakkor elhararozrak a rend megalakitasat. A perjei 
1262-ben nehany tirsaval R6maba menr a pipai j6vahagyas elnyerese vegett. Ort 
IV. Orban papa j6vahagyasaval a rendjet a Kr. e. III. szazadban a Thebais pusz­
tan remeteskedett Szent Palr61 nevezte el. A Szentszek 1308-ban engedelyezte az 
agostonos regular es pipai jogu rendde nyilvanitotta a palosokar. XXII. Janos 
papa 1319-ben megadta a rendnek a generalis prior valasztasanak a jogat is.4 

Az elso remete: Szent Pal Egyiptom als6 Thebais nevu tarromanyaban sziile­
tett 230 koriil. Sziileit koran elvesztette, s tizeni:it eves kora koriil nagy vagyon 
birrokosa lett. Ennek egy reszebol a szegenyeket tamogatta, maga pedig tanul­
manyokat folytatott. Nem nezte ezt j6 szemmel gonosz es irigy s6gora, kinel 
sziilei halala 6ta lakott. Ra akarra cenni kezec az ifju vagyonara. A Decius-fele 
keresztenyiildozesek idejeben Pal elrejtozi:itt, de felr s6gorat61, hogy elarulja hol­
lerer. Nekivagott a sivatagnak, ahol hamarosan egy hegy alatt mely barlangot 
talalr elreto forrassal, elotte elelmet ad6 palmafaval. Ezt a helyet valasztotta laka­
sfol, melyet ugy megszeretett, hogy az iildozesek megsziinese utan sem hagyra el 
tobbe. Napjait lstennel tălti:itte imadsagban es elmelkedesben. A palmafa levelei­
bol keszitett maganak konrosr, a forras vize italaul szolgalr. Etellel a palmafa Jana 
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el es egy holl6, aki naponta fel kenyeret vitt neki. 113 eves koraban mar 90 evet 
toltott a pusztaban, anelkiil, hogy emberrel talalkozott voi na. Ekkor Szent Antal 
remete alom utjan ertesiilt arr61, hogy mas remete is van a pusztaban. Elindult 
a meglatogarasara. Ket napi bolyongas utfo egy szomjas farkas vezette el Szent 
Pal barlangjahoz, aki azonban nem akarta bebocsatani Cit. Vegiil megenyhiilt, s 
lstennek halat adva ahitatos beszelgetesbe kezdtek. Delben a holl6 a szokott61 
elteroen nem fel, hanem egesz kenyeret hozott. Egymas iranti elozekenysegbol 
egyikiik sem akarta azt megszegni. Vegiil egyiittesen tortek kette. Masnap reggel 
Szent Pal kijelentette, hogy nemsokara Krisztushoz megy. Kerte Szent Antalt, 
hogy holtteste betakarasara hozza el azt a kopenyt, melyet Szent Athanazt61 ka­
pott. Utban visszafele a koponyeggel Szent Antal angyalok, pr6fetak es aposto­
lok tarsasagaban latta szent Pal lelket a mennybe felszallni. Mikor pedig Szent 
Pal barlangjahoz visszaert, holtan talalta a remetet, terdelve, egnek emelt fOvel, 
kiterjesztett karokkal, mintha imadkoznek. Szent Antal beburkolta a testet a 
koponyegbe, elenekelte felette a temetesi szertartast. Mikor hasztalanul nezett 
szerszam utan, mellyel sfrt ashatna, szilaj iramodassal ket oroszlan vagtatott elo a 
pusztab61. Bogve es nyoszorogve jartak koriil a testet, majd meliso mancsaikkal 
sfrt astak. Ezutan Szent Antal ele mentek, s miuran aldasat vettek, visszairamod­
tak a pusztaba. Antal eltemette a testet, cserebe Szent Athanaz koponyegeert 
magaval vine Szent Palnak palmalevelekbol osszer6tt kontoset. Elete hatralevo 
idejeben legdragabb dfszruhakent husvet es piinkosd iinnepen ezt hordta.5 

A hataia utani 101. esztendoben Gelasius papa szentte avatta Palt.6 Remete 
Szent Pal volt tehat az elso remete, a remeteseg megalapit6ja. Testet a XII. sza­
zadban Konstantinapolyba, majd 1240-ben Velencebe vittek.7 lnnen Nagy Lajos 
kiralyunk a turini bekekotes alkalmaval (val6szfm'.ileg a hadisarc egy reszekent 
kapva) hozta haza Magyarorszagra 1382-ben. Az ereklyet a Budaszentlorincen 
epiilt palos kolostorban helyeztek el. Kezdettol fogva csodas esemenyek sora tor­
tent koriilotte. A torok terjeszkedes idejen, Budaszentlorinc 1526. evi pusztulasa 
utan a szent testet Trencsenbe menekftettek. Sajnos, a haboru ide is utana ment, s 
1527-ben, a var ostroma alatt elegett. A hagyomfoy szerint harom ujja mar a Ma­
gyarorszagra hozas elott Cluny kolostoraba keriilt. 8 „Az anachoretak eloharcosa, 
a kfsertesbe esok menedeke, a lesujtottak remenye, a haldokl6k iidvossege, a pa­
losok feher csaladjanak atyja es Pannonia hfres orszaganak vedo patr6nusa"- frta 
rola 1732-ben Fuhrmann Matyas.9 Szent Pal eletenek torteneseibol erednek a Pa­
los Rend dmerenek alakjai. Kozepiitt a palmafa a holl6val, mely szajaban kenye­
ret tart. A fatorzs ket oldalfo a ket oroszlan, amelyek a szent sfrjat megastak. w 

A palos kolostorok szamanak novekedese mar Ozseb kormanyzata idejen 
megkezdodott., s 1270-ben bekovetkezett halala utan is tovabb folytat6dott." 
A XIII. szazad vegeig hazankban osszesen 12 kolostor alapitasar61 van tudoma-
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sunk. A vezeto szerep a pilisszentkereszti kolostore volt. Ennek perjele mim a 
rend tartomfoyfonăke rezidealt. Az elso harom rendf8năkăt: Ozsebet, Bene­
deket es lstvam ide temettek. 1294-ben kiadott szabalyzata a vita communis 
szabalyozta eletiiket. Magfovagyona senkinek sem lehetett. Az ajfodekba kapott 
elelmet kăzăsen fogyasztottak el. A szerzetes az ajandekba kapott ruhat csak a 
perjei engedelyevel viselhette. Szigoruan szabalyozott volt a rokonlacogaras is. 
Csak egy rarsa kiseretevel mehetett haza a szerzetes, s a megadott idore vissza 
kellett ternie. A betegek kivetelevel mindenkinek a kăzăs haloteremben kellett 
aludnia, beleertve a perjelt is. A betegek kiilăn szobaban voltak elhelyezve, s kii­
lăn apolo gondozta oket. Megszigorodott a rendbe lepes feltetele is. Egy ev novi­
ciatusi ido alate a jelăltnek ki kellett alakitania vegleges szfodekat. Az ido letelte 
utan vagy letette a fogadalmat, vagy tavozott a rendhazbol. Mindenkinek abban 
a kolostorban kellett laknia, aho! a fogadalmat lecette. Csak a haz perjelenek es 
a provincialisnak az engedelmevel mehetett at masik kolostorba. A regulak ellen 
veroket exkommunikaltak. A szokevenyeket elfogtak, bebărtănăztek, ruhazatu­
kat elvettek, vagy csuklya nelkiil, csonka kamzsaban kellete jarniuk.12 

A XIV. es XV. sz:izad a palosok eleteben a megerosădes es viragzas kora. 
Magyarorszagon nem csak szamban, hanem eletszentsegben is gyarapodtak. A 
Szentszek es az uralkodo camogatasa, partfogasa a rendnek altalanos tekimelyt 
szerzett. Igazi nepszen'.isegiiket, mely az orszag minden tarsadalmi reteget at­
hatotta, a rend tagjai a maguk erenyeinek, peldaado szerzetesi eletviteliiknek es 
szeleskăn'.i, faradhatatlan karitativ tevekenysegiiknek koszănhettek. A folytonos 
haboruskodas, a termeszeti csapasok, a pestis, a lepra nyomorusagaiban mar ma­
gukban is isteni segitseg keresesere ucaltak a szenvedo neper. A vilagi elemmel 
vaio gyakori erinckezes megsziimette a palos rendben az elzarkozott, maganyos­
sagra tărekvest. Bekapcsolodtak a haza dolgainak intezesebe, oktatassal, tanacs­
csal es utmutatassal hatottak a tarsadalmi viszonyok fejlesztesere. Minden mo­
don arra tărekedtek, hogy az embereknek hasznara es segitsegere lehessenek.'3 

Az a hallatlan emelkedes, amely a rend anyagi es erkălcsi helyzeteben az An­
jouk alate eszleheto volt, a Nagy Lajos hataia ucfo bd.liote tronutodlasi zava­
rok idejen, Zsigmond, Albert, I. Ulaszlo es V. Laszlo uralkodasa alate, ha kisse 
megcsappanva is, de tovabb folytatodote. Matyast, a nagy reneszfosz fejedelmet 
bokezt'.isege, lelki dert'.ije, szivos akaratereje es tudomanyszomja szinte predesti­
nalta arra, hogy az egyetlen magyar eredett'.i es szivehez annyira kăzel allo rendet 
emelje es fejlessze. Uralkodasa alatt a kolostoralapitasnak es adomfoyozasnak 
ujabb szakasza kăvetkezete. A budaszentlorinci kolostor Matyas ha!alakor valo­
saggal bovelkedett fekvosegekben, mt'.iremekekben es szellemi javakban. A rend 
tagjai kăzătt pedig kivalo szobraszok es festok akadtak, akik minden tudasukat 
es szabad idejiiket a kolostor, f8leg azonban a templom diszitesere forditoteak. '4 
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A Matyas kirily halila uran bekovetkezett politikai bizonytalansag kovet­
kezteben hanyat!as allt be. Az erkolcsi allapotok is leziillottek. Ezek a szomoru 
kozallapotok a kolostorok eleteben is eroteljesen ereztettek hatasukat. A leggon­
dosabb ellenorzes mellett is tobb oda nem val6, karos elem keriilt be a noven­
dekek koze. A legkiriv6bb eset Marianosztran tortent, aho! az egyik novfcius 
egy pasztorral szovetkezve ejnek idejen hurcolta el a Nagy Lajos adomanyozta 
ertekek j6 reszet.15 A torok haboru idejen a katolikus egyhaz es vele a szerzetesseg 
helyzete foleg a torokdulta teriileteken hanyatlott rohamosan. A protestantizmus 
terjedeset a leigazott teriileteken a torok a katolikusok rovasara bizonyos merte­
kig tamogatta. Az egyhizi kormanyzat alta! elhanyagolt h6doltsagi teriileteken a 
pilos atyak hosi lelekkel, rendi ruhajukat levetve, titkon jartak. Hol alruhaban, 
hol a szultant61 nyert o!talomleveleik birtokaban teljesftettek sulyos misszi6ju­
kat, kozben folytonosan a torok h6doltsag hat6sagi szemelyeinek es az utonall6k 
tamadasainak kiteve. Ebben az idoben, az altalanos felfordulisban pusztultak el 
a regi, hfres pilos kolostorok, koztiik a budaszentlorinci is. A rendhazak szama 
rucatnyira apadt. A torok kartetele mellett tobb f6uri csalad eroszakoskodasa mi­
att is rengeteg szenvedes erte a palosokat.16 Az ellenseg folytonos elonyomulasa, a 
zavaros allapotok, a kozbiztonsag- es f6kent az elelem hianya miatt a szerzetesek 
a szizad utols6 harmadaban meg meglevo monostoraik nagy reszet is elhagy­
tak. Az fgy lakatlanna va!t rendhazak birtokait a rendf6nokok, hogy legalabb 
azt mentsek, ami mentheto, berbe adtak. Ez a torekvesiik azonban gyakran nem 
jart kello eredmennyel. Berloikkel tobb esetben csak nehany eves szerzodest ko­
tottek, ami a birtokok kielesehez vezetett. A kikotott berleti dfjakerr gyakran 
evtizedekig kellett pereskedniiik. A berloknek nem egyszer az volt a celjuk, hogy 
alattomos m6don a rend tulajdonjogat idovel feledesbe juttassak, s a birtokokat 
a sajatjuknak tekimhessek. 

A magyar kiraly es erdelyi fejedelem joghat6saga ali tartoz6 teriileteken a pa­
losok csekely szamuk miatt nem tudtak gazdalkodni. Kenytelenek voltak ezernyi 
veszelynek kitett birtokaikat berbe adni olyanoknak, akik ilyen koriilmenyek 
kozott kepesek voltak gazdalkodni, s egyben a szerzetesek szereny megelheteset 
biztosft6 berleti dfj megfizetesere is hajland6k voltak.17 Birtokaik berbeadasab61, 
foleg pedig a birtoklasi joguk feledesbe meriilesebol szarmaz6 bonyodalmak mi­
att a palosoknak hosszan kellett pereskedniiik a kesobbiekben. 18 

A XVI. szazad vegen megmaradt pilos kolostorok koziil csak nehany volt elet­
kepes (Lepoglava, Remete, Csaktornya, Mariavolgy, Elefant, Satoraljaujhely). A 
tobbiek j6 resze romokban hevert, s a rend szellemi haladasa sem volt kielegfto. 
Elenyeszett a regi szellem, felbomlott a szigoru fegyelem a palosok soraiban is. A 
pilos generalisok: Temavay Istvan, Barautlich Simon, Zaicz Janos es Biell Rudolf 
mindent megtettek a regi fegyelem visszaallftasa erdekeben, de firadozasaikat 
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nem koronazta siker. Ezert V. Pal papa 1619. aprilis 20-an a jezsuita Pazmany 
Petert nevezte ki a palosok apostoli vizitatorava. 6 azonban ezzel alig tudott 
valamennyit foglalkozni az ellenreformaci6ban betăltătt vezeri szerepe miatt. Az 
1629-ben megtartott nagyszombati zsinatra mar teljes felkesziiltseggel ment el. 
6sszefrta a pilos kolostorokat, szam szerint 122-, de ekkor dăntes meg nem 
sziiletett. Pazmany 1632-ben vegiil azt hatirozta, hogy vagy tărăljek el a rendet, 
vagy helyezzek a domonkosok feliigyelete ala. Vegiil ezek egyikere sem keriilt 
sor'9 s a XVII. szazad kăzepen mar tăbb uj kolostort is epitettek. Lelkipasztor­
kodast, tanitast, s a hittudomany muvelesec tuztek ki celjukul. 20 A XVII. szazad 
elso fele egyenletes fejlodest jelentett, viragzasnak indult a rend. A folyamatot 
eloszăr Maria Terezia megszodt6 intezkedesei akasztottak meg. Tăbbek kăzătt 
ăsszefratta a szerzetesek jăvedelmet, s annak tizedet vareroditesre fordittatta. 
Megtiltotta a szerzetesi fogadalomnak a 24. eletev betăltese elotti letetelet (ez 
eddig 17 ev volt). Eloina, hogy eddig az eletkorig barki kilephet a kolostorb61 
anelkiil, hogy a rend ra fordftott anyagi kiadasait meg kellene teritenie. A mar 
meglevo tanul6kăzăssegek fennmaradhattak, de az ujak letesiteset kiralyi enge­
delyhez kătătte. Korlatozta a misek dijat, s a szerzetesek nyugdijat is. Ezen az 
uton haladt tovabb fia II. J6zsef. Eloszăr jătt rendeleteinek ăzăne, majd azutan 
1782-tol het even keresztiil minden evben ujabb rend esett aldozataul rombol6 
kedvenek. A palosok e korszak elejfo meg jobban igyekeztek tagjaikat nem csak a 
jamborsagban, hanem a tudomanyokban is kikepezni. J6 nehany helyen ok tani­
tottak a gimnaziumokban. Sajnos, minden faradozasuk hiaba val6 volt, mere II. 
J6zsef 1786. februar 7-fo kiadta jogtalan rendeletet, melyben eltărălte a rendet. 
A kiralyi megbizottak hamarosan megjelentek a kolostorokban, ăsszefrtak a rend 
ing6 es ingatlan vagyonat, melyet aztan a vallasalap javara lefoglaltak. 21 

1866-ban tărtent kiserlet a palosok visszatelepitesere. Szcitovszky Janos bi­
boros, esztergomi ersek az Esztergom megyei Szent Keresztre Lengyelorszagb61 
negy pilos szerzetest telepitett le. Szerette volna a rendet Magyarorszagon ujra 
visszaallitani. Eleinte ugy tune, siker koronazza az iigyet, vegiil a kăvetkezo pri­
mis szukkeblusege miatt az atyak Lengyelorszagba tavoztak. 22 Hazankba 1934-
ben telepiiltek vissza a palosok, s a rend mukădese hamarosan ujra viragzasnak 
indult. A II. vilaghaboru utani kommunista diktatura 1950 oszfo tăbb rendet, 
kăztiik a palosoket is eroszakkal megsziintette. A pilos szellemiseg ismet illega­
litisba kenyszeriilt. A rendszervaltozas utan negy kolostorban: Pecsett, Budapes­
ten, Marianosztran es Petofiszallason indult ujra a pilos elet. 23 

A tărăk h6ditassal egy idoben indult el Magyarorszagon a hitujitas mozgalma. 
A reformaci6 gyors elterjedeset Papan nagyban elomozditotta az, hogy Zapolya 
Janos a varost 1528-ban a protestins Thurz6 Eleknek adta. Papa 1612-ben mar 
a dunantuli reformatus egyhazkeriilet kăzpontja volt. Presbiteriuma pedig elso-
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kent alakult meg az orszagban. 1623-ban a katolikus Esterhazyak birtokâ.ba ke­
riilt a varos es azt az ugyancsak katolikus grof Csaky Lâ.szl6nak adtak zalogba. 24 

Papa varos palos kapcsolatai a torok h6doltsag el&tt es utan is egyarant jelente­
kenyek voltak. A porvai palos rendhaznak a kozepkorban a varosban haza, telke 
es a Tapolca patak vizen a varos hataraban ket malma volt. Tobb kornyekbeli 
palos rendhaznak a birtokai is a varos kozeleben voltak. 25 A katolikus ujjasziiletes 
megkezdeset es iranyitasat Csaky grof a kapcsolatokon kfviil azert is akarhatta a 
palosokra bfzni, mivel a rend misszi6s tevekenysege es a visszaterftes eredmenyei 
orszagszerte feltunest kelthettek. A varos foldesura mar 1633-ban kezdemenyez­
te a palosok Papara telepfteset, a tervek azonban csak ot ev mulva val6sulhattak 
meg a szerzetesek alacsony szama miatt. 1633-ra ugyanis a torokdulas viharai­
b61 csak tizenket kolostor maradt fenn, amelyekben mindossze hatvan szerze­
tes mukodott. 1638. junius 21-en a rend Papara kiildott tagjai, P. Skomiczky 
Alfonz Janos, P. Vist6ki Gyorgy es P. Mikulicz Mikl6s vettek ar uj otthonukat. 
Grof Csaky a Hosszu utcaban Koczkas Gyorgy es Pesthy vajda szomszedsagaban 
egy ezer aranyert vasarolt k&hazat adott a betelepiil&knek. 26 A f&ur okleveleben 
arra is fgeretet tett, hogy Gyiimolcsolt6 Boldogasszony tiszteletere templomot 
epft. A rendhaz mellett, a jelenlegi helyen hamarosan elkezd&dott az uj istenha­
za felepitese. Ezid&ben a F& teren lev& &si plebaniatemplom protestâ.nsok kezen 
volt. A palosok szamara epitett templom nagyon hamar elkesziilt. 1638. novem­
ber 14-en mar megtortent a felszentelese es az els& szentmisealdozat bemutata­
sa. A fennmaradt adatok szerint gr. Csaky csak kisebbszeru kâ.polnat epfttetett. 
Erre utalnak azok a palos feljegyzesek, amelyek Capella neven emlegetik. Saj­
nos, a bels& berendezeser&I nincsenek lefrasok. Val6szfnu, hogy az oltarkep, a 
cechstohovai Szuz Maria kepe eredetileg a Capellaba keriilhetett, majd onnan a 
jelenlegi templomba.27 Ugyancsak az els& kapolnab61 szarmazhatott a ma „Sze­
recsen Krisztus"-nak hfvott, muveszi szepsegu, nagymeretu fesziilet 28 is, amely a 
korpusz sotet szfner&I kapta a mar emlftett nevet. 

Az anyakonyvi adatok szerint a Capella alatt temetkezesi hely is volt. Peldâ.ul 
ide temettek 1697-ben Jakasich Katalint, Bezeredi Istvan pipai varkapitany fele­
seget is. 29 Annak idejen a Capella epftese eleg hamar befejez&dott. Egyes felteve­
sek szerint nem is volt egeszen k&b&L Mar 1633-ban olyan rozoga allapotban volt, 
hogy att61 lehetett felni: a mennyezet egyik nap a pap es a hfvek fejere szakadhat. 
A folyamatos javftgatasok mit sem segitettek. 1737-ben Orosz Perene, az akkori 
tud6s, tortenesz perjei leromboltatta, meg az alapokat is kiszedette. Az epitkezest 
rovidesen megkezdtek. Az alapkovet Sajgh6 Benedek pannonhalmi f&apat szen­
telte meg. Dezs&, Bonifâ.c, Prosper, Viktor szent vertanuk ereklyejet, XI. Kele­
men papa altal megaldott ket kisebb ermet, Szent Istvan es Szent Lâ.szl6 magyar 
kirâ.lyok ercb&l val6 kepet, es egy 1736-ban kibocsatott garast helyeztek bele.30 
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A cemplom megcervezese felcehec&leg Wiccwer Marcon gy&ri karmelica epfcesz 
nevehez fuz&dik. 31 Miucfo o 1732-ben meghalc, val6szinuleg azc a gy&ri epfceszc 
kerescek meg a kivicelezeshez, aki annak idejen Gy&rben Wiccwer cemplomac 
megepfcecce. Lehec, hogy ugyanaz a szemely voie, akic a forrasok mine a gy&­
ri er&dfcmenyek els& mescerec emlicik es felcehec&leg a Kaconai Epfcesi Hivacal 
archicekcusa volc. 32 Keli& anyagi fedezec hianyaban lassan haladc az epfckezes. 
Ugyanakkor a cemplom hifoya miacc a lelkipaszcori munka sem lehececc kiele­
gfc&. Ezerc Acsady Adam papai sziilecesu, veszpremi piispăk, aki korabban a pa­
losoknal folycacocc humfo canulmanyokac,33 papai kăc&desei es a palosok iranc 
erzecc halaja miacc nehezen viselce el a rendezeclen helyzecec. 1739. julius 9-en 
500 forincoc adomfoyozocc a munkalacok meggyorsfcasara, valaminc a covabbi 
camogacasokac is kilacasba helyezce.34 1741. elejen Acsady piispăk elvallalca az 
epfckezes covabbi kălcsegeic, egeszen a befejezesig. Ekkor az epiilec cornya, szen­
cely- es haj6resze kărăs-kăriil 17 labnyi magas volc. 35 A fenciekben mar emlicecc, 
ismereclen nevu gy&ri epfcesz vegezce el a cemplom epiilecenek, a sekrescyenek, 
a coronynak a felepfcesec, covabba a coronynak feher badoggal val6 fedesec, a 
cec&zec es a rezcsacorna elkeszfcesec, a sekrescye es a cemplom marvanyk&vel val6 
lerakasac. A cemplom alacci kripca, ajc6k, ablakok, k6rus es minden mas elkeszi­
cesec, az olcarokac kiveve, 14.000 forincerc elvallalca. Acsady piispăk az ăsszeg 
felec azonnal kifizecce, kikăcăcce azonban, hogy a cemplomnak 1742. nyarara el 
kell kesziilnie. A gy&ri epfcesz a munkaval gyorsan haladc, mere mar 1741. &szen 
az epiilec rec& alace allocc36 s a kialkudocc hacarid&re el is kesziilc. 1742. julius 
24-en keriilc sor a felszencelesere. 37 A kăveckez& evekben folyamacosan p6colcak 
a berendezesek hianyossagaic. A kălcsegekb&l Acsady Adam derekasan kivecce a 
reszec. Mellecce meg masok kisebb-nagyobb adomfoyokkal camogaccak a cemp­
lom megszepiilesh38 A papai palosok kăzăcc căbb kival6 muvesz is calalhac6, igy 
fr. Bobics Ferenc es fr. Pollinger Anca! fesc&k, fr. Hasenmiiller Janos, fr. Tacirek 
Felix, fr. Rucsman Anca! kiemelked& fafarag6k mellecc meg căbben is volcak, 
akiknek a nevec, sajnos nem ismerjiik. Alkocasaik azonban ma is &rzik muvesze­
ciikec a cemplom epen megmaradc berendezeseiben.39 A Remece Szenc Pal elece­
nek egyes mozzanacaic megărăkfc& padok 1753-55 kăzăcc kesziilcek. Orszagosan 
egyediilall6 szepseguek. Ebben az id&ben erce el a cemplom berendezese barokk 
kori vegleges formajic. 40 

A palosok mindjarc a lecelepedesiik eveben az alapfc6levelben vallalc kăcele­
zeccsegiiknek elegec ceve iskolac is alapicoccak.41 1647-ben a rendi nagykapcalan­
hoz becerjeszcecc iracukban mar sz6 esecc scudencekr&I. Egy 1666-ban kesziilc 
papai lak6- es celekăsszeirasban ez olvashac6: „ a Hosszu uccaban van a palosok 
klascroma, 18 szerzeces lakik benne, mellecce a schola hazban 100 diak canul."42 

Val6szinu, hogy az els& canfc6k philosophiac vegzecc năvendekek volcak. Az els& 
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ismert tanft6 fr. Csuklich Mihaly volt.43 A haz tagjai 1669-ben kerelmet inteztek 
a kaptalanhoz, hogy az iskolaba alkalmas tanft6t kiildji:in, aki egyben presbyter 
(mises pap) is. Nagyon hangsulyozzak a keres teljesfteset, mere megengedhetet­
len, hogy a sz6noknak kell az iskolamesrer dolgat is elvegeznie. A kaptalan a 
tagok csekely szama miatt nem tudea a kerest teljesiteni. 1772-ben a palosok 
ki:ivetkezo kervenye is eredmenytelen maradt. Csak 1698-ban nyilt mod az 6haj 
teljesftesere. Ekkor T ur6czy Bercalam kiildtek Papara iskolamesternek. A scho­
la val6szfm'.ileg az elokeszfto osztalyon kfviil az I. es II. osztalyokat, esetleg az 
algimnaziumot is magaba foglalhatta. Mindezt egy canar a scholarum magis­
ter vezette. Az algimnaziumr6l hatarozottan csak 1721-bol van adatunk. Ekkor 
Szigethy Antal, aki mar 1716-tol az iskolat vezette, lett a symaxis, fr. Marton 
Hilarion pedig a parva magistere. Ettol az idopomt61egeszen1761-ig mindig ket 
canara volt az iskolfoak. Ekkor a meglevo negy osztalyhoz meg kettot: a poetikat 
es a rhetorikat csatoltak. Ezeket egy canar tanftotta, s ettol az idotol vale az inte­
zet nagygimnaziumma. 1761-ben az iskolaepiilet bovftesere is sor keriilt, harom 
osztalyteremmel. Ezekben tanftotta 16 even ac harom palos canar a hat oszt:ilyt. 
1777-ben Maria Terzia Ratio Erducationis-foak bevezetesekor44 a pipai hat osz­
talyu gimnaziumot harom osztalyos grammatikai iskolava minosftettek vissza. 
Ez nem kis problemat jelentett a tanul6k szamara, akik fgy el lettek volna zarva 
canulmfoyaik folytat:isat61. A palosok kfserletet tettek az igenyek kielegftesere.45 

A helyzetet tovabb sulyosbftotta a nemet oktatasi nyelv es a tandfj bevezetese. II. 
J6zsef megsziinteto rendelete vegiil mindent keresztiil huzott. 

A palosok a tanul6k tudasfoak es emlekezetenek fejlesztese mellett tanftasuk­
ban mindig is nagy hangsUlyt fektettek a magyar nyelv muvelesere. Mindegyik 
osztaly ki:iteles volt evenkem egy szfnieloadast tartani. Az elso es masodik osztaly 
egy-egy vfgjarekot magyarul, a harmadikosok ket latin deklamaci6t mutattak 
be. Ezeken kfviil farsangi alkalmakkor egy vagy ket vfgjatekot adtak elo a ta­
nul6k.46 A kiemelkedo oktatasi gyakorlat mellett kiili:in emlftesre melt6 hogy a 
Pipai philosophiai es theologiai iskolaban hetenkemi, h6napos, ev eleji es ev vegi 
vitatkozasokat tartottak. Ez uc6bbiakra a bakonybeli bences tanarok es ni:ivende­
keik ji:ittek Papara vitatkoz6nak. A Bakonybeli vitatkozasokra viszom a palosok 
mentek ki. 47 

II. J6zsef rendelete nyomfo 1786-ban a palosok iskolajat bezartak. A papa­
iak mindent megtettek ennek megakadalyozasa erdekeben, az epiiletet megis 
katonak szallashelyeul jeli:iltek ki. Szerencsere katonak nem ji:ittek Papara, vegiil 
a varos megkapta elemi iskola celjara. A megsziimetett gimnaziumnak a varos 
lak6i hamarosan nagy hifoyat kezdcek latni. A v:irmegyecol kieszki:izi:iltek, hogy 
nehfoy szobat a volt pilos kolostorban elkiili:infthessenek. Itt kezdodi:itt meg a 
gimnaziumi oktatas. Kelemen Gyi:irgy a felsobb, Rik6ty Pal az als6bb osztalyo-
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kat kezdtek tanitani. Az 1788. majus 25-en fellobban6 lfogok elhamvasztottak a 
kolostort, s vele egyiitt a kis magfo gimnazium is megszunt.48 1794-ben Perene 
kiraly engedelyevel Kelemen Gyărgy igazgat6 vezetese alate Molnar Elek, Ke­
meny Antal es Szuday Egyed expaulinusok megkezdtek a gimnaziumi tanitast.49 

Ekkor mar uj korszak kezdodătt a pipai gimnazium eleteben, melyet a Szent 
Benedek Rend neve femjelez. 

1786-ban a vallasalap lefoglalta a palosok j61 mukădo birtokait, gazdasagait, 
minden ing6 es ingatlan vagyonat. Ezeknek csak egy tăredeke keriilt kesobb a 
visszaallitott bences rend culajdonaba. A palosokkal egyiitt felszamolasra keriilt 
a korabban oly j61 mukădo R6zsafiizer Tarsulat is. Ez ut6bbit kesobb a ference­
sek felujitottak es a lelkipasztori munka szolgalataba allitottak.50 A volt palosok: 
Szuday Egyed, Balintfy Agoston, Molnar Elek, Nagy lmre sok szep alapitvfoyt 
hagytak a pipai kacolikusoknak.51 

A pilos rend szelleme a varos kulturalis eleteben es ărăksegeben mely, kitărăl­
hetet!en nyomot hagyott. A rend tagjai kăziil sokan ărăkre Papfo maradtak. A 
nehai pilos, majd bences, napjainkban vilagi cemplom f8haj6jaban, nagyjab61 az 
elso padok vonalaban a jar6szinten egy felig betonnal kip6tolt văros mirvfoylap 
fekszik. Rajta meg j61 kiveheto Remete Szent Pal dmere a csoreben kenyeret tar­
to holl6val. Valaha innen indult tizenharom lepcsovel a templom alatei hacalmas, 
6don kripta egyik lejarata. Egy nehez vasajt6 haculr61, a gimnazium udvarar61 
vezet ugyanide. A fold alatt az egesz templomhaj6 szelessegeben a k6rus alatei 
reszig elnyulva boltives kriptahelyiseg huz6dik. Ennek vegen falazatbeekelodest 
Iatunk, mely a mennyezetet is tartja, ugyanakkor iiregebe temetkezesek is tăr­
tenetek. Erre utalnak az epitmeny falara festett, tăbbnyire meg nem ertelmezett 
feliratok. A legfeliil lachat6 szăveg val6szinuleg az 1822-ben elhunyt expaulinus 
Alexius Molnar sz6nokra ucal.52 A kriptahelyiseg kăzepen egeszen a tetoig nyulva 
ovalis epitmeny, az ossarium emelkedik. Ez volt hivatott arra, hogy az idokăzben 
megsemmisiilt kopors6k csontanyagat magaba fogadja. Egy ido utfo csak ilyen 
m6don vale lehetove az ujabb temetkezesek megval6sitasa. A szentely alatei szeles, 
folyos6-szeru resz kăzepen felirat nelkiili, kettos, eros tălgyfakopors6ban nyug­
szik a fundator: Acsady Adam veszpremi megyespiispăk. Kăriilătte 23 pilos szer­
zetes tetemei pihennek.53 A haj6 alatei ovalis kărjaratban vilagiak nyugszanak. A 
kesobbi idoben a bences szerzetesek kăziil tizenăten valasztottak e helyet vegso 
pihenojiikiil.54 Tăbb mint 120 even at hasznaltak a kriptat. Nehany a legneveze­
tesebb halottak kăziil: Acsady Adam veszpremi megyespiispăk, majd a palosok 
kăziil: R.P. Lander definitor generalis, Marton Hilarion pipai prior, Fieredroth 
Gergyely provincialis, gr. Esterhazy (J6zsef) lmre vicarius provincialis, M6zer 
Boldizsar pipai prior, Orszagh Lorinc pipai prior, vicarius generilis, Nemethi 
Elek tiiskevari perjei. A bencesek kăziil: Hacker Abel pipai prior, gimnaziumi 
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igazgat6, Petyk6 Jeno gimnaziumi igazgat6.55 A vilagiak koziil: Bezeredi Istvan 
papai varkapitany es neje Jakasich Kacalin. Papa egyik jelentos szemelyisege: 
Csuzy Pal. Uszl6falvai Eordogh Pal alispan felesege Martonfalvai Martonfalvay 
Roza, Makl Zsuzsanna Odonel ezredes felesege, 56 bar6 Teifenbach Emanuel a 
Batthyany ezredbol, Nemes Peree!! Ferenc veszpremi f8szolgabfr6 ... es meg foly­
tathacnank a sort. A palosok koziil kettonek meg megorzodott a neve. Egyikiik 
Szuday Egyed, aki a palos rend eltorlese utan 27 evig volt a ferences rendhaz 
lak6ja, 1835 szeptember 26-an tettek Barabas expaulinus rendtarsa melle, aki ak­
kor mar egy evtizede volt a ferencesek kriptajanak lak6ja.57 A volt palos templom 
kriptajaban elhelyezett ucols6 halon Nagy Norbert bences gimnaziumi canar 
volt, aki 1863. februar 17-en hunyt el. A fold alate bekeben mult el a XIX. szazad 
hatralevo resze es a XX. szazad eleje is. Az 1919-es kommiin idejen feltortek, s 
kifoszcottak a kopors6kat.58 

Mar a palosok idejeben is cudott voie, hogy a hely kiilonleges klimajanak ko­
szonhecoen termeszetes mumifikaci6 jott !ecre. Viszonylag epen megorzodtek a 
tetemek, ruhazatuk, a kopors6ikba helyezett targyakkal egyiitt. A rend feloszla­
t:isa miatt nem maradt fenn korabeli feljegyzes a kolostor kriptajaban tapasztal­
takr61. Maria Terezia rendelete kovetkezteben mar a XVIII. szazad vegen tilossa 
valt a templomokba val6 temetkezes.59 A 110 kopors6t magaba foglal6 kriptat 
1920-ban Barcza Leander bences fogimnaziumi canar es Jank6 Uszl6 bejartak. 
A fellelheto feliratok es az anyakonyvek segitsegevel megpr6baltak azonositani a 
halottakat. Kutatasuk eredmenyet Jank6 Laszlo kozze is tette a Papa es videke c. 
lap 1920 szeptember 19., 26. es okt6ber 3-i szamaban. A publikaci6 tartalmazza 
az altaluk osszeallitott nevsort, valamint kiter a kopors6k diszitmenyeire, a holt­
testek melle tett targyakra, a halottak ruhazatanak jellegzetessegeire. Megallapi­
tasaik a neprajztudomany szamara is tobb erdekesseggel szolgalnak. Peldakent 
emlithetjiik meg az 1780-ban elhunyt 16 eves ifju nemes Paraicz Ferenc fejfo 
latott diszes halotti koszorut. 60 

Az 1920-as evektol kezdve a kripta allapota folyamatosan romlott. A kovetke­
zo evtizedekben feltehetoen tobbszor kifosztottak, s az iskola udvarar61 bedobalt 
tormelek a kopors6kat megrongalta. Az anyag puszcu!asat gyorsitotta, hogy a 
helybeliek szerint „a kopors6kat pfozert mutogattak". Ekkor fedeleik felcserelod­
tek, s az alland6 leveg8mozgas nagyban hozzajarult a pusztulas fokoz6dasahoz. 61 

A masodik vilaghaboru alate a gimnazium termeszettudomanyi szertaranak 
anyaga a kopors6k kozott veszelte ac a bombazasokat. Ezt bizonyitja nehany ott­
felejtett kiserleti eszkoz. Ismeretlen ucon-m6don hacalmas mennyisegu szemec 
vandorolt le a fald ala. 1973-ban Katona lmre az Acta Paulinorum es a vonat­
koz6 halotti anyakonyvek osszevetesevel frt tanulmanyt, aho! egy reszletes es 
korrekt halotti nevsort is kozolt. Munkajanak elsodleges celja azonban a mumi-
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fikal6das problemakore volt. 1979-ben dr. Mithay Sfodor papai muzeumigaz­
gac6 felkeresere az Iparmuveszeti Muzeum munkacsoportja vegzett nagyarfoyu 
felmeresekec a kriptaban. Ennek koszonhetoen 57 kopors6r61 kesziilt szakszeru 
leiras es foco. Laszlo Emoke oszcalyvezeto kihangsulyozta, hogy a muvelodescor­
tenet szempontjab61 mennyire foncos volna a kripta anyaganak megmentese. 

Mindez puszcaba kialtott sz6nak bizonyult. Az az6ta elcelt csaknem harom 
evtized alate visszafordithacaclanul megindult az anyag vegso pusztulasa. Az 
1920-as evekben a csintalan gyermekek karcecelei ellen a szellozo nyilasokra sze­
relt dr6chal6k ronkremencek. Ennek koszonhetoen 1985 koriil lelkiismereclen 
epitomunkasok nagy mennyisegu epitesi tormeleker zudirortak le a kripraba. Es­
terhazy Imre kopors6ja alig latszik ki belote. Ugyancsak a 80-as evek kozepen 
csotores volt a gimnazium epiilereben, sa kiomlo folyadek a legmelyebb pont fele 
igyekezett, egyenesen a kripraba. Az ennek kapcsfo coreene muzeumi terepbeja­
raskor azt tapasztaltuk, a polgari kopors6k egy jelentos resze kettesevel a hats6 
lejarattal szembeni folyos6 kozepen robbe-kevesbe rendben volt elhelyezve. Kii­
lonos figyelmet erdemel az ossariumhoz kozelebbi reszen, a kettos sor jobb felen 
levo seriilt kopors6. A benne nyugv6, meg ha!alaban is szep arcu fiara! no oleben 
parfoyi, selyem gyermekcipocske nyugodotr. Mara sem ennek, sem a kozepso 
kettos sornak nincs nyoma. A polgari kopors6k - tobbjiik szetesve - az ossarium 
koriili korjaratban ra!alhar6k. Nagyobbik resziik rendszerteleniil egymasra hal­
mozva. 62 Idokozben napjaink szemere is lejutott a kopors6k koze. 2005. nyara­
nak haralmas felhoszakadasai vegleg tonkretettek a lejaratot, s lassan minden az 
enyeszete lesz. Egykori j6revoinek, palosoknak, benceseknek, s a varos jeleseinek 
igy fizet a halaclan ur6kor. 
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Coroi Artur 

Altorjai Morton Mikl6s deak 
feljegyzesei, 1702-1734 

Altorjai Marton Mikl6s deak 1702 es 1734 ki:izi:itt vezetett, de a korabbi idosza­
kokra utal6 feljegyzeseket is tartalmaz6 jegyzetfiizetec Gabor Zoltan plebanos 
ur talalta meg az 1980-as evek elejen, az altorjai plebania tetozetenek javittatasa 
soran. Veszely Karoly az altorjai plebanian orzi:itt XVII-XIX. szazadi iratokr61 
ad hirt, amelyek e plebaniara, a haromszeki, majd Kezdi-Orbai kacolikus fOes­
peressegre vonatkoznak. 1 N apjainkban az altorjai plebania irattaranak legregebbi 
darabja Altorjai Marton Mikl6s deak jegyzetfiizete.2 A ti:ibbi, Veszely alta! em­
litett irat ismeretlen helyen lappanghat, es a tiirelmes kutat6 talan holletiikre 
vonatkoz6 utalasokat talalhat a plebania 1840 es 1958 ki:izi:itt keletkezett, ma 
is meglevo irataiban, jegyzoki:inyveiben. Egy resziik az 1916-os vagy inkabb az 
1944-es menekiileskor pusztulhatott el vagy keriilhetett ismeretlen helyre, mint 
a XIX. szazad vegecol kezdve vezetett, nem tul ertekes, 1944 osze 6ta senkitol 
sem latott Domus Historia. 3 A regi iratokat azok az allambiztonsagi vagy rendori 
szervek is elvihettek, akik az 1956-ban elki:ivetett aliam- es rendszerellenes szer­
vezkedes vadjaval Abraham Arpad plebanost 1957-ben letarc6ztattak.4 (Ugy tt'.i­
nik, Altorjai Csoboth Janos egeszen 1939 karacsonyan beki:ivetkezett elhunytaig 
meg tanulmanyozhatta azokat.5) 

A ki:izi:inseges cernaval i:isszevam, hazilag eloallitott fiizet fedolapja ti:ibb ma­
gyar es latin nyelvt'.i kezirat es egy latin nyelvt'.i nyomtatvany papirlapjaib61 ke­
sziilt, melyekec lisztcsirizzel ragasztottak i:issze, gerincere es eleire erositesiil egy 
pergamenre irt, latin nyelvt'.i k6dexlap csikokra vagott darabjait ragasztottak: a 
nyomtatvany es a pergamen egyarant valamilyen teol6giai munka vagy szertar­
t:ishoz hasznalt keziki:inyv ti:iredeke.6 Jegyzetfiizet voltara vall a folyamatossag hi­
anya, az emlekezteto jellegt'.i vagy nyersfogalmazvanynak tekimheto feljegyzesek 
szerkezete es elrendezese, a feltehetoen ut6lagos lapszamozas megszakadasa stb. 
(A per kikialtasakor, a proclamatakor felolvasand6, a per targyat, a per re okot ad6 
iigy, eset, esemeny idopomjat, a pereskedo felek nevet I leanynevet, csaladi alla­
pot:it, t:irsadalmi allasat, az idezo bir6i forum es a pr6katorok nevet, a t:irgyalas 
helyec es idopontjat7 ki:itelezo m6don tartalmaz6 idezesnek peldaul alig nehany 
eleme talalhat6 meg.) 

A feljegyzeseket keszito Marton Mikl6s deak (1660-1735)8 kezirasat mas ira­
tokb61 j61 ismerjiik, r6la magar61 is eleg sokat tudunk: a jegyzetfiizetben nehany­
szor elofordul a sajat neve is, a fedolap keszitesehez hasznalt levelek egyiker 8 irca 
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ala, az utols6 feljegyzesek pedig az elhunytat megelozo evben, 1734-ben kesziil­
tek. A teljesnek tekintheto, negyvenhat levei terjedelmu jegyzetfiizet nyolcvan­
kettedik lapja iires, lapjai kozott mindket oldalan teleirt kismeretu papirlapot 
talaltunk. A feljegyzesek keltezese a kor szokasa szerinr latin, szovege magyar 
nyelvu, a lapszamozas egy ido utan elmarad. A kesobbi feljegyzesek egy resze a 
korabbiak ala, a felig-meddig iiresen maradt lapokra iratott, a tobbszor is feluji­
tott regestumok, lajstromok, fittyet hanyva az idorendnek, tobbnyire eleve iires 
lapokra keriiltek: ezekre altalaban kesobb sem irtak egyebet. (A nyelv- es irastor­
teneti forraskent is ertekes feljegyzeseket mellekeljiik eloadasunkhoz.) 

Az altorjai r6mai katolikus egyhazkozseg elereben szemelyes ratermemegebol 
es tisztsegeibol kifoly6lag evtizedeken at kulcsfontossagu szerepet jarsz6 Mar­
ton Mikl6s deak - egyebkent nem folyamatos es mennyisegileg is egyeneden9 

- feljegyzesei zomiikben a megyeszeken, az egyhazkozseg bir6i szeken foly6 pe­
res iigyek targyalasan elhangzottak emlekeztetoszeru tartalmi kivonatai, de a 
jegyzetfiizet mas termeszetu feljegyzeseket es mindenfele adatokat is tartalmaz. 
Ilyenek: 

- a remplomra, a kapolnara, a templomerodre, az egyhazi emberek bennva­
l6ira, az iskolahazra, a temetokre es az egyik temetokapuban all6 fileg6-
riara vonatkoz6 adatok 

- az egyhazkozseg tagjainak az elobbieknek es appertinenciaiknak az epite­
sere, javîtasara, karbantartasara, bekerîtesere stb. vaio beosztasa (tizedlesi 
lajstromok) 

- a remplom berendezesere, felszerelesere, szertarrasi eszkozeire, kellekeire 
vonatkoz6 adatok 

- a remplomozas rendjere, a remplomi iilesrendre, a bucsujar6k sorakozasi 
rendjere vonatkoz6 utalasok 

- a „megye" es a falureszek gyuleseire es szerepiikre, hataskoriikre vonat­
koz6 feljegyzesek 

- a „megye" gyulesei alta! elfogadott egyhazi es vilagi rendtartasok es tobb 
orszagos rendtartas teljes vagy reszleges szovege 

- az altorjai tarsadalom rendi (nemesek, l6f8k, szabad emberek, jobbagyok, 
zsellerek, beresek, szolgak), etnikai (magyarok, olahok, ciganyok es ma­
sok) es foglalkozasbeli (gazdalkod6k, pasztorok, mesteremberek, keres­
kedok, korcsmarosok, fogad6sok, kerteszek) osszetetelere vonatkoz6 fel­
jegyzesek, utalasok es adatok 

- az egyhazi szemelyekre (vikarius, esperes, plebanosok, deakok), az altorjai 
egyhazkozseg vilagi risztsegviseloire (megyebirak, gondviselok, szentegy­
hazfiak, iilnokok, falu elei), a megyeszeke pereinek pr6katoraira, Harom-
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szek f8kapitânyâra, Kezdiszek vicekirâlybirâjâra, Altorja birâjâra es hiită­
seire vonatkoz6 feljegyzesek, ucalâsok es adacok 

- Altorja topogrâfiâjâra (Alszeg, Kăzepszer, Felszeg, Csikafalva, Szâsz urca, 
orszâg utja, nemesi udvarok), a falun kiviili vilâggal val6 kapcsolataira, a 
kăzlekedesi viszonyokra es a szâllit6eszkăzăkre vonatkoz6 feljegyzesek es 
adatok 

- a heckăznapi tevekenysegekre (trâgyâzâs, szântâs, iiltetes, aratâs, kalan­
gyâlâs, kâposztaiiltetes, tubâkszedes, szenacsinâlâs, erdoles, erdei es kerti 
gyiimălcsăk szedese, kerceles, hâzfedes, siites-f8zes, pâlinkafozes, cilolâs, 
fonâs, szăves, matollâlâs stb.) es tăbbnyire iinnepnapi sz6rakozâsokra 
(râne, guzsalyoskodas, vizbevetes, korcsmâzâs, apr6szentekezes) vonatko­
z6 feljegyzesek 

- a templom birtokaira (Templom făldje, Templom erdeje), az egyhazkăz­
seg jăvedelmeire (făld es erdo jăvedelme, misealapitvânyok kamatai stb.), 
kiadasaira, gazdasagi szervezo tevekenysegere, penziigyeire (magansze­
melyeknek kamatra kălcsănzătt penzeire stb.), az egyhazi szemelyek jă­
vedelmeire (gabona-, szalad-, penz- es faber) vonatkoz6 feljegyzesek es 
adatok 

- penz- es mertekegysegeket tartalmaz6, szamolasi m6dokat szemlelteto 
feljegyzesek 

- jarvânyokra val6 ucalasok 
- a csdszdr szolgdlattydt vegzo altorjaiakra vonatkoz6 adacok 
- feljegyzesek a megyeszeken folytatott perek mozzanatair61, a megyeszeke 

hatarozatair61 stb. 
A boseg zavarat61 azonban nem kell tartanunk, mere bâr a tartalmi felsorolas 

hosszu, az egy csoporcba tartoz6 adacok viszonylag gyerek, sz6rvânyosak, hi­
ânyosak es neha pontat!anok: mas forrasok adatai nelkiil nem sok hasznukat 
vessziik, illetve esetenkent ertelmezhetetlenek. 

Az altorjai r6mai kacolikusoknal a peres iigyek sorân elhangzottakban buk­
kantunk ra a nepi vallasossag megnyilvânulasai kăze sorolhat6 azon jelensegek­
re, amelyeket alabb bemutatunk. Elsosorban az altorjai hivek belso mindennapi 
eletere, mentalicasara, egyhazzal es vilagiakkal szembeni magatartasara koncent­
raltunk, ezen vizsgal6dâsok kăzt kiemelt szerepet szânva az altorjai Tolcseres 
csaladr61 sz616 bejegyzeseknek. 

1711. III. 11-en Mike Lorincz megyebir6 Sik6 Andras pr6kator alta! azert 
sz6litotta a megyeszeke ele Tlilcseres jdnosnet Rebekkdt relictdt, mere az, „Impreg­
naltatott Szemely leven Templumba be ment Ecclesia kăvetet!en titkonn, j6llehet 
Pater Olkeij Uramt61 adatott volt ollyan szabadsaga hogy kăvessen Ecclesiat de 
nem cselekedte, ... insuper diffamal6dott ollyan szitkokkal salva veniâ Ordăg 
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V6lt az Lelke mind Papnak, Deaknak, Megye Biraijnak, miere nem bizzak lsten­
re mit lstenrelenkednek." Egy heccel kesobb a perbeli halasztassal es mindenfele 
kifogassal elo asszonyt a megyeszeke elmarasztalta. 10 

1716. III. 20-fo Mike Lorincz ugyanazon pr6kacor alta! ismet perbe fogta 
Tolcseres Jinosnet. A megyeszeke a megyebîrat annak a kovetkezo iilesen val6 bi­
zonyîtasara kotelezte, hogy figyelmeztette Tolcseres Jinosnet, „iillyon ala az Szek­
be mivel el esett Szemely" es hogy az asszony „az Templumban mast tasziga!t", 
a kesve megjelenr asszonyt pedig utasîtotta a vad elleni vedekezesre. 1716. VII. 
3-fo a megyeszeke megallapîtotta: „Vilagoson comprobala Mike Lorincz Uram 
... hogy Tolcseres Janosne Rebekka, a Templomban taszigalodott, a' Taszigalas 
pediglen volt az admonitio utfo, ergo visum est juri convincal6dik „. mind az 
ele iileserc, s-mind az Taszigal6daserc. Interim seme! pro semper admonealtatik 
az Constitutio szerent, hogy tobbe ele ne iillyon." 11 (Nem deriil ki, regebbi vagy 
ujabb vetkeerc szamîtott elesett szemelynek Tolcseres Janosne12 es az sem, hogy 
a figyelmeztetes ponrosan mely egyhazi szabalyzatra ucal. A constitutio ugyanis 
lehetett egy altalanosan hasznalt, de egy helyi egyhazi szabalyzat, rendtarcas is. 
A fOo!tarhoz legkozelebb - elol vagy fenr - az egyhazi emberek es tisztsegviselok, 
a nemesek, a patr6nusok, vagyis az egyhaz fenntartasara legtobbet aldoz6k es a 
tobbi elokelok foglaltak helyet, a f0olearc61 tavolod6ban a !6fok, a gyalogok, a 
jobbagyok es vegiil a zsellerek, legtavolabb pedig - hatul vagy alant - a megbe­
lyegzettek: az iilesrend egyebkenr a rendi tarsadalom pontos tiikre voie. A nok, 
a leanyok es a ferfiak ezen iilesrenden belii! ugyancsak el voleak kiilonîtve egy­
mast6!, a fiuk es legenyek helye pedig a karzaton voie, mar amely templomban 
egyalealan volt karzat. (A szolgal6lanyok kivetelt kepeztek, ok urnojiik mellett 
terdepelheccek.) Az aleorjai r6mai kacolikus plebaniatemplom karzatat eloszor 
1711. IV. 22-en emlîtik. 13 

Tolcseres Janosne feleehetoen aleorjai sziiletest'.i, a r6mai kacolikus vallasban 
nevelkedett asszony volt es a szabadokat megilleto templomi helyhez ragaszkod­
hacott: menyei egyikenek megsz6lîtasa - asszonyom - nem illette meg a nem sza­
badrendt'.ieket. Tolcseres Janosne mar 1710-ben is ozvegy voie, mere az „Als6 
Temeto Czinreremnek a be keritteserol" 1710. IX. 14-en keszîtett tizedlesi lajt­
rom marg6jfo a kovetkezo megjegyzes olvashat6: „Az masodik tîzbol rescal Az 
Tolcseresne." 14 1717. VI. 2-fo „az Pater haza kort'.il val6 Megye Kerteit Tizedlek 
fel." + TIJlcseres jdnosne kereszcnevet a lajscromon athuztak es fole odaîrtak a + 

(TIJlcseres) Peter nevet.15 A legalabb ket fiut nevelo asszony szeretot tartott, akitol 
teherbe is esett es talan azert maradt ozvegyen, hogy el ne veszîtse a ferje vagyona 
fo!otti rendelkezes jogat. Nagyobbik fia, Peter, 1717 tajan mar helyette viselte 
a kozterheket, de hamarosan megnosiile es feleehetoen a legenykoraban felepî­
tett, a kozepszeri iissbol kiszakîtott telken all6 hazaba koleozott. 16 Kisebbik fia, az 
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anyjâval egy fedel alatt lak6 Jânos 1720 tâjân lepett az 6nâll6an gazdâlkod6 le­
genyek vagy ferfiak sorâba, regi szekely szokâs szerint orokolte a sziiloi hâzat es a 
pestisjârvâny âldozatai uj temetojenek 1720. V. 13-ân kesziilt tizedlesi lajstroma 
arra enged kovetkeztetni, hogy o temettette el az 1717-1719-es nagy ehinseg es 
pestisjârvâny elso hullâmânak âldozatakent elhunyt Tolcseres Jânosnet. Mârton 
Mikl6s semmi mâst nem jegyzett fel rola. 

A XVI-XVIII. szâzadi Erdelyben mestersegnevbol keletkezett Tolcseres csa­
lâdnev17 eddigi ismereteink szerint eloszor 1710-ben bukkant fel Altorjân, a XX. 
szâzad vegen mâr csak egy kepviseloje, Illyes Andrâsne - leânyneven Tolcseres 

- el a faluban. A csalâd talân az Apor udvarhâz 1690-es evekbeli nagy âtalakîtâsa 
es a templom 1692-es renovdldsa vagy az altorjai templom 1702-ben elkezdett, 
hosszantart6 âtalakftâsa sorân keriilt Altorjâra. 18 A Tolcseres nev nem fordul elo 
az 1713-as homagiâlis lajstromban, 19 megsem biztos, hogy az Altorjân oly gyako­
ri, nem szabad âllapotu mesteremberek koze tartoz6 csalâd tagjai viseltek. 

TO/cseres Peter - ismeretlen leânynevu - elso feleseger szinten az ehfnseg es a 
pestisjârvâny âldozatânak veljiik: 1722. IV. 17-en feljegyeztetett, hogy Tolcseres 
Peter es mâsok „Etszaka Gusalyoskodtak es N Ber ad6 Emberekrol val6 Reges­
tum" (1722. VI. 3.) a kozepszeri ozvegyek koze sorolta Tolcseres Petert, aki 1725. 
III. 16-ân azzal vâdoltatott, hogy „ket innepen dolgozott", 1734. XI. 27-en pedig 
azzal, hogy „a' Temeto koriil val6 kertet pusztitotta hordotta."20 

Tolcseres Peter 1722 es 1730 kozott ujranosiilt, de a neki negy leânyt es ket 
fiur sziilo mâsodik felesege leânynevec sem ismerjiik. 21 

1730. VII. 15-en a megyeszeke eloct „3 bizonysâg feleli hogy Tolcseres Peterne 
Innep napokon Mise elott korcsomâlkodott nem csak âldomâsban, hanem egy 
nehânyszor adoct ki Egetc bort."22 . 

1731. I. 17-en a megyeszeken „Tolcseres Peterne exmissi6ra kevânkozik hogy 
Boldog Aszszony fogontacâsa napjân egett bort nem fOzott." 23 

1731. V. 26-ân a megyeszeken elhangzik a vâd, hogy „Tolcseres Peterne Asz­
szonyom hogy Innepen dolgozotc volna, de csak egy infâmis persona extradâlta 
v6lt absolvitur ab extradatio."24 

1732. XI. 8-ân a megyeszeke fgy hatârozott: „Comprobâllya Tolcseres Peterne 
furura Sede, hogy az mely Vasârnapra virrad6llag az nâlla lak6 leâny ocscse ker­
kedett hogy azon etszaka egett bort fOzcek, akkor nem egett bort foztek hanem 
azon hajnalban az Urât keszitette az Erdobe. „. az Vasârnapi Mise elott val6 kor­
csomâllâs felol, vilâgos bizonsâgok extradâltak „. Extradata leven szitkoz6dâsa 
kâromkodâsa felol is."25 

A Tolcseres csalâd tobbi tagjânak - altorjai viszonylacban egyebkent igen je­
lentektelen - bunlajstroma (ejszakai guzsalyoskodâs; tilalmas idoben val6 pâ­
linkafozes, korcsomâlkodâs es dologvegzes; szitkoz6das, kâromkodas; a teme-
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tokert pusztitasanak, hordasanak vadja) eltorpiil Tolcseres Janosnee mellett, aki 
nem keszitette I keszittette el idejeben a temetokert raeso reszec; nem vetette ala 
magat az impregnaltatas (hazassagon kiviili teherbeeses) bune al6li feloldozast 
eredmenyezo eklezsiakovetesnek es tisztitalanul, titkon ment be a templomba; 
diffamalta az egyhazi embereket es az egyhazkozseg valasztott vilagi tisztsegvi­
seloit; figyelmen kiviil hagyta az ut6bbiak intesec, hogy az elesett szemelyeknek 
kijelălt alabbval6 templomi helyre iiljăn, mi tăbb, taszigal6dassal pr6balta elfog­
lalni azot korabban talan megilleto, de megbelyegzertkent meg nem illero helyet 
a templomban. 

A kerdes az, hogy Tolcseres Janosne magatartasa es a mogătte kirajzol6d6 
memaliras kiriv6an egyediilall6-e, vagy sem. A valaszhoz vissza kell terniink a 
megyeszeken 1711. III. 11-en, 1716. III. 20-an es VIL 3-an, valamint mas alkal­
makkor elhangzottakra. 

Kimondottan impregnaltatott szemellyel, akinek magatartasa raadasul pontos 
masa a Tolcseres Janosneenak, csak egy 1711. III. 18-an kelt feljegyzesben ralal­
kozunk: „Jakabos Sara Differaltarni kevfota volt causajat Tijsztelendo Pater 01-
keij Uramt61, hogy Testimonialist hoz, maij Levaraig, „. impregnaltatott Persana 
leven Ecclesiat nem kovetett maig is „. az Templomban Ecclesia kovetetlen be 
jarvfo, Qua ratione o rudgya."26 

Talan egy csupa noi nevet tartalmaz6, 1714. XI. 24-en kelt feljegyzes is imp­
regnaltatott szemelyekrol adhat hirt: „Ecclesiat kovettek Dobos Ilona Santa Pe­
rerne Bod6 Anna Mites Borka Benko Mikl6sne."27 Kettojiik esereben felteve­
siinket megerositi ket, 1716. III. 20-fo kelt feljegyzes is: „Consral az Szek elott 
hogy az Admonitor Szent Egyhaz fifoak is azt mondotta Benko Mikl6sne hogy 
o nem bfoynya ha hatra iii is, mere ott is lsten haza vagyon, engedelmes volt; Ba­
ricz Anna Santa Pererne, Judit, az constitutio szerent Admonirak leven hogy az 
Templumban iillyenek az Als6 szekekbe harra, nem engedelmeskedtek."28 A ket 
ut6bbi asszony magatartasa a Tolcseres Janosneeval szinte azonos, de a jamboran 
viselkedo Benko Mikl6sne mentalirasa is hasonl6. A magatartas es a memaliras 
hasonl6saga egy szinten tărvenyes hazassagban elo es tărvenyes ferjetol fogant 
gyermeket sziilO szemelynel is kimutathat6: 

1711. III. 18. „Borbfodi Gyorgyne Templomba Vasar napokon, jnnepeken 
nem jart, Quod majus, az mikor ment is 4 esztendoktol fogva magzatott advfo 
lsten neki be nem avattatta magat s-ugy ment az Templomba, lnsuper mox et 
defacto sub eadem poena avattattassa be magar."29 

Potencialisan impregnaltatottsaghoz vezethettek a megyeszeken targyalt alab­
bi esetek is: 

1722. III. 6. „Bimbo vagy Marron Janos Gusalyoskodott, Regularirer Gombas 
Annoknitt hever ejjel nappal, lnnepen es Vasarnapokon, masok botrfokozasara 
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lmponalcatik ha tobszor Gombas Annokhoz megyen eo facto incaptivaltassek, 
ha akarja vegye el szabad, ne jarjon oda sokaknak botrankozasara."-10 

1728. VI. 12. „Veres Andras Suspecta personahoz jarogatvan Uras Aszszony­
hoz masokot botrankoztatott admonealtatvan, nem supersedealt, azert convin­
dltatik mind azzal az Szaraz Istvan Molnarneval in duplici poena flo 6."31 

1728. VI. 19. „Tasaly Thamasne Aszszonyom Szolgaja es Jobbagya egy Oz­
vegy Aszszony agyaban feki.itt egy ingben s-labraval6ban ket szabad szemely latta, 
admonealtacott Megye Bira Uramc61 azon Szolga Pal Janos hogy oda ne jarjon, 
s-az admoniti6val sem gondolt Az Scandalumert 3tribus vicibus perlengerben 
vonattassek."32 

1732. XI. 8. „Simon Lorincz es Tasaly Anna admonealtattak mind Tisztelen­
do Esperest Uramt61 s-mind Fo Megye Bira Uramt61 hogy masoknak botranko­
zasara egy massal ne tarsalkodgyanak ejjel nappal."33 (Szaraz Istvan molnarne­
nak, Pal Janosnak es Simon Lorincznek nem ez az elso es utols6 verke, amellyel 
a megyeszeke ele keriilc.) 

A „tarsalkodas" tulzasba vitelet mar j6val kemenyebben bi.intettek: 
1731 I. 17. „Vaszi Margith az o rut ackoz6dasiert kurvasagaert perlengereztes­

sek meg." 34 

A diffamalas, a(z lsten ellen vaio) karomkodas, a szitok, a szitkoz6das es az at­
koz6das a megyeszeken es altalaban Haromszeken szinonim ertelemben hasznalt 
szavak. 35 Ordoggel es lelekkel vaio karomkodas onmagaban, egyuttesen es mas 
karomkodasokkal egyiitt is gyakran elhangzott Altorjan (lsten ellen val6 szit­
kokkal szitkoz6dot diihiis lelkt'.ivel; szidkozodot hogy mit csinal az Lelkinek; szit­
koz6dott ordog agyab61 s-Diszn6 hasab61 sziiletetcevel, mivel kisebb szitoknak 
Iacyuk az adtaval Teremptettevel val6 szitkoz6dasnal; iz Uranak a' Lelkit gazlotta 
Ura ellen karomkodott; menyko ceremjek az Lelkibe; rutul karomkodott, ordog 
teremtettevel szitkoz6dott, mellyel mega' fac sem szabad atkozni; adcaval karom­
kodott, Lelkit rutul gazlotta Felesegenek; ordog teremtettevel karomkodot, s-azt 
is mondvân hogy az Szabad Ember Lelkit olyba tartom mint az kutyamot, s-az 
kutyamnal is a!abb val6nak; rut karomkodasaert ordog ceremcettevel Huncz fut 
cerempcettevel; ordogcol s-Diszn6c61 lelkezetcell karomkodott; rutul karomko­
dott ordog adtaval teremtettevel; azt is meg mondotta a Tiszcarc6nak mit csinal 
az Annya Lelkenek; Huncz fut teremtettevel kucya teremceccevel ordog terem­
tettevel gyakorca adtaval is karomkodott; ordog adtaval, Menyko ordog terem­
tectevel, Menyko teremtettevel karomkodcak; ordog adcaval teremtectevel szidta 
az juhokoc; karomkodott adcaval s-Teremteccevel kutya s-ordog Teremtettevel, 
Baszsza meg a' Menyko az lelkedet szama kiil pedig kutya ordog Teremtettevel) 
es Tolcseres Janosne nem egyediilikent hasznalta a ketto kombin3.ci6jat: 1711. III. 
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11-en elhangzott mondasa ezek szerint azt jelenti, hogy az ordog adca-teremtette 
vagy szallta meg az ot eklezsiakovetesre itelo pap, deak es megyebîrak lelket. 

A jelek szerint a faluban altalanosan elfogadott lehetett az a hivatalos vallasi 
nezet, hogy lsten szuveren modon, kozvetîtok nelkiil rendezi a vilag dolgait (lasd 
fentebb Borbandi Gyorgyne esetet), amire meg ket peldat talalrunk: 

1718. I. 28. „Az Temetoben Felszegi reszen valoban resse leven Botos Andras­
nak igazat fogada hogy fel teszi mihelt az lsten az folder meg engeszteli."36 

1730. VII. 15. „Tasaly Mihalyne ... az oktalan allarokot se szidgya ordog 
teremtettenek mert_az lsten teremtett mindeneket."37 

Tolcseres Janosne mondasa ravilagit az ozvegynek arra az elkepzelesere is, 
hogy a vilag dolgait kozvetîtok nelkiil rendezo lsten ugyancsak kozvetîtok nel­
kiil, szemelyesen îteli meg a benne hîvok cselekedeteit es szemelyesen is biinteti 
oket, tehat a kozvetîtok tenykedese istentelenseg. (Hangsulyozzuk, hogy Tolcse­
res Janosne aromai katolikus vallasban nevelkedett, hîvo karolikus asszony volt.) 
Valaki (sajnos kiletere nem deriil feny) epp ezt a gondolatmenetet folytatva jutha­
tott arra a sajaros kovetkeztetesre, hogy enyhen szolva karomlo, soc szemsegtoro 
imajaval is kozvedeniil lstenhez fordulhat: 

1703. „Ollyan mocskos Szokkal, hogy az Klastromhoz jaratt azon konyorgi:itt 
az lstennek keze fel emelve hogy Salva venia az 8 mezittelen seggit valagat rag­
jam az mas vilagon is, mere ugy mond te szentes aszszonynak tartod magadot te 
hamis Lelku."38 

Altorjfo ugyancsak asszony szajabol hangzik el egy alta!aban csak hivatalos 
aktusok sorfo megkovetelt es kimondott eskii is: 

1718. V. 20. „Szasz Gyorgyne kezdette mondani Kovacs Martonnenak hogy 
hol a' lelked hogy aval vadlottal be hogy nallunk ittak volna mere nallunk nem 
ittak, s-arra mondotta volna Kovacs Martonne hogy lsten ugy segellyen az Felso 
Torjaij Egett bort tollem hordatarok es_hozzarok, s-azt meg ivarok, s-arra hamis­
gatta Szasz Gyorgy Kovacs Marronnet."39 (Kovacs Marronnenak is volt ez-az a 
rovasfo az evek sorfo.) 

A cinterembeli, a templombeli es a bucsujaro menetbeli helyekert folytarott 
veszekedesekre, taszigalodasokra csak egy-egy peldat hozunk fel: 

1703. „Comproballya Kovacs Danielne Szabo Ferenczne ellen hogy az mint 
az Czinteremben, veszekedtek egy massal, mindeneknek inditto oka Szabo Fe­
renczne volt. E contra Szabo Ferenczne is comproballya, hogy nem o volt az 
inditto oka az veszekedesnek, hanem Kovacs Danielne, kes sem volt nalla, ha mit 
mondott pedig Kovacs Danielnenek, 8 is Taliot adott neki. E contra az Actrix is 
comproballya hogy taliot nem adott. Azt is comproballya az Actrix, hogy mas 
hellyeken is illeden szokkal diffamalta az Incta, es hany hellyeken."40 
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„1703. III. 21. Az mint Baricz Andrasne litjgalc Szabo Peternevel juniorem 
hogy az Templomban meg taszigalca volna, azert az bizonysagok relatiojokbol ki 
tetszik, hogy Szabo Peterne nem voie az oka, nem vara be az Actrix az lncta jura­
mentumat ergo az mint Megye Bira Uraimek proclamatajok voie mindenik ellen 
az lncta Megye Bira Uramek keresetitol absolvalcatik deponalvan juramentumat 
hogy haragbol nem taszigalca Baricz Andrasnet Baricz Andrasne pedig mivel az 
Divinuss Culcus alace Mise alace ollyan botrankozast toce, hogy oct d8rg81od8t, 
az Templumban, s-az mely szekben allott csak hacon alvan, sem be nem bocsa­
totta Szabo Pecernet sem elegseges hellyet nem adott neki, 8 voie inditto oka az 
Veszekedesnek."41 

„1707. VI. 27. Mivel maga sem tagadgya Szabo Istvan leanya Kata, hogy az 
mint az klastromhoz mentek processioval kereszt alace, maga hellyit el hatta, s­
masok eleibe ment, es ugyan az mint az fassiokbol ki tetszik masokkal azon 
processioban haza jovet tepelodott, azert illyen botrankoztatasert convindlcatik 
in flo. 3."42 

Vegiil az alcorjai egyhazi szemelyekkel, az egyhazkozseg valasztott vilagi, va­
lamint a szek tisztsegviselojevel szembeni ellenerzest szemlelcet8 esetekbol mu­
tacunk be kettot: 

„Anno 1711. die 11 Marcij. Mike Lorincz Uram Megye Biraja mint lnccus 
proclamalcaca per Andream Siko Pecsi Balast mint Actort, ambae partes Kezdi 
Szekiek Also Torjaijak, Ket rendbeli zallagjat vette ki Torvenyre kezesen Me­
gye Bira Uraim eleibe adoss leven az Ecclesianak denarum 90. Kertem s-meg 
nem adta, meg Zallagoltattam, a' kivetel indebite, s-az kilenczven penzt ab Anno 
1703 lnteressivel edgyiitt cum duplo, meg kevfoom. Az masik rendbeli Zallagjat 
is Torvenyre vette ki. azt azert zallagoltattam voie meg. Templomba s-Vasarna­
pokon s-lnnepeken nem jote, s-ollyan szot is mondott mikor intettem volna hogy 
Templomba mennyen, fogadgyunk ollyan Mestert a' kit 8 szeret s-el megyen, 
annak ki vetele is indebitfo. Az Mestec ellen vaio bestelen szavaert flo 3. Az 
Templumba nem menesert singillatim flo. 3. Ugyan ezen zallag mellett illyen 
lattacasom vagyon Mise elott s-Mise alace Vasarnapokon s-innepeken korcso­
malkodott, s-veszekedtenek is hazanal maga is edgyet ertven az lvokkal ivutt, 
ezekert singillatim flo. 3 kevfoom convindlcatni. Coram Latius protescacur et 
de remedio. Pro A[ctore] nemo. Deliberatum convincicur in omnibus. prohibita 
eodem die."43 

„Anno 1725 die 9 Martij Deliberatum TorokAndras Uram, Torok Miklos, es 
Torok Samuel Templomba nem jovesekerc kiilon kiilon convindlcacnak in flo 3. 
Torok Samuel Uram pedig azc mondotca, hogy mig Mihalcz Mihaly Uram Me­
gye Biraja leszen, es Kalnoki Mihaly Uram Kiraly Biro leszen soha Templomba 
nem jo. per non venit Deliberatum."44 
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Tolcseres Janosne cehac csak egyike volt azon altorjai r6mai kacolikus szeme­
lyeknek, akik nem mindig celjesitettek az egyhazkozseg cagjaira harul6 kotele­
zettsegekec, ketsegbe vontak az egyhazi szemelyek es az egyhazkozseg valasztott 
vilagi tiszcsegviseloi illecekesseget bizonyos kerdesekben, nem corodcek beie a 
megyeszeke altali megbelyegzettsegiikbe, elvetettek a hivatalos egyhaz - koz­
vetve tehac a szince szinkacolikus falukozosseg alta! is - szencesitett rendet, nor­
makac, szertartasokat es elkepzeleseket, mikozben rendi besorolasukat illetoen 
celjes mercekben elfogadtak a szekely falukozosseg vilagi ercekrendjec. Talan nem 
kellene cui nagy mereszseg ahhoz, hogy egy hichu kacolikus asszony megnyilva­
nulasait ferje gyanithat6, de egyelore nem bizonyithat6 polgari szarmazasaval es 
I vagy a protestfos eszmek befolyasaval pr6baljuk osszefiiggesbe hozni, de ez a 
kerdes kiviil esik cemank kerecen. 

(Alcorja a XVIII. szazad elso harmadaban - mine ma is - gyakorlacilag szin­
kacolikus kozseg volt. Marton Mikl6s deak az akkor meg minden val6szinuseg 
szerint ortodox (gorogkeleti) vallason levo olahokon kiviil mindossze haram 
nemkacolikus szemelyt emlit: egyikiik raadasul friss joveveny. A XVIII. szazad 
elso harmadaban Altorja lakossagfoak kb. 8-10%-at soroltak az olahok koze. 
Az olahnak carcott gorogkeleti vallasu zsellerek csoportja a faluban e!O reforma­
tusokehoz hasonl6an az altorjai megyeszeke jurisdicti6ja ala tartozott. Az „ola­
hoknak" es a kalvinistaknak a kacolikusokehoz hasonl6 megnyilvanulasaira es 
mencalicasara is calalunk peldakac Marton Mikl6s deak feljegyzesei kozott. Az 
olahokat a neviik alapjfo lehet azonositani, a reformacusoknal Marcon Mikl6s 
feljegyezte a felekezeti hovatartozasukat, csupan a szinten biztosan nemkacolikus 
Kerekes lstvanr61 nem cudjuk, melyik felekezethez tartozott.) 

Melleklet 

Morton Mikl6s deck feljegyzesei45 

1660 
[34. lap.] Anno 1660 die 5 Aprilis Vegeztetett, mivel az leg belso Caemiterium 
az ko kerittesen be!Ol karara vagyon mind Templomunknak, s-mind az ko kerit­
tesnek, azert a' modo deinceps senki az leg belso temeto helybe ne cemetkezzek 
hanem ha egy forincot le teszen az Templum szamara, de ugy az is hogy kozel 
Sire ne asasson az ko falhoz Sub poena fi. 12. Ezt az Ecclesia prothocolumab61 
irca[m] ki.46 
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1695(?) 
[89. lap.] 9. Proprietas Scamnor[um), Sediumq[u)e Templi penitus Tollirur, cum 
hac tamen declaratione, Quod d[omi)ni Magnares, Patroni reales, Nobiles, Judi­
ces Ecclesiar[um), primores, ac honoratiores Sessionum anreriorem locum tene­
anr, secundum status suos, Ancillae Viliores Nobilissar[um], sedes post tergum 
D[omi)narum suar[um) proximas non occupent, Sed vei juxta in terra genu flec­
tendo, vei remotius intra Communem plebem, si poterunt, sedes capiendo Divi­
na audiam. Virgines seu Puellae Plebeor[um) Sedes prae matronis non occupent, 
si sedes non sufficianr stanres, aur flectenres extra sedes Divina audiam. Mares 
autem juvenes chorum teneanr, non separati tamen, Infames personae ulrimu[m) 
locum capianr, aeditui invigilenr Quiq[u]i hunc Ordinem non observaverit, pri­
mo in flo. 12, secundo in flo. 24, tertio a' Templo excludanrur tales. 

lO. Puellae Virgines in Templis, Processionib[us), capita sua non velenr, quod 
si velaverinr vela de capitib[us] ear[um) per aedituos derrahanrur ipsor[um)q[u]e 
sine. Praeterea pro inobedientia flo. I mulctenrur. pro necessirarib[us] Ecclesia­
rum. 

ll. Nemo in Processionibus arma deferat Sub poena amissionis armor[um), ex­
cipitur ad Dobo vulgo dicta, et alia similia longuinca loca, ubi ah Haereticis vei 
Praedonibus rimeri pocesc. ln his ramen absque necessitate non explodam. ltem 
in Nocte Ressurrectionis nemo in Templis, aut intra angusta Templor[um) septa 
explodat sub ead[em) poena. 

12. Serio inhibetur abusus ille in feria 2[secun)da Paschatis vulgo Viz­
be Vetes ltem Apro Szenrekezes sub poena flo. 3. Similirer nundinae Circa 
Templa, et Capella tempore Divinor[um), dum est Concursus Populor[um) 
ex Processionib[us), ante et post Divinae emi, veridiq[u)e poterunr necessa­
ria. Cremaru[m) vulgo Palinka, Egett Bor, absolute nec ante nec post Divina 
vendanr[ur). Si potus hic, aut potantes ibidem depraehendanr[ur], potus per Ae­
diruos, et Judices Confiscenr[ur).Potanres vero in flo. 3. punianrur. Horum duae 
parres Ecclesiae, renia Judicu[m) et Aediruor[um] est. 

13. Valachi et Haeretici in Parochiis Catholicis degentes in festis Catholicis, 
laborare non sinanrur. 

14. D[omi]ni Judices nulla tenus praesumiant, in Salribus Juvenrutis dispen­
sare, Hoc est in Porestate R[evere]ndor[um) Plebanor[um) cum discretione, et 
honestor[um] Viror[um) ad invigilandu[m) talibus Ordinatione, ne excessus a 
Juvenrute committamur, excedentes in flo. 3 puniamur. 

15. Nubemes copulari volemes in Missa et Comione una cum sibi assistemi­
bus adsim, secus non copulemur serio mandatur D[omi)nis Plebanis. 

[90. lap.] 16. D[omi)ni Nobiles et Patroni Ecclesias et Domos Parochiales, 
Caemeterij horros pro parte sua sicut caeteri aedificare tenea[n)tur. Ita et Valachi 
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degentes in fundis, unde quondam Ecclesiae, domus hortiq[u]e aedificabantur, 
aut merces Ecclesiar[um] Miniscris dabatur. 

17. Cum sic in ruinam evidentem muror[um], in Templis Sepelliri absolute 
nemini concedic[ur] nisi fornicem formaca[m] criptam habentibus, quae aedifi­
care Solis Pacronis licee. 

18. Extra Templu[m] prope parieces Turriu[m], muror[um] Templor[um], Cae­
mecerij intra unam majorem Orgiam Sepulcurae non fiam sub poena flo 12. 

19. D[omi]ni Nobiles admonici, uc suor[um] Subdicor[um], Famulor[um], 
Ancillar[um], inio Filiorum ac Filiar[um] excessus ec defeccus scandalosos pu­
niant, si neglexerint, nec Ecclesiae puniendos cradiderint ab ingressu Ecclesiae 
p[ro]hibeantur, si secus compelli non pocerunt. 

20. D[omi]ni icem Nobiles ec alij ecia[m] cujuscunq[u]e Condicionis homines 
non P[rae]sumant ullo modo ad jus fori Saecularis attrahere Judices, ec Aedicuos 
Ecclesiar[um] in causa ec negocio Ecclesiae officiu[m] suum faciences, alias ipsi 
D[omi]ni Nobiles ad forum Ecclesiae puniendi pro hoc accrahentur. 

21. Merecrices, qualescunq[u]e ad consveca[m] Ecclesiae Poenitentia[m] 
Compellantur similic[er] ec Lacrones sive Fornicarij, Impedicores, si Nobiles 
fuerinc puniancur, si secus non pocuerinc, ecia[m] ab ingressu Ecclesiar[um] 
p[ro]hibeancur. 

22. Si D[omi]ni Judices Ecclesiar[um] negligences fuerinc in Officio suo, vi­
delicec in procurandis rebus, ec negociis Ecclesiar[um], in aedificandis Temp­
lis, Domib[us] Parochialib[us], Reccificacione ec adminiscranda mercede 
D[omi]nor[um] Parochor[um] ec Magiscror[um], icem in puniendis Excessibus, 
ec, defeccib[us] Parochianorum a D[omi]nis Brachiis Ecclesiar[um] Conscicucis 
severe puniantur. 

23. Si Casu quo reperientur cales Contumaces, quos videlic[ec] Nec D[omi]ni 
proceccores, sive Brachia Ecclesiar[um], nec Ecclesia ipsa compescere possec, 
mox D[omi]n[us] Protector una cum Ecclesia Illuscrissimo ac R[everen]dissimo 
D[omi]no D[omi]no Episcopo aut Vicario de calib[us] significent, uc hi 
nimir[um] apud Inclycu[m] Guberniu[m], vei Scacu[m] Cacholicu[m] contra cales 
remediu[m] implorare possint. 

Puncta quae P[ro]cesserunt publicanda ec communicanda sint ecia[m] Sae­
cularibus quae subscripserunt cum sigillor[um] suor[um] appressione D[omi]ni 
Magnaces Joannes Haller, Ladislaus Gyulaffi, Scephanus Ap6r, Michael Mikes 
Ladislaus Mikola, Michael Szava 
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1697 
[29. lap.] Anno + 1697 In Szent Kato/na. Az Melc6sagos Ur Mikes Mihaly Ur[am] 
Nemes Haromszek Fo Capitfonyanak Haromszeki Romano-Cacholicusok foeb­
bik Pacronussanak az Ecclesiaban levo dolgokr6l vegezesi, melyekre o N[agysa]ga 
az Cacholicus Scacusc61 rendelcecece voie Anno 1695 

Resolucio ad primum punccum Vegezcecece az Ber quantuma felol, hogy eb­
ben az esztendoben, a' kinek 20 Kalongya Gabonaja leszen egesz berc adgyon. Az 
pedig injungalcacik az Megye Biraijnak hogy elejekbe adand6 instrucci6 szerent 
bocsiileceel be szolgalcassak egy hecen kec vagy harom nap, a' kinek 12. 13. 14. 15. 
18. (20)47 kalongyaja leszen mint adgyon, ki cecszik az elejekbe adand6 inscrucci-
6kb61, mit adgyanak, a' kinek pedig 8 kalongyfo al61 leszen penz berrel carcozik 
az regi usus szerent. 36 penzel. 

Ad 2[secun]dum punccum resolutio. Az Innep s-Vasarnap meg Szegokăc, 
hogy az Pater az bocsuleces Megye Biraijval edgyiice meg buntesse concludalca­
coce, ugy mind az alea!, hogy abban o K[e]g[ye]lmek az Proprium Interessic ne ke­
ressek, hanem kec reszsze Templum szamara, egy reszsze az Megye Biraijnak ce­
dallyon, az biintetes pedig 3 forint legyen. Ide ercven azokoc is kik Innep napon, 
s-Vasarnapon kecszer az Templomba nem mennek, s-melc6 okac nem adhaceyak, 
elsoben egy forint, masodszor keceo, harmadszor harom forint minden Vasarnap 
igy observalcassek. Az Vicarius Uram Pecsecinek in Ecclesiascicis hogy mind Ne­
mes Ember, s-mind Nemcelen engedgyen vegezcecece. Az48 [30. lap.] Az Kurvac, 
Latrot, es peldas vetekben elo Embereket az Vicarius Pecsetire carcozzanak, mind 
Nemes Emberek, s-mind Paraszcok ki adni, es a' Pater s-Megye Biraij ki adasara 
az Vice Kiraly Birak sub amissione honoris tarcozzanak meg buntecni. 

3. A' kik pedig Vasarnapokon vagy Innep napokori Mise elăce, vagy Mise, es 
Vecsernye alace cfoczolnak, azon keppen ha Egece bort bort, sere innanak vagy 
arulnanak is Korcsomakon azon poena ala rekesztessenek mint az Innep szegok. 

4. Az Berc hogy egy heten kec vagy 3 nap be vigyek az Megye Biraij Uraink­
nak injungaltatik, es mikor az berc be viszik mindenkor az Megye Biraij rendre, 
es Egyhaz Fiaij jelen legyenek. Hogy ha pedig az hagyoce ido alace az berc valaki 
be nem viszi az mi karc vall az bocsiiletes Pater es Mester, azon non obtemperans 
Ember rarcozzek meg fizecni, azon kiviil szofogadaclansagokerc az Megye Birak 
meg biintetni tarcozzanak. Hogy az Megye Biraij Uraink es az Falu Eleij adgyak 
szamba annuatim az Embereket vegeztetett. 

5. Errol is vagyon conclusum, Megyek (sic!) Birak vallaszcaccak, s-meg eskiid­
gyenek, kik annuatim Szamot adgyanak az Templum B6numir6l, es jovedelmirol. 

6. Az 6zvegy Aszszonyok irant az Megye Biraja, es a Pater o k[e]g[ye]lme Lel­
kek szerent tegyenek itiletet limitati6t, es limitati6 szerent exigallyak az berc, Az 
mely 6zvegy Aszszony Notelen Fiaval egy kenyeren vagyon az nem tarcozik ket 
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berrel + Az koros, es tehet&s Iffiu legenyek n&telenek, hogy egesz berc adgyanak 
vegeztetett. 

[31. lap.] Az kik Patronusok[na]k tartyak magokot, es nem adnak t&bbet, soc 
annyit is mint egy kozonseges ber ad6 Ember, tartozzek az ollyan annyit adni 
mint egy ber ad6 Ember, de Patronusnak nem tartatik. 

7 Az Szalad irant vegeztetett hogy a' ki micsodas szaladot csinal maganak, ol­
lyant adgyon az b&csiiletes Papnak De:iknak is, mind azon alta! az Megye Bir:ik 
o K[e]g[ye]lmek investigallyak meg j61, hogy a ki arpat vet maganak Szaladot is 
arpa Szaladot adgyon Paternek Mesternek. 

8. Az Tavasz Gabona vetes irant concludaltatott, hogy az mi fele Tavasz Ga­
bonaja cerem ollyant adgyon, hogy ha az Osz Gabona ala val6 f&ldeit tavasz 
Gabonaval occupallya, nem leven Osz Gabonaja, &sz Gabonaja hellyen, s-tavasz 
Gabona hellyen is, tavasz Gabon:ival contentallya az Egyh:izi Embert a' minemut 
vet ollyannal. 

9. Hogy az Megye Bira Urajjnk az Megyeket (!) mind Szalad es Fa- irant 
harom fele oszszak annuatim, vegeztiik ugy hogy az Ber ad6 Embereknek kec 
reszsze mind Szaladot, s-fat az Paternek adgyon, s-harmada az Mesternek igassa­
goson esztend&nkent el kell osztani. 

JO. Hogy kiki, mind Gabona ber ad6, mind penzes marhas Emberek ki hany 
marhakon erd&l maganak, annyi marhan tartozzek fac egy egy szekerrel vinni az 
Paternek vagy Mesternek az mint hova rendeltetik, j6 Szekerrel, minden Hazas 
Ember es marhas &zvegy egy egy szekerrel vegeztetett. 

1702 
[3. lap. (I)] Anno 1702 die 29 junij Levata Causa Coram Generosis D[omi]nis 
Michaele49 Mihalcz Seniorem, Gregorio Bodo et Joanne Benk& uti Judicibus 
Ecclesiae Al Torjensi[bu]s (!)cum caeteris assidentibus in Schola Al Torjensi 

Del[i]b[eratu]m. Az mint Orban Istvan Sz[ent] Egyhaz Fia az Megye Bira 
Uramek o k[e]g[ye]lmek meg Parancsoltak volt, hogy minden h:izb61 egy egy 
kadat vitessen ki ki az Templumhoz az Mesz Oltasara Val6 Viznek.50 Azert az 
Parancsolat szerent el jarvan az Embereket; Kos Ferenczhez51 menven, O nem 
adott kadat, kiert mint A[ctor] p[ro]clamaltatvan el&ttiink az engedetlensegerc, 
keresi flo. 3. Szidta illetlen sz6kkal, azert îs kul&n az Megye Torvenye szerent flo 
3. convinc:iltatik az I[nctus] C[oram] L[atius] p[rotestatur] Mivel nem compareal, 
convinc:iltatik az l[nctus] 46 p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie]52 

Levata eodem anno 6 X[decem]br[is], Cor[am] P[rae]scriptis G[enerosis] 
D[omi]nis ut sup[ra] in aedib[us] Stephani Csupor Judicis pro tempore Al Tor­
jensis 
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Del[i]b[eracu]m. Szabo Janos Szasz utszai convindltatik Megye Bir:ija 
N[e]mz[ete]s Mihalcz Mihaly Ur[am] sen[ior] ellen flo 3. es az mas ket Megye 
Bir:iij ellen in homagio, ugy mint Benko Janos es Bodo Gergely Ur[am] ellen.53 

p[ro]h[ibita] e[odem] d[ie]54 

Levata eodem an no, 9 X[ decern] br[is] Cor[ am] P [ rae] scriptis eisd[ em] G [ enerosis] 
D[omi]nis ut supra in aedibus Gen[erosi] D[omi]ni Gregorij Bodo. 

D[e]l[i]b[eracu]m. Az mint Orban Istvan mint A[ctor] p[ro]clamaltattya Kos 
Ferenczet mint I[nccus]t p[ro]hibitara, es nem compareal, az elebbi Ti:irvenye 
marad helyb[en] C[oram] L[atius] 

1703 
Mihalcz Mihaly sen[ior] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Steph[anus] Nagy Sza­
bo Peternec Clarat (az Ura volt Nehaij Szabo Andr:is Fia)55 mint lnctat ez el mult 
ki:izelebbik esztendob[en]56 Karacson lnnepib[en] veszekedtel Baricz Andrasneval, 
hol57 [4. lap. (2)] hol lakik s-nevirol p[ro]testalok. Azerc mivel az Templumb[an] 
ollyan illetlen dolgot es botrankozast cselekedtel, ante omnia azc kevanom hogy 
maradgy flo. 3. et p[ro]testat[ur] ha remedialsz salvum legyen azokot is decla­
ralnom, mivel illetlen valo cselekedetidert meg zallagoltattunk volt uti Megye 
Bir:ik, es azt vetted ki Ti:irvenyre. Mivel nem compareal az !neta az ki vece! jnd­
ebite es Actiom szerent kevanom convindltami.et C[oram] L[atius] pr[otestatur] 
p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie]58 

O[e]l[i]b[eracu]m. Comp[ro]ballya Kovacs Danielne furura sede mint A[ctri]x 
Szabo Ferenczne, mint !neta ellen hogy az mint az Czinteremben, veszekedtek 
egy massal, mindenek[ne]k inditto oka Szabo Ferenczne volt. E contra az !neta 
Szabo Ferenczne is comp[ro]ballya, hogy nem o volt a:i inditto oka az veszekedes­
nek, hanem Kovacs Danielne, kes sem volt nalla, ha mit mondott pedig Kovacs 
Danielnenek, o is Taliot adott neki. E contra az A[ctri]x is comp[ro]ballya hogy 
taliot nem adott. Azt is comp[ro]ballya az A[ctri]x, hogy mas hellyeken is illetlen 
szokkal diffamalta az Incta, es hany hellyeken. Ti:irvent is kernek utrinque, fi.ac 
furura sede. Liceat et fusius. lngessio p[ro] utraq[ue] parte59 

Mihalcz Mihaly Ur[am] Sen[ior] mint A[cror] p[ro]clamaltata per Steph[anus] 
Nagy Jakabos Sara aszszonyt mint Inctat, ambae Partes Kezdi Szekiek Also Tor­
jaijak et dicit A[ctor]. Az el mult ki:izelebbik esztendob[en] de die p[ro]testat[ur] 
az Templumb[an] itt Also Torjan illetlen modon cselekiidi:it veszekedett Sza­
bo Sigmondne Aszszonyommal Judith aszszonnyal taszigalca. Ergo mivel az 
Templumb[an] veszekedett flo. 3. convindltassek. C[oram] L[atius] p[ro]test[atur] 
D[e]l[i]b[eratu]m. p[ro] I[ncta] nemo convincit[ur] p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie] 60 

Szabo Janos az Megye vegezese Szo fogadatlansagert submittala magat az 
mint vegezhet 
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Mihalcz Mihaly Ur[am] sen[ior] mint A[ctor] per Matthiam Laszlo 
p[ro]cl[amal]taca Ratione Officij Baricz Andrasnet mint lnctat Also Torjaijak, le­
foy neverol p[ro]testalok, az el mult esztendob[en] de die p[ro]test[atur] az Temp­
lumban veszekedtek illetlen keppen kissebb Szabo Peternevel Claraval. Azert flo 
3. convindltassek p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie] 61 ha62 

[5. lap. (3)] Ollyan mocskos Szokkal, hogy az Klastromhoz jaratt azon ko­
nyorgott az lstennek keze fel emelve hogy Salva venia az o mezittelen seggit va­
lagat ragjam az mas vilagon is, mert ugy mond te szentes aszszonynak tartod 
magadot te hamis Lelkt'.i. Ergo azt kevfoom hogy kiilon kiilon duplex 3 forinto­
kon maradgyon, s p[ro]testalok is ha tovabb megyen salvu[m] legyen homagium 
szerent vaio contumeliakot is Iattatnom, melly szavait ha negalna annak idejeben 
kesz leszek comp[ro]balnom, s-magamnak is a' Torvenyt kernem. Mivel mosr 
nem compareal ezeken kevfoom convindltatni C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] 
D[e]l[i]b[eratu]m. Pro lncta nemo, ideo convincit[ur] in Actione Actricis63 

p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie] 64 

Szabo Ferenczne Judith mint lncta p[ro]clamaltata per Antedictu[s] Kovacs 
Danielnet mint Actrixot, ambae partes mostan Kezdi Szekiek Also Torjaijak, et 
dicit Incta p[ro]hibealta volt Causamot cum p[ro]testatione meg varnam mivel 
nem compareal az Actrix remediumja corruallyon cum poena jndebitae es az 
elebbeni deliberatio szerent az absolutiot meg varom, s-protescalok ha remediai 
salvum legyen remediumja ellen contendalnom C[oram] L[atius] et p[ro]testat[ur] 
D[e]l[i]b[eratu]m. p[ro] Actrice nemo ideo convincit[ur] A[ctri]x, et absolvit[ur] 
I neta 

D[e]l[i]b[eratu]m. Comproballya az A[ctix] Baricz Andrasne Szabo Peterne 
junior ellen hogy az Templumb[an] nem veszekedett, illetlen Szokkal haragbol 
nem illette es azon allo Szekben hely nem volt hogy el ferjen. E contra az !ne­
ta comp[ro]ballya, hogy az Actrix az Templumb[an] veszekedett velle, s-illetlen 
szokkal illette haragbol, s-azon szekb[en] hely is volt elferhetet volna, s-nem adott 
helyt. Mind ketten Torveny keresek. 

MihalczMihalymintA[ctor], RationeOfficij mintMegye Biraja p[ro]clamaltata 
per Matthia[m] Laszlo Szabo Mihalyt seniort, es Fiat Perert mint I[ncti]ket, Also 
Torjaijak, de die et anno p[ro]testat[ur], az el mult kozelebbik Vicarius Ur[am] 65 

o k[e]g[ye]lme Visitatiojakor, akarvfo Visitator Uraimek o k(e]g[ye]lmek az jn­
nep Szegesert az Innepszegokot haborgatni, melybol obvialtunk mi Megye Birak, 
hogy mi erciik eloszor. Interim az Ecclesiahoz Conferaltak o k[e]g[ye]lmek, hogy 
mi mint Megye Birak p[ro]sequallyuk [6. lap. (4)] lyuk66 az Ecclesia Szamara, 
veliink akkor convenialv:in subbmittaltak magokot egy egy font viaszra. Az Also 
Torjaij Szent Egyhaz Fia kerte az viaszszat s-nem adtak meg ugyan Leva Peter 
kerte mostani Sz[en]t Egyh:iz fia, s-Torvenyre tartottak magokot. Azert inde-
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bite, az viaszszat cum duplo et flo. 3. et cum poena calumniae fizessek megh. 
mivel nem comparealnak convincâltassanak C[oram] L[atius] p[ro]testa[tur] 
D[e]l[i]b[eratu]m. pro l[ncti]k nemo ideo convincuntur in acquisitione Actoris. 
Subbmittalvan magokoc promittalak az Viaszszat. p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie] 67 

Levata coram P[rae]scriptis Generosis D[omi]nis Ecclesiae Aedituis Judicibus 
Anno eod[em] die 21 Martij in aedibus Generosi D[omi]ni Gabrielis Abafi68 

D[e]l[i]b[eraru]m. Az mint az p[ro]hibitara Szolittya az A[ccri]x Veress Ger­
gelyne az lnctat, Laszlo Andrasnec furura sede az A[ccri]x comp[ro]ballyon furura 
sede az lncta is p[ro] defensione sua. 

D[e]l[i]b[eratu]m. Mivel az Actrixot az bizonsagok ki fogasa szerent nem tar­
tyak meg hogy az lncta Szabo Pecerne jun[ior] meg taszigalca volna, visu[m] est 
juri Actore non comp[ro]bante reus absolvitur jurallyon mind azon alta! az lncta 
exmissioja szerent hogy haragbol nem caszigalta. Interim nem vara ki juramen­
tumac az Accrix az lnctanak, ideo absolvit(ur]. 

D[e]l[i]b[eratu]m. Az mint BariczAndrasne litjgalt Szabo Pecernevel junior[em] 
hogy az Templomb[an] meg taszigalca volna, azert az bizonysagok relati6jokb61 
ki cecszik, hogy Szabo Peterne nem volt az oka, nem vara be az A[ctri]x az lncta 
juramentumat ergo az mint Megye Bira Uraimek (adigeralcak)69 p[ro]clamacajok 
volt mindenik ellen az lncta Megye Bira Uramek keresetitol absolvaltatik de­
ponalvan juramentumat hogy haragbol nem taszigalta Baricz Andrasnet Baricz 
Andrasne pedig mivel az Divinuss Cultus alace Mise alace ollyan bo- (7. lap. (5)] 
crfokozasc toce, hogy oct dorgolodot, az Templumb[an], s-az mely szekb[en] 
alloce csak haton alvfo, sem be nem bocsatotta Szabo Peternet sem elegseges 
hellyec nem adoce neki, o volt inditt6 oka az Veszekedesnek ergo convincitur in 
acquisitione D[omi]nor[um] Aedituor[um] flo. 3. 

(Szabo Ferenczne aszsz[ony]om bekesegre foga dolgac Megye Bira Uraimek 
ellen vaio causajabol p[ro]micea!a hogy convenial solvic cocu[m])7° 

D[e]l[i]b[eratu]m. Az mint Mihalcz Mihaly Ur[am] ratione officij keresi Ko­
vacs Danielnet Borbarat Templumb[an] vaio veszekedesiert mivel nem compare­
al in tota Actione convincicur. 

[33. lap.] Anno D[omi]ni 1703, die 11 ]ulij Egybe gyujcecven T[e]k[i]nt[ece]s 
N[e]mz[ete]s Apar Peter Uram Nemes Alsa Torjat az Meltosagos Groff Apar 
Istvan Ur[am] o N[agysa]ga Parancsolactya szerent, melly Gyulesben az lskola 
hazban jelen leven Apar Peter Uram o K[e]g[ye]lme is con az Megye Also-Torja o 
K[e]g[ye]lmevel edgyiitt illyen vegezeseket. 

1. Midon valami Szukseges dolgaiban, akarjak Megye Biro Uraim vagy az 
Falus Biro egyben gyujcecni az Faluc, el hivattatvfo kiki, ha valaki el veszceglene 
azon Gyulesbe menetelt, bizonyos es jo ratiojat nem adhacvfo vagy igaz melco 
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okat Gyulesbe nem menetelinek, a' Biro egy forintig meg buntesse az ollyan 
Embert toties, quoties. 

2. Mikor valami hasznos es Szlikseges dologrol, vagy Templum epittesirol, 
vagy Falu hatira, es egyeb dolgarol, akarnfoak Patronus Uraink, Megye Biro 
Uraink, Hiitos Uraink mind az Biroval es Falu Elejjvel edgyiitt valami jo rende­
lest es vegezest tenni, vox kerdettetvfo, Mind Patronus Urainktol, Megye Biro 
Urainktol, Hi'.itos Urainktol, Falu Elejcol, es a' Birotol a' mellyik voxon nagyobb 
reszsz meg all, az, tartassek megh, de ha valaki az vegezes utfo vakmer8 keppen 
besteleniil ellenne mondana azon jo vegezesnek, az ollyan contrarius es esz vesz­
t8 Embert egy forintig buntesse meg Biro Uram, mely pfoz Templum szamara 
adattassek toties quoties Tertio71 

[34. lap.] Tertio tonek 8 K[e]g[ye]lmek illyen vegezest: Hogy senki a' kinek 
mostan az Templumban Temet8 boltos pinczeje nincsen /: mivel csak az Melto­
sagos Groff Apor Istvan Uram[na]k 8 N[agysa]gfoak es 8 N[agysa]ga Maradvajj­
nak vagyon boltos temet8 hellye:/ senki ne temetkezzek soha, senkinek a' Temp­
lumba vaio Temetese meg ne engedtessek 

Quarto. Valamig egesz Also Torja Megyeje edgyez8 consensussa, mind az 
Ecclesiaval edgyiitt, az nem leszen, hogy az Templumban az allo hellyek fel osz­
tassanak, addig senki se Nemes, se Lofo, se alabb vaio rendek kozi'.il magfoak 
szeket csinaltatni, vagy be tenni ne mereszellyen. Ezt az vegezest az utfo az Le­
veleim k8z8tt talaltam72 

1705 
[7. lap. (5)] A73 Levata coram P[rae]scriptis Generosis D[omi]nis Ecclesiae Aedi­
tuis Anno 1705 die JO Martij in aedibus Ecclesiae Scholae. 

(D[e]l[i]b[eratu]m.)74 Az mint Megye Bira Uraimek keresik per Michaelem 
Mihalcz az Also Torjaij Megye Biro Uraimek ugy mint Bodo Gergely Ur[am] 
8 k[e]g[ye]lme Fo Megye Biraja tobbekkel edgyiitt nevekrol p[ro]testat[ur]. A 
Pap es Deak berinek meg nem adasaert Kovacs Martont mint I[nctus]t, Also 
Torjaijt kisseb Konczei Andras jobbagyat ki is az jgazittokra timadott nevek­
rol p[ro]testat[ur] azert azt kevfoom detinealtassek, az 1699 esztendobeli die 
15 Mensis Augusti S:irfalvi Kezdi szeki vegezes szerent es Deliberatum szerent 
homagiomon, es maga detinealtassek, mivel ektelen szitkozodasokkal szitkozo­
dot, ko teremtettevel es egyebbel is, a' mit comportalnak az igazittok salvum 
legyen comp[ro]balnom ha comparealna, mivel nem compareal convincaltassek 
C[oram] l[atius] p[ro]testatur D[e]l[i]b[eratu]m. Pro I[nctus] nemo ideo convinci­
tur in Actione tota Actor[is] 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel vilagoson consta! s-az bizonysagok meg tartyak hogy 
az lgazittokra tamadot Kovacs Martonne Anna kisseb Konczei Andras Ur[am] 
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jobbâgya, es ki voma a' kezibol az Zâllagot az igazittonak azert az Kezdi szeki 
Sârfalvi Accorda szerent decineâleacik es homâgiummal vâleya meg magât, a' berc 
adgya megh. 

[8. lap. (6)) Mihâlcz Mihâly (mint A[ctor])75 sen[ior) proclamâlcacâ Mint Also 
Torjaij Megye Birâijnak kepiben ugy mint procurâtora N[e]mz[ete]s Bodo Gergely 
Uram[na)k es cobb Also Torjaij Megye Birâk kepeb[en) mint (A[ctoro)k)76 l[ncti)k 
nagyob Borbândi Pecerc, Gyorgyoc, Varga Mihâlyc mint (I[ncci])77 A[ccoro]koc 
Pap es Deâk berierc igazittok mentek voie az hâzakhoz, corvenyre tartottâk, mi­
vel nem compareâlnak singillacim az Torveny carcâs, flor. 3. es az berc cum duplo 
infra 15 dies adgyâk megh. C[oram) L[acius) p[ro)testatur D[e)l[i)b[eratu)m. pro 
A[ctoro)k nemo ideo convincuntur in acquisitione tota l[nccibus) 178 

D[e)l[i]b[eracu]m. Mivel Mike Gyorgy maga sem cagadgya hogy nem volt Ar­
pâja soc voie Annyi hogy Papnak Deâk[na]k berc adhatott volna es mind edig 
nem vegezett azerc Megye Bira[m)79 Uraink ellen convincâleacik flo. 3. a' berc 
adgya megh. Mihâlcz Mihâly Ur[am) cekentetierc egy font viaszra hagyâk Megye 
Bira Uraim. 

[35. lap.] Anno 1705 die JO Martij. 80 

Tasaly Jakabne nem mere jurâlni, ergo fel berrel carcozik 
Mivel Tisz[te)l[ete)s Vicarius Uram fa berre iratta Szabo Mojsesnec, es magât 

is fâval az Apja tarcya, semmi marhâja nincsen, fâval nem carcozik. 
Szabo Pecerne senior is nem tartozik fâval mere csak egy okre vagyon, ez elott 

valo eszcendobeli fâval az Ura elecib[en) ha adossâ maradott fâval vegezzen 
lmreh Ferenczne pro Anno 1703. es mig a' Fiaval nem lakocc ha addig buzâja 

voie annyi hogy a' berc meg adhacca, az accorda szerent adgya meg az berc. 
Mivel Iscok Mikl6sne meg az berc is mikor adhatott mâs Ember marhâjân 

kiildocce meg marhaja nem v61e fâval nem carcozik, fel fel berc adott, s-az szaladoc 
is carcozik meg adni, kec kec vekac, valahâny eszcendob[en) adocc berc, mosc 36 
penzel tartozik mere nem81 voie buzâja 12 kâl[ongya) 

Balog Gergelyne Annuatim cartozik 24 penzel82 

1707 
[32. lap.] Causa Levata cor[am] G[enerosis) D[omi)nis Michaele Mihâlcz seniore, 
et Joanne Benko Aedicuis Ecclesiae Al Torjens[is) cum caeteris aedicuis ejusd[em] 
Eccl[esiae) et alijs Assijdentibus 1707 die 27 juni) 

N[e]mz[ete]s Benko Jânos Ur[am) Kezdi Szeki Also Torjaij Megye Biraja mint 
A[ctor] p[ro]clamâleacâ per Andr[eam) Siko Jakabos Sâmuel Ur[am) kec leânyâc 
Sârât es Ilonât mint I[ncti]kec ambae parces Kezdi Szekiek Also Torjaijak, ezerc 
kellett certificâltatnom ugyan in hoc Anno P[rae)senti de die p[ro)testat[ur) 
Mikor jottek volna az Klastromtol, de loco p[ro)cescac[ur) ok cudgyak micsoda 
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ratiora nezve az kereszt alate tamadast tettek, tepelodtek, s-vonakodtak s-szitko­
zodcak is, mellyekere Singillatim kiili:in kiili:in 3 forintokon convincaltassanak 
cor[am] l[atius] p[ro]test[atur] et de remedio. P[ro] l[ncti] nemo D[e]l[i]b[eratu]m 
Convincunt[ur] 

D[e]l[i]b[eratu]m. Mivel maga sem tagadgya az ![neta] Szabo Istvan leanya 
Kara, hogy az mint az klastromhoz mentek processioval kereszt alate, maga hel­
lyit el hatea, s-masok eleibe ment, es ugyan az mint az fassiokbol ki tetszik masok­
kal azon p[ro]cessiob[an] haza ji:ivet tepelodi:ite, azerc Megye Biraja N[e]mz[ete]s 
Benko Janos Ur[am] ellen illyen botrankoztacasere convindltatik in flo. 3. 

N[e]mz[ete]s Benko Janos Ur[am] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Andrea[m] 
Siko Nehaij Szasz Thamasne leanyat Annat mint lnctat ambae parees Kezdi Sze­
kiek, Also Torjaijak, de die Anno et loco p[ro]testat[ur] mere ugyan mikor az 
Klastromhoz jareanak ji:ivete menet e o tudgya, lst[e]n ellen vaio szitkokkal szit­
kozodot, diihiis lelkiiv[e]I, es egyeb insolentiat cselekedete, ergo azt kevanom 
mind az szitkozodasere s (sic!) s-egyeb rosz cselekedetiere singillatim 3 forinton 
convincaltassek. Cor[am] latius p[ro]testat[ur] et de remedio. Interim comparuit 
D[e]l[i]b[eratu]m Mivel azzal menti magat ez a' szemely, hogy nem veszekedes­
bol, sem haragbol mondotea azt masok[na]k, hogy diihiis lelkuek nam csak ele­
jekbe allotok masok[na]k azere convindltatik flo 11/50 kezes IOn Mike Lorincz 
Ur[am] 

N[e]mz[ete]s Benko Janos Ur[am] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Andrea[m] 
Siko Szabo Laszlot mint l[nctus]t ambae parees Kezdi Szekiek Also Torjaijak, de 
die Anno et loco p[ro]test[atur] mere klastromhoz menven, az kereszt alate kit ki 
taszigalt hellyebol az Leanyok koziil, s-mast allitot hellyebe s-kinek kezet fogta, 
seriessibol el huzta, es mas seriessib[en] allitotea, mely cselekedeti elunesdlnak 
az bizonysagok vallasabol, ergo azt kevanom, mind[en] cselekedetiere, mivel 
colie indultatote masok ki:izi:ite az ti:ibbi ki:izi:ite vaio veszekedes is. Singillatim 
3 forintokon kevanom convincaltami, p[ro]tescalok mivel ma in fade Sedis je­
len volt salvu[m] legyen remediuma ellen contendalnom. P[ro] l[nctus] nemo 
D[e]l[i]b[eratu]m convincit[ur] C[oram] L[atius] P[rotestatur] 

1709 
[B. lap. (6)] Levata coram P[rae]scriptis D[omi]nisAedituis, nimiru[m] D[ominus] 
Joanne Benko Joanne Botos Laurentio Mike et Valentino Csobot in domo Paro­
chiali Scholae Anno 1709 die 25 Augusti 

D[e]l[i]b[eratu]m. Az mint Benko Janos Ur[am] mint Megye Biraja keresi 
Birealan Thamasr mint ber igaziteot, Szo fogadatlansagaere flo. 3. marhaja el 
veceliert potentian flo. 3. ex gratia sedis edgyilte convindltatik flo. 3. mind szo 
fogadatlansagaere s-mind marhaja el veteliere 
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D[e]l[i]b[eratu]m. Hasonlo keppen cselekiidven kisseb Mârton Mihâly is mint 
fellyel Birtalan Thamâs convincâltatik ut supra So. 3. magât is be eresztven, es 
ţngedelmeskedven, nem is tagadgya. 

N[e]mz[ete]s Benko Jânos Ur[am] mint A[ctor]. Megye Birâja proclamâltatâ 
Pânczel lstvânt mint I[nctus]t, ambae partes Kezdi Szekiek Also Torjaijak de die 
et Anno p[ro]testatur az P[ate]r o k[e]g[ye]lme bfoert igazittatni akarvân hozzâja 
mentenek az igazittok zâllaglani, o k[e]g[ye]lme zâllagot nem adott azon enge­
detlensegert Megye Bira Torvenye szerent So. 3. kevânom convincâltatnj Mivel 
nem compareâl az l[nctus]. D[e]l[i]b[eratu]m, convincitur in Actione D[ominis] 
Actoris. Conveniâlânak Megye Bira Uraimekkal, az Templom szâmâra adnak 
egy font viaszszac83 

Ezen ket meg irt emberek Birtalan Thamâs es Mârton Mihâly diffamâlvân 
az Zâllaglokot Bartha Petert es Szabo Petert Alsot meg ko- [9. lap. (7)] vetek 8 
k[e]g[ye]lmek az Zâllaglokot, es viszszâ mondâk az mint lopast mondtak volt mi 
elottiink Megye Birâk elott. R4 

[93. lap.] Anno 1709. Mikor az Asztalost ennek elotte vaio esztendoben haza 
vittek, akkor vetettek volt minden szemelyre egy egy polturât, melyrol igy adâ­
nak szâmot az Szent egyhâz fiaij Felszegben Lâszlo lstvân percipiâlt 29 polturât, 
mellyet Mike Lorincz Ur[am] kezibe adott restâl meg 37 poltura felszedesre Ko­
zep szerben lmreh Miklos percipiâlt 43 polturât, restâl meg 18 poltura Kozep 
Szerben Az Alszegben adtak Szabo Miklosnak 36 polturât. Restâl 37 poltura 
felszedesre 

Nota bene. lmreh Miklos kezibe az ocscsivel szekeresek leven tobb ment mint 
kellett volna 6t Sustâkkal, azt tartoznak meg adni az ot Sustâkbol vett lmreh 
Miklos Templom szâmâra viaszszat hârom polturâval ·a tobbi restai ugy mint 35 
poltura in summa Az hârom Sz[en]t Egy[hâz]fiunâl in summa So 3//2485 

126 126 40 

a 40 _Q -2 350 
1008 1 756 120 -5.2 
.lQQ 160 120 294 
1168 flo 8//76 18 

NB9 
poltura 
7086 

Mârton87 

Peter 9 
poltura88 
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126 
1168 

_2 
64 76 8 -1 

1134 
21 4 4 

(16690 
8 

_l_ 4s9 7 7 
1334 

4 
42 

7 
4( (1804) 
7(91 (190493 

1134 

63 39 
_l 

22 Probatio92 _2 
1334 40 

_j_ 
7 (351) 

356 
35694 

21 9 

Probatio 410 

1710 
[25. lap.] Anno 1710 14 7[septe]mbr[is] kezdven Az Also Temeto Czinterem[ne]k 
be keritteserol el kezdven az Filegori:in tuli mellette de! fele menven nap keletre. 
Az Tizedesek X el jedzettek 

Varadi Marton 1 Mike Boldisar X 6 Halasz lmreh X95 

1 (Menyhart Jinos)96 Kelemen 7 R:icz Andras + 

2 Menyh:irt Andras 2 Mike (lscvan)97 8 Szabo Miklos 

3 Farkas Iscvin X 3 Lorincz Iscv:in 9 Leva Geri:relv28 

4 Szebedi Peterne 4 LOrincz J:inosne 1 Darvas Mihaly 

5 Mike Peter jun[ior] + lncze lscv:in [senior? ne?] Fekete99 

6 Istok Peter + 5 (Szabo lmreh +) 100 2 Birtalan Thamas -

7 lstok Andras + 6 Lorincz Andras 3 Laszlo Gergelyne -

8 Pecsi Balas + X 7 Varga Miha!y + 4 Baricz Andras -

1 Balas Pal+ 8 Mike Peter sen[ior] + 5 Bocso Ferencz -

2 Torok Andr[as] Ur[am] 2 Ferencz Andras X 6 Nagy Peter -

3 Mike Mihaly jun[ior] 
(10) 101 1 Lorincz Ferencz 7 Nagy Gyorgy X -

X+ 

4 Mike Balas X + mi 102 (1) 2 Molnar Peter X 
8 Balinrh (Gyorgy) 103 

MihalyX-

5 Mike Mate sen[ior] O+ (2) 3 Antal Peter 1 Balinth Iscv:in -
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6 lncze lstvanne + (3) 4 Leva Mihatyne + 2 Mihalyko Istvan X -

7 Mike Mihaty sen[ior] + (4) 5 Pat Thamasne 3 Bokor Janos.X -
8 Mike Demeter + Bircalan Gergely 4 Jakabos Samuel -
9 Mike Gyorgy 6 (Jakabos Ferencz + )104 5 lstok Gyorgy -

1 o Mike Janosne felso. 
(6) 7 Marcon Mihaty 

6 Mirton Gyorgy X -
sen[ior] + 
8 Finea Istvan 7 Veress Gyorgy X -

9 Nagy Gyorgyne 
8 Birtalan Gyorgy -

sen[ior] 105 

(9) 1 O Baricz Gyorgy X 9 Kadar Istvan -
11 Lorin!;;l: Mihatl'.ne 

1 O MartQn Gergell'. -.Ărv:lii +106 

12 Fodor Peter107 1 Mihaty Deak -
1 Vizi Mihaly X 2 Darvas Peter -
2 Kovacs Mihaly 3 Szabo Ferenczne -
3 Leva Peterne 4 Az Kovacsne -108 

4 013.h Simon + 
5 Mirton Mihallj 
jun[ior] 
Marcon Thamasne. 109. 

[26. lap.] 

5 Balaska Peterne + 110 3 Antal Mihaly X Restantiak 
6 Kovacs Ferencz 4 Danka Peter Ur[am] Az Tizekbol marattak 
7 Kovacs Istvan 5 Danka Laszlo - k.i nagyobb reszszet 
8 Vas Janos X 6 Vizi Peterne - teven nemellyek 
2 bt!'.!k Angr~ X 7 Thamas Janos Az elso Tizbol 
1 Gombas Janos X 8 Kis lmreh Mike LOrincz Ur[am] 
2 Bartha Peter 8 111 (8) 9 Szabo Istvan Kiis Janos joszaga 
3 Pat Miklos (9 Kis lmreh) 112 Az masodik Tizbol 
S:imue1113 10 ~„„hi. T~nno Mike Pat 
4 (Balint Istvan) 114 Balog 1 Marton Mikl6s Deak Az Tolcseresne1 15 

5 Jakabos Andras 2 Bod6 Ferencz. Az 3 dik Tizben nem 
6 Balint Deak116 3 Szab6 Mojsesne maradott senk.i el. 

7 Szasz Miklos 
4 Bod6 Gergelyne 

Az 4 dik tizben 
Aszsz[onyom]1 17 
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8 Barca Istvan (4) 5 Szabo Peter Ur[am] 
(Az Lorincz Mih:i.ly 
Ărvaij)ll8 

9 Leva Istvan X 
(5) 6 Veress Peter(ne) 

(Fodor Peter) 120 
jun[ior]1 19 

10 T[ekintetes] 
N[emzetes] Apor Farkas ( 6) 7 Szabo Peterne Jakabos Ferencz121 

Ur[am] 

1 Janko Gyorgyne 
8 Veress Andr:is (Bircalan Gergely) 122 

Asz[szonyom] 

2 Szabo Peter also X. 
(8) 9 Veress Peter sen[ior] 

Az 5 dik Tizben x123 

3 K:id:ir Janos 
(2) l Q S~b2 Pet~r 

Leva Andr:is nem tott. 124 
i11nfinrl X 

4 Szabo Bal:is (10) 1 lmreh Miklos Az 6 dik Tizb[en] 

Szalclcs S:indor (1) 2 lmreh Mih:ily -
(Nagy Gyorgyne 
sen[ior]) 125 

5 (Balog S:imuel) 126 (2) 3 Sz:isz Mik16s -127 Az Szilagyi Arv:iii 128 

6 Sandi Mih:ily (3) 4 lmreh Ferencz Sz:imo Janos 

7 Birtalan Gyorgyne (4) 5 Fekete Marconne, Az 7 dik Tizb[en] 

8 Balog Istvan jun[ior] 
(5) 6 Baricz Ferencz, Baricz Gyorgyne 

X-

9 Cs:iki Andr:is -
( 6) 7 Mike Mathe 

Az 8 dik Tizb[en] 
jun[ior] 

1 O R„1„1.rli. Tcnr~n _ (7) 8 Baicsi Janos X Keresztes Istvan 

1 Danka Ferenczne - (8) 9 Veress Bal:is X Ugronne Aszsz[onyo]m 

2 Vizi Miklos - (9) 1 O Csupor Istvan X (Balog Istvan sen[ior]) 129 

Az 9 dik Tizb[en] 

(Balog Istvan sen[ior]) 

Az Tizedik mind fel tette 

Az 11 dik is mind fel 
tette 

Az 12dikb[en] 
(Bodo Gergelyne 
Aszsz[onyo]m) 130 

Az 13dikb[an] lmreh 
Matene 
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[36. lap.] Anno D[omi]ni 1710 die 24 X[decem]bris Memoriale Az mint az 
Istenben el nyugutt Meltosagos Groff Apor Istvan Ur[am] 8 N[agysa]ga hagyott 
volt az Torjaij Templom es131 Szegenyek szamara bizonyos summa penzt, mely 
summa penz[ne]k az Interessebol jott keziinkbe, abbol mit hova koltottunk es 
kinek mit adtunk igy kovetkezik. mely[ne]k ket esztendore vaio Interess[e] flo 
200. L Az mely Ion utanna jartak azon interes penznek, azert fizettiink Ung. flo 

- 4. Harom Executornak a' ki fel hajtotta azon penzt flo Rhen 3. Item Karacson 
Innepire most osztottunk ki ezen Interes penzbol az Szegenyek[ne]k flor hung 5. 

1711 
[28. lap.] Anno 1711. die 11 Martij Az kik el estenek volt es Ecclesia kovetessel 
s-viaszszal vegeztek 

Szabo Ferenczne vegzett ket font viaszszal' 32 Kezes Nimet Janos solvit 
Koncze Istvanne egy font Kezes Varadi Lorinczne Aszsz[onyo]m133 

Simon Borka egy font kezes Botos Janos134 

Jakabos Sara hozzon Testimonialist hogy kinek mit adott. 
Sofi vegezett egy font viaszszal kezes Szabo Ilona Szaszutszaij Szabo Peter 

Ur[am] leanya. Solvit135 

Leva Laszlo (egy}136 ket font viasz solvit 
Baricz Annok egy font viasz kezes Lorincz Istvan.solvit137 

Borbandi Gyorgy fel font viaszszat Templu[m] szamara, es az Megye Birak[na]k 
//12 kezes Kajcsa Istvan138 solvit 

Veress Gergelyne es Vizi Peterne ketten fel font viasz Templu[m] szamara139 

Item az Megye Birak reszere //den[arum] 12. az penzt meg adak. 
Innep Szegesert vegezenek Baricz Gyorgyne es J akabos Samuelne Aszsz[ onyom] 

ketten egy font viaszszal.140 sol[vunt] 
Veress Peter Ur[am] jun[ior] fel font viasz 
Kajcsa Istvan Borbandi Ferencz ketten fel font viaszszat. 141 

Csupor Laszlo az szolgajaert ad fel font viaszszat. veszszo vagasaert. 142 

# Pecsi Ba!as is be bocsatotta magat fel font viaszszat ad.143 

Veress Peter jun[ior] Sz[ent] Filep Sz[ent] Jakab napjan gane rakaserr fel font 
viasz az Megye Birak reszirol fel ejtel egetbor. 

[9. lap. (7)] Levata Coram P[rae]scriptis D[omi]nis Aedituis G[eneroso] 
D[omi]no Joanne Benko, Joanne Botos Laurentio Mike et Valentino Csobot in 
domo Parochiali Praesente Adm[o]d[u]m Rever[endo] D[omi]no Patre Michaele 
Cseh Anno 1711. die 11 Martij. 

Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint I[nctus] p[ro]clamaltata per 
Andrea[m] Siko Pecsi Balast mint A[ctor]t, ambae partes Kezdi Szekiek Also 
Torjaijak, Ker rendbeli zallagjat vette ki Torvenyre kezesen Megye Bira Ura-
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im eleibe adoss leven az Ecclesifoak den[arum) 90. Kertem s-meg nem adta, 
meg Zallagoltatta[m], a' kivetel indebite, s-az kilenczven penzt ab Anno 1703 
lnteressivel edgyiitt cum duplo, meg kevfoom. Az masik rendbeli Zallagjat is 
Torvenyre vette ki azt azert zallagoltatta[m) volt meg. Templomba s-Vasarnapo­
kon s-lnnepeken nem jott, s-ollyan szot is mondott mikor intettem volna hogy 
Templomba mennyen, fogadgyunk ollyan Mestert a' kit 8 szeret s-el megyen,. 
annak ki vetele is indebitfo. Az Mester ellen vaio bestelen szavaert flo 3. Az 
Templumb[a) nem menesert singillatim flo. 3. Ugyan ezen zallag mellett illyen 
lattatasom vagyon Mise elott s-Mise alatt Vasarnapokon s-innepeken korcsomal­
kodott, s-veszekedtenek is hazfoal maga is edgyet ertven az lvokkal ivutt, ezekert 
singillatim flo. 3 kevfoom convind.ltatni. C[oram] Lat[ius) p[ro]testat[ur) et de 
remedio. Pro A[ctore) nemo. Deliberaru[m] convincitur in omnibus. p[ro]h[ibita] 
eod[em) die144 

Mike Lorincz Ur[am] mint Megye Biraja mint A[ctor] p[ro]clamaltata per 
Andream Siko lstok Petert, es lstok Miklosnet mint l[ncti]ket, Borbarat relictat, 
ambae partes Kezdi Szekiek, Also Torjaijak, de die et Anno protetatur (!)ram ta­
madtak ugyanitt Kezdi Szekb[en] Also Torjfo az Orszag uttyfo Balas Pal Ur[am] 
kapuja tajfo, marhajat fogtam volt meg salvum sit, melynek Szorirol protestalok 
potentia mediante el vettek, mivel az P[ate]r es Mester Berinek igazittoja volt, s­
berrol is volt adoss, az ram tamadasert, es marhfoak el veteliert singillatim flo 3 
kevfoom convind.ltatni, mivel igazitto volt s-fel nem igazitotta azert is flo. 3. kii­
lon. Mise elott es Mise alatt reszeges-145 [JO. lap. (B)] Reszegeskedett, Templumba 
nem jott, rut szitkokkal szitkozodott es veszekedett ezekert is singillatim flo ha­
rom kevfoom convind.ltatni mivel nem compareal convind.ltassek Cor[am) lati­
us Pro l[ncti]k nemo D[e]l[iberaru]m convincuntur. P[ro]hi[bita] eod[em] die146 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor]. p[ro]clamaltata per Andrea[m] Siko 
Mike Petert Seniort mint l[ncrus]t, ambae partes Kezdi Szekiek Also Torjai­
jak cercifid.ltatta[m) volt az el mult kozelebbik esztendob[en] de die et Anno 
p[ro)testat[ur). Templomban az el mult esztendob[en) sem Vasar nap sem lnnep 
nap nem jott, azert singillatim valahfoyszor el mulatra harom harom forintokon 
kevfoom convind.ltatni. Ezen Certificatio mellett illyen keresetem is vagyon 
az Mester Berit szaladgyat pro Anno 1708147 meg nem adta azt is cum duplo 
meg kevfoom. Mivel Torvennyel kell keresnem, azert is flo 3. convind.ltassek. 
Cor[am] latius protestat[ur) et de remedio Pro I[nctus) nemo Deliberaru[m) Con­
vincitur. 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] proclamaltata per Andrea[m] Siko To­
rok Andras Uramor mint I[nctus]t, ambae partes Kezdi Szekiek Also Torjaijak 
Certifidltatta[m) volt az I[nctus)t, sem Vasarnap sem lnnepen Templomban 
nem menesiert, zallagert is kiildottem volt. Azt fogadta hogy convenii! Megye 
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Bira Uraimekkal, azerc singillatim az Templomba nem meneserc flo 3 fogadasa 
szerent hogy meg nem bekellett, azerc is singillatim flo 3. mivel nem compare:il 
convindltassek Cor[am] Lat[ius] protest[atur] de remedio P[ro] l[nctus] nemo 
Del[iberatu]m convincitur148 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] proclamaltata per Andrea[m] Siko Mike 
J:inosnet Margitot seniorc relictat mint I[ncta]t ambae parces Kezdi Szekiek Also 
Torjaijak ab Anno 1708 mind eddig fat (!) berc, es szalad berc meg nem adott. 
ezeket cum duplo meg kev:inom jollehet a' fa bererc meg zallaglottam volt, zal­
lagjat nem eliberalta ennyi id&k alatt azt kev:inom ugy mint egy fejszejet amit­
tallya, mivel torvennyel kell keresnem flo 3. convindltassek Cor[am] Latius 
p[ro]testatur V- Pro l[ncta] nemo Delib[eratum] Convincitur. 

[11. lap. (9)] V- Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] proclamaltat:i per 
Andrea[m] Siko Mike Balast mint I[nctus]t ambae parces Kezdi Szekiek Also 
Torjaijak a Paternek, es Mesternek egesz berc nem akarv:in adni, az felit meg 
adta azt nem keresem, az mas fetit hogy meg nem adta cum duplo meg kev:inom. 
Mivel Torvennyel is kell keresnem flo. 3 convindltassek, mivel nem compare:!.!. 
Cor[am] Latius protestat[ur] D[e]l[i]b[eratum] convincit[ur]149 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Andrea[m] Siko Ve­
ress Peterc juniort mint I[nctus]t, ambae parces Kezdi Szekiek Also Torjaijak 
ollyannal vadoltatott, Vasarnapi nap az Erdore ment komlot szedett, s-haza is 
hozta, Zallaglot killdottem volt, zallagjat torvenyre tarcotta, azerc Indebite az 
komlo szedeserc ollyan szent szamos nap flo. 3. kev:inom convindltatni, mivel 
nem compareal Cor[am] latius p[ro]testat[ur] et de remedio. Pro I[nctus] nemo 
Oelib[eratum] convincitur. p[ro]hib[ita] eod[em] die150 

Mike Lorincz Ur[am) mint A[ctor] proclamaltat:i per Andrea[m] Siko Gom­
bas Samuelt mint l[nctus]t, ambae parces Kezdi Szekiek Also Torjaijak cercifi­
dltattam volt, sem Vasarnap sem lnnepen templomba nem jott azert valah:iny­
szor el mulatta flo 3. singillatim kevanom convincaltatni mivel nem compareal 
Cor[am] Latius p[ro]test[atur] et de remedio P[ro) I[nctus) Nemo Deliberatu[m] 
Convincitur. 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Andrea[m] Siko Ba­
log lstv:int seniort, mint l[nctus]t, ambae parces Kezdi Szekiek Also Torjaijak, 
sem Vasarnap sem Innepen Templomba nem jo s-nem jott ezert valah:inyszer 
el mulatta singillatim flo 3. kev:inom convindltatni, mivel nem compareal 
Cor[am] latius p[ro]test[atur] et de re[me]dio P[ro] l[nctus] nemo Delib[eratum] 
Convincitur. 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] p[ro]clamaltata per Andrea[m] Siko Dar­
vas Mi-151 [12. lap. (JO)] vas Mihalyt mint I[nctus]t, ambae partes Kezdi Sze­
kiek Also Torjaijak Templomba sem lnnepen sem Vasarnap nem jott s-nem jo, 
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ezerr singillacim valah:inyszor el mularea flo 3 kevfoom convind.lcacni. Mivel 
nem camparea! Cor[am] lacius ec de re[me]dio p[ro]cesc[acur] Pro l[nccus] Nemo 
Delib[eracum] Convincicur. 

Csoboc Balinc Deak Ur[am] mine A[ccor] proclamalcaca per Andrea[m] Sik6 
Halasz lmrehec mine l[nccus]c, ambae partes Kezdi SzekiekAls6 Torjaijak. Egesz 
beres leven mind az Pacernek s-az Mescernek a' mic verifid.lsz hogy meg adcad azc 
nem keresem. Azmic meg nem adocc, azc cum dupl6 meg kevanom, mivel corveny­
nyel kell keresnem flo. 3 convind.lcassek, es mivel mosc jelen vagyon a proclama­
cakor s-nem felel convind.lcacni kevfoom. p[ro]cescacur de remedia. Pro I[nccus] 
Nemo Delib[eracum] Convincicur. 

Csoboc Baline Deak Ur[am] mine A[ccor] p[ro]clamalcaca per Andrea[m] Sik6 
Szilagyi J:inosc mine l[nccus]c, ambae parres Kezdi Szekiek, Als6 Torjaijak. Az 
fa berc az Pacernek o K[e]g[ye]lmenek meg nem adca, az el mule eszcendore az fac 
cum dupl6 meg kevfoom insuper flo. 3 convind.lcassek mivel nem camparea! 
Cor[am] Lac[ius] p[ro]cescac[ur] ec de remedia. Pro I[nccus] Nemo Delib[eracu]m 
Convincicur. 

Csoboc Baline Deak Ur[am] mine A[ccor] p[ro]clamalcaca per Andrea[m] Sik6 
Kereszces Iscvanc mine l[nccus]c ambae parres Kezdi Szekb[en] Als6 Torjfo lak6k 
He nem vice az el mule kozelebbik eszcendoben a' Pacer[ne]k o k(e]g(ye]lme[ne]k 
az fac cum dupl6 kev:inom insuper flo. 3. convind.lcassek. Mivel nem camparea! 
Cor[am] Lac[ius] p[ro]cescac[ur] D[e]l[iberacu]m Pro I[nccus] nemo convincic[ur] 

Mike Lorincz Ur[am] mine A[ccor] p[ro]clamalcaca per Andrea[m] Sik6 
Tasaly B6ldisarr mine l[nccus]c ambae parres Kezdi Szekiek Als6 Torjaijak. 
Templomb[an] reszegen jote azerc flo 3. convind.lcassek. Szickoz6docc is Iscen 
ellen val6 szickokkal azerr is flo 3. mivel nem camparea! convind.lcassek Cor[am] 
Lacius ec p[ro]cescac[ur] de remedia. P[ro] I[nccus] nemo Deliberac[um] Convin­
cicur. 

[13. lap. (I I)] Mike Lorincz Ur[am] mincA[ccor] p[ro]clamalcaca per Andrea[m] 
Sik6 Tolcseres J:inosnec Rebekkac reliccac mine Inccac, ambae parces Kezdi Sze­
kiek Als6 Torjaijak lmpregnalcacocc Szemely leven Templumba be mene Ecclesia 
kovececlen cickonn, j6llehec Pater Oikeij Uramc61 adacocc voie ollyan szabadsaga 
hogy kovessen Ecclesiac de nem cselekedce, valahanyszor be menc az Templom­
ba singillacim 3 forineon kevfoom convind.lcacni, insuper diffamal6docc ollyan 
szickokkal salva venia Ordog V6lc az Lelke mind Papnak, Deaknak, Megye 
Biraijnak, miere nem bizzak Iscenre mic Isceneelenkednek, ezerc is Singillacim 
flo. 3 kevfoom convind.lcacni. Mivel nem camparea! convind.lcassek C[oram] 
L[acius] p[ro]cescacur ec de remedia. Pro l[ncca] nemo D[e]l[i]b[eracu]m Convin­
cicur. P[ro]hib[ica] eod[em] die. 152 
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Levata co ram P[ rae] scriptis D [ omi] nis Aedituis ut supra praesente Adm [o] du [ m] 
R[everendo] D[omi]no Patre Michaele Cseh in eodem loco ut supra die 18 Martij 
1711. 

Deliberatu[m]. Mivel Pecsi Ba!as p[ro]hibealta volt causajat, es ad reddendam 
rationem(l) nem(3) compareal(4), prohibitionis(2)153 az p[ro)hibita indebite, es az 
elebbi A[c]tio Szerent ujobb[an] convincaltatik per totu[m]. 

Deliberacu[m] Mivel lstok Miklosne Aszszo[nyom] Borbara relicta, es lstok 
Peter is prohibealtak volt causajokot, ezek is ad reddendam rationem prohibiti­
onis nem comparealnak, az prohibita singillatim indebite, es az elebbi A[c]tijo 
szerent singillatim convincaltacnak per cocu[m] ut supra. 

Deliberatu[m]. Comproballya Veress Peter jun[ior] mint I[nccus] furura sede, 
hogy Csaszar szolgalaccya miacc nem comparealhacocc az torvenyre, s-meg is 
izente az Cercifficator Szent Egyhaz fi.atol Nagy Gyorgytol hogy nem compare­
alhat mere Csaszar szolgalaccyara kell menni; ezt comp[ro]balv:in torveny kerese 
is mehet. P[ro]hibicaja nem corrual hic et nune ha comp[ro]ballya hogy Csaszar 
Szolgălattya mulacca el a' Torvenyt, maskent corruălni kellene, mivel p[ro]hibita 
az Certificatio mellecc nem jar. E contra az D[omi]nus A[ccor] is a mit lehet 
comp[ro]ballyon. 

[14. lap. (12)] Deliberatu[m] Mint hogy Tolcseres Jănosne Rebekka relicta 
prohibealta voie Causajat, es ad reddendam rationem prohibitionis nem com­
pareal, az prohibita indebite, es convincalcatik in Actione per totu[m] ut supra. 
Interim Supervenit. 

Mike Lorincz Ur[am] Megye Birăja mint A[ccor] proclamălcată per Andrea[m] 
Sik6 Felszegi Szabo Jănost I[nctus]t, ambae parces Kezdi Szekiek Also Torjaijak, 
ad6ss leven az l[nctus] az Als6 Torjaij Ecclesiănak flo 4//2. 154 1705 esztendotol 
fogva vaio jnteressivel edgyiicc, mellyert zăllagert kiildoccem v6lt, s-torvenyre tar­
totta zallagjat, az el tarcăs indebite az ad6ssăgot jnteressivel edgyiitt cum duplo 
meg kevănom, mivel nem compareal convincalcassek Cor[am] latius et de reme­
dio. Pro l[nctus) nemo D[e)l[i)b[eratu)m Convincitur. 

Mike Lorincz Ur[am] mintA[ctor] Megye Biraja p[ro]clamalcata per Andrea[m) 
Siko Demien Peterc mint l[nctus)t, ambae partes Kezdi Szekiek Als6 Torjaijak, 
adoss leven az Als6 Torjaij Ecclesianak flo 1//20 ab Anno 1703. jnteressivel ed­
gyiitt cum duplo meg kevanom, protestălok ha annyi erlS szabadon val6 j6szaga 
nem talalcatnek, az zallagoshoz is cum Aestimatione hozza nyulhassak a' kiknel 
taialtatik mivel nem compareal convincaltassek Cor[am) latius protestacur. Pro 
l[nctus) nemo Deliberatu[m] Convincalcatik. 

D[eli]b[eratu)m. Az mint Mike LlSrincz Ur[am) mine A[ctor] Megye biraja 
perii kozepszeri Szab6 Janost, Csupor Laszl6t, Veress Andrast mint l[ncti]ket, az 
l[ncti]k lS K[e]g[ye]lmek kozep szernek maga melle hivasara kevankoznak abb61 

87 --
www.cimec.ro



--- Nepi vallasossag a Karpat-medenceben 7 ----------------

hogy az Templum gabonajac kilenced fel (kolcocc)155 kobolec el kolcoccek kozep­
szer pack6 penzibe ab anno 1706, mellyec mind jneeressivel edgyiicc cum dup­
lo keresven, es az hozza nyulaserc harom harom forineokon Visum esc juri ido 
adatcacik o K[e]g[ye]lmek[ne]k hogy furura sede magok melle hivan kozep szerc, 
raci6cinallyanak azon el kiilc Ecclesia buzaja felol. 

[15. lap. (13)] D[e]l[i]b[eracu]m. Mivel Laszlo Ferencz Ur[am] maga sem ca­
gadgya soc vallya hogy Vasarnapokon Mise elocc, es Mise alace korcsomarolcacoce, 
Visum esc juri az D[omi]nus Accornak Accioja szerene convindlcacik ha meg akar 
bekelleni Megye Biraja Urammal szabad, mind a kec dologr61, ugy mine Temp­
lomba nem menecel felol is. 

D[eli]b[eracu]m Vizi Pecernec reliccac felszegic hasonl6keppen keresven Megye 
Biraja Mike Lorincz Ur[am] mine fellyeb Uszl6 Ferenczec, es Templomba nem 
jovecelerc is. Submiceallya magac, mind az kec dologr61. 

D[e]l[i]b[eracu]m Veress Gergelynec is reliccac hasonl6keppen mind kor­
csomallaserc, -s-mind Templomba ne[m] jovecelerc flo 3 convindlcacvan submic­
calja magac hogy meg bekellik, ha pedig meg nem bekellenenek, a corveny fenn 
marad. Vegezcek156 

D[e]l[i]b[eracu]m. A mine Megye Bir6 Mike Lorincz keresi Borbandi Gyorgy­
nec hogy Templomba Vasar napokon, jnnepeken nem jarc, Quod majus, az mi­
kor mene is 4 eszcendokcol fogva magzacoce advan Iscen neki be nem avaceacea 
magac s-ugy mene az Templomba, Visu[m] esc juri, az Templom nem gyakorla­
saerc convindlcacik flo 3. hogy be nem avaceacea magac 4 eszcendok alace, azerc 
is singillacim 3 harom forineon convindlcaceacik lnsuper mox ec defacto sub 
eadem poena avaceaceassa be magat. 

Mike Lorincz mine A[ctor] ut Megye biraja p[ro]clamalcaca per Andream Sik6 
Pecsi Balasnec Annac, mine lnctat, ambae parces Kezdi Szekiek Als6 Torjaijak, 
vadolcacocc az lncca, ugyan in hoc Anno P[rae]senei ebben az Szene Bojtben, o 
K[e]g[ye]lme Papista Religi6n leven szalonnac oct, Gyermekivel is ececee, ha j6 ra­
ti6kkal magat nem defendalhaccya, singillatim mind maga es Gyermekeij szalon­
na meg ecelierc, es meg adasaerc flo 3 kevanom convindlcacni; mivel nem compa­
real convindltassek p[ro]testat[ur] de remedio. Pro l[ncta] nemo. Delib[eratum] 
Convincitur. 

Mike Lorincz Ur[am] ut Megye Biraja mine A[ccor] p[ro]clamalcaca per 
Andrea[m] Sik6 Jakabos Sarac mine lnccac, ambae parces Kezdi Szekiek Als6 
Torjaijak, diffe-157 [16. lap. (14)] Differalcacni kevanea voie causajac Tijszc[elendo] 
P[ate]r Olkeij Uramc61, hogy Tescimonialisc hoz, maij Levacaig, ha el hozta v6lna 
s-exhibealna meg varnam, mivel nem exhibeallya, in Actione kevanom Convinc­
alcatni, mely ez v6lc, imp[re]gnalcacoce Persona leven Ecclesiat nem kovecece maig 
is. az Templomb[an] Ecclesia kovecetlen be jarvan, Qua ratione o cudgya, ergo 
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singillatim flo 3 kev:inom convind.lcatni, mivel nem compareal, Cor[am] Lat[ius] 
p[ro]test[atur] et de remedio. Pro I[ncta] nemo D[e]l[i]b[eratu]m Convincitur. 

Delib[eratu]m. A mint Megye Biraja Mike Lorincz Ur[am] kereste Tolcse­
res J:inosnet in Anno 1711 die 11 Martij, nem leven jelen Tolcseres J:inosne 
p[ro]hibealca voie eod[em] die Causajat, viszont e' maij Levacab[an] ra szollitv:in 
az p[ro]hibitara, jelen nem voie, mind azon alcal ante dilationem supervenialt 
s-exmissiora kev:inkozv:in, az A[ctor] o K[e]g[ye]lme lattatat ellen s-remediumjat 
corrualcatni kevannya, mivel certificatione mediante folyt az Causa, Visum est 
juri Corrual az Tolcseres J:inosne Aszsz[onyo]m (caus)158 remediumja az elebbeni 
Actio helyb[en] marad. 

Levata coram P[rae]scriptis D[omi]nis Aedituis ut supra praesente Adm[odum] 
Rev[erendo] D[omi]no Michaele Cseh Parocho et Judice Ejusdem Ecclesiae ut 
supra die 22 Aprilis. Anno 1711. 

Mivel kisseb Veress Peter Kezdi Szeki Also Torjaij Exmissiora fogott volt mint 
I[nctus] az Megye Biraja Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] ellen valo causabol ha 
mic comp[ro]balna meg varnam per antedictu[s] P[ro]curatorem, mivel exmissioja 
szerent nem comp[ro]bal remediumja corruallyon cum poena jndebitae, az elebbi 
Deliberatumot in vigore kev:inom maradni. Pro I[nctus] nemo D[e]l[i]b[eartu]m 
convincitur, cum poena indebitae corrual az remediumja. Executa159 

Mike Lorincz mint A[ctor] ut Megye Biraja p[ro]clamalcaca per antedictu[s] 
P[ro]curatorem Szasz Ucszaij Szabo Janos Uramoc, Csupor Laszlot, es Veress And­
rasc ambae partes Kezdi Szekiek, Also Torjaijak, kozepszernek mellejek hivasara 
kev:inkozcak voie, ha Siscalnak meg varna(k)m,160 alioquin mivel nem Siscallyak, 
in Actione Kev:inom convincalcatni et p[ro]testat[ur] de remedio Cor[am] Latius 
p[ro]tesat[ur] Pro l[ncti]k nemo, D[e]l[i]b[eratu]m convincunt[ur] in acquisitione 
D[omi]ni Actoris per tocu[m] 

[17. lap. (15)] Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor] mint Megye Biraja 
p[ro]clamalcata per Andrea[m] Siko Kissebb Veress Pecert mint I[nctus]c, ambae 
partes Kezdi Szekiek Also Torjaijak ec dicic A[ctor] Azert kelletc certificalcamom, 
vadoltatott az l[nctus] most az el mule kozelebbik Nagy Penteken, reszegeskedett 
cobzodot[c], holott nagyobb alazacossaggal kellect volna lenni Christus Urunk 
kenszenvedesiriil meg emlekezven, ha jo ratiokkal magat nem Defendalhatcya 
3 forintokon kev:inom convincalcatni, mivel nem compareal convincalcass[ek] 
coram lacius p[ro]testat[ur] et de remedio. Pro I[nctus] nemo Delib[eratum] Con­
vincitur 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am] ut Megye Biraja keresi Szabo 
Josefet mint l[nctus]t hogy az karbol le pokdosot, az le:inyokra flo. 3. az l[nctus] 
tagadgya, azert mi vei exmissiora kev:inkoz(nak)ik161 A[ccor] .162 Comp[ro ]ballya az 
A[ctor] es az I[ntcus]nek (!) is exmissiojaill adacik torveny(t)164 (is)165 ker(ven)ese166 

fiat furura sede. 
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Mike Lorincz Ur[am] mint A[cror] ut Megye Biraja p[ro]clamalcaca per 
Andrea[m] Siko Antal Mihaly Uramot mint l[nctus]t, ambae partes Kezdi Sze­
kiek Also Torjaijak, Vadoltatott az l[nccus], ollyannal hogy mosc az kozelebbik 
el mule Nagy Csiicortokon vecsernye cajatol Nagy Pentekre Virradoig fozette az 
egett bort, ergo ha jo ratiokkal magac nem defendalhattya, in flo 3. kevanom 
convindleatni, mivel nem compareal kevanom convincaleatni, cor[am] latius et 
p[ro]testat[ur] de remedio. Pro l[nccus] Nemo, Delib[eratum] Convincicur. 

D[e]l[i]b[eratu]m Comproballya Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint 
A[ctor] furura sede, hogy Nagy Ferencz mint l[nctus] rut szitkokkal szitkozodott, 
s-rut reszeg volt Husvet Masod napjan E contra Nagy Ferencznek is exmissio 
adatik ad sua[m] defensionem. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel az l[nccus] Kajcsa Istvan maga sem cagadgya hogy az 
el mule kozelebbik Gyiimolcs 61eo Boldog Aszszony napjan escve szenat rakott 
s-hozott be Kaszonba, vice be, visum est juri convindleatik az D[omi]nus Actor 
Mike Lorincz Ur[am] keresetin in flo. 3. Conveniala Megye Bira Urammal. 167 

D[e]l[i]b[eratu]m Mike Lorincz Ur[am] mint Megye Biraja ut A[ctor] ante 
latam et pronunciacam sententiis deponallya p[ro]clamacajat Kisseb Veress Peter 
ellen mint l[nctus] ellen totius onere deposito, alia via akarom keresni. 

D[e]l[i]b[eratu]m Comproballya Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint 
A[ctor] furura sede, Hogy (D?L?)168 Szabo Laszlo is mint l[nccus] rut szitkokkal 
szitkozodott, s-rut reszeg volt Husvec Masod napjan, e contra Nagy Ferencz­
nek(!)169 is exmissio adatik ad defensionem. 

1712 
[18. lap. (16)] Anno 1112 die 1[pri]ma Aprilis Az mint Anno 1711, az Pater 8 
K[e]g[ye]lme Restantia Bereijnek fel igazittasara igazittokot rendeltenek volt, az 
Alszegb[en] cortent voie illyen dolog; Diffamalea voie T[e]k[i]nt[eces] N[emzeces] 
Mihalcz Istvan Ur[am] jobbagya Balint Janos, mind Megye Bira Uramekoc, 
mind igazittokot, mind Szent Egyhaz Fiait es Szabad renden levo bocsiiletes 
Embereket, azert T[ekintetes] N[emzetes] Mihalcz Istvan Ur[am] munkalodvan 
benne hogy engedelmeskednenek, minnyajon 8 K[e]g[ye]lmek az fenn meg irc 
Balint Janosnak ne neznek gorombasagac, azert 8 K[e]g[ye]lmek cekentven Mi­
halcz Istvan Uramot 8 K[e]g[ye]lmer, arra condescendalanak, hogy kovesse meg 
Kozonsegesen mind 8 K[e]g[ye]lmeket, es a' mic roszszul mondott azc mondgya 
viszsza, ha ez ucan ollyan dolgot kovecne el, s-az Foldes Ura nem cenne rolla, 
mind az mostani cselekedete is fenn maradgyon, Mellyet Mi elottiink vegben 
vun, re(f)vodla170 minden roszsz szavait s-meg kovete 8 K[e]g[ye]lmeket min­
nyajon az lskola hazban. Coram nobis P[ater] Michaele Cseh. et Nicolao Mar-
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ton m[anu) p[ropria) Michaele Mihalcz m[anu] p[ropria) Danka Peter m[anu) 
p[ropria] 2005. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel vilagoson Consta! maga relatiojabol171 hogy lstok 
Andrasnak Gabonaja volt annyira vaio hogy az Accorda szerent egesz bert adha­
tott volna, es nem adott hanem zallag(ot)jat172 (sem adott az igazittok[na)k)173 ki 
vetre Torvenyre a' ki verei indebite, az egesz bert pedigh adgya megh: 

D[e]l[i)b[eratu)m174 

1713 
Levata coram D[omi]nis Aedituis R[everendo] Patre Michaele Cseh Parocho Al 
Torjensi et Spectabili D[omi)no Volffgango Apor, Laurentio Mike, et caeteris 
D[omi)nis Aedituis Ecclesiae Al Torjensis Anno (die)17

$ 1713. die 21 januarij in 
aedibus ejusdem Ecclesiae. 

[19. lap. (17)] Mike Lorincz Ur[am] mint A[ctor) Megye Biraja p[ro)clamaltata 
per ante-dictus Szabo Janos Uramot mint l[nctus]t et lnhibenst, Megye Birak 
sententiaval mentiink volt reaja, inhibealt, ha okat adna meg varnam, mivel nem 
compareal, remediumja corruallyon cum poena Indebitae, es az elebbeni senten­
tiat in vigore kevanom maradni.Cor[am) latius protestat[ur), et de remedio. Pro 
I[nctus) nemo D[e)l[i)b[eratu]m Convincitur. 

Deliber[atum) Az mint Mike Lorincz Ur[am) mint A[cror) Megye Biraja kere­
si Lazar Janosnet lnctat hogy Sz[en)t Katalin Aszsz[o)ny napjan Eget bort foztek 
az hazanal vagy j6szagan doceallya furura sede Lazar Janosne176 hogy harmad 
nappal az elott ment v6lt Retyre honn nem letiben hire s-akarattya ellen fOztek 
Harom szeki Kataek:177 Doceala exmissi6ja szerent es absolvaltatik az A[ctor] 
keresetitol. · 

Mike Lorincz Ur[am] mint I[nctus) Megye Biraja p[ro)clamaltara per 
Andrea[m] Sik6 Szab6 lstvant mint A[ctor)t kozep szerit. zallagjat vette ki Tor­
venyre Megye Bira Uraimek eleibe, mivel szantani hivattam (a) 178 Volt az Megye 
Bira Uraim eleibe s-el nem ment meg zallagoltatta[m), Torvenyre vette ki, Megye 
Bira Uraim eleibe, ha mit mondana meg varnam, mivel nem compareal az kivetel 
indebite es flo 3 kevanom convindltami. C[oram] L[atius) prot[estatur) et de 
remedi[o) Pro A[ctore) nemo D[e)l[i)b[eratu]m convincit[ur). 

Mike Lorincz Ur[am] mint I[nctus] Megye Biraja p[ro)clamaltata per Andrea[m) 
Sik6 Szab6 Peter Uramot mint A[ctor]t Seniort zallagjat vette ki torvenyre Megye 
Bira Uram eleibe, ha mit mondana meg varnam, mivel szantani hivatta[m) v6lt 
az Megye Torvenye szerent, s-el ncm ment, az ki verei indcbite insuper flo 3. ke­
vanom convindltatni, azt kevanom az szantas duplid.ltassek, (ha) 179 az zallagot 
(nem)180 is eliberallya. C[oram) L[atius) p[rotestatur] et de remedio. 
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Deliberat[um) Az mint Mike Lorincz Ur[am) mint I[nctus) keresi Nagy Fe­
renczet mint A[ctor)t lnnep szegesiert mivel maga sem tagadgya egyszeri dolgo­
zasat Vecsernye utfo convindltatik in flo 1. mivel pedig emberseges Emberek 
referallyak hogy el igyekezett joni az Templumba mikor lehetet hic et nune az 
meg engedtetik ugy mind az alta! hogy ez utfo szorgalmatossabban el joiji:in. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja keresi Orban 
lstvant hogy az hazfoal tfoczoltak, nem leven ollyan tfocz, mellyert biintetest 
erdemlene visum est juri hac via absolvaltatik, mind az alta! masszor a' fele 
dorbezolok[na]k szallast ne adgyon, mert el nem keriili az biintetest. Solvit az 
Tisztasagot. 

[20. lap. (18)] Delib[eratum) Az mint Mike Lorincz Ur[am) Megye Biraja 
keresi Fekete Mihalynet az Zallagjfoak ti:irvenyre vaio meg tartasaert lndebitfo, 
es az lnnep szegesiert in flo 3 Convincaltatik. 

Jakabos Samuelne Aszsz[onyo]m be bocsattya magat az mint Mike Lorincz 
Uram tfoczolasert keresi in flo. 3. vegezesre hasonlo keppen Mike Balasne 
Aszsz[onyo)m is az Ura kepiben be bocsatta magat meg bekelnek az Ecclesiaval. 

Molnar Joseph is be bocsatta magat az mint Karaczon napjfo templomba 
nem ji:itt volt, hanem reszegeskedett vegez az Ecclesiaval. 

D[e)l[i)b[eratu)m Az mint Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja keresi Mike 
Boldisart Jnnep szegesiert az l[nctus] azzal menti1 81 magat, hogy akkor az egesz 
Megye ki volt bocsatva, arra exmissiot kevfo hogy comproballya es doceallya 
hogy akkor az egesz Megye ki volt bocsatva. Comp[ro]bala s-jurala is hogy az a' 
nap ki volt bocsatva absolvit[ur]. 

Vizi Peterne nem mere juralni hogy Mise eli:itt, s-Mise alan az hazfoal nem 
ittak volna ergo convindltatik in flo 3. 

Deliber[arum] Az mint Mike Lorincz Ur[am) mint Megye Biraja lnnep sze­
gesiert keresi Laszlo Ferenczet mint A[ctor)t, in flo 3. Visum est juri azon hitre 
melyre meg eskiitt az Megye Birasagra arra az hitre mondgya megh Mike Lo­
rincz Ur[am] hogy !ana hogy Erdobol ji:itt haza lnnepen Laszlo Ferencz. )urala 
is. Mivel Laszlo Ferencz Ur[am] Mike Lorincz Uram[na)k Megye Birajfoak hiitit 
be vara s-azt mondgya az utfo in facie Sedis hogy tagadgya azt hogy Nappal ji:itt 
volna Erdobol haza, ergo homagiomfo vagyon convindlta[tva?] 182 Mike Lorincz 
Uram[na)k. 

Mike Lorincz Ur[am] mintA[ctor] Megye Biraja p[ro)clamaltata per Andrea[ ml 
Siko Manon Thamasner relictat Margitot mint lncrat, ambae panes Kezdi Sze­
kiek Also Torjaijak, de die et Anno p[ro)tesrat[ur], Zallagerr kiildottem volt az 
Inctahoz, az zallagot el vette, az Zallaglorol maga s-Fia Ferencz.183 Az Zallag el 
vetelert flo 3 convindltassek, lnnep szegesert akarvfo meg zallagoltatni, hogy 
az el mult Kis Aszszony napjfo dolgozott s-dolgoztatott azert is flo 3. kevfoom 
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convincaltatni. C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de Remedio. Pro l[ncti] nemo. 
Delib[eratum] Convincuntur. 

Deliberatum Az mint Mike Lorincz Megye Biraja keresi Nemzetes Janko 
Gyorgyne Aszsz[onyo]mot hogy az Templum foldinek szantasara el nem kiildott 
volt o K[e]g[ye]lme, zallagjat ki vetette o K[e]g[ye]lme az jobbagyanak Megye 
Birajij Uramek o K[e]g[ye]lmek eleijbe, mivel most azzal menti o K[e]g[ye]lme 
Jankone Aszsz[onyo]m magat hogy [21. fap. (19)] nem tudta hogy tartozik e 
vagy nem szantatni, masunnet joven es szarmazvan ide, 184 no ha mint az Me­
gye Bira Uraimek nimellyek referallyak ez elott vaio esztendob[en] szantatott 
o K[e]g[ye]lme, melyre Jankone Aszsz[onyo]m nem emlekezett. Visum est juri 
mivel egy lancz harom forint ero, masuva veszett eliberallyak o K[e]g[ye]lmek 
(negyen)185 Haton a' kik szantani nem kiildottek: egyeb poenan hic et nune ex 
gratia sedis o K[e]g[ye]lme nem marad. hogy ha pediglen ennek utanna valami 
igassagat producalhattya hogy nem tartozik o K[e]g[ye]lme szantatni salvum 
leszen: nyolcz sustakkal tartoznak eliberalni. Ezek tartoznak o K[e]g[ye]lmevel 
eliberalni az Lanczot Szabo Peter Ur[am] sen[ior], Danka Balas Ur[am] Szabo 
Istvan Bodo Gergelyne Aszsz[onyo]m. Mike Peter jun[ior]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Felszegi Szabo Janos Ur[am] inhibealt legitima 
Sen[ten]tiaval ra-menven, az lnhibitionak onussat le nem teszi s-meg is de me­
rito maga mentsegire szoll, az Megye Birak remediumat cum poena calumniae 
kevannyak corrualni, visum est juri convincitur in acquisitione Actoris es Reme­
diuma corrual. Novu[m] 186 

Tasaly Thamas Ur[am] be bocsatotta magat usq[ue] ad flo 3.187 hogy vegez 
Solvit188 

NB Nagy Ferencz az Ecclesia avagy Templu[m] sdmara ad fel font viaszszat, 
vegezzen Megye Bira Uraimekkal az o K[e]g[ye]lmek reszere az harmadara egy 
forinmak az Indebitat le teve. Az viaszszat az Nagy Heten meg adgya. Solvit.189 

Benko Peter[ne]k adta190 

NB Fekete Mihalyne az Templu[m] szamara conveniala ad egy font vi­
aszszat ezen kiviil vegezzen Megye Bira Uraimek reszerol Conveniala solvit 
utrumq[ue] 191 

NB Molnar Joseph conveniala per totu[m] az Templu[m] Nagy Ajtajara egy 
tisztesseges Ajt6t csinal, ad Deszkat Ap6r Farkas Ur[am] o K[e]g[ye]lme, ha meg 
nem csinalna annak idejebe, fenn marad az biintetese. 

NB Laszlo Ferencz mas fel font viaszszat ad Husvetra az Nagy hetre.192 solvit193 

NB Jakabos Samuelne Aszsz[onyo]m az Templum szamara ad Virag Vasar­
napra egy font viaszszat ezen kiil vegezzen az Megye Bira Uraimek reszekrol. 
vegeze az Megye B[irakka]l194 solvit195 
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NB Tasaly Thamas Ur[am] ad Virag Vasarnapra egy font viasszat az Templum 
szamara. az Megye Birak reszere vegezzenek. solvit. 196 

NB Mike Balas ad egy font viaszszat az Nagy Herre kezes Veress Andras, ve­
gezzen az Megye Birak reszerol. 

Az Lazar Janosne Tisztasagaert197 kezes Tasaly Thamas Ur[am] 198 

[24. lap.] Anno 1713 ban Az Mester Kertit igy tizedlek fel El kezdven az Udvar 
Kapujarol fogva ki del fele 

V-Az Csiir 
NB. Az Csurkerr 

Marron Ferencz Szeginel az Pater 
kapu 

Kapuja fele 

Marron 
Borbandi Ferencz ja ker felin 
a 199 Tizedes200 oedi~es 

(Biro Peter)202 Simon Laszlo Mihalyne b 
az lstallo megett 
kozon-

Sandor Istvan 
Horvath Gyorgy 

segesen teszik fel. 
Tizedes 

(Orban lstvan)203 Tizedes 
(Csudorne Az lstallo felol az 
hellye)204 b Csur-

Veress Janos 
(Varadi Marcon kerr kapujatol 
Tizedes)205 Lorincz Ger-

Simon Qanos) LOrincz Tizedes206 (Varadi Lorincz) gely teszi Kos 
hellye Keresztes Janossal. 

Vizi Mihaly Miklos207 Mas felol belol 
Haromszeki 

Laszlo Ferencz 
(Csukas Istvan) 

Gyorgy 
Nagy Janos208 

Laszlo Andrasne (Thobi Mare).209 c. 
Bokor Perer 
sen[ior] 

Botos Janos Kos Janos junior Szabo Mihalyne 

(Szasz Gyorgy)211 

Benko Andras 
Botos Andras Tizedesl10 Szabo (Peter) 

Tizedes212 

Gyorgy 

Mites Balas 
Szabo Oanos) 

Benko Janos 
Laszlo Tizedes213 

(Szabo Istvan Tizedes)21
• 

(Szabo Ferencz) a 
Benko Istvan 

Sandor Ferencz215 
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Liszlo Istvan Tizedes 
Barta Istvan 

Benk& Balinth 
loszaJ!a216 

Bernard Istvan Tizedes217 Peter Mihaly Benko Ferencz 
Tizedes Tizedes 

Kos Istvan Zolde Istvan Nagy Ferencz 
Benko Peterlli 

Lazar Istvan Tasaly Gergely Mike Demeter 
Tizedes 

(Ll.zar Peter) Bartos Liszlo219 Tasalv Jakab Borbandi Gvorgy 
Bernard Sandor (Marton Pet)220 Kajcsa Istvan Borbandi Peter 

Lazar (Peter) 
Kos Ferencz Marton Peter Gyorgy221 kisseb 

Tizedes 

(Harom Szeki Janos)222 Lorincz Gyorgy 
Tizedes223 

Koncze Mihai)'. Csobot hazarol224 Tasaly lhamas 
Tizedes225 

Koncze lmreh Tizedes Paneze! Ferencz 

Barcos Andras 
(Rigul)'.) Koman 
Mihalf26 

Balog Ferencz227 

(Szabo Janos junior)228 

Kiis Istvan Tizedes229 

Kotel Istvan 
Borbandi Boldisar 
Csupor Mihaly (Tizedes)230 

Nagy Janos (Tizedes)231 

(Farkas Laszlo)232 

Haromszeki Janos233 

Kovacs Marcon 
(Szabo Mihaly)234 V-

1714 
[22. lap. (20)] Levata Cor[am] P[rae]scriptis D[omi]nis Aedituis ut supra 
P[rae]sente Adm[o]d[um] R[everendo] D[omi]no Patre Michaele Cseh Parocho 
et Judice ejusd[em] Ecclesiae JO Martij 1714. 
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D[e]l[i]b[eracu]m A mint keresi Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja Felszegi 
Szabo Janos Uramot 4 forintokert, melly is Templum penze volt Sisrala Szabo 
Janos Ur[am] akkori ki:izepszer Gondviselojet Szabo lstvant ki is ore fateala hogy 
18 sustakot egy poltura hejjan adott volt kezibe Szabo Janos Ur[am] neki, s-az Fo 
Megye Biraja Bodo Gergely Ur[am] parancsolattyabol adta az Pater lstallojanak 
arraba Szabo Istvan, melyrol is mox er defacto juraljon hogy oda adra, Szabo 
Janos Ur[am] pedig az mas harra maradott reszirol rariocinallyon es a' kinek adra 
furura sede Sistallya, akkor Ti:irveny kerese is meher, Az Delib[eracu]m szerent 
Szabo (Janos)235 Istvan Ur[am] jurala. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am] mint Megye Biraja keresi 
Leva Gergelyr hogy harman, Leva Gergely, Andras, es az Annyok reszerol csak 
egy resz kertet tettek harman, holott tartoztak volna kiili:in kiili:in, zallagjat ti:ir­
venyre tartotta, azert az ti:irvenyre tartas indebite, es az mint egy (korivak?)236 

vettetett volt egy resz kertert, meg nem adta, azt cum duplo fizesse megh, ezeken 
convincaltarik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am]237 keresi Bartha Peternet 
mint Megye Biraja hogy azzal vadlottak hogy Karacson lnnepib[en] Egett bort 
forrazott be, azert convincaltarik in flo 3. mivel nem compareal convincaltatik, 
az Zallagja el tartasa indebite. 

Az mint Kisseb Veress Peter Uramot keresi Mike Lorincz Ur[am] Egett bor­
nak vaio be forrazaserr, be bocsatta magat bekesegre 8 k[e]g[ye]lme 

Jakabos Samuelne Aszsz[onyo]m ujjobb[an] be bocsarta magat az Leanya 
kepib[en] Egett bor forrazasa felol. Baricz Gyi:irgyne senior hasonlokeppen 

D[e]l[i]b[eratu]m Borbandi Ferencz Jndebire rartotta el az zallagjat az kert fel 
nem tetelert az lskola haz ki:iriil238 insuper flo. 3. convincaltatik Conveniala az 
Megye Birakkal. 

[23. lap. (21)] D[e]l[i]b[eracu]m Az mint Peter Mihaly Ur[am] mint Megye 
Biraja keresi Laszlo Ferencz Uramot, hogy tapasztani nem kiildi:itt az lskola haz­
ba mivel be bocsatotta magat az bocsiiletes Felszeg Gyulesib[en] illyen forman 
hogy akar kiildgyi:in zallagert Megye Bira Ur[am] s-akar ne[m] ti:irvenyre el tar­
tya az zallagjac, s-meg is azon excipial hogy sem zallagert nem kiildi:itt se nem 
certificaltatta, sot mod nelkiil lndebitat lattat Laszlo Ferencz Ur[am], Azert Ca­
lomniose excipial Laszlo Ferencz Ur[am], lndebitan nincsen Megye Biro Ur[am], 
az felso particular hogy igazac fogadott vagy be bocsatotta magat sufficienter 
comp[ro]bala Perer Mihaly Ur[am] 

D[e]l[i]b[eracu]m Az mint forum ellen contendala Laszlo Ferencz Ur[am], es 
tetszett in prima instantia hogy magac be bocsatotta, sor lndebitat is lattatott, azc 
ut supra meg nem itilven az Megye (Bira Ur[am]) Ti:irvenye239 appellalni akarvan 
az bocsiiletes Felszegi Pacronus Uraimek 8 K[e]g[ye]lmek eleibe, non cransmitti-
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cur, mivel Fo Megye Biro Uram kepe is, ugy mint Tiszt[elendo] Pater (m)240 Mi­
hâly Ur[am] jelen vagyon, s-nem az Sz[en]t Szekre az hol (Volna)241 Uccya volna 
appellâl, hanem egyebiive. appellâl ergo convincit[ur] per totu[m]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint perii Pecsi Balâs Ur[am] mint Sz[en]t Egyhâz fia 
kisseb Mike Jânosnet az Pater Ur[am] o k[e]g[ye]lme berinek zâllaglâsâra indul­
vân be nem bocsâtotta, azerc keresi potentiân, item in flo 3. Pro i[ncta] nemo 
ideo convincit[ur]. 

[28. lap.] Ecclesidt kovettek 1714 die 24 Nov[embris] Dobos Ilona Sânta Peterne 
Bodo Anna Mites Borka Benko Miklosne. Sânta Pecerne solvic flo 1. 

1715 
[23. lap. (21)] 1715 die 17 Maij Conveniâla az Vasârnapi dolgozâsâbol Szabo 
Mojses âd a' Templu[m] szâmâra egy font Viaszszat, azon kiiviil Megye Bira 
Uraimmal vegez ugyan Szabo Jânos Ur[am] (P[ate]r)242 kezessegin. 243 

Szabo Jânosne Benko Bâlinth Ur[am] jobbâgya vegez (!) 6 suscâkkal ad Quin­
denam kezes Kajcsa lstvân244 

1716 
[31. lap. (22)] Levata coram D[omi]nis P[rae]scriptis Aedicuis praesente 
R[everen]do Pacre Michaele Cseh Anno 1716 die 20 Martij 

Mike Lorincz Ur[am] ut Megye Birâja p[ro]clamâlcatâ per Andrea[m] Siko 
Tolcseres Jânosnec Rebekkâc reliccac mint lnccac, ambae parces Kezdi Szeki­
ek, Also Torjaijak, et dicit A[ctor] azert kellett cercificâltacnom de die ec Anno 
p[ro]testat[ur] Interim comparuit 

D[e]l[i]b(eratu]m Furura Sede doceâllya Mike Lo~incz Ur[am] hogy Tolcse­
res Jânosne az Templumb[an] mast caszigâlc, e' contra az lncta is maga ârtat­
lansâgârol. 

D[e]l[i]b[eracu]m Furura Sede Mike Lorincz Ur[am] doceâllya azc is hogy 
admoneâltatta hogy Tolcseres Jânosne iillyi:in ala, az Szekbe mivel el esett Sze­
mely,245 e' contra Tolcseres Jânosne is hogy nem admoneâlcacott. 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[ccor] Megye Birâja p[ro]clamâlcatâ per Andream 
Siko Pecsi Balâsnet Annât mint I necat, ambae parces Kezdi SzekiekAlso Torjaijak 
de die et Anno p[ro]tescat[ur] o K[e]g[ye]lme az el mule ki:izelebbik esztendob[en] 
arrol is p[ro]tescâlok mellyik lnnepen Mise alace korcsomâra ment s-reszegeske­
dett, azerc azt kevânom, ha jo ratiokkal magât nem defendâlhattya, flo 3 kevâ­
nom convincâltacni C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de Remedio. Pro l[ncta] 
Nemo Delib[eracu]m convincicur lncta in acquisitione Actoris. Supervenit246 

D[e]l[i]b[eratu]m Furura Sede Comp[ro]bâllya,247 Constâl az Szek248 eli:itt 
hogy az Admonicor Szent Egyhâz fiânak is azt mondocca Benko Miklosne hogy 
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o nem banynya ha hatra iii is, mere ott is lsten haza vagyon, engedelmes voie ergo 
absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Mike Lorincz Ur[am] mint Megye Biraja keresi San­
di Mihalyt Darvas Petert Szanto )anost azert hogy Ur Szine Valeozasa lnnepin 
Mise alate reszegeskedcek, el mulattak az lsteni szolgalacoc is, ergo visu[m] esc 
juri hogy convindltatnak singillatim in flo 3. (Pro)249 

D[e]l[i]b[eram]m A mint Mike Lorincz Ur[am] uti Megye Biraja keresi Kovacs 
Mihalyt seniort, a' fiat Kovacs lstvant, ugyan az fiac Kovacs Janosc Bocso Fe- [38. 

lap. (23)] renczec, es Dani lstvant azert hogy Szent Kereszc napjan a' mely nap 
erdobe mentek, azon napon rakodva haza is jottek erdobol ergo az lnnep Szege­
sert convincaleatnak singillatim in flo. 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Comp[ro]ballya Mike Lorincz Ur[am] furura sede hogy Pe­
csi Balasne ez el mule esztendob[en] lnnepen Mise alate korcsomara ment, s-re­
szegeskedec Templumba sem ment, azc is mellyik lnnepe[n] ec fusiis. Az lncta 
Torvenyc ker maganak 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Mike Lorincz Ur[am] Racione Officij keresi Baricz 
Annat Santa Pecernet, Judicot, mivel az conscirucio szerent Admonitak leven 
hogy az Templumb[an] iillyenek az Also szekekbe hatra, nem engedelmeskedtek 
ergo convincunt[ur] in flo 3. singillatim.250 

D[e]l[i]b[eratu]m Comp[ro]bally[a]on Mike Lorincz Ur[am] hogy Vizi Mik­
losne Aszsz[onyo]m lnnep nap Mise alate korcsomalkodott, Torvenyt ker ma­
ganak Vizi Miklosne Asz[szony] fiat futura sede. Liceac comp[ro]balni is maga 
artatlansagarol. 

D[e]l[i]b[eratu]m Comp[ro]ballyanak furura sede az Megye Birak, hogy azt 
mondotta Donath Istvan hogy igen ra szomjuhoztak az Megye Birak de abb[an] 
bizony nem isznak, e contra az l[nctus] is maga artatlansagarol, hogy nem a' 
Megye Birak[na]k mondotta a' mic mondocc. Convenic251 

D[e]l[i]b[eracu]m A mint Donach lscvanne hiicos Megye Biraja ellen exmissiora 
kevankozik non datur exmissio, convincitur az lnnepszegesert in flo 3. mivel sze­
mivel lacra az Megye Biraja hogy innepen Mise elocc Erdore ment convenit.252 

D[e]l[i]b[eratu]m Comp[ro]ballya a' Megye Biraja hogy lnnepen f0zte(k) 253 az 
Egett bort Lorincz Panna, e contra Lorincz Panna is artatlansagarol hogy meg 
tiizok sem voie hasonlokeppen Istvan Mesterne is Torvenyc is kernek az l[ncci]k. 

[28. lap.] 1716. die 20 Martij Donat Istvan conveniala mind a' kec dolog felol 
az Templum[na]k ad kec font viaszszac, Megye Bira Uramek[na]k (flo) Den (1) .. 
. 72254 A Prokacornak is meg fizet edgyikec meg adta. 

Eod[em] die Pecsi Balas Ur[am] mind[en] eddig vaio maradsagiert vegze az 
Ecclesia reszerol (flo)255 3. font viaszszal edgyiket Husvetra az mas kettot Piin­
kosdre. 
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[38. Lap. (23)] Levata coram praescriptis D[omi]nis Aedituis praesente 
Adm[o]d[um] R[everendo] D[omi]no Michaele Cseh Anno 1716 die 3 juLij 

Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint A[ctor] p[ro]clamaltata per And­
ream Siko Ti:iri:ik Andras Uramot mint l[nctus]t ambae partes Kezdi Szekiek 
Also Torjaiak, az el mult ki:izelebbik esztendoben az Bocsiiletes Paternek s-Mes­
ternek buza bfonek be hordasara napot P[rae]figaltunk volt, a' mellyet jollehet 
bekiildi:itt Fiatol, nevirol p[ro]test:it[ur], fellyel leven egy nehany keve jocska, a' 
Fia le256 [39. Lap. (24)] le hanyvan erovel, az melyhez a' P[ate]r o K[e]g[ye]lme 
melleje nem allottak(!) meg is izentek hogy vigye haza, s-hozzon mast jobbat 
nem cselekiitte mivel semmire kello csak leha volt, azt kevanom a' buza ber257 

cum duplo a' Paternek s-Mesternek (cum duplo)258 adgya megh cum poena flo. 
3. mivel nem compareal convindltassek C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de 
remedio. mivel differaltatni kevanta volt az elobbeni Levatarol.259 Pro I[nctus] 
nemo Del[i]b[eratu]m Convincitur Ti:iri:ik Andr[as] Ur[am] per totum. 

Mike Lorincz Ur[am] mint A[cror] Megye Biraja p[ro]clamaltata per 
Andrea[m] Siko lmreh lstvannet Relictat mint lnctat leany nevirol p[ro]testalok, 
Zallagert kiildonem volt, azert hogy Szent Janos napjan siiti:it, az Zallagot el 
vene az Egyhaz Fiatol ugy mint Donath lstvantol, az Zallag el vetelert flo 3 az 
zallagnak bocst'.ijin valora facit flo 1 - az lnnep meg Szegesert flo 3. mivel nem 
compareal convindltassek.C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de Remedio. Pro 
l[ncta] Nemo D[e]l[i]b[eratu]m Convincitur lncta in tota actione. 

Peter Mihaly Ur[am] ur Megye Biraja mint A[ctor] p[ro]clamaltata per 
Andrea[m] Siko Orban lstvant mint I[nctus]t es kezest, ambae partes K. 260 Also 
Torjaijak de die et Anno p[ro]testat[ur] kezes leven az l[nctus] ugyan Kezdi Szeki 
Also Torjaij Borbandi Petererr N[e]mz[etes] Bodo Ferencz Ur[am] jobbagyaert, 
(mely)261 f[lo? orinto?]k262 5 mellyert salvu[m] sit marhajat fogatta[m] az kezesnek, 
szorirol p[ro]testat[ur] jollehet o is fogott volt marhat ugy mint az adosset, mellyet 
Ti:irvenyre adott ki az Megye Birak Ti:irvenye eleibe ha jelen volna s-p[ro]cedalna, 
meg varnam, kihez kepest hozzam Joven az I[nctus] mint kezes ugy kerte ki az 
marhajat az mig itt az Megye eli:itt hadd p[ro]cedallyon mivel nem p[ro]cedal az 
i:it forint/ok[na]k/hot/okot?/ 263 cum duplo meg kevanom i:it esztendotol fogva 
vaio circiter lnteressivel edgyiitt Szamot vetven velle, a' kit meg adott azt nem 
keresem, mivel Ti:irvennyel kell keresnem, kezes leven be nem szolgaltatta, azert 
flo 3. a' kezesseget ad tertiu[m] szolgaltassa be. C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et 
de Remedio. Pro l[nctus] Nemo. D[e]l[i]b[eratu]m Convincitur. (Inc)264 

(D[e]l[i]b[eratu]m Vilagoson consta Comp[ro]bala Mike Lorincz Ur[am] ex­
missioja Szerent Megye Bi) raja hogy265 

[40. Lap. (25)] Peter Mihaly Ur[am] mint Megye Biraja mint A[ctor] 
p[ro]clamaltaa per Andrea[m] Siko Kos Ferenczet mint I[nctus]t. Ti:irvenyre tar-
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torta Zallagjic. azert kiildottem volt zallagert az el mult kozelebbik esztendob[en] 
de die p[ro]testat[ur] egy innep napon salva venia marhajaval szekerivel erdobe 
ment, lefoyat îs magaval el viven havasi Megybe, 266 ha jo ratiokkal magat nem 
defendalhattya singillatim în flo 3. convindltassek az Zallagot torvenyre tar­
totta azert Indebitfo, ollyant îs mondott, nem nyughatnak az Megye Biriij, de 
ollyant mond hogy az Torja vize el nem mossa azert homagiumon mivel nem 
compareal convindltasse[k] C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de Remedio. 

Gal Gergelyne relicta Borbara mint A[ctri]x p[ro]clamaltati per Andream 
Siko lstok Petert kozepszerit, mint l[nctus]t, ambae partes Kezdi Szekiek Also 
Torjaijak, az el mult kozelebbik esztendoben de die p[ro]testatur ugyan itt az 
K[ezdi] Szeki Also Torjaij hataron Szegeny Szer nevu helyb[en] leven egy fol­
dem Vic[inussa] ab una Laszlo Ferencz ab altera p[ro]testatur, melynek Szanta­
sara penzel fogadtam Embert ugy mint Bocso Ferenczet, nem ismerven a' fol­
demet, kozep szernek kellett volna az Ecclesia foldit szantani, az enyim hellyibe 
azt szantotta az fogadott Ekesem, en eszre veven Mike Lorincz Ur[am] Megye 
Biraja leven kellett requiralnom hogy o k[e]g[ye]lme szantatna mast az szantati­
som hellyeb[en] o k[e]g[ye]lme azt fogadta (egybe)267 oszsze gyujti Kozep Szert 
s-mast szantat, jollehet szantottak îs nimely Emberseges Emberek reszekrol, de 
az l[nctus] o k[e]g[ye]lme îs oda leven rendelve, mi oktol viseltetven semmit 
sem szantott a' mi reszire el maradott, volt benne mais parlagul all magam îs 
admonealta[m] hogy szantsa meg kart ne vallyak Karom facit flo. 3. meg ke­
vfoom rajta, a' foldet (reszszit)268 mivel arron kellett meg szantatnom szantson 
mast; mivel Torvennyel kell keresnem koltesem faratsagom facit flo 1. azt îs meg 
kevfoom. C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] et de remedio. Pro l[nctus] Nemo 
Delib[eratu]m Convincitur în Actione Actricis. 

D[eli]b[eratu]m Vilagoson comp[ro]ba!a Mike Lorincz Ur[am] ut Megye 
Biraja exmissioja szerent, hogy Tolcseres Janosne Rebekka, a Temmplomb[an] 
taszigalodott, a' Taszigalas pediglen volt az admonitio utfo, ergo visum est juri 
convindlodik în Acquisitione Actoris singillatim flo. 3. mind az ele iilesert, s­
mind az Taszigalodasert. Interim seme! pro semper admonealtatik az Constit­
utio szerent,269 hogy270 [41. lap. (26)] hogy tobbe ele ne iillyon. NB Interim az 
Ecclesia reszirol ket font viaszra hagyatek Tolcseres Janosne, az Megye Birik 
dolgfo s-reszin kiviil, Az Megye Birak condonalak reszeket pro Deo Executa. 

Levata coram D[omi]nis P[rae]scriptis Aedituis praesente Adm[o]d[u]m Reve­
rendo D[omi]no P[at]re Michaele Cseh Anno 1716 die 27 9[novem]bris. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mim hogy az Nehaij Tasaly Peter joszagarol hazarol az Te­
metoben kert volt, mellyet az Tizedleskor rend szerent vetettek volt Tizedesek 
alatt azon joszagra hic et nune keziben leven Varadi Lorincz (Ur[amnak])ne 
Aszsz[onyo]m[na]k271 es az o K[e]g[ye]lme gondviseletlensege miatt el pusztult 
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azon kert, j6llehet ha fel nem Tizedlettek v6lna, avagy ha akkor mikor az tized­
les v6lc ha akkor 8 k[e]g[ye]lme kezinel !ort v6lna az az j6szag, arra kertet nem 
vetettek v6lna, de hogy akkor mas bina, s-az kert el pusztulc az 8 k[e]g[ye]lme 
gondviselet!ensege miatt, az az kert masra mind addig nem szalhat valamigh 
mas tizedles nem leszen az Szaporodasok pedig egyebiive a' mire kevantatnak 
az ujjabb tizedlesig ca vettetnek. ha ez az tizedles most fel bomlanek egeszszen 
pusztulasra juma az Temeto hely, mere masok[na]k is birjak illyen szim'.i j6sza­
gokot, Azert tartozik infra octavum fel tetetni 8 k[e]g[ye]lme, hogy pediglen 
eddig fel nem tetette 8 k[e]g[ye]lme admonita leven convincirur in flo 3. Varadi 
Lorinczne Kata mint l[ncta] causam p[rae]sentem appellat eo quo mos et antiqua 
consverudo requirit. pro majori revisione et discussionis gratia. A[ctor] dicit non 
tenet Appellatio sot(?) indebite appellat onnetis Cum poena indebitae viszsza 
kevanhassa[m] D[e]l[i]b[eratu]m Transmittitur. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel az Nehaij Csudor Laszl6ne Aszsz[onyo]m Als6 Torjaij 
j6szagar61 mindenkor az Templu[m] szamara az Ecclesia szant6 foldinek colala­
sara eddig is contribualtak mint masok az szerent, az Gyalog szeresek pediglen 
magok j6akarattyok szerent mint sem tapaszszanak, mindenben kozonsegesekke 
tettek272 [42. lap. (27)] tettek magokot, most pediglen buzat vetettek az Temp­
lum foldibe, mivel meg fogyatkozott az buza, azon kiviil epitesre val6 fara is 
kellett erolcetni, tartozott v6lna az Nehaij Csudor Laszl6ne Aszsz[onyo]m j6-
szagaban lak6 seller vagy kertesz is mint mas es hogy nem cselekedte hanem az 
mostani Asz[szo]nya Torvenyre vette ki az zallagjat, indebite az ki vetel insuper 
convindlcatik in flo 3. mert az kertesz boribe olcozot 8 k[e]g[ye]lme, a' felett tar­
tozik mint mas szegenyek colalni azon foldeket es contribualni mint masok. az 8 
K[e]g[ye]lme sellere vagy abb[an] az j6szagban lak6 jobbagya. 

lmponalcatik felszegi Megye Bir6 Uram[na]k Peter Mihaly Uram[na]k hogy 
a tobbit is valakikkel magyar j6szagot olah jobbagyokkal vagy sellerekkel birat­
tamak tartozzek adigalni, hasonl6 keppen, ha sz6t nem fogadnak zallagoltassa, 
s-torvenyre is huzza amahallya. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mint hogy az Szent egy haz fia sem !ana hogy ha Varadine 
Aszs[zonyo]m hazahoz el vitte e eppen ala az lnnepen az fat vagy nem, jurallyon 
Varadine Asz[szonyo]m hogy nem vitte az lnnepen 8 K[e]g[ye]lme hazahoz a' fat 
s-meg is harta volt hogy az Innepen haza ne mennyen,273 juralvan absolvaltatik 
Megye Bir6 Ur[am] keresetitol. Absolvaltatek. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Szasz Mikl6st Szent egy haz fiat keresi Mike Lo­
rincz Ur[am] mint Megye Biraja szo fogadatlansagaert, hogy parancsolta v6lt 
8 k[e]g[ye]lme hogy mennyen zallagolni, s-ha zallagot nem adnak certifidllya, 
hogy nem - cselekedte, sem nem certifidlta, sem meg nem panaszlotta mingyart 
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Mike Lorincz Uram[na]k mivel jart, azert az Szofogadadansagert convindltatik 
in flo. 3. az ti:irvenyre ki verei indebite. 

D[e]l[i]b[eratu]m A' mine ugyan Szasz Miklosnak meg parancsolta volt Mike 
Lorincz Ur[am] hogy Sz[en]t Marton napjfo Misere Templumba nem menesert 
tizen i:itig vaio Embert meg zallagollyon, mellyet nem cselekedet senkit meg nem 
zall-274 [43. lap. (28)] zallaglot azert convindltatik in flo 3. (Ho)275 Azt pedig 
hogy vadolta Mike Lorincz Uramot azok elott kiket meg kellett volna zallagolni, 
furura sede comp[ro]ballya Mike Lorincz Ur[am]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mine az masik Egy haz fiat Leva Andrast is keresi Mike 
Lorincz Ur[am] hogy 8 k[e]g[ye]lmenek is meg parancsolta volt hogy el mennyen 
s-Szasz Miklossal meg zallagollya a' kit mondott azzal menei magat hogy Szasz 
Miklos nem mem el, nem eleg memseg, mere mingyart meg kellett volna jelen­
teni Mike Lorincz Uram[na]k s-hogy nem cselekedte az szo fogadadansagaert 
convindltatik in fl. 3. 

Pecsi Balas mim A[ctor] p[ro]clamaltata per Andream Siko Veress Andrast 
mim I[nctus]t ambae partes Also Torjfo lakok, certifidltatta[m] volt az I[nctus]t 
de die et Anno p[ro]testar[ur] ugy mint Ki:izep Szer eleit akkorit leven en adoss 
az bocsiiletes Megyenek buza araba den[arum] 90 mellyet rajtam meg vett az 
l[ncrus] a' melyrol restantiara iratott engemet, mellyert Megye Bira Mike L8-
rincz Ur[am] convindlt engemet, jollehet per non venit; azt mondom engem 
restamiara nem irattathatott volna, holott en az l[ncrus]vel (!) convenialtam 
volt, azt kevanom az harom forinton convindltassek; es az 90 penzt lnteressi­
vel edgyiitt meg kevfoom, ab annis 12. Calumnifo is mivel convenialtam volt, 
mivel nem compareal convindltassek et p[ro]testat[ur] de remedio C[oram] 
L[atius] Interim supervenialt276 Pro l[ncrus] nemo Oelib[e]r[atum] Convincirur 
in acquisitione tota. 

D[e]l[i]b[eratu]m Doceallya furura sede az A[ctor] hogy az mivel adoss volt 
buza arraval az Templum[na]k plene et integre meg fizetett Veress Andras 
Uram[na]k277 2[secun]do se ti:irvenyt is ker, e' contra az I[ncrus] is ti:irvenyt ker 
magfoak hogy plene et integre meg nem fizetett, azert iratta restamiaba:278 Lice­
at cum omnibus congruis circumstamijis. 

Levata coram D[omi]nis Aedituis P[rae]sente Adm[o]d[u]m R[everendo] 
D[omi]no Michaele Cseh Anno 1716 die 4[quar]ta Decembris 

D[e]l[i]b[eratu]m Amine Peter Mihaly Ur[am] Megye Biraja keresi Kos Fe­
renczet mint akkori 279 [44. lap. (29)] akkori az idobeli Felszeg Eleit, azert hogy 
akkori idoben, az Templum penze felol vaio Regesrumb[an] vonogatas esett, s­
kissebbitette valaki az Summat, egy nehfoy helyt, s-kezesseget is ki vom, jural­
lyon Kos Ferencz mind Felesegestol cseledestol a' mim maga kevfonya, hogy 
soha az 8 akarattyabol s-cseledinek akarattyabol nem vonogaltak, s-nem is adtak 
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senki kezibe egyeb kor, hanem mikor az Bocsiileces Felszeg kevama s-jelen volt, 
o k[e]g[ye]lmek a' kikre bizcak, csak azok[na]k adta keziben, az bocsiiletes Felszeg 
Elott, az o hazfoal senki keziben nem forgott az Regescum. ]urala Kos Ferencz 
az Deliberatum szerent. 

D[e]l[i]b[eracu]m Amine Pecsi Ba!as Veress Andrast kereste exmissiob[an] le­
ven dolgok mivel mosc nem compareal Veress Andras, kesz leven Pecsi Balas 
docealni, azerc ujjobb[an] convincalcacik in totali Actione Accoris Veress Andras 
Novizala.280 

D[e]l[i]b[eracu]m Consta! kec bizonysag[na]k relatiojabol, hogy mikor Mike 
Lorincz Ur[am] Szasz Miklosc zallagolni kiildotte, Szasz Miklos ollyan Szokkal 
beszellett Mike Lorincz Uram ellen, az mely Szokbol vilagoson ki cecszik hogy 
vado!asa volt, s-az is hogy Mike Lorincz Urammal egybe veszcesre s- neheztelesre 
vaio szokoc szolloc, arra vaio alkalmatossag volt, ergo convincicur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel Iscok Susa az Szent egy haz fia kezibol el vette az 
zallagot mikor az ocscse gondviseleclensege miatt az P[ate]r o k[e]g[ye]lme kerti­
nek Tizedessegib[en] azon Tizinek kerci el romladozott, s-fel nem cetette281 ergo 
convincicur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel Lorincz Gergely az P[ate]r Ur[am] o k[e]g[ye]lme Csu­
rire vettecett voie mim mas bocsiiletes Ember, hogy hec ol bornat hozzon az 
Bardoczarol, mellyec nem cselekedec, ergo convincicur in flo 3. es az hec ol bornat 
hozza megh infra occavum. ec p[ro]cescac[ur] de remedio. 

1717 
[92. lap.] Anno 1717 die 19 Maij Brassoba kiildott Als? Torjaij Templum edgyec­
massi 

aclacbol egy abrosz 
3 Fekece Casula ketteinek Scolaij Manipulusi. 

3 Fejer Casula 3 Scola manipulussival. 
3 Veres Casula manipulussival. Scolaijval 
1 kek Casula manipulus. Scolaval edgyiitt 
1 zold Casula manipulus Scolaval 
1 Pluviale kec Missale 
3 Abrosz negyedik az kit fellyeb meg irtunk 
3 Alba humerileval 

1 sarga Sellyem Amipendium 

Egy Draga Monstramia 
Egy szep kis Korona cum 
Ada-mante P[rae]tioso 
hat purificacoriu[m] 
hec Corporale 
kec kendo 
Egy tarka lepedocske 

1 hosszu mappa Apor lstvfone Asz[szonyom] adta 
8 kehelyre vaio velum 
Egy tarka ruhaba cakarc kehely 
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Pataena 2. Bursa 1. ket palia Corporale purificatoriu[m] 
3 Htyol Velumb[ol] vaio 
4 keszkenyo, Arany fonallal edgyik 
Ket Mantile 
Egy szep kotott varrott, reczes elo ruha 
Ket gyapot bojt 
(Ket)282 Negy eziist ampolna 
Masik kehely is bursa nelkiil, cum accidentijs 
Egy reczes rongyos elo ruha 
Egy hitvan kendo Egy hitvan keszkenyocske 
Ket eziist Gyercya tarto egy hitvfo kendobe takarva 
Egy paraszt hoszszu mappaba takarva egy eziist Lampas 
Egy regi Monstrantia forma kehely tornyos. Egy eziist kereszt [pant?]283 

............. egy Gyongyos ........ es egy bursacska ... lila palast284 

[85. lap.] Anno 1717. die 2[secun]da]unij Ez Szerent Tizedlek fel az Pater haza 
kon'.il vaio Megye Kerteit 

Vizi Mihaly O- Balinth Mihaly 0= lstok Gyorgy joszaga 

+ R.acz Janos Szebeni Gyorgy lstok Andras 

O+ Halasz lmreh Laszlo Gergelyne Szasz Mihaly 

Szabo Miklosne NagyGyorgy Keresztes Istvan 

Leva Gergely Nagy Peter Mihalcz Istvan Ur[am] 

Leva Peterne + Jakabos Mihaly O+ Balimh Andras 

UvaAndras Darvas Mihaly Veress Mihaly 

Marcon Thamasne 
+ Birtalan (1ham:is)285 

Maurerne Aszsz[onyo]m 
Mihaly 

+ Marton Mihaly Baricz Andras Kovacs Istvan 

Olah Simon O+ Mihalyko Miklos 
+ (Szilagyi)286 Simon 
Janos 

Kurta Gyorgy Bokor Janos Balaska Andr:is 

Kovacs Mihaly Baricz Gyorgy 
(Mihalcz Miklos 
Ur[am])287 

+ Fekete Mihaly Deak Istvan haza Jakabos Andras 

Szilagyi Arvaji Mihaly Deak josz:iga Balaska Peterne 

Darvas Peter Pal Gyorgy O Balog Samuel 

Fodor Peter +Leva Laszlo +Vas+ Janos 

Kovacs Janos Marton Mihaly sen[ior] 
Ap6r Uz:ir Ur[am] 
j6sz:iga 

··;;~. „; 
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Szep Marcon Marcon Istvan jos:cii:!:a Mihalcz Mihaly Ur[am] 
Kolcsar Peterne + Kadar Istvan Kovacs Mihaly jun[ior] 
Csaki Andras Kadar Peter + Gombas Janos 
+ (Bocso Ferencz)288 Dani Istvan Balint Deak Ur[am] 

Sz:imo Janos Jakabos Ferencz 
Szabo Ferenczne 
Asz[sronyom] 

LOrincz Mihaly Arvaij Bircalan Gyi:irgy O+ Leva Istvan 
LOrincz Gergely Marton Gyi:irgy Pal Miklos 
Fima lstvanne Matryus Janosne Szasz Miklos 
Antal Peter O- Jakabos Samuel + Balimh Janos 
o Balyko lstvanne Baricz Peter Barra Janos 
Szabo Peter Also + Kovacs Istvan also + Balim Istvan 
Balog Istvan hellye + Veress Gyi:irgy 0= Vas Miklos 
Sandi Mihaly Kovacs Ferencz 
Apor Farkas Ur[am] Thamas lmreh 0.=. 
+ Birtalan Mihaly 
Szabo Balas Ur[am] 
Ki:izeoszer 
Jankone Aszsz[onyo]m 
O+ Kadar Janos 
Vizi Pererne 
+ Thamas Andr[as] 
Danka Balas Ur[am] 
Danka Peter Ur[am] 
O+ Danka Laszlo 
Antal Mihaly 
+ Szabo Istvan 
Szabo Thamas 
Vizi Miklo~ne 
Bodo Ferencz Ur[am] 
Bodo Istvan Ur[am] 
Szabo Peter jun[ior] 
Szabo Peterne 
Szabo Moises iosz:ii!:a 
+ Veress (Ferencz)289 

Urinez 
Veress Andras 
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Szabo Peter Ur[arn] 

+ Baricz {Ferencz}290 

lharnis 

O+ Szisz Miklos 

Baicsi Tinos 

lrnreh Pat 

lrnreh Iscvanne -
lrnreh Miklos O::. 

[86. lap.] 

lrnreh Balisne O- Varga Mihaty 

lmreh Ferencz Mike Boldisar 

Csupor Uszlo Mike Peter 

Bartha Peter Ferencz Janos 

O+ Veress Boldisar Ferencz Andris 

Mike Peter Szabo Janos . 

+ Pecsi Balis 

+ Veress Peter 

+ Mike Gyorgy 

O+ Farkas Iscvan 

lharnasi Peter 

Csato Mihaty 

lstok Peter 

+ lstok Andris 

Mike LOrincz 

Balis Pat 

Menyharr Janos 

Menyh:irt Andris 

Torok Andris 

Mike Janosne 

Peter291 

+ Tolcseres Qinosne)292 

Mike Mihatyne 

Mike Balis 

+ Mike Mihaty 
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O+ Mike Mathe sen[ior] 

lncze lstvanne 
O+ LOrincz Andras 
Lorincz Istvan 
Lorincz Jânosne 
Mike Jânosne sen[ior] O-

[88. lap.] Anno 1717 die 2 ]unij Oszsze gyulvfo az Bocsiiletes Megye az P[ate]r 
8 k[e]g[ye]lme haza f6ldozasara Bastya Ajtajara lakatra s-egyeb aprosagra vetet­
tiink minden Emberre egy egy polturat melyrol ratiocinallyanak Megye Bira 
Uraim. Minden ket Ember egy szal fat hârom olest hozzon Csere vagy Szilfat, 
melyet Czernâra ki faraghassanak egy elo arasznyira, mind[en] Ember ker ket 
szep igyenes leczet, ket ol fât ugyan ker Ember. az folyoso alkalmatossâgâra. 293 

[44. lap. (29)] Levata coram P[rae]scriptis D[omi]nis Aedituis G[eneroso] 
D[omi]no Michaele Mihâlcz Sup[re]mo Judice Eccl[esiae] P[rae]senteAdm[odum] 
R[everendo] D[omi]no Michaele Cseh Anno 1717 die 13 9[novem]br[is]. 

[45. lap. (30)] D[e]l[i]b[eratu]m Mivel az Felszegi Szabo Jânos Ur[am] ados­
sâgârol ennek elotte constâl az D[e]l[i]b[eratu]m, de mivel annak utanna jott 
kezibe arrol az adossâgrol vaio Regestum az Megye Birâjânak294 hogy maradott 
volt adoss Szabo Jânos Ur[am] flo 21197 ab Anno 1695 cum lnteresse tarrozik 8 
k[e]g[ye]lme meg fizetni. az derek summa levfo flo 21197. Annak 22 esztend8kt81 
fogva vaio lnteresse sex per centu[m] facit ex gratia sedis flo 4//16. mely in tota 
summa facit flo 7//13. mellyet (ha meg)295 fize(t)ssen296 meg 8 k[e]g(ye]lme infra 
Quindena[m] Symplicit[er], alioquin cum duplo Mi~el pedig ezen adossâgbol 
fogott volt lncze lstvânnera Szabo Jânos Ur[am] hogy az Nehaij Urânak kezibe 
adta volt mint akkori Kozepszer Gondviselojfoek, es csak maga hitivel akarja al­
litani, non sufficit mint hogy sem bizonysâggal, sem Regestummal nem compro­
bâlhattya Szabo Jânos Ur[am] azert lncze lstvânnera nem viheti, lncze lstvânne 
meg szabadul; jurâlvân azon lncze lstvanne maga kevânsaga szerent hogy soha 
egy pfozt sem vitt be az eletibe s-hazahoz hire nelkiil, 297 se kezibe nem ment 
lncze lstvânnak a' kit tudtâra nem adott volna az szegfoy Ura lncze Istvan, es 
igy soha nem mondotta hogy Szabo (Istvân)298 Jânos Ur[am] adott volna valami 
pfozt kezibe. Interim jurâla lncze lstvânne. 

Mike Lorincz Ur[am] ratione Officii mint A[ctor] proclamâltatâ K[ezdi] Szeki 
Also Torjaij Mike Pâlt mint l[nctus]t et dicit A[ctor]. ln Anno 1695 adossodott 
volt megh 8 k[e]g[ye]lme az Also Torjaij Ecclesiânak Kozep szer reszirol flo (2)299 

4 melynek kettet az Regestumbol ki vonatta kinek adta 8 k[e]g[ye]lme maga tud­
gya, azert arrol ratiocinallyon kinek adta, azon kiviil az mâs ket forintot ab Anno 
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1695 lnteressivel edgyiitt fizesse megh, sympliciter, alioquin cum duplo ha az ket 
forintr6l is j6l nem ratiocinalhat, azt is hasonl6 keppen cum lnteresse tartozik 
megh fizetni ab Anno 1695. C[oram] L[atius] et p[ro]testat[ur] de remedio. Pro 
l[nctus] nemo Delib[eratu]m Convincitur l[nctus] in acquisitione Actoris. 

Mike Lorincz Ur[am] ratione Officii mint A[ctor] proclamaltat:i K[ezdi] Sze­
ki Als6 Torjaij Szant6 )anost T[ekintetes] N[emzetes] Ap6r Farkas Ur[am] Job­
bagyat mint l[nctus]t et dicit A[ccor] Az Szent egy haz fiac Lorincz Gergelyc a' 
mint Sendely szegre vetett penzt kerte tolle rutul diffamalta ugy sz6lvan nem 
szegyenled a' kucyat61 majd adok en neked zallagot salva venia majd szarik a' 
kutya neked zallagot, azert az diffamatio flo. 3. C[oram] L[atius] p[ro]testat[ur] 
de remedio. Pro l[nctus] nemo D[e]l[i]b[eratu]m Convincitur. Executa et Sopita 
vegben ment. 

[46. lap. (31)] Mike Lorincz ratione Officij mint A[ctor] p[ro]clamaltata 
K[ezdi] Szeki Als6 Torjaij Balinth Andr:ist Mihaly Deakne Aszsz[onyo]m job­
bagyat mint l[nctus]t az mint az Szent egy haz fia altal hivatta[m] az Megye 
Gyulesibe igen rutul diffamalta Gyiilekezetiinkot salva venia meg mondotta ola­
hoson300 mit csinal az Gyulesiink[ne]k ergo azt kevanom convincaltassek in flo. 3. 
Cor[am] L[atius] et p[ro]testat[ur] de remedio. Pro l[nctus] Nemo Deliberatum 
Convincitur l[nctus] in acquisitione Actoris. 

1718 
Levata coram G[eneroso] D[omi]no Michaele Mihalcz uti Sup[re]mo Judice Ecc­
lesiae, et caeteris Aedituis et Substituto R[everendi] P[at]ris Michaelis Cseh Ni­
colao Mihalcz. die 28 fanuarij 1718. 

Az mint Kovacs Martonne konyorog mindenik vetkiert, mind Vasar nap ln­
nep nap Templum nem gyakorlasert, korcsomallasert, mosc fel font viaszat ad ad 
15 ennek utanna pedig ha comperialtacik e fele vetkekb[en] mind tanczolasb[an] 
is harom harom harom forint leszen singillatim. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am] mint Megye Biraja keresi Or­
ban lstvant mint l[nctus]t az lnnepen az hazanal vaio Tanczolasert in flo 3 mivel 
maga sem tagadgya convincitur. Interim az Templom reszire conveniala fel font 
viaszszal ha 2[secun]do comperaltatik harom forint irremissibiliter legyen. 

Parascia dolgozik a' Templum szamara egy forintra.mivel Vasar nap dolgozott 
v6lt. 301 

Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint A[ctor] p[ro]clamaltata Csukas lst­
vant mint l[nctus]t ambae partes Kezdi Szekiek Als6 Torjaijak Adoss leven ab 
Annis 28302 az l[nctus] az Templum penzivel mind lnteressivel edgyiitt tagadgya 
comprobalom Instante az Regestummal meg is bizonyittom hogy soha nem fi­
zetetett ergo Infra octavum mind azt az negy forintot lnteressivel edgyiitt fizes-
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se meg alioquin cum duplo. C[oram) L[atius) et p[ro)testatur de Remedio. Pro 
l[nctus) Nemo D[e]l[i]b[eratu)m Convincitur. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel vilagoson consd.l az Sz[en]t Szek konyvibol hogy va­
lamely Magyar j6szagon akar Sellerek akar jobbagyok akar olah s-akar Czig:iny 
lakjek tartozik mindenik az Megye bazat epitteni az Megye haz:inal s-Templom 
epiteskor: az Templomnal is dolgozni, azert Marton Ferencz Ur[am] Sellere is 
tar-303 (47. lap. (32)] tartozik contribualni es dolgozni, az sz6 fogadatlansagert 
most convincaltatik in flo 3. hogy az zallagjat Marton Ferencz Ur[am] maga el 
tartotta az Sellerinek ugy mint Bod6 Ilon:inak es Horvat Gyorgy(nek)et304 azert 
indebitan convincaltatik Concessa. Executa causa. 305 

Mike Lorincz Ur[am] Megye Biraja mint A[ctor) proclamaltata Kadar }a­
nost mint I[nctus]t ambae partes Kezdi Szekiek Als6 Torjaijak, de die et Anno 
p[ro]testat[ur] karomkodott az l[nctus) Adtaval Teremptettevel, rut egyeb ek­
telen szitkokkal, zallaglani kiildottem s-igazat fogadott hogy ma meg bekellik, 
admonealtatta[m] az Egyhaz fiaval hogy most az ideje jojjon ki, s-azt mondotta 
hogy o bizony nem jo se zallagot nem ad vagyon neki Ura, az Megye Birak Tor­
venyire soha nem jo, ergo az ektelen karomkodasert singillatim convincaltassek 
in flo 3 zallag nem adasert is (in flo}3°6 indebit:in mivel igazat fogadott s-nem 
P[re)stalta calumni:in. C[oram) L[atius) p[ro)testat[ur) de remedio Pro l[nctus) 
Nemo Delib[eratu)m Convincitur. Interim comparuit et.307 

Az Temetob[en] Felszegi reszen val6ban resse leven Botos Andras[na]k igazat 
fogada hogy fel teszi mihelt az lsten az fOldet meg engeszteli. Kezes Botos Janos 
Ur[am). 

Caus[a] Levata Coram Adm[odum) R[everendo) D[omi)no Michaele Cseh et 
Supremo Judice Ecclesiae G[eneroso] D[omino) Mich~ele Mihalcz et Caet[eris) 
D[omi)nis Aedituis die 29 Apr[ilis] 1718. 

D[e]l[i)b[eratu]m Az mint Mike Lorincz Ur[am) Megye Biraja keresi Borb:in­
di Ferenczet hogy Reszegeskedett s-Templomba sem jott lnnep napon futura 
sede comp[ro]ballya Mike Lorincz Ur[am]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Szasz Gyorgy Uramot is hasonl6 dologb61 keresi Mike Lo­
rincz Ur[am] azt is futura sede, utrinq[ue] comp[ro]ballyak o k[e)g[ye]lmek-

[„.J 
NB Vegeze Vizi Peterne a' Fia karomkodasaert Templu[m) el mulatasaert re­

szegeskedesiert ad Templu[m] szamara egy font viaszszat Megye Bira Uramek 
reszirol is contentala szegeny 

Causa Levata coram adm[odum) R[everendo) D[omi]no Michaele Cseh et 
Supremo Judice Ecclesiae G[eneroso) D[omino) Michaele Mihalcz et Caeteris 
D[omi)nis Aedituis die 6 Maij 1718. 
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D[e]l[i]b[eratu]m A mint Mike L&rincz Ur[am] mint Megye Biraja keresi Bor­
bandi Ferenczet es Szasz Gyorgyot hogy reszegeskedtek v6lna, lnnep napon, s­
Templomba sem jottek v6lna sufficientibus Testibus nem comp[ro]balhata Mike 
L&rincz Ur[am] keszek valanak meg eskiinni, hogy artatlanok, ergo absolvuntur 
utrinq[ue] 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Mike L&rincz Ur[am] mint Megye Biraja keresi 
Nagy Kovacs Mihaly(net? seniort?)308 hogy el vette v6lna az lgazitt6kc61 zallagjat, 
tagadgya, furura sede comp[ro]ballyanak utrinq[ue]. Interim az lgazitt6k compa­
realanak es mivel magok fa- [48. lap. (33)] tealak hogy nem adta oda az zallagot 
mellyet el (fo)309 akarcak vinni az ber Restantiajaert el nem foghatta v6lna az 
zallagjat, ergo convincitur in flo 3. az zallag el verei indebite. 

Levata Coram Adm[o]d[um] R[everen]do D[omi]no Michaele Cseh et 
D[omino] Supremo Judice Ecclesiae D[omino] Michaele Mihalcz cum caeceris 
D[omi]nis Aedicuis Eccl[esi]ae die 20 Mai} Anno 1718. 

D[e]l[i]b[eratu]m Lucide consta! hac bizonsag vilagoson comporcallya hogy 
minap az Torveny napjan310 hogy Kovacs Marconne ki ment az hazb61 az Eresz­
ben Szasz Gyorgyne kezdette mondani Kovacs Marconnenak hogy (merc)311 hol 
a' lelked hogy aval vadlottal be hogy nallunk ittak v6lna mere nallunk nem ittak, 
s-arra mondotta v6lna Kovacs Marconne hogy lscen ugy segellyen az Fels& Tor­
jaij Egett bort c&llem hordacacok es hozzatok, s-azc meg ivacok, s-arra hamisgatta 
Szasz Gyorgy Kovacs Marconnec hogy hamissan mondgya. Visum est juri mi­
vei maga Szasz Gyorgyne adott okoc, s-fel vececte hogy nem igazan mondocta. 
s-Szasz Gyorgy arra hamisgatta, homagioman convincalcacik Kovacs Marcon­
nenak in flo 3. Szasz Gyorgy. Interim conveniala Szasz Gyorgy az Templu[m] 
reszire ad 4 suscakoc Megye Bira Uraim[na]k kec sustakoc ad, kezes Antal Mihaly 
Ur[am]. 

[91. lap.] Anno 1718 die 11 7[septe]mbr[is] Fogad6k meg kupas regla keszicceni 
Kis Kaszoni Ambarus Istvan Uramoc kissebbik Cst'.id&r Andras Uramot igirtiink 
Ezerierc flo Ung. 3//den[arum] 84 ugy hogy j61 keszicsek ha pedig roszszul keszit­
tenek, rajcok maradgyon es az o k[e]g[ye]lmek[ne]k adott penziinkoc duplummal 
vehessiik meg mind[en] Torveny nelkiil, kilencz ezerre Tiszt[elend&] P[ate]r Mi­
haly Ur[am] Mihalcz Mihaly Ur[am], Peter Mihaly Ur[am] Szabo Balas Uramek 
elocc 

[84. lap.] Anno 1718 Felszegi Uraimek &riztetek az kopors6t egy etszaka extra 
ordinem 

110 
www.cimec.ro



--------------- Nepi vallăsossăg o Kărpăt-medenceben 7 ---

1720 
[86. fap.] Anno 1720 die 13 Maij Az Pestisben Meg hOlt Szegeny Atydnk Fiaijnak 
Temetojokot igy Tizedlek fel az uj Temetot 

Alszeg O- Bocos Andrasne Kozepszer3 12 

BarraJânos Dani lstvân 0= 

Racz Jânos lstok Susa Czerjek Ferencz Ur[am] 

+ LevaAndras Szasz Mihaty + Thamas Andras 

Fekete Mihaty Baricz Peter 
Danka Liszlone I Danka 
Peter Ur[am]3 13 

Marton Jânos Batim Andras Antal Kata 

Vizi Jânos K:idar lstvân + Szabo lstvân 

Kovacs Mihaty Marcon Gvorgy Szabo Thamas 

Sz:imo Gyorgy + Jakabos Samuel Bodo lstvân Ur[am] 

+ Kovacs Jânos 
N[emzetes] Mihatcz 

Veress Andras (. .. )3 14 

Istvan Ur[am] 

Lorincz Andras 
N[emzetes] Mihatcz 

Szabo Anna 
Mihaty Ur[am] 

Szep Marton 
+ (Szilagyi)315 Simon 

Veress Lorincz316 

Janos 
+ Finta Ferencz Balaska Andras Szabo Peter Ur[am] 

Antal Peter O+O+ Jakabos Andras + Baricz Ferenczne 

Lorincz Gergely 
T[ekintetes] N[emzetes] + lmreh Pat 
Apor L:izar Ur[am] 

Baricz Gyorgy Vas Janos + Bajcsi Janos 

+ LevaJânos Batint De:ik :Ur[am] lstok Peterne 
+ Marton (Boldisar} 

Leva Istvan Varadi Mojses 
Mihatv sen[ior]3 17 

Nagy Pat Pat Miklos Mike Mate 

Jakabos Mihaty Batim318 Janos Barta Peter 

Koris Peterne Barca Peter Veress Peter 

BariczAnna Kovacs Ferenczne Mike Gvori:rv 

Kolcsar Peterne + Balyko lstvanne lstok Andras 

+ Mihalyko Miklos Szabo Peterne + Menyhart Gergely 

Botos Janos 
T[ekintetes] N[emzetes] 

Balas Pat Ur[am] 
Apor Farkas Ur[am] 

+ Jakabos Ferencz + Birtalan Mihaty Mike LOrincz Ărv:iij 
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+ Leva Gergely Szabo Balasne Torok Andras Ur[am] 

O- 0= + Tolcseres Janos 
Mike Mihalyne 

Mike Mihaly 

lncze lstvanne 

Mike Janosne 

O::. 

[87. lap.] 

O::. + Mike Istvan senior 0-Csupor Mihalyne 

Varga Mihalyne Nagy Janos 
Mike Boldisar Szabo Liszlo 

Szabo Janos Benko Ferencz 
Varadi Lorincz + Borbandi Boldisar 

+ (R:ipoti Janos)3 19 Gyorgy 
+ Benko Mihaly 

Mihaly 

R:ipoti Janos Ur[am] Benko Ferencz 

KosJanos Kis Istvan Ur[am] 

+ Marton Ferencz Bartos Andras 

Benko Janos Ur[am]320 Kis Gabor 

====================lil Lukacs Andras 

+ Veress Janos Lukacs Mihalv 

LOrincz Ferencz Kovacs Janos 
Vizi Mihaly Marton Gy(i:irgy] 322 

Liszlo Ferencz 

+ Zi:ilde Thamas 

Botos Janos 

Benko Ferenczne 
Aszsz[ onyom]323 

Szabo Istvan 

Liszlo Istvan 

Benko Pal Ur[am] 

Koncze lmreh 

Haromszeki Janos 

Bernard Balis 
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+ Bernard Sandorne 

Tasaly Thamasne 

+ Lazar Peter 

Kajcsa Istvan 

Zolde Istvan 

Peter Mihaly 

Mike Demeter 

O-

[83. lap.] Anno 1720 die 15 juni} az Folyoso Cserepezesin dolgozfoak ezek 

Felszeg Alszeg Maradtak el 

Borbfodi Boldis:ir. I nap BarraJanos Marton Mihaly 

Benko Mihalv I nap. R:iez Janos. Urinez Andras 

Borbandi Ferenez I nap. LevaAndras, Baricz Gyorgy. 

Benko Ferencz I nap. Fekete Mihaly Bokor Janos 

Benko Balinme I nap. Szanco Gyorgy Szasz Mihaly 

Benko Istvfone I nap. Szep Marcon . Bariez Peterne 

Kiis Istvan Ur[am] I nap. Finea Ferenez. Balinc Andras 

Csupor Miha.lyne I nap. NaQ'V Peterne 

Kovacs Marton I nap. Kovacs Mihalv 

Mike Demeter I na_Q324 Marton Janos 

Lazar Peter 
Paneze! Szilagyi Borka 
joszagarol325 

Lazar Gyorgy 
Kolcsar Peterne 

magokert326 

Tasaly Thamasne Koris Peterne 

Bernard Janos 
Urinez Istvan 
leanya327 

Lazar Peterne Jakabos Mihaly 
Bernard Balas, Mihalvko Miklos 

Koneze Imreh . Jakabos Ferenez 

Haromszeki Janos Botos Andr[as]ne 

Szabo Istvan Dani Istvan 

Laszlo Istvan Jakabos Andras 
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Kajcsa Istvan Leva Janos 
Zolde Istvan Marcon Boldisar 

Zolde Thamas Kadar Istvan 

Botos Janos Kadar Peterne 
Laszlo Ferencz Kovacs Janos 
LOrincz Ferencz Marcon Gyi:irgy 

Veress Janos Maryusne 

Marcon Ferencz lstok Susa 

KosJanos Vas Janos 
Gombas Annok 

Rescal[na]k Szabo Ferenczne 
Marosine 

Barcos Andras Szilagyine 

Kis Gabor Baricz Annok , 

LOrincz Gvi:irgyne 

1721 
[91. lap.] Anno 1721die14 Mai) Fogadok meg kupas tegla es boritto tegla keszit­
teni Komives Mihalyt Kozmason lakoc, es Joannes Jacobus Marcz Uramoc het 
ezer tegla csinalasra igirciink, (ezeri)328 het ezer cserepert flo hung 22. a' melle 
ennik innyok, dolgosokoc mellejek valamenyi kevantatik, ha pediglen tobb teg­
la kevantatik azon az arron tobbet csinalnak proportionaliter ugy hogy mind 
azon alcal hogy ha jo teglat nem csinalnanak uti supra rajtok maradgyon azon 
alkolom szerent (a' mint)329 az elott volc.330 Adtunk Szent Miklos penzibe o 
k[e]g[ye]lmek[ne]k hat Mariast. 

1722 
[24. lap.] A[nno] 1722 

Szaporodas 
(Balog Ferencz) 
(Szabo Gyorgy) 
Kiis Gabor 
(Haromszeki Janos) 
(Haromszeki Gyi:irgy)331 
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[48. lap. (33)] Levata coram Adm[o)d[u)m R[everen]do O[omi)no Michae­
le Cseh et D[omi)no Supremo Judice Ecclesiae Michaele Mihalcz cum caeteris 
D[omi)nis Aedituis Ecclesiae Al Torjens[is) Anno 1122 die 6 Martij. 

O[e)l[i)b[eratu)m Az mint az Fiscus ratione Officij proclamallya Mike Bol­
disar Uramot hogy az Templum Erdeiben erdo!t, partim nem is tagadgya 8 
k[e)g[ye)lme convincitur in flo 3. 

D[e)l[i)b[eratu)m N[e)mz[ete)s Mihalcz Istvan Ur[am) az mint Szitkozo­
dott adtaval teremptettevel mellyet maga sem tagad 8 k[e)g[ye)lme 2[secun)do 
hogy lnnep napokon s-vasarnapokon az Templumb61 praedicati6rol ki jott 8 
k[e)g[ye)lme azert minden dolgarol convindltatik singillatim in flo 3. Interim 
az Templombol vaio ki jovesrol most admonealtatik, es az condona!tatik, de 
tobbszor 8 k[e]g[ye]lme azt ne cselekedgye hogy praedicatiorol ki jojjon masok 
botrankozasara. 

[49. lap. (34)] Bardij Gaspar Ur[am),332 Bodo Ferencz Ur[am) Kis Gaspar Mike 
Gyorgy (senior)333 Veress Peterne, Torok Sara, Szabo Istvan leanya Martha, Vizi 
Boricza, Kovacs Andras Jakabos Janos Hegyes Jakab Extradati az Praedicatiorol 
ki futtak Balaska Andras adraval, ceremcettevel karomkodott D[e]l[i)b[eratu]m 
Convincuntur in flo 3. singillacim. 

D[e)l[i]b[eratu)m Az mint excradatus Vizi Mihaly hogy lnnep napokon s-Va­
sarnapokon csak egy Iova leven az erdon co!totte az idott, egy holnapig is, az 
erdorol nem hozca haza az P[at]er fajac334 azert onvincic[ur] in flo 3. (az)335 Az 
Szilva fac is vagda!ta. 

D[e]l[i]b[eracu]m Kocel Martonne is Szickozodvan Hunczfuc ceremtettevel, a 
mellyec kec bizonysag vilagoson comprobal convincicur in flo 3. 

Kovacs Gyorgy es Jakabos Istvan karomkodcak, e~go convincuntur in flo 3 
singillacim. 336 

Mihalyko Miklos karomkodott, Macyus Ferenczne, Matyus Ferencz, Donat 
Mihalyne Szent Simon Judas Aposcolok bojcin, Icem Nagy Pal, Jakabos Pal huse 
ettek, ugyan akkor ergo convincuntur Singillatim in flo 3. Icem Mattyus Fe­
renczne hamisga!ta az Tizedlokot az (is flo 3?). Sing[illacim).337 

Marton Mihaly jun[ior] karomkodott, Bodo Istvan Ur[am), Mihalcz 
Peter Ur[am), Praedicaciorol ki jottek. Balint Andras karomkodott. Ergo 
Convincunt[ur) Singill[acim) in flo 3. 

Czikken Janos338 extradatus karomkodott es az Ecclesia joszagan vaio kertet, 
hordocca, Szilva fac ki vagott s-el vitte ergo convinci[tur) in flo 3 Singill[acim) 

Veress Peter Templumba nem jart, reszegeskedett ollyan kor, s-Templum elott 
is ergo singill[atim) convinci[tur) in flo 3. 

Varadi Lorincz reszegeskedett, Templumba nem jott lnnep napokon s-Vasar­
napokon, ergo convinc[i)t[ur) singillacim in flo 3.339 
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Baricz Thamas, Lorincz Miklos, Antal Thamas, Balyko Mojses, Jakabos Ist­
van, Kovacs Gyorgy, Marton Peter, Torok Ferencz extradati hogy Gusalyoskod­
tak tilalom ellen ergo convincunt[ur] Sing[illatim] in flo. 3. 

Nagy Pal extradatus karomkodott, reszegeskedett, Gusalyoskodott ergo 
convinc(un)itur340 singillatim in flo 3. 

[50. lap. (35)] Bimbo vagy Marton Janos extradatus Gusalyoskodott, Regu­
lariter Gombas Annoknitt hever ejjel nappal, lnnepen es Vasarnapokon, masok 
bocrankozasara ergo convinc[itur] in flo 3. lmponaltatik ha t6bsz6r Gombas An­
nokhoz megyen eo facto incaptivaltassek, ha akarja vegye el szabad, ne jarjon oda 
sokak[na]k bocrankozasara. 

Kajcsa Istvan Adventbe lnnep napon Mise elott reszegeskedett ergo 
convincit[ur] in flo 3. 

Farkas Laszlo extradatus sokszor mulattya el lnnep napokon, s-Vasar napo­
kon az lsteni Szolgalatot, sokszor reszegeskedett, ergo convindltatik in flo 3. 

NB (Macyus Ferencz,)341 Felesegestol ad mind a ket reszre flo 1, abbol a' mivel 
Miklos Deak adoss volt Mattyus Ferencz[ne]k.342 solvit. 

Megye Biraja Antal Peter Ur[am] extradatus hogy lnnep napon fac vitt az 
Varosba csiit6rt6k6n levfo az lnnep ergo convincit[ur] in flo 6. 

[62. lap.] Anno 1722 die 6 Martij Az Extradatusok convenialtak. 
N[emzetes] Mihalcz Istvan Ur[am] ad Templu[m] szamara fel font viaszszat. 

Meg is ada. 
Bimbo343 vagy Marton Janos Templo(m] szamara ad flo. 1. Kezes Balint 

Deak344 Ur[am] az Megye Bira Uraimek reszevel edgyiitt. 
Vizi Mihaly Templum reszire ada Tiszt[elendo] Pater Mihaly345 Ur[am] kezibe 

den[arum] 66 Exec[uta]. 
Mike Boldisar ada Templu[m] reszire den[arum] ___ 68 Execut[a] 
Antal Peter Uram[na]k mint hogy Csiit6rt6k6n lott a' fa vitei mosc pro 

semp[er] condonaltatik. 
Czikoert Tiszt[elendo] Pater Mihaly Ur[am] Viaszszat ad egy fontot ltem Eget 

bort is egy fel ejtelt. 346 

[50. lap. (35)] Levata Coram Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no Michae­
le Cseh et D[omi]no Supremo Judice Ecclesiae Michaele Mihalcz cum caeteris 
D[omi]nis Aedituis Ecclesiae Al Torjensi[s] Anno 1722 die 17 Aprilis. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Leva Janos Uram Vizi Janosnak sem nem Tutora, sem 
Plenipotentiariussa, meg is az mint Balint Deak Ur[am] perii Vizi ]anost beie 
szoll, altercalodik absq[ue] ulla constirutione, azert convindltatik Leva Janos 
Ur[am] in flo 1. 

D[e]l[i]b[eratu]m N mint Balinth Deak Ur[am] keresi Vizi ]anost hogy az 
Nehaij Attyanak adott volna Vizi Mihaly[na]k Anno 1715347 hat Mariase mel-
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lyet cum lnteresse keress, Terrio se Furura sede jurallyon Balint Deak Ur[am] s 
comp[ro]ballyon is maga Actioja szerent. 

D[e]l[i]b[eraru]m N mint Balint Deak Ur[am] meg szollirra Szilagyi ]anost ki 
menven kiinn ollyan szot mondott Szilagyi Janos Ur[am] hogy fel nem hajtya 
azt az adossagor hanem meg adgya a magaebol, de meg veszi ez fenyegeresnek 
alkolmatossaga injuria[n?]348 Ergo Indebite fenyegerodzik Szilagyi Janos. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Balinth Deak Ur[am] keresi Szilagyi ]anost es Gom­
bas Annokor [51. lap. (36)] nokor349 hogy az mint vettetett volt az Alszegb[en] 
tizen or or penz az Pater 6 k[e]g[ye]lme g[ranarius]350 Gabonas haza epittesire, 
s-Tizedesek is rendelrerrek edgyik Tizedben Nehaij Gombas Janos es Szilagyi 
Janos volrak kerren Tizedesek s-maradott el abban az Tizedben den[arum] 46 ezt 
az Restantiat ketten Szilagyi Janos es Gombas Anna igazirsak fel cum lnteresse 
vagy fizessek meg, vagy ha Szilagyi Janos az maga reszit fel szedte ha akar litigal­
lyon Gombas Annaval. De mivel edgyiitt hajtottak fel azerr tarroznak edgyiirr 
az tobbit is fel szedni. Ugy Leva Gergely Olah Simonnal az 4.5 penzt igazitsa 
fel. Leva Janos den[arum] 15. Isrok Andraserr351 Leva Janosne Kovacs Janossal 
den[arum] 44. Kovacs Mihaly sen[ior] Molnar Peterrel den[arum] 45 (48?) ezeket 
lnteressel szedgyek fel ezek az Tizedesek is vagy maradvajok. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel hogy Vas Janos maga sem ragadgya hogy Szent Janos 
napjan lsteni szolgalat elott reszeg nem Iert volna, s-azon kiviil karomkodot is 
ergo convincaltatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Comp[ro]ballya Megye Bira Ur[am] Szasz Andrasne 
Aszsz[onyo]m hogy Szallast adott masok[na]k kik Gusalyosba mentenek, maso­
kot is oda kerirrerr, e contra pro sua defensione liceat az I[ncta]nek (!) is Hasonlo 
keppen Bokor Ferencz es Vizi Janos is exmissiora bocsarrarrnak azon forman. 

D[e]l[i]b[eraru]m Comp[ro]ballya ratione Officij Szabo Thamas Ur[am] hogy 
Mike Mihaly Uramnit Erszaka Gusalyoskodrak, Tolcseres Peter s-lmreh Pal, 
Mike Joseph is Gusalyosb[an] jarrak etszakanak idejen. 

D[e]l[i]b[eraru]m Balint Janos reszegeskedett, karomkodott, mast is borran­
kozasara masoknak hurczolr ergo convincalrarik in flo 3. 

[ ... ] 

[59. lap.] Anno 1722 die 3 Mens[is] junij N Ber ado Emberekrol vaio Reges­
tum. 
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Al Szeg kilencz 
Kozep Szer 

penzesek 

N[emzetes] 
Czerjek 

Mih:ilcz 
RaczJanos sol[vit] 

Mih:ily 
sol[vit] Ferenczne 

Ur[arn] 
Aszsz[onyo]m 

Leva Gergely sol[vit]. 
Mih:ilcz Peter 

sol[vit]. Tham:is Andr:is , 
Ur[am] 

LevaAndr:is sol[vit]. 
Szil:igyi 

sol[vit]. 
(Danka 

J:inos,352 L:iszlone)353 

Fekete Mih:ily sol[vit]. B:ilint Andr:is, sol[vit]. Danka Peterne 

(Leva Iscv:inne)354 Bal:iska 
sol[vit] 

Mih:ilcz Bal:is 
Andr:is, Ur[am] 

Marcon Janos sol[vit]. 
.Jakabos 

sol[vit]. Szabo lscv:in 
Andr:is 

Marcon Mih:ily sol[vit]. 
Apor L:iz:ir 

sol[vit]. Szabo Tham:is 
Uram 

Kovacs Mih:ily Szekeres BarraJanos sol[vit]. 
Bodo Iscv:in 
Ur[am] 

Molnar lscv:in sol[vit] Vas J:inos - sol[vit] 
BodoAd:im 
Ur[am], 

Sz:into Gyorgy sol[vit]. Ba.tine De:ik, sol[vit] Veress Andr:is 

Kovacs J:inos Szekeres Leva lstv:in sol[vit]. Matcyus Ferencz 

Hal:isz lmreh 
sol[vit].355 P:il Miklos sol[vit] 

Szabo Peter 
den[arum] 5 Ur[am] 

Szep Marton sol[vit]. B:ilimh Janos. sol[vit]. Bajcsi Janos 

LOrincz Andr:is Szekeres 
Kovacs 

MikeMathe 
Andr:is 

Finea Ferencz, sol[vit] Szabo Mih:ily sol[vit]. Bartha Peter 

(Leva)356 Antal 
sol[vit] 

Apor Farkas 
sol[vit]. Mike Gyorgy 

Peter Ur[arn] 

Baricz Gyorgy sol[vit]. Cs:iki Andr:is sol[vit]. Veress Peter 

Leva Janos sol[vit]. 
Birtalan 

sol[vit]. lstok Andr:is 
Mih:ily 

Marton Boldisar sol[vit] 
Szak:ics 

sol[vit]. Bal:is P:il Ur[am] 
Sandor 

Jakabos Mih:ily sol[vitl. -12 
Torok Andr:is 
Ur[am] 
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Molnar B:ilinch sol[vit). Mike Janos 

Baricz Peter sol[vit). 
6zvegyek hat 

Mike Mih:ily 
penzesek 

Kadar Istvan sol[vit). LOrincz Balas 

B:ilinth Mih:ilv sol[vit] Leva Peterne sol[vit). Mike Istvan 

Bokor Janos Szekeres Leva lstvanne sol[vit). Szasz Gyorgy 

Jakabos Ferencz sol[vit) Koris Peterne sol[vit) 
Varga Mih:ilyne 
Asz[szonyom) 

(Mihalyko 
Nagy Peterne sol[vit). Mike Boldisar. 

Miklos)357 

Dani Istvan Szekeres 
Matyus 

sol[vit). B:ilinth Mih:ily 
Janosne, 

Marton Gyorgy sol[vit) 
Botos 

sol[vit] 
Menyhart 

Andrasne Gergely 

Jakabos Samuel sol[vit) lstokAnna. sol[vit). 28 
Mih:ilcz Istvan 

sol[vit] 
Gombas 

sol[vit). 
Ur[am) Ann ok, 

Szabo 
sol[vit). 

Ferenczne, 

Balyko 
sol[vit) 

lstvanne 

Marosine. sol[vit).358 

11 

[60. lap.] 

6zvegyek Peter Mih:ily Benko B:ilintne 

Zolde Istvan Benko lstvanne 

Danka Liszlone Donat Istvan, Borbandi Peter, 

Vizi359 Miklosne Mike Demeter Szabo Gyorgy 
lmreh P:il Borbandi Ferencz Balog Ferencz. 

Kovacs Miklosne Benko Mih:ilv Szabo Istvan, 

Ferencz Andrasne Borbandi Boldisar _li 

Olah Gaborne Benko Ferencz. 
Summa Virorum 
126 
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Summa 
Mike Gyorgyne Nagy Janos Viduar[um] 

(37)360 

Tolcseres Peter Kis Istvan Ur[am], 40 
Mike Mihalyne Kis Gabor, 

LOrincz Ferenczne Varadi Mojses. 

lncze lstvanne Szabo Ll.szl6. 
Felso Torjaijak es 
Karacnaijak 

Bod6 Mihaly Kovacs Marcon VolaJiak. 

Szocs Istvan . Koncze lmreh Lukacs Andras 

LOrincz Ferencz. Haromszeki Janos Lukacs Mihaly. 

Mike Janosne . Bartos Andras, Lengyel Andras 

15 Bernard Balas Kacona Andras 

Ll.szl6 Istvan. Katona Mihaly 

Fel Szeg Benko Pal Ur[am] Bimb6 Marcon 

Benko Ferenczne 
Gabor Andras 

Asz[szonyom] 

Varadi Lorincz . Tasaly Thamasne Gyorgy Mihaly 

AzUro 
ZO!de Thamas ZOldeJanos 

N[agysa]!!a.361 

Benko Janos 
Bartos Andrasne 

Ur[am] 

KosJanos (38)362 39 
Haromszeki 
Gyorgy 

Mihalyk6 Ozvegy Fazakas 
Mikl6s363 Gyorgy 

Marcon Ferencz. Ozvegyek Lukacs lstvanne 

Veress Janos 
Sollyom 

Gyorgyne. 

LOrincz Ferencz. Farkas Ll.szl6. 

Vizi Miha!y (L)364 Czik6 Janos 
013.hok egy egy 
polturasok 

(L5rincz)365 Ll.szl6 
La.zar Peterne Opra Istvan sol[vit]. 

Ferencz 

Botos Janos Tasaly Gergelyne Opra sol[vic] 

Marcon Andras K6lcsar lstvanne Vaszi sol[vic]. 

Bernard Janos Swcs Gyurka. sol[vit] 
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Llz:ir Gyorgy Janos Csizmadia sol[vit]. 
Llz:ir Peter Vas pergelo sol[vit] 
Kajcsa Istvan 

[61. lap.] 

Vaszi366 

Barbuly sol[vit]. de Alszeg. 
Petriko 
Timar Janos 
Raduly Bokor 
Pecer Czigany 
Llz:irkane 
Lengyel Sz8cs 
Stephan 
Urszuly 
(B)367 Pipo Andor 
Laszlo Jakab. 
Korbuly 
Laszlo ne 
Zigori hazab[an] lako368 

Oreg Timar. 
Kisseb Bokor Peter 
Gergely Jancsi 
Tala Bokor 
Oreg Bokor Peter 
(Ifliu Bokor Pet)369 

Karacsonne Ura. 
Raduly 
Bacs Janos 
Barbuly 
Vaszilak 
Bokor Csizmadia. 
Pipo Laszlo. 
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[BB. lap.] Anno 1722 die 12 X[decem]br[is] Mike Gyorgy mint Megye Bir:ija 
irattya fi.de mediante. 

Szabo Boricza Vasarnap ment kenderere Mise elott az folyo vizre. 
Danka Peter Ur[am] szekere lnnepen 4 lon vin a' Tora kendert, 
Veress Peter haromszor is dolgozott, szorc lnnepen, salecromoc îs fOzott. 
A Nimecne Paine Barcha Pecernit lnnepen escig fOzce az Egetc bort Boldog 

Aszszony Fogontacasa napjân. 
Vasarnap erdolcek Macyus Ferencz, Szabo Simon, Bodo Gergely Ur[am] kec 

Beresse. 
Mike Mihalynic Advenc elso Vasarnapjân cânczolcak. 
Az Veress Peter leânya Annok Sz[en]t Simon Judas Ap[ostolok] lnnepin escig 

szott. 
Probatio370 

1723 
[93. lap.] A[nno] 1723 die 16 julij Adott T[isztelendo? iszteleces? ekintetes?] 
P[ace]r Mihaly371 Ur[am] 

1725 
[51. lap. (36)] Levata coram Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no Michaele 
Cseh ec D[omi]no G[eneroso] Srephano Bodo Sup[re]mo Judice Eccl[esiae] Al 
Torjens[is] cum caeteris D[omi]nis Aedituis ejusd[em] Ecclesiae A[nno] 1725 die 
9Martij. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel Donat Isrvân maga sem tagadgya hogy az Templum 
Erdejjbol ha.rom csephadaroc nem vagon volna, de mas azc faceallya hogy erdole 
egyeb fac is ergo convindltatik in flo 3. 3 kerek fejet vagon lnnepen, convincit[ur] 
in flo 3. (es az mas tobb is fenn marad?)372 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel Veress Jânos is a mine az Vallo feleli az Templum er­
dejjben erdolt a' mint maga is mondotta annak, s-nem is volt oct kozel ollyan 
erdo mas, aho! erdolni meg allott volt melyben erdolhetett volna, ergo convinci­
tur in flo 3. Templumba ritkân joverelierr, es a Felesege is singillarim convindl­
camak in flo 3. ezek p[er] non venit az Templomb[an] nem jovesekerc es az mas 
dologrol373 absolvaltatott az Erdo dolgarol. 374 

[52. lap. (31)] D[e]l[i]b[eracu]m Tala Bokor mint hogy lnnep nap dolgozott 
Convincit[ur] in flo 3 -375 meg fizetett. 376 

D[e]l[i]b[eratu]m Sandor Istvan szitkozodot egy nehany izben adtaval Huncz 
fuc teremtettevel Convincicur in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Barbulyne lnnep377 napon dolgozot Vasarnap kendert vetett ki 
maga sem ragadta Convincitur in flo 3. per non venit Convenit D[omi]n[us] ejus 
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D[e]l[i]b[eratu]m Laszlo Jakabne378 rut karomkodo lsten ellen vaio szitkokkal 
szitkozodon convindltatik in flo 3. Convenialt. 

D[e]l[i]b[eratu]m Keresztes Miklosne lsten ellen vaio rut karomkodo szitkok­
kal szitkozodott Convindltatik in flo 3. Templomba is ritkann jart Convind!ta­
tik ezert similiter in flo 3 per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tasaly Mihaly (szitkozo)379 lnnepen kendert hozott haza 
Convincaltarik in flo 3 rut szitkozodasaert is Convinca!tatik in flo. 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tasaly Gergelyne es az380 leanya Margit singillatim convin­
dltamak rut szitkozodasokert in flo 3. solvit az Templum reszirol. Rest[al] az 
Megye Birak resze. 

D[e]l[i]b[eratu]m Korbulyne a Fia Illyes es Roman, ennek a fiaij koronkodo (!) 
szitkozodasokert Az Annyok kender ki vetesert singillatim convindltat[na]k in 
flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Vizi Mihalyne381 eget bor Tisztalasert lnnepen convincitur 
in flo 3. conv[enit]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel kec bizonsag feleli Szabo Simon Uramot hogy (vasar­
nap)382 lnnepnap le vagon egy fat az Erdon s-mas nap el vine haza ergo lnnep 
szegesert conv[incitur] in flo. 383 

D[e]l[i]b[eratu]m Timar Janos jun[ior] Benko Janos Ur[am] jobb[agya] rut, 
lsten ellen vaio szitkozodasert convindlratik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Sandor Ferencz Benko Pal Ur[am] szolgaja Templum Erdeit 
erdolte convindltatik potentian, es erdolesert Singillatim, flo. 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Ti:iri:ik Andras Ur[am], Ti:iri:ik Miklos, es Ti:irok Samuel 
Templomb[a] nem ji:ivesekert kiili:in kiili:in convind!tamak in flo 3. Ti:iri:ik Samu­
el Ur[am] pedig azt mondotta, hogy mig Mihalcz Mihaly Ur[am] Megye Biraja 
leszen, es Kalnoki Mihaly Ur[am] Kiraly Bir<'> leszen soha Templomba nem jo. 
per non venit D[e]l[i]b[eratu]m.384 

D[e]l[i]b[eratu]m Mihalcz Istvan Ur[am] az praedicatiorol sokszor ki menete­
lert convind!tatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kajcsa Istvan praedicati6r61 ki ji:ivetelert convindltatik 
simil[it]er in flo 3. convenit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kovacs Mihaly sen[ior] Erdon lnnepeken dolgozasaert Mi­
sere nem joveseert385 COnVincaltatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Varadi Lorincz Templum sok absentalasert Convindltatik 
in flo 3. singill[atim] per non venit.386 

D[e]l[i]b[eratu]m Benko Ferencz Ur[am] lnnepen vad almazasaert fa vagasert 
Conv[incitur] in flo 3. p[er] non v[enit]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kiis Istvan Ur[am] Szekere Sz[en]t Mihaly napjan erdorol 
haza ji:ivesiert Terhes szeker. convindltatik in flo 3. 
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[53. lap. (38)] D[e]l[i]b[eratu]m Szabo Liszlo,387 solvit388 Mike Demeter,389 

Mike Demetererc kezes Peter Mihaly Ur[am] p[ro] (flo?) 1 (solvit)390 Balas Pal 
Ur[am] Mihalcz Istvan Ur[am]391 lnnepen erdolesekerc Convindltatnak in flo 
3. singillatim. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kolcsar lstvanne Templumba ritkann jo az Templomba 
azert Convindltatik Non Cercificancur. 

D[e]l[i]b[eracu]m Jakabos Pal392 solvit393 Isten ellen vaio szitkozodasaerc con­
vindltatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Dani Istvan lnnep szegeserc, s-Templomba nem joveceeerc 
singill[acim] Convin[citur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Halasz !mrene lsten ellen vaio rut karomkodasaert convin­
dlcatikin flo 3 p[er] non v[enit]. 

D[e]l[i]b[eratu]m Pakocz Gyorgy Isten ellen vaio rut karomkodasaerc convin­
dltatik in flo 3 p[er] non v[enit]. 

O [ e] I [i] b [era tu] m Kovacs Jan os lsten ellen vaio karomkodasaerc convi nealt [ atik] 
in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Kisseb Kovacs394 Mihaly lsten ellen vaio karomkodaserc 
conv[incitur] in flo 3. solvic. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mihalcz Peter395 Ur[am] lscen ellen vaio karomkodasaerc 
convincit[ur] in flo 3. sol[vit]. 

O [ e] I [i] b [era cu] m Balinch Andras lsten ellen vaio karomkodasaerc convin [ci tur] 
singill[atim]396 in flo 3. szitkozodocc397 adcaval cerempt[ettevel].398 

D[e]l[i]b[eratu]m Baka Istvan lnnepen kaszalaserc convincit[ur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eracu]m Koncze399 Mihaly hasonlo dologb[an] calaltatek submiccala 

magat Conveniala. 
D[e]l[i]b[eratu]m Cziko Janos is lnnepen kaszalc convindltatik in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Balinch Mihaly lsten ellen vaio rut karomkodo szitkozoda­

saerc conv[incitur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Lazar400 Peter Templumb[an] ritkann menesiert convin[citur] 

in flo 3. Conveniala. 
D[e]l[i]b[eratu]m Cum Poena lndebitae vexacionis absolvaltatik Koncze lmreh 

az Lorincz Gergely cercificatiojatol, mivel azerc huzca az hajat az Templumb[an] 
hogy fel serkenyen az almabol Interim supervenit. 

# D[e]l[i]b[eracu]m A mine Megye Biraja Marcon Gyorgy keresi Mihalcz Ist­
van Uramot hogy az mine Nehaij Balog Istvan sen[ior) 401 adossagaert (a minc)402 

az kezes(nek)40
i meg fog(ta)occ404 marhajajat (!) az o k[e]g[ye]lme Jobbagyanak 

o k[e]g[ye]lme torvenyre ki vene az o Jobbagya marhajat. Az Attya Fiaijnak 
maga melles(ere kev) 405 (!) hivasara kevankozik fiat furura sede akkor Sistallya o 
k[e]g[ye]lme az Accyafiaijt ugy mine Test ver Attyafiait.406 
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Kotel Manonne lnnep szegesert solvit. 
Tasaly Thamasne hasonlo keppen solvit. 
Benk8 Janos Ur[am] mind maga s-mind cseledgye. Templom veszteglesiert, ka­

romkodasokert, lnnep szegesiert convindlt[atik] flo (2? 4?)407 ad solvendu[m].408 

Solvit totu[m]. 
Levata Coram Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no Michaele Cseh et 

G[eneroso] D[omi]no Stephano Bodo cum Caeteris D[omi]nis Aedituis ejusd[em] 
Ecclesiae Al Torjens[is] Anno 1725 die 16 Martij. 

D[e]l[i]b[eratu]m Nagyob Jakabos Janos adtaval teremptettevel szitkozodott 
convincit[ur] in flo 3. pro l[nctus] nemo. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kovacs Andras lnnepen fat vontatott convincit[ur] in flo 3 . 
p[ro] l[nctus] nemo. 

D[e]l[i]b[eratu]m Pakocs Gyorgy adtaval teremtettevel szitkozodott 
convincit[ur] in flo 3. p[ro] l[nctus] nemo. 

[54. !ap. (39)] D[e]l[i]b[eratu]m Lorincz Ferencz Alszegi adtaval teremtettevel 
szitkozodott convinci[tur] in flo 3 p[ro] l[nctus] nemo. 

+ D[e]l[i]b[eratu]m Molnar Balinth409 innepen erdolt convincitur in flo 3. 
adest. 

D[e]l[i]b[eratu]m Jurallyon Antal Peter kevansaga szerent 3[ter]tiose hogy 3 
esztend8t81 fogva sem Vasar napokon sem lnnep napokon nem kaszalt se nem 
dolgozott jurala 3[ter]tiose. 

D[e]l[i]b[eraru]m Marton410 Mihaly jun[ior] lnnepen kaszalt convincit[ur] in 
flo 3. adest. 

D[e]l[i]b[eratu]m Zolde Istvan lnnep napon terhes szekerrel erd8r81 haza jott 
conv[incitur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Bana Peter lnnep napon erdolt conv[incitur] in flo 3. adest 
D[e]l[i]b[eratu]m Sorban adtaval teremptettevel szitkozodott, A Templum Er­

deit is hordotta erdolte singillatim convincit[ur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Szanto Marczi ad or (?).411 

D[e]l[i]b[eratu]m Szasz Mihaly a' mint vad almat hozott lnnepen, kaszalt is 
lnnepen convincit[ur] in flo 3. sing[illatim], a' mint rut szitkat is felelik arrol 
jurallyon hogy nem szitkozodot jurala hogy nem szitkozodott. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint C(z)sizmadia412 Szabo lstvant Szitkaert, s-Temp­
lomba nem joveteliert hic et nune ex gratia sedis absolvaltatik, ugy mind azon 
alta! ez utan el jo a' Templomba, s-adtaval Teremptettevel nem szitkozodik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mike Istvan es Mike Miklos Az Templum(b[an])[na]k413 Er­
deit erdoltek meg Zabszalmat is adtak volt az lovak[na]k singillatim convincunt[ur] 
in flo 3. 
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+ D[e]l[i]b[eratu]m Menyharr Gergely az Templum Erdeije erd8lesir81 exmis­
siora kevfokozik fiar furura sede. 

D[e]l[i]b[eratu]m Leg kissebbik Mike Gyurkar Nehaij Mike Lorincz Fiat hogy 
lnnepen erdolt # 2414 Erd8b81 lnnepen jott haza convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m lstok Andras lnnepen kaszalt maga sem tagadgya 
convincit[ur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mike Boldisar egy lnnepen Egett bor irala miatt a Temp­
lomot el mulatra edgyik Megye Biraja is recognoscallya, s-mas is felelte, ergo 
convincit[ur] in flo 3.415 solvit.416 

D[e]l[i]b[eratu]m Balas Paine Aszsz[onyo]mot ki adtak hogy lnnep napokon 
buzat mosott s- egyeb dolgot is vitt vegbe' convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Szabo Boricza Vasar nap kendert hordott haza convincit[ur] 
in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Simon Lorincz Evictorra fog Mihalcz Balas Uramra, Danka 
Peter Uramra, es Danka Peterne Aszsz[onyo]mra hogy 8 k[e]g[ye]lmek parancsol­
cak hogy lnnepen dolgozzek karo far hegyzett, s-fel is kerreltek Sz[en]t Berralan 
napjfo SistallyaJuralfoak hogy Sz[en]t Miklos napjfo volt nem Sz[en]t Berralan 
napjfo + s-csak egy nehfoy karot417 absolvit totu[m].418 

D[e]l[i]b[eratu]m Veres Marron lnnepen erdolt convincit[ur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Mihalcz Balas Ur[am] lnnepen karo fat csinalt convincit[ur] 

in flo 3. 
[55. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Veress Peter szitkozodott convincit[ur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m BarthaAndras lnnepen erdolr convincit[ur] in flo 3. per non 

venit.419 

D[e]l[i]b[eratu]m Sfodor Ferencz az Templum Erdeit erdolte convincit[ur] in 
flo 3. insuper az karr fizesse meg.42° 

D[e]l[i]b[eraru]m OiahJfoos is azTemplom Erdeit (fogl)421 erdolteconvincit[ur] 
in flo 3. lnsuper az erdob[en] vaio kart fizesse meg per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Molnar Simon lnnepen erdolt convincit[ur] in flo 3. per non 
venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az Oreg Timar a' Templom erdeiben az fakot hantotta, er­
dolre is Singillarim convincirur in flo 3. Singillatim, mind fak hancaserr (!) mind 
erdolesert, insuper a' Templom Erdeinek karat fizesse meg. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tolcseres Peter ket innepen dolgozott Megye Biraja mond­
gya, azert Torveny kerese nem lehet, nem is akkor volt, mikor ki bocsatotta volt 
Tiszr[elendo] Pater Mihaly, ergo convincitur singillatim in flo 3. vegezett422 

D[e]l[i]b[eratu]m Comproballya Megye Biro Ur[am] lmreh Pal ellen furura 
sede, hogy lmreh Pal azt mondotta 8 k[e]g[ye]lmenek, ne legy ollyan roszsz Em­
ber Mike Gyorgy, e contra lmreh Pal azt hogy nem ugy mondotta, hanem csak 
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azt mondotta hogy aval jobb Ember nem leszen k[e]g[ye]lm[e]d ha el hajtya is a 
marhamot vegezett.423 

D[e]l[i]b[eratu]m Varadi Mojses Templomba ritkann jott, lnnep napon dolgo­
zott, singillatim convincitur in flo 3.424 

[62. lap.] Anno 1725 die 16 Martij vegezenek az el maratt Szemellyek ez sze­
rent 

Marton Mihaly jun[ior] vegeze. Baka Istvan is vegeze. 
Szasz Mihalyerc kezes Mike Gyorgy Ur[am] p[ro] den[arum] 21. solvit pro 

duabus Paeris. 

[91. lap.] Anno 1725 die 13 7[septe]mbr[is] NB. Halasz lmreh az mint az 
Templom[na]k ket forintyaval es 44 penzevel volt adoss egyik forintya a' mint az 
Templumba kar oszlopnak adott volt egy szal fac egy forint defalcalodik, marad 
ad solvendum flo 1//44 penz, mellyert kezes N[e]mz[ete]s Mihalcz Peter Uram 
ugy az Bocsii penzerc is 8 k[e]g[ye]lme kezes. 

1726 
[55. lap.] Levata coram Generoso D[omi]no Supremo Judice Ecclesiae Stephano 
Bodo et D[omi]nis Judicib[us] et Aedicuis Ecclesiae Michaele Peter Georgio Mike 
et Joanne Leva cum caeteris D[omi]nis assidentibus Anno 1726 die 16 ]anuarij 

D[e]l[i]b[eratu]m Szasz Mihalyne Kara Czerjek Josephne Aszsz[onyo]m jobba­
gya adtaval teremptettevel szitkozodott Sz[en]t Kereszt fel magasztalasa napjan 
Tubakokot szedet. Singillatim convindltatik in flo 3. pro l[ncta] nemo. 

D[e]l[i]b[eratu]m Torok Samuel Ur[am] es Torok Miklos Templumot nem 
frequentallyak azerr singillatim convindltamak in flo 3. Torok Samuel Ur[am] 
pedig hogy azt mondotta hogy mig Tiszt[elendo] Pater Mihaly Ur[am] ebben 
az megyeben lakik fel fogadta hogy Templomb[a] nem megyen Homagiumon 
convindltatik pro l[ncti]k nemo pro l[ncti]k nemo (!)425 

D[e]l(i]b[eratu]m Mike Istvan Boldisar fia extradatus hogy lnnepen mogyorot 
szedett azert convindltatik in flo 3. pro l[nctus] nemo. 

D[e]l[i]b[eratu]m Szabo Istvan junior excradacus Templumot nem frequemal­
lya azert convincitur in flo 3. pro l[nctus] nemo. 

[56. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Darvas Peter extradatus lsten ellen valo szitkokkal 
szitkozodot, Templumba nem jott, reszegeskedett ollyankor, lnnepen dolgozott, 
singillatim convindltatik in flo 3. pro l[nctus] nemo Supervenit.426 

D[e]l[i]b[eratu]m Antal Kara lnnepen varrott, Sz[en]t Thamas bojtib[en] kol­
baszt ott Singillatim convindltatott in flo 3. magat be bocsattya. 

127 --
www.cimec.ro



--- Nepi vallasossag a Karpat-medenceben 7 ----------------

D[e]l[i]b[eratu]m A mint hallomasbol extradalca egy bizonysag Mike Mihalyt 
hogy Mise elott lnnep napon eget bort adtak az hazfoal torvenyt kert az ellen 
Mike Mihaly hogy penzre s-reszegsegre valot nem ittak, hanem ha jo akaraccya­
bol egy italc adott valakinek, az Templumot el nem mulattatta, jurallyon azon. 
Interim jurala absolvitur, 

D[e]l[i]b[eratu]m (Darvas)427 Veres Peter Templomba nem jote, reszegeskedett 
lsten ellen vaio rut szitkokkal szitkozodott adtaval huncz fut teremtettevel ergo 
singillatim convindlcatik in flo 3. p[ro] l[nctus] nemo. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel Balas Pal Uram extradacus hogy Szent Mihaly napjfo 
reggel Mise elott menc fel az csaladgya az Erdore negyed magaval, harom bizony­
sag comporcallya hogy o k[e]g[ye]lme vad almat komlot szedetett Szombacon 
leven Sz[en]t Mihaly napja Vasarnap haza hozatta delutfo, maga is azt monda 
hogy mas nap hozatta haza, az a' mas nap Vasarnap voie, o k[e]g[ye]lmenek tor­
veny kerese nem sufficiens, convindltatik mind az lnnep szegesen in flo 3. sing­
illatim hogy Miset nem halgacott. s-az lnnepet meg szegce. 

D[e]l[i]b[eracu]m Az mint Menyhart Gergelyne extradata hogy lnnepen ve­
gezte el az egett bor Fozest jurallyon hogy idejin korfo nem jutott az tist, s-elegge 
igyekezett hogy lnnepen ne legyen az tisztulasa, de soha kiilomb[en]428 nem lehe­
tett, innep napra szant szfodekkal nem kerce, interim jurala absolvalcatik. 

D[e]l[i]b[eracu]m Raboka Judka egett bort fozott lnnepen, s-tanczola is ergo 
convindlcatik in flo 3. pro l[ncta] nemo. 

D[e]l[i]b[eracu]m A mint Haromszeki )anost felelik hogy lnnepen erdolt az-
zal menti magat hogy reszibe cseplecc, s-az Temeto kerc429 [57. lap.] ( ...... . 

• • )
430 tarcotta innepen hozni a Temeto kertre, mere nem lehetett mives nap. ez 

nem eleg mentseg, a' Patertol o k[e]g[ye]lmitol kellett volna szabadsagot kerni, 
convindlcatik in flo 3. Az Karacson harmad napjfo az hazfoal tfoczolcak azerc 
is convindlcatik in flo 3. D[e]l(i]b[eratu]m Comp[ro]bala hogy nem tfoczoltak, 
abbol eliberalod(i)ek.431 

D[e]l[i]b[eracu]m Paszkuly Huncz fot teremptettevel szitkozodott convindl­
tatik in flo 3. pro l[nctus] nemo. 

D[e]l[i]b[eratu]m Cziko Janos Templumb[a] nem jo ritkfon convincit[ur] in 
flo 3. p[er] non venit. 

D[e]l[i]b[eracu]m Tasaly Mihaly zallag nem adaserc convincit[ur] in flo 3. p[er] 
non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Haromszeki Jfoosne s-az lefoya Judith ugy feleltek, hogy 
nincsen ollyan szicok a' mellyel nem szitkozodtak convincunt[ur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tartozik Kis Gabor Ur[am] mind Hazas Tarsaval edgyiitt az 
Also Torjaij Fo Megye Bira Ur[am] elott meg felelni, mivel Catholicus Emberek 
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s-ide adnak berc, mint hogy Nehaij Benk8 Balint Ur[am) es Thuri Uramekis ide 
tarcottak s-innen dependealtak. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Kis Gaborne Szolgajaval ment mogyoroba, Torvenyt 
ker hogy soha lnnepen Mise elott nem ment, hanem Ebed uran kenderc latni 
ment akkor ha az Tonal valamit szaggatott, de az Innepet meg nem szegte ju­
rallyon. 

D[e]l[i)b[eratu)m A mint exrradata Koncze Mihalyne hogy szitkozodott ordog 
agyabol s-Diszno hasabol sziilerettevel, mivel kisebb szitoknak latyuk az adtaval 
Teremptettevel valo szitkozodasnal, convindltatik in flo 1. Az Alma szedesbol 
rercio se ha jurai hogy fel veka almanal tobbet nem szedrek azt is hajgallolag esrve 
fele432 abbol absolvaltatik. Az fa hozas felol is jurallyon similirer hogy eltolt volt 
ej felkor mikor az Erdoben furdaltak a fakot, s-hajnal fele ercek haza velle, nem 
volt innep akkor. Koncze Imreh Ur[am) jurillyon 2[secun)do se,433 hogy maga­
nak mondotta a' mint vadoltatott hogy434 [58. lap.] az Kis Gabor kercib[en) az 
Disznait bocsatotta hogy (ha 8) 435 mondotta s- gondolta iisse meg a' Menyko az 
8 maga szajat juravit. 

Deliberar[um) Szakacs Sandor, Mattyas436 Balint Istvan extradaltattak hogy 
innep napon szenat takarcak fel raktak s-haza is hoztak singillatim convincuntur 
in flo. 3. 

D[e]l[i)b[eratu)m Halasz !mrene Nagy B[oldog) Aszszony napjan kenderc az­
tatott, Isten ellen valo szirkokkal adta teremtetevel szidkozodott Uraval edgyiitt 
convindltattak singillatim in flo 3. 

D[e)l[i]b[eratu]m Balint Mihaly Alszegi Barra Janos exrradalrattak Balint 
Mihaly Sz[en]t Miklos napjan kercelt, adtaval teremtettevel szidkozodott Barra 
Janos is similirer szidkozodot convincunt[ur) singillatim in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Barca Peter Templumot nem frequental, mikor volt is az 
Templomban praedicatiorol ki jott, Szanto Gyorgy Innepen far vagott erdolt vad 
almar szedett convincuntur singill[atim) in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Marton Joseph Gyermek igen rutul szidkozodott az Attya 
sub poena flo 3 meg fenyirse veszszozze. 

D[e]l[i]b[eratu]m Jakabos Pal az Bojt meg szegesen convindltarik in flo 3. 
submittala magit. 

D[e]l[i]b[eratu]m P\ mint extradaltattak Antal Thamas az ocscsivel hogy mo­
gyoroba almab[an]437 voltak, azzal mentik magokot s-bizonysagok is vagyon 
hogy keves mogyorot szedtek egy ejtelnit, s-egy egy Tarisznya almar szedtek haza 
jotokben absolvunt[ur) ab acquisitione kes keresni mentek volt. 

D[eli]b[eratu]m Kovacs Gyorgy szidkozodot mit csinal az Lelkinek, Kovacs 
Andras Nagy B[oldog) Asz[szony) napjan fedett, convincunt[ur) in flo 3 singil­
latim p[er) non v[enit). 
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D[e]l[i]b[eratu]m Finea Ferencz adtaval teremtettevel szidkozod(tak)ot438 

conv[incitur] in flo 3. 
D[e]l[i]b[eracu]m Szabo Andrasne Szidkozodott Menykovel conv[incitur] in 

flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Darvas Peter supervenialt es nem memi magat el mem 

convincit[ur] in flo 3_m 

[62. Lap.] Anno 1726 die 16 jan[uarij] Az Megye Bira Uramek reszerol ezek 
vegezenek ezek.a' Templum resze fenn marada. 

Antal Kara, Jakabos Pal Mike Istvan jun[ior]: az Templu[m] resze rescaL 
Ki.is Istvan Ur[am] vegeze fel font viaszszaLmeg adgya hamar. 
Mike Istvan jun[ior] el vegeze Templu[m] reszszit ad den[arum] 24. solvit. 
Balas Pal Ur[am] Megye Birai Ur[ai]mek reszerol ketszeri dologrol conveniala. 

solvit.440 

Donat Istvan is o k[e]g[ye]lmek reszerol conveniala solvit. 
Mike Miklos es Istvan convenialanak Megye Bira Uraimek reszerol sol[vunt] 
Lorincz Gergely conveniala az Indebitarol ad pro templo den[arum] 12. Me-

gye Bira Uraimek[na]k den[arum] 6. de mosc differalodik az Solucioja. 
Dani Istvan conveniala Megye Biraij Uramek reszerol sol[vit]. 
Mike Miklos az Templum reszere igire hogy Husvet elott meg adgya az egy 

font viaszszat, ha meg nem adna cum duplo adgya meg. 
Kovacs Andras Megye Biraimekkal (!) conveniala sol[vit] Rest[al] a' Templu[m] 

resze. 
Varadi Mojses vegeze Megye Biraij Uramekkal sol[vit] Rest[al] az Templu[m] 

resze. 
Koncze Mihalynevegeze Megye Biraij Uramekkal sol[vit] R[estal] a' Templu[m] 

resze. 

[84. Lap.] A[nno] 1726 die 16 januarij A mint lstok Andrasne appellalta volt 
Causajat egesz Megye eleibe s-most nem compareal ezert cum poena lndebitae 
redeai bene Judicato male appellaco.441 

[63. Lap.] Anno 1726 die 8 Martij. Az Bi.imetesek hic et nune e keppen lesznek 
azoknak, kiket convincaltak. 

Az adtaval teremtettevel szitkozodok. Templum szamara adnak egy font viasz­
szat, az Megye Bira Uraimnak den[arum] 30. 

A kik az Templum Erdeijben erdoltek Templum reszire egy font viaszszat ad­
nak, az Megye Bira Uraimnak den[arum] 30. ugy mind azon alta! hogy ha ez 

-- 130 

www.cimec.ro



---------------- Nepi vafl6sass6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

utin valaki erdolne benne, csak egy Ember alta! meg bizonyosodnak sine omni 
misericordia harom forint leszen biintetesek toties quoties. 

Az hus Evok, tudva kik bojtot szegtek.Templu[m] szamara adnak singillatim 
egy egy font viaszszat. 

A kik reszegsegek miatt Innep napokon Vasarnapokon Templumba nem jottek, 
Templum szamara adgyanak egy font viaszszat az Megye Bira Uraimekkal vegez­
zenek kiilon, exceptus Veress Peter es Nimet Gergely kik egy forintot adnak.442 

Veress Peternek haromszori maratsagaert condescendala az Szek hogy ket font 
viaszszat ad cum ea conditione, hogy ha ennek utanna csak egy Emberseges Em­
ber alta! meg bizonyosodik hogy ha reszegeskedik s-szitkozodik karomkodik az 
tobb reszsze is utanna vetetodik explealtatik az harom forint. 

Az Innep napokon s-Vasarnapokon Templu[m] el veszteglese, ha bizonyos 
mentsege nem leszen mint az Innep szegese Templu[m] szamara adgyanak egy 
font viaszszat. 

[81 lap.] 6 NB.443 Anno 1726 die 3 junij Kis Gabor Uram cum protestatione 
mosc az Kerek dombon fel teszi az kercet tali conditione hogy el romolvin ezek 
az kertek, mikor ennek utinna Uj Tizedles leszen mivel kozep szeri Ember volt 
az o k[e]g[ye]lme eleje, o k[e]g[ye]lme ennek utinna oda az Kozep szer es Alszeg 
Czinteremibe akarja tenni, mivel ezen Als6 Temeto helybe is temetkeztek roind 
eleji s-maga is o k[e]g[ye]lme halottait oda temettette az (szegeny halottait).444 

(83. lap.] 1726 Az Temeto koriil uj kertek Oei felol el kezdven Alszeg felol 

Koris Peterne Molnar Balinth 
0= Apor Llzar 
Ur[am] 

Baricz Peter Balint Istvan Macyus Ferencz 

Jakabos Ferencz Balinth Janos 
Bodo (Gergely)445 

Ferencz Ur[am] 

Szep Manon Baricz Mihaly 
Szabo Peter 
Ur[am] 

Anca! Peter Nagy Peterne 
Szabo Thamas 
Ur[am] 

Jakabos Pal Manon Boldisar Szabo Istvan 

Bokor Ferencz 
O - Balinth 

Thamas Istvan Deik446 

Matyus Janosne Csiki Marton 
Bodo (Gergely)447 

Ferencz Ur[am] 
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Marton Gyorgy BarraJanos 
Szabo Peter 
Ur[am] 

Szabo Ferenczne Leva Istvan 
Szabo lhamis 
Ur[am] 

Szekely Istvan Miklos Deak448 Szabo Istvan 

Marton Mihaly Czerjekne 
lhamas Istvan 

Jun[ior] Asz[szonyo]m 

Marton Janos Szabo Peterne 
Fekete Mih:ily Kadar Janos 

Birtalan Gyorgy 
R:iczJanos Uram/sen[ior]/ 

ne449 

Vizi Janos MikeAndris 
LevaAndris Kovacs Janos 
Leva Gergely Pakocs Gyorgy 

Kadar Istvan Birtalan Mihaly 

Szilagyi Janos Jakabos Mihaly 
Szasz Gyorgy LOrincz Andris 

Baliska Peter Finta Ferencz 

Vas Janos Szakacs Sandor 

lstokAnna LOrincz Miklos 

GombisAnna Szabo Balas 

Mihalcz Peter 
Kovacs Mihaly 

Ur[am] 

Pat Miklos Szamo Gyorgy 

Balint Andris 
Mihalcz Istvan 
Ur[am] 

Jakabos Andris Balint Mih:ily 

O- Ba.li 
Mihalcz Balis 
Ur[am] 

Danka Peter 
Ur[am] 

T[ekintetes] 
N[emzetes] Apor 
Farkas Ur[am] 

Dani lstvan450 0= 
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1728 
[63. lap.] Causa Levata Coram Adm[o]d[u]m R[everen]do Archid[iacono] Micha­
ele Cseh et Sup[re]mo Judice Eccl[esiae] Stephano Bodo cum caeteris Aedituis ac 
D[omi]nis Generosis Assidentib[us] Anno 1728 die 12 junij. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Nehaij Marcon Gyorgy Megye biraja kereste Anno 
1725 N[e]mz[ete]s Mihalcz Istvan Uramot az Nehaij Senior Balog Istvan ados­
saganak meg fizetesierc mellyel adoss volt az Templum[na]k kevankozott volt 
cest Ver Accyafiaijnak maga melle hivasara, de az Test Ver Acyafiak mivel mosc 
8 k[e]g[ye]lme melle nem alnak, convindltacik az regi Accio szerent es az Temp­
lum ad6ssagat cum Interesse ab Anno 1718451 8 k[e]g[ye]lme infra 15 fizesse meg 
alioquin cum duplo.452 az flo 4//66 Icem 2. 44. 

[64. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m A mint Fiscus Ur[am] lmreh Deak Uram keresi 
lhamas Andrast es lscvant az Templum Erdeijben vaio erdolesekerc, lhamas 
Istvan Ur[am] cagadgya hogy nem a' Templum Erdeijben erdolt, s-bizonysagra is 
fog exmissio adacik fiac furura sede, Fiscus Uram is verificallya. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mint hogy lhamas Andras jelen nincsen, es Barbuly Ka­
racsit is ugyan azon erdoleserc keresi Fiscus Ur[am] in flo. 3 singillatim az fa le 
vagasaerc. flo. 3. insuper Potentian. A kart is fizessek meg. Convincu[n]t[ur]. 

D[e]l[i]b[eracu]m A mint kec Emberseges Ember feleli hogy Haromszeki Janos 
egy bocsiileces Ember Gabonajab61 kalongyac rakoct fel convincic[ur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Kis Gabor Ur[am] s-L6fo Janos szitkozodcak karomkodcak 
adcaval teremptettevel singillacim convincunt[ur] in flo 3. Pro l[nccese]k nemo. 

D[e]l[i]b[eracu]m A mint p[ro]clamaltattak Kos Janos es Benko Pal Ur[am] 
szolgaja, es Haromszeki Janos az Testis inhabilis leven absolvuntur. 

Mihalcz Peter Ur[am] Mihalcz Balas Ur[am] supervenialanak az Mihalcz Ist­
van Uram causajabol. D[eli]b[eratu]m Az mint supervenialasok ucan N[e]mz[ete]s 
Mihalcz Peter Uram, es Mihalcz Balas Uram N[e]mz[ete]s Mihalcz Istvan Uram 
melle allanak, de o k[e]g[ye]lmek nem akarvan reszszek szerent az Balog Istvan 
adossagac fizetni, azzal is mentegecik magokoc hogy az cobb Acyafiakot is melleje 
kellett volna hini Mihalcz Istvan Uram[na]k, Mihalcz Istvan Ur[am] azt allegal­
lya hogy 8 k[e]g[ye]lme is szinten ugy volt az Nehaij edes Annya Tucelaja alace 
akkor mikor Nehaij Balog Istvannak res mobilissa edes Annya kezibe ment, az 
edgyik (salva venia) okrit az szolgaja beribe fizette is, mivel egy kenyeren voltak 8 
K[e]g[ye]lmek harman visum est juri, harman fizessek meg 8 k[e]g[ye]lmek azc az 
Balog Istvan adossagat #453 es ha akarjak 8 k[e]g[ye]lmek harman keressek az tobb 
Acyafiokot ha azok tartoznak beie fizetni #ha tetszett 8 k[e]g[ye]lmek[ne]k Mi­
halcz Istvan Uram melle allani. l[ncti]k Mihalcz Peter es Mihalcz Ba!as Ur[am] 
ezen Causat cum tota sua serie[m] et p[ro]cessibus appellallyak az T[ekintetes] 
(P[ate]r)454 Sz[en]t Szekre. A[ctor] dicit non teneo (tenet?).455 Az Appellatio Con-
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tumeliose l[ncti]k et cum protestatione. A[ctor] dicit nec sic. D[e]l[i]b[eratu]m 
Transmittityr haec causa. 

[65. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m \'456 Mike Demeter es Li.zar Gyorgy Sz:[ent] Maria 
Magdolna Aszszony napjan Miser nem hallgattak, hanem az Erdore mentek, sze­
nat hoztak. convincuntur in flo 3 singillarim mint hogy magok sem tagadgyak. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kis Gaborne Aszsz[onyo]m Sz:[ent] Jakab Apostol napjan 
dolgozott szott convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Borbandi Miklos Menyko teremptettevel szitkozodott ka­
romkodott mivel nem aurhentice vagyon, ellenbe ket bizonysag vagyon hogy 
nem szitkozodott adraval teremptettevel absolvitur. 

D[e]l[i]b[eraru]m Az Bartos Andras szolgajat Balintot457 a mint lnnep napon 
szenat hozott egy Ember fateallya, az Gazdajaval egy kenyeren leven akkor, ket­
ten egy szemelt tesznek, azert nem elegsegesek az fatens ellen ideo convincitur in 
flo 3. az Megye Bira Uraim reszirol convenialt. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Sandor Ferencz mikor Megye Bira Uraim oda mentek 
hozzaja valosaggal az Csurbe igazitotta 8 k[e]g[ye]lmeket, de meg sem mozdult 
hogy meg mutatta volna mellyik az 8 Gabonaja a' Csurben, sot haraggal mon­
dotta hogy eredgye(nek)tek458 lassatok meg. Meg kellett volna bocsiilleni az Me­
gye Birakot, s-tartozott v6lna meg murami az Gabonajat ideo convincit[ur] in flo 
3. s-pro poenitentia adgyon kalongya bert az el mult esztendore. fel bert. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mihaly Pista Vaszi Uszkat Cziganyok karomkodtak 
convincunt[ur] in flo 3. singillatim.459 

D[e]l[i]b[eratu]m Antal Thamas szitkozodott adraval s-nem mer juralni, sub­
mittalni latszik magat convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Finta Ferencz szitkozodott egy bizonysag comportallya 
convincit[ur] in flo. 1//50. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kerekes Istvan Nagy Penteken sem a' mienken, sem az 
oveken nem tartotta meg, az lnnepet dolgm.ott460 + Kadar Gergely Sz[en]t Mi­
haly napjan mogyoroba volt + Torok Samuel Templomba ritkan jart V Mike 
Gyorgyne kisseb Templomba ritkan jart (Imreh Palne)461 lnnepen dolgozott 
convincunt[ur] in flo 3 .. Singillatim + Istvan Molnarne az szaraz Molnarne lste­
ni szolgalat elott korcsomallkodott azert convindltamak Singillatim in flo. 3. 

[66. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Veres Andras Suspecta personahoz jarogatvan 
Uras Aszszonyhoz masokot botrankoztatott admonealcatvan, nem supersedealt, 
azert convindltatik mind azzal az Szaraz Istvan Molnarneval in duplici poena 
flo 6. Singillatim. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Botos Janos kezes lott volt az Templum adossagaba 
az fiaert Nehaij Botos Andrasert, most keresi a' Menyit Botos Andrasnet hogy 
fogadasa szerent vessen mas kezest hellyette,462 mert 8 erotlen oreg ember, erre 
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azt allegallya az Menye hogy a' mint fogadta hogy adgya ki az Nehaij Ura bonu­
mir integre, s-kesz vagy meg fizetni, vagy kezest adni azon Templum adossagaerr, 
mivel Botos Janos Ur[am] azt mondgya hogy mindeneket ki adott a' mi a' Nehaij 
fiat illette, es az Menye ragadgya ezt,463 s-Botos Janos Ur[am] azt is mondgya 
hogy az mely joszagar Marron Ferencz Ur[am] vene v6lt464 meg annak is az arrat 
az Botos Andras (joszat)465 adossagaba fizette, azert mind ketten furura sede do­
ceallyanak cum om ni bus congruis circumstantijs mindenekrol. 466 

Deliberat[um]. Szabo Simon li li es Adam467 Vasar Nap reszegen reggel Temp­
lum elott cum magno scandalo Populi kardoskodrak ideo convincunt[ur] sing­
illatim in flo 3. 

Similiter Koncze Miha!y468 

Del[i]b[eram]m Varadi Marronne Sz[en]r Haromsag Vasar napjan kaposzrar 
iiltetett, Szabo Boricza lsteni szolgalar elott reszegeskedett. 

[84. lap.] 1728 die 12 junij Romanne469 Templu[m] szamara ad fel font vi-
aszszar. 

LofO Janos[na]k kell adni[a] egy font viaszszat Templum szamara. 
Convenialanak Megye Bira Uraimmal o k[e]g[ye]lmek reszire ezek: 
Szabo Ădam es Simon Ur[am], Antal Thamas, Veress Andras R[estal] a' 

Templome. 
Barros Andras is conveniala. 
Antal Peter Ur[am] tartozik adni fel font viaszszat. Megye Bira Uramek[na]k 

reszszit meg ada. 

[66. lap.] Causa levata Coram Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no Archidia­
cono Triu[m] Sediu[m] Michaele Cseh et Michaele Peter Constituto Sup[re]mi 
Judicis p[rae]notati Stephani Bodo cum caeteris D[omi]nis Aedituis ac G[enerosi] 
D[omi]nis Assidentibus Anno 1728 die 19 junij. 

V D[e]l[i]b(eram]m Mivel az Tasaly Thamasne Asz[szonyom] 470 Szolgaja es 
Jobbagya egy Ozvegy Aszszony agyaban fekiitt egy ingben s-labravaloban ket 
szabad szemely !arta, admonealtatott is Megye Bira Uramtol azon Szolga Pal 
Janos hogy oda ne jarjon, s-az admonitioval sem gondolt azerr convincaltatik 
in flo 3. az admonitioval nem gondolasert pariter in flo 3. Az Scandalumert 
3[tri]bus vicibus perlengerben vonattassek. Pro I[nctus] nemo D[e]l[i]b[eratu]m 
convincitur. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Thamas Istvan es Andras exmissiora kevankoztak es 
jelen nincsenek ujjobb[an] convincaltatnak singillatim ut supra. Supervenir471 

Delib[eramm]472 
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[67. lap.] D[e]l[i]b[eraru]m Danka Peter Ur[am] a' mint ki adtâk innep Szege­
sert, sub mittâlâ magât, conveniâl az Ecclesiaval. 

D[e]l[i]b[eratu]m V Szabo Ferenczne excradâltatott hogy innep napokon 
koldusok[na]k Egett bort adott Mise elott convincitur in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Halâsz lmreh kâromkodott Menyk6 Teremtettevel Mihâlcz 
Peter Ur[am] Huncz fur teremtettevel, Simonfi Ferencz innep nap dolgozott, 
Csâki An- V473 drâs mâs ember kaszâlâsat szekerire fel tette, Halasz Imrene az 
Urânak a' Lelkit gazlotta Ura ellen kâromkodott Leva Gergely Sz[en]t Hâromsag 
Vasâr napjân erdolt. Hegyes Jakab kâromkodott, (Mih)474 mind ezek singilla­
tim convincâltat[na]k in flo 3. Mihalcz lstvân Ur[am] simil[i]ter karomkodott 
Conv[incitur] in flo 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Leva Jânos Mihâlcz Balas Ur[am], praedicatiorol (flo)475 ki 
jottek convincâltat[na]k in flo 3. 

D[e]l[i]b[eraru]rn A mint Botos Andrasne Aszszonyomot kenszeritte Botos 
Jânos Uram hogy az Templum[na]k jaro adossagot cum lnteresse mely ceszen 
flo 7 den[arum] 18, mellyerc kezes volt Botos Jânos Ur[am], vagy fizesse meg 
Botos Andrâsne Aszsz[onyo]m, vagy vâllallya magâra s-adgyon mâs kezest rol­
la, de mivel az Csika falvi joszagocskajâbol mely 6 k[e]g[ye]lmenek Annyacol 
maradot volt,476 ltem az hâzân kiviil vaio ket foldb61 is meg ket veka fer6 foldel 
tartoz(ik)vân477 Botos Jânos Ur[am], ezeken kiviil egy agyat szekerit hordo Laj­
torjâit is Botos Jânos Ur[am] ki nem adta, azert visum est juri, vagy ezeket adgya 
meg Botos Jânos Uram Botos Andrâsne Aszsz[onyo]mnak, meg advân fizesse meg 
Botos Andrâsne Aszsz[onyo]m vagy mâs kezest adgyon 6 K[e]g[ye]lme, Avagy ha 
ezekec az fellyeb meg irc joszâgocskânak harmadât, ket veka fer6 folder, Szeke­
ret, Agyar meg nem adgya es az Lajtorjâkot, Botos Jânos Uram 6 k[e]g[ye]lme 
fizesse meg azt az Templurn adossâgâr lnteressivel edgyiitt. A[ctor] appellat cum 
tota sua serie, eo quo mos et antiqua consverudo requirit az Szent Szekre. lncta 
dicit non renet appellatio jo Deliberatu[m] p[ro]nuncialtatott azert az Appel­
lacio contumeliose. A[ctor] et ad haec cum p[ro]testatione. lncta dicit nec sic 
D[e]l[i]b[eratu]m Transmittitur. 

[68. lap.] Deliberat[um] Az lhamâs Andrâs es lscvân supervenialâsok ucan 
exmissio adatvân 6 k[e]g[ye]lmek[ne]k, az mely bizonysagokot be kuldenek por­
ka havat ernlegetnek hogy akkor esett volna, de mivel hirt adtanak az Megye 
Bira Uram[na]k, s-mingyârc sietve ment alâ lhamâs lstvân es Andras Uramek 
ucân meg ismerce, hogy ketseg nelkiil az Templum cilalmas erdeijb61 erdolt fâkor 
visznek volt## ellegyesen-,478 mellyet jo lelki ismereti szerent mond Megye Bira 
Ur[am], ergo potentiân, flo 3. az fa le vâgâserc es kârerc singillacim convincuntur 
in flo 3. nem is volt akkor porka ho hanem sârocska. 
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Levata coram Adm[o]d[um] R[everen]do D[omi]no Archid[iacono] Triu[m] 
Sediu[m] Michaele Cseh, ltem Supremo judice Eccl[esiae] G[eneroso] D[omi]no 
Stephano Bodo, Michaele Peter, Matthaeo Ba!asi, et Mihaele Jakabos. Anno 
1728 die 13 B[octo]bris 

D[e]l[i]b[eraru]m Az mint p[ro]clamalrata Balas Marhe Ur[am] mint Megye 
Biraja Kadar Gergelyt hogy mikor 8 k[e]g[ye]lme az Templum Gabonajat arar­
tatta, akkor 8 k[e]g[ye]lmet diffamalta es azt is mondotta hogy nekem nem pa­
rancsolsz Balas Marhe, s-az 8 k[e]g[ye]lme Annyat is rutul gazolta, furura sede 
utrinq[ue] comp[ro]ballyanak cum omnib[us] circumstantij(ij)s479 {Interim)480 

coram sede conveniala Kadar Gergely az szekkel meg ki:ivetven. 
D[e]l[i]b[eratu]m Az mint keresi Jakabos Mihaly Ur[am] mint Megye Biraja 

Nagy Leva Isrvfone Asz[szonyo]mot nevirol p[ro]testat[ur], hogy 8 k[e]g[ye]lmit 
s-az lstenb[en] el nyugutt Attyat diffamalta hogy maga is roszsz ember s-az Ne­
haij Attya is Rosz Ember volt, quod majus, salvo honore re huzo vono Disz­
no Picsajabol ki esett illy rut szokkal diffamalta ergo az N[ehaij] Arrya ellen 
morruu[m] homagiomon s-maga ellen simplex homagiumon convindltatik Leva 
Isrvfone Aszsz[ony] Vargyasi Anna Aszsz[o]ny (per non venit). 481 Convenit cum 
D[omi]nis aedituis.482 

D[e]l[i]b[eraru]m Fekete Mihalyt is keresi Jakabos Mihaly Ur[am] hogy meg 
zallagoltatta volt szo fogadarlansagaert, secundario is meg akarvfo zallagoltat­
ni ti:irvenyre tartotta 2[maso]dik zallagjat,483 azt mondotta Jakabos Mihalynak 
Fekere Mihaly Ur[am] hogy 8 k[e]g[ye]lmenel az zallagja s-meg eri az a' zal­
lag s-nem adott zallagot, magat most azzal menti Fekete Mihaly Ur[am] hogy 
az Csaszar szolgalattyara volt akkor, mikor meg zallaglorrak, Jakabos Mihaly 
Ur[am] Ti:irvenyt ker hogy az zallaglas eli:itt egy nehfoyszor admonealta hogy ri­
zedes leven p[ro]curallya az kertet, s-az Sfoczot484 is, de szot nem fogadott, errol 
jurallyon Jakabos Mihaly Uram vagy mondgya meg fide mediante es convincal­
tatik Szo fogadatlansagaert Fekere Mihaly in flo 3. hogy disznonak reszeges rosz 
Ember[ne]k szidta (Ja)485 az Megye Birajat azert homagiumon convindltatik, ha 
mit nem riirher Fekere Mihaly mas uton keresse meg Jakabos Mihaly Uramot. 

[69. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m A mint Botos Andrasne Kara zallagot nem adott, 
sem meg nem adta az Megye fel vetett Tiszt[elendo] Pater Ur[am] kemenczere 
szede(tt)nd8 penzet,486 hanem az Egyhaz fiat rutul diffamalta (meg mondotta)487 

salvo honore Szarr a' szajaba, quod est majus az Megye Birak Ti:irvenyibe is rutul 
gazlott, mellyet kesz volna comp[ro]balni Jakab.os Mihaly Uram sufficientib[us] 
testibus dato termino, de mivel nem compareal az lncta, killi:in killi:in homagio­
mokon convindltatik, az zallag nem adasert is488 convincit[ur] in flo 3 p[er] non 
V[enit]. p[ro]hibita eod[em] die. 
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1730 
Levata coram D[omi]no Generoso Paulo Benko Supremo Judice Ecclesiae cum 
Caeteris D[omi]nis Aedituis Petro Bartha, Francisco Benko, et Michaele Jakabos 
Anno 1730. die 7 julij 

D[e]l[i]b[eratu]m Mint hogy nem consta! TasalylhamasneAszsz[onyo]m[na]k 
eddig vaio Patrociniumja, sot Anno l 728ban is szaladdal volt adoss, faval pedig 
meg annak elotte vaio esztend&re is adoss volt, adoss leven mind faval s-mind 
szaladdal Tasaly Thamasne Aszsz[onyo]m, jobbagya leven o k[e]g[ye]lmenek, Pal 
Janos oda kellett menni zallagolni az Igazittok[na]k, s-hogy Pal Janos zallagot 
nem adott, sot Cseber ruddal resistilt a' mint az lgazittok relatiojabol consta! 
azert visum est juri az Igazittokra vaio tamadasert es szo fogadatlansagert az 
Megye Birak Torvenyin convindltatik in flo 3. insuper az praetensio szerent az 
ber restantiat mox et defacto tartozik s-adgya meg plene et integre. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Leva Gyorgy a' mint az bizonsagok vilagoson com­
portallyak Miklos Deak Uram irasa ellen azt mondotta hogy nem igaz iris, nem 
igazan irta, az pedig lucide consta! hogy igaz irass volt, menti magat hogy ittas 
volt de az nem eleg mentseg visum est juri convincitur Leva (Geregely) Gyorgy489 

in (flo)490 contumelia flo 3. 
Interim Miklos Deak Uramot meg kovete es o k[e]g[ye]lme ugy condonala 

hogy Tisz[te]l[ete]s Esperest Ur[am] sufficiens[ne]k itili o Atyasaga P[rae]sentiaja 
nelkiil vaio koveteset, ugy Bocsiiletes Megye Bira Uraim is az magok reszszit491 

condonalak excepto az Procuratorral conveniallyon az Prokatorral is conveniala. 
D[e]l[i]b[eratu]m A mint p[ro]clamalta volt Megye Bira Jakabos Mihaly 

Ur[am] Botos Andrasne Aszsz[onyo]mot diffamatioert Zallag nem adasert, 
Sufficientib[us] Testib[us] comp[ro]bala Botos Andrasne Aszsz[onyo]m hogy sen­
kit nem dilfamalt, kesz volt az fel vetett Penzt is meg adni, ergo absolvaltatik 
Jakabos Mihaly Ur[am] keresetitol.492 

[70. lap.] Levata (Coram)493 P[rae]sente494 Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no 
Michaele Cseh ltem D[omi]no G[ene]roso Supremo Judice Paulo Benko, Fran­
cisco Benko Seniore, Petro Bana et Michaele Jakabos Aedituis Anno 1730. die 
15 julij. 

D[e]l[iberatum]:495 Pal Janos karomkodot igen ekteleniil convincitur in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Lakatos Balint kiilon hellyeken igen rutul karomkodott, 

tobbet erdemlene, de most pro semper elsobben convindltatik in flo 3. ha ennek 
utanna iterallya Tobbel convindltatik. 

//496 

D[e]l[i]b[eratu]m Szabo Gyorgy mosc bizonyos okokra nezve, nem convin­
dltatik mind azon alta! intetik hogy ennek utanna, Gyermekeij kozott se ka­
romkodgyek mert az Apjatol tanol az Gyermeke karomkodast, Szabo Gyorgyne 
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is admoneâlrarik hogy lnnepen ne dolgozzek, mere ha bizonyoson meg tudarik 
convincâlratik mâsszor. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mike Demeter lnnepen terhes Szekerrel haza jovetelert 
convincit[ur] in fl. 3. mellyet maga sem tagad. 

D[e]l[i]b[eraru]m Szabo Isrvânne felso kâromkodasâert convincitur in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Peter Mihaly csak az kapu hellyet az kertinek, kertelte 

fel, s-Dio veresirol sincsen sufficiens Testis mosc nem convincâlratik. 
D[e]l[i]b[eratu]m Laszlo Jakabne Templumb[a] nem jovesiert convincitur in 

flo 3. p[er] non v[enit] p[ro]h[ibita] e[odem] d[ie].497 

D[e]l[i]b[eratu]m Tasaly Mihalyne admonealrarik hogy az oktalan âllarokot 
se szidgya ordog teremtettenek mere az lsten teremtett mindeneket, mosc nem 
convincâlratik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Borbândi lstvânne sem convincâlrarik mosc Templumba 
nem jovesiert mind azon âlral intetik hogy gyakrabb[an] jojjon az Templum­
ba.•9B 

D[e]l[i]b[eratu]m Kis Gâborne exrradata hogy Gyumolcs olto B[oldog] Asz­
szony napjân Egett bort fOzott ket bizonysâg fateâllya convincâlratik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tala Bokorne admoneâlretik hogy ne kâromkodgyek, mere 
mâsszor convincâltatik mosc absolvâlratik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel az Kocsisne azzal menti magât hogy torrfoet szerent 
lott az Egett bor fozese (Innepen) nek449 vegezese, mosc nem convincâlratik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Veress Peter Templumbol praedicatiorol ki jovetelerr mosc 
nem convincâlratik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Szânro lstvânne is mosc nem convincâltatik.500 

D[e]l[i]b[eratu]m Kolcsâr Mojses Adventben Tânczol6k[na]k tombolok[na]k 
szâllâst adore convincirur in flo 3.501 

D[e]l[i]b[eratu]m Mihâlcz lstvân Ur[am] extradatus hogy gyakron jott ki az 
Praedicatiorol, a' mint azzal menti magât (veg)502 hogy egyedul vagyon, admone­
âlratik hogy vegyen feleseget503 mosc absolvâlratik. 

[11. lap.] D[e]l[i]b[eraru]m Mihâlcz Peter Uram sokszor jovfo ki praedicati­
orol admoneâlratik hogy mâsok botrânkozâsâra tobszor ne cselekedgye; mosc 
absolvâlrarnek ha compareâlna de mivel nem compareâl convincâlrarik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel Szabo Adâmot Csak egy Testis felelte mosc, absolvâl­
tatik, ugy mindazon âlral, hogy admoneâltatik hogy tobszor ne kâromkodgyek, 
mere ha mâsszor is extradâlratik mâsszor convincâlcatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel 3 bizonysâg feleli hogy Tolcseres Pererne504 lnnep na­
pokon Mise elott korcsomâlkodott nem csak âldomâsban, hanem egy nehâny­
szor adott ki Egett bort convin[citur] inflo (!) 3. 
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D[e]l[i]b[eraru]m Mint hogy Kelemen Margit maga sem tagadgya hogy nem 
karomkodott, s- nem atkozodott volna convincaltatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kolcsar lstvfonet extradalta 2 bizonysag hogy karomkodott 
convincit[ur] infl (!). 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Szigeti lstvfone absolvalcacik mosc de admonealtacik, hogy 
tobszor ne karomkodgyek, mere ha masszor csak egy bizonysag feleli is convin­
caltatik. 

D[e]l[i]b[eraru]m Szocs lstvfone, Vizi Simonne, Tot Andrasne, noha 
kulomb[en] p[ro]clamacaban voltak, similicer admonealtamak, de mosc absol­
valcamak.505 

D[e]l[i]b[eraru]m Torok Samuel Ur[am] extradarus hogy karomkodott, s­
Templumb[a] is ritkfon jo convincit[ur] in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Leva Gyorgy Karomkodott 2 bizonysag comporeallya, s­
Templomban is reszeg voie azere convindltatik singillatim in flo 3. in flo 3.506 

D[e]l[i]b[eratu]m Halasz lmrene is karomkodott adtaval teremptettevel 2 bi­
zonysag feleli convincitur in flo. 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eraru]m Mivel Fili Czigany ambar reformata religioban vagyon 
is, igen rutul karomkodott, azere Falunkban lakik s-tollunk kell dependealni, 
tobbet erdemlene, de palczaztassek meg most masszor perlengerbe csapattassek 
Tiszt[elendo] Esperest Ur[am] elott legyen palczaztatasa alioquin, ha nem ob­
temperalna perlengerbe csapattassek, s-ott verettessek meg. 

D[e]l[i]b[eraru]m Mivel Iffiabb Szabo Thamast egy bizonysag exrradalta, hogy 
karomkodott admonealtarik, hogy ha masszor ki felelik convindltatik, most ab­
solvaltarik. 

D[e]l[i]b[eraru]m Fekere Mihalyne azzal menti magat hogy ki bocsarotta vol­
na Esperest Ur[am] azon lnnepen az Embereket, mellyen az kemenczejet kellett 
reficialni, felven arto! hogy valami gyulast teszen, ideo absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Fintfoe Aszsz[onyo]m is hic et nune absolvaltatik.507 

D[e]l[i]b[eratu]m Antal Thamas Uram is admonealtatik ne karomkodgyek, 
mere ha masszor exrradallyak el nem keruli az bunteresir. 

1731 
[72. lap.] Causa levata coram Adm[o]d[u]m R[everen]do D[omi]no Michaele 
Cseh Archidiacono Trium Sediu[m] et D[omi]nis Generosis Ecclesiae Ali Tor­
jensis Aediruis A[nno] 1731die17 januarij. 

D[e]l[i]b[eraru]m Mivel Sollyom Gyorgy az mint Megye Bira Uram meg akar­
ta zallagoltami az Temeto hellyen vaio kermek nem restauraltarasaere, zallagor 
nem adott, ergo convincitur in flo 3. 
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D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Zolde Thamast az fa meg nem vitelert akarta(k)508 

meg zallagoltatni Megye Bira Uram, keszen leven a' faja s-meg is vitte mas nap 
absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Donat Janosne Aszsz[onyo]m azzal mentegeti ma­
gat hogy Karacson napja elott vasarnap ment Fia Jami, s-az Ărva Jobbagyinak is 
repetaltat(va)ni,509 nem Sufficiens ratio, mert Karicson nap elott valo510 Vasarnap 
is tartozott volna Miset halgatni, annal inkabb Christus Urunk Szi.iletese lnne­
pin, meg talalta volna az Jobbagyit is annak ucfona Uj esztendo napig meg el 
mehetett volna, de mivel annak elotte vaio lnnepeken is sokszor el mulatra Vasar 
napokon s-lnnep napokon az Templumot, ezek pedig masoknak botrankozasara 
voltak, az sem eleg mentsege o k[e]g[ye]lmenek hogy Koros patakon akart volna 
lsteni szolgalatot halgatni, az bizontalan volt mivel ott lako Pater nincsen, ergo 
(Singillatim)511 convincaltatik in flo 3. noha singillatim meg erdemlene hogy 
convincaltatnek. 

+ D[e]l[i]b[eratu]m A mint Marton ]anost Seniort keresi Megye Bira Ur[am] 
Vasarnapon vagy lnnepen vaio erdolesiert, tagadgya az I[nctus] exmissiora ke­
vfokozik hogy nem erdolt semmit csak fejsze fokkal i.itătt egy fat, datur exmissio 
futura sede comp[ro]ballya Torveny kerese-is a' miben illik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Most Kis Gabor Ur[am] admonealtatik , hogy tobszor az 
Praedicatiorol ki ne jojjon nisi urgente magna necessitate. Absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mivel extradatus Kadar Ferencz hogy Kutya Menyko Te­
remptettevel szitkozodott karomkodott, azzal menti ugyan magat hogy nem ugy 
mondotta, hanem valami delczeg marhaja az mint hurczolta, annak mondotta 
hogy menyko teremjek, az Lelkib[en], de mivel jo lelki ismeretu Ember fateallya 
s-nem is valami injuriose ergo convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint extradata Botos Jfoosne hogy ti.izes teremtettevel 
szitkozodott, az ki extradalta az is apro Szot nem hali, az utfona jovo nem hallott 
ollyan szot512 (extr)5

'-' absolvaltatik Botos Janosne mind azon alta! intetik igen; 
hogy Szavaijra vigyazzon ennek utfona s-az karomkodastol az nyelvet meg fogja. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Veress Janos extradarus hogy rutul karomkodott, 
maga sem tagada in facie sedis hogy ordog teremtettevel szitkozodott; mellyel 
meg a' fat sem szabad atkozni, ergo convincitur in flo. 3. Az Templum el mu­
latisarol jurallyon hogy mikor az Felesege az Templomb[an] volt, csak ollyan­
kor maradott el a Templombol hogy az hazat s-Gyermekeit ugy nem hagyhatta, 
egyebkor mindenkor jelen volt. 

D[e]l[i]b[eratu]m Az mint Birtalan Gyorgyne szitkozodott s-Menykovel i.it­
tette az Gyermekit, igen rut Czigany szitok az attol fogja meg az nyelvet, most 
absolvaltatik. 
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[73. lap.] D[e]l[i]b[eraru]m Jurallyon Varga Judith, hogy nem rudea (hogy 
nem cudta)514 hogy lnnep vagyon s-nem dolgozott hogy meg mondottak az ucan 
ne[m], absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eraru]m Varadi Marton adtaval karomkodott, Lelkit rurul gazlotta 
Felesegenek convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Tolcseres Peterne exmissi6ra kevankozik hogy B[oldog] 
Aszszony fogontatasa napjan egett bort nem fOzott furura sede comp[ro]ballya, 
s-juramentuma is meg engedtetetik. 

D[e]l[i]b[eraru]m Kocsisne mind[en] keresettol absolvaltatik. 
D[e]l[i]b[eratu]m Vaszi Margith az 8 rut atkoz6dasiert kurvasagaert perlen­

gereztessek meg. 
D[e]l[i]b[eratu]m Torok Mikl6s Uram exmissi6ra kevankozik hogy mikor va­

lami idegen bocsi.iletes Emberek szall6ji nem v6ltak el jote az Templomba el nem 
mulatra az lsteni szolgalatot ha az Templomba neha be nem mehetett az Templu­
mon kivi.il is meg halgatta az lsteni szolgalatot Conceditur furura sede. 

D[e]l[i]b[eraru]m Ti:iri:ik Samuel Ur[am] es Ti:iri:ik Ilona per non venit convin­
caltamak hogy Templumba ritkan jonek, s-most sem comparealnak, seorsin et 
singillatim in flo 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Torok Sara Aszszony praedicati6t ritkan halgat convincirur 
in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eraru]m A mint Megye Bira Ur[am] Birtalan Mihaly Uramot keresi 
hogy az Megye kertit az reszsze szerent fel nem ti:itte, zallagot nem adott, sem fel 
nem tette az resze szerent val6 kertet, ergo singillacim convindltatik in flo 3. per 
non venit convindltatik. 

D[e]l[i]b[eraru]m A mint Kovacs Janosne extra casum necessitatis varrott fol­
dozott lnnepen515 Convincit[ur] in flo. 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kos Demienne dolgozott lnnepen masok bocrankozasara 
convincit[ur] in flo 3. maga relati6jab61 is conscal. 

D[e]l[i]b[eratu]m Ex parte Conscalvan Megye Bira Uraimek elott hogy Mar­
ton Mihalyne jun[ior] es Marron Janosne ex injuria extradaltattak ergo absol­
vuntur. 

(D[e]l[i]b[eratu]m)516 

Causa Levata Coram Supremo Judice Generoso D[omi]no Paulo Benko et 
D[omi]nis Vice Judicibus ec aedituis Ecclesiae, Anno 1731die26 Maij. 

D[e]l[i]b[eracu]m Tala Bokorne Anna az 40 napi Bojtbe Virag Vasarnap elott 
val6 Vasarnap mikor az Templumb61 Haza mentek az Si.ito Kemenczenek ti.izit 
egette, convincitur in flo 3. per non venit p[ro]hibita.517 

D[e]l[i]b[eratu]m Czik6 Janos igen rickan gyakorollya az Templumoc Vasar 
napokon es lnnep napokon, ergo convincitur in flo 3. per non venit. 
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D[e]l[i]b[eratu]m Mike Sandorne Tasaly Kata, az Ocseje Anna jollehet hirde­
tese volt azon napon Mike Sandornenak, akkor az praedicatiot nem halgattak 
meg, meg halgathattak volna az praedicatiot, es hogy az praedicatiot el vegeztek, 
az Mi Atyank alatt ki johettek volna, ha nem akartak hallani az hirdetest, ergo 
singillatim convincuntur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint az Bocsiiletes Felszeg Nagy Ferenczet Fel Szeg Ele­
ijnek valasztotta volt, harmadszor is csak meg allott o k[e]g[ye]lmen az.Fel szeg 
elejeseg, azzal menti magat hogy Benko Mihaly Ur[am]on lett volna az Series, 51 A 

azt is comp[ro]balni akara hogy volt Felszeg Eleje, egy bizonysag meg tarta azzal 
hogy volt Felszeg Eleje, az is519 [74. lap.] az is az bizonysag Borbandi Ferencz 
fassiojat felele, Unus Testis nullus Testis, bovebben kellett volna bizonysagot 
jartatni, a' melle Torveny kerese, de arra nem bocsattya a' Torveny, mert azt 
kellene comprobalni hogy mellyik esztendoben volt Fel Szeg Eleje, de azt sem 
comp[ro]bala hogy Benko Mihaly Ur[am] az utfo hogy 8 viselte az Felszeg Ele­
jesegec nem viselte ergo convincaltatik az Bocsiiletes Felszegi Usus szerent // 
d[enarum] 90 es cartozik az Bocsiiletes Felszeg Elejeseget el viselni. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Nehaij N[e]mz[ete]s Benko Ferencz Ur[am] Arvaja­
nak jobbagyac Sandor Ferenczet Felszeg Eleijnek vallasztottak, mivel az Nemes 
Udvarban benn lakik Sandor Ferencz, es mint egy Biraja ugy vagyon az Arvanak, 
nem tartozik az Felszeg Elejeseget viselni, mikor az Nemes Fundusrol ki megyen 
lakni tartozik akkor el viselni az Felszeg Elejeseget. 

D[e]l[i]b[eratu]m Marton Janos a' mint keri az Torvenytol hogy kec bocsii­
letes Szemelyt adgyon egy beteg bizonysag[na]k fassiojanak recipialasara, mivel 
exmissioja volt eddig eleg jdeje volt inquiraltacasanak, lett volna vigilens kesziilt 
volna rea, convincitur (ut supra)520 in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mihalcz Istvan Uram ordog teremtettevel karomkodot, s­
azt is mondvan hogy az Szabad Ember Lelkit olyba tartom mint az kutyamot, 
s-az kutyamnal is alabb valonak. convincitur in flo 3. p[ro]hib[ita].521 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint extradata volt Tolcseres Pererne Aszsz[onyo]m hogy 
lnnepen dolgozott volna, az Megye Bira Bana Peter Ur[am] relatiojabol csak egy 
infamis persona extradalta volt absolvitur ab extradatio. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Mike Istvan Mike Boldisar fi.a rutul karomkodott, 
azzal menti magat hogy a' mint meg tamadcak ex furia karomkodott, minden ka­
romkodas inkabb ex furia szokott lenni, nem elegseges excusatioja convincit[ur] 
in flo 3. 

+++++++++++++ 

Causa levata coram Sup[re]mo Judice Eccl[esiae] Generoso D[omi]no Paulo 
Benko et D[omi]nis Vice Judicibus seu aedicuis Ejusd[em] Ecclesiae Torjensis 
Anno 1131. die 9 Junij. 
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D[e]l[i]b[eratu]m A mint Tala Bokorne convincâltatott Innep szegesiert in flo 
3. p[ro]hibealta volt, most per non venit ujobb[an] convincâltatik in Indebita. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Veress Janos extradatus ujobban rut karomkodasaert, 
exmissiora kevankozik, hogy injuriabol extradaltak, fiat futura sede, s-Templum­
bol is el maradasaert hogy edgyik[ne]k ott honn kellett maradni, hogy pusztan 
az hazat nem hagyhattak. 

D[e]l[i]b[eratu]m Cziko Janos rut karomkodasaert ordog teremtettevel Huncz 
fut teremptettevel vaio szitkaert convincâltatek in flo 3. de mivel igen injuriose 
elnek azokkal az Testisekkel, mosc absolvaltatik, ugy mind azon alta! hogy ha 
ennek utanna extradallyak meg duplicâltatik akkori poenaja. 

[75. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Korbuly Urszuly rut karomkodasaen ordog terem­
tettevel vaio szitkaert convincâltatik in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kissebb Bacs Janos is karomkodasaen convincâltatik in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Jurallyon nagyobb Bacs Janos hogy sem maga, sem fia, az 

Templum Erdeijben egy ag szalat sem vagtak le az kecskejek[ne]k vagy akar­
minek is, sot meg fejszet sem vittek oda a vegre hogy ott vagjon522 mikor az 
kecskejekkel ott keresztiil mentek, hanem csak ki s-be jartak ott az kecskejekkel. 
Juralvan absolvaltatek. 

D[e]l[i]b[eratu]m Mint hogy Lorincz Gergely in Fade Sedis az Bizonysag ellen 
szollott hamissan mondta hogy felelt, ergo convincitur In humagio Litis inter­
medio. in flo 3 Insuper az atkozodasaert is convincitur in flo 3. a' Felesege. 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint Lorincz Gergely ordogtol s-Disznotol lelkezettell ka­
romkodott, (convincitur) 523 exmissiora kevankozik, hogy soha sem Alszegb[en] 
sem Felszegb[en] azzal az szitokkal nem szitkozodott524 fiat futura sede. 

D[e]l[i]b[eratu]m Gergely Janosne Vasarnapokon s-Innep napokon Mise 
alatt korcsomarkodott ergo convincitur in flo 3. Pro ![neta] nemo per non venit 
p[ro]hib[ita] e[odem] d[ie]525 

D[e]l[i]b[eratu]m A mint exmissiora kevankozott volt ennek elotte Torok 
Miklos Uram hogy restsege s-vakmerosege miatt el nem mulatta Innep napokon 
s-Vasarnapokon az Isteni szolgalatott, juramentumat most az Ecclesia condonal­
lya, mind azon alta! szepen admonealtatik, hogy gyakorollya az Isten hazat en­
nek utanna, ne legyen masok[na]k rosz pelda adoja s-botrankoztatoja. 

D[e]l[i]b[eratu]m Most admonealtatik Felso Mike Janosne Aszsz[onyo]m 
hogy ennek utanna el ne mulassa az Isteni szolgalatott Innep napokon s-Va­
sarnapokon, kivalt keppen, hanem, gyakorlatossaggal el jojjon az Templumban, 
s-be mennyen mikor egessege leszen, az Templumba, ha ennek utanna ki adnak 
templumba nem jovesiert, ez is fenn maradgyon, es akkor fel olvastassek, kettos 
leszsz a' biintetese. 
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D[e)l[i]b[eratu)m Az el mult Nagy Pemeken reszeg volt, s-azon napon az Aty­
tyat is rutul szidta karomlotta, illyen rut masokot botrankoztato eletiert convin­
dltatik singillatim in flo 3. # Mike Istvan Mike Boldisar fia. 

D[e]l[i]b[eratu]m Simon Peter mind Felesegivel edgyiitt exmissiora kevanko­
zik artadansagarol hogy nem karomkodtak. Fiat furura sede. 

D[e]l[i)b[eratu)m Kissebb Mike Gyărgyne exmissiot kevan az Templum gya­
korlasa feloL Fiat furura sede. 

D[e]l[i)b[eratu)m Bernard Miklos maga kerkedese szerent hogy Ur napjan ket 
Agast vagot, az nem volt szabad. convincitur in flo 3_ p[roJ l[nctusJ nemo p[erJ 
non venit. 

D[e]l[i]b[eratu)m Cziko Janos az ellenne felelt Testist in Facie Sedis hamisgata 
convincitur in flo 3. mivel nem doceallya annak hamissagat az Testisnek. 

[76. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Huncz fur teremtettevel vaio szitkozodasaert Kol­
csar lstvanne convindltatik in flo 3. Pro l[ncta) nemo per non veni[t). 

D[e)l[i]b[eratu)m Mike Benedek rutul karomkodott ărdăg adtaval teremtette­
vel convincitur in flo 3. per non venit Interim Supervenit. Manet idem Delibera­
tum mivel tăbb bizonysagok comportaltak. 

D[e)l[i)b[eratu]m (Szabo Thamas junior per non venit, Felesegestol, Thamas 
Istvan Felesegestol),526 Thamas Andras, Menyhart Gergely Felesegestol, mim 
hogy pecsec hi[va]talnak nem engettek convincuntur in flo 3. singillarim. 

D[e]l[i)b[eratu]m T[ekimetes) N[emzetes] Mihalcz Istvan Uram, Finea Fe­
renczne karomkodtak, szitkozodtak adtaval, teremtettevel, meg azt is meg mon­
dotta a Tisztartonak mit csinal az Annya Lelkenek. 

D[e)l[i)b[eratu)m Halasz lmreneh karomkodott rutul , convincitur in flo 3. 
per non venit 

D[e)l[i)b[eratu)m Kadar Istvan tiizes Menyko teremtettevel szitkozodott 
convincit[ur) in flo 3. p[er) non v[enit) p[ro)h[ibita) e[odem) d[ie).527 

D[e]l[i)b[eratu]m Sama Mojses azzal memi magat hogy soha azzal az karomko­
dassal nem szitkozodott, mellyel ki adt:ik exmissiora kevankozik fiat futura sede 

D[e]l[i)b[eratu]m (Szakacs M:ittyas)528 Kovacs Andras, Csiki Marton, Szekely 
Istvan,- Leva Janos, (Finea Ferencz)529 (kova)53° Kovacs Mihaly, Ezek az pecset 
hivatalra nem jăttek el convincuntur singillatim in flo 3. 

(Mi)531 Finea Ferenczne superveniala causajat mely mellett exmissiora kevan­
kozik s-Tărvenyt is ker artadansagarol fiat furura sede. 

[„.) 
Causa Levata coram Supremo Judice Eccl[esiae] Generoso D[omi)no Paulo 

Benko et D[omi)nis Judicibus seu Aedituis ejusd[em) Eccl[esiae) Torjensis Anno 
1731 die30 junij. 

D[e)l[i)b[eratu)m mint hogy Lorincz Gergelyt az melly szemely extradalta, es 
felelte rut szitkarol a' kivel latszik vilagoson injuriose felelni, mellybol excusal-
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van magac Lorinez Gergely hogy soha sem Alszegb[en] sem Felszegben azzal az 
ruc szicokkal nem szickozodoc melyec bizonysagokkal is eomp[ro]bala, kik vallak 
hogy soha ollyan szickac nem halloccak, maga kevansaga szerenc jur:illyon Lă­
rinez Gergely hogy soha azzal az szicokkal nem szickozodocc, mellyel ki felelee az 
a' szemely. Ineerim juralvan absolvaleacik. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mivel suspicio laccacik az Veress (Gergely)532 Janos ellen vaio 
facensben hic ec nune pro ulceriori illyen condicioval absolvaleacik, hogy ha en­
nek ucanna, mas szemely illyen karomkodasac ki felelne ez az moscani ellenne 
vaio feleles is meg ujiccacik, es convinealeacik erecce. Azonb[an] (!) admonealeacik 
solemnicer hogy meg bekellodgyek mine kereszcyfo Ember az veszekedo Tarsa, 
mikor meg akar bekelleni, s-haragoc ne carcson, ne veszekedgyek masok[na]k 
bocrankozcacasara mere biineecelen (!) nem marad, az Templombol sokszor el 
maradasa felăl pedig jur:illyon, hogy esak akkor maradocc honn lnnep nap s-Va­
sarnapokon, mikor egyediil voie az hazanal. 

D[e]l[i]b[eracu]m Mike Gyorgyne a' mine exmissiora kevankozocc voie hogy az 
Templumb[an] el jocc, az bizonysagok ugyan533 [77 lap.] ugyan eomporcallyak 
hogy laccak az Templumnal, de nem mindenkor felelik, azerc mosc admonealca­
cik hogy lnnep napokon s-Vasarnapokon az Templomba vaio jovecelc el ne mu­
lassa, mikor egessegben leszen el ne mulassa az Isceni szolgalacoc pro hic ec nune 
absolvaleacik, 

D[e]l[i]b[eracu]m A mine Simon Pecerne exmiccaleacocc voie hogy comp[ro]bal­
lya hogy nem karomkodocc, eomprobala 3 bizonysagokkal, absolvaleacik, Simon 
Pecer pedig magac submiccala, s-nem ragada esak azzal mence magac hogy reszeg 
voie nem cudgya karomkodocc e vagy nem. Convindleacik. 

D[e]l[i]b[eracu]m Az Finea Ferenezne Aszsz[onyo]m ellen vaio Facensek felol 
Suspicio levfo, hic ec nune absolvalcacik. Finea Ferenezne Aszsz[onyo]m, de vi­
gyazzon magara hogy ennek ucanna masok ki ne felellyek. 

D[e]l[i]b[eracu]m Gergely Janosne Torvfoy kerese szerene jurallyon hogy Va­
sarnapokon, s-lnnep napokon Mise Alace nem koresomallocc senkinek, reszeg­
segre, h[anem] kik ldegen Emberek ucon jarvfo be meneenek egy egy icale adocc 
azok[na]k is, occ nem reszegeskedcek, Torjaij Emberek[ne]k pedig Mise alace Va­
sarnapokon s-lnnep napokon Egecc borc nem adocc, juralvfo absolvalcacik. 

D[e]l[i]b[eracu]m Sfoca Mojsesc az melly Facens excradalea suspicio levfo a' 
felăll is hie ec nune absolvaleacik juralvan exmissioja szerenc hogy soha azzal az 
karomkodassal nem ele. 

D[e]l[i]b[eracu]m Kadar lscvfo mivel ollyan bizonysagokkal akarja bizonyic­
cani hogy nem karomkodocc, a' kik az akkori veszekedesekben jelen sem voleak, 
soc hiceles bizonysagok eomporcall(yak)cak534 karomkodasac, ergo eonvincicur 
in flo 3. 
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D[e)l[i]b[eratu]m Kovacs Mihaly a' mint azzal menti magat hogy az Ura hivat­
ta, s-nem merte el mulami, Megye Bir6 Uramhoz kellett v6lna j6 reggel menni 
s-meg kellett v6lna jelenteni, estve is meg felelhetett v6lna, de vakmerosegre vet­
ven magat, el mulatra az pecset hivatalt convincitur in flo 3. 

D[e)l[i]b[eratu)m Felso Torjaij Batka5
i
5 Istvan Innep nap dolgozott, Nagy bojt­

ben hust evett, karomkodott is, convincitur in flo 3. singillatim per non venit. 
D[e]l[i]b[eratu)m Karona Mihaly, Katona Andras, Innep nap sokszor jottek 

terhes szekerrel az Erdobol, Karona Andrasne Ur napjfo siitott, Andras Istvfone 
Ur napjfo Marolalt, ergo convincuntur singillatim in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Kadar Peterne mivel azzal menti magat, hogy az Ura[na)k 
a mint Udvarba kellett mas nap menni ugy varrott egy harisnyara val6 foltot fel 
(varrott)536 absolvitur Kovacs Marronnet pedig (felel)537 ket bizonysagok felelven 
Innep szegesirol egy nehfoy Innepeken, convindltatik in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu)m Mint hogy Kovacs Martonnet ket bizonysag vilagoson feleli, 
hogy lnnep napokon dolgozott azert mives napokon ne keringjen imitt amott 
hanem dolgozzek mives napokon, Innep napokon pedig ez urfo ne dolgozzek, 
hanem iillye meg az lnnep napokot, ha(nem)538 masszor ki felelik lnnep szegessel, 
ez az mostani is meg biintetettetik, hic et nune absolvaltatik. 

D[e]l[i]b[eratu]m Noha Veszprenyi ]anost fateallya ket bizonysag, hogy lnnep 
nap dolgozott s-karomkodon is, hic et nune admonealtatik hogy ennek utfona, 
az Innep napokon ne dolgozzek s-ne karomkodgyek, az Bojt napokot meg boj­
tollye, merr ha masszor ki felelik, ez az mostani dolgaert is convindltatik, hic et 
nune ex Gratia Sedis condonaltatik absolvitur. 

D[e]l[i]b[eratu]m Keresztes Andras is admonealtatik, hogy ennek utfona ugy 
vigyazzon magara, hogy ennek utfona az Szent Bojtokot meg tarrsa, s-az tobb 
parancsolatit az Anya Sz[en]t Egyhaz[na]k absolvit[ur]. 

[78. Lap.] (D[e]l[i]b[eratu)m)539 Bod6 Gergely Ur[am) az Benko Balint Uram 
reszirol, Tisztart6 Uram, Laszlo Gyorgy, Katona Andras, admonealtamak infra 
octavum fedgyek meg az Temeto kerret, alioquin convincuntur in flo 3. post 
octavum ha fededen talalkozik. 

1732 
Causa Levata coram Supremo Judice Ecclesiae Generoso D[omi)no Paulo Benko 
Et D[omi)nis Judicibus seu Aedituis caeteris Ecclesiae Al Torjensis A[nno] 1732 
die B[octa]va Novembr[is] 

///// D[e)l[i]b[eratu]m a' mint extradata Pal Jfoosne hogy Huncz fot teremtet­
tevel kutya teremtettevel ordog teremtettevel gyakorta adtaval is karomkodott, 
convincit[ur) in flo 3. 
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III D[e]l[i]b[eraru]m A mint Nagy Ferencz exrradatus hogy egy Vasarnap 
Templumba nem jorr Isreni szolgalarra Misere, hanem Harar paszror leven egerr 
bort ivurr, mellyer maga sem ragad, szirkozodott reszeg leven, arkozodorr is re­
remrerrevel, s- meg mondorra mit csinal a Lelkinek vilagos bizonysagok referal­
lyak, ergo convincirur singillarim in flo 3. mind remplum el mularasert, reszeges­
kedesiert, karomkodasierr, singillarim ur supra. 

I D[e]l[i]b[eraru]m Mivel consta! coram sede judiciaria ex relarione alior[um] 
hogy Korbuly Romanne szii tojasban vagyon azzal az egy szemellyel, a ki exrra­
dalra hogy karomkodott, ergo juralvan absolvalrarik, nem juralvan convincirur 
in flo 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Mint hogy Andras Janosr ker szemely exrradalra, hogy azon 
szemellyeket szidta, karomlotta volna, azon szemellyek nem accepcalrarharnak 
merr ex inimica domo non sunt Tesres admirrendi, hanem azok az szemellyek 
keressek meg in fora competenti, pro hic er nune pedig jurallyon Andras Janos 
hogy nem karomkodorr, juralvan absolvalrarik. 

I D[e]l[i]b[eraru]m Pal Janos exrradarus hogy az Felesege meg hoit Annyanak 
mondorra mit csinal ergo convincitur in flo 3. 

li 1 D[e]l[i]b[eraru]m Kerresz (Imrene)540 Isrvanne karomkodot, mely ker vila­
gos bizonysag[na]k relariojabol consta! ergo convincirur in flo 3. 

1 D[e]l[i]b[eraru]m Albu Janos karomkodor adraval reremrerrevel convincirur 
in flo 3. 

//541 D[e]l[i]b[eraru]m Haromszeki Janos jun[ior] ki adarorr hogy mondorra 
ocscsinek s-huganak az Annyoknak mir csinal Apjar Annyar nem bocsiilli con­
vincirur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Simon Lorincz es Tasaly Anna admonealrarrak mind 
Tiszr[elendo] Esperesr Uramrol s-mind Fo Megye Bira Uramrol hogy masoknak 
borrankozasara egy massal ne tarsalkodgyanak ejjel nappal, mellynek hogy nem 
engedtenek convincuntur singillarim in flo 3. Az Emberek botrankoztatasaerr is 
in flo 3. singillarim. 

D[e]l[i]b[eraru]m Birralan Gyorgyne exrradara hogy Vasarnap Mise elorr kor­
csomallorr Egerr bort, s-maga is panaszolkodott hogy a' miare az Miser is el 
mulatra ergo convincitur in flo 3. singillarim, a' Templom el mulatasert kiilon, 
s-a Mise elorr vaio korcsomallaserr D[e]l[i]b[eraru]m.542 

[79. lap.] D[e]l[i]b[eratu]m Exrradara Torok Ilona Aszszony hogy igen ritkann 
jo Templumba Misere Vasarnapokon ergo convincir[ur] in flo. 3. 

D[e]l[i]b[eraru]m Tor Andrasner ollyan Szemely exrradalra hogy karomlorra, a' 
mely magar felelre hogy szidta karomlorra, annak fassioja nem accepralrarik merr 
ex inimica domo non sunt Tesres admittendi, hanem az a szemely comperenti 
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foro keresse meg, interim jurallyon Tot Andrasne hogy nem karomkodott jural­
van absolvaltatik nem jurala.543 

ltem Vizi Simonne excradata hogy az Gyermekeit szidta adtaval teremtettevel 
ergo convincitur in flo 3. 

ltem Szocs lstvanne karomkodott szidta az Gyermekeit mondvan iisse meg az 
Tiizes Menyko a' kutya adta kolykeit ergo convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eratu]m Bernard Ferencz, Nyerges Janos karomkodcak, Bernard Fe­
rencz adcaval teremtettevel, Janos ordog adcaval, ergo singillacim convincunt[ur] 
in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m - Kelemen Janosne Vasar napokon s-lnnep napokon Sere 
bort egett bort korcsomallott lsceni szolgalat elott convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m Pecriko lscvanne, s-Kaszoni Janos Cziganne karomkodcak 
Menyko ordog ceremtettevel, masokoc Menyko ceremcettevel karomkodcak con­
vincuntur in flo 3 singillatim. 

D[e]l[i]b[eracu]m Comproballya Tolcseres Peterne furura Sede, hogy az mely 
Vasarnapra virradollag az nalla lako leany ocscse kerkedett hogy azon etszaka 
egett bort fozcek, akkor nem egett bort fOzcek hanem azon hajnalban az Urat 
keszitette az Erdobe. A mint pedig extradaca az Vasarnapi Mise elott vaio kor­
csomallas felol, vilagos bizonsagok extradalcak ergo convincic[ur] in flo 3. Excra­
daca leven szitkozodasa karomkodasa felol is convincitur in flo 3. 

D[e]l[i]b[eracu]m La.zar Ferencz T[ekintetes] N[emzetes] Mihalcz Peter Ur[am] 
Szolgaja karomkodott Diszno Teremtettevel, Szasz Andras Vasarnap veszszoc er­
dolc az erdon ergo convincuntur singillatim in flo 3. per non venit. 

D[e]l[i]b[eracu]m Szakacs Mattyas es Vas Janos kissebb extradati hogy ket Va­
sarnap egymas utan halaszni mentek ergo convincunt[ur] singillacim in flo 3. 

D[e]l(i]b[eratu]m N[emzetes] Mihalcz Istvan Uram in facie sedis maga sem 
tagadgya hogy az szolgalojat nem szidta, mere az Agarat meg forraszta volc,544 

karomkodvan rut szitkozodassal ergo convincitur in flo 3. 
D[e]l[i]b[eratu]m Dani Istvan az Gyermekeit adcaval karomlotta. 
D[e]l[i]b[eratu]m Poroszka Janos ordog adcaval teremrettevel szidta az juhokot 

ergo convincicur in flo. 3. 
[80. lap.] D[e]l[i]b[eracu]m A mint Kelemen Janosne Calvinista leven azzal 

menti szepen magic hogy o nem leven Papista soha nem tudea s-nem hallotta 
hogy Vasarnapokon s-lnnep napokon nem szabad sere bort eget bort reggel ls­
teni szolgalat elott korcsomalni idegen leven itc,545 Tecszett az Torvenynek ju­
rallyon azon, s-absolvalcatik, ez utan pedig Vasarnapokon s-lnnep napokon ne 
korcsomallyon reggel lsteni szolgalac elott. Pro hic et nune, admonealtatik Kele­
men Janosne hogy ez utan Vasarnapokon lnnep napokon reggel lsteni szolgalac 
elott ne korcsomallyon, mere ha comperialcacik ennek ucanna vaio korcsomallasa 
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lnnep napokon Vasarnapokon Mise eli:itt vaio korcsomallasa ez az + mostani 
poenaja is fenn marad. 

[ ... ] 

1734 
Causa levata coram Generoso D[omi]no Paulo Benko Sup[re]mo Judice Ecclesiae 
et D[omi]nis minoribus Judicibus aedituis die 27 Novembris Anno 1734 

Marton Andras Uramoc azzal adtak ki hogy Vasar nap erdolt s-ugy is feleltek 
hogy maga is meg vallotta hogy ket i:il fat hanyc i:iszsze, mellyet in fade sedis 
maga is nem tagada, azert az Sz[ent]: Szekkel az Megye Bira Uramek reszire 
vegeze az Templum reszet kere Tiszt[elendo] Esperest Ur[am] p[rae]sentiajara. 
concessum est. 

Kertesz lstvannet extradaltak azzal, hogy Tiizes Teremptettevel szitkozodott 
maga sem tagada hogy az Gyermekeic szidca de adcaval, nem szirkozodot Te­
remptettevel, de adtaval sem kellett volna szitkozodni azert convindlodik in flo 
3. kezes Tisztarto Ur[am] Marton Mihaly Uram az Ecclesia reszirol Megye Bira 
Uraimoc contela (!) elengede az Ur 8 N[agysa]ga Tekentecere.546 

Balint Istvan extradatus hogy szitkozodott, de mivel szitkozodott nem cudcak, 
azert ezt nem convindlhattya az Ti:irveny. 

Josa lscvanne extradaca hogy karomkodot Menyko Teremptettevel kutya te­
remtettevel azert convincicur in flo. 3. 

Haromszeki Janos egy szeredan esett innepen fac hozott az erdorol noha ma­
gat azzal defendallya hogy nem az Erdorol hanem hogy Tengellye el cori:itt volt 
David Jakabniil hozta az fat, de mind erre is szabadsaga dispensatioja nem leven, 
convincitur in flo. 3 Interim adgyon kezest. Ada kezesnek Laszlo lstvant. 

Sandor Ferenczne Andras lstvanne Relicta azzal extradaltattak hogy kokoj­
zaba jartak lnnepen ergo singillatim convincuntur in flo 3 mivel Miser az nap 
nem halgattak. 

Sollyom Ferencz extradatus hogy Sz[en]c Mate Evangelisra napjan erdobe jart, 
convincitur in flo 3. convenialt Megye Bira Uraimek reszirol.547 

(Bernard)548 Varadi Martonne extradata hogy Sz[en]t Ersebet napjan dolgo­
zott cilolt,549 varrorr is convincitur in flo 3. conveniala Megye Bira Uraimmal.550 

Tolcseres Peter excradarus hogy a' Temeto ki:iriil vaio kertet pusztitotta hor­
dotta convin[citur] in .fio V V 3551 Interim azzal defendalvan magac hogy a' ka­
polnan fellyiil talalt egy leczet, soha nem hordotta az Temeco ki:iriil vaio kertec, 
ergo jurallyon hogy talalta az uton s-ugy vette fel, soha nem hordotta, lnt[erim] 
jurata es absolvalrarik Convenialt Megye Bira Ur[aim]mal 1=.552 
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[81. lap.] I= Kis Janos exrradatus hogy szitkoz6dott Menyko Teremtettevel 
ergo convincit[ur] in flo. 3. kezest adgyon. Kis Gâspâr Uram lon kezes. Interim 
complanâlâ Mind Megye Birâkot s-mind Ecclesiât.553 

A mint Vizi Simon extradatus hogy az Templum Erdejebol erdolt, sot most 
az Ereszben az Megye Bira Kis Gâspâr Uram elott es Jakabos Mihâly elott554 

ore fateâlta hogy nem cagadgya hogy ollyan aszszu agat fel nem tett azert con­
vincâltatik in flo 3. melyre hitet kevanvan Kis Gâspâr mind Pr6kâtorâval Ja­
kabos Mihâllyal azert jurâllyon mind Jakabos Mihâllyal edgyiitt. Interim kesz 
vala Kis Gâspâr Ur[am] jurâlni mind Pr6kâtorâval, nem vâra be juramentumât 
(azerc)555 Vizi Simon ergo convincâltatik keresete szerent; kezes lon Balâs Pal 
Ur[am] Conv[enit].556 

Jakabos Pal extradatus hogy (Innep)557 Vasârnap kalongyâlt, maga sem tagad­
gya hogy a' mint az szel az kalongyâic el hanta volt, nem tagadgya hogy valami 
keveket fel nem tott, de egesz kalongyât nem rakott, sem nem gyt'.ijtott, de mint 
hogy Dispensatioja nem volt convincâltatik in flo 3. Megye Bira Uraim reszit 
meg adâ.558 

T[ekintetes] N[e]mz[ete]s Mihâlcz Istvan Uram extradatus hogy kâromkodott 
o k[e]g[ye]lme adtâval s-Teremtettevel kutya s-ordog Teremtettevel, Baszsza meg 
a' Menykă az (lelkit)559 lelkedet szâma kiil pedig kutya ordog Teremtettevel ergo 
convincitur in flo 3. 

T[ekinteces] N[e]mz[ete]s Mihâlcz Peter Ur[am] is extradatus hogy kâromko­
dott adtâval s- teremtettevel. ergo o k[e]g[ye]lme is convincâltatik in flo 3. 

Bârbuly Cziganne is kâromkodott Teremtettevel szidgya volt az Urât convin­
citur in flo. 3. 

Leva Andrâs extradatus, hogy fât hasogatott az Erdon Innepen, el kezdette az 
fa hasittâsâc s-hogy sz6llitottâk ugy hadta el, ergo convincitur in flo 3. Megye 
Bira Uraimot contentâlâ reszekrol. 

Csiki Mârcon Vasâr nap Mise elott Innepen is korcsomâlt Egett bort, nem 
volt szabad azerc convincâltatik in flo 3. 

Dani Istvan kâromkodott adtâval Teremtettevel ergo convincâltatik in flo 3. 
Megye Birâkot contentâlta. 

Simon Janos Adtâval teremtettevel kâromkodott convincâltatik in flo. 3. con­
veniâla Megye B[ira] U[raimmal]. 

Lâzâr Ferencz is adtâval, teremtettevel szitkozodott convincâltatik in flo 3. 
conveniâla Megye B[ira] U[raimmal]. 

Mivel Bernard Janosne aval extradâltatott hogy Innepen kenderc âztatott, ugy 
mint Sz[ent] Mâthe Apostol napjan, de egy bizonsâg abban tarcya meg hogy az 
Specificalt nap velle edgyiitt ment az Tohoz kenderinek meg lâtâsâra, s-akkor az 
kendere keszen el aztatva volt, azerc visum est juri, hogy az nap kenderit nem 
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asztatta volt el, jurallyon egy bizonysaga mellett juralvan absolvaltatik. jurala es 
absolvaltatik, concenta!a Megye Bira Uraimot o k[e]g[ye]lmek reszekrol 

[94. lap.] Anno (1)4 7[septe]mbr[is] Az Temeto hely 

Tasaly ... Koncze ... 

Tasaly Gyorgy Koncze .. _ 

Csobot (Imre?) 

D(onat?) Qanos?) 

Tasaly ... (Balas Pal?) 

Peter Mihaly (Torok?) Mihaly 

„ ... „.„Janos 

............. Mihaly 

............................... Tizedes 

..................... B6ldisar 

.................. „.Janos 

.................. „Ferencz 
(Barca?) Peters60 

[J_ az eluls/J fedolap e/Olapjdn.] „. Mindenek ... Marcon Mik ... 

[2. az eluls/J fedolap hdtlapjdn.] Salutem 
132 

16 
116 

[95. a hdtso fedolap elolapjdn.] Re ... 
„. m[anu] p[ropria] 

[9.7. lap.] (a fiizetben levo papfrszelet elolapjan) 
ln Felso Torja Nagy Szemelly N[ume]ro 78 I 
Kicsin Szemelly N[ume]ro_iZ__L 
135 

Oia 31 Kalvinista 82 Apostata Kis Agnes, Gal Ilona, Pipa Ilona Kis Borbara 
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[98. lap.] (a fiizetben levo papfrszelet hatlapjan) 
Papista lett kalviniscabol Biro Annok Oia.bol papista lett Szocs Mihaly, Szots 

Janos, Szots Istvan, Szots Janosne Ilona 

lli 
16 I 

31 3//76™ 

[27. lap.] Az Kerek dombon az Tizeket is viszsza nap nyugott fele kezdven 
ken'.ilni, az kis kapun tuli, del fele (negy)562 ot resz vagyon del fele563 az Benko 
Janos Uram Tiziben az kis kapuig azokon el kezdven igy megyen. Az X Tizedest 
teszen. 

Balog Ferencz vejvel Kadar FerenczeL Katonak 

(Thamasi Peter)564 Jankone 
(Marron Andras) 

Aszsz[onyo]m hazatol X. 

(Veress Joseph) Lorincz Gergely (Tasaly Pecerne) 565 

(Balyko Ferencz) 566 Janos Tasaly Janosne 

Benko Miklos Ur[arn]567 La.zar Pecer 

Benko Ba.line Uram. La.zar Janosne 

Benko Janos Ur[am]. 2 (ZOlde Janos es Ferencz) 

Az Or Apor Peter Ur[am] (Kakas Janos Molnar)568 

KosJanos 1 Varadi (Ferencz) 569 Mojses 

Marton Ferencz Kos Istvan, X 

Biro Laszlo Solymok 

Varadi Lorincz (Lorincz Ferencz.) 570 

Panczelok 

Laszlo Ferencz. X LOrincz Ferencz 

Mites Balas Bernard Sandor. X 

Botos Janos 
Laszlo Istvan Tasaly Gyorgyne 

Laszlo Andrasne Tasaly Jakab . 
Vizi Miha.ly X Marcon Peter 

Nem[zetes] Benko Ferencz Ur[arn] (Kos Ferencz. X)571 

Koncze Andras, Tasaly Thamas X 

Veress Gergelyne Szabo Janos sen[ior] 

Nagy Janos. Lukacs Andras. 

Tasaly Gergely 
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Laszlo Mih:ilvne 
Csupor Gyorgy 

Lizar (Peterne)572 Andrâsne 

Andrâsne 

Horvat Janos kercet nem toce 

ZO!de (1harnâs)573 lstvan574 

(Benko Peter)575 Mike Oemeter 

Peter Mih:ily X 

Szabo Mih:ilyne 

Benko Ferencz X 

Benko Janos 

Borbandi Boldisar 

Kovacs Marton 

Benko B:ilinch 

Benko Istvan 

Benko Thamâs 

Borbandi Gyorgy 

Borbandi Peter 
(Sollyom Ferencz senior?) 

( ......... Andrâs Fel Torjaij.) 

Marton Andrâs576 

Borbandi Ferencz 

Kis Istvan Ur[arn] 

2 ZO!de Janos Ferencz A Molnar 
(Simon Ferencz)m (Haromszeki 
Gyorgy) 

Bernard Istvan , X 

(Koncze? Katona? lstvanne?) 

(Koncze Mih:ilyne?) 578 Andr[âs] 

Koncze lmreh X 
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Orban Istvan 

Zadori Gvorgy Ur[am] 

Csoboc !mrene 
Nagy Oa nos) 579 

Ferencz 

Czik6 Janos580 

Kiis Gabor 

Ohih Janos es lmreh 
(Barca lstvan) 581 Barcos Pa.I 

Simon Janos XTizedes 

Jegyzetek 

1 Schematismus ... pro anno MDCCCLXXXIL Albae Carolinae, 1882. 97. 
2 A cov:ibbiakban: MM jf. 1702-1734. 
3 Errol az 1944-ben Altorj:irol elmenekiilt, az 1980-as evekben bekovetkezett hal:il:iig 
a dunaparti bukovinai szekelyek egyik lelkiatyja, Csato Gyula pleb:inos ur levele 
t:ijekoztarott benniinket. 
4 Abrah:im Arp:idot a remesv:iri hadbiros:ig hal:ilra icelte es ki is vegeztek, alcorjai 
eliteltt:irsai - Farkas P:il, Farkas Ferenc, Barothi P:il, Szorcsei Elek - az 1960-as evek 
elejen szabadultak. 
5 Alcorjai Csoboch J:inos kezirathagyateka Csoboth Zita tulajdon:iban Budapesten. 
ltt mondunk koszonetet Csoboth Zit:inak, amiert sziveskedett betekintest engedni A. 
Csoboth J:inos irathagyarek:iba es megengedte, hogy az egesz anyagrol fenym:isolacot 
keszitsiink. 
6 A K:irp:it-medence robb levelt:ir:inak szekely csal:idi levelt:iri :illagaiban sz:imos 
ilyenforma, kiilonfele rendelcecesu, cartalmu es merecu, XVII-XIX. sz:izadi filzec 
ral:ilharo. 
7 Veszely K:iroly: Erdelyi egyh:izcortenelmi adatok. Kolozsv:irt, 1860. 30-33. A mii 
H:iromszekre vonatkozo adatainak egy resze tal:in epp az altorjai pleb:inia iratt:ir:ibol 
vaio. 
8 Coroi Artur: Adalekok Altorja es H:iromszek tortenecehez. Szekely falvak L Az 
Erdely-torteneti Alapitv:iny kiad:isa, Debrecen, 2001. 167-169, 180-181. (A 
tov:ibbiakban: Coroi - Adalekok.); Coroi Artur: Altorja - aromai katolikus 
egyh:izkozseg tortenete. Csikszereda, 2000. 192-193. (A cov:ibbiakban: Coroi 

- Alcorja.); Adalekok H:iromszek iskolatortenerehez. Cs. ·Bog:irs Denes bejegyzesei 
Berecz Gyula: H:iromszek-v:irmegye nepoktat:isi intezeteinek tortenete cimii konyvebe. 
Kozzeteszi: Coroi Artur. Erdelyi Tudom:inyos Fiizetek 225. Az Erdelyi Muzeum­
egyesiilet kiad:isa. Kv:ir. 1998. 11; es S:indor lmre: A csikszentmih:ilyi S:indor csal:id 
levelt:ira. Kv:ir. 1914. 224-228. Ugyanezen munk:ikban a jegyzetfiizetben szereplo mas 
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irastud6kr61, egyhazi, egyhazkozsegi es vilagi tisztsegviselokrol is taialunk adatokat. 
9 1702-ben, 1705-ben, 1707-ben, 1709-ben, 1710-ben, 1712-ben, 1714-ben, 1716-ban, 
1720-ban, 1721-ben, 1723-ban es 1734-ben j6val kevesebb feljegyzes kesziilt, mint 
1703-ban, 1711-ben, 1713-ban, 1715-ben, 1717-ben, 1718-ban, 1722-ben, 1725-ben, 
1726-ban, 1728-ban, 1730-ban, 1731-ben es 1732-ben. 1704-ben, 1706-ban, 1708-ban, 
1719-ben, 1724-ben, 1727-ben, 1729-ben es 1733-ban egyeden feljegyzes se kesziih. 
A fedolapokon olvashar6 irasokon es a kismeretii lapon levo roredekeken kiviil egy 
regestum is keltezetlen. 
10 MM jf. 1702-1734. 13 (11); 14 (12); 16 (14). 
11 MM jf. 1702-1734. 37(22), 40 (25); 41 (26). 
12 Usd az 1711. III. 18-ai vegzest a 10. jegyzernel. 
13 MM jf. 1702-1734. 17. (15.) 
14 MM jf. 1702-1734. 26. 
15 MM jf. 1702-1734. 86. 
16 Altorja reszei: Alszeg, Kozepszer, Felszeg, Csikafalva, Szenrilona. A XVIII. szazad 
elso harmadaban a Tolcseres csalad minden ragja Kozepszerben lakott. 
17 A tiilcseres olyan badogos, plehes es ablakkeszito iiveges mesterember, aki 6n- vagy 
6lomkeretbe foglalja az iivegtfoyerokat, elkesziti a hazfedelek vizhfoy6it, szelvirorlait, 
a fedel- es roronygombokar, plehbol vagy 6nb61 riilcserr, sipot, isl6gor keszit, esedeg 
iiveggel kereskedik. Az ablaktab!ar annakidejen 6nba vagy 6lomba foglalt kerek 
iivegkorongok alkottak: e korongokat neveztek iivegtfoyernak. (Bunta Magda - Katona 
lmre: Az erdelyi iivegmiivesseg a szazadfordul6ig. Bukarest, 1983. 32-36.) 
18 Coroi - Alrorja. 32, 38, 41-42, 44-59, 66-67, 70, 85, 99-100, 110. 
19 Apar Miivei. II. 629-631. Az 1713-as homagialis lajsrrom a 12 even feliili fiuk never 
is tarralmazza. A jobbagyok es a zsellerek szama ismeretlen. 
20 MM jf. 1702-1734. 80. 
21 Az alrcirjai r6mai karolikus egyhazkiizseg eredeti anyakiinyvei I. masolati kiiretenek 
bejegyzesei szerint Agnest 1724-ben, Magdolnar 1727-ben, Annat 1731-ben, Karalint 
1734-ben, Pair 1738-ban, Gasparr 1740-ben kereszrelrek. 
22 MM jf. 1702-1734. 71. 
23 MM jf. 1702-1734. 73. 
24 MM jf. 1702-1734. 74. 
25 MM jf. 1702-1734. 79. 
26 MM jf. 1702-1734. 15 (13). 
27 MM jf. 1702-1734. 28. 
28 MM jf. 1702-1734. 38 (23). 
29 MM jf. 1702-1734. 15 (13). Annakidejen beavarasnak nevezrek a kereszrelesr is, 
de a jelek szerint a gyermekagyb61 felkelo anya is ala kellett vesse magat valamilyen 
hasonnevii szerrarrasnak. 
30 MM jf. 1702-1734. 50 (35). 
31 MM jf. 1702-1734. 66. 
32 MM jf. 1702-1734. 66. 
33 MM jf. 1702-1734. 78. 
34 MM jf. 1702-1734. 73. 
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35 Az Orsz:igos Szechenyi Konyvt:irban orzoct, a sepsiszeki, zomeben reform:itusok 
lakca falvak 1679-ben, 1690-ben, 1693-ban es 1701-ben t:irgyalt peres iigyeinek 
jegyzokonyveit tarralmaz6 Foi. Hung. 953. jelzet1'.i kezirat a rov:ibbiakban felsoroltakkal 
azonos es azokhoz hasonl6 k:iromkod:isokat is rogzitect. 
36 MM jf. 1702-1734. 47 (32). 
37 MM jf. 1702-1734. 70. 
38 MM jf. 1702-1734. 5 (3). 
39 MM jf. 1702-1734. 48 (33). 
40 MM jf. 1702-1734. 4 (2). Az asszonyok az oviikon 16g6 rokban kesr es vill:ic hordcak. 
Alrorjai b:ir6 Apor Peter Munk:ii. Pest, 1863. 326. 
41 MM jf. 1702-1734. 4 (2). 
42 MM jf. 1702-1734. 32. 
43 MM jf. 1702-1734. 9 (2). Az urols6 h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irr:ik. 
44 MM jf. 1702-1734. 52 (37). Ezt a foloslegesen megismerelt sz6t kihuzt:ik. 
45 A feljegyzeseker betu- rovabb:i a lehetosegek szerint a lapokon val6 
elhelyezkedesiiknek megfelelo form:iban tessziik kozze. 
46 M:irron Mikl6s felrehetoen egy konkret eset kapcs:in keresre ki a Prorocollumb61 a 
remplom koriili temetkezesre vonatkoz6 helyi szab:ilyoz:ist. 
47 Az :iltalunk z:ir6jelbe rect sz:imoc az eredetiben kihuzr:ik. 
48 6rsz6: irc a szoveg folyrat:is:inak a kovetkezo lapon tal:ilhat6 elso szava. 
49 Ezr a nevec koverkezetesen az e foloct ket ponctal irj:ik, hasonl6keppen a Samuelt is. 
50 1702-ben az alrorjai templom nagyobbmervu epitesi-javit:isi munk:ilataira kotottek 
szerzodest. (MOL. P 970.) 
51 Kos Ferencz Felszegen lakoct. 
52 Ezt a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irt:ik. 
53 Az iigy ismeretlen elozmenyeit egy m:isik jegyzetfiizet tarralmazhatta: a 
Prorocollumba is bekeriilhetett. 
54 Ezt a h:irom sz6c e bekezdes melle, a marg6ra in:ik. 
55 Ezt a het sz6t az eredetiben is z:ir6jelbe tectek. 
56 Az 1702-es evrol van sz6. 
57 6rsz6. 
58 Ezt a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irr:ik. 
59 Ezt a negy sz6t e bekezdes melle, a marg6ra in:ik. 
60 Ezt a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irt:ik. 
61 Ezt a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irt:ik. 
62 Ez az c5rsz6 nem ral:ilhat6 meg sem a koverkezo, sem m:is lapon. 
63 Az 5. lap elejen olvashar6 feljegyzes nem kapcsol6dik az elc5zc5 lapokon levokhoz, de 
hi:inyz6 vagy beillesztect lapnak nincs nyoma. A tobbi iigy es a szemelyek azonoss:iga a 
feljegyzesek folyronoss:ig:it jelzi. Tobb m:is levata is lehetect 1702. XII. 9-e es 1703. III. 
21-e kozorr. 
64 Ezt a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irt:ik. 
65 Szebelebi Berralan. 
66 Kiilonleges helyzetu c5rsz6tag. 
67 Ezc a h:irom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra in:ik. 
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68 Az Abaffi csal:id tagjai Altorj:in es Karam:in lakrak. (S:indor lmre: A csikszentsimoni 
Endes csal:id levelt:ira 1544-1848. Kv:ir. 1910. 76-77.) 
69 Az altalunk z:irojelbe tett szot kihuzt:ik, foleje beszurt:ik a ki:ivetkezot. 
70 Az :iltalunk z:irojelbe tett bekezdest kihuzt:ik. Az elozo i.igy kapcs:in lehetett pere 
Szabo Ferencznenek a megyebir:ikkal. 
71 Orszo. 
72 M:irton Miklos feltehetoen valamely egyeb i.igy iratait keresve bukkant r:i a 
vegzesekre. 
73 A lap tetejen levo A-val (az Anno ri:ividitese) egy m:isik feljegyzest akarhattak kezdeni. 
74 Ezr az :ilcalunk z:irojelbe ren szot kihuztak. 
75 Ezt az :iltalunk z:irojelbe ren kec szot kihuzr:ik. 
76 Erre az :iltalunk z:irojelbe tett szora irt:ik r:i a ki:ivetkezot. 
77 Erre az :iltalunk z:irojelbe tett szora irt:ik r:i a ki:ivetkezot. 
78 Az I megdupl:iz:isa tal:in az elmarasztalt szemelyek valamilyen rov:ibbi actioj:inak 
sz:indek:it jelzi, amelyrol azt:in letettek. 
79 Az :ilcalunk z:irojelbe ren becure in:ik r:i a ki:ivetkezo szo kezdobetujet. 
80 ltt U.gynevezett limitatiok, vagyis a felsoroltak berad:isi ki:irelezettsegenek a pleb:inos 
:iltal jov:ihagyott mersekelesei ki:ivetkeznek. 
81 Ezc a szot az elotte levo fole szurt:ik be. 
82 Az asszony igen szegeny lehecett. 
83 Ezt a mondarot fi.iggolegesen irt:ik a margora a szi:iveg melle, erinti mindh:irom elozo 
deliber:itumot. 
84 Az igazitok a rajtuk esett zalogszedest mondt:ik lop:isnak. 
85 A feljegyzest ugyanazon kez, ugyanazon cint:ival es tollal folyamarosan ina. Az 
al:ibb ki:ivetkezo sz:imit:isok nem kapcsolodnak ehhez az elsz:imol:ishoz. 
86 Elmosodoct, bizonyralan olvasacu szam. 
87 Elmosodott, bizonyralan olvasatu nev. 
88 Elmosodott, bizonyralan olvasacu sz:im es szo. 
89 A muvelet ertelmezhetetlen. 
90 Az eredetiben is ilyenszeru z:irojel van. 
91 Az eredetiben egy, mindket sz:imjegyet i:isszefogo ilyenszeru z:irojel van. 
92 A jobbszelen levo utolso sz:imok es sz:imirasok ur:in olvashatatlans:igig elmosodott 
U.jabbak ki:ivetkeznek. 
93 A felso, altalunk z:irojelbe tett sz:imra r:iirtak az :iltalunk alaja irottat. Az eredetiben 
is ilyenszeru a z:irojel. 
94 A felso, :iltalunk z:irojelbe tett tenyleges szorzasi eredmenyre r:iirrak az :iltalunk al:ija 
irottat. 
95 Az elozo oszlop sorsz:imoz:isa itt folytatodik. 
96 Az :iltalunk z:irojelben tett nevet kihuzc:ik, fOleje ucolag beszurrak az ottlevot. 
97 Az :iltalunk z:irojelbe tett kereszmevet kihuzt:ik, fi:ileje utolag beszun:ik az ortlevot. 
98 Nem al:ihuz:is, hanem a ci:ibbi tizes ki:izi:itt is joi megfigyelheto v:ilasztovonal. 
99 Ucolag beszurt kereszmev nelki.ili nev. 
100 Az :iltalunk zarojelben tett nevec kihuzr:ik, fOleje urolag beszurt:ik az ottlevot, 
melynek folycac:isa, vagy az ut:ina irott szo bizonycalan olvasatu. 
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101 Az altalunk zar6jelbe tett szamokra rairtak a mellettiik levoket. 
102 Az odairt sz6tag vagy sz6kezdet jelentese ismereden. 
103 Az altalunk zar6jelbe tett keresztnevre rairtak a mellette levot. 
104 Az altalunk zar6jelben tett nevec kihuzt:ik, foleje beszunak az ocdevot. 
105 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
106 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
107 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
108 Nem tudjuk a csalad- es keresztnevec, lehet valamelyik kovacsmester felesege, 
ozvegye is. 
109 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
110 Ugyanaz a cablazat folytat6dik a kovetkezo oldalon. 
111 Az ideirt nyolcas tal:in a megfelelo sorszamon szereplo Bana lstv:innal hozhat6 
kapcsolatba. 
112 Az alcalunk zar6jelbe tett nevet kihuztak, majd megvaltoztatva a szamozast is, 
ut61ag a 8. helyre szurtak be. 
113 A vezeteknev a keziratban nem szerepel. 
114 Az altalunk zar6jelbe tett, a 7. tizesben is szereplo Bdlint Istvdnt elobb Balog Istvdnra 
javitottak, majd az Istvdnt is kihuztak, mereaz illeco 1710. IX. 14. es 1711. XI. I. kozott 
elhunyt, a (Balog) Samuelt (aki eredetileg a 10. tizesben szerepelt) pedig beszurtak 
fcileje. Balog Samuel Balog Istvdn legkisebb fia lehetett, aki a sziiloi h:izat es a rajta fekvo 
cerheket orokolte, bar neki sajat haza is lehetett, amelyrol Szakdcs Sdndor szolgalt. Balog 
lstv:in ozvegye, Kara, 1711-ben ozvegy Mihalcz Mikl6sne, S:indor Borbala jobbagya. 
(S:indor lmre: A csikszentmihalyi S:indor csalad leveltara. Kvar. 1914. 224-228.) 
115 Tal:in Tolcseres J:inosne. 
116 Csoboc Saline de:ik. 
117 Ezt a nevec ut61ag szurtak be ide. 
118 Az altalunk zar6jelbe tett nevet kihuzt:ik, majd az el6z6 lapra szurtak be. 
119 Az altalunk zar6jelbe tett sz6tagot kihuzcak, ut:ina odairtak a kovetkezo sz6t. 
120 Az altalunk zar6jelbe tett nevet kihuztak, majd az el6z6 lapra szurtak be. 
121 Nevec azert szurtak be ide, mere nem tett kertet: az elozo lapon ezert volt athuzva. 
122 Az alcalunk zar6jelbe cett nevec kihuzcak, mere kertet cett, majd az el6z6 lapon 
beszurtak Jakabos Ferencz ott kihuzott neve fole. 
123 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
124 Nem tett fel keritest. 
125 Az altalunk zar6jelbe tett nevet kihuztak, mere kertet tett es az elozo lapra szurtak 
be, bar nem a hatodik, hanem a negyedik tizesbe. 
126 Az alcalunk zar6jelbe tett nevet kihuztak es beszurtak az el6z6 lapra, itt foleje 
beszurtak a Szakacs S:indoret. 
127 Ezt a nevet ut61ag szurtak be ide. 
128 Tal:in Szilagyi J:inosei. 
129 Az altalunk zar6jelbe tett, mindkec helyen kihuzott nevet a 8. tizesbe tevedesbol, 
ut61ag irhatt:ik be a 9. helyett. Balog Istv:in junior, a 10. tizes tizedese is az 6 fia lehetett. 
L:isd a 77. jegyzetet is. 
130 Az altalunk zar6jelbe tett nevet kihuztak, mere tett kertet, majd beszurtak 
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ugyanerre a lapra. 
131 Ezc a negy szoc a volt fale szurcak be. 
132 Ezc a hac szoc kihuzcak: Szabo Ferenczne vegezecc eklezsiakovecessel es viasszal. 
133 Apor Pecer edesanyja, leinyneven Vajna Kacalin. Masodik ferje Varadi Lorincz 
felcorjai lofO voie. (MOL. P 970. 1708. IV. l; 1722. VI. 20; 1724. II. 4; Alcorjai Baro 
Apor Munkii. Kiadja Kazinczi Gabor. Pese, 1863. 59, 119; es Apor Mlivei. I. 364, 377; 
II. 3, 63, 118, 127.) 
134 Ezc a sorc ugyanannak jeleul huzcik ki, mine a Szabo Ferencznere vonackozo 
szavakat. 
135 Ezc a bekezdest ugyanannak jeleul huzcik ki, mine a Szabo Ferencznere vonatkozot. 
136 Az altalunk zarojelbe tecc szora ircak ra a kovetkezot. 
137 Ezt es a megelozo sorc ugyanannak jeleul huztak ki, mint a Szabo Ferencznere 
vonackozoc. 
138 Ezt a bekezdesc idaig ugyanannak jeleul huzcak ki, mine a Szabo Ferencznere 
vonatkozot. 
139 Ezt a bekezdesz idaig ugyanannak jeleul huztak ki, mint a Szabo Ferencznere 
vonatkozot. 
140 Ezt a bekezdest idaig ugyanannak jeleul huzcik ki, mint a Szabo Ferencznere 
vonatkozot. 
141 Ezt es a megelozo sort ugyanannak jeleul huztak ki, mine a Szabo Ferencznere 
vonatkozot. 
142 Ezt a sorc ugyanannak jeleul huztak ki, mine a Szabo Ferencznere vonatkozot. 
143 Ezt a sorc ugyanannak jeleul huzcik ki, mine a Szabo Ferencznere vonatkozot. 
144 Ezc a harom szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
145 Orszo. 
146 Ezt a ha.rom szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
147 Az altalunk feltetelezecc 1708-as Regestumbol cudhaccak, ki, mivel maradt el. 
148 A Pro-toi kezdve utolag beszurc sor. 
149 A szot ucolag szoricoccak be. 
150 Ezt a ha.rom szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
151 Orszotagok. 
152 Ezc a harom szoc e bekezdes melle, a margora ircak. 
153 Az eredetiben az altalunk zarojelbe tecc szamokat a megfelelo szavak fole irva 
jeleztek azok helyes sorrendjet. 
154 Vagy 4 forint 2 denar, vagy 4 forint 20 denar a carcozas. 
155 Az altalunk zarojelbe tete szora ircik ri a kovetkezot. 
156 Ez a margora irt szo a hizinal szineen korcsomat tareo Vizi Pecernere es Veress 
Gergelynere vonatkozik. 
157 Orszo(tagok). 
158 Az altalunk zarojelbe tecc szora irtak ri a kovetkezot. 
159 Ezc a szoc e bekezdes melle, a margora ircak. 
160 Az altalunk zirojelbe tecc beti'.ire ircak ra a kovetkezot. 
161 Az altalunk zarojelbe tecc szotagra ircak ra a kovetkezoc. 
162 A leirc A[ctor] roviditest a covabbiakban figyelmen kivul hagycik. 
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163 Ez a sz6 az eredetiben îs ala van huzva. 
164 Az alcalunk zar6jelbe rece becuc kihuzcak. 
165 Az alcalunk zir6jelbe rece sz6c kihuzcak. 
166 Az alcalunk zir6jelbe rece sz6cagra ircak ca a kiiveckezo becocsoporcoc. 
167 Ezc a mondacoc calin uc61ag szurcak be. 
168 Az alcalunk zar6jelbe cece becu olvasata nehez, mere arca ircak da kiiveckezo szo 
kezdobecujec. 
169 Figyelmeclensegbol a kec, reszegen szickozod6 szemelyc iisszekevercek. 
170 Az alcalunk zir6jelbe cece becure ircak da kiiveckezoc. 
171 Ezc a kec sz6c a Constdl fole szurcak be. 
172 Az alcalunk zirojelbe cece becucsoporcra ircak ra a kiiveckezot. 
173 Az alcalunk zar6jelbe cece szavakac kihuzcak. 
174 Îgy all iinmagaban, a hacarozacoc nem irtak le. 
175 Az alcalunk zar6jelbe tece szoc kihuzcak. 
176 Ezc a nevec a futura sede fiile szurcak be. 
177 A nevezece asszony csaladja, esecleg Lazar Jinosne mas jobbagyai vagy penzen 
fogadott emberei ertendok. 
178 Az alcalunk zar6jelbe cece becure ircak d a kiiveckezo sz6 kezdobetujet. 
179 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6c kihuzcak. 
180 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6c kihuzcak. 
181 Ezc a szoc egy ezzel immar olvashacaclanna cerc masikra ircak d. 
182 Ezc a szoc a vagyon fiile szurcak be: enelkiil îs ertheco, hogy Laszlo Ferencz vagyon 
Mike Lorincz homdgiumdn elmaraszcalva. 
183 Marcon Ferencz meg felcehecoen noclen voie es/vagy egy kenyeren ele az 
edesanyjaval. 
184 A zagoni eredecu] ank6 csaladbol vaio Jank6 Gyiirgy felesege valamely kiizeli Feher 
varmegyei kacolikus falubol szarmazhacoce Alcorjara. (Sfodor Imre: i. m. 224-228.) 
Karacnfo es Volalban ma îs elnek a csalad leszarmazoceai. 
185 Az alcalunk zar6jelbe rece sz6ra ircak ra a kiiveckezoc. 
186 A novum szot e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
187 Ezc a sorc azerc huzcak ac (uc6lag) idaig, mere Tasaly Tamas fizececc. 
188 Ezc a sz6c a sor fiile szurcak be uc61ag. 
189 Az ice vegzodo bekezdes ferde vonalakkal van achuzva. Nagy Ferencz vegezece a 
megyebirakkal, letecte az indebita dijac, a viaszc îs megadta. 
190 Ez a ha.rom sz6 uc61ag voie odairva. A viaszt (az egyhazkozsegi ciszcsegec viselo?) 
Benko Pecernek adca ac. 
191 Ez a bekezdes ki van huzva. Fekece Mihalyne vegezece a megyebirakkal, a viaszt îs 
megadta. 
192 A sor idaig ac van huzva, annak jeleul, hogy Laszlo Ferencz megadca a viaszt. 
193 Ezc a szot ut61ag szurcak be. 
194 Ez a bekezdes ac van huzva. Jakabos Samuelne vegezece a megyebirakkal, megadca 
a viaszt îs. 
195 Ez a szo Jakabos Samuelne iigye ele van irva, felcehecoen ucolag: csak arra îs 
vonatkozik. 
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196 Bizonyralan kezzel elkezdrek kihuzni ezr a kekezdesr is. Tasaly Tamas vegezerr a 
megyebfrakkal, megadra a viaszr is. 
197 Tasaly Thamas L:izar Janosne tisztasdgdert, rehar maradsdga (tartozdsa) 
megfizereseerr kezeskedik. 
198 Ezr a sorr :irhuzrak. 
199 Az ur6lag beirr a, b es c beriik talan sorrendjelzok. 
200 Ezr a sz6r ur6lag irr:ik a nev melle. 
201 Ezr az or sz6r az erederiben is al:ihuzrak. 
202 Az alralunk z:ir6jelbe rerr never kihuzrak, foleje ur6lag szurrak be a foliirre levo 
csaladnever es melle az orr levo kereszrnever. 
203 Az altalunk zar6jelbe rerr never kihuztak, foleje ut6lag szurrak bea foliirre levor. 
204 Az altalunk zar6jelbe terr nevet kihuztak, helyere nem irrak mast. 
205 Az alralunk z:ir6jelbe ten never kihuzrak, helyere nem irrak mast. 
206 Az altalunk zar6jelbe ten kereszrnevet kihuzrak, ur6lag mellefrtak a kiivetkezot 
meg a Tizedes-t. 
207 Az alralunk zar6jelbe ten nevet kihuzrak, ut6lag, reszben a hellye sz6ra, melle es ala 
irrak a kiivetkezot. 
208 Az :iltalunk z:ir6jelbe ren never kihuzr:ik, ur6lag melleirr:ik a kiivetkezor. 
209 Az alralunk zar6jelbe ren never kihuzrak, helyere nem irrak m:isr. 
210 Nem alahuzas, hanem a rizeseker elvalaszt6 vonal. 
21 l Az alralunk zar6jelbe ren never kihuzrak, foleje ur6lag szurrak bea foliirre levor, 
melle pedig az otrlevot, amelynek az alralunk zar6jelbe ten kereszrnevere aztan mas 
kereszrnever irrak r:i. Leher, hogy a foliinc levot az el6zc5nek a helyere irrak, bar ez nem 
volt szok:is. 
212 Ezr a hull:imvonallal alahuzon sz6nalan ur6lag frrak a nev melle. 
213 Az alralunk z:ir6jelbe rerr kereszrnever kihuztak, ur6lag mellefrr:ik a kiiverkezor 
meg a tizedes-r. 
214 Az :iltalunk zar6jelbe ren nevet kihuzrak, helyere nem irrak m:isr. 
215 Az altalunk zar6jelbe terr nevet kihuzrak, ur6lag melleirrak a koverkezor. 
216 Ezr a sz6t ut6lag irr:ik ide. Szinren a tizeseker elvalaszr6 vonal. 
217 Ezr a sz6r ur6lag frrak a nev melle. 
218 Ezr a never az erederiben is alahuzr:ik, a mcllene levor pedig egyszeriien - es 
egyidejiileg - melleirr:ik. 
219 Az :ilralunk zar6jelbe rerr never kihuzrak, ur6lag melleirrak a koverkezor. 
220 Az alralunk zar6jelbe ren nevet ut6lag irrak ide, majd :irhuztak es alabb ujbo! 
beirr:ik Kos Ferencz melle, talan az alana levo, kihuzott, es alralunk zar6jelbe ren 
Haromszeki Janos helyen. 
221 Az altalunk zar6jelbe ten kereszrnevre ur6lag irrak ra a kovetkezoc. Elobb L:izar 
Peter kisseb volr a tizedes. 
222 Az altalunk zarojelbe cetr never kihuzrak, helyere nem irrak m:isr. 
223 Talan mas sz6ra van r:ifrva ur6lag a tizedes, amelyet hull:imvonallal alahuzcak. 
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224 Ezt a nevet ucolag imik be, mas nev ciirlese nelkiil, a Csobot (Bdlint) hdzdrol-t meg 
ucobb: a deikot szolgalo jobbagy, vagy zseller neve lehet. Szinten a tizeseket elvalaszto 
vonaL 
225 Talan mas szora van riirva utolag a tizedes. 
226 Az altalunk zarojelbe tete csaladnevet kihuztak, utolag melleirtak a kiivetkezot. 
Szimen a tizeseket elvalaszto vonaL 
227 Atiblizatba beekelt sziivegresz, feltehetoleg a 3. tizedre vonatkozik: „Ennek a 
Tiz[ne]k kerti az kaposzcafcild also vegen vagyon ki''. 
228 Az altalunk zarojelbe rect nevec kihuztik, fcileje utolag szurtik be a fcilotte levot. 
229 Ezt a szot utolag ircak a nev melle. 
230 Az altalunk zarojelbe rect szot utolag ircak a nev melle, majd athuztik. 
231 Az altalunk zarojelbe tete szot ucolag ircak a nev melle, majd athuztik. 
232 Az alcalunk zarojelbe rect nevet kihuztik, helyere nem ircak mast. 
233 A korabban mar beirt es athuzott nevet utolag szurtak be ide, mas nev tiirlese 
nelkiiL 
234 Az altalunk zarojelbe cerc nevet ucolag irtik be, majd ki îs huztak. 
235 Az alcalunk zarojelbe tete nevre irtak ri a kiivetkezot. 
236 Az alcalunk zarojelbe tettiik szo javitva îs volt, olvasata bizonytalan. 
237 Ezt a szot a Mike LIJrincz fcile szurcak be. 
238 Borbandi Ferencz a mester kerti tizedlesenek egyik tizedese. 
239 Az altalunk zirojelbe tete ket szot kihuzd.k, igy a Megye TOrvenye, a megyeszeke 
ertendo. 
240 Pater Cseh Mihaly. Az alcalunk zarojelbe tete betiire irtak rea a kiivetkezo szo elso 
becii jet. 
241 Az altalunk zirojelbe tete szot kihuztik. 
242 Az :iltalunk zarojelbe tete riividitest - nem cudni, miere - a sor fiile szurtik be. A 
Szabo Janos talan eliras, Szabo Mojsesnek pedig a pater a kezese. 
243 Ezt a bekezdest ferde vonalakkal athuzd.k. Szabo Mozes vegezett a megyebirakkal 
es a viaszt is megadca. 
244 Ezt a bekezdest vizszimes vonalakkal athuztak. Szabo Janosne megadta a 6 
suscakoc. 
245 Valamely ujabb vetkeert szamithatott elesete szemelynek. (Usd az 1711. III. 11-ei 
vegzest.) 
246 Ezt a szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
247 Ezt a harom szot, annak jeleiil, hogy nem veendok cekimecbe, alahuzcak. 
248 A(z egyhaz)megye Szekerol van szo. 
249 Az altalunk zarojelbe tete szoc kihuztik. 
250 Talan elesete szemely volcuk miatt kellete hacul iilniiik. 
251 Ezt a szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
252 Ezt a szot e bekezdes melle, a margora ircak. 
253 Az alcalunk zarojelbe tete betiit, a tiibbesszam jeler utobb tiiriiltek. 
254 Az altalunk zarojelbe cerc riividitesre irtak ra a kiivetkezoc, az altalunk zarojelbe ten 
szamjegyre egy olvashatatlan betiit vagy szamot es egy olvashatot. 
255 Az altalunk zarojelbe ten riividitest kihuzak. 
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256 Orsz6tag. 
257 Elhagycak a cirgyeset jeler. 
258 Az altalunk zar6jelbe tettiik ket sz6t kihuzcak. 
259 A jegyzetfiizetbol hifoyzik az a Levata, amelyre hivackoznak. 
260 Feltehecoen Kezdi Szekiek-et akartak odairni, de csak az egyik kezdoben'.it irtak le. 
261 Az altalunk zar6jelbe tete sz6t kihuzcak. 
262 Elmos6dottsaga miare nem diintheto el, hogy a riividitesc vagy a sz6t irrak-e oda. 
263 Egymasralrt beciik miare a sz6 vege olvashacatlan. 
264 Az altalunk zar6jelbe tete sz6tiiredekec kihuzcak. 
265 Az altalunk zar6jelbe tete szavakat kihuzcak, a comtd-c kiiliin is. Ez a sziiveg a [40. 
(25.) lap] aljfo sz6 szerinr ismetlodik. 
266 Eldiintehcetlen, hogy egy ilyen nevii erdorol, hegyrol, esetleg vadmeggyrol vagy 
piros afonyar61 van-e sz6. 
267 Az alcalunk zar6jelbe cete sz6ra ircak ra a kiiveckezot. 
268 Az alralunk zar6jelbe tete sz6t kihuzcak. 
269 Az eloiras feltehecoen mint elesecc szemelyre vonackozott Tolcseres Janosnera. 
270 6rsz6. 
271 Az Uramnak-or javicoctak ki Aszszonyomnak-ra. Varadi Lorinczne Vajna Katalin es 
Tasaly Peter viszonyir61 semmit sem rudunk. 
272 Orsz6. 
273 Ha Varadine nehai Tasaly Peter hazaban lakocc, ahhez a hazhoz vihette valaki a fac, 
iinnepnapon, Varadine meghagyasa, cilalma ellenere. 
274 Orsz6tag. 
275 Az altalunk zir6jelbe tete betiicsoportra irtak ra a kiiveckezo sz6t. 
276 Ez a sz6 calfo ut6lag iratott oda. 
277 Ezc a nevec es az ucfoa kiiveckezo sz6c a jizetett fiile szurtak be. 
278 Az iigyec mar cargyaltak 1711. III. 11-en es 18-fo. 
279 6rsz6. Nem rudjuk, mikor volt Felszeg eleje Kos Ferencz. 
280 Ezc a sz6c e bekezdes melle, a marg6ra irtak. 
281 Talan lsc6k Andrasr61 es az 1710. IX. 14-ei tizedlesrol van sz6. 
282 Az alcalunk zar6jelbe tete sz6ra irtak ra a kiiveckezot. 
283 Elmos6dotc, bizonytalan olvasacu sz6. 
284 A kipontozotc reszek olvashacatlanok. A lajscrom baloldali teteleit kec fiiggoleges 
hullamvonallal athuzcak. 
285 Az alcalunk zar6jelbe cerc kereszcnevre uc6lag irrak ra a kiivetkezot. 
286 Az alralunk zir6jelbe cerc csaladnevre uc6lag irrak ra a kiiveckezoc. 
287 Az alcalunk zar6jelbe cerc nevet kihuzcak, fiileje ut6lag szurtak be a foliitte !evoc. 
288 Az alralunk zar6jelbe cerc nevet kihuzcak, fiileje ut6lag szurcak bea foliicce !evoc. 
289 Az altalunk zar6jelbe cerc kereszcnevre uc6lag irrak ra a kiiveckezoc. 
290 Az altalunk zar6jelbe tete kereszcnevre uc6lag irtak ra a kiivetkezot. 
291 Felcehecoen kereszcnev, elotte kihagytak a vezeceknev helyet. 
292 Az alcalunk zar6jelbe cerc kereszcnevec kihuzcak, fiileje uc6lag beszurrak a foliitte 
!evoc, a fi.aer. 
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293 A bdstya a templomerod resze, afolyoso az 1718-ban ujjaepicett viv6folyos6. (Savai 
Janos: A szekelyfoldi karolikus plebfoiak levelcara. I-II. Szeged, 1997. 914.) 
294 Ezc a harom sz6c a Regestum fiile szurtak be. 
295 Az alcalunk zar6jelbe tett ket sz6t kihuztak. 
296 Az alcalunk zar6jelbe tett betiire kezdcek irni a kiiveckezo beciicsoportot. 
297 Ezc a kec sz6t a hdzdhoz fcile szunak be. 
298 Az alcalunk zar6jelbe cert kereszrnevre irtak d. a kiiveckezoc. 
299 Az alcalunk zar6jelbe cert szamjegyre irtak d. a kiiveckezot. 
300 Nem val6szinii, de nem is kizart, hogy Ba.line Gyiirgy es fiai (Janos, Mihaly, Istvan 
es Andras), 1705-ben id. Mihalcz Mihaly jobbagyai olah szarmazasuak. (SzOkL VIL 
132-133.) 
301 Paraszkia kovacsmescer 1711-ben Mihalcz Peter jobbagya: egy lefoya is voie. 
(Sfodor lmre: i. m. 224-228.) 
302 Tehac 1690 6ca. 
303 6rsz6tag. 
304 Az alcalunk zar6jelbe cert sz6tagra irtak d. a kiivetkezo beciicsoporcot. 
305 Ezt a kec sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
306 Ezc a ket sz6t athuzcak. 
307 A folycacas elmaradc. 
308 A nev ucfo kiivetkezo beciik elmos6dcak, olvasatuk bizonycalan. Kovacs Mihaly 
senior nevevel meg talalkozunk. 
309 Ezt a sz6cagot kihuzcak,Jogtakot akarhattak odairni. 
310 Az elozo tiirvenynapr61 (1718. V. 6.) van sz6. 
311 Ezt a sz6c kihuzcak. 
312 Ez az oszlop az eredetiben az elozo lap jobboldalfo alic es helyhifoy miatt keriilt 
ide. 
313 Danka Peter Uram az eredetiben is ilyenformfo van odairva Danka Lâszl6ne melle. 
314 A sz6 vege elmos6dott. Uram, vagy ne lehetett odairva. 
315 Az alcalunk zar6jelbe tett csaladnevre ut61ag irtak ra az azt kiivetot. 
316 Ezt a nevet mas nev tiirlese nelkiil, uc61ag szurtak be ide. 
317 Az alcalunk zar6jelbe tett kereszrnevre ut6lag ircak ra az azt kiivecot es a seniorc. 
318 Ezen a csaladneven javicas nyomai latszanak, de nem val6szinii, hogy eredetileg 
Balds Ieee volna odairva. 
319 Reszben az alcalunk zar6jelbe tett nevre ircak d., calfo egyidejiileg a kiivetkezot. 
320 Ezt a nevec ut61ag valamiert kihuzcak. 
321 A dupla vonal, ugy veljiik, a felszegiekec, a karamaiakat es a volaliakat valasztja el a 
kiizepszeriektoL 
322 Kovacs Janos es Marton Gy[iirgy] nevet a tizedlest kiirbejarvfo ismerelten 
beirtak,majd eszreveven a tevedest meg akkor el is mazolcak. 
323 A kesobb boszorkfoysaggal vadolt Benko Anna anyja akkor mar iizvegy volt. 
324 Feltehetoen mindenki egy-egy napot dolgozorc, de a tiibbi nev melle ezt mar nem 
inak oda. 
325 Lâzar Peter a Pfoczelok valamelyikenek fejekiitiitt jobbagya lehetett. 
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326 Lizar Gyiirgy a csaladja kiitelezettseget teljesiti, de talâ.n maga is jobbagysagra 
kiitiitte magat, ha ezt a tenyt kiiliin fel kellett jegyezni. 
327 Elobb csak az apa nevet irtak oda, megfeledkezven arr6l, hogy mar nem el vagy 
munkakeptelen. 
328 Nyilvâ.n azt akartak elobb odairni, mennyit igertek ezer cserepert. 
329 Elmos6dott leven, olvasata bizonytalan. 
330 Utalas az 1718-ban kiitiin, ugyanazon a lapon levo feljegyzesre. 
331 Az altalunk zar6jelbe tett szaporodasok nevet az eredetiben kihuztak, talan mert az 
illetok mar korabban elkezdtek viselni a rajuk harul6 terheket, vagy epp akkor oszcattak 
be valamely tizesbe. 
332 Karatnâ.n lakott meg 1733-ban is. (Sâ.ndor Imre: A csikszentsimoni Endes csalad 
leveltara 1544-1848. Kvar. 1910. 77.) 
333 Ezt az altalunk zar6jelbe tett sz6t kihuzdk. 
334 Ezt a nyolc sz6t a sor fcile szurtak be. 
335 Ezt az altalunk zar6jelbe tett sz6c kihuzcâ.k. 
336 Ezt a sz6t a helyet mutato sorvegi // jel ismetlesevel, a sor fole szurtak be. 
337 A Mâ.tyus Ferencznerol sz616 reszt talâ.n ut6lag szurtâ.k be ide, az altalunk zâ.r6jelbe 
ten resz olvasata elmos6dottsâ.ga miatt bizonycalan. 
338 Kesobb Czik6 Jâ.nos neven szerepel. A Czik6 talâ.n ragadvâ.ny, nem pedig csalâ.dnev. 
(czikken arany = czik6 = csaszar arany) 
339 Felesege, Vajna Katalin, Apor Peter anyja akkor mar val6szim'.ileg betegeskedect. 
340 Elobb ciibbesszâ.mban iratott, majd kijavittatott. 
341 Ezc a nevec kihuzdk, ami a cartozas kiegyenlicesenek a jele lehet. 
342 Marton Mikl6s Deâ.k a Manyus Ferenczzel szembeni ad6ssagab61 r6ja le az 
iisszeget, amelyben hitelezoje kiegyegyezett a birakkal. Kivecelesen az egyhaz es a 
megyebirak is 1-1 forintot kapnak. 
343 A Bimb6, mint csaladnev ma Alcorjâ.n el, bar eredecileg feltorjai nev lehetett. (Apor 
Muvei. I. 406.) 
344 Csobot Balint deak. 
345 Cseh Mihâ.ly plebâ.nos. 
346 Czik6nak ad6sa lehecett a Pater. 
347 Leva Jâ.nos calfo rokona volt Vizi Jâ.nosnak. 
348 A sz6 vege elmos6dott. A kiiveckezo deliberacumhoz vezeto iigyrol lehec sz6. 
349 6rsz6tagok. 
350 Az eredetileg oda irc gerendds sz6ra ezt a latin sz6t irtâ.k ra. 
351 A jegyzecfiizec es mas forrasok szerint egyertelmuen kec, egymassal nagyobbreszc 
kortars Ist6k Andras ele Altorjâ.n. Leva Jâ.nosne talâ.n valamelyikiik leâ.nya es egyediili 
iiriikiise volt. 
352 A jegyzecfiizecben korabban Szilagyi arvâ.ic emlitik, feletehecoen ezek egyike. 
353 Az alcalunk zar6jelbe cete nevet kihuzdk es acirtak a kiizepszeri iizvegyek nevsoraba. 
354 Az altalunk zar6jelbe tett nevet kihuzdk es atirtak az alszegi iizvegyek nevsoraba. 
355 Mas szolgalattal erdemelhette ki, hogy csak 5 denart fizessen, vagy pedig kesobb 
hacralekot fizet. 
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356 Az alcalunk zar6jelbe Cete csaladnevec kihuzdk, majd ralreak a ki:iveckezoc. Leva 
Peterne az i:izvegyek ki:izi:itt szerepel. 
357 Az alcalunk zar6jelbe cete nevec kihuzdk, mere viseloje Felszegbe ki:ilti:izi:itt. 
358 Keresztneve ismeretlen. 
359 Az elmos6dott csaladnev Vas is lehet. 
360 Az altalunk zar6jelbe cett szamoc kihuzdk es alaja odairdk az alatta levot. 
361 Apar Peter. 
362 Az alcalunk z:ir6jelbe tete szamjegyet acjavltottak a ki:ivetkezore. 
363 Eredetileg Alszegben ireak fel, onnan kihuzdk es ide szureak be, uc6lag. 
364 Az altalunk z:ir6jelbe cett ben'.ire lreak r:i az urina ki:ivetkezo (csalad)nev 
kezdobetlijec. 
365 A kec Lorincz Ferencz ki:iziil a felszegic harmadszor is beireak, majd kijavltottak 
Laszlo Ferenczre. 
366 Az olahok folycadsa. A kec Vaszi ki:iziil egyik a Scef:in fia, Mihalcz Anna jobbagya 
lehecett 1711-ben. (Sandor lmre: A cslkszencmihalyi S:indor csalad leveldra. Kvar. 1914. 
224-228.) 
367 Az altalunk zar6jelbe cete becure irdk r:i a csaladnev kezdobecujec. 
368 Zagori (mashol Zadari) Gyi:irgy az 1713-as homagialis lajstromon az altorjai 
nemesek ki:izc szerepelc. (Apor Muvei. II. 629-631.) 
369 Az alcalunk zar6jelbe cett nevec Kissebkenc mar lajscromba veteek, ezere itt kihuzdk. 
370 Ez a sz6 azc jelencheti, hogy a felsorolt kihagasok tovabbi bizonyicekaic vagy canuit 
is kerescek. 
371 Cseh Mihaly pleb:inosr61 van sz6, de nem cudjuk, kinek, milyen celra, 
mit adott a Pater. 
372 A 3 kerekcol kezdodo reszc uc6lag szureak be. Az alcalunk zar6jelbe tett szavak 
olvasaca elmos6dotesaguk miate bizonycalan. 
373 At16san athuzdk az egesz bekezdesc, aminek oka a per lezarasa lehetett. 
374 Ezc a negy sz6c a bekezdes ele, a marg6ra lreak, nyilv:in azere huzdk at a bekezdest. 
375 Kihuzdk az egesz sare, mere a birsag megfizecesevel zarult az iigy. 
376 Ezc a kec sz6c a Tala Bokor-ra vonackoz6 vegzesc carealmaz6 sor fi:ile szureak be. 
377 Ezc a haram sz6c kihuzcak, mereaz iigy megbekelessel zarule. 
378 Ezc a ha.rom sz6t kihuzcak, mereaz iigy megbekelessel zarule. 
379 Ezc a sz6c kihuzcak. 
380 Ezc az i:ic sz6c kihuzdk. 
381 Ezc a haram sz6t kihuzcak, mereaz iigy megbekelessel zarult. 
382 Az altalunk zar6jelbe tete sz6ra ircak r:i a ki:ivetkezot. 
383 Az i:isszeget nem irtak oda. 
384 Ezt a - talan fi:ili:islegesen megismecelt - sz6t kihuztak. 
385 Ezt a haram sz6t a dolgozdsdert fole szureak be. 
386 Ezc a haram sz6t uc6lag irdk a sor ala, magyarazacul. V:iradi Lorincz ekkor mar 
i:izvegy volt, calfo ezere jare gyerebben a templomba. 
387 Ezc a nevec kihuztak, mere viseloje megfizette a birsagot. 
388 Ezc a sz6t Szabo Ldszld neve fi:ile szureak be. 
389 Ezt a nevec kihuzdk, mere viseloje kezeset megnevezcek. 
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390 Ezc a kec nevec, oe sz6c es egy szamjegyec Mike Demeter neve fole szurtak be (a solvit 
alig olvashac6). 
391 Ezc a nevec kihuzcak, vagy mere viseloje megfizecce a birsagoc, vagy mert valaki 
kezeskedecc erte. 
392 Ezc a nevec kihuzcak, mere viseloje megfizecce a birsagoc. 
393 Ezc a sz6c uc6lag szureak be. 
394 Ezc a harom sz6c kihuzcak, mere a megbirsagolc szemely kifizecce a birsagoc. 
395 Ezc a harom sz6c kihuzcak, mere a megbirsagolc szemely kifizecce a birsagoc. 
396 Ezc a sz6c uc6lag szureak be a sor fole. 
397 Ezc a sz6c uc6lag ircak a sor vegere. 
398 Ezc a kec sz6t uc6lag ircak a sor ala, magyarazacul. 
399 Ezc a kec sz6c kihuzcak, mere a megbirsagolc szemely megbekelc. 
400 Ezc a kec sz6c kihuzcak, mere a megbirsagolc szemely megbekelc. 
401 Ezc a sz6c Batog Istvan neve fole szureak be. 
402 Ezc az alcalunk z:ir6jelbe cecc kec sz6c az adossdgdert fole szureak be, majd kihuzcak. 
403 Az alcalunk zar6jelbe cecc sz6cagoc kihuzcak. 
404 Az alcalunk zar6jelbe tecc sz6cagra ut6lag ireak ra a koveckezo becucsoporeot. 
405 Az alcalunk zar6jelbe tecc sz6cagokac es beci'.icsoporeoc kihuztak. 
406 A szek engedelyezi, hogy az alperes a cescvereic maga melle hivja. Az iigy alabb 
folycac6dik. 
407 Elmos6doccsaga miacc a szam olvasaca bizonycalan. 
408 A bekezdesc idaig kihuzcak, mere a megbirsagolc szemely a birsagoc kifizecce. 
409 Ezc a harom sz6c kihuzcak, mere az alperes a birsagoc kifizecce, vagy legalabbis 
megjelenc a megyebirak elocc. 
41 O Ezc a kec sz6c kihuzcak, mere az alperes a birsagoc kifizecce, vagy legalabbis 
megjelenc a megyebirak elocc. 
411 Az egesz sort kihuzcak. A bejegyzes befejezeclen maradt, nem tudni, mic akarcak 
odairni. 
412 Az alcalunk zar6jelbe cecc becure ireak ra a koveckezoc. (Mas forrasban a Czizmazia 
forma is elofordul.) 
413 Az alcalunk zar6jelbe cecc rovidicesre ireak ra a koveckezoc. 
414 A szam elocc ismereclen jelencesu jel vagy kec fiiggoleges vonallal athuzocc szam al!. 
(Talan kecszer erdolc?) 
415 A bekezdesc idaig kihuzd.k, mere megbirsagolt szemely a birsagoc megfizecce. 
416 Ezc a sz6c a sorvegek koze ircak. 
417 Ezc az oe sz6c felcehecoen uc6lag ireak oda. 
418 Ezc a kec sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ireak. 
419 Ezc a sore vegig kihuzd.k. 
420 Ezc a sore vegig kihuzd.k. 
421 Az alcalunk zar6jelbe cecc sz6coredekec kihuzcak. 
422 Ezc a bekezdesc kihuzcak, mere a perbefogocc szemely vegezett. 
423 Ezc a bekezdesc is kihuzcak, mere a perbefogocc szemely vegezett. 
424 Ezc a bekezdesc is kihuzd.k, bar nincs megjegyezve, hogy a megbirsagolc szemely 
vegezett volna. 

168 
www.cimec.ro



----------------- Nepi val/6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

425 Indokolatlan ismetles. 
426 Ezt a sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
427 Az altalunk zar6jelbe tett csaladnevre ircak ra a koverkezot. 
428 Az eredetiben is m-mel irva. 
429 Elmos6dott a sz6 vege. Haromszeki Janos felszegi leven, talan a Kerek dombon levă 
remerorol van sz6. 
430 Alig nehany becu olvashat6. 
431 Az eliberd/Odik-at, mivel a szabadulas kodbban coreene, mulridejure m6dositottak. 
432 Ezr a ker sz6r a hajgdllolag fole szurcak be. 
433 Ezr a ker sz6r a jurdllyon fole szurtak be. 
434 Idaig az egesz bekezdesr athuztak. 
435 Az altalunk zir6jelbe ten ket sz6 olvasata elmos6dottsaguk miatt bizonyralan. 
436 Minden val6szinuseg szerim Szakacs Matyas. 
437 HazajiJtokben vadalmat, de kertit îs szedhettek. 
438 Az altalunk zar6jelbe cert sz6ragra ircak ra a koverkezo berucsoportot. 
439 Ezt es az dozo negy deliberatumot halvanyan athuztak. 
440 Ezr a sz6t a sor fole szurtak be. 
441 Az egesz megye gyulese talan epp januar 16-an volt. 
442 Veress Peter igen izgaga (szekelyesen: zelegor) ember lehetett. 

443 Talan a Prorhocolumb61 vagy egy ikrarott es szamozott iratb61 masoltak ide ezt a 
panaszt. 
444 Az altalunk zar6jelbe ren ket sz6r kihuztik. 
445 Az altalunk zar6jelbe tett keresztnevre ircak d a koveckezoc, talan Bod6 Gergely 
valamelyik fiaec. 
446 Csoboc Balim Deak. 
447 Az altalunk zar6jelbe tett keresztnevre irtak d a kovetkezot, talan Bod6 Gergely 
valamelyik fiaec. 
448 Marcon Mikl6s Deak. 
449 A nev melle tobbszor (?) egymasra irc sz6 (vagy szavak) halvanyak es 
olvashatatlanok. 
450 Ezt a nevet oldalt, fiiggolegesen ircak oda, viselojenek lak6helye szerint is ott a 
helye. 
451 Idosebb Balog Istvan ad6ssagara talan csak 1718-t61 szamitottak kamatot. 
452 Ezt a sz6t beszurcak a kec sor koze. 
453 A # jel a hasonl6 jellel kezdodo, ponttal zarul6 reszre vonatkozik, amelyet 
folytatasul ide kellett volna irni. 
454 A Pater roviditesere irtak ra a Szent roviditeset. A collbotlas ertheto: az esperesi 
szekhez lehetett fellebbezni. 
455 Az egyebkent igen tisztan olvashat6 sz6 vegen eredetileg talan t alic. 
456 A V jel megismetlodik. Jelemese talan az, hogy a kpveckezonel olvashat6 iigynek 
sorrendben meg kellett volna eloznie az elso ucan koveckezot. 
457 Ezt a nevet e sor fole szurcak be. 
458 Az altalunk zar6jelbe tete sz6tagra irtak ra a kovetkezot. 
459 Ezt a sz6t uc6lag szurtak be a sor ala. 
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460 Kerekes Iscv:in bizony:ira nem voie kacolikus. 
461 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cete nevet kihuzt:ik. A cov:ibbi v:idak Mike Gyorgyne kisebbre 
is vonatkozhatnak. 
462 Ezc a sz6t a kezest fiile szurt:ik be. 
463 Ezt a sz6c a tagadgya fcile szurt:ik be. 
464 Ezc a sz6t a vette fole szurr:ik be. 
465 Az :ilcalunk z:ir6jelbe tete sz6c kihuzc:ik. 
466 Az iigyet al:ibb val6ban cov:ibb t:irgyalj:ik annak alaposabb bizonyic:isa uc:in. 
467 Ezt a kec sz6t a Simon nev fote szurc:ik be, li jelleL 
468 Ezc a sort :ithuzc:ik. Az illeco nyilv:in ugyanazon vecekben leledzett, mine az elozo 
ket szemely. 
469 Rom:innec Korbulyneval veljiik azonosnak. 
470 Ezc a sz6c a lhamdsne fiile szurt:ik be. 
471 Ezt a sz6c felcehetoen ut6lag irc:ik be, mereaz iigyec a lev:ica vegen c:irgyalj:ik. 
472 6rsz6. 
473 Ezt a v beciihiiz hasonl6 jelet felcehecoen uc6lag irc:ik a sor elejere. 
474 Az :ilcalunk z:ir6jelbe tete nevciiredeket kihuzt:ik: Mih:ilcz Istvan nevec akarhate:ik 
odairni. 
475 Az :iltalunk z:ir6jelbe tete riividicesre irc:ik r:i a kiiveckezo sz6c. 
476 Bocos Andr:is anyai iiriiksegerol van sz6. 
477 Az :iltalunk z:ir6jelbe cete sz6tagra irc:ik r:i a kiivetkezoc. 
478 Ezc a sz6t e bekezdes melle, a marg6ra irc:ik, ugyanazzal a jellel, amely a sziivegbeli 
helyec is mucacja. 
479 Az :ilcalunk z:ir6jelbe tete beciiket kihuzc:ik. 
480 Az :ilcalunk z:ir6jelbe tete sz6c kihuzc:ik. 
481 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cete h:irom sz6c :ichuzc:ik. 
482 Ezc a kec sz6c beszurc:ik ertelem szerinci helyiikre, a sor ala. 
483 Ezt a negy sz6c a zdllagoltatni fote szurcak be. 
484 Fekete Mihaly tizedes volt a pater hdza korul valO megye kertje tizedleseben. A 
masodszori zaloglasnak nem veci ala magac, mere az elso alkalmaval nem voie otehon es 
nem elhececc jogorvoslateaL 
485 A megyebir6 nevet kezdtek leirni, majd kihuzcak. 
486 Az altalunk zar6jelbe tete beciicsoporcra irc:ik r:i a kiivetkezot. 
487 Az alcalunk zar6jelbe cete kec sz6t kihuzc:ik. 
488 Ezc a sz6t az addsert fiile szurtak be. 
489 Az alcalunk zar6jelbe tete keresztnevre irtak ra a kiivetkezoc. Leva Gergely 
felcehecoen meg ele, vagy Gyiirgy rokona (apja?) lehecect. 
490 Az altalunk z:ir6jelbe cete sz6cagot kihuztak. 
491 Az eredeciben is hosszu sz-szel ircak. 
492 Az 1728-ban elkezdete iigy ite ere veget. A Jakabosok es a Bocosok felszegiek voltak. 
493 Az alcalunk z:ir6jelbe tete sz6t kihuzcak. 
494 Ezt a sz6t a coram fote szurcak be, mincegy helyetee. 
495 A sz6 eme szokadan riividicesec a lap szelere szoricoteak. 
496 Ennek es neh:iny korabbi jelnek a szerepet nem ismertiik fel. 
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497 Ezc a harom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
498 A szek az egesz iiles sorfo engedekeny: ciibbnyîre csak a birak elon meg nem 
jelencekec birsagoljak. 
499 Az alcalunk zar6jelbe ten sz6t kîhuzcak, a fiizise fiizise-re javinatott es nek-el 
egeszinecen kî, ebben az elrendezesben. 
500 Talan o is kîjiin a predîkacî6r6L 
501 A mondac masodîk felec uc6lag szurcak be. 
502 Az alcalunk zar6jelbe tett sz6tagoc kihuzcak: a vegyen-t akarcak în kezdeni. 
503 Mîhalcz Istvan, bar iinall6an gazdalkodîk es hazanepe van, meg legenyember. 
504 Ezc a nevet a hogy fiile szurtak be. 
505 Talan ok îs karomkodcak. 
506 Megîsmeclik a birsag iisszegec, bar ezc egyercelmuen jelzî a singillatim sz6. 
507 Fincfoe îs dolgozhacon valamic, de az emberek azon az iinnepen val6ban ki voltak 
bocsdtva. 
508 Az alcalunk zar6jelbe ten becuc kîhuzcak. 
509 Az alcalunk zar6jelbe cett sz6tagra ircak ra az ucfoa kovetkezoc. 
510 Ezc a sz6t az e/IJtt fiile szurcak be. 
511 Az alcalunk zar6jelbe cett sz6c kîhuzcak. 
512 A nagyochall6 a bevadolc szemely szajar61 olvashatott: a miigiicce jar6 ezerc nem 
hallott semmit. 
513 Az alcalunk zar6jelbe ten sz6ciiredek olvasaca bizonycalan: rairtak es kî is huzcak. 
514 Az alcalunk zar6jelbe cett, îndokolaclanul megîsmecelc szavakac kîhuzcak. 
515 Ezc a sz6c a helyec mucac6 li jellel a sor fole szurcak be. 
516 Az alcalunk zar6jelbe tett sz6t kîhuzcak, mere aznap mar nem hoztak ujabb vegzest. 
517 Ezc a sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
518 Nagy Ferencz felszegî 16fo, Benko Mîhaly karacnaî nemes. 
519 Orszavak. 
520 Az alcalunk zar6jelbe tett szavakac kîhuzcak. 
521 Ezt a sz6c e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
522 Ezc az oe sz6c az oda fiile szurcak be. 
523 Az alcalunk zar6jelbe tete sz6t kihuztak. 
524 A jelek szerint Alszegben es Felszegben îs bîrcokolc, ezert hîvackozîk mîndkec 
falureszre. 
525 Ezt a harom sz6t e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
526 Az alcalunk zar6jelbe ten neveket kîhuzcak. 
527 Ezc a ha.rom sz6c e bekezdes melle, a marg6ra ircak. 
528 Az alcalunk zar6jelbe cett nevec kec hullamos vonallal achuzcak. 
529 Az alcalunk zar6jelbe tett nevet kec hullamos vonallal achuzcak. 
530 Az alcalunk zar6jelbe ten nevkezdetet kîhuztak, ucfoa ujra leircak. 
531 Az alcalunk zar6jelbe tett sz6t vagy sz6cagoc kîhuzca.k. 
532 Az alcalunk zar6jelbe ten kereszcnevre ircak ra a kiiveckezoc. A ket szemely calfo 
apa es fia. 
533 Orsz6. 
534 Az :ilcalunk zar6jelbe tett betucsoportra ircak ra a kovetkezo sz6cagoc. 
535 A karacnaî Baka csaladnev elirasa. 
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536 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6c kihuzcik. 
537 Az alcalunk zir6jelbe cece sz6c kihuzcik. 
538 lndokolaclanul megismecelcek volna a hanem sz6c, ezerc az alcalunk zar6jelbe cece 
sz6cagoc corolcek. 
539 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6c kihuzcak. 
540 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6ra ircak ri a koveckezoc. 
541 Az ice es az elozo lapon a sorok eloce larhac6 „ I „ jelek es szamozas ercelmec nem 
cudcuk megfejceni. 
542 6rsz6. 
543 Ezr a kec sz6c annak jelevel szurcak be a sor ala, hogy a folorce levo szoveg urols6 
sorihoz carcoznak. 
544 Forr6 folyadekkal onrocce le, vagy forr6 erellel ececee. 
545 Ezc a negy sz6c az eliitt fcile szurcak be. 
546 A bekezdes ucols6 sorar uc6lag szurcak be a ker bekezdes koze. 
547 Ezc az oe sz6c uc6lag szurcak be ide. 
548 Az alcalunk zir6jelbe cece sz6r kihuzcik. 
549 Ezc a sz6c a dolgozott fcile szurcak be. 
550 Az ucols6 negy sz6c uc6lag szurcak be ide. 
551 Ezc a szamoc szabalyszen'.i hiinyjellel a kec sor vege koze szurcak be. 
552 Ez a jel az orsz6 helyen iii. 
553 Az Interim-col kezdve a szavakac uc6lag szurcak be. 
554 Ezc a negy sz6t az eliitt fcile szurcak be. 
555 Az alcalunk z:ir6jelbe rece sz6t kihuzcak. 
556 Ezc a sz6c uc6lag szurcak be a sor vegere. 
557 Az alcalunk zar6jelbe cerc sz6ra ircak ra a koveckezor. 
558 A Megye sz6c61 kezdve a cobbir uc6lag szurcak be. 
559 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6ra ircak ra a koveckezoc. 
560 Elmos6doce a cizedles eszcendeje, a cizedlesre fogoce cemeco neve es a szemelynevek 
cobbsege îs. 
561 Nem cudni, milyen ereden'.i vagy rendelcecesii penzosszeg. 
562 Az alcalunk zar6jelbe cece sz6c kihuzcak, fcileje beszurcak a koveckezoc. 
563 A del Jele ismeclodese azc jelzi, hogy a cizedles keleci kiindulisi pomjac61 delre meg 
van oe resz. 
564 Az alcalunk zar6jelbe cece nevec kihuzcik, fcileje uc6lag szurcak be az occlevokec. 
565 Az alcalunk zir6jelbe cece nevec kihuzcak, foleje uc6lag szurcak be az ocelevoc, 
amelyec a koveckezo oszlopba îs uc6lag ircak be, innen pedig kihuzcak. 
566 Az alcalunk zar6jelbe cece nevec kihuzcik, fcileje uc6lag szurcak be az alcalunk 
zar6jelbe rece szinren kihuzoceac, amely melle ugyancsak uc6lag beszurcak a koveckezoc. 
Balyko Ferencz neve melle uc6lag lrcak oda a nem cudni hova carcoz6 kereszcnevec. 
567 Ezc a nevec uc6lag szurcak be az alacea levo fcile. 
568 Az alcalunk zar6jelbe cecc nevec kihuzcak, fcileje uc6lag szurcak be az ilcalunk 
zar6jelbc cecc szinren kihuzoce keccoc, amelyekec beszurcak a koveckezo oszlopba. A 2-es 
valamilyen kesobbi riiras jele, vagy azc jelencheci, hogy kec szemelyrol van sz6. 
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569 Az :ilcalunk z:ir6jelbe ten kereszcnevre uc6lag irc:ik d. a koveckezoc. A 1-es 
valamilyen kesobbi rair:is jele. 
570 Az :ilcalunk z:ir6jelbe ten nevet kihuzc:ik, majd al:ibb es uc6lag ujra beirc:ik, fOleje 
pedig uc6lag szurc:ik bea folone levo csal:idnevec. 
571 Az :ilcalunk z:ir6jelbe ten nevec kihuzc:ik, a folone !evoc uc6lag r:iirc:ik. 
572 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cecc kereszcnevre uc6lag irc:ik r:i a mellecce !evoc, majd azc 
alacca megismecelcek. 
573 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cecc kereszcnevre uc6lag irc:ik r:i a mellecce !evoc. 
574 Az icc kezdodo oszlop az eredeciben a 27. lap jobboldal:in van. 
575 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cecc nevec kihuzc:ik, az uc:ina koveckezoc uc6lag irc:ik melle. 
576 E fOle a m:isodik oszlop elejere uc6lag beszurc es Oct ki is huzott nev fole szurc:ik be 
az :ilcalunk z:ir6jelbe ten, bizonycalan olvasacu nevec es az olvashacaclan vezeceknevii 
feltorjai szemely nevet, majd mindkenoc ki is huzc:ik. 
577 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cecc nevec kihuzc:ik, majd uc6lag szurc:ik be fOleje a fO!otte 
!evoc es melle a mellene !evoc, mely :ilcalunk z:ir6jelbe cen uc6bbic is kihuzc:ik, cal:in 
mere 1713-ban vagy kesobb a mester kerti cizedlesebe m:ir beirc:ik mim szaporod:isc. 
578 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cen nevec kihuzt:ik, a folotte levo r:iirc es a melleirc, 
bizonycalan olvasacu nevek sorrendisege meg:illapirhacaclan. 
579 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cen elv:ilaszcocc kereszcnevre uc6lag irc:ik r:i az alacca !evoc. 
580 Ezc a nevec uc6lag szurc:ik be ide, cal:in a Kiis G:iborec is. 
581 Az :ilcalunk z:ir6jelbe cecc nevec kihuzt:ik, fole uc6lag beszurc:ik az occlevo keccoc. 
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Paal Zsuzsa 

Egy historia domus vallasneprajzi 
tanuls6gai: Tuskev6r 

A hivatalos vallas nepi gyakorlatfoak tanulsagos kis ti.ikrei a plebfoiatortenetek 
A plebfoosok a XIX. szazadban meg jobban ismertek az anyahelyet, egyi.itt eltek 
az akkoriban meg buzgobb hivek kozossegeveL Autentikus resztvevo megfigye­
lok voltak, lehettek. A plebfoiatortenet megirasara vaio pi.ispoki eloiras pedig 
sokuk szamara kival6 lehetosegnek bizonyult e megfigyelesek rendszerezesere 
es utodaiknak vaio covabbadasara. A plebfoosoknak a szemelyes jelenleti.iknel 
fogva, es a kozvedeni.il megszerezheto tudas birtoklasfo tul minden mas is, igy a 
plebfoia teri.ileten talalhat6 epi.iletek, targyak, iratok es az ott elo tisztsegviselok 
es hetkoznapi emberek rendelkezesere alic a j6 leiras elkeszitesehez, mindezek 
egyi.ittesen kepeztek szamukra a „terepet". Elodeik plebfoifo talalhato feljegyze­
seitol kezdve az el8sz6val elmondhat6 es sajat szemmel lachat6 dolgokig minden. 
Egy hatalmas elo archivum allt a rendelkezesi.ikre. Ha volt meg hozza tehet­
segi.ik is, vallasneprajzilag, vallasantropologialag relevans tanulmfoyt keszithet­
tek Kezemben egy igenyes historia domussal kerdezem, vajon tudjuk-e, hogy 
nemely XIX. szazadban elkeszi.ilt plebfoiatortenet milyen, szaktudomfoyunk 
szempontjab61 is jelentos erteket, osszehasonlit6 kutatasra alkalmas anyagot rejt 
magaban? 

Hdzy Alajos plebfoos (1825 Szekesfehervar - 1909 Lovasbereny) karakteres 
munkaja, A tuskevdri plebdnia tortenete eredeti szfodeka szerim helyi hitelettor­
tenet. I Hazy Alajos kezirata azonban nem csak gondosan osszeallitott es joi ol­
vashat6, predz, belso hasznalatra szant plebfoia- es helyrortenet, hanem neprajzi 
forraskem is jelemos. A helyi viszonyokat, a hiteletet es targyi kornyezetet meg­
lehetosen gazdagon mutatja be. Rendkivi.ili erenye a mindennapi megfigyelesek 
sokasaga. A nepi vallasgyakorlat helyi formai sajat mindennapi papi gyakorlaca­
nak szigoru rendjeben es a neprol alkotott altalfoos kepbe foglalva olvashat6k 
Mindemellett annyira bensoseges hangveteh'.i, hogy a papi hivatasat konokul 
gyakorl6 szerzo rendszereto es szikar egyeniseget is lattatni engedi. Hazy Alajos 
irasa, az itt bemutatand6 hiscoria domus, egyhazi iratfelesegkem nem csupfo bo­
viti a megelt vallasossagra vonatkozo eddig felhalmozott neprajzi ismereteinket, 
hanem j6cskfo rejt magaban szakmai szempontu, modszertani tanulsagokat is. 
A Soml6-kornyeken folytatott terepmunkam sorfo fedeztem fel ertekes mono­
grafiajat. 2 
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A karolikus egyhiz nem hozott egyeremes rendeletet plebiniatortenet elkeszf­
tesere, ebbol koverkezoen nem minden nemzeti egyhiz teriileren tarranak ma 
szamon hisroria domusokac. Peldiul, a majdhogynem szfntiszta katolikus Olasz­
orszagban a plebinosokat az egyhaz nem sz6lftotta fel torteneti tivlarokat atfog6, 
a hivek eletm6djat es szokasaikat, herkoznapi iigyes-bajos dolgaikat is abrazol6 
hisr6ria megfrasara. Keletkeznek ugyan szep szammal jelentesek es hfradasok, 
napl6k az olasz egyhazi vezetesben, mint peldiul a canonica visitatio vagy annak 
tomorftett valtozata, a relatione ad limina, es szamos mas hasonl6 egyhizi level­
tarban (es nem a plebiniin) orzoct iratfeleseg is. De kimondottan a plebinosok 
tollab61 szarmaz6, helyben sziiletett es helyben orzott, helytorteneti vonatkoza­
sokat is gazdagon magukba foglal6 munkak nincsenek. Kovetkezeskeppen a his­
roria domusok tapasztalatai egyediilall6 erteket kepviselnek a magyar karolikus 
nepelet es vallasosssag kuratasa sorin. 

Hogy mennyire a laikus vallasossag alapvero szfnterei az egyes egyhazko­
zsegek, plebiniak es filiak, azt ezek a papi osszefoglalasok is hfven tanusfrjak. 
Egy-egy plebiniin frott kr6nika szamos eddig ismererlen forrasr sz6lalcat meg: 
tarsulati jegyzokonyveket, evkonyveket, tagnevsorokat, ajtatossagi kiadvinyokat, 
anyakonyvekec es tirgyi emlekekec, de a kozelben elă szerzecessegi kozpontokr6l 
is beszamolhac. Elofordulhacnak a plebinia iracai kozt a kozeli kegyhelyekre es a 
kolosrorok elecere vonackoz6 irarok is. Mint ez corrent Tiiskevar eseceben, mely­
nek hatiraban a palosrendiek nyomaira lelcek es Hizy Alajost kovetoen ez mas 
papokac es torreneszekec is kurarasra serkentett. Az6ca a palosok mulcjab61 tobb 
kerdest ciszcizcak is. A szekularizaci6 folyamacar es a vallasi szfera napjainkra 
torreno megvalcozasat is arnyalcabban fogjuk !icni egy XIX. szazadi plebiniator­
tenec elolvasasa uran. 

A kezirat carralma es szerzoje iii canulminyom kozeppontjaban. A szoveg bi­
zonyos pontjait masok az6ta vicattak, sor kec evvel a kezirat lezarasat kovetoen 
maga a szerzo is culhaladoccnak cartona (eppen a palosrendiek Nagyjeno-Tiiske­
vari kolosrorinak tortenete vonatkozasaban): 

„ ... e konyvet, habar nemelyekben hibas adarokar carcalmaz, nem semmisf­
cecrem meg, hanem fenntarcani kerem az ur6kornak, hadd lassa, mily tokelerlen 
minden emberi mii, minden szakcudominy tokeleresftheco. De azerr is fenntar­
cani kerem, mert ebben igen sokac ur6daim magin cajekoz6dasara is feljegyez­
tem. Ilyenek az alcalam megalapftott rend, ilyen a nep jellemzese, ismercecese, es 
mas nem a vilag ele carand6 adatok, esemenyek. " 

Mar cobb mint egy es negyed szazad is elcelc az6ca, hogy Hazy Alajos a kez­
irara urols6 lapjin e szavakkal bucsuzott. Kellokeppen hosszu ido ahhoz, hogy a 

„vilag ele carhac6k" legyenek adacai. A plebinos hisc6riaja elsosorban tapaszcala­
rokon es megfigyeleseken alapul6 egyediilall6 celjesftmeny es mint ilyen, hiteles 
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i:isszefoglal6ja a korabeli tiiskevari eletm6dnak Es ezzel sajat maga is tisztaban 
van. Igaz, hogy Hazy Alajos nemi irott forrast is megsz6laltat, de ezzel szem­
ben mt'.iveben kersegbevonhatatlanul dominalnak a taji-, regionalis memalitasr61, 
eletm6dr61, hiteleti szokasokr61 tett sajatos megallapitasai. A mt'.ivelt, es j6 szemt'.i 
Hazy Alajos, aki a ti:irtenelmi tenyek iram mindenkor felretlen tiszteletet tanusit, 
elvalaszthatatlan keziracat61. 

l. A tl.iskev6ri pleb6ni6r61 
A Dunamul ti:ibbsegeben kacolikus videken, a Soml6-hegy ki:izeleben es a 8-as 
orszagutt61 nem messze fekszenek a Tiiskevari Plebfoia ki:izsegei. A plebania az 
1777-ben lezajlott rendezes 6ta a Veszpremi Foegyhazmegyen belii! helyezkedik 
el, az ott ma talalhat6 346 kacolikus plebfoia egyike. Siimegi Foesperesseg, Sii­
meg Esperesi Keriiletenek 27 plebaniaja egyikekem tartja szamon a katolikus 
egyhaz. A plebfoiat 1717-tol ki:ivethetjiik nyomon, megalapitasa 1731-ben ki:i­
vetkezett be. A Tiiskevari Plebfoia filiainak szama i:it, ezzel Tiiskevar egyediil 
all a fOegyhazmegyeben. A hat ki:izseg az elmult mimegy 130 ev alate jelemos 
valtozasokon ment keresztiil. A korabeli es mai viszonyokat ri:ividen vessiik ossze, 
mar amennyire az a tiiskevari hitelet es mentalitas bemutatasahoz sziiksegesnek 
latszik. A filiak tobbsegenek elnevezese is megvaltozott. Hazy Alajosnal elofor­
dul6 (es a mai) elnevezesek a kovetkezok: Kis-Jeno (Soml6jeno), Kis-Berzseny 
(Kisberzseny), Karak6szi:ircsi:ik, Toma (Apacatorna), Torna-Pink6c (Veszprem­
pink6c).3 

Az ismert demografiai ertekek birtokaban a plebania ki:izsegeinek lelekszama 
Hazy irasfoak idejen volt a legnagyobb. Mintegy 100 evvel elotte es utfoa is 
j6val kevesebben eltek a hat faluban. Tiiskevar kozseg lelekszama az 1870-es os­
szeiras szerint 1028 f6 volt - ebbol 1002 katolikus hivo -, 2005-re pedig visszaallt 
a XVIII. szazad vegi allapotra, ma mindossze 574 f6 el itt.4 Kovessiik nyomon 
Tiiskevar ki:izsegenek adatait Hazy Alajost idezve. 

„Az 1779 evi egyhazlacogacaskor 411 gy6n6 es 212 nem gy6n6, i:isszesen 623 
katholikus es 5 zsid6 volt. - 1781 evi osszeiraskor 410 felnott 410 kiskoru, 146 
hazaspar, osszesen 820 volt a lelekszam. - 1782 evi osszeiraskor 425 felnott, 332 
kiskoru, 147 hazaspar, osszesen 757 volt a lelekszam."5 

Hazy adatait figyelembe veve Tiiskevar, Soml6jeno, Kisberzseny es Apacator­
na negy kozseg lakossaganak zome katolikus. A felekezetek ki:izti arany mara sem 
valtozott kiilonosebben. A kacolikus hivek osszlelekszamhoz viszonyitott aranya 
2005-ben csak Tiiskevaron mutat nagyobb negativ irfoyu elterest, a filiakon vi­
szonylag kisebb a Hazy-fele adatokt61 vaio elteres. 
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Tiiskevar es filiainak lelekszama a kovetkezokeppen alakult 2005-re: 
Tiiskevar 2101 fO ebbol 1393 katolikus, 66 % 
Soml6jenon 312 fO, ebbol 260 kacolikus, 83% 
Kisberzsenyben 111 fO, ebbol 96 kacolikus, 86% 
Karak6sz6rcs6k6n 327 fO, ebbol 222 kacolikus, 67%6 

Apacatornân 189 fO, ebbol 153 kacolikus, 80% 
Veszprempink6con 134 fo, ebbol 88 katolikus, 65%7 

A vallasos tarsulacok eln'.inese ellenere a kacolikus felekezethez tartozas tart6s­
nak bizonyult. A katolikus plebânia teriileten az 1860-as evekben mar nyomat 
sem leii a plebânos a XVIII. szazadban meg dokumentalt ket vallasos tarsulamak 

- a „kordasok"8 es az oltariszentseg imadasara alakult carsulatoknak. A plebânia 
alapfrasa 6ta eltelt mintegy 150 ev sorân, felvilagosodas es a jozefinista eszmek 
terjedese ellenere azonban a csaladok megmaradtak a kacolikus hitben, mikent 
azt predikâtori modorban Hâzynâl leirva talâljuk9

: „Midon plebâniâm anyahe­
lyen hiteleti adatokat keresek, edes 6r6m es megnyugvâs kozt jegyezhetem fel, 
hogy lstennek legyen hala, sem itt, sem a fi6kk6zsegekben, mi6ta e plebânia 
âll, senki a katholika hittol el nem pârtolt.( ... ) A hfvo nyâj lsten kegyelmet fol­
hasznâlva, hitenek isteni eredetet folismerve, az iidvi:isseg elnyeresere egyediili 
umak hiszi es tartja, ezert becsiilte, szerette es hozzâ ragaszkodott. Ellenben frott 
jegyzetek igazoljâk, hogy anyatemplomunkban eddig, a protestântizmust leteve, 
55 tettek le iinnepelyesen a r6mai kâtholika hitvallâst, soc a zsid6sâgb61 egy anya 
ket gyermekevel egyiitt megkeresztelkedett, amine ez Kis-Berzseny fi6kk6zseg 
torteneceben reszletesen meg lesz irva." 10 

Jelenleg Somlai Peter a tiiskevâri Kisboldogasszony Plebdnia plebânosa. A Som-
16-hegy ti:iveben, Dobân sziiletett 1951-ben, 1978-ban szenteltek fel, tiz even ât 
a foegyhazmegyeben ci:ibb fele celjesftett szolgalacoc. Majd 1988-col a siimegi ke­
riilec esperese, 1996-ban pedig erseki tanâcsos lett, 1990-tol van Tiiskevâron. A 
keziratba torteno bejegyzesek erkezese elott, az 1986-os evre vaio utalâssal es 
alâfrâs nelkiil szunnek meg, Somlai Peter plebânosnak bejegyzese nincs. 11 

2. H6zy Alajosr61 
A reformkor es a romantika nevelte, fiacalon annak levegojet szfvta magâba Hâzy 
Alajos. Az 1848-as forradalmat es az 1849-es zurzavart 23 evesen, vegzos kis­
papkent elte ât, a Bach-korszak nyomott legkoret is megszenvedte, nem csoda 
hât, hogy a kesobbiekben a nagy ti:irtenelmi esemenyek helyi kihatâsait minden­
kor nagy erdeklOdessel ki:ivette. A nepies alkotâsok es a nepszokâsok irânt pedig 
kimondottan tart6s erdeklodest tanusftott, legyen sz6 akâr vallâsos nepenekrol, 
szâjhagyomâny utjân terjedo tortenetrol, egyedi târgyfeliratr61, viselkedesrol, 
csalâdi elecrol vagy nepviseletrol. Megalapozott !acinos muveltsegerol tanuskod-
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nak a keziratban elszortan, de megis mintegy rendszert alkotva allo, szinte oldal­
rol oldalra felbukkano latin nyelvt'.i, fOleg biblia, kereszteny filozofiai es zsoltaros 
eredett'.i idezetei. Legtobbszi:ir a homilia stilusaban es latinul fogalmazza meg a 
vegso tanulsagot, miki:izben oktat, nevel, predikal, tanacsot ad, vagy eppen egy 
megti:irtent esemenyt ad elo. 

A Hazy Alajos felbukkanasa kiili:inbi:izo plebfoiakon, hosszabb-ri:ividebb ideig 
teljesiten szolgalatai megerdemelnek egy rovid anekintesr. Otja soran irasos es 
egyeb nyomokat hagyott maga mi:igi:itt. Fiaralsagaban elso szentmisejer Igalon 
tartotta 1849-ben, innen ri:ivid ido mulva athelyeztek Marcaliba, aho! 1853-ig 
tartozkodott kaplankent. Papi palyajfoak jelentos allomasakent emliti meg a 
marcali eveket es dicseri a plebfoos egyeniseget, aki azon nehez idokben pelda­
kepe Iert: „szigoru pap volt, az egyhaz jogainak vedelmeben pedig tantorithatat­
lan". Sok serelem ene Hazyt ezekben az evekben. A Bach-korszak volt ez, mikor 
a kemkedes a „templomi predikaciokra is kirerjedr". 6r is megvadoltak 1852. evi 
karacsonyi beszedjeert, a vadat ugyan elejtettek, es „a kaposvari ti:irvenyszeknel 
iigyer fenyesen megnyerre'', Hazynak mar nem volt maradasa Marcaliban. Ker­
venyezte piispi:ikerol a mielobbi tavozas engedelyezeset. Marcalibol Kapornakra, 

„azon idoben leggonoszabb hirt'.i kaplansagra rendeltetert", aho! rossz ki:izerzeten 
kiilonfele hasznos dolgok gyujresevel es lejegyzesevel igyekezett javitani. Ekkor 
fogott hozza a vallasos nepenekek gyujtesehez es tanitasahoz, melyek legkedve­
sebb maga valaszrotta feladarai letrek. Kaplankodott meg Gelsen, Szentgrorhon, 
Papfo es Keszrhelyen is. De voltak dicsoseges idoszakai is. Papfo Szabo Imre 
felso-iszkazi esperes plebfoos mellett korteskedett a kepviselovalaszraskor es „fe­
nyes gyozelmet" aratott. 1867-ben, a kronika megirasakor ezt tartotta elete legje­
lentosebb esemenyenek. Papfo oly nagy nepszert'.isegre tett szert, hogy 1862-ben, 
mielott Keszrhelyre arhelyeztek volna, szerenddosan bucsuztatta or Papa varos 
hozza leght'.isegesebben ragaszkodo 4-5000 polgara. Mikor 1863-ban Tiiske­
varra erkezett, hamarosan investirualtak mint plebanost. 12 Hazy Alajos itt vegre 
megallapodott, ti:ibb mint 16 evig volt Tiiskevar plebfoosa. Hazy Alajos kesert'.i 
hangot iiti:itt meg a plebfoiati:irtenetbe tett urolso bejegyzesekor, itt magar olyan 
emberkent jellemezte, „kit az elet esemenyei feltt'.inoen lesujtottak". 13 Majd joval 
kesobb, Lovasberenyben halt meg 1909-ben. 14 

3. A szakavatott 'historia domus'-fr6 es ti.iskev6ri kezirata 
A kezirarrol es szerzojerol szolva eli:iljaroban le kell szi:igezniink, hogy bar hiva­
ralos felszolitasra kesziilt a historia, nem rott terhes ki:irelezettseget a plebfoosra, 
es ravolrol sem allitotta or megoldharat!an helyzet ele. Kimondoît teherseget es 
vonzalmat erzett magaban az aprolekos helyti:irteneti kuratashoz. Nagy lendiile­
tet veve fogott hozza az adatok gyt'.ijtesehez. De ezuttal nem kapkodta el, tanult 
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korabbi kutatomunkaibol es jo tfz ev gyujtes es megfigyeles utâ.n fogott hozza 
sajat plebâ.niajâ.nak gazdag bemutatâ.sahoz. Muveltseget es olvasottsagat, kitarta­
sat egeszseges onbizalommal keze!te. :Es hogy nagyobb hangsulyc adjon mondan­
dojâ.nak, szeminarisca felkeszi.iltsegebol eredo cudasat mindvegig meggyozoen 
forgatja es eloszeretettel rejt el latin kozmondasokat es idezeteket a szovegben. 
Elvezetes stilusa folytâ.n irasa nem nehezkes, nem terjengos es nem is dagalyos, 
annal inkabb konnyed, sajatosan kiegyensulyozott es joi kovetheto, lenyegreto­
roen informativ, de megsem szaraz. Hazy Alajos tehat lathatoan oromet leite e 
feladat vegzeseben, azonnal felismerte celjat, mellyel egyet is ertett. Ezen tul­
menoen, a kutatason alapulo kozzececelben az egyeni kibontakozas es a cudos 
ertekezes lehetoseget !acta, a tortenelem iranti erdeklodeset es a tenyek irâ.nti 
tiszteletet szabadon kiboncakoztathatta. fgy rorrenherett, hogy szolgalati helyek 
suru va!takozasa es az evek mulasa Hazy Alajos munkajâ.nak a javat szolgalta, a 
tapasztalat megedzette. Ugy alaku!tak a dolgok, hogy a historia domusok ossze­
allitasaban ekozben gyakorlatra ten szert. Konkret jartassagot 1854-col szerzett, 
mikoris Gelsen a meghalt plebâ.nos kutatasai es jegyzetei alapjâ.n „egy folians 
kotetu konyvbe" irta meg a plebâ.nia tortenetet, melyhez a nehai plebâ.nos elet­
rajzat mar maga fogalmazta es mellekelte. Kozben iroi keszseget is fejlesztette, 
1856-ban daltanitas celjabol egy egyhazi enekkonyvet allitott ossze es adott koz­
re a hivek rendelkezesere. „Szent-Grothon" volt mar ekkor es Ott is elkeszitette a 
plebâ.nia egyhazi szempontu hiscoriajat, ez alkalommal azonban sajat kutatasaira 
alapozva es kiterve az elet nem vallasos aspekcusaira is. Majd a negy szencgrochi 
evet kovetoen, Papâ.n leginkabb kozeleti tevekenyseget folytatott kaplâ.ni mino­
segeben. Egyeni aspiracioi es gyujto-rendszerezo hajlama vegett kellO iroi tapasz­
talatot igy szerzett 1863-ig. Mire Ti.iskevarra helyeztek, mar joi tudea, hogy fog­
jon hozza egy historia domus megirasahoz. Sajat iroi- es gyujtoi tevekenysegerol 
maga is roviden beszamol a keziratban Ott, ahoJ a ti.iskevarÎ plebfoosok eJetet 
osszefoglalja. 15 Itt cudjuk meg, egyebek kozt azt is, hogy 1853-ban a Szent Istvan 
Tarsulat felhivasara magyar nyelvu egyhazi enekgyujtemenyt keszitett, melynek 
elfogadasarol „jegyzokonyvileg elismerest" is nyert. Hazy Alajos tevekenysege­
nek tovabbi nyomait elszortan talaljuk tobb dunanculi megyei leveltarban es mu­
zeumban, kiadvâ.nyban. 

Nem deri.il ki az iras olvastâ.n, vajon milyen pap volt Hâ.zy. Azt viszonc meg­
cudhatjuk, milyen kivanc lenni. Tovabba az is kideri.il, milyen egyeni - plebâ.nosi 
mivoltâ.n culmutato - ambicioi vo!tak. Sajat magar61 Hazy Alajos olyan kepet 
alkoc, mine a kozossegen sajat kepessegeit kiboncakozcat6 plebâ.nos, aki mozg6-
sitja cehecsegec es a hely elsosorban lelki-hicbeli felviragozcacasara corekszik. :Es 
Krisztust ekkenc szolgalja melton, cudasat igy kamatoztatva. Hâ.zy megtalâ.lja 
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annak m6djat, hogy az olvas6 kell&keppen tajekoz6djon a plebfoiaja javara veg­
zett egyeni teljesftmenyeir&l. 

A kezirat olvasasa kozben mindvegig lehet&segiink nyflik tehat arra, hogy meg­
ismerjiik hivarasos papi eletet, de legalabb annyira egyeni aspiraci6it is. Eseteben 
ez a kozeleti szerepvallalast es a kiilonosen a nepenekek gyt'.ijteset es betanfrasat 
jelenti, valamint a torteneti jellegt'.i kutatasok iranti fogekonysagot. A kezirat ta­
nusaga szerint a kozosseget bizonyos fokig sikeriilt is megszerveznie es az ahftatot 
nepszert'.isftenie a hfvek koreben, es nem csak Tiiskevaron, hanem mar el&z& allo­
mashelyein is. A vallasos erzes es hit raplal6ja es az lstennek tetsz& elet, viselkedes 
hfv &rz&je. A papnak persze mindez tanult feladata es kotelessege is. Am a hit­
buzgalomhoz kell& nevel&i erzek is kell parosuljon ahhoz, hogy minden rendel­
kezesere all6 m6don kepes legyen hozzasegfteni a hfveket a katolikus hit melyebb 
ertelmenek megismeresehez. Nem hagyhat6 figyelmen kfviil az a koriilmeny sem, 
hogy egy felszente!t pap fr egy civil kozossegr&l. Ekkent bizonyos tavolsagot tart­
hat, egyhazi szemely leven felii! is emelkedhet a mindennapi torteneseken, a mul­
ton es bizonyos fokig a jelenen is, a hiteletet objekdven ftelheti meg. 

Hazy Alajos kepessegeinek legjavat es egyeniseger egyarant beleadja az frasaba. 
Tagadhatatlan, hogy Hazy Alajos mt'.ikodese a plebfoia anyagi es szellemi gazda­
godasat eredmenyezi. A politikai szfnteren val6 szereplesi kedvet es tehetseget in­
kabb Papfo bontakoztatja ki, meg korabban, mint err&l reszletesen be is szamol 
a keziratban. De mar Tiiskevar plebfoiaja lesz az a hely, ahol jogi ismereteinek 
es gazdasagi tudasfoak veszik hasznat es a vallasos nepi enekek gyt'.ijteset is a 
tiiskevari koz javara fordftja, korabbi gyt'.ijteseinek is ok valnak haszonelvez&i­
ve. Az egyeni teljesftmeny es tudas elisrnerese legalabb olyan hangsulyos ertek­
rendjeben, mint hite. A plebfoia anyagi jellegt'.i rendezese ketsegteleniil komoly 
teljesftmeny, annak nyiltan es biiszken ad hangot a keziratban, bar mindvegig 
iigyelve arra, hogy a rargyilagossagat meg&rizze. A plebfoiat sanyaru allapotok 
kozt talalta, a helyzetet elodei nemtorodomsegevel magyarazza, leha penzkezele­
siiket nem vonakodik reszletekbe men&en ecsetelni. Az a!taluk okozott karokat 
es hifoyossagokat felderfti, nem sajnalva az id&t es faradtsagot, a plebfoia anyagi 
allapotfo mindenkeppen javftani szereme. Ez ut6bbi iigyeket csakis sziv6s es ki­
tart6 munkaval es jogi-gazdasagi ismereteinek mozg6sftasaval kepes megoldani. 
Neki koszonhet&, hogy m.iutfo feltarta a zavaros penziigyeket, azok rendezese 
megnyugtat6an le îs zaru!t. Hazy egyeni erdekl&dest&l hajtva sok id&t szfo a 
nepenekek gyt'.ijtesere, kiadasukra, sokszorosftasukra es a nepenektanftasra. Az 
evtizedek alatt gyt'.ijtott vallasos nepenekeket mintegy visszaforgatva a hfvek 
mindennapjaiba, vallasossaguk es a hitbuzg6saguk meger&sftesen munkalkodik 
mindegyre. 
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Hazy Alajos tehat 1863-ban erkezect meg Tiiskevarra es Oct 1879-ig, i.isszes­
segeben 16 ev es 3 h6nap plebânosi szolgâlatot teljesîtect. Ezalact reszletes es ala­
pos helyti.irceneti monografiat irc. A kezirat ki.izveden elozmenyekem Ranolder 
Jânos megyespiispi.ik 1850-ben kelt levele szolgalt. A ki.irlevel nagy vonalakban 
azokat a szempontokat tartalmazta, melyek az egyhazlacogatasok alkalmâval val­
tak ismeme es benne ki.itelezte a plebânosokat a ti.irtenet elkeszîtesere. Az eloiras 
szerint fel kellect jegyezzek az ut6kor szamara a nevezetesebb esemenyeket, a 
templom, a plebânia es az iskola allapotat es ki.iriilmenyeit, a j6tekonykod6k csa­
ladneveit es meg sok minden mast is, ezekrol alabb meg sz6 lesz. 

Eloszi.ir anyagot gyujti.ict es ismerkedett a ki.izi.issegekkel, majd csak tiz hosszu 
ev elte!tevel, miutân mar minden elerheto adatot i.isszegyujti.ict es megfigyelesei­
rol feljegyzest keszîtett, kezdte i.isszeallftani a fejezeteket. Ket even at dolgozott a 
szi.ivegen es csak 1876 nyarân fogoct hozza az frashoz. Nyugalmas es elmelkedes­
re alkalmas helynek a Soml6-hegyen fekvo, a plebânia culajdonaban levo szolo 
bizonyu!t, ict vetette veglegesen papirra a plebânia monografiajat. 1877 februar 
19-fo e szavakkal tecte le a collat: „Amiben hibaztam, javîtsa ki az ut6kor, de 
egyet kerek: ne vetkesftsen, mere j6 akaractal dolgoztam. Csak az adatok kerese­
sen 12 hosszu even at faradtam, mfg az irasbeli dolgok ket evemet vectek igenybe, 
e ki.inyvbe pedig !efrtam nyolc h6nap alatt." 16 

Az i.isszesen 247 oldalas kezirat azonban magâba foglalja a tovabbi ket ev sz6r­
vânyos e~ ri.ivid kiegeszfteseit, melyekre urai az „Ut6jegyzet"-ben, 1879 junius 
27-en. Ezen a napon tecte meg bevezetomben ri.ividen idezect utols6 bejegyzeset 
a keziratba es majd 30 eves kaplâni es plebânosi szolgalat utân nyugallomânyba 
vonult. 

A mai szi.ivegfilol6giai elvarasoknak termeszetesen nem minden szempont­
b61 felelhet meg Hâzy monografiaja, azonban korânak megfelelo szfnvonalon es 
igenyesen hagyta az ut6korra. f roct es nyomtatoct forrâsokban nem bovelkedik 
Hazy, mindem neki kellect i.isszeszednie, utalasai sokszor ki.iriilbeliiliek vagy hia­
nyosak. Az egesz monogrâfiaban, annak minden reszeben culajdonkeppen ketfe­
le fomos forrassal elt. Egyreszrol az egyhazi hivatalok iratait, 1730-as es 1779-es 
egyhazlatogacasi jegyzoki.inyveket, a leleki.isszefrasokat es a plebâniairatok ki.izt 
talalt jegyzeteket sz6laltatja meg. Ami ezek ki.iziil a plebânia iratait illeti, a falvak 
bemutatasat megelozoen egy ri.ivid bevezetoben i.isszegzi az Oct eppen szamftas­
ba veheto „kutfOk"-et. Ezek jobb hfjân a nemesi adomânylevelek, peres iratok 
es elsz6rtan felbukkan6 dokumentumok lehemek, a speculum ecclesiae pauri­
nensis, a schematismusok es az evki.inyv. Masodik es fomosabb forrascsoportjat 
sajat megfigyelesei es gyujtesei teszik ki, ezek hozzaadasa nelkiil lefrasa nem csak 
ri.ividebb, de erdektelenebb, szarazabb es neprajzi szempontb6l kevesbe relevâns 
lenne. Lassuk, hogy ir errol sajat maga: „Plebâniam ti.irtenetenek megirasara a 
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jelen ido volt tehât a legszerencsesebb pont, mert az iratok meg felhasznâlhat6k, a 
70-80 eves oregek egy egesz evszâzadr61 cudnak beszelni. - Hogy ily kutfOk utân 
hat kozsegnek torteneter osszeâllitani nem csekely fâradsâgba keriilt, azt ki ki 
elgondolhatja." 17 Anyaggyujtesi m6dszere kovetkezetes es a kor szfnvonalân âll6. 
Szisztematikusan es rigur6zusan gyujtogetett evekig es mindem alaposan meg­
figyelt. Regeszeti igennyel kozelitett peldâul a templomi epiiletekhez. De elore 
maga sem szâmitott râ, mi minden lesz majd kepes leirni: „Midon en plebâniâm 
tortenete megfrâsâba kezdettem, nem hittem, hogy a multb61 ennyit felfOdozhe­
tek. Ami nekem nem sikeriilt, azt mâs vegezheti." 18 Alkalmasint a tereptârgya­
kon talâlhat6 reszletek sem keriiltek el figyelmet, peldâul a harang feliratât is 
lejegyezte, es a szâjhagyomâny utjân terjedo eseteket sem hagyta ki a lefrâsb61. 

A kezirat reszletezese elott ejtsiink pâr sz6t annak ut6eleterol is. Hâzy tâvozâ­
sât kovetoen a kr6nika majd negyven evre elnemul. Egeszen addig, mfg Porkolâb 
Isrvân 1928-ban kolcson nem kfo Kasza Vilmos tiiskevâri plebânost61 a nyilvân 
ertekesnek tartott keziratot. Porkolâb onzetlen szândeka az volt, âllftâsa szerim, 
hogy kiigazitsa a kezirat teves adatait es az frâst âtdolgozva fokozatosan kozze­
tegye a Veszpremi Hfrlapban, megossza a nagykozonseggel es a veszpremi hely­
tortenetfrâs monografikus irodalmât gazdagftsa vele. Helytorteneszi izgalomt61 
hajtva es a mu egyediilâll6 ertekenek felismeresetol vezerelve Porkolâb a kezirat 
egy lapjânak aljâra nem rostellte buzg6n odavesni: „Folytatom tehât, elmondom, 
amit Hâzy nem mondott el" 19 Majd hozzâ is fogott, 1928 julius 1-i es a julius 
8-i szâmokban meg is jelentetett reszleteket. Azonban Kasza plebânos megvonta 
korâbbi bizalmât Porkolâbt61 es visszahozatta tole a keziratot, a kovetkezo be­
jegyzest teve: „e munkât . . . âtadtam âtolvasâs vegett Porkolâb urnak, de csak 
egy h6napra. A munkât 3 h6napig magânâl tartotta, leveleimre nem vâlaszolt. 
Kenytelen voltam egy megbizottammal elhozatni tole a keziratot". 20 Az eljârâs 
sertette Porkolâbot, Kasza Vilmos pedig a reâbizott kezirat elkall6dâsât61 tartott. 
A kezirat eredeti helyere ekkor visszakeriilt, a hfrlapi kozlesek pedig elapadtak. 
Idokozben Kasza Vilmos majdhogynam olvashatatlan macskakaparâssal hozzâ­
frt a kezirathoz mintegy 10 oldalt az addig eltelt esemenyek osszefoglalâsâul, es 
talân azert is, mere Porkolâb megszakadt munkâjât illonek tartotta valamely­
est p6tolni. Majd ujra elhallgat 45 evre a kr6nika es legkozelebb 1973-b61 van 
egy oldalnyi bejegyzes Gyarmati Ervin tollâb61. Yegezetiil pedig alig 3 oldal­
nyi 1989-1990-bol, szinten osszefoglal6an megfogalmazva, alâfrâs nelkiil. Nem 
egyediilâll6 tehât a tiiskevâri hist6ria torteneteben, hogy a jelenlegi plebânos 
mindeddig nem erzett kesztetest a Hist6ria folytatâsâra. Molnâr lstvân egyko­
ri plebânos idejeben szinten nema volt a kr6nika. Pedig Molnâr lstvân tud6s 
pap hireben âllott, râadasul tiiskevari sziiletesu is volt es egyediilâll6an hosszu 
ideig, 1947-tol 1972-ig teljesftett Tiiskevâron szolgalatot. Jelemos mennyisegben 
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publikalr helyri:irrfoeti ranulmfoyokar es sajat szerzemfoyeibol megalapftorra az 
erdeklodok elorr ma is nyirva all6 riiskevari helyri:irrfoeri gyujtemfoyr. Gyarmari 
elismeroen igy ir elodjerol: „Piispi:ik aryfok azerr emelte a maga ki:izelebe, hogy 
rud6s, ti:irrfoelmi munkassagat irodalmilag feldolgozhassa, menresiilvfo a lel­
kipasztori munka erosebb ki:iti:ittsegeirol." 21 Leginkabb tehat Molnar Istvan Iert 
Hazy keziratfoak szellemi i:iri:iki:ise, de nem a hisroria domus lapjain rerre ki:izze 
ujonan szerzerr ismereteit. 22 Egyebiranr a kezirar marg6jfo rendszeresen haram 
kiili:inbi:izo keziras runik fel, helyesbito vagy kiegeszfto szfodekkal. A megjegy­
zesek egy reszet meg ur6lag Hazy r6tta a kesz lapok szegelyere. A masik keziras 
felismerheroen Porkolabe, a harmadik leginkabb az 1973-ban bejegyzest ren 
Gyarmati plebfoosehoz hasonlft. 

A kezirat szerkezetet alralfoossagban a vilagos, arlarhar6 rargyalasi m6d jel­
lemzi. A plebfoiatemplom szekhelye reszesiil a legnagyobb figyelemben, az elso 
110 oldal csak es kizar6lag az anyahelyer, Tiiskevarr rargyalja. Azr ki:iveroen Kis­
Jenorol 37 oldalban, Kis-Berzsenyrol 14 oldalban, Karak6szi:ircsi:ikrol 31 oldal­
ban, Tornar61 24 oldalban, Toma-Pink6cr61 6 oldalban szamol be Hazy Alajos. 
A hirelerre vonarkoz6 reszeket ki:izsegenkenr kiili:in fejezerben helyezte el. 

Hazy az anyahely bemurarasaval kezdi rehar munkajar, kirer a nepelerer meg­
hararoz6 momenrumaira, igy a nepviselet multjara es az elmul6ban levo helyi 
szokasokra, az egykori es korabeli lak6hazak allapotara, csaladi elet valamikori 
es akrualis voltara, a ki:izseget ert tuz es elemi csapasokra, vasarjogra, a ragosftas 
ki:innyu lezajlasara, a harar hasznalarfoak multjara es jelenere, a legeltetesi jogra, 
az erdei munkakra, a „korcsma" es a jegyzoseg helyzetere, a vasutepftesre, a falu 
dmerere es pecsetjere, a ki:izvagyonra, a fo ri:irrfoelmi esemfoyek (mindenekelorr 
Napoleon es nyomaban az oszrrak seregek, majd a 48-as forradalom) helyben 
okozott megrazk6dtarasaira, es a nep muvelrsegere, viselkedesere. A Tiiskevarra 
vonatkoz6 bemurarast ki:iveri a filiak hasonl6 m6don ri:irrfoo reszlerezese. A ki:i­
zsegekrol sz616 fejezetek elejfo mindig a helyre jellemzo altalfoos informaci6kkal 
kezdi: Tiiskevar esereben a kelerkezese, a ki:izseg malma, kocsmaja, hatarszaba­
lyozasok, a korabbi plebfoosok es kaplfook felsorolasa, a plebfoosok fizetese es 
ki:itelezerrsege a filiakban valaminr az anyahelyen, rovabba az egyhazi vezetessel 
val6 kapcsolarok jellemzese al!. A leginkabb vallasneprajzi szemponrb61 erdem­
leges reszek pedig falvankent „.tortenete mdsodszor egyhdzi tekintetben-cimu feje­
zetben olvashar6k, mely resz a ... polgdri tekintetben irr elso reszr ki:iveri. Az elso 
fenri fejezetekben talalhar6 vonarkozasokon kiviil itt a masodikban reszletesen 
ismerreti az altala kialakitott „rendet", egyebek ki:izt a st6lapfozt, misebort, sz61 a 
pap meghivasfoak szabalyozasar61, rovabba ki:izleseit olvasharjuk az iinnepekhez, 
a bucsuhoz es misezeshez ki:itodo alkalmakr61 es konkret eseteket is boseggel 
tar fel, valaminr a plebfoos jarand6sagfoak reszleteit is megosztja az ut6korral. 
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Tanulmanyomban nem terek ki ca, de Hazy igen sokat es alaposan is foglalkozik 
a szent epi.iletekkel, azok mt'.iveszi szinvonalu kialakitasanak reszleteivel es torte­
neti.ikkel, megsemmisi.ilesi.ik eseten multjukkal es satnya allapotuk ecseteleserol 
sem feledkezik meg: a templomok belso berendezesi targyair61 (sz6noki szek, ta­
bernaculum, oltar) igy reszletes, az adomanyoz6t vagy keszittetot es koltseget is 
megemlito kimutacast kapunk. A kobol, i.ivegbol es fab61 keszi.ilt kisebb targyak, 
ugy mint az ablakok, szobrok, gyertyatart6k, padok, burkolatok diszitettseget is 
elmagyarazza, erzekelteti es mt'.iveszileg is minosfti. A templom esztetikai meg­
jeleneset is sziven viselte es gazdagftasara koltott: „Feltamadasi kepszobor 1863 
evig soha nem volt, ekkor husvecra Gratzb61 hozattam a mostanit 48 fc. - Hus­
veti nagy gyertyatart6 elobb kisszert'.i volt, a mostani magas oltarhoz epen nem 
illett. A mostanit 1867 evben Koszegen vettem 18ft. „23 

4. A „nep jellemzese" es viselkedese 
Hazy azt igeri „sem eul szigoru, rideg bir6, sem mindent lanyhan, kozonyosen 
nezo" nem lesz a plebania lak6i hiteletenek megitelesekor. Nem tudni, mennyire 
sikeri.ilt objekdv kepet adnia szerzonknek, annyi azonban bizonyos, hogy nem 
egyszer lesujt6 kepet nyujt at a viselkedesi.ikrol. A viselkedesrol es erkolcsrol irott 
gondolatai gyakran atcsapnak a hiteleti kerdesek taglalasaba, vagy viszont. 

A nemkfvanatos viselkedes nem ritka jelenseg a XVIII-XIX. szazadban a 
templomban es a csaladi eletben egyarant. A plebanian talalt feljegyzesek kozt 
(evszam nelki.il) megemlft Hazy egy esetet, mely nem eppen a templomban val6 
viselkedes j6 peldaja. Kepzelji.ik csak el magunk ele a kovetkezo jelenetet: „ ... 
nemelyek szt'.irbe burkol6dzva, a templom talajan feki.idtek, fintoritasaik es taglej­
teseikkel a kori.illevoket nevetesre, botranyra inditottak. A legenyek vagy egymas 
olebe i.iltek, vagy egymas harara nehezedve ajtatossag nelki.il vannak a templom­
ban. Imadkozni, enekelni sokan szegyenlenek, fennsz6val beszelgetni, nevetni 
kozonseges dolog, ( ... ). Tudok esetet, hogy a predikaci6 alate marhan alkudoztak. 

- Ha ezek megszt'.intetesere a lelkipasztor az eloljar6kt61 segftseget ker, megta­
gadjak, volt eset, midon a bt'.inost az eloljar6k a bt'.imetes dol megszoktettek. Ha 
pajkos egyen eloljar6va lesz, azzal bt'.intet, hogy sz6val es peldaval valami nyilvan 
vallasellenes botranyt idez elo."24 „Eleg ily szomoru adat van az evkonyvekben" 

- ceszi hozza. 
A plebanos bizakodasa lankadat!an es hisz az emberi termeszet hibai kijavita­

sanak papi feladataban: „ ... Hja de igy volt ez mindig. Szi.ikseges, hogy botranyok 
legyenek, monda Krisztus Urunk! A papsag feladata a bunt frtani, az Isten orsza­
gat terjeszteni, ez a mi faradsagos feladatunk, erre vallalkoztunk." 

Hazy Alajos felfigyelt egy, a papsagot rossz szinben feltt'.inteto rigmusra is, 
melyet ut6dainak okulasara ad kozre: „Hogy a nepkolteszet minden alkalmat 
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felhasznal a szuro csufolodasra, a tiiskevar kapolna folszenrelese is bizonyfrja. 
Hagyomany szerinr a szenrelesre megjelenr papokar a kozseg megvendegelre, 
azonban a mesterekrol megfeledkezrek, vagy talan szandekosan mellozrek, mire 
azuran e koverkezo verseker faragrak: 

«Kis kapolna nagy kapolna, 
Habor Istvan csinalrarra, 
A papokar joi rarrorra, 
A mesrereker ehen hagyra.»" 
Hazy nepjellemzese olykor elnagyolr, es rudomanyralan, de egyszersmind 

ranulsagos is. A „nep jelleme ingatag"25 ilyen es ehhez hasonlo karegorikus kije­
lenresekkel is ralalkozunk. E kifejezesek a korra jellemzo kiokraro hangnemt'.iek, 
rulzoan csengenek, mondhatjuk, hogy valoban csak „belso hasznalarra", urodai 
eligazftasara szolgalnak. Elragadrarasa es szubjekrivirasa azonban erzelmeker es 
szamos igazan jo megfigyelesr sejter. Ussuk peldaul Kisjeno lakoir mikeppen jel­
lemzi: „ ... Jelenleg a nep elcsenevesz, szegfoyiil, minek fOoka a terjedo iszakossag. 
( ... ) Kiilonben a nep errelmi felfogasa eleg vilagos. Tudomanyos palyara, kezmt'.i­
vessegre a koznep nem szanja magat. Hajdan a Jeney csaladban tanulr egyenek 
volrak, merr a legregibb iratokban «magister litteratus» cimmel vannak bejegyez­
ve. 1777-ben a tiiskevari zardaban J eney Marron nevu paulinus elr."26 Es a kisber­
zsenyiek: „A nep jelleme alralaban csendes, bekes. Vagyoni rekinretben hajdan 
jobban allottak, legujabb idoben eladosodtak. A konnyelmt'.iseg rerjed. Nemelyek 
marha kereskedes vegerr eljarnak az Alfoldre, sor egesz Szerbiaig hatottak, szep 
nyereseger szerezrek. - Hazaik hajdan fa.bol epiilrek, de miota az erdot kipusztf­
tottak, mas anyagra szorulrak, mosr mar celszert'.ibben epfrkeznek. Gyiimolcserr 
elnek halnak, de azerr gyumolcsfar meg sem renyesztenek. - Eszjarasuk ciszca es 
konnyt'.i felfogas, kar, hogy iskolaztaras alral tovabb nem kepezrernek, sok jote­
hetsegt'.i egyfo keriilr volna. lrni, olvasni egy ket kivetellel mindenki rud." 27 

A karakoszorcsokiek jellemzesebol is nezziink meg egy reszletet: „ ... volt es 
van minden csaladnak eleg porirara. A berzsenyiekkel folytatott viszalykodasa­
ikat fennrarrja a «poros dt'.ilo» elnevezes. - Hogy mulatsag kedvelok, azt nehany 
csaladnak tonkrejutasan kiviil az is bizonyftja, hogy a kozvagyon jovodelmet 
rendesen elmulattak, peldaul a pap es mesrer fold ararasakor az egesz karholikus 
resz a korcsma jovedelembol aldomasozott, ami a kozsegnek robbe keriilr mint a 
pap es a mesrernek tett osszes munka haszna er. De az becsiiletiikre valik, hogy 
amikor ez szamranilag nekik kimurattatott, azora mas iranyba terrek. - Mily 
harcias szellem volt kozriik, azt nemes tarsaik temeresekor is kimutattak. Kato­
nanak oltozott ilyenkor mindenki aki tehette, kardosan, katonai disszel kiserrek 
elhalr nemes tarsukat a temerobe, s diszlovest adva bucsuzrak el sîrjarol, a fej­
kereszten pedig fekece zaszlo lengett. - Errelmiseg rekinrecben konnyt'.i fe!fogas, 
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tiszta egyenes eszjaras egyik szep culajdonuk, sok j6 esztehecsegt'.i egyen voie es 
van kozciik, irni, olvasni cud mindenki, a helybeli iskolazasc felhasznalcak, idon­
kenc felsobb iskolazasra is mentek, iigyes, szorgalmas canit6ikac szeretik, halaval 
emlegetik. Fajdalom, hogy mosc a canulas hanyaclik ... "28 

A rornaiakr61 a koveckezo jellemzesc adja: „Toma kozseg lak6i alcalaban ertel­
mes, tiszta, egyenes eszjarasuak, konnyt'.i felfogasuak, j6zan itelOkepesseggel bir­
nak, a cudomfoyos kepzettsegec becsiilik. Mine cosgyokeres nemesek, vendegsze­
retok. Hajdan jobbagyaik munkajara tamaszkodva, nem annyira dolgosak mint 
feliigyelok volcak. Kivalcsagolc allapocukra biiszkek, nemelyek konnyelmt'.iek s 
pazarl6k volcak, az ilyenek alasiilyedtek, de a j6zan gondolkodasuak a jobbagyi 
viszony valcozast baj nelkiil acuszcak. ( ... ) Jelenleg a kozsegben val6sagos anar­
chia van, senki felsobsegre, cekincelyre nem vergodhet, emiatt a koziigy hacrfoyt 
szenved. Kiilonben a korcsmazas, reszegeskedes rickasag. „29 

A jellemzesekhez a corceneci magyarazarokac es koveckezceceseit minden esec­
ben hozzaft'.izi Hazy. A jellemzesc kifejezetten belso, papi hasznalacra szfota, az 
uc6dai konnyt'.i eligazodasara. 

5. Mentalitas, hitelet, eletm6d, erkolcs kerdesei 
A plebfoia hicelecenek cargyalasakor van igazfo elemeben Hazy. Minden esetben 
magasztos, fennkolc feladatcudattal, oktat6 hangnemben es kifejezett apr61ekos­
saggal fog a hitelec bemutatasahoz. Szemmel lachac6an nagy oromet leii a vallasos 
carsularok es a kepszobrok, keresztek, a hit cargyainak bemucacasaban. A kovetke­
zokeppen kel a vallasos tarsulatok es a katolikus hit vedelmere: „ ... A mostani kor 
szelleme is ellensege a vallasos carsulatoknak, ezerc dul ful ellenok, majd nevetseg 
cargyava teszi, soc ahol ceheti, anyagi hacalmat is ellene forditja. De mikor ezt ce­
szi ellencmond onmaganak ( ... ) Egyfelol ellenzi a vallasos tarsulatokac, masfelol 
pedig szazfele dm alace gyt'.ijti az embereket kiilonfele szellemi es anyagi celu car­
sulatokba, hogy cagokac egy eszmenek megnyerje, anyagi es szellemi erejoket az 
eszme lecesitesere egyesitse. Nezziik a vallasos kacholikus carsularokac, ezeknek 
tagjai szinte egy sz. eszmeert lelkesiilnek, ezert imadkoznak, arra ajfoljak meg az 
anyagi segelyeszkozoket is. Igenam! De ez a macerialis es rationaliscikus korszel­
lemnek nem tetszik, de mi azzal ne corodjiink, annal erosebben tomoriiljiink. Ezc 
irigyli a korszellem, azerc akar cselfogasaival minkec alfaknazni, feloldott keveve 
tenni, hogy meg mi megoszlanank, addig o tomoriilve rank vechesse magat, hogy 
szetmorzsolja egyeni hitiinkec, felrobbancsa egyhazunkat. ( ... ) E meditaci6 nem 
tartozik ugyan tortenetirashoz, de a vallasos carsulacokr61 elmelkedve collam 
ala jote, ezert megszfvlelesiil leircam." A hitelet dfcseretevel kezdi: „Minthogy 
a kereszteny katholika hit oly isteni ereny, mely lelkiinket teljesen athacvfo, el­
menket, sziviinket es akaracunkat szabalyozza: e szerint a hiveknek cselekedeteik 
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az o hitoknek mt'.ikodeset bizonyitjak. Az lsten igeje azon mennyei feny, mely 
elmenket megvilagftja, hogy az elmeleti es gyakorlati igazsagokat megismerhesse. 
A szentsegek mindannyi malasztforrasok, melyekbol a lelek eroc merit, hogy a 
megismert igazsagot elfogadja, szeresse es gyakorolja, hogy orok iidvet, melyre 
teremtetett, elnyerhesse. Az anyaszentegyhaz intezkedesei pedig, mint edes anyai 
gondoskodas szabvfoyai utba igazitsanak, kello korlacok kozt vezetnek, az igazu­
ton megtartanak. - Ezen cheologicus alapelvek nyomfo kell a hiteleti adacokat 
keresniink, akkor nem szigoru, rideg bfrak, sem mindent lanyhfo, kozonyosen 
nezok nem lesziink. Ezek elobocsacasa ucfo lassunk a dolgokhoz." E szavakkal 
vezeti be a hitelecre vonatkoz6 tiiskevari megfigyeleseit. Majd covabb fgy reszle­
tezi: „Onnep es vasarnapokon a cemplomban szamosan megjelennek, Karacsony 
es husvecra a szentsegekhez elegen jarulnak, a R6zsaft'.izer carsulaci tagok ezen 
kfviil tobbszor reszesiilnek a szentsegek ben. Adventban hajnali misere szeret­
nek elji:inni. Ha a kiilso munka sziinetel, koznapokon is elegen eljarnak misere 

- Valamely altalfoos romlomagot sem az 1779 evi egyhazlatogatas nem emlit, 
sem az6ta nem capasztaltacott. - Az egyhaz alta! rendelt ajcatossagi gyakorlacok, 
nyilvfoos ki:irmenecek rendesen megtartatnak. A bi:ijtot hajdan szigorun meg­
tartottak, most a papai folmentveny ucfo elegen nem elnek a kedvezmennyel, 
szombati bojtos pedig a nok kozt szamos. - A hitelet fenntartasa a multban egy­
reszt ama fegyelemnek culajdonfthat6, melyet szigorubb hazi neveles es a csaladi 
patrarkalis viszony eszkozi:ilc, mas reszt a polgari ti:irveny az egyhazzal, alcalaban 
a vallassal kezet fogvfo, az erkolcsi vecseget is biintete, fgy ha a kozseg talan 
cagftott volna is, de a lelkipaszcor a varmegyei cisztviseloknel tamogacast nyert. 
De hogy maga Tiiskevar kozseg is gacolca a rosszac es hajdan fegyelmec carton, 
mutacja az, hogy az ejjeli tivornyazas szigoruan cilcva voie. Egy bizonyos ferjezett 
no elvetemedven, hazaba estenkent a ferfiakat edesgette, es hogy az ablakon at 
ne lachassak, ablakac befode. A bun felfodi:izese ucfo ci:irvfoy hozacott, mely este 
az ablakok befiiggonyozeset szigoruan tilcotta. A bfr6 es az eloljar6k a fon6ha­
zakra iigyelcek, a karomkod6k javfthatalan nyflt bt'.inosok pellengerre allfttattak, 
nyilvfo biintettettek. - Ne mondja erre senki, hogy ez barbarizmus volt. Azon 
ido szelleme a mienktol kiilonbozott. Akkor az aliam vallasos volt. Ami a lelek a 
testben, az volt a vallas az allamban. A katholicismus az embert az elvadulast61 
meg6vja, tanftasa alea! magasabb rendelcetesere oktatja, erkolcsi torvenyeivel ve­
zerli, intezmfoyei alea! fegyelemben tartja, az aliam tehat onfenntartasi erdekbol 
utalva voie arra, hogy a vallasossagoc segitse, partolja, hogy fgy polgari erenyesek 
leven, mindazt keriiljek, ami a ki:izbeker, j6ban vaio haladast gatolja, soc mindazt 
teljesftsek, ami a kozj6let es mt'.ivelodesre sziikseges."30 

A kisberzsenyiek hiceleterol, erkolcsenek problemair6l a kovetkezoket frja, ja­
vaslacot is advfo uc6dainak a helyzet javfcasara: „ ... a hit cselekedetek nelkiil 
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hoit. Az elo rozsaflizer tarsulat 1868 6ta el, igaz kevesen vannak, de ezek szilar­
dan fenntartjak magukat, vasarnap deluranokon a templomban nyilvan mond­
jak az olvas6t, U.j hold csiitorrokon miseztetnek. - Karacsonyi, husveti gyonast 
szamosan vegzik, templomba vasarnapokon elegen eljarnak. De vaia mint min­
deniitt, U.gy itt is a buza konkolylyal vegyesen terem, van itt is a kozerkolcsiseg­
nek szenyfoltja, aranylag sok a romlott, megesett no, torvenytelen sziiletes ritka 
evben hianyzik, rendesen a szolgalatba meno hajadonok buknak el, s haza joven, 
itthon biintarsat keresnek, talalnak is, mert sziilei fegyelem laza. Ha valaho), itt 
sziikseges a vasarnapi tanftas, azert a lelkipasztor ne kimelje faradsagat, legalabb 
minden negyedik evben telen jarjon ki vasarnap delutanokon hittanitast tartani, 
koznapokon az iskolasokat oktatni.''31 

A kovetkezokeppen foglalja ossze a karakoszorcsokiekrol - az Ott elo evan­
gelikussag emliresevel - es hiteletiikrol vallott velemenyet: „Vegyes hazassag rit­
kan kottetett, de mindeg a katholocizmus elonyere. 1872 evben Orban Janos 
lutheranus, katholikus novei kelt hazassagra, szavat adta, hogy mindket nemu 
gyermeket kath. hitben fogja nevelni, de megcsalt, mert fiat (?) kiildte keresztel­
tetni, csak leanyait kiildte hezzank. Ilyen a lutheranus becsiiletszo."32 A tornaiak 
hiteleterol a kovetkezoket irja: „Orvendetes adatul szolgal az, hogy Tornan a val­
lasujitas be nem feszkelhette magat. („ .)„. osi hitokben allhatatosak maradtak. 
( ... ) Valahanyszor isteni szolgalat van naluk, szamosan megjelennek, Karacson, 
husvetkor a szentsegben reszesiilnek, az anyahelybe misere szamosan eljarnak. 
( ... ) papjaikkal idonkent porlekedtek ( ... ) - HU.sveti gy6nasr61 itt sokan elmara­
doznak, vagy videkre mennek. -Romlott no eleg van. A torvenytelen sziilottek­
rol az anyakonyv tanuskodik. - Mikor az iskolakozositesi mania divott, Tornan 
a kath. jellegu iskola megtartasaert a nep tehetsege szerint aldozott, nemcsak a 
mesteri fizetest emelte, de iskola szobat is ujat epittetett. - A nep itt csekely kive­
tellel irni es olvasni tud, a hittanban elegge jartasak. „33 

Pinkocon a „karacsoni, husveti gyontatasra egy nap kimegyiink, kiilonben 
kevesen jonnenek gyonni, sok a ruhatlan, nem szabad oket elhanyagolni, ugyis 
kevesszer juthat hozzajuk a lelkipasztor. - Sok itt a gyiilevesz nep, ezeknek az 
erkolcsi erzese igen alantas. A torzs lakosok elegge vallasosak. Nagyot vesztett a 
kozseg Antal Janos es Berta lmre halalaval, kik a hitelet emelesen faradtak, ezek­
nek koszonhetik a mise nyerest, a templomi iigyek berendezeset. lsten legyen 
jutalmuk!"34 

Kiter mindenkor, filiankent reszletezve, a templomi jovedelem gyarapodasara 
illetve annak allapotara is. Az anyagi feliigyeletet es a plebania penzmozgasat a 
plebania elete elengedhetetlen reszekent kezeli. E reszletezo leirasokbol is alljon 
itt egy izelitoiil Pink6cr61: „A plebanos fizetese az 1779 evi egyhazlatogaras sze­
rint minden kiilon kenyeren levă hazaspart61 fel mero rozs, 17 kr. pp. a stola az 
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anyahelylyel egyenlo. Azonban ez i:inkenyiileg megvaltozott es gabona helyett 
beletudva a parpenzt is, 1 fr. Fizettek.1864 evi szerzodes szerint a papi fizetes 1 
fr. 30 kr., az i:izvegyek felec, a haram iinnepi miseert 6 fr, bucsunapi jarandosag 
4 fr, fuvarber minden kimenecelkor 50 kr. A betegek gyontacasara es halottak 
cemetesere kocsit kiildeni tarcoznak.." 35 

A csaladi elet hecki:iznapi durvasagairol is cudomast szerez a plebfoos: „Em­
legemek esetet, hogy a fiu acyjae verve az udvarra kihuzza, s midon oe felnott fia 
hasonlo sorsban reszesîtette, igy szolt hozza «ne huzz tovabb, en is csak eddig 
vertem apamat».''36 A sziilokkel vaio bfoasmod, a fiacalok kilengesei es a tisz­
celet hifoya, mind olyan tema, melyekrol didaktikus celzattal ir. A katolikus 
(kereszteny) erki:ilcsiseg hifoyossagait nem hagyja szo nelkiil. A laza erki:ilcsi:ik 
sem szamitoctak ritka jelensegnek: Tiiskevaran „riekasag ugyan a hajadonok te­
herbeejtese, de ennek oka a fogamzas gaclasa. Az ifjusag korcsmazni, kartyazni 
kezd, hogy erre penze legyen, sziileit lopja meg."37 Az egykori csaladi eletrol igy 
ir: „Hajdan a csaladi elet patriarkalis volt, az aeya felnoct fiait meghazasitotta, 
veliik egyiitt lakoct, ele gyermekei es unokai ki:ize o voie a parancsolo cekimely, 
halala utfo az idosb testver kormfoyzoct. A fi:ildbirtokot rendesen a figyermekek 
i:iri:iki:iltek, a lefoyok ferjhez menetelkor agynemut, egy lada vaszonruhat, tehenet 
kaptak, sziileik halala ucfo azoknak vegrendelete szerint valamely csekely penzt 
i:iri:iki:iltek."38 Majd a megszolicas modjae, a csaladon belii! uralkodo covabbi ren­
det reszletezi. 

A hiteleti ki:irben emliti azokae az adatokat is, melyeket a neprajz nepszokasok­
kent tare szamon. Az egyhazi ev szokasai ki:iziil szamos nem el mar, ezeket rendre 
felsoralja, mim a karacsonyi beclehemezest, a vizkeresztnapi haram kiraly-jarast, 
de a Szent Balazs-napi versmondas is kiveszett es az Or Napjfo vaio oltar elocti 
eiszcelges sincs mar szokasban! Azonban e megsziim szokasok bemueacasara kiter, 
az aleala gyujti:itt emlekanyag es kikerdezesekre alapozva. Felidez ri:ividen nehfoy 
rigmust is, sajat megjegyzesei kisereteben, a gunynevekbol nehfoyat es az ifjak 
randalirazasat. Azonban megjegyezendo, hogy nem minden esetben vilagos a 
leiras alapjfo, hogy az illeto szokast vajon meg muki:ideseben !acta Hazy, vagy 
csak elmult korakat idez fel. 

Hazy szimen a mule esemenyeibe merii! el, mikor az iparassagrol ir. A falvak­
ban az iparas cehek is katolikus jelleget i:ilti:ittek, annak ellenere, hogy i:isszete­
teliik vegyes vallasu, es ez annak ki:iszi:inheto, hogy a katolikussag van a videken 
culnyomo ti:ibbsegben. A ceh patronusfoak napjfo nagy szentmiset tartottak, 
az egyhazi i:it fOiinnepen az oltar doct gyercyaval allcak, a ki:irmeneten szincen 
gyertyakkal, zaszloikkal es lampaval kisertek a Szentseget. Holtjaikat tiszteltek 
es testiiletileg elkisertek a temetobe, sot megannyi mas modon is tanujelet adtak 
valaha a katolikus eszmei ki:izi:isseghez vaio tartozasnak. 
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A tiiskevari templomban tuz iitott ki 1859-ben, a templomi zene az6ta hiany­
zik, jegyzi meg Hazy. „A kantor feladata volt mindig is az enek, a nepe kevesbe." 

- e szavakkal menti fel a kozonyos es erdektelen hiveket.39 

Mim mar cudjuk, Hazy Alajos a vallasos nepenekeket kiilonos eloszeretettel 
gyujtotte. Nem sokat tepelodott hat azon, hogy mikent szoktassa ra a hiveit az aj­
tatossagra. A vallasos nepenekekbol keszitett egy kisebb valogatast, azt kinyom­
tatta es a „mesterrel"egyiitt megszervezte 1863-ban az iskolai egyhazi nepenek 
oktatasat. Hradalmaikat hamarosan siker koronazta: „ut6bb annyira vittiik, 
hogy ket es negy hangu dalarda alakult, de ezt az ellenszegiilok megbuktattak. 
( ... ) 1871-ben az «Ăjtatossagi kalauz» konyvem elkesziilven, ebbol szaz peldanyt 
ingyen elosztottam, nehany szazan megvettek, ekkor celi esceken az iskolaba os­
szegyultekec enekelni canitottuk, az6ta a templomi enekles megalapult."40 Nem 
kis biiszkeseggel es a j61 vegzett munka oromevel es tovabbi remenyekkel igy 
zarja le a tiiskevari nepenekles iigyenek kerdeset: „az epiileces egyhazi nepenek 
( ... ) a hicelet egyik viragakem fog virulni." 41 

6. Hazy Alajos „rendje", tanftasai, ut6dainak szant tanacsai 
Az egyhazi kezdemenyezesre minden esetben odafigyeltek az emberek. Ha a ple­
banos rendet akarc tenni, azt elobb-ut6bb veghez is vitte a kozossegben. Az er­
kolcsokre es a templomi viselkedesre is hatasc tudott gyakorolni, mint ezt Hazy 
Alajos j61 atgondolt es folyamatosan meghozott rendelkezesei is bizonyitjak. 
Hazy az elso ciiskevari plebanos, aki elkepzeleseic a koz javara es egyhazi-hiceleti 
erdektol hajcva koveckezetesen veghezviszi, ezzel val6ban kovetheto rendec szab 
meg. Rendelkezeseit minden esetben egy korabban elmaradt rendezes teszi sziik­
segszeruve. Hazy rendec tesz, mind a plebfoia penziigyei teren, mind a templomi 
szokasokban es a hivekkel val6 kapcsolattareasban egyarant. Arr6l, hogy milyen 
kaotikus allapotok uralkodcak a plebanian, a kaplan coreenete is tanuskodik. 
De arra is fenyc deritenek a Hazy-fele leirasok, hogy a felso egyhazi vezetes a 
plebanosok mindennapi kiizdelmeirol mic sem cudott, es jogi rendezest igenylo 
iigyeket evtizedekig hagyott tiszcazatlanul. Ilyen koriilmenyek varnak Hazyra 
Tiiskevarra toreeno erkezesekorl863-ban. Epp akkor helyezik ide, amikor a fi­
liak hivei egy beadvanyban kovecelik, hogy a kdpldni dllomds mukodjek vegre 
szabalyszeruen, mere a jeneiek hacranyos helyzetbe hoztak a tobbi kozseget azzal, 
hogy korabbi jogaikra hivatkozvan egyszeruen kisajaticottak maguknak a kap­
lant. „Amine femebb emlitem, Tiiskevarott 1777 ev 6ta folyvast voltak kaplanok, 
de a kaplani allomas szabalyszeruleg nem volt megalapitva, mere sem fizetese es 
tareasar61, sem lakasar61 nem volt gondoskodva, az egesz teherc a plebanos viselte, 
holott arra jogilag nem volt kotelezve. A jenoiekkel kotott szerzodesben kitett 
fizetes nem volt mas, mint a plebfoosnak egyhazlacogacasban meghatarozott fi-
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zetese. ( ... ) kâplânenak megis kellett lenni, de a szabâlyszert'.i megalapitâs 1802 
evben elmulasztatott, pedig akkor Iert volna az ideje, mere ekkor volt a plebâniâk 
regulâci6ja. ( ... ) Vaisz plebânos nagyot hibâzott, mikor az 1802 evi osszeîrâskor 
a vallâsi alapb61 a kâplâni âllomâs szabâlyszert'.i megalapitâsât nem si.irgette." 42 A 
torvfoyes âllapot helyreâllitâsa igy Hâzyra vâre, amic reszletez is a covâbbi olda­
lakon âll6 fejcegeceseben. 

Hâzy Alajos elevi.ilhecelen erdemekec szerzett a plebânosi cevekenyseg szabâ­
lyozâsban, a korâbbi plebânosokc61 oroki.il hagyott rossz vagy hiânyos mt'.ikodes 
rendbetetelevel. Az isteni szolgdlatnak rendje - cimmel irott alfejezete az âlcala 

„alapitott rend" lenyeget foglalja ossze, ebbol idezi.ink pâr sort a covâbbiakban: 
„A rend soha nem teher a papra vagy nepre, mere mindenki cudja, mikor mi a 
teendoje, ellenben a rendeclenseg nyt'.ig, mere egyik fel sem cudja magât câjekoz-
ni, s e miatt izetlenseg tâmad. Ezeknek elcâvolitâsa vegett szi.ikseges tehât, hogy 
minden legkisebb helyen az isteni tisztelet es szentsegek kiszolgâlâsa, valamint 
egyebb egyhâzi teendok vegzese cekintetebol rend legyen, annâl inkâbb az anya­
helyben, hol a plebânos lakik, hovâ a filiâlistâk bejârnak."43 Îgy reszlecezi Hâzy a 
covâbbiakban oldalakon ât az âltala alapitott rendec, ki.ilonos figyelmet forditvân 
a szentmisek idopontjâra, azok kori.ilmenyeire i.innep- es heckoznapokon. 44 Azt 
kovetoen a cobbi kozsegben „alapitott rend" reszleceit is elenk cârja, mindenkor 
a mâr megkocott es rosszul mt'.ikodo korâbbi szerzodesek orvoslâsâra helyezi a 
hangsulyt es a filiâk kozti egyenlotlenseget erzekelve, annak megszi.intetesfo so­
kat dolgozik. Mig peldâul a jeneiek kiharcoltâk szerzodesileg a korâbbi plebânos­
c61 a ki.ilon kâplâni szolgâlacot, „1863 evig Kis-Berzseny soha rendes iscenszolgâ­
latban nem reszesi.ilt, egyedi.il a sz. Antal es sz. Mihâl napjân es erre koveckezett 
vasârnapon, mint templom bucsunapjân volt misejok. Fâjt a hiveknek, hogy igy 
elhagyatva voltak ... "45 Az iskolai.igy teren beâllc vâlcozâsokat is igyekezett a ka­
colikus hivek javâra forditani es ha kellett, segitett is anyagi cerheik megosztâsâ­
ban: „1872 evben kiâllitott tanit6i dijlevelben koteleztek magukat 20 mer& rozs, 
5 mero buza, 15 ft. fapenz adâsâra, 20 ft. Ătlagos tandijra es az iskolaft'.itesre, 
covâbbâ a mesternek âtadott mâsfel hold hitkozsegi szânt6fold. ( ... ) - 1874 ben 
tapasztalva, hogy a kacholikusok culterhelve vannak a gabona es pfoz fizetessel, 
megpr6bâltam a koltsegvetes beterjesztesekor leszâllitani a rozsot 10 merore, a 
tandijt 10 ft ra, a kormâny a kârp6tlâst megadta."46 

- irja a torna-pink6ciak isko­
lâhoz jucâsânak kori.ilmenyeirol. 

Tanulmânyommal a historia domusok osszetett vilâgâra kivântam râvilâgitani, 
es felhivni a figyelmet ritka vallâsneprajzi (de egyeb neprajzi) forrâserceki.ikre. 
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Fuggelek 

Hdzy Alajos tanulmdnyai es szolgdlati helyei felszentelesetol tuskevdri dllomdsdig:47 

1845, augusztus 2-t6l a Veszpremi Egyhazmegye novendekpapja. 
1849, majus 20-in Szombathelyen „dldozovd szenteltetett", majus 21-en ideig­

lenes kaplinsagba keriil lgalra es fizetes nelkiil itt szolgal okt6ber 20-ig. Novem­
ber 13-t6l Marcaliban kaplin. 

1853, okt6ber 4-tol Kapornakon kaplin. 
1854, okt6beretol egeszen november 14-ig Gelsen helyettesiti a plebinost. No-

vember 15-tol Szentgr6ton szolgal. 
1858, aprilis kozepetol Papin kaplin. 
1862, februar elejetol Keszthelyen kaplin. 
1863, februir 19-en „tuskevdri plebdnossd presentdltatott", plebinossa februar 

28-in iktattak. 
1879, majus 29-en plebinossagar6l lemondott es nyugallominyba vonult. 

Jegyzetek 

1 A keziratos kotet teljes felirata a kovetkezo: A tiiskevari pleb:inia torrenete, osszeirta 
Hazy Alajos, pleb:inos (e. n.). 
Megjegyzesek: Az Orszagos Leveltar 1970-ben mikrofilmre rogzitette a kezirarot. A 
kotet eredetije ezut:in Tiiskevar pleb:iniajara visszakeriilt, most is ott talalhat6, es 1970 
6ta mindossze 15 oldallal gyarapodott. Tanulm:inyomban csak Hazy Alajos 247 oldalas 
hist6riajaval foglalkozom. 
2 Apacatorn:in (Tiiskevarr61 mindossze 2 km-re) es kornyeken 2001-ben kezdtem a XX. 
sz-i nepeleti es eletm6dvaltozasokra ir:inyul6 neprajzi gyujtesbe. Somlai Peter tiiskevari 
pleb:inossal 2002 nyar:in beszelgetven es a pleb:ini:in talalhat6 iratokat lapozgatv:in 
figyeltem fel a XIX. sz:izadi pleb:iniatortenerre. Eddig mar tobb olyan, m6dszereben 
U.jszeru munka is napvilagot Iarott, melyben a szerzo a katolikus vallasossag jellemzesere 
valamely egyh:izi forr:ist hiv segitsegiil, ilyen Tomisa Ilona Visitatio canonica-ja az 
1647-1674 kozti idok vizsgalataval es rovabbi ker, 2002-es es 2003-as konyve; Balint 
S:indor szellemi hagyateka es az annak nyom:in sziiletett muvek sora is elozmenyeink 
koze tartozik, Tiiskes Gabor-Knapp Eva, Bama Gabor kiadv:inyai, valamint D6ka 
Klara m6dszerrani segedanyagai, Kiss Maria irasai es egyeb levelrari kiadv:inyok szinren. 
3 Eloszor Veszprempink6c lesz a neve, 1970 6ta pedig Zalagalsaval torreno osszevonas 
kovetkezteben Veszpremgalsa nevet kapja az U.j kozseg. 
4 1870-es adat: A tiiskev:iri pleb:inia rortenete, osszeirta Hazy Alajos, pleb:inos, (e. n.). 
30. A 2005-os adat pedig a Karolikus Egyh:iz hivatalos honlapjar61 szarmazik. 
5 Hazy A. kezirata. 30. 
6 A karolikussag ar:inya Karak6 es Pink6c eseteben Hazynal is alacsonyabb, ennek oka 
az itt elo protest:insok ar:inya. 
7 A filiakat regi neviikon, a Hazy-korabeli formaban emlitem a rovabbiakban. 
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8 A ferences harmadrendliekre ercendo. 
9 Az „Elo R6zsaflizer" tarsulatot a helyi palosrendiek mukodtettek a 18. szazadban, 
Hazy mar nem talalkozott annak nyomaival. Azonban 1867-ben ujra „elecre hozta 
M6rocz Antal kaplan". 
10 Hazy A. kezirata. 55. 
11 ltt teszem gyorsan hozza, hogy maga nem irc ugyan a kezirarhoz, de masnak kutatasi 
celra, igy nekem kezembe adra Hazy Alajos kezirarat. Bizalmat megkosziiniim ezuton is. 
12 ldezetek Hazy A. keziratab61. 77-79. 
13 Hazy A. kezirata. 247. 
14 Nekrol6got Porkolab Istvan irc rola halala uran 19 evvel a Veszpremi Hirlap 1928 
julius 29-i szamaban. 
15 A tiiskevari plebania tiirtenete, iisszeirca Hazy Alajos, plebanos, (e. n.). 70-79. 
16 Hazy A. kezirata. 246. 
17 Hazy A. kezirata. 3. 
18 Hazy A. kezirata. 244. 
19 Hazy A. kezirata. 244. 
20 Hazy A. keziratanak „Ut6jegyzet" cimli 247. lapjan talalhat6 marg6s bejegyzesbol 
szarmaz6 idezet. 
21 Hazy A. keziraca. 260. 
22 A tiircenesz pap szakfoly6iratokban es tanulmanykiitetekben adta kiizre kutarasair. 
Ezek kiizt 1942-ben Apacatornar61, majd a 70-es evekben a tiiskevari palosrendi 
kolostor tiirteneterol es barokk-kori emlekeirol is irt. A plebania teriileten folytatott 
kutarasair6l a helytiirceneti kiallit6teremben is tajekoz6dhatunk. Keziratait a veszpremi 
Erseki Leveltarban talaljuk. Egyebek kiiziitt Molnar Istvan - Hazy Alajos historia 
domusanak ismereteben es azc is felhasznalva - irc 1942-ben Apacatornar61 egy riivid, 
irodalom felsorolasat nelkiiliizo monografiat. 
23 Hazy A. kezirata. 46. 
24 Hazy A. kezirata. 57. 
25 Hazy A. kezirata. 33. 
26 Hazy A. keziraca. 119 
27 Hazy A. kezirata. 147. 
28 Hazy A. kezirata. 179. 
29 Hazy A. keziraca. 202. 
30 Hazy A. kezirata. 55-56. 
31 Hazy A. kezirata. 154. 
32 Hazy A. kezirata. 185. 
33 Hazy A. kezirata. 213. 
34 Hazy A. kezirata. 213. 
35 Hazy A. kezirata. 222. 
36 Hazy A. kezirata. 57. 
37 Hazy A. kezirata. 57. 
38 Hazy A. kezirata. 15. 
39 Hazy A. kezirata. 59. 
40 Hazy A. kezirata. 60. 
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41 A nepelet mindennapjairol es iinnepeirol, eletm6djar61, az egykor hasznalaros 
viselerrol is gyujt Hazy ml.mos olyan fonros adarot, melyek reszletezesere itt nincs hely. 
Ezek is, mint a soml6i var eredetmond:ija, a „fiistre tett halon" sz6lasa, Sobri Joska 
felbukkan:isa es annak modja, hogy rabolja ki a pleb:inost, es egyeb leir:isok a „sudrir6l", 
farsangrol, vas:irrol, j:itekokrol, mind megannyi rovabbi neprajzi elemzes t:irgyai 
lehernek. 
42 H:izy A. kezirata. 83. 
43 Hazy A. kezirara. 100-101. 
44 E tanulm:iny kereteiben csak reszletekkel tudunk szolg:ilni. De a H:izy-fele „rend" 
leir:isa - egyiitt mas fejezeteiben calalhato hiteleti es kimutat:isi reszletezeseivel 

- olyannyira fontos es erdemleges dokumentum, hogy aj:inlaros lenne annak teljes 
szovegu kozreadasa. A helyi vallasos elet kesobbi, H:izy t:ivoz:isa ut:ini korszakokban 
torteno vizsg:ilat:ihoz remek osszehasonlit:isul szolg:ilhat. 
45 Hazy A. kezirara. 150. 
46 H:izy A. kezirata. 220. 
47 Forr:is: H:izy A. kezirata. 77-79. 
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Kovacs Balint 

Az erdelyi ormeny tarsadalom 
szenttiszteletenek retegei 
az ujkorban 

Az ormeny nep osi kuln'.mija Kr.e. 2500-2000 6ta lecezik, a keresztenyseggel 
mar a Kriszcus ucani elso szazadokban ineezmenyes kapcsolacoc alakitoct ki. Az 
ormenyek hagyomanya szerine Szene Bercalan es Szene Tade apostolok predikal­
cak brmenyorszagban, mt'.ikodesuk koveckezceben az ormeny egyhaz magac hi­
vacalosan ormeny-aposcoli egyhaznak nevezi. brmenyorszagban a keresztenyseg 
felvecele es allamvallassa recele azonban Vilagosit6 Szene Gergely IV. szazad eleji 
cevekenysegenek koveckezmenye, rola nevezi magac az ormeny egyhaz gregoria­
nusnak. Az egesz ormeny egyhaz feje az etsmiadzini katholikos, aki minden or­
meny legfObb pacriarkaja es kacholikosza, ugy cekineenek ra, mine Szene Bertalan 
es Tade aposcolok uc6dara. 1 Az egyecemes zsinatok kozul a Nikaia -, a konscan­
cinapolyi- es az ephezoszi zsinac (vagyis az elso 3 egyecemes zsinac) canfcasac fo­
gadca el, ezeken kepviseloik is jelen volcak. A kalked6ni (IV.) egyetemes zsinacon 
nem vectek reszc, igy a monofizicizmussal kapcsolacban ict nem nyilvanicoctak 
velemenyc. Az evszazadok folyaman a monofizicizmus canicasaic egyercelmt'.ien 
nem fogadcak el, de nem is ucasfcoctak vissza, igy egyhazukac nem nevezhecjuk 
celjes bizonysaggal monofizicanak, j6llehec nem allcak messze ezekcol a canokt61. 
Celszert'.ibb vallasuk ineezmenyrendszerec regi keleti egyhaznak nevezni. 2 

Erdelyben ormeny kereskedok XIV. szazadi megjeleneserol van mar adat, bras­
s6i jelenlecukrol elsosorban, de hallunk r6luk mas szasz varosok eseteben is. Tome­
ges becelepedesuk azonban a XVII. szazadban coreene Moldvab61, de mega XVIII. 
szazad elso feleben is erkezcek ujabb ormeny csaladok. Az elso idokben Besztercen, 
Gyergy6szenemikl6son, Petelen, Felfalun, Csikszepvizen hallunk r6luk. A hagyo­
many 3000 csaladr61 beszel, a nepesseg osszeirasokb61 azonban egy masik kep 
ct'.inik fel, egy 1750-es adat alapjan is csak 890 ormeny csaladr61 cudunk, ami 
korulbelul 3500-4500 lelkec jelenehecect.3 Erdelyben az ormenyek - hasonl6an 
a zsid6khoz vagy gorogokhoz - egy gazdasagi urc colcoctek be, elsosorban keres­
kedelmuk es iparos cevekenyseguk miacc. Egyre nagyobb ceruleceken h6dicoccak 
cerec cevekenysegukkel, igy egy ido ucan peldaul a marhakereskedelemben mono­
polhelyzecre corcek, ket varosuk, Szamosujvar es Erzsebecvaros kereskedelmi cene­
rumokka fejlodcek, aho! harmincadvamszedo hivatalokac is felallicoctak emiacc. 

197 --

www.cimec.ro



--- Nepi va/lasossag a Karpat-medenceben 7 ----------------

Az Erdelybe betelepi.ilo ormenyek az osi, apostoli-gregoriinus vallisukat hoz­
tik magukkal, pi.ispoki.ik Minas Eudoxiensis volt, aki nem csak vallisi, hanem 
a politikai vezeto szerepet is betoltotte. Oe kovette a pi.ispoki szekben Oxendio 
Virziresco,4 aki az 1622-ben alapitott Hitterjesztes Szent Kongregici6jinak (Sac­

ra Congregatio de Propaganda Fide) r6mai novendeke volt, R6mib61 Erdelybe 
erkezven ribfrta az erdelyi ormenyeket a kacolikus vallissal val6 uni6ra, amely 
az 1780-as evek vegen coreene meg. Ekkor meg elt Minas Eudoxiensis is, fgy o is 
csatlakozott a kacolikus vallishoz. Virzireskot, aki apostoli vikiriuskent muko­
dott, az erdelyiek eroszakosnak tartottak, Roma kevesbe, fgy az erdelyi ormenyek 
pi.ispoke maradhatott haliliig, 1715-ig, ugyanis ebben az evben, mircius 10-en 
Becsben titokzatos kori.ilmenyek kozott megha!t. Halila ucin nem cudcak az 
ormenyek megegyezni az uc6dr61, a Szentszek pedig nem kfvant a vicaba bele­
kapcsol6dni. Az ezt koveto idoszakban ki.ilonbozo ormeny kacolikus misszioni­
riusok kezdrek az erdelyi ormenyeket licogami R6mib61, Velencebol, Lemberg­
bol. Az 1740-es evek elejere mar kezdett tisztaz6dni a kerdes, a gyulafehervari 
pi.ispok vene ir a joghar6sigor. Yegi.il a XVIII. szizad masodik felere illand6sult 
a helyzet es vegervenyesen a gyulafehervari pi.ispok vette ar az ormenyek igazga­
casit. Tehat az erdelyi ormenyek tarsadalmat vizsgilva ormeny szertartasu r6mai 
kacolikus neprol van sz6.5 

A XVIII. szizadr61 negy relepi.ilest emlegemek ormeny kol6niakent Erde!y­
ben: Szamosujvart, Erzsebetvirost, Gyergy6szentmikl6st, Csfkszepvfzet, ezeken 
a celepi.ileseken onill6 ormeny cirusu plebinia is mukodott, tanulminyomban 
ezeket a relepi.ileseket vettem vizsgilat ala. 

A szentek kultusza es az ereklyetisztelet a trienti zsinac koverkezteben a XVIII. 
szazadra megerosodott a kacolikus egyhizban.6 A Kr.u. II. szizadr61 vannak 
olyan hagyominyok, amelyekben a kereszteny martfrokac - akiker kesobb szen­
reknek neveztek - megemlekezes, kulrusz ovezce. A barokk korban a szentek 
tisztelete meg fontosabb volt a kozepkorhoz kepesr. Ezek erintese, riszrelece, a 
csodakr61 sz616 hfradasok az ereklyekulrusz fellendi.ileserol tanuskodnak. Az 
ereklyek az egyhazi har6sagokr61 a nep korebe keri.ilve sajacos m6don hacottak az 
emberek eletere, mindennapi cselekedeceire, fgy tarsadalomformil6 renyezokent 
is szamon tarthat6ak. 

A szenttisztelet kialakulasa torte ar a Fold es az Eg haciraic, az immanencia es 
cranszcendencia val6sigat. A ki.ilonbozo kereszceny egyhizak lirurgiajinak min­
dig fontos resze volt a szenttisztelec, amely koronkent es rirsadalmankent valtoz6 
formaban jelent meg. A szencek mindig egy rortenelmi korszak vallasi ideiljat 
resresitettek meg. Egyes szenteknek rendi kotodeseik voltak, igy a szentkultusz 
vizsgilatinil a kulrusz rerjeszrOire is koverkezretheri.ink. Ereklyeje reven a szent 
jelen volt a rirsadalomban, fgy leherett pacr6nus, prorekror. A kozosseg terme-
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szetesen ezt meghalalta: az ereklye orzesenek helyet gazdagon dfszitettek, oltare 
epftettek szamara. Ennek a helynek a megkeresese a kozosseg osszetartozasat 
is jelentette es lehetoseget adott a kereszteny erenyek gyakorlasara (alamizsnal­
kodas, bucsujaras). A kultuszformak es a szentek tisztelete osszefon6dhatott az 
adott korszak ideol6giai es politikai torekveseivel is. Ezen culmenoen pedig kulso 
modellek es peldak atvecele is szerepet kapott, amely nemcsak a kiegyenlfcodesc 
szolgalta, hanem bizonyos tekintetben a kulturalis kozeledest es a nyelvi asszi­
milaci6t is. fgy a Karpat-medence nepeinel a magyar szentek tisztelete reszben a 
hungarus tudat kialakulasac, reszben a magyarosodast segfthette elo.7 

Az erdelyi ormenyek eseteben azt a kerdest vizsgalom, hogy szenttiszteletuket 
az ormeny hagyomanyok hataroztak meg, vagy a magyar kacolikus tradfci6kba 
val6 beilleszkedessel egyutt a barokk nepi vallasossag volt a jellemzo. 

A kulonbozo forrasok vizsgalataval az alabbi szenttiszteleti recegeket vizsgal­
tam: 1. ereklyeciszcelec, 2. kulonbozo (oltar, plebaniai) carsasagok patrodniumai, 
3. bucsuk megszerzese. Termeszetesen a harom reteg erosen kocodik egymashoz 
es sok estetben nehezen szetvalaszthat6ak. 

Az ereklyekultusz forrasai reszben a meg fennmaradt ereklyek, de fOleg R6-
maban, a Szentszek altal kiallftott ereklyec hicelesito igazolasok, illetve a cano­
nica visitaci6k. Az ereklyek szama es Ieee Erzsebetvarosban a legimpozansabb, 
mintegy 30 ereklyehitelesito irat cobb mint 50 ereklye egykori megletet igazolja. 
Bar a XVIII-XIX. szazadban gyakran elofordult, hogy egy templomot nemcsak 
egy, hanem tobb vedoszent oltalmaba ajanlottak, ami azt jelentette, hogy - mint 
esecunkben is lachac6 - reliquiak sokasagat szereztek be, minei cobb, annal jobb 
alapon. 8 Ekkora mereekt'.i ereklyevasarlas azonban ritkasagnak szamitott. 

Az erdelyi ormeny egyhazakban talalhat6 hicelesito iracokat altalaban 2 intez­
menyben allftottak ki, a bfboros vikarius9 (a R6mai egyhazmegye kormanyz6-
ja, vilagi torvenyszekkel is rendelkezett) es az apostoli szentely - vagyis a Szent 
Peter bazilika - prefektusanak10 (aki a szent palotaban a papai cr6nall6, vagyis 
protokollaris, licurgikus funkci6c is ellacoct) hivacalaban. Egyebkent az ereklyek 
adas-vecelenek koordinaci6ja miatt R6maban egy kongregaci6 is lecrejott (Cong­
regatione Reliquiarum et lndulgentiarum), ennek mt'.ikodese azonban csak ido­
szakos volt, lenyegeben bizottsagkent tevekenykedett, nem mt'.ikodott ugy, mint 
a nagyobb hivatalok. Erszebetvaros eseteben. 1803 kulonos ev lehett, ugyanis az 
egyhazkozseg nagyon sok uj ereklyet kapott, illecve vasarolt. Arra azonban, hogy 
miere eppen egy idopontban lett kiallftva ennyi ereklyehitelesites, pontos forra­
som egyelore nincsen. Elkepzelheco, hogy az egyhazkozseg, vagy egy nagyobb 
vagyonnal rendelkezo polgar hatarozott ugy, hogy reprezentaci6 celjab61, hala­
b61 vagy egyeb okb61, nagyobb szamu ereklyet vesz az ormeny templom szama­
ra. Gondolhacunk az ormenyek kereskedo mentalitasara is: prezentalni akareak, 
hogy kepesek ekkora szamu ereklyet egyszerre megvasarolni. Ugyanakkor a XIX. 
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szazad elso eveiben, a napoleoni haboruk koraban, a pipai aliam anyagi nehezse­
gekkel kiiszkodott; igy nem kizart, hogy penzszerzes volt az egyediili oka annak, 
hogy hirtelen ekkora nagysagrendben adtak el ereklyeket Romaban. Igyekeztem 
az ereklyek megletet az ereklyehitelesito iratok mellett a canonica visitatiokban is 
megvizsgalni, ezzel igazolni azt, hogy az ereklyet valoban az adott templomban 
oriztek. Erzsebetvaros eseceben az 56 ereklye pontos felsorolasa egy gazdag egy­
hazkozseg eleterol tanuskodik. 

Az ormenyseg kereskedo es iparos nep volt, igy az ormeny templomban meg­
talalhato szemek ereklyei koziil tobb arrol arulkodik, hogy az iparosok vedo­
szemjeinek parrfogasara sziikseg volt. Megletiikbol reszben koveckeztethetiink 
arra is, hogy az ormenyeknel milyen foglalkozasok voltak a meghatarozoak. Ren­
delkezesre all egy 1716-os osszeiris11 amelyben az ormenyek nevei mellett feltiin­
tettek a szemelyek foglalkozasac es vagyoni helyzetet is. A felsorolasbol kitunik, 
hogy kereskedok /kalmarok/ mellett meszaroskent, szucsmesterkem, vargakem 
is sokan tevekenykedtek. Ennek az osszeirasnak a hitelesseget igazolja mimegy 
180 evvel kesobb Avedik Lukics, aki monografiajaban leirja, hogy a nagyszamu 
kereskedo mellett foleg icsok, komuvesek, csizmadiak, kocsmarosok, cipeszek, 
szucsok, szabok kerekgyartok voltak az ipar kepviseloi a XIX. szizad vegen az 
erdelyi ormenyek kozott.12 

A fem felsorolt mestersegek vedelmec a tortenelemben Europa es Magyaror­
szag kozossegei az alabbi vedoszemek vedelmere biztak: 

Utazok, LI.ton jarok: Nepomuki Szem Janos (Ne feledjiik, az ormeny keres­
kedo nep volt.); asztalosok, acsok: Szent Jozsef; szucsok: Szent Benalan; mesza­
rosok: Keresztelo Szent Janos; bognarok es kerekgyartok: Szem Leo; hussiitok: 
Szem Lorinc. 13 

A felsorolasbol - osszevetve az ereklyek listijaval - kirajzolodik, hogy az er­
delyi ormeny mestersegekhez tobbnyire a mestersegek patronusainak ereklyeit is 
beszerezcek. 

Altalaban a tipikus, barokk korra jellemzo szemek ereklyei is megvoltak, ame­
lyek sok esecben a romai Hitterjeszces Szem Kongregaciojaval (Sacra Congrega­
cio de Propaganda Fide) vaio kapcsolacra is ucalnak, de nagy szamban calalunk 
jezsuita ereklyeket is (pi.: Loyolai Szent Ignac, Xaveri Szent Ferenc). A Habs­
burg-haz ciszcelete juchacott szerephez akkor, amikor Nepomuki Szent Janos 
vagy Borromeo Szent Karoly ereklyejerol gondoskodcak, amely szemek a XVIII. 
szazadban a dinaszcikus huseget is jelemettek.14 Konkret bizonyitekok ezekre 
cermeszecszeruleg nincsenek, elvi kerdesfelcevesekrol lehec inkabb szolni. Kor­
szakunkban az ereklyevasarlas egyebkent is altalanos ·dolognak szamitott, igy 
minden szent esereben felesleges azon gondolkodni, hogy miert volt sziikseg az 
adort szem panfogasara Erzsebetvarosban. 
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Ha a tarsadalmi retegek szemszogebol vizsgaljuk a kerdeskort, azt vesszi.ik 
eszre, hogy tobb tarsadalmi reteg igfoyeinek, szokasainak megfelelo szent koz­
benjarasat is kerhettek. A magyar fonemesseg a XVIII. szazadban kezdett a becsi 
arisztokraciahoz idomulni, igy ennek a tarsadalmi csoportnak a szenttisztelete 
elvesztette sajatos vonasait a XVII. szazadihoz kepest, es az uralkod6haz vedo­
szentjeinek kultusza lett szamukra is a mervad6. '5 Az erdelyi ormfoyek eseteben 
ki.ilonosen eros volt a Habsburg - hazhoz val6 kotodes, az ormenyek hitelt adtak 
Maria Terezi:inak, a XVIII. szazadban sok ormfoy csalad szerzett nemesi ki­
valtsagokat. Az erzsebetvarosi ormfoy templomban Arpadhazi Szent Erzsebet 
Maria Terezia alakjaval vana fooltaron megfestve. Îgy teljes mertekben ertheto, 
hogy a dinasztiahoz val6 ht'.iseg a kultusz szintjfo is megnyilvfoult. Az als6bb 
nepretegek Assisi Szent Perene, Szent Antal, Szent Erzsebet segitseget kerhettek, 
a varosi polgarsag pedig Loyolai Szent Ignacet, Xavfo Szent Ferencet, Gonzaga 
Szent Alajoset. Ezzel a Magyarorszagon ekkor altal:inosan elfogadott normakat 
kovettek a szenttisztelet soran. 16 

A szentkultusz masodik retege - amely az ereklyetiszteletre epi.ilt - a ki.ilonbo­
zo tarsasagok alta! tisztelt patr6nusok megjelenese. ltt ketfele csoportra gondo­
lok: reszben a cehekre es mas, „immanens" celb61 letrejott tarsasagokra, reszben 
pedig a vallasos tarsulatokra, 17 amelyek a transzcendens val6sag megkozelitese 
miatt jottek lene. A cehek es a kereskedelmi jellegt'.i vallalkozasok, bar gazdasagi 
celb61 alakultak, mint tarsadalmat alkot6 „sejtek" vehetok szamba, hasonl6an a 
plebfoia vallasos tarsulataihoz, amelyek szintfo tarsadalmat meghataroz6 tfoye­
zok voltak. Az ujkorban az ilyen t:irsasagok patrodniumfoak i.innepet a tagok 
megi.innepeltek. 18 Konkretan a gyergy6szentmikl6si Nagyboldogasszonyr61 ne­
vezett Timar Tarsulatnak es Szentharomsagr61 nevezett Legfoyegyletenek alapi­
t6 okirata maradt fennt, ahol leirjak a tagok kotelessegei kozott, hogy a t:irsasag 
nevad6j:inak emleknapjfo kotelesek gy6nni, szentmisfo reszt venni es aldozni. 19 

A tarsasagok masik csoportjat a vallasos t:irsulatok - idegen sz6val es aho­
gyan a forrasokban szerepelnek - a plebfoiai kongregaci6k vagy confraternita­
sok alkotjak. Leti.ikrol rendszerint az egyhazlatogatasi jegyzokonyvek adnak hirt. 
Nagyon erdekes osszehasonlitani a 4 - egymast61 viszonylag tavoleso erdelyi 
egyhazkozseg plebfoiai kongreg:ici6inak alapitasi idejet es nevad6jat. Ezek fel­
tt'.ino m6don nagy hasonl6sagot mutatnak. Mindegyik telepi.ilesen a tarsasagok 
jelentos resze az 1720-as-1730-as evekben jott letre es mindegyik telepi.ilesen 
van 1729-ben, illetve 1730-ban alapitott, Szentharomsagr61 elnevezett tarsasag. 
Valamennyit a Lembergbol ideki.ildott apostoli vizit:itor: Stephano Stephanovics 
Roska alapitotta. Az idoszak pedig meglehetosen kritikus korszak volt, az erde­
lyi ormfoyeknek a katolikus egyhazzal megkotott uni6ja ut:in igaz 3 evtizeddel 
vagyunk, ugyanakkor Manonffy Gyorgy erdelyi pi.ispok 1719-ben a Szentszek-
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ne! bepanaszolta 13 pontban az erdelyi ormenyeket, hogy megujitottak koribbi, 
erecnek szokasaikat es canaikban sem kovecik egysegesen a kacolikus hi cec. 20 A 
poncok kozott elso helyen Kriszcus kec cermeszetenek cagadasa szerepelc. fgy kii­
lonosen foncos lehetett Stephano Stephanovics Roska vizitatornak a kacolikus hit 
egyik lenyeges kerdesehez - a Szencharomsagcanhoz - kocni a kongregaciokac az 
elnevezesiikkel. 

A vizicaciokban a fenci adacokon cui gazdasagi kimucatasok szerepelnek a kong­
regaciokkal kapcsolacosan. Mindegyik sajac koltsegvecessel rendelkezett, vagyo­
nukat nemes celokra fordicottak. Avedik Lukacs emliti, hogy az erzsebetvarosi 
templom epitese kapcsin mindegyik tarsulat jelencos mertekben adominyozott 
penzosszeget.21 A templom olcarai pedig rendszerinc a carsasagok patrodniuma­
inak ciszcelecere leccek szencelve. Tarsadalmi szemponcbol erdekes megfigyelni 
azt, hogy ezekben a kongregaciokban - amelyek a cridenci zsinac ucini egyhazi 
megujulas szervezetei voltak a falvak es varosok kozossegeiben - a helyi orme­
nyek vettek reszc, 22 magukeva ceve ezzel az egyhazi megujulas eszmerendszeret. 
Tehac az ormenyek megkaptik azt a kozossegi segitsegec, amely alta! ideologiai 
szincen is cudcak azonosulni a kacolicizmussal, nem csak hierarchiai becagozodas 
volt szamukra az unio. 

A szenckultusz harmadik recegekenc a bucsuk iinnepleset, megszerzeset vizs­
galtam. Ennek magyarazacahoz eloszor a bucsu fogalmac kell megvilagitani. A 
bucsu - a kacolikus teologia allaspontja ertelmeben - a mar megbocsacott bu­
nok ucin fennmarado biincecesek (ideig tarto biincetesek) elengedese. Az egyhaz 
Krisztus es a szencek erdemeire ("chesaurus ecclesiae"-a jovaceceli kincs) vaio 
cekinceccel engedelyezhet ilyen bucsut. Bucsu az elo es meghalt hivek ideig carto 
biinceteseinek elengedesere nyerheco, a cortenelemben a kacolikus egyhaz erre 
nagyon sokfele lehecoseget adott. 23 

Erzsebecvaros es Gyergyoszencmiklos eseceben calaltam eddig adacokac bucsu 
megszerzesere vonatkozoan. Erzsebecvarosban kiilonosen sokszor, egy evben 24 
alkalommal lehetett celjes bucsut nyerni. Mindkec celepiilesen kimagaslik a Ma­
ria iinnepeken vaio bucsuszerzes lehetosege. A magyarsag mindig is Maria-tisze­
celo nep volt, azonban ugyanez igaz az ormenysegre is. A legnagyobb szenc naluk 
Maria, amely a legtobb iinnepeknek a kozepponcjaban iii. Azonban a szencha­
gyominy alapjin colti be ezt a szerepet, az ormeny apostoli egyhazban hicbeli 
normakenc, dogmakkal nem hatiroztik meg ezt a ciszteletet.24 A Maria-ciszetelet 
fokozott lehetosegevel az ormenyek igy a Karpac-medence vallasos hagyominya­
hoz keriiltek kozelebb, a hungarus rudar kialakulasa igy nagyobb lehecoseget 
kapott, es ez nyilvin az asszimiliciohoz is hozzajarult. 

A Maria tiszcelet mellect a kongregiciok patrodniumaihoz kocheco bucsukac 
emelem ki, igy a Szencharomsag vasarnapjin megszerezheco bucsu a Szencha-
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romsagrol elnevezett kongregaciok patrocfniumaihoz kotodik. Nagybojt pentek­
jein - nagycsiitortokon - Szent Kereszt felmagasztalasfoak iinnepen, a staciok 
elott imadkozoknak szolo bucsuk pedig a Jezus szenvedeserol elnevezett kongre­
gaciohoz kothetoek. 

Az ereklyekhez kot8d8 bucsukat vizsgalva fontos megallapitani, hogy az erek­
lyek megszerzese volt elobb, majd ezt kovette a bucsu engedelyezese. A kongre­
gaciok eseteben is: eloszor megalakulhattak a kongregaciok, majd utfoa engede­
lyezhettek a bucsut. Kerdeses, hogy urobbi esetben mi jatszott szerepet a bucsu 
engedelyenek megadasaban. Elkepzelheto, hogy a varosban lakokat akanak ez­
zel az adott kongregacioba valo bejurasra osztonozni. Az sem kizart, hogy anyagi 
okai voltak: a kongregaciok nemes celokra - peldaul a templom epitesere - kol­
tottek vagyonukat. BU.csu eseten nagyobb tomeg erkezhetett a templomba, tobb 
alamizsnat lehetett fgy begyujteni, fgy az egyhazkozseg is nagyobb vagyonhoz 
juthatott. 

bsszegzeskem fomos azt megvizsgalni, hogy az erdelyi ormenyeknel melyik 
szentek elveztek a helyi tarsadalom tiszteleter, kik alltak a kultusz kozeppontja­
ban. Nyilvfo az osszes, templomban levo ereklye nem elvezhette egyformfo a 
lakosok es kornyekbeliek tiszteletet. A kultusz retegeit vizsgalva azok a szentek 
voltak tarsadalmi szempontbol is meghararozoak, akik a tanulmfoyban bemu­
tatott szenttisztelet 3 retegenek metszespontjaban, vagy metszespontjaiban he­
lyezkedtek el, tehat kepviselve voltak mind az ereklyek szintjen, mind a tarsula­
tokban, es teljes bucsut is lehetett nyerni az emleknapjukon. Teljes kepet pedig 
akkor kapunk, ha az egyes telepiilesek kultuszat is osszehasonlitjuk egymassal, 
ekkor ugyanis az is kirajzolodik szenttiszteleti retegekbol, hogy az erdelyi or­
meny tarsadalom mennyire volt egyseges, mennyire volt kozossegi. 

A fent mar bemutatott Maria-tiszelet mellett Vilagosito Szent Gergely tisztele­
tet emelem ki. Mint a bevezetoben emlftettem, ohozza kotodik az ormeny nep 
krisztianizalasa, a hagiografiai irodalmak a vilagosfto mellett jelzokent tiintetik 
fel, hogy az ormenyek megkereszteloje volt. f gy tisztelete - amely a Karpat me­
denceben a XVII. szazad elott ilyen formaban nem lerezett - ormeny sajatossag, 
az ormeny kulturahoz kotodik. Ereklyejet beszereztek, kongregaciot neveztek el 
rola es emleknapjfo bucsuban lehetett a katolikus hfveknek reszesiilnie. 

Szent Istvan elso vertanu tisztelete is megvalosult mindharom szinten es a 
legtobb telepiilesen. Tiszteletehez fontos megemlfteniink, hogy a mai napig a 
roman ortodoxok is jelentos kultuszt apolnak vele kapcsolatban. Ereklyejet az 
erzsebetvarosiak mar 1729-ben beszereztek, majd kesobb meg ketto is a temp­
lomba keriilt beloliik. Kongregaciokat, temetkezesi egyletet is neveztek el rola, 
valamint teljes bucsuk kozvetftoje is volt. 
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Magyarazarot nem ta!a!tam ra, de erdekes dolognak tartom, hogy Jezus Krisz­
tus tagabb csaladjahoz, a Szent Csa!adhoz, Jezus Krisztus gyermekkorahoz kiilo­
nosen kapcsol6dotc az erdelyi ormenyek kultusza. Szent Annar6l es Joachimr61 
tobb esetben is neveztek el tarsularot, Szent J6zsef ereklyejet tobb esetben is be­
szereztek, ugyanugy Jezus Krisztus jaszolanak darabjat. Anna, Joachim es J6zsef 
napjfo teljes bucsuban lehetetc reszesiilni .. 

Teny viszont, hogy az ereklyek nagy szama meglehetosen sajatos vonas, akar 
adomfoyb6l akar vetel utjfo keriiltek is a templomba. Ezeknek nagy szamaban 
pedig kiilonosen is erezni lehet az ormenyek kultura- es vallasreprezental6 lelki 
alkatat, esetleg kereskedoi mencalitasat. 

EREKLYEK ERZSEBETVAROSBAN 2 5 

Canonica Visitatio26 alapjdn 
Ereklyit hitelesito irat alapjdn 
a beszerzes eve27 

Stephanus Protomarcyr 1750/1768, 1729, 
De ligno Sanctae Crucis 1803, 1837 
ex columna Domini Nostri Jesu Christi 

Gregorius Illuminatoris 

De cunis infantis Jesu 1803 
Anna, Mater beatae Mariae Virginis 

Joachim, pater beatae Mariae Virginis 

Elisabeth 1775, 1837 
Joseph, Sponus beatae Mariae Virginis 1775, 1803, 1837 
Anronius 1803, 1837 
Petrus Apostolus 1803, 1837 
Paulus Apostolus 1803 
Aloisius Gonzaga, Clericus e Societate Jesu 1803, 1837 
Joannes a Cruce 1729 
Eduardus, Anglorum Rex 1729 
Dionysius 1729 
Anastasius 1729 
Joannes Chrysosromus 1728 
Zacharias 

Barbara 1730 
Andreas Aposrolus 1730 
Blasius Episcopus Sebastensis 1766 
Pius Papa 1766 
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Josephus a Leonissa 1766 
Chris tina 1766 
Sebastianus 

Gertrudis 

Ex sepulchro beatae Mariae Virginis 

Benediccus 1803 
Athanasius 1803 
Franciscus Assisi 1837 
Stephanus Procomartyr 1803 
Agnes Virgo 1803 
Bernardus 1803 
Joannes Nepomucenus Presbyter, Martyr 1803 
Philippus Nerius Presbyter 1803 
Josephus Calasanctius 1803 
Laurentius [L.] 1803, 1837 
Gregorius [PP.D.] 1803 
Teresia Virgo 

Bartholomaeus Aposcolus, Martyr in 
1803, 1837 

Armenia majore 

Barbara Virgo, Martyr Nicomediae 1803 
Ambrosius 1803 
Camillus de Lellis Presbyter 1728, 1803 
lgnatius Loyolae, Presbyter 1803, 1837 
Franciscus Xaverius 1803, 1837 
Basilius Episcopus 1803 
Gregorius Nazianzenus 1803 
Joannis Baptistae 1775 
Gregorius Episcopus [ ... ) 1786 
Lucas Evangelista 1786, 1837 
Joannes Chrysoscomus 1790 
Josephus [„ .) 
Carolus Borromaeus, Cardinalis, 

1803 
Episcopus 

duodecim Apostoli 1803 
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EREKLYEK GYERGYOSZNETMIKLOSON AZ 
ev 

EREKLYEK HITELESITO IRATA ALAPJĂN'8 

Ex ligno Sanctae Crucis 1748 
Marcellinus et Petrus Martyres 1750 
Hieronymus Presbyrer et Ecclesiae Doctor 1765 
Petrus Apostolus 1766 
Paulus Apostolus 1766 
Philippus Nerius Presbyter 1766 
Carolus Borromaeus, Cardinalis, Episcopus 1766 
Franciscus Salesius 1766 
Catharina de Ricciis 1766 
Margarita 1766 
Laurentius 1766 
Gregorius Primus, cognomento Magnus, 1766 
Papa et Ecclesiae Doctor 

Lucas Evangelista 1766 
Sanctae Crucis 1766 
Andreas Apostolus 1766 
Blasius Episcopus Sebastensis 1766 
Anastasia 1766 
Stephanus Protomartyr 1766 
Laurentius Martyr 1766 
Augustinus Episcopus Hipponensis et 
Ecclesiae Doctor 

Joannes Chrisostomus Eppiscopus 
Constantinopolitanus et Ecclesiae Doctor 

Aloisius Gonzaga, Clericus e Societate Jesu 1791 
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EREKLYEK SZAMOSUJVARON 2
9 

Josephus Confessor 

Joachim[ ... ) 

Anna, Mater beatae Mariae 
Virginis 

Lucia Virgo, Marcyr 

De ligno Sanctae Crucis 

Barbara Virgo, Martyr 
Nicomediae 

Bartolomaeus Apostolus 

Blasius Episcopus Sebastensis 

Silvia Romae 

Marcellus Papa [„ .) 
Clemens 

Gregorius Illuminatoris 

TARSASAGOK PATROcINUMAI ERZSEBETVAROSBAN ev 

A.) Plibdniai konJ[T'eJ{dcioP 
1. Cong. Sanctiss. Trinitatis 1729 
2. Cong. Pass. Christi 

3. Cong. Sanctiss. Rosarii 

4. Cong. S. Stephani Prothomartyris 1738 
5. Cong. S. Gregorii Illuminatoris 1729 
6. Cong. S. Anna et Joachim 1729 
7. Cong. S. Michaeli Archangeli 1729 
8. Cong. Beate Maria V. in Caelos assumpta 1729 
B.) Temetkezesi eJ{vletek31 

1. Szent Istvan kirilyr61 nevezett temetkezesi egylet 1780 k. 
2. Szent Istvan vertanur61 nevezett temetkezesi egylet 1780 k. 
3. Szent J6zsefrol nevezett temetkezesi egylet 1780 k. 

4. Szent Erzsebetrol nevezett temetkezesi egylet 1831 
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D„RSASAGOK PATORclNIUMAI SZAMOSUJVARON 

Plibdniai konffe!ldciok32 

1. Cong. Sanctiss. Trinitatis 

2. Cong. Nominis Jesu 

3. Cong. Sanctiss. Rosarii 

4. Cong. B. Maria V. in Caelos assumpca 

5. Cong. Joachim et Anna 

6. Cong. Gregorii Illuminacoris Armenorum 

TARSASAGOK PATROclNIUMAI GYERGYOSZENTMIKLOSON 

A.) Plibdniai konJ[ref(dcio/r3 

Neve alapicas eve 

1. Cong. Sanctiss. Trinitatis 1729 
2. Cong. Beate Maria.V. in Caelos assumpta 1744 
3. Cong. S. Scephani Protomartyris 1727 
4. Cong. Passionis O. N. Jesu Christi 1727 
B.) „ Civil" e![Yletek 

Nev alapicas eve 

Nagyboldog-asszonyr61 elnevezett Tfmar Tarsulac34 1729 
Szencharomsagr6l elnevezett Ormeny Legenyegylec35 1729 

TA.RsASAGOK PATROciNIUMAI CsfKsziPvizEN 

Plibdniai confraternitdsok36 

Neve alapftas eve 

1. Confraternitas SS. Trinitatis 1730 
2. Confracernitas Passionis Domini 1746 
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GYERGYOSZENTMIKLOSON ELNYERHETO BUCSUK'8 

Alkalom 
bucsuengedily 

kiaddsdnak eve 
Ternplornkerftesben levo 

1743 
fesziilet elott irnadkoz6k 50 
napi bucsutkapnak 

Ternplornkerftesbeli staci6k 
1758 

elott irnadkoz6k 

Vilagosit6 Szent Gergely 
1793 

iinnepen 

Sziiz Maria Sziiletese napjfo 1793 
Szemharornsag napjfo 1800 

Sziiz Maria rnennybevetele 
1800 

napjfo 

Szent J6zsef napjfo 1800 

Szent Istvan elso vertanu 
1800 

napjfo 

Gonzaga Szem Alajos 
1800 

napjfo 

Jegyzetek 

* Tanulminyom egy folyamatban levokucacas reszet kepezi. 
1 Ld. bovebben: Puskas Attila: Ormeny apostoli egyhaz es ormeny kacolikus egyh:iz 
idenritascudaca. In: Ormeny diaszp6ra a Karpat-medenceben. szerk: Oze Sindor es 
Kovacs Balinc. Megjelenes alate. 
2 Nagy Kornel: Ormeny egyh:iz es monofizitizmus. In: Ormenyorszag Kincsei -Titkok 
az Araracr6L Kiallidsi katal6gus. Budapest, 2002. 34. 
3 Pal Judit: Armenien im Donau-Karpaten-Raum. In: Heinz-Dietrich Lowe, Giinrher 
H. Tontsch und Stefan Troebst: Minderheiten, Regionalbewusstsein und Zenrralismus 
in Ostmitteleuropa. Koln-Weimar-Wien, 2000. 126-127. A problemar61 bovebben: Pal 
Judit: Az erdelyi ormeny nepesseg szaminak alakulasa es szerkezete a 18. szazadban. 
Erdelyi Muzeum 59 (1997). 104-120. 
4 A piispok neve tobb variaci6ban el a fordsokban es a szakirodalomban is. 
Dolgozacomban az altala, al:iiraskenc leirc format kovetem. 
5 Vo: Petrowicz, Gregorio: La Chiesa Armena in Polonia e nei paesi Limitrofi. Parte 
terza. 1686-1954. Roma 1988.; Lukacsy, Christophorus.: Historia Armenorum 
Transilvaniae. Vienna 1859. Kovacs Balinr: Kovacs Balinr: Az erdelyi ormeny kacolikus 
egyh:iz es a Sacra Congregatio de Propaganda Fidea XVIII. szazad elso evtizedeiben. 
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In: Ormeny diaszp6ra a Karpat-medenceben. Szerk: 6ze Sindor es Kovacs Balint. 
Megjelenes alate. 
6 A crienci zsinac 3. szakaszin, a 25. zar6iilesen (1663. december 3-4) sziilecett 
diinres em51. Az egyhiz osi szokisa alapjin helyesnek cartja a szenrek kiizbenjarasinak 
segicsegiil hivasat, az ereklyek, szenrek kepeinek tiszcelecec. Bovebben: Szdnto Konrdd: A 
kacolikus egyhaz ciinenece. II. Kiicec. Budapesc, 1988. 123-136. 
7 Barna Gdbor: A szenrek tiszcelece. In: A szenrciszcelec recegei es formai 
Magyarorszagon es Kiizep Eur6paban. A magyar szenrek ciszcelere. Szerk. Bama Gabor. 
Szeged, 2001. 11-16. 
8 Denzler Georg - Andersen Karl: dcv Wiirterbuch der Kirchengeschichre. Miinchen, 
1993. 513-514. (Reliquienverehrung.) 
9 A kiallic6 inrezmeny vezerojenek reljes neve es cime: Julius Maria Tituli S. Mariae 
Supra Minervam S.R.E. Presbyrer Card. De Somalia SS. D. N. Papae Vicarius 
Generalis, Romanaque Curiae, ejusque Discriccus Judex Ordinarius ere.. etc. 
10 A kiallic6 intezmenyvezerojenek reljes neve es cime: Fr. Josepho Barrholomaeus 
Menochio Ord. Eremir. S. Augusrini Oei, er Aposcolicae Sedis Gratia Episcopus 
Porphyriensis Sacrarii Apostolici Praefeccus Sanctissimi. Domini.Noscri Praelarus 
Domesricus ac Ponrificio Solio Assiscens. 
11 Connumerario Compania Armenorum Ebesfalvensem 1716. Magyar Orszagos 
Leveltir F49 - Gubernium Transylvanicum /in Poliricis/. Vegyes Conscripriok. 
XVI szd. 2. fele - 1809. 5/13. 8651. 
12 Âvedik Lukacs: Szabad kirilyi Erzsebervaros Monogrifiaja. Szamosujvar, 
1896. 12-15. 
13 Balinr Sindor: Nepiink iinnepei-az egyhazi ev neprajza. Budapesc, 1938. 30-31. 
14 A Habsburg-hizhoz val6 kiirodes larhar6 az iirmeny rirusu remplom fc5olrarkepen is. 
A kep Ârpad-hazi Szent Erzsebecer abrizolja, de egyertelmiien Maria Terezia arcvonasair 
riikriizi, melletce fia: J6zsef. A Szent Erzseber abrizolasokban a XVIII. szazad masodik 
feleben nagy a hasonl6sag. A protoripust Daniel Gran kepe jelenri, amely a becsi 
Karlskircheben calalhar6. Kostyal Liszl6: Valrozacok egy remara: Ârpad-hizi szent 
Erzseber. In: A szenrriszteler riirtenet reregei es formai Magyarorszagon es Kiizep 
Eur6paban. A magyar szenrek ciszcelere. Szerk. Bama Gabor. Szeged, 2001. 98-108. 
15 Tiiskes Gabor - Knapp Eva: Nepi vallasossag Magyarorszagon a 17-18. szazadban. 
Forrasok, formak, kiizvericok. Budapesr, 2001. 184-185. 
16 Tiiskes Gabor - Knapp Eva, i. m., 185. 
17 A XVIII. szazadban a plebiniai vallasos carsulacoknak riibb fele formaja letezett, 
illerve ezeker a tirsasagokar hivtik riibbfelekeppen is. Îgy beszelhetiink kongregaci6kr61, 
solidalirasokr61, confrarernirasokr61 (Bruderschafr), resrveriilecekrol, rertiariusokr61 
(harmadrendiekrol). Mindegyik ripus kiiziis jellemzoje az, hogy laikusok alapirottak es 
a 18. szizadban elcek viragkorukat. 
18 Balint S.: i. m., 31. 
19 Gyergy6szenrmikl6si Ormeny Kacolikus Plebinia Levelrara. XVIII. szazadi csom6. 
J el zer nelkiil. 
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20 „Errores et abusus inter Armenos Transylvaniae vigentes." Archivio storico delia 
Sacra Congregazione per l'Evangelizzazione dei Popoli o de „Propaganda Fide"{Roma), 
Scritture riferite nei Congressi (SC) , Armeni, voi. 7. f. 40r-42r 
21 Avedik Luk:ics: i. m., 100. 
22 Ormeny nemzetisegiikre csal:idneveikbol kiiverkeztettem. Bovebben: Szongott 
Krist6f: A magyarhoni iirmeny csal:idok geneal6gi:ija, rekintettel ezeknek egym:is 
kiiziitt levo rokons:ig:ira, s a vezetek- es keresztnevek etymologiai ertelmere. 
Szamosujv:ir 1898. 
23 Bar a kiizepkori bucsukat elemzi, es kiizepkori szemleletes peld:ikat vesz alapul, tiibb 
esetben emlit ujkori p:irhuzamokat is: Siimegi J6zsef: Adatok a penitencia es a bucsuk 
tiirtenetehez a kiizepkori Magyarorszagon. ln:Hermann Egyed Emlekkiinyv. Szerk.: 
Siimegi J6zsef- Zombori Istvan. Budapest, 1998. 87-101. 
24 Krikorian, Mesrob, K.: Die Armenischen Kirche. Materialen zur armenischen 
Geschichte, Theologie und Kultur. Peter Lang, Frankfurt a. M.- Berlin - Bem [ere.], 
2002. 239. 
25 A szentek neveinek !arin megfelelOit iisszevetenem a Marryrologim Romanummal. 
Roma, 1922. 
26 Gyulafeherv:iri Erseki es K:iptalani Levelt:ir (a tov:ibbiakban GYEeKL), Canonica 
Visitatio, Erzsebetv:iros (iirmeny szert. pleb:inia) vizit:ici6i, 1821. 
27 Erzsebetv:irosi Ormeny Kiinyvt:ir es Levelt:ir, ereklyehitelesito irarok. 
28 Gyergy6szentmikl6si Ormeny Karolikus Pleb:inia Levelt:ira, 18-19. sz:izadi csom6. 
Jelzet nelkiili iratok. 
29 GyEeKL, Canonica Visitatio, Szamosujv:ir (iirm. szert. pleb:inia) visitati6ja, 
1781. f. 4-5. 
30 GYEeKL, Canonica Visitatio, Erzsebetv:iros (iirm. Szert. pleb:inia) visitati6ja, 1766. 
31 Avedik Luk:ics: Szabad kir:ilyi Erzsebetv:iros Monogr:ifi:ija. Szamosujv:ir, 1896 
32 GyEeKL, Canonica Visitatio, Szamosujv:ir (iirm. szert. pleb:inia) visitati6ja, 
1781. f. 15. 
33 GyEeKL, Canonica Visitatio, Gyergy6szentmikl6s visitati6ja, 1768. 
34 Gyergy6szentmikl6si Ormeny Katolikus pleb:inia levelt:ira, 18-19. sz:izadi csom6, 
1-es sz:imu irat 
35 11.0., 2.a-sz:imu irat 
36 GYEeKL, Canonica Visitatio, Csikszepviz Canonica Visitatioja. 
37 Erzsebetv:irosi Ormeny Kiinyvt:ir es Levelt:ir, Miscellanea. Az erzsebetv:irosi iirmeny 
pleb:inia templomban evenkent elnyerheto teljes bucsuk sorrendje az iirmeny egyh:izi 
direktorium ertelmeben. Erzsebetv:iros, 1919. jul. 31. Alexa Ferenc pleb:inos feljegyzese 
38 Gyergy6szentmikl6si Ormeny Karolikus Pleb:inia levelt:ira alapj:in. 
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Barth Daniel 

A torteneti szok6skutat6s 

kora ujkori forr6sai: az unit6rius 

szerta rt6skonyvek 

A vallasos (nep)szokasok tonenetenek - eleddig ebbol az aspektusb61 kevesse 
hasznosftott - hazai forrasait bemutat6 sorozatunk' jelen fejezeteben egy XVIII. 
szizadi erdelyi unitirius agenda szovegenek ben'.ihfv kozlesere es muvelodestor­
teneti forrasertekenek felvillantasara vallalkozunk. 

Az unitarius nepi vallasossag torteneti es neprajzi vonatkozasainak kutatasa 
teren jelentkezo elmaradasok felszamolasa nalunk az ut6bbi evekben, evtizedek­
ben indult meg. 2 A hiinyp6tl6 jellegu alapkutatasok nem keriilhetik meg azokat 
a szerencses m6don fennmaradt torteneti forrasokat, amelyek jellegiiknel fogva 
magukban hordozzak a neprajzi-folklorisztikai szempontok ervenyesftesenek le­
hetoseget. 

Noha az egyhizi szenanaskonyveknek mint a toneneti szokaskutatis forrasa­
inak a vizsgalata nem uj keletu Magyarorszagon, az egyes felekezetek ilyen tfpusu 
dokumentumainak atfog6, m6dszeres felhasznalasa csak mostanaban vette kez­
detet. 3 A feltaras korai fazisaban kiilonosen fontosnak tunik azon keziratban ma­
radt, ismeretlensegbe burkol6zott forrasok kozzetetele, amelyek a varhat6 neprajzi 
szemleletu felhasznalas mellett az egyhaz- es muvelodestortenet szempontjab61 is 
hasznosfthat6 ujdonsagokat rejtenek magukban. Meggyozodesiink, hogy az alabb 
bemutacott unitarius agenda eseteben effele dokumentummal van dolgunk. 

A magyar unitarius egyhiztorteneti kutatasok meglehetosen szettoredezett 
kepe, a modern, atfog6, monografikus jellegu osszefoglalasok hiinya nem te­
szi lehetove, hogy az altalunk kozolt forras torteneti kontextusat a maga reszle­
tessegeben felvazoljuk. 4 Tulajdonkeppen a Modus rerum agendarum ... azaz Az 
isteni Szolgdlatnak az Erdelyi Unitaria Ekklesidkban vaio vegben vitelenek modja 
dmu kezirat keletkezesenek, szerzosegenek es hasznalatinak kerdesere nezve is 
szereny mennyisegu adat iii a rendelkezesiinkre.5 A forras jelenlegi lelohelye, a 
Gyulafehervari Erseki Leveltar forrastengere nehezen sz6laltathat6 meg szem­
pontunkb61. A kfseroiracok nelkiil, sz6rvinyszeruen, csupan onmagaban fenn­
maradt kezirat a mas vallasuak iigyeinek gyujtofondjiban nyen elhelyezest. Csak 
talalgatni tudunk, hogy mikor, milyen okb61 es ucon keriilt az unitarius agenda 
a legnagyobb erdelyi kacolikus leveltarba. A 28 keziracos oldal terjedelmu doku-
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mentum a szerzo nevfoek es a keletkezes evfoek megjelălese nelkiil maradt rfok. 
A lathat6an XVIII. szazadi kezirat (post quem) datalasat csupfo egyetlen evszam 
segiti a szăvegben, amely alapjfo bizonyos, hogy a lejegyzesre 1749 utfo keriilt 
sor. Az ebben az evben megjelent ,,/steni ditseretek, !mddsdgos es Vigasztalo Ene­
kek. .. "6 emlitesenek m6dja (" .. . ki-botsdttottak ujjanon .. . ") egy viszonylag kăzeli 
idomegjelălest sejtet. Tăbb mint val6szint'.i, hogy az agenda a szepemlekezett'.i 
Szentabrahami Lombard Mihaly piispăksegenek (1737-1758) utols6 eveiben 
kesziilhetett. Maginak a piispăknek a szerzosege sem lenne elkepzelhetetlen, 
hiszen tăbb egyhazjogi munka es imakănyv ăsszeallit6jakent tartjak szamon.7 

Nehiny, az unitarius egyhaztărtfoeti irodalomban fellelheto apr6 nyom alapjfo 
azonban inkabb arra kăvetkeztetiink, hogy a keziratos agendat a kesobbi piispăk, 
Agh Istvan allitotta ăssze valamikor az 1750-es evek masodik feleben. Az ante 
quem datilast lehetove tevo adat T6th Gyărgy 1922-ben megjelent forrasgyt'.ijte­
mfoyfoek egyik eldugott labjegyzeteben szerepel. T6th, kăzălvfo Agh lstvfonak 
a toroczk6i zsinatra kesziilt „Agenda in S. Synodis" dmt'.i szabalyzatfoak szăveget, 
elejtett megjegyzeseben utal arra, hogy ezen - 1760. junius 10-ere keltezett - fel­
jegyzes altala ismert peldinya ăssze van kătve egy, „Az isteni szolgalatnak az Er­
delyi Unitarius Eklezsiakban val6 veghezvitelenek m6dja" dmt'.i kezirattal. Ut6b­
bi mt'.i szerzoseget T6th egyertelmt'.ien Ăgh lstvfohoz kapcsolja. A kolligatum 
lelohelyekfot a megjegyzesben a kolozsvari Unitarius Kollegium nagykănyvtara 
szerepel, ahova a kezirat allit6lag Simfo Domokos (1836-1878)8 kănyvtaraval 

keriilt.9 Minden bizonnyal ezen a helyen hasznalta szertartastărtfoeti attekinte­
sehez Boros Gyărgy is az 1920-as evekben a kezirat egyik peldinyat. 10 

Mindezekbol kăvetkezoen az 1749-1760 kăzătt keletkezett agenda ăsszealli­
t6jakent mi is az 1754-tolgeneralis notarius-kent, majd 1758-t61 csaknem harom 
evtizeden at piispăkkent mt'.ikădo, kival6 mt'.iveltsegt'.i Agh Istvant val6szint'.isit­
jiik, akinek jelentos szakir6i munkassagaban es az ezt ertekelo attekintesekben 
ertheto m6don eltărpiilt az unitarius egyh:izi szertartasok keziratban maradt 
ăsszefoglalasinak jelentosege. 11 A tărtfoeti szokaskutatis szamara viszont annal 
becsesebb ez a kis munka, fOkent, ha figyelembe vessziik, hogy „val6di ", reszletes 
unitirius agenda elsokent csak a XIX. szazad masodik feleben jelent meg nyom­
tatasban. Ennek ăsszeallit6ja, a kiemelkedo unitarius egyhaztărtfoeti ismeretek­
kel rendelkezo Ferencz J6zsef piispăk- maga is felismerve ezt a kăriilmfoyt - igy 
ir 1878-ban kiadott mt'.ive eloszavaban: „Imakănyvek es beszedgyt'.ijtemfoyek kis 
egyhazunkb61 is keriiltek mar ki az ujabb idoben; de ugynevezett »Agendak« 
eddig csak elsz6rtan kaphat6k. E nemben kăzăttiink ez az elso gyiijtemfoy, s igy 
ha egyeb nincs is, az uttăres nemi becse megvan." 12 

Ferencz J6zsef agendajinak - magat61 ertetodoen - az altalunk kăzălt kezira­
ton kiviil is voltak egyeb elozmfoyei. Az unitarius szertartaskănyvek XVI-XIX. 
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szazadi tortenetenek kezirat- es leveltari feltarasa, konyveszeti, liturgiai es egy­
haztorteneti elemzese azonban meg nagyreszt elottiink all6 feladat. 13 A kiilonfele 
egyhazi tevekenysegformak elvegzesenek rogzftett elofrasai teren a szettorede­
zettseg, szegmentaci6 jelei tiikrozodnek a korszakban. Tudjuk, hogy mar a kez­
detektol keziratok forogtak kozkezen a hazassagkotes formajar6114, kesobb tobb 
egyhazi vezeto igyekezett egyseges formaba omeni az urvacsora kiszolgaltati­
sfoak szertartasrendjer15, sot keziratos predikaci6skotet agenda-jellegu fejezete­
irol is akadnak korai adataink. 16 Nyomtatott szerkonyvek hifoyaban elofordult, 
hogy az egyes lelkeszek sajat maguknak keszftettek agendat. 17 Az erdelyi uniti­
rius konyvnyomtatis szabadsagat korlatoz6 XVII-XVIII. szazadi fejedelmi ren­
deletek persze egyeb teren is haufoyokat okoztak. 18 Noha az unitarius egyhaz­
jog kutatasa teren jelentos elomunkalatok allnak rendelkezesiinkre, az egyhazi 
rendtartasok, zsinati hatarozatok pasztoraci6s celzatu utalasainak osszegyujtese 
hasonl6keppen nem konnyu feladat. 19 Mostanaban indu) meg az erdelyi unitari­
us egyhazlatogatasi jegyzokonyvek szisztematikus kiadasa es feldolgozasa, amely 
forrastipust61 joggal varhatunk ertekes adalekokat az istentisztelet es egyeb litur­
gikus cselekmenyek mindennapi gyakorlata vonatkozasaban. 20 

Mindezen kutatisi feladatok ismereteben jelen forraskozlesiink szereny adat­
feltiraskent kivfo hozzajarulni a jovendobeli osszegzo elemzesek elvegzesehez. A 

„Modus rerum agendarum ... " kezirata - jellegebol ad6d6an - elsosorban fontos 
egyhaz- es muvelodestorteneti forras, amely csupfo a XVIII. szazad derekfoak 
erdelyi felekezeti viszonyrendszereben ertelmezheto. Az unitarius teologia kez­
dettol fogva parazsl6 vitak ovezte kerdesei sziiksegszeru m6don tiikrozodtek a 
szertartasrendben is. Raadasul eppen ez volt az a teriilet, ahol az egyeb feleke­
zetekkel val6 osszeiitkozes bizonyos esetekben elkeriilheteden volt. Eleg csak az 
urvacsoraosztas, a kereszteles vagy a hazassagkotes legfomosabb szertartasszeru 
mozzanataira utalnunk, amelyek kapcsfo nemcsak a kora ujkorban, hanem meg 
a XIX-XX. szazadban is fesziilt figyelem ovezte az unitarius vallasgyakorlatot 
protestins es katolikus reszrol egyarfot. Ertheto, hogy a XVIII. szazad kozepi 
agenda keszitoje eppen a peldakent emlitett temakorok kapcsfo tert ki felekezeti 
kerdesekre. A Szentharomsag tagadasab61 ad6d6 konfliktusok nemcsak texto­
l6giai vitakat, hanem sulyos egyhazjogi polemiakat is indukaltak. Talan nem 
tevediink nagyot, ha az altalunk kozolt agenda masolatfoak jelenlegi lelohelyere 
(Gyulafehervar) keriilese mogott - az alland6 jellegu gyanakvas mellett - egy 
aktualis kacolikus kfoonjogi dilemmat sejtiink inditekkent. 21 

Az altalunk kozzerett agenda ugyanakkor a (nepi) vallasossag torteneti ker­
deseivel foglalkoz6 torteneti szokdskutatds ertekes dokumentuma is egyben. Az 
agenda nyolc fejezete a mindennapi es iinnepi vallasgyakorlas legfontosabb moz­
zanatait erinti. A koznapi es vasamapi istentisztelet, valamint az evente negy al-
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kalommal osztott urvacsora rendje a liturgikus idoben, mîg a kereszteles, az eske­
ces, a betegek vigaszta!asa es a temetes az emberi elec nagy sziiksegeinek soraban 
ertelmezodik. Az erkolcsi kihagasok evilagi biincecesenek egyik bevett valfajaval, 
az eklezsiakăvetessel kiilăn fejezet foglalkozik A felsorolc temak a szokaskucacas 
olyan teriileteit jelolik, amelyek egyercelmuen szoros kapcsolatban allnak a nepi 
vallasgyakorlatot befolyasol6 egyhazi norma- es szabalyrendszer ci:irceneti kerde­
seiveL Az unitarius egyhazi irfoyîtas ilyen jellegu hacascărceneti vonackozasair6l 
eddig meglehecosen keves adat alic a rendelkezesiinkre. A mosc kozzetett agenda 
ebbol a szemponcb61 elsorangu forrasc jelenc. Kiilănăsen canulsagosak azok a 
finoman calalc ucasîtasok, amelyek az egyhazi vezetes (jelen esetben a hivackozasi 
alapkenc tobbszăr megjeleno consistorium generale) reszerol a lelkeszkedo papsag 
hivekkel szembeni attitudjenek alakitasara irfoyulcak. Ezek indîttacasa mi:igătt 
nem egyszer a hîvek megtartasfoak elsodleges szempontjait figyelembevevo kis­
egyhazi magatartas nyomai is felfedezhecok. 

A XVIII. szazad kozepen kesziilc unicarius szertartaskănyv cărceneti neprajzi 
felhasznalasa ugyan kisebb reszleceit cekincve mar elkezdodătt22 , am ez a munka 
csak egyeb liturgiai es egyhaztărteneti forrasok felcarasa utfo, atfog6 elemzes 
kereteben vegezheto el. Bîzunk benne, hogy moscani kozlesiinkkel sikeriil ra­
irfoyîtani a figyelmet a forrascîpusban rejlo lehecosegekre. Amennyiben îgy van, 
egy lepesc megcettiink a kicuzătt cel fele. 

Melleklet 

MODUS RERUM AGENDARUM 
in 

Cultu Divino, apud Ecclesias per lnclytum Magnum Transilvaniae Principa­
tum Unicarias uniformiter observandus 

azaz 
Az isteni Szolgalacnak az Erdelyi Unitaria Ekklesiakban vaio vegben vitelenek 
modja, mellyet nevezetesen az Ekklesiakban Szolgalo Ministerek, Pap, Mescer, 

Kancor Atyfokfiai carcoznak kovecni. 
1 m 0

: A' Mindennapi Isceni Szolgalacban, 2d 0
: A' Vasarnapi lsteni szolgalacban, 

3'i0
: Az Uri Sz: Vacsora ki Szolgalcacasaban, 4'°: A' Keresztsegben, 5'0

: Az Ha­
zasok ăszve kelesekben, 610

: Az Eklesia Kovetesben vagy poenicencia carcasban, 
r 0

: A' Becegek latogatasaban, gv0
: A' Temetesben. 
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ELS6 RESZ 
A mindennapi lsteni Szolgalatrol 

L N Szokas szerent leg eloszor is Eneklesnek kell lenni, vagy az lsteni Ditsere­
tekbol, mellyek nem keves jobbitasokkal 1749ben ki-botsattottak ujjanon, vagy 
a' Soltarokbol, mellyeket Szentzi Molnar Albert vallasara val6 kiilonos tekintet 
nelkiil tellyesen szerzett voie. 

2. Meg lassak pedig itt az Eneklo Mesterek vagy Kantorok, hogy a' Soltarok­
bol tsak azokat enekellyek, mellyek meg edgyeznek az Ur Jesus Kristus szelid­
segere minket kotelezo Szent es igaz Tudomannyaval; nem kell tehat enekelni 
amaz atkozodo Soltarokat; mert az Ur Jesus K. Tudomannya szerent meg gonosz 
akaroinkal is joi kell tenniink, kovetkezeskeppen azoknak gonoszt kivannunk 
nem szabad. 

3. Igy leven a' dolog nem hibaznfoak semmit az Eneklo Mesterek es Kanto­
rok, ha a' mindennapi lsteni szolgalatnak Reggeli es Estveli idejen enekelnek a' 
Oitseretekbol azokat az Enekeket tsak, a mellyek Hetedszakai munkas napokra 
rendeltettek az 367 leveltol fogva a' Konyvnek vegeig. 

4. A' mi az Eneklesnek modjat nezi, jol kell megtanulniok a' Kantoroknak no­
tait azoknak az Enekeknek, mellyeket enekelnek, hogy az Eneklesben valo Ha­
bozas miatt nevettseg es Botrfokozas a' Gyiilekezetekben ne essek. De e mellett 
minden maga vetest tavoztassanak a' Kantorok, ugy a' felettebb valo fen eneklest 
is keriillyek, hogy az enekles hellyett ne hallattassanak helytelen bogesek, kialta­
sok, vagy ordittasok, mellyek meg az Emberek elott is utalarosok. 

5. Vegben menven e' szerent az Enekles, a' szokas szerent konyorgesnek kell 
lenni, mellyet eloll mondvfo az Eklesia Lelki Pasztora, kovetni szoktak otet az 
Eklesiaban a' Gyiilekezetnek Tagjai. 

6. Leven azert ez kozonseges Konyorges, sziikseg, hogy az illyeten Konyorge­
sekben mind a' halaadasok kozonseges jokert legyenek, mind a' keresekben ollya­
ten jokat kerjen lstemol az Eloliaro, hogy azokat kozonsegesen minden Tagja az 
Eklesifoak szivebol kerhesse, es Botrfokozas nelkiil az Eloljaro utfo mondhassa, 
mert kinekkinek kiilonos kevfosaga kiilonos lmadsagaban lsten eleiben terjesz­
tethetik, avagy rsak kiilonos fohaszkodasaban is. 

7. Azert sziikseges a' Papoknak az illyeten kozonseges konyorgeseket vilagos es 
erthetendo Szokkal formalni es joi meg tanulvfo a Nep elott minden maga ha­
nyas nelkiil vaio Buzgosaggal, es habozas nelkiil mondani, hogy jol meg tudvfo 
es ertven a' Nep, mit mond az lmadsagban a' Pap, jo es tsendes Lelekkel utfoa 
mondhassa az Ament. 

8. Jo volna ugyan Sz: lras Szavaval is az illyeten konyorgesekben elni, a' mint­
hogy az vilagos dolgokban ugy is illik, de minthogy sok homallyos mondasok 
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es szok talaltamak a' Sz: lrasban, nevezetesen a' Proferziakban, nem hibazik a' 
Pap, ha az lmadsagot nem mindeniitt formallya is Sz: lrasbol vett szokkal, rsak 
maskeppen, tellyesen es vilagoson legyen formalva az lmadsag. 

9. Tavoztassa mindazonaltal a' Pap az igen Culinaris vagy meg az ala vaio dol­
gokban is ottan ottan elo fordulo szokat vagyis mondasokat, ne hogy illyeten ala 
vaio szokkal elven Iattassek a' Pap az lmadsagot, lstennel vaio Beszelgetest, majd 
semmiben hajtani, es az Ur lstem az o nagy Felsege szerent nem betsiilleni. 

10. Ezt a' hibat azok szoktak tobbire ejteni a kik Extemporalisok, es azon igye­
keznek, hogy minden konyorgesekben ujjabb szokkal, ujjabb ujjabb dolgot emle­
gessenek. Az illyeten Extemporalis Konyorges nem tettzett a' G[ene]rale Consisto­
riumnak, a' mint hogy gyakorta meg is tiltotta, a' fenn nevezett hibakot latvan. 

11. Vagy tehat a' Papok az illyeten kozonseges konyorgeseket joi meg tanul­
lyak, vagyha szorol sz6ra meg nem tanulhattyak, azon igyekezzenek, hogy az o 
lmadsagoknak rendit, es m6djat elore joi ertsek, hogy mikor imadkoznak, elme­
jeket hellyesen mondhassak-ki, es nem botrankoztato hellytelen szokkal, vagyha 
sem szorol szora lmadsagokat meg nem tanulhattyak, sem lmadsagoknak rendit, 
es modjat elore tudvan, hellyesen imadsagokat nem rendezhetik, meg engedi a' 
Generale Consistorium, hogy Eklesiajokkal elore meg edgyezven konyorgeseket 
risztessegesen le irvan, illendo buzgosaggal az lrasbol elo adjak, es ugy a' Neppel 
edgyutt illendo buzgosaggal konyorogjenek. Legyenek pedig az illyeten Papok­
nak konyorgeseik felesen leirva, a' magokat elo adhato alkalmatossagok szerem, 
hogy az iidokhez es az alkalmatossagokhoz kepest konyoroghessenek a' Neppel. 

12. Mimhogy pedig nemelj Eklesiakban szokasban jott, hogy a' Pap konyo­
rogni felalvan elore egy rovid lnvocatiot, vagy segittseget kero konyorgest mond­
jon, ezt sziiksegtelennek itili a Consistorium, hanem felalvan a' Praedikator ko­
nyorogni fogjon egyenesen a' rend szerem vaio konyorgesehez, mellyben ha ugy 
tetszik segittsegre hivhattya a' Predikator az lstent, hogy a' konyorgesben vaio 
illendo Buzgosagra vezerellye, es segittse. 

13. Melly vegben menven a' szokas szerem a Kamor eneklessel vegezi az lsteni 
szolgalatot, itt arra kell vigyazni, hogy vagy lstem ditsoitto, vagy versekbol allo 
legyen ez utolso Enekles. 

MĂSODIK RESZ 
A Vasarnapi lsteni Szolgalatrol 

1. Szokasban volt ez elott a' Reggeli lsteni szolgalamak alkalmatossagaval az iido 
es alkalmatossag szerem Antifonakot, es az Amifonak[na]k mana Rendeltetett 
Soltarokat, es ezeken kfviil a' Molnar Albert Soltari kozziil edgyet enekeltek a' 
Praedikatio elott, de most ugy lattyuk, hogy sok hellyeken ezen jo szakast el 
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hagytâk a' Kântorok meg elegedven egy Soltârnak vagy Ditseremek eneklesevel; 
meljnek oka lehet hogy sokan a' Mesterek vagy Kântorok az Antifonâk notâjât 
nem tudjâk: de ha szinte valakik nem rudjâk is notâit az Antifonâknak, illendo 
dolog, hogy az Antifonâk utân vaio Soltart ezen Vasârnapi sorân enekellyek, es 
az utân egy, vagy Soltârt, vagy Oitseretet, a szokâs szerent. 

2. ltt is reâ kell vigyâzni az Eneklesrol fellyebb irc Regulâkra, mind az Enekek 
vâlogatâsaban, mind az Eneklesnek modjâb[an]. 

3. A Praedikâcorok pedig răvid, fontos, a' Nepnek ertelmehez alkalmazta­
tott Praedikâtziokat keszittsenek. A' Himek nevezetesebb âgazatirol octan ot­
tan tanittsanak; de azomban tellyes igyekezettel keriillyek a' motskolodâst, ne 
legyenek kovetoi a minket rutul Kârhoztatoknak es motskoloknak, had tessek 
ki 8 bennek az Ur Jesus Kristusnak Szelid Lelke, meg az Ellenmondok meg tzâ­
foltatâsokban is. 

4. Mikor pedig az Erkoltsăkrol tesznek tanitâst a Praedikâcorok feddodnek es 
dorgâl6dnak, a' Praedikacorok nagyon reâ vigyazzanak, hogy senkit kiilănăsen 
meg ne sercsenek, erre a' vegre minekutânna az lsteni parantsolatot meg mondot­
tâk, jo leszen szollaniok e-keppen: Mi ezen Eklesiânak Tagjai nem igy szoktunk 
tselekedni, nem vigyâzunk lstennek ezen parantsolattyâra, eszre vehettyiik melly 
igen hibâzunk. ha kiki maga kebeleben teszi kezeit, s' magât meg visgâllya. 

5. Nevezetesen kotelessegek a' Praedikâtoroknak, hogy az alâzatossagban, sze­
lidsegben, es egyeb Keresztyeni Vircusokban eloll jârjanak, mindenekben mâ­
soknak jo peldât mutassanak, ha mikor boszszusâggal illettetnek is az Halgatok­
col, es mint Emberek meg busulnak, 's meg indulnak, ărokos Regulajok legyen, 
hogy soha a' magok indulattyokat, ugy egyeb bajokat, es panaszokat is a' Kristus 
Szekiben fel ne vigyek, minthogy a' Krisrus Jesus Szolgai, es nem magoke; ezen 
kiviil is kart tesznek magoknak az illyeten Praedikâtorok inkâbb mint hasznot, 
mikor a' magok Bajokat a' Praedikâlo Szekbol akarjâk igazittani; annâl inkâbb 
ha Boszszujokat akarjâk onnan âllani, a' magok Bajokat egyebiitt a' maga hellyen 
igazimak. 

HARMADIK RESZ 
A Sz: Uri Vatsorânak ki-szolgâltatâsârol 

I. A Sz: Uri Vatsora Esztendonkent negyszer szokott koztiink kiszolgâltami: Ka­
ratsonban, Husvetban, Piinkostben es Sz: Mihâly napja elott kozlebb esendo 
Vasarnapon. 

2. Mimhogy pedig nemellyek nem a' Sz: Mihaly napja elott kozlebb vaio 
Vasarnapon, hanem Sz: Mihaly Naphoz kozlebb valon vigyaztak, sokszor meg 
esett, hogy nem egy iidoben eltenek mindeniitt Uri Vatsoraval, melly dolog ugy 
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orvoslodhatik meg, ha minden Acyafiak joi eszekbe veszik, hogy ezen Sz: Mihaly 
Naphoz kozlebb vaio Vasarnap, Sz: Mihaly Napja eloce esendo leszen, es nem Sz: 
Mihally Napja ucfo: Ha pedig Sz: Mihaly Napja Vasarnap esik, ugyan azon a 
Napon kell Uri Vacsoraval elni, a' Filiakban maskeppen eshecik. 

3. Az Uri Sz: Vacsora alkalmacossagaval nem csak enekelni, konyorogni szok­
canak az Acyafiak, hanem bizonyos Tractat vagy Tanicasc-is cesznek a' Praedika­
corok, ha a Praedikacornak nem volna gondja a' Sz: Kenyernek es Bornak kinek 
kinek vaio rendes oszcogacasara, ugy a' Halgacoknak is nem volna idejek a' Tani­
tasnak halgacasara, mind meg leheme; de mimhogy a' Praedikacornak is fovebb 
gondjfoak kell lenni akkor az Uri Vacsora oszcasara, es az Halgacoknak, vagy 
a' Nepnek is nagyobban kell figyelmezniek a' Dolognak mivoltara, es lscenhez, 
Kristushoz vaio buzgo haladatossagokra, hellyes dolognak carcya a' Consiscori­
um, hogy elore rovideden legyen Tanitas az Ur Vacsoranak Termeszecirol, es ezen 
Sz: Munka alkalmacossagarol, az Hiveknek Iscenhez es Kriscushoz vaio koceles­
segekrol, es igy az alace mig az Uri Vatsora ki szolgalcacik, legyen Enekles tsak, es 
szakaszonkem Konyorges vagy Halaadas. 

4. Leven pedig illyen alkalmatossaggal helly az Ur Kriscusnak is imadasara, es 
Kriscusunkhoz vaio haladacossagunknak meg-mucacasara, nem kell el mulacni 
ocean ocean edes Jesusunknak is halat culajdoniceani, hogy nem sajnallacea lsten 
akaraceya szerem ereceunk meg e!etet is le tenni. 

5. Arra pedig vigyazzon a' Praedikacor, hogy mikor konyorgesic ezen alkal­
macossaggal igaziceya az Ur Kriscushoz, azon konyorgese ucfo Mi Acyfokac ne 
mondjon, mind rovidsegnek okaerc (a' melly okbol ezen alkalmatossaggal az 
Acyahoz incezece rovid konyorgesunk ucfo se szokcunk Mi Acyfokac mondani, 
elegsegesnek tartvfo ekkor a leg elso, es leg ucolso hoszszabb konyorgeseinknek 
vegein annak el mondasic) mind pedig azerc, hogy az ollyacen formfo Kriscushoz 
igaziceacoce konyorgesc rickfo lehec hellyesen a' Kriscusrol fordiccani az Acyara. 

6. Tehac mas alkalmatossagokkal is mikor imadjuk az lscenc, a' Mi Acyfokac, 
a' mi lmadsagunknak Beszedec mind vegig igazicesuk eo Felsegehez: Ugy mikor 
imadjuk es ciszcellyuk lsten akaraceya szerem edes Jesusunkac, a' mi Beszedunkec 
follytassuk, es igaziccsuk mind vegig edes Jesusunkhoz, a' mim ennek peldajat 
laccyuk az Aposcolokban is. 

7. Kerdesben hozacik nemellyekcol: hogyha velunk Unitariusokkal masok kik 
nincsenek a' mi Vallasunkon, akarnfoak Uri Vacsoraval elni, lehecnee megenged­
ni, es ellenben mi masokkal nevezecesen a' Reformacusokkal meg engedtetven 
vellek egy Uri Aszcalrol reszesulhemenk e? Lehec ezen kerdesre ezc felelni, hogy 
mind ez 's mind amaz meg lehecne, soc ha meg voi na a' Kereszcyeni Szerecec a Ke­
resztyenekben igen is szukseges volna, hogy mindnyajon mindazon egy Iscennek 
Fiai, es azon egy Urnak szolgaji, a' kik mindnyajon hiszik, es vallyak, hogy a' J. 
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Kristus a' mint el jote a' Biinosoket iidvezitteni, ugy meg is holc mi erettiink Bii­
nosokert, a' mi Biineinkert, es a' mi iidvessegiinkert, sziikseges volna mondom, 
hogy mindnyajon edgyiitt Uri vacsoraval elnenek, a' minthogy mi Unitariusok 
senkit is, ha veliink Uri Vatsoraval akar elni, el tilcani es meg vecni nem szok­
cunk: erre vegre a' Sz: Uri Vacsoranak Cerimoniai ugy is vagynak rendelcecve mi 
koztiink, hogy senki a' Keresztyenek kozziil azokban meg nem Botrankozhatik. 

8. De ha masok minket az Ur Asztalahoz botsattani nem akarnak, ha nem ha 
mindenekben vellek egy errelemben lenni magunkac vallyuk, es Bizonyittyuk; 
minthogy lsten, es Emberek elott hazudnunk nem lehet, nints miere kivannyuk 
vellek azon egy Asztalrol reszesiilni. 

9. Anna! inkabb, ha azon colliink kiilombozo ertelmii Kereszcyenek ugy for­
mallyak Ceremoniait az Uri Vatsoranak (p[eldanak]. o[kaert]. ha a' Kenyeret 
valosagos Iscen. es Ember Kristusnak itelven, azt mint !scene kivfonak veliink 
imadcacni) hogy Lelkiink esmereti ellen valo Dolognak itelnok velek Uri Vac­
soraval elni, meg ha az illyecenek hivnanak is minkec, velek Uri Vatsoraval elni 
nem elhecnenk. 

10. Azt is lehet itt forgatni, hogy vallyon a' Kenyeret oszto Pap mikor Ur Vat­
sorat oszt, torjee darabokra, vagy az elott el vagdalva leven ugy oszsza a' Kenye­
ret? meg lehet igy is, amugy is, azert legyen mindeniitt a' szerent a'mint vagyon 
a' szokas. 

NEGYEDIK RESZ 
A' Keresztsegrol, vagy a' Vizzel valo Sz: meg-mosodasrol 

I. Mit kellene mivelni a' Keresztseg dolgaban, ha valaki vagy Poganybol, vagy 
Sidobol cerven az igaz Kereszryeni vallasra kivanna meg keresztelkedni, eleg vi­
lagoson canittatik az Apostali Tselekedetekrol irc konyvben meg iracott Histori­
akban; mere az illyetennek mind a' maga ertelmet, az U r Kristus T udomannya fe­
loll kozonsegesse kellene cenni vilagos vallascecele alea!, mind pedig az Ur Kristus 
parantsolattya szerent meg kellene keresztelkedni, vagy vizzel meg mosodni. 

2. De minthogy koztiink alig esik illyeten pelda, hanem eppen tsak a' Kisde­
dek, kik Keresztyen Acyakcol es Anyaktol szarmaznak kereszcelcetnek meg, arrol 
kell ertekezodni mikeppen mennyen veghe a' Kisdedek Keresztsege. 

3. Amine az Ur Kristus meg Keresztelkedett vagy megmosodott, a' K. Janos 
Keresztsegevel (melly a' Paenitentia carcasnak jeleul adatik vaia) nem a Biinbol 
valo meg-teresnek jelencesere, mere az Ur Kristus nem voie Biinos; hanem az o 
tisztasagaban, es Szencsegeben valo meg-maradasfoak jelentesere, ugy a' Kisde­
dek is meg Kereszteltecnek ma a Kristuscol rendelcetett Keresztseggel, nem arra 
a vegre, hogy jelentsek a' Pogany hitrol vagy Sidosagbol Keresztyen Hitre valo 
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jovetelekec, vagy meg-ceresekec; mere ok is Szeneek, es arcarlanok, mine Sz: Tor­
soknek Sz: agai, soc a' jobb es Bal kez kozocc kiilombsegec cenni nem cudnak, ugy 
a' Kristus igaz Tudomannyac is nem cudjak, es ercik; hanem azon Sz: Kereszc­
seggel, az Acyak es Anyak meg Kereszcelcecik okec annak bizonyiccasara, hogy a' 
mikeppen ok magok a' Kriscus Tudomannyac Sz: es igaz Tudomanynak tarcyak, 
es a' szerene kivfonak elni, ugy azon o Magzaccyakac is azon Sz: Tudomanyban 
kivannyak nevelni, es Gyermeki alazacossagban, es ciszcasagban a' mennyiben 
collok lehec, meg-carcani mind vegig. 

4. Az illyecen Kiisdedeknek cehac Keresztelcecesek akar Hazna! akar a Gyii­
lekezecek hellyen legyen, igen hellyesen vecececc be kozonsegesen, hogy elore 
az Acyak es Anyak s masok jelenlecekben a Pap Tanic:isc cegyen rovideden a' 
Kereszcsegnek Termeszecirol, annak ucfona pedig hogy konyorogjen Iscennek, 
melly Konyorgesben segiccsegiil hivaccacik az Ur Iscen, az Acyanak s Anyanak 
jo Szandekoknak elo mozdiccasara, es edgyszersmind az lsten Gondviseleseben 
ajfolcacik a' Kisded, hogy legyen az !scene mind elcig. Illendo iccen a' Kriscus 
Jesusc is imadni, seginsegiil hivni, es a' Kisdedec a' Kriscusnak is ajanlani mine 
jovendoben fo Mescerenek. 

5. Ezc igy ercven, a mi szokasunk, vagy rendiink szerene akarvfo a' Pap a' 
Kiisdedec meg kereszcelni legelsobb[en] is ezen kis lnvocacioc el mondja: A' mi 
segedelmiink a' I. Kriscusnak neveb[en) legyen az lsceneol a' ki teremcecce az Em­
berc, es ma is az o Annyfoak meheben csudalatoson formalja, Amen. 

6. Es legoccan a' fennebb emlicecc Tanicasc rovideden vegben viszi, azucfo 
rovideden konyorogven az Ur Jesus Kriscus Neveben a' Kisdedec az Iscennek 
Gondviseleseben ajfolja, 's az Vegre a' Pap eleiben vicecven a' Gyermek, mind 
jelen vaio Szenesegenek, 's Artarlansaganak jeleneesere, mind annak bizonysag:i­
ra, hogy az Acya 's Anya kivfonyak a' Kisdedec az Ur Kriscus T udomfoyaban, es 
azon cudomany szerene vaio Sz: es Jambor elecben nevelni, a' vizec a' fejere rolei 
kezevel mineegy mosogacvfo, igy szoll: En cegedet (nevezven akkor a Nevec) 
Janos, Pecer, Anna, Klara ere. Kereszcellek vizzel Atyfoak es Fiunak. es sz: Lelek­
nek neveben. Az Ur Iscen cegedec carcson meg, es nevellyen Tescedben Lelkedben, 
Iscen es Emberek elocc val6 kedvessegben. Amen. 

7. Tudjuk, hogy a' mi veliink mindenben edgyet nem erto Kereszcyenek pel­
dajok szerene a' Kalviniscak, meg kereszcelik azokac az Unicariusokac, a kik akar 
mi oktol, es cekineecektol oszconozcecven, el hagyvfo az Unicariusok Gyiilekeze­
ceket, adjak magokac amazoknak Gyiilekezeceiknek gyakorlas:ira, es az Himek 
agazacirol is, az o ercelmek szerene vaio Vallascetelre, melj pelda szerene leheme 
kerdesc cenni: Vallyon lehecne e minekiink is Unitariusoknak szineen ugy am­
azokac meg kereszcelniink, mikor o kozziillok is nemellyek hozzfok jonek. es a' 
Hic agazacirol is a' mi ercelmiink szerene kevfonak Vallasc cenni? 
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Melj kerdesre lehet igy felelni: Hogyha azert lehet valakit meg keresztelni, 
hogy a' Keresztyeneknek edjik secrajabol valaki a' masikban megyen, es a' Keres­
tyen Hirnek agazatirol is nem ollyan forma Vallast teszen mint az elort; hanem 
annak errelme szerent, a' mely sectahoz adja magat, az Unitariusok is meg keresz­
telhetik azokat, a' kik ez vagy amaz Vallasrol az o vallasokra allanak. 

8. De mint hogy minden igaz Fundamentum nelkiil vaio dolog, hogy a' Ke­
resztyen meg keresztellye a' Keresztenyt, nem iteltetik hellyesnek, hogy az Uni­
rariusok a' mas Vallasokrol hozzajuk all6kat meg kereszrellyek, eleg ha az o velek 
vaio edgyezsegeket, a' vellek vaio Kereszryeni Tarsalkodassal, es a' sz: Uri vatso­
raval vaio elessel meg bizonyirtyak. 

9. De azt is leherne kerdezni: Vallyon e' felert nem volnae sziikseges, es hasznos, 
hogy meg eskettetnenek eross hirtei, hogy alhatatoskodnak a' mi sz: Vallasunk 
szerent a Hirnek agazatirol vallast tenni, es mind holtig Keresztyeni tarsalkoda­
sokat veliink tartani? Erre azt lehet felelni, hogy ha az illyetent a' jo Lelki esmeret, 
melly az Igassagnak vallasahoz kotelezi az Embert, meg nem tarrya, az Eskiives 
sem tartya meg, es igy az illyetennek eross hirtei vaio meg eskertetese nem is 
hasznos, nem is sziikseges; hanem az illyetenekhez tsak ugy kell magunkat visel­
niink mint edes Idvezitonk, mikor az otet el hagyni szandekozo Tanitvanyinak 
azt mondorta: Vallyon tii is el akarrake hagyni? Ezen kiviil is az illyeten magunk 
viselesere koreleztetiink az Ur J. Kristus sz: Religiojanak rermeszeti alta!, mellyet 
tellyes szabadsaggal kell kovetni. 

OTODIKRESZ 
A hazasok oszve kelesekrol 

1. A Hazasulandok egymassal ismerkedven, egymast el korelezherik, szoval, 
kezbeadassal, Gyiirii es ajandekozassal, a' Papok szolgalattyok nelkiil; ugy meg 
valtozvan egymashoz val6 kedvek, es elmejek, ha mind a ket felnek ugy tertzik 
egymashoz vaio kotelessegeket, mellyet matkasagnak hivunk, felbonthartyak 
ugyan a' Pap szolgalartyok nelkiil, es igy a' markasagban (Agendat) vagy mit 
mivellyenek a' Papok nem talalunk. 

2. De meg leven a' Markasag, az edgyiitt vaio lakasra kesziilven az Hazasu­
landok a' Lakadalmi solennitas elort ki kelletven hiresedni a' dolognak, hogy 
ha valakinek valami ellenmondasra vaio oka volna, idejen ellent mondhatna; a' 
Lakadalom elott vagy nyoltzad Nappal, vagy leg alabb harmad nappal, a' Pap 
abban az Eklesiaban, mellyben laktanak, es lakni akarnak az Hazasulandok a' 
Templomban ki hirdeti, hogy t. i. Ez vagy amaz Ferfi (ekkor nevet ki kell monda­
ni, a' maga szokort illendo Titulussaval) jedzerte el jovendobeli Hazas Tarsul (ezt 
vagy amazt) Aszszonyi allatot, irt is nevet ki kell mondani az Aszszonyi allatnak; 

223 --
www.cimec.ro



--- NBpi val/6sossdg a Kdrp6t-medencBben 7 ----------------

ha kinek azert volna tărvenyes oka az ellen mondasra jo idejen adja ertesekre 
azok[na]k a' kiknek illik, hogy akkor, mikor a' dolog foljasban indu! helyteleniil 
haborusagot ellen mondasaval ne okozzon, a' mint hogy ha addig halgat, akkor, 
es azutfo is ellen mondasanak ereje nem leszen. 

3. El jăven a' Lakadalomnak ideje, es a' Pap meg keresterven, tarrozik a' szo­
kas szerent a' maga idejeben az Hazasulandokar meg esketni, vagy eskiives aha! 
(kopulalni) ăszve szerkeszreni, vagy az egesz Lakadalmi Gyiilekezet elătt, vagy 
legalabb ket, haram vagy negy par ranubizonysagok elătt, akar legyen kiilănăs 
Hazna!, akar az lsteni Tiszrelecnek hellyen; mere nem kăttetett ezen Papi Hiva­
talnak vegben vitele az lsteni Szolgalatnak hellyehez, mindazon aha! a' hol va­
gyon az lsteni Tiszteletnek kiilănăs hellye, vagy a' hol Templom vagyon, illendă 
dolog hogy a' Templomban mennyen vegben, minthogy Isrennek riszrelerivel is 
szokott vegben vitetni. 

4. Hellyes dolognak itiherik tehat, hogy a' hol alkalmarossag vagyon, es az 
Esketes a' Templomban szokott vegben vitetni, hogy vagy az lsteni Tiszteler­
nek idejere, az Hazasulandok fel mennyenek a' Templomban, vagy ido kăzb[en] 
esven meg az Eskeres, harangozzanak a' mint szoktanak harangozni az lsreni 
Tisztelerre, es be menven a' Templomb[an] enekellyen a Kantor, vagy a' Mester a 
Hivekkel, es ugy fogjon az Esketeshez a' Pap. 

5. Amikor leg elsăbben is elă allittarvfo a' Pap eleib[en] az Hazasulandok, a 
Pap ezen lnvocarior: A mi segedelmiink legyen a' Kriszrusnak neveben az Isren" 
toi. a' ki reremtette az Embert Ferfiuva es Aszszonyi allatta, es szerzette a' Sz: 
Hazassagot, Amen el mondja: Azutfo egy kis Tanitast vagy Oratiot teszen a' 
Sz: Hazassagnak termeszetirăl, es kărnyiil allo dolgairol. A mellyer el vegezven, 
imadkozik az egesz jelen levo Gyiilekezettel, aldvan es ditserven az Isrent, az 
Emberi Nemzettel kăzlătt sok rendbeli jo retemenyiert, ugy a' Sz: Hazassagnak 
fundaharasaert ere: es kerven hogy terjeszsze aldasar az Isren az ujj Hazasokra 
is, be tăhven ăket Lelki 's Testi aldomasival etc: es tartsa meg oket hohig egy 
mas szeretetiben. Vegben menven a' kănyărges, mig a' Hazasulandok Hirtei is 
egyben-kăttetnenek, kerdest teszen a' Pap, elsăbb[en] a' Ferfiurol illyenkeppen: 
Minthogy ezen Sz: Munkanak Fundamentuma a' szererer, a' Ferfiurol meg kerdi 
1 m 0

: Szerererbăl es nem kenszeriresbăl veszie k[e]gy[el]med eă kegyelmet jăven­
dăbeli Hazas tarsul. 2d 0

: Adtae k[e[gy[e]lm[e]d szavar jegyit Gyiiriijet, vagy egyeb 
Hazassagra kăteleză ajandekar masnak valakinek, ezen kegy[e]lmed mellett alia 
szemellyen kiviil, mellynek ereje meg ma is fenn volna, vagy nem adra? Es mind 
ezekre rendre kiilăn kiilăn a' ferfiunak feleletit el varja. Azutfo ugyan azon ker­
deseket tamaszsza eleiben az Aszszonyi Allatnak is illyenkeppen: (1) Szereretbăl, 
es nem kenszerittesbăl megyen e k[e]gy[elme]d eă k[e]g[ye]lme melle jăvendobeli 
Hazasrarsul. 2d0

: Adtae k[elg[yellm[eld szavat jegyet, Gyiiriijer etc.: itt is varja 
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el a' Pap feleletit az Aszszonyi Allatnak. Ez is meg leven meg esketi a' Ferfit el­
sobben (egy mas kezit meg fogvfo a' Hazasok) illyenkeppen: En N. N. (a' nevit 
nevezni kell a' Ferfiunak) eskiiszom az elo egy igaz lstenre, a' mi UrunknakJesus 
Kriscusunknak Sz: Attyara, hogy ezen betsiiletes szemelyt, kinek mostan kezet 
fogtam, szeretem, szeretetbol es nem kenszerittesbol veszem magam melle jo­
vendobeli Hazas tarsul, eo k[e]g[ye]lmec sem gonosz, sem jo szerentsejeben, sem 
egessegeben, sem Betegsegeb[en] el nem vetem, eo kegyelmevel elek holtamiglan 
vagy holtaiglan. Azutfo hasonl6keppen mondassa el az Aszszonyi Alattal is ek­
keppen: En N. N. eskiiszom az elo egy igaz lstenre, a' mi Urunknak J. Kristu­
sunknak Sz: Attyara, hogy ezen Betsiiletes szemeljt, kinek mostan kezen vagyok 
szeretem, es nem kenszerittesbol megyek eo kegyelmehez jovendobeli Hazastar­
sul, eo k[e]gy[e]lmet sem gonosz, sem jo szerentsejeben, sem egessegeben, sem 
Betegsegeben, el nem hagyom, o k[e]g[ye]lmevel etc. 

6. Ezen Copulationak vagy Esketesnek formajaval kell elni, ha mind a' ket 
Hazasulando szemellyek Unitariak. De ha edjik szemelj t. i. az Aszszonyi Aliat, 
Kalvinista v61na, vagy Lutherfoa (jollehet tellyes oka nintsen, miere nem eskhet­
nek meg az el mondott formula szerent; mere akar mellyiknek is hinni es vallani 
kell azt, hogy az egy igaz Elo lsten az Ur J. Kristusnak Attya, vagy a' J Kristus 
azon Egy igaz lstennek Fia) ha mondom az illyeten szemely a' maga ereelme sze­
rent kevfona a' Hitet el mondani, nints miere nem mondhattya el velle az Hitet 
az Unitarius Parochus ekkeppen: En Szabo Anna etc. eskiiszom az egy igaz Elo 
lstenre Atyara, Fiura, es Sz: Lelekre, hogy ezen Betsiilletes etc: mere az illyen 
alkalmatossaggal a' Pap az illyeten szemelynek kepeben sz611. 

7. Nem kell itt az Unitarius Papnak arra nezni: hogy mikor nemely mas vallasu 
Papok Unitaria szemelyt esketnek, neha kenszerittik eskiinni a' Sz: Haromsagra 
('a mint ok az lsten feloll sz6lnak) mere ezeknek tselekedetek vagy tudatlansagbol 
szarmazik, nem tudvfo miben allyon az Eskuves, hogy t. i. abban kinek kinek 
a' maga ereelmet kellene kovetni, vagy vakmero Buzgosagbol, mely szerent azt 
kevannyak, hogy azon szemvillantasban az Unitaria szemely a' maga lsten felol 
vaio ereelmet meg vetven, az o ereelmeket nem ereven is azt kecelensegbol is be 
vegye, jollehet itt is ereeniek kellene azt, hogy: a' mi Hitbol nintsen vecek az. 

HATODIK RESZ 
A Paenitentiarol, vagy az Ekklesia Kovetesrol 

1. Mikor Valaki valamelly Eklesiaban akar Ferfi akar Aszszonyi Aliat valami 
Czegeres vetekbe elegyitti magat, ugymint: Paraznasagba, Gyilkossagba, Lopas­
ba etc: es e' szerent gyalazattyara vagyon azon Eklesifoak, a' mellyben lakik, meg 
bominkoztattya azt, es nevezetesen meg bantya az o joi tevo lstenet, A Kiilso 
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Magistratus altal meg biintecterik az illyeren Aryafi, ugymint a' ki verect a' Kozon­
seges Emberi Tarsasag ellen, a' mellynek igazgaroja a' Magisrrarus, de az Eklesiak 
Torvenyek es Szokasok szerent peldas kiilso maga viselesevel az o Joi revo Isrener 
~ a' kir meg bforoct meg koveri az Eklesiajar is a' meljnek gyalazactyara szolgalr. 

2. Melly Eklesia Koveres a' Biinosnek mirsoda kiilso maga viselesevel men­
nyen vegben, es a' Papok is icten mint visellyek magokar, sziikseg meg irni. 

3. A mi Eklesiankban nem szokoct eppen ollyaren kemenyseggel vegben viter­
ni az Eklesia Koveres, mint nevezetesen a' Kalvinistak kozoct. Mere mi nallunk 
Unicariusoknal ki hiresedven valakinek Czegeres vetke es a' Papnak is foleiben 
hatvfo, Eklesiat kell gyiijteni, vagy leg alabb az Eklesianak Veneit, melly Consis­
roriumnak neveztetik, egyben kell hivni, azon Gyiilesben vagy Consistoriumban, 
a' dolognak joi kell vegere menni, hogy ha ugyan valojaban ugy vagyon e az a do­
log a' mint hiresictetik, melj dolog akkor megyen vilagossagra mikor az a' ki feloll 
hir vagyon vagy nem tagadja, vagy rorvenyesen convincaltaroct azon vetekrol. 

4. Nem esik tehat hellyesen, ha valaki felol hir leven a' Templombol mindjare 
ki tiltatik, meg addig mig a' dolog vilagossagra nem joct, es eroltectetik arra, hogy 
inquiralvan maga ellen tisztittsa meg magat; mere a' Juristak regulaja szerent: 
akarkit is addig jo es jambor Embernek kell rareanunk, mig az o Gonoszsaga 
ellene meg bizonyosodik: Unusquisque praesumitur esse Bonus, antequam do­
ceatur esse malus. 

5. Meg bizonyosodvfo vegre a' dolog, ki tiltarhatik az Eklesianak vagy a' Con­
sisroriumnak tectzesebol a' Templombol az Egyhazfiak altal, vagy mas, Eklesi­
arol valasztaroct kovetek alta! a' Biinos, illyenkeppen: Kedves Atyankfia, nem 
tsak ki hiresedett, hanem ugyan meg is bizonyosodoct, a' mint k[e]g[ye]lm[e]d-is 
nem tagadhattya, hogy k[e]g[ye]l[me]d paraznasagaval etc: meg bantocta edes 
joi tevo lstenet, gyalazatban hajtocta az Eklesiat, es meg botrfokoztatta, melj­
re nezve k[e]g[ye]lm[e]det az Eklesia a' maga Gyiilekezetebol a' Templombol ki 
tiltya, mind addig, mig k[e]g[ye]lm[e]d meg nem Szfonya Bannya vetker, meg 
jobbittya eletet 's annak idejeb[en] mind az Istent eo Felseget, mind az Eklesiat 
meg nem kovetven Botsanarot nyer maganak. 

6. Mitsoda ereelemmel legyen, es mint akar az Eklesia fenyitekenek engedel­
meskedni a' Biinos, a' Feleletibol, es maga viselesebol meg tudhatni, arra mind­
azon altal fokeppen a' Papnak es azutfo az Eklesifoak is vigyazni kell, hogy rsak 
egy Tagatskaja is az Eklesianak a' felectebb vaio kemenyseg miatt, az ollyaten 
nagy szomorusagban el ne vetemedjek. 

7. Ha kemenyen viseli tehat a' Biinos magat nem akarvfo az Eklesia fenyit­
tesenek engedelmeskedni, nem kell igen nagy kemenyseggel bfoni velle, hanem 
inteni kell inkabb es kerni, hogy magat meg alazza; idot kell adni az ollyatfo meg 
bodult elmejii Embernek, hogy el ne romollyek, sokszor orvasolja meg az lsten 
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az iidovel azt, a mit meg orvosolni nem lehet vaia, el jo az az iido, hogy a' mit 
tellyesseggel nem akar vaia tselekedni a' Biinos, onkent meg tselekszi, jobb is az 
a' paenitentia a' melj nem eroszakos. 

8. Mikor osztfo a' Biinos el keszitti magat az Eklesia fenyitesenek fel vecelere, 
es keszsegec jelenti az lstennek es az Eklesifoak meg kovetesere, az egeszsz Gyii­
lekezet elott kell vegben menni azon Sz: munkanak, a' melly ugy lehet ha vegben 
vitettecik egy Vasarnapi reggeli orfo. 

9. De itt is sokan az effele Szemellyek szoktanak akaratoskodni, es kevfonak 
koznap Eklesiat kovetni, szabadsagaban mindazonaltal ne legyen sem a Paro­
chusnak, sem az Eklesifoak dispensalni, hanem vagy a' Piispok ha kozel leszen, 
vagy az Esperes dispensallyon, de tsak az ollyatfo szemellyeknek, a' kikre melto 
tekintettel lenni es az ollyatfo Eklesiakban a' mellyekben mar sok pelda talalta­
tott, a' Ki:iznapi Eklesia Ki:ivetesben. 

HETEDIK RESZ 
I\ Betegek Utogatasarol 

1. Ha az Eklesiaban valaki Beteg, sziikseg hogy masok felett a' Parochus vagy a' 
Pap azt meg latogassa, mint maga Lelki Nyajjfoak edgyik Tagjat. 

2. Mellyet hogy tselekedjek ollykor ugyan a' magat joi erti:i Betegti:il hivattatik, 
de ha nem hivattatik is vigyazni kell a' Lelki Pasztornak, es i:inkent jo kedvel 
minden panasz nelkiil a' Beteghez el kell menni, nem arra a' vegre hogy tsak meg 
lassa vagy szemlellye a' Beteget; hanem hogy a' maga Sz: Hivatallya szerent azt 
vigasztallya. 

3. Ket felek pedig a' Betegek, t. i. Lelki vagy Testi Betegek, a Lelki Betegsegnek 
Nemet meg kell tudni, hogy azt illendi:ikeppen orvasolhassa p[eldfoak]. o[kaert]. 
Ha valaki Biinei miatt Beteg, Sir, bfokodik, azt az lsteni kegyelemnek nagysa­
gaval biztassa, es az igaz paenitentziara serkentse, si:it velle edgyiitt ki:inyi:iri:igji:in, 
hogy az lsten nekie Biineit meg botsatvfo kegyelmeben vegye, a' Jora Sz: Lelke­
vel segellye: Ugy ha valaki az igaz keresztyen vallasrol, vagy annak valamellyik 
agazattya feloll ketelkedik, az ollyatennal igyekezzek a' Pap meg ertetni a' maga 
jo fundamentumabol az Igazsagot, j61 meg kell tehat erteni a' Papnak mitsoda 
fundamentumon all a' Keresztyeni Tudomfoynak Igazsaga; vagy ha tudja ugyan 
valaki az Igazsagot, de e' Vilagnak szerelme, vagy hogy valami nyomorusagabol 
ki szabadulhasson, arra hajtya szivet, hogy az igazsaggal ellenkezi:i Tudomfoyt 
vallya, az az a' maga Sz: Vallasarol az ellembe valora alyon, ekkor a' Pap juttassa 
esziben az illyetfo Lelki Betegnek mitsoda Ki:itelessege vagyon az Igazsaghoz, az 
lstenhez es az o Kristussahoz, juttassa esziben hogy nem illik si:it karhozatos lsten 
eli:itt, ucalatos az Emberek eli:itt vilagi tekintetert kepmutatonak lenni, juttassa 
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esziben hogj igen ri:ivid e' Vilagi elece Embernek, annak sem jovaert, sem bajaert 
nem kell elvecni az i:iri:ik es boldog eletet. 

4. De ha a' Beteg Tesceben Beteg, itt a' Lelki Pasztor vagy a' Pap mint Pap 
nem orvosolhat ugyan, de azon igyekezni kell, hogy lstenesen visellye a' Beteg 
a' nyavallyac, ne Bekeclenkedjek, ne Zugolodjek, ne annyiban az orvosban es 
orvossagban, mint az Ur Iscenben bizzek, a' mellyert is sziikseges hogy octan 
octan ri:ivideden a' Beceget konyorogtesse, ha a' Beceg is ugy kivfonya; mert ha 
nem akar haszontalan az eri:iszakason mondoct imadsag, mindazonaltal serken­
ceni igyekezze a' Becegec az lmadsagra, es az lstenben vaio Bizodalomra, eleiben 
cevfo a' Betegnek az Iscennek nagy Hacalmat, es meg becsiilhececlen Josagat, es 
intvfo hogy el ti:ilti:itt idejec visgalja meg, Biineit keservesen bfonya meg, elece­
nek meg jobbiccasarol cegyen Iscen elott Fogadasc, es ha meg gyogyul fogadasac 
celjesicteni el ne mulassa. 

5. Latvfo a' Pap hogy hasznos az o illyetfo munkaja a' Beteg koriil, kellece 
koran octan octan meg latogassa a' Beteget, es a' fennebb el mondoct mod szerent 
hivacallyat tegye, meg lassa mindazonaltal, hogy hoszszas mulacasaval, hoszszas 
beszedevel, annal inkabb heljcelen maga viselesevel ne legyen terhes a Betegnek. 

NYOLTZADIK RESZ 
!\ Temecesrol 

1. A Temeceseken szintfo ugymint az egyebkori lsteni szolgalacnak alkalmacos­
sagaval szokcanak foekelni, mind az Haloctas Hazna!, mind a' Tescnek cemeto 
hellyere vaio viceliben, 's mind a Temeti:i hellyen, a' mikor meg kell tartani az 
eneklesri:il fellyebb irt Regulakoc; de fokeppen hogy fenn ne foekellyen a' Kantor, 
ne hogy a mikeppen az ldegeneknek fenn foekelvfo csufolkodasra, ugy az Acyaf­
fiaknak bocrankozasra az Enekles alta! ok adaccassek. 

2. !\ Praedikatornak is vigyazni kell a' fenn irt Praedikallasnak Regulajira, 
azokon kiviil pedig el kell cavozcacni, hogy a konyorges eli:itt nemellyeknek helj­
celen szokasok szerent, eloljaro Beszedec vagy hoszszas Praefatiot ne mondjon, 
eleg ha elore igy szoll: E szomoru alkalmacossaggal akarvfo meg adni ucolso 
ciszcesseget N. N.nek melto hogy lstenti:il kerjiink segedelmet, 's mondjuk ezeket: 
es ugy imadkozzek a' Praedikacor. 

3. Szokranak lenni oljkor Oracziok is a' Haloctak felect, a' mikor nemellyek 
szokasban veccek, hogy crefakkal kedvelcessek magokac az Halgacok eloct, melj 
heljtelen szokas meg nemelj praedikatorokban is meg vagyon, de mivel hogy nem 
Komedia hanem lsteni szolgalat mind a' Praedikaczio 's mind az Oraczio, tilal­
mazcacik a' trefa, cilalmaztacnak a' nevettsegre indicto Szok, vagy is mondasok 
sub paena Flor[enorum] 3. toties quoties; melly paena tartattassek meg az egyeb 
Excessusokban is, ha meg intetvfo meg is valaki, szot nem fogadna. 
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4. !\ Praedikâtor soba ne butsuztasson, ugy hizelkedi:i 's hazug Ditseretekkel 
is a' halottac ne ditserje, mellyet az orâcor is meg cartson eleg ha mâsok peldâjâra 
mindenek eli:itt tudva levo Virtussit emlegeti a Meg-holtnak. 
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Ku rta J 6zsef 

Kozepkori eredetu nagyheti enekek 
tov6bbelese az erdelyi reform6tus 
egyh6zkozsegekben 
A reformâcio utân a magyar protestâns gyiilekezetek folytattâk a kozepkori gre­
goriânumon alapulo istemiszteleti hagyomânyokat. Az anyanyelvre forditott, 
protestâns dogmatikai nezecekhez igazîtott gregoriânum foeklese magâtol erte­
todo termeszetesesseggel ele tovâbb a magyar protestâns egyhâzak gyakorlatâban 
a XVII. szâzad mâsodik feleig. A puritanizmus ternyeresevel szolaltak meg elo­
szor azok a velemfoyek, amelyek kifogâsolcâk, nem egyszer kipellengereztek ezt 
a licurgikus gyakorlatot. 1 A kesobbiekben cobb tfoyezo is hozzâjârult a magyar 
procescâns gregoriân foekrecelek szâmiizesehez. Ezek koziil egyik az ellenrefor­
mâcio culkapâsai nyomân felcetelezheto viszolygâs mindennel szemben, ami a 
rom ai egyhâzbol ered. 2 Azonban a korabeli dokumemumok alapjân a kialakult 
ellenszenvhez nagymertekben hozzâjârult az iskolamescerek, kâmorok kepzet­
lensege is, melynek koveckezteben az egykor patinâs foekek szânalmas, nevet­
seges eloadâsa a hîvekben nem âhitatot, hanem megbocrânkozâst keltett. Erre 
engednek utalni azok a kântorokat gunyolo keziratos bejegyzesek, amelyek az 
1636-os Oreg Graduâl peldânyaiban a nagyheti tetelek lapszelein olvashacok.3 

Ugyanezc a kifogâst irta le 1776-ban Virâgh Mihâly baranyai szuperintendens: 
„Miere sziimectek meg eppugy a passio foekleset? Felelem: 1. Mivel azok akân­
torok, kiknek valamire vaio szep hangjuk van, a zeneben vaio jâratlansâguk ko­
vetkezteben sokan rosszul foeklik; akiknek pedig a hangjuk îs kellemetlen, hall­
gatoikban nem kis unalmat, soc sok esetben nevetest vâltanak ki inkâbb, mim 
âhîtatoc gerjesztenek. A passio tortfoetet megis olvassa fel a lelkesz rovid predi­
kâcios magyarâzat kereteben."4 

A korabeli dokumemumok szerint a husveti iinnepkorhoz tarcozo nagyheti 
iscemiszteleteken kaptak helyet azok a vitâs hagyomânyok, amelyek bâr liturgi­
kus keretben, a templomon belii! hangzottak el, megis a hivacalos egyhâzveze­
tes rosszallâsât vomâk maguk utân. A hivatalos egyhâzi tiltâsok sora 1705-ben, 
a tisztântuli egyhâzkeriilet tarpai zsinatânak hatârozataval kezdodott, es meg 
a szâzad mâsodik feleben is gyakorta elofordult, hogy a zsinat kenytelen volt 
megerositeni a ciltâst, megrova azt az egyhâzkozseget vagy egyhâzmegyet, aho! 
nem volt annak foganatja.5 Mindez azt bizonyîtja, hogy a tiltâsok ellenere meg 
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a XVIII. szazad masodik feleben is megsz6lalcak gregorian cecelek az iscenciszce­
leceken. Ezek mellecc szamos cargyi bizonyfcek is ucal arra, hogy covabb ele ez a 
gyakorlat. A korabeli enekeski:inyvek, gradualok peldfoyait a kerdeses korban uj­
raki:iti:itcek, es az uj ki:itesen lacszanak a hasznalac nyomai. A ki:icecek lapszeleinek 
kopasab61, a lapok elrongyol6dasab61 ki:ivetkeztetni lehec arra, hogy a nagyheti 
tetelek, a Kyrie puerorum, a Lamentatio es Oratio jeremiae, azaz Jeremias siralma 
es imaja, valaminc a Passio, Jezus szenvedesenek ti:irtenece azok az enekek, ame­
lyek tovabbra is hasznalacban volcak. 6 

A gradualon alapul6 iscenciszceleti gyakorlac fennmaradasfoak egyik legfon­
tosabb tamasza a gyiilekezetek igenye voie. A XVIII. szazad derekfo, a cilc6 ren­
delkezesek ucfo, a gradualok vegleges mellozese idejen valik nyilvfoval6va, hogy 
ez a gyakorlac nem puszcfo hagyomfoyorzes voie a ki:izossegek reszerol, hanem 
ok ezekben a szertartasi elemekben hicgyakorlatuk megfelelo kifejezesi formfa 
laccak. A gyakorlati okok miacc kiszorul6, a gradualokon alapul6 enekles szoka­
sa fgy maradhatocc meg meg evtizedekig a nagyhec szertartasaiban. Erdelyben 
pelda erre a haromszeki iskolamescerek esete, akik az 1759-es kezdivasarhelyi 
zsinaton panaszc ceccek, hogy noha elci:iri:ilcececc a nagyheti passi6 eneklese, a 
hfvek „megis megkivdnjdk". A zsinac hacarozacab61 kierzodik a gyiilekezecek kf­
vfosagfoak ciszcelecben carcasa: „ami pedig az ugynevezecc passi6 enekleset nezi, 
mar regen el vagyon ez is az ecclesiai rendeles alea! ti:iri:ilve, melyet ha megis azok 
ellen is valamely ecclesia kîvanna, az alace a kec rhenes forinc megfizetese alace 
kfvfohatja, mely azon szokasc elci:irlo rendeles elott szokocc jarni."7 Mas egy­
hazmegyekbol szarmaz6, hasonl6 adacok alapjfo megallapîchat6, hogy a hivek 
igenye aicaJfoos VOit. B 

1. A passi6 eneklese Erdelyben 
A XVII-XIX. szazadb61 szamos levelcari adac maradt fenn, amelyek a passi6 
enekleset bizonyftjak. Ezek legci:ibbszi:ir a passi6t eneklo kancor bererol val6 fel­
jegyzesek, hiszen ez nem carcozott hozza a hivacalos kancori ceendokhoz, fgy az 
elszamolas is kiili:in folyt. Az ilyen jellegu adacok ki:iziil jellegzetes a Hunyad-Za­
rfodi Egyhazmegyehez cartoz6 Brad egyhazki:izseg 1800. marciusaban lejegy­
zecc szamadasai ki:izi:icc calalhac6 bejegyzes, aho! a mescer eves ji:ivedelme melle a 
szamad6 a ki:iveckezoc irta: „Ugyan a mescernek a Passio enekleseerc 2 Hfr 40 Dr 
hogy ci:ibbszi:ir elne fujja." 9 

Az 1960-as evek vegen Bardos Kornel es Csomasz T6th Kalmfo a MTA meg­
bizasab61 Erdelyben vegzecc kucac6utja sorfo Des, Kolozsvar (Farkas ucca), Szek, 
Fogaras es Bfoffyhunyad reformatus egyhazki:izsegeiben kucatta fel a passi6zas 
XX. szazadi hagyomfoyfoak emlekeit. 1° Kucacasuk folycacasakenc Hoppal Peter 
a bfoffyhunyadi egyhazki:izseg maig elo gyakorlatat carta fel, hifoyz6 lfocszem-
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nek nyilvfoitva ezt az 6protestans gyakorlat es a mai lirurgia kozott. 11 Emellett 
szamos olyan egyh:izkozsegrol rudunk, aho! a kozel- vagy regmultban szokas volt 
a nagyheti passi6 eneklese (a nyomtatott vagy keziratos graduallal rendelkezo 
egyhazkozsegek mellerr ilyen gyiilekezet Madar Ilona gyiijtesebol Parajd, Kele­
men Attila teol6giai professzor sz6beli kozlese alapjfo Sikl6d, Vizakna stb.). Ter­
jedelmi okok miatt az unit:irius egyh:iz gyakorlatat nem targyaljuk, de meg kell 
emliteniink a lurherfous egyh:iz ket gyiilekezetet, amelyekben szimen megma­
radt a passioenekles szokasa meg a XX. sz:izadban îs. Az egyik a Szeben megyei 
Oltszakadat egyh:iza, melynek birtokaban van az Oreg Gradual egyik peldfoya. 
Ebben a kotetben a nagyheti tereleket tarralmaz6 lapokat kezirattal p6toltak a 
nyomtatott lapok elrongyol6dasa urfo. A Gradualban szereplo bejegyzesek alap­
jfo foghfjasan bar, de 1926-ig enekeltek a gyiilekezetben a passi6t. 12 A masik a 
szimen Szeben megyei Kiskapus lutherfous gyiilekezete, aho! meg napjainkban 
îs elhangzik a passi6.13 

Mivel a neprajzkutat6k szambelileg îs, es a terepmunka teren îs elonyben van­
nak a liturgiatorteneszekhez kepest, az egykor passi6t eneklo egyhazkozsegek 
felterkepezeseben jelemos eredmenyeket hozna az egyiittmiikodes. 

2. Mit es mikor? 
Az elmult evtizedekben fellendiil 6protestfos lirurgiatortenet-kutatas egyelore 
meg keves olyan dokumemumot tart fel, amely alapjfo pomosan meghataroz­
hat6 lenne a korabeli istemiszteleti gyakorlat. Az biztos, hogy mikeppen a refor­
matus egyh:iz istentiszteleti elete soha nem volt egyseges, a sz6rvfoyos adatok 
alapjfo a nagyheti teteleket sem rudjuk teljes biztossaggal elhelyezni a nagyhet 
lirurgiajaban, azaz nem rogzitheto, hogy mit mikor enekeltek. 14 

3. Keziratok 
A reformaci6t kovetoen az 6protestfos liturgiat megorokito gradualok, vagy 
gradual jellegii enekeskonyvek nehfoy kiveteltol eltekimve keziratos formaban 
terjedtek. Egyes gyiilekezetekben a nyomtatott gradualok melle masoltak egyfaj­
ta hasznalati peldfoyokat, amelyek leginkabb a nagyheti tereleket tarralmaztak. 
Sajnos ezekrol a keziratos gradualokr61, iii. passionalekr61 nehfoy kivereltol el­
tekimve ma mar csak jegyzokonyvek, leltarok, vagy mas korabeli feljegyzesek 
alapjfo van rudomasunk. Ennek egyik legfăbb oka, hogy ezek az enekeskonyv­
dpusok a hasznalat miatt gyorsan elrongyol6dtak, es legtobbszor kimaradtak a 
leltarokb61 es jegyzokonyvekbol, mivel nem a par6kifo oriztek oket, hanem a 
templomban voltak hasznalatban. 

A ma Romfoiahoz tarroz6 orszagreszrol eddigi ismereteink szerim ket olyan 
csonka kottas kezirat maradt fenn, amely a reformatus egyhaz nagyheti teteleit 
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tartalmazza. Az 1636-ban nyomtatott Oreg Graduâl felsobânyai peldânyâban 
egy keziratos lap toredeke maradt rânk, amely Jeremiâs siralmânak tiz sorât tar­
talmazza.15 A kezirat az Oreg Graduâl siralmânak szoveget kozli, dallama vi­
szont elter a nyomtatott vâltozatt61, de minden val6szinuseg szerint az 1636-os 
forrâsb61 mâsoltâk a XVIII. szâzad elso feleben. Egy eddig ismeretlen keziratos 
graduâl, vagy passionâle toredekekent is azt bizonyitja, hogy Felsobânyân, vagy 
kornyeken tovâbbra is hasznâlatban volt az 6protestâns liturgia a nagyheten. 

A Kiikiilloi Reformâtus Egyhâzmegye leveltârâban volt talâlhat6 egy mâsik 
csonka kottâs kezirat, amely egy egykor hasznâlatban volt passionâle maradvâ­
nya.16 Egyelore nem sikeriilt megâllapitani, hogy melyik gyiilekezet tulajdonât 
kepezte a passionâle. A kezirat 48 oldalas, 28 x 17,5 (1-40. p.), iii. 29,5 x 19,5 
(41-48. p.) cm szovegtiikru, elrongyol6dott felbor kotesben van, ket keztol szâr­
mazik. Beosztâsa a kovetkez8:'7 

1-40. p. Passio: Jezus Krisztus szenvedeset egy, az 1636-os nyomtatott Gradu­
âl ket passi6jât61 eltero szoveggel es dallammal kozli. A kezirat csonka, a lâbmo­
sâs jelenetetol (Jn 13, 1.) a meghalt Jezus oldalba dofeseig tartalmazza a passi6t, 
egy gyakorlott kez irta es kottâzta le. 

41. p. jeremids imdja: kec sort kozol, sem szovege, sem dalia ma nem egyezik az 
1636-os nyomtatott Graduâleval. 18 Mâs, szinten j6 irâskezsegu kez irâsa. 

41-48. p. jeremids siralma: a Lamentatio kezdetetol fogva a mâsodik nap mâ­
sodik reszkent enekelendo resz (DAALETH) elso soraiig tartalmazza a siralmat, 
sem szovege, sem dallama nem egyezik az 1636-os nyomtatottal. Leir6ja azonos 
az Oratio lejegyzojevel. 

A nagyheti tetelek tovâbbelesenek nyomait kutatva a kiikiilloi keziratban sze­
replo Lamentatio szovegec 6sszehasonlit6 tâblâzatban osszevetettem az 1590-ben 
megjelent Vizsolyi Bibliâban, az 1636-ban kiadott Oreg Graduâlban, valamint a 
XVII. szâzad elejerol szârmaz6 keziratos Batthyâny k6dexben szereplo Siralmak 
szovegevel. 19 

A szoveg-osszehasonlitâs sorân kideriil, hogy a liturgikus cellal hasznâlt la­
mentatio-szovegek elsodleges forrâsa nem a Vizsolyi Biblia Siralmak-szovege. 
Mivel nem ismeriink korâbbi bibliaforditâsokat, amelyek Jeremiâs siralmât tar­
calmaznâk, felretelezhetjiik, hogy ez a szovegvariâns vagy kimondottan liturgi­
kus cellal kesziilt, meg a liturgia anyanyelvuve vâlâsânak idejen, vagy egy elve­
szett bibliaforditâs szoveget orizte meg egy, a forditâs eredeti celjât61 talân eltero 
funkci6ban. 

Az 1636-os kiadâsu Oreg Graduâlban kozolt Lamentationes J eremiae szoveget 
Geleji Katona lstvân piispok revideâlta. Îgy ir errol: „Az Lamentatiokot, avagy az 
Jeremiâs siralmait (mellyeket en nem tudom mi okon vettek volt fel az mi eleink 
hogy az Nagy Heten enekellyek) [ ... ] egy Husveti iidnepre en corrigâltam vaia 
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meg, osztan csak abban maradanak."20 Ez a munkija îs arra utal, amic a Gradual 
szerkesztesekor celui tuzott ki. Geleji a licurgikus enekek hibait tapasztalva ifju­
korac61 fogva egy mineiul szolgal6 gradualra vagyott, „egy mindenfele enekek­
kel ti:ikeletesen teljes, a sok fogyackozasokt61 pedig iires gradualra, hogy abbol 
azt:in, mint egy peld:inyb61 ti:ibbeket îs irham:inak le."21 Keserui Dajka J:inossal 
piispi:ik elodjevel egyiitt „az iminnen-amonnan varosokbol, meg onnan kiviil 
Magyarorszagbol îs bekeretett gradualokbol" a Gyulafehervart hasznalacban 
leva keziratos gradual fogyatkozasait es hibait korrigalva egy diszes kivitelezesu 
ki:itetet keszitettek, azzal a sz:indekkal, hogy ez forrisa legyen a kesobbi gradual­
masolatoknak. Ezt az elveszett keziratos graduale a szakirodalom Bechlen Gabor 
gradualjakent tartja szamon, amelynek kiegeszitett es kinyomtatott valtozata az 
Oreg Gradual. Noha Geleji mintagradualnak szanta, dokumentumok hi:inya­
ban nincs tudomasunk arr61, hogy masolatot keszftettek volna rola. Erdelyben 
egyelore nem ismertek olyan gregorian teteleket tartalmaz6, reformatus prove­
nienciaju keziratok, amelyek egyercelmuen bizonyitanak, hogy akir a Bethlen­
gradualrol, akir az Oreg Gradualr61 kesziiltek volna masolacok. A nyomtatott 
Oreg Gradual szi:ivegeben kimutathat6k azok a valtoztatisok, amelyeket a nyel­
vesz Geleji Kato na Istvan vegzett. 22 A Geleji Katona alta! revideilt szoveg eredeti 
formajara a nyomtatott forrasnal koribbi Batthy:iny k6dex es a kiikiilloi kezirat 
egyezeseibol koveckeztethetiink. Geleji valtoztatasai legcobb esetben stilaris iga­
zftasok. A szi:iveg-osszehasonlftas alapj:in mindi:issze hec esetben feltecelezhetjiik, 
hogy a kiikiilloi kezirat lejegyzoje az 1636-os nyomtatott szi:iveget îs forraskenc 
hasznalta. 

A kiikiilloi kezirat es a Batthy:iny kodex (vagy ahogy liturgikus kornyezetben 
hasznalatos: Batthy:iny gradual) XVI. szazadi elozmenyekre visszautal6 szi:ive­
genek viszonya ketseg kfviil azt mutatja, hogy a kiikiilloi kezirat XVIII. szazadi 
lejegyzoje elsodlegesen nem az 1636-os nyomtatott szi:iveget, hanem egy annal 
korabbi valtozatot kovetett. Mivel korabbi variansok nem maradtak r:ink olyan 
szamban, hogy az i:isszehasonlftasban boseges tampontot nyujthatn:inak, ez eset­
ben a XVII. szazad elejen lejegyzett Batthy:iny gradual szi:ivege adja a viszonyftasi 
alapot. 23 A ket kezirat szi:ivegenek egyezese az i:isszehasonlft6 tablizat alapj:in 
szembetuno. Az alibbiakban csak neh:iny kiugr6 esetet vesziink alaposabban 
figyelembe. 

Az 1, 2. versben24 a kiikiilloi kezirat szi:ivegeben „az o konyhullatdsi Orczdjdn 
el le fut:inak" szerepel. Ez sz6 szerint megegyezik a Batthy:iny gradual szi:ivegevel, 
azonban a kiikiilloi kezirat 41. oldal:inak alj:in az orsz6 nem a ki:ivetkezo, 42. 
oldalon szerep!O elso sz6, azaz a ,,fatdnak", hanem ,fojnak" (lasd a mellekletben). 
Mi lehetett az oka, hogy a szi:iveg lejegyzoje kifrt egy olyan szot custos-kent, ami 
egyeden vari:insban sem szerepelt? Beszelhetiink-e varial6dasr61 egy liturgikus 
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enektetel eseteben, vagy csak egyszen1 felrehallas, vagy felreolvasas eredmenyez­
te a hibat? Ennek az enektetelnek az eseteben termeszetesnek tunne a szăveg es 
a dallam ăsszekapcsol6dasa: a hibat ejto jegyzo, aki velhetoleg a dallam lejegy­
zoje is egyben, a dallam felidezeset mellozve esett hibaba?25 Amennyiben kantor 
jegyezte le az eneket, feltetelezheto, hogy memoriterkent ismerhette a szăveget, 
amelyet evente egyszer enekelt, îgy bizonyos fokig ertheto, ha eletre kelt a beteve 
rudott szăveg. Azonban bizonyosat nem mondhatunk. 

Mindket keziratban az 1, 6. versben mind a Vizsolyi Biblia, mind az Oreg 
Gradual szăvegerol eltero sz6t talalunk. A vers a latin szăvegnek felel meg: „Feje­
delmi hasonlarosok lonek eledeltnem talalo Kosokhoz", „facti sunt principes eius 
velur arietes non invenientes pascuam". A Vizsolyi Biblia es az 1636-os nyom­
tarott szăveg is „szarvasok"-at hoz ezen a helyen, mikent az ăsszes procest:ins 
bibliafordîtas. 26 Hasonl6 eset fordul elo a 2, 1. versben, aho! viszont a keziratok 
eppen a bibliafordîtasokkal ellenkezoleg egyeznek. A „labai alatt vaio szek", iii. 
a nyomtarott forrasokban szereplo „sdmoly" az el8z8hoz hasonl6 kerdeseket vet 
fel, bar ebben az esecben erthecobb, hogy Geleji a Vizsolyi Biblia pontos fordîta­
sara valroztatta a val6szînuleg elc5tte leva kezirat pontadan fordîtasat. 27 Korabeli 
bibliafordîtasaink koziil csak az 1685-os Aranyas Biblia szovege fordîtja ujra a 
SZOveget „az O la bai alatt vaio szekr/Jf" forma ban. lR 

A szovegbeli elteresek alapjan a liturgikus, es ennek ertelmeben dallammal 
rovabbadott, a nyomcarott forrasok mellett, vagy eppen azok elleneben inkabb a 
korabbi, keziratos hagyomanyra tamaszkod6 nagyheti enektetelek eseteben fel­
vetodik a kerdes, hogy beszelhetiink-e barmilyen sz6belisegr81? Az oltszakadati 
lutheranus gyiilekezet Oreg Gradualjaban, amely az egyik legtovabb hasznalat­
ban maradt ismert peldany, a 249a oldal utan bekotătt iires lapra jegyeztek: „Pal 
Samuel es Gergely M. Istvan voltak Kantorok 1889. 1890. 1891. Es rovabb Ger­
gely M. Istvan voltam 1904-tol 1908 Julius lig. [ ... ] 1907t81 a pasi6 enekles elma­
radt es 1926ban ujbo! Gergely M[arton] Istvan meg tanitota Andras Pal Istvant 
es Gereb Janos legenyekec. 1926 Bojti napokban."29 Nem rulzas a felretelezes, 
hogy a passi6t megtanul6 legenyek a tobbi nagyheti tetelt is megtanultak. Az is 
elfogadhat6, hogy a val6szînuleg kottat nem ismero fiatalok hallas utan tanultak 
meg az enekteteleket. Ha pedig ez îgy volt, akkor nem zarhatjuk ki a sz6beliseg 
jelenleret es hat:isat a szăvegvarial6dasra. Csomasz T6th Kalman figyelc fel arra, 
hogy Arany Janos egyik îrasaban megemlîtette Szegedi Kis Istvan „Szanja az Dr 
Isten hîveinek romlasat" kezdetu, a XVI. szazad derekan îrt „jeremiadjat", mint 
olyan eneket, amelyet 8 gyermekkoraban szîvesen enekelt. Viszont ez az enek 
utoljara az 1720-as locsei enekeskonyvben jelent meg, tehat tobb mint szaz evvel 
Arany sziiletese el8tt!30 Ez is azt.bizonyîtja, hogy a nepemlekezet nemcsak a ma­
ganahîtatossag imait es enekeit kepes hosszu tavon megorizni, hanem a liturgia 
elemeikent elhangz6 enekeket is: 
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A Lamenraciok szovegeiben elofordul6 elteresek, a grammatikai, stilaris meg­
oldasok, betoldasok egymashoz val6 viszonya arra enged kovetkeztetni, hogy an­
nak ellenere, hogy Geleji Kacona Istvan az 1636-os Graduale a covabbi masolacok 
minrapeldfoyaul szanra, meg a XVIII. szazadban is keletkeztek olyan liturgikus 
keziratok, amelyek egy korabbi, hagyomfoyosabbnak mondhat6 forrasnak ked­
veztek. Ennek a jelensegnek a hauere a szovegek osszehasonlftasaval csak reszben 
merheto fel. Az irott, es a feltetelezett sz6beli szoveghagyomfoyoz6das kerdese­
inek a bizonyitasahoz sziikseges tovabbi forrasok felbukkanasaig maradunk az 
eddig rendelkezesiinkre all6 adatok tanusagaval. 
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3 Fekete Csaba: N:inasi neumak. MEZ 2000/2001. 197-200.; Kurca J6zsef: Kantorok 
bejegyzesei az Oreg Gradual erdelyi peld:inyaiban. MEZ 2000/2001. 205-213. 
4 Bardos Kornel: Harcok a passi6 eneklese koriil Magyarorszagon. Theol6giai Szemle 
1971. 299. 
5 Bardos Kornel idezett tanulm:inyaban kimeritoen foglalkozik azokkal a ti!t6 
rendeletekkel, amelyek szabalyozni igyekeztek a reformatus egyhaz nagyheti liturgikus 
gyakorlat:it. Vo. i. m. 296-303. 320. 
6 Kurca J6zsef: Az Oreg Gradual szazadai Erdelyben. Kolozsvar 2002. 129. 
7 Erdelyi reformacus zsinatok iratai IV. 1790-1800. Erdelyi Reformatus 
Egyhazcorceneti Adacok 114. Sajt6 ala rendezte Buzog:iny Dezso, D:ine Veronka, 
Kolumb:in Vilmos J6zsef. Sipos Gabor. Kolozsv:ir 2001. 154. 
8 Bardos Kornel: L m. 297-298. Bardos Kornel ebben a tanulm:inyaban kozli, hogy hat 
erdelyi leveltar anyagat amezve nem talalr olyan egyhazi rendelkezest, amely tilrotta 
volna a nagyheti tetelek eneklesec. Azonban a fent idezett 1759-es kezdivasarhelyi zsinat 
rendelkezesebol kideriil, hogy Erdelyben is rendelet torolre el ezeknek az enekeknek az 
enekleset. 
9 Erdelyi Reformarus Egyhazkeriiled Gyt'.ijtolevelrar, Hunyad Zar:ind Egyhazmegyei 
Vizitaci6s Jegyzokonyv, I/5. 478. D:ine Veronka leveltarosnak koszonom az adatot. 
10 Bardos K.: i. m. 
11 Hoppal Peter: A hi:inyz6 l:incszem: a B:inlfyhunyadi Passi6. MEZ 1997/1998. 
425-434. 
12 Kurta J6zsef: Felekezetkozi kapcsolarok az 1636-os Oreg Gradual tortenetenek 
tiikreben. Az olrszakadari magyar evangelikus gyiilekezet Oreg Gradualja. Reformatus 
Szemle 2002. 97-106. 
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13 Benkone Zonda Timea: A kiskapusi evangelikus gyiilekezet passi6eneklesi gyakorlaca. 
Kezirac. Kolozsvar 2004. A passi6r61 2004. nagypemeken hangfelvetel îs kesziilc. 
14 Sapy Szilvia: A passi6enekles a procescans felekezecek nagyheti licurgiajaban. MEZ 
2001/2002. 47-60. 
15 Kurca J6zsef: A felsobinyai Lamencacio-ci:iredek. Reformacus Szemle 2003. 854-856. 
16 A kezirat jelenleg besorolaclanul a Kolozsvari Protestins Teol6giai lncezet 
ki:inyvcarinak keziracgyt'.ijtemenyeben talalhat6. 
17 A kezirat ut6lag !etc oldalszamozva, a tovabbiakban a hivatkozas ezt a szamozasc 
veszi alapul. 
18 OG 270a 
19 Kurca J6zsef: Az eddig ismerc elso erdelyi reformacus lamencatio-kezirat szi:ivegenek 
forrasa. Kezirac. Kolozsvar, 2005. 
20 OG 9r. 
21OG8v. 
22 Geleji Kacona lsvcin: Magyar grammatikacska. Gyulafehervar, 1645. RMNy 
2103. Geleji observatioinak a Gradual szi:ivegeben nem minden esetben voie foganatja. 
Ebbol arra ki:iveckeztethetiink, hogy ezek a nyelvcani meglatisok a predikaci6s ki:itetei 
megjelenese nyomin, de mar a Gradual megjelenese ucin jelenckeztek, vagy pedig az 
elfoglalt piispi:ik nem nezce ac a Gradual nyomdai pr6balevonatit, es a szedo az addig 
hasznalacos elvek alapjan szedte a szi:iveget. Pelda erre a 2, 4. versben szereplo „Vr" sz6, 
(„Meg vona az Vr az o ijet mint egy ellensegh:"), melyrol a grammacikicskaban igy 
velekedik: „ ... Sem az u helyett nem illik v-t irni, illyen modon Vr, vram, vc, vtallom 
&c." XIII. A. (A

3
-as iv). 

23 Graduale Raday saeculi XVII. Kiadta es a bevezeto tanulminyt irta Ferenczi 
Ilona. (Musicalia Danubiana 16.) Bp. 1997. 5-15.; A. Molnar Ferenc: Az Ez esztendot 
megaldjad ... kezdett'.i ujevi enekiink eredeterol es szi:ivegerol. ln: uo.: Anyanyelv, vallas, 
mt'.ivelodes. Kolozsvar 1999. 16. 
24 A Viszolyi Biblia szi:ivegbeosztisat veszem alapul a Lamentatio sorainak jeli:ilesekor. 
25 „A legti:ibb ritualizalc szi:iveg ri:igzfresi technikajahoz hozzacarcozik gyakran a 
szi:ivegnel maginal îs tart6sabbnak bii.onyul6 ritmikus megszervezettseg, dallam." Vi:i. 
PencekJinos: A ricualizalc szi:iveg. ln: uo.: A nyelv ritkul6 legki:ire. Kolozsvar. 2001. 
206-207. 
26 Az 1624-es Kaldi-fele szi:iveg a Vulgata alapjin „kosok"-ac fordit, de nem val6szint'.i, 
hogy a lamencacio szi:ivegforrasiul szolgalc. 
27 „ ... et non recordacus est scabilli pedum suorum in die furoris sui." 
28 Hasonl6 esetet mutatott fel az Greg Gradual 6. bt'.inbinati zsoltirinak 6. versevel 
kapcsolacban Fekete Csaba. Uo: i. m. 120. 
29 Sajnos az akkori legenyek nem elnek mar, arra nezve pedig nincs adat, hogy coliik 
megtanulta-e valaki a passi6c. Ki:iszi:ini:im Orban Laszlo szakadati lelkipasztor sz6beli 
ki:izlesec. 
30 Csomasz T6th Kalmin: A reformacus gyiilekezeti enekles. Reformatus egyhazi 
ki:inyvtir XXV. Bp. 1950. 173. 
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Albert Andres 

Tofeus Mihaly (1624-1684) 
reform6tus puspok szerepe a XVI I. 
sz6zadi erdelyi protestantizmusban 

l. Elete az ujabb kutatasok tukreben 
Tofeus' (Dobos) Mihaly 1624. szeptember 24-en sziiletett a Magyarorszag del­
nyugati sarkaban fekvo Tofo kozsegben. lnnen nevezte magat TofOnek. Elso is­
kolai eveit Szekelyhfdon vegezte el. 1636-1638 tajat61 egeszen 1646-ig a varadi 
iskola novendeke volt. 2 Tanulminyait a Debreceni Reformatus Kollegiumban 
vegezte, innen indult el peregrinaci6s utjara 1646-ban. A hollandiai Franeker va­
ros egyetemere iratkozott be meg ugyanebben az evben. 3 ltt a „Deuteronomium" 
urols6 hat fejezeterol tartott vitatkozast. Egy ev mulva beiratkozott az Utrechti 
Egyetem Teol6giai Karira, aho! Voetius professzor vezetese alatt a „De transla­
tione imperii a Grecis ad Francos" temar6l fejtegetve sikeresen levizsgazott. ltt a 
hfres teol6gus es fil6z6fus elnoklese alatt tartotta meg disputici6jit. Nem sok­
kal kesobb Harderwijkben folytatott tanulminyokat. Rovid harderwijki tart6z­
kodasa utin 1648 december 5-en Leydenbe utazott, aho! az egyetem teol6giai 
karira iratkozott be. ltt 1649 julius 20-in Vinnius Arnold tel6giai professzor 
feliigyelete alatt tartotta meg teol6giai doktorra avat6 vitatkozasat. Enekezese­
nek dme De actuali Dei providentia. Teol6giai doktori oklevelenek megszerzese 
utin visszatert Magyarorszagra.4 Nagyvaradon tanari allast vallalt. Nagyvaradi 
szolgalata alatt - 1650. februar 19. - tartotta meg disputatiojat, melynek dme 
De perseverentia Sanctorum. 5 A vita aktfv resztvevoje Betskehazi Istvan senior 
volt. 1651-tol Sarospatakon foglalta el a megiiresedett tanari allast.6 Az 1653-54-
es evekben mar Bodrogkereszturon tataljuk, aho! lelkeszkent7 munkilkodott. 
Ezt kovetoen 1654 vegen Di6szegre ment, aho! betoltotte lelkeszi allasat. lnnen 
Nagybinyara hfvtak meg.lelkesznek. Ezt a meghfvast nem fogadta el, hanem 
Szatmarnemeti erintesevel 1655-ben Erdelybe ment. 8 

Apaffy Mihaly erdelyi fejedelemnek meghfvasat elfogadvin, 1655-tol udvari 
papkent mukodott. 1679-ben megvalasztottak az Erdelyi Reformatus Egyhaz 
piispokenek. A lelkeszi kar Szentgyorgyi Davidot jelolte es tamogatta a piispoki 
tisztre. Tofeust pedig Apaffy Mihaly erdelyi fejedelem valamint a reformatus 
lelkeszek egy kis hinyada jelolte es tamogatta a piispokvalasztason.9 Piispoki 
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risztseget elfoglalva a Gillanyi Gergely-fele hacalmas vagyonc probalta megsze­
rezni az Erdelyi Reformatus Egyhaz reszere. Heves osszeiitkozese volt Horvath 
Andras lucheranus hittudossal. Mely meggyozodest'.i ortodox reformatus leven 
domo szerepet jatszott a coccejanusok es a cartesianusok elleni kiizdelemben. 
Tofeus (Dobos) Mihaly erdelyi reformatus piispok 1684. oktober 23-an halt meg 
Gyulafehervaron, s november 7-en cemetcek el ugyanott. 10 

2. Az 1673. evi radn6ti zsinat 
Tofeus Mihaly es az ortodox iranyzatot kepviselok egy csoportja vadat emelt a car­
tesianus elvekec vallo Dezsi Marton, Csernatoni Pal enyedi filozofia professzorok 
es a coccejanus tanitasokat koveto es hirdeto Pacaki Istvan kolozsvari professzor 
ellen. Tofeus Mihaly allando oszconzesere Posahazi Janos sarospataki vendegpro­
fesszor - aki maga is erosen ortodox meggyozodest'.i volt - pere inditott elleniik. 11 

Apafi fejedelem meg a radn6ci zsinac elott a megvadolt professzorokac Fogaras 
varaba hivacca. Aprilis 7-en canacskozasc carcocc veluk es a canacsurak jelenleceben 
kihallgacta oket. A kihallgacason kideriilc, hogy a canitasbeli ujitasoknak dogmari­
kai veciilece van, de a tanacsurak sem jelentek meg elegendo szamban. Ez a targya­
las igy nem volt elegendo a donceshozatalhoz. Az iigy megnyugcac6 rendezesehez 
egy lelkeszekbol es vilagiakbol allo zsinati gyt'.iles egybehivasara volt sziikseg. f gy 
keriilt sor a radnoti ecclesiastico-politico mixta synodus iileseire meg 1673-ban. 

Tofeus Mihaly udvari predikator oroszlanreszt vallalt az 1673. junius 16-an 
cartott radnori zsinaton. 6 kezdemenyezte Apafi Mihaly erdelyi fejedelemnel a 
zsinat egybehivasat. Apafi fejedelem, elve a „summus episcopusi" jogaval, osz­
szehivta a radn6ti zsinatoc es kepviseltetce magac a gyt'.ilesen, de nem fejedelmi, 
hanem fopatronusi minosegben. 12 

A radnoti zsinaton a fegyelmi iigy erdemi reszenek cargyalasat a lelkeszek ki­
zar6lag magukenak tekintettek. Ugyanakkor a vilagi canacsurak szinten reszc 
kivancak venni a fegyelmi kerdes donceshozatalaban. Vegiil sok vitatkozas utan 
megegyeztek. A lelkeszek a radnori templomban, a canacsurak pedig Apafi Mi­
haly fejedelem radnoci varkastelyaban iileseztek. A tanacskozas utan mindkec 
csoport eloadca az allaspontjac es az itelecet kozosen hoztak meg. A vilagi fo­
urak a korabbi egyezmeny ertelmeben j6vahagycak a „predicatori rend" dogma­
tikai allasfoglalasat. A lelkeszi kar nagyon kemeny iteletet hozott a vadlottakra 
nezve. A zsinat az ortodox tanok fenntartasa erdekeben reverzalisra kotelezce a 
professzorokat. A radn6ti zsinat iteleceibol ismerjiik azokac a coccejanus nezete­
kec, amelyek ellen sz6t emelt Tofeus piispok. Ilyenek voltak az otestamentumi 
acyak Krisztus altali megvaltasanak leszt'.ikiteserol szolo tan, a parezisz es afeszisz 
gorog teologiai fogalmak megkiilonbozcecese a bt'.inbocsanatra nezve, az ember­
nek Krisztus halalaig az ordognek vaio kiszolgaltacasa, szombaci munkasziinet 
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kotelez6 voltat vitat6 kritika valarnim a rnegvaltas egyerernesseget ragado tani­
tas.(262, 585) 13 Az itelethozatal kapcsan ki kell ernelniink azt a figyelernre rnelt6 
tenyr, hogy az elitelt nezetek kozott nern szerepelt Coccejusnak az lsten es az 
ernber kozri foedusr61 sz616 rana, tovabba az 6testarnenturni pr6ferizrnusnak a 
jovobelatassal kapcsolaros ujszen'.i rnegitelese. Mindez annak tudhat6 be, hogy 
Tofeus rnaga is egyetertett ezekkel. A vadl6 Tofeus es tirsa P6sahazi bizonyos te­
ol6giai kerdesekben rnaguk is coccejanusok voltak. Ezek a tfoyek is kozrejatszot­
tak abban, hogy a radn6ti zsinat csak elviekben hozott hatarozatot az eliteltekkel 
szernben. A gyakorlatban azonban nern ert el erderni eredrnfoyeket. 

Az iteletet nern hajtottak vegre, rnivel az iilesez6 fourak a vadlottakra kisza­
bott biintetest nagyrnerrekben enyhitettek. 14 A fejedelrni tanacs, arnelynek nagy 
haraskore volt az egyhazi elerben - rnegengedte Csernaroninak, hogy rovabbra 
is rnagyarazhassa a cartesianus filoz6fiat. A vadlott Csernatoni Pal tarnogat6ra 
leit Berhlen Janos fokancellar es enyedi f6gondnok szernelyeben. Kapy Gyorgy 
ranacsur Dezsi Marrom Banffy Denes tanacsur pedig Paraki Istvan professzo­
rokar vedre rneg. 

3. A Gill6nyi-fele hagyatek 
Gillanyi Gergely Apafi fejedelem s6gora es bels6 embere, aki 1663-1673 kozott 
tized f6arendaror volt. Munkassaga soran hatalmas vagyonra tett szerr. Gyermek­
relen levfo, az 1667. evben kelt vegrendeleteben egyeden occsere hagyta egesz va­
gyonat azzal a feltetellel, hogyha az ut6d nelkiil hunyna el, akkor az egesz vagyon 
az erdelyi reformatus egyhazra szalljon. 6 nodeniil elhunyvan, az egesz vagyom 
Gillanyi Gergely ozvegye szerezre meg. A nagy erreku hagyatek kozott szerepelt 
egy gyulafehervari haz, a vajdaszemivanyi reszbirtok, borosbocsardi es sardi sz6-
l6k, valamint Kovar videki birtokok, rovabba rengeteg ing6sag, ekszer es penz. 

Egy 1658. junius 13-an keltezett dokumentum szerint abban az eserben, ha 
Hujur Jakab ut6d nelkiil haina rneg, akkor 500 forint marad a kolozsvari egy­
hazra es reformatus kollegiumra, tovabba 500 forint a fehervari egyhazra es re­
formatus kollegiurnra. Mindezeken tul halala utan meg IO.OOO forintot szant a 
kolozsvari, a fehervari es a nagyszombati egyhazakra. A kolozsvari Belso-Farkas 
utdban a koz rnellett lev6 hazat is a kolozsvari egyhaznak adomfoyozta. 1s A 
Kovarvideki Felsokontos es Nagykorrvelyes falvakat, a Bels6-Szolnok varrnegyei 
Karulyfalvat, valarnim a magyarkoblosi es cserneki porci6 Hujur ut6d nelkiili 
elhalalozasa esetfo ugyancsak a fem emlitett haram egyhazkozseg rulajdonaba 
keriilt volna. A ternplomra 300 forintot hagyott Gillfoyi. 

Gillanyi Gergely mar 1674 elott rneghalt es vegrendelere ertelmeben a hatal­
mas vagyon az Erdelyi Reformarus Egyhazat illette. Az elhunyt ozvegye azonban 
nem szolgaltatta ki a hatalmas eneku vagyom az Erdelyi Reformatus Egyhaznak. 
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Az evekig elhuz6d6 vita eredmenyesen vegzodott, amikor az 1679-ben tartott al­
vinci zsinat piispoknek valasztotta meg Tofeus Mihalyt. Az erelyes es hatarozott 
piispok meginditotta a hagyateki keresetet Gillanyine Apafi Anna ellen. Gilla­
nyine javaslatat elfogadhacatlannak careva, Tofeus a fejedelemhez apellalt. Apafi 
Mihaly fejedelem es a Fejedelmi Tanacs azonban nem oldotta mega problemat. 
Az iigybol hosszu idore elnyul6 pereskedes lett. 

Tofeus Mihaly reformacus piispok latvfo az iigy elhuz6dasat, az eppen Gyula­
fehervarott iilesezo orszaggyules utols6 napjfo (1679. junius 19-en) kihallgatast 
kerc Apafi Mihaly fejedelemtol. A piispok iigyessegenek koszonhecoen a kihall­
gacas eredmennyel jarc. Tofeus a megjelent tanacsurak jelenleteben hatalmas fi­
lippikat carton az ozvegy Apafi Anna es tamogat6i ellen. Az ellenszegiiloket egy­
hazi atokkal fenyegette meg. 16 A tanacsurak velemenye az egyhazi acok hallatfo 
megvaltozott es tamogattak Tofeust. Ajfolacukra Gillanyine egyezseget kotott 
Tofeus Mihaly piispokkel es a hagyatek nagy reszet acadea a reformacus egyhaz­
nak. A megegyezest es atadas emleket egy 1679 junius 19-en keltezett, epsegben 
fennmaradt jegyzokonyv orizte meg. Eszerint az acadas Gyulafehervarott coreene 
meg Tofeus Mihaly piispok, Teleki Mihaly, Bechlen Mikl6s, Macskasi Boldizsar 
es ozvegy Apafi Anna asszony jelenleteben.17 

Belenyesi Gyorgy Apafi Mihaly fejedelem udvari aranymivese 1679 junius 
26-fo kelt leveleben beszamolt arr61 az esemenyrol, amikor ozv. Gillfoyine Apafi 
Anna felkerce oe az orokolt arany, eziist es mas atadand6 ekszerek megvizsgalasa­
ra es ertekiiknek feJbecslesere. 18 

A megszerzett vagyonb61 es az abb61 szarmaz6 penzbol Tofeus Mihaly re­
formatus piispok az anyagi gondokkal kiiszkodo reformatus lelkeszek jovede­
lem-kiegesziteset pr6balta fedezni. A Gillanyi vagyon megszerzese nem coreene 
problemamentesen. Ellensegeskedest szerzett Tofeus Mihaly piispok, valamint 
az egyhazi es vilagi valasztott gondnokok kozott. Vita tamadt akkor, amikor To­
feus a megszerzett Gillanyi-orokseg kezeleset es felhasznalasat a lelkeszek gene­
ralis synodusara bizta. A vilagi gondnokokat teljesen kizarta ebbol. 6k ugyanis 
a kollegiumokat is szerettek volna reszeltetni az oroksegbol. Tofeus terve az volt, 
hogy a megszerzett Gillanyi orokseget kizar6lag a lelkeszi kar hasznalhassa. 19 A 
reformatus canacsurak 1680. junius 19-en ugy rendelkeztek: „hogy az Collegium 
igazgatasaban Piispok urammal es tobb Ecclesiasticus Curarorokkal megegyezett 
ertelemmel es szep corespondentiaval" mukodjenek egyiitt a vilagi gondnokok. 
Tofeus piispok megigerce, hogy a Kollegium dolgaiba nem avatkozik be es nem 
nyilatkozik rola. A j6 viszony a lelkeszi kar es a vilagi tanacsurak kozott nem alic 
helyre. A megromlott viszony orvoslasa erdekeben 1680 decembereben a vilagi 
gondnokok csoporcja a Fejedelmi Tanacshoz fordult segitsegerc. Megoldas csak 
1682-ben sziiletett, amikor a curaroratust atszerveztek. 
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4. Az 1686-os Amsterdami Biblia kiad6sa 
A XVII. szazad masodik feleben egyre fontosabba es siirgetobbe vale az erdelyi re­
formatusok szamara a Karoli Gaspar-fele bibliaforditas ujranyomtatasa. E nemes 
cel es terv camogat6i volcak Miszc6cfalusi Kis Mikl6s - a kesobbi hfres erdelyi 
nyomdasz -, Horei Istvan predikator es Tofeus Mihaly, a fejedelem udvari predi­
katora. A Biblia nyomtatasanak cerve mar 1668-ban megsziiletett, de egy evtized 
mulva sikeriilc csak kimozditani az iigyer a holcpontr61. Miutan Tofeus Mihalyc 
1679 juniusaban erdelyi reformatus piispi:ikke valasztoctak meg es 6 meg abban 
az evben megszerezte a Gillanyi hagyarekot, lehetoseg nyilc a rerv megval6si­
tasara. Az iigy masik camogar6ja Horei Istvan lelkesz voie, aki ravecte Tofeust, 
hogy az i:iri:ikseg egy reszet hasznaljak fel a Biblia kinyomtatasara. Tofeus piispi:ik 
keszseggel camogacta az iigyer. A Biblia kinyomracasaval a Hollandiaba kesziilo 
Miszr6rfalusi Kis Mikl6sr bizra meg, egyuccal utasitasokkal is ellacca or azzal 
kapcsolacosan. 2° 

Tofeus piispi:ik tanacsolca Miszr6rfalusinak, hogy inkabb biblianyomtatassal es 
korrekci6val (kijavitasaval) foglalkozzek, mintsem predikatorsaggal, mivel elob­
bire nagyobb sziikseg voie akkor szukebb hazajaban, a XVII. szazadi Erdelyben 
es a reformacus egyhazban. Tofeus figyelemmel kiseree Miszc6cfalusi Kis ranul­
manyait es a Biblia kinyomtacasanak iigyer. Ez tunik ki levelvalcasaikb61. Tofeus 
piispi:ik igy alland6 kapcsolatban alic a Hollandiaba kiildi:ict Miszt6rfalusival. 

A Biblia kiadasat eredetileg a cavoli Hollandiaban terveztek megval6sitani. 
ldoki:izben ezt a tervet megvalcoztattak az erdelyi reformatus rendek. Tekintettel 
arra, hogy nem alic rendelkezesiikre a holland nyomdaszok alea! kert penzi:isz­
szeg, a mintegy 2500 arany, ezere a Reformacus Rendek Tanacsa 1681. augusztus 
20-an U.gy di:inti:itt, hogy Erdelyben nyomcarjak ki a Bibliat. A rendek felkercek 
Tofeus Mihaly piispi:iki:it, hogy hozasson Hollandiab61 U.j becuker es papirost. 21 

E hacarozat megsziileteseben resze lehetett azoknak a bizakod6 hangu beszâmo­
l6knak, amelyekec Miszc6rfalusi Kis kiildi:izgetett Tofeus Mihaly piispi:iknek es 
Papai Pariz Ferencznek. 

E di:intesrol a piispi:ik Gid6falvi Balazs utjan 1681-ben ertesitette Miszt6cfalu­
sit, aki ugy velhecte, hogy mosc mar korszeru nyomdac szervezhet otthon es Er­
dely reformatussaga reszere megval6sithatja regi tervet: muvelcte formalni nepet 
es a szegenyebb reregek szamara is elerhetove tenni a Biblia es mas ki:inyvek olva­
sasac. Gidofalvi hiradasat azonban nem ki:ivette sem ucasitas sem penz a nyomdai 
kellekek megvasarlasâra. A cerv megval6sitasat megakadalyozta a rendek hacaro­
zatlansaga es a Poreanak beszolgalcacorc ad6, valamint a hadjaracok okozta zur­
zavar. 22 Az Erdelyben uralkod6 ki:iriilmenyek miatt az erdelyi reformatus rendek 
es Miszc6cfalusi Kis Mikl6s ki:izi:itt a kapcsolat egy idore megszakadr. 
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Az erdelyi reformatus rendek 1683-ban az ujranyomtatand6 Bibliinak Hol­
landiaban val6 kiadasa mellett di:inti:ittek. A di:inres reszben azert sziiletett meg, 
merr a Hollandiaban val6 bibliakiadas kin'.ino alkalom volr az Erdely es Ang­
lia valaminr Hollandia ki:izi:itti diplomacia kiepfresere. Az erosi:ido Habsburg 
birodalommal szemben 6varosan kellerr felvenni a diplomaciai kapcsolatokat a 
protestans allamokkal. Erdely szamara ez volt a legjobban jarhat6 ut Becs poli­
tikajaval szemben. A Biblia kinyomtatasat Miszt6rfalusi sajat ki:ilrsegen kezdte 
el. A Biblia egy reszenek elkeszftese urin erresiilr Miszt6tfalusi arr61, hogy a fe­
jedelem es a reformarus rendek megbfztak Kolozsvari Istvan professzorr, hogy 
inrezkedjek a bibliakiadas iigyeben. Miszt6tfalusi mar elkezderr bibliakiadasa 
nagy riadalmat kelrerr az erdelyi rendek es a reformarus egyhaz ki:ireiben. Tekin­
tettel arra, hogy Miszt6tfalusi coccejinus nezeteket vallorr, felo volr az, hogy az 
alrala keszftett Biblia soraiba es javftasaiba becsempeszi nezeteit is. Kolozsvari 
professzor meglepodve frt Tofeus piispi:iknek, valaminr Apaffy fejedelemnek a 
hallottakr61. A piispi:ik a Bibliaban ejtett szellemi valroztatisok miatt agg6dott. 
A rendek pedig azert agg6dtak, hogy a megkezdett biblianyomtatas a diploma­
ciai akci6jukar megsemmisfrheti. Az Erdelybol Hollandiaba erkezo diakokt61 
erresiilr Miszt6tfalusi Kis arr61, hogy a rendek az 8 teljes mellozesevel rerveztek 
kinyomtatni a Bibliit. 

Egy 1684-ben kelr levelben illetve vedoiratban Miszt6tfalusi Kis Mikl6s Tofe­
us Mihaly reformatus piispi:ik elorr tisztazra a bibliakiadas ki:iriili felreerceseket. 23 

Miszt6tfalusi Kis Mikl6s 1684. augusztus 15-en kelt leveleben bejelenrette Tofe­
us piispi:iknek es Teleki Mihalynak, hogy a mar megkezdett Biblia nyomtatasat 
befejezi. Nem volr hajland6 meghajolni a felsobbseg elorr. A szerencse azonban 
Miszt6tfalusinak kedvezett. Orrhon Erdelyben parcfog6i es egykori tanara, Desi 
Marcon a szi:ivegjavfrasok mellerr foglalrak allast, rovabba olyan irinyban befo­
lyasolrak Tofeust es Telekit, hogy a kolozsvari professzor csak akkor kezdje el az 
uj Biblia nyomtatisat, ha a Miszt6tfalusi alral nyomtarott Kis Biblia szi:ivege el­
fogadhatarlan lenne az erdelyi reformarus egyhaz reszere. A hangulat megvalro­
zasat di:inroen befolyasolta az, hogy Tofeus Mihaly piispi:ik 1684. okt6ber 23-in 
elhunyt. Halila utin Horri lstvanr valaszrottak meg reformatus piispi:iknek, aki 
Miszt6tfalusi tervenek es munkajinak korabbi tamogat6i ki:ize tarcozott. 

Tofeus Mihaly piispi:ik az 1686-os Biblia kiadasat mar nem erte meg, de vi­
tathatarlan az 8 szerepenek fonrossaga. Tofeus rendkfviil nagy akaratereje es lele­
menyessege 1686-ban es 1687-ben nagymertekben hozzajarulr a teljes Biblia es a 
Zsolraroski:inyv kiadasahoz. 
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5. A Szent solt6rok resolutioja c. munka torteneti jelentosege 
Tofeus Mihâly reformâtus predikâcor Apafi Mihâly (1661-1690) erdelyi feje­
delemnek es Bornemissza Anna fejedelem asszonynak udvari lelkeszekenc mu­
kodott 1679-ig, amikor az Erdelyi Reformâtus Egyh:iz piispokeve vâlasztottâk. 
Ugyanazon evben fogott hozzâ zsolcâr magyarâzatainak megfrâsâhoz. Bornem­
issza Anna kozremukodesevel 1683-ban Kolozsvâron jelenc meg nyomtatâsban e 
zsolcârmagyarâzac A szent soltdrok resolutioja ... dmmel. 24 Emu megjeleneseben 
oroszlânresze voie a nagy muveltsegu Bornemissza Anna fejedelemasszonynak. 
A templomi iscentiszteletek alact a szoszekrol elhangzott zsolcârmagyarâzatokat 
egy frodeâkkal jegyezcette le es keszicette el8 a nyomtatâsra. A predikâcor neve 
azonban sehol nem szerepel a nyomcatvânyban. Felcetelezhetoen a szerzo kerese­
re nem ciintettek fel a nevet. A kiadok annyit ârulcak el rola , hogy „nagysagtok 
bolcs lelki tanicoja" frta e muvec. Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy a szerzo 
maga Tofeus Mihâly voie. 

T ofeus piispok zsolcârmagyarâzatai (predikâcioi) egy olyan korban sziilettek, 
amelyben a protestâns ertekekec, kulturât es nemzeti hagyomânyokat kepviselo 
erdelyi fejedelemseg a veget jarca. Mire elkesziilt a zsolcârmagyarâzat, a vallâserc 
vfvott szabadsâgharc remenye egyre inkâbb szercefoszlani lâtszotc. A corok ha­
talom kudarccal vegzodott 1683-as becsi hadjâraca, valamint az 1686-os buclai 
vâr elvesztese egy sziiletendo uj nagyhatalom kezebe engedte âc Magyarorszâg 
es Erdely teriiletfr Ez a nagyhatalom a Habsburg birodalom volt. Az 1686-os 
Erdelynek csâszâri seregekkel vaio megszâllâsa a rekatolizâcio megkezdeset je­
lentetce. Tofeus piispok ezc a cragediâc mar nem erce meg, de zsoltârmagyarâ­
zataiban proferai elorelârâssal hirdette a bekovetkez8 veszedelmet es pusztulâsc 
Erdely nepeire es a protestâns egyhâzakra. A kiiszobon âllo veszedelem legyoze­
set - tuleleset - csak egy modon leherett volna megvalosftani meglâtâsa szerint: 
a reformâtus vallâs ontudatosulâsânak elmelyftesevel, az egyhâz kormânyzati es 
szervezeti felepftesenek reformjâval. Elgondolâsa szerint minei erosebb a refor­
mâtus keresztyen hit es ontudat, annâl eletkepesebb az erdelyi fejedelemseg min­
den intezmenye: mind a polgâri mind az egyhâzi eletben. 25 

E reformok - elkepzelese szerint - a lelki megujulâsban teljesedhernek ki. A 
lelki megujulâsbol kovetkezne az, hogy az erdelyi urak vegec vetnenek a jobbâ­
gyaik felett vaio zsarnokoskodâsnak. Mindezt azonban szerinte csak a szeretet 
utjân leher veghezvinni. Az erdelyi feudalizmus erkolcsi bfrâlatânak forrâsa To­
feusnâl az lge elerformâlo erejeerc vaio felel8sseg. Velemenye szerint a zsarnokos­
kodo nagyurak elnyomjâk papjaikat es fgy elnyomjâk a proferai szot is. Ebbol ko­
vetkezik az a teny, hogy veszelyezterik azt a reformârus fejedelmi hatalmat, amely 
lsrentol rendelcetett, hogy az lsten tanftâsâc, a vallâs szabadsâgât es a bolcsesseget 
hirdesse es szolgâlja. A 102. zsolcâr magyarâzatâban mutatott râ erre a gondolat-
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ra: „lsten Ofelsege az Evangeliumhoz vaio ha!adaclansagunkerc ostoroz es biintet, 
mint egy raboc ugy tartjuk az Evangeliumoc, az igazat sem merjiik kimondani. 
Alig hiszem, hogy ebben az egesz Erdelyben is, az fejedelmi udvari szent Ecclesifo 
kiviil csak legyen egy Ecclesia is, az hol szabadosan lehessen szolni", „ ... mere iger­
ce ugyan Iscen i:irokkevalo irgalmassagat az ecclesifoak, de nem a szunnyadozo ... 
hanem vigyazo, mindenkor elo s cole fiiggeni akaro Ecclesifoak ... ", ,„ .. Azc mon­
dotta Jeremias az lscen nepenek: ne bizzanak abban, hogy koztiik van az lsten 
cemploma, mere ugy jarnak, mint Silo, mintha azt mondana: Kolozsvar, Fehervar, 
ne bizzal abban, hogy reformata vagy, mere ugy jarsz , mint Varad."26 

Tofeus piispi:ik a 24. zsoltar magyarazataban az oszi:ivecsegi gyiilekezet pel­
dajac mutatja fel az Erdelyi Reformacus Egyhaz elott. Az oszi:ivecsegi gyiilekezet 
(lzrael nepe) sorsa es ti:irtenete parhuzamba vonhato az erdelyi protestantizmus, 
magyarsag sorsaval. A zsido kozosseget lscen aldassal ajfodekozca meg mindad­
dig, mig el nem cerc cole. Az erdelyi reformatussag is mindaddig reszesedhec Iscen 
aldasaban, mig ohozza ht'.iseges marad. Ellenkezo esecben a szamkivetett zsidok 
es a ki:izepkorban iildi:izi:itt valdensek es csehek sorsara juchat az lsten tanitasacol, 
szerecececol elfordulo erdelyi reformacussag. 27 

Tofeus Mihaly zsolcarmagyarazataival lezarulc az erdelyi reformacus egyhaz 
XVII. szazadi elecenek az a harom nemzedeke, amelyben reformacus fejedelmek 
vedcek es bizcositottak Erdelyben a protescantizmus viragzasat es a vilagon egye­
dinek szamito vallasi coleranciat. Tofeus Mihaly piispi:ik zsolcarmagyarazacaival 
nemcsak ji:ivendol Erdely bekoveckezendo puszculasarol, hanem az elkeriilhe­
ceclen nehezsegek lekiizdesere ad valaszc es canacsoc. Ogy lacja, hogy az erdelyi 
fejedelemseg es vele egyiitt a protestans egyhazak, intezmenyek a megprobalta­
tasok idoszaka fele sodrodnak. Zsoltarmagyarazatainak vezergondolata az, hogy 
mikent a ci:ircenelem ura az elparcolt lzraelt segitecte a visszaceresben egy jobb 
ji:ivendo fele, akkeppen fogja segiteni, gyamolicani az erdelyi reformacus egyhazat 
es a ti:ibbi erdelyi protestans egyhazat is az iildoztetes idejen. 

Az erdelyi fejedelemseg romlasfoak, puszculasfoak okait a procescfos szellem 
megvesztegeteseben !acea Tofeus. Az egyhaziak csak ellenallcak es arra ci:irekedcek, 
hogy amig lehet, fenntartsak az erdelyi fejedelemseg vivmfoyait, hagyomfoyait 
es intezmenyeit. Idovel ok is culleptek hacaski:iriiki:in es megvaltozott eletmod­
jukkal, gondolkodasukkal hozzajarultak ahhoz a folyamathoz, amely az erdelyi 
fejedelemseg bukasac idezce elo. 28 

A mt'.i korkep es korrajz egy lezarulo korszak erenyeirol es bt'.ineirol, valamint 
profecikus fi.gyelmezcetes az uj nemzedeknek, hogy Erdelyc es a benne mt'.ikodo 
intezmenyekec, egyhazakac nem a vilagi hacalom, az anyagi gazdagsag, hanem az 
erkolcs, a hit es az i:intudacos nemzeti i:isszefogas carcja meg minden idoben. 29 

-- 246 
www.cimec.ro



---------------- Nepi vall6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

Tofeus piispok pr6fetikus lacasa a XVII. szazadvegi Erdelyrol beigazol6dni 
latszoct, amikor halala utan 1685-ben Antide Dunod Pater varatlanul Fogara­
son termen, s Lip6t csaszar megbizasabol cargyalast kezdemenyezect Teleki Mi­
hallyal Erdelynek a torok kiverese utani jogi allapocar6l a Habsburg birodalom 
kereteben. A viszonylagos fiiggetlenseget elvezo erdelyi fejedelemseg eleteben 
reilissa valtak mindazok a „prOfeciak", amelyek addig csak a zsoltarmagyaraza­
cokban voltak lathatoak. 1691-ben azonban mindezek mar tenyekke es a val6sag 
reszeive valtak. 

Jegyzetek 

1 Sziilei Delnyugat-Dunantulr61 menekiiltek el es Szekelyhidon relepedtek le. Tofeus ort 
nevelkedett, de nem ott sziiletett. A kesobbiekben keletkezett forrasok is errol vallanak. 
Apafi Mih:ilynak az 1673 juliusaban rartort radn6ti zsinar vegzeseihez csarolt leirataban 
neve: „Michael Topheus de Tophi:i" formaban szerepeL L Zovinyi Jeno: A radnothi 
zsinat vegzesei. In: Protesrans Ki:izL XIX. 1889. 344., rovabba Teleki Mihaly kovari 
fOkapitinynak irc leveleben is ugyanaz a nev szerepelt, azaz Szekelyhidi TofOi Mihaly. 
Ld. Gergely Sindor: Teleki Mihaly levelezese. Bp. 1906-1926. V. 624. 
2 Koncz J6zsef: Tofeus Mihaly erdelyi ev. ref. Piispi:ik elete. Kolozsvar, 1893. 6. 
3 Hellebrant Arp:id : A franekeri egyetemen tanult magyarok. In: Ti:irtenelmi T:ir, 
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7 Tofeus Mih:ily nevet a lelkeszek nevsorai ki:izi:itt emliti Herepei J:inos. Ld. Herepei ]. i. 
m. I. Budapest-Szeged 1965. 295. 
8 Bod Peter ti:irtenetir6 szerint Tofeus Mih:ily „Szathm:irr61 1663-dik eszr. Viretett az 
Apafi Mih:ily(l661-1691) fejedelem udvar:iba". Az :iltala megjeli:ilt evszam a val6szint'.ibb 
mivel ekkor m:ir I. Apaffy Mih:ily volt Erdely fejedelme. V.o. Bod Peter: Magyar 
Athenas, Magyarigen. 1766 
9 „A Szent Ministerium Sz(ent) Levelt:ira (Biblioteca Centrala a Universitarii), 
Josephi Comitis Kemeny Collectio major manuscriptorum Gyi:irgji D:ividot akarja 
vaia Piispi:ikjenek valasztani, de a Fejedelem Apaffi Mihaly Tofeusr mint udvari 
Papj:it insinualta, azert sok sug:is bugas es consultatiok ut:in fejet hajta Egjh:izi Rend 
a Fejedelemnek, s Ion a Piispi:ik Tofeus .... " Ld. Herm:inyi Denes J6zsef: Erdelyi 
Reform:itus Piispi:iki:ik elete. 1751. Ms. Kolozsv:ir, I. Erdelyi Muzeum historicorum 
Tom. XXII. No. 6. 
10 Herepei J. i. m. II. Budapest-Szeged 1966. 132 .. 
11 Pokoly J6zsef: Az Erdelyi Reform:itus Egyh:iz ri:irrenete, II. 1605-1690. Budapest 
1904. 287. 
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12 Apafi fejedelem „summus episcopus" -i jogai ervenyesitese vegett azt szerette volna, 
hogy fejedelmi min6segben kiildjon kepviselot a lelkeszek gyulesere. A lelkeszi kar 
ebbe nem egyezven beie kompromisszumos megoldashoz folyamodtak. Apafi Mihaly 
fejedelem csak f0pacr6nusi minosegben kepviselcene magat a lelkeszi kar tanacskozasfo. 
13 Zovfoyi Jeno: A radn6thi zsinat vegzesei In: Protestfos Kozlony, XIX. 1889. 344. 
14 Bod Peter: Smirnai Szent Polikarpus. 1766. 100. - Bethlen Johannes: Historia rerum 
cransilvanicarum. Becs, 1783. II. 388. 
15 Koncz J6zsef: A Marosvasarhelyi Ev. Reformatus Kollegium tortenete. 
Marosvasarhely 1896. 169. 
16 Tofeus piispok fenyegerese Ghillfoyine Apaffi Anna es camogat6inak a reformarus 
egyhazb61 val6 kikozositeser es az O rvacsorat61 val6 eltiltasa t tarralmazra. 
17 „Mi szeki Teleki Mihaly es Kglms(kegyelmes) Urunk Maramaros es Torda 
Varmegyeknek Fosipfonya, Kovar es Huszt varaknak Fokapitfoya, as Foarendacor es 
Kisbuni Berhlen Mikl6s ur, es Szentmarroni Macskasi Macskasi Boldizsar, az melt6sagos 
Urak torvenyes cablajfoak hites Assesora az () alabb megirr dologban ugy mint 
fog(ad)ott kozbirak adjuk emlekezesekre mindazoknak az kiket illik mind mostaniaknak 
mind jovendobelieknek az mi leveliinket kezeben. In hoc Anno 1679. die 19. 
Midon volnfoak Fourasagok Gyulafejervarat. Leven egy felOI az Aszony Tekintetes 
Nemzetes Apafi Anna Asszony Nehai T(ekintetes) Gillfoyi Gergely Relictaja. Az 
o kglms(kegyelmes) Urunk , 6 Nsga (Nagysaga) hazaban mas felol Tiszteletes 
Szekelyhidi Topheus Mihaly Or az Erdelyi Reformata Ecclesiaknak piispokje az 
Urunk 6 Nsga(nagysaga) haza elon val6 ucdban., 6 maga szallasfo, az mint Nehai 
Tekintetes Nemzetes Gillfoyi Gergely Or Testamentumfoak dipozitiojfo .... ", „ ... 
Valamennyi penz, arany, eziist marhak es egyeb Res mobilisi, Nevezer szerint 
szekerekben deponalcacon vagy egyebiit akarhol es akar mi nevvel neveztetnek Bonumi. 
Gillfoyi Hujmer Jakab Urunknak maradtak , mind azokat az Asszony, asszonyi 
keresztenyi j6 lelki ismerenel val6 adgya ar az Ecclesiaknak .... " Fokonziszt6riumi 
Levelcar ES Nro. 94. - Az Erdelyi Reformatus Egyhazkeriiler Levelraraban, Kolozsvar. 
18 „En Gyula Fejervarat lak6, Belenyesi Gyorgy az Erdelyi Meltosagos Fejedelem Apafi 
Mihaly kgls (kegyelmes) Urunk o Mga (Melt6saga) arany mivese adom rudcara az kiket 
illik ez irasomba, hogy in hoc anno 1679 die 26 hivatvan engemet az Asszony o kglme 
(kegyelme) Tekintetes Apafi Anna Asszonyom nehai Gillanyi Gergely Ur ozvegye , ada 
kezembe megmeresre es meg is becsiillesre arany, eziist, koves es kovetlen markakat es 
gyongyoker ez szerint, mellyet 6 kgline (kegyelme) Tiszteletes Tofeus Mihaly Piispok 
Or o kglme(o kegyelme) kezeben akar adni, az Ecclesia szamara." Fokonziszt6riumi 
Levelcar ES Nro. 212. -Az Erdelyi Reformarus Egyhazkeriiler Levelcaraban, Kolozsvar. 
19 Sipos Gabor: Az Erdelyi Reformarus Fokonziszr6rium kialakulasa 1668-1713 
(1736) Kolozsvar 22. 
20 Erdelyi Feniks. Miszt6tfalusi Kis Mikl6s oroksege. Bevezeto tanulmfonyal es 
magyaraz6 jegyzetekkel kozzeteszi Jak6 Zsigmond. Bukarest, 1974. 95. -Miszt6tfalusi 
a Videkez/J Level-ben igy emlekezik errol: „A megboldogult fOtiszteletu Tofeus Mihaly 
piispok ur ugyanis, Kriszrus nyaja irant erzett kegyes j6indulacab61 kesztetve es 
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orvosolni akarvin az anyanyelviinkon kinyomcacocc szeneiras szinakozasra melcoan 
szuk volcac, megbizasc adore nekem, aki kiilfoldre indulcam , hogy a bibliac Belgiumban 
nyomcaccassam ki. .. " 
21 „Mi Erdely orszagban levă evangelicus reformacus canacs uri renden levă hivei 
kegyelmes urunknak ănagysaginak, vallasunkon levă eklezsiak, kollegiumok s azokhoz 
carcozo jo curatori s esperescjei, es valakikec ezen dolog illechec, ez ide alabb megirc 
szemelyek, adjuk cudcara mindeneknek, az kiknek illik, ez mi leveleinknek rendiben, 
hogy mi kegyelmes urunknak ă nagysaginak melcosagos cecszesebăl s kozonseges 
megegyeză akaracbul, Iscennek Ofelsegenek segicsegevel akarvin kinyomcaccacnunk a 
szenc bibliac magyar nyelviinkon in occavo majori ugy amine Belgiumban kinyomcaccak 
voie, minden correccio nelkiil, a nyomcacasban esecc fogyackozasokon kiviil , a szene 
generalis ecclesia penzebiil, kinek jobb moddal vaio vegbevicelere idehazinkba 
hozassunk mind beciikec, mind papirosac, s icc nyomcaccassuk ki, kozonsegesen 
vegezciik. Minchogy penig a szene eklezsiinak erre az iscenes munkara depucalcacocc 
penze ciszceleces Tofeus Mihaly reformacus erdelyi piispok uram keze alace van, s 
ăkegyelmenek kell kiadni arra a sziiksegre kivancaco minden kolcsegec:assecudljuk 
ăkegyelmec mind magac, mind maradekac kozonsegesen e leveliink alea!, hogy 
valamennyi penzc s egyeb sziikseges joc kolc arra a munkara ciszceleces Tofeus Mihaly 
piispok uram, azc mind accepcaljuk, approbaljuk, hogy azerc sem maginak, sem 
maradekinak ăkegyelmeknek semmi baneodasa nem leszen, hozzaceven azc is, hogy ha 
erre a sziiksegre kivancaco becuknek vasarlasaban, meghozasaban, vagy egyebkeppen, 
Iscen iceleceben szarmazhaco szerencseclenseg miacc, valami alkalmaclansag es kar esnek: 
arcul sem Tofeus Mihaly uramac, sem a generalis ecclesiac senki nem vadolja, nem 
keresi , mi vei csak Iscen adhac olyan nagy munkinak boldog elămenecelc.. „" Ld. Bod 
Pecer: Erdelyi Feniks 1767. 27. jegyzec. 
22 A reformacus rendek az 1682-es evben carcocc fogarasi orszaggyiilesen a căroknek 
siirgăsen fizecendă adoba kolcsonkercek Tofeus Mihaly piispăkcăl a Bibliara szane penzc, 
amic csak nagyon kesăre adcak vissza„ (Szerză megjegyzese) 
23 Erdelyi Feniks. Miszcocfalusi Kis Miklos oroksege. Bevezecă canulminnyal es 
magyarazo jegyzecekkel kozzeceszi Jako Zs. Bukaresc, 1974. 77„ 89. 
24 A „Szenc solrarok Resolucioja" c. munka 876 negyedrecnyi lap cerjedelemben jelene 
meg nyomcacasban. 
25 Juhasz Iscvin: Hicvallas es ciirelem. Kolozsvar, 1996. 82. 
26 Tofeus Mihaly: A szene zsolcarok resolucioja es azoknak az erdelyi fejedelmi 
evangelica reformata, udvari szene ecclesiara, Lelek es igazsag szerene vaio szabasa. 
Kolozsvar 1683. 572-578. 
27 ,„ .. A reformacus nagyobb icelecec varhac magara, mine a pap isca , a zsido nagyobbac 
mim a barbarusok. fgy lesz ez bizonnyal, ha megceres nem lesz.Ld. I. m. 131. 
28 Pokoly Jozsef: A procescancizmus hacasa a magyar allami elecre. Budapesc, 1910. 295. 
29 Tofeus Mihaly: A szem zsolcarok resolucioja .. „ . Kolozsvar 1683. - Ld. 573: 

„Gondold meg , hogy az ekklezsia szabadsaginak es abban az lscen beszedenek semmi 
ucon modon vaio megroncoja ne legy.", „ ... Szallj magadba, s gondold meg, mely 
nagy kocelesseged van, hogy szolgalj az ekklezsiinak ... ebben az Erdely orszagaban 
jarj el minden vallason levă emberekec, s lasd meg, ha ajindekerc, penzerc .. „ cizeserc 
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engednek-e valamit az o vallasuknak jussab61 teneked. Jard el a tisztesseges papista nagy 
rendeker. Jard el a tisztesseges unirarius rendeket, s lasd meg, ha ralalsz-e vagy egyer 
akarmelyik ki:iziil , aki teneked az o vallas:inak jussab61 csak egy cseppet is igeretert 
es adom:inyert elengedjen. „„Azert az Or Jezus Krisztus draga!atos veren megvaltott 
kereszryen reformata vallasunkon levo erdelyi isrenfelo emberek. Ne legyen senki 
riki:iziiletek, aki az o sziver megkemenyitse .... Mint fogadjatok ezeket, meglassatok, 
lsten s az ido a dolgoknak kimenetelevel megfogja mutatni, en az en lelkemet lsten elott 
megmentettem ... " 
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Mikl6si-Sikes Csaba 

Adatok a magyargyeromonostori 

reform6tus templom tortenetehez 

Magyargyeromonostor1 Banlfyhunyadt61 mimegy 18 km-re fekszik delnyuga­
ti iranyba Ott, aho! a Meszes es Vlegyasza hegyseg keleti nyulvanyai a Gyalui­
havasok eszaki lejtojevel ralalkozik. Kalotaszeg egyik legdelibb pontja ez, magas 
fekvest'.i (750 m) hegyi falu, tole delre a M6cvidek szersz6rt havasi telepi.ilesei 
kezdodnek. A hideg eghajlatu telepi.iles „kopenzzel teljes hideg hataran" a mere­
dek domboldalak gyenge foldjen „a kenyer botja szi.irken viragzik" jegyzi meg az 
1850-es evek kozepen Teglasi Ecseri J6zsef, utalva arra, hogy a falu hatara alig 
termelte meg a lerfenntartasi minimumot. 

A kozepkorban a varadi pi.ispokseg birroka, vamszedo hellyel es nemesi ud­
varhazakkal. Neve legkorabban az 1332-37 evi papai tizedjegyzekben Sacerdos 
de vi/la Monostur formajaban bukkant fel, 1423-ban Gerewmonostor, mfg 1696-
ban Gyerlf Magyar Monostor nevhasznalata a tatarjarast kovetoen alland6sult ak­
kor, amikor a megfogyatkozott magyar lakossag helyere fokozarosan betelepedo 
m6cvideki romansag a falu teri.iletenek egy reszet mar a magaenak tudea. 

Reformatus templomanak tortenete kilenc evszazados multra tekint vissza. 
A kalotaszegi templomepiteszet talan legjelenrosebb emlekenek ki.ilonos fon­
rossagat az adja, hogy az Erdelyben ritka nemzetsegi monosroroknak egyike. A 
rorreneti Magyarorszagon kozel 90 maganmonosrorr61 rudunk, ezek kozi.il Er­
delyre mindossze haram vagy negy jur. A magyargyeromonosrori emlek mellett, 
a Szilagy megyei Ăkos-, a Beszterce megyei Harina temploma, s talan a kozeli, 
1238-ban biztosan a Borsa nemzetseg tulajdonaban allott Almas monosrora is 
ezek koze tartozott. Kiralyi monosror is csak keno epi.ilt Erdelyben, az 1818-
ban lebontott kolozsmonosrori, valamint a jobbara okiratokb61 ismert meszesi 
monostor, melyet Ălmos herceg alapfrott 1120 kori.il, s amely a XV. szazadban 
mar romjaiban hevert. 

Magyargyeromonosroron, a XII-XIII. szazadban, a honfoglal6 Kalarha 
nemzetsegbol szarmaz6, kesobb tud6sokat, fonros kozeleti szemelyisegeket, fe­
jedelmet ad6 Kabos, Rado, Kemeny, Mikola, valamint a telepi.ilesnek nevet ad6 
Gyero csalad m6dos es tekintelyes ragjai korabeli hagyomanyoknak megfeleloen 
egy monostort (es templomot) epftettek itt, melyet az Almas monostorhoz hason­
l6an, elobb a ciszterci, majd a benedekrendi szerzetesekre bfztak. A nemzetsegi 
monostorr61 a tararjaras elotti evtizedekrol forrasertekt'.i epfteszeti adatokkal nem 
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rendelkezi.ink, vedoszenrjenek never sem ismerji.ik. Ennek ellenere bizrosan al­
lichat6, hogy a templom mar ekkor allott, ugyanis îrott forrasainkban (Fejer-k6-
dex), 1241-ben sz6 esik a tacarok itteni pusztîtasair6L 1275-ben a tatarok alta! 
megrongalt monosror es templom felujîtasara „Keminius filius Mikola de Kaloca" 
gyermektelen leven, az el odei alta! alapîtott gyeromonostori kolostornak adomany­
ozza a Szamoson leva malmat es az orszagut menten ket halastav:it. Ugyanezen 
oklevel îr a tatarjaras alate elpusztult korabbi templomr61 es az ujjaepîtesroL Az 
ekkor vegzett felujîtasok nagysagar61 es jellegerol adatokkal nem rendelkezi.ink, 
de nagy a val6szîm'.isege annak, hogy mivel a monostor letezeset az 1332-37 evi 
papai tizedjegyzek mar meg sem emliti, Keminius adomanyab61 - Vătăşianu 

szerint - csak a templom felujîtasat es bovîteset vegeztek, majd Szent Gyorgy tisz­
teletere ajanlottak fel. Az egykori bences monostor helyenek meghacarozasahoz 
kozelebb vihet Ferenczi Istvan kolozsv:iri regesznek az 1960-as evek elejen veg­
zett kutatasai, aki a mai templomt61 par szaz meterre kelet-eszakkeletre, a falu 
szelen a „Kapolna" (domb) fennsîkjan negyszogu epi.iletmaradvanyokat azonosî­
tott. A nephagyomany szerint itt volt a Gyerofi csalad alapîtotta monostor, mely 
epi.iletmaradvanyok jellegerol es rendelteteserol - a kutat6 allîtasai szerint - „csak 
szi.ikseges asacasok eredmenyei donrhetnek". 

A tat:irjaras utan, a bencesek alta! emelt korakozepkori eredetu epi.ilet min­
tajaul szolgalt a kolozsmonosrori bencesek keso roman modorban emelt, Erdely­
ben csak igen ritka megjelenesu, egyhaj6s nyugati homlokzati oldalan kettornyos, 
un. „redukalt bazilikaja". Kesobb tobb fzben bovîtett es reszben atepîtett templom 
alaprajza harmas tagol6dast (torony-haj6-szentely) mutat, epi.iletreszek, melyek 
ki.ilonbozo muveszettorteneti korok emlekeit orzik. Bunyitay Vince szerinr az 
osztadan haj6 a legregibb s eredetileg - igaz csak rovid ideig - torony nelki.il alic. 
A templomhaj6 epîteszeti sajatossagai is erre utalnak. Az alaprajz es a felepîtes 
kozeli anal6giait a felvideki Janosi es Bozsok bences, illetve premontrei templo­
ma kepviseli, de kozel all hozza a regeszeti kutatasokb61 ismert kolozsmonostori 
templom es a Zsib6t61 eszakra, a Cik6i-szoros deli bejarata kozeleben emelkedo 
hegyoldalon levo egykori bences templomrom is. A tatarjaras elotti evek emlekei 
a haj6 nyugati feleben lathat6 falpiller-maradvanyok, amelyek a kegyuri karzat 
hajdani megleterol tanuskodnak. A haj6 12,5 meter hosszu deli oldalfalat ot kes­
keny, felkorîves zar6dasu ablak tori at. A torony feloli ablak magasabban all a tob­
binel, mivel ez - es a nyugati falakon leva nyîlhegyes-keresztki.illos korablakkal 

- az egykori fOuri karzat megvilagîtasat szolgaltak. Ket bejarata kozi.il a delre nezo 
- mara befalazott - fe!korzar6dasu ajt6keret egyszerubb kivitelezest mutat, mîg 
a nyugati bejar6 fogazott-îvu ko ajt6kerete mîves koraromankori alkotas, hason­
l6an a ki.ilso toronyajt6val, melynek orommezejeben videkies, de igen valtozatos 
leveldîsz ovezte kereszt a kozeptengelyt hivatott hangsulyozni. 
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A XIII. szazad vegfo - a mar emlitett Keminius-fele adomânyb61 - a tem­
plomhaj6 nyugati fala ele ket sudar homlokzati cornyot emeltek. A kozos teret 
alkot6 als6 szintbol magasod6 tornyok koziil a bejaratt61 jobbra esonek ket felso 
szintje valamikor a XVII-XVIII. szazad folyamân leomlott. Pusztulasat egyesek 
1642-re teszik (a toronyalj egyik kvaderkovfo ez az evszam van bevesve), ma­
sok az 1765. november 3-i nagy kalotaszegi făldrenges alta! velik leomlani, mely 
făldrengesrol egy konars, Rettegi Gyorgy (1718-1786) emlekirataban is emlites 
tortfoik. Ez utobbi elkepzelesnek mond ellen Kabos Farkas fokurator 1762. evi 
szamadasa, melyben: „ln Mense August: lgnatz Marton es Istvan szegodtetvfo 
meg az Ekkla, hogy ... a Csonka Tornyot es szegefyet is meg sendefyezzek .. .'', ami 
egyercelmuve teszi, hogy mar a făldrenges elott az egyhaznak csak az egyik 
cornya volt felepitve. Az epsegben maradt eszaki torony masodik emeleti ik­
erablakai igen finom kialakitasuak. Az ablak gombszelvfoyes kocka oszt6piller 
fejezetfo megjeleno kettestu, egyfeju sarkâny, a jaki templom karzattart6 pil­
leret es a gyulafehervari szekesegyhaz eszaki mellekhaj6jânak griffel viaskod6 
sarkânyat idezi, s bizonnyal mar a tatarjaras utâni helyreallitassal egykoru. Entz 
Geza szerim ez a delnyugar-francia teriileteken kedvelt diszitmfoy a magdeburgi 
dom k6rusânak egyik pillerfo is felbukkan, majd kovetve az eur6pai stilus keleri 
irânyu aramlasat, a bencesek revfo jutott el Dunamul, illecve Erdely kofarag6 
muhelyeibe: Karcsân, Zsambekon, Magyarszecsodon, Venesszentkereszten, 
Saj6udvarhelyen, srb. lathat6k a gyeromonostori templomehoz hasonl6 sarkâny 
alakok. A kesoromânkor emleket orzi meg a kiilso toronyajt6, melynek felkoros 
orommezejec leveles-indas diszites mozgalmas kompozici6ja tolei ki. 

Kiilon figyelmet erdemelnek a csonkatorony deli falaba beepitett koszobrok. 
Legregibb koziiliik az egy kobol faragott ket, egymasnak harac fordit6 fekvo 
oroszlân k6z6tt toredekesen megmaradt meduzafejet (ferfiarcot?) abrazol6 em­
lek, melyet Torma Karoly r6mai kori halotti emlekkonek mondott, s melynek 
pârjât a Budapest melletti Solymâr helytortfoeti gyujtemfoye orzi. A plasztikai 
disznek gonoszuzo, romasharit6 szerepe is volt egykoron. Tole jobbra a templom 
patr6nusânak, az uj hitet megszemelyesito sarkânyolo Szem Mihaly fonak test­
helyzete es korag6tikus vonalvezetesu szobra a gyulafehervari szekesegyhaz deli 
szentelyfalât diszito dombormuvel tare rokonsagot. Korât a sarkânydiszes torony­
ablakhoz kotik. A gyeromonostori templom legerdekesebb es legtitokzatosabb 
szobordisze, az 1,3 meter magas, ket kigy6t szoptat6, vastag hajfonatu, magya­
ros megjelenesu not âbrâzol6 relief, a Kabay Bela neves helytortfoeti kutat6 es 
ffoykepesz alta! kalotaszegi maddr/dny-nak elnevezett mestermu, melyet a kuta­
tâs egyediilâll6 alkotasânak tekint. Az abrazolas a het fObun egyiket, Luxuriat 
szimbolizalja, anal6giâja reljesen egyediilâll6 a magyar romanikâban. Magyar 
Zoltân 2004-ben megjelentetett gyujtesebol ismerjiik, hogy a dombormurol sza-
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mos helyi monda sziiletett, irasban legkorabban Pesty Frigyes 1864-ben tesz rola 
emlftest. „A magyar ref. templom egy regi epiilet goth izlese, kettos cornyabol, 
mely faragott kobol van, ma csak egyik all, a csonka torony csak negyedfel 61-
nyi magas, melyen egy ket emlojebol ket kigyot szoptato no koszobra lathato a 
falba helyezve, ket kooroszlfo kozt. A nepmonda szerint e no ... Gyerofi lfoya 
lenne, ki megesve az apjatol felreeso helyre szamuzetett, hol szamara egy kolos­
tort epitettek s e lenne a mai ref. Templom." Erederer robben probaltak meg­
fejreni. Temabeli parhuzamar Emz Geza a veronai San Zeno bronzkapujfoak 
bujasagor jelkepezo dombormuven taialta meg, Kabay Bela, „a keresztenyi kul­
rikus abrazolasok koze nem illesztheto" szobor szimbolikajfoak magyarazarar az 
eredetmondak vilagaban - es csak keleten - gondolja felfedezni, mig Sisa Bela 
muemlekvedelmi szakember eredetet a mediterrfo keresztyen kulturkorben velte 
megtaialni. Ez urobbi azr vallja, hogy a szobor a keresztenyseg alate, a templom 
elso periodusaban kesziilt. 

E szobrok eredete koriil sok a bizonytalansag. Az Entz Geza alta! megkez­
dett szakszeru kutarasok 1946-ban kozzetett osszegzese mar bizonyitja egy kalo­
taszegi kozpontu romfokori kofaragomuhely letezeset. Kalotaszeg teriileten szep 
szamban fennmaradt romfokori emlekek Almason (diszesen faragott ajtotore­
dek), Kolozson (oszlopfo), Szamosfalvfo (keresztelomedence), Magyarszent­
palon (oszlopfo, oltar elolap), Magyarvistfo, Magyarnagykapuson es Bodonku­
ton (nyugati kapuk), Tiiren (oszlopfo), Egeresen (kaputoredek), Magyarsardon 
(oltarlap), stb., illerve az 1920-as, 30-as evekben Debreczeni Laszlo alta! vegzett 
kaloraszegi felrararasok szamos romfokori emleknek vizsgalaca, a korejiik cso­
portosulo sajatossagok valaszt adhatnak az erdelyi muveszet kezdeteire es kibon­
takozasara, masreszt bepillantast engednek az itteni muveltsegi es muvelodesi 
viszonyokra, a videket ere hacasok jellegere es eredetere. A legkorabbi emlekek 
koze tartozik az almasi ref. cemplomban orzott, kesobb sirkonek hasznalt szalag­
fonar diszitesu ajto- vagy ablakkerec, amely felfogasban es kivicelezesben toke­
letesen megegyezik a pecsi bazilikaban fennmaradt X-XI. szazadi sirfedo moci­
vumaival. A harom gyeromonoscori emlek koziil a „madarlany" szobra minden 
bizonnyal ennek a kornak szarmazeka, amikor mega pogany es kereszceny hicvi­
Iag parharca jellemzi a kaloraszegi videket. Ezek soraba rarcozik a magyarszent­
pali oszlopfejezec, melyen egy „elorehajolo noi alak alsoresce larhaco, amine tom­
porar mucogarja." Laszlo Gyula 1949-ben kozolt canulmfoyaban, egy 1165. evi 
bizfoci forrasra hivackozva azr irca, hogy a faragvfoyon a kereszrenyseg elotti 
hiedelemnek a megorokitese larhato. 

Ezek a kiemelt peldak a rararjaras elotti idok emlekei soraba rartoznak. Le­
nyegiik az a valtozacos (Pecs, Bizfoc, Kelec), es sokszinu (pogfoy es kereszteny) 
haras ralalkozasa mely alakitotta, formalta a videk hit es izlesvilagat. A catar-
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jaras utan, 1250 koriil a kolozsmonostori keso roman bences muhely epickezesei 
mar inkabb normann hatasokat mutacnak. Ezek Jak, Zsambek, stb. „fontesevel" 
Gyulafehervaron at erkeznek a tersegbe. Valamivel kesobb a Monoszl6 nembeli 
Peter erdelyi piispok (1270-1307) elobb gyulafehervari majd tiirei, gyalui, magy­
arfenesi, dar6ci, vistai, magyarnagykapusi, stb. epickezesei hoznak uj szint Kalo­
taszeg egyhazi epiceszetebe, illetve diszicomuveszetebe. Jellege a !apos faragasu, 
laza ritmikaju, hullamz6 indavonalas, leveles, viragos faragvanyok, melyek mar 
a korag6tika izlesec kepviselik, mig a XIII. szazad masodik feleben a Rajna menti 
szaszok e tersegben tărtent megtelepedesevel, a bodonkuti, szaszfenesi roman­
kori emlekek inkabb a szasz peldakra emlekeztetnek. 

Magyargyeromonostor eseteben a Kolozsmonosror iranyab61 erkezo normann 
hatas a legfoncosabb. A tatarjaras utani epitkezesek (a roronyablak sarkany-diszei, 
Szent Mihaly szobra, diszesen faragott ajt6keretek) e muhely vonzaskorehez tar­
toznak. 

A remplomtorony megepiilese utani evtizedek - foleg a Kalota es a Borsa 
csaladok kozătti villongasok kovetkezteben - valsagos helyzetet teremtettek. A 
kolosror elpuszculr, az egyhaz anyagilag ellehetetleniilt. 1332-37 kozătt a leg­
szegenyebb plebaniak koze soroltak, amelynek legkorabbr61 nev szerint is ismert 
plebanosa, Peter, a fennmaradt osszeiras hat eveben csak ket garas tizedet fizetett, 
s azt is mindossze egyszer, 1332-ben. Az ezt koveto bo szaz esztendoben az egy­
haz eleterol jelencosnek mondhat6 adacokkal nem rendelkeziink. 1433-ban Ke­
meny Istvan az altala alapitott, Szent Laszlo kiralynak szentelt kapolnaja reszere 
ker bucsut a papat61. Az epiiletrol 1496-ig tobb okirat is megemlekezik. 1442-ăt 
irtak, amikor az ev tavaszan Kabos Tamas a regi romankori apszist lebontarta, 
s helyere a ma is lathat6 g6tikus, a nyolcszăg harom oldalaval zar6d6, tampil­
leres szentelyt epittette fel. 1494-ben mar „parochialis egyhazat" emlitik, ekkor 
hataraban, a havasr6l lefoly6 vizekben a fcildesurnak j6l jăvedelmezo aranymos6 
helyei vo!tak, mig 1478-ban Kabos Janosnak a faluban all6 udvarhazat emlitik. 
A nyolcszog harom oldalaval zar6d6 szentely, harom mermuves ablakon at kapja 
a vilagicast; kettonek koracsa ărvenyesen, illetve reszaranyosan elhelyezett hal­
h6lyagokkal ekes, a harmadik ablak mermuvet negy karej koronazza. Az abla­
koszt6k hianyoznak. Ăltalanosan elterjedt velemeny szerint a szentely boltives 
mennyezete, a banffyhunyadi templomhoz hasonl6an az 1765. evi foldrengeskor 
omlott be, azutan ezt koveroen sikmennyezettel lattak el. Farkas Janos kurator 
1877-78. evi szamadasa szerint „a Templomban levo boltozatok be deszkazasaert" 
fizette az asztalos mestereket, mig a komuvesek 1780-ban dolgoztak a templom­
ban. A meglevo bordatăredekek tanusaga szerint egykor trapezvegzodesu bor­
dakb61 all6 boltozat fedte. A g6tika emleke meg a szentelyben lathat6 ket szent­
segtart6 folke, valamint a meszreteg alate csak nyomokban megmaradt egykori 
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falkepek is. Debreczeni Liszl6 az 1930-as evekben a haj6 kulso falfo egy orna­
mencalis keretben, voros okker es fekete szînekben megfestett szenc alakjfoak 
roredekeir tarta fel. G6tikus kerermusrraja alapjfo feltetelezheroen a szencely 
bovîtese utfoi idoben keszulr, ami arca fi.gyelmeztet, hogy a meszelesek, vakola­
rok alatt meg lehetnek kozepkori falkepek. 

A kalotaszegi templomok kozul egyedul itt maradt meg a szencely eszaki fa­
lab61 nyîl6 sekrestye, melyer jelenleg rakrarnak hasznalnak. Erdemes bekukkan­
tani ide, ugyanis sok szepen megmunkalr regi sîrkovet es kopjafat, festett padelot 
helyeztek itt el. A szencely egyszen'.i reneszfosz keretelesu ajraja - az egeresi re­
formarus templomnak tarsa - mar a XVI. szazad elso negyedenek az emleke. 
Felirata szerint itteni egyhazfi Wossari Georgius keszîtette. Korban kozel all a 
szencely deli falaban Debreczeni alta! 1936-ban kiboncott papi ulofolke marad­
vfoya, melyet mine felirara igazolja (HOC OPV ... DE TASAD 1536) felfedezese 
elott kereken negy evszazaddal allîtatott valamely buzg6 patr6nus. 

A XVI. szazad masodik feleben Erdely-szerre vegigsopro reformaci6 a 
magyargyeromonosrori gyulekezetet is megh6dîtotta. Bekovetkeztenek poncos 
evet nem ismerjuk, azt viszonc biztosan lehet tudni, hogy 1601-ben mar refor­
matus pap all az egyhaz elen. Mihaly vajda, majd fOleg Basta hajduinak rablo 
puszdrasai, az 1658-as tarar berores, ujra megtizedelre a lakossagot, mely csak fo­
kozarosan, bo fel evszazad mulva erosodott annyira meg, hogy templomat a kor 
immar barokk szellemeben, rovabb epîtse-dîszîtse. Igaz, ebben az idoben az osz­
trak ellenreformaci6 szorîtasa is enyhulni larszott, a rerseg gazdasagi es kereske­
delmi elete is larvfoyosabb fejlodesnek îndult. A XVII. szazadb6l jelennek meg 
az elso ismerr tanît6mesterek: Varadi Istvan deak (1632), Ombozi Tamas deak 
(1641) es Vamos Pecsi Mikl6s (1699) szemelyeben. 

Elso, nev szerint is ismert reformarus lelkesze Viski Gyorgy 1703 es 1746 kozolr 
szolgalr a magyargyeromonosrori egyhazkozsegben. Tevekenysegerol keveset ru­
dunk, idejebol egy 1710-es evszamot viselo 6n kenyeroszt6 tfoyer maradt fenn 
az egyhaz gyujtemenyeben. Viskit Kolozsvari H. Gyorgy (1747-1780) kovette a 
papi risztsegbe. Az o szolgalara alatt torrenc esemenyek, a megszaporodott targyi 
es îrott emlekeknek koszonhetoen immar reszlereiben is kovetherok. Az îrott 
emlekek kozott itt maradtak fenn legkorabbr6l a kuratori szamadasok, amelyek 
1747-ben kezdodnek. Ebbol kirunik: ebben es a kovetkezo evben a templom 
kulso javîtasait vegzik, 1748-t6l az epulet belso munkalatai kovetkeztek. Ebben 
az evben keszulr „ezen Isten Hazfoak meg avult mennyezerir" id. Umling Lorinc 
(1705-1790) alta!, melyet ut6lag, a ker feliratos tabla kivetelevel, kek szînure fes­
tettek. Ez a mennyezet a szaszkezdi szuleresu Umling korai munkai koze rarrozik. 
1752-ben Kabos Ferenc es felesege, Sodorai Anna j6volrab61 Sîpos David faragta 
dîszes kosz6szeket allîtottak fel, a kovetkezo evben ket papi szeket keszîttettek, 
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ez utobbiak szinten az idosebb Umling munkii. Id. Kabos Ferenc 1753-ban hu­
nyt el, vegrendeleteben igen jelentos osszeget, 100 forintot hagyott az egyhazra, 
melynek „jovedelmeibol az idovel kovetkezni szokott ruinait azon Templomnak 
es Czintermenek kell epiteni." Reszben ennek az alapftvanynak kamataibol ujult 
meg a „ ... romlasaban sokaig allot Isten hazanak kerftese ... ". A cinterem keleti fa­
laban elhelyezett, szinten Sfpos David alta! faragott cfmeres emlektablan Kabos 
Ferenc es felesege Borsai Borbala nevei olvashatok. 

1754. marciusaban, Maria Terezia rendelete alapjan osszeallftjak a Kolozs-Kalo­
tai egyhazmegye telepiileseinek inventariumat, ennek kereteben szambaveszik a 
magyargyeromonoscori egyhaz javait is. Ekkor mar a tehetos kalotaszegi kozos­
segek koze tartozik: a falu hacaraban szantofoldek, retek tulajdonosa, van ket 
taxas haza, malma, s mint ahogy Kabos Ferenc kurator vallja „ ... a vasarpenz ami 
a monoscori sokadalomban gyul a ref. templom szamara administraltatik". 1758-
ban padokat, papi szeket, urasztalat es a deli bejaratra festett ajtolapot keszftenek, 
majd az 1760-as evek kozepeig a templom es a papilakepiileteinek kisebb-nagyobb 
felujftasairol szolnak a szamadasok. 1763-ban egy rettegi mesterrel egyezkednek 
harangontes iigyeben, de mivel annak ajanlacat az egyhaz vezetese nem fogadta 
el, egy nev szerint nem emlftett kolozsvari mester voie az, aki egy negymazsas 
harangot oncott a templom cornyaba. 1765. majusaban Kabos Ferenc fOkuracor 

„az Ekkla ket romladozott eziist Poharabol egyet csinaltatvan es ugyan azon al­
kalmatossaggal az Dr asztalara vaio Tanyert is amploltatvan s rectifidltatvan, 
mindezeket aranyoztatvan az otvos recognitioja szerint fizetett T,. Fo Curator 
23.45 ft-ot". A maig megorzott urasztali kelyhen regi feliratok nyomai lathatok. 
Az 1765. evi foldrengest kovetoen a kisebb-nagyobb karok helyreallftasat vegzik. 
A templomcorony maig megorzott negy fiacornyos, korbefuto nyitott tornacos 
tetozetet is ujra keszfttetik, melynek acsmunkijat Mundruj Peter acs keszfti, a 
munka bevegzeset jelento aldomast 1767-ben adja Bogdan Janos akkori kura­
tor. Kesobb az egykoron gotikus szentelyt egyszeru, dfsztelen sfkmennyezettel 
latcak el. 1776-ban boroskancsoval ajandekozza meg az egyhazat „nehai Kabos 
Mihaly ur ozvegye, Rettegi Anna". Ket ev mulva a kolozsvari Andrasofszky egy 
nagyharangot ont a toronyba. 

1780-ban a templomhajo nyugati feleben, az egykori kokarzatot lebontva, 
az 1790 koriil elhunyt Finea Ilona (sfrkove a sekrestyeben) adomanyabol, Um­
ling Lorinc es Janos fabol acsolt, uj legenykarzacot epftettek, melyet 1846-ban 
Asztalos Varga Laszlo a hajo eszaki fala menten huzodo karzatresszel bovftett. 
A kovetkezo evtol, 1781-tol 1804-ig Desi H. Istvan a lelkesz. 1784-ben a regeb­
bi, kisebbik harangot megnagyobbftva ujra ontetik, ket ev mulva, abrudbanyai 
mesterrel orgonat keszftettnek, illetve a kolozsvari Kesmarki Janos asztalosnal 
szoszekkoronat rendelnek a templom szamara, mely 1788-ra kesziilt el. Ezt 
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megelozoen, 1787-ben ifj. Umling Lorinc - apjanal gyengebb minosegben kivi­
relezerc - festett padokkal egeszftette ki a templom berendezeset, ugyanakkor a 
nyugati bejarohoz festett ajtoszarnyar is keszftett. 

A XVIII. szazad urolso evtizedere nagyjabol kialakult a templombelso tobb 
korszakban kesziilt mai kepe. Kialakulasaban jelenros szerepet vallalt id. Umling 
Lorinc es fiai, ifj. Lorinc es testvere Janos, Kesmarki Janos es Varga Laszlo festo­
asztalosok, Sipos David kofarago a legismerrebb nevek koze tartoznak. 

Az elslf periOdusban kesziilt fa berendezesek id. Umling Llfrinc tevekenysegehez 
kothetok. A szaszkezdi szarmazasu Jestlf-aszta!os 1705-ben sziiletett, s valoszint'.i, 
hogy a Kaloraszegen adodo sok munkalehetoseg hozhatta e videkre. 1737-ben 
Kolozsvaron vetre felesegiil Maria Wagnert (+1774), 1740-ben Iert a ceh tagja, 
de csak 1742. junius 23-an irrak be a kolozsvari polgarok konyvebe (Lauren­
tius Aszta!os de Szdsz Kezd), amikor legkorabbrol ismert kalotaszegi munkajat, 
a nagykapusi ref. templom mennyezetet keszitette. Rengeteget dolgozott Kalo­
taszegen, illerve Erdely-szerte, rekinrelyes korr elt meg, hiszen 1790-ben, elere 
85-ik eveben halt meg. Magyargyeromonostoron 1748-rol kezdodoen dolgo­
zott, elobb Kabos Ferenc es felesege Sodorai Anna megbizasabol 90 kazetrara 
osztott mennyezetet fesrerc, 1753-ban szinten szamukra ket diszes kikepzest'.i, 
cimeres parronusi pador is elkeszfterr. br ev mulva, 1758-ban, ismer visszarerr 
Gyeromonosrorra: az eklezsia megbizasabol padokat fesr, Torok Marron papi 
szeket es a nyugati bejararhoz ajtolapot, Torok Andras egy urasztalr keszfttetett 
az egyhaz szamara. Az 1757-58. evi· kuratori szamadasokbol kitt'.inik az egyhaz 
altal megrendelr padokert az akkori kurator, Kovacs Mihaly „„ .18,36 magyar 
forint, harminchat penzekket . . . mim hogy ennek idejeben tsinalrattanak a 
Templombeli szekek egy summajat oda fizette es koltotte ... " Az 6 munkaja az 
eredetileg 7 rablas keleti (orgona) karzatot, melynek kozepso, feliratos tablajat az 
orgona beallitasa miarr urobb elravolirorrak. Evszam nelkiili, de minden bizony­
nyal altala 1758-ig keszitett emlekek koze tartozik a bejarati ajto, a zsoltarmu­
tato rabla, illerve harom iilopad mellvedje is. Id. Umling Lorinc karakteres es 
jo szinvonalu, erezhetoen szasz alapokra tamaszkodo eletmt'.ivet hagyott hatra. 
Gyeromonostoron keszitett emlekein (is) a pontos rajzolat es az igenyes kep­
szerkesztes a jellemzo. A zart korvonalakat es feliileteket aprolekos, pontozott 
belso rajz lazftja fel. Barokkos kompozicioiban, motivumait az olasz reneszansz­
bol vene ar: rozerrak, baberkoszoru, akanruszvirag, granaralma, olaszkorso, srb. 
lathatok munkain. Szinezese eroteljes: piros, fekete, sarga es zold dominai. Az 
elso korszak mesterei koze tartozik Sipos Ddvid (1700 k.-1762) kidei klJfarago, aki 
gyonyort'.ien faragorc koszoszeket keszft 1752-ben az egyhaznak Kabos Ferenc 
es felesege Sodorai Anna rendelesere, majd 1754-ben egy cimeres emlektablar is 
keszit a cinterem kofalanak befejeztevel. Sipos koranak legnevesebb szobraszai 

-- 258 
www.cimec.ro



---------------- Nepi vallasossag a Karpot-medenceben 7 ---

kăze cartozott, elso darale munkaja 1720-bol ismert, ekkor keszicecce a bonchidai 
cemplom sz6szekec, amic eddigi kucacasaim szerine kăzel 60 neki culajdonichac6 
munkaja kovecett. Keszicett ajc6- es ablakkerecekec, epicen hizac, fab61 scallumo­
kac, fescett sz6szek-hangvecot, szamos emlekcablac faragott, de legmaradand6bb 
emlekei kosz6szekei maradcak, melyekec Szacmar megyecol a Szekelyfcildig 18 
templom orzătt meg. Modvumvilaga az idos Umlinghoz hasonl6an a reneszansz­
b61 riplalkozik, munkam6dszere az erdelyi hagyomânyosnak tekineheco lapos 
faragas m6dszerec kăveci. A gyeromonostori sz6szek a legkesobbi darale munka­
ja. 1748-ban Tărăk Marton kurator szamadasa szerine „ ... a Predikal6-szekert 
adott 4. Ft-ot", ami azc jeleneheti, hogy az egyhaz mar korabban cervezce ennek 
elkeszittetesec, de melyet anyagiak hiânyaban az egyhaz helyect vegiil a Kabos 
csalad val6sicott meg. 

A mdsodik korszak Umling Llfrinc es jdnos tevekenysegehez kotheto. Lorinc a 
hat Umling testver kăziil a masodik gyermekkene 1742-ben, mig ăccse, Jânos, 
1753-ban, szineen Kolozsvâron sziiletett. Lorincrol meg annyi tudhat6, hogy 
1764-ben nosiile, a kolozsvari Anna Catherina Riemnet vene noul, akirol 1800-
ban, mine ăzvegyrol cesznek emlicest. Az 1793-ban elhunyc }anost 1772-ben 
veccek fel a kolozsvâri aszcalosok cehebe. Kettejiik cevekenysegenek elhacarola­
sara mindeddig nem coreene kiserlet. Ez azert is nehez, mere sokac dolgoztak 
egyiitt, es sdlusuk is igen kăzeli rokonsagoc mutat. Magyargyeromonostoron 
mindăssze egyszer, 1787-ben dolgoztak, amikor a mira mar âtalakicott nyugati 
karzatmellvedet, tăbb padmellvedet, a kurator szekec, illetve Tărăk Marconne 
sz. Finea Ilona megbizasab61 8+1 cablâs mennyezetec festettek a bejarati porcikus 
mennyezecere. Munkassâguk szinvonala, bar apjuk munkam6dszeret kăvetik, 
elmarad annak tudasât61, ornameneikajuk, a kompozici6 es rajztudasuk hata­
rozott visszalepest murat. Festett cablaikon a nacuralisztikus, a sapadtabb szinu 
abrazolasm6d a jellemzo, sa virâgok kăzătt megjelenik egy vagcac6 szarvas, a fak 
agai kozocc kulonbozo madarak szilueccje. 6szinee, naiv Iacasmodoc igazolnak e 
kepek, de hanyatl6 izlest irulnak el. 

A ket Umlig tescverrel egy idoben dolgozik Magyargyeromonostoron Kesmdr­
ki jdnos, aki a templom reszere szoszekkorondt keszic. Az egyhâz kepviseloi 1786-
ban kăcik meg a szerzodesc, s meg abban az evben kifizetik a neki jar6 135.10 
Ft. munkadijat, mig a sz6szekkorona felallicasara - felirata szerinr - 1788-ban 
keriilc sor. Elecerol B. Nagy Margic 1970-ben kăzreadott kutacasai reven bovebb 
adatokkal rendelkeziink. Sziiletesenek eve ismereclen. Munkassaga 1791-tol kă­
vetheto, a Wesselenyieknek Zsib6n butorokac keszic, Kendil6nân es Kolozsvaron 
a Telekieknek dolgozik, az ut6bbi helyen Kemeny Samuel is foglalkoztacja. 1802-
ben a kolozsvari asztalos ceh lac6mestere, 1805-ben hamis bank6cedula-keszices 
miact bărcănbe zirjak, vagyonac es szerszamait elârverezik. A bărcănben halt 
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meg 1807-ben, ker gyermeket Michael Honigberger rezmuves es a vele tobbszor 
dolgoz6 Fr6nius Jânos aszralos nevelik. Periratâb61 kin'.inik, hogy orgona- es ol­
târepitessel is foglalkozott, nemes fâkb61 dolgozott. Magyargyeromonostoron az 
eddig megismert legkorâbbi munkâjât vegzi sikerrel, hiszen 1834-ben, a korosfOi 
templom epitesekor S6lyomi Ignâc fesro-asztalossal korott szerzodeskor kikotik 

" ... hogy egy szep koronât maga tsinâljon az elibe adott forma szerint „., es akit 
az eccla ugyan akkor el is kiildott Monostorra az octani templom koronâja meg 
nezese veget, hogy azon forma szerint tsinâltassa a koronât ... " 

A harmadik korszakhoz kotheto az 1846. evi nyugati karzatbovites, amelynek 
mestere a kesobb KorosfOn is dolgoz6 Varga LdszlrJ volt. Az 8 itteni munkâja re­
ven az erederileg hagyomânyos keleti karzatot L alaprajzura bovitette, festostilu­
sât rekintve a fiaral Umlingok utânzâsâra torekedett. A karzat erdekessege, hogy 
egy szîv alaku festett-tâblân az adomânyoz6kat is kiilon-kiilon feltiinrettek az 
adakozâs errekenek megjelolesevel. 

A XVIII. szâzad vegen - mint lârruk - a templombelso kepe mâr vegleg kiala­
kult, az epiilet âllaga sok kivânnival6t mutat. Egy fennmaradt okmâny szerint 
1796-ban egy bizottsâg a templom es a torony romladozâsait vizsgâlta. 1826-ban 
a kurâtor „A Geometrânak, ki a Tornyot meg oculâlca, fâradsâga juralmâul egy 
szeker szollo kar6r„." kiildott. A kovetkezo evben hozzâfogtak a kârok kiigazi­
tâsâhoz. Mivel „a templom eszaki oldala egesz hosszâban dulOfelben loven, meg 
nezetett Aedilis Director, Thallinger Dr âltal, akinek javasl6 rendezese nyomân 
ker, eppen a fedel alâ felmeno ko oszlopok epitettek, egy harmadik a Torony mel­
le„." irja a kurâtor 1828 evi szâmadâsâban. A templomot es tornyot megvizsgâl6 
mernok, Thallinger Frigyes (1765-1836) elismerr szakrekinrely, Kolozs megye 
epitesiigyi hivaralânak akkori igazgat6ja. A remplom es a torony rossz âllagât 
igazolja, hogy a szâzad elejen az egyhâz „ker nagy harangja„." a templomkerrben 
emelt fa haranglâbon âlltak, s melyeket 1829-ben, az epiilet felujitâsât kovetoen 
vonrak fel a toronyba. Ennek ellenere a haranglâbac meg evtizedekig megorizte 
az egyhâz. A ker kisebb meren'.i haranggal felszerelt tornyot meg 1866-ban is 
ujitjâk, uj zsindelyboritâssal lârjâk el. Lebontâsâr61, illerve licirâlâs utjân tortent 
eladâsâr61 1883-ban olvasunk. 

1834-ben egy meg nem nevezett nagyvâradi mesteremberrel rorony6rât ke­
szittetnek, melynek kolcsegeit even ât corleszti a gyiilekezet. A szerkezet jelenleg, 
leszerelt âllapotban, a toronyaljban lâthat6. 

1840-ben elhunyt, s a templom cintermebe temetett S6falvi Mikl6s Perer lel­
kesz, aki 1805-rol âllr a gyeromonostori egyhâz elen. Helyebe az ir6i revekeny­
segerol is ismert Hory Farkast (1813-1872) szilâgysomly6i lelkeszt vâlasztottâk 
meg, aki halâlâig, 32 even ât vezette a gyiilekezetet. 6 volt a falu leghiresebb lel­
kesze, neve fogalommâ vâlt Kalotaszegen. Debreczeni Mârronnak (1802-1851), 
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a gyeromonostori sziilecest'.i bânyamernoknek, a jeles koltonek, az elso magyar 
nyelvt'.i eposz szerzojenek barâtja es tâmogat6ja, az 1848-1849 evi szabadsâgharc 
es forradalom eszmeinek lelkes hive. Mihâlcz Elek egyhâztorcenesz 1879-ben 
azt irca, hogy kezdemenyezesere, a templom egyik harangja „1849-ben âgyunak 
adatott ... ", de anyagilag is tâmogatta a videk honvedeic. Vasvâri Pal es maroknyi 
csapata hâzâban elcoltott piheno ucân indult el vegzetes utjâra. A jobbâgysâg el­
torlesenek hirere 1848-ban emlekcâblâc helyezcececc el a cincerem falâra, 1860-ban 
Szechenyi-gyâsziinnepseget carcott egyhâzâban. Elodjenek, S6falvi Mikl6s Pecer­
nek sirkovet âllittatott a cinceremben. Fia, Hory Bela (1845-1909) ir6, szerkeszto, 
ârvaszeki elnok, leânya Ecelka, Gyarmachy Zsigâne (1843-1910) neven vonult be 
a magyar neprajztudomâny es irodalomcorcenet jelesei kozze. Az 6 szolgâlaca kez­
deten nepcelenedecc el celjesen a szomszedos Derice egyhâza, mely evszâzadokon ât 
a gyeromonostori egyhâz filiâleja volt. Hory Farkas idejfo tanitott itt a szabadsâg­
harcot megjârt Nyilas Miksa (1850-1873), aki apjât, Nyilas lstvânt (1824-1850) 
kovecce a mesteri tisztsegben. Keccojiik tevekenysege reven a falu elromânosodâs 
fele halad6 magyar lakossâgât visszateritettek sziileik nyelvehez es hitehez, figyel­
met szencelve a nepi hagyomânyok âpolâsânak, „a leânyokat varrni canitja", meg­
teremtve ezzel Gyarmathy Zsigâne kesobbi tevekenysegenek alapjaic. 

A XIX. szâzad mâsodik feleben a templom epiiletfo jelentosebb munkâlatok 
nem tortencek 1891-ig, amikor âltalânos felujitâst vegeztek a templomon, melyet 
1936-ban, majd 1970-76 kozott ujabbak koveccek, ez ut6bbi ketto Debreczeni 
Lâszl6 vezetesevel. A XX. szâzad elejen, az egyhâzkozosseg legjelencosebb szer­
zemenye 1912-bol ismerc, amikor a debreceni Kerekgyârc6 lstvân âltal keszitett 
uj orgonâval lecsereltek az 1786-ban Abrudbânyân kesziilt regi hangszert, me­
lyet akkor „mint megorzesre erdemes mt'.ikincset" a kolozsvâri Erdelyi Torceneti 
Muzeumba szâllitoccak. Az 1980-as evek vegen meg darabokban volt a muzeum 
pincejeben, mostani helyzeterol kozelebbic nem cudunk. 

1. Harangok es klen6diumok: 
Az egyhâz tortfoeceben hac harang letezeserol van cudomâsunk. A legkorâbb­
r61 ismert 1703-ban ontetett Viski Gyorgy papsâga idejeben, s amelyet azutân 
az 6-fenesi gyiilekezet 1821-ben felszentelt uj templomânak adtak. 1778-ban 
Kolozsvârott Andrâschofski mt'.ihelyeben oncetett nagyharangja ma is megvan. 
1912-ben meg szerepelt az egyhâz javainak osszeirâsâban egy 1784-ben „ ... meg­
nagyobbitvân ujra oncetecc .. " harang mely azonos lehetett azzal a „elhasadott ha­
ranggal", melyhez „ ... 125 font materiâert, ontes, kerekes es kovâts munkâert ... " 
Torok Mârcon kurâtor 1827-ben, 484 forincot fizetett. Mihâlcz Elek 1872-ben 
egy „1849-ben âgyunak adatott .. " harangot emlit, 1908-ban egy bizonyos lmre 
Andrâs „ ... felejtheteden kedves lânya emlekere ... " egy kismerett'.i harangot once-
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tete, mely kesobb a helyi egyhazi iskolanak adarott :ic. A templom cornyaban ma 
is meglevo masodik harang kolozsvari munka 1923-boL 

Az egyhaz legregibb klenodiumai is a XVIII. sz:izadb61 szarmaznak. Nemethi 
Maria 1710-ben egy kenyeroszt6 6n t:inyerc keszittetett. Kiviil-beliil aranyozott 
urasztali pohara 1765-bol az egyhazkozosseg szerzemenye. Kabos Mihaly ur oz­
vegye, Rettegi Anna 1776-ban egy 6n boroskancs6t, Sombori Druzsina 1797-ben 
egy beliilrol aranyozott boroskancs6t, lgnac Ferenc 1806-ban egy aranyozott 
eziist kenyeroszt6 tanyerc adomanyozott az egyhaznak, mig Hory Farkas refor­
matus lelkesz Bela es Ecelka nevu gyermekei harom urasztali poharral egeszicet­
tek ki 1891-ben, illetve kettovel 1902-ben az egyhaz klenodiumait. A donatorok 
az urasztali kellekek sorat tobb ercekes kezimunkaval is ellattak. 1780-ban Ka­
bos Mihalyne „arva Rettegi Anna" egy krem szinu selyem, s arany szallal kivarrc 
teritot adomanyozott az egyhaznak. 1790-ben Kabos Istvan es Turi Klara szines 
fonallal es eziisccel kivarrc gyolcstericot, 1883-ban Bihari Andrasne-, 1883-ban a 

„M. Gy. Monoscori asszonyok", „a M. Gy. Monoscori leanyok" 1910-ben, egy-egy 
urasztali takar6t, mig Torok Ferencne Sink6 Erzsebet 1908-ban sz6szektakar6t 
adott az egyhaznak. 

Magyargyeromonosror nevszerinc ismerc reformacus lelkeszei volcak: Viski 
Gyorgy (1703-1746), Kolozsvari H. Gyorgy (1747-1780), Desi H. Istvan (1781-
1804), Sofalvi M. Peter (1805-1839), H6ry Farkas (1840-1872), Dobai Lajos 
(1873-1877), Kovacs Kalman (1879-1882), Mike Lajos (1882-1887), Csakany 
Janos (1888-1892), Peter Karoly (1892-1896), Nagy M6zes (1896-1900), Paulai 
Viktor (1901-1908), Racz Mikl6s (1909-1918), Sebesi Andras (1919-1921), Sza­
bo Karoly (1923-1924), Nagy Janos (1925-1929), Czirjak Karoly (1929-1931), 
Mark6 Odon (1937-1940), Magi Janos (1941-1946), Bitay Lajos (1946-1958), 
Kancor Attila (1958-1969), Nagyi M:ircon (1969-1979), Deritei Gyorgy (1979-
1991), Kiss Tibor (1991-) 

Melleklet 

MegjegJZis: a kiskapitdlissal szedett adatok a templomban Jellelhetif tdrgyi emlikek 
adatait rogzitik, a kurziv betukkel szedett szovegek az irdsos adatokat olelik fel. 

R6MAI KOR. KETT6s K6oaoszLĂN. A deli (csonka)torony deli falan, egy da­
rab kobol faragva. 

rr-12. sz. DOMBORMU („Kalotaszegi madarlany") a deli (csonka)corony deli 
falaban. 

-- 262 
www.cimec.ro



---------------- Nepi val/6soss6g a K6rp61-medenceben 7 ---

1241. „per invasionem et rapinas Tartarorum superioribus annis non nihil defor­
matum, destuctunque, quinimo pretiosis etiam suis ornamentis penitus 
fere exutum sit" (Fejer Codex dipl. VII. 4. 162. l; Bunyitay 1883. II. 353; 
Mikl6si-Sikes 1999. 260.). 

1275. okt6ber 3. A Kulusmunustura-i Szt'.iz Maria-monostor konvertje elott Kalo­
tai Mikula fia Keminius - gyermektelen leven - lelki iidvossege biztosita­
sara az elodei alea! alapitott Gewrumonosrura-i kolostornak adomanyozza 
a Zumus foly6n levo malmat es a kozut melletti ker halastavat: „Kemenius 
filius Mikula de Kalo ta confessus est. .. quod quia ipse huius vitae salotio 
ob prolium defectum destitueretur et ipsum Monasterium in Gewru Mu­
nustura per progenitores suos pia liberalitate extructum per invasionem ... 
Tartarorum ... penitus fere exutum sit, hinc quod solarii salutem vutaeter­
nae et premorium particeps redderetur ... molendinum suum super fluvio 
Zumus habitum cum omnibus usibus et emolumentis, item duas piscinas 
propeviam publicam habitas et existentes eidem Monasterio in laudem Oei 
omnipotentis et animae suae refrigerium perpetuo donaverit". A kolozsmo­
nostori konvert 1275-i kiadvanya. Eredetije ismeretlen, kezirata: Kemeny: 
Dip!Suppl I. 85. (a kolozsmonostori konvent levelcaraban volt allit6lagos 
eredetijerol, aho! azonban ez nem talalhat6). (Bunyitay 1883. III. 355-356; 
Fejer Codex dipl. VII. 4. 162. 3. 11; Jak6 1997. 338; Mikl6si-Sikes 1999. 
260.) 

1332. „Petrus sacerdos de villa Monostur solvit II grossos" (Monumenta Vaticana 
Historia Regnii Hungariae Illustrantia. Series I, Tom. 1-5. Budapestini, 
1887-1889. I. 49; Entz Baukunst 150; Entz I. 1994. 119; Mikl6si-Sikes 
1999. 260.). 

14. szazad. Fresk6toredek a deli falon, annak kiilsejen, a portikust61 jobbra. Angol 
voros es fekere kereteles, benne halvfoy es toredekesen maradt keptore­
dek. 

14. szazad. Dombormt'.i (Szent Mihaly) a deli (csonka)torony deli falaban. 
1433. Kemeny Istvan az itteni Szent Ldsz/6-kapolna szamara bucsut kfr (Luk­

csics II. 86, Entz II. 1996. 369; Mikl6si-Sikes 1999. 261). 
1478. „Gyerewmonostori Kabos Janos Gyerewmonostora-i reszbirtokat, octani 

nemesi lak6hazaval egyiitt ... 200 arany Ft-on zalogba veri Gyerewmonos­
tora-i Kabos Jakabnal. (Jak6 1990. 2264). 

1491. „Testes de possessione Derethe ... fassi fuissent, quomodo in festo beati 
Georgii... peracta missa causa peregnacionis cum plebano eorum una­
cum cruce ad capellam sancti Ladislai regis in campo .. habitam concepis­
sent iter agere" lattak, amine Kemeny Peter „familiares Anthony Dobzay" 
megtamadtak. (ENMLt Kemeny lvr, ENTZ Baukunst 150, Emz II. 1996. 
368; Mikl6si-Sikes 1999. 260.). 
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1492. Kemeny Peter Szent Gyorgy napjin "causa peregrinacionis extra ipsam 
possessionem Gyerewmonostora ad capellam beati regis Ladislai iter face­
re habuisser" Dobzai Antal megtamadta es megsebesitette, (ENMLt Ke­
meny lvr. es OL Fenykepgyiijtemeny 46., Kemeny Pal lvt. 8, Enrz II. 1996. 
368; Mikl6si-Sikes 1999. 261.). 

1494. „Jacobus Kabos quendam Matheum Barra iobagionem dominarum (se. 
Kacherine consortis Anthonii de Dobza necnon Elene et puelle Barbare 
filiarum condam Andree Rado de Gyerewmonosrora) ... sepefata Gyerew­
monosrora commorantem, dum ... ipse peraccis diviniis de ecclesia paro­
chiali versus domum suam redire habuiset" megolte. (DL 27079; Entz I. 
1994. 119; Mikl6si-Sikes 1999. 261.). 

1496. Az elobbi i.igy elbeszelese (ENMLr Kemfoy Pal lvr.; OL Fenykepgyiijre­
meny 46. doboz, Kemeny Pal-gyiijtemeny 16; Entz Baukunst 150; Entz I. 
1994. 119. ; Mikl6si-Sikes 1999. 261). 

1524 es 1542. Tanuvallomas: „fassus est, quod cum Monosrorienses in terra San­
dorszallasa fecissent frustra (!) Jignea pro Silindrino" Valkai Istvan veli.ik 
egyezkedett. (Entz II. 1996. 368; Mikl6si-Sikes 1999. 261). 

1525 K. RENESZANSZ AJTOKERET AZ ESZAKI FALBAN. Felirata: AMBROSIVS 
NOWAR VITRICVS ECCLESIE. (Balogh 1939. 572; Balogh 1943. 96. 
207. 266.). 

1536. PAPI ULOFULKE FELIRATA: HOC OPU ... DE TASAD 1*5*36. 
1552. Gerewmonostora-i Kemyn Laszlo, minthogy Perene nevii fia szamara And­

rashaza-n birrokor kîvan vasarolni, apjar61 reaszallott Gerewmonosrora-i 
(Colos vm.) nemesi udvarhazat es birrokreszec 75 magyar arany Ft-on za­
logba adja tesrverenek Kemyn Jinosnak. (Jak6 1990. II. 5118.). 

16. szazad. Reneszinsz kotăredek a sekrestyeben. Val6szînii, hogy ajt6parkiny 
szemăldokkăve lehetett. Felirata, nincs, meretei: 56 x 18 x 22 cm. 

1642. VESETT EVSZAM a torony D-Ny-i elenek egyik kvaderkăvfo. 
17. szazad. Felirar a szenrely deli, 2-ik pilleren: „JANOS DEAK". 
1710. KENYEROSZT6 6N TĂNYER. Merete: 24 cm. A peremfo felirat: „A MA­

GYAR GY: MONOSTORI ECCLANAK AZI URASZTALAHOZ 
HOLTA UTAN VALO I EMLEKEZETIRE HATTA EZ 6N TA I 
NYERT NEMETI MARIA 1710 Eszt." 
Aljin, ket leveles koronaval zare leveles koszoruban: N · S- I· V· M ·li 1 

. 7 . I . O . 2 .. Feneken karcolva: „NYF", illetve ovalis mesterjegy. (Rajza 
es felirata: Debreczeni Vazlatkănyv 006). 

1747. Tărok Marron kuraror szamadasa: „Az 1747-dik eszrendoben keze ala menr 
cassab61 adott a Templom kori.il dolgozott Ars es Asztalos Mester Embe­
reknek 14 Ft-ot". 
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1748. Tărăk Marron kurator szamadasa: „A Torony sendelyezeseert adore 14; 
A Predikalo-szekerc adocc 4; A Pap kemencejenek fel-rakasaerc adocc 2; 
Tzincerem sendelyezeseert adott 3". 

1748. TEMPLOMHAJ6 MENNYEZETE. (Eredecileg id. Umling Lorinc munka­
ja. Mara csak egy feliracos, dmeres cabla, a tăbbi kekre fescve). Feliraca: 
EZEN ISTEN HĂZĂNAK MEG I AVULT MENYEZETIT ISTEN­
TOL I VOTT JAVAIBOL ISTENHEZ VAL6 KE I GYESSEGEBOL 
MAGA KOLTSEGEVEL I TSINĂLTATTA TETS: NEZTS MAGYAR­
GYE I RO MONOSTORI KABOS FERENCZ I URAM FELESEGE­
VEL SZODO I RAI ANNĂVAL ANNO I 1748 DIEB IULY. (TOM­
BOR 1947. 36; TOMBOR 1968. 159; Debreczeni Yazlackănyv 097). 

1752. K6sz6szfa. (Kabos dmerrel, Sipos David munkaja). Feliraca: EZEN 
PREDIKALO SZEKET TSINĂLTATTA TKT. MAGY GYO MONOS­
TOR I IDOSBIK. KABOS FERENCZ FELESEGEVEL SZODORAI 
ANNĂVAL ANNO 1752. Tovabb bibliai idezet. (Tombor 1947. 36; B. 
Muradin 1994. 86. 87. 88; Debreceni Vazlackănyv 098) 

1753. URAK szEKE (fescett kettos padelo) Kabos Ferenc dmerevel. Id. Umling 
Lorinc munkaja. Felirata: SZODORAI ANNA ANNO 1753. DIEBUS 
JUNII 

1753. URAK szfaE. (fescen padelo) Kabos Ferenc dmerevel. Id. Umling Lorinc 
munkaja. Felirata: M: GY: MONOSTORI KABOS FERENTZ 1753. 
DIE 22 JUNI. (Tombor 1947. 36; Tombor 1968. 159; Debreczeni Vaz­
lackănyv 098.). 

1753. Kovacs Mihaly kuricor szamadasa: „Az atsoknak a portikusert adore 6 FI; 
A Velum gombjaert adott 34 den.; A Velumhoz vaio vasert adott 1 FI. 12 
den.; Ugyan annak csinalasaerr 54 den.". 
Kovacs Mihaly kurator szamadasai kăzătt, Id. Kabos Mihaly (+1753) fO­
kurator adomanylevele: „ 

1753.a. Kabos Laszlo fOkuracor vegrendeleceben tett adomfoy, a Kovacs Mi­
haly kuricor 1759. evi szamadasai kozătt: „. „Tek. N. Kabos Laszlo Fe­
renc, Sfodor, Farkas es Mihaly uramek neh(ai) Edes Acyjok holca ucfo 
căbb levelei kăzătt Edes Atyjoknak calalcanak egy Concraccusra, melybol 
meg 1753. die 23-ik februar, ezen Ecclinak foglalc 100 magyar forincoc, 
a Concraccusra rece maga culajdon kezevel irc s culajdon petsetjevel ro­
boralc ilyen indok!assal.. „: En M. Gy. Monoscori Idosb Kabos Ferentz 
ezen contractusban specifid.lc 100., azaz szaz magyar forintokac kăcăm 
es lega lom az en jo Iscenhez vaio buzgo szerececembol. _. az Magyar Gy. 
Monoscori Ref. Templom sziiksegere, a melynek Capitalissahoz semmi 
ido folycfo ne nyuljanak, hanem ... annak jăvedelmeibol az idovel kăvec-
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kezni szokott ruinait azon Templomnak es Czintermenek kell epiteni, ha 
pedig lstennek oly itelete talalna kovetni, hogy az Templom vegkeppen 
pusztulasra jusson es a kozseg semmikeppen fel epitesevel nem birna, sem 
egyeb fundus nem talaltatvfo in cabi Cassa a capitalist fel veven, abb61 
epitessek fel. Melyet mind fiaimnak kiket lsten koziilOk meghagyand es 
azon helynek lakosai leendnek, ez mellett Curatoroknak es azon helybeli 
Papoknak is lelki ismereteikre hagyom es kotom, hogy ezen penzt semmi 
privatumra, meg annak az incereset is, ne forditsak, hanem minden idon a 
Templom koriil val6 epites kivfoja. Amidon pedig epites nem lenne, azon 
idok alatt nevelkedo rendes intereset szaporitani igyekezzek es az lsten 
Hazat gazdagitani tenni. ... M. Gy. Monostor Ao. 1753. die 23. febr. Gy. 
Monostori Idosb Kabos Ferenc". 

1754. Kovacs Mihaly kurator szamadasa: „A Tzinterem sendelyezeseert adott 2". 
1754. EMLEKTABLA a cincerem falanak belso oldalfo, a delkeleri kapubejar6 

mellett. Sipos David kofarag6 munkaja. Felso felen reneszfosz parkfo­
nyal zare, alatta a Kabos dmer (a szarvas jobbra nez), alatta felirat: EZEN 
ROMLĂSBAN SOKĂIG ĂL I LOTT ISTEN HĂZĂNAK KERITESE 
I ISTENTOL VOT JOVAIB6L ISTENE I HEZ VAL6 SZERETIBOL 
MAGA I KOLCSEGEVEL EPfTETET MA I GYAR GYERO MONOS­
TORI I TES: NTES : KABOS FERENCZ I URAM FELESEGIVEL I 
BORSAI I N : BORBĂRĂVAL. AO. 1754 1 JUN. (Debreczeni, Vazlat­
konyv 007). 

1754. lnventarium bonorum omnium ecclesiasticorum in venerabili tractu Co­
los et Kalota Anno 1754. marcius 25. A Kolozs-Kalotai Egyhazmegye 
Leveltara, az Erdelyi Reformacus Egyhazkeriilet Kolozsvari Gyiijcolevel­
caraban. I/ 1. 

„ ... Tudjuk bizonyosan, hogy ezen M. Gyeromonostoron vagyon a ref ecc­
lesianak parochialis fundusa. 
1. Amelyen predikatora tiszteletes Csengeri Janos U.r lakik, keletrol Tek. 
Gyeroffi Kara asszony jobbagya malmaba jar6 sikator, delrol es nyugatr61 
a falu utcaja, eszakr61 pediglen a falu pataka regalis mensura szerint szele 
14, hossza 22. 
2. Melyen az oskolamestere lakik, mely a ref. templomon belol eszakra 
vagyon. Keletrol es nyugatr61 a templomba jar6 urca eszakra is a falu utcaja, 
delrol a piac vicinitasiban reg. mens. Szerint ennek szele 4 es Yz, hossza 13. 
A megirott parochialis funduson kiviil, volt ezen ref. ecclesianak egy fun­
dusa falunkban melyet ezelott zsellerei laktak. Mindnyajan U.gy tudjuk, 
U.gy is hallottuk, hogy minden konverzia nelkiil bina ezen eccla mig ez­
elott mintegy 10 esztendok tekintetes nemzetes Kabos Ferenc uram ero-
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szakkal az ecclat61 elfoglala es mostan is rajta commoralo Nisztra Lukacs 
nevu jobbagyat raszallfta ( ... ). Ugy hallonuk e!einktol, hogy aho! mast 
falunak patakan sokszor megirt Gyeri:iffi Kata asszony Baria Vaszij es Bar­
ia Peter jobbagyainak nemregen epiilt malma vagyon ezelott regen azon 
helyen levo malomt61 vamot adranak ezen ref. ecclaban szolgal6 praedica­
toroknak, azerr: hogy a malom gatjanak egyik resze a P. fundusnak oldala­
ban fundaltatatt, mind ma is ugy vagyon, vizarakor nagy karara a papnak, 
minden vamadas nelkiil.. ." 

1757 es 1758 esztendoben V. curatorsagot viselven Ecclabeli lmre Istvan szamot 
adott az Ecclfoak ... a volt curator Kovacs Mihalyt61 alta! adott 18,36 
magyar forint, harminchat penzekkel egyiitt, es mim hogy ennek idejeben 
tsinaltattanak a Templombeli szekek egy summajat oda fizette es ki:ilti:itte, 
ezert kiili:in kiili:in mostan mindenekrol nem is demonstriltat; de az Eccla 
bizonyitja, hogy 7 magyar forint es harvanăt penznel răbbel ad6sa nem 
tetetett, melyet is a ki:ivetkezo V. Curatornak, Tărăk Janosnak ar is adott. 

1758. FESTETT PAD. Felirata: EZEN ISTNN (igy!) HAZABAN LEVO SZE­
KEKET EPfTETTE A N: M: GYERO MONOSTORI R: ECCLESIA 
TEMPLOMAHOZ LEVO NYIL6 FOLDEKNEK JOVEDELMEK­
BOL IMRE ISTVAN KURATORSAGABAN ES DEBRECZENI JA­
NOS EGYHAZFISAGABAN 1758. (Tombor 1968. 159; Debreczeni 
Vazlarkănyv 098). 

1758 (A). PAPISZEK. Id. Umling, igen szep munkaja. Felirat a baldachin homlo­
kan: „Ezen Szeket rsinaltatta Tărăk Marton I Soit. LXXXIV. Vs. 5." A 
hatlapjfo 1758-as evszam olvashat6. (Debreczeni Vazlatkănyv 097). 

1758. PADELO. Felirata: M: GYEROMONOSTORI REF. ECCLESIA TEMP­
LOMAHOZ LESO (?) I SIGaBOL ES DEBRECZENI JANOS EGY­
HAZFISAGABAN 1758. 

1758 (a). URASZTALA. Id. Umling Lorinc munkaja. Felirata: EZEN ASZTALT 
TSINALTATTA TOROK ANDRAS AZUR ISTENTOL VOTT JAVA­
IBOL 1758. Idezet Szr. P. Cor. XI. R. C. 23. (Tombor 1968. 159; Debrec­
zeni Vazlatkănyv 097). 

1758 (c). NYVGATI AJTO lapjinak felirata: (EZEN) A(jt6t) ISTENTOL VOTT 
JOVAIBOL I TSINALTATTA TOROK MARTON (ES) HITES TAR­
SA VINTZE ERSEBET IANNO 1758. (Debreczeni Vazlatki:inyv 097.) 

1759. Kovacs Mihaly kurator szamadasa: „A Templom boltozas felett val6 reszer 
ujra szarufazratvan es sendelyezrerven az Arsoknak fizerrem 26 FI. 52 den; 
Azon resznek tetejere vettek egy pleh gombot 2 FI. 18 den; Azon sziiksegre 
vettek 20 ezer sendely szeget 9 FI. 60 den". 
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1760. Torok Janos kurator szamadasa: „ AT. Parochus hazanak sendelyezeseert 
fizetert 1. 88; Ahhoz sziikseges sendely szegert 1.02; A sendely szeg igazi­
casaert 0.31; A Harang tengely vasainak igazitasaert 1.29; A Templomhoz 
meg kivantatort egy rud vasert 1.29; A Templomon dolgoz6 vas mivesek­
nek 2.26; A Mester hazat epitok 10.20; Ugyan azoknak fizetesben masfel 
erei palinkara 0.54; Azon hazra sendely szegert 5.05; Azon hazhoz meg 
kivancac6 kemencze vasara, munkajara 1.45; Azon haz padlasahoz vert 28 
fU.resz deszkara 4.46". 

1762. Bogdany Janos kurator szamadasa: „Adort a czintermen dolgoz6knak 4 M. 
Fc; Adort a harangoncoknek l; A harangonceskor borra, palinkara, szfoerc, 
fuvarert, ciganyok munkajaert fizetert summa 9. 29; 

Kabos Farkas fOkurator szamadasa: „Mense August: lgnatz Marton es Istvan 
szegodcecvfo meg az Ekkla, hogy az egesz Czincermec ujra szarvazzak 
es sendelyezzek, ugy a Csonka Tornyot es szegelyec is meg sendelyezzek, 
azon acsoknak diversis vicibus az alku szeinc fizetert 14.28; A mosc megirt 
epiilecre meg kivantat6 sendelyszegre ket reszen erogalc 16.32". 

1763. Bogdany Janos kurator szamadasa: „Anno 1763. die 21 Mense Majo. On­
tertetert az Eccla egy Harangot, mely is levfo 4 masas es 80 foncos az 6 
hasadt harang 3 masas es 40 foncos, keriilc in summa 245.82; A Mester 
Uram fel hozasara Ao 1761. 1.20; A Harang onteskor 68 ceglaert fizecert 
Kolozsvarr6l lert hozasaval 2.1; ". 

Kabos Farkas fOkurator szamadasa: „ Anno 1763 in mense Maji az Harangonto­
nek diversis vicibus amine az alkub6l is kicecszik fizetert 245.82" 

1764. Bogdany Janos kurator szamadasa: „A Parochialis funduson levo hazhoz 
ragasztvan egy kisebb hazat, annak epitesekor mester embereknek sende­
lyezesevel egyiirt adort 3.6; Azon hazhoz meg kivancarort sendely szegert 
3.57; Ugyan a Parochialis kec hazakhoz uj ablakok kivantatvan, melyekec 
Kolosvaron az iivegessel meg tsinalcatort, fizetert 2.28; A fencebb irc Paro­
chialis hazakhoz kemencze rakasaert fizetert 1.79". 

1765. Bogdany Janos kurator szamadasa: „A Tornyot tsinal6 Acsnak az elso alka­
lommal do pfoz 1.20; Ugyan akkor aldomasra kolcort 0.34; Azon atsnak 
alkalom szerenc egy pint palinkac 0.34; Azon acsnak az alku szerinc vert 2 
veka buzat 1.36; Ujabb alkalom szerent azon Torony tsinal6 Acsnak aldo­
mas icalra vert egy veder bort 0.96; Akkor Mikl6s pfozt adort az Acsnak 
1.20; A Toronyhoz 200 lecz szeg csinalasaert 1.20; Azon Acsnak harom 
izben jussa szerint adort 6.12; 29. Aprilis. A torony tsinal6 Acsnak 10.20; 
15. Maji. Vertem az Acsnak ifju Torok Martonnec6l egy ejcel palinkac 034; 
31. Maji. Adtam az Acsnak fizetesbe 2.04." 
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1765. URASZTALI POHAR. Belii! es reszben kiviil is aranyozott eziist kehely. Mere­
tei: 21x12 x 9 cm. Ajka alatt metszett felirat: A· M · GYERO MONOS­
TORI REFORMATA ECLESIA URASZTALĂHOZ VAL6 POHARA 
TSINĂLTATOTt ANNO 1765. 

Kabos Farkas fOkurator szamadasa: „Ao. 1765. Die 6 Maji. Az Ekkla ket romla­
dozott eziist Poharab61 egyet csina!tatvan es ugyan azon alkalmatossaggal 
az Or asztalara vaio Tanyert is amplă!tatvan s rectifid!tatvan, mindezeket 
aranyoztatvan az ătvăs recogniti6ja szerint fizetetr T,. Fo Curator 23.45". 

Debreczeni Laszlo szerint, a jelenlegi felirat alatt eredetileg mas iras volt, egyes 
ben1k, kiilonosen a „pohara" szo alace mas betuk nyomai latszanak. Oc­
vosjegye a calp peremfo van beiitve. (Rajza es felirata: Debreczeni Vazlat­
kănyv 006). 

1766. Bogdany Janos kurator szamadasa: „A Torony tsinal6 Ătsnak az alku sze­
rint adtam 16; A toronyhoz 26 szaru szeg tsina!asaert tzigany Boros Mar­
tonnak 024; Boros Martonnak a Toronyhoz tsina!t 2 nagy vastag szeg, 
ăt karika, 40 nagy szaruszeg, 80 kisebb szaruszeg tsinalasaert es a vas 
lapoknak forrasztasaert mind ăsszesen fizettem 1.29; Ugyan Boros Mar­
tonnak ătszaz letzszeg tsinalasaert 1.29; lsmec Boros Martonnak 13 nagy 
szaruszeg 50 kisebb szaruszeg tsinalasaert adtam 0.45; A Torony tsinal6 
atsnak adott pfozt 26.52; Mikor a Toronyra a fakat fel voma az Eccla vett 
egy veder bort melyert fizetett 1. 20; Idem a Torony tsinal6 atsnak Con­
ventio szerint 1.02; A Toronynal levo komuves munkaert 5.70; A Temp­
lom kulcsa meg tsinalasaert 0.12; 7. Nov. A Tornyot tsinal6 Ătsnak adott 
8.16; 14. Nov. Ugyan azon Ătsnak pfozt fizetesebe 8.16; A Torony tsinal6 
Ătsnak mikor a Tornyot elvegezte aldomasba 3 kupa bort, melyert fizetett 
0.34". 
Kabos Farkas fokurator szamadasa: „Anno 1766. die 10 Aug. A Torony 

Tsinal6 Mundruj Peter nevezetu atsnak 10.20". 
1767. Bogdany Janos kurator szamadasa: „A Torony graditsara Tsinaltarvan 14 

nagyobb es 40 kisebb letzszegert fizettem 0.18". 
Kabos Farkas fokurator szamadasa: „Ao 1767. die 8-a Maji. Kec szeker meszert 

az Ekkla sziiksegere a Torony epitesekor 3.10; A Toronyra megkivantatott 
19 ezer vulgo dranyitza sendely szeget, fizetven azok araba 14.25; Ugyan 
azon Toronyhoz a rendes lerz szegeknel nagyobb or szaz letz szeget, szazat 
a denar 60, fizetvfo azokert 3.00; Ugyan azon Toronyhoz megkivantatott 
egy masa hunyadi vasert 9.00; Ugyan azon Toronyra meg kivantatott ăt 
uj pleh gombokert a kolosvari plehesnek 34.68". 

1768. Bogdany Janos kurator szamadasa: „A Parochialis hazhoz valami foglal6 
vas kapcsot tsinaltarvan adtam 0.28". 
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1773. Bogdany Janos kuraroc szamadasa: „Sendely szegce, ugymint 3600 szegek­
ce 4.08; Tizennyolcz ezec sendelyce adott 10.72; 

1774. Bogdany Janos kuratoc szamadasa: „Husz ezec sendely szeget alkudvan, 
fizetett erte 20.40; Ket ejtel bort advan szeg tsinalonak aldomasba 0.30; A 
sendelyez& Atsoknak adott egy vedec bort aldomasba 1.20". 

1775-76. lmce Gyocgy kucatoc szamadasa: „Az 1775-ben peccipialt buzabol a 
Templomot sendelyez& Ătsoknak adott Conventio szecint 10; Az 1776-dik 
esztend&beli buzabol erogalt szegek igazfrasaert a cziganynak l; Tizen­
nyolcz ezec Templomhoz vaio sendelyert adott 18.36; Ugyan nyolcz ezec 
sendelyert adott 8.16; A sendelyez& Atsoknak Conventiojaban 31.68; Egy 
cud vasat veven a Templom sziikletetere fizetett 1.20; Ot szal deczkaen a 
Templom sziiksegletere adott 0.77; Tizenegy leczert es egy gecendaert a 
Templomhoz 0.98; A Parochialis hazna! !ev& csurnek fedesere szalmaert 
adott 3.40". 

1776. 6N BOROSKANCS6. Felicata: AM· GY · MONOSTORI REF. EKKLESIA 
szA I MARA URASZTALHOZ MACA KOLTSE I GEVEL KESZI­
TETTE ES ADTA EZEN I KANNAT NEHAI KABOS MIHALY UR 
I OZVEGYE RETTEGI ANNA 1776. ESZT. (Debceczeni V:izlatkonyv 
006). 

1777-78. Fazakas Janos kur:iroc szamadasa: „A Templomban lev& boltozatok be 
deszkazasaert adott a Mestec embeceknek l; A Rettegi hacangont& lovaca 
1 mecet zabot adott; A cettegi hacangont&nek adott el& penz, mely is az 
& hacangja nem accept:iltatvan, oda veszett 5. 10; A kolozsvari hacang 
ont&nek az 1778-dik esztend&ben ontetett nagyobb hacangert fizetett az 
alku szerint in summa 596.70; Ugyan az hacang ont&nek ket fzben !ev& 
intertentiojaca es oda tactozo egy s mas apcosag szuksegce koltott in sum­
ma 3.50." 

1778. NAGYHARANG. Felicata: AZ M. F. EGY b ISTEN NEVE TISZTELE­
TERE AZ Kl VAGY ANNAL INKABB FEL INDITASSANAK, M. 
GY. KABOS FERENTZ F6 CURATORSAGABAN ONTETET AM. 
GY. M. ECCLESIA KOZONSEGES JOVEDELMEBOL I ME FUDIT 
ANDRASCHOFSKI CLAUDIOPOLI A. 1778. 

1779. Fazakas Janos kuratoc szamadasa: „A nagy hacanghoz mas allast tsinaltat­
van, fizetett 4.08; A Parochialis hazhoz egy kementzet cakatvan, adott az 
alku szecint 6.12; A Templom rorn:icza be deszkazasaert fizetetc a mestec 
embernek 1.36 

1780. SELYEM TERITO. Kcemszfnu selyem, csipke szellel, acany szallal kivarrva. 
Felicata: „A KriStUS JESUS kecesztfacol levett Sz. testet ezen tiszta gy­
oltsal takacja M Gy Monosroc I R EKK!esia urasztalan egy Acimatia beli 
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Josef nyomdokat kovetni kivano ozvegy Kabos Mihalyne Arva Rettegi 
Anna 1780d;k esztendoben". 

1780. Fazakas Janos kurator szamadasa: „A komuveseknek Conventiojaba adott 
20.00; A mesz egetoknek meszert fizetett 8.00; A komuves mellett dol­
gozo napszamosoknak in summa 8.42; A Templom renovalasaert a ko­
muvesnek fizetett 49.98; Az asztalosoknak alku szerint fizetett 30.60; Az 
asztalos kihozatalaert fizetett 0.54; Az iiveges kiszallitasaerr a szekeresnek 
fizetett 0.72; Az iivegesnek fizetett az alku szerint az ablakokert 22.44; 
Allasnak vaio 15 szal deszkaen fizetett o.90; 

1781. Varga Janos kurator szamadasa: „A Templomot sendelyezo asztalosnak 
adott 8.00; Tiz ezer sendely szegert Boros Mihalytol 6.08; Szabo Mar­
tonnak templom sendelyezeseert fizetett 8.16; Kolosrol Tiszteletes Uram 
egymasat hozo 3 szekeresnek 7.56; A sendelyezo mellett leva napszamo­
soknak 1.36. 

1782. Varga Janos kur:itor szamadasai kozott: „Anno 1782 die una januarii, jove­
nek hozzam lnstaferiptushoz az Ektor eskiitjei ez okon, hogy mivel ennel 
elotte lncze Gyorgy es Torok Marton o kigyelmek keresekre az Eklesiatol 
a ... megengedtetett, hogy a Piatzon, az Ekkla teritoriumara az Oskola 
Haz mellett, vagyis annak kenje melle Meszarszeket epitsenek 8 kegyel­
mek, ugy mind az alta!, hogy abbol az Ekkla szamara valami haszon is joj­
jon: Erre nezve a mult osszel lncze Gyorgy es Torok Marton o kigyelmek 
a Meszarszeket fel epitettek igerven az Eklesianak esztendonkent annyi 
marha hust a mennyi Visitatio alkalmatossaggal fog kivantatni, e mellett 
a harangok tengelye kenesere ket kupa fagyut. Ezt pedig magok es posz­
tezitasok mind addig prezentaljak, mig a Meszarszeknek fenntartanak, 
ha pedig deficialnak, akkor a Meszarszeknek epiiletei implicite menjen 
alta! az Eklesianak... Ezen Meszarszekbeli epiiletek es abbol az Eklesia 
hasznara lett megegyezesek Confirmativjat a sz. Visitationak is alazatosan 
ajaljuk". (Jovahagyas: „Ezen Eklesia helyes Economiajat a Mlgos Tektes 
Professoratus Ejudiciuma nelkiil approbalja a Sz. Vizitatio, Ao. 1783. die 
5-a Febr. S. Pataki Daniel pro senior".) 

1784. Varga Janos kurator szamadasa: „Harangăntonek 266.22. 
1784. HARANG. (Szerepel az 1912. evi leltarban). Felirata: EZ HARANG EGYE­

oOL ISTEN TISZTELETERE AM. GY. M. REF. ECCLASIA SZAM­
RA M. GY. M. KABOS FERENCZ FO CURATORSĂGĂBAN AZON 
ECCL. JOVEDELMEBOL MEG NAGYOBBfTVAN UJRA ONTE­
TETT 1784-IK ESZTENDOBEN. 

1785. Varga Janos kur:itor szamadasa: „ A Parochialis hazat sendelyezoknek adott 
8.16; 15 ezer sendely szegert 10.80. 
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1786. Torok Andras kuraror szamadasa: „Korona csina!asa felpenz 10; A lo­
ert amelyen az asztalos kijott 1.36; A Korona tsinalonak 40.00; Zetznek 
az asztalosnak ket versbe 30.00; Zetz uramnak 100.00; A predikalo szek 
karjanak kiigazftasaert 1.36; Orgona tsinalonak 5 font husra 0.20; Zetz­
nek Kolozsvarra jarvan 6.42; A Templombeli elso szekert 2.38; Torok 
Antalnak a rorony ajto fel allftasaert 1.02; A komuvesnek a Templom bel­
so reszen vaio munkajaert 17.34; Zetznek 54.00; A Templombeli 3 iiveg 
ablakert 6.18; A kooszlopert, mely a Kathedra gradicsanal vagyon 2.00; 
Ehhez vaio vas kapcsokerc 0.15; Torok Mihalynak 3 ablak ramaerc 0.68; 
Kuti Janosnak Abrudbanyara orgonistahoz vaio jarasert 1.20; Az orgona 
ala vaio boronaert 0.18; A Clavicordiumert es kihozatalaert 8.30; A szeke­
resnek a Korona kihozasaert 2.84; A Korona csinalo ladajanak el h~zasaert 
0.34; Kesmarkinak uroljara a Koronaert 80.00; A karkoert a kofaragok­
nak 9.60; Kesmarkinak differenciaba 5.10; Zetznek uroljara 40.00. 

1787. (Debreczeni Janos kuraror) 
1787. KuRĂTOR sz:EKE. (ifj. Umling Lorinc munkaja). Felirata: Tsinaltatott e 

Szek az Ecclesia koltsegebol 1787 dik Esztendoben. (Tombor 1968. 159; 
Debreczeni Vazlatkonyv 098). 

1787 (A). FELIRAT AZ ELOCSARNOK MENNYEZETEN: Ezen Munkar I Tsinaltatta 
az Dr Isrencol I vort javaibol Finea Ilona I Torok Martonne I Ano 1787. 
(Debreczeni Yazlatkonyv 097). 

1787 k. FELIRAT A NYUGATI KARZATON. Felirata: Ez az kar kesziilt, Debretzeni 
Janos I Kuratorsagaban Kolosvari Lorincz Janos Alta!. 

1788. FEsTETT sz6szEKKORONA. (Kesmarki K. munkaja). Felirata: Isrennek Dit­
sosegere es SZ: Neve tiszt: M: GY: Mon. Idosb: T: N: Kabos Farkas Dr Fo 
Curarorsagaban es Szorgalmarosaga alta! : az Ecclesia jovedelmibol 1788-
dik Eszt: tsinaltarott K(esmarki) J. alt. (Tombor 1968. 160; Debreczeni 
Vazlarkonyv 098). 

1789. Torok Andras kurator szamadasa: „Sinko Ferencnek az aszralos ladajanak 
Kolozsvarra viteleert 0.48; lmre Andrasnak az orgonahoz vaio szekert 1.24. 

1789. SiRK6 (Torok Gaspar) a sekrestyeben. Reneszansz profilozassal, igenyes 
berukkel vesve. Meterei: 100 X 26 X 10-12 cm. Felirara: AJ MEG NEZ 
E KORE I MEGLAD HA I LAL TORE I MINT BANIK I EMBEREL 
JA( .. ) EN I TOROK GĂSPAR I EN GYENGE TESTEM I BEN KIT 
KOVETET I ROMLAS AKI X H6 I NAPIG ELTEM EVI I LĂGBAN. 
1789 BEN. (Debreczeni, Vazlarkonyv 007. A cinterem eszakkeleti sarka­
ban allonak emlfci) 

1789 (A), SfRK6. (Kemeny lmre). Hasab alaku sfrjel, felii! profilozott, fves le­
zarassal. Homlokoldalan a dombormuvu Kemeny-dmer alate, mfves be-
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rukkel veserr felirar: HA KERDED HOGY E SIR KINEK NYITTA­
TOTT NEG I IDOSB L: B: KEMENY IMRE HALO MEG I ELETET 
NEG UNVAN E HAZBAN NYUGODNI I ELVEGSZTE S LELKET 
AZ DRNAK NEGADNI I EZERHETSZAZNYOLCVANKILENTZ 
HOGY URADOT I APRILIS NAPJAHOZ 20 AT MIKOR ADOT I 
AMDON ELETEBEN EZ HATVAN ESZTENDOT I SZAMLAL­
NA : NEZD T TEN MAR O A JOVENDOT I VARJA DE AZ ELOT 
KEDVES HITES TARSAT I KIVEL SZEP IDOT ELT ALMASI JU­
LIANNAT I MAGA NELLE TENNI OHAJTJA S ELVARJA I MIKOR 
VEGSO SZAVAT AZ HALAL BEZARJA I M : GY : M : L : B : K : I : 
DR. (A szovegben robb a helyesirasi hiba). 

1790 k. SiRKO (Finea Ilona) a sekresryeben. Felirara: „IT VARJA KRISZTUS 
EL I JOVESET S VEGSO I TROMBITA SZONT ESTE I FELKEL ES 
ET NEHAJI I BOLDOG EMLEKEZETU I FINTA ILONA TO(ROK) 
I MARTONNE AK ... I LELKET JEZUSSA ... I KEZEBE ... " A rene­
szansz profilu sfrko (78 X 42 cm.) aJso fele lerororc, hifoyzik. 

1790. TERiTO. Anyaga gyolcs, sarkain es kozepen mas rerfrokrol arapplikalr 
mima a XVIII. szizad 70-es eveibol. Kiilonbi:izo szfnu selyemfonallal es 
eziisrszallal hfmezve. Felirara: M. GY. KABOS ISTVAN I TURI KLA­
RA TSINALTATTAK I 1790 IK ESZTENDOBEN: I SZENT JAKAB 
HAVABAN. (Debreczeni Vazlarkonyv 006). 

1790. Sink6 Perer kuraror szamadasa: „Vaserr az Eccla szamara 10.00. 
1793. Sink6 Perer kuraror szamadasa: „A Pap es a Mesrer Hazaba ker kemencze 

fel rakasaerr 2.38; a Mesrer haza rapaszrasaerr 2.04; 
1797. BoROSKANcs6. Eziisc, beliilrol aranyozorr. Magassaga 230 mm, ralpac­

meroje 142 mm. Aljin mesrerjegy: I I SZ I 13. Fedeleben poncolr felirac: 
EZEN KANNAT TSINALTATTAA MAGA KOLTSEGEVEL TKTES. 
SOMBORI DRUSIANNA DR ASZSZONY AM: GY: MONOSTORI 
REF : SZ: ECCLANAK 1797 DIK ESZTENDOBEN. (Rajza es felirara: 
Debreczeni Vazlackonyv 006). 

1798. SiRKO (Imbre Ferenc) a sekresryeben. Reneszansz profilozassal, igenyes 
berukkel vesve. Mererei: 130 X 32 X 15 cm. Felirara: ITT VARJA KRISZ­
TUS ELJOVETELET AZ NE I HAI BOLGOG EMI LEKEZETD 
IMBRE I FERENCZ AKI IS AT I TA LELKET JESUS I SA KEZEBE 
ELETENEK IAZ 12 DIK ESZTEN I DIJEBE AZ 1798 I 27 AUGUST. 

1798. Sink6 Perer kuriror szamadasa: „Az 1798-dik eszcendoben Templomunk 
ki:iriil ele fordulr reremes reparaci6ra erogalr FI. Hu. 513. den 6. Ezr csak a 
pallernak, egyeb kfvanrac6kra FI. Hu. 55. den. 92, mind osszesen 568.98.; 
Sink6 Peter okegyelme a megmaradorr 79 magyar FI-oe, a koveckezo V. 
Curarornak ifj. Barca Jinosnak acadea". 
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XVIII. szA.zAD. SfRKOTOREDEK (Paulus Laczko) a sekrestyeben. Meretei: 38 X 
48 cm. Felirata: HIC IACET : PAU I LUS LACZKO DEFUNCT I TI 
D.M ____ _ 

1800. Nehai Kemeny Simon i.izvegyenek, Kabos Klara 1800-ban tett, es 1813-
ban hitelesitett adomanyanak szerzodese: „Contractus Testamentariul 
Dispositionis Generose quondam Clara Kabos sub 20.a Maji A. 1800. Li­
bera Regiaque Civitate Maros Vasarhely ... 

Vagyon meg masodik Contractuson is nehai Mlgs. B. Kemeny Simon Ur eo Exja 
maradekanal 200 M. forintokr61, melyet hagyok a M. Gyero Monostori 
Reformata Ecclesia szamara ugy kedves atyam fiai a fiak vegyek fel es 
adjak ki interesre az Ecclesia szamara, hogy az otdevo Templom ez alta! is 
nagyobb epsegben tarthatassek". (Latin nyelvu hitelesites es alairas: Die 7. 
Martii 1813. Ladislaus Lengyel et Daniel Nagy Cancellista Regio). 

1806. KENYERoszT6 TĂNYER. Ezilst, feliiletein aranyozott. Acmeroje 18.5 cm. 
Felirata a peremfo poncolva: „A. M. GY. M. EKLA SZAMARA TSI­
NALTATTA IGNATZ FERENCZ R. PAP MIKL6S PETER IDEJE­
BEN 1806 DIE 18 NOVEMBRIS." Fenekfo „HG" mesterjegy. (Debrec­
zeni Vazlatki.inyv 006). 

1806. SfRKO A SEKRESTYEBEN. (Varga Janos). Felirata: ITT NYUGSZIK AZ 
URBAN I BOLDOGUL KIMULT I OREG VARGA JANOS IANNO 
1806 22 DIK I ]ANUAR. (A reneszansz profilu, 70 x 34 cm nagysagu 
sirko als6 fele le van ti.irve). 

1807. SiRK6 (Varga Kata) a sekrestyeben. Felirata: ANNO 1807. IAZ AKI ITT 
FEKSZIK MEG I HOLT HOGY ELHETSSEN FOLdE NE LEHEdE I 
SEM NINTS ITT NEM IS TETT FOL I SOT AZ OLTA EL AMITOL 
FOGVA I TORTENT TESTBEN HOLTA MERT I VARGA KATA­
NAK E TSAK OLTO I ZETE AMIT A SOR IDE A SIRBA TE I METE 
KALO GASPAR AZ 6 OT I HOLNAPOS FERJE ... A sirko (80 x 52 
cm) als6 fele le van ti.irve. 

1808. SiRK6 (Antal Gyi.irgy kantor) a sekrestyeben. Felirata: ANNO 1808 I GY­
ERO MONOSTO I RI KANTOR NINTSEN ITT I ANTAL GYORGY 
TSAK AZI OLTOZETE AZ AMIT A VEG I ZES E SIRBA TEMETE 
MELYBEN I KET ES NEGYVEN ESZTENDEIG I JARA MAR MEG 
SZAKADOZ I ... ELETA JAVARA ... 

1809. SiRK6 (Varga Janos) a sekrestyeben. Felirata: ITT NYUGSZIK AZ UR­
BAN I BOLGOGUL KIMULT OREG VARGA JANOS IANNO 1809 
22-IK I ]ANUAR. 

1812. Varga Pal kuratori szamadasanak iratai ki.izi.itt talalhat6, a Fokonzoszt6ri­
um leirat, melyben Szucsaki Ferencne, Kabos Klara 200. Ft-os hagyoma-
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nya rargyaban, illecve az o vegrendelerenek kivonaca, benne: „Ez a sum­
ma ... adassek ki inceresre az Ekkla szamara, hogy az orc levo Templom ez 
alea! is nagyobb epsegben rarrhassek ... " 

1813. Szucsaki Ferenczne, Kabos K!ara hagyareka a magyargyeromonosrori egy­
haz javara. 

„Melrosagos GroffTeleki Domokos aryamfia, mine nehai Szursaki Ferencz­
ne Kabos Klara Aszszony Tescamencumanak execurora be advan Fo Con­
sisroriumunknak tabulare: Transumprumban az irc Aszszonysagnak Tes­
ramencumac, ki vilagosicva: hogy a nehai Tekinceres Aszszonysag a căbbek 
kăzărc, az ide subaunchencia zare rescamenci prorocollaris exrractus szerinc, 
legalvan az azon Tracrusbeli m. Gyero Monosrori Ecclesianak 200 M. Fo­
rincokat; ezen summat azon Ecclesianak Curarora Kabos Sandor atyankfi­
anak az ide zare recognitionalis szerenc effective kifizerre. Mellyhez kepest 
a fenr emliterc Tescamenci Extracrus, mind azerc, hogy a nehai T. Asz­
szonynak neve az alea! is a meg nevezerr legaroria exclesia elorr eros emle­
kezetben fenn maradhasson, mind pedig azert, hogy a Testamencumnak 
azon meg irc Ecclesiakat illeto ponrya a tracrus archivuma szuksegere meg 
tarcharassek, oly atyafisagos ajanlassal kăzăleetik az insp. Curarorarussal es 
Kegyelmetekkel; hogy szorgalmarosan vigyazzanak arra, hogy az irc lega­
rum valami mas czelra el ne felsekessek, hanem egyenesen arra a vegre for­
dicassek a mellyre legalearorr es valahanyszor a legatum respective annak 
akit illet kiadarcatik mindenkor a nehai T. Aszszonynak neve egesz tiszte­
lettel emlekezetbe hozassek; kiilănăsen pedig arra is iigyelerrel legyenek az 
elăljarok: hogy a visitatiok alkalmarossagaval a fenn irc legarum minden­
kor szamba vetererrsek es hogy a czel szerinc hasznaltatik arrol a visitationis 
prorocollumban emlekezet legyen. Teleki Lajos. Marrii 7., 1813." 

1818. Id. Kovacs Istvan kuraror szamadasa: „Egy kemenrzeert, melyet Gyaluban 
keszicerr a fazekas, felhozassal es felallicassal egyiirr fizerrem 20.18." 

1820. Imreh Istvan kurator szamadasa: „Egy uj mesteri szek kesziceterc es erre a 
sziikseges fac, letz szegek es az ats fizetese 35.35." 

1824. Imreh Istvan Kuracor szamadasa: „A nagy szelek lehanyvan a templom 
sendelyezeset fizeterc a mesrerembernek in summa 16.00; A porricus ki­
igazirasa 3.00." 

1825. Ignarz Marron kuraror szamadasa: „Az orgona fuvohoz irha es enyv 2.21; 
A rorony emeletjei bedeszkazasa keriile deczkival, szegekkel egyiirr 8.37; 
A cathedrara veteterc tafota es ennek postai kăltsegei keriileek 45.25; A 
czincerem kerites sendelyezesere 10.000 sendely szegert 13.58; Az atsnak 
eledelre, italra adarorr 3.58 ." 
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1826. Ignatz Marton kurator szamadasa: „ A Geometranak, ki a Tornyot meg 
oculalta, faradsaga jutalmaul kiildtem egy szeker szolo kar6t 10.00" 

1826 (1877). H.hs6 CINTEREMKAPU. Ăcsolt famunka. Felso gerendan felirat: 
ANNO 1826 DIK BAN Alatta az ajt6lapon: „EZEN AJT6T KESZI­
TETTE 1877-BEN BARTA ISTVAN KURATOR S: G: B." 

1827. Torok Marton kurator szamadasa: „A templom osszve omlott iiveg ablakai 
reparati6jara 11.27; Mikor az uj harang fel tetetett, negy kupa bor ara 
1.25; A templom oszlopait vakol6 komuvesnek elore 15.00; Az elhasadott 
haranghoz 125 font materiaert, ontes, kerekes es kovats munkaert fizet­
tem 484.00; Sendely szegert a szel alta! levert templom fedelere 1.00." 

1828. Torok Marton kurator szamadasa: „A templom eszaki oldala - egesz hos­
szaban do!Ofelben loven, meg nezetett Aedilis Director Thalinger Or al­
ta!, akinek javasl6 rendezese nyoman ket, eppen a fedel ala felmeno ko 
oszlopot epitettek - egy harmadik a torony melle - mind ezen komuvesi 
munka nelkiil osszesseggel 98 Ft es 42 krc-ba, de amelybol meg a mult 
1827-dik esztendo vegen 15 Ft elore meg fizetven, îgy maradott 83.42"; 
A czinteremben volt egy regi ajt6 bezaratott es mas alkalmatosabb helyen, 
mas nyitatott - ugyan ekkor a templom ajt6ra, komuves alta! magasabbra 
emoltetett, ezen komuves munkaert ment 11.36; A templom oldala melle 
epitete oszlopok vakolasakor a sziikseges allasokhoz deszka vetetett 7. 96; 
Letz szegekre, sendely szegekre, harom oszlopok es egyik porticusnak be 
fedesere erogaltatott mind ossze 4.00; Mind ezek befedeseert az atsnak 
fizetett 10.00; A templom belsosege ki meszelesere fizetett 25.00." 

1829. Torok Marton kurator szamadasa: „A haranglabban volt ket nagy harang, 
a kotoronyba fel vontatvan, az egeszre megkîvantat6 elhelyezeskor vasra 
es egyebekre fizetett koltseg, ats es vas munkara ment osszesen 36.11; A 
templom kiilso oldalai meg meszelesekor allasoknak nem leven eleg az 
Imreh Istvannal volt 34 szal deszka, meg vetetett 48 szal 7.20". 

1830. Torok Marton kurator szamadasa: „Az eneklo karban sziikseges muta­
to szamokert 0.30; 40.000 sendelyert a templom fedesehez kellokent 
78.45; Letz es sendely szegert 38.000; A sendelyezo ats mesternek fizetett 
36.00". 

1831. Torok Marton kurator szamadasa: „A templomot sendelyezo atsoknak fi­
zetesbe 65.00; A pleh csatornaert a torony es templom oldala koze 6.30; A 
czinterem oldalait erosito kolabak tsinalasaert 7.19". 

1832. Vizitaci6s Jegyzokonyv. „ ... a personale azt adja fel, hogy a regi temeto 
mindjart be telik, s nem lehet hova tememi. E tekintetben rendeli a Cano­
nica Visitatio, hogy uj helyet jeloltessenek ki. .. " 
Torok Marton kurator szamadasa: „A templom felbe maradott volt sende­
lyezesere, 10.000 sendelyert 13.30". 
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1833. Tărăk Marton kurator szamadasa: „Egy kerek mazos kementze a papi 
hazna! keriilt 28.61; A villam alta! ăsszve rontott torony tetejere epitonek 
48.53; Ezen torony fedesere vetetett sendelyert 10.000". 

1834. Sink6 Andras kurator szamadasa: „Kec szemelynek Nagy Varadra menve 
3 lovas szekeren torony beli 6rat alkudni, onnan egy 6rast masodmagaval 
Gyero Monostorra hozatott, az 6ra helye ki merese vegett, es itt tarta­
tott ket napokig, ismet vissza kiildetett, ezen kettos {u keriilt szeker berrel 
egyiitt 28.16; Az elkeszitett 6rat 2 h6nap mulva elhozatvan a ket 6rasokkal 
egyiitt, keriilt szeker ber es utikăltseg ăsszesen 19.00; Az 6ra felrakasakor 
mulatatott itten a ket 6ras 10 nap, ezen ido alate etel-ital es gyertyara kăl­
tetett 14.44; Dolgaik vegezven az 6râsok elmencek, ekkor szekerber 9.00; 
100 teglakert, melyekkel a torony ablakai be falaztattak 1.00; Acs munka, 
mely az 6ra haza, graditsok kăriil tetetett 10.00; Kolozsvarr61 az 6rahoz 
hozatott vas volt 3.15". 

1835. Sink6 Andras kurator szamadasa: „A Nagyvaradi 6ras a maga elmaradott 
200 Ft-ert joven, adatott utikăltseg, minthogy nem fizetetett ki penzzel 
5.19". 

1836. Kovacs Janos kurator szamadasa: „A torony ablakait az 6ra mutat6knal 
berakott komt'.ivesnek 12.50". 

1837. Vizitaci6s jegyzokănyv: „ ... fel adatik, hogy a temetoben leva sfrfak kăziil 
nemelyek meg-vagdaltattak, nemelyek egeszen el egetettek ... " 

Kovacs Janos kurator szamadasa: „A templom szekek ujitâsara adtam 4.00". 
1838. Varga Janos kurator szamadasa: (Uj harangoz6i hazat epic az eklezsia) „A 

templomhoz jar6 uttza Pataki deszkas pall6 800; A porrikust sendelyezo 
mesterembernek 4.00". 

1840. Tărăk Janos kurator szamadasa: „A nehai Tiszteletes szamara kopors6nak 
val6 deszka 3.00; Az U.j Tiszteletes hîvasakor Somly6ra kiildven egy kăve­
tet 1.40; A Tiszteletes el szallîcasakor szekerert 20.00". 

1840. SiREMLEK a cinteremben. Felirata: SOFALVI I MIKLOS PETER I SZOL. 
1772. MEGH. 1840-BEN I 35 EVEKIG VOLT HELYBELI PAP I FE­
LEJTHETETLEN EDES I APJUK TISZTELETERE I HALAS szfv­
VEL I EMELTEK GYERMEKEI I LEGYEN A FOLD K0NNY0 I 
FOLOTTE. 
1841. Kilyen Ferenc es S6falvi Samuel jelentese az egyhaz megkarositâ­
sa targyaban: „ ... A Deritei, regen filialis, mosc desene Ekklesiat illeto 
dolgokat îgy talâltuk: A Monostori Ev. Ref. Nemes Sz. Ekklesia levelei 
kozătt talaltunk egy hiteles Contractust, ket tărvenyes regisuk es nehai 
M. Gy. Mon. Volt pap T. Desi H. Istvan Uram ăzvegye N. T. S6os Re­
beka aszszonynak a Deritei Parochialis telekre nehai ferje alta! epitete haz 
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arat. Az 1820-ik evi Curatori szamadas azt bizonyitja, hogy azon seller haz 
vegibe az M. Gy. Monostori Ekkla koltsegen epitete egy kamara - meg 
az is az oreg papne hozzank kiildott leveleben azon Seller Haznak mint 
tulajdon ferje epitmenyenek meg fizeteset koveteli az Ekklat61, kiilonben 
el bontasar61 es el hordasar61 gondoskodik ... Fel adott nekiink az is, hogy 
a Deritei Filialis Ekklesia Asztali Kesziilekei, kiilonosen abroszok, kesz­
kenok, szonyeg az ez elott vaio evekben arveres utjan el adottak nemely 
Monostori lakosnak. Egy oreg Torok Ferenc nevu ember elonkbe is hozta 
egy abroszt, mely azok koziil vett 1. r. Forinton, az arat, a mint mondja, a 
Tiszteletes Mikl6s Peter Or kezebe adta. De hogy a tobbekkel egyiitt hova 
lett, sehol sem talaljuk nyomat az irasok kozott. .. " 
Bogdan Janos kurator szamadasa: „Sink6 Ferencnek a papi kapu tsinalasa­
kor palinkara 0.24; Szeker az orgona mesternek 10.00; Az orgona mester 
fizetsege 120.000" 

1842. Bogdan Janos kurator szamadasa: „A mult evben orgona csinalasara kolt­
son kert osszeg fizetesbe 30.00. 

1843. Bogdan Janos kurator szamadasa: „A Petri elegett rectornak 0.30; A vintzi 
es a nagykapusi templom szamara adott 0.50". 

1844. Bogdan Janos kurator szamadasa: „Vallat6 kerdesek az egyhaz javainak 
osszeirasaban: 
A templom czinterme hossza 20. m. es szelessege 15. m. = 343 q, ol. 
A kozonseges temeto kertje hossza 78. m., szelessege 11. m.= 858. q. ol. 
Vagyon a Sz. Ekklesianak Deriten a Magyar Templom utjan jar6 orokse­
ge: Az ossze omlott templom czinterme hossza 19. m., szelessege 17. m.= 
343.q.ol. 
Egy seller telek hossza 24. m., szelessege 9. m.= 225. q. ol. 

Kiilsok: 
A Bulyg6 fordul6ban egy szant6 fOld hossza 57. m. szelessege 
6. m. = 342. q. ol. 
A czinterem fele levo fordul6ban mas szant6 fOld, hossza 22. m., szelessege 
3. m. = 240 q. ol. 
Mas szant6fold a Uszl6-fordul6ban, hossza 22. m., szelessege 
3. m. = 240 q. ol. 
Papi kaszal6 s kender fold a Uszl6-fordul6ban, hossza 42. m., szelessege 
23. V2 m. = 1344. ol. 
A Deritei seller telken mostan lak6 Popa Mikula a fent frt javakert fizet 
evenkent 20 V. r. forintot taxat a Kalotaszegi teriilet T. Esperes Ornak, 
mint filia mar ki is pusztult templom egesz fundusaert, ezen telek hossza 
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es szelessege a czinterem szomszedsagaban, hossza 24. m., szelessege 9. 
m. = 225. w. ol. Ezen deritei belso es kiilso Ekkla javai kinyomozasara a 
fent frt monostori meg ht'.ittok melle fel eskiidtek kisbir6 Sur Vaszi, Nagy 
Mihaly es Popa Mitruj unitus deakot Deritebol. 
Osszeallftottak: Kolumban Ferenc es Hertzeg Janos, mindketten Kolos 

megyei Hiittott iilnokok. 
1845. id. Bogdan Janos kurator. .. az ujonnan valasztott kurator lmre Janosnak a 

kovetkezo Eccla javakat atadta: 
1. Contractusok tartalma szerint. 
2. Az eves mezei es vakgyorgy-pataki rerekrol sz616 protocoli extratusokat, 
az 1754-diki inventariumat. 
3. Az Ecclesiai javak Conscripti6ja. 
4. A O. Curatori szamadasok 
5. Egy nyalab kiilonbozo irat. 
Clenodiumok: 
6. Egy eziist kannak 
7. Egy eziist pohar arannyal futtatva 
8. Egy eziist tanyer arannyal futtatva 
9. Egy nagy 6n kanna 
10. Egy 6n tanyer 
11. Egy selyem asztal-takar6 
12. Ket fejes abrosz 
13. Ket kivasott rojtos takar6, egyik selyem 
14. Nyolcz asztalkendo, egy selyem, osszesen tizenharom darab 
15. Ot darab Ecclesiai konyvek 
16. Az Eccla pecset-nyom6ja 
17. Egy vas csokany 
18. Egy kapa 
19. Egy vas buzogany 
20. Ket hitvany vas as6 
21. Egy nagy kes. Tiszt. Kabos Gergely ur ajandeka. 
Mind ezek elottiink fgy talalrattak. M. Gy. Monosror, Jan. 18-an, 1845. 
Hory Farkas ref. Pap, Kabos Janos inspector Curator. 

1845. lmre Janos kurator szamadasa: „Egy utaz6 orgona mesternek intertenti6ra 
2.00; Az egeresi ekklanak 0.50." 

1846. NYUGATI (LEGENY) KARZAT. Az eszaki karzaton (es a haj6ban) gyenge, 
Umlingot utanz6 munka. Felirata: 1846. Jul I Szem buzg6sag ugy hevftse 
I Ifju langol6 szfvedet I Hogy ki lepve lelkesftse I Szepre j6ra e!eted, I Ne­
ked fgy e fcildi palya I Erjen barmi sors viszalya, I Boldog leszen, boldog 
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a I Siron-tuli szep haza /li Kesziilt TKs. KABOS JANOS ur FOG : I T : 
HORI FARKAS Pap NYILAS I ISTVAN Kantor Id: IMRE I JANOS Al 
Gondnoksaguk I ban. 
A karzat egyik oszlopan felirat: VOLTYAN JANOS 1 PF I (alana sziv 
alaku cablan, feher viragkoszoru kozepeben): 4. Pengo F. I ID: KOVACS 
JANOS 1 PF. OZ : I IGNACZ MARTONNE I 2. Pf. BIHARI AND­
RAS 1 Pf. IFJ: I KOVACS JANOS es 1. Pf. DEB I RECZENI PAL SEGE 
I DELMEKKEL, AZ EKK I LA KOLTSEGEN, I ASZTALOS VARGA 
I LASZL6 AL I TAL. (Debreczeni Vazlatkonyv 097). 

1846. lmre Janos kurator szamadasa: „Egy hat olos gerendaert az orgona kar ala 
vaio gerenda potlasara 1.00; 11 szal gerenda a karba szekeknek 5.30; A 
kar graditsahoz gerendakert 1.35; A graditshoz 10 szal deszkaert 4.00; Az 
asztalosnak fizetesbe 4.80; A kar karja felallitasakor a segitsegnek palin­
kara 2.00". 

1848. lmre Janos kurator szamadasa: „A Nep Szabadsag Emlek koveert a kofara­
gonak 14.10; A ko haza hozasaert 10.10; A haza sziiksegleteire 10.00; Ket 
nemzeti zaszlo kesziteseert, s kitetelekor puskaporra 1.32; Az iinnepelyre 
egy hordo serert 16.48". 

1848. EMLEKTABLA A CINTEREM FALABAN. Felirata: A I NEP SZABADSAG I 
EMLEKE I JUN. 18 I 1848. 

1849 ELOTT. HARANG. (Mihalcz Elek 1872-ben azt irja: egy „1849-ben dgyunak 
adatott ... "harangot emlit). 

1849. lmre Janos kurator szamadasa: „A monostori es a valkoi orsereg szamara 
egy ceremonia alkalmabol bor 5.00" 

1851. Vizitacios Jegyzokonyv: „ ... a cantor (Nyilas Miska - m.s.cs.) a leanyokat 
varrni tanftja, a templom, a parochia, es a cantor haza j6 allapotban van­
nak ... " 

1852. Kovacs Istvan kurator szamadasa: „Kolosvari koltseg a Csaszar Eo Felsege 
elebe menetkor 14.41". 

1854. KAPU A REGI PAPLAKON. Felirata: TERJONK MEG ES EPITSOK MEG 
A MI PUSZTAINKAT : MALA I : R: 4 : V. I ES A REGI PUSZTASA­
GOT FELEPITIK: EZSA: 61 : R : 4 : V : I KESZOLT 1854 BE : APRI 
: 22-EN. 

1855. Debreczeni Balazs kurator szamadasa: „A karzat karfa tsinalonak 8.40". 
1856. Debreczeni Pal kurator szamadasa: „A torony fedonek munkadfj 80.00; A 

torony fedokre koltseg 4.48". 
1857. Az orgona ki javitasaert 95.00; A kolosvari Collegium szamara segedelem 

125.00". 
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1858. Debreczeni Balazs kurator szamadasa: „Kemeny Lajos Urnak a Parochialis 
helyerr 275.oo". 

1858. SiREMLEK a re( temetoben. (lmre Iscvânne). Hasab alaku sirjel reneszânsz 
profillal. Felirata: 1858 I IMRE ISTVĂNNE I NEVEM Kl E SIRBA 
NYUG I SZOM FĂJDALMIM I NEM ERZEM TSENDE I SEN 
NYUGSZOM MĂR. 

1859. Debreczeni Balazs kuraror szamadasa: „A komuvesnek a templommeszeles, 
torony es kerites reparalasaert 162.30". 

1860. Debreczeni Balazs kurator szamadasa: „Szechenyi gyasziinnepely ki:iltsege 
10.30". 

1861. Bogdân Marcon kurator szamadasa: „ A farnosi olah templom szamara 
0.12". 

1862. Varga Jânos kurator szamadasa: „Az atsnak a Papi haz fedesere 100.00; 
Albujnak a Papi kapu kijavftasara 1.20". 

1862. SiRK6 A CINTEREMBEN. Felirata: „A LEGJOBB NAGYANYĂNAK I AU­
MOLLER JOZSEFNE I N. VĂRADI I BARANYAI REBEKA I SZ. 
1790. MH. 1862. ĂPR. 1. I ĂLDĂS EMLEKERE" 

1865. SiREMLEK a ref. cemetoben. (Kovacs Andras). GU.la alaku sirjel, homlok­
oldalân felirat: B. F. R. A. I ITT NYUGSZIK I KOVĂCS ANDRĂS I 
JOGĂSZ I Kl SZOLETETT I 1842 BEN I MEGHALT ELETE I NEK 
VIRĂGĂBAN I 1865 BEN BEKE I BEN ( ... ) PORAI I FOLOTT. 

1866. Varga Jânos kuraror szamadasa: „A nehai pap, Mikl6s Peter ki:ive felal­
lfcasakor 1 kupa palinkara 0.32; 6500 sendely a haranglabhoz 12.00; A 
haranglabhoz 3 deszkaert 1.20; A haranglabat sendelyezoknek 5.00". 

1867. SiRK6 A CINTEREMBEN. (Aumiiller J6zsefne). Hasab alaku sirjel, felii! ives 
zar6dassal. Felirata: A LEGJOBB NAGYANYĂNAK! I AUMOLLER 
JOZSEFNE I N. VĂRADI I BARANYAI REBEKA I SZ. 1790. MGH. 
1867. ĂPRILIS 1. I ĂLDĂS EMLEKEN! 

1869. Vizitaci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szama: 571 fo, sziiletett: 9 fiu es 10 leâny, 
i:isszesen 19., meghalt 9 ferfi es 7 no, i:isszesen 16 (+3). A templom, parochi­
alis epiiletek, keriteseket kiveve, es a regi, roskatag cantori hazat j6 karban 
vannak, biztositva a Victoriânal. A papi lak is j6 karban van, mint hogy a 
lelkesz - Hory Farkas - sajat hazaban lakik, ez hasznalcacik tanft6i lakul, 
mely gyenge es hasznalhacatlan. Iskolaki:iceles van 60, nem jar iskolaba 5. 

1869. SiRK6 A CINTEREMBEN. Felirata: „A HUNOK GONDOS ANYĂK I 
EGYIK KIT0N6 I PELDĂJĂNAK I REF. PAP HORI FARKASNE I 
SZOL. I AMOLLER ROZĂNAK I KIT ELTE 46 I HĂZASSĂGA 27°1K 

EVEBEN I KOZRESZVET KISERT I SÎRJĂBA I LEGYEN ALMA 
CSENDES I EMLEKE ĂLDOTT I SZ. 1823. JULI 16 I 
+ 1869. MĂJ. l" 
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1870. Vizitaci6s Jegyzokonyv: „"Lelkek szama: 583 f8 (293 ferfi es 290 no), szii­
letett: 8 fiu es 16 leany, osszesen 24., megha!t osszesen 14 (+10). A tanit6i 
lak es iskolahaz avu!t, szt'.ik, hasznalhatatlan. Jelenleg az alta! van a bajon 
segitve, hogy a pap sajatjaban lakik, a papi lakban van szallas a tanit6-
nak, hol egy nagy szoba ideiglenesen iskolanak van elkeszitve. Iskolas van 
102." 

Debreczeni Mate kurator szamadasa: „A harangtoke szaporftasara Torok Ferenc 
gondnoknak 120.00; Ugyan erre a celra atadatote 106.00". 

1871. Vizitfo6s Jegyzokonyv: „"Lelkek szama: 573 f8 (285 ferfi es 288 no), szii­
letete: 15 fiu es 6 leany, osszesen 21., meghalt osszesen 19 (+2). A templom, 
a nagyobbara elkesziilt papi haz meglehetos allapotban vannak ... " 
Kovacs Ferenc kurator szamadasa: „A szentlaszl6i egeteek szamara ala­
mizsnara 2.00" 

1872. Kovacs Ferenc kurator szamadasa: „Elhunyt Hory Farkas tiszteletes ... " 
1872. SiRK6 A CINTEREMBEN. (H6ry Farkas). Felirata: HORY I FARKAS I SZO­

LETETT I 1813. OCTOB 31 I Megha!t I 1872. OCTOB. 25" 
1873. Barhta Janos kurator szamadasa: A torony karfajanak be szegzesere 1.20; 

Tiszteletes Hory Farkas Dr emlekkove felallitasakor 0.68". 
1874. Vizitfo6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 575 fo (283 ferfi es 292 no), szii­

letete: 4 fiu es 6 leany, osszesen 10., meghalt 11 ferfi es 18 no, osszesen 28 
(-18). A templomot kiveve, minden parochialis epiiletet ujra kell epiteni, 
a papi haz fedel alate, de elkeszitetlen. A tanit6i lak rossz, iskolaepiilet 
ni nes". 
Varga Ferenc kurator szamadasa: „A templom es a parochialis epiiletekre 
cete kolcseg 32.69". 

1875. Batha Janos kurator szamadasa: „Tiszteletes Hory Farkas nehai Monostori 
Ref. Lelkesz kegy-hagyomanya sziiksegbol elko!tve a mult evi parochia 
epitese alate, mosc vissza helyeztetete kiilon kezeles ala, mint kfvantatote 
50.00; Tokesites a harangtoke javara 10.00". 

1876. Vizitfo6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 590 fo (280 ferfi es 310 no), szii­
letete: 16 fiu es 14 leany, osszesen 30., megha!t 7 ferfi es 6 no, osszesen 13 
(+17). Az egyhaz epiiletei j6 karban, a tanszoba szt'.ik". 
Kovacs Gaspar kurator szamadasa: „A zilahi fOtanoda javara 1.00". 

1877. Vizitfo6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 587 fo (295 ferfi es 292 no), sziile­
tete: 8 fiu es 3 leany, osszesen 11., megha!t 8 ferfi es 6 no, osszesen 14 (-3). 
A templom es parochia j6, az iskola rossz, a templom kokeritese zsindely 
fedel ala ujitatott". 
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Bartha Istvan kurâtor szâmadâsa: „A templom keriteshez zsindely es letz 
87.88; Acs munkadfj ugyan oda 16.70; Komiives dija ugyanoda 14.70; A 
templom keritesbe egy ajt6 be rakatâsa 14.70". 

1878. Vizitâci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szâma: 587 fo (290 ferfi es 297 no), szii­
letett: 8 fiu es 6 leâny, i:isszesen 14., meghalt 7 ferfi es 12 no, i:isszesen 29 
(-5). Papi lak es templom j6 âllapotban, iskola rossz. 

Sink6 Mârton kurâtor szâmadâsa: „Papvâlasztâsi ki:iltseg (Kovacs Kâlmân) 
11.54; Templom ablakok javitâsa 6.16". 

1879. Vizitâci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szâma: 590 f8 (291 ferfi es 299 no), szii­
letett: 11 fiu es 8 leâny, i:isszesen 19., meghalt 10 ferfi es 6 no, i:isszesen 16 
(+3). Papi telken csiir es istâll6 ujra zsindelyezese ti:irtent. A ki:izepiiletek j6 
karban vannak, kiveve az iskolat". 

1880. Vizic3.ci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szama: 582 fo (290 ferfi es 292 no), sziile­
tett: 8 fiu es 11 leâny, i:isszesen 19., meghalt 3 ferfi es 4 no, i:isszesen 7 (+12). 
Az egyhaz epiiletei j6 karban vannak. Nagyon alkalmas uj iskola epitetett 
zsendely fedellel, azonban meg nincs teljesen befejezve". 
Kovacs Ferenc kurâtor szâmadasa: „A papi lak renovâci6ja 16.62; 50 szâl 
fenyofa 20.29; 108 veka mesz 42.46; Komiivesek dija 75.00; Acsmesterek 
dfja 204.70; 35 gerenda kifaragasa 30.75; 32 ezer zsendely ara 125.60; 140 
szal czol6s deszka 43.10; Favâg6knak, farag6knak es szekereseknek 7.44; 
Asztalosnak eloleg 16.700 ... Osszes kiadâs epitkezesre 974.08; Torony 6ra 
igazitâsa 1.60". 

1881. Vizirâci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szama: 571 fo (283 ferfi es 288 no), szii­
letett: 9 fiu es 9 leâny, i:isszesen 18., meghalt 15 ferfi es 16 no, i:isszesen 31 
(-13). A ki:izepiilecek ki:iziil javitast igenyel a papi haz par fala, a kemenyek, 
es az egyik kis torony". 

1881. ErfT.Es1 EMLEKTĂBLA. (Iskola). Elhelyezve a sekrestyeben. Felirata: NEH. 
B. KEMENY FERENCZ I OIVIVIT-os(?) ALT AL AJANDEKOZOTT 
TELEKRE I EPÎTETETT 1881-BEN I az ev. Ref. egyhaz ki:iltsegen I 
KOVACS KALMAN es KOVACS FERENCZ I IDEJOKBEN". Meretei 
55 x 35 cm. 

1882. Vizitâci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szama: 571 f8 (283 ferfi es 288 no), szii­
letett: 9 fiu es 9 leâny, i:isszesen 18., meghalt 15 ferfi es 16 no, i:isszesen 31 
(-13). A kozepiilecek j6k". 
Kovacs Ferenc kurâtor szamadâsa: „Sz6szek korona feljebb emelese 0.20". 

1883. Vizitâci6s Jegyzoki:inyv: „Lelkek szâma: 589 f8 (289 ferfi es 300 no), szii­
letett: 14 fiu es 14 leâny, i:isszesen 28., meghalt 8 ferfi es 2 no, i:isszesen 10 
(+18). A ki:izepiilecek j6 karban vannak". 
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Kovats Perene kurator szamadasa: „A komiivesnek a papi tornac rakasaert 
13.40; Kapu tsinalasaen Penyo Jănosnak 10.40; Haranglab licitalasara a 
dobosnak 0.50; Az 6cska haranglabb61 85.10; Licicalasi koltseg a harang­
labnal l.50; Penyo Jănosnak a porticus tsinalasaert 7.13". 

1883. URASZTALI TAKARO, felirata: „BIHARI ANDRASNE, IMRE ERZSE­
BET 1883-BAN". 

1884. Vizitaci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 600 fo (297 ferfi es 303 no), sziile­
tett: 13 fiu es 7 leăny, osszesen 20., meghalt 5 ferfi es 4 no, osszesen 9 (+ll). 
A kozepiiletek j6 karban vannak, kurator Debreczeni Perene". 

1885. Vizitaci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 555 fO (294 ferfi es 361 no), szii­
letett: 13 fiu es lO leăny, osszesen 24., meghalt 8 ferfi es lO no, osszesen 
18 (+6). A temeto koriil van săncolva, a kozepiiletek j6 karban vannak, 
kurator Sink6 Jănos". 

1886. Kurator Sink6 lstvăn. 
1887. Sink6 Jănos kurator szamadasa: „Oj temeto foglalasert kiszallasra a Jaras 

Bfr6nak 12.00". 
1887. URASZTALI TAKARO, felirata: „M. GY. M.-i ASSZONYOK 1887-BEN 

TSINALTAK". 
1889. Sink6 Perene kurator szamadasa: „V. 16. - Templom ablakok javftasa 

l.60". 
1891. Vizit3.ci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 622 fo (332 ferfi es 290 no), szii­

letett: l l fiu es 9 lefoy, 0sszesen 20., meghalt 8 ferfi es 8 no, osszesen 
16 (+4), elkoltozott 11. Az egyhaz epiiletei, kiveve a templomot, melynek 
megujftasa most van tervbe veve, j6 karban vannak, javftasuk rendesen 
megtortent". 

1891. EMLEKTABLA A TEMPLOMBAN. Anyaga homokko. Pelirata: UJfTATOTT 
I 1891-ben I CSAKANY JANOS ref. pap I BIHARI ANDRĂS gondnok 
I idejeben. 

1891. URASZTALI POHĂR. Kfviil eziist, belii! arany veretii. Meretei: 23 x 12 x 13 
cm. Pelirata: „Edesanyja Hory Parkasne - Amiiller Roza 1823 ]Ul. 16., 
mh. 1869. Maj. 17. aldott emlekere a m. gy. I monosotri ev. Ref. nok 
hasznalatara adta Hory Bela I Kolozsmegye arvaszeki elnok es algondnok 
1891. okt. l.''. 

1892. Vizit3.ci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 624 fO (328 ferfi es 296 no), sziile­
tett: lO fiu es 7 leăny, osszesen 17., meghalt 7 ferfi es 2 no, osszesen 9 (+8). 
A kozepiiletek j6 karban vannak. Az iskola koriil emelendo kokerftes egy 
resze elkesziilt 21.38 Pt. koltseggel. Kurator Torok Marton". 
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1892. SiRKO A c1NTEREMBEN. (Csakany Janos). Gula alaku sirjel, felirata: Itt 
nyugszik I CSAKANY JANOS I Ki az Urnak hiva I calos szolgaja volt I 
mh 1892 eletenek I 31 edik eveben I E sirkovet emeltette I banatos sziilei 
I Beke poraira. 

1893. Vizicaci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 624 fO (328 ferfi es 296 no), szii­
letett: 7 fiu es 11 leany, osszesen 18., meghalt 8 ferfi es 8 no, osszesen 16 
(+2). Az egyhaz epiiletein nagyobb mervu javitas nem tortent. J6 karban 
vannak". 
Sink6 Janos kurator szamadasa: „A jak6telki egyhaznak segely 5.00". 

1894. Vizitaci6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 639 fo (335 ferfi es 304 no), szii­
letett: 11 fiu es 13 leany, osszesen 24., meghalt 4 ferfi es 6 no, osszesen 10 
(+14). A papi telken 20 ol kokerites epittetett. Az egyhaz epiiletei j6 karban 
vannak". 
Bogdan Istvan kurator szamadasa: „A Hory-fele sirok megigazitasara 0.40; 
X. 6.- Egy almasi kementze a papi lakra 23.10". 

1895. Vizit:ici6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 642 fo (340 ferfi es 302 no), szii­
letett: 13 fiu es 8 leany, osszesen 21., meghalt 8 ferfi es 10 no, osszesen 18 
(+3). A ecclesia berh:iza koriil keritest huzatott 54.43 Fc. kolcseggel. Epii­
letei j6 karban vannak". 
BarthaJanos kurator szamadasa: „IX. 25.-A Hory sirok gondozasara 0.40; 
XII. 20.- A corony6ra igazitasaert 10.00". 

1896. Vizit:ici6s Jegyzokonyv: „Lelkek szama: 641 fO (338 ferfi es 303 no), sziile­
tett: 9 fiu es 6 leany, osszesen 15., meghalt 6 ferfi es 7 no, osszesen 13 (+2). 
Az egyhaz epiiletei j6 karban vannak". 
Kovacs Andras kurator szamadasa: „V. 16.-A Hory sirok karbantartasara 
0.35". 

1897. (Kurator Sink6 Marton) 
1898-1899. (Kurator Sink6 Istvan) 
1899. SiRKO. Reformatus temeto. (Kovacs Istvan es neje). Hasab alaku sirjel felii! 

profilozott, ives zar6dassal. Alatta ket oszlopban felirat. Baloldalon: SZO­
LE 1824 I MEGHALT 1899 I KOVACS IST I VAN VOLT A NE I VEM 
A MEDIG A I FOLDON TORO I TEM I MOST A I SIRNAK DREGE 
I BE NYUGSZIK I TESTEM CSEN I DESEGBE BEI KE PORAIRA. 
Jobb oldalon felirat: SZOL 182(7) I BE VEGEZTE I HIV PAJAJAT I IT 
ALUSZAA/ SfRALMAT I IDE VAR HIT/ VES PARJAT I SAMENY­
BEN I OROK JUTAL I MAT BOGDAN I ERZSEBET KO I VACS 
ISTVAN I NE AKI FERJET I UGY TISZTELTE ( ... ) 

1900. (Kur:itor Imre Istvan) 
1901. (Kurator Kovacs Janos) 
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1902. (Kuraror Tărăk Ferenc) 
1902. VRASZTALI POHAR. Eziist, belii! aranyozott. Meretei: 17 x 8 cm. Felirata: 

EDES ANYJA HORY FARKASNE, ROZA EMLEKERE A M. GY. M.-
1 NOK HASZNALASARA ADTA HORY BELA ARVASZKI ELNOK. 

1902 (a). URASZTALI POHAR. (Eziist). Felirata: GYOGYULJATOK! KEDVES 
SZOLO FALVAM BETEGEINEK NYUJTOM EME POHARAT 
GYARMATHY ZSIGANE, HORY ETELKA 1902. 

1903. (Kuraror Bogdan Istvan) 
1904. Kovacs Istvan kurator szamadasa: „li. 20.- Az orgona măgătti ablak anya­

ga, iivege 3.20". 
1904. EPiTESI EMLEKTABLA. Felirata: EPITETETT TISZT PAULA! VIKTOR 

LELKESZ I BOGDAN ISTVAN BANDUC GONDNOKSAGA I IDE­
JEBEN 1903 EVBEN SINKO JANOS FIJUKA ES SINKO JANOS 
MARO B ALTAL. A REF EGYHAZ KOLTSEGEN KOROLKERITE­
TETT 1904-BEN KOVACS ISTVAN FERKUC GONDNOKSAGA­
BAN. 

1905. Barrha Istvan kuraror szamadasa: „A templom teto teljesen rossz, ablakok 
ujitand6k, czinterem kerites ujitand6". 

1906. lmre Janos Korpos kuraror szamadasa: „V.4.-Az orgona vizsgalatkor fuvar 
ketszer 7.80; XII. 31.- Templomteto fedesere kălrseg 175.20". 

1907. (Kuraror Sink6 Janos) 
1908. lmreh Janos kurator szamadasa: „IV.26.- Orgona alaptoke kiadva 324.40; 

V.9.- Harangavarasi kălrseg 46.44; V.16.- Temerokerites munkadija 24.64; 
XIl.11.-A zsoboki egyhaznak 5.00". 

1908. HARANG. Felirata: ISTEN DICSOSEGERE KESZÎTETTE A M. GY. 
M.-1 REF. TEMPLOM RESZERE IFJ. IMRE ANDRAS FELEJTHE­
TETLEN KEDVES LANYA EMLEKERE 1908. 

1908. EMLEKTABLA A TEMPLOMHAJOBAN, ANNAK DELi FALAN. (Hra festett): IS­
TEN DICSOSEGERE IAZ ILONA HARANGOT I A MAGYAR-GY­
ERO-MONOSTORI I REF. EGYHAZ TEMPLOM RESZERE I KE­
SZÎTETTE I IFJ. IMRE ANDRAS KORPOS I A FELEJTHETETLEN 
KEDVES I ILONA LEANYA EMLEKERE I Kl SZOLETETT KO­
LOZSVART I 1898 JULIUS 25-EN MEGHALT I M. GY. MONOS­
TORT 1908. ]ANUAR 5-en I LEGYEN ALDOTT PORAI I PAULAY 
VIKTOR LELKESZ I KONYA PETER ALM. TANÎTO IES KAN­
TOR IDAJEBAN I 1908 EVBEN. 

1908. Sz6szEKTAKAR6, felirata: „TOROK FERENCNE SZ: SINKO ERZSE­
BET KESZÎTETTE 1908-BA". 
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1909. Kovacs Marton kurator szamadasa: „VI. 1.- Orgonajavftas 8.90; XII. (?).­
Hory Bela temetesere 43.30". 

1909. SiRKO A CINTEREMBEN. Felirata: „ITT NYUGSZANAK I NYILAS MIK­
SA I VOLT KOJEGYZO (!)IES TANfT6 I SZ. 1829. AUG. 18. I MH: 
1909. MĂR. 20 I NEJE I AMOLLERJOZE I FA SZ: 1827 NOV 9 I MH: 
1887. ĂPR. 9" 

1910. Kovacs Marton kurator szamadasa: „VII. 5.- 195 veka mesz ara 209.86; 
VII. 8.- A k&muvesnek munkadfj 600.00; 20.000 zsendelyerc es mas fa­
anyagert 245.90; Porond, vfzhordas, meszoltas 170.24; VIIl.25.- Ăcsok­
nak munkadfj 160.40; IX.5.- Asztalosnak templomi uj szekekerc 357.00; 
Templomkerfteshez zsindelyszeg 32.64; XII. (?).- Sarvasiri templomra 
2.00; Gyarmathyne temetesi koszoruja 20.00; Templom es kerftesjavftas 
osszesen 1942.00". 

1910. EGY DB. URASZTALI TERITO, kalotaszegi varrassal: „KESZITETTEK AM. 
GY. M. LEĂNYOK 1910-BEN". 

1911. Kovacs Marron kurator szamadasa: ,,IV.8.- Orgonakeszft&nek fuvar 
7.00; Vll.1.- Porticus tsinalasert 0.26; XIl.25.- Orgonakeszft&nek el&leg 
500.00''. 

1912. 0RGONA. Felirata: Kesziilt 1912. Javftatott T. RĂTZ MIKLOS lelkesz 
KOVACS MĂRTON gondnok idejeben 1934. I KEREKGYĂRT6 IST­
VĂN I DEBRECEN 1912. sz. 288. 

1912. Kovacs Marton kurator szamadasa: „Orgonahoz a kis kar atalakftasa 
299.15; Orgona arinak kifizetese 1900.00; Templomi nagy karba padok 
27.60". 

Vagyonleltar: 
- Templom es torony. 384 n. ol. 
- Papi lak, udvar, telek. 910 n. ol. 
- Volt iskola, jelenleg berhaz. 385 n. ol. 
- Volt harangoz6i haz, jelenleg berhiz. 70 n. ol. 
- Oj fahaz. 725 n. ol. 
- lngat!anok osszesen: 199 hold es 1203 n. ol. 
lng6sagok: 

- Egy db. Nagyobb harang 1778-bol, felirata: „AZ M. F. EGY 6 ISTEN 
NEVE TISZTELETERE AZ Kl VAGY ANNĂL INKĂBB FEL INDI­
TASSANAK, KABOS FERENC FO KURATORSĂGĂBAN ONTE­
TETT AM. GY. M. ECCLESIA KOZONSEGES JOVEDELMEBOL'' 

- Egy kisebb harang 1784-b&l, felirata: „EZ HARANG EGYEDOL IS­
TEN TISZTELETERE AM. GY. M. REF. ECCLESIA SZĂMĂRA M. 

287--
www.cimec.ro



-- Nepi val/6soss6g a Karpat-medenceben 7 -------------

GY. M. KABOS FERENC FO KURĂTORSAGABAN AZON ECCL. 
JOVEDELMEBOL MEGNAGYOBBITTATVAN UJRA ONTETETT 
1784-IK ESZTENDOBEN". 

- Egy kicsi harang 1908-bol, feliraca: „ISTEN DICSOSEGERE KESZf­
TETTE AM. GY. M.-1 REF. TEMPLOM RESZERE IFJ. IMRE AND­
RAS FELEJTHETETLEN KEDVES LEANYA EMLEKERE 1908". 

- Ket pad kalotaszegi festessel, 57 egyszen'.i fapad, 11 ablak râmâvaL A nagy 
kar kulonbozo idokben nagyobbittatott, kulonbozo feliratok vannak rajta, 
ugyszinten az egyes padokon is. 

- Orgona, felirata: „KESZULT T. RĂTZ MIKL6S LELKESZ ES KO­
LOSI MARTON GONDNOK IDEJEBEN, 1912 EVBEN". (Nem pon­
cos! M.S.Cs.) 

- Sz6szek, felirata: EZEN PREDIKAL6 SZEKET CSINALTATTAK M. 
GY. M. KABOS FERENC FELESEGEVEL, SODORAI ANNAVAL 
1752". 

- Urasztala fab6l, felirata: „EZ AZ ASZTALT TSINALTATTA TOROK 
ANDRAS ISTENTOL VOTT JAVAIB6L 1758". 
- Sz6szektakar6, felirata: „TOROK FERENCNE SZ: SINK6 ERZSE­
BET KESZfTETTE 1908-BA". 

- Urasztali takar6, felirata: „BIHARI ANDRASNE, IMRE ERZSEBET 
1883-BAN". 
Urasztali takar6, felirata: „M. GY. M.-i ASSZONYOK 1887-BEN TSI­
NALTAK". 

- Egy db. uraszcali terito, kalotaszegi varrassal: „KESZITETTEK A M. 
GY. M. LEANYOK 1910-BEN". 

- 12 db. urasztali terito, ertekesebb nincs kozottuk. 
- Egy db. urasztali pohâr, kivul ezust, belul arany veretu: „EDES ANYJA 
HORY FARKASNE R6ZA EMLEKERE A M:GY:M.-1 NOK HASZ­
NALASARA ADTA HORY BELA ARVASZEKI ELNOK 1891". 

- Egy db. urasztali pohâr: A M. GY. M. REFORMATA ECCLESIA 
URASZTALAHOZ VAL6 POHAR TSINALTATOTT ANNO 1765". 

- Egy db. urasztali pohar, felirata: „GY6GYULJATOK! KEDVES SZU­
LO FALVAM BETEGEINEK NYUJTOM EME POHARAT GYAR­
MATHY ZSIGANE, HORY ETELKA 1902". 

- Egy kenyer oszt6 tânyer, kivul ezust, belul vere arany, felirata: „A M. GY. 
M. EKLA SZAMARA TSINALTATTA IGNATZ FERENCZ R. PAP 
MIKL6S PETER IDEJEBEN 1806 DIE 18. NOVEMBRIS". 
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- Egy db. 6nb61 vaio kenyeroszt6 tanyer, felirata: „A M. GY. M. ECCLE­
SIANAK AZ URASZTALAHOZ HOLTA UTAN EMLEKEZESIRE 
ADTA EZ 6N TANYERT NEMETHI MARIA 1710. ESZT". 
- Egy db. boroskancs6, belii! aranyozott, kîviil eziist, felirata: „EZEN 
KANNAT TSINALTATTA A MAGA KOLTSEGEBOL TEK. SOM­
BORI DRUSIANNA OR ASSZONY AM. GY. M.-1 REF. SZ. ECCLA­
NAK 1797-IK ESZT". 

- Egy boroskancs6 6nb61, 6 literes, felirata: „A M. GY. M.-1 REF. ECCLA 
SZAMARA URASZTALAHOZ MAGA KOLTSEGEVEL KESZITET­
TE ES ADTA EZEN KANNAT KABOS MIHALY OR OZVEGYE, 
RETTEGI ANNA 1776". 

- Egy db. cserep boros korso. 
- Ket db. Karolyi Gaspar-fele Biblia. Az egyik igen regi, a masik ujabb kele-
ti'.i, a Hory csalad adomanya Hory Farkas emlekere 1888. marcius 15-rol. 

Alapitvanyok: 
- Monosrori Reformacus Iskola - Debreczeni-fele Alapitvany 172.90. 
- Hory Alapîtvany, Hory Etelka 90.30. 

1913. (Kuraror Bartha Janos). 
1914. lmre Ferenc kurator szamadasa: „Harm6niumra 40.00". 
1915. (Kuraror Debreczeni Janos). 
1916. Sink6 Istvan kurator szamadasa: „Temecokert javitas 14.00". 
1917. Bogdan Istvan kurator szamadasa: „Temecokapu javitas 21.64''. 
1918. Bogdan Istvan kurator szamadasa: „Temetokapu csinalasa 231.00". 
1919. Sink6 Karoly kurator szamadasa: „VI. 19.- Templom koriili oldalfedesekhez 

anyag es munkadîj 450.00 lej; Az orgona ala ket oszlop keszitese 40.00". 
1920. Sink6 Karoly kurator szamadasa: „Az egyik kisebbik harangoc elrekvival­

cak". 
1922. Sink6 Janos kurator szamadasa: „Harang alapra tokesites 1.246.00". 
1923. Kovacs Istvan kurator szamadasa: „V. 15.- Harang verele es beszerzese 

23.296.50 lej; V.28.- A cemplom padlasanak megigazitasa 100.00; VIII.L­
A harang felszencelesi kolcsege 1.899.00 lej". 

1923. HARANG. Feliraca: ONTOTTE HANKA EMIL HARANGONTODE­
JE CLUJ, 1923. 

1924. Kovacs Istvan kurator szamadasa: „VI.4.- Templom rornyanak befedese es 
befescese 144.00" 

1925. Kovacs Istvan kurator szamadasa: „1.25.- Negy tabla iiveg a templom ab­
lakaira 144.00". 
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1926. Torok Andras kurator szamadasa: „Korpos Andrasnak harkaly lelovese a 
toronybol 82.00; Mesz ara es meszelesert a templomnal 6.380.00; 20.700 
zsendely es munkadij 11.624.00 

1927. Sinko Peter kurator szamadasa: „A kolozsvari leanygimnazium javara 
1000.00; A katedra feletti ciradak kijavitasa 600.00". 

1928. Sink6 Peter kurator szamadasa: „A papi lak renovalasara 8865.00; Uj isko­
la epitesenek koltsege 29.019.00". 

1929. EMLEKTABLA A TEMPLOMBAN. Az elso vilaghaboruban elesettek emlektab­
Iaja. Anyaga feher marvany, feketere festett vesett betukkel. Felirata: 1914-
tol 1918-ig I A vilaghaboruban h&si halalt haltak I SINK6 MARTON 
B6ZSA k. I. 41 eves I TOROK MARTON FERENCZE k I. 39 eves I 
KOVACS FERENCZ FERKUCZ sz. v. 32 eves I BOGDAN ISTVAN 
BOGDENUCZ orv. 32 eves I K6NYA PETER igz. tan. f&hdn. 31 eves 
I KOVACS ISTVAN MOLNAR k. I. 31 eves I SINK6 FERENCZ B6-
ZSA tizd. 31 eves I SINK6 PETER B6ZSA orm. 31 eves I TbRbK 
JANOS N. ANDRASE k. I. 29 eves I KOVACS ISTVAN REUCZ k. I. 
28 eves I lGNACZ MARTON tizd. 26 eves I SINK6 FERENCZ LAJ­
BIS sz. v. 25 eves I SINK6 JANOS LAJBIS t. orm. 23 eves I BARTA 
FERENCZ PISTUKA sz. v. 23 eves I KOVACS ISTVAN LISZTES k. l. 
23 eves I SINK6 ISTVAN CZUPE k. I. 23 eves I BOGDAN JANOS L. 
BALAZS tizd. 22 eves I IMRE ISTVAN MALOMI k. I. 21 eves I BOG­
DAN JANOS L. ANDRASE orv. 20 eves I BUZAS ISTVAN k. I. 20 eves 
I BOGDAN FERI ANDRIS k. I. 20 eves I SINK6 ISTVAN MATE k. 
I. io eves I BOGDAN ANDRĂS PR. K. I. 20 eves I Elesett testvereink 
emlekere keszitette a Magyar /gyeromonoscori re( egyhaz hiveinek kegye­
lete 1929. 

1931. lmre Istvan kurator szamadasa: „]Un. 20. - kiszallas a templomkerites 
iigyeben a Bir6 reszerol 60.00.; ]Ul. 27. - cinterem keriteshez 1 V2 ol ko 
540.00.; ket zsak cement 414.00.; Aug. 1. - negy szeker ko araba es elho­
zatala 230.00.; Aug. 16. - kofal rakasaert 1.150.00.; Aug. 20. - Kovacs 
Janosnak meszert. 70.00. 

1932. lmre Istvan kurator szamadasa: Apr. 5. - a templomkerites tovenek beva­
kolasaert 250.00.; Apr. 26. - negy szeker porond a templomhoz 120.00.; 
Maj. 20. - 120 kg. meszerc 162.00.; Jul. 26. - templomjavitasert a komu­
vesnek 300.00. 

1933. Sinko Istvan kurator szamadasa: parokialis telekre kerites 4288.00.; ]Un. 
12. - egy fuvar Belesre deszkaert 120.00.; 7500 db. zsendelyerc 1.180.00.; 
]Un. 27. - a porticus zsendelyezesehez szegerc 180.00.; az itt vegzett mun­
kaerc 570.00. 
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1936. EMLEKTÂBLA A TEMPLOMBAN. Felirata: ALTALANOS JAVfTAST I KA­
POTT I TEMPLOMUNK I A HÎVEK KEDVES AD6 I MANYAB6L, 
1936-ba. 

1934. Sink6 Istvan kurator szamadasa: Maj. 10. - ket darab tolgyfa a haranglab­
hoz 50.00.; Szept. 28. - orgonajavitas es a javit6k ellatasa 2.900.00. 

1935. Sink6 Istvan kurator szamadasa: )Un. 10. - tizenhatezer zsendely ara 3200.; 
Szept. 5. - egy ol ko kitermelese es befalazasa 522.00. 

1937. Torok Ferenc kurator szamadasa: Maj. 20. - ora sulykotele javitasa 30.00.; 
Dec. 31. - a templomjavitas koltsegeinek kiegeszitesfol 3674.00. 

1938. lmre Janos kurator szamadasa: Toronyjavitas es apr6bb javitasokert 
1.838.00. 

1939. lmre Janos kurator szamadasa: A templomnal vegzett javitasi munkalaco­
kert 5.340.00. 

1976. EMLEKTĂBLA A TEMPLOMBAN. Felirata: lsten segedelmevel I 1970-76-ban I 
vegezrilk templomunk I altalanos felujitasit. 

1991. KOPJAFA a cimeremben. Felirata: „DERITEI I GYORGY I ref. lelkesz I 
1943-1991. I OROK ELET I NEK BESZE I DE VAN TE I ALTAD I 
JANE 68." 

2002. EMLEKTĂBLA a cimerem falaban. Felirata: DEBRECZENI MARTON I 
1802-1851 I A reformkori Erdely legnagyobb hatasu I banyamernokenek, 
feltalal6janak I az ucols6 jelemos magyar eposz szerzojenek I szilletesenek 
200. evfordul6jan I allftotta I Magyargyeromonoscor reformatus nepe es I 
a Debreczeni-csalad I 2002. 

2003. EMLEKTĂBLA a cimerem falaban. Felirata: „GYARMAHTY ZSIGANE 
I SZ. HORY ETELKA I 1843-1910 I szilletesenek 160. evfordul6jara I 
keszitette Magyargyeromonoscor I reformatus gyillekezete I 2003. majus 
28. 

Jegyzetek 

I A tanulmany megir:is:ihoz a kiivetkezo forr:isokat haszn:iltam fel: Tegl:isi-Ecseri 
J6zsef: Kalotaszeg v:izolata. Hon es Kulfold 1842. m:ircius 22. 23. sz. 85-91. Fejer 
Gyiirgy: Codex Diplomaticus Hungarie Ecclestiascicusm ec civilis. Budae 1839-1844. 
Pescy Frigyes: Helysegnevc:ir. Kezirac a Magyar Nemzeci Muzeum gyujcemenyben. 
Jelzete: Foi. Hung. 1114. sz. XXII kiicec, 314. a-b. A Kolozs-Kalocai egyh:izmegye riivid 
ismercecese. Nevkiinyv az Erdelyi Ev. Ref. Anyaegyh:iz sZ:im:ira. I. resz, 1871. 26-29. 
Rupp Jakab: Magyarorsz:ig helyrajzi ciircenece. E. n. III. 208-209. lhorma K:iroly: A 
limes Dacicus felso resze. Pese 1882. 
Bunyicay Vince: A v:iradi piispiikseg ciircenece. Nagyv:irad, 1883. I-III. k. 
(Magyargyeromonoscor: II. 353-360. 412.). Jank6 J:inos: Kalocaszeg magyar nepe. 
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Budapest, 1892. (1993). 57-58. Malonyay Dezso: A magyarsag neprajza. I. Budapest, 
1907. 76-79. Csanki Dezso: Magyarorszag tortenelmi foldrajza a Hunyadiak 
koraban. I-V. Budapest, 1913. (Erdely V.). Gerevich Jeno: Magyarorszag romankori 
emlekei. Budapest, 1938. 147. 187, Lukcsics Pal: XV: szazadi papak oklevelei. I-II. 
Budapest, 1931-1938. Balogh ]olan: A kesogotikus es renessance mt'.iveszet. Magyar 
Mt'.ivelodestortenet.. Budapest, 1939. Szabo T. Attila: Kalotaszeg helynevei. Kolozsvar, 
1942. Balogh Jolan: Az erdelyi renessance. Kolozsvar, 1943. Enrz Geza: Kolozsvari 
kofarago mt'.ihelyek a XIII. szazadban. Kolozsvar. 1946. Tombor Ilona: Kalotaszegi 
templomok festett asztalosmunkai. Bolcseszetkari ertekezesek. 5. Budapest, 1947. 
Laszlo Gyula: Varazslat egy kozepkori falusi templomunkban. Kolozsvar, 1947. 
Vataşianu, Virgil: Istoria artei feudale in Tarile Romine. I. Bucuresti, 1959. 85-86. 
Ferenczi lsrvan: Regeszer - Helyrajzi kutatis Kolozsvarott es kornyeken. I. Kalotaszeg. 
Studia Universiratis Babes-Bolyai. Series Hiostorica, Fasciculus 2. Tombor Ilona: 
Regi festett asztalosmunkak a XV-XVI. szazadban. Budapest, 1967. Tombor Ilona: 
Magyarorszagi festett famennyezetek es rokonemlekek a XV-XIX szazadbol. Budapest, 
1968. Emz Geza: Die baukunst Transilvanies im 11-13 Jahrhundert. Acta Hisroriae 
Arrium Hungariae. Tom. XIV. 1968. 127-172. Olosz Katalin -Almasi Istvan: 
Magyargyeromonosrori nepkolteszet. Bukarest, 1969. Rettegi Gyorgy: Emlekezetre 
melto dolgok 1718-1784. Bukarest, 1970. B. Nagy Margir: A reneszfosz es barokk 
Erdelyben. Bukarest, 1970. 308. 326. Kabay Bela: A kalotaszegi madarlany. Utunk 
1972. 42. sz. Nagy Marron (lelkipasztor): A magyargyeromonosrori reformarus 
templom torrenete. Kezirat (1975. augusztus 24.) a ref. egyhaz tulajdonaban. Kelemen 
Lajos: Kalotaszeg tortenelmi es mt'.iemlekei. Mt'.iveszettorteneti Tanulmanyok. Bukarest, 
1977. 210-211; U. az.: Kolozsvari Szemle, 1944. 97-112. Kabay Bela: Kalotaszegi 
mt'.iemlekek kis adattara. Korunk Evkonyv. Kolozsvar, 1981. 88-102. Miklosi-
Sikes Csaba: Sipos David kidei kofarago. Reformarus Szemle, 3. Kolozsvar 1989. 
283-290. Varadi Pal - Borbely Aniko: Kalotaszeg. Budapest, 1990. Balim Ărpad: 
Magyargyeromonosror. Kalotaszeg. 1991. III. 7. Varadi Pal - Borbely Aniko: Erdely 
magyar templomai. Kalotaszeg. Budapest, 1991. Sebestyen Kalman: Lapok Kalotaszeg 
multjabol. Nyelvunk es Ku!turdnk. 1992. junius, 41-46. Miklosi-Sikes Csaba: Epiteszet 
Kalotaszegen. (kezirat). Szakdolgozat. BME. Mt'.iemlekvedelmi szakmernoki szak. 
Budapest, 1993. Emz Geza: Erdely epiteszete a 11-13 szizadban. Kolozsvar. 1994. Entz 
Geza: Erdely epiteszete a 14-16. szazadban. Kolozsvar 1996. David Istvan: Mt'.iemlek 
orgonak Erdelyben. Kolozsvar-Budapest, 1966. 100. 193. Jako Zsigmond: Erdelyi 
okmanycar 1023-1300. Budapest, 1997. Miklosi-Sikes Csaba: Nepies es urbanus 
harasok Kalotaszeg egyhazi epiteszeteben. Reformarus Szemle. Kolozsvar, 1997. 282-
297. Sebestyen Kalman: A Kolozs-Kalotai reformarus egyhizmegye nepoktatasanak 
adattara a XV, szizadtol 1900-ig. Budapest, 1993. 121-126. Miklosi-Sikes Csaba: A 
kalotaszegi falvak nepi epiteszeterol. ln: Nepi epiteszet Erdelyben. (szerk.: Balassa 
M. I.). Szentendre 1999. 57-116. (Magyargyeromonosror 106-107). B. Muradin 
Katalin: Faragott koszoszekek Erdelyben. Kolozsvar, 1994. Miklosi-Sikes Csaba: 
Egyhazi epiteszet Kalotaszegen. A romanika es a gotika evszazadai (1540-ig). Adattar. 
ln: Architecrura religioasa medievala din rransilvania. Satu Mare, 1999. 220-305. 
(Magyargyeromonostor 260-261). Miklosi-Sikes Csaba: Adarok ket kalotaszegi csalad 
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tortenetehez. A Gyarmarhy es Hory csaladtagok eletutja a korabeli sajt6 tlikreben. In: 
Arisztokracia, muveszetek, mecenatura. (szerk.: Czoma Laszlo). Keszthely, 2000. 100-
121. Lfogi J6zsef- Mihaly Perene: Erdelyi falkepek es festett faberendezesek. Budapest, 
en. (2003). 64-65. Magyar Zoltfo: Kalotaszegi nepmondak. Budapest, 2004. (A 
magyargyeromonosrori madarlfoy). 199-200. Balogh Balazs - Fulemile Agnes: 
Tarsadalom, djszerkezet, identids Kalotaszegen. Budapest, 2005. 
V. J. Vizidci6s Jegyzokonyv. 
K. Sz. Kur:itori szamadasok. 
Megjegyzes: Az egyhaz kur:itori szamadasai 1812-tol maradtak fenn, a vizidci6s 
jegyzokonyvek 1832-ben kezdodnek. A tanulm:inyban jelzett utalasok reszletes adatai 
az ide mellekelt adattarban megtalalhat6k. 
V.J. es K.SZ. az Erdelyi Ref. Egyhazkerlilet Kozponti Gyujtoleveltar:iban. 
Magyargyeromonostor: 20/1 csom6. 
Inventarium Bonorum omnium eclesiasticorum in venerabili tractu Colos et Kalota. 
1754. A Kolozs-Kalota Egyhazmegye Leveltara, az Erdelyi Reformatus Egyhazkerlilet 
Kolozsv:iri Gyujtoleveltaraban. I/I. Magyargyeromonostor. 1754. marcius 25. 
B. Nagy Margit: Templomok es mas egyhazi epliletek epitese es javitasa. 
Kezirar a Kolozs-Kalorai Egyh:izmegye kolozsvari Gyujto Leveltaraban. A 
magyargyeromonostori vizsgalat jegyzokonyve 1979/220 szam alatt. 
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Papp Vilmos 

A frotai reform6tus 
sz6 rv6nyta161 koz6 k 

Frdta az Aranyosgyeres - Mocs ki:izi:itti t'.non a Mocshoz ki:izelebbi harmadnal 
hozzavetolegesen a Mezoseg ki:izepen talalhat6. Neve mar az 1002. evben Ist­
van kiraly alta! kiadott oklevelben is olvashat6. Ebben Kolozzsal es Dobokaval 
egyiitt varral ellarand6 leendo szekhelykent emlitik. Az L vilaghaboru elott mar 
kiili:in emlitik Magyarfratat es Olafrat:it. Megyeszekhely ugyan nem lett belole, 
de a Mezoseg ki:izsegei ki:izi:itt viszonylag nagynak szamit. Ma kb. 1200 lakos lak­
ja. Ebbol 120 a reformatus magyar. A templomdombon hatalmas, szep templom 
ekeskedett. Mellette a hozzatartoz6 iskola es lelkeszlak. Ez ut6bbi kettot azonban 
lebontottak. Tulzottan meghatarozt:ik a t:ij kepet. Tavaly a magyar tagozat is 
megszt'.int. (1. kep) 

Mez/Jseg, Ki:ivesdi Kiss Ferenc es masok megallapitasa szerint Ciglemezo, avagy 
Ciglamezo - hatalmas ki:ir alaku teriilet, melynek hat:irat a ki:ivetkezo varosok 
hatarozzak meg: Kolozsvar, Torda, Ludas, Marosvasarhely, Szaszregen, Beszterce, 
Des, Szamosujvar. E teriileten masfelsz:iz falu talalhat6. Ezek ki:iziil Ki:ivesdi Kiss 
Ferenc hatalmas anyaggyt'.ijtese 147 falu adatait dolgozta fel. Foleg a Millenium 
utani 100 esztendo egyh:izi, iskolai, ku!turalis (enekkarok, szînjatsz6 csoportok, 
stb.) adatait sorolja telepiilesenkent. Termeszetesen aho! tehette Istvan kiraly ko­
raig, de legalabb is a xv. sz:izadig tekint vissza. 

Az egykori - erimeden oserdo jellegt'.i, mocsaras - T6videk elso lak6it a ma­
gyar mondavilagban szereplo Csaba nepevel azonositja. 47 helyen tala!t cigleket, 
melyek az osi katonai harcmodor gyakorl6terei. (Egyes csucsok, hegyreszek elne­
vezesei.) Mindenesetre rejtozesre es megelhetesre kival6 ceriilet. Nem csoda, ha 
a behatol6 erok eloszeretettel rabo!tak, es gyilko!tak e teriilet nepet. Ti:ibbszi:ir 
tatarjaras, ti:iri:ikdulas, Habsburg-jaras irtotta ki a falvak sorat. A maradek rejtoz­
ki:idok azutan ujra es ujra benepesitettek e tajat. A legismertebb ilyen dulasok a 
Basta-jarasok, az 1717-es Birtalan-napi es Szek nevehez ft'.izodo tat:irjaras. Ezek 
nem rablo hadjaratok, hanem kifejezetten nepesseg-îrt6 akci6k voltak. 

Az utols6 300 evben - amikor is mar „modern" hatekonyabb eszki:izi:ikkel folyt 
a nepirtas - a nepesseg mar nem tudea i:inmagat reprodukalni. A fi:ildbirtokokra 
a Karpatokon tulr61 telepitettek idegen munkaerot. Ez a relepites fokoz6dott a 
jobbagyrendszer megszt'.inese utan. ltt nem a hatekonysag, hanem az olcs6sag 
volt a fOszempont. Ekkor indu!tak mega magyar oslakossag szempontjab61 nega-
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civ demogrâliai folyamatok. Azokon a telepiileseken, aho! valamilyen ok folytân 
nem keriilt sor betelepftesre, ma is nagyjâb61 homogen magyarajku es reformâtus 
vallâsu lakossâgot talâlunk. Ez kb. ket tucat kozseg, zommel a Maros volgyehez 
kozelebb es& mellekvolgyekben. 

A nagy tobbseg egyre jobban sz6rvânyosodott. Amikor pedig a demogrâli­
ai viszonyok megvâltoztatâsa âllamerdekke is vâlt, magukra maradtak. Azokat 
leszâmftva, aho! nagylât6kon'.i, h&slelku lelkeszek, tanit6k, kiemelked& egyeni­
segek voltak. Amikor azonban ezek is elkoltoztek a minden el&k utjân, a nep is 
magâra maradt, mint az aszu sz&l&level sziiret utân. Egy darabig meg elt es hatott 
nehâny kivâl6 „lât6ember": FOldes Kâroly, Hermann Jânos, Kovesdi Kiss Perene. 
Ut6bbi 2004. julius 22.-en tâvozoct el. 

Kovesdi Kiss Perene (1913 - 2004). Szekelykovesd - Marosvâsarhely. A kete& 
egymast61 25 km. A vilagpolitika azonban gondoskodott arr61, hogy elete ne 
legyen egyhangu. Az Osztrak- Magyar Monarchia idejen Erdelyben sziiletett. 
A kirilyi Româniâban vegezte iskolaic es itc toltotte hivatasa els& eveit. Majd 
a magyar kirâlyi hadseregbe vonultattak be katonânak. A jugoszlâv kirilysag 
Szlovenia nevu tagjaban keriilt szovjet hadifogsagba. A Magyar Koztirsasag jâ­
noshâzi szovjet hadifogolytâboriban &riztek, majd România Focşani telepiilesen 
lev& hadifogolytâborb61 bocsâtottâk szabadon. Etc&l fogva ezen âllamalakulat 
nem akârmilyen polgâra volt. A Marosvasarhelyi Nepujsâg glosszair6ja elnevez­
te az „Egyetlen Osszmagyar"-nak. A budapesti „Magyar Reformâtus Neveles" 
c. pedag6giai szaklap a „Nepoktacâs lampasânak", az amerikai Calvin Synod 
Herald „Nemzecment& apostolnak". Briliâns dmek. Ekozben szereny nyugdîjâ­
b61 elt. Mi igenyes maiak inkâbb azt mondanânk, teng&dott. A Marosvarhelyi 
Nepujsag (2000. julius 22.) megâllapftja: „Tarnogat6 helyett azonban jobbara 
csak titogat6t tala!. .. Az Apostol busul egy nagyoc. Aztân, ha megjon a nyugdîj, 
kezdi az egeszet el&rol. 6 az igazi osszmagyar egyes egyediil." 

Kovesdi Kiss Perene - a Româniai Magyar Lexikon 3. kotete szerint (Vita 
Zsigmond cikke) 1913. junius 29.-en sziiletett, edesanyja 11 gyermeke koziil oto­
dikkent. „Kolc&. Tanult a nagyenyedi kollegiumban, a kezdivasarhelyi tanit6kep­
z&ben, a kolozsvari Babeş-Bolyai Egyetemen. Magyar nyelv- es irodalom-szakos 
tanar. Allomashelyei: Maroskereszcur, Brăila, Szekelyfoldvâr, Fintahaza, Akos­
falva, Szencgerice, Marosvâsârhely." Kerszeres K&rosi-Csoma Sândor-dîjas. Id&s 
koraban Csîkszeredaban megkapta a Juliânus-dîjat. Debrecenben tiszteletbeli 
doktorri fogadtik. 90. sziiletesnapjân Tiszakecsken a Makkai Sândor-dîjban 
reszesiilc. (2-5. kep) 

Allomasheiyei feisorolâsab61 kitunik, hogy elete jelent&s reszeben sz6rvânyta­
nit6 volt. Osztatlan iskolakban 50-80 gyermeket tanitott egyszerre. Mint !evita 
tanit6 reggeli konyorgeseket vegez, temet, enekkarokat szervez, szîndarabokat ir 
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es tanft be. Neptfoccsoportokat szervez, s vezet. Felnotteknek muvelodesi, gaz­
dasagi eloadasokat tart. Vallja, hogy a fiatalsag nevelesehez mindenek elott a 
falut kell nevelni. Mindebben felesege, mim tanft6no, aktfvan reszt vesz. 

Feldolgozza a Nyarad-menti enek- es tfockorok tortenetet es munkassagat. 
Egesz eleteben folyamatosan feltarja szukebb szi.ilofoldje, a Mezoseg kerdeseit. 
Nyugalomba vonulasaval minden idejet ez ut6bbi feladatnak szenteli. Otven 
esztendos kutat6munkaval - terepjarassal - osszegyujti, ami a Mezosegrol tud­
hat6. Abban ki.ilonbozik a helytortenet-kutat6k at!agat61, hogy nem egyszeru­
en regisztralja a multat. Az o szamara fomos a mult, hogy egyreszt feltarja a 
hasznosftand6 orokseget, masreszt feltarja es gy6gyftsa a mai sulyos kerdesek 
gyokereit. Szamon tartja, hol hany gyermek van. Kinek lenne szi.iksege meny­
asszonyra, volegenyre. Hol segftene a helyzeten gyermekek orokbefogadasa. Kit 
kivel kellene megismertetni, hiszen rokonok ok! Kinek kell segftseget nyujtani, 
mert a fizetesi elmaradas miatt kikapcsoltak hazab61 az aramot. Hol kell ifjusagi 
talalkoz6kat szervezni, vagy eppen nepmuvelo eloadast tartani. Szervezi a sz6r­
vfoy-istemiszteleteket. Nem feledkezik el magatehetetlen betegekrol, oregekrol, 
akikhez lelkeszc kell irfoyftani uri szemvacsora celjab61. Gondoskodik majdani 

„falubolcsekrol". Oe alkalommal is visz aut6busznyi fiacalt a Mezosegrol Buda­
pestre tanulas es orszaglatas celjab61. 

Fiatalabb koraban verses koteteivel jelentkezik: Derengif tuzzel; Remenysegdaj­
kdLOk, Beszelgetes a csdnddel. Idos koraban jelenik meg Budapesten Meg sz6Lnak a 
harangok c. kismonografiaja. Majd a Riad6ra sz6L a harang cimen nagymonogra­
fiajfoak elso kotete halala elon hat hettel. 

Mivel 1989 elott nem volt ra lehetoseg, majd ut6bb nem akadt fiatalabb ero, 
mar 85 esztendos, amikor szervezni kezdi az oly szi.ikseges es halaszthatat!an 
talalkoz6kat. Eloszor kistersegi, s fOleg ifjusagi taialkoz6kat szervez. Ezek egyna­
posak, s fOleg azt a celt szolgaljak, hogy a kozeli - de utak hfjfo megis egymast61 
elszigetelt - sz6rvfoyfalvak sz6rvfoyifjusaga (neha csak 2-3 fo) taialkozhasson 
egymassal. Nem titkolt celja: a csaladalapftas. 

Egyre inkabb szi.iksegesnek latszott nagytersegi taialkoz6 szervezese. Mikor es 
hol legyen az? Miucfo 2002-ben (meg az elozo evben vagyunk) esedekes Istvan 
kiraly dekretumfoak ezredik evfordul6ja, mely Fratat Kolozzsal es Dobokaval 
egyi.itt megyeszekhelynek szemelte ki, Fratara gondolt. Anna! is inkabb, mert 
Frata cortenelmet ket esemeny is szfnezte. Az egyik Szem Laszlo kiraly csataja 
a kunokkal, ahonnan visszateroben a fratai forrasnal pihem meg. A nephagyo­
mfoy „Keserukut"-nak nevezte ele forrast. (Ezt ma mar a falukozpomb61 mint­
egy masfel km-re talalhat6 es a kavaval biztosftott kutfot kori.ilolelik a hazak.) A 
masik hagyomfoyr61 Rogerius varadi kanonok 1242-es keserves enekehez (Car­
men miserabilis) vezet. Rogerius lefrja a tatarok fogsagaban elszenvedett keser-
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veit, majd a Mezosegen is atvezet8 menekiilesec. A fratai Gombos-hegyen lev8 
barlangok egyikeben rejtettek 8t szinten bujdoso magyarok. Ok a Kesen'.i-kutbol 
merftettek viziiket. 

Mindez Fratara iranyitotta a figyelmet. Az els8 harom ilyen taialkozot 8 szer­
vezte. A negyediket elhunyta utfo masfel hetre rendeztek - de amelyet meg 8 is 
szervezett - az utolso mar nelkiile esett meg. 

A vendeglato Fratfo a lakossagnak mintegy 10 %-a magyar es reformatus 
vallasu. A vendegek szama 150-200. A egesznapos egyiittlec istentisztelettel kez­
dodik. Mocsa, Berkenye, Mehes, Sarmas, Szemmate, Ujos, Cegotelke, Bald, de 
meg mas telepiilesek is kiildik kepviseloiket. Az istentiszteletet eloadas koveti 
(de meg a templomban) versek hangzanak el, nepdalokat enekelnek. Hol a sar­
masi, hol a cegotelki fuvosok is kozremiikodnek. Minden taialkozon elhangzik 
a nepszen'.i „Feri bdcsi himnuszdnak" - komolyabban veve: a „Remenysegdajkdlok 
himnuszdnak" nevezett dai: 

Folszdllott a pdva a vdrmegye-hdzdra 
Sok szegeny legenynek szabaduldsdra. 

Kenyes, buszke pdvdk, Nap-szeditif tollak 
Hirrel hirdessetek: mdskeppen lesz ho/nap. 

Mdskeppen lesz ho/nap, mdskeppen lesz vegre, 
Oj arcok, uj szemek kacagnak az egre . .. 

Deltajban menetben vonul a nep Szent Laszlo kutjahoz. A menetet a fuvosok 
vezetik. Az ucolso szaz meteren a fuvosok elhallgatnak - az eros kaptato okfo. A 
kuthoz erkezve eloszor mindenki szertartasosan iszik egy poharral a kut vizebol. 
Majd meghallgattak Kovesdi Kiss Perene tortenetet Laszlo kiralyrol, Rogerius 
kanonok viszontagsagairol. Peldazatait - az ot ujj segitsegevel - a tokeletes csa­
ladrol: :En + batyam + ocsem + hugom; az egymast segito testverekrol es a magara 
maradas keserveirol. Elmondja 1-2 verset a csaladrol, vagy az edesanyat szepit8 
gyermekvallalasrol. Az egyes falvak rovid kis miisorral is szolgalnak. Az U.ti cel 
ezucfo a vendegl8, aho! a helybeli asszonyok alta! keszitett ebed varja a megfarad­
takat. Az ebedet kovetoen a szemkozti kulturhazban miisorral koszomik a ven­
degeket. (Volt olyan ev, amikor ez volt az egyeden kulturalis miisor.) A sarmasi 
fiatalok nepszinmiivet adnak elo. Ludasi neptfocosok bemutatjak tudasukat. Az 
eppen soros fuvosok tfocra hfvjak a fiatalsagot. Neves szemelyisegek koszontik 
a kozonseget. 
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Nem csak az egesz napos program, de onmagaban a caJalkozas îs nagyjelento­
segu. Mivel a mezosegi dombok es volgyek igen szeszelyesek, az ucak pedig az ev 
egy reszeben jarhatatlanok, - a postautak negy-ocszoros keriiloc jelentenek, s ezek 
sem jarhacok mindig - a tavolban elo rokonok calalkozhacnak egymassal. S ezc îs 
egyre cobben hasznaljak ki. Voltak, akik evcizede nem calalkoztak egymassal. .. 

A szorvfoylec nem olyan egyszeru, mint a rola kesziilt kimucacasok, grafiko­
nok az froasztalon. Eleddig inkabb a szorvanylec negativumairol szamoltak be. 

„Ez nincs, az nincs, puszculunk, vesziink, halalunkra magunkra maradunk ... " 
Urni kell, hogy mas a tudacos szorvanylet es mas az elszorvfoyosodottsag al­
lapota. A magyar kifejezes: szorvdny sem negativ căltecu szo. Nagyon is pozitiv 
carcalmu. A szavak azonban vagy kopnak, vagy kezdettol fogva rosszul hasznal­
jak okec. „Elment a magveco es szorja a magot". Ha a magyar nyelvre - fOleg 
annak kialakulasa idejen bizonyos hacast gyakorlo bibliai heber es gărăg nyelvre 
figyeliink sok egyeb mellett bizonyos szemantikai hacasc is erzekeliink. A diasz­
pora - mely a diaszperrein igebol szarmazik - căbb dolgot erzekelcec. Megmucacja 
pl., hogy milyen eg es făld kiilănbseg van a keleti dinamikus es nyugati statikus 
gondolkodas kozott. Emlekeztet arra a tenyre îs, hogy az osfogalmaknak gyak­
ran kettos - egymassal ellentetes - jelentese van. (Ha valaki nyugacon „all" - az 
azt jelenti hogy tegnap, ma es ezer ev mulva is Oct calalhato. Kelecen, ha valaki 

„all" - az oda ment, oct talalhato, majd valamikor covabb all ... - s mindekozben 
valamilyen hatast gyakorol.) Ismet mas az, ha egy pohar szaz darabra torik - ez 
szorvfoy a javabol - belole sohasem lesz U.jra pohar. Amde a magveto îs szorja 
a magot. A zsakban egyiitt levo magbol sohasem lesz elteto kenyer, legfeljebb 
tonkremegy. A szetszorattatas ucfo lesz belole kalasz, majd kenyer es elet. 

Szorvfoyainkat altalaban ugy kezeljiik, mint a siralmasan eltorc pohar csere­
peit, a soha fel nem tamadas remenytelensegeben. Ha a szorvfoyc U.gy cekincenek, 
mint kiildetest, az U.j elec kiindulasa lehet. Erre azonban egyenkent, a kozăssege­
kec is fel kell keszfteni. Minden fajta szorvfoynak kiildetese van, csak ezt fel kell 
ismerni, a szarba szăkkenes felteteleit meg kell teremteni, s a kiildetesben levoket 
fel kell keszfteni. A Kovesdi Kiss Ferenc alta! szervezett szorvfoy-taialkozoknak 
eppen ez volt a fo celja. Ennek volt resze az onismeret, a helyismeret, a nepisme­
rec, a kozos nepdal, a hitelet kozos gyakorlasa, a szfndarab tanulasa, csaladalapf­
t:isra - es nem csak a hazassagra! - vaio neveles. 

Alcalaban regi, osszetort strukturakat siratunk. Holott az elet valtozasai ko­
zott U.j strukturak kialakftasara van sziikseg es lehetoseg. Kovesdi Kiss Ferenc 

„latoember" volt, aki mindezt joi tudta. s ezert îs nevezte el az ifjakbol osszeallo 
kis csoportjat „Remenysegdajkaloknak". Azonban a remenysegdajkaloknak îs 
sziiksegiik van dajkara. Olyan vezetokre, akik idoc, erot, tehetseget aldozacosan 
mozgosftanak. Rugalmas, calalekony, nehezsegekcol meg nem retteno, de sike-
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rektol sem elszediilo emberekre. Akik nem azt mondjak, hogy ez sincs, az sincs. 
Nem azt mondjak, hogy induljatok, hanem hogy jojjetek utanam. Erre - mint 
a Riadora szol a harang-ban is mondja. K. Kiss Ferenc helyben el&, a feladatokat 
tudatosan felvallal6, a lehetosegekkel okosan el& lelkipasztorokra, tanit6kra, he­
lyi, alkalmas es mindenkeppen „Remenysegdajkalasra" felkeszitett szemelyekre 
van sziikseg. 

Mezoseg tekinteteben meg strukturalis tekintetben is megoldast kell - lehet 
- talalni a megosztottsag megsziintetesere. Az itteni reformatussag szervezeti 
szempontb61 ot egyhazmegyehez tartozik, otfele erdekeltseggel. Sokat segitene a 
Mezosegen, ha a divergencia helyebe a konvergencia lepheme. 
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Szigeti Jeno 

Az ujprotest6ns egyh6zak 
kialakul6sa a XIX. sz6zadban 
Erdelyben es a Partiumban 
A magyar nepi kulturaban donto valtozast hozott a felvilagosodas, melynek hata­
sa a nepi vallasossag torteneteben is maradand6 valtozasokat idezett elo. A r6mai 
katolikus barokk vallasossag fokozatosan hatterbe szorult es j6zanabb, polgaro­
sultabb lelkisegnek adott helyet a jozefinizmus idejen. A puritan gyokeru protes­
rans nepi vallasossag is fokozatosan kiszorult a templomokb61 a hazi istentisz­
teletek vilagaba. A kor racionalizmusa uj eszmeknek, uj gondolatoknak adott 
helyet. Ennek kovetkezteben megujult, megvaltozott a tarsadalom strukturaja. 
Ez a valtozas cermeszetesen az egyhazakat sem hagyta erintetleniil. Ami el, az 
valrozik. Elerunk sem mas, mint egy folyamaros adapralodasi folyamar a bolcso­
tol egeszen a kopors6ig. Aki keptelen lesz a valrozasra, az meghal. Ez nemcsak 
individualisan igaz, hanem osztoznak ebben az intezmenyek, emberi kozossegi 
formak es az egyhazak is. 

Hogyan lehet ezt a valtozasr a vallas, a vallasossag eseteben modellezni? A 
vallasnak van egy egzisztencialis alapja, ami lsten es az ember belso viszonyfoak, 
kapcsolaranak megelese. Ezt nevezziik hitnek. Ez, tobb mint valamilyen tannak, 
allftasnak vagy tagadasnak az elhivese. Ez egy belso, dramai kiizdelem, vagy bekes 
parbeszed az Orokkeval6val. Ez minden vallas pszichol6giai alapja. Ugyanakkor 
minden hit tester oit a tarsadalomban, kozossegge, szervezette, intezmennye lesz. 
Ez a szervezet, ez az intezmeny van kiteve a valtozasnak. Megmaradasfoak lete a 
valtozas. Ilyen szervezet az egyhaz is, amelynek sziinteleniil szembe kell nezni a 
kor kihivasaival, az elet sziintelen valtozasaival, ha elo kozosseg akar maradni. A 
hit es az egyhaz, a tarsadalmiasult kozosseg es az egzisztencialisan megelt val6sag 
termeszetesen megkiilonboztetheto egymast61, de egymas nelkiil eletkeptelen, 
hiszen az ember egyszerre individuum es kozossegi leny is. 

A felvilagosodas egyreszt egy uj gondolkodasi format jelentett lstenrol, vilag­
r61, multr61 es jovorol, masreszt egy uj rarsadalmi szerzodest, az emberi kozosse­
gek masfele rendjet, amit osszefoglal6 neven polgarosodasnak neveziink. Ez az 
egyhazak szamara uj kihivast jelentett intellektualisan, epp ugy, mint spirituali­
san, aminek sziiksegszeruen az organizaci6ra is harasa volt. Ez egy uj konflikrus­
helyzetet teremtett, valsagot az egyhaz intellektualis eleteben (a teologia valsaga), 
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spiricualisan is U.j kihivasokac hordozott (U.j lelkisegi mozgalmak, ebredesek), 
de az egyhaz az organikus valcozasok e!ol sem zark6zharocc el. Ojra meg kellecc 
erceni a regi alapokat U.gy, mint a mai ember mai kerdeseire megfogalmazott 
valaszokac. Ha az egyhaz eloregszik, egyre kevesbe lesz kepes a valaszadasra. A 
mozdulaclan, az U.j kerdesekre, kihivasokra felelni nem cud6 egyhaz meghaL Le­
hec, hogy allami segedleccel, mint a mindenkori hacalom hasznos camaszat, az 
organizaci6c fenncarcja a carsadalom, de elveszici a lelkek felecti hacalmk Ezc a 
folyamatot mar tobb tanulmfoyomban igyekeztem modellszen'.ien bemutatni. 1 

Ez a kulcsa annak, hogy megercsi.ik a XIX. szazadi U.jprocescfos egyhazak indu­
lasac a Karpac-medenceben. 

A XIX. szazad kozepen elce ac a magyar protescancizmus az egyik legnagyobb 
szekularizaci6s valsagac. Ennek erdelyi emlekei is, a sajc6kozlemenyek vizsgala­
caval, j61 kucachac6k. Kii.iri.ilcek a templomok, papvalaszcasi bocrfoyokc61 voie 
hangos a sajt6. A nep meg itt-Ott hagyomfoyorzesbol eljarc a cemplomba, de 

„gyakran elofordulc, hogy a harangozas ucfo a lelkipasztor nezce a par6kiar61: 
megy-e valaki a cemplom fele. Mikor egy darabig hiaba varc, i.izenc az egyhazfival 
s bezaracca a cemplomoc, ki sem lepven lakasab6L Pedig neha a hivek is a papra 
varcak, s midon laccak, hogy nem jon ki a paplakb61, ok sem indulcak el a temp­
lomba."2 Nagy botrfoyt valcocc ki az Ermelleken calalhac6 Szencj6b kozsegben 
coreene eset. 1859. julius 26-fo ejjel kigyulladc a reformatus paplak. Az egesz haz 
a hozzacarcoz6 gazdasagi epi.ilecekkel, j6szaggal es cakarmfonyal egyi.itt elegecc. 
A reformacus hivek a n'.izeseckor odafutoccak az ego hazhoz, de hideg ceclenseggel 
vegignezcek a puszculasc. Egyiki.ik sem pr6balc segiceni. Csak a r6mai katolikus 
pap hiveivel es az uradalmi tiszttel egyi.itt vece reszt az olcasban.3 

A szekularizaci6 es az elvallascalanodas veszedelme ellen ki.ilonbozo eszkozok­
kel pr6balc megki.izdeni az egyhaz. A hacalmi incezkedesek csodje hamar nyil­
vfoval6 Ieee. Az uj tipusu, szocialisan erzekenyebb, a bibliai elvekhez kozelebb 
all6, es a keso-puritfo elvekkel parbeszed-kepes belmisszi6i irfoyzac az egyhaz 
hivacalosai elocc gyanus voie. Ok az egyhaz hacalmi pozici6inak erosiceseben, 
nem pedig azoknak leboncasaban laccak a megoldasc. Ezek a corekvesek hason­
litoccak a nyugati kapcsolatokkal rendelkezo, allamc61 fi.iggecleni.il szervezkedo 
szabadegyhazi mozgalmak cevekenysegere, melyek eppen az elvallascalanodas, a 
cemplomi kegyesseg kii.iresedesenek ellensulyozasara joccek !ecre. Az U.jprocescfos 
egyhazak kialakulasa a corcenelmi egyhazak hifoybecegsege. Nem joccek volna 
!ecre, nem erosodcek volna meg, es nem viragozrak volna fel, ha a corcenelmi egy­
hazak covabbra is kepesek leccek volna a nep vallasos igenyeic megfelelo m6don 
kielegiceni. Eppen ezerc Ieci.ik ugy is felfoghac6, mine a corceneci egyhazak neptol 
val6 elidegenedesenek jele. 
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A nepi vallasossag tortenerenek egyik izgalmas fejezete az, hogy ez a folyamat 
hogyan bonrakozorr ki Erdelyben es a Partiumban. Az elso ujprotestans kozos­
segek a XIX. szizad negyvenes eveiben indultak el a nep legmobilabb rerege, a 
vandor iparos-legenyek kozou. A kiilfoldet jart vandoriparosok hamar kapcso­
larba jutottak Svajcban vagy Nemecorszagban a belmisszi6i gondolkodasm6du, 
szabadegyhazi gyiilekezetekkel, amelyek gyakran szocialis segitseget jelencettek 
es egy, az otthonr61 hozott regi, puritan gyokenl hitnek megfelelo kegyesseget 
vall6, hiteles kozossegnek tiincek. Eleg itt a nazarenusok4 es a bapcistak5 tobb 
forrasb61 ismert indulisara utalni. 

A nazarenusok elso magyarorszagi kepviseloi koziil val6 Denkel Janos, aki 
1839 nyaran Svajcban ismerkedett meg S. H. Fohlich tanitasaival. Rola rudjuk, 
hogy erdelyi szarmazasu lakatos legeny volt, aki Pest-Budan buzg6n hirdetce az 
uj tanokat. Annyit rudunk rola, hogy 1847-ben „Olahorszagba utazott."6 Forri­
saink nem beszelnek r6la tobbet. Az elso pesti nazarenus csoporchoz tartozott egy 
Kertesz Andras nevii iparos-legeny is, aki Lippan es kornyeken terjesztette a hitet, 
majd Nagyszebenbe koltozott es itc nemetesitette a nevet Gărtner-re, vegiil Med­
gyesen telepedett le, Ott îs hizasodott meg. Vele elt meg itt a varosban egy Filippi 
nevu acyafi. Az volt a terve, hogy vegkepp ouhagyja mesterseget, es az evangeliu­
mot predikalja, de ez a terve meghiusult.7 Klein Janos nevii nazarenus Szebenben 
nyitott miihelyt, de munkajuk eredmenyerol nincsen jelenleg adarunk. 

Temesvarnak is foncos szerepe volt az 1860-as evek elso feleben, a nazarenus 
misszi6ban. Szeberenyi Lajos Zsigmond tud6sitasab61 arr61 ertesiiliink, hogy „a 
kiilfoldrol bejott 6risok" csempesztek be ide az uj hitet. 8 A nazarenus 6rasmester 
neve lrion Keresztely volt. A nazarenus csoportnak 1864-1866 kozott sok iildo­
zesr kellett elszenvednie. Errol a Szegedi Hirek cimu lap 1864 decembereben ezt 
irca: „A nazarenusok Temesvarott meg mindig mozgol6dnak. Foly6 h6 10-en is 
a varoskapitany egy osszejoveteliiknek nyomaba jott, s azt szetoszlattata. A jelen 
voltak, szamra harmincan, vizsgalat ala vetettek, s tovabbi nyomozasok rendel­
tettek el."9 Fejes Istvan 1866-ban azr irta, hogy a temesvari nazarenusok koziil 

„minregy hatvanan befogattak."IO Az iildozesek nem corcek mega remesvari naza­
renus gyiilekezet lendiiletet. Amikor 1876. februar 12-en eloszor terjesztettek fel 
a Vallas- es kozoktatasiigyi miniszterhez a Kriszrusban hivo nazarenus gyiileke­
zetek hitvallasac, a remesvari nazarenus gyiilekezet vezetoje, mine a felekezet te­
kinrelyes kepviseloje, Sorg Willibald is alairja a felterjesztest. 11 Temesvaron, Ara­
don, Nagyvaradon egeszen napjainkig fennmaradtak a nazarenus gyiilekezetek. 
Egy, meg 1968-ban elvegzett kutarasom szerinc a tagsagnak kb. 60 %-a magyar 
nemzetisegii volt, mig 40 %-a roman es kb. 3000 lelek lehetett a szamuk. 12 

A baptista egyhaz elso terjesztoi îs iparos-legenyek voltak. Erdelyben az elso 
hirnok Rottmayer Janos (1818-1901), asztalos mester volt. 1865-ben Pesten 
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tonkre ment az asztalosipar. Ezert a reformatus sk6c misszi6 alkalmazasaba ke­
riilt, es mint Biblia arus, 13 1866. elejen Kolozsvarra koltozott. Ugyancsak anyagi 
kenyszerbol lett Biblia arus Novak Antal (1823-1877) is. 14 Ok talalkoztak elo­
szor a protestans gyiilekezetekbol egyre jobban kiszorul6, puritan hagyom:inyo­
kat apol6 hazi gyiilekezetekkel, amelyek kiilonosen a Del-Alfoldon es a Parti­
umban eltek. 15 Ennek a kozpontja lett a nagyszalontai baptista gyiilekezet, mfg 
a legf8bb apostola pedig Kornya Mihaly. Ez az egymasra talalas az ujprotestans 
egyhazak magyarorszagi meghonosodasanak domo fordulata. 16 Ez volt a nagy 
baptista paraszt-gyiilekezetek kialakulasanak hactere. Nagyszalonta eseteben dr. 
Kiss Ferenc visszaemlekezese alapjan17 j61 ismerjiik ezeknek a kes8-puritan hazi 
gyiilekezeteknek az istentiszteleti gyakorlatat, mely alig ter el a baptista gyiile­
kezeteketol. A reformacus gyiilekezecekbol val6 kiszorulasukra pedig j6 pelda 
a bekesi baptista gyiilekezec megalakulasa. Kornya Mihaly munkam6dszerer81, 
elecerol, misszi6jar61 j6 kepet ad Kirner A. Bertalan konyve. 18 

De mi tortent Erdely belsejeben? Rottmayer Janos falur61 falura jart es min­
deniitt felajanlotta a Bibli:it. Hamar megcanult romanul is, hogy mindenkivel 
anyanyelven tudjon erintkezni. A bibliatarsulatok szigoruan kikotottek, hogy 
iigynokeik nem folytachatnak felekezeci propagandat, ezc Roccmayer is betartot­
ca. 1871-ben Kolozsvarott hazac vasarolc, (Kandiagasse - Kinizsi Pal u. 8) es itt 
rendezce be a bibliacarsulac rakcar:ic. J6 kapcsolacokac epfcett ki a belmisszi6i szel­
lemu lelkipasztorokkal es hamarosan kozciszteletben all6 szemely lett a varosban. 
Az els8 evekben egymaga jarca be az erdelyi varosokat es falvakac. Legidosebb 
fia, ifj. Rotcmayer Janos fgy emlekezik vissza edesapja munkajara: „mindeniitt 
lelkeszek es tanfc6k szfvesseget kellett igenybe vennie, es ez igen orvendetes ered­
mennyel jart. A lelkeszek ajanlacara, akik a sz6szekb81 hirdecesc eszkozoltek, so­
kan jottek az olvasni szerecok es vasaroltak az olcs6 Bibliakac, valamint az Ojszo­
vecsegec a gyermekeknek. Ilyenkor alkalom nyflott bizonysagoc cenni Krisztus 
Urunkr61, sa Biblia olvasasac szorgalmazni." 19 Csopjakne Rotcmayer Maria ugy 
emlekezetc edesapja munkam6dszerere, hogy egy faluban eloszor a betegeket, a 
vigaszcalasra szorul6kat latogatta meg. Ălland6an magaval hordozca gy6gyszeres 
ladikajac, amellyel onzecleniil segfcett, aho! cudott. Olvasott a Bibliab61 es imad­
kozott. 20 Egy rank maradc jelentes szerint mindossze egy eszcend8 alatt 10 OOO 
peldanyban cerjeszcette el a Szendr:isc. 

Az els8 evek mulasaval egy kicsic konnyebb leu Rottmayer elece. 6 a rakcart 
vezette es fiara! kolportorok sora lepett a nyomaba, akiknek munkaja nyoman ki­
bomlott Erdelyszerte a szabadegyhazi misszi6. Az elso egy Gromen Janos (1857-
1939) nevu Nagydiszn6dr61 (Helcau) sz:irmaz6 fiacalember volt es cescverbacyja 
Gromen Mihaly (1850- ? ). Ez uc6bbi 1881-ben Bukarescbe koltozkodott - Bib­
liac arulni. 21 1876-ban koltozott Erdelybe Dobrudzsab61 Spies Fiilop (1847-?) 
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1876-ban, itt Lugoson es videken dolgozott, de ket ev mulva o is Bukarestbe ment 
Bibliat arulni. Ok, es a budai szilletesu Scharschmidt Karoly (1829-?) aki 1856-
ban Bukarestbe, majd tiz ev mulva laşiba koltozott, voleak a baptista egyhaz elso 
hîrnokei a romanok lakta terilleteken. Ok tortek at a Karpat-medenceben elo­
szor a keleti tipusu kereszrenyseget a nyugarir61 elvalaszr6 hatarvonalar.22 Novak 
Antal es felesege is Kolozsvarott lakott 1875-1877 kozott. Ok ugyan a Brit- es 
Killfoldi Bibliararsulat szolgalataban alltak, de megis, mar csak a regi Pesc-Budai 
ismererseg kapcsan is, j6 segîtoi volcak Rottmayer munkajfoak. Novak Kolozs­
varr61 jart le egeszen Brass6ig, ahol 1877. december 18.-an elhunyt.23 A 80-as evek 
kozepen Kolozsvar es kornyeken dolgozon Barabas Gaspar (1863-1954), aki a 
Maros-Torda megyeben talalhat6 Ehedrol szarmazott. Az o erdeme a kolozsvari 
baptista gyillekezet megszervezese. Banyai felcerelezese szerint a Nagydiszn6dr61 
szarmaz6 Fleischer Gyorgy (1854-?), es Soiei David, aki kesobb a Bric- es Killfol­
di Bibliacarsulathoz csatlakozott, is ehhez a csoporthoz tartozott. 

Rottmayer Janos mar az 1860-as evek derekan vasarnapi iskolac szervezett 
Kolozsvarott. Pesc-Budfo is o szervezre meg eloszor ezc a kesobb a gyermekek 
vallasos neveleseben nagy sikerekec elero intezmenyt, meg 1860-ban. 24 Fianak 
visszaemlekezese szerint „maga kore gyujcotte a gyermekekec vasarnapi iskolara 
a Biblia rakrarban. Azutfo kovetkezett az istentisztelet a felnottek reszere". Ami­
kor a Vasarnapi Iskolai Vilagszoverseg kikiildotte, Morse ur Magyarorszagra jott 
1872-ben, meglepodve capaszralca, hogy Kolozsvarott mar nyolc esztendeje meg­
szervezett vasarnapi iskola mukodott. Nemcsak a nemerek, hanem a romanok 
es a magyarok kozott is folyc ez a munka. 25 Egy, a kolozsvari vasarnapi iskolar61 
rank maradt feljegyzes szerint 1878-ban 37 vegyes nemzetisegu es vegyes valla­
su gyermekec oktatott a Biblia torteneteire. A nevsorban magyar, nemet, zsid6, 
soc meg cseh nemzetisegu gyerekek neve is olvashat6. 1876-ban egy 41 enekbol 
all6 konyvecskec allîtott ossze a vasarnapi iskolasok reszere. 26 A vasarnapi iskola 
hatasara fenyt vet egy Kosztin Istvan nevu kolozsvari fiacalember visszaemleke­
zese, aki 1918-ban, harminc evesen Iert a kolozsvari adventista gyillekezec cagja. 
Visszaemlekezeseben elmondja, hogy szîvebe az evangelium magvac „hat eves 
koromban egy oreg, szep feher szakallu bacsi" vetetce. „Meg mosc is arcomon er­
zem kezet, amint j6sagosan simogatott, ( ... ) di6val, almaval ajandekozott meg". 
Leîrja azt is, hogy ebben a vasarnapi iskolaban canulea mega „Fel, baratim, draga 
Jezus" es „Az aldott orvos kozeleg" kezdetu enekekec. Ez a szakallas nagyap6 
Rottmayer Janos volt.27 

Rottmayer Janos 1888-ban - hecven eves koraban - a bibliarerjeszcoi szolga­
latab61 nyugdîjba vonul. Korillotte eddig is voie egy kis baptista csoporc, mellyel 
a budapestieknek nem volt felhotlen a kapcsolata. Ezek - Banyai Jeno kucacasai 
alapjan - nagyreszc nemet anyanyelvuek voltak. Meyer Henrik eleg borulac6an 
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icc~lte meg a kolozsvari misszio helyzetet. 28 Rottmayer nyugdijazasa ucin 1889 
telen ket hochstadti magyar gazdaval, Benko Szasz Andrissal es Enyedi Szabo 
lstvinnal veszi fel a kapcsolatot a vasarnapi iskolaban jaro gyermekeik reven. 
Ezek arra kerik Rottmayert, hogy hazuknal is tarrson istentiszteletet. Ennek az 
lesz az eredmenye, hogy mindkettot 1891 oszen Kornya Mihaly alimeriti. Erre a 
munkara epi.il fel a kolozsvari magyar gyi.ilekezet. 29 

Egy erdekes veletlen folytin keri.il Rottmayer kapcsolatba L. R. Conradival,30 

az europai adventista misszio egyik uttorojevel. Ezt Conradi igy mondta el: „Egy 
izben egy evangelikus ujsagban az erdelyi szombatosokrol olvastam. ( ... ) Ezerr 
Erdelybe mentem. Kolozsvarra erkeztem, s ott az unirariusok szeminariumaban 
egy Kovics31 nevu ranarral ismerkedtem meg, aki a fOiskolin a magyar rorrenel­
met ranftotta. Ez az ur Angolorszagban is tart6zkodott es joi beszelte az ango!t. 
Mikor hallotta tolem, hogy Hamburgbol jottem, elvezetett egy nemet nyelvt'.i is­
merosehez. Ez Rottmayer a bibliatirsular lerakatinak vezetoje volt. A professzor 
magyar nyelven mucatott be neki. Lattam, hogy az oregur reszvetteljesen nez raj­
tam vegig. Kesobb beszelgetni kezdti.ink, s megkert, hogy jojjek el hozza masnap 
ebedre. Meg is jelentem nala. Elmondra, hogy a professzor az elorte vaio nap azt 
mondta, hogy szombatos vagyok, s azert jottem Hamburgbol Kolozsvarra, hogy 
en itt unitarius legyek. Azert hivott meg ma delbe ebedre, merr nagyon sajnalt, 
s figyelmeztetni akart, hogy ne kovessem el ezt a veszelyes lepest."32 Conradi, 
aki eppen ekkor dolgozta ar nemetre J. N. Andrewsnek a szombari.inneplo fe­
lekezerek rorrenererol sz616 mt'.iver, 31 meglarogarra Bozodujfalun a szombarosok 
maradekat, de Rorrmayerrel is elmelyi.ilt a baratsaga. Urazasai sorin Conradi 
rendszeresen felkereste Rottmayert. Mivel a Conradi vezette hamburgi adven­
tista kiad6nak egy magyar levelezore es fordit6ra volt szi.iksege, 1892 vegen vagy 
1893 elejen Rottmayer legkisebb leinya, Rottmayer Maria (1864-1952) a ham­
burgi adventista kiad6hivatal alkalmazasaba keri.ilt34 es itt tobb rovid adventista 
rraktarust forditott magyar nyelvre, melyet Rottmayer is segitett terjeszteni. Az 
o reven keri.ilt Conradi kapcsolarba Szalay J6zsef nagybecskereki reformatus lel­
kesszel, aki E. G. White Jezushoz vezeto ut dmt'.i konyver magyarra forditotta es 
az altala vezetett Elso Magyar Misszi6i Tarsasag konyvterjeszroivel, elterjesztette 
az orszagban.35 Termeszetesen ez az egyre jobban elmelyi.i!O kapcsolat nem jelen­
tette azt, hogy a Rottmayer csalad azonnal adventisrava lett. 1895. majus 22-en 
L. R. Conradi Kolozsvarott meritette be az elso ket magyarorszagi adventistat, 
egy ferfit meg egy nor. A ferfi Kovacs Janos (+1898 nyarin), aki Magyarvisrin 
volt kofarago mester, a masik bemeritett nemet anyanyelvt'.i nor azonban nem 
ismerji.ik. Viszont a hiradas szerint L. R Conradi ezen a napon vetre fel az adven­
tista egyhaz ragjai soriba Rottmayer Jinost, feleseger es Rottmayer Mariat is.36 

Ezt a baptista egyhaztorteneszek kersegbe vonjak,37 vagy pedig azt allitjak, hogy 
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Rottmayerne eroszakos kesztetesere szfnbol dontott fgy Rottmayer, de ez temank 
szempontjab61 masodlagos. Az angol es a nemet adventista lapok egyertelmuen 
allftjak, hogy Rottmayer, az elso magyarorszagi baptista, adventista lett, bar nem 
elsokent, hiszen tole fiiggedeni.il mar egy brass6i nemet holgy 1891. januar 4-en 

- val6szfnuleg Nemetorszagban - bemerftkezett. Feltehetoleg 1891 nyaran o lehe­
tett a hamburgi Mission Schule magyar hallgat6ja. A neve Rosa Essing volt. 38 

Nem a Rottmayer haz volt a kolozsvari adventista gyi.ilekezet bolcsoje, ha­
nem egy, Rottmayerrel j6, hittestveri kapcsolatban all6, jobb modu polgar, Neff 
Adam (1824-1904) haza (Komali szolo ut 2), akinek gyermekei is jarcak ko­
rabban a vasarnapi iskolaba. Az elso adventistak nagyreszt nemet anyanyelvuek 
voltak, de misszi6i m6dszereik nagyon hasonlftottak a Rottmayer alta! alkalma­
zottakhoz. Egy W. J. Tentesch nevu adventista fiatalember kezdte a Rottmayer 
alta! alkalmazott konyvarus m6dszert Brass6, Segesvar kornyeken, f&kent Erdely 
szaszok alta! lakott varosaiban. A XIX-XX. szazad fordul6jan az egesz Karpat­
medenceben megfigyelheto a szabadegyhazak eleteben egy nagy terepvalcas. 
Mfg korabban a szabadegyhazi misszi6 celpontja az ecclesiolak nepe volt, most 
a varosi kisemberek kozott talalnak teri.iletet ezek a vallasi kozossegek. Az elso 
hivatalosan megszervezert adventista gyi.ilekezet Fogarason alakult. Ennek es a 
meglehetosen nagy erdeklodesnek a gondozasara erkezett Magyarorszagra Hu­
energardt Janos Frigyes, az elso magyarorszagi adventista lelkipasztor, aki Ame­
rikiba vandorolt volgai nemet volt L. R. Conradihoz hasonl6an. Az elso dolga 
volt, hogy elkezdett magyarul tanulni, ugy hogy 13 h6nap mulva mar tudott 
anyanyelvi.inkon predikalni. 39 

A XIX szazad masodik feleben kibontakoz6d6 szabadegyhazi vagy ujprotes­
tans misszi6 nehany tanulsagot kfnal, ami vallastorteneti szempontb61 is figye­
lemre melt6. 

l. Az ujprotestans egyhazak a keso puritan, pietista vallasossag modelljet 
kovetik. A vallasos tradfci6kat koveto hfvek benni.ik lanak az atyak hi­
tenek folytatasat. 

2. A hivatalos egyhaz mindent elkovetett, hogy a spontan belmisszi6 ba­
zisait gyengftse. Az egyhazon beli.iii belmisszi6i torekveseket gyanus 
szemmel nezte, korszerudennek es primitfvnek tartotta. Az ujprotestans 
kozossegek pedig egyhazepfto szolgalatukat pontosan erre epftettek. 

3. A XIX. szazad nepi muveltsegeben megnott az olvasas szerepe. Ezert a 
Biblia, mint olvasnival6 jelent meg a bibliaarusok munkaja nyoman a 
nep kozott. A puritan gyokeru olvasasi gyakorlatra epftve a misszi6 egyik 
fontos eszkoze len a konyvterjesztes. 

4. Az ujprotestans egyhazaknak sikeri.ilt a keleti es nyugati keresztenyseg 
kozott huz6d6 felekezeti hacart adepni, ami a reformaci6nak, minden 
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erOfeszitese ellenere sem sikeriilc. Benniik kezdettol a nyelvi, nemzeeisegi 
egyenjogusag eszmeje ele. Ez voie a siker egyik eieka. 

5. Tarsadalmilag foncos eleme voie az ujproeesefos misszi6knak az, hogy az 
egyhaz hivaealosai szocialisan is sorskozossegee vallaltak hiveikkel. Anya­
gilag onfenncarc6, demokraeikus kiskozossegekee alkoctak, amelyekben 
egymast segito kozossegben eleek a eagok. Felercekelodeek kozocriik a 
puritan, dolgos elet val6s ercekei, amelyek a kisemberek eloct vonz6va 
eectek eletiiket. 

Ezek az elemek a magyar nepi vallasossag megismerese szemponcjab61 sok er­
eekes es erdekes eanulsagot adnak, melynek osszegyujeese es hasznositasa foncos 
feladaeunk. 
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Rev. Kiss Zoltan 

Kik a baptist6k es mi6ta 
leteznek a K6rp6t-medenceben? 

Ebben az eloadasban azt pr6balom megvilagftani, ami jellemzo a baptista fel­
fogasra, amiben pedig egyetertenek a baptistak a ti:ibbi keresztyen egyhazakkal 
(kiili:ini:isen a protestans felekezetekkel) azc szfodekosan nem erimem. Ez az elo­
adas nem i:inmagunkkal vaio dicsekves, mere elete lelki minosegevel senki sem 
dicsekedherik, hanem csak bizonysagot tehetiink arr6l, amiral meggyozodtiink, 
amic bibliainak tartunk, es aminek hirdetesere, ugy erezziik, Istemol megbizatast 
nyertiink. 

A rudatlansag a baptistakat sokak elott rossz szinben tiintette fel. Sokan nem 
tudjak, kik ok. Olykor megkerdezik, hogy keresztyen felekezet vagyunk-e? Hall­
jak, hogy a baptiscak „tevelygok", „ujft6k"; a baptista felekezet megn'.irt „szekta". 
Eloadasom celja az, hogy a nem baptista ki:izi:insegnek bemutassam a baptizmus 
lenyeget, gyakorlatat es igy megpr6baljam eloszlatni azt a ki:idi:it, amelyet mester­
segesen a baptistak ki:ire vontak. 

Nagy megtiszteltetesnek es kivaltsagnak tartom azt, amikor hitemrol, es arr61 
beszelhetek, amic Isteniink a multban cselekedett es a jelenben is vegez baptista 
ki:izi:issegeink eleceben is. (Zsid. 13,8) 

Elore szeremek elnezest kerni azert, ha eloadasomban lesznek olyan utala­
sok, amelyek esetleg valaki szamara serto lenne. Nem all szandekomban egyetlen 
mas ki:izi:isseget/egyhazat sem hibaztatni vagy vadolni. A multban voltak olyan 
esemenyek, amelyeket a ti:irtenelem feljegyzett es amiral szomoruan beszelniink 
kell, ti:ibbek ki:izi:itt azert, hogy azok ne ismetlodhessenek meg ti:ibbe soha a ti:ir­
tenelem folyamfo. 

Dolgozatomban a baptiscak eredeterol, vallasti:irteneti hattererol, iildi:iztetese­
irol, vallasszabadsagr61, a baptizmus terjedesenek okair6l, baptista dogmatikar61 
es nehany ellenorizheto statisztikai adatr61 hallhatnak. 

1. A baptizmus eredete 
Ahogyan rudjuk, a mindenhat6 Isten az 6szi:ivetseg ucols6 pr6fetajaul egy Ja­
nos nevu ferfit valasztott es kiildi:itt el, hogy Jezus foldre ji:ivetelenek utkeszftoje 
legyen. Ezt az embert bemerito, mas sz6val baptista Janosnak neveztek, mivel 
Isten parancsara azokat a zsid6kat, akik vallast tettek buneikrol, a Jordan vizebe 
bemedtette. Ezt a gyakorlatot Jezus nem sziintette meg, hanem o maga is berne-
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ritkezve parancsba hagyta, hogy azokat, akik hisznek obenne es buneikrol vallast 
teve, bocsanatot nyernek, es ezaltal Istenhez ternek, a teljes Szemharomsag: Atya, 
Fiu es Szentlelek Isten neveben meritsek viz ala. (Mt. 28,19-20) Ezerc is nevezzi.ik 
mi a bemeritest ujszăvetsegi, hitvall6 bemeritesnek. 

A baptista vallas keletkezese tehat nem flizodik reformator, vagy mas szemely 
nevehez. A kalvinistak Kalvinr6l es a lucheranusok Lucherrol neveztemek, mere 
a ket felekezet hitelveit Kalvin es Luther fektette le. A baptista vallas tărtenel­
meben hiaba keresi.ink emberi alapit6kat. Tărteneti.ikben talalunk vertanukat, 
misszionariusokat, akik egy-egy orszagban elkezdtek a baptista misszi6munkat. 
Honnan erednek hat a baptistak? 

Ne tunjek szerenytelensegnek, ha azt mondjuk, hogy a baptistak az Ojsză­
vetsegben talaljak eredeti.iket. Nem akarjuk azt a hitet kelteni, hogy a baptista 
vallasfelekezet az ujszăvetsegi idok 6ta tăretlen vonalban elt egeszen napjainkig, 
meg kevesbe 6hajtjuk azt allitani, hogy a baptista egyhaznak szerves es tăretlen 
kapcsolata lenne az ujszăvecsegi gyi.ilekezetekkel. Azokat az elveket viszom, ame­
lyeket hirdeci.ink, megcalaljuk az Ojszovecsegben es gyakorlacunk legkozelebb 
all az ujszăvecsegi gyi.ilekezetek gyakorlacahoz. Az egyhaztărtenet igazolja, hogy 
azoknak a bibliai igazsagoknak, amelyeket ki.ilănăsen mi baptiscak hirdeti.ink, a 
keresztyenseg 2000 eves elete alate mindig VOitak hirdetoi.1 

Az eddig elmondottak alapjfo azt a kăvetkeztetest vonhatjuk le, hogy a bap­
tiscak eredete Jezus, es az elso gyi.ilekezet koraig vezetheto vissza. 

2. Vall6storteneti h6tter 
Nemecorszagban es Svajcban 1520 tajfo tăbb olyan csoportosulas alakult, amely 
a gyi.ilekezetek fi.iggetlenseget es a hivok azon vagyat hirdette, hogy eleti.ikben 
es tanitasaikban a Biblia kinyilatkoztatott igazsagait abrazoljak. Ezek a csopor­
tok egymast „testvereknek" sz6litottak. A calalkozasok alkalmaval Isten igejevel 
foglalkoztak, imadkoztak es enekeltek. Ezeken az alkalmakon a buneikbol meg­
terteket bemeritettek. lnnen szarmazik uj nevi.ik is, amic ok maguk ugyan vissza­
utasitottak, mivel ezt megitelesi.ik szerim rosszindulatb61 ragasztottak rajuk, hogy 
ezzel egy uj szekta benyomasat keltsek. Nevi.ik, az „anabaptista" ket gărăg sz6nak 
az ăsszetetele, aminek jelemese „ujra bemeritett". Ez a nev sokakat megtevesztett, 
mivel ez a hivo kăzăsseg nem ujrameritette, hanem bemeritette tagjait. Idovel 
politikai jellegu csoportokra is kezdtek ezt a nevet alkalmazni, akiknek harcias 
magatartasuk volt es az eroszakot is alkalmaztak. A hivo gyi.ilekezetek tagjainak 
ugyanakkor semmi kapcsolatuk nem volt az eroszakosak csoporcjaval. Abb61, 
hogy ugyanazon nevvel belyegeztek meg oket, sok baj szarmazott. A hivacalos 
egyhaznak ez j6 i.iri.igy volt az i.ildăzesre. Szamuk ugyanakkor oly nagymercek-
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ben nott es tevekenysegiik annyira fokozodott, hogy mindez az allamegyhazakat, 
vagyis a katolikus es a lutheri egyhazat komolyan nyugtalanftani kezdte. 

1526-ban ezekbol a testverekblil egy uj kozosseg keletkezett, amely olyan gyor­
san terjedt, hogy hitvallasuk es hitvallo eletiik szinte egesz Nemetorszagot be­
toltotte. Szenvedeseikben n'.iroknek es alazatosoknak mutatkoztak, es soha nem 
tanusftottak ellenallast. A szeretetben vaio egyseg jeleul kis korokben megtortek 
a kenyeret, es egymast mindenben segftettek, a bajban osszetartottak. A testve­
ri kozossegek nagy gonddal vigyaztak arra, hogy a gyiilekezeti elet vezerfonala 
kizarolagosan az Isten igeje legyen, es semmikeppen ne keriiljon emberi befo­
lyas ala. Azokat a ferfiakat, akiket a Szendelek a szolgalatra alkalmassa tett, a 
gyiilekezetek veneikent ismertek el. Ennek a kornak gyiilekezeti vezetoi kozott 
kiilonosen dr. Hubmeyer Balthazar jatszott kiemelkedo szerepet. 

1527-ben az akkori vallasi vezetokkel vaio hosszas hitvitik utfo Ferdinand ki­
raly arra kenyszerfttette a hatosagokat, hogy Balthazar Hubmeyert adjak at neki. 
A kiraly Hubmeyert Becsbe szallfttatta, aho! parancsara kegyedeniil megkfnoz­
tak, es maglyahalal alta! kivegeztek. Harom nappal kesobb feleseget a Dunaba 
fojtottak ugy, hogy nyakara kovet kotottek, es a hidro! a vfzbe dobtik. Tho­
mas Armitage tortenesz az anabaptista tanitasok elterjedeset keletre es nyugacra 
Hubmeyer hataia kovetkezmenyenek latja. Hubmeyer marcirhalala utfo az altala 
pasztorolt gyiilekezetek tagjai az egyre nagyobb iildozesek miatt szejjelszorodtak 
es sokan koziiliik a nagy tavolsagokra levo hegyekbe es erdokbe menekiiltek. Îgy 
nemelyek Magyarorszag, Lengyelorszag es Erdely teriiletere is eljutoctak. 2 

Az anabaptista nevet tehat annak a vallasos kozossegnek adtak, amely joval Lu­
ther reformacioja elott sziiletett, ami kiilonosen a reformacio idejen lett ismeme. 
Ebben az idoben nehfoy anabaptista predikator Morvaorszagbol, a biztos alapra 
vaio epites vagyaval, felkereste Erasmus hfres gorog nyelvtud6st, akirol pontos 
magyarazatot kertek a gorog ujszovetseg bemeritessel kapcsolatos tanitasar6L Az 
ezzel a temaval kapcsolatos bibliai kutatisok rea is nagy hatassal voltak. 3 

1521. december 27-en Wittenbergbe utazott harom anabaptista predikator 
Zwickaubol, Thomas Miinzer, Nicholas Storch es Mark Thomas Stubner, akik 
ramutattak arra, hogy Luther reformacioja megalit az Ujszovetseg tanitasfoak fel­
utjfo, mivel nem vetre komolyan a Biblia bemerftessel kapcsolatos tanitasat is. 

1522. marcius 26-fo ezeket a predikatorokat Luther Wittenbergben meg mas 
negy anabaptista predikatorral egyiitt vitira hivta ki, ami utfo eretneknek nyil­
vfoftva oket, kiutasitottak a varosb61, hogy ne predikalhassanak tobbe a temp­
lomokban.4 

Ekkor elkezdodott az anabaptistik iildozese. Az akkori inkvizitorok sokakat 
maglyahalalra fteltek, mig masokat folyovizbe fojtottak. Az iildozesek miatt a 
testverek menekiilni voltak kenytelenek. f gy jutottak el sokan a mi videkiinkre, 
a Karpat-medencebe is. 
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3. Oldozesek es vall6sszabads6g Erdelyben 
A rank maradt feljegyzesek szerint 1527-col kezdodoen cudunk arr61, hogy anabap­
tistik telepedtek le Erdelyben, aho! elobb az akkori fejedelmek iildoztek oket.5 

PI. 1551-1556 kozott kegyetlen iildozeseket elcek at Ferdinand rendelete foly­
tfo, aki azt mondta, hogy: „Gyokereikbol meg kell semmisîteni az anabaptista­
kat. .. "6 Ebben az idoszakban tart6ztattak le es vetettek bi:irtonbe David Feren­
cet is, aki predikaci6iban es irasaiban timadta a Bibliaellenes gyakorlatokat. Tole 
reank maradt 26 irasa koziil az egyikbol, amic 1570-ben Kolozsvaron nyomtatott 
es adott ki, vilagosan kin'.inik, hogy o is bemeritkezett. Emlîtett konyvenek a 
cime: „Konyvecske az igazi keresztyen bemeritesrol."7 

A Karpat-medence nemcsak termeszeti szepsegekben, de vallastorteneti erte­
kekben is kiilonleges helyet foglal el Eur6paban. Ebben a tersegben lsten minden 
lehetoseget megadott a baptista misszi6 elokesziiletere. Ami a vallasszabadsagot 
illeti, nem ok nelkiil nevezik Erdelyc a vallasszabadsag klasszikus foldjenek. Az 
erdelyi orszaggyulesek 1568. januarjaban tartott tordai orszaggyulessel kezdodo­
en, csaknem minden vallascsoportnak vallasszabadsagot biztosîtott. Mindezek 
mellett a szabad vallasgyakorlatot olykor heves iildozes valtotta fel. 

Az erdelyi anabaptistakra miutfo az osztrak hacalom alakeriilc, kegyetlen iil­
dozes idoszaka koveckezett. Ezek koziil csupan egyec hadd emlicsek. 

1605. gyaszos eviik voie az Erdelyben elo anabapciscaknak. f rasos feljegyzesek 
vannak arr61, hogy cobbek kozott Sepsiszentgyorgyon es a kornyezo falvakban 

„anabaptista ciszcogatas" cimen az akkor elO nepegyhazak (katolikus) kepviseloi, a 
katonak bevonasaval comegesen vegezcek ki az ehhez a kozosseghez cartoz6kat. 8 

Az anabapciscak koziil sokan halalukkal pecsecelcek meg hitiikec. lct is igazo­
l6dott, hogy a marcirok vere a legciszcabb vecomag a koveckezo korosztalynak. 

1613-t61, miucan Bethlen Gabon Erdely fejedelmeve valaszcottak, uj remeny­
sugar gyulladc az anabaptista kozossegek szamara. Az anabapcistik lecelepîtesec 
Bethlen Gabor a kolozsvari orszaggyulesben corvenyesen biztosicocca. Teljes val­
lasszabadsagoc es ad6mentessegec adott nekik. Voie olyan esec is, hogy Bechlen 
Gabor es felesege hivasara erkezcek anabapcisca csoporcok Alvincre, aho! a feje­
delem rendelecec adott ki vedelmiikre. 1625 auguszcus 25-en oklevelec kapnak 
Bechlentol, aki kivalcsagokac adomanyozocc nekik, es nyugodc elecec bizcosîtott 
az „udvarok" szamara.9 

Becsiileces es szorgalmas munkajuk soran hamarosan hiresse lettek haban 
keramiajukr6l. 10 Ezert ebben az idoben Eur6paban Erdely voie az anabaptistak 
legbiztosabb hazaja. 

1763 aug. 30-an az erdelyi kacolikus vezecok nyomasara a becsi kiralyi udvar 
kiadott egy rendeletec, amelyben az anabaptista ki:izosseg becilcasac es az ehhez a 
kozosseghez cartoz6k kacolikus hitre val6 visszacericesec carcalmazca. Az anabap-
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tistak reagalva erre, egy petici6t nyujtanak be 1763 okt. 7-en, amiben kfok, hogy 
tartsak fenn az aliam alta! eddig kepviselt allaspontjukat. Ennek a peticionak az 
eredmenye az volt, hogy nem lett a torveny azonnal alkalmazva. De ettol az ido­
poncc61 sokakat az anabaptistak koziil letart6ztattak es bortonbe vetettek. 11 

1767-ben az erdelyi hat6sagok a kacolikus egyhaz alarendeltjeikent es a kaco­
licizalas szolgaikent azt kerestek, hogy barmilyen formaban is, de vegezzenek az 
anabaptiscakkal. 12 

Letart6ztatasukat es elhurcoltacasukat Bajtai Antal baro kacolikus piispok 
- aki ebben az idoben az erdelyi kormany elnoke is volt - rendelte el, eletbe 
leptetve az 1763 aug. 30-an kiadott becsi rendeletet. Ebbe bevonta az akkori 
hac6sagok mellett a kaconasagot is.13 

Ennek az eroteljes iildozesnek a kovetkezteben az anabaptiscak Erdelyben 
hivatalosan megszuncek letezni. De nem tune el hitiik, mivel meggyoz&desiik 
es bibliai gyakorlacuk titokban tovabb elt. Mindezek ellenere az anabaptizmus 
valodi hitmozgalom maradt, ami a szemelyes evangelizaciok soran egyre inkabb 
terjedt. 

Az anabaptista nevet els&kent Zwingli valcoztatta baptistara amely nev alate 
azokat ertette, akik nem fogadtak el a gyermekkeresztseget vagyis antipedobap­
tistak voltak. 

Egyes nagy tekincellyel rendelkezo torteneszek ugy velik, hogy az igazi re­
formaci6t az anabaptiscak munkaja valtotta ki. Az ujkori baptizmusnak tehat 
melyrehat6 tortenelmi gyokerei vannak Erdelyben. 

4. A baptizmus terjedesenek okai 
A gyiilekezeti hierarhia hianya. Ebben az idoben a klerus aktiv reszt vallalt a po­
litikaban, ami miatt a koznep megvetette okec. A jezsuitak alacsonyra engedtek a 
kegyesseg mercejet, ami a komoly embereket nagyon sertette. Ezzel ellentetben az 
anabaptistak, hirdecve hitiiket es tapaszcalacaikac, magukra hfvtak a koriilottiik 
el& emberek figyelmet, akik megkfvantak azt az eletet, amic eletstf!usukbol lattak. 

A hivok misszios celja. Akik megtertek bunos eletm6djukb61, szfviikben forr6 
vagyat ereztek masok megmentesere is. f gy az anabaptista kozosseg nagyon ha­
mar egy ebredesi mozgalomma notte ki magat. 

Egyszeruseg minden szinten. A cerem6niak, vallasos gyakorlatok, hagyoma­
nyok, szaraz licurgiak helyet atvette lsten igeje es annak hirdetese. A kulcikus tar­
gyak elcuncek. bsszejoveceli helyeiken a bucorzac egy szoszekb&l es iil&szekekb&l 
alic. Kiilonleges jellegzetessegiik - ami mind a mai napig megmaradt - az Istent 
dicsofto enekles lett. 14 
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Hittestveriseg a cagok kozocc. Nem kiilonbi:iztettek meg egymasc carsadalmi 
hovacarcozasuk miatt. A cheokracia I Iscenakarat mellec, az igazi demokracia 
szellemisege is jelen voie a gyiilekezetekben. 

Puritan elecmod a mindennapokban. Azt elcek, amic hiccek es hirdettek. Ele­
tiik tisztasagot es szencsegec sugarzott. A gyiilekezetben az ujszovecsegi rendet 
alkalmazcak. A rendecleniil elokec fenyicettek. 15 

5. Baptista uttorok 
A vilag elso baptista gyiilekezecec 1609-ben angol puricanok alapicottak meg 
Amszcerdamban John Smidc vezetesevel, ami elobb Amerika, majd Europa keleci 
videkei fele is elcerjedc. 

Az 1829. szeptember 14-en megkotott Adrianopoli szerzodes ucfo orszagunk 
szoros kapcsolacba keriilc az iparilag fejlettebb orszagokkal, amelyek ki:iziil az 
egyik eppen Nemecorszag voie. Ebben az idoben a Bechlen Gabor erdelyi feje­
delem idejehez hasonloan Erdely cagra nyicotta kapuit a nyugaci iparosok elott, 
akik koziil sokan bapciscak leven magukkal hozcak elo hiciiket is. Munka kozben 
keszseggel cettek bizonysagoc hiciikrol nemcsak szavakkal de gyakorlaci eleciik­
kel is. Ezen emberek bacorsaga bacorsagoc sziilc azoknal, akik cicokban probalcak 
gyakorolni hiciiket. Ezek ucan kezdodi:itt a bapcizmus nyilc szinrelepese.16 

1834. aprilis 22-en este 8-9 ora kozi:itt Barnas Sears a hamilcon kollegium 
canara Hamburgban az Elba folyo vizebe bemerftett het hitvallo szemelyc kozciik 
J.G. Onckenc akit a „baptista misszio acyjanak" is neveznek. 17 

1856-ban Budapescrol Bukarescbe kolci:izik Karl Johann Scharschmidc felese­
gevel, akik ci:ibb mine kec hec alatt egy i:iki:irszekerrel cettek meg ezc az ucac, akik 
meg ebben az evben]. G. Oncken segicsegevel megalapicjak a bukaresci nemet 
nyelvu baptista gyiilekezecec. 18 

1866-ban kolci:izi:itt Budapescrol Kolozsvarra id. Rottmayer Janos, aki harom­
nyelvt'.i Bibliaval ellatott lerakacocc lecesicett Erdely sziveben: magyar, nemet es ro­
man nyelvuc. Ez a Bibliakeszlec lelki ercelemben Kolozsvar es egesz Erdely legna­
gyobb kincseve lett. Bibliacerjeszco munkassaga egesz Erdely ceriilecere kicerjedc. 19 

A Karpac-medence baptista missziojanak alapicojakenc Meyer Heinrich Ne­
mecorszagbol Budapescre kolcozott baptista predikacorc kell meg megemlice­
niink, aki egesz Erdelyt bejarva vitte a jo hirc az embereknek nemzecisegre vaio 
kiilonbseg nelkiil. Occi:iro munkajat Oei Erdelyben kezdce az 1800-as evek maso­
dik feleben, eloszi:ir a nemet nyelvt'.i relepiileseken. Ez idoben alapitotta a brassoi 
nemet ajku gyiilekezetet is. 20 

1875-ben cerc meg es ugyanez ev auguszcus 26-an merickezett be Bekesgyulan 
a Feher Koros vizeben Meyer Heinrich alea!, a magyar bapcizmus egyik legki­
emelkedobb alakja Kornya Mihaly Szaloncarol, akic az erdelyi bapcizmus legna-
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gyobb parasztpr6fetajfoak is neveztek. Meyer Heinrich mellett kezdte el ugar­
toro kiildeteset, aki rendkfviili ratermettseggel vegezte Jezus Krisztust61 kapott 
megbfzacasat nemcsak Erdely de Magyarorszag teriileten is. A magyarsagot fel­
olelo munkassaga sorfo sokszor talaljuk Szekelyfoldon is, ahova volt eset, hogy 
gyalog jote. Ebben az idoszakban c5 vegezte nemcsak a bemerfteseket, de a lelki 
eletre vaio felkeszftes nem keves faradsaggal jar6 munkajat is. 21 

Neves uttoroink kozott csupfo megemlftjiik meg T6th Mihaly (1836-1931), 
Lajos Janos (1833-1900), Csopjak Attila (1853-1934), Kozma lmre, Lorik Ist­
van (1869-1946), Fancsali Gyorgy, (uc6bbi ketto szekelyfcildi) stb. neveiket is. 

Mar az elso vilaghaboru elott Erdely sok helysegeben a megtert es bemerftett 
emberek baptista gyiilekezeteker alapftottak. 22 

1875 Nagyszalonta 
1877 Brass6, Borosjeno 
1882 Erszc518s, Gyanta, Puszraujlak 
1883 Siter 
1885 Nagyvarad 
1886 Fekecegyarmar, Szaldobagy 
1887 Bihar, Arpad 
1888 Kalotaszentkiraly, Fugyivasarhely 
1889 Bihardi6szeg, Tarkany 
1890 Biharpiispoki, P6salaka, Szencimre 
1891 Kolozsvâr, Szalard, Kiirros, Gorbed, Koroskisjenc5, Kagya 
1892 Szentjobb, Szekelyhfd, Erdohegy, Vadasz, Belzerind, Mezobaj, 
Csacar, Hodos 
1893 Margitta, Ermihalyfalva, Ersemjen, Kalotadamos 
1894 Torda, Beretty6poklostelek, Varasfenes, Biharfelegyhaza 
1895 Bfofihunyad, Kiskapus, L6na, Mak6falva, Agya 
1896 Arad, Ertarcsa, Orvend, Vajda 
1897 Szilagyperecseny, Nagybacon, Bikal, Markaszek, Nagykaroly, Szalacs, 

Mera, Erszakacsi 
1898 Szekelyderzs, Szarazajta, Agyagfalva, Telki 
1899 Elesd, Kemer 
1900 Beretty6szeplak, Sepsibiikszad, Bagyon 
1901 Micske, T6ti, Bogyoszl6 
1902 Szilagynagyfalu, Nyiived, Magyarkec 
1903 Homor6dalmas, Hegykozkovacsi, Szilagyip 
1904 Szilagyballa, Janosfalva, Hegykozujlak, Szilagybagos, Szilagyborzas, 

Lecsmer, Zimandkoz, Gyalu 

317 --
www.cimec.ro



--- Nepi vallasassag a Karpat-medenceben 7 ----------------

1905 Brasso, Homorodszentmarcon, Kezdivasarhely, Szilagykraszna, Balyok, 
Aranyosegerbegy 

1906 Csernacon, Szilagysamson 
1907 Zilah, Korosrev, Erked, Miklosfalva, Kovaszna 
1908 Hadad, Krasznaracon, Szilagyzovfoy, Kusaly, Szekelymuzsna, 
Kisgalambfalva 
1909 Remere, Markosfalva 
1910 Szekelyudvarhely, Szilagyperecseny, Goroszlo, Mezobfod, 
Krasznahorvar 
1911 Borszek, Piirkerec, Magyarkecel 
1912 Sepsiszemgyorgy 
1913 Gyorgyfalva 
1914 Szemerzseber, Kisfiilpos 

6. Dogmatika 
Az ido rovidsege miatt csupfo nehfoyar hadd soroljak fel ezek koziil. 

Mi baprisrak hissziik a Szendras lstemol vaio ihletenseget, ami reszlereiben 
es egeszeben a legtokeletesebb isteni igazsagokat kozli veliink. Belole ismerhet­
jiik meg lstent, az orok elethez vezeto utat es azokat az elveket, amelyek alapjfo 
lsten meg fogja itelni az emberiseget. A Szemiras a keresztyen hitelet tevedhetet­
len es kielegito szabalyozoja, legfObb tanacsadonk es a legtokeletesebb probako, 
amelyel minden emberi hagyomfoyt, tanitast es gyakorlacot megvizsgalhatunk. 

Hissziik, hogy van egy elo, valosagos es orok lsten, aki Atyfoak, Fiunak es 
Szendeleknek jelemi ki magat a Szemirasban. Valljuk, hogy lsten egy valosaga 
es kinyilatkoztatasbol megismert harmassaga kozott nem sziikseges az emberi 
okoskodas barmely szetvalaszto kiserlete, mert ezt a kijelentesbeli renyt elsosor­
ban nem magyaraznunk kell, hanem hirtei elfogadnunk. 

Hissziik, hogy a bun uralma alatt elo ember megvaltasa kegyelembol, Jezus 
Krisztusnak, lscen egysziilott fifoak kozbenjaro aldozara alta! tortent. Az ember 
sajat maga donthet, hogy elfogadja vagy elutasitja ezt a felkinalt kegyelmet. 

Hissziik, hogy a megreres alta! a bunos ember a karhozat allaporabol az iid­
vosseg utjara lep, akit Igeje es Szendelke alta! lsren U.jjasziil, es kepesse teszi az 6 
akarata szerinti eletre. 

Hissziik, hogy a bemeritest az Dr Jezus Krisztus rendelte, ami az U.jjasziile­
tes jelkepe. Bemeriresben csak azok reszesiilhemek, akiknek eleteben lathacok a 
megteres gyiimolcsei, aki az Dr Jezusba vecect hiterol vallast tesz, es bemeriresec 
onkent keri. 

Hissziik, hogy az U.rvacsorat Jezus Krisztus szerezte, amiben a vele vaio kozos­
segiinkkel egyidejuleg abrazolodik es megujul testvereinkkel vaio kozossegiink 
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îs. Az urvacsora jegyei - a kenyer es a bor Krisztus megtort testenek es kiontott 
verenek a jelkepei. Ebben hitiink szerint ujjasziiletett, hitiik vallomasara bemeri­
tettek, lstennel es emberekkel rendezett elen'.i emberek reszesiilhetnek. 

Hissziik, hogy a gyiilekezeti fegyelem lstentol rendelt eszkoz a gyiilekezet 
Szentfrasra epiil8 rendjenek megorzesere. A fenyites celja: a tevelygo utbaiga­
zitasa, a konnyelmu megimese, a verkezo megfeddese es az Drral val6 kozosseg 
helyreallftasa. 

Hissziik, hogy a h:izassagot Isten szerezte. Az elvalast - hazassagtores esetet 
kiveve - Isten igeje alapj:in megengedhetetlennek tartjuk. 

Hissziik, hogy az allamhatalom Isren rendelese, akiknek engedelmesseggel 
tartozunk, es akikert imadkoznunk kell. 

Hissziik, hogy az ember elete a halallal nem er veget. A halalban a lelek kiilon­
valik a testtol, es tudatos allapotban varja a felt:imadast majd az utols6 iteletet az 
elkiilonftesre vagy az orok boldogsagra vagy az orok gyotrelemre.23 

A baptist:ik tana tehat abb6l az alapvet8 meggy8z8desb8l szarmazik, hogy a 
hit es a gyakorlat minden teriileten, a Bibliae a vegso hatalom es tekintely. 

7. Statisztika 
breg foldgoly6nkon jelenleg tobb mim 100 milli6 baptistat tarranak szamon. 

A 2005. aprilis 30-ai adatok szerint Rom:iniaban 98.620 bemeritett baptista 
tag van nyilvantartva. 

Magyar baptista gyiilekezeteink osszesen 8.634 magyar bemeritett lelket 
szamlalnak. Hozzatartoz6kkal (gyermekekkel es rendszeres Iatogat6kkal) egyiitt 
12.802 szemelyt tartunk nyilv:in.24 
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Kinda Istvan 

11 ••• az igazs6got tanftott6k, 
s azett tetszetţ nem a penzett!" 

Szektasodasi tendenciak a 
haromszeki protestans ciganyoknal 
Az erdelyi, azon belii! a szekelyf6ldi cigfoysag tarsadalmat, gazdasagi helyzetet, 
nepi kulturajfoak kiilănbăzo szeleteit, eletstrategiiit, aspiracioit szamos kutatas 
sorfo vizsgaltak, fOleg az urobbi masfel evtized folyamfo. A tărteneti, antropolo­
giai, neprajzi, szociologiai elemezesek1 ellenere az itt elo cigfoyok eletenek, ku!tu­
rajfoak tăbb szegmense ismeretlen maradt, illetve idokozben a cigfoyok eleteben 
is uj folyamatok indultak be, amelyek tarsadalomtărtenet-alakfto hatasaik okfo 
erdemesek a tudomfoyos erdek!Odesre. 

Ebben a dolgozatban egyetlen falu cigfoyainak vallasi eletet vizsgalom annak 
felfedese celjabol, hogy a hatrfoyos etnikai alapu megkiilănbăztetes es egy erosen 
negativ megitelesu, szekta jellegu vallasi csoportosulas ăsszeegyeztetese eseten ho­
gyan viselkedik a szukebb es a tagabb tarsadalmi kărnyezet, a ket negativ aspek­
tus ăsszekapcsolasa valoban negativ vegeredmennyel zarul-e. Mikozben korvona­
lazodik a cigfoyok tărteneti egyhazon beliili, illetve a szekta tanait kăveto csoport 
vallasos elete, a mikrokăzăsseg tarsadalmilag-gazdasagilag es felekezetileg kăriil­
hataro!t csoportjai kăzti kapcsolodasi pomokra, viszonyulasokra is kiterek. 

Elemzesem a haromszeki Nagyborosnyo kozsegben megvalositott cigfoy cel­
csoportu neprajzi-antropologiai kutatis2 felekezeti aspektusaira ter ki. A faluban 
elo cigfoy lakossag peldajfo a vallasi intezmenyekhez vaio viszonyulas modo­
zataira, a szektasodasi es ellenallasi tendenciakra (bekebelezesi technikakra), a 
reformdtus es a jehovista cigfoy nepesseg egyiittes jelenletenek dichotomiajara 
(konfliktusaira) iranyitom kerdeseimet. Ogy velem, a kirajzolodo ku!turalis ten­
denciak reprezentadvak lehetnek a tigabb regio kozelmultjfoak etnikai sikon 
strukruralodo vallasi-felekezeti elmozdulasaira vonatkozoan. A kărnyezo tele­
piilesek hiteleteben bekăvetkezo hasonlo vagy eppen azonos folyamatok kărvo­
nalazasa miatt indoko!tnak tartom a tagabb referenciaju uralasokat is, annal is 
inkabb, mivel a telepiilest az elcigfoyosodas es a tămegmeretuve vaio szektasodas 
peldajakent emlegetik a regio falvaiban. E dolgozat kereteiben nem terek ki a 
cigfoyok egyhazon kiviili nepi vallasossagara. 
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A vizsgalc telepiiles lakossaga jelenleg 1515 szemely. A ki:izsegki:izpont etnikai 
i:isszetetele a nepszamlalasi statisztika alapjfo szamszerusftve: 1326 magyar, 35 
roman es 154 cigany. 3 Ennek alapjfo j6 10 szazalekos ciganysagr61 beszelhetiink. 
A tenyleges nemzetisegi aranyokat eddig meg senkinek sem sikeriilt megallapf­
tani. A falusi (nem hivatalos) ki:izvelemeny szerint Nagyborosny6 lakossaganak 
legalabb 50-55 szazaleka cigfoy etnikumu. A polgarmesteri hivatal egyik alkal­
mazottja 62, egy masik 75 szazalekban hatarozta meg a ciganysag ki:izi:issegszer­
kezeten beliili letszamat. 

A jelentos arfoyu cigfoysag - az orszagos atlaghoz hasonl6an4 
- elorehaladott 

asszimilaci6s-beepiilo fazisban5 van: nincs specifikus cigfoy viseletiik, es egyet­
len cigfoy nyelvjarast sem ismernek. Magyar anyanyelviikkel - ti:irekveseiknek 
megfeleloen - viszonylag teljes a regi6 magyar lakossagaba val6 beolvadasuk. A 
ciganyok jellegzetes, hagyomanyos gazdasagi tevekenyseget folytatnak: teglave­
tessel foglalkoznak. A rendszervalcozas utfo egy szukebb csoporcjuk kiilfi:ildi (fO­
leg magyarorszagi) feketemunkara vallalkozott, mellettiik ti:ibb csalad - szinten 
illegalisan - iizletelo-iizerkedo tevekenyseget folytat. A szezonban vegzett teg­
lavetes es a kiilfi:ildi gazdasagi tevekenysegek sikeres kombinaci6javal a kilepok 
Iatvanyos tokegyarapodast ercek el. 

A posztszocialista versenyhelyzetben a nagyborosny6i ciganysag gazdasagi, 
carsadalmi es felekezeti sfkon jelentos mercekben hierarchizal6dott. Nagy vo­
nalakban egy szegeny es egy nagyobb cokekoncentraci6t megval6sit6, gazdag 
csoporcot kiili:inithetiink el, ez ut6bbi csoporc profitorientalc tevekenysegeinek 
fiiggvenyeben meg tovabb szegmental6dik (ami foleg a megval6sitott ji:ivedel­
mek skalajfo mutatkozik meg). A szegeny csoport tagjai itthon tevekenykednek, 
legfokeppen teglavetessel, gyujti:igetessel (vas es egyeb, beadasra szant hulladek; 
eti csiga, gomba) foglalkoznak, esetenkent napszamos munkac is vallalnak. Gaz­
dagabbak azok, akik kiilfi:ildi munkamigraci6ban illegalis arukereskedelemmel 
(kfnai piaci porcekak), sefcelessel foglalkoznak, ok idoszakosan bekapcsol6dnak 
az itthoni teglavetes egyes fazisaiba. Ide tarcoznak azok is, akik informalis szer­
zodes alapjfo viszonylag scabii munkahellyel (foleg cegeknel, epitkezeseknel) 
rendelkeznek (eseciikben kisebb a ji:ivedelem, mint az uzletellfk eseteben), es az 
a nehfoy szemely, akik kiilfi:ildi:in auc6k viszonteladasaval foglalkoznak es egyeb, 
nem tiszcazott eredetu ji:ivedelmekre tesznek szerc es halmoznak fel. 6 6k allnak a 
cigany lakossag gazdasagi strukcurajanak a legtetejen. A szegeny es a gazdag cso­
porcok felekezeti aspektusb61 ci:irceno vizsgalara azt muratja, hogy a reformatus 
cigfoyok jelemos hanyada a szegeny csoporcba rarcozik, a Jehova Tanui javaresze 
migrans, azaz a gazdagabb csoporcba tarcoz6 csalad tagja. 

Erdelyben az 1990-es evekben a tarsadalmilag kanonizalc vallasokkal szem­
ben fellepve, ujszeru vilagmagyaraz6 rendszerc, uj eletmintat felkfnal6 vallasi 
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alapu szervezkedesek (szekcak) jelentek meg, illetve vallaltak fel a nyilvfoossag­
ban is korabbi rejtetc jelenletiiket, aktivitasukat. Mara mar tenykent kezelendo, 
hogy ezek a kisegyhazak jelenros sikerrel gyarapitotcak tagsagukat az erdelyi ma­
gyar falvakban, s feltt'.inoen sok atkeresztelkedot szamlaltak a cigfoy nepesseg 
soraib61. A vallasi terites sikere, amely szamos esetben psziches eroszakra epiilo 
kenyszert'.i lepesek folyamata volt, a falusi kiskozossegekben maig feldolgozatlan 
tarsadalmi, kulturalis es mentalis iitkozeseket, vallasi tiirelmetlenseget es intole­
ranciat gerjesztett. 

A fordul6pontkent ertelmezetc rendszervaltozas nyomfo olyan tarsadalmi, 
gazdasagi es kulturalis folyamatok ragadtak el az itceni cigfoysagot (is), amelyek 
eletiiket gyokeresen atalakitotcak, teriiletileg es kulturalisan homogen kozosse­
giiket feloszlatcak, a korabbi kapcsolathal6t ujraszabtak es a tarsadalmi hierar­
chiat teljessegeben atdimenzionaltak. Az ujraertelmezodo tarsadalomszerkezet 
kivalt6 okaikenr egyreszr a gyors gazdasagi kiugrast (amit a szimbolikusan fel­
enekelt (presztizs) javak megszerzese, felmutarasa, tovabba a vagyon reprezenta­
ci6ja femjelez), masreszt a Jehova Tanui szekta reszerol torteno offenziv, ennek 
megfeleloen nagy arfoyu vallasi konverzi6t eredmenyezo hitceritest jelolom meg. 
A tovabbiakban a vallasi meggyozodes alta! (is) szetszabdalt cigfoy etnikum 
reformatus hiteletenek ismertetesere, a tortenelmi egyhazi eletbol kiindulva a 
szekta szeles kort'.i terh6ditasfoak, multbeli es jelenbeli torekveseinek vazolasara 
vallalkozom. 

1. A cig6nyok a reform6tus egyh6zban 
A felnotc cigfoy lakossag a keresztseg iniciaci6s ritusa alapjfo reformarus valla­
su. Nyilvfoos hiteleter keves kivetellel kizar6lag az emberelet nagyobb fordul6i 
alkalmaval gyakorolja, egyebkent a cigfoyok - mas falusi gyiilekezetekhez ha­
sonl6an - tavo! maradnak mind az istentiszteletektol, mind az egyhazi kozte­
herviseles gondjait61. Az egyhazzal szemben ranusitotc passziv viszonyulasa ar­
nyalataiban valtozik a gazdasagi-tarsadalmi eredok menren meghuzotc hatarok, 
a gazdasagi hierarchia fokozatai es e hatarokon beliili csaladok, valamint azok 
tagjai szintjen. Mig a kiilfoldet jar6 tehetosebb csoport tagjai nagyobb iinne­
pek, urvacsoraosztas alkalmaikor kisebb aranyban jelen vannak, a Cigfoyreten 
(godrok) kompakt csoportban elo szegeny teglaveto csaladok ugysz6lvfo soha 
nem mennek templomba. A szervezetc egyhazi eletben vaio reszvetel erdek- es 
alkalomfiiggo: szokvanyos iinnep- es vasarnapokon a cigfoysag tavo! marad, a 
karacsonyi ajfodekozas es a kiilfoldi egyhazi segelyek szetosztasakor a magyar 
lakossag szerint „felhaborit6an" feliilreprezentalt. 

A reformarus gyiilekezet a megelt reformarus hit alapjfo nem szervezodik 
egyseges egeszbe, hanem az etnikai identitas alta! meghatarozva ket reformarus 
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- magyar es ciginy - gyiilekezet ki:irvonalazodik. A ki:izi:is templomhasznalat, a 
ki:izi:is urvacsoravetel, a ki:izi:is kehely hasznalatinak riadalma a magyar lakos­
sagot arra i:iszti:inzi, hogy a templomba jaro nehiny ciginy csaladdal szemben 
kizaro-eltavolito magatarrast tanusitson, es ezt nyiltan tegye. 

Bar egyhazon beliili vallasos elete igencsak visszafogott, annal nagyobb a ci­
ginysag hatasa a belso egyh:izpolitikai eletre. Ez a befolyas nem aktfv hozzaal­
lasban, erdemi di:intesekben vagy tettekben all, hanem hosszu tavu ki:ivetkez­
menyekkel jaro eroszakos megnyilvinulasokban konkretizalodik. Kutat:isom ket 
eve alatt harom lelkesz szolga!t itt. A segelykent erkezo kerekparok szetosztasa 
ki:iriil kialakult allando fesziiltseg es a ciginy csoportok reszerol erkezo fenyege­
tes hatasara 2004-ben a lelkipasztor jobbnak Jana tavozni a gyiilekezetbol. Az 
ideiglenesen beszolgalo lelkeszt ciginy fiatalok karositottak meg (szemelygepko­
csijaban tettek kart). 2005 szeptemberetol a reformatus egyhazki:izi:isseg fiatal 
papot valasztott. Az azota elte!t ri:ivid ido nem szolgal megfelelo tampomkem 
a lelkesz es a ciginyok viszonyinak minosegi ertekelesere. A ki:ivetkezo egy ev 
ti:irteneseibol velhetoen kirajzolodnak azok a fObb tendenciak, amelyek megha­
tarozoak lesznek a tavolabbi ji:ivore nezve. 

2. Jehovist6k es cig6nyok 
A „demokracia" a Nagyborosnyon elo ciginy ki:izi:issegeket viszonylag nagy sze­
genysegben es munkanelkiilisegben talalta. A munkahellyel rendelkezo keveset 
elsokem tettek az utcara a leepiilo allami vallalatok. A negativ etnikai megkii­
li:inbi:iztetes gyenge gazdasagi hatterrel es alacsony kepzettsegi mutatoval, vala­
mint fokozodo munkanelkiilisegi rataval tarsule, a falusi magyar ajku ciginyok 
helyzete ezert a magyar lakossaghoz viszonyitva a posztszocialista versenyhelyzet 
kiiszi:iben is ti:ibbszi:iri:isen hatrinyosnak minosiilt. 

A ti:irtenelmi egyh:izak eleteben vaio hatrinyba keriiles es a vallasgyakorlasban 
is megmutatkozo tarsadalmi retegzodes elsodlegesen a falusi ciginyokat defavo­
rizalta.7 A hatrinyos helyzetbol a terjedo Jehova Tanui szekta kiutat ajinlott a 
ciginy csaladok szamara. Lenyeges magyar:izo tenyezo az, hogy a szektaba vaio 
belepesben sokan a ciginyok ki:iziil asszimilacios szindekuk beteljesiileset, a ma­
gyar ki:izi:issegbe ti:irteno integracio kfnalkozo lehetoseget lattak. A nemzetisegtol 
elvonatkoztatott interetnikus testveri ki:izi:isseg kepzete ezert a meggyozes talalo 
ervekent muki:idi:itt csoportjaikban, es tovabbi pozitiv „intezmenyes" adomag 
volt, hogy uj gyiilekezetiikben egyen!Osegi viszonyok ki:izt gyakorolhatjak hitiiket 
(ezt csak tetezte annak hallatlan lehetosege, hogy az uj hitki:izi:issegben barmelyik 
hfvo kepzemegetol fiiggetleniil akar alkalmi predikatori st:itust is beti:ilthet). 

A vallasszociologiai szakirodalom a szektak, kisegyh:izak megjeleneset es a 
tradicionalis, tarsadalmilag dominans vallasi doktrinaktol ti:irteno ti:imeges el-
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fordulast a valtozo tarsadalmi-gazdasagi koriilmenyeknek es a tarsadalom szeg­
mentalodasanak tulajdonftja. 8 A kommunista totalitarius diktatura 1989-es os­
szeomlasaban es a modernizacios folyamacok tarsadalmi-gazdasagi szintu gyors 
beindu!asaban a fenti feltetelek teljesiilesere ismerhetiink. Alapjaban veve a neo­
protesrans szekrakat joval korabbrol tartjak szamon az erdelyi magyar falvakban, 
ezek azonban nyilvanossagukban es tarsadalmi mereteikben csupfo 1990 utfo 
teljesedhettek ki. 

Erdelyben a Jehova Tanui9 az egyik leghangsulyosabban teret hodfto szekta. 
Ujabb koveroker a kfvulallok szemelyes megkeresesevel es meggyozesevei, azaz 
teritli munkdval biztosftanak. A szervezet eletkepesseget hfvei szamanak Iatva­
nyos gyarapodasa es terjeszkedesenek gyors iiteme is jelzi. A XIX. szazadban 
Amerikaban alapftott szekta az oceane athidalva Europaban kezdett hfveket to­
borozni, olyan iitemben, hogy - mint azt egy XX. szazad elso feleben sziiletett 
monografikus ihletesu torteneti munka rogzfti - egyes delkelet-erdelyi falvakban 
maraz 1930-as evekben kovetokre talalt. 10 

Azokat a szemelyeket, akik megkereszteltetesiiknel fogva valamely tortenel­
mi egyhazba tartoztak, es vallasukat az uj tan kovetesevel, illetve megkeresz­
telkedessel elhagytak, az erdelyi magyar (atlarhato) gyiilekezetek kikozosftettek. 
Az „aranykorszak" tortenelmi periodusaban (is) a nemzeti identitas erosfteset 
es kinyilatkoztatasat, a magyarsag megtarto erejet a beszukftett tevekenysegu 
magyar tortenelmi egyhazak jelentettek. A vallas elhagyasa szimbolikus sfkon 
ertelmezve a magyarsag megtagadasfoak, kulturalis eltavolodasnak negativ kep­
zetet carsftotta az ontudatos magyar kozossegekben. Sok telepiilesen ezert a pro­
tescans es katolikus gyiilekezetek a felekezetiik elhagyasara buzdfto jehovistak 
hazalo-terfto akciojac a magyarsag nemzeti ertekeitol vaio megfosztaskent, az 
identitas leepftesenek kozvetett szandekakent ertelmeztek, meg akkor is, ha fa­
lubeli megkereszrelkedett magyarok (ismerosok) toboroztak uj szektatagokat, es 

- foleg a nyilvanos szferaban - hatarozottan elurasftottak azokat. Ezt a kozossegi 
tartozkodo magatartast intezmenyesftette es legitimizalta a tortenelmi egyhazak 
mellett a kommunista allamhatalom is, amely szigoruan rilcotta az effele (valla­
sos) szervezkedeseket, nem csupan a marxi-lenini vallasellenes materialista elvek 
ervenyessegenek jogfo, hanem az ellenallaskent hato dogmak betartasaert (pi. 
megtagadtak a vasarnapi rnunkavegzest, a szekta ferii tagjai a kotelezo katonai 
szolgalatot, stb.). A vallasi iildoztetes sorfo sokakat hosszabb-rovidebb ideig tarto 
borconbiincetesre frelrek. A szekta viralirasat bizonyftja, hogy a falukozossegek el­
ftelo magatartasa es a hatalom megtorlasai kozepette is gyakoroltak hitiiket, osz­
szejoveteleiket kisebb-nagyobb rendszeresseggel maganhazaknal megszerveztek, 
es meggyozodesiikben megmaradva tuleltek a tilto politikai rendszert. 
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A rendszervaltozas urfo ez a vallasi kozosseg nagyobb erovel, megujulva lepecc 
a szelesebb nyilvfoossag ele. Egy-egy telepiilesen belii! azok a csaladok valtak a 
vallasi-ideol6giai eszmek irfoyit6iva, akik a szocializmus nyomasa alate is meg­
maradtak hitiik mellecc. Ok a diktatura bukasat az elleniik korabban elkovetecc 
vecsegek isteni megtorlasakent ertelmeztek, meggyozodesiik visszaigazolasat es 
egyben cerjeszkedo-cerito cevekenysegiik legicimaci6jat latcak a bekovetkezecc 
tortenelmi esemenyek utfoi valtozasokban felfedezni. Bar a vizsgalt faluban nem, 
szamos mas telepiilesen ekkor jelentek meg az elso hazal6 Tanuk, akikhez az 
ujraeledo magyar kiskozossegek meglehetos gyanuval viszonyultak, terito teve­
kenysegiiket kornyezetiik folyamatos „zaklacaskent" elte meg. 

A szekta Nagyborosny6n az 1970-es evekben jelent meg magyar nemzetisegu 
Tanuk kozvedtesevel. A Jehova Tanui koze tartoz6 nagyborosny6iak - akarcsak 
az orszag tobbi reszein elok - a kommunizmus evtizedei alace iildoztetest val­
laltak, osszejoveteleiket magfohazaknal megszervezve rejtozkodo valldsgyakorldst 
mukodteccek. Nagyborosny6n mar az elso bekeresztelkedok kozt volt az a teg­
laveto cigfoy csalad, amely a rendszervalcas urfo harom felnott gyermekevel es 
azok idokozben kialakult csaladjaval a helyi jehovista gyiilekezet hajt6motorja­
kent vallalt szerepet. Az 1990 utfoi szabad vallasgyakorlas es sikeres propagan­
damunka eredmenyekent megrugaszkodocc a bekeresztelkedok szama, jelenleg a 
faluban a Jehova Tanui kb. 150 tagot szamlalnak. Bar az elso teritok es a szek­
ta eletenek kezdeti fazisaban a hivek magyar etnikumuak voltak, a reformatus 
egyhazat fokozatosan elhagy6 es Tanunak all6 (megtert) nepes cigfoy csaladok 
kozossege gyorsan tulnocce a magyaroket, igy a szektahoz mar a '90-es evek 
kozepen a „cigdny vallds'' kepzetet kezdtek carsitani a falubeliek. A gyiilekezet 
elcigfoyosodasa mara annyira taszit6 erokent mukodik a magyar lakossag kor­
eben, hogy magyarnak a helyi gyiilekezetbe val6 belepesi val6szinusege mini­
malisra csokkent. „Keves a magyar kozocciink, sokan lennenek, csak szegyellik, 
hogy a cigfoyok koze bekeveredjenek. De ha mondjuk nem lenne annyi cigfoy, 
akkor lehet, tobbeket erdekelne ez az Igazsag" - allapitja meg tenyszeruen egy 
cigfoy nemzetisegu jehovista. Nehfoy evvel ezelocc a novekvo lecszamu gyiile­
kezet Amerikab61 kapocc kolcsonnel a falu vegen imatermet epitecc, aho! kozos 
osszejoveteleiket tartjak. 11 

Az Igazsag tanitasa mellett a belepest elosegitendo a jehoviscak meggyozo 
technikakenc az anyagi segftsegnyujtast alkalmaztak a szegenyebb cigfoy lakos­
sag koreben. Az ilyen segelyakci6k sorfo a megcelzocc csalad nemcsak alapelel­
miszereket es ruhanemut kapocc ajdndekba, hanem jelentos penzosszeggel is gaz­
dagodocc. A gazdasagi felkarolas szfodeka ellenere szamos cigfoy csalad tavo! 
maradt a vallasos osszejovetelektol, a vallasgyakorlas alkalmainak surusege, az 
addigi eletvitel gyokeres megvaltoztatasa, az alkoholfogyasztas es a dohfoyzas 
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teljes mellozese taszit6, kenyelmetlen tenyez8kent hatott a szabad idohasznalacot 
es az italoz6 mulacozast kedvel8 cigfoysag kozott. Talan ennek tulajdonfthat6 
a valtas a szekta reszerol, hogy a kesobbiekben igyekeztek kizar6lag a biztos be­
lepoket jutalmazni.12 Az erosebb magyar egyhazkozsegek tagjainak elucasit6 vi­
selkedese az amugy is kirekesztett ciganysagot meggondoland6 lepesre kenysze­
ritette, ennek ellenere a jehoviscak reszerol megnyilv3.nul6 eroszakos integraci6s 
szfodek szamos uj cigany tagot csalogatott a szekta berkeibe. 

A reformatus egyhazon beliili periferikus helyzen'.i cigfoy lakossag fogeko­
nyabbnak mutatkozott az uj ertekrendet, uj mentalicast es eletm6dot aj3.nl6 szek­
ta irant, annal is inkabb, mivel ismeretesek voltak azok a korabbi pozitiv peldak 
elottiik, amelyek ramutattak, hogy az uj vallas felvetelevel az erkolcsi megtisztu­
las mellett a ciganysag kiilfoldi kapcsolacokat teremthetett, es tudtak, hogy az at­
teres valamifele osszefiiggesben all gyors meggazdagodasukkal. Gagyi J6zsef frja 
le a Nyarad menti Karacsonfalva peldajfo azt, hogy az itt elo Gaborciganyok mar 
az 1970-1980-as evekben kapcsolatba keriiltek az adventista vallassal, amely­
nek a tarsadalomba integralo szerepe volt szamukra, es amely folyamat a '90-es 
evekben csak felerosodott. „Egy mobilis, a vilagot uj es uj kapcsolatok menten 
beelo, es a halmoz6d6 kapcsolati tokebol e!O csopormak igen nagy camogatast 
jelent, ha szilard, es masok alta! is elismert erkolcsi hatterrel rendelkezik." 13 Azt is 
tudjuk, hogy az integraci6s lehetoseg gazdasagi haszonna kov3.csolhat6 nyugati 
kapcsolati tokevel carsult, mas esetben az anyagiak cigany csoportok fele irfoyi­
tasa direkt m6don tortent. 

Nagyborosny6 tarsadalmanak egyik legnagyobb hatasu jelensegekent ertel­
mezziik, hogy a kettos tarsadalmi kirekesztes - cigany identit3.suk es jehovista 
felekezetiik - ellenere a Jehova Tanui szektaba tartoz6 cigany csaladok a kozel­
multban eroteljesebb tokegyarapodast ertek el, mint hasonl6 gazdasagi tevekeny­
segeket es eletstrategiakat koveto reformatus tarsaik. A jehovistak koziil sokan 
vesznek reszt magyarorszagi vendegmunkaban, mikozben itthon idoszakosan 
teglaegetessel is foglalkoznak. A piacozas kinalta lehetosegek kihasznalasat a 
szekta dogmai lenyeges mertekben nem befolyasoljak, a gazdasagi elorehaladas 
iidvosnek tekintett torekves a helyiek koreben, az erkolcsi k6dex betartasanak 
ellenorzesere, igaz hivo statusuk feliilvizsgalatara kizar6lag itthoni tart6zkodasuk 
alate keriilhet sor.14 A falu egyik legdinamikusabban fejlodo utcajat zomeben Je­
hova Tanui lakjak. Az ut6bbi nehany evben itt a fout mellett 30-40 uj haz epiilt, 
valamennyi cigany tulajdonban van, jelentos hanyaduk eppen jehovista ciganyo­
ke. A vallasnak tulajdonithat6an ezek a csaladok a korabbi eletmodellt, aho! az 
alkoholnak meg tulsagosan nagy szerepe volt, teljessegeben atstrukturaltak.15 Az 
uj strategia - „nem isznak, nem szivaraznak" - nemcsak jelentos alland6 kiadas 
al61 menti fel oket, de folyamatosan biztositja a racionalis dontes lehetosegeit is. 
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A puritan erkolcs es a racionalis donteseket allandosito tokeorientalt eletstrategia 
fiiggvenyeben a jovedelem folyamatos felhalmozast es ujabb beruhazasokat tesz 
lehetove. Gazdasagi helyzete ezeknek a csaladoknak a stabilitason tul a refor­
matus cigany csaladokhoz es a magyar kozosseghez viszonyitva is kiemelkedoen 
jonak mondhato. Nagyborosnyon ervenyesnek tunik az a kisegyhazak berkeiben 
mukodo vallasfelfogas, aminek ertelmeben a helyes vallasos magatartas es pelda­
szeru eletforma kovetkezteben a hîvok anyagi helyzete a stabilitas iranyaba mutat, 
es ennek ellentetes vonatkozasa is, amikor az anyagi jolet beallcat a transzcendens 
vallasos elmeny iranti erdeklodes fokozodasa koveti. 16 

Az egysegeben lenezett cigany lakossagtol vaio kiilonvalas, kiemelkedes ,,leg­
elokelobb" modja Nagyborosnyon erkolcsileg-lelkileg tiszta lenni, azaz Jehova 
Tanujava valni. A szektatagok carsadalmi poziciojat tekintve es az interjukat ele­
mezve arra kovetkeztetiink, hogy nem veledenszeruen boviil a bekeresztelkedok 
kore, sot megkockaztathato kijelentes: a szekta cudacosan megvalogatja kovetoit, 
a megfelelesi kritfoumrendszer pedig elsosorban elonyos tarsadalmi-gazdasagi, es 
csupan masodsorban hitbeli-erkolcsi eredok menten korvonalazodik.'7 A menta­
licas es az eletvitel kifinomodasanak („vannak ciganyok, akik finomak") kijelo!t 
elmozdulasi iranya a cigany lettol vaio szimbolikus elhatarolodason keresztiil a 
nem cigany carsadalomba vaio integracio lehetosegenek szuk folyosoja fele mutat. 

A szekta megjeleneserol szamitva a nehany evtized alace kisebb-nagyobb mer­
tekben megva!tozott kozvelemeny alapjan tobb, szociologiai ercelemben vece se­
matikus attitud (viszonyulasi modell) vezetheto le a felekezeti egymas mellett 
eles jelensegerol. A velekedok kozt fO!eg elfogado es elutasito magatartas a do­
minans pozicio, a sajat meghatarozasban kozombosnek tartott velemeny ervek es 
ellenervek felsorakoztacasasval lenyegeben hol az egyik, hol pedig a masik polus 
melle zarkozik fel. 

1. A pozitiv megiteles az eletvitellel kapcsolacos elorelepes tapaszta!atabol szii­
letik. Ugy tarcjak, a jehovista ciganyok sokkal rendesebbek, eletmodjuk, erkolcsi 
elvarasrendszeriik a magyarokehoz al! kozelebb. A szektaba tarcozas cigany szem­
pontbol torceno ercekelese is pozitiv: „nem isznak, nem szivaroznak, rendesek; 

... nem reszegeskednek a csaladba s îgy nyuguttabban elvegezziik a munkakot, me 
segitt a csalad". Maguk a jehovistak ugy velik, a magyar kozosseg coleransabb 
a jehovista ciganyokkal szemben, ami a mindennapi elet cselekveseiben is meg­
nyilvanul: „vannak ciganyok, akik finomak, s megbecsiilik okot". 

2. Kutatasunk falujanak narrativ diskurzusaban a mindennapok szintjen is 
jelen van a tobb felekezet egyiittelesebol adodo kulcuralis differencia!tsag cudata, 
es - talan a szekta hangsulyosabb jelenlete ota e!telt rovid masfel evtized okan 

- a tartos, lenyegeben egyiranyu intolerancia allapota dominans mindket mik­
rok6z6ssegben. Kiil6n6sen negativ elojelu a hivlfknek a cigany lakossag integra-
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ciojat elosegito torekvese. Bar eltero aranyban kepviseltetik magukat a telepii­
lesek tarsadalman belii!, a nyilvanossagban folycacocc verbuvalo cevekenysegiik 
es kisebb-nagyobb mertekt'.i szambeli gyarapodasuk miate a reformatus lakossag 
realis tarsadalmi veszelykem eli meg jelenleciiket, es lehetoseg szerint teljes szeg­
regaciora, kizarasra torekszik. 18 A Jehova Tanui kozossegebe tartozo cigany csa­
ladok eletviteliik miatt onkent is elkiiloniilnek a cigany kozossegen belii!, de ez 
a kivalas a reformatus ciganyok es magyarok reszerol torteno stigmatizaltsaggal, 
tarsadalmi kirekesztettseggel tarsul. Eletmimajuk celjesen eliit a reformacus ciga­
nyoketol. A fiara! peldaul „az alate az ido alate, amig menne katonasagot csinalni, 
menyen hirdemi Jehova kiralysagat". Visszatetszo ceny, hogy eppen az analfabeta 
vagy alulkepzete cigany lakossag hirdeti Jehova kiralysagat, tanitja meg a Biblia 
olvasasara es helyes ertelmezesere az iskolazottabb magyar lakossagot, mikozben 
betanult idezeteken keresztiil „hivackoznak" a Biblia igeire. Tarsadalmi elszigete­
lodesiiket fokozza a szervezet tilcasa vagy nyomasa a poganynak tartote iinnepek 

- karacsony, husvet -, nev- es sziiletesnap, illetve a balvanyimadasnak tartott 
himnuszenekles, a zaszlo elotti tisztelges, a politikai parttagsag, az ervenyes sza­
vazas vagy akar a kozszolgalati hivatal betoltese ellen. 19 

3. A magyar es a nem jehovista cigany lakossag megoszlik a reszleges elisme­
ro es az elkiilonito csoportok kozt. A szegenyebb ciganyok nagyobb aranyban 
neznek fel a hivokre (gazdasagi okok miatt), a tehetosebbek inkabb megvecik 
azokat. A magyar lakossag altalaban kozombosnek tarthato. Velemenyalkoto szi­
tuacioban a pozitiv allaspont mellett szol a megvaltozott eletmodok tapasztalata, 
a jehovista csoport emikai osszetetele viszom negativ tenyezo, es szimen az a 
corcenelmi egyhazzal vaio szembenallasuk. 

A jehovistakat meltato kozvelemeny valos, megalapozott es fiktlv inditekok 
memen szervezodik elfogado, illetve elutasito narratlv strukturakba. 

A szekta tagjainak gazdasagi sikereit Nagyborosnyon sokan az amerikai koz­
pontbol iranyicoct szervezet onsegelyezo politikajanak culajdonitjak. Maguk a 
Tanuk tagadjak az ujonnan belepoknek nyujtott anyagi segitseg megletet. Az 
alabbi imerju egy olyan cigany asszonnyal kesziilt, aki egyediili hivo a csalad­
jaban. „6 [a ferje] nem Jehova Tanuja, mindig azt mondta, hogy olyan helyre 
menyiink, aho! kapunk es valamit, de hat akkor mett allunk olyan helyre be, 
aho! sehol semmi nincsen. De hat Jehova Tanui azert foglaltak itt aliase, met az 
igazsagot tanitoteak, s azete tetszett, nem a penzett. s ezert sokan arra figyeltek 
fel, hogy aho! nagycsalad volt, mind mii es negy-ot gyerek, hat nem azon vot a 
cel, hogy penzt adjanak, me lehet, ha adtak volna, elfogadtuk volna, me minden­
ki orvend a penznek, hanem itt abbol kellett nagyobb erdekeltseg, hogy ingyen 
van, s ertekes, met igaz. Az a feher az feher, nem pedig piross!" Ezt tobben a 
reformatusok koziil is megerositettek, azzal ervelve, hogy „ha eset!eg adnanak 
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valamic, akkor, igen, de ha nem adnak semmit, akkor mecc alljak be?" Gazdasagi 
sikereik egyik lokalis magyaraz6elve lehec a kozos vallas mencen az a koopera­
ci6, amely peldaul a regla forgalmazasa esecen nyilv:inul meg a cig:iny csaladok 
kozocc. Eszerinc a megrendelesekec - a hasznoc jelenco informaci6c - a szekcaba 
tartoz6 ismerosoknek adjak covabb, egyfajca belcerjes gazdasagepicesc segicve elo 
ezalcal. 

A reformacus cig:inyok a szekca cagjainak iinnepcelen elecec, a sz6rakozas meg­
cagadasac, az alkoholfogyaszcasra es doh:inyzasra vonackoz6 cilalmakac nehezme­
nyezik. Ezek a kozcudatban elo vallasi kitetelek es becarcasuk minosege camadasi 
feliileckenc is szolgalnak: a reformacusok figyelik es elicelik azokac a jehoviscakac, 
akik az egeszseg erdeket hangsulyozva bort fogyasztanak, es azokac a fiacalokat, 
akik a helyi kozvelemeny es a helybeli reformacus fiacalok megbelyegzese elol 
menekiilve cavolabbi falvakba jarnak sz6rakozni. 

Tenyleges kulcuralis massagaikac felcecelezecc negadv jellemzokkel egeszicik ki 
a kozossegi beszelgecesek sor:in. Bibliamagyar:iz6 kozos osszejoveceleikec cobb ci­
g:iny beszelgecoc:irs cicokzacos ricusokkenc ercelmezce es irca le, aho! a cranszcen­
dens erok megidezese, az ekszc:izisos vallasgyakorlas es az orgiaszeru szexualicas 
egyszerre van jelen. 20 

A bekereszcelkedecceken kiviil szamos olyan szimpatizans van, akik rendsze­
resen jarnak az imah:izba. Koriikben megfigyelheco, hogy ez a(z egyelore) nem 
formalizalc kapcsolac maris erezceci hacasac elecszervezesiikben, peldaul fokoza­
tosan elhagyjak karos szenvedelyeiket, mondv:in, hogy „ez nem az a hdz, aho! 
inni lehet"; szorosabb kocelekek, csaladi kapcsolacok (pi. „alkoholmences" barici 
osszejovecelek) alakulnak ki a Jehova Tanui csoporcj:in belii!, ami lassankenc le­
epici az Igazsagoc nem ismero reformacus ismerosokkel carcocc relaci6kac. 

Ezc a kozeledo cendenciac kec megfigyelc csalad eseceben csaladi cragediak is 
elosegiceccek az erzelmek felkorbacsolasaval, a szocialis erzekenyseg kielezesevel: 
az egyik csaladban meghalc egy 15 eves l:iny hosszas (cobb eves) becegseg uc:in, a 
masik csalad egyeclen, 7 eves fiugyermekec veszicecce el varaclanul. Az acceres ige­
nyec ercelmezesemben a hagyomanyos vilagmagyar:iz6 sema sulyos csapas eseten 
val6 hasznalhacaclansaga okozza. „A modern carsadalmakban az egyennek cobb 
vilagkep iii a rendelkezesere, a konverzi6t egyikrol a masikra val6 atvalcas jelenci. 
Ezc olyan esemenyek valcjak ki, amelyek a hagyom:inyos vilagkepben nem ercel­
mezhecok."21 Ilyenkor a Jehova Tanui azzal kecsegcecik a szenvedo csaladcagokac, 
hogy jojjenek el a Kiralysag-cerembe, „ha ldtni akarjdk ]ezust". A halalesecek uc:in 
erzekenyebbe vale anyakac gyakran vizi6k gyocorcek, amelyek sor:in elvesztecc 
gyermekiikec velcek az ablak alace elmenni, hangjac halloccak vagy a fenykepere 
nezve velcek ugy, hogy az eppen r:ijuk nezecc, pillancocc scb. 22 A cranszcendens 
iranci igenyiikec a kozveclenebb, szemelyesebb kapcsolacokon alapul6 szekcaban 

-- 330 
www.cimec.ro



----------------- Nepi val/6soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

probaltak kielegiteni. Szamos eset sorfo figyelheto meg, hogy a vallasi konver­
ziora a nok hajlamosabbak, tobb csalad van, ahol csak az asszony (es esetleg a 
kiskonî gyerekek) tagjai a szektfoak. A reformatus ferfiak inkabb tarcozkodnak 
a belepestol, careva az ismerosok megszolasatol, ertekrendjiikben a vidam, zenes 
vallasi osszejovetelek culsagosan kifinomulmak, visszataszitonak, a Jehova kozel­
go kiralysagat hirdeto hazalo bibliamagyarazasok pedig eppen szegyenteljesnek 
minosiilnek. 

A csaladi kataszcrofat elszenvedok csoporcja mellett az atterok helyzete gyak­
ran deprivalt. 6k velhecoen azerc hajlamosabbak az acceresre, mere konnyebb a 
falukozosseg normarendszerevel vaio szembeszegiiles, vagy alavetett carsadalmi 
pozîciobol, magukra hagyatottsagukbol kivfonak kozossegi kapcsolatba integra­
lodni. Az uj vallasi kozosseg erre kinal megoldast, celja a tagok folyamatos verbu­
valasa es integralasa.23 A jehovista cigfoyok es a jehovista vallasi szervezet kozott 
szorosabb, szemelyesebb a kapcsolat, mint a reformams ciganyok es a reformatus 
egyhaz kozott. A reformatus cigfoyok a hit gyakorlasa tekinteteben csupfo for­
malisan tartoznak az egyhazhoz, nem vesznek reszt az istentiszteleteken. 

3. Integralo hitkozossegek? 
A reformams kozosseg acomizalodasaval szemben a jehovistak mindig vallasuk 
kollektivitas-konstrualo jelleget, kozossegiik segitokeszseget, a raszorulokkal 
vaio szolidaricasat emelik ki. Ennek feliilvizsgalatara a 2005-ben tobb izben le­
zudulo arvizek utolagos ertekeleseit valasztottam helyzet-kontextusnak. Azot al­
kalommal elarasztott nagyborosnyoi lakossag a cigfoyok szegenyebb csoporcjaba 
rarcozik, akik a godroknek is nevezett alacsony fekvesu faluvegen laknak. lngosa­
gaik egy reszet majusban az ide rendelt katonasag segitsegevel sikeriilt kimenteni 
az arbol. A vizek nemcsak hazaikat tettek tobb mint fel evre lakhatatlanna, de 
idei jovedelemforrasukat, a kesz teglakatlanokat îs elsodorcak (kb. 3-400.000 
reglat). Kerdeseim arra irfoyultak, hogy a krizishelyzetben megnyilvfoult-e es 
hogyan mukodott a felekezeti, csoportkozi segitsegnyujtas (empatia), kepesek 
voltak-e a cigfoy lakossagon beliili tarsadalmi-gazdasagi egyenetlenseget atlepni 
a bajba jucottak megsegitesere. Tapaszralatom szerint a vallasi intezmenyek - a 
szemelytelenebb reformatus egyhaz magyar es cigfoy kozossegei, valamint a Je­
hova Tanui szekta - szemet hunytak a tobb tiz csaladot Crinto katasztrofa folott. 
A reformatusok eppen paphifonyal kiiszkodtek. Erdekes modon a jehovistak 
nem h~sznaltak fel az adott lehetoseget egy esetleges tomeges hitteritesre. (A be­
szamolok alapjfo valoszinunek tartom ugyanis, hogy sok csalad elkeseredeseben 
nemi segely fejeben hajlando lett volna bekeresztelkedni.) A vizek altal nem Crin­
tett falusi cigfoy lakossag reakcioja - akarcsak a falubeli magyaroke - az arvizek 
kapcsan: „itt szerencsere nem volt!" A katasztrofa eseten a falusi intezmenyrend-
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szer alea! kidolgozocc scracegiak (pi. kalaka-rendszer)24 nem lepcek muki:idesbe 
a cigfoyok megsegicesere. A narrativakban a vfz „ott benn", a falu also feleben 
rombolc, a szegenyek es nevcelenek ki:izi:issegeben. A jehoviscak ki:iziil rengecegen 
Magyarorszagon carcozkodcak ezalacc, s csak kesobb ercesiilcek az esemenyekroL 
Annak ellenere, hogy ezen a ceriilecen olyan jehoviscaknak is voie eladasra szanc 
ceglaja, akik 1990 ucfo a ki:izponcban vasarolcak hazac, az erincecc lakossaggal 
szemben canusfcocc magacarcasuk ki:izi:imbi:is voie. A sajac gazdasagukban okozocc 
karc minimalisnak carcjak, a ci:inkremenc ceglajukac ok ugyanis geppel vececcek 
egy-kec napi munkaval, a nyarac pedig penzji:ivedelmec hozo cevekenysegekkel 
ci:ilci:iccek az orszag hacarain kfviil. A szegeny ceglaveco cigfoyokac hacrfoyosan 
erinco carsadalmi-gazdasagi-felekezeci szegregacion cui meg egy ceriileti-cerszer­
kezeci jellegu, egyre achaghacaclanabb elzarcsag is nyomorukkal vaio szembene­
zesre, annak i:inallo megoldasara kenyszerfci. 

4. Osszegzes 
A carsadalmi elismeres es a faluki:izi:issegbe vezeco incegracios palya vonala az ec­
nikai hovacarcozas miacc nem ki:irvonalazodhac; a zarcsagoc covabb fokozza, hogy 
a culnyomoreszc reformacus falu lakoi a cigfoyok ki:ireben civilizalcabb elecmo­
dellc meghonosico jellege ellenere meg mindig negativ eloiceleccel viszonyulnak 
a Jehova Tanui szekca iranc. Az eltaszicas okakenc ci:ibb egyiicchacoc jeli:iltem 
meg jelen tanulmfoyban, „elso rfoezesre" a legnagyobb lekiizdendo akadalyt 
az uj vallas szekta jellege es az ebbol fakado negativ ertekkonnotaciok kepezik. A 
masik elftelc aspekcus az, hogy nem cekincelyes, ki:iztisztelemek i:irvendo gazdak 
allnak a lokalis vallasos szervezodes elen (mine peldaul a reformatus presbiteri­
um), hanem valamikori ehezo, anyagilag-erki:ilcsileg gyenge, alacsony carsadalmi 
presztizsu cigfoy csaladok. Ezzel i:isszhangban a legci:ibb szekcacagnak alacsony 
a kepzeccsege. Kucatasunk alapjfo elmondhaco, hogy az uj vallas felvecele nem 
jelenci annak ti:irceneti-teologiai alapismereteinek az elsajaticasat, sem a min­
dennapi elec ti:irekvesei nem ciikri:izik azt a vallasos buzgalmat, amelyet a szekta 
idealizalc erki:ilcsi kodexe alapjfo elvarna a tagjaitoL A cigfoy ki:izi:issegekben 
inkabb egy adapcalc, a sajat kulcura sajacossagainak megfelelcececc, reszleteiben 
modosfcocc vallasgyakorlas es vallasi ideologia muki:idik, amely nem ki:iveteli a 
hfvek barmifele aszkezisec (fgy peldaul modjdval alkoholc is fogyasztanak), es 
a magfogazdasag epfteset, bovfteset is megengedi, illecve elosegici. A jehovisca 
szekca etnicizalodasac, elcigfoyosodasat a jehoviscak cigfoyokra irfoyulo offen­
zfv terftesenek es a helyi reformatus egyhazszervezet cigfoyokat taszico maga­
tartasfoak hosszabb cavu hacasakenc ercelmezem. Ugy cunik azonban, a szekca 
incezmenyesiilese (az imaterem epftese) lokalis szincen lezarea a hazalo terftes na­
gyobb hullamac. Ezzel parhuzamosan a szekta zarcabba vale, a beepftendo celsze-
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melyeket maga valasztja meg sajat szempontok alapjan, megakadalyozva ezzel a 
hitki:izi:isseg erki:ilcsi-gazdasagi szetziillesec es a folyamatosan reprezentalt anyagi 
j6lec ki:izvelemenyi szindi pozitiv imazsanak szercefoszlacasat. 

Jegyzetek 

1 Az erdelyi ciganyokkal kapcsolaros munkakban a modszerek es a paradigm:ik 
i:itvi:izodese szembeszi:iko: a ti:irteneti elmelyiceccseg neprajzi, szociologiai (pi. 
eletminoseg-kutac:isok}, ancropologiai (a terepmunka kivitelezese, problemaciz:il:is) 
megki:izelitesekkel egesziil ki. Nehany kiragadocc szaktanulmany, illetve ki:itet: 
Albert Erno: A ciganyok U.tja H:iromszekre es icceni eletiik. ln: Bari K:iroly (szerk.): 
Tanulmanyok a ciganys:igrol es a hagyomanyos kultur:ijarol. Petofi Sandor Muvelodesi 
Ki:izponc, Gi:idi:illo, 1998. 81-93.; Pozsony Perene: V:iltozasok az erdelyi cigany 
carsadalom eleteben. ln: Bari Karoly (szerk.): Tanulmanyok a ciganys:igrol es a 
hagyomanyos kulturaj:irol. Gi:idi:illo, 1998. 111-118.; Viorel Achim: Ciganyok a roman 
ti:irtenelemben. Budapest, 2001. 
A ti:ibb kiadvanyban szetszortan megjelenc tanulmanyok (pi. Foszto Laszlo: A 
formaliz:icio folyamata az incerecnikus kapcsolatokban. Esetelemzes egy cig:iny-
magyar egym:is mellecc eles peld:ijan. Ancropologiai Miihely, 1997/1. 65-82.) mellecc 
teljes ki:itet foglalkozik egy erdelyi falu cigany lakoss:iganak neprajzi-ancropologiai 
vizsg:ilat:ival: Pozsony Perene - Anghel Remus Gabriel (szerk.): Modele de convieţuire 
în Ardeal. Zăbala. Cluj, 1999. Kultur:ilis ancropologiai modszerii-szemleletu 
komplex cig:inykutac:isokat a csikszeredai KAM munkacarsai vegeztek, i:isszegzo 
tanulmanyki:itet: Bodo Julianna (szerk.}: Helykeresok? Roma lakoss:ig a Szekelyfoldi:in. 
Csfkszereda, 2002„ i:isszegzo tanulmanyok Biro A. Zoltan - Ol:ih Sandor: Helykeresok. 
Roma nepesseg szekelyfi:ildi celepiileseken. ln: Bodo J. i. m. 13-49.; Ol:ih Sandor: 
Ciganyok es magyarok egy szekely faluban. ln: Uo: Palusi l:icleletek. 1991-2003. 
Csikszereda, 2004. 227-237.; Piilpesi Gyula - Kiss Denes: Roma ki:izi:issegek 
egyiiccelesi scracegi:ii. WEB. Szociologiai folyoirat. A Max Weber Szociologiai 
Szakkollegium lapja. Kolozsv:ir, 2001. 5-34. 
2 A c:irsadalmi retegzodesre es a gazdas:igi scrategi:ikra i:isszponcosico vizsg:ilaroc a 
2004-2005-i:is evekben vegeztem. Reszeredmenyek a Szekelyfold, illetve a Lenyomatok 4. 
has:ibjain jelencek meg. Kinda Istvan: „Vannak ciganyok, akik finomak ... " Reform:icus 
egyh:iz es Jehova Tanui - kiz:iro es befogado ki:izi:issegek. Szekelyfi:ild. Kulcur:ilis 
folyoirat. 2005. IX. evf. 9. sz. 113-132.; Kinda Istvan: Tradicion:ilis mescerseg es 
profirorienc:ilc eletscrategiak. Ji:ivedelemszerzesi technik:ik egy h:iromszeki cigany 
ki:izi:issegben. ln: Jakab Albert Zsolt - Szabo A. Ti:ihi:iti:im (szerk.): Lenyomatok 4. Fiatal 
kutatok a nepi kulturarol. Kolozsv:ir, 2005. 147-171. 
3 A polg:irmesteri hivatal ki:izlese. 
4 Achim V. I. m. 230. 
5 A magyar etnikumhoz vaio tartoz:is preszcizsercekii e falvak ciganyai sz:im:ira. 
Az ilyen tipusu - asszimil:icios szandeku - cigany-magyar egyiiccelesi viszonyt a 
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szekelyfcildi cigânysâg helyzetet leir6 tanulmânyukban Bir6-0lâh beepulii modellkent 
definiâlta. Bir6-0lâh L m. 42. 
6 A lâtvânyos meggazdagodâst elitelo itthoni kăzvelemeny alapjân a nem tisztâzott 
ereden'.i jăvedelmek lopdsb61 szârmaznak. 
7 Jâvor Kara: A vallâsgyakorlâs integrâl6 szerepe es a differenciâltsâgot okoz6 tenyezok: 
reregek, szektâk, felekezerek, nemek. ln: Sârkâny Mihâly - Szilâgyi Mikl6s (szerk.): 
Magyar Neprajz VIII. Târsadalom. Budapest, 2000. 816-819. 
8 Malcolm B. Hamilton: Szektâk, kultuszok, mozgalmak. ln: Uo: Vallâs, ember, 
târsadalom. Elmeleti es ăsszehasonlit6 vallâsszociol6gia. Budapest, 1998. 239. 
9 AJehova Tanui szekta tănenerisegeben a XIX. sz. elso feleig, az advent mozgalomig 
nyulik vissza (http://www.apologia.hu/religion/chart-chrono.html). W. Miller 1843-ra, 
majd 1844-re j6solta Jezus visszajăvetelet, de „a nagy csal6dâs" utân tăbb adventista 
irânyzat jătt letre. Az egyik ilyen szakadâr csoport tagja, Ch. T. Russell (1852-1916) 
fektette le a kesobbi „teokratikus szervezet" reol6giai alapjait (a hâromsâgran, a lelek 
es a pokol tagadâsa). 1931-ben a csoport felvette a „Jehova Tanui" nevet. Pontosan 
nyilvântartott tagsâga vilâgszene meghaladja a 6 milli6t. Bovebben lâsd: http://www. 
apologia.hu/religion/jw-intro.html 
10 Bartha Kâroly: Pâva tărtenete. Kezirar. A munka Szocsne Gazda Eniko rulajdonâban 
van, az informâci6ert neki tartozom kăszănettel. 
11 Az imahâz gondnokânak kăzlese alapjân a kălcsănt a nehâny evben megâllapîtott 
zâros hatâridon beliil vissza kell fizemiiik (az ăsszegnek a hîvek adomânyaib61 kell 
osszegyulnie). 
12 Ezt a leheroseget is kihasznâltâk nemcsak cigâny, de magyar nemzetiseguek is. 
Olyan magyar csalâdr61 is tudomâsom van, amelynek negy tagja csak a tervbe vett 
aut6vâsârlâs anyagi fedezetet kfvânta a szektâba vaio beâllâsâval eloteremteni. A jutalek 
kezhezvetele utân hamarosan visszatertek a reformâtus egyhâzhoz az egyhâztagok 
fejcs6vâlâsa kăzepette. 
13 Gagyi J6zsef: A kicsi cigâny es târsai. ln: Bod6 J. i. m. 62. 
14 A fcildi eletet âtmeneti âllapomak felfog6 jehovista vilâgszemlelet - peldâul a 
folyamatos vilâgvege-vârâs (Armageddon) miatt vilâgszerte sokan elnek felâllâsb61 
rossz anyagi kăriilmenyek kăzătt - nem tiikrăzodik a nagyborosny6i cigânyok 
eletstrategiâiban. (Vă. http://www.apologia.hu/religion/jw-inrro.hrml) 
15 Mezosegi falvakban vegzett vallâsszociol6giai kutatâsok is ezt tâmasztjâk alâ. 
Fiilpesi-Kiss L m. 5-34.; Csata Zsombor - Kiss Denes - Kiss Tamas - S6lyom Andrea: 
Vallâs es modernizâci6 a Mezosegen. WEB. Szociol6giai foly6irat. A Max Weber 
Szociol6giai Szakkollegium lapja. Kolozsvâr, 2001. 34-54. 
16 Vă. Kiss Tamâs: A szocialista tfpusu modernizâci6 es hetednapot iinneplo adventista 
vâllalkoz6k. Forrâs: www.hhrf.org/magyarkisebbseg 
17 Ezt tâmasztja alâ a Jehova Tanui egyhâzad6zâsi rendszere: a hîvek jovedelmiik 10 
szâzalekât ajânljâk fel a szervezernek Jehova dicsosegere. Tehetosebb szimpatizâns 
megkereszrelese nagyobb haszonnal jâr, mint olyan tagok verbuvâlâsa, akik a 
mindennapi megelheressel kiiszkădnek. 
18 A cigâny lakossâg befogadâsâr61 erdekes m6don sehol nem lehet olvasni. Azokon 
a szekely-magyar relepiileseken, ahol a cigânysâg megpr6bâl târsadalmilag kozelebb 
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helyezkedni a magyar lakossaghoz, corekvese kemeny ellenall:isba es elszigecelodesbe 
iickozik, az ecnikumok egymas mellecc elese sehol nem jelenc egyiiccelesc. Lisd pi. 
Foszc6 L. I. m. 65-82„ Pozsony F. I. m. 111-118„ Pozsony F.-Anghel R. I. m.„ Bod6 J. 
l.m„ Ol:ih S. I. m. 227-237„ Szabo Â. Tohocom: Kiz:iris vagy befogad:is? Ciginyok es 
magyarok az informalis gazdas:igban. Szekelyfold. Kulcur:ilis foly6irat. 2005. 
VIII. evf. 9. sz. 122-144„ Kinda I. I. m. 
19 A saj:ic elhatiroz:isb61 elkiiliiniilcekkel es a kikozosicecrekkel szembeni celjes 

„kozossegmegvonas" (tobbet nem koszonnek nekik scb.) rendszerinc mely lelki 
seriilesekec okoz, ami a Tarsulac sajac sracisztikai alapjin evence a vilagon robb tizezer 
embert erinc. (hctp://www.apologia.hu/religion/jw-incro.hcml) 
20 Ilyen narrarivakar szamos celepiilesen forgalmaznak. 
21 Kiss O. I. m. 55. 
22 Reformacus vallasa ellenere az icreni ciginysag hiedelemvil:iga igen szines. 
23 Vo. Kiss O. I. m. 60. 
24 Szocsne Gazda Eniko: Haromszeki :irvizek es har:isuk az ier lak6k eletm6dj:ira. 
Szekelyfold. Kulcur:ilis foly6irat. IX. evf. 7. sz:im, 2005 julius, 115. 
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Reszegi Vikt6ria 

A hun kiskozosseg 6n6116sod6si 
torekvesei, kulonos tekintettel 
a Hunok Szentegyh6z6ra 

„A hit a remenylett dolgok valrJsdga 
es a ldthatatlan dolgokrrJl vaio 

bizonyos meggyliziides. " 
(Zsid 11, 1) 

A vallas az emberisegnek a munka mellett a masik legfomosabb rendezo elve. 
Mint ahogy Farringcon is hangoztatja, a vallas a „mai napig belesz61 az embe­
rek dolgaiba" 1

, tehat minden korban es kulruraban helyet kovetel magfoak, es 
szervesen befolyasolja az adott kozosseg felepireser, vagy akar annak mindennapi 
tevekenyseget. Az egyen nem rud kiszakadni a kulturajat meghataroz6 vallasi 
rendszerbol. Hangot szeremek adni annak a kijelemesnek, hogy a kulrura es 
a vallasos kepzetek rendszere, mint szerves egyseg egymast61 elvalaszrhatatlan, 
igy a kettonek az egymast61 kiilon torreno szemlelese csupfo reszleges megerrest 
nyujt. A fenti feltevesbol kiindulva jelen dolgozacomban a sajat - eur6pai - kul­
turamon belii! egy sajacos, modernkori jelenseg, egy kisegyhaz keletkezesenek a 
reszletes vizsgalarara es bemutatasara vallalkozom. 

A torrenelem folyamfo kiilonbozo tendenciak alakulrak ki a vallasok elrerje­
deset illetoen, valamim kiilonbozo feloszrasokat alakirottak ki, hogy rendszerbe 
foglaljak a kiilonfele aramlacokat. A vallasrudomfoyi, vallastorteneri kutatassal 
foglalkoz6k felfigyeltek az eur6pai kultura rendkiviili m6don egyseges volrara. 
Ez a kulruralis egyseg a judaizmusnak es jelemos ut6djfoak, a keresztenyseg­
nek koszonheto, tehat az emikai szenagolrsag mellett egy nemzetkozi kulrura 
is letrejott egyuttal. A keresztenyseg kererein belii! jelentos differencial6dast 
szeremek kiemelni: a prorescantizmust, amely jelen korunkban egy hihetetleniil 
sokretu kisegyhaz-tarhaznak szolgal taptalajul. Bar az oskeresztenysegtol kezd­
ve ralalunk rendenciakac - melyek eremekmozgalomkenr jobbara elhalcak -, a 
sokszinuseg azonban a mai vilagunkban tudja teljes merrekben kihasznalni a 
rarsadalom nyujtotta lehetosegeker. Az Eur6pfo eluralkod6 szekularizaci6, foleg 
a poszt-szocialisca orszagok ateista oroksege radikalis valcozasokat eredmenyezett 
a vallasossag ceriileren. Molnar Attila Karoly2 azonban figyelmeztet a szekula-
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rizaci6s elmelet logikai problemaira es a vallasszociol6giab61 kikeriilt, a vallas 
ujjasziileteserol sz616 elmeletekre helyezi a hangsulyt. Hiszen az elobbi pusztfo 
statisztikakra, mig az ut6bbi a vallas regi formainak felelevenedesere camaszko­
dik. Ezeket, a szentseg visszatereserol sz616 elmeleteket Tomka Mikl6s3 is iga­
zolja statisztikai alta!, es felveti a vallasossag visszatertet nemcsak a tarsadalmi, 
hanem a szemelyes eletbe is. Tehat az emberek igenylik a vallast, a hitet es annak 
gyakorlasat, hiszen az elszemelytelenedett varosi milioben ez egy kapaszkod6t 
jelent a sziirke hetkoznapok rohan6 temp6javal szemben, valamint jelentos ko­
zossegformal6 ero is. 

A tovabbiakban kis kiterot tennek az altalam kutatott kisegyhaz keletkeze­
si koriilmenyeire es „eletterere" vonatkoz6an. A Karpat-medence kozepfo fek­
vo Debrecen a kertornyu Reformarus Nagytemplomaval mar sejreti, hogy irc 
a kozepkori vallasi reformmozgalom igen hamar gyokeret vere. A XVI. szazad 
kozepetol a kizar6lagosan proresrans lakossagu varosban az 1715. evi 108. tor­
vfoycikk egyik passzusa nyoman rendezkedett be ujfent a „kalvinista R6maba" 
a r6mai katolikus egyhaz. Az imenti ker nagyegyhaz alakitotta a vallasos elet 
minden pillanatat. Idovel, egyeb tortfoelmi nagyegyhazak is helyet koveteltek a 
varos eleteben, megbontva a szigoru kalvinista kereteket. Manapsag a kereszteny­
segtol egeszen a buddhizmusig meglehetosen szeles a kiilonbozo vallasi felekeze­
tek skalaja, ezaltal a „kalvinista Roma" dmnek is lealdozott. 

]elen dolgozatomban nem celom valaszt adni a fent targyalt varosban kiala­
kult vallasi sokszim'.isegre, csupfo egy kialakul6ban levă kisegyhaz, a Hunok 
Szentegyhaza4 reszletes bemutatasara vallalkozom. A kisegyhaz „eletutjat" je­
lenleg csak Debrecenben vizsgaltam meg meg. Kutatasom sorfo elsosorban az 
a kerdes foglalkoztatott, hogy hogyan is alakul ki egy vallasi felekezer. Miere 
alakul ki a „mashova tartozas" kifejezesfoek vagya es hogyan tudnak ennek az 
adott gyiilekezeten belul hivaralos keretet adni? Mikor es minek kovetkezteben 
jon el az a pont, amikor az adott vallasi kozosseg kinyilvfoitja egyiive tartozasat 
es uj szabalyokat alkotva elhacarolja magat mas felekezetektol? 

Hivatalosan bejegyzett kisegyhazken mukodik 1997 december 11. 6ta Ma­
gyarorszagon a Hunok Szentegyhaza5• Debrecenben meg ni nes alland6 gyiile­
kezeti epiiletiik, csupfo az adatkozlom6 lak6helyfo szervezkednek, az egyhaz 
elsodleges szekhelye Budapest, az Univerzum Egyhazanak kapolnaja7• Tehat az 
egyhazuk elsosorban ker varosban szekel, a mar megemlitett Debrecenben es 
Budapesten, valamint nyari taboraik alkalmaval8 ideiglenesen mas varosokat is 
erintenek, mint pi. Tata. 

A mar megepiilt kapolnajuk mellett a magukat hunnak vall6knak ki kellett 
epiteni a megfelelo egyhazi strukturat is, aminek segitsegevel a hiveknek iii. az 
erdeklodoknek „ingyen atnyujtjak a szolgalatot"9• Budapesten a szabadegyete-

-- 338 

www.cimec.ro



---------------- Nepi vall6soss6g o K6rp6t-medenceben 7 ---

miik10 (Huniversitas) keretein belii! nem csak a „lelkeszkepzesiik'', azaz hfrnok­
kepzesiik11 indult meg, hanem kiilon eloadasokra is jelentkezhetnek a tema irant 
erdeklodok. 

A tudom:iny, a vallas mellett, mint egyenrangu fel van jelen, igy cudoma­
nyos es egyhazi fokozatokat egyar:int birtokol az adott „lelkesz". A magas tudo­
m:inyos kepzettseghez szinten magas „lelkeszi fokozat" tarsul. Harom tudoma­
nyos (novitius, adeptus, magister) es szinten harom egyhazi fokozatot hoztak 
!ecre (hfrnok12 , elhfrnok13 es elnok - egy szemely tolei be ezt a posztot: Kisfaludy 
Gyorgy-). Tovabbi fokozatokat, tisztsegeket az egyh:izmegyei szin6dusok es az 
egyhazbfrak toltenek be, akiket demokratikus uton valasztanak meg az altal:inos 
es egyh:izmegyei gyuleseken. 

Szertartasaikat az erre kikepzett hirnokeik vezetik le. Cerem6niaik az elet­
fordul6k ismert rfcusihoz kothetok, fgy a legjelentosebbek: a sziiles uc:ini (elso 
szoptatasi) anyai fogadalom, a tuzkeresztseg (atyai es keresztsziiloi fogadalom), 
a felnotte avatas I. (12 eves), II. (14-15 eves) es III. (Vizkeresztseg, 18 evesen) 
fokozat. Tovabba a h:izassagi -, valasi -, es temetesi, valamint a temetes ut:ini 
lelekkfsero szertartast is praktizaljak. 

A hunok nem csup:in egy vallasos felekezetet alkotnak, hanem etnikai kii­
lonbozosegiiknek is hangot kfv:innak adni. Ezert benyujtottak kerelmiiket - az 
erre illetekes szerveknek -, hogy nemcsak kisegyhazkent, hanem kisebbsegkent 
is tartsak oket szamon. Magyarorszagon az 1993-ban kesziilt nemzeti es etnikai 
kisebbsegek jogair61 sz616 torveny 13 kisebbseget ismer el. 14 A kisebbsegkenc vaio 
bejegyezteteshez kiilonbozo kritfoumoknak kell megfelelni, fgy pi. haz:inkban 
evszazados fennallast kell bizonyftani, iii. a cagok kocelesek a nyelvi, tărtenel­
mi, es kulturalis identit:isuk reven az osszetartozasukat is igazolni. Mindezc az 
akademikus (elfogadott) torcenelem alapj:in az Emberi Jogi Bizottsag vizsgalja 
ac. A hun kiskozosseg meglete, hiciik sokak szemeben nevecseges teny, azonban 
leceznek, szervezkednek es egyre căbb kovecore calalnak. Egy megujulasi kfser­
letnek is nevezhetnenk, hiszen felismertek az eur6-amerikai15 kultura veszelye­
it es a magyarsagot pr6baljak erosfteni cevekenysegiik alta!. Szachmari Botond 
rangsorolasat kovetve az alcalam t:irgyalt kisegyh:izat egy megujulasi kfserletnek 
tekinthetjiik, mas sz6val a neosamanizmus16 fogalmi korebe tartozik, megpedig 
a nepi „revival" mozgalmak koze. Bizonyftekkent szolgal az, hogy a hagyom:iny 
atadasaban szakadas kovetkezett be es a tudast ujraelesztette (ujragener:ilta) az 
ertelmisegi reteg, de mar egy atalakftott formaban. A regmult hagyom:inyok fele 
fordulas, a nemzettudac megerosftese olyan celkituzesek, amelyek arra ucalnak, 
hogy a Hunok Szentegyhaza megfelel az iment ismertetett kaceg6ri:inak. De ho­
gyan tudjak a hunok letezesiikec bizonyftani? Hogyan akarjak jogaikat ervenye­
sfteni? 
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A kovetkezokben di6hejban osszefoglalom a hunok kisebbsegge vaio bejegyez­
tetesenek eredmenyeit, majd reszletesen kiterek vallasi meggyozodesiikre - azon 
belii! is a sajatos torcenelemfelfogasukra -, mely elindîtotta a kiilonall6saguk es 
intezmenyesiilesiik szandekat. 

A hunok megleterol nemcsak a civil szferaban, hanem politikai teren is igen 
sokat vitatkoznak. fgy az OVB17 iranyelveit kovetve, a hun kerdessel szimpatiza­
l6k 2004. 09. 09-re elkeszîtettek az alafrasgyujtes kiskatejat es a Magyar Kozlony 
2004. 09. 08-i szamaban megjelent az OVB hatarozata letezesiik elismereserol, 
amely ellen senki sem fellebbezett. Ennek kovetkezteben a hitelesîtett fveken el­
kezdtek az alafrasok gyujtesec. November 23-ra 2381 alafras gyu!t ossze, melyer 
atadtak az OVB-nek es az iigy az orszaggyules ele keriilt. 2005. februar 14-en 
David Ibolya, a parlament elnokhelyettes-asszonya bejelenterre a Parlamentnek, 
hogy az alafrasgyujtes hiteles, es tovabbftotta a hun kisebbseg iigyec a parlament 
Emberjogi, Kisebbsegi es Vallasiigyi Bizottsagfoak, akinek alaposan meg kell 
vizsgalnia a kerdest es javaslatot hozni a kisebbseg iigyeben. 2005. aprilis 12-en 
hallgatta meg a parlament Emberi Jogi, Kisebbsegi es Vallasiigyi Bizottsaga a 
hunok negyragu kiildottseget. Wgeredmenykent a bizottsag negy tart6zkodassal 
es 17 nem szavazattal elvetette, hogy a parlament a hun kerdest reszletes vitara 
bocsassa. Majd aprilis 25-en a parlament 14 igen, 92 tart6zkodas, 178 nem sza­
vazattal ugy dontott, hogy a hun kisebbseg nem letezik orszagunkban. Azonban 
a magukar hunoknak vall6k nem adcak fel, jelenleg is azon faradoznak, hogy 
megismercessek magukat a vilaggal. Eur6paban es a vilag egyeb tajain forrasaim 
szerint mar kb. 5000 cikket frtak a kerdesrol. A legnagyobb mediumok (Reuters, 
BBC, AFP) robbszor is tud6sftottak r6lunk. Tovabba a hun kerdessel szimpati­
zal6k 2005. majus 2-fo az OVB-hez es az Alkotmfoybfr6saghoz benyujtottak a 
hun kisebbseg iigyeben a torvenyserteseket felsorol6 beadvfoyukat es kijelentet­
tek, hogy addig nem adjak fel, mfg el nem fogadjak oket kisebbsegkent. 

Az adatkozlom N. I. Josua, aki az elso magyar UFO klub (1989) alapft6 tagja 
is, a budapesri Feny Teljessege Szabadegyetem rekcora (Huniversitas), valamint 
jelenleg (9-es, azaz a legmagasabb fokozattal rendelkezo) hfrnok. Velemenye sze­
rint a!tala olyan tanftasok sziiremlenek at, melyek nem lehemek az emberi agy 
puszta kitalaci6i. Ez a vallas sok mas vallas tanait veszi at, iii. adatkozlom szava­
ival elve a sajat vallasuk a forras, azaz minden mas elkepzeles abb61 ered. Vallasi 
rendszeriik felepftese ebbol kifoly6lag igen bonyolu!t. A kereszteny vallas ele­
meirol a gorog hitvilagig magaba olvaszt kiilonbozo filoz6fiai-vallasi kepzereket. 
Nagyon fontos szerepet tulajdonîtanak mindezek mellett, mint mar emlftettem, 
a tudomfoynak is. 

A felekezet hisz a magasabb rendu lenyekben, bar nem tesznek kiilonbseget 
az UFO-k es angyalok, vagy mas felsobbrendu lenyek kozott. Hangsulyozzak, 
hogy az univerzumban letezniiik kell olyan helyeknek, dimenzi6knak, aho! ezek 
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a felsobbrendu lenyek elnek. Ez fokent Kisfaludy18 irasaibol cunik ki, miszerint 
egy magasabb rendu vallasi rendszerrel vannak ăsszekăccecesben. Josua szerint 
az emberiseg 95%-a hisz a magasabb rendu erokben, es minden vallas a teremc­
mfoyeit magasabb dimenziokbol szarmazcacja. De keves vallas vagy egyhaz cud 
ezekkel a felsobbrendu erokkel vagy haralmakkal kapcsolacba lepni, igy adackăz­
lom peldajakent a Reformacus Egyhaz sem kepes erre. A kacolikus ceologiaban 
meg canîtjak a kapcsolacfelvecelc, cehat az lstennel vaio kommunikacioc, azonban 
ez a reformacio cerhodîtasaval, mint sok minden mas, kikeriilc a teologia targy­
kărebol. A Hunok Szentegyhaza a sajat canîtasai szerint mar 6045 evre cekint 
vissza, mere akkor kăcăccek meg a hunok tărzsszăvetsegiikec. 

A hunok a vallasra es a cudomfoyra, mint egyenrangu felre cekintenek es han­
goc adnak annak, hogy a cărcenelmi vilagvallasokban, mint peldaul a gărăg vagy 
az egyipcomi vallasokban ugyanigy velekedcek. De hol van az egyhazuknak a 
gyăkere? Kik volcak valojaban a hunok? A felmeriilo kerdesekre egy vegec nem 
ero tărtfoecet kaptam, melyet lerăvidicett formaban probalok a kăveckezokben 
visszaadni. Ez a cărcfoec nem egyezik meg az akademikus cărcfoetirassal. Forrasa 
elsosorban az un. Arvisura 19 es a hun kerdeskăr kucacoinak eredmenyei. 

Az Arvisura szerint, iii. adackăzlom elmeselese nyomfo, Kr. e. 5038-ban az 
Acaisz nevu sziget elsiillyedc az Aclanti ocefoban, csupfo a - mostani elnevezes 
szerinti - Hawaii szigetek maradcak tengerszint felecc. Azelott oct 6-7 ezer evig 
egy viragzo kulcura lecezett, a hunok birodalma. Tehac ugymond Ataiszrol kiin­
dulva hodîtonak meg az egesz vilagoc. A teoria alapjfo a hunok szeccerjedcek a 
vilagban es ezerc calalhacunk olyan sok egyezo kulcurac. Peldakent a magyarok 
es az indifook kăzătti hasonlosagokac hangozacja az interjualanyom. Ezc veleme­
nye szerint az osemlekezec fogalmaval lehec megmagyarazni, mivel hasonloan az 
emberekhez, egy egesz nemzet is vissza cud tekinteni mulcjara. Egy del-amerikai 
expediciorol szamolcak be nekem a Hun Egyhaz hivei - azonban eleg nagy hi­
foyossagokkal, ugyanis nem cudcak megnevezni az expedicioban reszcvevokec, 
a poncos dacumot es helyet sem. Az expedicio az equadori indifook eletenek 
kutatasara irfoyulc. A magyar kuracocsoporc megallapicotta, hogy egyes ottani 
indian cărzsek is hunoknak nevezik magukac. De a reszleceiben igen hianyos 
elbeszelesc nem kivfoom covabb cargyalni, csupfo peldaercekli. 

Tehac Kr. e. 5038-4040-ben lezajlon a hunok cărzsszăvecsegbe tămăriilese. 
Ezucan elkezdcek irasban răgziteni cărcfoeciikec, melyekec az 1-352. Arvisura­
kon (igazmondasok) keresztiil kăvechetiink nyomon. Ezek eredecileg rovasfrassal 
irodcak20 un. rovosamfook alea!. 

Az Arvisura egy igen nagy terjedelmu, ăsszefiiggo, szamos mufajc magaba ol­
vaszco irodalmi alkocas, amely a magyarsag evezredes regevilagfo kereszciil mu­
tatja be a magyar nep regmultjat: kăzelebbrol a 24 hun tărzsszăvetseg samfojainak 
rendszeresen irc es megorzătt hagyomfoya. Ebbol kifolyolag a hunok a magyarok-
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kal nemcsak egy rokon nepet alkotnak, hanem egymasnak teljesen megfeleltethe­
tok. Josua szerint a magyar nyelv is egy hun dialektus, egy a veliink erintkezett 
nepek befolyasa alace tovabbfejlodott osnyelv. A kisegyhaz tanfcasa szerint a hunok 
culelve a tortenelem viharait meg mindig itt leteznek Europa szfveben. 

Az Arvisura mufajat nehezen lehetne beazonosftani, adatkozlom szerint leg­
inkabb a rege vilagahoz all kozel, de mesek, cerkepek szazai szfnesftik vilagfr A 
monumentalis, megis egyseges corceneti rendszer, amely e munkat olvasva elenk 
carul, a tortenelem elotti, szamunkra mar mitologikus idokbol szinte napjain­
kig elkalauzol erdekes torteneceken keresztiil. Az Arvisura tortenete az elsiillyedt 
oshaza foldjen, - a korabban mar targyalt - Ataiszon kezdodik. Ez az osfold 
hasonlo a Platon alta! lefrt Atlantiszhoz, bar azzal megsem egyezik tokeletesen. 
A rege szerint innen keriiltek a hunok Mezopotamian keresztiil Ordoszba, aho! 
idoszamftasunk elott 4040-ben a 24 torzsbol allo szovetsegiiket megalapltotcak. 
Tehat a Hunok Szentegyhaza fOleg az Arvisuran, mint szent konyviikon alapul. 
Az Arvisurakat az un. rovosamanok frtak/rottak. Azokat a torteneteket talaljuk 
meg benniik, melyeket az iskolakban nem vagy mashogyan okramak. Magyar 
nyelven egy beavatott, Paal Zoltan21 alta! - Szalavare Tura elbeszelesei alapjfo 

- frodtak. Egy olyan egyediilallo ostortenetet vazo! fel, melyrol nincs mas frasos 
dokumentacionk - ezert a megfelelo kritikaval kell forgatni -. Az utolso nagy 
magyar rovosamfo hagyatekat jelenleg lanya, Paal Eva kezeli, mely az Arvisurak 
mellett nagymennyisegii targyi emlekkel is bfr. 

Az Arvisurak alapjan a hunok torzsszovetsege 24 torzsbol alic kezdetben, me­
lyek szama az ido folyamfo 216-ra novekedett, es fgy az frasmodok is szetagaztak. 
Josua szerint a vilag cobbi nyelvei az elobbiek nyomasa alate nottek fel. De kitii­
nik az, hogy a magyar nyelv egy igen regi variacio lehet, mere a 6000 eves frott 
(rovott) emlekeket a rovasfras ismereteben el lehet olvasni22

• Foleg a nagy hun ki­
raly - Attila - kora utfo szaporodtak el es allandosultak meg az frasos emlekek. 

A hunok egyhazukat nem terfto, hanem befogado egyhaznak cekintik, ami 
azt jelenti, hogy sok elemet olvasztanak be mas vallasi kozossegekbol. A tudas 
megorzesere es atadasara rendezkedtek be. A 6 ezer eves tortenelmiik folyamfo 
haromszor volt „nyilvfoossagra hozataluk", mivel nagyon sok idonek kell ahhoz 
eltelnie, hogy egy olyan ember sziilethessen, akinek megadatott a kepessege erre. 
Paal Zoltfo egy ilyen ember volt, mere neki megvolt a hatalma ecre, hiszen 3 
lelekkel rendelkezett -az un. triallelekkel sziiletett-- Nagyon sok beavatast „elt 
cui". A beavacasok olyan kiilonbozo rftusok szfnhelyei, melyeket azert hoztak !ec­
re, hogy ellenorizzek, ceszteljek az embereket - a mentalis kepessegeik vizsgalata 
reven -, hogy azok valoban megfelelnek-e a meghatarozott pozfcio betoltesere. A 
hunok a halalt tartjak a legmagasabb beavatasi formfoak, de termeszetesen fel is 
kell tamadni a sikerhez, mint ahogyan azt Jezus is tette. Tehat az egyhazuk nem 
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csak mas vallasok teziseit, hanem jelentos alakjait is beolvasztotta, mint Jezust, 
Mariat, de ugyanugy Buddhat is. Ennek megfeleloen a keresztenyseg keveredik 
a kfnai univerzalizmussal, valamint az emberiseg torteneti tudataval, fantaszti­
kusan komplex kepet hozva letre, melyet igen nehez aclami. Ezt is csak az erre 
megfelelo szemelyek tudjak megtenni, hiszen minden ember sziiletesenel mar 
eldolt, hogy mire hivatott. 

Jelenleg ezt a kepet mutatja a Hunok Szemegyhaza es a bemutatasaval csupan 
azt szeretnem bebizonyftani, hogy minden osszemosodott mar a mai korunkban. 
Valamint dfolva Gecse Gusztav kijelemeset, miszerint: „ .. A vallasnak arra a krf­
zisere, amelynek desen kiveheto jelei mar a mult szazadban megmutatkoztak, s 
amely napjainkra vilagmereteket oltott, elene a tarsadalom minden reteget es a 
hagyomanyos vallasi formak bomlasi folyamatiba csapott ic. .. "23 a Hunok Szent­
egyhaza szolgal peldakent arra hogy, a hagyomanyos vallasi formak nem bom­
lasnak, hanem epp ellenkezoleg burjanzasnak indultak, globalizalodtak. Hiszen, 
ahogy a kultura globalizalodik a vallasra is kell, hogy hatast gyakoroljon. 

A mindennapjainkban a rengeteg informacio kovetkezteben nem igazin la­
tunk tisztan, egy igen ismert jelenseg, hogy mar magunkat sem tudjuk elhelyezni 
a vilagban. Csak sodrodunk a tomeggel, ami „kinevel" benniinket az individua­
lis gondolkodasbol es minden mikrokozossegre karosan hat. Hagyjuk magunkat 
masok altal vezetni, nem gondolva at a kovetkezmenyek sulyat. Nos ezt az alla­
potot hasznaljak ki sikeresen az ujonnan feleledt protestins felekezetek, vagy fgy 
tudnak az uj vallasos mozgalmak teret hodftani. 

Ha megnezziik a rengeteg uj vallasos felekezetnek es szektanak24 a vilagrol 
alkotott tanait, megdobbenve vehetjiik eszre, hogy az emberiseg meg ugyanazo­
kat a gyermekcipoket koptatja, melyeket mar a korai - az utokor szamara ismert 

- vallasoknal is hasznalt. 
A felvilagosodas legnagyobb celja volt, hogy az emberiseget felkeltse a gyer­

meki lecebol, de ez meg a mai napig nem teljesiilt, sot a vallasossag epp a rene­
szanszat eli - a kisegyhazak mindenkeppen -. Dolgozatomban az imemi gondo­
latmenet alatamasztisara szolgalt kivalo peldakem a Hunok Szentegyhaza, ami 
a hfvek szerim „osi kereszteny, hegemon hittel es tudassal rendelkezo befogado 
egyhaz". Miere kereszteny es miere osi? Miere eppen most, az Europai Uniohoz 
vaio csatlakozasunk ucan jelemkezett a vallasossag mellett az etnikai idemitis 
elfogadcatisanak a vagya? Az egyhazi es egyetemi intezmenyeik mellett milyen 
egyeb hivatalos kozeget vonnak be a hun kerdessel szimpatizalok az erdekszfe­
rajukba? Es meg szamos egyeb terulecen is fel leheme terkepezni az erimett kis­
egyhiz tevekenysegi korer, tehat ennek a gondolatmenetnek a kifejtesere tovabbi 
kutatomunka sziikseges. 
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Cs6szi lren 

Szakralis kisemlekek 
Heves megyeben 

A Heves megyei szakd.lis kisemlek kuratas elozmenyei kozott meg kell emlite­
ni Dercsenyi Dezso-Voit Pal 1970-es evekben kiadott Heves megye mt'.iemlekei 
koteteit, melyben helyet kaptak a szakralis kisemlekek provincialis tipusai is. 1 A 
kisemlekek es a hozzajuk kapcsol6d6 szokasok neprajzi dokumentalasat es vizs­
galatat Papay Karoly, Ebner Sandor, Gyorffy Istvan, Bak6 Ferenc, Kovacs Bela, 
Kriston Vizi J6zsef, Fajcsak Attila, Balint Sandor, Bama Gabor, Cs. Schwalm 
Edit, Viga Gyula, Lengyel Agnes, Limbacher Gabor, Kovacs J6zsef, Gyimesine 
Gomori Ilona s ujabban Zabd.tzky Eva es Tikovits Erno ez iranyu, megyenkre is 
kiterjedo gyt'.ijtesei es îrasai tarjak foi. 2 

A jelenlegi adatgyt'.ijtes 1998-ban kezdodott, ekkor az Eger kornyeki keresztek 
dokumentalasat vegeztem, majd egy pal6c telepiiles, Matraderecske keresztekhez 
kapcsol6d6 ajtatossagi formait vizsgaltam.3 2002 es 2004 kozott a Dobo Ist­
van Varmuzeum neprajzkutat6 szakembereivel A tradicio es tovdbbeles c. projekt 
kereteben Heves megye nepmt'.iveszetenek feltarasat vegeztiik el.4 A kisemlekek 
kutatasanal a neprajz klasszikus m6dszerec kovettem, gyt'.ijtes terepen, archivalas 
(adatbazis, digitalis kep, DV anyag) es publikalas.5 A megye tajegysegeinek 118 
celepiilese koziil 93 helyszinrol rendelkeziink 356 szakralis kisemlekrol kesziilt, 
adatolt digitalis foc6val. Nehany celepiiles kisemlekenek leveltari kutat:isaval is 
elkesziiltiink. 

Heves megye legnagyobb resze a r6mai katolikus Egri Egyhazmegyebe tarto­
zik, amely mar az alapitas idejen a magyar egyhazmegyek kozott a legnagyobb 
teriilett'.i piispi:ikseg volt. A megye nyugati, Zagyva menti telepiilesei: Hatvan, 
Boldog, Hered, Nagykokenyes, Lorinei es Zagyvaszant6 a Vaci Egyhazmegye­
hez tanoznak. A XVI. szazadc61, a protestantizmus elterjedesetol, a Hevesi majd 
Egervolgyi Egyhazmegyenek is meghataroz6 resze. Lakossaganak domo tobbse­
ge a XIX. szazad masodik feleben r6mai katolikus volt, akiket kisebb letszamban 
a reformatusok, az evangelikusok es a zsid6k koveuek. 

A kisemlekek allit:isa szempontjab61 meghat:iroz6 volt a kaptalan XVIII. sza­
zadi telepitesi szerzodese, mely szerint svabokat, nemet jobbagyokat telepitett 
Eger kornyekere. A nemet telepesek a hazajukban intenziven elo szenttisztelet 
meghonosodasat szorgalmazt:ik. A XVIII. sz:izadban masik meghataroz6 moz­
zanat Bark6czy es Eszterh:izy piispokok idejen a nagy egyhazi es vilagi epitkeze-
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sekre szerz&dtetett olasz es nemet k&faragok hatasa. A k&faragas alapanyagfoak 
fellelhet&sege szempontjabol fontos, hogy ahol bfoyaszhato es faraghato k&zet 
talalhato, ott a k&technika resze a parasztember tudasfoak is. Eger kornyeke­
r&I Egerszolat, Demjen, Sirok, Ostoros, Noszvaj, Kistalya, Andornak, Szomolya, 
Bogacs es Tarnaszentmaria falvakban k&fejtessel foglalkoztak, sok esetben ezek a 
falvak a k&bfoyaszat mellett a k&faragas kozpontjai is voltak. 

Megyenk teriileten a szakralis kisemlekek kozott ut menti keresztet, szentek 
szobrat, kep- es szobortarto oszlopot, el&fara er&sftett szentkepet, kalvariat, ha­
ranglabat, epiiletfalakban allo, kep- es szoborfiilket tartunk szamon. 

A szakralis kisemlekeket csaladok, vallasi rarsulatok, templomok, telepiilesek es 
mas kozossegek allittattak. Az allftas okfoak a plebfoiai iratok legtobbszor a val­
ldsos buzgtisdgot jelolik meg, de ismeretes, hogy az ok sokretii lehetett. Allftottik: 

- jarvfoyok megszt'.inese miatt (1873-as koleravesz, 1875-ben orszagos csa­
pasok idejen „A gondvisellf lsten a kiizseg hatdrdt kegyesen megvedte", Erd&­
telek, k&kereszt) 

- betegsegb&I vaio felgyogyulas emlekere (Benei Mariacska, Marrafiired, 
1903.) 

- halaleset miatt ( Marraderecske, „Surike"k&kereszt, 1922.) 
- fogadalombol (erd&telki fiatalasszony varandosan epftkezett ferjevel, 

megfogadta, ha egeszsegesen sziiletik gyermeke a haz falaba fiilker epfttet, 
s Jezuskat vasarol a szentkutnil.6

) 

- haborubol vaio szerencses hazateresert (Belapatfalva, Szent Antal szobor­
tarto fiilke) 

- fogsagbol hazateresert (Monosbel, darazsk&b&I epftett Maria fiilke, 
1946.) 

- haboru borzalmaitol megmenekiilt hfvek (Gyongyos-Farkasmalyi, Ma­
ria) 

- hazaszeretet jeleul az Amerikaba kivfodoroltak (Parad, Deck, Tofalu, 
1905, 1907, 1908.) 

- latomas helyszfnen (Aldebr&, Magyalos pani Maria, 1798. Dadogos boj­
targyereknek megjelent Maria, megtanult rendesen beszelni,7 Honved­
halmi szentkut, Maria jelenes emlekere a XIX. szazad vegen Maria kepet, 
majd a XX. szazad kozepet&I szobrokat, kereszteket, oltart, barlang ka­
polnat, haranglabat allftottak, osszesen 15 szakralis kisemleket.8

) 

- csodas tortenetek miatt (bodonyi favagoknak egy kis Maria szobor hasadt 
ki a fabol, faragtak oda egy nagyobbat, a kicsit bevittek a templomba, 
de reggelre visszament az erd&be. Bodonyi kep a Boldogasszony magasfo) 

- alomlatas miatt, (beteg juhasz almodta, hogy a falu szelen a forris szent 
es gyogyvfz, mikor o meghal, a birkai arabol csinaltassanak Maria szob-
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rot, lstenmezeje) szoborfelujftasra is alom kesztette a k6rhazban fekvo 
vecsi asszonyt, Mdridcska dlmdban azt mondta, meg egyszer segit rajta 
(Wcsi Maria)9 

- oltalom iranti igenybol (Szent Donatnak es Orbannak, hogy kozbenja­
rasaval ovja meg a szolotermest a jegesotol, viharcol, Szem Vendelnek, az 
allatvesztol vaio vedelem keresere) 

- szerencsetlensegtol vaio szabadulas emlekere (Grof Karolyi Gyula es neje 
allfttatta a paradi Sandor reci Mari3.t. A grofot vadaszat kozben megta­
madta a megsebzett vaddiszno, eletet a kozeleben allo tolgyfanak koszon­
hette, melyre folkapaszkodott.) 10 

A kisemlekek felallftasanak teriiletiinkon is meghatarozott rendje volt. A szan­
dekot be kellett jelemeni a plebanosnak, majd fenmarcasara alapftvanyt, funda­
ci6t kellett tenni. A kisemlekeket felallitasuk ucan iinnepelyesen felszemeltek. 
Gondozasuk mindig az allittat6 csaladot, kozosseget illette. Egy egri 1922-ben 
allftott szepasszonyvolgyi kereszten a kereszt anyja es gondozoja neve is olvashato 
(Magyari Katalin). A keresztek elnevezese az allittat6 szemely, csalad neve utan 
vagy a faluresz, hatarresz alapjan tortent. PI. Egerszalokon: Dudas Janos fele 
kereszt, Bacsa Jani keresztje, Felvegi, Alvegi kereszt, Laposi kereszt. Szobroknal 
szimen elofordul a foldrajzi megnevezes: Demendi Maria. Kereszteknel gyakori 
aJezuska vagy plehJezuska, a Nepomuki SzemJanost abrazol6 szobornal a Szent 
Janoska, Maria szobornal a Mariacska, Szem Vendelnel a Vendelke, Vendelka 
elnevezes. 

A kovetkezokben Liszka J6zsef terminologiajat veve alapul, a Heves megyei 
kisemlekeket formai osztalyozas alapjfo mutatom be. 11 

A kofarago tradici6k legnagyobb multra visszatekinto emlekei a faragott ko­
keresztek. Bark6czy es Eszterhazy piispokok idejen az ujjaepiilo Eger olasz, ne­
met kofarag6 es marvfoyos csaladoknak is munkat adott, akik magfoosoknak 
is vallaltak kofaragast.12 A kobfoyak falvaiban jelen volt egy paraszti gyakorlat, 
ami az eszaki-hegyvidek vulkfoi tufa lelohelyek koepftkezeseben, koeszkozok 
es szakralis kofaragasok keszfteseben jelentkezett, es jelen volt a tanult mesterek 
sdlusteremto, a koszobraszat jegyeit alkalmaz6 tevekenysege. A vulkfoi eredetu 
kozetek koziil a feheres szinu riolittufa es a vorosesbarnas szinu dacittufa volt a 
kofaragas alapanyaga. A helyi sziiksegletek ellatasfo tul a szomszedos cajakra is 
szallitottak epitokoveket, megrendelesre pedig sirkoveket, fesziileteket.13 A XX. 
szazad elejen kesziilt kokeresztek faragoi kozott az alabbi mesternevekkel talal­
koztunk: Krizsfo lgnac egri kofarag6, Magdus Janos, Nagy Miklos, Sirok, Bauer 
lmre Dormand, Asztalos Janos Tarnaszentmaria, Szaloki Istvan Szomolya. A 
biikkaljai es az egri kofarag6k munkai Heves megye teriileten eddigi ismereteink 
alapjan 7 csoportba sorolhat6k. 
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1. Sok XVIII-XIX. szazadi kokereszten a keresztallft6k a badogra festett 
Krisztust reszesftettek elonyben (Tarnabod, 1792. Feldebro, 1869. Kom­
lo, 1862. Tiszan:ina, 1868.) 

2. A korai faragv:inyokon a korpusz a kereszt szarab61, egy kotombbol van 
kifaragva. A kereszteken magaban a megfeszftett Krisztust abr:izoltak. 

3. A kokereszt tovebol az imadkoz6 Mariat faragt:ik ki. 
4. Helyenkent a kokereszt toveben ontott vasb61 kesziilt, fiilkeben all6 szf­

nezett Mariat allftottak (Ujlorincfalva, 1893. Hon, 1903. Detk, Isten­
mezeje). 

5. A kereszt toveben Pietat larunk (Hon, Egersz6lat) 
6. A kereszt toveben Bt'.inb:in6 Magdolna terdel. Maria Magdolna abrazola­

sa făkent a barokk mt'.iveszetben volt nepszert'.i. A XVIII. szazad masodik 
feleben allftott erdotelki es adacsi Krisztus keresztje toveben al:izatosan 
terdel Bt'.inb:in6 Maria Magdolna. 

7. A kereszt toveben Mariat es J:inost jelenftettek meg. (Dormind hat:ira­
ban 1914. Andornaktaly:in 1922-ben Bohm Janos egervari prepost j6sa­
ga hirdetesere allfttattak kokeresztet, J:inossal es Mariaval a toveben.) 

A legtobb kokereszt data!t es felirattal is rendelkezik. A feliratok utalnak az a!­
lft6k nevere, az allft:is idejere es okara. A leggyakoribb kifejezes: „Isten dicsosegere 
allftotta ... ". Gyakoriak az evangeliumi idezetek. A XX. szazad elejen kiv:indorol­
tak neviik felsorolasaval is erosftik kotodesiiket a sziilofaluhoz, a magyar hazahoz. 

Az ut memi keresztek legszebb tfpusai a faragott fakeresztek voltak. A ter­
segbol egy XIX. szazadi, harom XX. sz. eleji, es 16 ujabb kelett'.i fakeresztet vet­
tiink eddig szamba. A vecsi faragott kereszt allft6ja 1880-ban Szt'.ics Janos volt. 
Tolgyfab61 keszftettek, faragott abraik szent ostyat, kelyhet, plasztikus urmuta­
t6t, gyertyatart6t, oszlopos torzsen kusz6, szolofilrtos indat abr:izolnak. Az olta­
riszemseg iinnepenek, az urnapi kormeneteknek a jelkepei tiikrozodnek vissza. A 
szoloindas abrazolas a K:ina:ini szolofilrtre utalhat, mint az oltariszentseg 6szo­
vetsegi elokepere. 14 Lorinciben Krisztus kfnszenvedesenek eszkozeit abrazoltak a 
fakereszten. 

Eszak-Magyarorszag vasonto mt'.ihelyeinek tevekenysege folyt:in a vaskeresztek 
tfpusai is fellelhetok a megyeben. Eddig 7 vaskeresztrol van adatunk, kozel azonos 
mimat mutat a Par:id kozeleben all6 Ilona volgyi kereszt es a ludasi vaskereszt. 

Az utak memen, a hatarban all6 fesziiletekkel azonos funkci6kat lattak el a 
vallas es a ter kolcsonhatas:inak viszonylataban, a szemeket abr:izol6 szobrok. 
Heves megye szolotermo videkein Szem Donat es Orban, a deli, alfolddel erim­
kezo allattart6 teriileteken Szent Vendel abr:izolasa jellemzo. Az allfttatas oka a 
telepiiles hat:ir:inak, lak6inak es gazdasagi tevekenysegenek vedelme valamilyen 
kiilso eredett'.i bajt61, csapast61. Az allatpatr6nus Szem Vendel ku!tusza leginkabb 

-- 350 

www.cimec.ro



---------------- Nepi val/6soss6g o K6rp6t-medenceben 7 ---

a megye deli reszen fordul elo, a kozeli Jaszsaggal hataros teriileteken, aho! a 
legkiemelkedobb nepi emlekeit talaljuk. Ezen a teriileten 19 emlekere sikeriilt 
eddig rabukkanni. Heves megyeben Bark6czy Ferenc egri piispok szorgalmazta 
tiszteletet. Egerszal6kon a Vendel tisztelet megletet a XVIII. szazadi nemet te­
lepites hacasanak culajdonithacjuk. Ocszeli szobrai a nepies kultikus szobraszac 
szep peldai ezen a videken. A szent szobrait telepiilesek vegen vagy a legelore 
vezeto ut menten (KomlO, 1920. Fiizesabony, 1922. Adacs, 1900. Sarud, 1933.), 
templomkertben, vagy templom kozeleben (Erk, 1948. Erdocelek, 1907. Aldebro, 
1913.) illetve kozut mencen (Hanyi-pusztai kapolna kozeleben, 1809.) allicottak 
fel. A Hanyi-pusztai kapolna alapitasfoak mondaja szerint egy gazdag embert, 
calfo Bucder gr6fot, sok csapas ere, j6szagai is elhullottak, ezere emeltetett kapol­
nat a pusztaban es a kozeleben Szenc Vendel szobrot. 15 

Nepomuki Szent Janos szobrab61 eddig 31-et sikeriilc szamba venni. Neha­
nyat a XVIII. szazadban, nagy resziiket viszont a XIX. sz-ban allitottak, gyakran 
m6dosabb csaladok, helyi foldbireokosok, vagy a falu nepe. Korai abrazolasai 
iskolazott kofarag6 muhelyekben kesziilhettek. Heves megyei abrazolasfoak att­
ribucumai a halotti kereszt, a fopapi siiveg. Ritkabb az a tipus amikor angyalfi­
guraval egyiitt jelenik meg (Hore). Legendajara urai nyelvenek sugarkoszoruval 
korbevett abrazolasa a ludasi szobor talapzatfo (Ludas, 1781.). Szobrfoak szines 
fescese a provincialis tipusok sajatossaga. Szobrat Boldogon Janos napjara felvira­
goztak, gyereyaval kivilagitottak, es litania utfo imadkoztak elotte. 

Paduai Szent Antal tisztelete hazfokban a XVII. szazad idejen kezdett kiala­
kulni, egyik forrasa a del-nemet teriilet volt. Gyongyoson mar 1673-ban Szent 
Antal-tarsulat alakult. 7 abrazolasat ismerjiik eddig, melybol egyet az Amerikaba 
kivfodorolt t6falui hivek allfttattak. Szobrat megtaialjuk T6falu, Aldebro 1846., 
Demjen, Kapolna, 1898., Tarnabod, Kisfiizes, Tarnazsadfoy telepiileseken. Az 
ut6bbi a naiv paraszti kofarag6 muhelyebol kikeriilt szoborra szemleleces pelda. 

Az egri szolomuvelok koreben Szent Donat, a Gyongyosieknel Szent Donat 
mellett Szent Orban kultusza alakult ki. Mindket patr6nust szolohegyi vedo­
szentkent tiszteltek, szobraikhoz kormenet vonult. Egerben 1716-ban Erdody 
Gabor egri piispok a Donat-szobor felszencelesekor az egri szolokec Szent Donat 
parcfogasaba ajanlotta. 16 A szent nevnapjfo Donat napi kormenet vonult a szo­
lohegyre, a Donat szoborhoz, ahol alkalmi oltarnal szencmiset tareottak. Az egri 
szolomivesek Dondt bdcsinak neveztek a szolOk parefog6jat. Gyongyoson bosszut 
alltak a patr6nuson, ha nem vigyazott a termesre. A szurdok parton levo Szent 
Donat hacara egy keve venyigec kotottek es a gazdak meggyujtottak, ha a jeg 
vagy a vihar conkretette a termest. 17 

Eddigi vizsgal6dasunk eredmenye 19 Maria szobor, 11 Lourdes-i barlang. A 
Maria szobrok kozott Immaculata, Lourdes-i Maria, Szuz Maria es Maria karjfo 
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a gyermek Jezussal abrazolasok kiilonfthetok el. Benei Mdridcska a neve a mat­
rafiiredi Kall6k vi:ilgyeben ta1alhat6 kis vfzeses felett all6 Lourdes-i barlangnak. 
Kossa J6zsef gyi:ingyi:isi ad6tiszt gyermekei allfttattak halab61, apjuk gy6gyulasa­
nak emlekere 1903-ban. 

A Pieta-szobrok kedveltsege az egri szervita rend templomaban levo kegyszo­
bor, az egerszal6ki kegykep es a gyi:ingyi:isi kegyszobor nepszeruseget mutatja. 
Egerben az Andornaki ut menten, a tihamfo szolok aljaban, 1913-ban halab61 
allfttattak a szfnezett Pieta szobrot, amelynek keszftoje az egri kofarag6, Krizsfo 
lgnac volt. Ezzel analog a sarudi magânhaz elokerrjeben all6 Pieta abrazolas, al­
lfttat6i 1922-ben a Fajdalmas Anya oltalmat kerrek. 

A szoborfiilkes oltarok, mezei oltarok N6gradban kis-kapolnak, kâponkâk va­
l6jaban kep- vagy szobortart6 oszlopok, melyekbe kicsi meretiik miatt nem lehet 
bemenni. 18 Eddigi kutatasunk alapjân 18 kep-vagy szobortart6 oszlopr61 cudunk, 
melyek fab61 es faragott kobol kesziiltek. Egerszal6k hataraban egy kooszlopba 
helyezett es ket keptart6 faoszlopba erosftett XIX.szazad vegi Fdjdalmas Anya 
keprol rendelkeziink adacokkal. Egerszal6kon a Maria tisztelet târgya a templom 
oltara foli:itti Fdjdalmas Anya kegykep. 19 A telepiiles keleti, delkeleti es <leii hatara­
ban levo keptart6 oszlopok a bucsuba erkezo es a tavoz6 zarandokok imadkozasi 
helyei voltak. A Maria-keposzlopot 1860-ban allfttatta Laurenchik Jânos. A ma­
sik faoszlopba erosftett es badogra festett Fajdalmas Anya kepet 1897-ben Barta 
Vendel es neje allfttatta fel. A harmadik, Demendi Mdridnak nevezett keptart6 
faoszlop is 1897-ben kesziilt, alapft6i Szajcz Gyorgy es neje voltak. Az alapftvâ­
nyi bejegyzes poncos lefrasat adta a kepnek, miszerint: „A Fajdalmas Mariânak 
i:ileben a szenvedo Jezussal fab61 faragott feldombormuvu kepet faoszlopba ero­
sftve allftottak foi". 20 

Kisfiizes hatarâban a Maria hegyen, a falu temetoje foli:itt all a kobol epiilt, ma­
gas, negyszi:igletes alaprajzu, feherre meszelt nyeregtetos Maria keposzlop. 1860-
ban Fiizes ki:izseg valasztmânya a ki:izseg nevszentjenek „a Szeploteleniil foganta­
tott Boldogsagos Szuz Mariânak, az Egek Kiralynejânak tiszteletere egy faragott 
ki:ivekbol i:isszeallftott oszlopot emeltetett s ezt a Szeplotelen Szuz Anyânak vasle­
mezre festett aranyos keretu mellkepevel" dfszftette. 21 A helyiek kozi:itt meg fellel­
heto ti:irtenet szerinc abban az idoben itt jelenc meg egy juhasznak a Szuzanya. 22 

Ezt az arânyosan szep format ki:iveti a bodonyi temetoben all6 kooszlop, szo­
borfiilkejeben Szent Annaval. Termeskobol kesziilt mehkas alaku Maria keposz­
lop all Mezoki:ivesd fele Heves es Borsod megye hatârân. Belapatfalvân, a tele­
piiles hataraban, a termeskobol epftett mehkas alaku szoborfolkes oltâr raccsal 
vedett folkejeben Szent Anca! gipsz szobra lathat6. Szelesebb labazaccal hasonl6 
az 1946-ban emeltetett m6nosbeli valtozat, melynek fiilkejeben napjainkban 
mâr nincs szobor, helyette egy kicsi kepen Mâria a kis Jezussal lathat6. A mâtrai 
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szlovak falvakbol Fiskalirashura, ma Marraszentlaszlo reriilererol, egy 1927-es 
felvetelrol ismerjiik a szoborfiilkes oltare, ami negyszi:igletes alaprajzu, nyeregte­
tos, a fiilke fcili:itt felirattal es fesziilerrel. 

A kepes fa a szakralis objekrumok legarchaikusabb csoportja. 23 A Macra es 
a Biikk hegysegen atmeno Matraverebely Szemkurra tarto gyalogos bucsujarok 
utvonalaban szamos Maria kepes fa es Maria keposzlop all (Gyongyostarjan ko­
zeleben Sosi ret, Markazrol eszakra Hatra-patak, Domoszlotol eszakra Zavoza 
volgy, Kisnanarol eszakra Harmaskut ki:izeleben, Vecs szelen). A Matraban 7 
Maria kepes far ralalunk, a Biikkben 1 kepes farol rudunk Tikovits Erno kutata­
sa alapjan. Markazrol eszakra a faluhoz ki:izelebbit Kepesfa, a ravolabbit a Harra­
parak teton ralaljuk Mdria-kepesfa elnevezessel. A markazi bucsusok a Szemkutra 
menet alltak meg a kepnel, bevartak a lemaradottakat es ki:izben, elimadkoztak 
az Urangyal3.t. 

Kriszrus kfnszenvedesenek abr:izolasai a kalvariak, aho! a szakralis kisemlekek 
ti:ibb valtozata is fellelheto, mint a keresztek es a keposzlopok formajat ki:ive­
to staciok. A kalvariak, sraciok helyszfne legtobbszi:ir a telepiilesbol kiemelkedo 
magaslat (Eger, Gyongyi:is, Szihalom), a temeto (Feldebro) vagy a templomhoz 
kapcsolodik (Bodony, Ki:imlo). Gyi:ingyi:is kalvariajat a jezsuita vezetest'.i Agonia 
Tarsulat 1721-tol kezdte epittetni, melyhez hozzajarultak az Almassy, a Kohary 
csaladok es a hivok. Az egri var Szep-bastyajara epftett kalvariat Pyrker Janos 
ersek 1828 es 1831 ki:izi:itt emeltette. Feldebro temetojeben 12 romamikus sdlu­
su stacioban, badoglemezre festett kepeken abrazoltak a Megvalto kfnszenvede­
sCt. 1859-ben leresftettek Szihalom eszaknyugari szelenek magaslaran a 14 keso 
klasszicista kostaciot, fiilkeiben nepi jellegt'.i, altalaban elenk szfnekkel atfestett 
dombormt'.ivek lathatok. 

A harang a vallasgyakorlasra szolftja fel a ki:izi:isseg tagjait, jelzi a szertartas 
kezdetet es veger, de funkcioi ki:ize tartozik a hfradas is (haialeset, tt'.iz, vihar). 
Eszterhazy Karoly piispi:iksege alatt (1762-1799) kesziilt i:isszefras szerint Heves 
megyeben 118 templom ki:iziil torony nelkiili volt 34, kobol kesziilt torony 49, 
fabol 21.24 A fa szerkezett'.i haranglabakat helyi mesterek, kerekgyartok, acsok, fa­
ragomolnarok, iigyes kezt'.i specialisrak keszftettek. A harangldbakat es harangtor­
nyokat, szerkezetiik es taji jellegzetessegiik alapjan teriileriinki:in ti:ibb csoportba 
sorolhatjuk. Az egyoszlopos dgas fa harangldb, a negyoszlopos harangldb, ezen belii) 
megkiili:inbi:iztetjiik a talpas zarth:izas, a beasott es a falazaton allo valtozatokat. 
Biikkszek romai katolikus temploma mellett a talpas zart hazas dpus szep val­
tozata all, ami a haranghazi resznel lecracsos hangvetovel van koriilveve, a teto 
fazsindelyes. A negyoszlopos bedsott, nyitott vdzas harangldb Petervasaratol eszakra, 
a Macra ki:izepso iii. eszaki oldalan, es a megye deli reszen azonos dpust mutat. 
A klf folazaton dllo tipusok leginkabb a Biikk labanal es az Eszaki-Matraaljan for-
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dulnak elo. Bodony temetojeben falazott, negy oldalfo szoborfiilkes, szoknyas 
hazas, fazsindelyes, zart hangvetos harangtornyocska al!. 

A katolikus haz kiilso szferajaban kep- es szoborfolkek, a hazoromzatok kereszt 
alaku flireszelt diszei es a kovdcsoltvas oromdiszek szep peldai jelennek meg a me­
gyeben. A nehfoy sziz negyszogollel rendelkezo kapas vagy nincstelen zseller 
nem tudott nagy koltsegii kereszteket allfttatni. Halab6l, fogadalomb61 hazuk 
homlokzati falaba gipsz fiilkeszobrot epfttettek be. A hazak leggyakoribb fiil­
keszobor alakjai: Pieta, lmadkoz6 Jezus, Maria-szfve, Jezus-szfve, lmmaculata, 
Lourdes-i Maria. 

Gyiijtesiinkrol, folyamatosan gyarapod6 adatbazisunkr6l csak vizlatos atte­
kimest adtam. A kutatas nem zarult le, lehetosegeink szerint a megye telepiilese­
inek atfog6 szakrilis kisemlek adatbazisat hozzuk letre a Dob6 Istvan Varmuze­
um Neprajzi gyiijtemenyen belii!. 

A Szent Istvan radio „Krisztus kereszt az erdlfn" miisorfoak utols6 mandatat 
ajfolom zariskem: „Kidolt keresztffoak nem koszon mar senki ". 
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Szoke Anna 
, 
Utszeli keresztek Kishegyes 
telepules teruleten 

A keresztallîtasra vonatkoz6 adatok, alapît6 okiratok nem szerepelnek a kishe­
gyesi plebania adatt:iraban. Ennek egyik oka az 1981-ben keletkezett tiiz, amikor 
a plebaniaepiilet nagyobb resze megsemmisiilt, a masik, hogy a rendszervaltast 
koveto evekben helytorteneszek kerestek fel az akkori lelkeszt, T6th J6zsef atyat, 
aki a megmaradt ercekes iratokat, fenykepeket a kutat6k rendelkezesere bocsatot­
ta. f gy tortenhetett, hogy nyoma veszett a Historia domusnak is. 

Sziilofalum sohasem bovelkedett vallasi szimb6lumokban es a napjainkban 
meg meglevo emlekjelek is pusztul6felben vannak. Ezeket szeretnem irott es kepi 
anyag formajaban atmemeni az ut6kornak. Munkamban szandekosan haszna­
lom azokat a sajatos kifejezeseket, amelyek Kishegyes vallasi szimb6lumrend­
szereben a mai napig kozszajon forognak, illetve a lokalis kultura tartozekai. f gy 
peldaul az „U.t menti keresztek" kifejezes a lakossag koreben nem ismeretes, csak 
faluszeli, faluvegi keresztekrol beszelnek 

A telepiilesrol kivezeto utak kezdetet, s egyben a faluveget az utak szelen, az 
utols6 hazna! felallitott keresztek jelo!tek. Az 1980-as evekre e keresztek falut 
lezar6 jelentese tobb helyen ervenyet vesztette, mert a telepiiles terbeni terjeszke­
desevel (nem a lakossag novekedesevel) az U.j lak6negyedek kiviil keriiltek a XIX. 
szazadban felallîtott es akkor meg sokretii tartalommal bir6 keresztektol. 

Kishegyes szabadteri emlekei koziil a keresztek azok, amelyek a telepiiles vala­
mikori vallasossagara emlekeztetnek. A faluban mas szabadteri szobor:illitasnak 
nincs hagyomanya - ez al6l csak a templom elott ralalhat6 ket szobor a kivetel 

- amic reszben a falu mindenkori szegeny gazdasagi helyzetevel is magyarazha­
tunk. Mai szemmel nezve is epiileteirol, f0utcajar6l, temetojerol az egyszeriiseg 
tiikrozodik. Kishegyes telepes falu volt, 1769-ben Bekesszentandrasr61 erkeztek 
az elso, tobbnyire nincstelen telepesek. Napjainkban is a Delvidek legszegenyebb 
telepiilese. Mint bevezetomben emlitettem, nem ismerjiik kellokeppen a szen­
teket abrazol6 szobrok es keresztek torteneti elozmenyeit, de a fellelheto level­
tari anyagok is visszaigazoljak a falu gazdasagi helyzetet. Az 1819-ben felallîtott 
nyolc fakereszt is a falu gazdasagi helyzeterol tanuskodik. 1 

Az utszeli kereszt funkcionalis szerepet to!tott be es szorosan kapcsol6dott a 
falub6l kivezeto utakhoz. A falut lezar6 keresztek az ott elhalad6t arra figyelmez­
tettek, hogy U.j, ismeretlen kimenetelii ut, munka, tevekenyseg elott all. Ennek 
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eredmenyes, sikeres elvegzesehez a keresztre pillamva lsten segedelmet kertek. A 
faluba bejovet halat adtak lstennek, hogy epen, oromben ternek haza. Elhalad­
vfo a keresztek elott keresztet vetettek, a ferfiak leemelven kalapjukat, fejfedoju­
ket, azt ket kezzel mellkasukhoz szoritvfo a megfeszitett Jezusra tekintve rovid 
fohaszban a Gondviselo segitsegec kertek uri celjuk megval6sulasahoz: Uram, je­
zus, gyere velem es segits meg utamon, vagy segits meg otthonomban. E rovid fohasz 
nem csak megerositette 8ket hitukben, de istenfelo hitukre is emlekeztette. Fele­
lem toltotte el lelkuket, ha a keresztek elott elfelejtettek keresztet vemi. Melyen 
hittek, hogy akkor lsten megbunteti oket. 

1. A keresztek fel611ft6s6nak rovid t6rtenete 
Az els8 fakeresztet a falu ujratelepitesetol szamitva 27 ev elmultaval 1796-ban 
illftomik fel a Verbaszra vezet8 umil. „ ... a Verbiszi umil fo!alitattam azon ko­
roszt fanak minden nemu fon tartasac magamra es Maradekaimra valalom, Ne­
medy Jinos."2 

A barokk kori szenttisztelet kulteri megjelenftese keson erte el a Delvideket. 
Az atlagosan elterjedt szoborallftis a h6doltsag utfo az ujratelepitett falvakban a 
XIX. szazadban kezdett cerjedni Nyugac- es Eszak-Magyarorszagr61. Nagy lmre 
esperesplebfoos volt nagy szorgalmaz6ja a kereszcek felallitasfoak. 1819-ben 
Kishegyesen es hacaraban „lscen Dicsosegere felallftatott Ny6ltz Kereszcfa." 

A celepulesrol kivezet8 ucak negy korzecre (negyedre) osztottak a falut. Mind 
a negy uc a kozpontban kereszcezce egymasc. Mecszesi pontjuk a templom mellett 
voie. Kelet fele a Moholi ut vezetett. Orszaguti jelentosegu, hisz a Tiszaval kococ­
ce ossze a falut. Nyugaci irfoyba a Kulai uton Zomborig kozlekedtek a katonak, 
kereskedok, piacosok, vasarosok. 

A XIX. szazad kozepeig csak rusztikus fakereszteket illftottak. E fakereszcek 
pleh Krisztusat a legtobb esetben hajlitott badoglemez-ceto zarta le, un. es8vec8. 
A faluban nincs hagyomfoya a kezmuvessegnek, a fafaragasnak sem. Ezzel ma­
gyarazhat6 diszitoelem nelkuli egyszeruseguk. Napjainkban mar csak ket fake­
reszc all a falub61 kifele vezet8 utak menten. 

A kishegyesi hivek fontosnak cartottak egyhazkozosseguk tamogacasat. Ezt 
canusicjak a keresztek fenntartasar61 fennmaradt adomfoy-es alapitvfoyi levelek. 
1825. majus IO-rol keltezett Kocsis J6zsef adomanylevele. 

„- Mikor a nagy harang epitecec annak az koltsegeire attam 50 forintokac 
- Mikor az oltar epitecet annak az koltsegeire attam 50 forintokat 
- Az miniszcer gyerekeknek 18-fc ara ruhac keszitettem 
- Miniszcer bakamser 4 parer accam 6 forintot 
- Negy karszeker az sigrisgyeben attam 6 forintot 
- Egy misessipkaer fizettem 4 forintoc 
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- Az temetlfben epitettem szuksigidejiben keresztfiit 62 forint 
- Az nemak szamara epicetet ispicara (ispotaly-k6rhaz) fizettem 5 forintokac 

Kocsis J6zsef." 3 

Az 1820-30-as evekben dogvesz pusztîtott az allatok kozott a falu kornye­
ken. Ezeket az eveket inseges eveknek emlegetik. Kocsis J6zsef konyoriilecbol 
allictatott fakeresztet fohaszkent a dogvesz, az inseg megszuneseert. A kereszt a 
Cs6kahegyen, az elso cemecoben allott. A cemecoc 1832-ig hasznalcak. 1916-ban 
Hars Aladar plebanos meg gondjat viselte a szivaci ut mellec fekvo temetonek, a 
Cs6kahegyen. A magara hagyott sirhelyeket berbe adca, kiirtottak az akac- es 
ececfakac, s szant6foldkent hasznosicoccak. Napjainkra a falu elso temetoje celje­
sen eltunt, igy vele egyiitt az insegkereszc is. 

lsmereteink szerint a XIX. szazad elso feleben felallicott fakeresztek anyaga 
akac lehetett. Elettartamuk legtobb otven ev. Nehezen alltak ellen az idojarasnak, 
konnyen puszcultak, igy a szazadfordul6ra eltuncek. Gondozasukr61 feljegyzesek 
nem maradcak. 

1836-ban Nemes Nagy Pal vegrendeleteben az 5. pont alace kereszcfa alliccaca­
sara elkiilonicett huszonot forintot. 

„Nem kiilonben Szeghegy fele vezeto ut mellett egy keresztfa keszicessen feszii­
lettel egyiitt, melynek fenntartasara hagyok huszonot forintokat. - Es ez az ucols6 
akaratom, melyet holtom utan pontosan celjesicettni kivanom. 

Kelc Hegyesen 1836 esztendo, Szc. Jakab hava 25 napjfo. 
Nemes Papp Pal culajdon kezeirasa 
Mi elocciink, eskiiccek elocc: ........... " 4 

Az 1887-bol rank maradc alapicvanyi levelbol megcudhacjuk, hogy Pecze Illes 
kiiltanyajfo a szazad kozepetol kokereszt alic. 

„Alapicvfoyi levei. 
Alulfrott hegyesi plebfoos, egyhazi gondnok es kozsegi eloljar6k ezennel elis­

merjiik es kijelentjiik, miszerint ozv. Pecze Pecerne sziil. Fab6 Verona a helybeli 
rom. kach. kegyes alappenztaraba orvenot, azaz 55. forint. osztr. ertekben lefi­
zetett oly czelb61, hogy ezen cokenek esedekes kamataib61 ipa Pecze Illes nehai 
hegyesi lakos alta! sajat kiiltanyajan a verbaszi ut mellett kokereszt gondoztassek 
es fenntartassek." 5 

A kereszcallic6k nevsora tobbnyire ismeretlen. A Nyugati temetoben a Kal­
varia staci6it es keresztjeir 1922-ben teljesen felujicottak, a fakereszteket beton 
kereszcekkel csereltek fel, a staci6k tart6oszlopait teglab61 epicettek. A Kalocsai 
Ersekseghez kiildocc levei carcalma szerint: 

407-1922. aug. 21. Maliigyos 
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„F&tisztelend& Erseki Hivatal! 
Pecze Ferencz es neje Lendvay Terez kishegyesi lakosok tobb ezer korona kolt­

seggel teljesen rendbe hozawik a Kalvaria staczi6it es keresztjeit." 
A kalocsai Ersekseg koszon&levele: 
„Tek. Pecze Tamas urnak 
Kishegyes 
Nt. Hars Aladar plebfoos urnak mult h6 21-en 407. sz. a. kiildott felterjesz­

tesb&l elismeressel ertesiilt az Erseki Hat6sag arr6l, hogy Urasagod es kedves neje 
tobb ezer korona koltseggel teljesen rendbe hozattak a kalvaria staci6it es annak 
keresztjeit. 

Ezen onzetlen cselekedettel nyilvfoval6va tettek egyreszt azt a melyseges tisz­
teletet, mellyel az Or Jezus szent szenvedese irant viseltetnek, masreszt azt az 
aldasos gondolkodast, mellyel ugyanazt a hfvek lelkeben novelni igyekszenek. 

Fogadjak nemeslelku aldozatkeszsegiikert az Erseki Hat6sag &szinte koszone­
tet. Kalocsa, 1922. IX. 6."6 

Az alapitvfoyok a Trianont kovet& evekben elertektelenedtek, Fab6 Verona ma­
sodik alapitvfoyi adakozasab611926-ban epiilt a Szentharomsag szobor a plebfoia 
el&tti teren. Az emlekezet szerint kec kereszt a masodik vilaghaborut kovet& kom­
munista vilagban tune el a telepiilesr&l: a Mdtyus kereszt es a mostani Engelsz utcai. 

Privat kereszteknek neveztek azokat, amelyeket a foldbirtokosok sajat birtoka­
ikon allitottak. Ilyen volt a Mdtyus kereszt a Szivacra es Liparra vezet& ut talal­
kozasfoal, a Matyus tanyfo. A masik a Fodor tanyfo, a Moholi uti birtokukon. 
A Fodor-tanya egykori bejaratfoal ma is Ott all a k&kereszt, amit Fodor Mihaly 
1878-ban emeltetett lsten dics&ssegere es a bekoltozes emlekere. Eredetmagyara­
z6 monda is fliz&dik hozza. Fodor Mihaly azert emeltette, hogy az lsten meg6vja 
&t es csaladjat, meg j6szagat az iteletid&t&l, de kiilonosen a mennyk&c&l, amely 
kilenc tehenenek oltotta ki az eleter. Mihaly teheneit val6ban agyoncsapta a vil­
lam, de a kereszt akkor mar alic. (Fodor Pal ut6d megjegyzese) 7 

1. 1. A Fodor kereszt (08.tif Kep) 
Privat keresztnek szamitott a Pecze kastely bejaratfoal, a mai Verbdszi uti utszeli 
kereszt es a Welker tanydra bevezetli ut bejdratdndl felallftatott ontottvas-kereszt. 

1. 2. A templom elotti ter 
Kercekben, epiilecfeliileceken elhelyezett szobrokat a multban sem es napjaink­
ban sem talalunk Kishegyes teriileten. Egyetlen Nepomuki Szent jdnos szobrunk a 
cemplom el&tti kozteren lathat6, mely kornyekenek gondozasat a hiv&k lelkiikon 
viselik. A szoborfeliratok elemzese nem sokat arul el abb6l, hogy milyen cella! al­
littatott es mely legenda alapjfo tartottak fontosnak, fgy Nepomuki Szent Janos 
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szobranak felallfcasi koriilmenyeirol sem cudunk sokat. Mivel kornyekiinkon so­
hasem allott fenn arvfzveszely, val6szfm'.i a hallgatas vedoszentjekent hfvcak segft­
segiiL Magyarorszag ceriileten az emlftett szent patronacusar61 alkotott felfogas 
a kiilonbozo szoborfeliratokon kifejezesre jut: „Boldog ki nyelvevel nem vetkezet 
I Vigyazz, hogy nyelveddel ne hibazz" „Konyorogj erettiink diitsoseges N. Szem 
Janos es mems mega gonoszc6L"8 E gondolatok megfogalmazasaban sziilethetett 
Nepomuki Szem Janos szobra Kishegyesen eloszor 1820-ban. A szobrot az6ta 
kec alkalommal felujftottak, 1939-ben Sieller Jakab szekicsi epftesz helyreallf­
totta.9 1993-ban Kovacs Kalman kishegyesi lakos ujat ajandekozott a falunak, 
amelyet Latyak Peter, falubeli komuves-maganvallalkoz6 keszftett. 

A Fl6rian-szobor allftasa egybeesik a tuzolt6testiilet megalakulasavaL 1874-ben 
„Az lsten diicsosegere emeltette Lengyel Antal es neje Mendei Verona." A szobrot 
ujraontottek a hfvek adomanyab61 1992-ben. A templom fObejarata elott lachat­
juk a marvany fesziiletet, amelyet 1904-ben Beer Fiilop alapftvanyab61 allftottak. 

A templom dotei cer mai arculatat 1939-ben kapta meg, amikor mindharom 
emlekjel, a ket vedoszent es a Szent Kereszt is felujftott allapotban mai helyiikre 
keriiltek. 

1. 2. 1. Nepomuki Szent Janos szobra a Szent Anna 
templom elott {01.tif kep) 

Felirat: 
„A szobrot ajandekozta 
Kovacs Kalman 
Kishegyes, 1993." 
Keszftette: Lacyak Peter 
Magassaga: 320 cm 
Szobormagassag: 170 cm 
Peremszelesseg: 80 cm 

1. 2. 2. A Florian szobor a templom elott (11. tif kep} 
Felirat: 
Az 
lsten diicsosegere 
emeltette 
Lengyel Antal 
es neje 
Mendei Verona 
1874 
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Szobor ujjaontve 
a hivek adomanyab61 
1992 
Magassaga: 370 cm 
Szobormagassag: 160 cm 
Peremszelesseg: 75 cm 

1. 2. 3. A Szenthciromsag szobor a plebania elotti teren (03.tif kep} 
A templomra nezo homlokzat felirata: 
A reljes Szencharomsag 
dicsosegere 
es a kereszteny hivek 
epiilesere emeltette 
ozv. 
Pecze Pererne sziil. 
Fab6 Verona 1926 
Szemkozti nezetbol a szobor bal oldalan a kovetkezo olvashat6: 
Tanitsarok minden neper 
Megkereszrelven oket 
Az Anyanak es Fiunak 
Es Szent!elek neveben. 
Mare 2s. 19. 

Plebania felol: 
„Harman vannak, 
Akik bizonysagot 
Tesznek a mennyben: 
Az Atya, az Ige 
es a Szenclelek. 
Es ez a haromsag egy." 
I. Janos. 5. 7. 

Jobb oldalon olvashat6: 
„A Mi urunkJezus 
Krisztusnak kegyelme 
Az Istennek szeretete 
Es a Szent!elek kozossege 
Legyen mindnyajarokkal." 
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II. Kor. 13. 13. 
Keszftette: Sauer Janos 
Nota Valas 

Keresztet hosszu ido utan 2001. szeptember 14-en Szem Kereszt tinnepen 
szenteltek Kishegyesen. A Katai-tanyan okumenikus liturgia kereteben fel­
szemeltek a kozepkori Nagyhegyes emlekinek dllitott fokeresztet. Az egykori falu 
mintegy ot kilometerre allt a Katai-tanyat61, de az a hely elhagyatott es nehezen 
megkozelfthet&. Az egyhaz es a Katai csalad emleket allftott azen, hogy az ut6-
dok tudjanak arr61, hol eltek egykoron &seink. Brasny6 Ferenc helybeli katolikus 
plebanos alkalmi beszedeben kiemelte, hogy a kereszt legyen a megbekeles, az 
onfelaldozas, a halal feletti gy&zelem es az egymas iranti szeretet jelkepe. A ke­
resztet es a fesztiletet akacfab61 faragtak Kozma Mihaly: Plehkrisztus c. konyve 
alapjan. A felkorfv, az es&vet&, amely lezarja a keresztet, a kozmikus er&ket, a 
Nap es a Hold jarasat szimbolizalja. F&szerepben a Nap energiaja es eletet ad6 
ereje all. 10 „Az iven elhelyezkedo viragszen'.i fenycsomagocskak is jelzik, hogy ez 
a feny utja." 11 

Nincs tudomasunk rola, hogy a Katai-tanyan 2001-ben felallitott kereszthez 
hasonl6 emlekjelek alltak-e a faluban, mindenesetre nem a mi tajunkra jellemz&. 
A korpuszt imara kulcsolt Maria mellekalak egeszfti ki, a talapzatt61 110 cm ma­
gassagban. Konefab6l faragrak es a Galik kereszt Sziiz Mariajar6l mintaztak. A 
kereszt keszft&i: Mezei Istvan, Torma Ferenc, Molnar Mirko fafarag6k es Cekus 
Ărpad badogos. A kersztfa hats6 valamint jobb es bal oldalan harom nyelven: 
magyarul, szerbtil (dril irasm6ddal) es latinul bevesve ez olvashat6: Nagyhegyes 
emlekere. 

l. 3. Nagyhegyes emlekere: (02.tif kepJ 
370 cm 
Keresztszarny: 110 cm 
Emeltetett: 2001 

2. A keresztek formai csoportosft6sa 

es felepftesi jellegzetessege 

A Kishegyes tertileten ralalhat6 13 fesztiletb&l 8 k&kereszt, 3 fakereszr es kett& 
omott vas. Az igenyesebb miik&keresztek 1887-r&l eredeztetnek A miik&keresz­
teknel az ontott korpuszt ktilon er&sftettek a keresztre, hasonl6an a bajsai uti 
Welker kereszt vas fesztiletere ontott korpuszt helyeztek. Ez az oka, hogy a korpu-
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szok sablonba omott formai miatt nincsenek stilusjegyeik. Ugyanabban az ido­
ben - a XIX. szazad masodik feleben es a XX. szazad elejen - egy stflusvaltozat 
terjedt el. A korpuszt minden esetben barnas szinu aranyozott festekreceg boritja, 
csupin az agyekkoto kek szinli. Ez al61 sincs kivetel, minden emlekhelyen egy­
forma. A fej minden esetben kisse jobbra hajlik, kifejezven a halal ucini nyugodt 
allapotot. A karok nem vizszintesek a kereszt szaraival. A felfele nyul6 keztartas 
a test fi.iggoseget fejezik ki. A Iabszarak egymas melle zarcak, kisse folhuzott ter­
dekkel. Az I N R I tablak is egyformak, elteres a fesziileten elhelyezett tablicska 
magassagaban van. 

Egyetlen korpuszt faragtak fab61 es egy kesziilt kovicsolt vasb61. 
A felallicott kokeresztek harmas tagoz6dasuak. Az alapzacuk hasab alaku. A 

felirati mezo az alapzat eliilso, homlokzati oldalin foglal helyet, ezaltal ugy tu­
nik, mimha kiilon reszt alkocna. Elkiiloniilese az alapt61 szemmel lathat6. A fel­
iratos mezo diszito tartomanya barokk vonulatokat hordoz, a szovegfelirat helye 
nehiny centimeter melysegevel, az un. tiikorben helyezkedik el, vagyis a keret 
korbezarja, beramazza az emlekjel szoveges mondanival6jat. A feliratok minden 
esetben a felallitas koriilmenyeirol adnak felvilagositast, az allitas okar6l azon­
ban egyetlen esetben sem olvashacunk, ha csak nem tekintjiik annak a 2001-ben 
felallirott Nagyhegyes emleket idezo Kdtai-tanydn felszentelt keresztet. A feliracok 
kozos jellemzoje „ISTEN DICSODEGERE" szindek megjelolese. A szovegek 
napjainkra elvesztettek csaladi jellegiiket, inkabb a kozosseg tiszteletet fejezik ki. 
A betuk es a szamok lassan megkopnak, mere a rendszeres festes, meszeles folytan 
a vesetek tomitodnek, elmos6dnak. A szovegeket lapidaris betutipussal vestek. 

A kozepso resz kiilon figyelmet erdemel ikonografiai kiegeszito abrazolasaval: 
az imadkoz6 Maria alakja fOldi eletiinket jeleniti meg. Eszak-es Nyugat Magyar­
orszagon Szuz Maria alakja az 1800-as evek elejen jelenik meg a kereszteken, a 
Delvideken, igy nalunk is a szazad vegen terjed el, Kishegyesen felszobor forma­
jaban. A dombormuvek szimmecrikus cifra szegelyes barnara festett vas tabla 
elott allnak, ez a hatter. Mellekalakkenc mindenhol csak Maria szerepel. 

A keresztszarak vegzodesei ket egymast61 j61 elkiilonitheto csoporcba osztha­
t6k. A „kockafejes" csoportba harom kereszt tartozik, a masik, a diszesebb alaku 
keresztek az un. „karijos" csoportba tartozok. Az ebbe a csoporcba tartoz6 ot feszii­
let keresztszarai 16herelevel alakjukkal - nemi elteressel - kiilonbozo variaci6kat 
alkocnak 12 

Az utmemi keresztekhez mindenhol 2-3 negyzetmeter fOldteriilet tarcozott, 
amelyet legtobb esetben bukszus-soveny (latin neve: buxus sempervirens) ha­
tarolt, s mely nemcsak az emlekjel vedelmet szolgalta, de helyet adott az oda 
zarindokl6knak, kik meg ma is kegyeletiik jeleul gyertyat gyujtanak es virigot 
helyeznek el a keresztnel. Kovacsolrvas kerites vedi a plebinia elotti Szemharom-
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sag szobrot. Felujitottak, egyszen'.i vas keritessel koriil keritettek a Gdlik- keresztet 
es mar csak a nyomai maradtak a valamikori Welker-kereszt dr6tkeritesenek. Leg­
elhanyagoltabb allapotban ez az emlekjel van. Talan azert, mert tobb kilometer 
tavolsagra van a falut61. 

A kultuszhordoz6 retegek szama napjainkra erosen megfogyatkozott. A mult­
ban a szabadtfo szentelmenyek gondozasat Szokola Andras hivo szervezte. 6 
volt az, aki lovas kocsit biztositott a vodrok, letrak es egyeb kellekek szallitasahoz. 
Eveme tobb alkalommal kitisztitottak, koriiltakaritottak a keresztek kornyeket. 
Halottak napjara bemeszeltek oket. Az 8 elhalalozasaval a gondozas rendszeres­
sege megsziint, a hivek, akik meg magukenak erzik ezt a feladatot mar idosek es 
keptelenek erre. Îgy minden evben csak egy-ket kereszt rendbehozatalara keriil 
sor. Ilyenkor adomanyokb61 megvasaroljak a sziikseges festeket es megkfok vala­
melyik szobafestot, hogy szivessegbol fesse at a keresztet. A temetoi nagykeresztet 
a Keleti temetoben tiz even keresztiil (1990-2000) Szoke Ferenc egyhazkepviselo 
es neje meszeltek evente ket alkalommal; husvetra es Mindenszentekre. Betegseg 
miatt azonban ez is elmaradt. 

3. A keresztek tisztelete 
Az 1950-es evek vegeig szokasban volt a nagycsiiti:irtoki kormenet a Nyugati 
temetoben, a Kalvarifo. A hivok a templomb61 a Kalvariara mentek csoporto­
san, kormenetben, sokan csak kint csatlakoztak hozzajuk, aho! keresztjaras ajta­
tossagot tartottak. Az ajtatossag este 6 6rakor kezdodott es ejszakaba nyult. Az 
enekles es imadkozas eloljar6ja Szoke Vitusz volt. Nagypenteken delutan harom 
6rat61 jartak a staci6t. A staci6zasra adatkoz!Oim meg ugy emlekeznek, hogy az 
1960-as evekben is gyakorlatban volt. Az is szokasban volt, hogy Mindenszentek 
estejfo este nyolc 6rat61 a hivok a Keleti temetoben a Nagykereszmel gyiilekeztek 
es imadkoztak, enekeltek elhunyt hozzatartozoik lelki iidveert. Este het 6rakor, 
amikor elharangoztak az Urangyalat, elindultak otthonr61 viharlampaval es gyer­
tyakkal, kisszekeket, pokrocokat vittek magukkal a hivok. A sirokon gyertyat 
gyujtottak, a Jezuskanal mindenki elhelyezett egy szal gyertyat es betakar6zva 
ejfelig imadkoztak. A gyertyak es a lampak ffoye segitette az imadkozast. Ezido­
tajt meg mindenszentek napjfo este nyolc 6rat61 ejfelig 6rankent harangoztak. 

A buzaszentelo kormenet is a keresztjaras szokasahoz tartozott. Aprilis 25-fo, 
Szent Mark napjfo tartottak a mezoszentelest. Ezen a napon a konyorgo hivek 
a templomban gyiilekeztek, s a reggeli her 6ras szentmise aldasaban reszesiilve 
indultak a falu egyik bejaratfoal felallitott kereszthez. A helyszinek evente cse­
relodtek. A falu harom keresztjfoel vegeztek buzaszentelesi kormenetet: egyik 
evben a Moholi uri Ma/mer keresztnel, kovetkezo evben a Topolyai utndl, a har­
madik evben pedig a Kulai uton. Ez a korforgas az 6ramutat6 jarasaval ellentetes 
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irinyban folyt, a kereszttel szemben allva a balra eso volt a kovetkezo helyszin. A 
buzaszentelesi kormenet elen vittek a keresztet es a ket lobog6t. A Mark napjin 
vegzett buzaszentelest egi habaru, termeszeti csapas eh'.izese celjab61 tettek. A bu­
zaszentelesi szertartas mindig a kereszthez legkozelebb fekvo buzatabla szelenel 
folyt. A szertartast vegzo pap megaldotta a mezot, haromszor ismetelve a kovet­
kezo kerest: „A j6 Isten orizze meg a termest mindenfele csapast6!: egi haborut61, 
szarazsagt61, n'.izvesztol es minden egyeb termeszeti csapast6L" Mark napjin a 
megszentelt buzamezorol mindenki vitt magaval egy mareknyi buzat, es a beteg 
j6szagnak ev kozben ebbol adtak nehiny szalat, meggy6gyult tole. Egyes gaz­
dak meghivtak sajar tanyajukra a buzaszentelo kormenetet, termeszetesen csak 
nehinyan mentek el kocsikkal megszenteltetni a buzit. Ez tekincelyt, hatalmat 
jelentett a gazdinak, aki ennek fejeben penz es egyeb adominyban reszesitette 
az egyhazat. Adatkozloim szerint a „kivagyornisagot jelencette." A buzaszenceles 
szertatasa mostansag mar a templomban tortenik, nagyon keves hivo elott. 

A bucsujarissal kapcsolatban a kishegyesiek kereszttisztelete nepes hivosereget 
vonzott mindig es ezt kiilonbozo alkalmakkor juttattak kifejezesre. Bucsujarasu­
kat sohasem neveztek zarindoklatnak, csak bucsujarasnak. A doroszl6i bucsura 
ket irinyb61 erkeztek a bucsusok. A Becse felol erkezo zarindokok nyari li.ton 
jottek es a kishegyesiek a Firdny-keresztnel (ma Gradja Mont fele eso resz) var­
tak, mindaddig, amig nem kesziilt el a kendergyar. Elol hoztak a keresztet a 
fesziilettel es a lobog6kat. A fesziiletet a vendegvar6 hivek megcs6koltak, egyiitt 
bementek a templomba, aho! reszt vettek a szentmisen, majd a helybeliek elszal­
lasoltak oket. A lovakat a mai kendergyar teriileten levo hatalmas legelon kifog­
tak. Szentmise utin a lovas kocsik is bejottek a faluba, sa gazdaknal beistall6ztak 
a j6szagot. A vendegfogad6k koziil szivesen emlekeznek meg ma is Hajas Antal, 
Mendler Gyula, TorokAntal, T6th Karoly, Szoke Vitusz lakosokra. Kishegyesrol 
masnap reggel indultak tovabb gyalogosan. A lovas kocsik csak kisertek oket, 
esetleg a gyengelkedoket felvettek. Szoke Verona idos kora ellenere is ernlekszik 
meg az evszamr, hogy 1957-ben a hegyesi malomnal gyiilekeztek a Doroszl6ra 
indul6 bucsusok es a vendegek, innen a korai 5, 30 6ras misere mentek es egyiitt 
indultak gyalogosan a Kulai a doroszl6i bucsura. Ezen az li.ton, a falut61 mint­
egy ket kilometerre iii meg ma is egy fakereszt. Ennel az ernlekjelnel megalltak, 
megvartak egymast, kozosen imadkoztak, majd tovabb mencek. Indulaskor a 
harangok mindaddig sz6ltak, mig a fakereszthez nem ertek. Amikor visszafele 
jottek a bucsusok, a kulai fakeresztnel vartak oket es harangoztak mindaddig, 
amig a templomhoz nem ertek. 

A kishegyesiek lelekben mindig kozel alltak a moholiakhoz. Ennek inditekat 
az orszagut mellett kiepiilt ranyavilagban kereshetjiik. A Moholi ut, abban az 
idoben orszagos jelentosegu ut volt, Bajar61 Zomboron keresztiil Kula, Kishe-
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gyes, Mohol erintesevel a Tiszaig vezetett. ltt alakultak ki a kisebb telepiilesek, 
amelyek mara mar eltuntek: a Szoke sor es Toviske puszta. Meg az 1960-as evek­
ben tanyai iskolak is mukodtek ezeken e telepiileseken. ldovel a fiatalok beki:il­
toztek a faluba, ki Kishegyesre, ki Moholra, gazdaik kihaltak, s az enyeszete lett 
a tanyavilag. 

A moholiak doroszl6i zarandoklat:it Ft. Danyi Liszl6 plebanos 1993-ban fel­
ujitotta. Bevezette a gyalogzarandoklatot. Az6ta mintegy 25-30 hîvo folduton 
gyalogosan teszi meg az utat Moholr61 Doroszl6ig Kisboldogasszony napjan, 
szeptember 8-an. Otkozben csatlakoznak hozzajuk a dreai es a gunarasi hîvok. 
A zarandokokat a kishegyesi hîvok a falu szelen all6 utmenti Ma/mer keresztnel 
varjak. ltt elmondanak egy imat es a vendegfogad6kkal kozosen elmennek az esti 
szentmisere. Masnap reggel a plebanian gyiilekeznek, a templomban a plebanos 
a reggeli het 6rai szentmisen megaldja oket es elindulnak gyalogosan a Kulai 
uton. Elol a keresztet viszik es a ket lobog6t. Szemelyes poggyaszaikat traktorral 
szallitjak. A kishegyesiek koziil, akik nem folytatjak a zarfodoklatot, a Kulai uti 
fokeresztig kîserik oket. ltt kozosen imadkoznak, enekelnek es elvalnak utjaik. A 
zarandokok Maria gyermekeinek nevezik magukat es testvernek sz6lîtjak egy­
mast. Testi-lelki megkonnyebbiilest jelent szamukra az egyiittlet. A beszelgetesek 
soran hallott oszinte vallomasok segitik oket mindennapi gondjaik tuleleseben. 
Napjainkban mar nem sz6lnak olyan hosszan a harangok, mint a mult szazad­
ban, de megcsendiilnek, amikor indulnak es ki:iszontik oket erkezeskor is. 

A hîvok inditvfoyozasara a Kulai uti fokeresztet es a Ma/mer keresztet erre az 
alkalomra bemeszelik. Tobbnyire szobafestot kernek fel. Eddig meg senki sem 
utasitotta vissza keresiiket. 

A moholiak zarfodokutjat a kishegyesi hîvek juniusban, Szent Antal napjan 
viszonozzak. 

A XX. szazadban meg fontos szerep jutott a Bajsai uti Welker keresztnek is. A 
kishegyesiek a bajsai templombucsura rendszeresen eljartak, melyet augusztus 
15-en, Nagyboldogasszony napjfo tartanak. Bajsa Kishegyestol 11 kilometerre 
van. lgazi bucsujat augusztus 15-e elotti vasarnap tartja. Regen ezt az utat is 
gyalog tettek meg a Bajsara vezeto folduton. Adatkozloim elmondasa szerint, 
erdemszerzo bucsujarasnak a gyalogszerrel megtett utat tekintik. Erre testileg, 
lelkileg kesziilni kell. A zarfodokok mersekelik testi sziiksegleteiket es tobbnyi­
re csak vizet visznek magukkal. „Ket 6ra hosszaig vagy kiesik a nyelviink vagy 
elhallgatunk " - mondja T6th R6zsa, idos bucsujar6 asszony. A Welker tanya 
bejaratanal all6 emlekjelnel, a Kiss Karoly allîttatta utmenti keresztnel megalltak, 
elmondtak egy imat: 

„Szentlelek Oristen, toltsd be szîviinket es elmenket, 
hogy lassuk utazasunk szent celjat. 
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Ne engedd, hogy puszta szokasb61 vagy kedvtelesbol menjiink el, 
hanem legyen umnk a Szemharomsag dicsosegere es 
lsten Anyjanak tiszteletere. 
(Adackozlo: T6th R6zsa, sziil. 1935.) 
A templomb61 hozott lobog6kat is e helyen szokt:ik kibontani. Napjainkban 

mar csak negyen-oten zarfodokolnak Bajsara. A gyalogos zarfodoklatok domi­
nanciaja megszt'.int. 

3. 1. A bajsai uti, a Welker kereszt (1 O.tif Kep) 
Alapzata mt'.iko 
Szoveg olvashatadan - emlekezet alapjfo: emeltette Kiss Karoly (evszam nincs 

feltiintetve) 
Kozepso resz: Szt'.iz Maria dombormt'.i (fel-szobor) 
A fesziilet ontott vas 
Magassaga alapzattal: 425 cm 
Az alap es a kozepresz kozotti parkany szelessege: 85 cm 
Keresztszarny hossza: 100 cm 

3. 2. Topolyai uti kereszt (07. tif kep) 
Szoveg: Emeltetett a kishegyesi r6mai katolikus hivek adomfoyab61 1907 
Magassaga: 300 cm 
Parkany szelessege: 90 cm 
Kockafejes keresztszarny hossza: 90 cm. 

3. 3. Galik- kereszt (12. tif kep) 
Felirat: Atthejeztete: Galik Andras 1941 
Magassaga: 300 cm 
Alapzat szelessege: 65 cm 
Karejos keresztszarny hossza: 85 cm 
A megmaradt szabadtfo emlekek fizikai allapota ma is serteden, csupfo jelen­

tesiik van alland6 atmeneti allapotban. 

4. A keresztek elnevezeser61 
Az utmenti fesziiletek elnevezeseiket az utakr61 kaptak, igy a Moholi uti keresz­
tet sem nevezik allittat6jar61 Malmer keresztnek, egyszert'.ien csak moholi uti, a 
topolyai uti, a verbaszi uti, a bajsai uti, a kulai utinak. A Firfoy-es a Domotor 
fesziiletek arr61 a hazr61 kaptak neviiket, amelyik elott allnak. A haztulajdonos es 
az emlekjel kozott nincs egyeb kapcsolat. A Galik-es a Fodor kereszt allittat6jar61 
kapta nevet es ma is igy emlegetik oket. 
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5. A feszuletekhez fuz6d6 tortenetek 
A Gdlik-kereszt az egyediili, amelynek tărtenelmi vonatkozasa van, bar ennek 
frotc nyoma nincs. 1918-ban allftatca Galik Andras foldbirtokos, sziil. 1885-ben. 
A kereszt emlekjel, amely fajdalomb61, csal6dottsagb61 sziiletett, annak szomoru 
emlekere, hogy Kishegyest elszakftottak sajat nemzetallamat61, Magyarorszagt61. 
A szerb hatalom ilyen formaban nem engedelyezte volna, ezert titokban tartottak 
emlekezceto iizenecet. A felallftas kăriili bonyodalmak egyengeteseben, elsimfta­
saban az akkori magyar jegyzo, Fodor Elek babaskodotc. Neki kăszănheto, hogy 
Galik Andras 6haja cestet ălthetett. Eredeti helye a mait61 3-4 meterrel hatrebb 
volt. Amikor az urbanizaci6 alta! kialakultak a falu urcai, a keresztet 1941-ben, 
ifjabb Galik Andras athelyeztetce az utcafrontra. Ez akkor zăkkenomentes volt, 
mert Kishegyes ujbo! Magyarorszaghoz tartozott. A kereszt ma is eredeti allapo­
caban lathat6. 

5. l. A Keleti temetâ kozponti keresztje (04.tif Kep) 
Szăveg: lsten dicsosegere emeltette 
Papp Janos es Papp J6zsef 1913 
Magassaga: 380 cm 
Peremszelessege: 75 cm 
Kockafejes keresztszarny hossza: 90 cm 

5. 2. Templom elâtti feszUlet ( 14. tif kep) 
Szăveg: Nehai Beer Fiilăp alapftvfoyab61 1904 
Keszftette: Kovacs L. Szabadka 
Magassaga: 400 cm 
Peremszelesseg: 95 cm 
Karejos keresztszarny hossza: 95 cm 

5. 3. Moholi uti I Malmer) kereszt (09. tif Kep) 
Felirat: 
lsten diicsăsegere 
Emeltercek 
Malmer Peter 
Es neje 
Sziiletett Zaun Zsuzsana 
1878 
Talapzat: 75 cm magas 
Talapzaton feliili magassag: 380 cm 
Peremszelesseg: 95 cm 
Karejos keresztszarny hossza: 95 cm 
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5. 4. Kulai uti fakereszt (15. tif kep) 
Felirar es evszam nelkiil 
Magassaga: 250 cm 
Kereszrszarny hossza: 110 cm 
A kereszr kekes sziirkere meszelve. A korpusz srilusa megegyezik a relepiilesen 

ralalhar6 robbi fesziilecrel. A gazdag novfoyzer, az orgona es bukszus bokor arra 
urai, hogy szimbolikusan koriil voie kerirve a kereszrhez rarroz6 reriiler. 

5. 5. Firany-kereszt (15.tif Kep) 
Magassaga: 300 cm 
Kereszrszarny hossza 170 cm 
A Fekerics fele vezero uron a falu szeler jelkepezre. 1991-ig a fab61 faragorr 

kereszren Jezus alakjar befesrecr badoglemezen abrazolrak. Egyerlen plehkrisz­
rusa voie a falunak. A falu nepe badogkriszrusnak nevezre. Ekkor, 1991-ben a 
hivek adomanyab61 uj kereszr keriilr a helyere, mivel az elozo faanyaga elkorhadr. 
Emberi hiusagb61 ugy gondolrak, szegyen egy badogkereszr a faluban, ezerr a 
faragon fakereszrre Jezus alakja dombormu formajaban keriilr fel. Talpazaranal 
cserepedenyben viragor helyezrek el. 

5. 6. Baleseti kereszt (16. tif kep) 
Magassaga: 250 cm 
Kereszrszarny hossza: 65 cm 
Kozlekedesi szemponrb61 robb ur ralalkozasanal ralalhar6. Sajnos a mesrere, 

megleher, hogy a cehes idokben kesziilr - nem veste fel never az alkorasra. A 
Szivaci ur, a Vasur urca as az E 5-os nemzerkozi ur ralalkozasanal, egy kicsi ha­
romszogben helyezkedik el. Ier is a bokrok ranuskodnak arr61, hogy valamikor 
elo sovfoy ovezre keriilerer. Egyerlen kovacsolr vas kereszr, beton ralapzaron. A 
ralpazar 90 cm magas es 65 cm szeles. A kozepso resz 80 cm. es ker oldalr szinren 
vasb61 ker gyerryararr6 all. Vegeik aranyporral befesrve, a gyerryak langjar imi­
raljak. A vasb61 onron, gazdagon minrazocr fesziiler 80 cm. magas. Jezus alakja 
ugyancsak onrocr vas es a diszes vaslemezre hegeszressel erosirecrek fel. 

Bar a Kalvaria kereszrjei nem rarroznak az urmenri kereszrekhez, emlekkenr 
alljon irc egy ffoykep az 1980-as evekben felujirocr sraci6r61. 

5. 7. Kalvaria (13. tif kep) 
Kereszr magassaga: 340 cm 
Peremszelesseg: 80 cm 
Kereszrszarnyak hossza: 100 cm 
A kozepreszben Szuz Maria reljes szoboralakja, az alapzacr61 40 cm magas­

sagban. 
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A ket lator-kereszt: 
Magassag: 300 cm 
Peremszelesseg 80 cm 
Keresztszarnyak szelessege: 80 cm 

5. 8. A regi kereszt helye OZ Engels utcaban (06.tif KepJ 

Jegyzetek 

1 Vari Anna: Szemelvenyek a kishegyesi egyhazkozseg eletebol. Ujvidek, 1988. 45. 
2 Uo. 45. 
3 Uo. 42. 
4 Uo. 43. 
5 Uo. 42. 
6 Uo. 49. 
7 Fodor Pal: Elodok es utodok. Kishegyes, 2001. 15. 
8 Tiiskes Gabor-Knapp Eva: Nepomuki Szent Janos. Ethnographia XCIX. 
1988. 3-4. 344. 
9 Vir:ig Gabor: Kishegyes. Ujvidek, 2002. 77. 
10 Kozma Mihaly: Plehkrisztus. Budapest-Kecskemet, 1999. 9. 
11 Uo. 15. 
12 Az elnevezesek Tiiskes Gabonol szarmaznak 
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Demeter Lajos 

A haromszeki temetok jelkepvil6ga 

Kovaszna megye (Romfoia), amelyet a tortenelmi Haromszek „jogut6djfoak" 
tekim a koztudat, teriileti szempomb61 csak reszben egyezik az egykori Sepsi-, 
Kezdi-, Orbai- es a veliik egyesiilt Mikl6svarszekek kiterjedesevel. Az 1968-col 
ervenyben levo kozigazgatasi hatarok - az 1876-ban lecrehozott Haromszek 
varmegyehez viszonyitva - keleten kiterjedt erdosegekkel csonkultak (a volt ha­
tartelepiiles, S6smez8 ackeriilc a szomszedos moldovai megyehez). Delnyugacon, a 
varmegyesitesek alkalmaval hozzacsatolt volt Felso-Feher varmegyei falvak Nyen, 
Bodola, nyugaton Liiget (Hidveg teriileten, a XVIII. szazadban betelepiilt roman 
jobbagyok kol6niaja volt) vissza- illetve atkeriilt Brass6 megyehez. Eszaknyuga­
ton, vagyis Erdovideken - ahol a tortenelem folyamfo a foldrajzi, soc neprajzi 
cekintetben {legalabb is a temetkezesi szokasokat illetoen) egyseges ceriilecen kec 
kiilonbozo anyaszekhez cartoz6, ket kiilon fiuszek jott letre - az egykor Udvarhely­
szekhez tartoz6 Bard6c fiuszek kilenc falujat Kovaszna megyehez csatoltak. fgy, a 
cimmel ellentecben, az 1970-es evekben vegzett temetokutacasaink nem a torteneti 
Haromszekre, hanem a mai Kovaszna megye telepiileseire terjedtek ki, es ezeken 
belii) is csak a magyarok lakta falvakra szoritkoztak. A Bodzak-videke (Kraszna, 
Bodzafordul6, Szitabodza, Talpatak, Saramas, Bodzavam, Barkany, Fenyves, 
Szkred6sza, Lad6c, Zabrat6, Merisor), a Bikfalvfo aluli Doboll6, Markos, Markospa­
tak, Doboll6pataka, Kokos szomszedsagaban Bacstelek, Uzonfiizes, Hidvegen cui 
Nyaraspatak es Kisborosny6 mellett Nagypatak kimaradt a lat6koriinkb81. A fen­
nebbiekkel ellemetben, Erdovideken nemcsak a Haromszekhez tartoz6 Mikl6s­
varszeken kutattunk, hanem a volt Bard6c fiuszeki falvakban is. A behatarolt 
telepiileseken a temetoket felekezetre vaio tekimet nelkiil - beleertve a gorog kato­
likus, az ortodox es a zsid6 temetkezo helyeket is - atkutattuk. 

A celom a haromszeki sirjelek monografikus feldogozasa, a temetokben nyugv6 
orszagosan ismert, vagy a helyi kozossegek szempontjabol jelentos, de mar el­
felejtett szemelyisegek nyughelyeinek a felterkepezese volt. Sajnos az 1980-as 
evek elejen a fenyegetettseg es a zaklatasoktol vaio felelem es nem utols6 sorban 
az anyagiak hianya miatt a kutatasok megszt'.imek. A nem megfelelo helyre rejtett 
anyag javaresze a szennyviz aldozata lett. Mindezek ellenere, a megmaradt rajzok, 
vazlatok, fenykepek, jegyzetek, valamim az ujabban keszitett fenykepek alapjfo 
mondhami celjes es egyseges kep alkothat6 a haromszeki sirjelek jelkepvilagarol. 

A sirjelek alakjat elsosorban a felekezeti hovatartozas hatarozta meg. A r6mai 
katolikus videkeken a fa.bol acsolt- illetve a kokereszt, a protestans temetokben a 
fejfa es a sirko volt az altalfoos. 
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Az olyan falvakban, aho! român szarmazasu csa!adok is elcek, akik ortodox 
vagy gorog katolikus hiten maradcak a procescâns kozegben, alcalaban olyan, 
vagy hasonl6 sirjelekec hasznalcak mine a cobbseg. Megkillonbozceceskene a fe­
lallfcand6 siremlekbe csak a kereszc jeler veseccek vagy faragcaccak beie (I. dbra). 
Ez a megallapfcas a haromszeki zsid6sag sirkoveire is ervenyes. Legcobbjen az 
alcalaban hasznalc diszfcomocivumok es jelkepek vannak, melyek a David csillag­
gal, esecleg egy-kec mas, cipikusan heber (kancs6, osszeero kec kez, gyertyacart6) 
mocivummal egeszillcek ki (2. dbra). 

Katolikus videkeken, vagy aho! katolikus cemecok is vannak, a român cemecok 
sirkereszcjei ugyanolyanok, csak a kereszc szaraiba vesecc monogramokban kil­
lonboznek (3. dbra E, F). A procescâns cemecokbe becemeckezo r6mai kacoliku­
sok sirjeleire ugyancsak az elobbi megallapfcas az ervenyes, de gyakran lachac6 a 
sirkereszc (3. dbra G). Egyik legerdekesebb peldajaval az erdovideki Olaszceleken, 
a „kopjafas videken" catalkozcunk, mocivumkincse celjesen megegyezecc a kozeli 
erdofillei fejfak diszfcmenyeivel (3. dbra D). 

1. A fejf6k (kopjaf6k) 
A Haromszekhez carcoz6, mikl6svarszeki Kozepajcân jar6 Orbân Balazs, mikor a 
falu cemecojeben felkeresce a cud6s pap Benko J6zsef nyughelyec, es munkajaban 
kozreadca a sirjar61 keszfcecc fenykepec, akkor jegyezce meg, hogy az occ lachac6 

„siremlekek egyszersmind mineakepei az Erdovideken divatoz6 fejfaknak, me­
lyek corokos izles ucân faragvak, s a famecszesnek igen szep peldânyaic mucacjak. 
Mikene a corokoknel, U.gy icc is megvan az a szokas, hogy a ferfi-sirfakac kalap, 
SUveg Cetozi, mfg a noket czifra arabeskek CS IlOVeny-dfszJet ekfci." 1 6 VOit tehat 
az elso, aki „eszrevecce" Erdovidek fejfaic es felhivca a figyelmec a famecszesek 

,,igen szep peldânyaira," de ahhoz, hogy a neprajzkucac6k is „felfedezzek," meg 
kozel negyven evnek kellecc elcelnie. 

Az elso leirasok a XX. szazad elso eveiben jeleneek meg. Szinee Gabor 1901 
es 1905-ben, Roediger Lajos 1903-ban, Sebescyen Karoly 1905-ben a Neprajzi 
Ertesitliben adcak kozre a gazdagon illuszcralc canulmânyaikac.2 Tudomasunk 
szerine Orbân Balazs ucân Huszka J6zsef az elso, aki a XIX. szazad vegen kiadocc 
konyveben 1893-ban lerajzolc haromszeki fejfakac mucacocc be.3 Illusztraci6jân a 
kilyeni es boloni unicarius, valamine a nagybaconi es sepsiszenegyorgyi reforma­
cus cemecobol kozolc fejfakac (4. dbra). 

A Szekely Nemzeci MU.zeum foc6cekajânak kacalogizalc anyagaban a kec legre­
gibb, fejfas cemerorol keszillc fenykep 1898-b61 val6. A boloni cemecoc (lcsz. 1246-
K 8119) es Benko J6zsef sirjac (lcsz. 1206-K 8099) Gere Iscvân sepsiszenegyorgyi 
fenykepesz orokfcecce meg (5. dbra). Az uc6bbi erdekessege, hogy ugyanarr61 a 
helyrol keszillc, mine az Orbân Balazse. A csaladi sirokon a 26 fejfab61 mincegy 
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6-7 j61 lâthat6. A ket mâsik, 1910 koriil dr. Lâszl6 Perene âltal fenykepezett 
temetoreszen (ltsz. 475 es 254-N 4055) a helyileg hasznâlt tfpusok is j61 megha­
târozhat6k (6. dbra). A haromszeki temetokutat6k koziil 1905-ben Szinte Gâ­
bor az erdovideki Bolonbol,4 Kozepajtâr615 es Bibarefalvâr616

, a volt sepsiszeki 
Szaesvâr6F es Kisborosny6r618 illusztrâlt fejfâkat (7.dbra). Roediger Lajos 1903-
ban az orbaiszeki Kovâszna es a hozzâ tartoz6 Vajnafalva temetoinek a fejfâib61 
38-at tete kozze (8. dbra A-H.), megemlitve azt is, hogy „nemesak Kovâsznân 
divik meg a k6pja fa, hanem a ( ... ) szomszedos Pâvân, Zabolân, Papolcon (is)''.9 

Sebestyen Kâroly bejârva Pelso-Hâromszeket, Orbaiszek falvainak egy reszet es 
a Sepsiszekhez tartoz6 Nagyborosny6t, megdobbenve âllapitotta meg a fejfâk 
rohamos eln1neset. Roediger jelzesevel ellentetben Pelso-Hâromszek reformâ­
tus temetoiben, az orbaiszeki Zabolân es Barâtoson egyet!en fejfât sem talâlt. 
Kovâsznân is megszt'.int a fejfaâllitâs szokâsa, mitobb - pedig esak kec-hârom 
ev celhetett el Roediger ottjârta 6ta - mâr esak egy-ket jelencektelen fejfât lâtott 
a hârom temetoben. Kutatâsai idejeben Csomakoroson kiviil Pâken, Cofalvân, 
Leefalvân es Nagyborosny6n (8. dbra 1-Y.), is mâr keves volt a fejfâk szâma.10 

Peltehetoen a Csomakorossel szomszedos Papolcon nem jârt, ha ott is megfordul, 
hasonl6 szep, fejfâkban gazdag temetot lâtott volna. Utols6 peldânyai koziil tfzet 
2003-ban fenykepeztiink, illetve rajzoltunk le (9. dbra). 

Malonyai Dezso A magyar nep muveszete mâsodik koteteben kiemelte, hogy 
a legtobb fejfa az erdovideki Kopeeen, Nagyajtân, Bolonben es ErdOfiilen (az 
ut6bbi falu jellegzetes fejfâit lâsd: JO. dbra) maradt meg. A fennebb emlitett ku­
tat6kt61 âtvett illuszcraci6kon kiviil elsosorban Kopee, 11 Bolon,12 Nagybaeon13 

fejfainak, Nagyajta14 es az elobbi helyseg fejfâs temetoinek a bemutatasâval târ­
gyalta a szekelyfOldi temetoket. Ugyanakkor a kezdiszeki Ikafalvâr61 (11. dbra 
A.) kozolt 6 fejfa igazolja, hogy a Szentfcild hatârân levo reformâtus felekezett'.i 
falu is fejfâs temetovel rendelkezett, 15 akaresak a sepsiszeki Zalân (II. dbra B.), 
ahonnan Nagy Dezso, Szinte Gâbor utân, hârmat kozolt le a FolklOr Archivum 
masodik szamaban.16 

A Szekely Nemzeti Muzeum viszonylag korân felismerte a rohamosan fogy6 
fejfak neprajzi erceket. Dr. Lâszl6 Perene es Csutak Vilmos 1913-ban Zalânb61 
hatot menekitett be a muzeumba. 17 Hârom koziiliik a Hidvegrol behozott Bitai 
Lâszl6 reformâtus lelkesz, a hidvegi Nemes esalad egyik ismeretlen tagja es hid­
vegi Nemes Tamas fokapitâny sirkoveivel egyiitt a muzeum cintermeben kial­
litasra is keriilt (12. dbra A). Csutak Vilmosek 1914-ben Dâlnokb61, a helybeli 
prezsbiterium beleegyezesevel, U.jabb 12 fejfâval bovithettek a Szekely Nemzeti 
MU.zeum gyt'.ijtemenyet.18 Nehânyuk lelohelyet dr. Lâszl6 Perene fenykepen is 
megorokittette (12. dbra B). 
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Az alcalanos velemennyel ellentetben, hogy csak Erdovidekre voie jellemzo a fe­
jfas temeto, a felsorolt sepsiszeki (Zaifo, Sepsiszentgyorgy, Kilyen, Szacsva, Nagy­
borosnyo, Kisborosnyo), kezdiszeki (Dalnok, Ikafalva) es orbaiszeki (Kovaszna, 
Vajnafalva, Pake, Cofalva, Lecfalva, Csomakoros, Papolc) helysegek regi remetoi 
a bizonyitekok, hogy - a XIX. sz:izad masodik feleben ha mar nem is - de a 
fejfaalfras a XVIII. szazadan, az egesz Haromszek protestans temeroire jellemzo 
volt. Felcerelezesiinket valoszinu az elkoverkezendokben a levelcari kutarasok, az 
egyhazak levelcaraibol elokeriilo korabeli okirarok is bizonyitani fogjak. 

A neprajzkutatok egy resze a fejfak torteneti hatteret keresve, a tavoli mulcba, 
egeszen a honfoglalas elotti remerkezesi szokasok maradvanyaig nyulc vissza, 
azonban a ma ismert fejfaripusok csak a XVIII. szazadig visszamenoleg ada­
rolharok dokumentumokkal. fgy maig sem tisztazodott kelloen, hogy a fejfak 
mikorrol kelrezhetok. Maig kerdes, hogy nem-e a reformacio-ellenreformacio 
kor:iban valcak, mint a vallaskiilonbseg sziiksegszen'.i kovetelmenyei, a romai 
katolikusok keresztjeleivel szemben a reformatus es unitarius temetok sfrjeleive, 
avagy eppen a magyar protestfos remetok az atmentoi az osi eredetu balvanyfa-, 
fejfaallitas szokasanak, es a sfrkeresztek a kor ujkeletu sfrjelei. 

A haromszeki nepnyelvben a temetok fejfait videkenkent mas-mas nevvel il­
lettek. Legtobb helyen fejfa, Joja voie a neve, akarcsak a tavolabbi magyarlakta 
videkeken, aho! jUtul vaio /dnak, JUfdnak is neveztek. 19 Erdovidek nepe kizarolag 
gombnak, gombfdnak, gombosfdnak hivta a fabol faragott sfrjeleket, a sfrkoveket 
pedig, mint peldaul Szarazajtan, kOgombnak nevezte.20 Az eddig tataie legregebbi 
leveltari adat 1721-bol vaio es a csomakorosi temetoben allithito fejfakat, hason­
loan mint Erdovideken, gombos fdnak nevezi. 21 A zalani falujegyzokonyvben raiale 
egyik adat JOfdt emlir, 22 de egy masikban a kopjafdrol is szo van. 23 Haromszeken 
az utobbi megnevezes Zagonbol24 es Nagyborosnyorol is ismert,25 de Nyarad­
szentannan az 1678-bol feljegyzett adatban is szerepel, amelyben feje Jelette fdrol 
es kopjdrol tettek emlitesr. 26 Erre a kettossegre Kos Karoly is felhivta a figyel­
met. Gergorius Dousa belga reologust idezte, aki 1580 koriil Magyarorszagon, a 
Tisza menti Szentesen jarva megjegyezte, hogy a temetoben „zaszlokkal lobogo 
dsidaknak es fejfaknak sokasagat" Jana. 27 Balassa Ivan az erdovideki Szarazajtan 
raiale egy hasolo, kenossegre uralo adarot. Az egyhaz vizitacios jegyzokonyvebe 
jegyeztek be, hogy „bizonyos Szemelyek, u. m. Nagy Janos fia Samuel, Egjed 
Janos fia lstok, Olah Miklos fiaKelemen, Nagj Gyorgj fia Gyurka, Pap Gyorgj fia 
Samu, Incz(e) Samuel fia Pal, Hermanj Andras fia Mihok, Magjari Geczi, Dat­
ki Jantsi Az Eda fundussan, u. m. a Temeroben nagj lnsolecziakat tselekedtek, 
Copjakar es Gombokat ( ... ) elrontottak, vagdaltak."28 

Sebestyen Karoly, mikor Pakeban jart, egy „fcilotte erdekes dolgot" latott, es fel­
hivta a figyelmet arra, hogy „a temeto tele van meternyi magas, legfeljebb harom 
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ujjnyi vastag rudakkal, melyek minden siron parosaval, fejtol es Jabcol vannak a 
foldbe szurva. Yegiik gombalakura, vagy ( ... ) negy agura, vagy (a konry) alakjara 
van faragva. Ennek a neve kiviivofa. Ezeken viszik ki a koporsot, es a sir befodese 
utan annak ket vegere letuzik, ideiglenes fejfanak. Ez a fejtol es labtol allo kec rud, 
amelyec ( ... ) meg senki sem emlicett, ugy lacszik celjesen megvilagitja a kopjafak 
eredeth A kopjafa elnevezes es a Pakfo ( ... ) megmaradt szokas arra a magyarazat­
ra enged koveckezcecni, hogy az a ket rud, amelyen a koporsot a temetobe vittek, 
eredecileg valoban a kopjanak, dardanak (a) nyele voie. A ket kopjanyelet, amely a 
halottal vaio kapcsolatuk miatt profan hasznalacra mintegy alkalmatlanna vale, a 
sirhant ket vegebe n'.iztek s Oct hagycak. Figyelemre melco e tekintetben az a pakei 
szokas, hogy a ket kiviivo rudar meg akkor sem tavolitjak el, ha az elhunycnak 
sirkovet allitanak, hanem ilyenkor a sirko moge szurjak be a foldbe." 29 

A kivuvlifa, nemcsak Pakeban volt ismerc. Az 1970-es evekben a Feketeiigy 
melleki falvakban (pi. Cofalva, Rety, Komollo, Lecfalva), Kozep-Haromszeken 
(N agyborosnyo, Besenyo, Bikfalva, Eresztevfoy stb.) az uj sirok ket vegfo gyakran 
lachattunk kihegyesitett vegu, vagy tulipanban, gombban vegzodo kOpjdkat. Bi­
tan, aho! a legszebb peldanyokac ca!alcuk, idos Szabo Istvan a maga faragca, sajat 
sirjara keszitett ket kopjdt is megmutatta. Mikor rakerdeztiink, hogy a kopjdk 
csucs-faragvfoya, a tulipan vagy a gomb tesz-e kiilombseget no es ferfi kozott, 
arra nem cudott egyercelmu valasz adni, o is csak felcetelezte, hogy „annak va­
lamikor, hajdanan lehetett ertelme" (13. dbra). Szabo Zolcanne, sziil. Deme­
ter Ilona ugyanakkor kerdesiinkre a kivuvlJ fdkrol, vagyis a kopjdkrol ugyanazt 
mondta el, mint hetven evvel korabban Sebescyfo Karoly. 

Dr. Kos Karoly jelezte, hogy Alsorakoson a cemetokben lachaco cenyernyi 
szeles, embermagassagu, mind a negy oldalrol kifaragott gombosfdk, melyek 
karcsusagukhoz kepest hatalmas hegyes gombban vagy culipanban vegzodnek, 
esetleg nem a „rendes'' gombfakkal azonosak. Ezeknek regebbi esztergalc formai 
egeszen rudszeruek es „a regi gomb vegzodest csak nehany nemzedek oca szoritja 
hatterbe a nehezebben faraghato tulipan ( ... ), kitunc, hogy e sirjel mindig a sir 
keleti vegeben, vagyis a halon Jabanal van elhelyezve. f gy ertheto, hogy ezt vaio­
ban mere nem illeti a fejfa (fOtol vaio fa) elnevezes."30 Ami erdekes, ezzel a karcsu 
gombosfa tipussal Olaszteleken, Sepsiszentgyorgyon is calalkozcunk. Alsorakos­
rol elszarmazottak sirjain volcak, de az eredeti szokassal ellentetben nem labtol, 
hanem a halott fejehez allitottak fel oket (14. dbraA-D). 

A szekelyfoldi zaszlos-kopjas temetkezes szokasat elsokent Orban Balazs is-
mertette. Atyhan, Siklodon a behanco!as ucan feher, vagy fekece zaszlos kopjat 

„tuztek" a sirra, Kiismodon a fa coveben nyugvo 1848/49-es hos honved sirjat 
jelolcek a fa tetejebe tuzott zaszlos kopjaval. 31 Balassa Ivan Kovasznarol emlicett 
egy 1839-bol szarmazo adarot, hogy a faluban, ha a fiatalok koziil valaki vereke-
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desben halt meg, sfrjara vărăsnyelu kopjafac cuztek.32 A zaszl6s-kopjas temetkezes 
szokasanak bizonyos valcozata legcovabb az udvarhelyszeki Korondon maradc 
fenn, csak annyiban valcozott, hogy a zaszl6s kopja nyelet, a kis zaszl6cskat nem a 
foldbe, hanem a diszesen faragott gombfaba vesett lyukba răgzitettek (15. dbra). 

A sirok kec vegebe szurt kopja vagy kivivofa Erdovideken is elofordul. Ebben 
a cajegysegben csak addig volcak a sfr kec vegen, mig a fejfa vagy a sfrko el nem 
kesziilc, ezutan, mere a cemecobol hazavinni semmic sem lehecett, a sfr Jabahoz 
keriiltek. A kopja mint „kiviivofa" elveszcve eredeti funkci6jac, idovel a sir kec 
vegec jelălo, illecve, ha mar alic a fejfa, ldbtul va/O fa Iert. K6s Karoly Erdelyben, 
az Enyed kărnyeki, a Kis-Kiikiillo menti, a bihari es a Fekete-Kărăs vălgyi ma­
gyat cemecokben is fellelte a sirok labahoz cuzătt ldbfok, ldbtol va/O fdk kiilănbăzo 
valcozatait. A magyarorszagi elterjedeset, a funki6vesztes folyamatat Balassa Ivan 
ăsszegezte, es az adatok alapjfo bebizonyitotta: a fejfa es a gombfa nem volt azo­
nos a zaszl6s-kopjaval, az uc6bbi nem volt ănall6 sfrjel, hanem csak „kiegeszito a 
sfrko, a kereszt, a fejfa, a gombfa mellett, (melynek) jelentese korabban a virezi 
elethez kapcsol6dott."33 Ezt a megallapfrast a fennebb emlicett kettossegre utal6 
adacok is alacamasztjak. 

Kăzep-Haromszek cemecoinek kiviivlJfoi, amelyek căbb helyen megorizcek a 
kopja elnevezesc, velemenyiink szerint kapcsolacban volcak a kopjas temeckezessel. 
Oszcozunk Sebescyen Karoly azon feltecelezesevel, hogy Haromszeken az elhunyc 
katonaskod6 szekelyt kec dzsidan, dardan, vagy kopjfo vittek a temetobe, es a 
behanto!as utfo a ket fegyvert, mint virezi jelvenyt a sfr ket vegebe szurtak, de 
azzal a kovetkeztetesevel mar nem ertiink egyet, hogy a kopjanyelek idonkenti 
kicserelesevel es vegenek egyre diszesebbe valasa „alakult volna ki a „kopjafonak" 
elnevezett fejfa, vagy gombfa. Erre a megallapfrasra jutott Viski Karoly is, aki 
kijelentette, hogy „a kopjafa nem a sirra cuzoct kopja megformasodott fejleme­
nye ( ... ) a kopjafa akkor is mai formaju voie, mikor a kopjas temeces meg szokas 
voie, azaz kopja es kopjafa megvolt egy idoben, egy siron, cehac az uc6bbi nem az 
elobbibol fejlett."34 Annak ellenere, hogy mar 1910-ben tisztaz6dott a kettosseg, 
hogy a kopja es a fejfa, gombfa nem azonos, az elso kucac6k ceves kăvetkeztetese, 
hogy a fejfa, a sfrra cuzott kopja „szepen megfaragott,'' „megvastagodott," idok 
folyaman acalakulc formaja beepiilc nemcsak a szakirodalomba, de a kăzcudacba is. 

A haromszeki fejfak dpusok szerint ha rom focsoporcba oszchac6ak. A „Jatonkos-
" vagy „torzsokos fejfdk," mint legegyszerubb formak megcaJalhac6ak azokban a 
temecokben is, amelyek jellegzetesseget egy masik dpus adja, de taialkoztunk 
vele kacolikus temecokben is. Ezek a sfrjelek kevesbe kidolgozottak, megtartjak, 
kovecik a facănk eredeti formajac, inkabb csak az elolapjuk a kidolgozott, ol­
daluk es hatlapjuk alcalaban tagolatlan. Jellegzetes szerkezeti egysegei: homlok, 
eresz, szemoldok, torzs (erre keriilt a felirat), ldb (a megmunkalatlanul f6ldbe asott 
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resz). Megmunkiltabb valtozataic, mine utols6 „relikviakat", a zalfoi temetoben 
talaltuk meg: azok, melyek ferfi halottat jeloltek, gombban, a noke tulipdnban 
vegzodott (11. dbra C.).35 Az etnografusok ebbe a csoponba szamitjak a szac­
marvideki csonak alaku fejfakat, melyeket Solymossy Sandor a regi magyar, 
cs6nakban vaio temetkezessel hozott kapcsolatba.36 Ide soroltuk azokat az ujab­
ban, nehany helyen Iathat6 egyszen'.i lekerekitett, kihegyezett vegu fejfakat is, 
melyeket ideiglenesen, csak a sfrko felallitasaig allftanak a sfrra. Legtobbjiik 
egyszen'.i oszlop nehany rovatkaval, de nehanyuk, ha magasabbak volnanak es 
nem a felszegezett kis badog- vagy fatabla hfrdetne az elhunyc nevet es korat, 
meg fejfaknak is beillenenek (16. dbra). 

A masik fOcsoportba a tdblds fejfdk tartoznak. Legszebb valtozatai Somogy, 
Pest, Baranya megyeben Iachat6k. Erdekes formai a szfvalaku sfrjelek fab61 
keszftett dpusai, melyek ugyancsak Magyarorszag egyes videkeire jellemzok. 37 A 
tablas fejfakat vastagabb deszkab61 keszftettek, melyek kec oldalfo a szimetrikus 
diszitesekec fliresszel kepeztek ki. Haromszekre a dfszes valtozac nem jellemzo. 
Az a nehany, amivel taialkoztunk, inkabb az altalanosan elterjedt sfrkovek formfa 
kovette (17.dbra A-C), kivetel az erdovideki Felsorakos voie, aho! az egyszerli, 
csak erre a falura jellemzo cablas fejfakat fekecere, barnara festettek. A feliracokac 
es a vesett dfszitesekec feherrel, esecleg ezust-bronzzal huzcak ki (17. dbra D, E). 

A harmadik fOcsoportoc az oszlopos fejfdk alkocjak. Nagy alcalfoossagban negy­
zecalaku sfrjelek, oszlopszen'.iek, melyeken a megmunkalasra szanc reszt mind a 
negy oldalon egyformfo kifaragtak. 

Jellegzeces alcsoportjuk a rovdsos fejfa, mely Eszakkelec-Magyarorszagon cer­
jedc el. Elolapjac parhuzamos bevagasok cagoljak, melyen fiiggoleges rovackak 
is vannak. Regen a vfzszinces vonalak szama a halott elecenek az evcizedeic, a 
fiiggolegesek az eveic jelencettek. Ehhez a cfpushoz sorolhac6 a boloni cemecoben 
1974-ben raiale nehfoy fejfa. Ezeken a legombolyitett, egymas fole sorakoz6 
parhuzamos bevagasok, ereszen pedig a fogazat, vagy csipkezet hasonl6an az elec­
korra uralo bevagasok leheccek. Igaz, hogy mar senki nem ismerte a jelenesiikec, 
de az akkor meg valamennyire olvashac6 feliracokban felcuncecett eleckorok 
megegyezcek a fejffo calalhac6 vfzszinces bevagasok es a fogazacok szamaval (18. 
dbra A, B, C, D ). 38 

A masik alcsoportba az ember alaku fejfdk cartoznak. ·19 Magyarorszag cerii­
leten Del-Biharban, Pese megye nehfoy celepiilesen, Dunancul kozsegeiben es 
Szilagysagban ismertek. A legkifejezobbeket a szakirodalomban alig ismert Dal­
nokban „fedezciik" fel.40 lct a ferfiakat koronds-, a nokec a kontyos fejfa illette 
meg. Formajuk, szerkezeci felepitesiik nepi elnevezese: ldb, has, torzs, vdll, nyak, 
homlok, fej, konty emberalak-eredetre utalnak. Ez nemcsak errol a dpusr61 mod­
hac6 el, az ecsedi lapvideki, a kalocaszegi, szilagysagi, az erdovideki fejfak, gomb-
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fak egyes faragon tagozatai, elemei ugyancsak antropomorf megnevezesuek.41 

Ezert maradt eredetiiket tekintve nyitott a kerdes. Meg annak ellenere is, hogy 
Laszlo Gyula es mas regeszek megallapitonak, hogy a honfoglalaskori sirok fel­
tarasakor fejfa vagy kopja nyomaira nem talalcak,42 esetleg csak sirjelnek gyani­
ton megmunkalatlan kovek keriiltek elo,43 sokan kerestek es keresik a fejfak 
szarmazasac „az osi jrJ turdni szokdsokban. "14 Dr. Kos Karoly velemenye szerint, 
a fejfa eredetileg „nem az idegenek tajekoztasara szolgalo emlektabla vagy em­
lekoszlop volt, hanem a halou kepmasa. ( ... ) A kepmas pedig a primitiv pre­
logikus eszjaras szerint - azonos magaval az abrazolc szemellyel, vagyis a fejfa 
eredetileg az oskultusszal kapcsolatos balvfoy volt. Termeszetesen az oskultuszt 
es balvfoyimadast a kereszteny egyhaz tilalmazca. f gy a „balvfoy" szo hasznalata 
a temetobol mar korfo ki is veszett, s fokozatosan kiveszett a halon kepmasara 
vaio torekves es a fejfa-forma s a halon kepe kozoni kapcsolat tudata is." Ezert 
van az, hogy a kutato szakember csak elmelyiilt tanulmfoyozasok, osszeheson­
litasok es elemzesek utfo tudja felfedezni a fejfa es a sirbalvfoy kozoni kapcso­
latot.45 A haloni-balvfoy, sirbalvfoy analogiai a Jenyiszej videki tunguz-szamo­
jed nepekne! megtalalhatok. Nyelvrokonaink, az osztyakok, vogulok a gyasz 
ideje alan a haloni balvfoyt, hogy a madar- vagy lepke alakban hazatero szellem 
testet olthessen benne, onhonaikban allitonak fel, es csak a gyaszido eltelte utfo 
helyeztek ki. Ezek a balvfoyok az eltemetettnek a megszemelyesitoi voltak, kiket 
emberalaku fa vagy kofiguraban abrazoltak. 

Visszaterve a dalnoki emberalaku fejfakra, az asszonyok szamara kesziilteket 
egyetlen elembol, a magas homlokbol hatrafele kikepzen kontyb61 alakitonak ki 
(19. dbra A.). A tipus a nok hajviseletere vezetheto vissza. Regen a pdrtds ldnyok 
hajukat ket dgba font copjban, az asszonyok pedig a kontyban viseltek. A regi 
lakodalmak kiilon ritualeja a kontyolds, vagyis a menyasszony hajfoak a kontyba 
kotese volt, ami egyben a „lefoysag" befejeztet, a menyecskeve valast, vagyis az 
asszonysorba lepest jelkepezte. A kikerdezett acsmesterek koziil a fejfafarago Jos 
Gyorgy Te, Barthos Albert, Bereczki Mihaly, Mathe Zoltfo es Bereczki Jozsef, 
habar ok mar regen nem faragcak, a kontyos fejfa hasznalacat az emliten szokas­
sal es hajviselenel hoztak kapcsolatba. 

Analogiai ennek a tipusnak Magyarorszagon is ismertek. A nadudvari 
temetoben a mult szazad elso feleben meg gyakori volt. In a ferfiaknak csonaka­
laku-, a felesegnek kontyos fejfat allitottak. Neha a „ketszer ftrjezett asszony" 
nyughelyet kenos kontyu fejfaval jeloltek meg.46 

Dalnokban a ferfit, mint csaladfot a korona illette (19. dbra B.), ezert keriilt 
zaro motivumkent a fejre, vagy fejecskere, es jelkepezte, hogy az elhunytban a 
csalad a hdz Jejet es urdt veszitene el (Jos Gyorgy Te, 65 eves, 1977.). 
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Regen a dalnoki temetoben az emlftett emberalaku fejfak mellett es azzal 
egyiicc a szepen megmunkalt, elsosorban az erdovideki Szaldobos temetojenek 
regi gombfaira hasonlft6 fejfakat is faragtak (12. dbra B.). 

Az oszlopos fejfak harmadik alcsoporcjat - ezek a legreprezentadvabbak- azok 
a karcsu, nyulank formaju fejfak kepezik, melyek a legvaltozacosabb m6don a 
dfszfto es mereani elemek egymast koveto sorabol epiilnek fel. Altalaban mint a 
kopja, a csucs fele elkeskenyednek, es faragvanyaik zaro modvumkent tobbnyire 
a nemet kifejezo konty, kucsma, tulipdn, gomb nevu jelkepekben vegzodnek. Erre 
a dpusra mondtak es mondjak, hogy kopjafa (20. es 21. dbra). Ide sorolhat6k 
haromszeki viszonylatban az erdovideki, Balassa Ivan alta! bemucatott gomb­
fak47, a Huszka J6zsef alta! lekozolt sepsiszentgyorgyi, kilyeni, boloni, a mar nem 
letezo, csak Sebestyen Karoly rajzaib61 ismere nagyborosny6i, lecfalvi, cofalvi, 
csomakorosi, a Szinte Gabor alta! kozreadott kisborosny6i, kozepajtai, szacsvai, 
bibarcfalvi, az ut6lag emlftett papalei stb. fejfak sokasaga. 

Kifejezo erejiiket, jelkeprendszeriik beszedesseget a mult szazad elejen, mint­
egy osszegezve a kutatasai eredmenyeit, Szinte Gabor fgy fogalmazta meg: „a 
szekely kopjafak ugy alaki szepsegre, mint szimbolikus jelekben rendkfviil 
gazdagok ( ... ) kifejeztek mindent ( ... ), legfennebb az evszamnak kellett egy kis 
helyet szorftani rajta." "Es ennyi eleg is volt teljesen, mere a fejfa mint szimb6lum 
elmondotta a cobbic, csak tudni kellett, hogy a kehely papat; a huszarcsak6 taraj­
jal huszare; a darda gyalogost; a siiveg ferfit; a riigy, fes!O bimb6 kisgyereket; a 
kinyflt virag hajadont; a mecs alig pislog6 langgal jelezven az elet vegso hacarat, 
oreget; a pajzs nemesrendut; az egyszeru kup tiszcan a nap jegyevel szolgarendut, 
vagy jobbagyot jelentett."48 Hasonl6an osszegezett 1972-ben Dr. K6s Karoly is: 

„a regi temetokben ( ... ) a fejfak barkit tajekoztatnak a halott versegi hovatar-
tozasar61, nemerol, eletkorar61, esetleg eroszakos haJalar61, vagyoni helyzeterol, 
es kiilonos foglalkozasar61, a fejfa allapota pedig megkozelftoen az elhalalozas 
evere is urai. Nem is freak a regiek a fejfakra („ .), nemcsak azere, mere ilyen­
forman nem kellett, ( ... ) hanem elsosorban azert, mere a fejfa nem az idegenek 
tajekoztacasara szolgal6 ( ... ) emlekoszlop volt, hanem a halon kepmasa.''49 

Balassa Ivan, aki az egesz Erdovidek temetoit atkucatta az 1940-es evekben, a 
bodosi gombfakkal kapcsolatban azt jegyezte meg, hogy a tajegysegben a halott 
koranak es nemenek jelzese a legteljesebben itt talalhat6 meg. „A tulipan a 6.atal 
lanyt vagy fiut egyarant jelzi 20 eves korig, de meg egeszen 6.atal asszonyok is 
megkapjak. Ez altalaban negy-, rickabban haromszfrmu virag, amelynek koze­
pere bibet is faragtak. Egy-ket esetben inkabb a liliomhoz hasonlft. A ferfiaknak 
sapka jelzi, !apos es magasabb alakja egyarant eloforduL A ferfiak gombfajara a 
bajuszt is ravesik es feketere szfnezik. Ez mashol is elofordul, de legaltalanosab-
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ban itt ralalkozcunk vele. Az asszonyok gombfajar felhold alakban harrahajl6 
konry kiilonbozreri meg, amely rendszerint kisebb kihajlasb61 indu! ki."50 

Beszedes voie a fejfak magassaga, vastagsaga es a festese is. Egy 1827-es urleiras 
emliti, hogy a kopeci temetoben ket megolt s6falvi ember sfrjara vorosre fesrett 
fejfat allftottak, ezzel fejeztek ki, hogy a kec aldozat eroszakos halallal halt meg.51 

Kovasznar6l 1839-bol rudunk arr61, hogy itt a verekedes kozben meghalt fiatalnak 
vorosnyehl kopjafat ruztek a sfrjara.52 K6s Karoly ugyancsak 1839-bol idezte az 
egyik szekely rendelkezest, mi szerinr „a ki viadal helyfo leii halalat, annak voros 
kopjafat iiltecnek sirdombjahoz."53 Apadn (Barcasag, Nagyajcaval es Bolonnel 
szomszedos falu, az Olt foly6 bal partjan) a fiataloknak allitottak vorosre festett 
fejfat, hiszen az sem volt termeszetes, ha valaki fiatalon hunyt el.54 

Kalocaszegen a fiaralok fejfajat kek-voros-zoldre, 55 Als6rakoson piros-feher­
zoldre,56 a Fekete-Koros volgyeben57 es a Szilagysag falvainak a legtobbjeben 
kekre festettek,58 Bodosban pedig egy-egy gyermek gombfajat az 1940-es eve­
kben feherre mazoltak.59 Erdelyszerte a temerokben az idosek szfne a fekete volt, 
de Als6rakoson peldaul a gombosfakat fekete-feherre, a Fekete-Koros volgyeben 
sargara festettek. 60 

Az 1970-es evekben a regi fejfakon mar nyoma se latszott a festeknek. Az ujab­
bak nemelyiket lemazolcak ugyan feketere, egy-ket helyen barnara, sor zoldre is, 
de ezt inkabb az ido viszoncagsagai ellen, tart6sftas celjab61 tettek. Sepsiszenr­
gyorgyon a szemerjai temeroben gepolajjal, faradt olajjal kenrek be a fejfakat, 
ujabban pedig a legtobb helyen az iizletekben vasarolhat6 vegyszereket reszesitik 
elonyben. 

2. A keresztek, kokeresztek 
Magyarorszag teriiletfo a kereszt, mint egyhazi jelkep, a sirokon valamikor a 
XVI. szazad masodik feletol kezdett elterjedni, de terh6dftasa a reformaci6-ellen­
reformaci6 idejere reheto. Pazmany Peter adta ki 1625-ben azt a rendeletet, hogy 
a katolikusok temetoikben a halottak fejehez keresztet emeljenek. 61 Ez lehetett 
az az idopont, mikort61 a katolikus es protescans temetok elkiiloniileser a kereszt, 
illetve a fejfa jelezte. 

A reformaci6 terh6dftasakor Haromszeken „a regi hitet", vagyis a r6mai kato­
likus vallast, az ugynevezett Szenrfold falvai, a felso-haromszeki Futasfalva, Al­
torja, a mosc Kezdivasarhellyel egybeepiilt Kama, Kezdiszenrlelek, Szarazpatak, 
Kezdikovar (regi neve Peselnek), Kiskaszon, Kezdiszenckereszt (regebb Polyan), 
Belafalva (regen Belefalva), Kurtapatak, Esztelnek, Kezdialmas, Csomortan, 
Lemhfoy, Bereck, Kezdimartonos, Ozsdola, Kezdisarfalva, Szaszfalu, Hilib, Ha­
raly, Gelence, Szenrkatolna orfzte meg, Erdovideken pedig a katolikus tobbseg 
Bar6ton es Mikl6svaron maradt meg. A tobbi falvakba a XVIII. szazad masodik 

-- 382 
www.cimec.ro



---------------- Nepi va/16soss6g a K6rp6t-medenceben 7 ---

feletol inkabb behazasodas, betelepedes utjân keriiltek katolikusok es alakitottak 
elobb filialekat, majd kiili:in plebâniat, mint peldaul Sepsiszentgyorgyi:in is. 

A haromszeki temetok fakeresztjei egyszen'.iek, keves a fargvâny, a diszites 
rajtuk. Esetleg csak a szarak vegeit kepeztek ki kiilonbi:izo alakura, melyek legel­
terjedtebben lekerekitett formaban, egy-egy kisebb keresztben vegzodtek. Mas­
hol a szarakat nehâny bevagassal, a fejfak csucsahoz hasonl6, gomb- vagy tuli­
pânszen'.i vegzodessel diszitettek, magassaguk pedig nem haladta meg a masfel 
merert (22. dbra). 

A XX. sz:izad elejen Kezdialmâs es Lemheny kozi:is, a Szent Mihâly hegyen 
levo templom ki:iriili temetojeben Sebestyen Kâroly is megfordult. Akkor a te­
meto tele volt âcsolt fakeresztekkel. A 2-2,5 meter magas sirkeresztekben semmi 
kiili:ini:iset nem talalt, csak arca figyelt fel, hogy a „nyeregteto alakjâban befedo 
ket deszkalapnak egyike font egy arasznyira tovabb nyulik es ez a resze a legval­
tozatosabb idomokra van kifaragva." Haralyban jârva meg magasabb keresz­
teket is latott, itt is az eso ellen keszitett tetodeszkakat az elobbiekhez hasonl6an 
diszitettek. Mindket temetobot · nehâny a haztetok tarajân lâthat6 zsindelysor 
faragasaival volt azonos. Habar tampontra nem talalt, de azt feltetelezte, hogy 
ezeknek a deszkakivâgasoknak „is van valami jelentosegiik, talân ( ... ) a korral, 
nemmel, vagy ranggal vannak i:isszefiiggesben, mint a kopjafakon lev8k"62 (23. 
dbra A). Ezt mar senki nem âllapithatta meg. Az âcsolt fakeresztek nagy resze ki­
korhadt, masokat kobol faragottakkal csereltek ki. Az 1980-as evekben azokb6l 
a tipusokb6l, melyekrol Sebestyen irc, mar csak nehâny volt lathat6, de legtobb­
jiikrol reg lekorhadt a deszkatetozet. A szârak i:isszeillesztesehez hasznalt „vasb6l 
kovâcsolt negylevelu viragalakot" is csak hârmat talâltunk. Lehet, hogy a felso­
haromszeki fakeresztek tetodeszkâinak semmi korra, nemre utal6 vonatkozâsuk 
nem volt, es egyszeruen a szepites osztone alakitotta ki azokat, de Erdovidekrol 
Balassa lvân mutatott be olyan keresztet, amelyen eppen a deszkakivagas tulipan 
vegzodese jelezte, hogy alatta asszony nyugszik (23. dbra B.). Ennek a videknek 
a temetoiben talalt fakeresztek jellegzetessegeit ugyancsak Balassa Ivan i:isszegez­
te. Megallapitotta, hogy azok nehâny jellegzetesseget a gombfakt6l vettek ât63 

(23. dbra C.) Olaszteleken, hogy a betelepiilt katolikusnak a fejfa modvumait 
vestek a keresztjere, vagyis gombfa mintajâra alakitottak ki a keresztet (3. dbra 
D.). Ehhez hasonl6t Als6râkosr61 Balassa lvân is ki:izreadott. 64 

Alapjaban veve jelentos kiilonbseget az erdovideki es a mas hâromszeki temetok 
katolikus keresztjei kozi:itt nem lehet felfedezni. Az egyetlen kivetel Haromszeken 
a futâsfalvi temeto. ltt regen a sirokra hârom mecer, sot ennel is magasabb fedeles 
kereszteket allitottak. Ezekhez hasonl6kat Szentegyhazasolahfaluban, Farkaslakân, 
Kaszonaltizben (24. dbraA, B.) (Hargita megye, România) lehet lâmi. Futasfalvan 
1978-ban mar csak hatot tudtunk osszeszamolni (25. dbra). A hatalmas keresztek 
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labait egy-egy kis kereszt diszîtette, melyekbol ker oldalt tulipan nott ki. Barabas 
Kalmanne Lukacs Roza, aki ebben a faluban sziiletett 1891-ben, azt mondta 1968-
ban, hogy ezek arca emlekeztetnek, hogy Krisztust mikor megfeszîtettek es a kerszt­
fin szenvedett, vere a kereszt covebe folyt, ahonnan virag nyilott ki. 

Feltehetoen a kobol faragott sirkeresztek a sirkovekkel egyidoben, a XVIII. 
szazad vegen, de leginkabb a kovetkezo szizadban terjedtek el. Legtobbjiik 
az 1860-as evektol kezdodoen maradt fenn. A legelterjedtebb, Szentfoldre is 
jellemzo dpusaik a temetobol egybegyt'.ijtve, a szendeleki vartemplom falanak a 
toveben tekinthetok meg, de van nehany az esztelneki temetoben is (26. dbra A). 
A jelenben hasznalt sfrkeresztek formica es dpusra semmiben sem kiilonboznek a 
Magyarorszagon is elterjedtektol, esedeg szerenyebb kivitelezest'.iek (26. dbra B). 

A regi sirkeresztek diszîtese egyszert'.i. Legtobbjiikon a fiiggoleges szaron felii! 
az I. H. S. (Jesus Hominum Salvator), I. N. R. I. (Jesus Nasarenus Rex ludeo­
rum), J. V. (Jesus Vinde) vesett vagy dombodtott formaja lathato (3. dbra A, B). 
Nem egyszer a H bett'.ibol, vagy az N es R bett'.ik koziil kereszt no ki. A keresztek 
szarainak kozeppontjaba vagy keresztet vestek, vagy eloszeretettel hasznaltak a 
langolo szfvet, a szivet a horgonnyal es a kereszttel, ritkabb esetben a Maria mono­
gramot, a szomoruft'.izet. A roman fa es kokeresztek alig tertek el a magyaroketol, 
ok eloszeretettel I.C. X.I. es NICA bett'.iket faragtattak a kereszt szaraiba. Az I.C. 
Jezust, X.I. Krisztust, NICA pedig a gyozelem szot jelenti. Az ortodox egyhaz 
mar a X. szazadtol hasznalta ezeket a jeleket, osszessegiik Jezus Krisztusnak a 
bun feletti gyozelmet jelenti (3. dbra E, F). 

3. A sfrkovek 
Haromszeken a legregibb siremlekek a XVII. szazadbol maradtak fenn. A kobol 
faragott epitafiumok a nemesek reszere kesziiltek, es meg a kovetkezo szazad elso 
ket harmadaban is csak a fOurak, nemesek es a jomodu polgarok nemelyikenek 
sirjat jelo!te koemlek. A koznep hantja fole fejfat, sfrkeresztet, esedeg egy meg­
munkaladan „termeskovet" allitottak a hozzatartozok. 

A haromszeki nemesi sirkovekrol legeloszor Orban Balizs tett elmftesr. Leko­
zolte a sepsiszentgyorgyi es az alsocsernatoni vartemplomok falaba beepîtett ket 
epitafium feliratat, az elobbit a Medgyesen 1602-ben elhunyt Daczo Ferenc, az 
utobbit a Markosfalva mellett 1600-ban Basta alta! leoletett ket testver, Damo­
kos Tamas es Domokos emlekere keszîttettek a hozzatartozok.65 Az akkor Felso­
Feher varmegyehez tartozo Arapatak 1665-ben epiilt reformatus templomaban 
ugyancsak 6 hfvta fel a figyelmet az 1602-ben megha!t Gereb Benedek „igen df­
szes sirkovere" es a hidvegi Nemes grofok „szep faragvanyokat mutato" kokopor­
soira is.66 (Az utobbi kettot 1913-ban behoztak a Szekely Nemzeti MU.zeumba es 
ma ott tekintheto meg.) Ezek a sirjelek a reneszansz jegyeit viselik magukon, es a 
csalad nemesi dmere dfszîti (21. dbra). 
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Faragott dmer voie a hidvegi Nemes csalad 1964-ben lebomott kripcajanak a 
homlokzatfo, amely egyben az 1791-ben elhunyt grof Miko Ferenc epitafiuma 
voie. Ma a hidvegi reformacus temetoben betonba foglalva, a kriptabol attemececc 
csalad cagjainak a sfrjat jeloli.67 Cimeres a sepsikorospataki Kalnokiak kripcaja is. 
Az eredecileg 1685-ben epicen kripta ajtajanak boldve folotti cerc kec dus kehelyle­
veh'.i nyugati cu lipan ekesiti, 68 kovacsolcvas ajcaja pedig a kovacsmescerseg remeke. 

A nemesi sfrkovek mintajara es hatasara Erdelyben a varosi polgarsag koreben 
az 1500-as evek ucolso felecol kezdecc teret hoditani a sfrkoallitas. A legregibbek, 
a XVI. szazad vegerol es a XVII. szazadbol, a kolozsvari Hazsongardi- 69 es a 
marosvasarhelyi reformacus cemecoben maradcak fenn. Az utobbi XVII. szazadi 
sfrjeleit Kelemen Lajos frta ossze es mutatta be.70 

A varosi polgarok sfrkoveit, ha nem volt nemesi szarmazasu a csalad, dmer 
helyett a mestersegre uralo jelveny diszitecce, de cobb olyan sfrko voie, melyeken 
a faragvanyok szimbolikus jelemessel bircak. Peldaul a Hazsongargi temetoben 
Szechi Seres Istvan 1646-ban elhunyt gyermekeinek sfrkovfo a ha.rom gyermek­
alak koziil az egyik lany kezeben haram liliomszalac, a fiucska kokorcsinre ha­
sonlico viragoc, kozepen a kislany pedig papirlapoc care. A liliom az arcaclansagoc 
jelkepezce, a papir pedig, hogy mar iskolas voie az elhunyt gyermek.7' Ugyaneb­
ben a cemecoben a viszonylag fiacalon, 1626-ban meghalt negyven eves Hyncz 
Macyas sfrkoven a mezcelen kar oe szal culipant carc,72 Gritti Andras negy eves 
lanyanak a sirkovfo koszoruban allo kislany Iachato, aki ugyancsak viragot tare 
a kinyujtott kezeben.73 A viragszal arra urai, amic mar ebben az idoben sfrfelirac­
ban is megfogalmaztak: a gyemek, az ifju „legszebb virdgszdl kordban hunyt el." A 
madar alak ugyancsak hamar megjelem a sfrkoveken. Pelda erre a Hazsongardbol 
Komijes Benedek gyermekenek a sfrkotoredeke 1622-bol, melyen egy szarnyait 
bontogato galamb alakja lachato.74 

Haromszeken a sfrkovek elcerjedese eddigi ismereceink szerim a XVIII. sza­
zad elejere ceheco. Egyeclen bizonyiteka a kezdivasarhelyi cemeroben sirasas koz­
ben elokeriilc sfrkocoredek. A sfrjelc a Csiszar csalad feje kesziccecce 1729-ben. A 
kardot tareo kar valoszim'.ileg a csalad kaconarendt'.i scatusara urale (28. dbra). A 
XVIII. szazad masodik felebol mar a falusi temetokben is talalcunk itt-ott egy­
egy sfrkovec (pi. Angyaloson 1777-bol, Sepsikorospacakon 1789-bol), ami azc 
jelemi, hogy cerhoditasuk ebben az idoben kezdodocc el, de nagy a valoszint'.isege, 
hogy ezt a luxust az elejfo csak a modosabb csaladok engedhettek meg maguk­
nak. Az egyszert'.i paraszt embernek meg a XIX. szazad elso evtizedeiben sem alic 
modjaban, hogy kimunkalc, „mives" sfrkovec allitson a haloccjanak. Peldakem a 
kozepajcai Jozsa Janos esperes sfrkovenek a felirata hozhaco fel, melyben a versfa­
ragoval az ozvegy a kovetkezoket fogalmaztatta meg: 
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Ez oszlopra minden bu 
songva tekincsen Kedves 
Pap 's Esperest J6zsa Janos 
nintsen, Tsak otven kilen 
tzig nyiltak esztendei 
de aldas oleben elnek 
erdemei Huszon hatik 
Papja volt Kozep Ajcanak 
hacot mint Esperes Szen 
celt Va!asanak 1820 Ban 
Lon halal Predaja Ez kovec 
Emelee hfv Kovacs Saraja 
November 25 Dik Napjan 
Ez a ko kostal renesflor 
en 133 Tsinaltota Kedves 
Tarsa. 
Haromszeken a falusi temecokben a legregibb sfrkovek az 1830-60-as evekbol, 

elvetve nehany a XIX. szazad elso eveibol maradt fenn. Ezek egyszenl, banyak­
b61, pacakmedrekbol szarmaz6 !apos homokkovek. Alig kidolgozottak, esecleg 
a feliracnak szanc feliilecet simitottak le. Az egyeclen dfszitmenyt az elhalalozas 
evenek szepen megformale szamai (29. dbra A, B, E-K), esecleg a nehany vonal­
b61 all6 tulipan es bimb6 adja (29. dbra C, D, G, H). Ebbol az idobol nehany 
megmunkalt sfrkovec is calalcunk, a formak a kesobb kialakulc sfrkotfpusokra 
ucalnak (29. dbra C, D, H, L, N), erre koveckeztetiink az evszamos, durvan ki­
dolgozottak egy reszenek a lekerekitett, avagy haromszogben vegzodo alakjab61 
is (29. dbra A, B, E-K}. Azoknak a sfrkotfpusoknak a gyakorisagat, valcozacos­
sagat, melyek a XIX. szazad masodik felecol kialakulcak es elcerjedcek Harom­
szeken, elsosorban a kobanyak kozelsege, a kofarag6k tehecsege, a megrendelok 
igenye es vallasi hovatartozasa hatarozta meg. 

Sebescyen Karoly voie az elso, aki a videk cemetoinek sfrkoveit bemucacca. Ku­
cacasai a Fekeceiigy-menci falvakra terjedcek ki. Megallapitotta, hogy a sfrkovek 
vonalvezecesiikben a barokk, dfszftmenyeikben a copf stilus, a rokok6, az empire 
jegyeit viselik magukon. Novenyi diszftmenyeiken a „merev klasszicizal6 stili­
zalas" is erezheto, amelyek „keverve a magyar nepies muveszet ekftmenyeivel" 
figyelemre melc6 alkocasok (30. dbra). 75 Az egyik arkosi „sajatsagos es furcsa ala­
ku" sfrko kapcsan az voie a velemenye, hogy azon a „dfszites szegenysege s egyal­
calan az egesz felso resz alakja azt mutatja, ( ... ) alkot6ja valami meg nem ertett 
dolognak a gyenge masolatat keszftette" el (30. dbra, 1).76 Valcozatai Arkoson 
mosc is allnak a temetoben, de calalkoztunk vele Gid6falvan es mas kornyekbeli 
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temetokben is (31. dbra A-C), akarcsak az âltala leki:izi:ilt mâsik tfpussal (31. dbra 
H.), melynek vâltozatait Szentivânlaborfalvân, Illyefalvân, Sepsiszentgyi:irgyi:in 
stb. talâltuk meg (32. dbra A-D). A ki:izreadorr sirki:ivek ki:iziil (30. dbra A, B), 
az Ărkoson es Lecfalvân lerajzolc tfpusokat ugy hatârozta meg, mint eroteljes vo­
nalvezetesu, dusan disziterr, koszorus emlekki:iveket, amelyek „a diszites alakjât 
es elrendezeset tekintve, jobb izlesu ember munkâjâra vallanak."77 Vâltozataikat 
Hâromszeken a protestâns felekezetu temetok majd mindenikeben megtalâltuk 
(33. dbra). A Lecfalvâr61 es Nagyborosny6r61 bemutarott ritka levelu koszorus, 
illetve csillagos, bojros, zsin6r-diszes sirki:ivek (30. dbra C, D) elsosorban a Feke­
teiigy-menti falvakban a gyakoriak, de vâlcozataikkal talâlkoztunk Bodokon es 
Sepsiszentgyi:irgyi:in is (34. dbra). 

Kutatâsai sorân Sebestyfo Kâroly arra a ki:ivetkeztetesre jutott, hogy a sirki:i­
vek diszitmfoyeinek elterjedesehez egyreszt a „vilâgor jârt" szekely katona kiil­
fi:ildi tapaszta!atai es az orran lârorrak jârultak hozzâ. A hatârorseg korâban so­
kan mint karonâk nemet es francia foldi:in is megfordultak. ltt megismerkedtek 

„az eppen akkor divaroz6 formâkkal" es diszitomotfvumokkal, melyeket aztân 
hazaterriik utân, „mint affele for6-farag6 emberek" hasznâlni kezdtek az egyre 
nagyobb teret h6dit6 sirki:iveken. Mâsreszt, a tâvoli videkekrol ide parancsolt 
karonatisztek hozzâtarroz6ik elhunytakor sziilOhelyiikrol hozarrak, vagy a helyi 
mesterekkel kiilfoldi mintâkra faragtarrak sirki:ivet. Az idegen peldâk hatottak, 

„a tanulekony szekely kofarag6 aztân hamarosan elsajâtitorra az uj formâkat es 
reszben megtarrotta, reszben sajât izlesehez alkalmazta azokat. Ez annâl ki:in­
nyebben ti:irrenhetett, mere ebben semmifele nepi hagyomâny nem gârolta ... "78 

Feltetelezeseben sok az igazsâg, de szâmolni kell a barcasâgi szâszsâg temetoinek 
a kihatâsâval, a szâsz kofarag6 ki:izpontok kozelsegevel is. 

A Persânyi hegyek dacirrufâjâb61 faragott sirki:iveken lâtszik a szakavatottsâg, 
a kepzerr mesterember kezenek a munkâja, erzodik, hogy a szâsz sirkofaragâs 
regi hagyomânyra tekint vissza (35. dbra). 

Erdovideken, aho! a legjelentosebb kofarag6 ki:izpont Magyarhermânyban 
volt, a kofarag6kra es megrendeloikre hatâssal voltak a nemesi sirok tumbâi, k/J­
kopors6i. Kokopors6 majnem mindenik erdovideki temetoben lâthat6, de voltak 
pi. Aldobolyban, Zalânban, Sepsiszentivânban stb. is. Kisbaconban a regi te­
metoben ti:ibb az olyan sirhant volt, amelyen a tumba es a sirko egyiitt lâthat6, 
akârcsak Benko J6zsef nyughelyen, aho! a gomfa elott ugyancsak tumba fedi a 
hantot79 (v. i:i. Lâszl6 Ferenc felvetelevel). 

A „hermdnyi kiibol" faragott regi sirki:ivek ki:innyen felismerhetok. Anyaguk 
kemeny, kikristâlyosodott barnâs-r6zsaszinu andezit. Kidolgozâsuk darabosabb, 
diszitomotfvumokban szegfoyesebbek, elteroek a hâromszeki homokkobol fara­
gottakt61 (36. dbra 1, 2). 
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Sebestyen Karoly koraban Kurtapatakon, Arkoson, Malnason faragtak sfr­
koveket, de regtol k8farag6k mt'.ikodtek Kispatakon, es nagy a val6szint'.isege, 
hogy a nevtelen molnarlegeny 1724 ben az itteni k8b81 faragta azt a reneszansz, 
akantuszlevelekben gazdag kotornacot, amely a kisbororsny6i Damokosok ku­
riajat diszftette (jelenleg a Szekely Nemzeti Muzeum elotereben lathat6). Orban 
Balazs szerint a „tornaczozat" sajatsagos es szep, „val6di remekmt'.i,"80 de parat­
lansagaban nem egyediilall6. A cornac mellvedjeinek tarsat, mint nemes Retyi 
Salamon Istvan sfrkovet, 1977-ben a retyi temetoben fedeztiik fel. A sfrk8 erede­
tileg feltehetoen a Salamon csalad regi kuriajfoak lehetett a tornacmellvedje, es 
1805-ben keriilt sfrjelkent a nemes ur hantja fole (31. dbra). A hagyomfoyokkal 
rendelkezo Kispatak kobfoyajaban a XIX. szazad kozeperol honosodhatott meg 
a sfrkofaragas. A helyiek tudomasa szerint meg az 1920-as evekben rendszeresen, 
megrendelesre faragtik a sfrjeleket, es Kozep-Haromszek temetoiben meg most 
îs szamos peldany all beloliik. 

Orbaiszekben Pike mellett a XIX. szazad utols6 harmadaban, a Horvator­
szagb61 szarmaz6 Nemetz utiszcsalad nyitott kobfoyat es faragta a sfrkoveket. 

Ugyanebben az idoben, mikor sor keriilt az Ojtozi-szoroson :itvezeto orsz:ig­
ut kiepftesere, tobb olasz mester telepedett meg H:iromszeken. Mint utepftok 
jottek, ok honosftott:ik meg, illetve emeltek fejlettebb, ipari szintre a kofaragas 
mesterseget, es hozz:ij:irultak az uj polgari izlest kielegfto obeliszkek elterjede­
sehez. Ojtozban megemlftheto Pittino Anselmo, aki kihasznalva a lehetoseget, 
sfrkoveinek egy reszet az ojtozi Rak6czi var koveibol faragta. Kezdiszentleleken 
a Gabrielli csal:id keszftette a sfrkoveket. A toliik rendelt sfrjelek, elsosorban az 
obeliszkek aljan „Gabrielli K. Szentlelek," „Gabrielli M. Szentlelek" szign6val 
H:iromszek-szerte fellelhetok. Az olasz mesterek egy resze a Biiksz:id-B:ilvanyos 
kozotti ut modernizalasakor elsosorban Mik6ujfaluban es Biiksz:idon telepedett 
le. A legnevezetesebb a kobfoyatulajdonos Zulifoi Peter, Bozin Tamas, Bozin 
Antal, illetve Pezzano Janos volt. Az elso kobfoyat Malnasfiirdon nyitottak meg, 
es itt kezdtek ipari szinten feldolgozni a tracitnak hitt termeskovet (kesobb a 
geol6gusok bebizonyftottak, hogy ki nem kristilyosodott andezitrol van sz6). A 
barnas-lilas szfnt'.i sfrkoveiket szinte az egesz Haromszeken fellelhetjiik. 

A regi, inkabb tiblas sfrkoveket felv:ilt6 oszlopos sfrkovek es az obeliszkek 
elterjedesehez az olasz mestereken kfviil a letrehozott „kogyarak" es „kofarag6 
telepek" îs hozzajarultak. Elsosorban Gerenday Antal sfrkogyarfoak volt jelentos 
hatasa, aki mint Londonban, Parizsban, Becsben stb. kitt'.intetett „szobr:isz es 
elso orszagosan szabadalmazott marvfoymt'.i gyaros" reklamozta a granit, szienit, 
karrarai, tiroli, szileziai, m:irvfoy es termesko sfrkoveit. 81 Erdelyben a kolozsvari 
Nagy-testverek „sfrkogy:irfoak" Lorencz Ferenc marvfoy sfrkotarfoak, Brass6-
ban Nagy J6zsef „kofarag6 telepenek" stb. termekei hatarozzak meg a sfrjelek 
alakjat, stilusat, es nem utols6 sorban a jelkepvil:igat. 
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A XIX. sz:izad elso feleben Kagerbauer Antal, Bohm Jânos, Hottner Ferdi­
nând stb. epiteszek a romantika g6tizâl6 sdlusât honosftottâk meg. 82 A terveik 
alapjân epitete kriptâk es sfremlekek, a csucsfves oromzatu, karelyokkal belelt, 
szamârhâdves, vakmermiives munkâik hatâsa meg Hâromszeken is erezheto volt. 
Ezeket a jegyeket viseli magân a kezdivâsârhelyi temeto egyik sirkove, avagy a 
sepsiszentgyorgyi kacolikus temeto legregibb sfrkeresztje. Mindketto a Persânyi­
hegyseg dacittufâjâb61 dolgoz6 sfrkofarag6 mesternek a miive. A kezdiszentleleki 
es mik6ujfalusi, biikszâdi kofarag6k a vakmermiives megoldâsokat eloszeretettel 
hasznâltâk. Temetoinkben tobb g6tikus ablakra emlekezteto, mermiives hom­
lokzatu obeliszk maradt meg (38. dbra). A g6tizâlâs mellett elsosorban a mik6-
ujfalusi miihelyekbol olyan sfremlekek is kikeriiltek, melyeken a rokok6 elemeit, 
illetve a klasszicista sdlus timpanonjait, oszlopait alkalmaztâk a mesterek (39. 
dbra A-D, F-H), de ezek nem voltak âltalânosak, szâmuk elenyeszo, mint a 
korâbbi evtizedek homokko bânyâib61 kikeriilt, az âltalânost61 eltero, kimunkâl­
tabb „uri sirkovek" (39. dbra E, 1-M}. 

Az obeliszkek virâgkora egeszen az 1930-as evekig kiterjedt, de kozben Hâ­
romszeken, kivâltkeppen az 1940-es evek elejetol mellettiik egy ujabb tâblâs sfr­
ko kezdett megjelenni. Ez a dpus a temetokben az 1950-60-as evekben vâlt âlta­
lânossâ. Legtobbjiik a mik6ujfalusi, biikszâdi, illetve kezdiszentleleki kofarag6k 
miihelyeibol keriilt ki. Ekkorra mâr a regi jelkepek vilâga letiint, a dfszftomod­
vum-kincs lesziikiilt. Eleg nagy vâlcozacossâgban, de megis szegenyes kivitelezes­
ben a r6zsa, a szegfii es a tulipan, nehol a pâlma-, a baberleveles âg, a szfv, avagy 
a kehely a kizâr6lagos dfszites a sfrkoveken ( 40. dbra). 

Ennek a tâblâs sirkonek a mintâjâra keszftettek - elobb a szerenyebb anyagi le­
hetoseggel rendelkezo csalâdok - azokat a miiveszinek nem mondhat6, betonb61 
ăntătt sfrjeleket, amelyekbol aztân a jeleniinkben âltalânosan hasznâlt, temeto­
inket uralo beton sfrjelek „fejlodtek ki." 

4. A jelkepek 
Lâszl6 Gyula regeszprofesszor A temetlik jelkepvildga cimii frâsât a kovetkezo so­
rokkal vezette he: „Nem meriink szembenezni a val6sâggal, nem merjiik nevet ki­
ejteni, mâssal helyetesftjiik, mâssal, azaz: jelkeppel. A jelkep rejtett m6don ugyan, 
de val6jâban a val6sâgot kepviseli. Ugyan hol miikodnek erosebben a felelem, 
mint a halâllal kapcsolatban. Nyilvânval6 tehât, hogy halotti szokâsaink tele van­
nak jelkepekkel, varâzsh:irft6 praktikâkkal. .. - majd fgy folytatta - Magyar nep­
rajzunkban gazdag szok:issorozat fiizodik a halalhoz, a halotthoz, a temeteshez, a 
torhoz. Am a szokâsok nagy resze nem a halon szemelyehez, hanem a koriilătte 
gyiilekezo ront6 erokhoz fordul..."83 A ront6 erok ellen pedig vedekezni kellett. 
Velemenyiink, hogy a sfrjelek jelkepeinek egy reszenek, elsosorban a zdro szim-
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bolumoknak ez volt a feladata, megkătni es megakadalyozni azt, hogy az elhunyc 
lelke hazajarhasson, kiserthessen, illecve a masvilagon bekeben nyugodhasson. 

A hazajar6 halottak, vampirok babonaja a kozepkorban hacalmasodott el, es 
a XVI. szazadban annyira uralkod6va vale a nephicben, hogy a hac6sagoknak 
kellett kozbelepniiik es megakadalyozniuk a gyakori sirdulasokac. Hivacalos 
jegyzokănyvek igazoljak, hogy egyes falvakban egesz cemecokec felduleak, hogy 
a vampir-halottat kiirchassak. A XVI-XVIII. szazad kozătt elsosorban Morvaor­
szagban, de Magyarorszag teriilecen a rutenek, a szerbek es a maramarosi roma­
nok kăzătt ele elevenen a hiedelem. A Taller-fele jelencesben (Linczbauer Codex 
sanitario medicum. Budae, 1852.l 119.) olvashac6, hogy az egyik celepiilesen a ro­
manok „levagcak a vampir fejet es a falu hacaran kiviil kiilăn cemettek el. Masok 
a csonka tester megegecek, a fejet borban vagy olajban kifozcek, vagy pedig szajac 
kovekkel megtămve, felreeso helyen temettek el." Bereg varmegyeben ha boszor­
kany vagy kuruzsl6 hireben all6 egyen hale meg es temetese ucan velecleniil jar­
vany, szarazsag, vagy egyeb termeszeti csapas kovetkezett be, neki culajdonitottak. 
Hullajac kiascak, szecdaraboleak es lelakacole zsakba kocve cemeccek el. Allit6lag 
ezzel magyarazhatO, hogy nehany feJtart kozepkori sfrban Jakatot j5 taJaleak. B< 

Haromszeken meg a XX. szazad 70-es eveiben is szamcalan hazajar6 lelkek­
rol sz616 hiedelemmondac lehecect gyujteni. Az elmeselok szerinc voleak olyanok, 
akik azert kisertettek es zavarcak az otthoniak nyugalmat, mere a legszeretettebb, 
vagy a mindennap hasznale cargyaikac a hozzatarcoz6k nem teccek a kopors6ba. 
Az ilyen lelkek addig jarcak haza, mig valaki a csaladb61 az 6hajcocc cargyac, pel­
daul azt a bocot, amivel idoskoraban jarc a sirra nem cette, vagy oda el nem asta. 
De hazajarhacocc a lelek valamilyen rossz szandekkal is. Az ilyen lelek egy meg 
nem banc bunos cselekedec, illecve a meg nem bocsatas miare kisercett. Szamos 
tărtenet ismerc, hogy volcak olyanok, akik addig, amig haragosukkal kezet nem 
foghatcak es ki nem bekiilheccek, nem cudcak meghalni. Ha nehezen, de megis 
elhunyc az illeto, akkor a nyugcalan lelke bekec nem cal:ilva hazajarc. Az ilyen es 
hasonl6 esecek elkeriilese vegett, a ront6 erok elleni vedekezeskenc alakulcak ki a 
halocckulcusz 6v6incezkedesei, amelyek egyes megnyilv:inulasai eppen a sirjelek 
jelkepei kozocc maradcak fenn. 

A vfz tiszdt6 ereje osid6k 6ta ismert, lemossa a mocskot, a bune. Ebben az 
ercelemben vette at a keresztenyseg is: a kisded keresztvfz ala tarcasaval a szentelt 
vfz megtiszdcja lelkec az Adam es Eva elkovecce eredend6 bunc61. Acvicc erce­
lemben le-, vagy elmos6, feledteto szerepe volt a regi fejfakra vesett vizjeleknek, 
a parhuzamos hullamos vonalaknak, amelyek mindig a fejfa legalj:in voltak (41. 
dbra A.B.). Azert alkalmaztak, hogy seglcsegevel a halon lelkeb61 kimos6djek a 
hazavezetc5 ut emleke. Tobb haromszeki faluban volt szokasban az, hogy a gyasz­
menet a kopors6val a falun atfoly6 pacakhfdon menc ki a temet6be: igy akarcak 
feledtetni a halottal a hazavezeto utat. 
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Ugyancsak megkoto erovel birt az osidoktol hasznalt csomo. Eredetileg varazs­
csom6 volt, es a VIII. szazadt61 valt a keresztenyseg szimb6lumava. Egyhazi erte­
lemben a bun alta! val6 megkotottsegnek volt a jelkepe a kozepkori templomok 
kofaragasain, a bejaratoknal pedig szerepe a gonoszt61 val6 vedelmezes, a rossz 
kivedese volt. A fejfakon, sirkoveken mint az oldas es kotes bubdjos paraktikdjd­
val bir6 jelkep a halon kiserto lelkenek visszatereser volt hivaron megkotni (41. 
dbra C. D. E.). 85 

Az egyszeru csom6hoz hasonl6 a vegtelen jele, mas neven lemniszkdta, ami 
nem mas mint egy fekvo nyolcas. „Az apokaliptikus vilagkep nyolcadik vilag­
napjat, Krisztus uralkodasfoak orokkeval6 boldog idejet jelenti" - hatarozta meg 
Peterfy Laszlo. 86 A sirkovek legtobbjen a felirat alatt mint zar6 motivum van 
jelen, es a tulvilagi orokeletet szimbolizalja (29. dbra E, 41. dbra F G. H). 

A regi fejfak es sirkovek aljan lathat6 forditott sziv vagy nyillal dtllftt sziv ha­
sonl6an megkoto szereppel alkalmazon jelkep volt (29. dbra H, 41. dbra I,], K, 
L.). A forditon sziv a foldi elet megszuntet, nyillal atlove pedig a lelek tulvilaghoz 
val6 kotottseger jelkepezte. Az atlon vagy atszurt sziv volt hivaton megakada­
lyozni a lelket, hogy az ne jarhasson foi az e!Okhoz kiserteni. Romfoia egyik falu­
jaban meg a XXI. szazad elejen is megtortent, hogy az emberek az egyik nemreg 
elhunyt sirjat kihantoltak csak azert, mere meggyozodesiik szerint az o lelke jart 
fel ejjelenkent kiserteni es zaklatni. A falu nepe abban a hitben, hogyha a halon 
szivet atdofik, artalmatlanna tehetik a gonosz lelket, sirgyalazasra vetemeden. 
Hiedelmiik szerint a kiasott tetem szivet atdofve artalmatlanna tenek. 

A sirjeleken a forditon szivet es a nyillal atlon szivet nemcsak mint zar6mo­
tivumot hasznaltak. A fejfakon a felirat folott, a sirkoveken a homlokzat diszito 
motivumakent, elegge gyakori jelkep. Ebben a megjelenitesben Balassa Ivan sze­
rint a hirtelen ha!alt, ker nyillal atlove az ongyilkossagot fejeztek ki. 87 Dalnokban 
a helybeli lelkesz Mike Balazs azt allitotta, regen az atlott szivet azert vestek a fej­
fara, hogy azzal emlekeztessek az eloket, az ott nyugv6 nem termeszetes halallal 
halt meg, ongyilkos, vagy gyilkossag aldozata len (36. dbra 2. L, 42. dbra A-F). 
Egyesek velemenye szerint a nyil a rohan6 idot jelkepezte, 88 ezert a nyillal atlott 
sziv motivuma feltetelezhetoen az emberi elet vilagegyetemhez mert rovidseget 
is jelentene. Ez a feltetelezes azert is helytall6bbnak tunik, mivel a motivum 
alkalmazasa j6val gyakoribb, mint amennyi ongyilkossag vagy gyilkossag tor­
tenheten egy telepiilesen belii!. 

A sziv motivuma sokak szerint a r6mai korban a baberlevel stilizaci6jab61 ala­
kult ki, es abrajanak bajelharit6 hacast tulajdonitonak. 89 Az idok folyamfo sokretu 
tartalommal ruhaz6dott fel, a j6sag, a sajnalat, a szeretet, a szomorusag, a batorsag 
es az oszinteseg jelkepe len. A sirkoveken az odaad6 szeretetet a sziv vagy a ldn­
go/6 sziv (43.dbra A-D.), a fajdalmat, a melyseges bfoatot a torrel dtszurt sziv (43. 
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dbra E, F) jelenftette meg. A szfves motfvumok altalaban kiilon, de leggyakrabban 
baber-, vagy colgykoszoruval ovezve lathat6k az obeliszkeken, a hermfoyi kobol 
faragottakon pedig gyakran az ereszbol kikepezve csiingnek le (36. dbra C, F). 

Vallasi felekezetre vaio tekintet nelkiil a haromszeki temetokben a sziv-hor­
gony-kereszt, vagyis a hit-remeny-szeretet szimb6luma, az egyik legelterjedtebb 
jelkep. Valtozatai egyformfo Iathat6k a sfrkereszteken es az obeliszkeken is. Van­
nak olyanok, melyeken a szfv mogott kereszt es horgony van, de gyakoriak, me­
lyeken a kereszt, vagy kettoskereszt a horgony felso vegebol van kikepezve, vagy 
pedig a kereszt vege alui landzsa, illetve nyflhegyszen'.i vegzodesben zarul (44. 
dbra A-F, 26. dbra F). 

A XIX. szazadi arkosi tfpusu sfrkoveken a kofarag6 eloszeretettel alkalmazta a 
szlvet mint kezdomotfvumot. lndas dfszftesein a culipfoban vegzodo hullamz6 
szarak, igyekezve betolteni a teret, a szfv csucsab61 vagy a behajlasab61 indulnak 
jobb es bal irfoyba (30. dbra H, I, 31. dbra B, C, 32. dbra B, C). 

Gyakran hasznalt jelkep a XIX. szazadi sfrkovek egyik tfpusfo (33. dbra A, B, 
C) a szdrnyas sziv. Mint egyhazi szimb6lum, a szentlelek megjelenitoje, a sfrkove­
ken a mennybe szall6 lelek szimb6luma. 

A temetok jelkepeirol sz6lva nem szabad megfeledkezniink arr61, hogy nagy 
resziik a kereszteny vallas egyetemes szimbolikajab61 keriilt ac a sfrkovekre. El­
sosorban a gyaszjelentok allegorikus illusztraci6inak koszonhecoen valcak alcala­
nossa, vagy boviilcek uj elemekkel, melyek leginkabb a teret h6dft6 obeliszkeken 
figyelhecok meg. 

A kepi megjelenftes, az allegorizaci6 a gyaszjelentokon az 1840-es evekcol kez­
decc altalanossa valni. A Landerer-Heckenast nyomda nemcsak alkalmilag nyom­
tatott gyaszjelentokec, hanem azoknak sokszorosftott fametszeceit metszeckonyv­
ben reklamozva, a videki nyomdak reszere aruba bocsatotta.90 Elterjedesiikhoz 
nemcsak az ilyen es hasonl6 reklamfogasok, hanem a polgarosodas uj igenye, a 
francia mintakra letrehozott temeckezesi vallalatok is hozzajarultak. Felvallaltak 
a temecesek megszervezesec, a hozzaillo pompat es a megfelelo gyaszjelentok ki­
adasat, a helyi nyomdak pedig igyekeztek kielegfteni az elvarasokac. 

A vastag gyaszkereces gyaszjelentok kedvelt alleg6riai koze carcozrak a gyaszle­
pellel lecakart, koszoruval, viragflizerrel diszftett urnak (46. dbra A, B, C, G, 47. 
dbra B, C, E), a palmafa, a palmaag (46. dbra D, E, F). Az ut6bbi mint kereszteny 
szimb6lum (a Jeruzsalembe erkezo Jezust, mint eljovendo kiralyt, palmaagak 
lengetesevel koszontotte a nep) a VI. szazadc61 gyakori. A szenteket, a vertanukat 
gyakran abrazoltak palmaaggal, es az6ta valt az iidvoziiltek, a Krisztus mellett 
all6 lelkek es szentek, vertanuk jelvenyeve. 

A hit, remeny, szeretet jelkepe ugyancsak a gyaszjelentok kozvetfcesevel vale 
altalfoos jelkeppe a temetokben. Ennek az allegorikus kepe Jachac6 a maramarosi 

-- 392 
www.cimec.ro



---------------- Nepi val/6soss6g a Karpal-medenceben 7 ---

nyomda 1873-ban kinyomott gyaszjelemojen, ahol a kep kozepen a hitet jelkepe­
zo kereszt, a rajta lathato langolo sziv a kriszcusi szeretetet, a kereszthez tamasz­
tott horgony a hitbe vetett remenyt szimbolizalja, melyek melyseget a sziklara 
epitete templom, a kinyitott Biblia es es a palmafak sora erositi meg (46. dbra F). 

A szomoruflizes temeto allegoriaja az 1840-es evekcol tune fel a gyaszjelento­
kon es az 1870-es evektol vale azokon uralkodo kepi modvumma. Szabo Peter 
velemenye az, hogy a szomorUfuzes allegoriakat a szentimemalizmus es a roman­
tika hivta letre, de szerepet a kepi gondolkodasra hatast gyakorlo nepkolteszet al­
landositotta. A Szolgalegeny siratoja balladaban is megjelenik, mim halallal kap­
csolatos modvum: „Megsirat ingem maddr es, Meghajlik ertem az dg es ... ", ezert 
van az, hogy a nepi kepzelet mar kezdettol a lehajlo szomorUfuzet a lemondas, a 
remenyvesztettseg analog erzeki formajfoak valasztotta es a banat, a gyasz es a 
fajdalom jelkepeve tette91 (46. dbra G, H, l 47. dbra A, C, D, E, G). 

Gyakran hasznalt modvum a sirra borulo nimfa alakja (46. dbra B, I, 47.dbra 
B, C, E, G), akit legtobbszor a leforditott fdklydval jelenitettek meg (46. dbra l 
47. dbra B, C, G). A leforditott faklya az elet megsziintet jelkepezte, es ezt fejez­
tek ki az egymason keresztbe helyezett, koszoruval diszitett faklyak is (47. dbra 
A). A haromszeki obeliszkeken a leforditott faklya jelkepe nem volt gyakori, de 
Sepsiszentgyorgyon talalkozcunk vele mind a Varcemplom cimermeben, mind 
Szemerjfo is (48. dbra A, B). Elobbi esetben a kereszbe tett ket faklya az obe­
liszk aljfo, Szemerjfo pedig, a leforditott faklya a horgonnyal, a sirko homlokan 
lachato. Az utobbit 1872-ben allicottak a hozzatartozok es valoszinu, a kobe fa­
ragtatott jelkeppel azt akartak kifejezni, hogy ott egy remenyteljes ifju nyugszik, 
akinek a halal coree kette a palyajat. Bora Istvan tiizerhadnagy nyugszik ott, aki 
1849. junius 20-fo a Tomosi szorosban halt hosi halalt. 

Az egyik sepsiszentkiralyi, 1866-ban fogalmazott verses feliratban a faklya az 
elet lfogjat jelkepezi: 

Ember, fajdalomt erezz, e sirhalomra nezessz, 
Gidofalvi Laszlo almat alussza emite 
Fegyver olta el elete faklyajat, 
Arcatlanul vegze el foldi palyajac, 
Pedeg csak 40 tavaszt ere megvirulasa. 
A koponya es alatta a keresztbe tett labszarcsomok, mint a halal kifejezoi, a 

XVIII. szazadi szomorujelemeseken voltak gyakoribbak, de a XIX. szazadi 
gyaszjelentok allegorikus kepeinek egy reszen az abrazolt obeliszkeken, mint az 
elmulassal es a halallal kapcsolatos jelkep jelen volt (45. dbra G, H). 

Az osi kulturakban a koponyat az egboltozat megfelelojenek tekintettek, a 
pogfoy magyarok ugy hittek, hogy a lelek lakhelye a koponya, a keresztenyek 
szamara a szerzetesek jelkepekent a foldi hivsagokrol vaio lemondast jelentette, a 
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nephitben pedig mâgikus es gy6gyît6 erot tulajdonitottak neki.92 Regen a făuri 
sirokon âbrâzoltâk, majd a vârosi polgâri siremlekeken jelent meg. Hâromszeken 
nem volt gyakori, a falusi temetokben nem is calâlkoztunk vele, csak a sepsiszent­
gyorgyi reformâtus temetoben, de mâra a negy korâbban felterkepezett peldâny­
b61 csak egyetlen koponyâs obeliszk âll (48. dbra C). 

Az 1870-es evekben a vastag, fekete keretes gyâszjelentok mellett a szoloin­
dâs fonadeku, figurâlis alakzatokat âbrâzol6, szimbolikus-kepsoros gyâszjelento 
jott divatba. Az egyik ilyen a sepsiszentgyorgyi Pollâk M6r nyomdâjâb61 keriilt 
ki, de az egesz Magyarorszâgon âltalânos lehetett, mert Czak6 Zsigmondnak, 
a "drămakoltonek" ugyanolyan gyâszjelentot jelentettek meg.93 A rajta lâthat6 
allegorikus kep alakjai, târgyai az angyalok, a galamb, a pillang6, a kigy6, a 
leton liliom, a betlehemi csillag, a szo!O levele az obeliszkeken is megtalâlhat6 
jelkepek (49. dbra). 

Visszaterve a hâromszeki regi sirkovek jelkepeihez, a vesett diszitesu sirkove­
ken a bimbo motivumât szivalaku kikepzessel oldottâk meg, ami pârositva a ro­
zsabimbo verses feliratokban is megjelenîtett motivumâval, az eppencsak kinyilni 
kesziilo gyermekeletet szimbolizâlta: 

Benko Roza aldozata lett a kinos ha!alnak, 
A bimb6 ki sem nyilhatott szep illatos viragnak, 
Egy evet elt s meghala sziileinek bânatira 
1847 julius havaba, 25-en 
(Reformatus temeto Illyefalva) 

Mi eltiinket vidamit6 legkedvesebb gyermekiink, 
E sir setet iiregebe tivozott el mitoliink, 
A hat eves r6zsabimb6 Lâng Karolynak tetemet 
fedik e sir gyaszhantjai s vele eltiink oromet 
(Reformatus temet6 Sepsiszentgyorgy)94 

A csak indul6 gyermekeletet jelkepez6 bimbot (rozsabimbot) altalaban, mint­
egy ereztetve a hervadast, lehajl6 alakban vestek a slrkovekre (29. dbra C, 45. dbra 
A-E.). A hervadast, a halal okozta bimb6z6 elet kettobe toreset az egyik szentki­
ralyi reformatus temetoben talalt sirko verses formaban igy fogalmazta meg: 

Egy par leton r6sa sirviragkent hervadnak, 
Benk6 R6sa es Barbara e hant alatt nyugosznak, 
R6sa 5, Barbara pedig 8 eveket toltcnek, 
Elhalanak januarius 20 cs 27. 1873-ban, 
Szeret6 sziil6k kozott kiscrek ide, 
nyugodjanak csendesen (a fold kcbclebe). 
(Reformatus temet6 Sepsiszcntkiraly) 
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A leton rozsa sirversben megfogalmazott modvuma (v.o. a 49. dbra gyaszje­
lentojevel, amelyen leton liliom lathato) elterjedt lehetett, men a XIX. szazad 
vegen az egyik Mikoujfalu kornyeki kofarago mt'.ihelyben keszitett sirkovon meg 
a hazasparok sirkoven is megjelent. A kofarago valoszint'.i ebben az esetben az egy 
szarbol ketfele hajlo leton rozsakkal a hazaspar haJal okozta kettetortsegere utalt 
(45. dbra F). 

A virdgszdl a gyermekek, a serdiilo ifjak, a nok, es egyben az anatlansag jel­
kepe volt. Megjelenitese termeszetesen a tulipan. Verses feliratok sokasagaban 
olvashato, hogy az ifju legeny, a hajadon lany, a cseperedo gyermek „a legszebb 
virigkoriban hunyt el." Legjobban ezt az egyik sepsiszentkirilyi, nagyanyat es 
kis unokajat jelzo kozos sirko fejezi ki, amelyen megkiilonboztetesiil a gyermeket 
egy virigcserepbol kinovo tulipan es a ket lehajlo sziv alaku bimbo szimbolizalja 
(50. abra A). 

A sirversekben kiilonbozo formulak terjedtek el. A leghasznaltabb, ifjukori ha­
lalra vonatkozok a kovetkezok voltak: „X, Y itt ki valek, virag koromba meghalek"; 

„Lon X, Y. halala, ki legszebb virig koriba szii!Oi nagy banatara, varatlanul kimu­
la"; „Legszebb virag koromba gyilkolt meg a halal, latta, hogy ily korba soha meg 
nem tala!'' vagy „ E sirba szendereg X, Y pora, kinek elete viraga X evig virula". 

A masik gyakori, gyermekkel vagy ifjuval kapcsolatos asszociacio a nyilO r6zsa 
volt. Ezt versben az egyik sirkovon a kovetkezo keppen fogalmaztak meg: 

Kosa Rosa, kedves rosa, 
Kiss Istvan szep unokaja, 
s meg kiviile harom rozsa, 
Negyen nyugosznak e sirba. 
(Reformatus temeto Sepsiszentgyorgy)95 

Illyefalvin, Aldobolyban, Sepsiszentkirilyban altalaban a kovetkezo formulat 
hasznaltak: 

Amig eltem vaia, ekes rozsa voltam, 
Rozsabol hamuva lettem, hogy megholtam. 
(Reformatus temeto Illyefalva) 
Sokszor, hogy alahuzzak a versezetekben megfogalmazottakat, a csipker6zsdt 

bimb6s szdrral a sirkore is bevesettek, igy jeleztek a temeto latogatoinak, hogy ott 
egy ifjan elhunyt nyugszik (50. dbra B, C). 

Haromszeken a masik elterjedt modvum a koszoru volt, melynek ket, a gyir­
(1. dbra B, 30. dbra C, D, 31. dbra A, 34. dbra A-G, 1-L, 43. dbra F, es a dus­
leveles valtozata (2. dbra C, D, 30. dbra A, B, 33. dbra A-D, 39. dbra E, 51. dbra 
A-G) terjedt el. David Laszlo szerint a stephanos gorog szo ekesseget, jutalmat 
jelent. A koszoru pedig a harcban tanusitott kitanas jele es a gyoztes jutalma volt 
az okorban. A IV. szazadtol kereszteny szimbolumma valt, es a hit harcosainak, 
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gyozteseinek lett a jutalmi jelvenye.96 Az egyhazon at keriilt hasonl6 ertelemmel 
a sirkovekre, es mint jelkep azt fejezte ki, hogy aki a hitben val6 fcildi eletet meg­
kiizdotte, elnyerte a tulvilagi elet jutalmat, az orok boldogsagot. Peterfy megfo­
galmazasaban azt jelentette, hogy az elhunytat a koszoru jegyevel Isten vedelme 
ala helyeztek.97 Az obeliszkeken, elsosorban a Mik6U.jfalu kornyeki andezitbol 
faragottakon, a koszoruk megkiilonbozterhetok. A baber koszoru (52. dbra A), 
amely mar a r6maiaknal a halhatatlansagot jelentette, a sirjeleken „a tisztessegben, 
becsuletben fetit foldi fit jutalmdul nyert orokeletet, ''9B a tolgyfa koszoro, melyet 
Haromszeken cserelapis koszorunak neveznek, a bt'.in feletti hatalmat, a gyozedel­
meskedest szimbolizalta (44. dbra E). Hasonl6 jelentese volt a baber es a tolgyfa 
dgnak (43. dbra B, C, E, 52. dbra C, D, E), az olajfa dga (52. dbra D, F) azonban 
az orok beker jelentette. A koszoru korai formajaban onall6an, a kesobbiekben 
azonban mas jelkepekkel tarsitva, avagy azokat korbeveve jelent meg a sirjeleken, 
sokszor pedig a baber, olajfa, csereag kombinaci6jaban abrazoltak. 

A koszoruval reszben azonos jelentest'.i a korona. Eredetileg az uralkod6i hatal­
mat jelkepezte. A kereszteny szimbolika, mere Krisztus Kiraly a kereszthalalaval 
megvaltotta a vilagot, a gyozelem szimb6lumava tette,99 de bibliai enelemben a 
megjutalmazast is jelkepezte. Gyakran idezett passzus a Bibliab61 „Legy hiv mind­
halalig, es neked adom az elemek koronajat" (Jel. 2: 10). Eloszeretettel hasznalt 
sorok ezek a bucsuztat6kban, a gyaszbeszedekben, a gyaszjelentok szovegeben, de 
nem egyszer a verses feliratokban is. E sorokkal utaltak arra, hogy aki hitben elt a 
fcildon, az a tulvilagon elnyeri megerdemelt jutalmat, az orok elet koronajat. 

lmreh Istvan teste nyugszik itt e sirban, 
Noje K6s Trezsia hatra maradt buban, 
Emlekiil tetette e kover ferjenek, 
Egy ht'.i 30 eves hiven elo lelek, 
E foldon igazan ele 30 evet, 
S ekkor Jezusar61 mennyben koronat vett. 
( Reformatus temer8 Sepsiszentgyorgy) 
Ezt sugallja a sepsikorospataki unitarius temetoben lejegyzett, 1886-b61 val6 

felirat is: 
Megfaradt munkasnak edes a nyugalom, 
N ekem is megadta e csendes sirhalom, 
Mint igaz kereszteny 58 even at 
Jobb letert kiizdottem, varoro mar jutalmat, 
Hitvesrarsul vettem Markos Juliannat, 
26 ev mulva tole a halal elzart. 
A haromszeki sirkoveken a korona valahany kivitelezeseben a magyar szent 

koronara hasonlirott (39. dbra l L, 53. dbra A). Egyetlen esetben egy 1842-bol 
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val6 arkosi sfrjelen lattunk olyan hecagu, kis gămbăkben vegzodo koronat, amely 
inkabb a meseskănyvek kiralyi koronaihoz hasonlicott (53. dbra B). 

Pecerfy Laszl6, ăsszegezve az 1990-ben megjelenc jelkeptdr koronara vonac­
koz6 adatait, a kăvetkezoket Îrta: „A korona es a koszoru nemcsak a foldi, de az 
egi ereden'.i haralmat is kifejezi, illecve az egiekhez val6 tartozast szimbolizalja. A 
korona es a koszoru is kărt formaz, amely az osi hiedelmek szerint a tăkeletesse­
get es az eggel val6 kapcsolacoc jelkepezi. Gyun'.ikenc egyesîti a făldi es egi vilagot, 
îgy egyuttal a ket vilag hatarat is kijelăli." 100 

A regi sfrkăvek egy reszenek elmaradhatatlan dîszîtoeleme volt a kiir, a kărbol . 
formale napkerek es a rozetta. A kăr mar a kokorban megjelenc, s mint magikus jel 
a săcetseg remeic cartotta tavol.w1 A kereszceny szimbolikaban regcol fogva a nap 
abraja volt es az ărăkkeval6sagot, a kezdet es vegnelkiili vilagmindenseget jelăl­
te. !02 A kărbol alakîtott napkerek alapjaban veve a vilagkărt jelkepezte es az isteni 
vilag szimb6luma volt. A g6tikus cemplomok homlokzatin mint kiillor6zsa vâlt 
monumentalissa, jelkepezve az eljăvendo mennyei vilagoc, hogy Krisztus az, aki 
uj foldet es uj vilagoc ceremc.w3 A rozetta kărzovel szerkesztett idom, melynek leg­
egyszerubb formaja a haragu, kărbe foglalt, hat szirmu viragra emlekezteto abra. 
Mint l6cuszvirag, az egyipcomiaknal mar Kr. e. 5000-ben ismert. Vilag- es bol­
dogsagszimb6lum, es az ismeretlen felett val6 elmelkedes jelkepe volt. 104 A sfrkă­
veken a kiir egymagaban nem volt gyakori (54. dbra A), alcalaban a hatdgzl, rozetta 
elemekenc van jelen (22. dbra B, 54. dbra B-G, l ]), a napkerekkel is csak egyetlen 
esecben, a sepsiszenckiralyi reformacus temecoben caialkozcunk (54. dbra H). 

A cablis sîrkăveken a nap masik megjelenîtesi formaja a felkelo nap (32. dbra 
A-C). Sugaras alakjac a persinyi daciccufab61 es a hiromszeki homokkăvekbol 
faragott sfrjeleken egyarant alkalmaztak a kofarag6 mescerek (55. dbra A-E). En­
nek kăszănhetoen a haromszeki cemecok viszonylag elegge elterjedc jelkepe. A 
felkărîves formak adca lehecoseg megfelelt annak, hogy az egesz terec kităltve 
abrazoljak, es kifejezzek azt, hogy az elhunyt halala ucin „egy szebb reggelre vir­
radt." Ezen a jelentesen kîviil ertelmezheco ugy is, mint a felcamadassal kezdodo 
uj vilag hajnalic hirdeco szimb6lum. Elobbi jelenceset 1832-ben a kezdivasarhe­
lyi reformatus temeto egyik sîrkăven fogalmazcak meg: 

ltt e nema sfrkebele remît, borzaszt, de bîztat, 
Hogy a haial bus ejjele egy szebb reggelre virrad, 
Szenacor consiscor Fiilăp Samuel, hitvese Jancs6 Annaval eltekben 
Kedveseikkel 6hajtanak nyugodni ez helyben. 
A feltamadassal kapcsolacos ertelmezese pedig ugyanott, egy 1869-ben allîtott 

sfrkăvăn olvashat6: 
Kik jartok a zord halilnak arnyas vălgy es sfrkertjebe, 
Tekintsecek gyaszsfrhalma ezen emlekkăvere, 
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Bardocz Anna vaia nevem 18 folyo evek alate, 
1846-tol nyugszok e gyaszhane alatt. 
Pfoczel Jozsf neje elt paros eletet 6 eveket, 
Bartalis Veron elhot 1869be. 
Kivannyak alunni csendes almaikat, 
Mig a feltamadas napja rank siiti sugarlataikat. 
A nap sajatsagos megjeleniteser sugalljak a 32. dbra A, B, C sirkăvei. A sugaras 

megoldasok harmassaga a felkelo, delelo es lenyugvo napot sejtetik. Ebben az 
ertelemben a sziiletest, az eletet es az elmulast jelenthetik. 

A nap jegyen kiviil elterjedt jelkep volt, elsosorban Also-Haromszeken, a csil­
lag (18. dbra A 2-6, 8, B, C, 30. dbra G, 34. dbra A-C, E-H, 36. dbra 2 D, 39. 
dbra F, 42. dbra B, 57. dbra C). Abrazolasa a protest:ins temetokre jellemzo. A 
regebbi sikăveken a hat, az ujabbakon a nyolc es tiz agu volt a gyakori. Jelentesiik 
ugyanaz: mikeppen a Kisdedhez a bethlehemi csillag vezette a harom kiralyokat, 
a kereszteny embert a hite vezeti el Krisztushoz es altala nyeri el a tulvilagi elet 
ărăk boldogsagat (56.dbra A-R). Hasonlo errelmezese lehet a csillagra hasonlito 
hat es nyolcszirmu viragmotivumnak is, ezt sugallja az a „ragyogas", amellyel a 
sirjel homlokan a kozpomi helyet betăltik, elfoglaljak (56. dbra S-Z, 57. dbra F. 
60. dbra B). 

Kiilonleges es erdekes jelkep a temetok kigyo szimboluma. „Kiilănleges le­
nyehez egymasnak ellenemondo kepzetek sora flizodik. Egyszerre szamit a go­
noszsag es a halal megtestesitojenek, es jelkepezi ugyanakkor az ujjasziiletest es 
az ărăk eletet.(„.) Kiilămbozo alakokban abrazolva mast es mast jelkepez: a csi­
gavonalba tekeredett formaja noi szimbolum es az elet forrasat jelkepezi; a hul­
lamvonalban mozgo kigyo a vizet, az alvilag folyojat idezi; Kăr alakban, ănmaga 
farkaba harapva a vilag ărăk korforgasat, az ărăk eletet fejezi ki. A vedlo kigyo az 
ujjasziiletes, a megifjodas - es talan e sajatossaga okan az elorelatas es az okossag 
megtestesitoje. Az ăsszetekeredett kigyo formajabol ered a spiral jele, ami az osi 
kulturakban a lelek megjelenitese, lelekjel. („.) A bibliai edenkert tărtenetenek 
hatasara Eutopaban es a kereszteny vilagban a kigyohoz a bunbeeses, a kiserto 
gonosz kepe kapcsolodik.105 

A gazdag jelkepi tartalommal felruhazott kigyo Haromszeken a temetokben 
legelterjedtebben mine az ărăk elet kifejezoje jelenik meg. Az obeliszkek kedvelt 
szimboluma. A kort formalo, sajat farkaba maro kigyot, mine jelkepet, a kofa­
ragok megjelenithettek egymagaban is, de leggyakrabban szolo- vagy harmasle­
velet, illetve csillagot koriilolelve abrazoltak. Ha az osszel lehullo sargulo levellel 
asszocialjuk, a levei motivuma az elmulast jelenei, David Laszlo magyarazataban 
pedig, a farkat maro kigyo az ănmagat megemeszto vegesseget szimbolizalja (57. 
dbra A-E).106 Feltehetoen jelkepe a gyaszjeleneok hatasara terjedt el a sirkoveken 
(46. dbra G). 
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A hullamvonalban mozg6 kigy6, amelynek megjelenftese az alvilagi foly6t, 
illetve a vizet jelkepezi, az emlftett megkoto erovel bfr6, varazserovel felruhazott 
jelkepek koze sorolhat6. Egyik legszebb peldaja a komoll6i temetoben Iarhat6. A 
spiralb61 csavarod6 kigy6 hullamvonalban kuszik vegig a sfrko homlokreszen 
(57. dbra F). Talan erre a kigy6modvumra vezetheto vissza az egyes regi sirkovek 
diszftesenek kirolto eleme, a hullamvonal (30. dbra H, 31. dbra B, C, 32. dbra 
B, C, 36. dbra 2. G, 54. dbra D), az ebbol kialakult karelyos megoldas (54. dbra 
B, E, F, 56. dbra K, L), vagy a sfrkovek aljin a kozeprol kiindul6, kerfele agaz6 
leveles-indas zar6dfszftes is (17. dbra A, 41. dbra l ]). 

Erdekes kigy6s abrazolas a horgony ker kamp6jara rekeredo, resriikkel korr 
formal6, egymassal szembehajl6 kigy6par. Errelmet nem sikeriilt megfejteni. 
Maga az egesz szimb6lum kikepzese a gorog abece urols6 betujet, az omegat sej­
teti, a horgony a remenyt, a koralak az orokkeval6sagot jelenri (57. dbra G). 

A sirkoveken megjeleno szarvas a Zsoltarok konyve gyakran hasznalt ideze­
tenek kepi megjelenitesere vezetheto vissza: „Mint a szarvas kivfokozik a foly6-
vizekre, ugy kivfokozik az en lelkem hozzad, oh lstenem" (Zsolt. 42: 2.). Ha­
romszeken az etfalvi es zalfoi reformatus templomok stukk6 diszekent is ez az 
errelmezese.107 A sepsiszentgyorgyi Varremplom cinrermeben az egyik obeliszken 
a szarvas agancsain koronat visz es alakjat baberkoszoru ovezi. Leforditva a jelke­
pet azt jelenti, aki eleteben az lstenbe vetett hitet szomjazza, az gyozedelmeske­
dik a ha!al felett, es elnyeri az orok eletet (58. dbra A). 

A magyar nephitben es a rokon nepek halottkultuszaban a halon elszall6 lelket 
maddr alakjaban kepzeltek el. A kereszteny vilagban a Szentlelek megtestesitoje. 
Noe galambja az olajaggal a beke szimb6luma. Temetokbeni abrazo!asa a XVII. 
szazadig vezetheto vissza.108 A szalontai fejfak vesett diszitesein a szomorUfuz te­
tejen csoreben rendszerint viragot tartva abrazoltak.109 Bar6ton mint egbe szall6 
galambot vestek foi egy regi fejfara (58. dbra B). A madarak gyakrabban a sir­
kovekre parosaval vannak kifaragva. Szembefordult madarpar lathat6 Maksfo 
a Felso temetoben, gyakrabban pedig Olaszteleken, Szaldoboson, Bibarcfalvan. 
Alta!aban csoriikben kis viragszallal diszitett pajzsot tartanak (58. dbra C). Meg­
jelenitesiik a marosszeki temetokbol is ismert. Peterfy szerint abrazolasuknak 
m6dosult jelentese van es a sirjelek kigy6- es madarparjai a tulvilag bejarad.t 
hivatottak orizni. 110 

Erdekes madar-jelkepes sirkovet talaltunk Kalnokon. Az 1880-b61 val6 an­
dezit obeliszket egy 22 eves anya es 11 h6napos gyermeke emlekere allitottak. 
A felirat szerinr „az anya eletet adott s o - vagyis a gyermeke - anyjanak halalt 
okozott." E sorokat kepileg a kofarag6 egy anyagalamb tester csipdeso fi6kaval 
oldotta meg (58. dbra D). 
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A lelek masik megjelenftoje a pillango. Emlftettiik, hogy a gyaszjelemok egyik 
tfpusfo volt gyakori (49. dbra), de Haromszeken sirkovon csak egyetlen esetben, 
Teleken, egy megcsonkult sfrkovon talalkoztunk vele (58. dbra E). 

Hasonl6an ritka, de erdekes jelkep az osszefogott kez. A nagykorosi fejfakon a 
hazastarsak jelkepe. Sepsiszentgyorgyon Gyarfas Jeno festomuvesz nagyapjfoak, 
Gyarfas Aron huszartrombitas sfrkovere is hasonl6 ertelmezessel vesettek fel a 
kofarag6val (58. dbra F). 

Ha regebb nem is, de ujabban Kezdiszentleleken talalkoztunk a bdrka jelkepe­
vel (59. dbra A). A keresztenyseg szimbolikajaban mar a katakombakban elofor­
dult. Krisztus egyhazat jeleniti meg, amely az elet hullamain, viharain atmenti 
a kivalasztottakat. Egy biztonsagos hely, aho! Jezus a kormfoyos, a haj6 arb6ca 
pedig a Szent Kereszt. 111 Az egyik verses felirat szerint teljesen mas az ertelme, a 
barka nem mas mint maga a bizonytalan elet, amely barmikor zatonyra futhat 
es elsiillyedhet: 

Hanyatott sajka az eletiink, 
Hullam s szirtek kozott eveziink, 
Hullam s szirtek neve halal, 
Elted komoly, avagy deriilt, 
Egy pere, sa sajka elmeriilt.112 

Hasonl6 ertelemmel jelenfti meg ezt a gyaszjelentok egyik alleg6riaja (47. dbra 
F). A metszeten jobb oldalt a zatonyra futott haj6, eloterben pedig a partra men­
tett Jadak, a horgony es az evezolapat lathat6. Az atkotott, felso ladan harom 
betu olvashat6, a H. I. es az X. Az 1879-ben nyomtatott gyaszjelento azt kozvetf­
ti, hogy a bizonytalan emberi elet (a torekeny sajka) barmikor szirtnek iitkozhet 
es elsiillyedhet, de az orok halalt61 (a tenger melysegetol) megszabadulhat a haj6-
torott, ha remel (a horgony jelkepezi) Krisztusban (az I. X. Jezus Krisztus jele) es 
gyozedelmeskedik (a H. a gyozelem jele), vagyis a Krisztusba vetett hit atmenti a 
hfvo lelket a remenyseg szigetere. 

Erdekes szimb6lum az angyalosi temeto nehfoy sirkoven az angyal. Egytol 
egyig a gyermek sfrok jelkepe. Haromszeken ugyanis elt a hit, hogy a buntelen, 
artatlan kisded a halal utfo a menyorszagban angyalla lesz. Ezt a hitet a verses 
sfrfelfratokban is megfogalmaztak: 

Az en nevem Reznek J6zsef volt mfg eltem, 
Ezt mar angyal nevre felcsereltem, 
1847-ben sziilettem, 
Virag koromba ezt jobbra csereltem. 
(Reformatus temeto Illyefalva) 
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Perje s sziilei, Nagy Lazar es Keresztes R6zali 
Szivoket mely bfoaterzet boritja, 
Az erzekeny anya tester igy siratja, 
S ezen kocablara ezeket iratja: 
Szeretett gyermekem angyali formaban, 
Nyugodjal az egnek fenypalotajaban, 
Majd edesanyad is az utols6 sz6ra 
Elmegyen tehozzad, ha hiv a veg6ra. 
(Reformatus temeto Kezdivasarhely, 1860.) 
Meg kell jegyezziik, hogy az angyal mas ertelmezessel is megjelenhetett a 

sirjeleken. Vannak olyan sirfeliratok, ahol megjelenitesevel a felcamadas napjara 
utaltak: 

Kis 06sa T resia e sirboltban alszik, 
Mig az arkangyali trombitasz6 hallszik. 
(Reformatus temeto Illyefalva) 
Ebben az abrazolasban, ha Haromszeken nem is, de Marosszeken a trombita-

16 angyal alakja megtalalhat6 a sirkoveken. 113 A gyaszjelentok kedvelt abrazola­
sakent feltehetoen az orangyalt szimbolizalta (46. dbra B, 47. dbra B, C, E), de 
jelenthette azt az orangyalt is, aki a tevelygo leleknek a bethlehemi csillag altal 
megvilagitott, Krisztus fele vezeto utat mutatta (47. dbra A, 49. dbra). 

A kehely, vagy a kehely es az ostya a katolikus kozepkorban az aldoz6papok 
jelvenye volt, de a protestfos egyhazak is atvettek a szimb61umot, es ostya helyett 
buzakalasszal vagy kenyerrel abrazoltak. A katolikus temetokben a kehely az 
ostyaval csakis a papok sirkoven jelent meg, de a reformatus temetokben is papot 
jelolt a regi fejfa, ha abba a kehely motivumat faragtak. 114 A XIX. szazad vegetol 
mar nemcsak a papok kizar6lagos jelkepe, a kehely motivumaval taialkoztunk 
noi es ferfi sirjeleken is (11. dbra B, 59. dbra C). 

A kehely alakjara kikepzett urna, „mint a hamuva vale test maradvfoyanak az 
ăsszetart6ja, gyujtoje, s a draga hamvakra emlekezteto jel," az 6kort61 ismert. Az 
egyiptomiaknal, a gorogoknel es a r6maiaknal a kegyelet cargya volt.115 A gyasz­
jelentok kozvetitesevel keriilt be a temerok jelkepei koze. A sepsiszentgyorgyi uj 
zsid6 temetoben, mint sirjei egy fiatal lfoy nyughelyec jelălte. Kivitelezeseben 
megegyezik a r6zsakkal elarasztott 46. abrfo A-val jelolt urnaval. Erdovideken 
nagyon sok XIX. szazadvegi sirkovăn, vagyis a kogomb tetejen lathat6 (60. dbra 
A). Eppen olyan gyakorisaggal alkalmaztak mint a mecsest (60. dbra B, C). A ket­
tot egymast61 csak annyi kiilonbozteti meg, hogy a mecses vegen lfogra emlekez­
teto rovatkolt, vesett befejezes van kikepezve. Az ilyen megoldasu ldngo/6 mecses a 
sepsiszeki elso oszlopos sirkoveken es obeliszkeken is gyakori volt. Az orokmecses 
a katolikus templomokban az Isten jelenlecet hirdeti. Az eberseget, a keszenletet 
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jelkepezi es egyben azt is, hogy a tartalmat!an, hit nelkiili elet olyan, mint az iires 
mecses. 116 Lehet az orok vilagossag szimb6luma, es jelentheti azt, hogy a mecses 
nem mas, mint az az eszkoz, ami a foldi anyagi letet (olajat} aldozza fel a fenyert, 
a vilagossagert.117 Talan ezekkel a tartalmakkal faragtak a sirkovekre (60. dbra E), 
de abban az esetben, ha idos emberek sirkovere faragtak (35. dbra F), jelenthette 
azt is, amic a gyertya (60. dbra F), a pislakol6, fogy6 eletet. 

A regebbi tablas, homokkobol faragott sirkovek leveles-indas diszitmenyeiben 
feltehetoen az erot, biztonsagot, sikerr ad6 vildgfa kepe fogalmaz6dott meg.118 

Fenyăfara hasonlic6 levelesfa dfsziti a kalnoki „kigyos" sirkovet (57. dbra D), elet­
fdra, vildgfdra emlekeztemek a kozep-haromszeki temetok sirkovein az indas-le­
veles ekitmenyek, a viragcserepbol, kozos szarb61 kiinditott paros, leveles-viragos 
dlszitesek (36. dbra E, 61 dbra A-H}, vagy a XIX. szazad eleji kezdetleges sirko­
vek fa diszitmenyei is (61. dbra !-]). 

A legregibb sirkovek nemelyiken a nehany vonalb61 kepzett, torzsbol es ket­
harom-negy agb61 all6 fa leveltelen formaja a meg olvashat6 feliratok alapjan az 
idos kort jelkepezte (62. dbra A-E}. 

A szomorufUz, emlitettiik, a szentimentalizmus hatasara es a gyaszjelentok el­
terjedesevel lett gyakoriva a sirjeleken, de terh6ditasat megkonnyitette az is, hogy 
a fa jelkepe nem volt idegen a temetokben. Lehajl6 agaival a banat es fajdalom 
kifejezoje lett (17. dbra A, C, D, 26. dbra A, D, 43. dbra F, 63. dbra A-H). Levei 
nelkiili csupasz aggal jelenthette a keso osz alleg6riajakent az elmulast, az idos 
eleckorr is (62. dbra C-D}. 

A foglalkozasra vonatkoz6 mestersegjegyek, szimb6lumok nem voltak gyako­
riak a haromszeki sirjeleken, csak elvecve talalkoztunk veliik. Balassa Ivan jelezte 
azt, hogy Kopecen, a banyaszfaluban, az 1940-es evekben voltak olyan gombfak, 
amelyekre a hozzatartoz6k a bdnydszjelvenyr vesetrek fel. 119 Barcha Arpad fot6-
muvesz Felsoharomszeken az 1970-es evekben olyan sire orokftett meg, amelyen 
a malomko jelkepezce, hogy ott molnarmester nyugszik. Sepsiszentgyorgyon a 
katolikus temetoben az egyik regi sirkereszten a gyalu es a ket kezvono abrazolasa 
utalt arra, hogy az elhunyt asztalos volt (64. dbra A). A muzeumban kiallitott 
cumbak egyiken egy kinyitott konyv lathat6 (64. dbra B). Ezzel val6szinuleg az 
elhuny olvasottsagat, tudominyokban jarcassagat szimbolizaltak. A reformatus 
temetoben Gyarfas Lajos 1848 I 49-es honved szazados es varosi fOjegyzo obe­
liszkjen, a hosszu idon at betoltott hivatalara a papirusz tekercs utalt (64. dbra C). 
Illyefalvan is az cgyik sirkovon a tekercs, mint szimb6lum, hasonl6 ertelmezessel 
jelent meg (64. dbra D). Ugyanitt, a szabadsagharcos honvedhuszar ormescer 
Tank6 Gyorgy sirkovet egy kardot tart6 kez diszitette es utalt az egykori harcos 
vitezsegere (64. dbra E). 
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Szinte Gabor tett emlîtest arrol, hogy a szekelyfoldi nemeslevelet kapott csala­
dok „belevirrek a pais alakot mint uj elemet a fejfa diszîtesebe," melybe „a czimert 
veserrek fel oly modon, mint a feliratot szoktak, 6-7 millimeter melyîtessel" 120a 
csalad nemesi eredetere uralrak, es a fonemesi csaladokat probalrak utfoozni. Ez 
a szokas a sirkoveken nem folytatodott, csak a XX. szazad elso feleben az uzoni 
Puskas-fele muhelybol keriilrek ki olyan magyaros stilusirfoyzarot meghonosîta­
ni szfodekozo sirjelek (64. dbra F, G, H), amelyek nemelyiken kis marvfoytab­
lacskaba faragva a csaladi dmerr is beleillesztettek. 

Az elejen szoba hoztuk, hogy Haromszeken a zsido temetok sirkovei nem sok­
ban kiilonboznek a protestans temetok sirjeleitol, legfennebb a Ddvid csillag a 
jellemzo (2 dbra A, B). Ez a haragu csillag, a Mdgen Ddvid, David pajzsat jelenti. 
Erdelyi Lajos szerint az Izraelhez vaio tarrozas jelkepe, de a David nevet is fedhe­
ti.121 A zsidosag koreben viszonylag korfo, Kr. e. a II. sz:izadban honosodorr meg, 
de rajtuk kiviil a XVIII. szazadig masok is hasznalrak. 122 David Laszlo Jakob 
csillagakent is emliti es ugyanakkor mint egymasba fonodo ket haromszoget, a 
mennyei es foldi vilag egybefonodasakent is errelmezi. 123 

A zsido temetok masik jellemzoje az a ket heber szo rovidîtese, amelynek ma­
gyar megfeleloje: ltt van elrejtve, azaz ltt van eltemetve, vagyis ltt nyugszik. Sok 
sirkovon ez a rovidîtes tekintheto az egyerlen diszîtesnek, de a haromszeki zsido 
temetokben altalaban mas, a protest:ins temetokben hasznalr diszîtmenyekkel 
tarsul. Ez lehet sziv, csillag, mecses, szomorUfuz (63. dbra A) stb. 

Nehfoy sirkovon a szarmazasra utalnak a kohanitdk dlddsra nyujtott kezei, me­
lyek hiivelykujjai osszeernek es a tobbi ujj kerros elrendezesben van (64. dbra A, 
B). A midras, vagyis a rudos rabbik magyar:izata, az Enekek eneke 2:9-re hivat­
kozva, azt tarrja, hogy Isten a kohanitak aldast oszto kezei kozott, a hiivelyk- es 
mutato ujjak kepezte nyilason tekim le a foldre. 124 A hagyomfoy szerim az aroni­
dak leszarmazottait, es a szentelyben papi szolgalatot teljesîto rendet illette meg 
ez a jelkep.125 

A kancs6 a levitak sirkovet jelălre, azoket, akik a szentelyben kisegîto szolgala­
rot teljesîterrek (64. dbra C, D, E). 126 

A zsido temetok masik jellegzetes szimboluma a menora, vagyis a hitkaru 
gyertyatart6. Jelentheti az Izraelhez vaio tarrozast,127 de kapcsolatban van az elet 
fajaval is. Legkorabban az utolso hasmoneus kiraly, Antigonos penzen Kr. e. 40-
ben jelent meg mint szimbolum, de a puszrai satorban, a jeruzsalemi Szentelyben, 
es az okori zsinagogak diszîto elemeket is gyakran szerepelt (64. dbra F). 128 

Az otdgtl, gyertyatartoval egyerlen sirkovon talalkoztunk. A pentek esti gyerrya­
gyujt:isra urai es a vallasos asszonyt jelkepezi (64. dbra G). 129 

Mas videkek zsido temetoiben a sirkoveken elegge gyakori a sas es az oroszlfo. 
Mindketto jelenlete a kovetkezo passzusra vezetheto vissza: „Legy eros, mint a 
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parduc, konnyu, mint a sas, gyors, mint a szarvas es hos, mint az oroszlan, hogy 
teljesitsd egi Atyad akaratat." Haromszek zsid6 temetoi koziil csak Sepsiszent­
gyorgyon, a regi temetoben lattunk ilyent. Az egyetlen sirko, melyen jelen volt 
az iilo oroszlfopar, melyek elso labukkal egy szivet fogtak, mar reg nincs meg, 
anyaga teljesen elmallott. Ez volt, ahogyan jellemeztek 1969-ben, „a legzsidobb 
sirko" az egesz temetoben. A meg akkor teljesen le nem kopott elenk szineivel 
kin1nt a tobbi sirko koziil (64. dbra H). 

Elsokent Sebestyen Karoly jelezte, hogy Haromszeken regen a sirkoveket fes­
tettek. „Sok regi kovon lattam - Ina -, hogy a feldomboru novenyi ekitmeny, 
kiilonosen a jellemzo kerek koszoru kiilon szinnel, tobbnyire zolddel volt atfestve, 
sot a fekete es feher festeknek is talaltam nyomat. Az iras mindig vesett es mindig 
fekete festekkel van bekenve."130 A festesek nyomaival meg mi is talalkoztunk. 
Legelterjedtebb feher alapon a fekete felirat, es fekete diszitomotivum volt. Illye­
falvfo, Sepsiszentkiralyon felfigyeltiink arra, hogy a gyermeksirokon altalaban 
a feliratot es az ekitmenyeket zolddel festettek ki, Arkoson, Sepsikorospatakon, 
Zalfoban pedig talaltunk olyan fiatal lfoyok reszere keszitett sirkoveket, amelye­
ket vilagoskekre meszeltek le. Arkoson egy oreg neni, aki nem akarta megnevez­
ni magat, 1972-ben azt allitotta, hogy regen a fiatal lfoyok kopors6ja îs kek szinu 
volt, es tulipfook diszitettek. Altorjfo a temetoben meg 2003-ban is talaltunk 
olyan regi, gyermekeknek alHtott sirkovet, amelyen a felirat kek es r6zsaszinu 
volt. A fiutestver nevet kekkel, a lfoytestveret r6zsaszinnel kiilonboztettek meg. 
Kezdivasarhelyen 1970-ben meg alltak az olyan XIX. szazadi sirkovek, amelyek­
nek vesett-melyitett viragdiszein fel lehetett ismerni az eredeti szineket, hogy a 
r6zsak pirosak, a szegfllk kekek, a levelek zoldek, a buzakalaszok sargak voltak. 
Sepsiszentgyorgyon a legszebb barokk sirko îs szinesre festett volt (39. dbra J). A 
ko melyedesei elarultak, hogy eredetileg a viragokat vorosre, az oszlopokat ok­
kersargara, a levelfllzereket zold szinure festettek. Az eddigi eszrevetelekbol, ha 
vegleges megallapitast nem is lehet levonni, de az egyes videkeken gyakrabban 
hasznalt zold es kek szinekbol arra kovetkeztetiink, hogy ott az a gyermekek, 
illetve a fiatal l:inyok megkiilonbozteto szine volt. 

Az aktiv kutatasok utfo tobb mint harminc ev telt el. Szomoruan allapitottuk 
meg, hogy az eltelt ido alatt a temetoinkbol mintegy nyolcvan szazalekban eltun­
tek a regi sirkovek. Talal6an jegyezte meg Kisgyorgy Zolt:in ujsagir6, Haromsze­
ken rovidre mertek a kegyeletet. Talan akad neh:iny ifju neprajzkutat6, akikkel 
a huszonnegyedik 6raban meg felterkepezheto es osszegyujtheto lesz a maradek, 
mall6 sirko es vegtere elkesziil a konyv Haromszek temetoinek neprajzar61. 
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Selmeczi Kovacs Attila 

A Magyarok Nagyasszonya, mint 

nemzeti jelkep a nepmuveszetben 

Arniora a rnagyar allarnor rnegalapito Szent Istvan kiralyunk Szt'.iz Maria o!talrna­
ba ajanlotta orszagat, neper es egyhazat, azota Mariat a Magyarok Nagyasszonya, 
a rnagyarok Patronaja nevvel illenek, a rnagyarok legfobb vedelrnezojekenr iinne­
pe!tek. Szt'.iz Maria tiszreletere epitenek a legrobb rernplornot, egi gondoskodasara 
bizrak a legri:ibb kegyhelyet. Maria tisztelete alapozta rneg a Regnurn Marianurn 
eszrneiseget a rnagyar szentek ku!tuszaval egyiitt a XVII-XVIII. szazadban. 

Noha a barokk kor vallasi elerenek egyik legjellegzetesebb rnegnyilvanulasa 
a Szt'.izanya vedasszonykenr, a rnagyarok kiralynojekent vaio risztelete, a ti:irrene­
ti kutatasok ravilagftottak a korabbi evszazadokban beri:ilti:itt hasonlo szerepere. 
Kiili:ini:isen a ti:iri:ik ellenes harcok szakralis-rnagikus jelkepeve valt.1 PI. Hunyadi 
Janos por hadai Maria nevevel, Maria segftsegevel gyoztek le a sokszoros rulero­
ben levo ti:iri:iki:iker Nandorfehervarnal. Hunyadi Janos harci lobogoira keriilr foi 
elsokenr a Boldogasszony Maria kepe. 2 Matyas kiraly tizennyolcfele aranygul­
denjebol tizeni:iti:iti:in szerepelt a Madonna, eleinte lepellel a fejen, rnajd (1482-
tol) koronaval.3 Errol kezdve egeszen az 1849-es vilagosi fegyverleterelig nern­
zeti penzerrneinken rnegszakitas nelkiil latharo volt a Patrona Hungariae alakja. 
Ezeknek kisebb errekt'.i krajcarosai kaptak a nep koreben a „Marias" rnegnevezest, 
rnely aztan a penzek eltt'.inesevel reljesen feledesbe rneriilt. (Milyen felernelo es 
rne!to geszrus Iert volna a rendszerva!tas idejen fernpenzeink valarnelyiker a regi 
Mariasok rninrajara rnegforrnalni!) 

A hadizaszlokon is larhattak a Magyarok Nagyasszonyar az egyszert'.i nep fiai, 
fokeppen a Rakoczi szabadsagharc idejen. A Nagysagos Fejedelern zaszlainak 
egyik oldalat az orszagdrner, a rnasikat a tronolo Maria alakja ekesftette, fejen 
koronaval. Ezeker a jelkepeker rnuranak II. Rakoczi Ferenc penzerrnei is, sajaros 
rnodon egyszert'.i nyitott koronaval a drnerpajzs foli:itt. 4 Tulajdonkeppen ez idotol 
rnind gyakrabban szerepe!t egyiitt az orszag drnere es patronaja penzeken, zasz­
lokon, egyesiileti jelvenyeken, ernlekrargyakon. Kiili:ini:isen a reforrnkor nernesi 
rnozgalrnanak hatasara eledt fel es terjedt el a nernzettudat erosi:idese, rnajd az 
1848-49-es forradalorn es szabadsagharc juttatta el a legszelesebb nepretegekhez 
a nernzeti jelkepeket, a nernzeti szfnt, a koronas orszagdrnerr es a rnagyarsagot 
oltalrnazo Szt'.iz Maria abrazolasat. 

Szilardfy Zoltan gazdag tarhazat adja kozre annak a jobbara XVIII. szazadi 
egyhazi abrazolasrnodnak, arnelynek ki:izepponti ternaja az orszagot oltalrnazo 
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Szt'.iz Maria alakja, valamint Szent Istvan korona-felajanlasa.5 Ezeken a kepeken 
szamos esetben fordul elo a magyar orszagdmer, mintegy a nemzeti jelleg nyo­
marekosftasakent. Hasonl6an gyakori ez a tema pi. a rabakozi karolikus temp­
lomok XVIII-XIX. szazadi oltarkepein, fresk6in. 6 A Magyarok Nagyasszonya­
nak barokk kori jellegzetes kepi megfogalmazasat az 1742-bol datalt dubnici 
(Trencsen m.) kegykep reprezentalja, melynek korabeli leirasa szerint „ez a' kep a' 
b6ldogsagos Szt'.izet, koronas fOvel, jobb kezen kiralyi paltzat, bal karjan pedig a' 
kisded koronas Jezust rarrvan abr:izolja, alatta pedig Magyar Orszagnak tzimere 
larszarik".7 (I. kep) 

Tehat a barokk karolikus vilag alta! jogi tenykent megformalt Regnum Maria­
num eszmeje, ami szerint a Szent Korona felajanlasaval Szt'.iz Maria az orszag val6-
sagos kir:ilynoje, a magyar korona birrokosa leu, jogot nyerr a magyarsag minden 
iigyenek intezesere, az orszag kormanyzasara, meg a kiraly szemelyenek megva­
lasztasara is. Ezaltal mintegy az altalanos nemzeti jelkep szerepet nyerre el. 

A Maria-kultusznak ezzel a rendi carsadalmi megnyilvanulasaval a magyar 
parasztsag lepten-nyomon talalkozhatott, elsosorban vallasi eletenek kereteben. 
Azonban a jobbagysag a rendi aliam iranyftasaban nem vehetett reszt, ahhoz 
minden jogot nelkiilozott, nem foglalharott helyet a barokk Regnum Marianum 
kozjogi renyezoi kozott. Amint Limbacher Gabor szemleleresen megfogalmazra: 

„marias orszagunk eszmevilagaba a vallasos nepi lelek rudea magat igazan beleelni 
a maga hfvo, egyszert'.i, archaikus Maria-kulruszaval. Ezr - reszben emikus irany­
ban is - inspiralra a rorok elnyomas, a jarvanyok idorol-idore fcillepo puszrftasa, 
a nepi paszroraci6val foglalkoz6 ferencrendiek munkaja, a r6zsafiizer imadsaga, 
a lorett6i litania szeleskon'.i elterjedese. Ide rarrozik az egyik legkedveltebb Ma­
ria-tiszreleti forma, a bucsujaras barokk viragkora."8 Tehat a nep koreben a Reg­
num Marianum eszmekoreben kibontakoz6 barokk mt'.iveltseg hatasa elsosorban 
a templom vildgdn keresztiil ervenyesiilt. A barokk oltarok gyakran jelenftettek 
meg a magyar militar es a mennyei parrfogast nemzeti szentjeink es a Magyarok 
Nagyasszonya abrazolasai reven. 

Eppen a pal6cok jelentos Maria-kultusza veri fel azt a rovabbi vizsgal6dasra 
erdemes kerdest, hogy a magyar karolikus paraszrsag koreben a Magyarok Nagy­
asszonya rendelkezik-e egyaltalan nemzeti jelkep szerepkorrel? Ugyanis aho! 
minden relepiilesnek, sor olykor utcaresznek vagy egyes csaladnak megvan a sajar 

„Maria-kaponkaja", templomukban az oltoztetos Maria-szobor, mellyel szemelyes 
kapcsolarban allnak, a sajatjuknak tartjak, mintegy csaladtagkent gondozzak, a lo­
kalis Maria-tisztelet, „a mi M:iriank" rudar, lelki viszonyulas, ha nem is kizarja, de 
lenyegesen befolyasolja koriikben az elvonatkoztatott, altalanos ervenyt'.i nemzeti 
szimb6lum-kepet. Anna! is inkabb, mere szamukra a szomszedos relepiilesek, vagy 
a bucsujar6 helyek Mariaja nem azonos a sajarjukeval, mas szerepkon'.inek larjak.9 
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A covabbiakban lassuk, hogy a cargyalkoco nepmuveszec a XIX. szazad kăze­
pecol kibontakozo uj scflusa a nemzeci jelkepek soraban milyen mereekben sze­
repelceci Mariat? A Neprajzi MU.zeum gyujcemenyeinek es a videki muzeumok 
cargyainak accekintese soran meglehecosen kis szamu abrazolasc sikeriilc fellelni. 
Az accekintecc cargyi anyagban legjelentosebb ceriilecec a vallasi neprajzi cargyak 
kepviselnek, ezen belii! is az iivegkepek. A Neprajzi Muzeum căbb mint felezer 
iivegkepebol kereken szaz az, amelyik Szuz Maria allo alakjac, karjan a kisdeddel 
mucacja, leginkabb Madonna es Segico Maria dmszoval. Ezek az egyszeru abra­
zolasok megfelelnek a barokk olcarkepek es szentkepek Maria alakjanak. Nagy 
szamban fordulnak elo a mariacelli es gyudi Maria-abrazolasok, a delcseh, szlo­
vak, erdelyi es maramarosi muhelyekben kesziilc iiveg- es ciikorkepek kiilănbăzo 
valcozacai.10 Ezeken azonban egyeclen esecben sem fordul elo a kozkelecu nemzeci 
jelkepekre (orszagdmer, magyar korona scb.) vaio ucalas. A Szent Istvan felajan­
las eseceben is csak kec pelda szolgal a korona abrazolasara, mindkecconel viszont 
a kepen nem lachaco a Szuzanya, csupan a felajanlasc cevo magyar szent alakja a 
draperiaval fedecc aszcalra rece koronaval. 11 (2-3. kep) 

Szent Istvan korona-felajanlasanak korai abrazolasac kepviseli az 1760 kăriil 
kesziilc, barokkos kerecbe foglalc szentkep, mely a papfrkivagas felso harmadaba 
helyezecc miniatur fescmenyen mucacja Szent Istvan kiralyc Szuz Mariaval. A 
kiraly hermelin palascos felalakos kepe szembenez, mogocce a Magyarok Nagy­
asszonya cronolo kepe Jachaco. A kiraly fejen levo zare korona abrazo!asa semati­
kus, nem ismerheco fel egyereelmuen a magyar korona. A miniacur jelenece nem 
a barokk megszokocc felajanlas-mocivumac abrazolja. Az ovalis medalba foglalc 
kep a papfrkivagasos viragco kozepso kelyhere van helyezve, ezen belii! jellegzeces 
olcar-kompozicioban, kec oldalan cserepben allo szines viragcsokor, felii! isten­
szem lachaco. A papfrkivagasos viragcăvec alui tareo szalag feliraca: „S. Stephanus 
Rex Ungariae" egyereelmuen a magyarok kiralyara urai. A kep a XVIII. szazadi 
augsburgi keszitesu szentkepekkel mucar rokonsagoc. Ebben az idoben ugyanis a 
rokoko miniacurakon, apacamunkakon kedvelc volt a fescecc kepnek viragkehely­
re vaio helyezese.12 (4. kep) 

Egy masik, a koloscormunkak scflusaban kesziilc Szent Istvan kep a XIX. sza­
zad vegerol mar a megszokocc formaban abrazolja a korona-felajanlasac. A blon­
dei kerecbe foglalc selyem alapon fescecc es himzecc szines kep bal felso sarkaban 
Maria Jachaco a Kisdeddel, a Kisjezus kezeben az orszagalma. A kep kăzponti 
feliilecec a cerdepl8 kiraly alakja tolei ki, amint kezevel az elocce allo aszcalra 
helyezett koronac kinalja foi Marianak. A văros draperiaval cakart barokkos asz­
calon allo korona mar egyercelmuen a magyar koronat imicalja, noha elnagyolc 
es poncaclan megforma!asban.13 (5. kep) A felajanlas ugyancsak egyedi megfogal­
mazasat mucacja egy nemesi iraccarco szekreny ajtajanak egyik szarnya, melyen 
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az ismeretlen festo Szem Istvant allo pozban abr:izolta, amine mindket kezevel 
a selyemparnara helyezett koronat kinalja fel a kep bal felso sarkaban uonolo 
koronas Szuz Marianak. A kiraly a XVIII. szazad vegi fOnemesi i:ilti:izetben es 
hermelinpalastban larharo. 14 (6. kep) 

A XIX. szazad masodik feleben az orszag nyugati teri.iletenek katolikus lakossa­
ga ki:ireben szeles reret hoditott a polgarosodo parasztsag tisztaszobainak szem sar­
kar diszito Maria-haz divarja. Ennek a ku!tusznak egyik szep peldajat kepviseli az 
1890-es evekben keszi.ilt kapuvari (Sopron m.) Maria-haz. A Kisdedet karjan tarto 
koronas Maria fesrett faszobra i.ivegajtos szekrenykeben all. A szobrot az asszo­
nyok i:ilti:iztettek fel szines ruhacskakba, melle tettek a menyasszonyi koszorut es a 
volegeny bokretajat, majd szemkepekkel es muviraggal diszitettek fel. A rendkivi.il 
szines es gazdag latvfoyt nyujto kompozicio hangsulyos tartozeka a nemzeti szinu 
bokreta, valamim a Maria-szobor alakjat atfono nemzeti szinu szalag.15 (7. kep) 

A nemzeti zaszloval szoros kapcsolatban allo M:iria-abrazolast mutat egy du­
namuli spanyolozott borotvatok. A hosszukas faragott tok aljat nemzeti szinu 
zsin6rdiszites keretezi, melynek dominfos abraja a felso harmadban megformalt 
nemzeti trikolor. A borotvatok fedelenek felso reszen a mariacelli Madonna ka­
pott helyet 1851-es evszam kisereteben. A pirossal szinezett koronas Maria alakjar 
a Kisdeddel gyertyatart6k es rozmaringviragok ki:ize helyezte az alkoto. A szent­
kep alatt vazabol kini:ivo szines viragto ti:ilti ki a feli.iletet. 16 A ketoldalas kompo­
zicio sajatossaga, hogy Maria alakja es a zaszlo kepe egymassal atellenben, a targy 
felso, dominans harmadara esik, egyertelmu i:isszetartozasukat jelezve. (8-9. kep) 
Ugyancsak a koronas Mariat a Kisdeddel abrazolja egy nagygeresdi (Vas m.) spa­
nyolozott borotvatok, melynek a felso negyedet foglalja el, sziv alakbol kiindulo 
leveles agak ki:ize helyezve, 1857-es evszammal lezarva, alatta szaras tulipanvirag 
mintajaval. A borotvatok als6 feli.ilete azonban ennel a targynal nem diszitett.17 

A Nograd megyei paloc falvakban a XX. szazad elso feleben mind gyakorib­
ba va!tak a himzett i.innepi abroszok kozi:itt azok, amelyek felirata a Magyarok 
Nagyasszonyahoz szolt, mint pi. „Magyarok Kiralyneja ki:inyi:iri:igj eretti.ink", es 
amelyek viraghimzesein a nemzeti szinek is nagy szamban elofordu!tak, ti:ibb­
nyire csokorra ki:itott nemzeti szinu szalagkem. Ezeket altalaban Maria i.innepek 
alkalmâval teritettek a szoba asztalâra. Limbacher Gâbor szerint „A târgytipus 
terjedese a Mâria-ku!tusz etnikaivâ vâlâsât jelzi. Mimha a XIX. szazad vegen 
letesitett 6nâll6 Magyarok Nagyasszonya-i.innep folklorizâl6dâsât es bensove vâ­
lâsât lâtnânk a nepi ku!tuszban, mâsreszt eloterbe keri.i!t a megcsonkitott orszâg 
traumâjâban segito Szuz Magyarok Nagyasszonyakem vaio tisztelete. A meg­
ujul6 Magyarok Nagyasszonya kultuszt peldâzza az 1990-es evekbol egy ma­
gyarnândori disztori.ilki:izo, rajta »Mâria konyi:irogj eretti.ink« felirat, alatta ket 
angyalt61 i:ivezett koronâs magyar dmer, valamint csokorra ki:iti:itt nemzetiszin 
szalag a felirat es a dmer ki:ize himezve." 18 
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A pasztormuveszet egyik kăzkedve!t targyfelesegen, a tilkrăsăkăn is feltunik 
Szuz Maria alakja a Kisdeddel, fOkeppen a dunantuli spanyolozott darabokon. 19 

Ezek soraban kiilănăs figyelmet erdemel szempomunkbol az a Vas megyei tilk­
răs, melynek az egyik oldalfo vazabol kinăvo viragtăvek kăzătt lathato a koronas 
Szuz Maria alakja a Kisjezussal, alatta 1885-ăs evszam, a masik oldalfo pedig 
hasonloan viragos agak kăze illesztve a magyar orszagdmer egyeni megformala­
su, de heraldikailag azonosfthato abrazolasa. 20 Ez a kettos kep egyertelmuen az 
orszagot ovo Maria alakjat jelenfti meg. (10-11. kep.) 

A Magyarok Nagyasszonya kepi megformalasfoak legszebb es egyben leg­
szimbolikusabb peldajat egy hăveji (Sopron m.) mfogorlo kepviseli, melynek 
muveszi szfnvonalu spanyolozott viragmotfvumos es emberalakos diszftmenyei 
folătt leveles agak kăze az orszagdmer vesett sziluettjet forma!ta ismeretlen 
alkotoja, megpedig olyan modon, hogy a dmerpajzs folătt a korona helyen a 
Szuzanya alakja lathato, levelkoszorubol formalt baldachin alate (12. kep). Ez a 
szimbolikus megforma!as egyediilallo targyias modon ervenyesfti a Regnum Ma­
rianum barokk felfogasat, targyszeruen azonosftja a Szent Koronat a Magyarok 
Nagyasszonyaval. S ha mindehhez figyelembe vesszilk az alkoras evet, a kiegye­
zest kăveto 1868-as esztendot, a kiilănăs jelkepben a nemzetfeltes, az o!talomra 
szorulas, a Magyarok Nagyasszonyaba vecett hit megnyilvfoulasa erzekelheto.21 

Ez a paratlan kepi megfogalmazas szemleletesen illeszkedik II. Janos Pal papa 
magyaroroszagi Jarogatasa alkalmaval tett pecsi beszedenek befejezo fohaszahoz: 

„Magyarok Nagyasszonya, a magyarok es Magyarorszag Kiralyneja, mentsd meg 
ezt a nepet, mely rad hagyatkozik!"22 
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J6n6 Mihaly 

Kire nyilaz a kun? 
(Adalekok a Szent Laszlo-legenda 
ikonografiajahoz.) 

A bogi:izi (Mugeni, Hargita megye) reformacus templomban a kivonulas jelene­
ten kfviil meg negy ti:iredekben megmaradt Szent Laszlo falkepciklusc vizsgalva, 
a hajo eszaki falfo huzodo iitki:izet, illetve az iildozes jeleneteben ket, a ciklus 
mas varifosaiban nem ismedodo modvumra figyelhetiink fel. 1 

Mfg mas falkepeken Szent Laszlo a kep- es szoveghagyomfoyoknak megfe­
leloen egyeden lefoyt elrablo kunc iildoz, addig a bogi:izi falkepeken, az iitkozet 
jeleneteben ti:ibb elrabolt lfonyal menekiilnek a kunok es hifoyzik az iitki:izetet 
ki:iveco iildozes szokasos jelenece. A kepsor az iicki:izet ucfo a birkozas es a lefeje­
zes jelenetevel folytatodik. 

A falkepek feltarasat 1898-ban elkezdo Csehely Adolf elso kozlemenyeben 
ri:ividen kiter az iitki:izet emlftett modvumara: „2. ti:iredek. A cserhalmi iitki:izet 
legmozgalmasabb resze, a kunok es magyarok heves kiizdelme [ ... ] Ket elrablott 
magyar leany a kunok seregeben." 2 

Huszka Jozsef, aki a MU.emlekek Orszagos Bizomaga megbfzasabol Csehely 
Adolf segedletevel meg abban az evben befejezi a templom falkepeinek feltara­
sat, fgy frja le a jelenetet: „A masodik toredeket egeszen a kunok ti:iltik be. Egy 
hanyatt, mas elorebukik lovarol, mast ep mosc szur arcon egy magyar. Kettonek 
hacfoal a nyeregben rablott egy-egy lfoy iii, akikec karddal es hacrafele nyflazas­
sal igyekszenek megmenceni. Az i:isszes kepek ki:iziil [a legenda addig ismerc fal­
kepeirol van szo] csak itt lachacunk 2 elrabolt lefoyc." A jelenet lefrasat folytatva 
meg hozzateszi: „A kep felso reszen zaszlo, vagy reptilo kun kopeny latszik."3 Ez 
a masik motfvum, a zaszlo, amelyec helyszfni vizsgalatunk, valaminc Huszka 
Jozsef pontos akvarellmasolatainak es fenykepeinek segftsegevel elemezni kiva­
nunk. 4 (1-2 szdmu kep) 

A jelenetben lefrt ket elrabolt lefoy modvumara kesobb meg visszateriink, 
foncosabb elobb tiszcazni a Huszka alta! zdszlonak vagy repu!IJ kun kopenynek 
vele abrazolas mibenletet. 

E modvum ikonografiai ercelmet keresve mindenekelott szamolnunk kell az­
zal, hogy a templomhajo eszaki falfo, a legfelso regiszterben megfestett ciklus a 
haj6 xv. szazad masodik feleben ti:irtent, kesogotikus boltozatfoak epftesekor, 
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nagyreszt megsemmisiilt.5 A ti:iredekesen megmaradt jelenetek meg ercelmezheto 
resze a regiszter als6 felen ki:ivecheto, a kepsor felso fele szinte teljesen elpusztult. 

Egyetlen jelenet, a sz6ban forg6 iitki:izet kompozici6janak egy resze maradt 
viszonylag epen, de az atepiteskor ennek felso fele is roncsol6dott. ltt helyezkedik 
el a szinten seriile kerdeses kepelem, amely nem mas, mint egy finam, lendiiletes 
vonalakkal konturozott, feherrel festett draperia. A kavarg6 iitki:izet foli:itt lebego 
draperia, egy enyhen megdolt, iilO figura i:ilti:izetet sejteti. Ulo allapotra utalnak a 
behajlitott terdec ki:iveto ruharedok. 

A draperiaval burkolt, derekt61 fălfele sajnos elpuszcult alak kepi jelemesere, 
az esemenyben beci:ilti:itt szerepere ravilagithat az a joi lathat6 mozzanat, amine 
egyszerre haram nyilvesszo repiil a ruhadrapfoara anelkiil, hogy a ruhaba bele­
fUr6dna, a negyedikre epp mosc kesziil egy kun, kifeszitett ijaval raloni. 

Ezek utan aligha lehet elmondani, hogy a leirt kepelem zaszl6, vagy repiilO 
kun ki:ipeny lenne. A motivum formaja es aranya a kompozici6ban, a draperia 
redozete, a sziikseges heraldikai disz hianya kizarja a zaszl6 lehetoseget, meg ak­
kor is, ha figyelembe vessziik a bogozi festo alta! szerkesztett kompozici6s elemek 
aranytalansagait vagy a mester szereny rajztudasat. 

A Kepes Kr6nika szerint a kerlesi iitkozetben: „Salamon kiraly katonai mind 
egyforma feher gyolcsb61 kesziilt zaszl6t vittek."6 Ennek ellenere a falkepeken 
nagyon ritkan lachacunk zaszl6t az iitkozetben, viszom ott, aho! van, a kettos 
kereszt hangsulyos jelevel (pi. Zsegra-Zehra vagy Karaszk6-Kraskovo, Szlovakia 
falkepein).7 

A repiilo kun kopeny valtozatr61 - a kifejezes konnyedsege mellett - azert is 
le kell mondanunk, mere a fentieket figyelembe veve ertelmetlen reszlete lenne 
a kepnek. 

(Miert nyilaznanak a kunok sajat ki:ipenyiikre!?) 
Ha Szent Laszl6 kapcsan Salamon pozsonyi latomasat felidezziik, 8 de megin­

kabb Szent Gyorgy vagy mas, eur6pai hagiografiai hagyomanyokra es kepi abra­
zo!asok ikonografiajara gondolunk, akkor az iitkozetben, a szent foli:itt megjeleno 

- gyakran langol6 karddal a szem segitsegere sieto, vagy a hosnek koronat hoz6 
- angyalt lehetne esetleg a bogozi kepen is felcecelezniink.9 

A bogi:izi draperiati:iredek redozete - mint mar emlitettiik - egyertelmuen egy 
iilo figurat feltetelez, amely a kunok iranyaba van elhelyezve, es azaltal, hogy a 
harcban reszcvevok koziil alig emelkedik ki, - meg a kunok nyilaznak is ra - re­
szeseve valik a kiizdelemnek. 

A Szent Laszl6-hist6ria kep- es szovegforrasait szambaveve egyetlen esetben, 
a bibarcfalvi (Biborfeni, Romania) ciklusban !athatunk angya!abrazolast az iil­
dozes jeleneteben.10 Azonban a bibarcfalvi kep es ~ pozsonyi !atomas feltetelezett 
parhuzama11 nem relevans a bibarcfalvi kep jelentos merteku atfestese miatt. Az 
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1972- ben torcem radikalis beavatkozas eredmenyekem ma csupfo egy kis, ujra­
festett (?) arc Iathato Szem Laszlo folott, amelyre a menekiilo kun visszanyilaz. 

A falkepekhez hasonloan, a kerlesi iitkozet legfomosabb szovegforrasai, a Ke­
pes Kronika, 12 vagy Miigeln Henrik nemet nyelvt'.i kr6nikaja 13 sem utalnak Szem 
Laszlo egi segitsegere. 

Szem Laszlo poganyok elleni kiizdelmeit hosszabb-rovidebb, tarcalmukban 
sohasem megegyezo leirasokban rogzitettek az idoben egymast koveto kronikak. 
Ezekben a historiai elemek gyakran osszemosodnak a csodas esemenyekkel, le­
gendakkal. Ilyen szoveghagyomfoy az 1479-ben szerkesztett Dubnici Kronika is, 
amelynek nevtelen minorita szerzoje torteneti esemenyt fr le az ahhoz tarsu!t un. 
patrocinium csoddval szinezve: 

„A szekelyek az Dr 1345-ik eveben vizkereszt tajfo egynehany magyarral ki­
szallvfo a tatarokra, szamtalan pogfoyt kardra hanytak. A harc harom alia napig 
tarcott. Mondjak azt is, hogy mig folyt a csata a keresztenyek es a tatarok kozott, 
a varadi egyhazban nem ta!a!tak Szent Laszlo kiraly fejet. Ez bizony csodalatos. 
Mikor tehat az egyhaz masodore is a fej keresesere a sekresryebe lepett, a maga 
helyen tala!ta a fejet, de ugy 3.tizzadva, mimha elne, s nagy munkabol, kiheviilve 
tert volna meg valahonnan [ ... ] a csodat bizonyitja az emlitett foglyok koziil egy 
igen oreg tatar is, aki azt beszelte, hogy nem a szekelyek es a magyarok vertek le 
oket, hanem maga Laszlo, akit mindig segitsegiil hivnak. Mas tarsai is mondtak, 
hogy midon a szekelyek elleniik indu!tak, valami nagy lovag jarc elottiik, magas 
paripfo iilt, fejen arany korona, kezeben csatabard, mely hatalmas csapasokkal 
es vagasokkal pusztitotta mindnyajukat. E lovag feje folott a levegoben csodala­
tos fenyessegben nagyszepsegt'.i urasszony jelem meg, akinek a fejen nagyon ekes 
es tiindoklo korona Iatszott. Nyilvanvalo ebbol, hogy a Jezus Krisztus hiteerc 
harcolo szekelyeket maga a Boldogsagos Szt'.iz Maria es Szem Laszlo kiraly segi­
tette mega pogfoyok ellen [ ... ]"14 

A Dubnici Kronika alta! ujra felidezett szekely-tatar konfliktusok a XIV. sza­
zad kozepe rajan langoltak fel, ekkor kesziiltek a bogozi templom falfestmenyei. 
Felteheto tehat, hogy az elbeszelo forrasban rogzitett, korabbi torteneti eseme­
nyek es azokhoz kapcsol6d6 csodas hiedelmek befolyaso!tak a Szem Laszlo-cik­
lus bogozi redakciojat, ennek folytan a kortars megrendelo, vagyis a festo az 
addigi iitkozet-abrazolas szamtalan varifosahoz kepest uj motivumok komami­
naciojaval abrazolta a jelenetet. 

Az egyik uj motivum, a fem lefrt draperia alapjan megkockaztatva, esetleg 
a Madonna abrazolasa lehetett, amely az evszazados hiedelem (" ... a szekelyeket 
maga a Boldogsagos Szt'.iz Maria es Szem Laszlo kiraly segitette meg a pogfoyok 
ellen ... ") kepzomt'.iveszeti abrazolasara tett kiserletkem jelenhetett meg a bogozi 
festmenyen. 
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E szokatlan motfvum roredekec felrerelezherjiik a maksai (Moacşa, Romfoia) 
reformarus remplom Szenc Liszlo-ciklusaban is. A XIV. szazadi falkepek a temp­
lom 1893-ban coreene atepitese sorfo megsemmisiilcek.1s Azt megelozoen viszonc 
Huszka Jozsef căbb akvarell-es pauszmasolacoc, valaminc fenykepet keszitecc a 
falkepekrol. 16 A Szenc Uszlo-ciklus iildăzes-jeleneterol kesziilc, reszletgazdag 
akvarellmasolacon, Szenc Laszlo gloriolaja mellecc, szincen căredekesen lacszik a 
draperia, amelynek felrerelezheco covabbi reszei a freskos vakolacreteggel egyiicc 
elpuszculcak. Ez esecben sem lehec szo zaszlorol: a nehfoy vonallal jelzecc, lebego, 
redozătt, sarga draperia formai jegyein cui azere sem, mere a kunc egymagaban 
iildăzo Szenc Uszlonak mindkec keze foglalc, egyikkel a savozocc pajzsot, masik­
kal pedig a dardac careja. Ezen kiviil a menekiilo kun, a Szenc Laszlo feje folărc 
elhelyezkedo draperiara nyilaz, s mincha a nyflvesszo urjat kăvetne, folfele nez. 
Huszka Jozsef a MOB-nak kiildăcc jelenceseben minderrol a kăveckezokeppen 
velekedik: „A kunc lizo kiraly elocc egy nagy sarga Iepe! Jachaco. Ez celjesen uj, ed­
dig nem capaszralc elem. Ugy lacszik a lefoy ledobocc kendoje." 17 (3. szdmu kep) 

A băgăzi es a maksai, erosen roncsolc draperiacăredek alapjfo csakis felcece­
lesen gondolhacunk a Madonna abrazolasara. Szuz Maria es Szenc Laszlo ilyen 
tfpusu abrazolasa nemcsak a refok maradc Szenc Uszlo-ciklusokban, hanem a 
XVI. szazad elocti, magyarorszagi muveszecben alcalaban ismeretlen. Szenc Lasz­
lo abrazolasa a Madonnaval kapcsolacban az 1490 kăriil keszitecc vicfalvi olcaron 
jelenik meg Szenc Iscvinnal egyiicc, a korcars ferences ideii: Iscenc kăvero, jo ki­
raly, parhuzamakenc. Majd Szenc Laszlo ikonografiajaban a holdsarlos Madonna 
li. Ulaszlo kiraly 1500-col vere guldinerein cunik fel. 18 19 20 

Temink szemponcjabol az egyetlen szambaveheco emlek, a XIV. szazadban 
fescecr Magyar Anjou Legendarium, amelynek Szenc Uszlo-kepsoraban Szuz 
Maria Szenc Laszlo gyogyitojakenc jelenik mega hiscoriahoz csacolc kepen. 21 22 

A Legendariumban Szenc Laszlo, Levardi Ferenc errelmezese szerinc: „ ... a leiny 
kepeben culajdonkeppen Mariaerc harcolc, s Maria segitsegec erdemelce ki."23 

Tovabba, a Dubnici Kronikaban Szenc Laszlo alakjarol es az or segito Szuz 
Maria emliceserol Marosi Ernor kell idezniink: „Ebben az elbeszelesben a szenc 
varadi kulcuszhelyenek hagyominyahoz kapcsolodo mondakrol van SZO, kăztiik 
a csaca idejen a szekesegyhaz sekrescyejebol elcunc, s azucin atizzadva megcalalc 
koponyaereklye csodajarol. A kiralynak a szekelyek es a cararok csacajaban vaio 
megjelenesec is a szentnek a szekesegyhiz elocc allo bronzszobra ihlechecce [ ... ] A 
szenc Liszlonak megjeleno s oe a harcban vezeco Szenc Szuz ugyancsak varadi 
sajacossagra, az alapito kiralynak es a piispăkseg cicularis szencjenek kapcsolacara 
emlekezcec." 

Yegiil, Kerny Terezia egyik canulminyaban, a Dubnici Kronika elbeszelesevel 
kapcsolacban megallapitja: „Az irocc forrasok elemzesenel nem vonhacjuk kecseg-
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be, hogy egyes modvumok - a sirjabol felkelo, varosat megvedelmezo bos alakja 
stb. - kozrejatszhattak a Liszlo-irodalom szovegvariinsainal (Dubnici Kronika). 
Az evidens parhuzam azonban nem kapott helyet a kozepkori muveszet temati­
kai programjaban." 22 

Mindezekkel egyiitt, a bogozi Szent Laszlo-legenda iitkozet-jeleneteben meg­
jeleno draperia modvum megiscsak figyelemre melto, es ugy gondolom, a tovab­
bi muveszettorteneti kutatason kfviil, a folyamatban levo, vagy a jovoben torteno 
falkep feltarasok sorin meg nagyobb figyelmet kell szentelni az eddig szokatlan, 
vagy jelentektelennek n'.ino, errelmezhetetlen reszleteknek. 

A ket elrabo!t leiny a bogozi falkep-ciklus iitkozet jelenetenek masik sajatos 
motivu ma. 

Abrizolasukkal kapcsolatban csakis arra gondolhatunk, hogy a bogozi festo a 
torteneti valosagnak megfeleloen a tatarok betoreseikor elhurco!t noket abrazolta 
a kepen, ezert nem festette meg kiilon a szokasos, egyet!en leinyt elrablo kun 
iildozesenek jelenetet. 

Az 1345. evi tatarok elleni moldovai hadjaratot Nagy Lajos kirily rendelte el, 
a vezetest a „sereny es harcias" Laczkfi Andrasra bfzva,23 aki 1343 es 1350 kozott 
Brasso, Beszterce es Medgyes mellett a szekelyek ispanjakent 24 vehetett reszt az 
emlekezetes iitkozetben. Felteheto, hogy a kiralyi udvar Szent Liszlo-kultuszat 
joi ismero Laczkfi Andras, kesobb erdelyi vajda (1356-1359),25 a ku!tusz kozve­
dtojekem hatassal lehetett a hadjaratban resztvevok regi Szent Laszlo hagyoma­
nyanak kepi aktualizalisara. Ha e fe!terelezes elfogadhato, akkor a bogozi kepsor 
keszfresenek idejet eset!eg az 1340 koriili evekre tehetjiik.26 
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Nagy Marta 

J6szs6gi gorog kereskedo 
szentfoldi zarandoklata es 
zarandokikonja a XVIII. sz6zadb61 
A Szentfoldre irfoyulo zarfodoklatok „fenykora a IV-VII. szazadra esett"1

• Eu­
ropa tobbi orszagahoz hasonloan Magyarorszagrol is indu!tak zarfodokok a 
Szentfoldre, de- mint a tobbi Nyugat-Europabol indulo zarfodoklat - „a perzsa, 
az arab, majd a torok hoditas miatt ezek erosen hatterbe szorultak".2 A balkani 
es a tobbi keleti kereszteny orszagbol indulo zarandoklatok szama azonban a to­
rok idokben egyenesen megnovekedett3• A Kozep-Europaba keriilt, a Habsburg 
Birodalomban diaszporaban elo ortodox gorogok is megtartottak ezt az ohazai 
szokast, errol tanuskodik a hfres Becsben mt'.ikodo makedoniai szarmazasu rez­
metszo, Hristoforosz Zefar Jeruzsalemi utikonyve, melyet szentfoldi utjat kove­
toen 1748-ban jelentetett meg.4 

Az utazonak minden korban ellenallhatatlan vagya az, hogy utjarol valami­
lyen emleket vigyen haza. A kozepkorban a szentfoldi utasok kiilonfele, a helyhez 
kotodo targyakkal tertek haza, mint szent vfzzel vagy szent olajjal teii flaskaval, 
de ismert olyan, a Jordfobol kifogott halfej, melyre Jezus megkereszrelkedesenek 
jelenetet festettek.5 (Ez az emlek ketszeresen kotodik a helyhez: mind a targy, 
mint az abr:izolas okan). . 

A XVIII-XIX. szazadtol a zarfodokok szent emlektargykent egyre inkabb 
ikonokat vittek magukkal. Ennek igen nagy ku!tusza alaku!t ki (s mellette terme­
szetesen valosagos „ikonkeszitesi iparag" fej!Odott ki), hiszen nemcsak az egyeni 
zarfodokok, hanem az egyes ortodox egyhazakbol erkezo hivatalos delegaciok is 
ikonokra tartottak igenyt, a targyakat nekik szolo, a zarandoklatra emlekezteto 
feliratokkal lattak el. 6 A konnyt'.i szallftas erdekeben ezeket a joreszt nagy merett'.i 

- a szakirodalomban proskynetdrionnak nevezett - targyakat vaszonra festettek, 
igy foi lehetett tekerni, vagy ossze is lehetett hajtani oket. Hat darab ilyen va­
szonra fesrett XVIII. szazadi t:irgy7 tanuskodik a Magyarorszagon elo gorogok 
szentfoldi zarfodokutjairol. Kozottiik van Hadzsi Demeter jaszberenyi gorog 
kereskedo proskynet:irionja (89,20 x 54,50 cm)8 (1. kep}. 

A proskynetarion kepes utikonyvhoz hasonloan mutat epiileteket, tajat ma­
darcavlatbol es kiilonfele jeleneteket. A proskynetarionok t:ivoli elokepei a ko­
zepkori romai zarfodokok szamara keszitett vedutak, varosterkepek, amelyek 
kizarolagosan epiileteket abrazolnak. (Ilyen targy peldaul a VI. szazadbol vaio, 
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a jordiniai Madabab61 szarmaz6 mozaikkep, mely Jeruzsalem utciic, epiilete­
ic, kapuic, es varosfalac idezi fol9

). A proskynecarionok kozveclen elozmenyeinek 
cekinthecok azok az illuszcralc U.tikonyvek, amelyekec a XVII-XVIII. szazadc61 
fokeppen orosz es gorog zarindokok szamara nyomtaceak, mint a fentebb em­
licecc Zefar konyve is. Az 1749-ben megjelent gorog kiadashoz mellekelc 68 il­
luszcraci6 palesztiniai cemplomokac, Maria es Jezus elecebol vece jeleneteket es a 
kereszceny kulcusszal kapcsolacos helyekec, covabba a Szent Sir-bazilika terkepet 
is tarcalmazza. 10 

l. A husveti unnepekkel kapcsolatos 6br6zol6sok 
A zarandoklacok elsosorban a husveti iinnep alace zajloceak11

, ezert az abrazolas 
kozeppontjaban a Feltdmadds bazilikdjdt (22.) (2. kep) lacjuk, a kupola alace a 
Kriszcus felcamadasa-jeleneceel. A mandorla alace a Szent Sfr-kapolna kisebb lep­
tekben lachac6. A kep alace az Anaszcizisz-cemplom nyitoce es zare ajc6ic lacjuk 
(30.). A Kriszcus felcamadasa-jelenet mellecc a 23. kepen a gorog ortodox pdtridrka 
jelenik meg, fejen fekete kamilavka, kezeben ego gyercya, amellyel szetosztja a 
szent ciizet a mellecee levo 24. mezoben feln'.ino kec zarindoknak. A 24. kepen 
Kit zardndok negy ego fdklydval a gorog ortodox kapolnaban jelenik meg, csak 
a fejiik lacszik, a szentelyrekeszto semacikusan megjelenftece ajtaja cakarja alak­
jukac. 28: Kereszt ldndzsdval es nddszdlra tiizott szivaccsal (ez az abrazolas meg 
mindig az Anasztizisz-cemplomoc idezi, annak Szent Helena-kapolnajac.). 32: 
Epuletek es lepcsok, melyek a Kalvaria kapolnajahoz vezemek12

• 

A jelenetcsoporcoc a husveti iinneppel kapcsolatos egyeb olyan hagiografikus 
abrazolasok veszik koriil, amelyek ucalnak a helyszinre es a hajdani esemenyre: 
18: Ecce Homo (IC XC) 13, melyec Jn 19,5 nyomin abrazolcak. ltt is van azonban 
ucalas a helyszinre: a kepmezot foliilrol lezar6 cobbszorosen cagolc iv arra a r6mai 
kori haromnyilasu diadalkapura emlekeztet, amelyec a mai napig Ecce Homo 
ivnek neveznek, 14 es a hagyomany szerint Pilacus itt mondta ki az ismerc szavakac. 
25: Keresztrefeszites, 17: judds haldla (HOY~AC), 31: Krisztus siratdsa. 

A folsorolt jelenecek cehit nemcsak copografikusak, mint a kozepkori veduca­
kon, hanem hagiografikusak is. Szoros egysegben van rajcuk a hely, az ido es a 
tdrgy megjelenftese. A cargy Jezus folcamadasa, a helyszin a Felcamadas bazilikaja, 
az ido a Husvec. 15 Soc megjelennek a jeleneccsoporcon olyan mocivumok is, ame­
lyek arra ucalnak, hogy a zarindokok kozvecleniil reszt veceek az esemenyekben. 
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2. A zar6ndoklat egyeb helyszlneire utal6 6br6zol6sok 

2. 1. Topografikus 6br6zol6sok: 
2: Ndzdret, ( felirat: H NAZOAPET). Kiviilrol latjuk a varos latkepet. Korben 
fot a varosfal, negy torony tagolja. Kozepen kupolas templomepiilet all. f gy latja 
meg a varost az uraz6, amikor kozeledik feleje. 3: Olajfdk hegye, (felirat: OPOc; 
TwN EAEON). Jeruzsalem kepe lathat6 messzirol. Korben fot a varosfal, melyet 
ket tornyos varoskapu szakit meg. Kozepen kupolas templomepiilet lathat6. A 
kupola koriil a hatterben apr6 fak vehetok ki. A jelenetek kozott a zarandok­
lathoz kapcsol6d6 profan abrazolas is lathat6: 9: Feher vitorlds hajo (IA<I><I>AC) 
vizen, korben epiiletekkel. A felirat mutatja, hogy Jaffa kikotojet latjuk, minden 
bizonnyal ilyen vitorlasokkal erkeztek a zarandokok a jaffai kikotobe. 16 

2. 2. Hagiografikus 6br6zol6sok:_ 
4: jezus megkeresztelkedese, 20: jezus szUletese (H BI8AEEM) 

2. 2. 1. Lokalis legenda bemutatasa: 
10-11-12-13 . A negy epiz6db61 all6, osszefiiggo jelenetsor stilizalt d.jkepi kor­
nyezetben az eletfa legendajat beszeli el: 17 6testamentumi apokrifek es legendak 
nyoman Palesztinaban 1231-tol terjedt el az a legenda, amely szerim az Adam 
sirjanak fejreszehez iiltetett harom (fenyo, ciprus, cedrus) fat, melyek egy torzzse 
nottek ossze, L6th gondozza. Ennek egyik agat Salamon a templomanak epite­
sekor foi kivanta hasznalni sikerteleniil. A hagyomany azt is tartotta, hogy ebbol 
acsoltak Jezus keresztjet. 18 

JO: Loth az eletfdt ontozi az elet vizevel egy hosszti nyaku kors6b61. 11: „Es 
issza az ordog a vizet LOthtol"(ITIN/E/I O MABOAO:E TO NEPO AITO TON 
AOT ). Kozepen L6th, tole balra az ordog, aki kiissza a fa ontozesere szant vi­
zet. 12: „Es jott Salamon es kivdgta a fdt"-cimet viseli a kovetkezo, ketszereplos 
jelenet. ((HA8E O LOAOMON KO'l'E TO 'BH/Y/AA ). Balr61 Salamon tr6non 
iilve, fejen korona, jobbjaban jogar, mig baljaval a haromagu fanak arca az agara 
mutat, melyet egy szolga eppen most vag le, hogy a kiraly a templomanak epite­
sehez folhasznalhassa. 19 13: „A keresztnek"-feliratot (TOY LTA/B/POY) viseli a 
kovetkezo ketszereplos jelenet. Ket szolga viszi vallan azt az elnyujtott fatablara 
emlekezteto faagat, melyet Krisztus keresztjenek szannak. 

2. 3. Vegyes 6br6zol6sok 
(vagyis nemcsak a teljes kepen valtogatjak egymast a topografikus es a hagiografi­
kus elemek, hanem egyetlen kompozici6n beliil is): 5: Bethdnia (H BI8ANOIA) 

- La.zar foltamasztasa. A varost messzirol mutatja a festo. Apr6 hazacskak koziil 
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kupolis templom magasodik ki. A varos mellett balrol jelenik mega sfrjaban allo 
gyolcsba cekerc La.zar. 6: Szent Szavvasz.(O Afto<; CABBAC). A Szent amellett a 
corony mellett all, melyben aszkecikus eletet elce. A toronytol jobbra az altala ala­
pfrott monoscor lachaco madarcavlacban, kozepen a kacholikonnal. 20 A kupolic 
es a tornyot egy kocel koti ossze, harangocskak lognak rajta, ezek hangja hfvca a 
szerzeteseket az etkezeshez. 21 Ez volt az egyik leghfresebb, Jeruzsalemhez kozeli 
monostor, a zarfodokok kedvelt celpontjfoak szamftott. 

2. 4. Olyon jelenetek, omelyek topografiailog 
nem kot6dnek a Szentfoldhoz 

2. 4. 1. 
15. Kykkoszi !sten Anyja (H TOY KIKOY). 
A Kykkoszi lsten Anyja-, a Jessze faja- es az lscen Anyja az el nem hervado rozsa­
ikonografiai tfpusok elemeibol osszeallo kompozfcio. 16: Szent Gyorgy (O Afto<; 
fEwPftO<;). 19: Szent Demeter (O AftO<; ~IMHTP/l/OC). A Szent Gyorgy-kep 
szimmetrikus parja. 

2.4. 2. 
A foldi Jeruzsalem mellect nehfoy jelenet erejeig megjelenik az egi Jeruzsalem 
abrazolasa is (mas proskynetarionokon ez a ciklus joval celjesebb). 33: Bdrukk 
profita (O BAPOYX). 34: A Paradicsomba tareo iidvoziilt abrazolasa, tevesen 
A vak (O TH<l>AOC) felirattal.22 1, 7, 8, 14: Negy sarokban negy mandorldban 
apokaliptikus evangelista szimbolumok (Iw, Ma, AOY, MAP). 

A megformalasmod, a rajz igen egyszen'.i, sematikus. Az ismeretlen festo keves 
szfnt, narancssargat es sotetkeket hasznalt. Elokepek nyomfo dolgozott, de cuda­
tosan szerkesztette mega celjes kompozfciot. Vezerelve a szimmetridra vaio corek­
ves volt. Ez nyilvfoul meg a teljes kepmezo also, folso savra es kozepso egysegre 
bontasaban, a negy sarokban a negy mandorla elhelyezeseben stb. A kepmezo 
szelein fuco vascag narancssarga sav kerecbe foglalja a celjes kepec. Osszessegeben 
a festo feszes szerkezen'.i, vilagos, joi attekintheto kompozfciot hozott !ecre. 

A husveckor Jeruzsalembe erkezo zarfodokok szamos, kiilonbozo minoseget 
eloallfto ikonfesco muhelybol vasarolhattak. A muhelyek egesz evben dolgozcak, 
mere maskiilonben nem cudtak volna ellacni a tomegesen erkezo zarfodokokat. 
Az ikonokat elore megfescettek, hiszen a zarfodokok csak rovid ideig tartozkodtak 
a helyszfnen, nem lett volna idejiik kivarni egy-egy ikon23 elkeszfteset. A cargyra 
elozetesen folircak egy standard szoveget, fgy a jaszberenyi proskynecarionra is: 
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XATZH MIMITPI/O/:E/ IIPO:EKYNITH/:E/ TOY IIANArIOY K/AI/ ZOw­
~OXOY TA<l>OY 1796, azaz „Hadzsi Demeter, a legszentebb eletad6 sir zarân­
doka 1796". 

A Hadzsi nevet a zarândok szemelyetol fiiggedeniil elore folfmik a proskyneta­
rionra, hiszen ezt a nevet minden Szentfoldet megjart zarândok viselhette. A ne­
vet eredetileg azok a muzulmân zarândokok kaprak, akik az iszlam szent helyeire 
(Mekkaba stb.) elzarândokoltak. Jelentese: szent ember, torvenyek folott all6. 24 

Az ortodox zarandokok feltehetoen az iszlam kozeg hatasara vettek ezt a nevet, 
a torok fennhat6sagu teriileten vaio konnyebb kozlekedes erdekeben .. Az iszlam 
vilagban a nev nem volt orokolheto, a hazai gorogok koreben viszont csaladnevve 
valt, amint a korabeli dokumentumokb61 kideriil. 

Az elozetesen fcilirt szovegbe a targyat megvasarol6 zarândok neve a vasarlaskor 
keriilt be. A jaszberenyi proskynetarion eseteben ez a nev a Dimitriosz. Az, hogy a 
szoveg ket kiilon alkalommal keriilt folirasra kideriil abb61, hogy a standard szo­
veg vilagos szinu, mig a toredekes Dimitrios nev sotetebb. A nevet mas betutipus­
sal is irtak foi. A proskynetarion tehat egy Dimitriosz, - a magyarorszagi nevhasz­
nalatban - Demeter nevet viselo szentfcildi zarândok szamara kesziilt 1796-ban. 

Hadzsi Demeterrol a korabeli iratokban25 ket emlites is tortenik. Az egyik 
edesapjara, Hadzsi Laszl6ra26, a masik rea vonatkozik. 

A ket (latin es magyar nyelvu) iratb61 rekonstrualhatjuk hosiink eletutjânak 
fontos allomasait. Eszerint 1759-ben a maked6niai Kozâniban sziiletett. Make­
dovlach szarmazasu lehetett, mint a magyarorszagi gorogok nagy resze. Testve­
revel egyiitt, 1771-ben, anyja halalat kovetoen, 12 evesen apja utân jott Magyar­
orszagra, a hataron Zimonynal kelt at. Tiz ev mulva, 22 evesen apja iizleteben 
talaljuk, aho! segedkent dolgozik, „sima arcu, haja es szemoldoke gesztenye szi­
nu."27 Csaladi allapota: noden, Jaszberenyben el. 

Demeterrol a kesobbiekben a iratokban emlites nem tortenik. Proskynetari­
onjânak felirata ad hirt eletenek kovetkezo allomasar61. Eszerint 1796-ban ella­
togatott a Szentfoldre. 37 eves ekkor. 

A szentfoldi zarândoklatok celja a XVIII. szazadban is ugyanaz, mint a kozep­
korban volt, melyet Balint Sandor igy hataroz meg: 1. keres a bajban, sziiksegben, 
betegsegben, 2. koszonet az elnyerr segitsegert, 3. vezekles. A zarandoklaroknak 
azonban lehettek egyedi motivum nelkiili alkalmai is", 28 a hit, a kulrusz ereje 
onmagaban is eleg volt, hogy a zarândok vallalja a zarândokut fizikai-lelki proba­
teteleit. 29 Nem tudjuk, hogy Hadzsi Demeternek volt-e valamilyen a fentieknek 
megfelelo konkrer inditeka, amely elvezette a Szentfoldre, vagy csak egyszeruen 
csaladi hagyomanyt, apja peldajat kovette, aki minden bizonnyal szinten meg­
tette a szentfcildi zarandoklatot, hiszen, mint a dokumentumokb61 kideriilt, o is 
viselte a „Hadzsi" nevet. Valami azonban talân megsejtheto hosiink inditekai 
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koziil. A szemfoldi zarfodoklat az orcodox hfvok koreben nem szamfcott szokat­
lan esemenynek. Hadzsi Demeter azonban nem a sziilohazajabol indult a mes­
szi zarfodoklatra, mere nem a sziilOhazajaban, hanem attol messzi tavo! eszakra, 
diaszporaban elt. Mim Horvath Endre a magyarorszagi gorogokrol frott mun­
kajaban kifejti, az idegen kornyezetben, kisebbsegben elo (gorog) kozossegek 
fennmaradasfoak zaloga a nemzeti onazonossag megorzese. Ennek eszkozeul 
az anyanyelv es az osi vallas megtartasa szolga!t.30 Hadzsi Demeter szamara a 
szemfoldi zarfodoklat cehat - meg inkabb, mim az ohazaban elo hittestverei 
szamara - ortodox hitenek megerosfteset jelemette, ami ez esetben tulmutat a 
vallason, mere hozzasegftette az idegenben nemzeti onazonossaganak a megtar­
tasahoz is. Ez lehetett volna a motivacioja, amennyiben atlagos kisebbsegi sorban 
elt volna. A jaszberenyi gorog azonban a zarfodoklacot a hazai gorogseg szamara 
igen nehez idoszakban, 1796-ban, rehat az 1774-es husegeskii elrendelese utfo 
husz evvel tette meg. 

A husegeskii a magyarorszagi gorogok eleteben fordulopomot jelemett, ero­
teljes asszimilal6dasuk kezdetet.31 A husegeskii bevezeteset koveroen a magyar­
orszagi gorogok gazdasagi, kereskedelmi, csaladi kapcsolatai megszakadtak az 
anyaorszaggal. Az idegenben elok szamara egyre nehezebbe va!t az anyanyelv, a 
vallas, a nemzeti identitas megtartasa. Ebben a kiilonosen kritikus helyzetben, 
mimegy lelki segftseget varva tette meg a zarandoklatot Hadzsi Demeter. 32 A 
Szemfoldrol magaval hozott proskynetarion - melynek jelemese imadni vaio, az 
imadat targya - pedig, mint devocios targy allando jelenletevel sugallta szamara 
ezt a hitbeli megerosftest. 33 

A proskynetarionokat otthon igen nagy becsben tartottak: Koszovo keresz­
teny enklavejaban fekvo Velika Hodzsa nevu faluban a Hadzsi-Spasic csalad 
hazfoak legreprezematfvabb, hagyomfoyosan berendezett szobajanak, melyet 

„Jeruzsalemi szobfoak" neveztek fO helyen iivegezett fali szekrenyben helyezrek 
el az os proskynetarionjat egyeb szemfoldi relikviak (szem olaj, kereszt) tarsasa­
gaban. ·14 Az elrendezes azt mutatja, hogy igen nagy becsben tartottak, valosagos 

„kincskem" oriztek-orzik a kesei leszarmazottak a mai napig. 
Csak fe!terelezni merjiik, hogy Hadzsi Demeter is hasonlo millioben orizte a 

szemfoldi emleket. E feltetelezesiinket az inspira!ta, hogy azt a kis tiptychom (3. 
kep), egy 1770-es evekbol vaio melkita ikom- melyet a proskynetarionnal egyiitt 
hozott magaval hosiink - dfszes, nagy meretu, stilizalt, magyaros motfvumokkal 
dfszftett fa epftmenybe foglaltatta, amely szetnyitva kedves hazioltarakem funk­
cionalhacott. 

Osszegzeskeppen megallapfthatjuk, hogy Hadzsi Demeter proskynetarionja 
olyan, a szakirodalomban ritkfo folbukkano targy, melynek ismerjiik a meg­
rendelojet, a megrendelo eletutjfoak fObb allomasait, a kinezetet is, sot felte-

-- 430 
www.cimec.ro



---------------- Nepi vallasossag a Karpat-medenceben 7 ---

telezni merjiik zarandoklatfoak indftekait. Szentfoldi ikonja olyan kiilonleges, 
tobb funkci6t kepviselo targy, amely onmagaban megtestesfti a zarfodoklatot,35 

hiszen vizualisan megjelenik rajta a zarandoklat celja, helyszfnei, idopontja, sot, 
folelevenfti a zarfodok jelenleret is az esemenyekben es rajta szerepel a neve is. 
Ut6bbi ket mozzanat alta! valik vegervenyesen szemelyre szabotta a proskyne­
tarion. S mindezeken tul dev6ci6s targykent funkcional a zarfodok otthoni 
eleteben. 
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megszerzesevel, hiszen a bolgar nyelv magac a proskyanetaront illeci a „Xa,i:piorn" szoval. 
CBerna MocKOBa: ITbTHT Ha xai:p1rnHTa. CTpyKTypHa cxeMa Ha eAHa 11JnolK6a. 
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pedig JepycanuM (Jeruszalim) a targy neve. 
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Kovacs Maria 

XVIII. szazadi otvosmunkak a 
Sepsi reformatus egyhazkozsegek 
gyujtemenyeiben 
A Sepsi Reformacus Egyhizmegye gyiilekezeteiben orzott otvosmunkak legne­
pesebb csoporcjat a XVIII. szazad folyaman adomanyozott darabok alkotjak. A 
nagy jelemosegu, jobbara ismeretlen, kiemelkedo erteku kincsallomany a hivek 
aldozatkeszsege mellett a kor iparmuveszeti arculatara is igyekszik ravilagitani. 

A nagy kicerjedesu Haromszeki Egyhizmegye elso feloszcasara a kozigazgacasi 
szeki szervezet alapjan keriilt sor 1606-1614 kozott. Ebben az idoszakban valt el 
a Sepsi Egyhizmegyecol a Kezdi es az Orbai Egyhizmegye. A Sepsi Egyhazme­
gye vegleges kialaku!asa 1654-ben kovetkezett be, amikor a teriileti rendezesek 
soran az addig a Sepsi Egyhazmegyehez tarcoz6 Mikl6svarszek es Bardoc fiuszek 
reformacus gyiilekezeteinek osszevonasaval letrejott az Erdovideki Reformacus 
Egyhizmegye. A felosztas utani Sepsi Egyhazmegye XVII. szazadi gyiilekezete­
inek pontos szamar61 keves adat maradt fenn, a XVIII. szizadban a Sepsi Egy­
hazmegyet vagyonosszeirasi jegyzokonyve szerint 1728-1746 kozott 33 onall6 
egyhazkozseg es 5 leanyegyhizkozseg alkotta. 1 Az altalam bejart 17 egyhazkoz­
seg anyaga csak adalekul szolgal a korabbi kutatasokhoz. 

A reformacus egyhaz soha nem Ina el& a nemesfembol kesziilt U.rasztali beren­
dezesi targyak kizar6lagossagat, ebbol ered, hogy a reformatus egyhiz culajdona­
ban a legvaltozatosabb anyagu es formaju edenyekkel talalkozunk. A muland6bb 
edenyek mellett cermeszetesen a dragabb anyaguak is megtalalhat6k, amelyek 
eszmei tartalmuk mellett anyaguknal fogva is idotall6bbak voltak. Mivel a re­
formatus egyhiz az egyszerusegre torekedett, es fokepp a targyalt videki egy­
hazkozsegek anyagi szempomb61 is szerenyebb koriilmenyekkel bircak, ennek 
kovetkezteben kis szamban maradt fenn orvostargy, mivel olcs6bb 6ntargyakkal 
helyettesitettek oket. A targyalt egyhazkozsegekben elsosorban kelyhek es pate­
nak, serlegek, keresztelo kancs6k, valamim tanyerok maradtak fenn. 

A vilagi es egyhizi rendeltetesu targyak formailag teljesen azonosak. Ez allapit­
hat6 meg az irott forrasok es a fennmaradt targyak osszehasonlitasab61, U.gyszin­
ten a vegrendeletekbol, amelyek peldaul az addigi vilagi celokra hasznalt poha­
rakat egyhizi celokra teljesen alkalmasnak talaltak. Ezek alapjan elmondhatjuk, 
hogy a reformacus egyhazak culajdonaban levo targyakat kec nagy csoporcba le­
hec sorolni: az egyhazi celokra kesziilt, kultikus cargyak, mim a kehely es patena; 
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es az eredecileg vilagi celokra kesziilc, majd kesobb, ajfodekozas utjfo, kulcikussa 
vale darabok, îgy a calpas vagy calp nelkiili poharak, serlegek vagy cfoyerok. 

A licurgiac vagy iscemiszcelecec szolgal6 cargyak mindazok, amelyek a nyilva­
nos ajcacossagban, megemlekezesekben kapnak szerepec. Ezek elsosorban ocvos­
targyak volcak. A leggyakrabban hasznalc es a legkiemelkedobb ercekii darabok 
az urvacsorai istentisztelet kec jegyenek kiszolgalcacasara hasznalcak, az urasztali 
pohar, az uraszcali kanna es a kenyeroszc6 cal. Majd azok az edenyek koveckeznek, 
amelyek elokeszîtik, vagy a licurgia mas reszeben kapnak szerepet, îgy a kannak, 
kancs6k vagy kereszcelo keszlecek. 

A XVIII. szazad folyamfo is a kelyhek volcak azok, amelyek kimondoccan 
egyhazi celra kesziilcek. Alkoc6elemeik formailag jelencosen megvalcoznak, îgy 
a kuppakosar a XVIII. szazadra celjesen elciinik, a gomb alaku nodusz vaza ala­
kuva valik. Ornamencikajuk cekinceceben cobbnyire a barokk, majd a szazad ma­
sodik felere a gazdag rokok6 dîszîtes valik alcalfoossa. 

A XVIII. szazad kozepfoek kiemelkedo, barokk alkocasa a sepsiszemgyorgyi 
kehely, amely formajac egy korabbi kehely felujîtasaval nyerce. E felujîtasra vo­
nackoz6an olvashacjuk az 1749-es vizicaci6 bejegyzesec: „lnvemalcacvfo az ek­
lezsia bonumi ugy calalcaccak, amine az elmulc vizicaciokon urbarizalcaccak voie, 
csakhogy a kec eziisc kehely Brass6ban ocves kezenel vagyon ad reparandum, 
mivel megromloccak voie ( ... )."2 Acalakîtasa koveckezceben a XVIII. szazadra jel­
lemzo formakac ole. A hackarejos calp vizszimesen cobbszorosen cagolc, negyed­
korîv kereszcmecszetii, virag-, levei- es gyiimolcskoszorukkal dîszîtett tagozaca 
fiiggolegesen hac sima hornyolaccal, hac mezore oszcocc. Haram trebelc, barokk 
ornamemika ismeclodik: gyiimolcscsokor; indakkal osszekapcsolc akamuszleve­
lek; levelekkel hacarolc, rombuszba foglalc negyszirmu virag. A vaza alaku szarat 
gyongysoros korong valasztja el a talpc61. A nodusz formaja is jelemosen meg­
valcozik, fordîcocc korce alakuva valik, hac savra cagolc. A felso szarresz henger 
alaku. A kuppakosar elciinik. A barokk kelyhekre jellemzok az egyszerii, sima 
feliilecek. Dîsziceseben a barokk kor scîlusac hîven ciikrozo munka a calp kiilso 
peremen beiitott mesterjegy alapjfo, korona alace 12-es proba, alacca GO mo­
nogram, Georgius Olescher junior, brass6i ocvos munkaja.3 Georgius Olescher 
junior Pecrus Hiemeschnel canule, 1715-ben szabadulc fel. 1721-ben lecc mescer, 
csak egy remekje ellen ceccek kifogasc. 1724-ben kapca az elso apr6dot, de meg 
nem voie oct a corvenyes ideje, a kedvezmenyerc 30 forimoc fizececc. Tobb even 
ac ifju mesterek sz6sz616ja, azutfo pedig 24 evig voie a ceh eloljar6ja, 1737-1745 
kozott masod, 1746-1761 kozott elso cehmescer. 

A kehely feliraca orokîti mega felujîtast anyagilag tamogat6 szemelyec, aki nem 
mas mim Dacz6 Ferenc, a sepsiszemgyorgyi eklezsia kuracora. „Edi Va Kosce 
Mal. Coll[acum] Fran[ciscus] Daczo ex Renovat[um] Sub Curat[orem] ejusd[em] 
Sumpc[ibus] Eccl[esi]ae Ref[o]r[matae] S[epsi] Sz[em] Gyorgy Anno 1749." 
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Ugyancsak Dacz6 Ferenc szemelyehez kapcsol6dik a nyolckarejos rfoyer ado­
mfoyozasa, amelyet szimen Georgius Olescher juniorral keszîttetett. A tfoyer 
az 1752-es vizitaci6ban îgy szerepel: „( ... ) az Dr asztalahoz val6 eziist eszkozok 
megsokasîttattak egy nyolcszegu aranycsillagos, koriil parkfoya îs arannyas, igen 
szep eziisttfogyerral, mellyet Istenhez val6 szem buzg6sagab61 maga eziistibol 
maga koltsegevel csinaltatott melc6sagos ur Dacz6 Ferenc uram, mellyen vagyon 
illyen inscriptio: „Isren dicsossegere csinalcatta Sepsi Sz. Gyorgyi Dacz6 Ferenc 
az Nemes Sep. Sz. Gyorgyi ecclesianak Ao. 1750 Die 7 Augusci."4 A cfoyer orna­
memikajac cekimve igenyes munka, j61 erzekelteci keszîcoje mescersegbeli cudasac. 
A karejok csucsfoal egy-egy gravîrozassal korvonalazott, aranyozott leveldîsz lac­
hac6. bblenek melyedese szimen aranyozott, akarcsak az oble kozepen elhelye­
zen, viragokb61, indakb61 es levelekbol szerkeszcett, kor alaku, poncolc dîszîces.5 

Kisebb kicero ucfo, a kelyhekhez visszacerve a sepsiszemkiralyi kelyhec mu­
cacnam be, amely a szazadveg alkocasa, es amely egyercelmuen a klasszicizmus 
scîlusjegyeivel rendelkezik. A sima szelu kerek calp domboru, gravîrozassal kor­
vonalazott viragornamemikaja aranyozott. A vaza alaku szar als6 reszen Iandzsa­
levelsor. A gomb alaku nodusz h6lyagos kikepzesu. A felso, henger alaku szarresz 
ontott cagokkal kapcsol6dik a kuppahoz, felso reszec lfodzsalevelsor dîszîci. A 
sima kuppa szaja alatt olvashat6 az adomfoyoz6 emleket megorokîco korirac: 

„HOC POCULUM DONAVIT VIDUA SPECTABILIS DOMINI SAMUE­
LIS GIDOFALVI EVAAHG ECLESIAE REFORMATAE SZENT KIRALYI­
ENSIS ANNO 1794 DIE 15 MARTII". A talp peremen Iathat6 Samuel Barbe­
nius, brass6i otvos jegye. Samuel Barbenius Daniel Mathesiusnal tanult 1732 
as 1734 kozott. Mestere masfel evvel elobb szabadîcotta fel, mere ucazni mem, 
a hifoyz6 idot akkor kellett leszolgalnia, mikor visszace~c. 1742-ben lett mester, 
egy remekjet rossznak talaltak, s mert legeny eveic meg nem colcotte be teljesen, 
30 forint karp6tlast fizetett. Az ifjak sz6sz616ja, majd a cehtanacsnak îs tagja Iert. 
1776-1780 kozott cehmester volt. 1786-ban halt meg.6 A kehely 1794-es felirata 
az adomfoyozasra vonatkozik, mivel keszîcoje akkorra mar halon. 

Az egyhazi celra kesziilt kelyhek mellett jelemos szamu a vilagi celra kesziilt, 
kesobbi adomfoyozas utjfo kulcikussa valt edenyek szama. A reformatus gyiile­
kezetekben talalt serlegek, poharak es tfoyerok megegyeznek sajat koruk vilagi 
hasznalatu edenyeivel, ez a teny îs noveli, az ismertetesen tul ezen emlekanyag 
jelemoseget. 

A XVIII. szazadi emlekanyag legkorabbi vilagi celra kesziilt darabja az 1739-
ben, Ărva Bethlen Kara altal az aldobolyi gyiilekezecnek adomfoyozott k6kusz­
di6serleg. Az aldobolyi k6kuszdi6serleg kuppaja es kuppakosara a XVII. sza­
zadban kesziilt, az 1739-es atalakîcassal nyerte mai formajat, amikor a szebeni 
Johannes Georgius Weinhold I. domboru, korongos talppal, korte alaku nodus-
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szal latta el. A reneszanszban, de kiilonosen a manierizmusban a ritkasagok iranti 
figyelem jelekent jelent meg a kiilonleges anyagok alkalmazasa az otvosmuve­
szetben. Ide sorolhatok a kokuszdioserlegek is, amelyek eseteben az egzotikus 
gyiimolcs jelenrette a raritasc. A calp es nodusz sima, a kokuszdio harom pant 
alta! kozrezare, amelyeket kec-kec liliomsor alta! szegelyezett sodrony alkoc. A 
kuppakosar fels8 reszen lefele csiing8 liliomsor, felette viragok es teglalapok alta! 
diszitett friz huzodik. A calp peremfo beiitott mescerjegy7 alapjan I. Georgius 
Weinhold munkajfoak tekintjiik, aki gyakran dolgozott a reformacus egyhazat 
kedvel8 es parefogolo Arva Bethlen Kara megrendelesere. Az adomanyozasrol a 
kuppa szajan olvashato korirat: „Tsinaltatta Arva Bethlen Kata az All-Dobolyi 
Reform[acus] Eklesia Szamara I A[nno] 1739" es az 1742-es vizitacio emlekezik 
meg: „Hogy conferalt az nehai meltosagos graf szeki Teleki Jozsef ur ozvegye, 
sziiletett Graf Arva Bethlen Kara 8nagysaga egy eziistbe foglalt, szerecsen diobol 
vaio tiszcesseges pohare."8 

A szotyori Nagy csalad nevehez fiizodik a gazdag rokoko ornamentikaval diszi­
tett keresztel8 kannacska. A kanna egesz feliiletet, amely hat aranyozott hornyo­
lattal hat fiiggoleges mez8re cagolt, trebelt ornamentika boritja. A calp es a fedel 
diszitese megegyezik, kagylodisz es volutakkal szegelyezett halo valtakozik, a test 
dfsziteseben ket motivum ismed8dik, az indak koze helyezett virag es gyiimolcs­
kosarbol alakitott mez8, valamint a kagylodfszek alta! hacarolt indadiszes mez8. 
A sfk feliiletre helyezett felirat allit emlekec a kanna adomanyozojfoak: „Iscen I 
Dits8segere I A Szocyori I Ref[ormatus] Sz[ent] Ekl[ezsia] I Szamara tsi I naltatta 
I Szotyori I T[ekintetes] N[eme]s Nagy I Mihalyne Ba I rabas Sara I Aszszony I 
1774." Mesterer81 es az adomfoyozas koriilmenyeir81 semmit nem tudunk. Ado­
mfoyozoja, Szotyori Nagy Mihaly nevevel az 1746-os vizicacio alkalmaval talal­
kozunk, mint eskiidt es egy 1750-ben kelt levei, mint iskolamestere emliti.9 

Egy korabban vilagi hasznalacban lev8 tfoyere culajdonosa kesobb atalakittat 
es az egyhaznak adomanyoz. Ezt a gyakori jelenseget bizonyitja Antos Janos es 
Radak Kara ajfodeka, a szegelyhimzeses tal, amelyet a XIX. szazad vegfo ajfo­
dekozcak a retyi reformatus egyhaznak. E tanyer egyeden diszet a tanyer oblebe 
bevesett Antos es Radak csalad cimere alkotja. A retyi Antos csalad cimere egy 
piramis, melyre egy emberi kar konyokol, kezeben harom nyilvessz8t tareva, 10 a 
magyarbfoyei Radak csalad cimere vfzszintesen kec reszre osztott pajzs, a fels8 
reszben kec szemkozt allo, hatulso labaikon agaskodo oroszlan koszorut careva; 
az also mez8 fiiggolegesen ismet ket reszre oszlik, a jobb oldalon pfocelos kar ko­
nyokol, kivont kard hegyfo levagott corok fejet careva; a baloldali konyokl8 kar 
szuronyos 18fegyvere tare; a pajzs kozepfo egy kisebb pajzs foglal helyet, melyben 
egy arany koronat ket egymasba cekered8 kigyo vesz koriil, ugy, hogy fejeik a 
korona folott szemkozt allnak. A pajzsot baroi korona es foszladek veszi koriil. 
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Felirata es a tanyer feneken beiitott mesterjegy, valamim egy 1895-ben, Amos 
Janos alta! a retyi egyhiztanacsnak irt levelebol kitt'.inik, hogy a csalad tulajdo­
naban levo tanyert ajandekozta kesobb az egyhaznak. Mesterenek jegye ovalis 
keretbe foglalt GH bett'.ik, es felkorives lezarisu, teglalap alaku pajzsban kerek 
szert'.i format az 1791-es evszam keretel, felette a 13-as proba, eddig ismeretlen 
mester munkaja. Felirata az adomanyozas okara vilagit ra: „Budapesten 1851 
julius 26-an tortem hazassagunk emlekere a Retyi ref[ormatus] egyhaznak ad­
tak Retyi Amos Janos es felesege Magyar Benyei baro Radak Kata.", azonban 
levelebol kitt'.inik, hogy az adomanyra joval kesobb keriilt sor, 1895-ben: „( ... ) en 
Amos Janos es kedves felesegem baro Radak Katim 1851. julius 26. Budapesten 
tortem boldog hazassagunk emlekere adjuk ezen - a csaladtol orokolt 103 eves 
tangyert/ eziist tangyert, a Retyi ev. Ref. Egyhaz Ur asztalara, azon forro ohaj­
tassal, hogy valamim mi mar a jo Isten kegyelmebol sokszor reszesiiltiink az Ur 
Szem Vacsoraban, es ebben mindeg lelki sziiksegeink kielegiteser es hitbeli meg 
erositest nyertiink, ugy masok is hasonlo aldast nyerjenek, s szem vallasunkhoz, 
hitiinkhoz tamorithatatlanul ragaszkodjanak." 11 A retyi sziiletest'.i Amos Janos 
az 1848-as szabadsagharc kiemelkedo alakja volt, s miutan 1851-ben a fogsagbol 
kiszabadult, felesegiil vene baro Radak Katat, es Abonyba koltozott. Annak el­
lenere, hogy tavo! elt szii!Ofoldjetol, adomanyaival jelemosen gazdagitotta a retyi 
reformatus egyhazat. 

A Sepsi reformatus egyhazkozsegekben fennmaradt XVIII. szazadi otvos­
munkak kiilonfele diszitoelemeinek leirasanal joval bonyolultabb feladatot jelem 
e valtozatos es heterogen eredett'.i mimakincs osszegzo ertekelese. A kis szamban 
fennmaradt targyanyag nem teszi lehetove egy atfogo kep alkotasat, ezert meg­
probaltam az egyes alaktani csoportok jellegzetes ornamemikajat, adomanyozasi 
koriilmenyeikre es mesteriikre vonatkozo adatait bemutatni. 
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Barab6s Hajnalka 

Az egykori Kezdiszek reform6tus 
egyh6zainak feliratos es dfszftett 
6nedenyei 
l. Az 6nmuvesseg kutat6st6rteneterc51 di6hejban 
Bar a tanulmany temaja nem kfvanja meg a reszletezo kutatastorefoetet, meg­
is ugy gondoltuk, hogy elengedhetetlen egy rovid, labjegyzetszen'.i osszefoglal6t 
adni errol azok szamara, akik az al:ibbiak elolvasasa utfo szeretnfoek tobbet is 
megcudni az 6nmuvessegrol. 

Az 6nmuvesseg problemakorevel alig foglalkozik a romfoiai szakirodalom. 
Az eddig megjelentek1 

- muzeumi gyujtemfoyek vagy egyhazi hasznalatban levo 
klen6diumok osszefrasai, az otvosmunkakkal egyiitt - katal6gusok formajaban 
lanak napvilagot. A cseh2 es nemet3 teriilecek 6nanyagat t:irgyal6k mar kiternek 
az edenyek jegyeire, a belyegekre es a cehek vizsgalatara is. A magyar szakiro­
dalom a XIX. sz:izad vegen ismeri fel az 6ntargyak szeles korben elterjedt hasz­
nalatat es mint 'kozhasznalati eszkozrol' emlekezik meg tobb osszefoglal6 jelle­
gu muvelodestoreeneti munk:iban.4 Teszi mindezt akkor, amikor az 6nedfoyek 
hasznalata kiment divatb61, mere felvaltotta azt a mindenki szamara elerheto, 
vilagos szfnu mazas ker:imia. A kesobbiekben is tobbnyire muvelodestorefoeti es 
iparmuveszeti szempontok szerint keriiltek „terfcekre" az 6nb61 kesziilt cargyak. 
Roth Viccor5 1908-ban egy rovid fejezetet szentel az 6nnak, es Csfoyi Karoly6 

lesz az elso, aki mar 1919-ben 6njegyeket is kozol. Az 6ntargykutatasban a ma­
gyarorszagi szakemberek7 a XX. szazad 70-es eveitol kezdik megjelentetni gyuj­
to-elemzo munk:ijuk eredmenyeit, de nem szabad figyelmen kfviil hagynunk a 
XIX. szazad vegetol megjeleno ereekes forraskozleseket8 sem, amelyekben elvetve 
calalkozhacunk az 6nedenyek kutatasat gyarapft6 adacokkal - gondolok itt a kii­
lonbozo lelt:irakra, hagyatekokban felsorolt ing6sagokra, osszefrasokra, vizita­
ci6s jegyzokonyvekre9 es egyebekre, melyek mindenkeppen tajekoztatnak es uj 
informaci6t hordozhatnak. 

A hazai kutatas az 6nt, mint anyagot, ereekec tekintve is mellozi, elonyben 
reszesftve a nemesfemekbol kesziilt klen6diumokat, illetve azok keszftoit, az ot­
vosoket. Mindez azere is lehetseges, mere az otvosokrol gazdagabb leveltari adat 
maradt fenn eS az O(VOSCehek kutataSa jova( korabban megkezdodott, IO mint az 
6nnal dolgoz6k, 6nb61 kesziilt targyak kutacasa. Eddigi leveltari kucacasaink 
alate Erdelyre vonatkoz6an nem talalkozcunk sajat ceh mukodesenek szabalyza-
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rac tartalmaz6 anyaggal. A brass6i cehlada (I. kep) kapcsân (ezen a lada fedelenek 
belsejen egy aranyozott, de ut6lag befestett kehely es egy fedeles 6nkanna latha­
t6), felmeriil a kerdes, hogy az erdelyi 6nmuvesek esetleg az otvosokkel egyiitt 
alkottak kozos cehet. Ezt az otvos-6nmuves kapcsolatot velemenyiink szerint 
kizarhatjuk, mivel az 6nnak a nemesfemekre rendkfviil rossz hatâsa van, ezert a 
kozepkori ocvosmuhelyekbol szigoruan kizârcâk az 6nmunkâkac. Felcehetoleg ez 
a viszonyulâs a kesobbiekben is megmaradt.11 A brass6i lâdân lâchat6 bemazolt 
otvosmu es a mellette mâzolatlanul hagyott 6nkanna mindenkepp arr61 ârulko­
dik, hogy a ket ceh kozott valamilyen kapcsolat volt, ami szakadâssal ert veget 
es a lâda celjesen az 6nontok tulajdonâba ment ât. A szakadâs vagy 'mâzolâs' ido­
pontjânak megâllapftâsa tovâbbi kutatâst igenyel, de nem zârhatjuk ki azt sem, 
hogy az otvosceh megszunesenek es az 6nontok tovâbbelesenek a mozzanatât 
rejti magaban. 

2. Kezdiszeki 6nedenyek inventariz6ci6ja 
Jelen dolgozat egy 2002-ben elkezdett kutatâs reszeredmenyeit foglalja magaban. 
A kutatâs elsodleges celja lenyegeben az volt, hogy Hâromszek kacolikus, unita­
rius es reformâtus gyiilekezeteinek ing6sâgait inventarizâlja, jegyzekbe vegye. Ez 
tobb-kevesebb sikerrel megtortent 2005 vegere az egykori Kezdiszek teriilecen. 
A mâsodlagos cel - bâr fontossâgât illetoen az elsovel egy szinten emlftendo -, 
megval6sftâsa folyamatban van es az osszegyujtott anyag reszletes feldolgozâsât 
foglalja magâba. Az egesz hâromszeki anyag eredmenyeit valamikor katal6gus 
formâjaban kellene napvilagra hozni. 

A mosc târgyalâsra kerii!O kezdiszeki anyag a mai Kovâszna megye eszak-kel­
eti reszen talâlhat6 helysegek reformâtus gyiilekezeteinek 6nanyagât hivatott resz­
letezni, tekintettel a terjedelmi es a dmben megadott korlatokra. Ez pontosab­
ban tizenhârom helyseg - Albis, Als6csernâton, Bita, Dâlnok, Felsocsernacon, 
Feltorja, Ikafalva, Kezdivasarhely, Lecfalva, Maksa, Martonfalva, Mârkosfalva 
es Mâtisfalva - diszftett es feliratos 6nkeszlecenek âltalânos bemutatasât, vala­
mint nehâny targy reszletesebb lefrâsât jelenti. Az alâbbi tablâzatban (I. tdbliizat) 
âltalânos kepet nyujtunk a kezdiszeki 6nanyagr61, megjelentetve a helysegeket es 
azok târgytfpusok szerinti 6nanyagât. 
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1.tdbldzat: A kezdisziki reformdtus egyhdzmegye mai onkeszlete 

Az 6ntargyak a mindennapi hasznalacban a XVI. szazad elejen mar elterjedtek 
Magyarorszag egesz teriileten, de akkor meg nem keriiltek egyhazi culajdonba, 
csak a reformaci6 utan 50 evvel. A katolikus egyhazi eloirasok szerinc a konsza­
kralt ostyanak lehetoleg nemesfemmel kellett erintkezni, ezert meg napjainkig is 
a rez urmutat6k lunulajat, vagy a rez kelyhek, cib6riumok kuppajat es a patenat 
is arannyozzak vagy aranyozott eziistbol keszftik. Az 6nb61 kesziilt licurgikus 
edenyek cehac hianyoztak a reformaci6 elotti korb61, es csak azt ki:ivetoen - pon­
cosabban az 1562-es debreceni hitvallas megsziilecese ucan - szivarogcak bea temp­
lomokba. A fenc emlitett Debrecen-egervi:ilgyi zsinat a ki:ivetkezokepp hararozott 
a licurgikus edenyekrol: „Az iras iv6eszki:izrol vagy poharr61 emlekezik. Tehac 
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mindennemu edenyekec, akar iiveg, akar fa, vagy arany, eziisc es cserep legye­
nek, vagy rezbol vagy barmifele ercbol kesziiltek, elfogadjuk, csak a visszaeles, 
fenyuzes, babana es botrfoy legyenek eltavolfcva. A papista kelyheket, tfoyerokac 
elvecjiik a babonas visszaeles miatt." 12 A zsinat mindezt Kalvin teteleire alapozva 
hacarozca igy. 13 Ezen zsinati hatarozatb61 megtudhatjuk, hogy bar mindenc el­
fogadnak, fenncarcasokkal kezelik a „papista kelyheket, cfoyerokac" a babonat61 
careva. Ezerc nem ketseges szamunkra, hogy a reformaci6 ideje alace a kiilănbăzo 
fresk6k es oltarok cablai mellece a kegytargyak koreben is karok, pusztitasok 
tărtentek, megis ărămiinkre szolgalt, hogy kutatasaink alace talalkoztunk olyan 
klen6diumokkal, amelyeket j6val a reformaci6 eloce kesziteceek. 

3. Feliratok es diszites 
Az egyhazi 6nedenyek erceke szep formaikon kiviil diszitesiikben es felirataikban 
rejlik. Ez a keceo sok esetben egyiice fordul el&. A feliratok, vesetek arulkodnak 
az adomfoyoz6 szemelyerol, iii. a falusi kăzăssegekrol, a megrendelok es az ajfo­
dekoz6k nepi vallasossagar61 es a nep kegyessegi szokasair61 is. 

Nagy resziik magyar nyelven ir6dott, elvecve fordul el& a latin, răvidites, sz6 
vagy szăveg formajaban. A monogramokt61 a kerek carcalmi egeszec alkoc6 vese­
tekig szamos variaci6juk megcalalhac6. Sok esetben csak kezdobetukec, evszamo­
kat talalunk rajtuk. Az ilyen edenyeken a monogramok egyszeru tulajdonjelzesek 
is lehetnek, hiszen nem val6szinu, hogy az adomfoyoz6 csupfo nevenek kezdo­
becuivel akarca megărăkiteni evsz:izadokra sajat emlekec egy egyhazi adomfoyo­
zas kapcsfo. 

Vannak olyan esetek is amikor a culajdonosb61 adomfoyoz6va valt szemelyek 
emleket orzik ezek a becuk, es az egyh:iz leltarkănyveiben a monogramok ilyen 
esetben feloldast nyernek, ugyanis adomfoyozaskor tăbbnyire beirtak ezekbe az 
adomfoyoz6 teljes nevet is. Az ilyen monogramok viszonc elterest mutatnak a 
nem beavatoce kezek munkait tiikrăzo, tulajdonc jelzo dolingelo monogrambekar­
colasokt61, azaz szebbek a betutipusok, rutinosabb irastud6r61 arulkodnak, egyse­
ges nagysaguak es mindamellece, hogy elhelyezesiik is harmonizal a kannatesten, 
nem hifoyzik r6luk az adomfoyozast jelzo idopont - az evszam, neha h6nappal es 
nappal is ellatva - es kiilănăs esetekben a helynev, az adomfoyozas helyszine sem. 

A feliratok nagy resze a teljes nevet vagy neveket - tăbbnyire a hazascarsak nevet 
- ărăkiti meg, neha utalva arra, hogy milyen m6don keriilt az edeny az egyh:iz­
hoz: korabban az adomfoyoz6 culajdonaban volt, vagy „sajac kăltsegen kesziceet­
te" esetleg „vecee" vagy vegrendelet utjfo „hatta" azt egyh:izara, hiszen kăztudott, 
hogy a vagyonosabb reteg vegrendelkezeseben sem feledkezece meg egyhazar61. 

A feliratok legnagyobb reszebol tehat nem marad ki az evszam, ami minden­
kepp az adomfoyozast, nem (vagy csak nagyon ritkfo) a keszites idejet jelzi. Ezek 
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legtobb esetben csak az evet tartalmazzak, de elofordul, hogy a pontos datum 
van belevesve az edenybe - pi. a dalnoki kanna, markosfalvi palack, feltorjai pa­
lack (2, 3, 4. kep)-, az ut6kor szamara is megorokitve a „donaci6" pontos idejet. 
A mar emlitete elnagyolt bekarco!asok fokepp a fedeles kannakon jelentkeznek 
- pi. Martonfalva, Als6csernaton es Lecfalva kannain (5, 6, 1 kep). A feliratok ite 
a hozza nem ertok keznyomat vagy inkabb az egykori culajdonos keze nyomat 
hordozzak, aki nevenek kezdobetuivel kfvant nyomot hagyni kedvenc tulajdo­
nfo (amine azt ma is szoktak a konyveknel hasznalni). 

A feliratok helye a kanna, tfoyer, palack eseteben kiilonbozik. A kannaknal 
kedve!t hely a fiillel szembeni oldal, a kionto alatei resz. A kanna fedelere ritkan 
es csak a korai, XVII. szazadi edenyek eseteben keriilt kesobbi bevesest hordoz6 
felirat. Szimen korai edenyrol tanuskodik az, ha a szajperem alate fot korbe a 
szoveg. A tanyerok eseteben az fras mindig a peremreszen foglal helyet, valtoz6 
m6don felii! vagy az aljan. A palackokra a feliratok nagyon valtozatos m6don 
keriilnek fel, az elhelyezest meghatarozza a palack formaja is. A teglatestu palac­
kok eseteben mindig a szelesebb oldalra, mig a hatszoguek eseteben altalaban az 
egyik oldal nyujtotea lehetoseget kihasznalva, hosszu teglalapba fr6dnak vfzszin­
tesen. Kivetel a markosfalvi hatszogu palack, aho! az edeny felso reszere keriilt 
a szoveg ugy, hogy felfr6ja a hatszogu palack ket oldalat vetee igenybe vfzszintes 
feliratanak elhelyezesekor, fgy sok esetben a kanna sarokelere is keriiltek becuk. 

A feliratokb61 nehany esetben kovetkeztechetiink az adomanyoz6 carsadal­
mi helyzetere, stacusara is. Nemesi adomfoyoz6ra urai a „generosus" jelzo (pi. 
a dalnoki palack es a lecfalvai nagy 6nkanna eseceben). Cehek ajfodekat (vagy 
mindenkepp valamikor az ok culajdonat) sejtetik a lecfalvai es feltorjai cehes 
jelvennyel ellacott boroskannak (8, 9, JO. kep). · 

A feliratok helyesfrasa nem egyseges, sok benniik a hiba, eliras, ami azt bizo­
nyftja, hogy a XVIII. szazad elso feleben is az olvasas es fras meg kiilonvaltan e!t 
egymas mellett. Val6szfnu, hogy a feliratokat beveso mestereknek csak kis resze 
cudott frni. Ennek egyik erdekes megnyilvanu!asat Als6csernatonban talaljuk, 
aho! a beveso az egyik „N"-betu (es csak az egyik!) szarat lentrol indulva, balr61 
jobbra kototte ossze. Tekimettel arra, hogy csak az egyik N betujenel fordul elo, 
a figyelmetlenseg jelenek is tekimhetjiik a becsuszott hibat. 

A cargyak dfszftesec es feliratozasac kiilon megrendelesre a mester (is) vegez­
hette, amiert kiilon kellett fizetni. Mindezt az 1635-os kassai14 es az 1625-os 
erdelyi orszaggyulesi limicaci6b61 cudjuk: „Az ki penig ki akarja mfve!tecni 6njat, 
[ ... ] csinalja ki fontjat 18 penzerc."'5 - ez bizonyitek arra is, hogy uc6lag is lehetett 

„mfve!tetni", ravinni dfszftest az edenyekre, akar feliratot is. 
A kezdiszeki edenyek koziil a legszebben dfszftettek a bortart6 kannak es a 

palackok (11, 12. kep). A reneszfosz formakincs gazdagon bontakozik ki az 6n-
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mt'.iveken. A !apos, vesett es a dombormt'.ives technika kival6an alkalmas volt a re­
neszfosz motivumok feldolgozasara. Eppen ezert a reneszansz irfoy hosszu ideig 
uralkodik mind az ornamemalis, mind a figuralis reszlecekben, zsufolasig diszi­
tik a kannak fiileic, billemoit es gombjait. A reneszansz ornamemika szînes gaz­
dagsaga elevenedik meg fOkepp a XVII. szazadi, de mega XVIII. szazad elejerol 
szarmaz6 kezdiszeki 6nedenyek legmt'.iveszibb es legvaltozatosabb fiildîszîtesein. 

A korai, illetve a XVII. szazad elso felebol fennmaradt edenyek alcalaban dîsz­
telenek. Ez nem azt jelemi, hogy abban az idoben nem diszîtettek oket, csupan 
annyic jelem, hogy nem maradcak r:ink ebbol a cersegbol ilyen edenyek. Az egy­
haz culajdonaba adomanyozas utjan kerillcek be, s mere eredetileg az adomanyo­
z6k hasznalati targyai volcak, nem volcak „kimivelve", hiszen az uj 6ntargyak 
keszîttecese draga volt. Kesobb sem dfszîtettek a mindennapi hasznalatra kesziilc 
edenyeket, csak a cehecosebb csaladok engedhettek meg ezt a luxust maguknak. 

A fennmaradt XVII. szazadi edenyeken jarulekos helyeken - ujjcamasz, fiii, 
es annak visszahajl6 vege - fordulnak elo dombormt'.ivesen omott reszek vagy 
feldombormt'.ives technikaval kesziilt reszletek, amelyek a reneszansz formakincs­
bol merîtenek. Ezek alcalaban maszkok, es indadiszes, virag- es allatmotivumos 
abrakat tarcalmaznak. 

Az 6n konnyen munkalhat6saga kovetkezteben a legelterjedtebb technika a 
veses. A vesett technika es kiilonosen a flecheles a legjellemzobb - de nem kiza­
r6lagos -, s ezeket fOkepp a henger alaku kannatesceken es a palackok nagy, sima 
feliilecein hasznalcak. E!Ofordul a scancolas is a XVII. szazad eleji edenyeken. 
Az 6nedenyek sajatos vesesi m6dja a mar emlicett flecheles, ez onmagaban is 
valtozacossa teszi a dîszîtmenyeket cikkcakkosan vesett formaival. Hatasac fo­
kozcak a kezdiszeki 6nanyag mescerei azzal, hogy ugyanarra a targyra 2-3 ki­
sebb-nagyobb keresztmetszett'.i flechelest is ravittek. Meretiik a par mm-col I cm 
nagysagig terjed. Ez a technika figyelheto meg Dalnok kec egyforma merett'.i 
boroskannajan es palackjan, Bita, Markosfalva, Feltorja palackjain es Als6cser­
naton fedel nelkiili, kecfejt'.i sase abrazol6 (13. kep) kannajan. Ez ut6bbi kannan 
stancolast is lachatunk. Itt a calp- es szajperemre palmettadfszt stancolcak korbe, 
ami lenyegeben egy belyegzovel beiicott mima. Ez a technika figyelheto meg meg 
az ikafalvi boroskannan is (14. kep). 

A vesovel karcolc egyenes vonal nemelyik XVII. szazad vegi 6nkannan celjesen 
alarendelc szerepet jatszik a viragmotivumokat, levelekec es keretdfszekec is fle­
chelessel keszîtettekkel szemben - pi. a dalnoki palack mimai. A szoloszemekec 
vagy viragporz6kat kor alaku vesovel ilti:ittek be, a keretdiszeket, viragmintakat, 
viragszirmokat neha poncolassal dfszîtettek, ilyen Iachat6 a mar emlitett als6cser­
natoni sasos kannan is. A XVII. szazadi 6nedenyeken megjelennek a reneszansz 
viragmotivumainak elemei: az otszirmu r6zsat, culipanc, szegft'.ic, jacimoc, roz­
maringoc, pipacsot lendiiletesen fut6 kacsok, levelek kapcsoljak egyseges kompo-
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zici6ba. E!Ofordul, hogy gyiimolcsok - al ma, korte, szolo - bujnak meg kozottiik, 
ha ft'.izerformaba vannak komponalva. A novenyi ornamencika talan legszebb es 
legteljesebb vilagat a dalnoki reformacus egyhaz 6nanyaga kozott lachacjuk. 

Tobb esetben nem pusztfo csak novenyi ornamensekbol allnak a diszitme­
nyek. Gyakran eszrevetleniil bujnak meg allacok a levelek, viragok, indak kozott. 
Szivesen abrazoltak allacokac (pl.m6kust, madarat) az ontott fiileken is. 

A diszito ornamencika kompozici6s felepitesere jellemzo, hogy kozeppontja­
ban rendszerinc a ft'.izerrel, olaszkoszoruval vagy keretdisszel hangsulyozott feli­
rat al!. A kompozici6k szabad, laza szerkezetuek, kovetik az indak kalandozasat, 
megis az az erzesiink, hogy szimmetrikusan helyezkednek el a motivumok es 
mindenkepp harmonizalnak a diszitoelemek osszeszerkeszteseben. Legszebb pel­
daja ennek az als6csernatoni mar emlitett „sasos kanna", melynek teste enyhen 
csonkakup alaku, fedelenek pereme, talpa es szaja palmettadisszel volt korbepe­
csetelve. Szaja kerek, kionto nelkiili. 1977-ben mar hifoyzik a gombja.16 Fiilenek 
felfele hajl6 resze egy maszkban vegzodik. A kanna tester ket vekony, domboru 
gyun'.i osztja harom reszre, aljanal es szajperemenel szalagszeru savot kepezve. Az 
igy kialakult mezok mindegyike diszitest kap. A vesett, cikkcakkos flechelessel 
es poncolassal dekoralt legnagyobb feliiletre ketfejii sas es statikus allapotban 
levo nyulak keriiltek a reneszfosz viragornamencika koze. A ket vekony savban 
viragok diszelegnek, de a felso sav fiillel szembeni oldalara felirat is keriilt: „AZ 
ALSO TSERNATONI ECCLESIAHOZ YALO EDENY". A fedelen 1671-es 
evszam volt olvashac6, ma hianyzik az egesz fedelresz. Ezt az evszamot ismerteti 
az 1797-es vizitaci6 is. A disztelen fiii gorbiiletenek kozepebe iitott mesterjegy 

- MK17 
- megkopott. Adomfoyoz6ja ismeretlen. A kanna allapota rossz: fedele 

elveszett, eredetileg a diszcelen fiilehez volt illesztve; ·a kanna teste is cobb iites 
nyomat hordozza. Fenekere tobb, kiilonbozo acmerojii kort vestek. Felcehetoen 
a XVII. szazad elejen kesziilt kanna magassaga 30 cm volt, ma a fedel nelkiil 26 
cm; calpatmeroje 16,l cm; ajakatmero 11,5 I 10,l cm - rongalc allapota miare. 

A kanna disze - a ketfejii sas-, videki, festett famennyezeteken, novenyi moti­
vumok hasonl6 rendszereben mar a XV. szazadc61 megcalalhat6 az akkori Magy­
arorszag egesz teriilecen. Sok esetben a curulmadarig vezetik vissza az anal6gia­
sorc, kapcsolatba hozzak a reformaci6 utfo kozkedvelt pelikfoabrazolassal es a 
Habsburg-haz dmerevel is. A sas minden pusztai nepnek a totemmadara volt, 
erre urai az is, hogy igen gyakran jelenik meg a szkitak motivumkincseben. A 
germfook vilagfajfoak, az Yggdraszilnak a csucsfo ugyancsak egy mindenhat6 
sas, a „mennydorges atyja" iii. A kelta mitoszok heroszfoak, Lugnak a lelke 
sas alakjaban szall a mennyekbe. A fenciek arra utalnak, hogy az egi hatalmat 
szimbolizal6 sase altalaban a transzcendencalis kepessegekkel, a lelek fOldre- es 
egbeszallasa reven a termekenyseggel es a halallal is kapcsolatba hozzak. A sas 
mindig a vilagfa gyokereinel tanyaz6 kigy6k ellensege. 18 Ezt a jelenetet tiikrozi a 
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zabolai mennyezet egyik kazettaja is (17. kep). Tfoy az, hogy ez az abrazolas Er­
delyszerte jelen van mind az egyhazmuveszecben - mind az urihimzeses tericok 
motivumai kozott, mind a kazettas mennyezereken (16. kep) -, mind pedig az 
egyhazmuveszeren kiviil, a mindennapok muveszerenek disziroelemeiben. Azon 
rulmenoen, hogy a penz forgalmanak koszonhecre elrerjedeset, felleljiik ezt a moti­
vumor a himzeseken, a fazekasok minrakincseben es meg a kalyhacsempekrol is 
(15. kep) visszakoszon rank az oszrrak pfozen hasznalr ketfeju sas abrazolasa. 

A felvideki varkascelyokrol a harangrornyok sgraffiros diszein ac, hasonlo moti­
vumok runnek fel, de nem kell olyan messze menniink az analogiak kereseseben, 
eleg ha Erdelyben keresgeliink (18, 19. kep) vagy a kurarott videk, Haromszek 
remplomaiban koriilneziink; ezek kazettas mennyezerein is - hogy csak Gelencer 
es Zabolat emlitsiik -, megralaljuk a ketfeju sasos abrazolasr. 

Mig a kozepkorban a sas jelenitette meg a kiralyc, addig a Bibliaban Jobnal 
(Job 39, 27-30) az Ornak kijaro engedelmesseg es a beie verett felreclen bizalom 
szimboluma. Izajas (40, 31) pr6fera szerinr pedig „ ... akik az Orban biznak, uj 
erore kapnak, szarnyra kelnek, mint a sasok." A sas a kereszrfoy erfoyek koziil a 
hirer, a barorsagot es a szemlelodo eletet jelkepezi. A vilagi muveszerben viszonr 
az eleslarast szimbolizalja. 19 

4. A belyegekrol 
Az onedfoyek egy reszfo mesterjegyeker ralalunk. A legrobb onedfoy, resszinr a 
legkorabbiak jegy nelkiil kesziilrek. Szarmazasi helyiiker vagy mesreriiker felku­
rarni ilyen esetben lehereclen. A mesrerjeggyel kesziilr rargyakar is nehez idohoz 
korni, amennyiben az adott mesrer neve vagy monogramja nem ismereres vagy 
nem rudjuk, hogy hol elr es hol dolgozott. Az evszam hianya is neheziti az on­
rargyak korban vaio behararolasanak eredmfoyesseget. Sok esetben azonban az 
evszam sem a keszites, hanem a hagyomanyozas idopontjat jelenri. 

Az onrargyak jelzeser es annak erederer kurarva az orvosjegyekig kell vissza­
menniink. Magyarorszagon az orvosok a XVI. szazadrol alralaban ker jegyer 
hasznalrak: a varos hirelesiro belyeger20 , ez a varos dmerer vagy annak jellemzo 
reszleret abrazolo belyeg volt, amely a fem meghararozorr finomsagat bizonyiror­
ta es hirelesirette. A masik az orvosjegy vagy mesterjegy az orvos nevfoek kezdo­
beruit vagy egyeb jeler magaban foglalo jegy I belyeg volr, es a kesziro mesrerre 
ucalr. A sajar mesrerjegy beiitese kotelezo volr, hiszen ennek megtortenre uran 
murarharra be a mesrer cehenek a muver. Ha az elfogadta, akkor keriilr ra a varos 
hirelesiro belyege. Eladni csak ezuran volr szabad.21 

A XVII. szazad masodik felebol es a XVIII. szazadbol szarmazo onrargyakon 
a jegyeknek az orvosjegyekhez hasonlo rendszerevel raJalkozunk. A varosjegy 
a varos dmeret abrazolja es a ceh vagy a va ros ellenorzo revekenysegere urai. 22 

f gy elmondharjuk, hogy Kezdiszek jelzett onkeszlerfoek nagy reszer Brassoban 
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keszftettek, de elofordul tobb szebeni es segesvari 6ntargy is. A varosjegy mellett, 
illetve sok esetben ezzel egyiitt talaljuk a mesterjegyet, ez a mester sajat jelzese 
volt es az altala keszftett 6nmuvek megjelolesere szolgalt. 

Az 6njegyeknek egy harmadik csoportja, a minosegjegy, a minosegjelzest szol­
galta, vagyis az otvozes aranyara utalt. 23 Ez az elozo kettovel szemben kevesbe es 
csak kesobb terjedt el az 6nmuveken. Az angol 6nb61 kesziilt targyak eseteben a 
minosegjegynek koronas r6zsa alakot kellett abrazolnia. Az angol 6n jelolesere 
ez kesobb is hasznalacos volt, de kec angyalt is abrazolhatott. A haromfele jelzes 
pontos szabalyokhoz kotott hasznalata nem ismeretes. 

A nemet 6nmuvessegben is a jelolesnek szintfo ez a rendszere volt hasznala­
cos. ltt a XVI. szazad kozepetol varosi rendeletek koveteltek meg a mesterjegyek 
feltiinteteset. Koveckezetes alkalmazasuk azonban csak a XVI. szazad kozepetol 
tortent meg. 24 

Nemetorszagban nem, de a Felvidekcol Erdelyig meg a XVII. szazad elso 
feleben is talalunk jelzes nelkiil kesziiltek edenyeket. Bizonyos 6nmuveket nem 
volt kotelezo jeggyel ellatni. Nem jeleztek altalaban a kiemelkedo, nagy erte­
ku, diszesebb darabokat, amelyeknel fel sem meriilhetett az anyag silfoysagfoak 
gyanuja.25 Ezzel magyarazhat6, hogy sok esetben a legnagyobb gonddal kesziilt 
6nedenyeken nincs jelzes (pi. Dalnok). Nem minden edenyre iitottek ra a varos­
belyeget, sokukon csak a mester szemelyere utal6 jegy lathat6. De akad olyan is, 
amelyen a kettot osszeolvasztotcak: pi. Feltorja fedeles boroskannajfoak fiilen a 
brass6i dmer koronas gyokerenek ket oldalara keriilt JG monogram feltehetoleg 
Johannes Gokesch munkajat dicseri. 

A mesterjegyek tobbnyire dmerpajzs alakuak, nemelyek medallionban abra­
zoltak es a legtobb jegy a mester nevenek kezdobetuii: (ritka esetben kiirt nevet 
vagy valamilyen jeler, abrajat) tartalmazza. A XVII. szazad vegeig a teljes nevalak 
kiirasa ricka. A felmert anyagban csak egy esetben fordul elo teljes nevalak - de 
az is egy XVIII. szazad elejen kesziilt raion -, Dalnokban, aho! a Michael Wald­
hutte szebeni mester nevet velciik felfedezni. A tobbi mesterjegy nagysaga ritkfo 
haladja meg az 1 cm-t. A benniik foglalt abrak alapjfo egyresziikon a kezdobe­
tukon kiviil evszam is szerepel. 

Nyugat-Eur6paban a XVI. szazadt61 a XVIII. szazadig a jegyek egy resze a 
mesterseg valamilyen jelkepet foglalja magaban. 26 Nehfoy jegyen kanna vagy 
kancs6 rajza fordul elo, kannagyart6 foglalkozasra utalva (pi. bitai kanna). Ez ne­
met teriileteken szinten hasznalatos volt, mint a mesterseg legkonnyebben felis­
merheto kepi abrazolasa. A mesterjegyek masik csoportjat alkotjak azok, amelyek 
abrai nem utalnak a mestersegre. Ilyen jegyekkel az altalunk kutatott teriileten 
nem talalkoztunk, mint ahogyan kiilfoldi jegyekkel sem, bar frasos dokumen­
tumok bizonyftjak, 27 hogy nemcsak feldolgozatlan 6nt, hanem kesz edenyeket is 
hoztak be a kereskedok Erdelybe. 
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A jegyek a kezdiszeki kannak eseteben nagyon valtozatos helyre keri.ilnek. A 
legtobb belyeg a fi.ii vallfo foglal helyet, ritkabban a fedel belsejeben kozepen talaljuk 
meg, es meg kevesebb alkalommal az edeny aljanak a belso reszen, szinten kozepen. 
A palackokat nem jeloltek, csak egy esetben, Matisfalvan, a hatszogu palack felso 
ket egymassal szembenezo sarkakban. A tfoyerok belyege a fenekalj kozepere keri.il, 
ritkabban a peremen is talalni, de akkor annak a felso reszere tevodik. 

Mint a mester szemelyere vagy esetleg muhelyekre utal6 jelzesrol, vegi.il a 
fenekr6zsakr61 vagy „Bodenrosene"-r61 kell megemlekezni (ldsd fenekrozsdk 3 
db kep). Ezt a dombormuves technikaval keszi.ilt, tobbnyire viragmodvumot - a 
korai edenyeken bibliai targyu kepeket - abrazol6 dfszftmenyt a kanna aljanak a 
belso reszfo, talan az esztergalyozaskor kialakult kor alaku nyflas beforrasztasara 
hasznaltak. Eredetet az „Edelzinn" nemetorszagi viragzasahoz kapcsolja Weiner 
Piroska, de nem ad kielegfto magyarazatot hozza. 

A fenekr6zsak fOleg azokon a targyakon fordulnak elo, amelyeken nincs mes­
terjegy. Elsosorban a XVI-XVII. szazad elso felebol szarmaz6 kannakon talaljuk 
meg oket. A fenekr6zsak hasznalatfoak eredetet elkepzeleseink szerint nem any­
nyira a pogfoypenzes otvosmunkak koreben kell keresni, mint azt Weiner teszi a 
mar idezett munkaiban; sokkal inkabb a vallasban, vallasossagban, a kozepkori 
ikonografiaban. Az altalunk vizsgalt kannak fenekr6zsai annak ellenere, hogy az 
edeny belsejeben - tehat a hfvok szamara alig Iathat6, de sokkal inkabb lathatadan 
helyen - vannak elhelyezve, finoman kidolgozott egyeni abrazolasok. Fe!terelez­
zi.ik, hogy jellemzoek lehemek a keszfto mesterre, a mesterjegyeknel egy fokkal 
egyszerubb formaban utalhamak keszftoikre, de mivel ritkasagkent konyvelhetok 
el - csak harom helyen van ilyen egesz Kezdiszeken: Ikafalva, Dalnok es Feltorja 

- ezert messzemeno kovetkeztetesekre nem adnak alkalmat es tovabbi kutatas 
targyat kepezik. Megjegyzendo, hogy mindharom esetben virag es indamodvu­
mokat latharunk egy maximum 5 cm atmeroju korben vagy medallionban, ami 
az ostyahoz hasonl6 mind mereteit tekintve, mind pedig formajara nezve. Csak 
erdekessegkent emlftji.ik meg, hogy a XVII. szazadinal korabbi edenyek aljan al­
talaban a - kozepkori ikonografiaban oly nepszeru - keresztrefeszftes abrazolasa 
az elterjedt. Ez a kep egyerteluen Krisztus testere urai. 

Mindezek utfo es egyben osszegezve elmondhatjuk, hogy a kezdiszeki 6nmuvek 
kozott - az 6n ujraonthetosegenek koszonhetoen is - XV-XVI. szazadi emlek nem 
maradt fenn (meg Eur6paban is alig taialunk ilyent). Az altalunk kutatott teri.ile­
ten fOkent a XVII. szazadban keszi.iltek az 6ntargyak, de talalunk kesobbieket is. 

Megallapfthat6, hogy a kutatott teri.ileten mindegyik egyhazkozossegnek a lel­
taraban a XX. szazad kozepeig legalabb ket 6nedeny volt. Ezek szama a legtobb 
helyen ma mar a felere csokkent es vannak helyek, aho! hasznalaton kfvi.il allnak. 
A tersegre harom edenydpus jellemzo: fedeles boroskannak, palackok es tfoyerok, 
mindharom az urvacsora osztasfoal hasznalatos. Ritka a keresztelo kannacska. 
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Tobb edenyen talalhat6 ugyan mesterjegy vagy varosbelyeg, de ezek nagyre­
sze mar lekopott annyira, hogy beazonosithatatlanna valt. A XVIII. szazadt61 
mar itt is alkalmazott minosegjelek, amelyek sok esetben a mester kezdobetuit 
is magukba foglaljak, jobb allapotnak orvendenek. A mesterek es cehek kutatasa 
meg tovabbi tanulmanyozast igenyel es az erdelyi kozpontok - Szeben, Brass6, 
Segesvar - helyi leveltaranak bevonasaval vezethetne eredmenyre, ugyanis az itt 
felsorolt varosokb61 szarmaznak a Kezdiszeken talalhat6 6nedenyek. 

Formafejlodesiikrol elmondhat6, hogy sokaig dominai a lefele ivesen kiszele­
sedo talpu kannatest, aminek a fedelen korongokb61 kialakitott felfele elkeske­
nyedo gomb iii. A dmerpajzsban vegzodo fiileket viragotnamensekkel diszitettek, 
billentojiik torz maszkjait akantuszlevel valtja fel. Ezt a reneszansz ornamentikat 
hordoz6 edenyformat a XVII. szazad legvegen, a XVIII. szazad elso evtizedeiben 
a barokk izlesnek megfeleltetett kannatipus fogja hatterbe szoritani. A kanna 
igy elvesziti egyszeru, ivesen kiszelesedo, karcsu testet es hengerre alakul; alakja 
sokkal tagoltabb lesz a talpresznel, az ajakperemen es a fedelen is. Ez a kanna a 
palastreszen is korgyuruk alta! lesz tagolva. A diszites a fiilekrol a kannatestre 
tevodik at, a tanyer oleben es a palack palastjan fordul meg elo. Ezek vesett, 
flechelt es feldombormuves technikat sorakoztatnak fel. 

A leveltari- es a fot6dokumentaci6 soran osszegyujtott informaci6k azt 
tiikrozik, hogy az egykor nagy becsben a116, kezdetben luxustirgynak szamit6 
6nedenyek ma sok par6kian a feledes targyat kepezik, elertektelenedtek a mai 
kor szamara. 
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P. Szalay Emoke 
, 

Onedenyek a vajdas6gi 
reform6tus gyulekezetekben 

Az 6nedenyek hasznalata Magyarorszagon a XVI. szazad elejen kezdett szelesebb 
korben elterjedni. A mesterseg viragzasa a XVII. szazadban teljesedett ki, amikor 
a Felvideken es Erdelyben szamos 6nonto ceh alaku!t. Az 6nedenyek ebben az ido­
szakban ugyanugy megtalalhat6k voltak a forangu asztalokon, mim a nemesek es 
a varosi polgarok haztartasaban, de meg a mezovarosi parasztpolgarsag hagyate­
kaiban is jegyeztek fel 6nedenyeket. Mindez a hasznalat teljes koret mutatja. 

A kozossegi eletben is fomos szerepe volt az 6nedenyeknek, a cehek igyekeztek 
beszerezni kannakat, talakat, amelyek a carsasag tekintelyet noveltek. 

A reformatus egyhazban kiemelt szerepet coltottek be az 6nedenyek, ezc az 
egyhazi eloirasok tettek lehetove, ugyanis a XVI. szazad masodik feleben szer­
vezodo egyhaz szertartasi eloirasai nem tartalmazcak megkoceseket az urvacsora 
oszcasnal hasznalacos edenyek vonackozasaban. Az errol eloszor sz616 Debrecen­
egervolgyi zsinac 1562-ben igy rendelkezik: „Az Îras iv6eszkozrol vagy poharr61 
emlekezik. Tehac mindennemu edenyekec, akar iiveg, akar fa vagy arany, eziist 
es cserep legyenek vagy rezbol, vagy barmifele ercbol kesziiltek, elfogadjuk, csak 
a visszaeles, fenyuzes, babona es bocrfoy legyenek eltavozcacva. A papista kelyhe­
ket, tfoyerokac elvecjiik a babonas visszaeles miacc." 1 

Mivel a szent cselekmenyek, az urvacsora-osztas es. a kereszceles celjaira hasz­
nalc cargyakra semmilyen eloiras nem vonatkozott, termeszetes, hogy a hivek 
olyan edenyekkel tiszteltek meg egyhazukat, amelyeket ertekesnek es melt6nak 
veltek. Ezert a reformatus egyhaz klen6diumai koze minden olyan anyagu es 
formaju edeny bekeriilhetett, amelyet megfelelonek ereztek ezekre a celokra. A 
gyiilekezetek evszazadokon keresztiil felton oriztek felszerelesi cargyaikat, ebbol 
koverkezik, hogy az elmult szazadok mindennapi aszcali edenyei a mai napig 
megtalalhat6k olykor meg a legkisebb gyiilekezetben is. 

Legnagyobb szamban nagymerecu 6nkannakat oriznek a gyiilekezecek. Ezek 
az impozfos edenyek a megteritett uraszcalfo allcak, beloliik coltottek a bort a 
szertartas sorfo az urvacsoraz6 hiveknek korbeadott poharakba, kelyhekbe. 

Mivel a magyar 6nedeny allomfoy legnagyobb reszet napjainkban sem a 
muzeumi gyujtemenyekben calalhac6 darabok, hanem elsosorban a reformatus 
gyiilekezetek birtokaban levo edenyek alkotjak, ezerc veljiik fontosnak, hogy is­
mertte valjanak ezek a „rejtozkodo kincsek". 2 

A vajdasagi reformatus gyiilekezetek targyi anyagat 2002-ben mertiik fel.3 
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Az eddigi kurad.sok leheroseget adnak arra, hogy kiilonbozo reriiletek 6ne­
deny allomanyat osszevessiik. Az emlitett Karpataljai Reformatus Egyhazban 
vegzett felmeres robb mint 100 gyiilekezetre terjedt ki. Ebbol osszehasonlitasra 
a Maramaros - Ugocsai egyhazmegyet emelriik ki, amelyben 28 gyiilekezet ta­
lalhat6. A Vajdasagban 33 gyiilekezetet mertiink fel. Bekes megyeben is elvegez­
tiik az 6nedenyallomany feltarasat. ltt 29 gyiilekezetben ta!altunk 6nedenyeker. 
A haram teriilet osszevetese az 6nedeny allomany tekinteteben nagy kiilonbse­
geket mutat. 

Elsokent a szambeli elterest emlithetjiik. Maramaros-Ugocsaban a gyiileke­
zetek szinte mindegyike oriz egy vagy tobb 6nkannat, a 28 gyiilekezetben 29 
6nkannat talaltunk. Bekesben a 29 gyiilekezetben 87 6nkannat oriznek. Vajda­
sagban 33 gyiilekezetbol 6-ban talalhat6 18 db 6nkanna. 

Maramaros-Ugocsaban az 6nedeny allomany nagyobb resze XVII. szazadi, 
a XVIII. szazadban kesziilt edenyek szama kevesebb, a XIX. szazadb61 pedig 
alig nehany szarmazik. Bekes megyeben minden edeny XVIII. szazadi, az evsza­
mosak koziil 31 a szazad elso felebol, 12 edeny pedig a XIX. szazadb61 val6. A 
vajdasagi edenyek XVIII-XIX. szazadiak. 

Az 6nedenyekben megmutatkoz6 elteres oka az eltero tortenelmi multban 
gyokerezik. Karpatalja telepiilesei a tortenelem viharait helyben maradva veszel­
tek ar. Bar Bekes megye szinte neptelenne valt a torok alatt, ujb6li benepesedese, 
a regi lakosok visszatelepiilese a XVIII. szazad elejen megindult. 

Vajdasagban szinten a XVIII. szazadban indu! meg ujra az elet. Az ujratele­
piileskor, telepiteskor eleinre reformatusok nem koltozhettek a teriiletre, csupan 
a szazad masodik feleben, az 1780-as evektol kezdve jelentek meg itt reformatus 
vallasu lakosok. A telepesek elsosorban az Alfold kozepso reszerol erkeztek, a 
Jaszsagb61 es a Nagykunsagb61. Az ujonnan letrejott reformatus gyiilekezetek a 
XIX. szazad elejen kezdtek epiteni templomaikat es szereltek fel egyhazukat. 

A vajdasagi gyiilekezetek koziil a legerrekesebb 6nedeny egyiittest az 
6moravicai, bacskossuthfalvai gyiilekezet orzi, szam szerint ot 6nkanna alkotja. 
A kannak koziil negy erdemel kiilonleges figyelmet, ugyanis a gyiilekezet torte­
netenek kr6nikasai. Torteneti forrasokb61 tudjuk, hogy 6moravidt kunmadara­
si, karcagujszallasi es jaszkiseri betelepiilok alapftottak, akik 1786-ban indultak 
el oseik foldjerol. Az anyagyiilekezetek nem engedtek el iires kezzel az uj hazat 
keresoket, negy 6nkannat adtak nekik a gyiilekezet edenyeibol. 

Az edenyekbol, amelyek koziil kettot a karcagujszallasiak, kettot a kunmada­
rasiak adtak a sajat eltavoz6iknak, az orszagosan altalanos tendencia figyelheto 
meg, hogy a XVIII. szazad elso harmadanak vegere jutnak el a gyiilekezetek 
abba a bizonyara anyagilag megerosodott helyzetbe, hogy ujabb edenyekkel sze­
relhetik fel templomaikat, ugyanis mindker karcagujszallasi es az egyik kun-
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madarasi kanna az 1730-as evekben keriilt a gyiilekezet birtokâba, 1731-1737 
a karcagujszâllâsi edenyek, 1736 a kunmadarasi kanna evszâma, mig a mâsik 
kunmadarasi kanna 1767-es datâlâsu.4 

Elsokent a karcagujszâllâsi 1731-es evszâmu kannâval foglalkozunk. Felirata 
szerint: az „ekklezsia szerzette kozonseges koltsegebul". A kanna jellegzetes hen­
geres testu, ket bordagyurus, erosen domboru talpperemmel, vekony szalagfiillel, 
un. kiontocsorrel, ez a tagolt kiontoresz adja ezen edenyek kozismert csliros kan­
na nevet. A tagolt fedelen becsavarod6 leveles billento. A harmonikus formân 
diszites nincs, csupân a kiontocsor alatt elhelyezett felirat tekintheto a diszites 
bizonyos formâjânak, amint az egyebkent jellemzi az 6nkannâkat. (1. kep) 

Bâr jelzes, amely alapjân megâllapithat6 lenne keszitesi helye, nincs az ede­
nyen, de a formai sajâtossâgok lehetoseget adnak arra, hogy meghatârozzuk. Ez 
a forma a XVIII. szâzad elejetol kezdodoen a talân legjelentosebb felvideki 6n­
kannagyârt6 kozpont, Kassa jellegzetessege, amelynek termekei a XVIII. szâzad 
folyamân a Tiszântulon a legkedveltebbek es legelterjedtebbek voltak. A hasonl6 
peldânyok alapjân megalapozottan feltetelezheto, hogy kassai gyârtmâny ez a 
kanna is. Kiilonosen ket mezovarii kanna alakjâhoz hasonl6ak az egyes formai 
elemek. A levei alaku billento, a fog6 nelkiili fedel, a palaston a bordagyuruk el­
helyezese, a talp erosen kidomborod6, majd osszehuzott resze egyezik a mezovâri 
7. sz. kannâval.5 A ket kanna koziil az elso evszâmmal ellatott, 1737, amely az 
6moravicai kanna 1731-es evszâmahoz kozeli. 6 Alakjât tekimve eros a hasonl6sa­
ga egy nagybegânyi kannâval is, amely 1726-os evszâmu.7 Mindezek alapjân ugy 
veljiik, hogy kassai mester lehetett a keszitoje. 8 

A kovetkezo kanna 1736-os evszâmmal ellâtott. Bâr hiânyos, fedele elveszett, 
formailag es arânyait tekimve szinte teljesen megegye~ik az elobbi edennyel. Ezt 
az edenyt Kunmadarasr61 hoztâk magukkal a letelepiilok, amint arr61 a felira­
ta tanuskodik,9 amely szep betukkel megorokitett. Ez azert erdemel figyelmet, 
ugyanis a feliratokat altalâban nem maguk az 6nontok vestek a targyakra. Tu­
dunk arr61, hogy otvosok keszitettek, '° de arra is vannak adatok, hogy a predi­
kâror maga veste. Mig az elozo kannân foly6 irâssal vesett szoveg lâthat6 kiilo­
nosebb muveszi igeny nelkiil, addig ezen a kannân a szâjperem alatt elhelyezett 
felirat mindenkeppen gyakorlott kez munkâjânak tunik. 

A palast kozepen a vesett diszitmeny szalagminta, amely kisse a barokk es 
rokok6 kozotti atmeneti Lajos Fiilop sdlusra emlekeztet. Ennek hasonmâsât az 
elobb mâr a formai hasonl6sâg kapcsân emlitett mezovâri kannân lâthatjuk.11 
Teljes bizonyossâggal tarthatjuk tehât az 6moravicai kannât is ezen edeny mes­
tere, Georg Frolich munkâjânak. Ez azert figyelemre melt6, mivel ez a kanna 
nem jelzett, de a minta azonossâga alapjân teljes joggal tarthatjuk ezen mes­
ter munkâjânak. A kiontocsor alatt a szalagmintât61 eltero egyszeru, egymâson 
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achajl6 ket viragos ag dfszlik. A szaron lathat6 egyszen'.i viragok es jellegzeres 
kihegyesedo vir:igszirmok a masik mezovari kanna viragindajara emlekeztetnek, 
fgy alaramasztjak azc a velekedesr, amic ezen edeny kapcsân akkor csupân a fel­
cetelezes szincjen fogalmazcunk meg, azaz, hogy ez a vari kanna annak ellenere, 
hogy jelzetlen, nagy val6szfniiseggel szincen Georg Frolich munkaja. 

A harmadik kanna ujbo! a karcagujfalui telepesekkel kerulc 6moravicara. 12 A 
fedeler vesztett edeny formailag megegyezik az elozokkel, dfszfreseben lachacunk 
elteresc, amennyiben a palast kozepen fuc6 szeles savban a ful kec oldal:ir61 ko­
zepre hajlik a leveles, vir:igos inda, amelynek jellegzetessege, hogy a szarat kettos 
vonal jeloli, kozottuk flechelc vonal huz6dik. 

Ez a szarmegoldas az elobb emlftett mezovari kannân is feltiinik. Az egyszerii, 
kisse ugyetlen levelek is hasonl6k, de ugyanezc mondhatjuk az otszirmu viragokr61 
is. A sajacos elemek mellett meg egy ujabb motfvumra hfvjuk fel a figyelmet, az 
agak vegen !ev& nagymeretii viragokra, amelyek sajatos negy szirma es a vi rag koze­
penek keresztszerii tagolasa, valamint a mellette !ev& kisebb virag teljes mertekben 
megegyezik a bekescsabai evangelikus gyulekezet kannajânak dfszftesevel.13 

Az 6moravicai kanna viszonylag hosszu feliraca a calp felett lathat6. A bekes­
csabai gyulekezec kannajân a szajperem alatt elhelyezect Cabai eklesia felirac mâs 
kez munkaja, mine a karcagujfalui szoveg. Ez ismec azt mutacja, hogy sokszor 
idegen kez veste a feliratokac. A moravicai edeny a XVIII. szazad elso felere da­
talja a csabait, melyen nincs evszam. 

Az 6moravicai gyulekezet evszam szerinc negyedik hozott kannajân az evszam 
a calp felett bevesett, szincen gyakorlott kezet arul el a szabâlyos nagy ancikva 
szoveg.14 Dfszftmenyet ugyancsak a filltol elorehajl6 ket inda alkotja, vegukon 
egy-egy nagy virag ul. Bar a dfszftmeny alapjân ezt jelenleg nem tudjuk rokonf­
tani, formâja alapjân bizonyos, hogy ezc is kassai kannagyarc6 keszftette. 

A gyulekezec ocodik 6nkannaja mar arânyaiban elter az elobbiekcol, kevesbe 
karcsu, szelesebb alja miatt zomokebbnek tiinik, amic csak fokoz, hogy calpa fci­
lott a kassaiak hangsulyos eleme helyett vekony gyiiriik domborodnak. Testen 
nincsenek bordagyiiriik, helyette vesett vonalak cagoljâk a palascoc. Bar kionco­
csoros, de fedelenek billencoje is elter az altalânos kassaic61, gyiiriis gomb.15 To­
vabbi sajacossaga, hogy harom karmos lâbon al!. Vesett feliraca nagyon rovid, 17 
OM 88, amelyrol ugy veljuk, hogy az OM esetleg 6moravica rovidftese. Az edeny 
feneken fenekr6zsa, benne jelzes, amely alapjân a gyori Lederer Samuel mescer 
munkaja. A kanna formaja, arânyai j6 szakmai felkeszulcsegii mesternek mutat­
jak, akirol azonban a jegyen kfvul mase nem kozolnek a feldolgozasok16 (2. kep). 

A koveckezo csoportot negy, 1807-ben keszulc edeny alkocja. Elsokenc az 
eredecileg nemet reformâcus egyhazkozseg, Torzsa 1807-es evszamu kannajac 
vizsgâljuk. Ennek az edenynek a calpmegoldasa kulonleges, ugyanis kulonall6, 
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szalaggal erositettek a testhez. Kiontocsorerol dn'.intek a bevagasok, hdyettilk 
kis homoru ivdessd hajlik. Feddenek viszont sajatossaga, hogy a kiemdkedo 
resz vonallal szegelyezett17 (3. kep). 

Hasonl6 megoldasokkal egy kiilonosen szep edenyen taialkozunk, a gyulai 
reformatusok 1803-as nagymeren'.i kannajan, amdyet jegye alapjan Fauser Ma­
tyas buclai 6nomo keszitett.18 Mindket kannan megjdenik egy kettos csik a szaj 
alatt es a talp fdett. Bar a torzsai edeny 1807-es evszamu, fdvetjilk, hogy eset­
leg ez az edeny is Fauser Maryas munkaja, annak ellenere, hogy csak 1803-ig 
vannak adarok a mukodesere. Ezt annak alapjan tessziik, hogy a felirat ut6lag 
r:ivesecmek tunik. 

A rovabbi ha.rom edeny az U.jvideki gyiilekezete. Mivd mindegyik kanna jd­
zetlen, igy ismert targyakkal val6 osszevetes utan tehetilnk kiserletet keszitesi he­
lyiik meghatarozasara. A reformatus gyiilekezet letrejotte idopontjanak 1808-at 
rarcjak. 19 Eppen ezerc figydemremelr6, hogy a harom 6nkanna kozul az egyiken 
a kovetkezo fdirat olvashat6. „EZEN HAROM KANNAKAT MAGA KOLT­
SEGEN KESZfTTETTE AZ UJVIDEKI REF. SZENT EKKLESIA SZA­
MARA SANDOR PETER CURATOR KORABAN NEMES BAGAMERY 
JOSEF PRAETORASAGABAN 1807 ESZTEND6BEN". 

Ez a fdirat ramutat az egyhazi 6nedenyeknek az iparmuveszeti, muveszettor­
teneti kutatasokban jatszott szerepe mellett egy masik fomossagara, hogy olykor 
mas forr:isok kiegeszitesere szolgal6 adatokat orokitenek meg. Ebben az esetben 
az 1807 evszam annak tanusaga, hogy mar az emlitettnel korabban, az dozo ev­
ben megalakult az egyhazkozseg. Az 6nkannak koziil ketto csaknem egyforma, 
a harmadik meretben es formaban is kiilonbozo. 

A ket nagyobb kannan tobb jellegzetesseg is fdfedeiheto. Ilyen dsokem a talp 
megoldasuk, amdyben keskeny a kioblosodo als6 resz, ezert viszonylag keskeny 
talpu. A talp kiilon gyuruvd illeszkedik az edenytesthez, amdy tdjesen sima hen­
ger. A kiontocsor kevesse tagolt, a szajperem kioblosodik, a pal:istjukon egyetlen 
diszites lathat6, a calp fdett es a szaj alatt kettos vesett vonal fot korbe. 20 

Analogia kereses soran a ket ujvideki edeny jellegzetessegei koziil a talpmeg­
oldas egyezik az emlitett gyulai kannaval, viszont az egyik kannan szabalyos 
vonalkeretben dhdyezett, igenyesen vesett fdiratban ugyancsak 1807-es evszam 
szerepd, amikor mar Fauser Matyas mukodesere nincs adat. Fauser Janos muko­
desere, aki a fia volt, 1804-tol kezdve vannak adatok. Az edenyek dobb emlitett 
jellegzetessegei: a talpmegoldas, az alig tagolt csor, a fdiratnak dol a csor alatt 
torteno dhdyezesehez hasonl6 ket kannat a Bekes megyei Okanyr61 es Koros­
ladanyb61 ismerjilk, 1828-as illetve 1829-es evszammal, amdyek Fauser Janos 
munkai. 21 Fdvetjilk, hogy a ket U.jvideki kanna is az apja nyomdokait koveto 
Fauser Janos keze al61 keriilt ki. 
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A harmadik kisebb meret1'.i kanna nehâny jellegzecessege ujb61 Fauser Maryasra 
urai, ilyen a fedel kăre, az elobbieknel hangsulyosabb kenos vonalpar a palascon. 22 

A masik 1829-es corzsai kanna teste kisse szukiilo, sima, celjesen dîszcelen, 
fiile feltunoen hosszu, billemoje makk alaku. Egyelore keszîtesi helyet illetoen 
nincsenek tampomjaink. 23 

A kannak kăziil uroljara a magyarittabei gyiilekezet haram nagymeretu ede­
nyevel foglalkozunk, amelyek kiilănbăznek az eddig !aton klasszikus kannafor­
mat61, fenekiiket perem szegelyezi, oldaluk csaknem hengeres, kis kiăntocsăviik 
alig tagolt, fedeliikăn a billemo vaza alaku. Feliratuk szerim 1846-ban keszî­
tenek mindharmat. 24 Az edenyek belsejeben talaljuk az ătszirmu koronas r6zsa 
jelzest, ket oldalân G. T betuvel. Hasonl6 jelzessel a XIX. szazad elejen egy bras­
s6i mester latta el az edenyeit, Teutsch Georg, akitol egy ismert edeny 1827-bol 
maradt fenn 25 (4. kep). 

Az utols6 kanna a bacsfeketehegyi gyiilekezete. Az edeny ugyan evszam nelkii­
li, de formajat tekimve, a csak vonallal hatarolt perembol indul6 kiăblăsădo, majd 
ăsszeszukii!O testen az egyenes vonalu nagymeretu kiămocso orm6tlannak tunik, 
amit meg fokoz az erosen domborod6 teto. 26 Az edeny j61 erzekelteti, hogy ekkor 
maraz 6nedeny mufaja idejet mult, a hagyomânyos formak kiszorultak, uj formak 
pedig eppen a mesterseg hanyatlasa mian nem sziilenek. Mivel a kanna jelzetlen, 
îgy ismet csak anal6giakat keresve tehetiink kîserletet keszîtesi helyenek es ideje­
nek meghatarozasara. Ilyen nagy kiămoresszel ellacon edeny a vesztoi egyhaznal 
maradt fenn, melyet 1857-ben keszîtenek.27 Ez az edeny jelzessel ellacon, mely 
szerim nagyszebeni munka. 28 A nagymeretu egyenes kiămocso egy okânyi (Bekes 
megye) 6nkannân jelenik meg, amelyet allît6lag Aradon keszîttenek29 (5. kep). 

A XVIII. szâzadban az 6nedenyformak kăzăn is jelennek meg ujabbak, ilyen 
a kismeretu kancs6, ez a forma is megtalalhat6 a reformatus gyiilekezetekben, 
altalaban keresztelo edenykem hasznaltak. 

A pacseri gyiilekezet szimen tăbb ertekes 6nedenyt &riz. A korabbi kancs6 az 
6moravicai gyiilekezet edenyeihez hasonl6an a hivek eredetenek emleket orzi, 
felirata szerim a kibocsat6 kisujszallasi egyhazkăzseg edenye volt eredetileg. A 
kancs6 jellegzetes barokk formaju, mivel nincs jelzese, keszîtesi helyet illetoen 
csupân feltetelezesekbe bocsatkozhatunk. A viszonylag szeles nyak, a vekony, ve­
gen simân lekerekîten fiii egy lengyel kancs6val rokonîtja. Mivel Kisujszallasr61 
hoztak a letelepiilok, esetleg felvetheto onani eredete30 (6. kep). 

A gyiilekezet masik keresztelo kannacskaja tipikus peldaja annak, hogy min­
dennapi hasznalati edenyek keriiltek templomi hasznalatba, ugyanis ez a kan­
cs6 szimen a barokkban kialakult edenyforma. Az ivelo szaj, az S es C elembol 
all6 fiii a barokkon tulmutat6 jellegzetessegek.31 Bar evszam nelkiili, bizonyara 
a XVIII. szazad masodik feleben kesziilt, ezt a forma nyugtalansagânak felfoko­
zottsaga mutatja, amely mar kisse a rokok6ra urai (7. kep). 
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A magyarittabei kereszrelokancs6 viszonr mar az uj stilusra, a klasszicizmusra 
urai. Legfobb jellegzetessege a viszonylag sima vonal, a kis ralapzaron iilo rest, 
amely meg orzi a barokk forma kisse korte alaku tester. Ugyancsak az elozme­
nyekre mutat vissza a tagolr kionto csor, amely a csoros kannak szajanak formai 
megoldasat utfoozza. A kancs6 fiilen a kardot es merleget tarto angyal Jabanal 
I berii, a masik oldalon elmos6dott a jegy. Eserleg felvetjiik, hogy Fauser Janos 
munkaja32 (8. kep). 

Kiilonleges formaju a gyiilekezer masik 6nedenye.33 A kis kerek ralpb6l emel­
kedo gombos tesrbol szuk kionrocsor hajlik ki S vonalban. Tagolr, kerek fedele 
csavaros. A rest egyerlen ragolasat a kozepe alatt huz6d6 kettos vesett sav adja, 
ez alatt helyeztek el a hosszu feliratot, amely szerinr egy kecskemeti lakos csinal­
tatta az edenyr a pacseri eklezsianak. A fiile hosszu szalagfiil, amelyre gombos 
billenrot helyezett a mester. Ez az elem ebben az esetben nem roiri be az eredeti 
funkci6t, a fedel felemeleset, legfeljebb a kez ramasztasat szolgalharja (9. kep). 

Az edenyhez hasonl6r csaknem harminc evvel korabbr61 ismeriink. A be­
kes megyei Ocsodnek adomanyozott egy szinren kecskemeti lakos egy hasonl6 
edenyt, amelynek szelesebb a talpa es a szajpereme, ugyanakkor a fedele hasonl6 
kerek fog6ju es a fiilen is ort van a gombos billenro. Az edeny harom koronas 
r6zsas jeggyel ellarott, amely azr bizonyitja, hogy magyarorszagi keszitesu. Min­
deneserre figyelmet erdemel es tovabbi kutatasra osztonozhet az, hogy ket ilyen 
kiilonleges formaju edeny Kecskemettel van osszefiiggesben. 

A reformarus egyhazban elofordul6 masik alapveto 6nedeny forma a ral, ame­
lyer kenyeroszr6 ralkenr hasznalrak. A pacseri gyiilekezet edenyenek formaja igen 
sajatos, ugyanis karimajanak szele karejos illetve csucsban vegzodo elemekkel 
ragolr. Dîszitese a peremen a szokasos egyszeru ker palmalevellel ovezett GTS 
PNS 1729. evszam.34 Felkorîves karejokkal ragolr szelu ralak a XVIII. szazad 
elejen Svajcb61 ismertek, ezek volrak a dmeres ranyerok. 35 A rinyer haroldalan 
ker beiitott jelzes, G B nevbetuvel, eszerint a XVIII. szazad elso feleben mukodo 
nagyszebeni mester munkaja36 (JO. kep). 

A magyarittabei gyiilekezet kenyeroszt6 tanyerja reljesen egyszen'.i, dîszrelen 
aszrali edeny, harfo a harom jelzes szerint az emlîrett Fauser Janos budai 6non­
r8mester munkaja.37 

A pacseri gyiilekezet masik 6nraljanak jelzese jelenleg feloldhararlan, de koro­
nas r6zsa jelzese alapjan felreheroen magyarorszagi munka.38 

A pacsfo gyiilekezet meg egy 6nralar oriz, amelyet keresztelorâ.lkenr hasznal­
nak. Az ovalis edeny jelzes nelkiili, formaja alapjan a XVIII. szazadra reheto a 
keszitesi ideje, ekkor jelenr meg es rerjedr el ez a szabalyos konol elrero ovâ.lis 
forma. Jelenlere a reformatus templomi edenyek kozott ismet arra pelda, hogy 
vilagi edenyek keriilrek remplomi hasznalarba39 (11. kep). 
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Utols6kent foglalkozunk egy 6nkehellyel, amelyet a feketicsi gyiilekezet oriz. 
A reformâtus gyiilekezetekben ritka az 6nkehely. Az egyszen'.i kehely, amelyet 
felirata szerint 1809-ban keszfttetett Feher Jânos kurâtor, a klasszicizmus formâit 
mutatja, minden jellegzetesseg nelkiili, keszftesi helyerol semmit nem tudunk.40 

Osszegzes 
A Vajdasâg reformâtus gyiilekezeteinek 6nedeny âllomânyâb61 az âttelepiilok 
âltal magukkal hozott kannâk azt mutatjâk, hogy a XVIII. szâzadban a kassai 
edenyek val6ban az egesz Alfoldre kiterjedo piackorzettel rendelkeztek. A XVIII. 
szâzad vegen, amikor a felvideki nagy evszâzados kozpontok fokozatosan hâtter­
be szorultak, Budân es Pesten ujraindult az 6nedeny keszftes. 

A Vajdasâg teriilete tâvol volt a neves 6nedenygyârt6 kozpontokt61, mind a 
nyugat es keletfelvideki, mind az erdelyi 6nkannagyârt6 cehek vârosait61. Nem 
veletlen tehât, hogy Buda es Pest fele irânyult a figyelem, onnan szereztek be a 
gyiilekezetek az 6nedenyeiket. Ugyanakkor ez nem egyertelmt'.ien a tâvolsâg ker­
dese volt, hiszen a XVIII. szâzad vegen, a XIX. szâzad elso feleben Kârpâtaljân, 
amelynek kozeleben vana nagy multu kassai 6nedeny gyârt6 kozpont, megis 13 
db budai es pesti keszftest'.i kenyeroszt6 tâlat oriznek a gyiilekezetek. 
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11 P. Szalay E. 2001. i. m. 53. 74. kep 
12 Domboru calpu, hengeres resren kerros bordagyuru, ragolt kii:inrocsoru. Fiile 
vegen gyi:ingysor. Talpin es resren ri:ibb vesett vonal hatirolta siv fogja ki:izre a veserr 
virigdiszitest, illerve a feliraror. Ez kanndt vette Nyeki Gyiirgy Uram lsten dicsiissegere a N. 
K Karczag ujj Sz. Ekklesianak An. 1737. Jelzes nelkiil. Talpirm.: 17 cm 
szijitm.: 12 cm m.: 28 cm. 
13 P. Szalay Emoke: 6nedenyek Bekes megyeben. ln: Debreceni Deri Muzeum 
Evkiinyve 1995-96.(szerk.: Mody Gyi:irgy ki:izremuk. Sz. Mirhe Mina es Selmeczi 
Liszl6, Debrecen 1998.) 398. 
14 Domboru calpu, hengeres resten domboru gyuruk. Kis kii:inrocsoren seriile fedel. 
Fiile gyi:ingysordiszes. A resten vesett vonalas savok kiiziitt virigminra, a calp felett 
felirat: A MADARASI REFORMATA SZENT EKKLESIAE Anno 1767. Jelzes AE. 
Talparm.: 17,7 cm szajarm.: 14 cm m.: 31,8 cm. 
15 Alladabon allo peremes szelu, hengeres rescu, rovid kii:inrocsorrel. Fedelen 
gyurus gi:imb alaku billenro, riivid fiile gyiingysordiszes. Veseu felirara: 17 OM 88 
Fenekr6zsaval ellarott, benne jelzes. Weiner M. i. m. 1981. 47. 19. Talparm.: 21 cm 
szijitm.: 16,3 cm m.: 43 cm. 
16 Weiner M. i. m. 1978. 48. 19. Ismerr munkai egy tinyer P6csmegyerrol es egy 
kan-napar Nagydorogr61. 
17 Gyurus calpu, hengeres restu, kis kii:inrocsorrel ellarorr !apos fedelu edeny, giimb 
alaku, a fedelen ri:igzitett billenrovel. Lapos szalagfiillel. Feliraca a csor alarr: Der ref 
Gemeinde zu Torzsa 1807. Jelzes nelkiil. Talpacm.: 16,5 cm szajacm.: 13 cm m.: 33 cm. 
18 Weiner M. i. m. 1978. 34. 
19 Varga Gyiirgy: Ujvidek. A gyiilekezer riirrenete. In: Magyar Reformarus Egyhizak 
Javainak Tira VII. Reformarus Kereszryen Egyhiz Szerbia-Monrenegro. (szerk.: P. 
Szalay, Debrecen, 2005.) 89. 
20 Tagolt, kis domboru calpu, hengeres cestu, tagolt kii:inrocsorrel. Tagolt fedelen 
giimb alaku billenro, fiile ri:ivid. Felirata a kii:intocsor alate keretben: EZEN HÂROM 
KANNÂKAT A MAGA KOLTSEGEN KESZ/TTETTE AZ U]VIDEKI REF. 
SZENT EKKLESIA SZÂMÂRA SÂNDOR PETER CURATOR KORÂBAN NEMES 
BAGAMERY JOSEF RPAEORASÂGÂBAN 1807-DIK ESZTEND0BEN. Jelzese belii! 
r6zsas fenekr6zsa. Talpatm.: 17 cm szijatm.: 21,5 cm m.: 45 cm. 
21 P. Szalay E. i. m. 1998. 398. 
22 Kisse kidomborod6 calpu, hengeres testu, tagolt kii:inrocsorrel. Fedele domboru, 
egyenes teteju, lapirorr giimb billentovel. Fiile gyiingysor diszes. Testen es fedelen kettos 
vesett vonalak. WSTOL VZ jelzes. Talpatm.: 12,8 cm szajatm.: 11,8 cm m.: 23,6 cm. 
23 Kisse kiszelesedo calpu, hengeres restu, ragolt kiiinrocsorrel. Fedele ki:izepen 
kidomborodik billenroje makk alaku, fiile szalagfiil. Felirat a kii:inrocsor alate: Der Ref 
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Gemeinde zu Torzsa 1829. Angyalos, r6zsas jeggyel. Talparm.: 15,5 cm 
sz:ijatm.: 13 cm m.: 38 cm. 
24 1. edeny: Peremes ralpu, kisse b6viil6 oldalu, szeles nyaku, alig ragolr kionr6cs6rii. 
Domboru ragolr fedelen vaza alaku billenro. Felirara: A Nagy lttabii Helvet hitvalldiu 
Kemztyen Sz. Egyhdz izdmdra kbzittetett 1846 dik evben. Belii! r6zs:is fenekbelyeg. 
Talpatm: 19,6cm szajatm.: 16 cm m.: 36 cm. 
2. edeny: Peremes ralpu, kisse b6viil6 oldalu, szeles nyaku, alig ragolr kionr6cs6rii. 
Domboru ragolr fedelen vaza alaku billenro. Felirara: A Nagy lttabii Helvet hitvalldiu 
Kemztyen Sz. Egyhdz izdmdra kbzittetett 1846 dik evben. Belii! r6zsas fenekbelyeg. 
Talp:itm: 18 cm szajatm.: 19,l cm m.: 35 cm. 
3. edeny: Peremes ralpu, kisse b6viil6 oldalu, szeles nyaku, alig ragolr kionrocsorii. 
Domboru ragolr fedelen viza alaku billenro. Felirata: A Nagy lttabii Helvet hitvalldiu 
Kemztyen Sz. Egyhdz izdmdra kbzittetett 1846 dik evben. Belul rozidi fenekbelyeg. 
Talpatm: 13,5 cm szajatm.: 15 cm m.: 36,3 cm. 
25 Weiner M. i. m. 1978. 27. 
26 Kis ralpu, majd oblosodo restu, egyenes vonalu nagy kionr6cs6rrel, domboru, 
fog6val ell:irott fedelen billenro. Fiile !apos szalagfiil. Jelzes nelkiil. Talp:itm.: 10,5cm 
sz:ij:itm.: 10,4 cm m.: 29 cm. 
27 Aldas, bekesseg. Emlekek Gyula es kornyeke reform:ituss:ig:inak elerebol. Gyula, 
1995. 50. 
28 Nagyszebenben 1858-ban meg harom 6nonr6 mesrer dolgozorr. 
Weiner M. i. m. 1978. 65. 
29 P. Szalay E. i. m. 1998. 395. 
30 Domboru talpu, alui oblos testu, szeles nyaku, kerek szaju. Tagolc fedelen billenro. 
Fiile szalagfiil. Felirat az oblen: PRIVILEGIZÂLT NAGY KUN KISU]SZÂLLÂS 
REFOR SZ. EKKLESIA KESZ!TTETTE 1772. Jelzes nelkiil. Talp arm.: 19 cm szaj 
arm.: 12,5 cm m.: 39,8 cm. 
31 Ov:ilis, domboru calpu, oblos restu, szeles nyaku, felivel6 kionrocsoros edeny S alaku 
cagokb61 all6, torr vonalu foliei. Jelzes nelkiil. Talp arm.: 9 X 7 cm 
szaj arm.: 6 cm m.: 16,8 cm. 
32 Domboru ralpu, vascag szaron iilo, gombolyii resrii, szeles nyaku, kis ragolr 
kionrocsorrel, ragolt domboru fedellel. Talp:in es tetejen beiicott dfszites. Felirata a 
kionrocsor alarr: A Magyar !ttabei Refer: Sz: Ekklezsia kbzittette 1838 evben. Fiilen 
angyalos jegy. Talpatm.: 13 cm sz:ij:itm.: 12,8 cm m.: 27 cm A jelzeshez hasonl6, bar az 
angyal keze kinyujrott, a Weiner M. i. m. 1978. 32. 7. sz. 
33 Kis cagolr calpu, gomb cestu kanna fiiggoleges nyakkal. Oblebol kis ivelr vonalu 
kionro cso nyulik ki. Fedele ragolr, csavaros, kor alaku fog6val. Fiile vekony szalagfiil, 
rajca gomb alaku billenrovel. A rest gyiiriije alarr vesett felirar: KETSKEMETROL 
VALO FARAGO ISTVAN TSINÂLTATTA ANNO 1810 A PATSIRI REFORMATA SZ. 
E. SZÂMÂRA SA ÂLTAL. Jelzes nelkiil. Talp arm.: 19,2 cm sz:ij arm.: 6,2 cm 
m.: 49 cm. 
34 Karejokkal es h:iromszogekkel cagolr peremu, ivelten hajl6 karim:iju, szeles oblii. A 
karim:in koron:is koszoruban felirar GTS PNS 1729 es kiilon beiitott GTS. Ket beiitott 
kardos jeggyel. Arm.: 23,5 cm. 
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35 Svajci cimeres ranyerok. 
36 Weiner M. i. m. 1978. 65. 5. sz. 
37 Domboru szelt'.i, kisse ivelo keskeny peremt'.i, !apos i:iblt'.i. Harom angyalos jeggyel. 
Arm.: 21,3 cm. Weiner M. i. m. 1978. 32. 5. sz. 
38 Peremes szelt'.i, homoru karimaju, !apos ral. Harfo jelzes. Arm.: 34,8 cm. 
39 Ovalis, vizszinres karimaja keskeny, oldala homoruan hajlik az i:ibi:ilreszhez. Jelzes 
nelkiil. Arm.: 26 X 35,5 cm. 
40 Nyolcszi:iglert'.i calpa felii! domboru, szara gyiin'.is gi:imbi:is n6dusszal ellarott. Kis 
kuppaja kihajl6 szelii. Felirara a kuppan: „A feketehegyi R. Sz. Ekk/esia szdmdra 
keszittette a maga koltsegen Feher jdnos curatorsdgdban 1809. "Jelzes nelkiil. Talp arm.: 
11,3 cm szaj arm.: 9 cm m.: 22 cm. 
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Felhosne Csiszar Sarolta 

XVI 11. szazadi urasztali terftok 
a delvideki es burgenlandi 
reformatus egyhazakban 
A magyar dfszftomuveszet es hfmzeskultura multjânak a feltârâsâban es megis­
mereseben jelentos helyet foglalnak el a reformâtus egyhâzak hasznâlatâban levo 
es Ott orzi:itt urasztaJi terftok es templomi kezimunkâk. 

A figyelem fOkent azerc fordule felejilk, mere az egyhâzak, mint szakrâlis em­
leket, fontos vagyontârgyat oriztek a tulajdonukba kerillt textfliâkat. Selejteze­
silkre ritkân vagy egyâltalân nem kerillt sor. Ha ilyen megis elofordu!t, annak 
lebonyolftâsa nagyon ki:irillmenyes volt, ugyanis presbiteri hatârozat kellett hoz­
zâ, amelyrol termeszetesen jegyzoki:inyv es a târgyr61 lefrâs is keszillt. Tehât nem 
tunhettek el nyomtalanul. 

fgy az egyhâzak ti:ibb evszâzad textfliâit oriztek meg egyiltt, szemben a csalâ­
diakkal, amelyek a legnagyobb gondoskodâs mellett is, elhasznâl6dtak, megsem­
misilltek. Rendszerint egy, ket vagy legjobb esetben hârom generâci6 szolgâlatât 
bfrtâk ki. 

Eppen ezert, ha tiszca kepet akarunk kapni a magyar cexcildfszitesrol, akkor 
talân azt is mondhatnâm, hogy eloszi:ir a reformâtus egyhâzak urasztali teritoit 
kell vallat6ra fogni. 

A reformâtus egyhâzban a textfliâk hasznâlatâra, minosegere vonatkoz6an 
nem voltak hivatalos elofrâsok. A ti:irvenyalkot6 zsinatok sem foglalkoztak ez­
zel. Szâmukat es milyensegilket a helyi szokâsok alakitottâk. Ezert talâlkozunk 
sokszor szomszedos, vagy egymâshoz egeszen ki:izel eso egyhâzki:izsegek ki:izi:itt 
szembetuno nagy killi:inbsegekkel. 

A Kârpât-medence reformâtus gyillekezeteiben ti:ibbsegeben szinte versengtek 
egymâssal az egyes csalâdok a terito, kendo adomânyozâsâban, mâshol viszont 
egyetlen szemelyesen ajândekozott terftot sem talâlunk, minden darabor ki:izpen­
zen vâsâroltak, vagy csinâltattak. 

Az ajândekozâs szokâsa koronkent is vâltozott. 
Kezdetben az egyhâz patr6nusai jeleskedtek ebben. Errol volt hfres Arva Beth­

len Kata, Lorântfi Zsuszânna, Rhedey JUiia, Thoroczkay Mâria vagy a kevesbe 
ismertek, de pi. a beregi reszen jelentos szerepet jâtsz6 nemes csalâdok ki:izill a 
L6nyayak ti:ibb tagja, a Bay csalâd, az Ujhelyiek, Pogâny, Batizi stb. csalâdok. 
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Ez a szokâs âtterjedc az egyszen'.i egyhâztagokra is, hiszen mine egyhazfenn­
carc6 egyhâztag vâlogatâs nelkiil mindenki lelkiismerete szerine adakozhacott: 
a kisnemesek, a m6dos es kevesbe m6dos paraszcasszonyok, a nincscelen guzsa­
lyos ozvegyek, a faluba bekeriilcek. f gy nem csak korukra nezve volcak jeleneosek 
a cemplomi cexdliâk. Kepviselve van kozottiik a falu, az egyhâztagsâg minden 
retegenek az adomânya. 

Erre kucac6ink mâr eleg korân felfi.gyelcek es igyekezcek râirânyicani a fi.gyel­
mec az uraszcali cericok vizsgâlacâra. A XX. szâzad elso feleben ezerc hellyel-koz­
zel meg is indulc egy ilyen kucacâs, de ez kozel sem voie celjes, nem voie minden 
egyhâzkozsegre es minden cexdliâra kicerjedo. Ezerc hivca fel a fi.gyelmec Palocay 
Gercrud a magyar himzomt'.iveszec kivâl6 szakercoje, aki az elsok kozocc szorgal­
mazca a reformâcus egyhâzak kezimunkâinak vizsgâlacâc. 1936-ban A debreceni 
reformdtus egyhdz regi terit/Ji c. munkâjâban igy irc errol: „Hazai himzomt'.ive­
szeciink elmulc negy evszâzadânak corcenetet sehol olyan hiânycalanul nem ca­
nulmânyozhatjuk, mine reformâcus templomaink fonalas emlekeiben. Ugyanis 
a kacolikus cemplomok cexcilis felszerelese reszben eloirâsos megkococcsegek es 
hagyomânyok, reszben a kiilfolddel val6 elenkebb târgyi termeszett'.i kapcsola­
tok miatt erosen nyugac-eur6pai izu, viszone a protestâns egyhâzak cericoi koruk 
jellegzeces munkâikene mucackoznak. Ha erre a megkiilonbozcecesre egyeb ok 
nem is volna, keccevâlasztja okec a keszicesiikre hasznâlc anyag, alak, mecet es 
diszicmeny, amelyeknek nem kellecc kiilonbozniiik azokc61 a vilâgi hasznâlacra 
szane kezimunkâkc6l, amelyekbol mulcunk viharai alig hagycak meg hirmond6-
ul valamic." 1 

6 uccorokene kezdce vizsgalni az uraszcali cericokec. De hasonl6 komoly kuca­
câsc vegzett a cemâban V. Ember Maria, aki a Magyar Nemzeci Muzeum gyt'.ijce­
menyeben calâlhac6 urihimzesekec dolgozca fel es Orihimzes cimt'.i munkâjâban 
kozolc nehâny uraszcali teritot is. 

Takâcs Bela, akinek 1983-ban jelene meg osszefoglal6 munkâja Reformdtus 
templomaink urasztali terit/Ji cimmel. Lackovics Emoke a dunâneuli reformâcus 
egyhâzak uraszcali cericoic vizsgâlca es kozolce. Szalay Emoke Hajdu-Bihar me­
gye reformâcus gyiilekezeceinek urihimzeses cexdliâit dolgozta fel. 

Mindezek ellenere meg mindig igazak Palocay Gemudnak a Magyarorszdgi 
reformdtus templomok urasztali terit/Ji c. munkâjâban 1942-ben irc sorai: „Ma saj­
nos, meg csak hozzâvecolegesen sem cudjuk, nem ismerjiik sem a cericok szamâr, 
sem mivolcukac, csak sejtjiik lacaclanban, hogy mi minden lappang meg fcilfede­
zecleniil fOkene kicsiny falusi eklezsiak ladaiban."2 

Bâr az uc6bbi idoben nagy elorelepes coreene a felcarâsokban es sikeriilc meg­
sziineecniink nehâny feher folcot, megis vannak napjainkban is olyan tersegek, 
osszefiiggo magyar nepessegt'.i ceriilecek, amelyek szinee celjesen kimaradcak az 
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eddigi kutatisokb61. Ilyennek szamft meg ma is neh:iny hatarainkon tulra eso 
resz. Ide sorolhat6 a Delvidek es Burgerland is, amely csak az uc6bbi 10 evben 
keriilt a kutacas elocerebe. 

A hi:inyt p6dand6, a szakma legjobbjai siirgettek ezert egy olyan nagyszabasu 
gyiijtemenyi osszeirast, amely kiterjed a hataron tuli reformatus gyiilekezetek 
targyi emlekeinek, textiliainak, fonalas munkainak leltarba vetelere. 

A gondolat eloszor 1993-ban Benda Kalm:inban es Balassa lv:inban fogal­
maz6dott meg. Ok a munka megszervezesere es lebonyolitasara a rendkiviili 
helyismerettel rendelkezo es a tudom:inyos kutatisban is mar magas szinten bi­
zonyftott Molnar Ambrus reformatus esperest, a Reformatus Doktorok Kollegi­
uma Vallasi Neprajzi Szekci6j:inak a vezetojet tartottak a legalkalmasabbnak. Az 
elhatirozast es a felkerest nyomban tett kovette. Molnar Ambrus mar 1993-ban 
megkezdte a szervezest, a megfelelo szakemberek megnyereset a minden kom­
penzaci6 nelkiili munkahoz. fgy alic ossze egy 4-5 fOs team, amelyben ki-ki 
felvalla!t egy teriiletet. 

Molnar Ambrus minden szervezesi munk:in cui az egyhazak tortenetec, a 
jegyzokonyvek, anyakonyvek, iratanyag, par6kialis konyvtar szambavetelet ve­
gezte. P. Szalay Emoke a klen6diumok, ezen belii! az otvosmunkak osszeirasat, 
dokumentalasat es a templombelsok felmeresec es leirasat keszftette el. F. Csiszar 
Saro!ta az urasztali teritokec es cemplomi cextiliakat dokument:i!ta es vette lel­
tirba. Nagy Varga Vera a festett kazett:is templommennyezeteket, fa uraszcali 
keszleceket îrta ossze es azokat tanulm:inyozta, Kiillos lmre a harangok es az 6ne­
denyek osszeirasat es az osszes sziikseges fot6zast vegezte. Kezdetben, de a mun­
ka folyam:in tobb alkalommal is bekapcsol6dott Nagy Anna egyetemi hallgat6, 
aki az iratanyag osszeirasaban es neha a vide6zasban vett reszt, Sim:indi Kacalin 
pedig a harangozashoz kapcsol6d6 szokasok vizsgalataval foglalkozott. A munka 
a k:irpacaljai reform:itus gyiilekezetek lelt:irba vecelevel kezdodott. Majd folyca­
t6dott a delvideki es burgerlandi kutatasokkal, amelybe ujabb munkat:irsak is 
bekapcsol6dtak, igy Winter Erzsebet focos, Hegediis Gyongyi aki a harangok 
felmereset, a harangonto kozpomok felterkepezeset elizee ki celui es Sapy Szilvia, 
aki az orgonak es harm6niumok osszeiras:it kezdte el. 

A munkaban kiilon kiemelt helyet kapott az urasztali terftok es cemplomi 
cextiliak osszeirasa. A felkesziilesben nagy szerepe volt a leve!tari kucacasnak, a 
vagyonle!tarak tanulm:inyozas:inak. 

Elsosorban az egyh:izak alta! keszittetett, es szamunkra is hozz:iferheco va­
gyonleltirakat neztiik at. A m6dosabb egyh:izak a!talaban idorol idore felmer­
tek vagyoni helyzetiiket. De vo!tak egyh:izak, aho! nem tartottak ezt fontosnak. 
Csak akkor keszitettek el a vagyonleltirt, ha azt az egyhazkeriilet is szorgalmazca. 
A Tiszamuli Egyhizkeriiletben kec alkalommal keriilt sor egy minden egyh:izko­
zsegre nezve kotelezoen elkeszftendo vagyonleltar felvetelere. 
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Az egyik 1763-ban kesziilc. Ez sajnos csak căredekesen maradc fenn. A mâsik 
âlcalânos vagyonlelcârt 1808 es 1809-ben kesziceccek. Ez uc6bbi szerencsesen cel­
jes egeszeben megmaradc a Tiszânculi Egyhâzkeriilec Levelcârâban. 

A lelcâr az egyhâz cexciliâic is cartalmazza. A keszicese 6ca elcelc 200 ev a cexdliâk 
szemponcjâb61 nagy canulsâgokkal szolgâlc. Azokon a helyeken, aho! az egyhâzi 
ceritoket mindig egy helyen, az un. „egyhâz lâdâjâban" vagy a cemplomban erre a 
celra rendszeresicect szekrenyben, vagy pedig az uraszcala zârt reszeben orizcek es 
orzik ma is, O(( căbbnyire nagy szâmban maradcak meg meg XVII. es XVIII. szâ­
zadi cextiliâk is, boviilve cermeszetesen a XIX. es XX. szâzadiakkal. De occ, aho! 
nem voie ilyen âlland6 hely, aho! vândorolcak a cexdliâk egyhâzfic61 egyhâzfiig 
vagy kurâcort61 kurâcorig, occ bizony alig maradcak meg a regi uraszcali cericok. 

Az erdemi munka 1995-ben kezdodăcc, a kârpâcaljai gyiilekezecek ăsszeirâsâval. 
A munkâc 1998-ban a Delvideken, a Drâvaszăgben (Horvâtorszâg) folytaccuk. 

ltt is a vagyonlelcâr felkucacâsâval indicoctuk a gyujtemenyi ăsszeirâsc. Ezen a 
videken a minden gyiilekezecre kicerjedo vagyoni ăsszeirâsc kesziceccek az egyhâ­
zak, - kec nagy piispăki vizicâci6ra - 1817-ben es 1885-ben. Szerencsenkre, a vi­
dek cărcenelmi viszoncagsâgai ellenere megmaradtak ezek az ăsszeirâsok. Eloszăr 
Lâbadi Kâroly feldolgozâsâban talâlkozhactunk veliik az egyes falvak cărceneti 
leirâsânâl, az Istennek hajlekai a Drdvaszogben I Budapesc 1994./ dmu munkâ­
jâban. Ez nagyban segicecte a munkânkac, hiszen kăzvecleniil a hâboru ucân az 
iratanyaghoz kiilănăsen nagyon nehez voie hozzâferni. Lâbadi Kâroly munkâja 
nyomân igy Vărăsmarc, Csuza, Hercegszolos, Sepse, Ko, Karancs, Lask6, Vâr­
dar6c, Kopâcs leltâraic forrâskenc kezelhecciik. Lâbadi kăzli Bellye lelcârâc is, de 
otc nem vegezhecciink felmeresc, mivel a cemplom es az egyhâz celjes irat es cârgyi 
anyaga a hâboru âldozaca Ieee. Bar a hâboru nyomai meg erezhetoek voltak, az 
urasztali keszletekec tăbbnyire egyiict calaltuk a par6kiakon es a templomokban. 

A Dravaszăgăn kiviil eso, de Horvacorszaghoz tartoz6 celepiileseken, Haraszci 
es Retfalu eseceben az egyhâzkăzsegekben meglevo helyi anyagra hagyackoztunk. 
A szincen horvacorszagi Szenclaszl6n es K6r6gyon, amelyek ugyancsak kiviil es­
nek a Dravaszăgăn, a hâborus dulâsok miatt nem cudtuk elvegezni a gyujceme­
nyi ăsszeirast. 

Mâr j6val a munkânk elvegzese ucân, 2004-ben jelenc meg Kereszces Oâniel 
es Hamarkay Ede szerkeszteseben egy nagyon komoly forraskiadvâny, A bizalom 
pecsete alatt cimmel, az Exodus Kiad6 gondozasaban amely teljes cerjedelmeben 
kăzli a fenc emlitett kec vagyonleltar hiânytalan anyagat. Ezekbol a forrasok­
b61 meg igy ut61agosan is sok ercekes adathoz jucottunk az uraszcali teritokre es 
egyeb templomi textiliakra vonatkoz6an. 

Az urasztalânak megteritesehez a dravaszăgi gyiilekezetek mâr a XVIII. szâ­
zadban is igen valtozatos alapanyagu es meretu cerîtoket hasznaltak. A Delvi­
dekre is eljutoccak t6t damaszc es gyolcsabroszok, ict is altalânos volt a vastag 
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vaszon abroszok hasznalata, a selyem kendok, rendszerint jegykendok egyhaznak 
adomfoyozasa. Az 1817-es leltar az egyhazak tobbsegeben meg urihfmzeses terf­
toket is emlit, volt, aho! tobb darabot is, amelyek kozott a reszletes leiras alapjfo 
val6szfmlleg meg XVII. szazadiak is lehettek. Altalfoos volt a terftoket arany es 
ezilst csipkevel eldolgozni, de a csipkevel sokszor az anyagot is dfszitettek. 

Karancson pi. „ ... van egy ennek elotte veres, selyemmel ki varrott, de mar 
egeszen fejerre lett keszkenoje, van egy masik hasonl6keppen arannyal kivarrott 
fejer keszkenoje,"3 

Arany csipkevel szegelyezett es dfszitett selyem keszkenoket ajfodekozott pi. 
gr. Teleki Klara a haraszti es a szentlaszl6i, k6r6gyi gyillekezeteknek 1776-ban.4 

Osszessegeben tehat Horvatorszagban 11 mt'.ikodo es felmerheto reformatus 
egyhazkozseget talaltunk, osszesen 209 darab templomi texdliaval. Ezek kozott 
mindossze 1 darab volt XVIII. szazadi. 

20 darab XIX. szazadi, ketto ebbol Retfalub61 val6 es evszam nelkiili ugyan, 
de anyagat tekimve igen korai, a XVIII-XIX. szazad fordul6jar61 val6. A tobbi, 
187 darab XX. szazadi. 

1999-ben Szloveniaban folytattuk a munkat. ltt osszesen 15 egeszen uj terftot 
frtunk ossze. Mindossze harom telepillesen elnek elenyeszo szamban magyar re­
formarusok. Csekefalvfo az evangelikus templomba jarnak, nincsenek sajat kle­
n6diumaik, terftoik. Szerdahelyen szinten az evangelikusokkal egyiltt hasznalt 
templomba jarnak a reformarus hfvek. ltt ket teritoje van az egyhaznak, amit 
kozosen hasznalnak, egy egeszen uj bord6s-lila barsony es egy feher necc terfto. 
Egyediil Szecsiszentlaszl6n van kiilon reformatus templom, a vele egybeepitett 
irodaval. ltt az egyhaznak 13 darab egeszen uj terftoje van. 

2000-ben Burgenland kovetkezett. ltt, Felsooron mt'.ikodik az egyetlen refor­
matus egyhaz. 1681-tol, az egyhaz U.jjaalakulasat61 kezdve ez az egyhazkozseg 
lelkeszevel egyiltt egyediil gondozza az egesz terseg hiteletet. Nem csak a refor­
matussag gondjait vallalta fel, de osszefogta az itt mar ekkor sz6rvfoyban elo 
magyarsagot is. 

Az egyhaz tulajdonaban 36 darab terftot es templomi kezimunkat tataltunk. 
Kozottilk van 2 darab evszamos, 1 darab evszam nelkiili XVIII. szazadi terfto, 

10 darab XIX. szazadi terito, amelybol 4 darab a szazad legelejerol, 4 a szazad 
masodik felebol val6, 22 db a XX. szazadb61, ebbol a szazad elso felebol 2, a 
tobbi a szazad utols6 harmadab61 vaio. 

Az egyhaz iratai kozott ket nagyon komoly leltart talaltunk. Az egyik az 1734-
1751 kozotti idoszakban adomfoyozott terftoket es egyeb textfliakat tartalmaz­
za.$ A masik osszefras 1873-bol vaio. 

Nagy kar, hogy a XVIII. szazadi lelcarban szereplo 20 darab terfto kozill 
egyetlen darabot sem oriztek meg. Killonosen a sok szep, selyem kendobol es 
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a korai vaszon anyagbol allokat. Mint ahogy egy jegyzoki:inyvi bejegyzesbol 
kideriilt, ezek nem elhasznalodtak, megsemmisiiltek, hanem a tetszetosebb da­
rabokat alkalomadtin eladtik. Egy ilyen eladasrol talaltunk egy jegyzoki:inyvi 
bejegyzest 1752-bol.6 

A Vajdasagban 2001-ben 22 muki:ido reformatus egyhizki:izseget es 5 filiat 
mertiink fel. Ezekben 383 darab urasztali teritot es egyeb templomi texdliat ta­
lalrunk. Ebbol 31 darab volt a XIX. szizadi, a ti:ibbi a XX. szizadbol vaio. 

A delvideki egyhazakban tehat, mint ahogy az varhato volt, szep szammal 
talalrunk urasztali teritoket es templomi texdliakat, de egeszen korai, XVIII. 
szazadi evszamos vagy anelkiili mindi:issze csak 4 darab volt ki:izi:ittiik. 

1. XVI 11. szazadi terftok 
1720-bol vaio a legkoribbi terito, a csuzai himzett patyolatkendo. 1751-es a felso­
ori egyik hfmzett selyem terfto, 1798-bol vaio egy bordo, feher mintas sefyem­
brokat terito, valamint egy szalvonasos feherhfmzeses padtakaro, evszam nelkiil. 

Meg ide sorolnek a vajdasagbol, a pirosi egyhazki:izsegbol egy reriror 1811-bol. 
Bar 1811-ben ajindekozrak a reriror az egyhaznak, de a szi:ivi:itt mintas paryolar 
anyag alapjin ez akar sokkal korabbi is leher, mint ahogy azt az evszama mutatja. 

l. l. A csuzai terfto 
A delvideki egyhizak legkorabbi rexdliaja a csuzai 1720-as uraszrali reriro (I. sz. 
foto}. A legkoribbi leltar, amelyer 1817-ben keszftertek, az egyhaz akkori i:isszes 
teritoivel egyiitt, ezt reszletesen is lefrja. Az 1885-i:is jegyzek kenyerrakarokent 
hatarozta meg, ami azt jelenti, hogy ez a terito a megteritett aszralra ren terîtok 
legrerejere keriilt. Erre urai a rerfto ki:izepmintaja es annak felirata is. 

Alapanyaga: feher patyolat. Ez egy un. 5 osztatu terfto, amelynek dfszftmenyei 
a reriro negy sarkaban es a reriro ki:izepen helyezkednek el. A sarokdfszîtmeny egy 
aszimmerrikus rulipinbokor minta, harom kockas rulipinnal, egy liliommal es 
ker kisebb rulipinhoz hasonlo viraggal, az urihfmzeseknel megszokon szerke­
zerrel. (2. sz. foto) 

A bokor ker aga egy kis bosegszarubol fvel ker oldalra, majd szembefordul­
va keresztezik egymast. A bokor againak vege viragban vegzodik. Az egyik egy 
hosszaban metszett, farkasfoggal osztott belseju, osi, erdei rulipant, a kockas ru­
lipant abrizolo virigban, a masik egy liliomszeru viragban vegzodik. Ezen kiviil 
a bokor ket oldalin larhato meg egy-egy spiralbol, levelbol, tulipinhoz hasonlo 
kis viragbol allo agacska. 
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A rerito kozepen parhuzamos korvonalban ker egymassal szembefordulo, 
csorevel sziver tarto galambpar Iarharo. Alarra: 1720 ELETNEK- KENYERE 
A- CHRISTUS- ES- EL6 VÎZ- AM. OA. A parhuzamos vonalak kozott: KIK 
SZOMJUHOZTOK VEGYETEK BORT ES TEJET.7 (3. sz. Joto) 

A terito sziver tarto paros galambjanak kulon jelentese van. A galamb es a sziv 
is ismert bibliai szimbolum, egyuttes abrazolasaval azonban alig ralalkozunk. A 
galamb ebben az eserben a Szendelker jeleniti meg, mig a sziv az emberi resrben a 
szereter jelkepe. A galamb es a sziv egyuttes alkalmazasa a Szendelek es a szererer 
elvalasztharadansagat szimbolizalja. Elterjedese az 1800-as evekre tehero. 

1. 2. A felsc5c5ri terftc5k 
Idoben a felsoori rerito kovetkezik a maga 1751-es evszamaval. Ez egy igen finom, 
nyers szinu hernyoselyem, szines selyemszallal, keves arany es ezusr skofiummal 
himzett, apro, gyongyszeru racettel diszitett, 9 osztatu keresztelo-edeny cakaro. 
Szelec a szeges felett korben, kekeszold selyemszalagbol kezzel alakitott farkasfog 
disziti. Diszitmenyei, amelyer selyemszallal, a laposolres, kulonfele valcozacaival, 
es szaroltessel himezcek, a terico negy sarkaban, az oldalszelek felezesi pontjan es 
a kozepen helyezkednek el.(4. sz.foto) 

A sarokdisz egyeden nagy osszecett viragbokorbol all, amelyben ker, egyma­
son advelo ag vegen helyezkednek el a fO viragmusrrak. Az egyik ag felkorivben 
jobbra hajlik, a vegen egy cseszelevelekkel korbevett zarr bimbo vagy viragmod­
vummal. Ennek ellensulyozasara ebbol a jobbra hajlo agbol egy kisebb ag hajlik 
balra, harom kisebb viragmodvummal. (5. sz. foto) 

A masik szar vegen lachaco valojaban a sarokminta fO modvuma, egy nagy 
nyitott peonia. Ennek a kozepe sziv, majd kifele szelesedve granaralmava forma­
lodik, alui es felul harom-harom ivelc szelu sziromlevellel. Az igy megszerkeszrecc 
peonia kulso szelenek harom pontjabol egy-egy viragos agacska hajlik jobbra es 
balra, celjesen korbeveve igy a fO motivumoc. 

A cerit& masik hangsulyos resze, a kozepe. (6. sz. Joto} Irc negy rozettaval osz­
szefogott baberkoszoru Iarhaco. Benne az ozonviz vegec szimbolizalo keppel, a 
vizbol kiemelkedo kis sziget, az olajfaval es gyumolcsevel, valamint mas keleti 
novennyel, rovabba az eppen felroppeno, olajagac a csoreben vivo galambbal. A 
szelek kozepen egy-egy kisebb, felfele indazo leveles viragag helyezkedik el, or 
levellel es negy, mas-mas kis viraggal. ltt talalhato az also szelen a kis virag kec 
oldalan a cerit& ajandekozojanak neve es az ajandekozas evszama: Szencpereri 
Judic Anno 1751. 

A terito mimai az urihimzesek alralanos gyakorlatanak megfeleloen aszim­
mecrikusak es egy iranyba neznek. A fO modvumok a rerico adojan helyezkednek 
el. A fo ag vegen !ev& nagymerecu es bonyolult szerkezecu peonia azonban szinte 

471 --
www.cimec.ro



--- Nt!pi vall6soss6g a K6rp61-medenct!ben 7 ----------------

elnyomja az urihimzesek gyakorlarab61 j61 ismert vilagos bokorszerkezetet, es 
szime ratelepszik az egesz motivumra. De idegen az eddig ismerr urihimzeses 
teritok diszitmenyeitol az is, hogy a szelkăzepen elhelyezkedo kis agacskak nem 
kăvetik az urihimzeseknek azt a jellegzetesseger, hogy azok a fomotivum elemei­
bol kiemelr reszekbol szerkeszterrek. Az itt Iarhat6 szelkăzep mimak celjesen ăn­
all6ak, fiiggerlenek a fomotivumr61, csak a szinezesben levo hasonl6sag kapcsolja 
oket ăssze a sarokmimaval. A terito kăzepes meren'.i: 71,5 X 71,5 cm. 

1. 3. Urvacsorai abrosz 1798 
A kăverkezo egy reglalap alaku, bordo alapon feher mimas selyembrokar rerito, 
amelynek az egesz feliileten arfoyosan megszerkesztett viragornamemika larhat6, 
kăzepen a kozmoszt abrazol6 kompozici6val, egy napviraggal es kărătte csilla­
gokkal. A mimas feliileren elrejtve eziist femszallal, gepălressel himezve olvasha­
t6 az ajfodekozas evszama, 1798 es az ajfodekoz6k monogramja: RSM es NFS. 
Az 1873-as lelrar szerim ez egy urvacsorai abrosz, a „Szent edenyek" lerakarasat 
szolgalra. (1. sz. Joto) 

1. 4. Sz6szektakar6 
A harmadik darab egy sz6szektakar6. Ket darab, masfel arasznyi vaszoncsfkb61, 
kăzepen varrott mimas csipkevel ăsszedolgozott. Als6 szele verccsipkevel szege­
lyezett. A kăzepso sav vagdalassal es szalvonassal csipkezett. A csipkeben pavafar­
ku galamb mimaval. Az iires teret hurkolr subrika ălreses rostelyozassal tăltăttek 
ki. (B. sz. Joto) 

Korara nem csak az anyag minosegebol rudunk kăvetkezremi, de abb61 is, hogy 
ugyanezzel a technikaval es mimaval kesziilr Karpataljfo, Tecson /ma Ukrajna/ 
egy nagymeren'.i vaszomerito. Az ottaninak a felirata es a rajta levo evszam segitett 
benniinket abban, hogy a padrakar6 korat XVIII. szazadinak hatarozzuk meg. 
A cerit& felirata a kăvetkezo „NEHAI BAT/ZI ]ÂNOSNE, MESZÂROS KATA, 
ISTENHEZ VALO SZiVES INDULAT]ÂBGL TSINÂLTA: 1113." (9. sz. Joto) 

1. 5. Vajdasag: Piros reformatus egyhazanak urasztali teritoje 
A legkorabbi evszamos teritot 1811-ben ajfodekoztak az egyhaznak (JO. sz. foto}. 
Az evszam az ajfodekozas idopomja, de anyagat cekimve lehet sokkal korabbi is. 

Feher, viragmimas patyolat, negy reszbol szeles vekony vaszon savokkal ăssze­
dolgozott. Kărben vertcsipkevel szegelyezett. Szelenek ket vaszonsavja halvfoy­
zăld, sarga es nyersszim'.i selyemszallal, ferde laposălressel himzett, kis biedermeier 
hajl6 szegfii, tulipan es mas stilizalt viragbokrokkal diszitett. A cerit& vaszon 
reszenek teljes feliiletet, amely keresztet formalva az egesz cerit& tengelyet alkotja, 
halvfoyzăld es ekn'.i selyemszallal, nyomtatott nagyben'.ivel irc szăveg răiri be. 
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Felirata: „JOJJETEK EN HOZĂM KIK MEG FĂRADTATOK ES MEGVAG­
TOK TER- HEL TET- VE EN MEG- NYUGOT- LAK TI- TEKET 1811-
ESZT:- ESA IA:- VALAKIK- SZOMJU- HOZTOK- JOJJETEK- E VIZEK­
RE ES KIK- NEK NIN. TSEN PEN- ZETEK- JOJJETEK- ELVEGYE- TEK 
MIN- PENZ ES- JUT: BORT- ES TEJET"A râ meroleges resz felirata: „EN 
VAGYOK !\- J6 PĂSZ- TOR A- J6PĂSZ- TOR AZ- O ELE- TET ĂD- JA 
A JU- HOKERT- EMELJETEK- AZ UR- HOZ ATI- SZIVETE- KET- AZ 
URNĂL- VAGYON A MI SZI- VUNK." 

Az urasztali terftoket rendszerint valamilyen nagy esemennyel, szemelyesen 
mege!t hitelmennyel kapcsolatban ajândekozzâk az egyhâznak. Az ajândekozâs 
alkalmât, indftekât rendszerint nem rejtik veka alâ. Rovidebb, hosszabb felirat 
formâjâban ez râkeriil a textiliâra. Gyakran talâlkozunk bibliai idezetekkel. 
Ebben is megvo!t minden kornak a maga divatja. Ă!talâban a kor hangulatât, 
eleterzeset fejeztek ki. Ezert talâlkozunk sokszor, fOkent az urvacsorai abroszo­
kon ismetlodo bibliai idezetekkel. Mindossze nehâny terito bemutatâsâra keriilt 
mosc sor, meg fgy is vo!tak felfedezheto egybeesesek. A pirosi terfton ugyanazt 
az Ezsaiâs profera konyvebol vett idezetet talâljuk kisebb vâltoztatâssal, mint a 
csuzai egyhâz kenyerkendojen. De, hogy kedves idezete volt az uraszcali terftot 
ajândekozoknak a reformâcussâg koreben ez a bibliai ige, mi sem bizonyftja job­
ban, hogy ugyanezt az idezetet talâljuk egy kârpâtaljai, a beregszâszi reformâtus 
egyhâz urasztali terftojfo is. „KIKNEK-NINTSEN PEN-ZETEK-JOJJETEK­
ELVEGYE-TEK MIN- PENZ ES- JUT: BORT -ES TEJET" (pirosi terito ide­
zete) „KIK SZOMJUHOZTOK VEGYETEK BORT ES TEJET." (csuzai terfto 
idezete) „TI 15 KIK SZOMJUHOZTOK JOJJETEK. E VIZEKRE VEGYE­
TEK MINDEN PENZ NELKOL BORT ES TEJE1. Esaiâs Sz. P.r. LV. SV. I." 
(beregszâszi terito idezete) (11. sz. foto). 

A bemutatott terftok is joi peldâzzâk, hogy a reformâtus egyhâzak gyt'.ijte­
mfoyeiben meg napjainkban is bukkannak fel egeszen korai, eddig ismereden 
textfliâk, urasztali terftok vagy mâs templomi kezimunkâk. Ezek tobbsege alâ­
tâmasztja eddigi ismereteinket, amelyet az Europâban egyediilâllo diszftomt'.ive­
szetiinkrol, kiilonleges hfmzeseinkrol mâr neves kutatoink is megâllapitottak. 
Ujabbnâl ujabb ceriilecek gyujcemenyeinek felcârâsakor szembesiilheciink az egy­
seges anyag lâttân azzal, hogy mennyire kozos a kulturânk, es mennyire egyseges 
diszftomt'.iveszetiink. Egymâstol tobb szâz kilometer tâvolsâgra eso telepiileseken, 
a Burgerlandi Felsooron ugyanaz a dfszftmeny ekeskedik a szoszektakaro csik­
jâban, mint a kârpâtaljai Tecso urasztali terftojenek mintâjâban. Ugyanazzal az 
igevel hfvjâk az urasztali terfto feliratâban az ur asztalâhoz a hiveket a Drâvaszogi 
Csuzân mint a vajdasâgi Piroson vagy a kârpâtaljai Beregszâszon. 
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culajdonaban is. "Van ket fejer Abrosza, hat kisded selem kendo, melyeknek semmi 
Inscripzi6ja sintsen- ket gyo!ts avultas kend&, egyikenn ezen lnscriti6 van: KIK 
SZOMJUHOZTOK VEGYETEK BORT ES TEJET. 1720 ELETNEK KENYERE a 
KRISTUS ES EL6 VfZ. A.M.-0.A.- Ezek egy skaculyaban tartamak. 
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Csukovits Anita 

Nagy Pal Mikl6s vallasi botjai 

A pasztormt'.iveszet es a nepi vallasossag fogalmat ritkan hasznaljuk egyiitt. A 
pasztorfarag6k alta! gyakran es szfvesen hasznalt dfszftomodvumok ti:ibbseget 
a geometrikus modvumok, viragmodvumok, aliat es emberabrazolasok alkot­
jak. A farag6k alta! megi:iri:ikftett emberek ti:ibbnyire nyajat legelcemek, szeretnek, 
mulamak, tancolnak, vagy pandurokkal harcolnak. 

A fesziilecfarag6 Bama Janos, Gyurk6 Pal alkotasai inkabb ritka kivecelek, 
melyek a pal6cok mindennapokat acszi:ivo vallasossagat mutatjak. Bama Janos 
eseteben emellett a szakirodalom a mely vallasossagot ifjukori bune miatti ve­
zeklessel is magyarazza.1 

Pese megye nem tekintheto a fafarag6kban es kvalitasos faragasokban gaz­
dag teriiletnek, annak ellenere, hogy eszaki resze fa.ban bovelkedik. A Pilis, a 
Bi:irzsi:iny, a Cserhat egyarant kival6 minosegt'.i faanyagot szolga!tatott a faragni 
vagy6knak, ennek ellenere a megye talan legjelentosebb, legegyenibb scflusu fa­
rag6egyenisege a Gi:idi:illoi dombsag lankai ki:izi:itt alkotott, a miriabesnyoi ka­
pucinus kolostor tehenpasztorakenc. Mt'.iveszetere azonban a ki:izeli pal6c cajak 
farag6mt'.iveszete nem hatott. 

Az elsosorban botjair61 nevezetes farag6, Nagy Pal Mikl6s 1868-ban sziile­
tett Jaszapatiban, szegenyparaszti csaladban. Edesanyja koran meghalt, a felarva 
fiu moscohajaval nem ji:itt ki, fgy hamar elkiildcek szolgalni. Elobb Kocseron, 
majd Orgovanyon tehenpasztorkodott - itt kezdett faragni, hogy ne aludjon el 
az allatok mellett. 2 Tanft6mestere nem volt, egyedi stflusat kiili:inleges, a korban 
szokadan m6don alakftotta ki. Munkait ki:innyt'.i megismemi a minden szabad 
feliiletet kiti:ilto nagyon apr6lekos faragasr61, a jelenetek es portrek, illetve mell­
kepek spiralvonalban lefele halad6 megjelenfteserol, az elefantcsontszfnt'.i fa es 
a feketere szfnezett hatter, valamint karcolasvonalak eros kontrasztjar61. Mivel 
olvasni es fmi tudott, keves raero idejeben a kezebe keriilt ujsagokat lapozgatta, 
olvasgatta. A Kis Ojsag nehany szamab61 nezte ki azoknak a hfres szemelyise­
geknek az arckepec, akiket elso arckepes botjara faragott. Mivel az elso bot nagy 
sikert aratott, Nagy Pal Mikl6s tovabbi portremasolasi lehecosegek utan nezett. 
Mint Madarassy Laszl6nak elmeselte, megrendelte Dolinay Gyula: Magyar ki­
ralyok es hosi:ik arckepcsamoka dmt'.i albumat, s ettol kezdve tulajdonkeppen 
iizemszert'.ien kezdte faragni „fejes ti:irtenelmi botjait". Idoki:izben Kecskemetre 
keriilt, aho! egy fogad6ban dolgozott udvaroskent. A fogad6ban es a varosban 
ki:izben egyre nagyobb keletjiik lett a szep, apr6lekos kivitelt'.i botoknak.3 Sajnos, 
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Madarassy nem jegyezte fel, hogy a megtakaritott penzebol meghozatott draga 
kepes album hogy keriilt Nagy Pal Mikl6s kezebe, ki ajinlotta neki. Hogy a 
rortenelmi botokb61 hiny kesziilt, sajnos nem tudni, val6szim'.ileg sok van ma­
gantulajdonban, de a jaszberenyi, a kecskemeti, a veszpremi, a godolloi, a vaci es 
a Neprajzi Muzeum is oriz ebbol a dpusb61 nehiny darabot. A tortenelmi botok 
ara att61 is fiiggott, hogy hiny fej keriilt fel rajuk, a hiressegek kozott a 7 vezer, 
kiralyok, politikusok, koltok, az aradi vertanuk szerepeltek. 

Kecskemeten keriilt egy botja a Godollon elo nepmuveszer-kutat6, Magyar 
Kazmer kezebe, aki megkereste, tobbszor meglâtogatta, es megrendelesekkel !ac­
ta el a farag6r, sot, az o reven keriilt 1914-ben a mariabesnyoi kapucinusokhoz 
tehenesznek, amikor Kecskemecen mar nem tudea ellami munkajat. Nagy Pal 
Mikl6st ugyanis ifjukoraban megtiporta egy bika, emiatt bal keze nyomorekka 
va!t, bal szemere nem, jobb szemere alig latott.4 A Godollo melletti kegyhelyre 
tehat mar kiforrott sdlusu farag6 keriilt, aki aztin a kovetkezo tobb, mint 30 itt 
to!tott even at nem sokat va!toztatott ezen. 

Madarassy fgy frta le az alkot6 Nagy Pâl Mikl6st: „Eppen a rehenek kozott 
all es lehajtott fejjel egy setaboton babrâl. A meg nyers botot baljaban tartja, 
jobbjaban pedig egy kicsi gyongyhaz nyelu zsebkest szorongar. A kes hegye a bot 
szârin ideges gyorsasaggal szantogat, mikozben a jobb szem csaknem rafekszik a 
munkabavett botra ... Ennyi testi fogyarekossag mellett igazin megcsodalni vaio, 
ahogyan dolgozik. Minden elorajzolas nelkiil farag a borra ... A faragas abb61 
all, hogy az elkepzelt arcok, jelvenyek, viragok, novenyek, evszâmok, folirasok 
korvonalait a kis kessel kiirkolja, vagy ahogy o mondja: kibabralja."5 Az elkesziilt 
modvumokat a beledorzsolt fekete kocsikenocs teszi eletszerubbe. 

(Termeszetesen a far eloszor faragasra alkalmassa kellett tenni - leggyakrab­
ban berkenyebol, ahogy arrafele hfvjak, bark6cab61 kesziiltek a botok, melyeket 
elobb parazs folott megporko!tek, majd diszn6zsirral bekentek, biikkfahamu­
ban meghempergettek, megmostak, ujrazsfroztak, vegiil megfiisto!tek.) A botok 
alapanyaga a Matrab61 erkezett, a Besnyore zarindokl6 mâtrai bucsusok hoztak 
magukkal evrol-evre Nagy Pal Mikl6s keresere. 

A tortenelmi botok mellett keszitett „termeszeti botot" is, melyeket allatokkal 
diszitett. Az abrâzolasok itt is konyvekbol keriilhettek a botra - hiszen sem a strucc, 
sem a zsiraf, sem a hiena nem tartoztak az 1930-as evekben paraszti korben j61 is­
mert allatok koze. Godollon maradt fenn a Vârosi Muzeumban elso vilaghaborus 
borja,6 amelyen a szembenall6 felek katonai vezetoit faragta meg sajat, apr6-fejes 
sdlusaban. Nagy Pal Mikl6s legszivesebben botokat faragott, de rendelesre mas 
targyakar is keszitett. Madarassy leirasaban szerepel viragtart6, kavar6kanal es 
diszkobak is - ez ut6bbit egy fenykeprol ismerjiik, a masik kec targydpusr61 nincs 
mâs forrisb61 tudomasunk. A jaszberenyi muzeum orzi ket famozsarât is.7 Ennek 
alapjin is megitelheto Nagy Pal Mikl6s sajatos ismeretanyaga es vilagkepe. 
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Az egyik mozsar, melyre a farago sajat portrejat is „rababrilra", a paszrorelet 
szepsegeit orokiti meg. A szalado menes es a legeleszo birkanyaj kozott azonban 
joi felismerheto a veszpremi varhegy es az esztergomi bazilika abrazolasa. Nagy 
Pal Miklos valoszint'.ileg egyik helyen sem jart. A masik mozsar ennel eklektiku­
sabb: viseletbe oltozătt kislfoy, jegyespar, aratas mellett a honfoglalas kepei, a 
teljes kiralyi diszbe oltozott Szenr Istvan kiraly es a Jo paszror, valaminr Deryne 
Szeppataki Roza filrros feje bekesen megfer egymas melletr. Hogy ebbol mennyi 
volt az esetleges megrendelo igenye, es mennyi Nagy Pal Miklos lelemenye, saj­
nos nem rudjuk. 

Vallasos szimbolumok, szovegek, abrazolasok azonban minden alkotasfo fel­
tt'.innek. A fejes tortenelmi borok mindegyiken a fejresznel a szinren mindig meg­
faragott koronas magyar dmer alatt korpusz, IHS, aldo kez, galamb, istenszem, 
Hit-Remeny-Szeretet felirat lathato. Korben imadsagos szovegek olvashatok csi­
gavonalban, neha a Hiszekegy- vagy a Himnusz, illetve a Szozat, de tobb boton 
egyedi az imaszoveg: 

„Bus magyarok imadkoznak egi atyfok hozzad. Forditsd felenk magyarokra jo­
sagos szent orcad, sirva sirunk fohaszkodunk. Hozzad szol lelkiink. Ennyi tenger 
sok fajdalmat mert hogy erdemeltiink. Bus magyarok imatkoznak. Hallod Atfok 
hallod se testiinkkel se lelkiinkkel nem kivanrunk harcot. Megbocsatunk mind­
azoknak akik refok tărtek. Csak megegyszer advissza a draga magyar foldet."8 

„Teged Isten dicseriink. Teged Ornak ismeriink orok Atya Isten. Ald az egesz 
foldon minden. Neked minden szenr angyalok. Egek es hacalmassagok. Kerub 
es szeraf seregek sziintelen igy enekelnek. Szenr vagy seregek szenr istene vagy. 
Teljesek dicsosegednek folsegevel. Făld es egek. Teged az Aposroloknak Szenr 
Karai magosztalnak. Teged a szenr Profetaknak lelkd dicserve aldnak. Teged 
dicsoit imadva a marrirok sokasaga. Teged a fold kereksegen szenr egyhazad vall 
es dicser. Teged ald oh vegtelen nagy folsegt'.i Atya isten s egysziilott fiadat aldja: 
Kinek tisztelet es hala. Amen." 9 

A fenti szovegekbol is kitt'.inik, hogy az irni-olvasni rudo, kolosrorban e!O 
- meg ha csak az iscalloban is - cehenpaszror vallasi ismeretei, kifejezesei messze 
meghaladjak sajat tarsadalmi csoportjfoak szinrjet, s valoszint'.ileg vallasos nyom­
tatvfoyokbol, vagy klerikus segitseggel allitotta ossze a borokra faragott imadsa­
gos szovegeker. Faragoi onrudatat jelzi, hogy minden botjat szignalta, datalta is, 
sot tobbnyire a kesobbi tulajdonos neve is rakeriilt, epp ugy mint a keszites helye, 
a mariabesnyoi kegyhely, aho! a bararok befogadtak. 

Nagy Pal Miklos mely vallasossagahoz nem fer ketseg. Minden kezebol ki­
keriilt alkotasfo szerepelnek vallasossagara uralo jelek, jelkepek. Vallasi botjai 
kiilon csoportot kepeznek eletmt'.iveben. Kiilon erdekesseg, hogy ilyen botot nem 
keszftett penzert, csak ajfodekba lehetett kapni, mivel az szerinre Isten szolgala-
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tara kesziilc. Vallasi botb61 kevesebb is kesziilc, mint tărcenelmi bocb61. A fenn­
maradr darabok alapjfo megallapithat6, hogy a vallasos temak szeles skalajfo 
mozgott otthonosan, ismeretei meghaladtak a tăbbi farag6 muvei alapjfo eddig 
leîrc vallasos ismeretanyagot, s j6val az adagos hivo falusi ember felett alltak. A 
cărcenelmi bocokkal ellentetben, aho! nagyjab61ugyanaza40-50 hires szemelyi­
seg keriilt megfaragasra, ezeknel a botoknal nagyobb valcozatossagra, egyediseg­
re tărekedett, bar atfedesek termeszetesen irc is vannak. Sajnos, ebbol a dpusb61 
csak par targy all rendelkezesiinkre, ujabb vallasi botok felbukkanasa tovabb 
arnyalna, pontositana a kepet. Tudjuk, celente, amikor az allacok mellett tăbb 
ideje voie, imadsagos kănyvek olvasgatasaval călcătte az idot az iscall6ban. 10 Az 
olvasmfoyelmenyek botjain megărăkitesre keriilcek, tiikrăzodtek. 

A Neprajzi Muzeumban orzătt, 1932-ben kesziilc egyik botjfo sajatos, spira­
lisan kărbefut6 stilusaban tăbbek kăzt Maria, Jezus, Maria Magdolna, az apos­
tolok es szentek arckepeit faragta meg. 11 A szentek kăziil j6 erzekkel valasztott ki 
kiilănbăzo korokb61 szarmaz6, az egyhaz es a nepi vallasossag szamara egyarant 
meghacaroz6 szerepet betălco szentekec, mint Szent Istvan elso vercanu, Szent 
Mikl6s, Szent Sebestyen, vagy Vendel, a rendalapit6 Szent Benedek es Ferenc, 
Padovai Szent Antal, az Arpad-haz szentjei, a noi szentek kăziil Klara, Kacalin, 
Kis Szent Terez, a barokk szentjei kăziil Nepomuki Szent Janos es Borromei 
Szent Karoly. Szinten a Neprajzi Muzeum orzi azt az 1939-ben faragott botot, 
melynek szalagszeruen kărbefuc6 szăvege, az eucharisztikus himnusz az abban 
az idoben Budapesten tartott Eucharisztikus Kongresszusra urai. 12 Az abrazolc 
jelenecek es alakok kăzătt a litaniak egyes megsz6licasainak mellkepi abrazolasai, 
evangeliumi esemenyek es szereplok, evangelistak, apostolok es szentek talalha­
t6k. Az abrazolc szentek az 1932-ben faragott botr61 visszakăszănnek, az oct meg­
ărăkitett szentek kăziil csak Szent Gyărgy es Aquinoi Szent Tamas nem szerepel 
a kesobbi bocon, de ez ut6bbira ujabb szentporcrek keriilcek, igy Szent Bernat, 
Szent Felix, Szent Adolf, Szent Alajos, Szent Szaniszl6. Az abrazolasok termesze­
cesen erosen leegyszerusitetcek, de Nagy Pal Mikl6s gondosan iigyelc arra, hogy 
peldaul mind a 12 aposcolc egyedi arcvonasokkal ruhazza fel. A szentek abrazo­
Iasanal is minden esetben felismerheto az abrazolc szent, elokepei, amibucumai 
alapjan, de a farag6 minden esecben alaveste a nevec is. A bibliai szerep!Ok kăziil 
sem csak a legismertebb alakokac faragca meg, hanem peldaul Marta, vagy Ari­
matiai J 6zsef kepmasat is. 

A vaci Tragor lgnac Muzeumban orzătt darabot Nagy Pal Mikl6s Hanauer 
Istvan vaci megyespiispăknek keszftette ajandekul 1923-ban, tehat a korai da­
rabok kăziil val6.13 A kărbefut6 abrazolasok az alabbi tematika szerint kăvetik 
egymasc: 
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Mint minden alrala faragocc bocnak, ennek a darabnak is - mineegy a farag6 
vedjegyekene - korpusz, Olcariszeneseg es Hir-Remeny-Szererer felirar diszfci a 
fejreszer. A ki:iverkezo egyseger (a bor mimegy harmadar) 6szi:iversegi jelenerek 
alkorjak. Talan ez a bor legerdekesebb resze; mely szakaszokar valaszcocca fara­
gasra erdemesnek. 

A ki:izismerc paradicsomi jelener es a paradicsomb6l ri:ircent kiuzeres ucan Noe, 
majd Ăbraham es lzsak megjelenfcese ki:iverkezik. Az angyallal viaskod6 Jakob 
ucan M6zes a csipkebokorral es a kotablaval is megi:iri:ikicesre keriilt. A szinten 
ki:izkedvelc es sokszor megi:iri:ikitecc David es G6liar jelener ucfo Salamon ki:iver­
kezik - de nem keriilt megfaragasra Samson, vagy J6zsef. Az ezurfo ki:iverkezo 
kepecske - mivel a megformalas idobelisege pomosan ki:iveri a bibliai esemenye­
ker, val6szinuleg Jeruzsalem bukasar, a menekiiloker abrazolja. Az 6szi:iversegi 
szakaszr J6nas es az oroszlfook ki:izr iilo Daniel kepe zarja. 

Ezr ki:iverik az Ujszi:iversegbol vett abrazolasok, majd a 12 aposcol feje. Az 
Ujszi:ivecsegbol Nagy Pal Mikl6s Kereszrelo Szent Jfoosc, az angyali iidvi:izle­
rer, Jezus sziilecesec, a haromkiralyok lacogacasac, Jezus megkereszcelesec - majd 
Jezus egyik kevesbe ismerc peldabeszedet, a fiigefar61 sz6l6c faragta meg. Az ezr 
ki:ivero Kriszcus szinevalcozasa jelenerben, melyben Jezus Illes pr6feca es M6zes 
ki:izi:icc jelenik meg, M6zesre Nagy Pal Mikl6s szarvakat faragott. A szenvedes­
ri:ircenerbol alig emelc ki nehfoy mozzanacoc: a megoscorozocc Jezusc ri:igti:in a 
megfeszfcecc Jezus ki:iveci, majd a felcamadas, a canitvanyoknak megjeleno Jezus, 
valamint Jezus es Maria ri:iviskoszorus szive zarja le az ujszi:iversegi reszc. 

Ezt ki:iveci a mariabesnyoi Szuzanya kepmasa, majd kiili:inbi:izo egyhazi szim­
b6lumok, mine peldaul a pipai tiara es Szene Peter kulcsai, valamine a ferences es 
a kapucinus rend jelvenyei. Ki:irmeneri zaszl6k ucan, a bot als6 harmadac neveze­
ces kegytemplomok abrazolasai ti:ilcik ki - calfo ahova vagyocc, de ahova nem ju­
cocc el, csak olvasocc r6luk, vagy hiriikec hallorra a Besnyoc felkereso bucsusokc6l: 
a r6mai Vacikfo, Lourdes, Mariazell, Mariaremete, Marraverebely, Mariabesnyo, 
Csacka. A bor legalja mar nem diszicecc, calfo, hogy a bot porba-sarba eso resze 
ne kapcsol6djon mar semmilyen vallasos elmenyhez. 

Mine mar emliceccem, Nagy Pal Mikl6s maga is gyakran forgatra a Bibi iac es 
kiili:inbi:izo imadsagos ki:inyvekec. Nem val6szinu, hogy a mariabesnyoi koloscor 
ki:inyvtarat hasznalca volna. A XIX-XX. szazad Bibliainak rulcirkalmazocc, illec­
ve Michelangeloc6l, Ralfaelloc61 acvecc abrazolasaic nehez Ieee volna a faragasok 
egyszerubb formanyelvere aciilcecni. A besnyoi templom kepei, iivegablakai sem 
jelencek meg faragasain, a kegyszobor kivecelevel. A korszakban kaphac6, a bes­
nyoi bucsuban arusicott vallasos apr6nyomtatvfoyok, ponyvak - peldaul a szen­
tek eleterol sz616 muvek - kevesbe kvalitasos, fametszetu, vagy rajzos abrazolasai 
val6szinuleg hacoccak kepi vilagara. Sajnos, a korcarsak nem jegyeztek fel olyan 
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forrasmiivet, mint a tortenelmi botok eseteben a mar emlîtett Dolinay: Magyar 
kiralyok es hosok arckepcsarnokat. Ennek hianyaban csak feltetelezni tudjuk, 
hogy a kepekkel diszitett vallasos apr6nyomtatvanyok mellett olvasmanyelme­
nyeit is atalakitotta kepekke, gazdag fantaziaval, remekiil megragadva a jelleg­
zetessegeket, akar a viseletben, akar az arckifejezesekben, akar a targyakban. A 
fantazia fontossagara utalnak a botjain gyakran megtaialhat6 olyan szemelyek es 
esemenyek, amelyeknek kepi, szentkepi abrazolasa kevesse volt ismert meg val­
lasos korokben is. Bar botjai ajandekba kesziiltek, tobbnyire egyhazi szemelyek 
reszere, az alkocas kozben egyfajta Biblia Pauperumkent is szolgaltak a Nagy Pal 
Mikl6s k0riil az istall6ban dolgoz6 szolgafiuk szamara. 

,,!scene a tudomfoy, en csak eszkoz vagyok a kezeben" - mondta, ha reherseget 
dicsertek. Nagy vagya volt, hogy eljusson R6maba, es a papat is megajandekoz­
hassa egy vallasi bottal, ez azonban nem teljesiilt.14 1945 utfo, miucan a kolostort 
felszamoltak, botjai arusîtasab61 tengette eletet 1950-ben bekovetkezett halala­
ig, 15 igy val6szinii, hogy sok, meg nem ismert - bar val6sziniileg tobbsegeben 
tortenelmi cargyu - altala faragott bot lappang valaho!. 
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