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CUVANT INAINTE

Se implinesc 60 de ani de cénd avea si vadi pentru prima oara lumina zilei
profesorul Ion Niculitdi. Descendent dintr-o familie de gospodari din satul
Zarnesti, judetul Cahul, isi face studiile primare §i generale in satul natal.
Licentiat al facultitii de istorie a Universitatii de Stat din Moldova in anul
1963, este unul dintre primii absolventi, angajat in functia de lector-asistent la
facultate. In anii 1968-1971 este doctorand la Catedra de Arheologie a
Universititii de Stat din Moscova “M. V. Lomonosov”, sustindnd cu succes in
anul 1972 teza de doctor in stiinte istorice. Revenit la bastind, continud si
activeze la facultatea materna. Din anul 1983 conduce cu mult elan Catedra de
Istorie Anticd §i Medievala, iar din anul 1990 — Catedra de Arheologie si Istorie
Antica. In anul 1992 este confirmat in gradul de doctor habilitat, in 1993
acordandu-i-se titlul de profesor universitar. Din anul 1992 profesorul lon
Niculitd activeazi in functia de decan al Facultatii de Istorie, desfasurand o
ampla si energicd activitate stiintifico-organizatoricad in vederea perfectionarii
planurilor §i programelor de studii. Domnia sa a acordat i acorda in continuare
o atentie sporitd problemelor de modificare a structurii facultdtii, propuniand
programe concrete pentru schimbarea sistemului didactic §i de investigatie.

Activitatea didactica din invatimantul superior a profesorului Ion Niculita,
conducitor stiintific al mai multor doctoranzi, se desfasoard cu multd energie,
pasiune, daruire §i deosebita competenta, astfel educdnd o nouad generatie de
specialigti.

Prodigioasa sa activitate stiintificd s-a concretizat in numerose sipéituri
arheologice si valoroase publicatii de specialitate cu precadere din domeniul
tracologiei.

Tinuta, disciplina demne de a fi urmate, pedantismul profesional intregesc
calificativele omagiatului.

Profesorul Ton Niculitd isi indeplineste cu atita modestie, seninatate, dar
mai cu seamid cu demnitate vocatia de pedagog, istoric §i arheolog incét
aniversarea nasterii sale divine o adevarata sarbitoare pentru cei care il cunosc,
il citesc si pentru toti cati au avut ce invata si invatd din impresionanta sa
stiinta de carte.

Gheorghe Rusnac,

Rectorul Universititii de Stat din Moldova,
doctor habilitat, profesor universitar
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4 Studia in honorem lon Niculi(a.

MAGISTRUL ION NICULITA LA 60 DE ANI

Ni s-a oferit un prilej de cinste de a aduce, prin intermediul prezentei
publicatii, un calduros omagiu dascalului nostru gi eminentului coleg Ion Niculita,
cu ocazia implinirii varstei de 60 de ani. Niscut la 27 mai 1939, basarabean §i mai
ales roman, lon Niculi{3, a pornit in viata din satul de pe malul Prutului, Zamesti,
dintr-o familie, car¢ pc linia materna descinde din neamul Parvan, neam céruia fi
apartine §i marele savant, intemcictorul arheologiei roménesti Vasile Parvan.

Dupa studii primare §i gencrale, obtinute in satul natal, care au dezviluit
calitatile §i aptitudinile sale intelectuale, si-a continuat pregatirea universald la
Facultatea de Istorie a Universititii din Chisindu in perioada dintre anii 1958 —
1963. I-a avut ca eminenti profesori pe Em. Rikman si Rudolf Enghelgardt. Em.
Rikman a fost acela care i-a cultivat dragostea §i pasiunea fati de domeniul
cercetarii stiintifice in arheologie. Sub indrumarea acestuia, tinarul studios,
participand la lucrarile de cercetiari arheologice de la Delacheu, Comrat §i Sobari, a
cipitat deprinderile si aptitudinile necesare unui cercetitor stiintific.

Profesorul Rudolf Enghelgardt a fost acela, care prin exemplul de inalta tinuta
§i vocatie pedagogicd, a sgtiut sd-i impund lui Ion Niculiti maniera de inaltd
cleganti si de orator.

De la 11 august 1963 pina in anul 1968 a activat in calitate de asistent la
Catedra de Istorie Universald a Facultitii de Istorie.

Au urmat apoi ani de desavirsire a savantului dincolo de hotarele Republicii
Moldova, la Universitatea din Moscova. Aici i-a avut ca indrumaitori pe unii din
cei mai renumifi savanti — academicianul Boris Rybakov, B. Grakov, A.
Arcyhovskij; prof. V. Janin, F. Kyzlasov si desigur pe A. Melijukova si I. [acenko.
Cu o cnergie nestavilita, dupa trei ani de munca perseverenta, si-a pregatit i
sustinut teza de doctorat consacratd getilor din sec. IV-III a. Chr. de la est de
Carpati.

Anii petrecuti la Moscova, cunoasterea unor eruditi distingi, au jalonat
caracterul fiului de taran basarabean spre atingerea circumstantei unei nobleti
spirituale, fapt care de altminteri il va plasa in lista (chiar daca nu si oficial) cu
nume de prestigiu in invatamantul superior si stiinta istorici din spatiul romanesc.

Reintors in Basarabia dupi sustinerea doctoratului, Ion Niculitd se consacrid
carierei universitare. Este numit lector la Catedra de Istorie Anticd i Medievala.
Din 1974 si pana in anul 1976 indeplineste functia de lector superior, iar pina in
anul 1992 — conferentiar la aceeasi catedrd. Din 1984 indeplineste functia de sef de
catedra, iar din 1993 si functia de decan al Facultatii de Istorie.

in anul 1991 cu lucrarea “Tracii septentrionali in secolul VI - I a. Chr.”
reuseste sd obtind titlul de doctor habilitat in istorie, iar prin aprobarea Comisiei
Superioare a Federatiei Ruse, confirmat in calitate de profesor universitar.

in aceasta postura Ion Niculitd a muncit consecvent si organizat, in scopul de
a impune perseverentd stiintifica si morald in invatamant si cercetare. Aceasta,
tinem sd remarcam, indiferent de coloratura politici a societatii, a facut-o la etapa
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Magistrul lon Niculitd la 60 de ani 5

cand eram dirijati de dictonul marxist-leninist in toate domeniile de activitate, o
face si astdzi cu o i mai mare rigoare morala si stiintifica.

Cercetarea stiintifica a domnului lon Niculiti a fost orientatd spre
interferentele culturale in spatiul romanesc in mileniul I a. Chr. —mileniul I p. Chr.
Printre problemele prioritare, se numira: istoria si civilizatia geto-dacilor,
continuitatea dacilor in epoca romana (sec. II-III), continuitatea daco-romana si
romanizarea in sec. [IV-VII p. Chr. si, in final, stabilirea momentului cristalizarii
limbii, poporului si al caracterului civilizatiei vechi romanesti. Paralel, lon
Niculitd a dedicat o muncid de douid decenii sapaturilor intreprinse la Hansca,
Dinceni, Bilabanesti, Butuceni, Potirca, Sobari etc. In ultimii ani si-a orientat
activitatea asupra studierii obiectivelor arheologice de pe stinga Dunirii de Jos de
la Novosel’skoe, Orlovka, Novonekrasovka etc. din Basarabia Meridionald. Prin
descoperirile ficute in aceste obiective cercetitorul a reusit sa identifice si sa
defineascd inceputurile civilizatiei getice pentru secolele VII-V a. Chr. Precizari
importante Ion Niculitd a adus §i in privinta etapei urmatoare a istoriei geto-dacilor
din secolul IV-III si II-1 a. Chr.

Opera sa stiintifica, concentrati in 3 tratate, peste 80 articole de sintezi
reprezintd o importanta de exceptie pentru cei preocupati de istoria §i cultura geto-
dacicd. Prin ea lon Niculitd a dus mai departe conceptia marilor inaintasi Gr.
Tocilescu, V. Parvan, R. Vulpe, 1. Nestor, H. Daicoviciu, D. Berciu, contribuind
mai mult decat oricare alt cercetitor la istoria triburilor getice de la rasarit de
Carpati.

Prin cursurile sale docte, sustinute cu adevarata fervoare, calitate mostenita de
la predecesorii sdi profesori §i din atmosfera de inaltd elevatie spirituala a
cercurilor in care s-a format in tinerete, profesorul lon Niculiti a devenit in scurt
timp un excelent specialist in domeniu §i nu mai putin pedagog. Prin prelegerile si
seminarele sale tinute cu talentul sau specific de orator a stiut si stie sd@ ofere
lumind cunostintelor sale. Pentru noi, studentii de ieri, §i astdzi a rdmas
contemplatd in memorie vocea de neuitat, pe care o ascultam cu devotiune la anul
intdi de facultate.

Omagiul nostru il are ca destinatar pe profesorul lon Niculita, personalitate
multilateralad si complexa, dinamicd, de inalta tinutd civica, care a adus contributii
substantiale la istoria civilizatiei lumii antice din sud-estul Europei. Drept
recunostinti el este inscris cu onoare in galeria celor ce au studiat si studiaza
istoria lumii tracice, prin aceasta impunindu-se nu numai pe plan national, ci si pe
plan international. in anul 1992 a fost ales membru al Consiliului International de
Studii Indo-Europene si Thracice, al Comisiei Interntaionale pentru promovarea
studiilor Indo-Europene si Thracice. Concomitent, Ion Niculiti este membru al
Consiliului stiintific al Institutului Romén de Thracologie, fiind ales si in colegiul
de redactie al revistei “Thraco-Dacica”.

Prin aceeasi munci de cercetare lon Niculita s-a implicat direct §i permanent
in activitatea nobila de formare si educare a tinerilor specialisti. Totodata a
contribuit la rispandirea in rdndul tuturor pasionatilor de istorie a celor mai
frumoase si notabile rezultate si momente din mostenirea de nepretuit, pe care ne-
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6 Studia in honorem lon Niculita.

au l3sat-o strimosii nostri, mostenire care fiind ferm convins a fost, este si va fi
permanent vie in congtiinta romanilor.

Utilizadnd astfel prestigiul si respectul de care se bucurd, s-a striduit si
promoveze cadrele tinere prin aceasta aducdnd servicii gtiintei §i culturii
basarabene.

Cei care il cunoastem si i-am cercetat opera adresim astizi Domnului
Profesor Ion Niculitd omagiul nostru in speranta ca si pe viitor va fi calauzit de
aceeasi rigoare morali, activitate didactici si stiintificd fructuoasi. In numele
tuturor discipolilor §i elevilor de ieri §i de azi Va adresdm urdri de viata lungi,
sanatate §i noi realizari istoriografice, tot respectul si atitudinea noastra deosebita.
La finele acestor urdri Vi mai zicem AD MULTOS ANNOS la cei frumosi si
fructuosi 60 de ani.

(Tudor Arndut)
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LISTA PUBLICATIILOR PROFESORULUI ION NICULITA

MONOGRAFII

1. Pamjatniki Zeleznogo veka, ArheologiCeskaja karta Moldavii, Vyp. 4,
KiSinev, 1974, (in colaborare cu M. Romanovskaja, V. Lapusnean).

2. Gety IV-11I vv. d.n.e. v Dnestrovsko-Karpatskih zemljah, KiSinev, Stiinta,
1977, 169 p.

3. Severnye frakijcy v VI-I vv. do n.e., Kisinev, Stiinta, 1987, 268 p.

STUDII ST ARTICOLE

1. Raskopki getskogo mogil’nika “Luterija” u s. Hansca, Nau¢naja
konferencija po itogam naucno-issledovatel’skih rabot za 1966 g., Serija
obsCestvennyh nauk, KiSinev, 1967.

2. Raskopki getskogo mogil’nika “Luterija” u s. Hansca, Uenye zapiski
KGU, t.95, KiSinev, 1968.

3. Issledovanie getskogo mogil’nika u s. Hansca, Dalekoe prosloe Moldavii,
KiSinev, 1969, p.134-145.

4. Raskopki u s. Hansca, Arheologiceskie otkrytija 1969 g., Moskva, 1970.

5. Issledovanie pamjatnikov u s. Hansca v Moldavii, ArheologiCeskie
otkrytija 1970 g., Moskva, 1971 (in colaborare cu I. Hancu si I. Rafalovici).

6. Issledovanie getskogo mogil’nika Hansca-Luterija, AIM, KiSinev, 1972.

7. Raskopki getskih poselenij u s. Hansca, ArheologiCeskie otkrytija,
Moskva, 1972.

8. Rezul’taty raskopok na getskih poselenijah IV-III vv. do n. e., Tezisy
dokladov na sekcijah, posvja$€enyh itogam issledovanij 1971 g., Moskva, 1972.

9. Rezul’taty raskopok na getskogo poselenija u. s. Hansca, AIM, Chisinau,
1973, p. 129-133 (in colaborare cu S.Tatarenco).

10. Mogil’nik Hansca-Luterija pervyh stoletij n. e., Kratkie soobscenija
instituta arheologii SSSR, vyp.133, Moskva, 1973 (in colaborare cu E. Rikman).

11.-Gety, skify i kel’ty v Dnestrovsko-Balkanskom regione v IV-III vv. do n.
e., Nau€naja konferencija professorsko-prepodavatel’skogo sostava KGU po
itogam naucno-issledovatel’skoj raboty za 1973 g., KiSinev, 1973.

12. Raskopki u s. Hansca, Arheologiceskie otkrytija 1972, Moskva, 1973.

13. Pogrebal’nyj obrjad zetov IV-III vv. do n. e., Sovetskaja Arheologija, 2,
Moskva, 1973, p. 27-44.

14. Issledovanid poselenij ranneZeleznogo veka v Hanscom mikrorajone,
Arheologiceskie issledovanija v Moldavii, KiSinev, 1974, p. 95-109.

15. Prefatd la cartea lui N.A. Chetraru “Sokrovis¢e Pyrkalaba Gangura”,
Kisinev, 1973.

16. Nekotorye aspekty obScestvenno-politiceskih otnoSenij getov Balkano-
Denestrovskogo regiona v IV-I1I vv. do n. e., Resumes de communications de III
Congres international d’etudes du sud-est Européen, t. 1, Bucharest, 1974, p. 29.

17. Ziliséa getov i rannih slavjan u s. Hansca, Arheologieskie issledovanija
v Moldavii (1973 g.), Kiinev, 1974, p. 79-92.
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8 Studia in honorem lon Niculita.

18. Poselenija IV-1II vv. d. n. e. u s. Hansca, Atheologiceskie otkrytija 1974,
Moskva, 1975, p. 442-443.

19. Poselenija i mogil’niki epohi rannego Zeleza u s. Hansca,
Arheologiceskie otkrytija 1976 g., Moskva, 1977, p. 456-457.

20. Raskopki na poselenijah epohi ranneZeleznogo veka u s. Hansca,
Arheologiceskie otkrytija 1977, Moskva, 1978, p. 467-468.

21. Raboty Severo-frakijskogo otrjada (u s. Surucleny i Danceny
Kutuzovskogo r-na), Arheologiceskie otkrytija 1978 g., Moskva, 1979, p. 488-489.

22. Nekotorye voprosy pozdnebronzovyh kul’tur v svete novyh issledovanij,
Problemy bronzy Jugo-Vosto€noj Evropy, Doneck, 1979, p. 97.

23. Izuéenie pamdtnikov rannego Zeleza v lesostepnoj Moldavii (u s. Hanska
Kotovskogo r-na), Arheologiceskie otkrytid 1979 g., Moskva, 1980, p. 403.

24. Naselenie Moldavii v pervoj polovine I tys. do n. e. — nacalo Zeleznogo
veka, Moldavskai SocialistiCeskaja Respiblika (Enciklopedija), t. VIII, KiSinev,
1979, p. 61-63. (in colaborare cu Liapusnean V.L., Rikman E.A.); Idem in limba
romana.

25. Severnye frakijcy po pis’mennym i arheologifeskim istoénikam: (K
voprosu ob etnogeneze getov i dakov), Problemy antiCnoj istorii i klassi¢eskoj
filologii: Tez. dok!. vsesojuz. nau¢. konf., Har’kov, 1980, p. 60-62.

26. Issledovanie getskih pamdtnikov u s. Hansca, ArheologiCeskie otkrytija
1980 g., Moskva, 1981, p. 493-494.

27. Gal’statskoe poselenie v Hanscom mikrorajone, Arheologiceskie
issledovanija v Moldavii (1976-1979 ), Kisinev, 1981, p. 71-89.

28. Nekotorye aspekty etniCeskoj i ob$Cestvenno-politiCeskoj istorii
Dnestrovsko-Karpatskih zemel’ vo II-I vw. do n.e., Pervobytnye drevnosti
Moldavii, KiSinev, 1983, p. 173-192.

29. Issledovanija u s. Balabanesty, Arheologifeskie otkrytija 1982 g.,
Moskva, 1984, p. 414.

30. Izulenie severnofrakijskih poselenij v Hanscom mikrorajone,
Arheologiceskie issledovanij v Moldavii 1981 g., KiSinev, 1985, p. 95-117.

31. Getskoe poselenie Hansca, Arheologiceskie issledovanija v Moldavii
1981 g., KiSinev, 1985, p. 118-124 (in colaborare cu E. A. Rikman).

32. Voprosy konsolidacii severnofrakijskih plemen i formirovanie getskogo
etnosa, Etnokul’turnye i etnosocial’nye processy v konce I tys. do n.e. - I tys. n.e.,
Uzgorod, 1985, p. 47-49.

33. Raskopki pamjatnikov bronzovogo veka u s. Balabanesty, AIM v 1982
g., Kisinev, 1986, p.71-83 (in colaborare cu V. Cavruc).

34. Issledovanie severo-frakijskih pamjatnikov, Arheologiceskie otkrytija
1985 g., Moskva, 1987, p. 516-517.

35. OtnoSenija severnyh frakijcev s ellinskim mirom v VI-I vv. do n.e.,
Etnokul’turnye i etnosocial’nye processy v konce I tys. do n.e. - I tys. n.e. - v
Jugo- Zapade SSSR i sopredel’nyh regionah, L’ vov, 1988, p. 41-43.

36. Primele triburi de agricultori §i pdstori in sud-vestul U.R.S.S.,
Pedagogul sovietic, Nr. 6, 1988, p. 50-53.
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37. Triburile getice din sec. VI-1II i. e. n. si Triburile getice pe pdmanturile
dintre Nistru si Carpafi in sec. II-I i. e. n., Istoria RSS Moldovenesti, vol. I,
Chisinau, 1988, p. 125-141; 152-159.

38. Lumea tracad. triburile tracilor de nord si de sud, Pedagogul sovietic, Nr.
7, 1989, p. 32-38.

39. Getii in sec. IV-III ie.n. Relafiile economice §i social-politice,
Pedagogul sovietic, Nr. 8, 1989, p. 57-62.

40. Getii §i dacii in sec. II-1 i. e. n., Pedagogul Sovetic, Nr. 10, 1989, p. 44-
49; Nr. 11, 1989, p.42-47.

41. Tinuturile carpato-dundrene in perioada cuceririlor romane.
Romanizarea, Pedagogul sovietic, Nr. 12, 1989, p. 29-33; Nr. 2, 1990, p. 33-39.

42. Gorodise Butuéen’ - voenno-administratinyj centr getov Central’hyh
kodr Moldavii, Istorija i arheologija Podunav’ja, Reni, 1989, p. 58-59.

43. Cetatea de la Butuceni in lumina noilor descoperiri arheologice,
Symposia Thracologica, Satu Mare, 1990, p. 168-170.

44. K voprosu o formirovanii plemen frakijskoge gal’stata, Conferinta
stiintificd a corpului didactico-stiintific dedicata totalurilor cercetarilor stiintifice
in cincinalul al XII-lea, Tezele referatelor, vol.2, Chisindu, 1990, p. 55.

45.Tracii septentrionali: getii si dacii in sec. V ien. - sec. V en.
Romanizarea, Cugetul, Nr. 1, 1990, p. 9-19; Idem in Ib. rusa.

46.Tracii septentrionali §i procesul de romanizare la Dundrea de Jos,
Comunistul Moldovei. - 1990. - Nr. 10. - P. 76-83; Nr. 11. - P. 59-67; Idem in Ib.
rusa.

47. Gety i ellinskie polisy v VI-III vv do n.e., Thraco-Pontica, IV, Sofia,
1991, p. 197-204.

48. Gety v Central’noj casti Moldavii v IV-I vv do n.e., Etnokul’turnye i
etnosocial’nye processy v konce 1 tys. do n.e. - pervoj poloviny I tys. n.e. - v Jugo-
Zapade SSSR i sopredel’nyh regionah, Kisinev, 1991, p. 98-99.

49. Issledovanie arheologiCeskih pamjatnikov na skalistom mysu u s.
Butuieni, DrevnejSie obscestva zemledel’cev i skotovodov v Severnom
Pricernomor’e v V tys. do n.e. - V v. n.e., Kiev, 1991, p. 95-97.

50. Severnye frakijcy v VI-I vv. do n.e.: Avtoref. dis... d-ra ist. nauk.,
Moskva, 1991, 33 p.

51. Problema procesului de romanizare la est de Carpati, Conferinta
stiintificd a corpului didactico-stiintific “Totalurile activitatii stiintifice in anii
1991-1992”. Tezele referatelor, vol. 2, Chisinau, 1992, p. 29.

52. Relafiile tracilor septentrionali cu lumea greaca in sec. VI-I i.e.n.,
Symposia Thracologica, IX, Bucuresti, 1992, p. 135-136.

53. Tracii de septentrionali in mileniul 1 i.e.n. - prima jumdtate a
mileniului I e.n., Istoria Moldovei din cele mai vechi timpuri pind in epoca
moderna: (Aspecte din viata politicd, sociald si a culturii), Chisinau, 1992, p. 27-
51.

54. Tracii de nord in prima jumdtate a mileniului I e.n., Probleme actuale de
istorie nationala si universald, Chiginau, 1992, p. 8-17.
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10 Studia in honorem lon Niculita.

55. Traco-getii la Est de Prut, Carpica XXIII/I: Volum omagial, Bacau, 1992,
p. 107-113.

56. I traci settentrionali dell’est del Prut, Europa Indo-Europea: Atti del VI
Congresso Interniazionale di Tracologia e del VII Simpozio Internazionale di Studi
Traci, Palma del Mallorca, 1994, p. 219-220.

57. Masivul traco-cimerian. Probleme actuale, Simpozion international.
Masivul traco-cimerian. Probleme actuale, Rezumatele referatelor, Chisinau, 1994,
p- 3-5.

58. Relatiile populatiei autohtone din nordul §i nord-vestul Pontului Euxin
cu lumea greacd in mileniul 1 i. Chr., Relations Thraco-Illyro-Helleniques,
Bucharest, 1994, p. 275-283.

59. Butuceni, r. Orhei, Republica Moldova, Cronica cercetirilor arheologice.
Campania 1993/ A XXVIII-a sesiune nationald de rapoarte arheologice, Satu
Mare, 1994, p. 11. (in colaborare cu A. Zanoci, S. Teodor).

60. Contributii la studierea procesului de romanizare in spatiul de la est de
riul Prut, Bilantul activitatii stiintifice a U.S.M. pe anii 1993-1994. Materialele
conferintei corpului didactico-stiintific. Stiintele umanistice, Chiginau, 1995, p. 10.

61. Sdpdturi arheologice de la Butuceni, raionul Orhei (1993-1994),
Cercetiri arheologice in aria Nord-Traca, vol. 1, Bucuresti, 1995, p. 472-490 (in
colaborare cu S. Teodor si A. Zanoci).

62. Raport preliminar privind sdpdturile arheologice din statiunea de epocd
romand de la Sobari din anul 1994: (Studierea edificiului din piatrd de la
obiectivul arheologic de pe locul numit “Cetdtuie” de lingd comuna Sobari,
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CONSIDERATH REFERITOARE LA MUSTERIANUL DIN SPATIUL
DINTRE NISTRU S$I CARPATI

Ilie BORZIAC, Vasile CHIRICA'

Introducere.

Problemelor musterianului, depistat, in spatiul dintre Nistru i Carpatii
Orientali, le-au fost, pdna in prezent, dedicate cateva studii monografice (Cemyé,
1965; 1982; 1987; Anisjutkin, 1981; Paunescu, 1993), peste 50 articole in
literatura de specialitate, in special in limbile rusi si romana. Pentru specialistii din
Occident musterianul din zona, posibil in afara statiunilor Ripiceni — Izvor si
Molodova I (niv. inferioare), rimane, practic, necunoscut.

Pana in prezent, in zona respectivd, au fost depistate peste 70 statiuni si
puncte cu materiale din epoca musteriand (Cemyé, 1973; Chetraru,1973;
Paunescu,1993; Borziac, 1994). Statiuni cu materiale “in situ” §i cercetate prin
sdpaturi sunt mult mai putine. Printre cele mai importante amintim Molodova I (5
niveluri musteriene), Molodova V (doud niveluri musteriene), Chetrosu (trei
complexe de locuire), Kormani IV (trei complexe de locuire), situate pe Nistrul
Mijlociu, Buzdugeni I (opt niveluri de locuire in grotd), Butesti (un nivel de
locuire in grotd), unele statiuni cu materiale neinsemnate (Volodeni Il, Rogojeni,
Ofatinti, Harasca), depistate mai mult in numir mic ori la suprafatd din spatiul
dintre Nistru §i Prut §i unica statiune musteriana cu mai multe niveluri de locuire
din dreapta Prutului — Ripiceni — Izvor.

Aceste statiuni, care au fost cercetate dupd metodici diferite, de specialisti
diferiti, ce au furnizat materiale diferite ca cantitate si spatiu factologic de analize,
sunt oarecum completate de cercetirile si materialele statiunilor din grotele Trinca
I-1II (Anisjutkin, Borziac, Chetraru, 1996), de materialele statiunilor, incluse de N.
Anisjutkin in ciltura musteriand Stanca. Printre obiectivele incluse in aceasti
cultur3 se evidentiaza Stinca I (2 niveluri de locuire), Sipot, Osypka, care de fapt
au furnizat doar materiale, colectate la suprafatd terenului. Aceasta este baza
factologica a studiului epocii in spatiul dintre Nistru §i Carpatii Orientali. Nu ne
vom referi la musterianul din Dobrogea, care practic este inca necunoscut, desi in
literatura au fost mentionate statiuni §i colectii de varsta musteriana. Spre est de
Nistru epoca in cauzéd este inca slab studiati. Face exceptie regiunea bazinului
Donului (Gladilin, 1976) si a Crimeei, unde monumentele de epoca sunt frecvente
si suficient studiate.

Evolutia conceptiilor, referitoare la musterianul dintre Nistru si Carpati
Primele statiuni musteriene in spatiul amintit au fost descoperite de N.
Morosan ( Morosan, 1938). Pe baza descoperirilor de la Gherman — Dumeni,

' I. Borziac - Institutul de arheologie al AS al RM.
V. Chirica - Complexul muzeal “ Moldova”, Iasi, Roménia.
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Ungheni, Durduca- statiuni doar depistate si la care au fost colectate meteriale
insuficiente, pentru o analizd multipla, N. Morosan just a atribuit materialele
statiunilor date la faza “levallois” de evolutie a musterianului din zoni. (Morosan,
1938). Cercetirile ulterioare n-au oferit posibilitatea de a identifica pe teren aceste
statiuni, iar materialele colectate de N. Morosan au fost pierdute. Tot N. Morosan,
pentru prima dati, a identificat statiunile musteriene Molodova I, Kasperovey si
altele de pe Nistrul Mijlociu, care in continuare au fost cercetate de catre A.
Cerny$. N. Morosan just a racordat materialele culese la statiunea Molodova I la
un musterian cu traditii levallois in percutie.

in anii postbelici, de studiul paleoliticului de pe Nistru, inclusiv si a
musterianului, s-a ocupat A. Cernys, cercetator din Lvov. El a studiat statiunile
Molodova I, Cormani IV, Molodova V si altele, unde in suita stratigrafica
complexa se aflau, la bazele lor stratigrafice inferioare si nivele musteriene de
locuire. La statiunea Molodova 1 au fost identificate 5 niveluri de locuire
musteriand. Mai consistent s-a dovedit a fi nivelul IV, unde pentru prima dati au
fost observate resturile locuintelor umane din musterian. La etapa actuald de
cercetare, este clar, ca statiunea Molodova I, (nivelurile musteriene) este unicali in
modul siu de conceptie.

Pot fi evaluate, pe baza cercetirilor statiunii Molodova I i alte descoperiri
din musterianul zonei, precum ar fi resturile de locuinte de la Ripiceni - Izvor.

A. Cerny$ nu a fost un tipolog de forta, insa just a definit (dupa N.Morosan),
apartenenta nivelelor musteriene de locuire de la stafiunile cercetate de el la
faciesul levallois de debitaj si a determinat tipologia uneltelor de la aceste statiuni,
ca fiind esential determinate de aceasti tehnici de percutie.

Majoritatea nivelelor musteriene de la Molodova I, Molodova V, Cormani IV
sunt destul de tardive in limita epocii musteriene §i ele reprezintd un facies
levallois specific de pe Nistru.

N. Chetraru a publicat unele materiale musteriene de la grota distrusa Butesi,
atribuindu-le just faciesului levallois (Chetraru, 1970). intr-un articol despre
materialele din grota Buzdugeni (Chetraru, 1974), cercetitorul le atribuie
preliminar musterianului denticulat. in altd lucrare sunt descrise materialele
statiunilor musteriene din spatiul dintre Nistru si Prut, fara a li se da o calificare
cultural-cronologica (Chetraru, 1873). Cu problemele legate de epoca musteriana
s-a ocupat §i continuid si se ocupe cercetatorul din Sankt-Peterburg, N.
Anisjutkin, care a publicat o monografie, o brosura si peste 30 de articole
stiintifice, referitoare la musterianul de pe Nistrul Mijlociu si a zonelor limitrofe.
(Anisjutkin, 1971; 1981; 1992 etc.) Materialele de la statiunea Chetrosu (reg.
Cemnauti) cercetitorul rus le defineste drept levallois, fiind anterioare (etapa
climaterica Brerup) celora de la Molodova I si V.

Mai complicata se prezintd problema legatd de aga numita cultura musteriani
de la Stanca. N. Anisjutkin a efectuat cercetdri complexe la un sit musterian cu
doud niveluri de locuire, unde a depistat o industrie specificd cu piese bifaciale,
unele piese denticulate §i cu un inalt procent de piese din paleoliticul superior.
Piesele pur musteriene sunt foarte nesemnificative. Nivelul inferior, depistat “in
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situ” este, practic, de tranzitie de la musterian la paleoliticul superior, la un
aurignacian foarte arhaic. Nivelul superior, colectat mai mult la suprafata
terenului, decit in nivelul de locuire este de asemenea cu un caracter mai mult
aurignacian, decdt musterian. Autorul mai include in aceasti culturd unele
materiale culese la suprafati de la punctele Osypka , Stanca II, Sipot si altele.
Definirea acestei culturi musteriene cu evidente trasituri ale paleoliticului superior
arhaic este problematica. Nu sunt nici date exacte pentru cronologia ei §i nici date
certe stratigrafice, care ar fi oferit posibilitatea de a stabili cronologia exacta si
relativi a acestui facies de tranzitie de la musterian la paleoliticul superior din
valea Nistrului.

N. Anisjutkin a incercat si racordeze la aceasti cultura, practic efemera, unele
materiale din siturile cu mai multe niveluri Buzdujeni I, Trinca I, Mamaia — Sat,
Salini, situate fn zona Prutului §i a Dobrogei Romaénesti. Aceste incerciri le
socotim lipsite de temei, tot aga cum a fost definita si cultura musteriana Stinca.

Una din cele mai importante §i mai pe larg cercetate statiuni musteriene este
Ripiceni — Izvor, de pe Prutul Mijlociu (Paunescu, 1993). Industriile din 5 niveluri
de locuire musteriana de aici sunt abundente in piese bifaciale, cu elemente
tipologice ce fin de un garantien evoluat. Noi consideram ca la Ripiceni — Izvor s-a
produs o evolutie a michochianului tardiv, musterian, care s-a manifestat
spectaculos in zona, situata spre est de Carpati. La acest facies musterian pot fi
racordate statiunile Volodeni II (Borziac, 1978,22), din Moldova, Rihta
(Kuhar¢iuk, 1989), Jitomir, colectia musteriand (Cuharéiuk, Mesejac, 1991),
complexele statiunii Antonovka (Gladilin, 1976).

Una dintre cele mai importante statiuni musteriene din zona dintre Nistru i
Carpatii Orientali este cea de la Buzdugeni, de pe Prutul Mijlociu. Aici au fost
depistate 8 niveluri de locuire cu faund, atribuite preliminar de N. Chetraru
(Chetraru, 1974, 12) musterianului denticulat. Aceasta este unica statiune din zona
cu nivelul de locuire musterian. In vest, statiuni musteriene cu inventar denticulat ,
sunt cunoscute doar in Franta (Bordes, 1961). La est, sunt cunoscute prin colectiile
de la Belokuzminovka si cele din Caucazul de est (Cisteakov, 1996).

in spatiul dintre Nistru si Carpatii Orientali au mai fost depistate materiale
musteriene, culese la suprafati, care aici nu se precautd (Chetraru, 1973; Chetraru,
Anisjutkin, 1967; Borziac, Grigoriev, Chetraru, 1981; Borziac, 1994).

Faciesurile musterianului
in spatiul dintre Nistru si Carpatii Orientali.

Conform pozitiei geologice, tehnicii de debitaj, unor date exacte prealabile,
cel mai timpuriu musterian in zonid este depistat in nivelurile 8-6 a grotei
Buzdugeni 1. Aceste trei niveluri de locuire au furnizat peste 1200 piese din silex,
recuperate de pe o suprafati de aproximativ 60 m.p. in tehnica de debitaj persista
agchierea fara o sistema premeditati, nucleele sunt extrem de epuizate. Tehnica
levallois este prezenti doar in jur de 11-13 %. Peste 50% din piese au taloanele de
percutie netede si cu o inclinare oblici fata de reversul pieselor. Piesele
denticulate alcatuiesc peste 40% din numarul lor total depistat. Printre ele sunt

https://biblioteca-digitala.ro



llie BORZIAC, Vasile CHIRICA. Consideratii referitoare la musterianul... 15

cele cu retuse denticulate alternative, cu scobituri retusate, racloarele cu retuge
nesistematice, deseori marginale si, In numir considerent racletele si piesele
marunte cu retuge denticulate alternante, stripungitoarele, etc. Piesele bifaciale
sunt reprezentate de 2 fragmente nesemnificative.

Dj. Rink (Universitatea MkMaster, Ontario, Canada) a efectuat datarea
nivelelor pe baza de pararezonanta electromagnetica si dupa date prealabile, inca
nepublicate, nivelurile inferioare din grota Buzdugeni au date intre 120 si 82 mit
ani in urma. Calibrarea acestor date si publicarea lor, posibil ne vor da noi
argumente in ceea ce priveste musterianul arhaic din zona.

in nivelurile medii ale grotei (5-3) se resimte in tehnica de debitaj al unei
influente mai mari a agchierii levallois, insi si aici piesele sunt marunte, nucieele
epuizate intens, in industrie se accentueazi caracterul denticulat al uneltelor de
munci. Printre ele sunt i mai prezente piesele cu retuse denticulate alternante,
racletele si racloarele rudimentare. Apar in numér mai mare racletele, unele piese
rudimantare, ce amintesc gratoarele atipice, strapungatoarele si diferite piese cu
scobituri retusate. Piesele bifaciale de asemenea sunt extrem de rare si tipologic
neoformate.

Nivelurile superioare (2-1) nu sunt evoluate din punct de vedere al tehnicii de
percutie si nici inventarul nu este mai variat, dar totusi se resimte ponderea
lamelelor, oarecum devin mai rare piesele denticulate, cu toate, ca aceste niveluri,
fara indoiala sunt denticulate. Nu este exclus, ci in grota au existat si materiale din
paleoliticul superior, care posibil au fost inlaturate din grotd impreund cu
depunerile din cuaternarul tardiv in evul mediu. Fauna este reprezentati de
carnivorii de pestera (peste 70%), renul polar, bizonul, calul.

Spre regretul nostru, materialele din grota sunt inedite si nu avem posibilitatea
de a le analiza mai detaliat. Oricum, in grotd este in toate nivelurile de locuire
reprezentat faciesul denticulat al musterianului, cu rare piese bifaciale si o tehnica
de debitaj cu influente neinsemnate de tip levallois.

Al doilea facies musterian, documentat este cel cu trisituri michechiene
tardive. El este reprezentat de 6 niveluri de locuire de la statiunea Ripiceni — Izvor,
Volodeni II, de unele materiale culese la suprafati (Paunescu,,1993; Borziac,
1994).

Conform datelor prezentate de A. Paunescu, nivelul inferior de la statiune
amplasat la baza depunerilor cuaternare, este cu unele trasdturi aseuliene, dar
materialul litic este destul de neexpresiv. Trei niveluri inferioare sunt de o
evidenta traditie de debitaj levallois, cu multe racloare, unele piese bifaciale, care
de acum indicd o influentd michochiani tardivd. Alte trei niveluri musteriene,
dintre care IV si V destul de bogate in material litic, sunt evident michochiene
tardive. Formele bifaciale sunt destul de abundente, fiind reprezentate de racloare
bifaciale, cutite si forme foliacee care pot fi clasificate ca varfuri de lance. A.
Paunescu accentueaza, ci aceste industrii s-au dezvoltat pe baza unei tehnici de
debitaj levallois §i sunt abundente in diferite racloare, varfuri levallois retusate si
varfuri musteriene. Nivelurile inferioare musteriene pot fi tangential racordate la
un facies timpuriu al musterianului de tip Michoc si au analogii partiale in nivelul
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inferior al statiunii Chetrosu de pe Nistrul Mijlociu (Anisjutkin, 1981). Alte trei
niveluri musteriane se distanteazi de faciesul tipic tehnologic levallois dar sunt
esential imbogatite cu forme diverse bifaciale. Dacd luam in consideratie acest
lucru, apoi aceste trei niveluri au rangente tipologice directe in materialele
complexului tardiv de la statiunea Jitomir, in materialele statitunii Rihta, situate in
Polesia Ucraineana. In linii generale aceste industrii pot fi incluse in michochianul
tardiv est - european , la care se mai asociaza unele industrii din bazinul Donului —
Antonovka I si II (Gladilin, 1976; Kuharcuk, Mesjac, 1991; Kuhar¢uc, 1989).

Dupi pirerea noastri acest facies este spre est de Carpati inci putin studiat in
ceea ce privegte raspandirea teritoriald, geneza si dezvoltarea lui in continuare, cu
toate ca si materialele statiunii de la Ripiceni — Izvor si cele de la Rihta gi Jitomir
au fost analizate din punct de vedere tehnico — tipologic destul de detaliat. Nu este
clard filiatia dintre tehnica levallois §i prezenta masiva in nivelele superioare
(evident musteriene) a statiunii Ripiceni — Izvor, cu formele bifaciale, care nu sunt
in musterianul de tip levallois de la Chetrosu, Molodova I si V, prezenta pieselor
bifaciale la Jitomir si Rihta i lipsa tehnicii levallois la ultimele. Posibil, ci este
vorba despre unele diviziuni specifice in cadrul faciesului musterianului de tip
michochian din spatiul spre est de Carpati. Al treilea facies musterian din zona este
documentat de materialele statiunilor Chetrosu (Anisjutkin, 1981), celor a 4
niveluri de locuire musterianad de la Molodova I (Cemyé, 1982, 6-70), Molodova V
(doua niveluri de locuire musteriana -11 si 12), de unele materiale din nivelele
inferioare a statiunii Cormani IV si de statiunea din grota Butegti (Chetraru, 1970).

Acest facies este determinat ca de tip levallois fard forme bifaciale
(Anisjutkin, 1992).

Conform datelor furnizate de A. Cemyé, N. Chetraru, tehnica de debitaj in
acest facies este tipica levallois.

Pentru a exemplifica acest fapt vom readuce aici unii indici, care confirma
acest lucru.

Pentru santierul I a statiunii Chetrosu IL= 21%; IL larg.= 43%; I lam.= 12%;
I Cl.=21%. Printre 117 unelte grupa levallois — 82 piese, grupa musterianad — 13;
grupa paleoliticului superior — 3 piese. Printre unele predomina diferite racloare cu
retuse marunte marginale. (Anisjutkin, 1981, 20 —30).

Pentru santierul 11 a statiunii au fost cépatate foarte putine materiale, care nu
sunt utile pentru o analizi detaliata, dar dupa presupunerile lui N. AnlS_]l.ltkll’l ele
se refera la acelasi facies al musterianului.

in nivelul V al statiunii Molodova I a fost identificat un complex litic de 291
de piese, care conform datelor lui N. Anisjutkin are urmatorii indici tehnici : IL —
44%; IL larg.- 60%; I lam.= 18%; I Cl.= 18%. Utilajul, este sdrac si este
reprezentat de lame cu retuse marginale (18), varfuri levallois retusate (4), racloare
(3) si burine (2).

Nivelul 4 de locuire este cel mai reprezentativ de la statiune. Au fost depistate
peste 40 mii piese, o fauna bogatd, vetre de foc, urmele unei locuinte de suprafata,
alte vestigii (Cernys, 1982, 34 — 35) . Aceastd enormi colectie este constituiti din
1327 nuclee, 23979 aschii, 6299 lame, peste 1020 unelte de munca.
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Indicii tehnici ai acestui nivel de locuire sunt : IL — 21%; IL larg.= 43%,; I
Lam= 27%; I Cl.= 18%. Printre nuclee predomina cele cu desprinderi radicale uni
si bilaterale, cu toate cid sunt prezente nucleele protoprismatice si cele cu
desprinderi hazardate.

Uneltele sunt prezente de lame cu retugse marginale, racloare cu tot astfel de
retuse si varfuri levallois retugate. Mai rare sunt piesele cu retuse abrupte ori
scalariforme. Piesele de tip paleolitic superior sunt in numar doar numai de 16. A.
Cernys descrie unele piese bifaciale de tip “toporas de mani”, insa, dupa parerea
noastra aici este vorba de forme intdmplitoare de nuclee bilaterale alungite. Alte
tipuri de unelte sunt reprezentate de forme atipice.

Deci, este vorba de un facies tipic musterian fard forme bifaciale, cu rare
elemente Kina si ale musterianului tipic.

Astfel pot fi caracterizate si nivelurile 3 - 1 musteriene de la aceasti statiune,
precum si cele de la Molodova V si Cormani IV (Cernys, 1982, 59 — 70).

La acest facies pot fi atribuite §i materialele din grota Butegsti, distrusd prin
extragerea calcarului §i la care materialele au fost recuperate din surparile
provenite in urma distrugerilor (Chetraru, 1970, 56).

Virsta acestui facies a fost determinati atdt prin metode stratigrafice, cat si
exacte.

N. Anisjutkin presupune cé nivelul de locuire de la Chetrosu poate fi de vérsta
interstadialului Brerup. Cele de la Molodova I, V, Cormani [V sunt mai téirzii.
Pentru nivelurile patru a statiunii Molodova V si nivelul XI a statiunii Cormani [V
au fost capitate date exacte — peste 44000 ani in urma (GrN — 3659) si respectiv
44000+/-2050 (1630) ani in urma (GrN — 6807).

Posibil c¢d virsta acestui facies este intre 65 si 45 mii anii in urma. La
statiunile Chetrosu, Butesti si posibil Cormani [V au fost depistate tabere
temporare ale vanatorilor, la statiunile Molodova I si V — statiuni de lunga durata.

Al patrulea facies al musterianului din zonid este documentat de materialele
aga — zisei culturd Stanca (Anisjutkin, 1992). in baza acestui facies au fost puse
materialele de la statiunea cu doua niveluri de locuire Stinca I. Este cazul de
mentionat, ca nivelul inferior al statiunii, posibil a fost depistat “in situ”, dar cu
puternice deteriorari, provocate de spalarile terenului. Nivelul superior, mai sarac,
desigur, , nu are repere stratigrafice (Anisjutkin, 1969). La aceste statiuni N.
Anisjutkin adaoga materialele unor puncte cu materiale sirace, culese la suprafats,
precum ar fi Stinca II, Osypka, Sipot si altele. Pentru o analiza detaliatd sunt
valabile doar materialele din nivelul inferior al statiunii Stinca. Aici au fost
depistate peste 2000 piese, printre care nuclee protoprismatice, globulare si atipice,
un numir mic de lame si mai multe agchii cu taloanele netede, de proportii medii si
scurte.

Uneltele sunt reprezentate de forme bifaciale alungite, uneori masive (varfuri
de lance), diverse racloare, deseori de forme inalte cu retuse semiabrupte, diferite
forme rudimentare de piese caracteristice pentru paleoliticul superior. De
asemenea sunt prezente diferite piese denticulate si cu ancoge retusate.
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Dupa pirerea lui N. Anisjutkin, acest facies, ori cum el o defineste ca cultura
musteriand Stinca, include unele industrii denticulate din spatiul dinte Nistru i
Carpati, precum ar fi cele din grota Buzdugeni, despre care am opinat anterior,
unele industrii tipologic greu de identificat, precum ar fi cele din Mamaia — Sat,
Salimi (Dobrogea), etc. Dupéd parerea acestui autor evolutia industriilor de tip
Stanca 1si au inceputul in Riss — Vurm, continud in Vurm-ul timpuriu, respectiv in
Vurm I - II. Este clar, cé o astfel de indelungati evolutie nu poate fi definitd doar
pe baza observatiilor tipologice, efectuate pe baza unor colectii de materiale, in
majoritate, culese la suprafati ori intdlnite in conditii stratigrafice incerte. El mai
adaogi, ci acest facies ori culturd este un “tayac” local, ori un “evenozien”.
Posibil, dar pentru aceasta nu sunt criterii certe de datare si nici colectii integre,
demne de a suporta o analiza tehnico — tipologica complexa.

Nu ne vom referi aici, din lipsa de spatiu, la unele colectii marunte ori piese
depistate izolat, care in linii generale pot fi atribuite unui sau altui facies
musterian, descris in linii generale mai sus.

Problema genezei paleoliticului superior in spatiul dintre Nistru si Carpati.

Majoritatea cercetitorilor musterianului din zona dati, intr-un chip sau altul,
au Tncercat sa defineascd procesul de evolutie a musterianului spre transformarea
lui in paleoliticul superior. Despre unele opinii ale cercetétorilor am amintit in
partea introductivi a studiului. Am sumat aceste opinii in unele publicatii
anterioare $i noi (Chirica, Borziac, Chetraru, 1996, 185 — 191; Amirchanov,
Anikovich, Borziac, 1993, 311 - 330).

La etapa actuald de studiu, multe dintre opiniile mai vechi reprezintd doar
elemente de istoriografie.

Acum, dupd opinia noastrd, de la musterianul de tip propriu — zis Stinca a
evoluat cel mai timpuriu aurignacian din zoni, dar nu si complexele nivelurilor
inferioare ale statiunii Mitoc — Malul Galben, care, posibil au o altd geneza.

De la musterianul tardiv levallois fira forme bifaciale de tip Molodova I,
Molodova V si Cormani IV a evaluat, dupi cum am mai amintit, faciesul de
tranzitie a Bohunicianului, fapt, recunoscut si de alti cercetatori (Valoch, 1993,
39).

De la musterianul de tip levallois — postimochochian de tip Ripiceni - Izvor a
evaluat in continuare paleoliticul superior de tip Branzeni — Ripiceni — Izvor, in
care se observa atét tradittile michochiene, cat si cele a tehnicii levallois de debitaj
(Chirica, Borziac, Chetraru, 1996, 185).

Aici am trasat doar unele cai de tranzitie de la musterian la paleoliticul
superior dintre Carpatii Orientali §i Nistru §i regiunile limitrofe, documentarea si
argumentarea cirora a fost efectuata in studiile mai sus citate.

Concluzii.
La stadiul actual de studiu, in zona de care ne ocupam pot fi identificate patru
faciesuri ale musterianului — musterianul denticulat, musterianul levallois —
postmichochian cu forme bifaciale gi musteranul levallois de tip Molodova I fara
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forme bifaciale si musterianul nonlevallois cu forme bifaciale de tip Stdnca, care
este mai putin documentat.

Evolutia musterianului in zona cuprinde timpul de la aproximativ 100 péna la
44 — 40 mii ani In urm3, insa datdrile exacte urmeazi incd a fi efectuate. Mai
timpuriu este musterianul denticulat din nivelele inferioare ale grotei Buzdugeni,
nivelurilor inferioare ale grotelor Trinca 1 si II (Anisjutkin, Borziac, Chetraru,
1986), care are descendenti, posibil din aselianul de tip Duruitoarea — Veche.

Alte trei faciesuri au o evolutie de la interglaciarul Brerup pana la limita de
trecere de la Vurm II la Vurm III.

Geneza paleoliticului superior poate fi, cu unele rezerve, legati de ultimele 3
faciesuri, mai verosimild poate fi identificati fiind evolutia musterianului de tip
levallois — Molodova cu bohunicianul din Europa Centrala.
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MATERIALUL CERAMIC AL CULTURII CERAMICII BANDLINIARE.
ASEZAREA MAINOVA BALKA DIN UKRAINA

O. LARINA, V. PETRENKO, 1. SAPOZNIKOV

Asezarea Mainova Balka este consideratd, pind in prezent, unicul monument
al culturii ceramicit bandliniare din spatiul Nistru-Bug. Ea se afld la o distanti de
cca 90 km de cel mai apropiat monument a acestei culturi de pe teritoriul
Moldovei, amplasat pe terasa riului Raut. Acestd agezare reprezintd un “avanpost”
al unui imens masiv din regiunea carpato-nistreand, locuit de purtitorii culturii
ceramicii bandliniare. Traditional, acest teritoriu este considerat zona de locuire a
purtidtorilor culturii bugo-nistrene. O asemenea imbinare de spatiu §i timp
(neoliticul tirziu) solicitd un viu interes pentru materialele acestui monument si
justificd pe deplin revenirea asupra lor. Informatia initiald a fost prezentatd in
publicatiile de specialitate din Ukraina (Dvorjaninov, 1982; Petrenko, 1991;
Sapoznikov, 1993).

Scopul principal al acestei lucrari il constituie identificarea particularitatilor
ceramicii din aceasta agezare §i, pe cit este posibil, determinarea locului acesteia in
sistemul culturii ceramicii bandliniare si a descoperirilor neolitice din regiune.

Monumentul pluristratigrafic Mainova Balka' este situat la 2 km nord de or.
Anan’ev, regiunea Odesa, Ukraina (Fig.1). El este amplasat la o distanta de 20 m si
indltimea de 2-3 m de scurgerea piraului Tiligul. Riul se varsa in limanul Tiligului,
traversind partea de sud a podisului Podolsk si a unei depresiuni din apropierea
Marii Negre. Geografic se afla la extremitatea sud-vestica a zonei de silvostepa a
podisului Podol’sk. Zona de interferentd dintre podisul si depresiunea sus-
mentionate, corespunde, aproximativ, cu hotarul dintre stepa si silvostepa. Aceasta
suprafati este intersectatd de mai multe vilcele, riuri i riulete. Solul reprezinta
cernoziom §i humus de padure. Spatiul pruto-nistrean jonctioneazi cu silvostepa
interfluviului Nistru-Nipru a podisului Volyno-Podol’sk. Cele mai bogate sunt
padurile din vestul Podoliei, care, se afla in imediata apropiere de spatiul pruto-
nistrean, incadrindu-se totodatd si in regiunea de ridspindire a unor specii
centraleuropene §i balcanice (Kremencki, 1991, p. 9).

in anul 1969, expeditia bugo-nistreani a Institutului de Arheologie al A.S. a
Ukrainei (conducitor - I. SapozZnikov) a efectuat un sondaj in partea de nord-vest a
monumentului, in locul de maximi concentrare a materialelor. La o adincime de
0,4 m a fost identificat conturul unei gropi cu iesituri, avind latimea de 3 m, care ar
putea reprezenta o parte a unei constructii adincite pina la cca 0,8 m de la nivelul
actual de célcare §i 0,3-0.,4 m de la nivelul antic. Se presupune existenta unei
locuinte: umplutura continea, in afard de ceramica, oase §i buciti de lut ars. in
rezultatul sondajului, la suprafatd au fost depistate 81 de fragmente de ceramica

! A fost descoperiti in anul 1976 de citre s. Dvorjaninov. Au fost descoperite materiale ale
culturilor Tripolie tirzie C II, din epoca bronzului tirziu si din primele secole ale e.n.
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neoliticd. Acestea au stat, de fapt, la baza cercetirilor noastre de mai departe.
Marea lor majoritate provine din stratul de culturd aflate intr-o stare de conservare
precard: unele au suprafata stearsd §i deformatd. Aceasta, insd, nu diminueaza
importanta colectiei, or particularitatile acestei culturi se reflectd destul de clar in
materialul ceramic. Totodatd, fiecare din componentele ei reprezintd anumite
elemente de “sensibilitate”, drept dovada servind cele 14 mii de piese, cit numara
colectia descoperitd in spatiul pruto-nistrean. Schema analizei acestei colectii a
fost elaboratd in baza materialelor din asezarea Danceni I §i prezentatd mai
desfasurat in lucrarea din 1983 (Larina, 1983, p. 88-100). Folosirea ei permite nu
numai caracterizarea multilaterald a acestei categorii de materiale, dar si
determinarea particularititilor monumentelor.

Astfel, in baza cercetdrilor culturii materiale a culturii ceramicii bandliniare
din spatiul pruto-nistrean, au fost evidentiate trei grupuri de monumente (doua
dintre ele fiind mai bine documentate) care se deosebesc nu doar sub aspectul
tipologic, dar si cel cronologic (Larina, 1988, 1994, p. 51-57). Concluziile din
aceastd lucrare constituie o repetare “cu o exactitate inversa” a acelor la care au
ajuns T.Passek si E. Cerny3 (1963, p. 34-36). Conform acestora, cele mai timpurii
monumente erau considerate agezirile Floresti I si Tira II, pe cind reiesind din
colabordrile noastre, lucrurile par a fi exact invers, adica respectivele monumente
sunt cele mai tirzii. In acest grup au mai intrat i asezarile Gura-Camencii VI,
Singerei 1. XTI (fostul Lazovsc I, XI). Respectivii autori au folosit drept etalon
monumentele Floresti 1 si Gura Camencii VI (grupul Gura-Camencii). Asezarea
Nesvisko prezinti analogii cu monumentele timpurii din grupul Dianceni din
Moldova, din care mai fac parte monumentele Dinceni I, Rogojeni II, Rusestii Noi
1. Colectia din Mainova Balka este examinatd din punctul de vedere al acestor
elaborari.

Ceramica, in mod traditional, a fost analizatd in baza a trei particularitati:
tehnica si tehnologia confectionarii, forma si decorul acesteia. Din punct de vedere
a tehnicii §i tehnologiei modelirii aceasta este impartitd in doua categorii: grosiera
si fina, reprezentati respectiv: fina - 26 buc. (32%) si grosierd - 5 buc. (68%). De
remarcat de la bun inceput faptul ci, prezenta unei cantita{i mari in componenta
pastei nu prezinta o deosebire radicald intre un anumit numar de ceramica fina si
grosierd, ci constituie, mai degraba un hotar conventional.

CERAMICA GROSIERA. Aceasti categorie reprezinta doar 1/3 din
intreaga colectie. Ea se individualizeaza prin prezenta degresantilor in componenta
pastei, in special, celor de origine vegetala: 91% de pleava si paie. Doar in trei
cazuri s-a observat §i nisipul de cuart, iar in doud - buciti foarte mici de lut uscat
(7). Unele fragmente au doar degresanti de cuart (Fig. 2:7) sau cuart cu samoti
(Fig. 2:1), precum si substante minerale care, fiind arse, au dat vaselor un aspect
poros, (var ?) (Fig. 2:4). In componenta pastei a 32 de fragmente au fost
identificati degresanti de mica.

In cele mai dese cazuri ceramica are suprafata netedi. Vasele, care sunt
lucrate din pastd cu degresanti, au suprafata zgrunturoasa, acoperitd cu barbotini
(Fig. 2:1, 7). Se evidentiaza, in special, duritatea pastei la pipait, proprie nu numai
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vaselor cu degresanti neorganici (mai mult de jumaitate) (Fig. 2:1-4, 6-8, 10).
Arderea vaselor este neuniforma, uneori in spartura evidentiindu-se trei straturi cu
nuante: marginile sunt de culoare mai deschisi, la mijloc - mai intunecata.
Predomind culoarea cenugie cu nuante si pete de ocru (cenusiu-cafenie, cenusiu-
gilbuie) - 75%, oranj-cafenie - 25%

Forma vaselor poate fi determinatd in baza a cinci fragmente de buze si
funduri, care constituie 2/3. (Fig. 2:1). Majoritatea dintre ele - 3 buc. reprezinta
forma de baza a vaselor culturii ceramicii bandliniare - corpul aproape sferic (tipul
I) (Fig. 2:1 (?), 3-4). A fost descoperit un vas de forma aproape sferica, cu buza
slab rasfrinta - tipul II (Fig. 2:3) si o strachina conici - tipul VI (Fig. 2:2) (conform
nomenclatorului: vezi Larina, 1983, p. 91, tab. I). Toate fragmentele provin de la
vase nu prea mari: diametrul buzei - de la 6-16 cm, grosimea peretilor - de la 0,5-
1,1 cm, ceea ce reprezintd o anumitd proportionalitate in raport cu dimensiunile
vaselor. Dupd cum se stie, decorul ceramicii grosiere a culturii ceramicii
bandliniare este, relativ, uniform. Dintre cele cinci vase, mentionate mai sus, trei
sunt previzute cu proeminente de forma rotunda si ovala cu capetele putin adincite
- impresiuni degitale de forma aproape ovala (Fig. 2:1, 7, 9). decorul adincit este
realizat prin impresiuni degitale de forma aproape ovala (Fig. 5:5). De remarcat, in
deosebi, peretii unui vas omamentat cu incizii paralele abia sesizabile (caneluri ?
netezite) (Fig. 2:6). Suprafata interioard péastreazi urme de netezire (cu
pieptenele?).

CERAMICA FINA. O particularitate a acestei categorii de ceramici o
constituie pasta purd, fara degresanti vizibili, bine amestecata - 58,5% (jumatate cu
degresanti de micd), 20% - cu degresanti de cuart (in cinci cazuri destul de
abundenti). Zece fragmente (17%) pistreazi urme de degresanti neorganici arsi
(caverne miniaturale sau punctisoare). Doar un singur fragment contine degresanti
vegetali - o cantitate nu prea mare de pleava (1,8%). Peste 50% (29 buc.) din
numarul de fragmente au in componenta pastei degresanti de micd, amestecati cu
nisip de cuart. in natura, mica si nisipul de cuart se intilnesc impreuna.

Ceramica, din aproape toate monumentele din spatiul Prut-Nistru, are in
componenta pastei degresanti de mica, atribuindu-i-se si rolul de component
natural al argilei. Pentru ceramica din Mainova Balka ins4, si de un adaos special,
deoarece cantitatea acestui degresant in pasta este diferita. Unele fragmente au un
continut bogat de mica, suprdfata acestora strilucind la soare. Aceasta nu exclude
rolul de decor al acestui material.

Suprafata ceramicii fine este bine netezitid - 80% si doar 14% lustruita. Din
cauza unei mari cantitati de nisip, vizibil la suprafati, 6% din material are un
aspect zgrunturos. Arderea este uniformd sau aproape uniformi (egal). in cazul,
cind arderea este partiald se observa, in spértura, doua sau (mai rar) trei straturi,
cel de mijloc de culoare mai inchisi. Predomina culoare cenusie sau cenusie-
cafenie - 40 buc. (79%) sunt de culoare neagri, neagra-cenusie - 6 buc. (11%), iar
5 buc, (10%) au culoarea oranj-cafenie. Din numirul total de ceramica fina, 44%
prezinta o duritate deosebita la pipdit.
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Nu au fost descoperite vase integre. Cinci fragmente de buze indicd vase nu
prea mari, emisferice, cu marginea trasa usor in interior (Fig. 3:1-5), de tipul I.
Diametrul gurii este de 8-16 cm. Au fost depistate vase cu diametrul maxim de 20-
30 cm (Fig. 3:10). Fundul vaselor este plat, avind diametrul de 4-6 cm (Fig. 3:6, 8),
iar in unele cazuri acestea fiind prezente cu adincituri (Fig. 3:6). Grosimea
peretilor variaza intre 0,2-0,9 cm, mai des intre 0,4-0,6 cm, prezentind, astfel, o
anumita proportionalitate in raport cu dimensiunile vaselor.

Cu decor sunt previazute 33 buc. (60%) (Fig. 3:4). Ca tehnica de realizare a
ormamentului specificim metoda inciziei si plastica (aplicat sau modelat). Ultima
este reprezentati printr-o toartd-urechiuga cu orificiul transversal (3%) (Fig. 4:25).
Predomina insi, decorul incizat geometrico-liniar (4 tipuri) si gropitele-impresiuni
(al cincilea tip). imbinate fiind, aceste motive formeazi decorul numit “capete de
note muzicale”. (Larina, 1983, p. 99, tab. llla).

Din primul tip face parte decorul din linii orizontale dense, amplasate in jurul
buzei si/sau a corpului vasului (Fig. 5:1, 5). In colectia noastra prevaleazi decorul
compus din trei linii (Fig. 3:5) .

Cel de-al doilea tip reprezinti diverse linii ondulate - volute. In agezarea
Mainova Balka acest decor predomina - 10 fragmente (31%) (Fig. 3:8; 4:4-5; 10-
14, 26).

Al treilea tip, cel unghiular este prezentat doar de doui fragmente (6%) (Fig.
3:5, 10), iar cel de-al patrulea tip - doar de un singur fragment (3%) (Fig. 4:18). El
constd din linii drepte intrerupte. Elementele decorative de pe majoritatea
fragmentelor pot fi cu greu interpretate.

In tehnica realizarii liniilor au fost identificate urmatoarele particularitati:
predomind liniile subtiri (de la 0-0,3 cm) - 14 buc. (50%), linii medii 4 buc.
(14,3%) (de 1a 0,4-0,6 cm), linii late (0,7-1,5 cm)- 10 buc. (27,7%). Intr-un singur
caz, liniile late §i cele subtiri sunt combinate (Fig. 4:8), iar in patru cazuri se
observa realizarea “Neglijentd” a liniilor: pe alocuri, in rezultatul netezirii i
slefuirii unele linii s-au gters i subjiat (Fig. 3-9, 4:5, 10).

Decorul in forma de gropite-impresiuni corespunde celui de-al cincilea tip si
este prezent pe 32 de fragmente din toatd ceramica ornamentati. Acestea din urma
se intilnesc in combinatii cu elemente decorative din tipurile 1-4 (30 buc.), iar
uneori - §i in compozitii ornamentale aparte (2 buc.) (Fig. 4:22-23). in dependenta
de dimensiuni, aceste gropite se impart in mici (1-4 mm) - 23 buc. (72%), dintre
care 10 buciti prezintd niste punctigoare adincite de 1-2 mm i mai mari - (5-7
mm) - 9 buc. (28%). In ce priveste forma, predomina cea ovali - 75,7%, dupa care
urmeaza cea aproape triunghiulari - 25% (8 buc.) (Fig. 4:2, 4, 6, 10, 12, 18, 24) si,
in sfirsit, forma rotunda - 3 buc. (9,3%) - impunsituri cu diametrul de 1-2 mm (Fig.
3:1, 5; 4:2).

Decorul compus din combinatii de gropite si linii, in colectia noastra,
reprezintd, cel mai des, ornamentul clasic in cultura ceramicii bandliniare - capete
de note muzicale, caracterizat prin amplasarea precisd a gropitelor pe capetele, la
incovoierea si intersectia liniilor (Fig. 3:1, 9; 4:2, 4, 9-11, 13-20). La peste 1/4 din
fragmente se observa o abatere de la aceastd “ordine”: unele linii riman fara
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gropite, iar o incizie-gropiti uneste concomitent doua linii (Fig. 4-6); doua gropite
se afld una linga alta. Acest fragment de perete se evidentiazd din numaérul total,
fiind prevazut si cu un decor in stil Vincea: un panou marginit de linii striate
orizontale, completate fiind de impunsaturi-perechi aproape ovale.

Starea actuala a colectiei nu permite determinarea intregii diversitifi ale
compozitiilor omamentale a ceramicii.

Sa facem, acum, o comparatie a datelor capatate cu cele existente, deja, in
spatiul pruto-nistrea.

in tehnologia confectiondrii ceramicii din asezarea Mainova Balka un loc
important, alituri de degresantii de origine vegetald, le revine degresantilor
neorganici: nisipului - 15,4%, samotei - 3,8%. Aproximativ 15-20% din ceramica
descoperita in monumentele din grupul Gura-Camencii are in componenta pastei
minerali, predominanti fiind cei de samot3, prundis pisat si nisipul: Floresti I -
20% samota §i prundis pisat, Gura-Camencii VI - 15% samoti, prundis pisat, nisip,
Sangerei 1, XI - 18% samota; Danceni I cca 10% samota si 0,4 nisip, Mandresti I -
fragmente cu samoti sunt foarte putine. Din aceste date retese ca, felurile de
degresanti variazi de la un monument la altul, dar in nici unul dintre ele nu
predomind nisipul. Totodatid, este evidentd tendinta cresterii numirului de
ceramica grosierd cu degresanti neorganici in monumentele neoliticului tirziu de
pe teritoriul Moldovei.

Referitor la alti indici (prelucrarea suprafetei, arderea gi culoarea), materialele
din Mainova Balka au anumite analogii cu cele din monumentele grupului tirziu.
Mai mult de 90% din ceramica din agezarea Floresti I are suprafata netedd, arderea
a mai mult de jumitate este uniforma si doar 1 fragment are culoare oranj. Pentru
comparatie: 75% din ceramica din asezarea Dinceni I are suprafata netezita, 21%
zgrunturoasd; 70% din ceramica este arsi neuniform si 23% este de culoare oranj
(vase-granare).

De remarcat faptul, ci cele 8 vase din agezarea Mainova Balka au decorul si
forma identicd cu ceramica din monumentele de pe teritoriul Moldovei, fara ca
intre ele sa existe vre-o legatura. Chiar dacid numairul de piese din colectia pe care
o cercetam este redus, atenta se concentreazi asupra dimensiunilor mici ale vaselor
de uz comun. Lipsesc fragmentele de vase-granare, atit de necesare comunititilor
de agricultori. -

Pentru intreaga categorie de ceramica fina este caracteristicd pasta foarte bine
amestecati: Danceni I - 80%, Floresti I - 98%.

in agezarea Danceni I ceramica cu degresanti de pleava reprezinti 12%, in
agezarea Floresti I - 1%. Cca 3% din numarul vaselor din asezarea Danceni [ au in
componenta pastei degresanti de nisip, iar 4,5 - de yamoti. Degresantii de samota
au fost depistati si in ceramica din asezarile Rogojeni II, Floresti I, Sangerei XI,
Gura-Camencii VI - mai putin de 1%. Fragmente de ceramicd cu degresanti
neorganici (var) sunt putine la numir in toate monumentele, iar din cauza arederii
acestora, la suprafata vasului se creeaza caverne miniaturale.

Conform datelor de mai sus, particularitatile ceramicii din agezarea Mainova
Balka (20% nisip, 17,7% degresanti naturali, 1,8% pleava) nu corespund pozitiei a
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nici unuia din monumentele amintite in care rolul degresantilor ar putea fi
minimalizat. In schimb, arderea si, respectiv, culoarea corespund fintru-totul
indicilor caracteristici pentru grupul de monumente Gura-Camencii din Moldova.

Principala sursd informationald pentru ceramica grosiera o constituie
compozitiile omamentale.

In monumentele din spatiul pruto-nistrean 41% din numarul de fragmente
ceramice sunt ornamentate: 97% cu decor incizat si 3% cu decor plastic. Marea
majoritate a vaselor sunt previzute in jurul buzelor ( uneori i pe corp) cu linii din
benzi paralele ( de la 1-8 linii). Cel mai des se intilneste benzi in 2-3 linii. Aceste
date corespund indicilor generali, caracteristici pentru ceramica din agezarea
Mainova Balka, celelalte Tnsd - pentru ceramica din grupul de monumente al
culturii ceramicii bandliniare din Moldova. Decorul in formd de vo.luta este este
predominant la ceramica din agezirile Floresti 1, Gura-Camencii VI, Sangerei XI
(de la 46-75%), in timp ce la ceramica din grupul Dinceni prevaleaza decorul
unghiular in diferite combinatii (de la 38-45%). In toate monumentele persista
decorul din gropite de forma ovala sau aproape triunghiular cu dimensiunile de 0,4
cm (de la 60-90%), iar in monumentele din perioada tirzie 1/3 din numairul de
fragmente sunt decorate cu impunséaturi cu diametrul de 0,1-0,2 cm (de la 26-32%).

Pentru asezarea Mainova Balka acest numir este de 31%, important fiind
rolul impunsiturilor de dimensiuni mai mari. O asemanare mai evidenta se observa
in amplasarea gropitelor in cadrul decorului liniar. Unele vase din asezirile
Floregti I, Gura-Camencii VI s.a. sunt decorate cu gropite, distribuite “incorect”:
uneori gropitele se afla intre linii, chiar cite 2-3 in rind, iesind in unele cazuri in
afara liniilor; o singura gropiti poate uni cite doui linii sau, viceversa, pe o singura
linii sunt distribuite 2 sau 3 gropite. Se intilnesc combinatii de gropite mari si mici
(Fig. 5:4, 7-9, 11). In agezirile Floresti I si Téra Il au fost descoperite fragmente cu
decor in stil “Vincea” (Fig. 5:10). Tot in aceste monumente au fost depistate
fragmente ornamentate cu linii §i gropite sterse sau roase partial.

Avind in vedere diferenta numericid dintre colectiile supuse comparatiei,
ceramica din asezarea Mainova Balka (descoperita in 1989, conform indicilor de
bazd tinind cont §i de specificul local), are anumite tangenta cu ceramica din
grupul perioadei tirzii din zona Pru-Nistru: Floresti I, Gura-Camencii VI, Sangerei
Xl s.a.

Sub aspect tipologic, monumentele care contin asemenea materiale, au mai
multe similitudini cu cele din faza finale a culturii ceramicii bandliniare din arealul
estic, evidentiate de Pavuk. Insa dezvoltarea ei in Moldova are loc atunci, cind pe
cea mai mare parte a acestui teritoriu existau, deja, grupurile Zeliz, Sfciarka. O
asemenea stare de lucru se explicd, mai degraba, prin dezvoltarea intirziati a

' Conform parerii noastre, nu este corect ci acest decor si fie considerat drept imprumut de
la culturile din regiunea Mariupol (Donul Inferior, Azov-Nipru) (Bezus’ko, Kotova, 1997,
p. 149). Aparitia lui la vest si est de Carpati este legati de influienta culturii Vincea B1-2. in
Slovacia si Polonia acest decor apare in materialele fazei tirzii (III) a culturii ceramicii
bandliniare si a grupului Jeliz (Pavuk, 1969, p. 273; Grygiel, 1978, p. 75-99).
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acestei culturi pe un teritoriu, care reprezinti o periferie indepartata. In acest
rastimp, se remarcd o slabire, legiturilor dintre grupurile si culturile din Europa
Centrala. Are loc reorientarea lor spre vest si sud-vest: culturile Vincea B1-2 -
Turdas, Boian la etapa Giulesti a fazei Aldeni si Precucuteni (Larina, 1985, p. 18-
20; 1994, p. 56-57). Datarea absoluti a acestei perioade poate fi mai tirziu de 4200
a.Chr. §i mai devreme de 3900 a. Chr. si, conform calibrarii, aceste datiri
reprezinti hotarul mileniului V a. Chr.

in colectia din Mainova Balka au fost depistate fragmente de vase care,
conform parametrilor de bazi, pot fi atribuite ceramicii culturii Bugo-Nistrene. S-a
pastrat partea superioard a unui vas-borcan cu peretii putin inclinati spre buza,
avind diametrul de 20 cm. Are suprafata neteda, neslefuita. Culoarea este neagra-
cafenie cu puncte rosietice. Amprentele de fibre dovedesc prezenta in componenta
pastei a unei mari cantititi de degresanti vegetali si a unei cantititi mici de nisip.
Arderea este aproape uniformi, cu exceptia unui strat exterior subtire cu pete
rosietice, restul suprafetei este de culoare neagri-cafenie, dura la pipait. Suprafata
exterioara este prevazutd cu o linie oblica incizata abia sesizabila. Peretii vasului
au o grosime doar de 0,6-0,7 cm, desi are dimensiunile impunitoare (Fig.10).

Nu sunt cunoscute motivele afldrii acestui vas in respectiva asezare.
Presupunem, insa, ca particularititile tehnico-tehnologice ale ceramicii culturii
ceramicii bandliniare din agezarea Mainova Balka pot fi rezultatul interferentelor
dintre doud culturi. Aceste particularitati sunt: duritatea fragmentelor la pipait,
procedeele tehnologice mixte, utilizate la modelarea celor doud categorii de
ceramica, iar folosirea acelorasi degresanti, de origine vegetala si nisipul, cit la
modelarea ceramicii fine, atit i a celei grosiere, a dus la atenuarea deosebiri dintre
acestea. Nu se exclude faptul, ci abundenta degresantilor de micd ar putea
reprezenta o imitatie a decorului de grafit. Suprafata interioard este neteda,
prezentind uneori §i unele zgiriieturi.

Aici, este momentul potrivit de a ne referi la concluziile lui A. Bobrinskij,
bazate pe analiza anumitor particularitati ale pastei, ale deprinderilor in alegerea
materiei. prime, prelucrarea suprafetelor vaselor “sunt descoperite capacititi
uimitoare de a reactiona cu o deosebiti sensibilitate §i precizie (!) la insisi aparitia
si desfasurarea proceselor” de imbinare a diferitor traditii tehnologice si, ca regula,
aceasta reprezinti §i o dovadid a interferentelor dintre purtitorii acestor traditii
(Bobrinskij, 1978, p. 97, 244).

Asadar, suntem in drept sa spunem, ci purtitorii culturii ceramicii bandliniare
din spatiul Nistru-Bug se aflau intr-un mediu stréin, dar nicidecum ostil.

Nu se poate determina intr-un mod categoric, cind anume s-au petrecut aceste
contacte. Vasul descris mai sus, apartinind culturii Bugo-Nistrene este amorf atit
in ce priveste forma, cit si ornamentul, iar faptul ca este un “recipient cu peretii
subtiri, modelat din pastd cu degresanti de nisip si fibre subtiri”, se aseamana cu
ceramica din fazele Samcinsk si Savransk.

Informatiile referitoare la interferentele acestor doui culturi sunt insuficiente
pentru a elabora anumite concluzii. Aceste interferente sunt elucidate doar de
materialele ceramice ale culturii ceramicii bandliniare de pe Insula Bozikov (faza
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Samcinsk) de pe cursul superior al Bugului §i in asezarea Soroca V (faza
Savransk) din zona Nistrului Mijlociu (Danilenko, 1968, fig. 19; Marchevici,
1974, p. 116). Prezenta ceramicii culturii ceramicii bandliniare printre materialele
culturii Bugo-Nistrene, perioada tirzie, actualmente, este confirmati de
descoperirile din agezarea Tatireuca Noud XV (informatia primard: Larina,
Dergacev, Kovalenko, Bikbaev, 1997, p. 107-109).

Aceste date au scos la iveald procesul indelungat de interconexiune a doud
culturi, care a inceput in faza Samcinsk si a continuat in faza Savransk. Materialele
din Mainova Balka trebuie sa fie examinate in strinséd legaturd cu perioada tirzie a
culturii Bugo-Nistrene §i a culturii ceramicii bandliniare. Ele reflectad situatia
etnoculturald complicata din regiunea Prut-Nipru in perioada de tranzitie de la
neolitic la eneolitic. Prezenta importurilor si sincronismul cultural indica directia
de dezvoltare a relatiilor dintre culturi st o posibild cale “istorica” comuna. Dupa
parerea noastra, pind in prezent, arheologii au elucidat insuficient acest rol colosal
al potentialului cultural al purtitorilor culturii ceramicii bandliniare. Aceastd
culturd a existat in acest spatiu - din regiunea Volyn’ la Nistrul Mijlociu, cca 500
de ani 5400-4900 Cal. BC, cuprinzind etapa tirzie (II) si cele trei faze timpurii pina
la inceputul perioadei Zeliz (conform lui Iu. Pavuk). Anume de ea tine si
transformarea culturii Bugo-Nistrene pe parcursul fazei Savransk, apreciati de
catre V. Danilenko drept o renagtere a traditiilor culturii Crig. Tot de aceasta
cultura este legata si aparitia economiei productive dincolo de Nipru, (de exemplu,
regiunile Sursk-Nipru, Azov-Nipru, Lisogubv s.a.). Nu intimplitor cele mai
timpurii monumente ale comunititii culturale Nipru-Donetk au fost descoperite in
regiunile Volyn si Polese (Davnea istoria Ukraina, p. 168).

Este bine cunoscuti capacitatea de atractie a culturilor cu o economie
productivd dezvoltata: Crig, cultura ceramicii bandliniare, Tripolie, Gumelnita.
Anume ele servesc ca indicator pentru epocile neoliticului §i eneoliticului la est de
Carpati, iar materialele lor, (importuri) reprezinta, in majoritatea cazurilor puncte
de reper in aprecierile tipologice 5i datarea a mai multor culturi din Ukraina.

Continuarea lucrarilor in asezarea Mainova Balka vor contribui, fara indoiala,
la cercetarea proceselor de interferenti culturala si a diverselor transformari care
au avut loc in spatiul Prut-Nipru in decursul perioadei de tranzifie de la neolitic la
eneolitic.
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Figura 1. Harta raspandirii monumentelor culturilor Bugo-Nistreand
si ceramicii bandliniare in spatiul Prut-Bug:
1. Tatareuca Noud XV; 2. Soroca V; 3. Insula Baziko; 4. Floresti [;
5. Gura-Camencii VI; Téra; 7. Rogojeni II; 8. Sangerei [; 9. Sangerei XI;
10. Danceni I; 11. Rusestii Noi [; 12. Durlesti I; 13. Mainova Balka.
A - Planul topografic al agezarii Mainova Balka.
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Figura 2. Ceramica grosiera din agezarea Mainova Balka.
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Figura 3. Forme de ceramica find din agezarea Mainova Balka.
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Figura 4. Fragmente de ceramica find ornamentatd din agezarea Mainova Balka.
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Figura 5. Ceramica din agezarile de pe teritoriul Moldovei:
1-5, 11 - Gura-Camencii VI; 6-10 - Floresti I.
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CRONOLOGIA RELATIVA SI ABSOLUTA A ASEZARILOR
ASPECTULUI REGIONAL DRAGUSENI — JURA

Victor SOROCHIN

Agsezirile aspectului regional Draguseni-Jura din faza Cucuteni A au fost
definite de V. Dumitrescu (Dumitrescu, 1974a, b), in legiturd cu rezultatele
obtinute in urma sapaturilor din siturile de la Draguseni (comuna Draguseni, jud.
Botosani). Pind in prezent au fost identificate 30 de situri aflate pe teritoriile
actuale ale Romaniei, Republicii Moldova si Ucrainei (fig.1). Dupd cum ne
demonstreazi complexele ceramice, ele n-au functionat sincron, unele fiind mai
timpurii, altele mai recente. Actualmente cea mai timpurie statiune din cuprinsul
lor este agezarea Cuconestii Vechi I, incadrati de E.C. Cernys, impreuni cu
statiunea Trusesti-Tuguieta, in etapa Cucuteni A3, insd fardi o argumentare
riguroasi (Cernys, 1982, p.199). Atribuind situl Cuconestii Vechi I la varianta
nominalizati, noi am reiesit din prezenta in complexul lui ceramic al elementului
definitoriu §i anume a ceramicii decorate cu caneluri late vopsite cu alb gi
interspatiile cu rogu. Aceasta ceramica a fost semnalata la Cuconestii Vechi I, dar,
in comparatie cu alte situri din acest aspect regional, intr-un numar mai mic. Un alt
criteriu, pe baza caruia asezarea respectiva a fost inclusd in aspectul dat, este
prezenta ceramicii ornamentate cu santulete mult mai late decit obisnuitele
ormamente adinc incizate ale fazei Cucuteni A, care este comparativ mai frecventd
decit cea precedentid. Materialele ageziri Cuconestii Vechi [, dupa opinia noastra,
reflecta etapa incipientd a siturilor de tipul Driguseni-Jura. In favoarea
anterioritatii statiunii Cuconestii Vechi I in raport cu siturile de la Draguseni,
Druta I, Duruitoarea Noua etc. este frecventa mai mare a traditiilor precucuteniene.
Ele se intilnesc mai des in ceramica decorata cu caneluri si incizii, iar in siturile
mai recente sunt transpuse si in tehnica picturii. In general, complexul ceramic de
la Cuconestii Vechi 1 in comparatie cu cele de la Driguseni, Jura, Duruitoarea
Noui etc., are un aspect mai arhaic, cu multe trisituri precucuteniene in toate
categoriile ceramice (fig. 2).

Agsezarea Cuconestii Vechi I nu este singulara in cadrul aspectului cercetat.
Analogul ei este statiunea de la Trusesti-Tuguieta, cu toate cd@ majoritatea
materialelor sunt inedite (Petrescu-Dimbovita, 1957, 1963; Petrescu-Dimbovita,
Florescu, 1959, Petrescu-Dimbovita, Radulescu, 1953). Materialele din acest sit
sunt similare, daci nu chiar identice cu cele de la Cuconestii Vechi L
Similitudinile dintre complexele ceramice de la Draguseni §i Trusesti au fost
scoase in evidentd de V. Dumitrescu, care a remarcat ca in ultima statiune, alaturi
de canelurile putin incilcite, de genul acelora de la Hibasesti, combinate cu siruri
de puncte-gropite, exista si vase decorate cu sdntulete-caneluri puternice. O altid
asemanare, subliniatd de cercetator consta in folosirea in ornamentarea santuletelor
late, intilnite frecvent si in asezarea de la Trugesti. Pe putine vase din aceastd
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statiune s-a semnalat decorul din benzi vopsite cu rosu crud in asociere cu benzi
late de culoare neagra tot cruda si cu sdnfulete-caneluri inguste vopsite cu alb
inainte de ardere, care constituie o particularitate a ceramicii de la Draguseni
(Dumitrescu, 1974a, pp. 549, 552-553). Aceste elemente decorative sunt
caracteristice §i pentru ceramica de la Cuconestii Vechi I, ceea ce ne permite nu
numai s-o plasim in aceeasi etapa cu statiunea de la Trusesti, ci §i s-o incadrdm in
aceeasi variantd locala. Din acest tip de aseziri face parte de asemenea statiunea
Mitoc-Piriul lui Istrate, materialele cdreia sunt similare celora de la Cuconestii
Vechi I (Popovici, 1986; Monah, 1997, fig. 237). La est de Prut in grupa respectiva
de situri se inscriu cu o anumitd probabilitate asezirile Corpaci I, Badragii Vechi
IX, Butesti I, Soroca (Sorochin, 1997, pp. 61, 65, 75).

Cronologic, dupa asezirile de tipul Cuconestii Vechi I si Trugesti, urmeazi
statiunile Putinesti IT §i Putinesti I1I. Materialele Putinesti Il provin din stratul de
culturd i un semibordei §i, evident, nu stim daci informatiile obtinute sunt
valabile pentru intreaga asezare, in afara de aceasta, in asezirile eneolitice din
interfluviul Nistru-Prut cu doua orizonturi de constructii, reprezentate de locuinte
adincite in pamint si de suprafata, primele de regula, reflecta etapa incipienti de
fondare a statiunii si, in cazul nostru, concluziile referitoare la pozitia cronologica
a sitului Putinesti I au un caracter preliminar, insad atribuirea lui la tipul
Draguseni-Jura nu poate fi pusd sub semnul intrebérii. Din cele cinci categorii
ceramice atestate la Putinesti Il predominanta este categoria grosiera (51,84 %) si
cea decorata cu caneluri, deseori asociata cu picturd bicroma (alb+rosu; 29,17%),
iar categoriile cu decor incizat §i pictat reprezinta corespunzator 10,34% si 7,6%.
In linii generale ceramica pictata policrom de la Putinesti II este specifica fazei
Cucuteni A, motivele fiind decorate pe fondul alb. Ceramica Cucuteni C constituie
1%. Complexul ceramic de la Putinesti II are mai multe afinititi cu ceramica din
L3 si L4 de la Putinesti II. In ultima asezare predominanta devine ceramica cu
decor canelat, de reguld, asociatid cu picturd bicroma (40, 02 %) si acest indice
este caracteristic §i pentru statiunea Druti I (aproximativ 40%; Palaguta, 1995, p.
58). Ceramica cu decor incizat si pictat constituie respectiv 6,78% si 13,03%. In
cadrul ceramicii pictate se deosebeste pictura tricroma specifica fazei Cucuteni A
st intr-un numar mai mic pictura bicromd — fondul alb si motive desenate cu
culoarea neagri-ciocolatie, care, probabil, a stat la baza formarii grupei stilistice 3
a fazei Cucuteni A-A. Vase similare, atestate tot intr-un numir mic, au fost
semnalate la Druta I (fig.3), (Palagua, 1995, p. 61-62).

A treia grupd cronologici o formeazi asezirile de la Draguseni, Jura,
Nezvisko, Duruitoarea Noud, Duruitoarea Veche, Vasilievka, Brinzeni IV (nivelul
inferior) etc. in complexele ceramice ale acestor statiuni formele devin mai
standardizate, unele din ele intilnindu-se in doud sau trei categorii (fig. 4). In
acelasi timp apar forme §i variante ale lor, care prevestesc faza Cucuteni A-B.
Fenomene similare se semnaleaza in decorul vaselor, in special cel pictat, in care
sunt cunoscute elemente, considerate precursoare directe ale grupelor stilistice

AB2 si 02 (Marinescu-Bilcu, 1994, p. 123).
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Unele din agezirile enumerate mai sus meritd o atentie deosebiti in virtutea
anumitor cauze. E vorba, in primul rind, de statiunea de la Nezvisko, in complexul
ceramic al céreia au fost evidentiate trei caiegorii: 1) grosierd; 2) cu decor incizat
si 3) cu decor pictat (Cernys, 1962, p. 32). incadrarea ei in aspectul dat poate trezi
anumite suspiciuni, cici noi ne-am bazat numai pe informatiile publicate. Dupa
E.C.Cernys, vasele din categoria a doua erau ornamentate cu un decor spiralic,
realizat neglijent, din incizii late. Spatiile dintre benzi erau vopsite cu culoare
rosie, iar benzile rimineau fira decor sau se vopseau cu culoare neagra (Cernys,
1962, p. 36). Deci, de fapt inciziile late nu sunt altceva decit caneluri sau caneluri-
santulete combinate cu picturd bicroma, decor caracteristic complexelor de tipul
Draguseni-Jura. Ceramica publicati la fel indica prezenta canelurilor vopsite cu
alb si interspatiile cu culoare rosie sau neagra. Formele si motivele decorative sunt
similare cu cele de la Driguseni, Duruitoarea Noua etc. $i nu mai insistim asupra
lor (Cernys, 1962, fig. 21-23).

O alti agezare este cea de la Jura, in care au fost degajate trei locuinte de
suprafati, una fiind cu resturile rivisite §i avind un inventar sirac. Ea a fost
inclusd in aspectul dat (Marinescu-Bilcu, Bolomey, Circiumaru, Muraru, 1984),
nsi in istoriografie a aparut recent un nou punct de vedere. 1.V .Palaguta, in lucran
cu caracter rezumativ, sustine ci agezarea data defineste o noud varianti locala. Cu
toate cd nu excludem integral acest punct de vedere, totusi, informatiile de care
beneficiem, ne permit s facem unele preciziri. Complexul ceramic da la Jura se
deosebeste de cele de tipul Draguseni, dupa autorul citat, prin prevalarea ceramicii
pictate executate cu precadere in stilul ABQ, iar mediana rosie, obisnuitd pentru
ceramica de la Driaguseni, se intilneste rar. Altele sunt compozitiile omamentale i
formele vaselor. Trei vase ornamentate cu caneluri asociate cu bicromie le
interpreteazi cu importuri sau imitatii (Palagua, 1995, p. 63; 1997, p. 135-137).
Complexul respectiv, ca si alte complexe ceramice ale acestui aspect regional,
constd din cinci categorii. In asezirile de la Beresti. De unde LV. Plaguta
presupune ca isi are originea comunitatea de la Jura, lipsesc categoriile cu decor
incizat gi canelat (Ibidem). In privinta formelor nu vedem deosebiri esentiale, in
afara poate de ponderea unora in raport cu altele. In ceea ce priveste compozitiile
decorative aici, ca si la Draguseni, ramine predominanta spirala clasici in forma de
S cu capetele mai mult sau mai putin rasucite (Crigmaru, 1977, p. 83). Un alt motiv
frecvent intilnit pe ceramica ambelor ageziri sunt meandrele sau spirala frintd de
doua sau patru ori, dispuse vertical sau oblic pe diverse forme. Tot caracteristica
pentru ambele statiuni este banda ingustati. in complexul de la Jura, ca de altfel si
in cele de la Putinesti II, Putinesti I1I, Druti I, este cunoscuti si banda lata.

Din cele relatate mai sus rezultd, ci complexul ceramic de la Jura, prin
trasaturile sale esentiale, formele ei si compozitiile decorative, se inscrie in cadrul
aspectului cercetat, avind totusi unele elemente proprii (prevalarea ceramicii
pictate), dar, reamintim, cd materialele au fost recuperate practic numai din doua
locuinte de suprafata.

O nota specificd are si complexul ceramic de la Vasil’evka, divizat de V.A.
Sumova in doui categorii mari, fiecare la rindul ei fiind impirtita in citeva grupe.
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Autoarea incadreazi agezarea in etapa Cucuteni A3, insd forma cupelor, capacelor
in forma de coif suedez, a striachinilor cu buza putin trasa in interior, umarul fiind
rotunjit §i partea inferioard tronconicd, care devin caracteristice pentru faza
Cucuteni A-B, cit si decorul lor contravin acestei datari (Sumova, 1994, p- 82-85).
Este evident cd procentul inalt al ceramicii incizate (30%) indica un fond puternic
al culturii Precucuteni-Tripolie A, insa formele §i decorul ceramicii, in special al
celei pictate, au analogii sigure la Dragugeni, Druta I etc., ceea ce permite plasarea
ei in etapa Cucuteni A4.

Trasidtura distincta a complexului ceramic de la Vasilievka constd in
prevalarea ceramicii pictate si incizate, grupa cu decor canelat constituind un
procent relativ mic in comparatie cu agezirile Druta I, Putinesti III etc. in privinta
formelor nu vedem deosebiri esentiale, caci repertoriul lor coincide cu cel din alte
ageziri ale acestui aspect regional. Compozitiile decorative sunt la fel similare.
Sunt de asemenea comune asocierea inciziilor cu culorile alba, rosie §i neagra, cit
si decorarea cu incizii a exteriorului vaselor si pictate in interior. O nota deosebita
in ormnamentarea ceramicii canelate o constituie vopsirea frecventd a vaselor cu
culoare rogie sau alba numai a interspatiilor.

Trecerea in revista, fie i sumara, a complexelor ceramice de la Nezvisko,
Jura si Vasil’evka ne-a permis sa evidentiem unele particularititi ale lor in cadrul
asezdrilor de tipul Driguseni-Jura. Situate la periferia arealului acestui aspect
regional, unele din ele aflindu-se la distante apreciabile de la nucleul lui de baza,
comunititile agezarilor mentionate au creat o culturd intrucitva deosebitd de cea a
“metropolei”, fie in virtutea contractelor cu vecinii, implantarii unor noi venifi,
posibil, tot de origine cucuteniana sau din alte cauze, ele, in general, si-au pastrat
valentele culturale, avind, 1nsi,in ultima instanti, diferite destine istorice.
Comunititile de la Nezvisko si a altor statiuni similare din zonid au participat
probabil la geneza asezarilor de tipul Zalescki, iar cele de la Driguseni, Jura,
Vasil’evka etc. la formarea siturilor de tipul Solonceni.

Problema cronologiei absolute a fazei Cucuteni A si, in particular, a etapelor
ei de evolutie in istoriografie, este controversatid. Astfel, V. Dumitrescu dateaza
etapele Cucuteni A1-A2 intre anii 3600-3400 1.H. (Dumitrescu, 1974, p.23-40), iar
intr-o lucrare mai recentd, tinind cont de noile informatii de la Margineni, plaseaza
sfirsitul culturii Preccuteni la 3700 1.H. (Dumitrescu, Bolomey, Mogosanu, 1983,
p- 111). De problema respectiva a fost preocupat si D. Monah, care dateaza etapa
Cucuteni A2 intre anii 3650 (3700-3400) 1.H. si Cucuteni A3-A4 cu 3400-3200
i.H. (Monah, 1978; 1987). E.C.Cerny3 plaseazi faza Cucuteni A — Tripolie Bl
intre anii 3600-3400 i.H. (Cernys, 1982, p.191). Mentionam si lucrarile lui S.
Iastrzebski, care, bazindu-se pe bazele radiocarbon, insa fara a cunoagte realitatile
arheologice, plaseazi agezarea de la Draguseni in etapa Cucuteni A3, fiind, dupi
autor, mai timpurie decit statiunile de la Leca Ungureni, Hiabasesti si sincrona cu
Rusestii Noi I (nivelul superior) si Sabatinovka (lastrzebski, 1983, 1989). Istoricul
problemei cronologiei absolute a neo-eneoliticului din Romania si contributiile
cercetdtorilor romani la elucidarea acestei complexe probleme constituie unele din
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chestiunile abordate in monografia recent aparuta a lui A. Laszlo, in care, totodata,
se publici si o lista a datelor radiocarbon (Laszl6, 1997).

Un interes deosebit pentru datarea absolutd a complexului cultural Cucuteni-
Tripolie 1-a avut D.Teleghin, care a definit in cadrul lui cinci faze de dezvoltare.
Faza Cucuteni A — Tripolie BI sau a doua, dupi autorul citat, este plasata intre anii
3500-3300 i.H. pe baza datelor de la Polivanov lar III, Driguseni, L.eca Ungureni,
Habagesti si Krasnostavka (Teleghin, 1985). D. Teleghin, in colaborare cu alti
cercetatori, a publicat noi date radiocarbon, obtinute in laboratorul Institutului de
geochimie al A.S. din Ucraina, unele probe provenind din Basarabia. Astfel, proba
de carbune de lemn din asezarea Rogojeni I (Precucuteni II) a ardtat data de
465020 ani sau 2700 1.H. (Ki-604), alte douid probe sunt de la Putinesti I
(Precucuteni III), care a indicat anul 42154110 sau anul 2265 1.H. (Ki-609), si
Putinegti 111, punctul Podul Dobrii, este datatd cu anul 5060+20 ani sau 3110 1.H.
(Ki-613), (Telegin, Sobotovic, Kovaljuh, 1978). Primele doua probe de carbune
provin din sidpiturile sistematice ale lui V.I.Marchevici, iar a treia a fost recoltata
de acelasi cercetitor intr-o groapa aparuta in profilul unei cariere si, desigur, datele
obtinute sunt departe de a fi acceptate. Notdim cd D. Telegin n-a folosit datele
mentionate in schitarea fazelor complexului cultural Cucuteni-Tripolie.

Problema datirii absolute a complexului Cucuteni-Tripolie a constituit
obiectul de studiu pe parcursul mai multor ani a C.M.Mantu (Mantu, 1995;1996).
Faza Precucuteni III cercetatoarea o plaseazi in baza a sase date radiocarbon in
intervalul de timp 3900-3750 b.c. sau 4850-4600 CAL B.C., iar un alt grup de
ageziri din aceasta fazid (Rusestii Noi I, Tirpesti, Luka-Vrubleveckaja si
Zarubincy) intre anii 3725-3500 b.c. (Mantu, 1996, p. 17). Cu regret, nu cunoastem
din publicatii nici o datd de la Luka-Vrubleveckaja. Asezarea de la Zarubincy,
datata cu anul 3500 1.H. prin metoda arheomagnetica, este plasati de E.V.Tsvek la
inceputul fazei Tripolie BI (Tsvek, 1980, 1996). Dupia C.M.Mantu, etapa Cucuteni
A4, cu sapte date radiocarbon (una din arealul Tripolie) si trei date arheomagnetice
(arealul Tripolie) a avut probabil o duratd de 250 ani, in intervalul 3450-3200 b.c.
sau 4300-4050 CAL B.C. (Mantu, 1996, p. 17-18).

Pentru agezarile de tipul Draguseni-Jura beneficiem de urmatoarele date
radiocarbon. Statiunea Cuconestii Vechi I dateaza cu anul 3440460 ani, proba
fiind determinata, dupa informatiile lui V.I.Marchevici, de H.Quitta (Marchevici,
1997). Probele de cirbune de lemn de la Draguseni-Ostrov, in rezultatul cercetérii,
au indicat datele:

Bln-1195 5430+100BP 3480+100b.c. 4360-4158CAL BC 1s 4470-4005CAL
BC 2s.

BIn-1060 5355+100BP 3480+100b.c. 4360-4158CAL BC 1s 4470-4005CAL
BC 2s.

Bin-1194 5205+100BP 3255+100 b.c. 4222-3827CAL BC 1s 4330-3790CAL
BC 2s.

Doua probe de la Putinesti 111, tot de carbune de lemn, provin din sdpaturile
sistematice din anul 1990:

Lv-2156 5520+£70 BP 4459-4340 CAL BC 3570+70 b.c.
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Bin-2427 5595+80 BP 4517-4356 CAL BC 3645+80 b.c.

N.V.Ryndina si A.V.Engovatova au publicat o data radiocarbon de la Druta I:
4380+80 ani sau 5730+80 ani, mentionind ci ea este timpurie din cauza
carbonatilor din sol, iar altele informatii referitoare la aceastd data lipsesc in
lucrare (Ryndina, Engovatova, 1990). Pentru datarea absolutia a acestui aspect
regional poate fi utilizatd §i data arheomagneticd de la Krasnostavka (3500 i.H.,
Zagnij, Rusakov, 1982, p.123), in care a fost semnalat un “import” ceramic din
cuprinsul statiunilor de tipul Draguseni-Jura (Tsvek, 1980).

Datele de radiocarbon din asezirile de tipul mentionat nu concordi cu
cronologia lor respectiva. Situl Cuconestii Vechi 1 se sincronizeazi cu statiunea
Dragugeni-Ostrov, iar Putinegti III reiese cd este cea mai timpurie in cadrul lor,
ceea ce nu corespunde realititilor arheologice. Si, in acest sens, relevam afirmatia
N. Palincas ci, in asemenea cazuri datele C'* “inacceptabile” se pot dovedi a fi
mult mai utile si mai interesante decit cele acceptabile pe baza “agteptirii
arheologice” (Palincag, 1997, p. 30). Acumularea de noi informati si
perfectionarea metodei radiocarbon vor confirma sau infirma aceasti concluzie,
insa, deocamdati, datele C'* ne pot servi ca puncte de repere in cronologia
absolutd, cea relativa riminind totusi prioritara.
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Figura 1. Asezarile aspectului regional Draguseni-Jura:
1. Nezvisko; 2. Kudrincy; 3. Kadievey; 4. Fridivey; S. Lipciani; 6. Vasilievka;
7. Berlinti; 8. Tarnova; 9. Branzeni; 10. Badragii Vechi IX; 11. Corpaci I;
12. Cuconestii Vechi I; 13. Draguseni-Dealul Sarbii; 14. Driguseni-in Deal la Lutarie;
15. Draguseni-Ostrov; 16. Mitoc-Pardul lui Istrati; 17. Varatic; 18. Duruitoarea Noug;
19. Duruitoarea Veche I; 20. Duruitoarea Veche II; 21. Druta I; 22. Costestii Noi; 23. Butesti I;
24. Trusesti-Tugueta; 25. Putinesti [1[; 26. Putinesti II; 27. Soroca; 28. Vasilievca;
29. Popenchi; 30. Jura.
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Figura 2. Cuconestii Vechi [. Ceramica
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Figura 3. Putinesti III. Vase de lut.
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Figura 4. Jura. Ceramica.
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O VARIANTA DE STATUETA ANTROPOMORFA
CUCUTENIAN-TRIPOLIANA

Nicolae URSULESCU

Pe la inceputul deceniului al VI[I-lea al secolului nostru dr. in istorie Anatol
Budevici (pe atunci elev) a descoperit, in preajma satului natal (Palanca, raionul
Stefan Vodi, Republica Moldova), partea superioara a unei statuete de lut ars, pe
care n anul 1993 ne-a incredintat-o spre cercetare si publicare, furnizindu-ne,
totodata, informatii despre locul si conditiile de descoperire - drept care ii aducem
si pe aceasta cale, sincerele noastre multumiri.

Localitatea Palanca este situatd aproape de malul drept al Nistrului, chiar
langa actuala granita sudic3 a republicii Moldova cu regiunea Odessa, din Ucraina.
Locul descoperirii se afld la cca 500 m est de centrul satului, pe terasa din dreapta
Nistrului, inaltd cu cca 30-40 m fatd de albia majora. Chiar sub terasd se afld un
vechi curs al Nistrului, numit de localnici “Bratul Chiorul”. Piesa a fost
descoperitd pe partea dreapta a soselei Palanca Majaki (care continud spre
Odessa); aici, soseaua s-a adancit in terasd, formand doua maluri inalte, ca un fel
de canion. Actualmente, aspectul zonei s-a modificat, in oarecare masura, fatd de
momentul descoperirii, deoarece au fost excavate mari portiuni din cele doua
maluri, de pe stinga si dreapta soselei pentru a se atenua panta. Probabil ca aceste
lucréri au distrus §i o parte a statiunii din care a provenit piesa de fata.

in literatura de specialitate, Palanca este putin cunoscutd pentru descoperiri
neolitice si eneolitice. Se citeazd doar descoperirea, de citre Tatiana Passek, , a
unui vas pictat, de facturd usatoviana, care putea si provini, eventual, dintr-un
mormant distrus.' Totodat3, aceastd semnalare ar putea fi un indiciu pentru datarea
piesei pe care o discutim aici.”

Statueta (Fig. 1-2), de tip aplatizat si alungit, a pastrat integral partea
superioarda a corpului (inclusiv capul), fiind ruptd, iregular, spre bazin
(extremitatea inferioard prezintd o ugoara arcuire in fati, marcand inceputul zonei
picioarelor).

Din punct de vedere tehnologic, piesa e realizatd dintr-o pastd de buna
calitate, omogend §i dens3, prezentind doar foarte rare cioburi, marunt pisate.
Arderea este totald §i perfect uniformi, rezultind o culoare rosietici. Netezirea a
fost ficutd cu grija pe toati suprafata, atat in fa{d, cat i in spate.

Capul, de forma aproximativ circulard (diametrul = 2 cm), este schematizat,
dar bine conturat, inscriindu-se in categoria canonizatd, statica.’ QOchii sunt redati
prin doua orificii (cu diametrul de 4 mm), iar nasul printr-o creastd, care se
continua la partea superioard cu doud arcuiri ce accentueazd givanele orbitelor.
Partea din spate a capului prezintd o ugoara concavitate in zona orificiilor ochilor.
Sub aceasta, a fost modelatd, direct din pasti, o neobignuitd proeminenta cilindrica
(un fel de cep); nu se poate presupune addugarea ulterioard, deoarece proeminenta
are marginile de jos usor arcuite, la contactul cu masa propriu-zisa a corpului.
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Proeminenta (cu un diametru de 7 mm si o indltime de 5 mm) are, pe partea
superioara aplatizatd o ugoarad adanciturd, datoratd, probabil, unei impresiuni de
deget, la modelare.

Gatul, destul de lung (1 cm), marcheazi trecerea lind dintre cap si corp.
Umerii sunt bine redati, dar bratele sunt sugerate prin doua cioturi laterale, subtiate
la capete. Umarul drept este partial deteriorat in spate.

Mijlocul este subliniat printr-o egarfa (brau) innodata in zona centrald a partii
frontale. Aceastd esarfa a fost modelatd separat §i aplicatd, pistrandu-se doar in
fata si pe partea laterala stanga. In rest, a ramas doar amprenta sa sub forma unei
usoare alveolari, latd de 5-6 mm. Chiar de asupra braului, in spate, pe axul central,
se observi slab o nuanti de culoare usor mai deschisa, de formi ovala (12x8 mm),
care ar putea proveni de la un element de decor in relief, alipit, desprins ulterior;
acest element putea f1 in legatura, eventual, cu braul.

Existenta esarfei, lipsa sanilor, ca si bazinul aplatizat, ne sugereaza ca ar fi
vorba de o reprezentare masculind, desi nu existd o certitudine In acest sens,
lipsind partea inferioara a statuetei.

Tipul de statuetd svelta, aplatizata, cu capul bine reliefat si ochii redati prin
orificii, apare din faza Cucuteni A-B, si continui cu intensitate in faza B, ca si in
complexele post-cucuteniene (Tripolie CII) din silvostepd (Horodistea-Erbiceni,
Branzeni-Gordinesti, Vahvatinti/Ofatinti, Toianovo-Gorodsk).*

Harta raspandirii agezarilor cucuteniene din Basarabia ne arati clar cé acestea
nu depisesc bazinul superior al Botnei, ceva mai la sud de Chisinau.’ Sudul
Basarabiei, dupd incheierea evolutiei aspectului cultural Bolgrad, a fost ocupat
integral de purtitorii grupului cultural Suvorovo-Cainari® si, ulterior, de cei ai
grupului Usatovo.” Statueta noastra, fiind descoperitd tocmai in aceasti zoni,
poate fi atribuita, cu destula probabilitate, unui complex arheologic de tip Usatovo,
aga cum sugereaza si descoperirile, amintite mai sus, de pe teritoriul Palancii,
apartinind acestei culturi®, ca si descoperirile din localititile invecinate (Olanesti,
Tudorovo, Majaki s.a.)’. Pana la o cercetare de teren, la fata locului, nu putem
totusi exclude, din punct de vedere tipologic, posibilitatea ca piesa si fi provenit,
eventual, dintr-un complex de tip stepic, preusatovian, dar fiindca acest tip de
statuetd are o utilizare lungi (paraleld si cu fazele Cucuteni A-B si B). Totusi, mai
plauzibila ni se pare prima atribuire culturala.

Ne-am afla, deci, in fata unei statuete de perioada post-Cucuteni (CII - YII),
ajunsa ca import, intr-un complex (de locuire sau funerar) usatovian, probabil din
aria grupului Vahvatinti, situat ceva mai la nord. Spre deosebire de grupurile post-
cucuteniene din aria propriu-zisi de rdspandire a complexului cultural Cucuteni-
Tripolie, care continuau sd foloseasca acelasi tip de plasticd, purtitorii grupului
Usatovo, din zona de stepd, modelau bine-cunoscutele statuete cu gt incovoiat,
ceea ce nu exclude ca multiplele schimburi ce se petrec acum intre comunititile
eneolitice tarzii din zonele de stepa si cele din silvostepd sa favorizeze si prezenta
celor doui tipuri de idoli in afara ariei lor firesti de rispandire."

Probleme deosebite ridicd, la aceastd statuetd, proeminenta cilindrica situatd
in partea din spate a capului. D-a presupus ca o asemenea proeminenta ar reda un
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fel de coc.'" Aceastd modalitate de redare a prinderii parului apare foarte rar in
plastica cucuteni-tripoliana, ca §i in cea post-cucuteniana (Tripolie C II). Utilizarea
cocului a fost sesizatd la mai multe culturi neolitice si eneolitice din Romaénia, dar
prinderea se ficea la partea superioara a capului.'> Acelasi lucru e atestat si in aria
tripoliana."”” De asemenea, prinderea parului in coc a fost presupusi si pe baza a
celor de cupru, cu cap ornamental, descoperite in morminte, in zona capului.”*

Exista §i citeva paralele pentru modul de plasare a cocului ca la piesa din
Palanca, chiar dacd nu e vorba de o identitate perfecta.

Astfel, inca din faza Cucuteni A-B / Tripolie B II sunt cunoscute doui statuete
de la Racovet (in apropiere de Soroca), la care proeminenta cocului este plasatd in
spatele capului, intre orificiile ochilor’® (fig. 3/2-3), in timp ce la Palanca ea este
sub orificii. De asemenea, forma proeminentelor diferd, pentru ca una este cu
capitul rotunjit, iar cealalta este puternic aplatizata si foarte scunda. Una din piese
este clar feminind, 1n timp ce la a doua s-a pastrat doar capul, neputindu-se, dect,
determina sexul.

Din Cucuteni B se cunosc, de asemenea, doud piese cu coc in spatele capului,
dar ambele sunt descoperiri intamplatoare, astfel ca datarea lor s-a facut doar pe
baze tipologice, rimanand, deci, o problema deschisa.

Prima (Fig.. 3/1) este o statuetad din colectiile Muzeului din Falticeni (jud.
Suceava), cu loc de descoperire necunoscut'® ; provine, probabil, din cercetarile
profesorului Vasile Ciurea, intemeietorul acestui Muzeu'’ . Proeminenta e
cilindricd, dar e amplasati intre orificiile ochilor; in mijlocul suprafetei plate are
un orificiu. Statueta pare a fi teminina (deoarece decorul este redat prin pictura,
avind $i un girag semicircular de mici pastile, dispuse pe piept), dar prezinta si
unele atribute intilnite mai ales la reprezentarile masculine (diagonala si brau).

Cea de a doua piesa (fig. 3/4) se gaseste in colectiile Muzeului din Baciu si a
fost descoperitd in fosta localitate Lozinca (actualmente inglobatd in comuna
Oncesti, jud. Bacau)'®. Pastreaza doar capitul si gatul; orificiile ochilor nu sunt
complet stripunse, fiind vizibile doar din fatd. Proeminenta cocului, din spatele
capului, este foarte slab reliefatd, fiind aproape turtita. E de forma ovala-alungita
(10x6 mm), ocupand toata partea din spate a capului.

Ar mai putea fi mentionat si un cap de statuetd de marmuri (fig.3/5) din
depozitele Muzeului de la Sf. Gheorghe (jud. Covasna), provenind probabil din
sapaturile lui Fr. Laszlo'®, dar lipsa oricaror date sigure despre descoperire ca si
materia prima din care a fost prelucrat capul, neobisnuiti pentru cultura
Cucuteni®®, nu ne permit sa facem alte consideratii.

Dupa cum s-a védzut din descrierea pieselor, existd deosebiri, de la statueti la
statuetd, in redarea acestui tip de coc, fapt ce ar putea fi pus in legitura, dincolo de
fireasca libertate pe care §i-o lua artistul preistoric in modelare, cu anumite
particularititi, impuse de sex, varsti sau statut social.*'

Totodata, utilizarea aceluiasi mod de prindere a parului in fazele Cucuteni A-
B s5i B s5i in perioada post-cucuteniana (Tripolie CII- II), imediat urmatoare, poate
constitui incd un indiciu despre continuitatea partiald, existentd, intre cultura
Cucuteni-Tripolie §i grupurile care se nasc in aria ei in neoliticul final, in privinta
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unor aspecte ale culturii materiale si spirituale. La bazad Existd, desigur, si o
anumita continuitate etnici’?, cu toati evidenta aparitie a unor elemente de noutate,
datorate restructurarilor ce au inceput sa se producd, pe multiple planuri, dupi
incheierea ciclului major al complexului cultural Cucuteni-Tripolie.

Une variante de statuette anthropomorphe
de la civilisation Cucuteni-Tripolie
~Résumé-

On présente un statuette en argile (fig. 1-2), découverte par hasard pres de
village de Palanca, sur la rive droite du Nistre, a la limite méridionale de la
Réepublique de la Moldavie. L’idole a conservé seulement la partie supérieure du
corps. Quelques particularité anatomique (le manque des seins, le bassin étroit) et
du décor (la présence d’une ceinture) nous déterminent considérer qu’il s’agirait
d’une représentation masculine.

Typologiquement, la piéce est caractéristique pour les phases tardives de la
civilisation de Cucuteni (A-B et B), ainsi que pour certains groupes culturels post-
Cucuteni (Tripolie C II)*., Parce que dans la zone de Bas-Nistre il n’y a pas des
agglomérations du type Cucuteni’ , la découverte provient probablement d’un
complexe du groupe culturel d’Oussatovo® , répandu dans la zone de steppe nord-
pontique. Dans cette situation, la statuette représente, peut-étre, une importation
dés groupe post-tripolien de Vychvatintzy (Ofatintsi), du bassin moyen du Nistre,
dans le milieu culturel d’Oussatovo'®

Cette piece se remarque par un proéminence cylindrique au dos de la téte, qui
représente vraisemblablement un chignon'' ; ceci est placé au-dessous des arifices
percés qui indiquent les yuex..

Ce type de représentation de la coiffure est trés rare rencontré. Certaines
analogies partielles sont connues de Racovets, prés de Soroca (deux pieces: fig.
3/2-3)"* , de la zone de Filticeni (dép. de Suceava)'® (fig. 3/1) et de Lozinca (dép.
de Bacau)'® (fig. 3/4). Seulement les piéeces de Racovets proviennent de fouilles
systématiques et elles sont de la phase Cucuteni A-B/Tripolie B II. Les autres deuy
piceces font manque des données de découverte, mais, du point de vue
typologique, elles ont été encadrées dans la phase Cucuteni B/ Tripolie C I.

Justement la rarété de ces picces leur confere une place particuliére en ce qui
concerne la signification® .

' V.A. Dergatev, LV. Manzura, Pogrebal’'nye kompleksy pozdnego Tripol’ja,

Chisindu, 1991, p. 76 si fig. 51/2; V.G. Zbenovici, Pozdnetripol'skie plemena Severnogo
Pricernomor’ja, Kiev, 1974, p. 167. Piesa se pastreaza la Ermitaj.

2 Din pacate, n-am avut posibilitatea si ne deplasim la locul descoperirii. Speram,
insa, cd, dupd publicarea acestei semnaldri, colegii arheologi din Chigindu vor putea s
verifice cu atentie zona, in vederea adundrii unor date suplimentare.

3 T.G. Mov3a, Novi dani pro antropomorfu realisticnu plastiku Tripillia, Arheologija
(Kiev), 11, 1973, p. 9,19.
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* VL. Dumitrescu, Arta culturii Cucuteni, Bucuresti, 1979; A.P. Pogozeva,
Antropomorfnaja plastika Tripol’ja, Novosibirsk, 1983; idem, Die Statuetten der Tripolie-
Kultur, Beitrige zur AVA, 7, Miinchen, 1985; D. Monah, Plastica antropomorfa a culturii
Cucuteni-Tripolie, Piatra-Neamt, 1997; V.A. Dergacev, 1.V. Manzura, op. cit., 1991.

3 V. Sorokin, Culturile eneolitice din Moldova, Th.D, XV, 1994, p. 85, fig. 4.

V.A Dergetev, Moldavija i sosednie territorii v epohu bronzy, Chiginiu, 1986, p. 65-
74; idem, Zum Problem des Vordringens dstlicher Stdmme in den karpatischen Donauraum
vom Aneolithikum bis in die dltere Bronsezeit, Praehistorika, XIV-XV, Praha, 1989, p- 134,
Idem, in: Istoria Moldovei din cele mai vechi timpuri pdnd in epoca modernd, Chisindu,
1992, p. 21-22; V.Sorokin, Civilizatiile eneolitice din Moldova, Chigindu, 1994, p. 63-66; 1.
Manzura, Culturi eneolitice in zona de stepd, Th.D, XV, 1994, p. 94-95, 97 (fig.2).

" I. Manzura, Manifestari culturale in perioada de tranzifie, Th.D., XV, 1994, p. 109-
111 si fig. 1 (p. 112); V.A.Dergacev, 1.V.Manzura, op. cir., 1991, p. 38-130, 210-211; V.
Dergacev, op. cit., 1989, p. 135.

® Vezinota 1.

® V.LMarchevici, Pamjatniki epoch neolita i eneolita, Archeologiteskaja karta
Moldavskoj SSSR, Chisinau, 1973, p. 138-139; V.A. Dergagev, op. cit., 1980, p. 176, fig.3

1 T.S Passek, Pereodizacija tripol’skih poselenij, MIA, 10, Moskva-Leningrad, 1949,
fig. 67, 96, 97; V.A. Dergacev, op. cit., 1980, p. 183 (fig. 13), 191 (fig. 25), 195-201 (fig.
28-34); V.A Dergacev, 1.V.Manzura, op.cit., 1991, p. 212-213 (pl. 3-4).

'''D.Monah, op.cit., 1997, p. 200.

12 E. Comsa, Considerafii cu privire la pieptandtura in cursul epocii neolitice pe
teritoriul Romdniei, Cultura §i civilizatie la Dunérea de Jos, I, Calarasi, 1986, p. 54, 56, 57,
59 (culturile Turdas, Boian, Cucuteni, Gumelnita si aspectul cultural Aldeni II); idem,
Figurinele antropomorfe din epoca neoliticd pe teritoriul Romdniei, Bucuresti, 1995, p. 94.

1 A.P. Pogozeva, op. cit., 1983, p. 48 (fig. 74/9), 54 (fig. 88/3).

" E. Comsa, Quelques données sur les aiguilles de cuivre découvertes dans l'aire de
la civilisation Gumelniga, Dacia, NS, IX, 1965, p. 361-371; idem, op. cit., 1986, p. 57,
idem, op.cit., 1995, p. 93.

BTA. Popova, Unique iconographical imagesof tripolian sculpture, in vol. Cucuteni
aujourd’hui (editori: Gh. Dumitroaia, D. Monah), Piatra Neamt, 1996, p. 132, fig. 1/2-3;
EK. Cernys, T.A. Popova, Itogi rabot Moldavskoj ekspedicii, AO 1974 g., 1975; D.
Monabh, op.cit., p. 103-104; 200, 368 (fig. 116/10), 383 (fig. 131/10).

1 p. Popovici, C. Simiciuc, Figurine din lut din vechile colecfii ale muzeelor din
Judetul Suceava; 11, Suceava, VI-VII, 1979-1980, p. 647, 656 (pl. VIII/6); D. Monah, op.
cit., 1997, p. 200, 425 (fig. 173/1).

V. Ciurea, Aprecu des antiquités préistorique de départament de Baia, Dacra, I11-1V
(1927-1932), 1933, p. 46-55; idem, Muzeul Falticenilor - Doud decenii de muncd (1914-
1934) - istoricul 5i activitatea lui, Filticeni, 1934; idem, Muzeul Fdlticenilor. Contributii la
preistoria jud. Baia: statiunea Costegti, Filticeni, 1938.

'8 D. Monah, op. cit., 1997, p. 200, 425 (fig. 173/2).

¥z Székely, Céteva figurine interesante din Romdnia, Apulum, IX, 1971, p. 132; fig.

2D. Monah, op. cit., 1997, p. 56, 200, 269 (fig. 173/3).

2! Ibidem, p. 199.

z ANitu, Continuitatea ceramicii pictate intre culturile Cucuteni-Tripolie gi
Gorodsk-Usatovo (Horodistea-Foltesti), Cercetari istorice, VIII, 1977, p. 145-212; M.
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Dinu, Quelques remarques sur la continuité de la céramique peinte du type Cucuteni
durant les civilisations Horodistea-Erbiceni et Gorodsk, in vol. La civilisation de Cucuteni
en contexte européen (editor M.Petrescu-Ddmbovitd), lasi, 1987, p. 113-143; idem, Cu
privire la originea i evolutia comunitdtilor de tip Foltesti-Cernavoda 11, in vol. Istorie si
civilizafie. Profesorului C. Cihodaru la a 80-.a aniversare, lasi,. 1988, p. 1-19; idem, Le
substrat énéolitique dans |’ethogenése des Thraces, in vol. The Tracian World at the
crossroads of civilisations (editor P. Roman), Bucharest, 1996, p. 265-266; N. Ursulescu,
Continuité et restructurations culturelles et etniques dans le néo-énéolitique de la
Roumanie, in Actes du XII Congrés International des Sciences Préhistoriques et
Pyrotohistoriques, 2, Bratislava, 1993, p. 336-337, idem, Continuitate i restructurdri
cultural-etnice in neoliticul si eneoliticul Romdniei, Suceava, XX, 1993, p. 19-20.
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Figura 2. Palanca: statueta de tip Cucuteni-Tripolie.
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Figura 3. Statuete din aria culturii Cucuteni-Tripolie, cu redarea cocului la ceafa
1. Zona Falticeni; 2-3. Racovet; 4. Lozinca; 5. Sf. Gheorghe (1-4: lut, 5: marmura)
(dupi Dan Monah, T.A. Popova si D. Popovici).
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ISTORICUL CERCETARILOR §I CONTRIBUTII NOI LA
PERIODIZAREA SI CRONOLOGIA ABSOLUTA A CULTURII NOUA',

Eugen SAVA

Primului meu invdtdtor in arheologie
prof- dr. habilitat I. Niculitd se consacra.

A doua jumitate a mileniului II f.e.n., in Europa de sud-est, a fost marcati de
aparitia unor noi formatiuni culturale, cunoscute sub denumirea de complexul de
culturi Noua-Sabatinovka, care se caracterizeazid printr-o omogenitate clarid a
culturii materiale extinse pe un teritoriu foarte mare - de la Nipru si pina in incinta
de vest a Carpatilor. Un sir de elemente specifice a culturii materiale din epoca
bronzului descoperite inca la sfirgitul secolului XIX - inceputul secolului XX au
permis distinsului arheolog romén I. Nestor si defineascd o culturd a epocii
bronzului tirziu din spatiul Carpato-Balcanic care a intrat in vzul stiintific sub
denumirea de cultura Noua (Nestor 1933; idem 1960)2. Urmatoarele cercetiri de
teren §i birou au sustinut cu noi date gi argumente definitia formulata, iar in anii
50-60 A.L Meljukova® a descoperit si studiat un grup de aseziri a culturii Noua si
in spatiul pruto-nistrean demonstrind in asa mod ca aria culturii Noua nu se limita

' Lucrarea prezenti se publici in forma unei schite a istoricului cercetarilor in care s-
au inclus §i rezultatele generale a clasificarii, sistematizarii i analizei comparativ-tipologice
a elementelor ritului funerar relevate in cultura Noua din tot arealul. Procedura analiticd
detaliatd va fi publicati in lucrarea “Die Bestattungen der Noua-Kultur. Ein Beitrag zur
Erforschung spdtbronzezeitlicher Bestattungsriten zwischen Dnestr und Westkarpaten“
care a fost realizatd in form3 de manuscris in perioada ianuarie 1997-iulie 1998 pe baza
bursei Alexander. von Humboldt-Stiftung (Bonn), in cadrul Seminar fiir Ur- und
Friihgeschichte (Berlin) sub conducerea Prof. Dr. B. Hinsel.

% Cultura Noua a fost denumita dupa toponimul Noua - o suburbie a orasului Brasov -
unde s-au descoperit unele din primele complexe funerare al acestei culturi, insid pini la
inceputul anilor 50 pentru denumirea acestei culturi nu s-a cunoscut nici un etnonim
concret. In mod obisnuit se utilizau termini de ordin general ,, cimitirul din prima epocd a
Sfierului®, ,aspect de culturd materiald de la sfirgitul epocii bronzului gi inceputul epocii
Sierului* (Petrescu-Dimbovita 5.a. 1953, 23, 26). Numele propriu apare pentru prima dati in
forma de ,,cultura de tip Noa* (Nestor si colaboratorii 1952, 91) sau ,,grupul de culturd
materiald Noa" (Petrescu-Dimbovita 1953, 449 si urm.), insa referitor numai la materialele
din ageziri. De fapt o incercarea de a extinde terminul folosit pentru denumirea
conventionald a materialelor din ayezari §i peste complexele funerare de la Trusesti a fost
ficutd pentru prima dati tot in 1952 (Nestor i colaboratorii 1952, 91), ins3 numai in 1960
denumirea ,,cultura Noua“ a primit, sa zicem, statutul sdu oficial, iar necropolele Trusesti,
Teius, Cluj s.a. au fost subordonate cultural-cronologic si terminologic acestei culturi.

? Transliterarea numelor proprii, denumirilor de localititi rusesti si a literaturii din
limba rusi si alte limbi slave s-a efectuat dupa: Transliteration slawischer kyrillischer
Buchstaben. DIN 1460.
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numai de granitele geo-administrative contemporane a Romaniei (Meljukova
1961). In parcursul anilor, notiunea de cultura Noua introdusd in circuitul
limbajului arheologic de I. Nestor mai mult de 50 de ani in urma, pe baza cresterii
permanente a volumului de informatii §i activititii urmatoarelor generatii de
arheologi (A.C. Florescu, M. Florescu, M. Petrescu-Dimbovita, A.l. Meljukova,
G.I. Smirmnova, V.A. Dergaev etc.) a suferit unele modificdri. Dar totusi,
problemele referitoare la arealul, originea, periodizarea §i cronologia absolutd a
culturii Noua au fost §i raimin inca sid fie in atentia specialistilor. Aspectele
mentionate au fost tratate §i interpretate din diferite puncte de vedere, dar in
majoritatea cazurilor concluziile se bazau numai pe un grup de monumente
cercetate intr-o zona anumita al arealului si de obicet ca ,,materie primd,, serveau
materialele agezirilor (Florescu 1964) sau depozitelor de bronzuri (Petrescu-
Dimbovita 1977). Studiile regionale, consacrate cercetirii culturii Noua sunt
cunoscute in numir mare, insd cu exceptia studiului monografic consacrat
monumentelor (cu precddere asezirilor) culturii Noua din Romaénia, publicat de
A.C. Florescu in 1964, alte studii monografice bazate pe toate categoriile de
materiale, inclusiv a monumentelor funerare, pentru cultura Noua din tot arealul nu
se cunosc. Necesar de mentionat ca si in lucririle referitoare la descoperirile
regionale (Transilvania, Moldova, Basarabia) concluziile, de obicei, au fost
formulate axiomatic, indiferent de faptul ca materialul concret si analiza lui
tipologica demonstreazi posibilitatea definirii unor concluzii contrare celor lansate
mai mult de 30 de ani in urma. Periodizarea in doud etape - Noua I si Noua II - §i
cronologia absolutd, propusa de A.C. Florescu, s-a bazat pe un numar relativ
neconsiderabil de materiale provenite din asezirile acestei culturi de pe teritoriul
Romaniei, cu indicarea unor paralele in monumentele culturii Sabatinovka si
Srubnaja din zona Niprului. De fapt, pind in prezent, nu este clar care este
concordanta sau discordanta intre periodizarea §i cronologia stabiliti pe baza
materialelor din asezdri cu materialele monumentelor funerare. Majoritatea
autorilor, indiferent de faptul ca existd deosebiri clare in aceste categorii de
materiale, axiomatic transplanteazi sistemul cronologic stabilit pentru cultura
Noua de A.C. Florescu peste toate categoriile de materiale depistate in diferite
zone al acestei culturi, ba chiar mai mult extrapoleazi acelasi sistem si peste
culturile Sabatinovka sau Coslogeni.

Caracteristicile principale a ritului funerar a culturii Noua, au fost formulate
pentru prima data la inceputul anilor 60 ai secolului 20, atunci cind s-au publicat
initialele definitii culturale al acestei culturi In ansamblu, iar cultura respectiva a
fost incadratd In schema generala a epocii bronzului din Romania (Nestor 1960,
90-113, 114-132; Petrescu-Dimbovita 1960, 113-114; Florescu 1964, 143-216).
Insi ar fi incorect de inceput expunerea istoriei cercetdrii al acestei culturi tocmai
de la aceastd perioada, deoarece mult mai inainte au fost descoperite vase si alte
obiecte care numai dupd ce au fost evidentiate principalele criterii cultural-
cronologice al culturii Noua au fost ,,recunoscute ca obiecte tipice anume acestei
culturi. Primele astfel de descoperiri, cu precadere vase cu doua torti suprainaltate,
atribuite initial epocii Hallstattului, numite §i ,,scitice” sau ,,getice* au fost facute
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in Transilvania inci la sfirgitul sec. 19 - inceputul sec. 20. Din astfel de descoperiri
pot fi mentionate vasele de la Aiud, (Parvan 1926, 382 fig. 264; idem 1982, 214) 4
Band ,, Trecétoarea de Sus“-“Felhago“ si Band ,,Pirful Trandafirtlor“-“Rézsapatak “
(Roska 1942, 175 nr. 174; Horedt 1953, 806 nr. 4), Blaj (Nestor 1933, 117 nota
481; Horedt,. 1953, 806 nr. 6), Boarta (Nestor 1933, 117 nota 481; Roska 1937,
187 fig.29; idem 1942, 182 nr. 229 fig. 220; Horedt 1953, 806 nr. 7), Bogata
(Nestor 1933, 117 nota 481; Horedt 1953, 806 nr. 8), Brasov ,,Bartolomeu* (Prox
1939, 227 nota 11; Horedt 1953, 806 nr. 20), Bradut (Schroller 1933, 24 Taf. 21,1-
8; Roska 1942, 33 nr. 30 fig. 28, 2.3), Nandra (Nestor 1933, 117 nota 481; Horedt
1953, 806 nr. 19), Reci (Roska 1929, 38,48 fig. 58,3; Zaharia 1963, 144, 173 nota
58, fig. 4,7), Sabed (Roska 1942, 179 nr. 204 fig. 217; Horedt, 1953, 807 nr. 39),
Sfintu Gheorghe (Roska 1929, 58 fig. 72; idem 1942, 246 nr. 52; Nestor 1933, 117
nota 481; Horedt 1953, 807 nr. 29), Tirgul Secuiesc (Roska 1929, 49 fig. 71; idem
1942, 123 ar. 115, fig. 148; Horedt 1953, 807 nr. 31). O parte din aceste
descoperiri (de ex. Aiud, Bridut), nu apartin culturii Noua. Totodata de citre mai
multi arheologi, se considera ca majoritatea vaselor cu douid torfi, descoperite la
sfirgitul secolului 19 si inceputul secolului 20, provin din complexe funerare a
culturii Noua (Florescu 1991; Andritoiu/Vasilev 1993; idem 1993a). Insa in
majoritatea cazurilor vasele acestea, intr-adevir tipice culturii Noua, au fost
descoperite intimplator si contextul lor arheologic este necunoscut, iar fard a avea
informatii certe despre conditiile descoperirii este imposibil de a argumenta ca ele
au avut un caracter funerar. A propos, de vasele cu doud torti suprainiltate si
butonate, care in prezent corect sunt atribui epocii bronzului tirziu, inclusiv culturii
Noua, este necesar de mentionat, ca o prima incercare a sistematizirii lor culturale
si cronologice a efectuat-o la inceputul anilor 30 1. Nestor (1933, 116-117 notele
480-481). Pe baza unor din cele susmentionate vase (,,Gefdfle mit Thumb-grip-
Henkel®, cit. dupa Nestor 1933) din diferite localitati din Roménia si compararii
lor cu tipuri analogice din culturile Tei, Vatina, Otomani si din alte culturi din
epoca bronzului - Hallstattului din Bulgaria si pini in zona Niprului’ I. Nestor a
negat apartenenta lor scitica, presupunind ca ele au o origine locald in epoca
bronzului din Rominia (Nestor 1933, 116-117 nota 480-481). Astfel de vase si alte
obiecte (de exemplu ace de bronz cu protuberante) au fost incluse in epoca
bronzului tirziu - perioada Hallstattului timpuriu de A. Prox (1939, 225-227) 5i T.
Sulimirski care practic concomitent cu I. Nestor a gasit pozitia culturala gi
cronologica corectd §i pentru vasele cu doui torti descoperite in mai multe

* Vasul cu o toart de la Aiud impreuna cu vasul, cu doui torti, de la Gambag au fost
atribuite de V. Parvan mormintelor scitice, ins3 cu o mentiune ci ele reprezintd ,, forme mai
vechi locale, ale bronzului, degenerate gi vulgarizate” (cit. dupa Parvan, 1926, 382).
Despre asa zise vase ,scitice” i ,,getice* si se vadi in Parvan 1926, 382 (idem 1982, 214)
§i critica respectiva in lucrarea lui I. Nestor (Nestor 1933, 116-117 notele 480-481). Scitice
sau cu influente din cultura Villanova considera vasele cu doua torti si M. Roska (1937,
198, fig. 29).

5 1. Nestor a fost primul care a observat foarte just legitura tipologica dintre vasele din
Roménia cu vasele descoperite in asa numitele “zol’niki* din zonele niprene.
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morminte din Polonia de sud-est, pe care el le-a incadrat in culturile Komarov si
Biaty Potok (Sulimirski 1938, 144, P1. 2, 7.10.11).

Primele complexe funerare, care pot fi in prezent relativ sigur atribuite
culturii Noua au fost descoperite in perioada anilor 1901-1907 la Apahida (Orosz
1908, 179), Band ,,Dealul Surpat“-“Omlashegy* (Kovacs 1913, 271-273 fig. 5, 1-
6), Noua/Bragov (Teutsch 1903, 395 fig. 169-

172), Taureni (Téglas 1910, 354 ff. fig. 1-7). Practic in toate cazurile
susmentionate mormintele au fost descoperite intimplitor §i un oarecare context
arheologic clar lipseste - nu se cunoaste pozitia scheletelor, adincimea, pozitia,
forma si dimensiunile inventarului. Totusi, unele din aceste descoperiri au fost
incd atunci corect determinate. Asa de exemplu, cele trei morminte de la Band
descoperite in limitele unei necropole din perioada La-Téne au fost corect atribuite
de autorul sipaturilor I. Kovacs epocii bronzului (Kovéacs 1913, 271-273 fig.5;
30,6.). D. Popescu, in monografia sa despre epoca bronzului din Transilvania, a
republicat complexele de la Band atribuindu-le gresit culturii Tei (Popescu 1944,
85 fig. 35; Boroffka 1994,19-20), iar V. Parvan a incadrat aceleasi morminte
(Bandul de Campie), in faza , bronzul IV dacic* sau , hallstattul 1" dupd
periodizarea sa proprie, totodatid comparind ritul de la Band (dupa sapaturile lui I.
Kovacs) cu ,, ritul funebru din hallstattul vestic* (cit. dupa Parvan 1926, 422-423).
Tot V. Parvan mentioneaza si vase ,, hallstattiene “ si ,,scythice “(Parvan 1926, 388
fig. 263) care de fapt sunt de tip Noua, iar unele din ele, probabil, provin si din
morminte a culturii Noua (de ex. Gambasg).

Unele din aceste complexe funerare de tip, relativ sigur, Noua (Apahida) sau
mixt — Noua/Wietenberg (Band ,,Omlashegy*) fard a fi datate sau redatate si
cultural atribuite altfel decit cum au fost ele publicate initial, au fost incluse si in
lucrarea lui M. Roska (Roska 1942). Necesar de mentionat ci in aceasti lucrare se
contin relativ multe informatii, preluate de la alti autori, despre vase care pot fi
atribuite culturii Noua (Boarta, Siabed, Tirgul Secuiesc, 5.a.), dar, cum si in
initialele surse de informatie, in repertoriul lui Roska lipsesc date care ar putea
confirma originea lor funerara.

In perioada anilor 30-40 a secolului XX descoperiri funerare de tip Noua au
continuat si fie facute si partial studiate prin sipituri de sondaj, sau de amploare,
cu mici exceptii, tot numai in Transilvania. Una din primele necropole mari a
culturii Noua din Transilvania a fost descoperitd si cercetata in 1934 de I. Kovacs
si Al. Ferenczi in zona orasului Cluj. Necropola cu circa 45 morminte de
inhumatie, suprapusd pe o asezare a culturii Wietenberg, continea un material
variat, dar rezultatele acestor sapaturi pind in prezent nu sunt publicate, iar in
diferite lucrari (Horedt 1953, 806, fig. 11, 14-17; Florescu 1993, 50 fig. 166;
Andritoiu 1981, 559 nota 32; Boroffka 1994, 31-32; Andritoiu/Vasiliev 1993, 109;
idem 1993a, 138; Badau-Wittenberger 1994 152-153) se pot gasi numai informatii
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foarte sumare®. Aproximativ in aceeasi perioads, in Transilvania, s-au descoperit gi
cercetat mormintele de la Teius ,,Cetatuea* (Ferenczi s.a. 1950, 126; Horedt 1953,
798) si Tartaria (Horedt 1949, 57; idem 1953, 807, nr.32). Cercetirile de la

Teiug ,,Cetatuea” incepute in 1938 de Al Ferenczi §i M. Moga au fost
continuate in 1949 de K. Horedt, care a descoperit acolo mai multe morminte din
diferite epoci, inclusiv patru sau cinci pe care el le-a evidentiat in grupa cea mai
timpurie, din cele patru grupe distincte acolo (Horedt 1953, 798-811, fig.10,1.2;
11, 18.19.20.21; 12, 1.2.3.9.10). Dupa péarerea lui aceastd grupa o formau
complexele cu scheletele chircite pe o parte si insotite de vase cu doui torti cu
butoni sau muchii (Horedt 1953, 805). In acelasi articol K. Horedt a prezentat
corpusul si harta descoperirilor de vase cu doui torti §i a acelor cu proeminente la
un capit descoperite in Transilvania, Polonia, Ukraina si Kaukaz. In continuarea
studiilor efectuate de I. Nestor gi T. Sulimirski, care au datat astfel de obiecte cu
»perioada presciticd,, K. Horedt a datat vasele cu butoane si acele respective,
inclusiv si mormintele in care astfel de obiecte s-au descoperit (Teiug, Gambas,
Tartaria, Cluj) cu epoca bronzului mijlociu - bronzului tirziu. Totodata el a
mentionat ci grupul de morminte de la Teius ,,in unele locuri este contemporan cu
civilizatia Wietenberg, iar in parte, vasele tradeaza incad influente ale ceramicii
hallstattiene * (cit. dupd Horedt, 1953, 810). K. Horedt, in mod deosebit, dar foarte
just, a subliniat, cd indiferent de faptul ca toti care s-au ocupat, pind atunci, de
grupul acesta de monumente pledeaza pentru originea lui in Transilvania, geneza §i
legaturile lui incd nu sunt cunoscute. Ca un exemplu in favoarea existentei
elementelor striine el indica vasul cu doui torti din agezarea Wietenberg care are o
altd pastd si un contur deosebit (Horedt 1953, 810 nota 22). Materialele
descoperite la Teius §i Tartaria au fost partial publicate, insd conform acestor
publicatii incomplete ramine totusi necunoscut numarul exact al mormintelor
descoperite, iar ritul si inventarul funerar, in lipsa planurilor si desenelor, este
dificil de reconstituit integral. Este necesar de mentionat ca pentru majoritatea
cercetarilor efectuate, in perioada nominalizatd, in cadrul diferitor necropole a
culturii Noua din Transilvania, lipsesc planurile, camnetele, notitele de santier, iar
colectiile pastrate in diferite muzee sunt in prezent greu accesibile’.

Perioada anilor 50 a fost cea mai rodnici in istoria descoperirilor
monumentelor funerare a culturii Noua, deoarece in mai multe zone al arealului s-
au cercetat sistematic majoritatea complexelor funerare al acestei culturii,

% Este o datorie placutd sd multumesc §i pe calea aceasta colegilor N. Boroftka si T.
Soroceanu pentru amabilitatea cu care mi-au pus la dispozitie toate materialele, inca inedite,
din necropola Cluj ,,Strada Banatului*.

7 Aceasta situatie dificild pentru o mare parte din descoperirile epocii bronzului din
Transilvania si greutitile legate de documentarea materialelor a fost remarcati si de D.
Popescu, care a citat in acelasi sens si opinia lui P. Reinecke expusi inci la finele seolului
XIX (Popescu 1944, 16).
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cunoscute in prezent, inclusiv cele mai mari necropole - Trugesti® (127 sau 131
complexe ?) si Ostrivec (156)°.

Necropola Trusesti a fost sistematic cercetatd in anii 1951-1952 de M.
Petrescu-Dimbovita, iar rezultatele cercetarilor, intr-o formi foarte sumari, au fost
publicate in citeva articole. Initial necropola fost atribuitd , primei epoci ai
fierului®, ,epocii Hallstattului* sau ,, sfirsitului epocii bronzului - perioadei
hallstattiene “ (Nestor si colaboratorii 1952, 75-83; Petrescu-Dimbovita s.a. 1953,
23-27; Petrescu-Dimbovita 1953, 456-460). Putin mai tirziu aceastd necropola,
fiind inclusi in cadrul culturii Noua (Petrescu-Dimbovita 1960, 114), dar fira ca sa
fie integral publicatd si fard a se cunoaste contextul arheologic real a devenit
obiectul si baza principala de discutii in elaborarea diferitor concluzii de mai multe
generatii de arheologi. Necesar de mentionat cd o situatie practic similard s-a
intimplat si cu cea mai mare necropold a culturii Noua descoperita linga satul
Ostrivec (Ucraina) situat in zona cursului superior a riului Nistru. Descoperita si
studiati 1n anii 1958-1959 ea pina in prezent nu este inca integral publicata -
lipsesc planurile §i descrierea mormintelor, inventarul funerar a fost publicat doar
numai selectiv i in afara contextului arheologic. Cele citeva articole cu informatii
concrete foarte laconice, dar cu concluzii foarte vagi formulate de autorul
sdpaturilor E.A. Balaguri (Balaguri 1961, 42-51; idem 1961a, 145-154; idem 1964;
idem 1971, 387-388) nu pot fi acceptate ca satisfacitoare.

in aceeasi perioada a anilor 50 au fost descoperite si cercetate prin sipaturi
limitate (de salvare) necropolele de la Doina si Piatra Neamt ,.Ciritei“. Ambele
necropole au fost cercetate in 1957-1959/1960 (?) de N. Zamosteanu, dar in afard
de citeva informatii preliminare cu publicarea unor vase in afara contextului
arheologic (Nitu s.a. 1959, 360-361; Zaharia s.a. 1970, 367; Florescu 1964, 145;
idem 1991, 60 fig. 194-195 ), materialele din ambele necropole nu au fost
publicate complet. Pentru ambele necropole sau putut recupera numai unele
materiale conform cirora s-a reusit de reconstituit, cu o siguran{i foarte mica,

¥ Autorul multumeste si pe aceasti cale Prof. Dr. M. Petrescu-Dambovita, pentru
prilejul oferit de a lucra cu manuscrisul articolului consacrat necropolei de la Trugesti, care
se preconizeazi si fie publicate in unul din volumele Prachistorische Zeitschrift, Berlin.

® Numarul de morminte a culturii Noua din necropolele Trugesti §i Ostrivec in mai
multe publicatii este indicat diferit. Pentru necropola de la Trugesti, in unul din primele
rapoarte preliminare, se indicd c# primele patru (?) morminte s-au descoperit printr-un
sondaj efectuat incd in 1943 (Nestor si colaboratorii 1952, 56, 75), iar mai tirziu, in 1951-
1952, s-au cercetat sisternatic inca 127 de complexe funerare. Se poate presupune cé in total
s-au descoperit 131 de morminte, dar informatiile expuse si in manuscrisul lui M. Petrescu-
Dimbovita, pe care l-am avut la dispozitii cind am prelucrat materialele de la Trugesti sunt
contradictorii, astfel num&rul mormintelor rimine neprecizat. Referitor la necropola de la
Ostrivec este necesar de mentionat, cd in diferite publicatii se mentioneazi cifre absolut
diferite - 183, 153 etc. Autorul sdpaturilor E.A. Balaguri, in una din putinele publicatii
despre aceastd necropold, indica un numar total de 168 morminte descoperite la Ostrivec,
din care numai 156 apartin epocii bronzului tirziu (Balaguri 1961a, 145).
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contextul arheologic numai pentru unele complexe'’. Tot in Moldova in 1959-1961
Em. Zaharia §i N. Zaharia au cercetat necropola cu morminte din diferite epoci,
inclusiv circa 20 din epoca bronzului, din care la rindul sau, posibil, 17-18
complexe pot fi atribuite culturii Noua''. In 1967-1968 V. Ursachi si M. Ursachi
au efectuat sapaturi in cadrul necropolei din epoca bronzului tirziu de la Sabaoani,
pe care ei au inclus-o integral in cultura Noua (Ursachi 1969, 35-48), dar atribuirea
intregii necropole de la Sabadoani culturii Noua este destul de problematica,
deoarece analogiile tipologice a ceramicii descoperite acolo indica legaturi directe
cu monumentele de tip Balintesti-Coinagi 5i Monteoru IIb. O serie de descoperiri
ocazionale de morminte separate a culturii Noua s-au facut la Andriegeni
(Paunescu §.a. 1976), Balanesti, Balusesti (Dumitroia 1992, 125), Bohotin, Mogna
Brosteni, Tirgu Frumos (Chirica/Tanasachi 1985, 454; (Florescu 1991, 31, 38, 42,
94, 130), Dingeni, Vlasinesti (Aprotosoaie 1979, 124; Paunescu §.a. 1976, 297),
Popricani (Vatavu 1972, 95-97; (Florescu 1991, 106).

Din alte necropole, descoperite in anii 50 in Transilvania §i publicate relativ
integral, necesar de mentionat necropola de la Moresti (Horedt 1954, 209, 213-
214; idem 1955, 656-658; idem 1979, 25-33), dar si in acest caz din cele 25 de
morminte din epoca bronzului numai unele sunt insotite de planuri i desene a
inventarului (Horedt 1979, 25-33 fig. 9-11). K. Horedt a atribuit toate mormintele
de la Moresti culturii Noua, indicind pentru unele vase cu doui torti analogii sau
influente parvenite din culturile Monteoru, Costisa si Tei (Horedt 1979, 27). Asa
zisele ,,vase sac“ din mormintele nr. 48 si 92 au fost puse in legitura cu cultura
Noua §i Sabatinovka din zona de la est de Carpati (Horedt 1979, 27). Tot pe baza
materialelor de la Moresti K. Horedt a mentionat ca unele vase cu doua torti i cu
suprafata canelatd, descoperite in cultura Noua din Transilvania, probabil indica
influente din culturile Otomani sau Gava si face concluzia ci cultura Noua a durat
in Transilvania pind in Ha A evedentiind faza cea mai tirzie in ea - faza Noua-
Teius (Horedt 1979, 31-32). Totodata K. Horedt a sincronizat partial cultura Noua
din Transilvania (Noua II dupd A.C. Florescu) si cu fazele tirzii a culturii
Wietenberg.

In aceeasi perioada, in Transilvania, s-au mai descoperit intimplator morminte
izolate, sau grupe de morminte, de tip Noua, despre care existd unele date
incomplete, deoarece in majoritatea cazurilor ele erau distruse: Alba lulia
(Berciu/Popa 1965a, 547-549); lernut (Vlassa 1965, 33); Poiana Fritii (Soroceanu
1973, 499); Brateiu (Florescu 1991, 41; Andritoiu 1981, 557); Vintu de Jos
(Andritoiu 1986, 32,36). lar la Teius, in afard de mormintele descoperite in 1938 si
1949, in 1961 in locul numit ,,Sub Drum“ s-au mai descoperit §i studiat inca sase
morminte a culturii Noua, care au fost publicate nu in cea mai buna varianti de 1.
Berciu §i Al. Popa (1965, 39-50 fig. 1-3). Referitor la complexele funerare de la

' Multumesc si pe calea aceata domnului director a Complexului Muzeal Judetean
Neam¢ Gh. Dumitroaia pentru ajutorul acordat in procedura de documentare.
' Materialele acestei necropole nu sint publicate, iar accesul la actele de santier si
documentarea materialelor n-a fost posibil.
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Cagsolt studiate de M. Macrea la mijlocul anilor 50 si care au fost atribuite culturii
Noua (Macrea 1957, 136; idem 1959, 419; Macrea s.a. 1959, 410-413), asi dori sa
mentionez ci pe baza unui singur vas de tip Noua (Macrea 1957, 136 fig. 13/3)
este imposibil de a atribui toti tumulii de la Casolt culturii Noua.

O noua etapa, metodologic mai perfecta, in istoria cercetirii culturii Noua, in
ansamblu si a ritului funerar in partial, poate fi marcati de la inceputul anilor 60,
atunci cind in primul volum a Istoriei Romaniei pentru prima dati s-au formulat
caracteristicile generale al acestei culturi - arealul, cronologia, principalele
monumente (Nestor 1960, 90-113, 114-132; Petrescu-Dimbovita 1960, 113-114).
Cultura definita §i deja cu o denumire concreti'?, a fost incadrata de I. Nestor in
perioada a treia a epocii bronzului din Roméania (Nestor 1960, 113), iar in lista
monumentelor funerare cunoscute atunci in cadrul acestei culturi au fost
mentionate pentru Transilvania necropolele - Noua, Cluj, Teiug, Moresti, Casolt,
iar pentru Moldova - Trusesti si Piatra Neamt (Petrescu-Dimbovita 1960, 114). In
acelagi an a egit de sub tipar articolul lui M. Petrescu-Dimbovita in care s-au
formulat si unele caracteristici noi, cu precidere bazate pe materialele din agezari
si depozite, al acestei culturi, iar cultura Noua a fost datata cu - sec. XIII-XII i.e.n.
(Petrescu-Dimbovita 1960a, 141, 159 ).

O atentie deosebitd meritd primul studiu monografic despre cultura Noua
efectuat la inceputul anilor 60 de A.C. Florescu (1964, 143-216). in acest
voluminos articol A.Florescu a analizat practic toatd informatia despre cultura
Noua, din tot arealul ei. Predecesorii lui, in mod obignuit, se limitau la o
caracterizare laconica a monumentelor culturii Noua din Roménia facind si unele
analogii de ordin general cu asa numitele ,,zol ‘niki“ din arealul de est a culturilor
Noua s§i Sabatinovka. A.C. Florescu analizind minutios monumentele din tot
arealul culturii a coborit cronologia culturii Noua pina in a doua jumaitate a sec.
XIV si a formulat una din cele mai principale concluzii precum ci dupa identitatea
lor toate monumentele in cauzi formeaza un fenomen cultural unitar, pe care l-a
numit complexul cultural Noua-Sabatinovka. In aceeasi lucrare A Florescu a
mentionat absolut just, insd foarte neaccentuat, ci procesul de formare al acestor
doud culturi, conform factorului comun - elementelor risiritene - este foarte
probabil, ,,sd fi inceput in regiunea nord-vest-ponticd, eventual cu citeva decenii
mai devreme decit in regiunile din imediata vecindtate a Carpatilor (Moldova,
Transilvania si Ucraina Subcarpaticd) “ (cit. dupa Florescu 1964, 189). Aceasta
idee, pentru prima data lansatd de A.Florescu §i neobservata practic de toti colegii
archeologi din Romania, a rimas in umbra unei alte ipoteze legate de originea
culturii Noua, lansate de acelasi autor in acelasi articol. Astfel in continuare si in
forma concluziilor principale A.C. Florescu a continuat ideea despre originea
autohtona a culturii Noua expusa incéd de 1. Nestor. Or, originea culturii Noua, in
opinia lui A.C. Florescu, a fost direct dependenti de procesul de uniformizare in
care au fost incluse cele trei culturi clasice a epocii bronzului din Roménia:
Monteoru, Costisa (Biaty-Potok), Wietenberg. Dar totusi, subliniez, ci A.C.

12 Vezi supra nota 2.
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Florescu absolut corect a sesizat curentul genetic estic cdruia, dupa parerea lui
A.C. Florescu, ii revenea, un rol foarte important in formarea complexului Noua-
Sabatinovka.

O alta problema actuala, dar abordati pentru prima data tot de A.C. Florescu
(Florescu 1964; idem 1967), este problema periodizarii acestei culturi in ,,...etapa
de formare (1), constind din dislocarea §i restructurarea in sens comun a vechilor
culturi din bronzul mijlociu, §i etapa de definitivare (II) “ (cit. dupa Florescu 1964,
181). Prima etapa a fost datatd cu sec. XIV-prima jumatate a sec. XIII i.e.n, iar a
doua cu sec. XIII-XII i.e.n. (Florescu 1964, 200 si urm., inclusiv tabelul
cronologic) Cronologia absolutd propusa de A.C. Florescu este si in prezent
sustinutd practic unanim de toti care se ocupa de cultura Noua. Dar cronologia i
periodizarea lui A.C. Florescu este logicd, numai daca, a priori, se considerd ca
cultura Noua s-a format pe baza culturii Monteoru cu influente din culturile
Costisa si Wietenberg. Necesar de subliniat ca si A.C. Florescu a fost destul de
precaut cind a scris despre originea vestici a culturii Noua, mentionind ca
elementele culturilor precedente chiar si in etapa de formare a culturii Noua erau
putine si nesemnificative pentru a putea avea un rol important §i de sine statator.
Mai mult ca atit A.C. Florescu sub procesul de formare a culturii Noua
subintelegea ,,...etapa de dislocare §i restructurare convergentd a culturilor
clasice ale bronzului din spatiul cuprins intre Niprul inferior si Podigul
Transilvaniei, constituind, de altfel, etapa de formare a complexului Noua-
Sabatinovka... * (cit. dupa Florescu 1964, 189). Daca cultura Noua, totusi, este o
culturd de origine esticd care s-a format nu numai pe fondul local a culturilor
clasice din bronzul mijlociu carpato-dunirean, dar si pe un strat de origine estic,
atunci avind in vedere noile datdri obtinute pentru culturile epocii bronzului
pontico-caspic, inclusiv a orizontului de culturi ,,Mnogovalikovaja“ - Srubno-
Andronovo (Bockarev 1993; Trifonov 1996; idem 1996a; idem 1997), ar fi logic sa
cdutiam alte explicatii §i pentru etapele ei de evolutie si pentru cronologia ei
absolutd in particular, sau pentru complexul culturilor Noua-Sabatinovka, in
ansamblu. Se face impresia ci majoritatea colegilor romani au inteles gresit (sau
interpreteazi gresit) ideea lui A.C. Florescu, deoarece evidentiazi in mod
axiomatic in etapa Noua-I absolut toate vasele cu doud torti ornamentate intr-un
stil cunoscut si in culturile precedente - Monteoru, Costisa (Komarov-Bialy Potok)
si Wietenberg, iar monumentele in care astfel de vase nu exista sunt incluse jin faza
a doua. Cum se divizeaza in etape - timpurie sau tirzie - celelalte categorii de
inventar (de exemplu varietatea mare a uneltelor de os, piatrd etc.) nu este clar gi
aceasta n-a fost nici odatid demonstrat, nici tipologic, nici stratigrafic.

Dupa publicarea in 1964 a analizelor si concluziilor lui A.Florescu discutiile
despre culturile epocii bronzului tirziu dintre Carpati §i zona de stepa a Marii
Negre s-au activizat radical. Un alt gen de impuls in activizarea discutiilor a fost
liniar legat de noile descoperiri i publicarea rezultatelor de cercetare de santier
efectuate in Basarabia in anii 1960-1980.

Necropola Badragii Vechi a fost descoperita intimpliator in 1960
(Ketraru/Rafalovic 1969) si apoi sistematic studiata in 1964-1965 (Smirnova 1967,
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66-67; 1969, 48-71). Aceasti necropold, conform analogiilor cu monumentele
funerare din Romania (Trugegti), Ukraina (Ostrivec) gi aseziirile din Basarabia
(Ghindesti si Rosieticii Vechi) studiate in 1956-1957 de A.l. Meljukova (1960,
129-149; 1961, 5-52) si deja incadrate in cultura Noua, a fost atribuitd culturii
Noua. Totodati pe baza unor elemente specifice - prezenta ocrului pe schelete si a
unui vas de tip Komarov - G.I. Smimova a incadrat acestd necropola in etapa
timpurie a culturii Noua, datind-o, dupa cronologia propusi de A.C. Florescu si
altii (Florescu 1964; Petrescu-Dimbovita 1964; Terenozkin 1965), cu sec. XIII
i.e.n (Smirnova 1969, 65). in afari de elementul ritului funerar de origine estic
(ocru), un component accentuat estic s-a determinat §i pe baza analizelor
antropologice (Smirmova 1969, 61 si urm.; Velikanova 1967, 44-45; idem 1970,
79-90; idem 1975, 32-51; Konduktorova 1980, 116-122). Aceste concluzii, mai
tirziu, au fost confirmate §i prin determindrile paleoantropologice a materialelor
din necropolele Trusesti, Pererita s.a".

In afari de necropolele Badragii Vechi in spatiul pruto-nistrean s-au mai
descoperit in anii 80 trei necropole mari a culturii Noua semnificative prin
prezenta mormintelor plane si tumulare in cadrul unei singure necropole. Unele din

P Seria scheletelor de la Trusesti prezinti o oarecare uniformitate, dar cu o
predominare clard a tipului nordoid primitiv (protonordic), care reprezinta $i un anumit
amestec de caractere protoeuropoide (Miu 1992, 22). Elementele atlanto-mediteranoide si
mediteranoide gracile la Trugesti sunt exceptionale. Dupa opinia M. S. Velikanova intre
seria scheletelor de la Trusegti 5i Bidragii Vechi sunt foarte multe elemente comune, dar
care radical se deosebesc de seria scheletelor din cultura Monteoru (Velikanova 1975, 48).
Totodatd se remarcd cé sub raportul analizei antropologice comparative existi o unitate
intre scheletele din necropolele culturii Monteoru de la Sirata-Monteoru, Pietroasa Mica,
Balintesti-Cioinagi si Poiana (Georgescu 1992, 79). Deci, se poate face concluzia ci intre
comunitifile umane a culturii Monteoru §i Noua existau diferente antropologice clare. Iar
participarea elementelor de origine esticd in formarea culturii Noua se demonstreazi prin
datele antropologice a analizei scheletelor din necropola Bidragii Vechi (Velikanova 1975,
48; Smimova 1969, 64). Date antropologice aseméndtoare datelor din necropolele Trugesti
si Badragii Vechi provin din analiza materialului din necropola Ostrivec (Velikanova 1970,
88-89; idem 1975, 48; Konduktorova 1980, 121-122) si Pererita. Dupd determinarile
efectuate de S.P. Segeda seria scheletelor din necropola Pererita are trisaturi caracteristice
scheletelor din epoca bronzului din zonele stepice nord-pontico-caspice, avind in vedere si
multe trisdturi comune cu seria scheletelor din cultura "Mnogovalikovaja” si Srubnaja.
Tipologia paleoantropologicd comparativa indic ci la Trugesti i Briesti predomina tipul
protoeruropoid, care poate fi regdsit in populatia culturii Srubnaja (Cristescu/Antoniu 1962,
199-202; Miu 1992, 22), pe cind datele antropologice din necropola Cluj indica
predominarera tipului mezocran, ce se explicd dupa pirerea unor antropologi, prin
conservarea elementelor brahicranice de la populatia culturii Otomani (Necrasov s.a. 1966,
7 ff). Seria scheletelor de la Doina, Piatra Neamt ,,Ciritei*, Probota, Letcani, conform
opiniilor specialistilor, oferd un fond principal mediteranoid cu influente puternice nordice
(Cristescu 1961, 129 ff; Cristescu §. a. 1965, 29 s.urm.). Diferentele paleoantropologice
Inregistrate pe teritoriul Moldovei, dupa parerea M. Cristescu i G. Miu, confirma ipoteza
lui A.C. Florescu despre participarea culturii Srubnaja (etapa Chvalynsk in opinia lui A.C.
Florescu) la formarea culturii Noua.
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aceste necropole au fost recent publicate - Burlanesti (Levitki/Demcenko 1997,
103-122), Chirileni (Klociko/Sava 1997, 77-101), iar cea mai mare (101 morminte)
necropold a culturii Noua din Basarabia - Pererita (sapaturi 1987-1988, E.V.
Jarovoj, S.I. Kuréatov, A.Ju. Cirkov) este inci ineditd'*. Avind in vedere studiile
consacrate culturii Noua din Basarabia necesar sd fie mentionate generalizarile
efectuate de V.A. Dergacev pentru toata cultura Noua in ansamblu §i pentru ritul
funerar in mod aparte. El a datat cultura Noua din spatiul pruto-nistrean cu
intersectia sec. XIV/XIII - sec. XII i.e.n., iar zona de formare a acestei culturi a
plasat-o pe parte dreapti a Prutului, de unde ea s-a rispindit apoi, dupa opinia lui
V.A. Dergacev, in regiunile nistrene si in Transilvania de vest (Dergacev 1986,
170-171). Din alte studii pot fi amintite articolele in care pe baza materialelor
concrete s-au elaborat unele concluzii referitor la tipul sistemului social si
economoic existent la comunititile culturii Noua, semnificatia cenusarelor,
originea complexului cultural Noua-Sabatinovka, (Levickij/Savva 1991;
Levickij/Savva 1993; Levitsckii/Sava 1993; Manzura/Sava 1994), inclusiv si unele
concluzii concrete despre ritul funerar in cultura Noua (Sava 1994; idem 1997,
idem 1998).

Un studiu deosebit - teza de doctorat - consacrat etnogenezei culturii Noua a
fost efectuat de V. Cavruc (Kavruk 1988; idem 1988a). Conform opiniei lui V.
Cavruc cultura Noua s-a format pe baza culturii ceramicii ornamentate cu multe
brie ("Mnogovalikovaja™) si a culturii Monteoru si astfel este de origine traco-
cimeriand. Totodatd V.Cavruc a negat, in mod absolutizat, rolul culturii Srubnaja
(dupi conceptia Krivcova-Grakova 1955 si Florescu 1964) la formarea
complexului cultural Noua-Sabatinovka (Kavruk 1988; idem 1988a; Cavruc 1990,
idem 1993). Negarea rolului culturilor de tip Srubnaja se argumenta de autorul
susmenfionat nu numai pe bazi cid cultura Noua apare ,,..nu mai tirziu de
inceputul culturii Sabatinovka si a acelor grupuri din comunitatea cultural
istoricd Srubnaja... “ (cit dupa Cavruc 1990, 125) dar si prin faptul ci cultura Noua
n-a avut cu cultura Srubnaja granite teritoriale. Daca sincronizarea culturii Noua
cu cultura Sabatinovka si fazele tirzii a culturii Srubnaja este justi atunci
argumentarea lipsei stratului genetic de origine ,,srubnoidal” numai pe baza lipsei
contactelor teritoriale directe este o explicatie simplista si metodologic incorecta.
Necesar de mentionat cad nu peste mult timp dupa publicarea separatd a unor
pasage din teza de doctorat V.Cavruc si-a schimbat radical parerea, despre originea
culturii Noua si in particular despre rolul elementului estic (Cavruc 1996)".
Necesar de mentionat cd V. Cavruc just a remarcat existen{a in cadrul culturii
Noua a variantelor locale §i corect a anticipat pentru inceputul cronologiei absolute
a bronzului tirziu din bazinul Dunarii de jos i spatiul nord-pontic data de sec. XV
i.e.n. (Cavruc 1990, 125-126).

'* Multumesc si pe calea aceasta colegului E.V. Jarovoj pentru permisiunea de-a
prelucra materialele inedite.
15 Comentariul meu despre aceasta a fost expus in Sava 1998, 269 si nota 7.
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Revenind la istoria cercetarilor de teren si a studiilor din Transilvania, din
perioada anilor 70-80, trebuie amintite necropola de la Archiud, care este integral
publicata (Marinescu 1986, 46-58), necropola de la Tirnava (Andritoiu 1981, 553-
561) si citeva morminte descoperite ocazional - Bagau (Ciugudeanu 1978,45),
Geaca (Florescu 1991, 68), Sopteriu Finate (Marinescu 1975, 401-402), Vinerea
(Andritoiu 1986,32). In acelasi interval de timp au fost publicate o serie de articole
consacrate studiului culturii Noua din Transilvania (Andritoiu 1986, 31-45;
Marinescu 1986 46-58; Andritoiu/Vasiliev 1993; idem 1993a; Badau-Wittenberger
1994), insd un studiu consacrat anume ritulul funerar in cultura Noua din
Transilvania nu-mi este cunoscut.

n Moldova, in anii 70-80, s-au cercetat citeva morminte la Mitoc (Paunescu
s-a. 1976, 189; Chirica/Sadurschi 1979, 63-74), iar in 1982-1983 V. Spinei si M.
Alexianu au continuat sapaturile incepute de N. Zamosteanu in necropola de la
Doina, descoperind acolo inca 12 morminte a culturii Noua (Spinei §.a. 1985, 227-
230). La intersectia anilor 80-90 L. Dascilu organizeazi doua santiere arheologice
cu scopul cercetirii sistematice a necropolelor culturii Noua de la Briesti si
Crasnaleuca. Ca rezultat au fost descoperite la Braesti 16, iar la Crasnaleuca 42
complexe funerare cert atribute culturii Noua §i relativ complet publicate de
autoarea investigatiilor de santiere (Dascalu 1994, 135-142). Ca o generalizare a
descoperirilor efectuate in anii 50-80 apare la inceputul anilor 90 corpusul
monumentelor de tip Noua raspindite in nordul Moldovei (Dumitroaia 1992). Un
catalog detaliat a descoperirilor de tip Noua, inclusiv a celor funerare, din
Romania este lucrarea lui A.C. Florescu publicatad dupa plecarea lui prematura din
viata (Florescu 1991).

Astfel citre sfirsitul anilor 80 - inceputul anilor 90 a fost descoperit un numar
mare de complexe funerare a culturii Noua. Regretabil, insd numai o mica parte
din ele au fost publicate complet i supuse unei sistematizari si clasificari detaliate.
in majoritatea cazurilor, in diferite publicatii se repeta unele si aceleasi desene a
vaselor, iar o analizd tipologicd detaliatd a tuturor categoriilor de inventar,
descoperit in diferite zone al arealului lipseste. Din cauza acesta lipseste un tablou
a ritului funerar practicat de purtatorii culturii Noua in ansamblu, iar concluziile
referitoare numai la monumentele dintr-o zond concreta, fird a se tine cont de
particularititile regionale, se extrapoleazi in mod liniar peste tot arealul culturii.

Problemele abordate pot fi rezolvate numai prin sistematizarea, clasificarea si
analiza comparativ-tipologica a tuturor categoriilor de materiale existente in
cultura Noua din intregul ei areal. Una din formele acestei analize este examinarea
ritului funerar, ceea ce a fost realizat in forma unui studiu monograﬁcm, iar in
lucrarea de fatid se prezinta laconic numai principalele rezultate obtinute. in
procedura analiticd s-au inclus informatii despre aproximativ 710 de morminte
descoperite in diferite tipuri de necropole sau in forma de morminte izolate. Din
ele 695 sunt de inhumatie, iar 15 de incineratie. Majoritatea (circa 565)
complexelor funerare se concerteaza in spatiul dintre cursul riului Jijia §i malul

1 Vezi supra nota 1.
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sting a riului Prut. in partea vestica al arealului - Transilvania - se cunosc numai in
jur de 140-145 de complexe funerare, iar informatiile despre ele sunt foarte
laconice si deseori imprecise. Dupa modul de concentrare a tuturor descoperirilor
funerare se pot evidentia trei grupe inegale de necropole si morminte izolate. in
partea de est a arealului este cunoscutd cea mai reprezentativa serie de necropole
mari (Pererita, Badragii Vechi, Burldnesti, Costesti, Braesti, Crasnaleuca, Probota,
Trusesti) care ocupa ambele maluri a riului Prut si a afluentilor sau Draghiste, Jijia
s.a. Acestd zond cuprinde depresiunea Prutului mijlociu si depresiunea Jijiei
incadrate in Podisul Moldovei si partial in Cimpia Moldovei. O alta grupa de
necropole (Doina, Piatra Neamt ,,Ciritei* etc.), cu un numér mai mic de morminte,
se concentreazi in zona cursului riurilor Cracidu-Bistrita, zond numitd si
Subcarpatii Bistritei, care face parte din regiunea Subcarpatica a Moldovei. A treia
concentrare de complexe funerare constituite, cu precadere, din necropole relativ
mici (cu exceptia necropolei din Cluj) si morminte izolate se evidentiazi pe
ambele parti a riului Mures in Transilvania centrala si partial in partea ei sud-
esticd. O pozitie geograficd deosebitd le au cele mai nordice puncte cu complexe
funerare a culturii Noua - Ostrivec si BovS§iv, care se plaseaza pe partea stinga a
cursului superior a riului Nistru.

Aproximativ 70% din mormintele culturii Noua incluse in procedura
statistico-combinatorie au avut inventar funerar, dar in majoritatea cazurilor
(aproximativ 99 %) el este reprezentat prin ceramica de diferite tipuri. Predomina
tipurile de vase cu una sau doua torti, care in raport cu celelalte tipuri formeaza
aproximativ 60 % din toate vasele tipologic determinabile. Alte categorii de
inventar sunt reprezentate prin obiecte singulare din os, com, inclusiv pandative
din colfi de animale, citeva unelte din piatra, citeva ace, inele, cercei de bucla din
bronz si aur, si citeva fragmente de obiecte de bronz semnificativ indeterminabile.

Complexele funerare sistematizate si analizate statistico-tipologic se impart in
doua grupe principale - morminte de inhumatie si morminte de incineratie. Fiecare
grupd s-a evidentiat tipologic dupa elementele sale esentiale: forma constructiilor
funerare; pozitia §i orientarea scheletelor; modul de incinerare; inventarul funerar;
alte elemente a ritului funerar.

intre constructiile funerare accesibile pentru clasificarea tipologica s-au
evidentiat patru tipuri principale: gropi de proportii ovale sau semiovale; gropi de
proportii dreptunghiulare; ciste de forma rectangulard (dreptunghiulard) sau
aproape patrati; cercuri (ringuri) de piatra. in afara de aceste patru tipuri de
constructii funerare, reconstituite relativ cert, se cunosc o serie de morminte in
care s-au gasit mai multe pietre de diferite dimensiuni si care probabil pot fi
atribuite tipului ciste sau cercuri de piatra.

In pozitia scheletelor s-au definit trei tipuri principale: schelete chircite
accentuat si foarte accentuat, marimea unghiului format de coloana vertebrala si
basin/femuri este de 20°-45°; schelete chircite mijlociu, unghiul dintre coloana
vertebrala si basin/femuri este de 45°-100°; schelete chircite slab (neaccentuat),
unghiul format de coloana vertebrala si basin/femuri este mai mare de 100°.
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in sistemul de orientare a scheletelor s-au definit opt sectoare principale: nord
(335°-20°); nord-est (20°-65°); est (65°-110°); sud-est (110°-155°); sud (155°-
200°); sud-vest (200°-245°);vest (245°-290°); nord vest (290°- 335°).

Mormintele de incineratie sunt §i statistic (aproximativ 15 complexe) si
tipologic nereprezentative, iar conform datelor avute la dispozitie ele pot fi
clasificate in trei tipuri principale: resturi de oase calcinate in cista; resturi de oase
calcinate in vas (urnd); resturi de oase calcinate §i carbuni de lemn aranjate direct
pe sol.

Toata ceramica sistematizata §i clasificata tipologic s-a divizat conventional
in 13 tipuri'”: Tip I — kantharos-uri/vase cu doua tort; Tip Il — cesti/vase cu o
toartd; Tip III - oale usor profilate; Tip IV - oale puternic profilate; Tip V oale cu
corpul conic; Tip VI - oale cu corpul bombat si gitul vertical; Tip VII - oale in
forma de clopot (cupe); Tip VIl - oale mari cu corpul rotunjit sau bombat (asa
numitele “vase-sac'®); Tip IX - vase mare cu corpul bombat, cu torti pe git sau pe
umir; Tip X - oale mici cu proeminente si tortite; Tip XI — castroane; Tip XII -
castroane cu corpul bombat; Tip XIII — vase miniaturale. Principalele tipuri au fost
divizate, dupa unele elemente specifice - forma i pozitia tortilor, forma gitului sau
a buzei, forma fundului, proportia dimensiunilor absolute - in variante si
subvariante.. Vase, care dupd aspectul sau morfologic evident apartin altor grupe
cultural-cronologice au fost incluse in categoria formelor straine (de import).

Ornamentele de pe vasele descoperite in mormintele culturit Noua se pot
diviza dupa tehnica de executare in gase tipuri principale. La rindul sau fiecare din
aceste tipuri principale include citeva variante §i subvariante, care uneori imbini
mai multe tehnici de executare a ornamentului, de exemplu incizii §i caneluri,
incizii §i crestaturi, brie i decor format din rinduri de impunsaturi sau crestaturi.
Tip I - ornament incizat. In majoritatea cazurilor consti din linii simple incizate
orizontal §i situate pe partea superioard a corpului vasului, uneori combinate cu
linii mai scurte situate vertical sau diagonal. Tip Il - ormament format din
crestituri. Orament compus din crestituri fird ca sa fie asociat cu alt tip de
ornament se cunoagte pe un numar foarte redus de vase si obignuit reda acelasi
subiect. De obicei crestaturile au o forma semiovala sau rotunjita si se plaseaza pe

' In unele cazuri cind in cadrul unui oarecare tip exist4 vase cu elemente deosebite dar
care sunt reprezentate numai printr-un singur exemplar ele au fost evidentiate in variante
sau tipuri speciale Din lipsa spatiului necesar aici nu se prezinta detaliat toate variantele gi
subvariantele definite tipologic.

'8 Acest termen ,,vase in forma de sac* este frecvent utilazat in literatura archeologica
anume pentru vasele culturii Noua, care sunt de dimensiuni mari, cu corpul usor bombat in
partea lui superioard, uneori sub buza evazata se giseste un briu neted, alveolat sau crestat.
in cazul dat refuz la utilizarea acestui termin din motive ca il consider neadecvat formei
vasului. Cu atit mai mult ca asa numitele ,,vase sac* se pot diviza taxonomic in mai multe
tipuri.

' Din lipsa spatiului necesar aici nu se prezinti detaliat toate variantele si
subvariantele definite tipologic.
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gitul sau umarul vasului. Tip IIl - orament format din impunsituri. Impunsiturile
rotunde sunt plasate in toate cazurile in linie orizontald sub buza vaselor de
dimensiuni mari; Tip IV - ormament format dintr-un rind de gauri mici plasate sub
buza vasului. Tip V - ornament format dintr-un singur sau citeva brie (N® In
majoritatea cazurilor un singur briu se plaseazd sub buza sau pe gitul usor
evidentiat a vasului. Uneori briul se asociazi cu impunsituri succesive, mai rar cu
crestaturi. Tip VI - ornament format din canelure. Dupd modul de executare acest
tip de ornament se poate diviza in doua grupe principale - caneluri inguste si
caneluri late.

Se cunosc foarte putine obiecte din os descoperite in complexele funerare a
culturii Noua: un disc cu o gaurd in centru, un virf de sdgeata, citiva colti de
animale cu o gaurd micd la un capat; astragali. S-au descoperit in complexele
funerare a culturii Noua §i citeva obiecte de piatra care, din cauzi cé sunt statistic
nereprezentative, nu pot fi tipologic divizate - un topor din piatra (calcar), citeva
cutite curbe (concav-convexe) din silex (“Krummesser”), aschii de silex.
Obiectele de metal - bronz si aur - sunt putine §i in majoritatea cazurilor nu
reprezinti serii tipologice. Acele de bronz sunt una din cele mai reprezentative
categorii de material. Conform aspectului morfologic s-au definit citeva tipuri si
variante: ac cu capul sferic si cu protuberante pe bara; ac cu un capit rulat; ac cu
placd rombic3; ac simplu, din sirmd rotundi, cu capetele ascutite. Diltite
(stripungitoare ? sule ?) sunt reprezentate prin citeva obiecte din bard de bronz,
care la mijloc este usor litita, in profil dreptunghiulara (trapezoidala), iar la capete
rotunjitd sau ascutita.

Din obiectele din categoria de podoabe se pot nominaliza cerceii, britarile,
inelele si inelele de bucla. Cerceii de diferite forme si dimensiuni au fost
repartizafi in citeva tipuri principale. Cercei din sirma de bronz subtire (01-0,2 cm)
cu diametrul total 2,0-2,5 cm se impart in doud variante - cercei cu capetele
distantate §i cercei cu capetele partial suprapuse. Inelele sunt modelate din placa
subtire rasucita intr-un cerc cu diametrul aproximativ de 1,5-2,0 cm. Capetele sunt
putin suprapuse. Inelele de bucla sunt din aur §i se cunosc doud variante
principale: inele din foaie rasucitid de 2,5 ori; inele din sirmi subtire rasucita si cu
capetele suprapuse. Bratérile, dupd acele de bronz sunt, si statistic si tipologic,
reprezentate cel mai bine. Toate sunt de bronz, iar diametrul lor in mediu este de
4,0-6,0 cm. Unele exemplare sunt ornamentate. S-au evidentiat trei variante
principale: bratdri din sirma subtire §i rotundd in profil, capetele sunt ascutite si
distantate; bratiri din sirmad subtire si rotundd in sectiune cu capetele
suprapuse/incrucigate; britari din placi semiovald in sectiune, capetele ugor
ingrosate §i distantate.

2 Semnul intrebarii in cazul dat inseamna, ci briul situat pe gitul sau umarul vaselor a
avut nu numai o semnificatie esteticd, dar mai mult o valoare de aspect tehnologic - un
element de modelare, care intirea (fixa) corpul vaselor de dimensiuni relativ mari. Acest
element constructiv, cunoscut practic in toate culturile epocii bronzului tirziu din Kazahstan
si pind in Grecia.
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Conform analizei efectuate pentru toate categoriile de material - tipul de
constructii funerare, tipul pozitiei scheletelor, tipologia inventarului §i corelarea
elementelor evidentiate, se poate face concluzia principala, precum ci pe baza
ritului funerar nu se poate confirma existenta etapelor Noua I si Noua II (dupa
periodizarea lui A.C. Florescu).

De exemplu, este imposibil de evidentiat deosebiri cronologic intre tipurile de
pozitie a scheletelor, deoarece intr-un singur complex pot fi intilnite tipul de
chircire accentuatd si tipul de chircire moderata, ceea ce indicd ca ele sunt
sincronice. Posibil ca diferite tipuri de pozitie a scheletelor reflectid aspecte social-
antropologice, insa ele nu s-au putut stabili numai pe baza materialului arheologic.
Totodatd nici datele antropologice, care le-am avut la dispozitie, n-au clarificat cu
mult situatia, deoarece diferite pozitii a scheletelor sunt caracteristice unui singur
sex sau grupe de virstd §i viciversa - aceeasi pozitie se cunoagte pentru diferite
sexe sau virste. Analiza stratigrafiei orizontale a celor mai reprezentative date
paleoantropologice (necropolele Trugesti si Badragii Vechi) la fel n-a confirmat ca
n cadrul necropolelor ar fi existat un sistem de organizare dupa criteriul virstei sau
a sexului, ceea ce in caz contrar ar fi putut, probabil, facilita evidentierea unor
grupe tipologico-cronologice. Analiza unui astfel de important element in ritul
funerar - orientarea defunctilor — demonstreazi ca in cadrul fiecarei necropole,
luate in mod separat, corelarea acestui element cu inventarul funerar sau pozitia
scheletului nu aduce la evidentierea deosebirilor cronologice. Totodati deosebiri
cronologice, in sistemul de orientare a scheletelor, se pot releva prim prisma
analogiilor gasite in culturile precedente. De exemplu, avind in vedere ca directiile
de orientare estica si sudicd sunt foarte apropiate sistemului de orientare evidentiat
in culturile epocii bronzului mijlociu din spatiul nord-pontic (de exemplu in
“Mnogovalikovaja™) se poate presupune ipotetic cd mormintele cu scheletele
orientate spre sud, si sud-est formeaza un grup mai timpuriu decit cele care sunt
orientate in alte directii. Aceastd observatie se confirmi partial §i prin rispindirea
spatiali, deoarece majoritatea complexelor funerare cu astfel sistem de orientare a
defunctilor s-au descoperit in parte de nord-est al arealului unde cultura Noua, in
mod nemijlocit, a contactat cu cultura “Mnogovalikovaja”. Totodatd nu se poate de
absolutizat aceastd observatie, deoarece orientarea scheletelor in tot arealul culturii
Noua a fost relativ instabila §i aceastd instabilitate, probabil, a fost cauzati nu atit
de o evolutie cronologica cit de un amestec de populatii care initial au practicat
diferite rituri, sau elemente a ritului funerar. i

Ar fi normal de incercat de evidentiat etape cronologice intre complexele
funerare a culturii Noua pe baza stratigrafiei verticale. Din nefericire suprapuneri
directe se cunosc numai doud. in cadrul necropolei Badragii Vechi, conform
publicatiei G.I. Smimova, mormintul nr. 7, cu scheletul in pozitie de chircire
moderati pe partea stingd, orientat spre SE s-a suprapus peste mormintul nr. 9, cu
scheletul tot in pozitie de chircire moderat, dar pe partea dreapti si orientat spre
NW. in mormintul nr.7 era un kantharos, iar in mormintul nr. 9 - un borcan de tip
11, cu un briu neted sub buzi. In ambele morminte s-a observat urme de ocru rosu
(Smimova 1969, 67). Diferenta de adincimie intre aceste doui morminte, dupa
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cum indici G.I. Smirnova, era de 40 cm, dar nu este clard forma si contextul
suprapunerii deoarece lipseste oarecare profil stratigrafic, iar in text se
mentioneazd numai cd mormintul 9 s-a descoperit sub mormintul 7 (Smirmova
1969, 67). Al doilea caz este si mai nesigur si provine din necropola de la Trusesti.
Conform textului lui M. Petrescu-Dimbovita (mscr.) mormintele 34 si 35,
descoperite la poalele tumulului, se intersectau vertical. fnsi nici in text nici pe
planse nu este o explicatie clari a stratigrafiei verticale?’. Astfel nici unul din
cazurile mentionate nu poate fi luat in consideratie.

Este cunoscut ca conform principiilor tipologiei formale evidentierea etapelor
cronologice se bazeaza si pe evolutia tipurilor, care existind intr-o etapa pot aparea
in urmaitoarea neschimbate, modificate sau dispar definitiv fiind inlocuite cu alte
tipuri. in cazul categoriilor tipologice evidentiate pe baza inventarului funerar, cu
precadere absoluta alcituit din ceramici, se poate formula concluzia cad evolutia
tipurilor in cadrul culturii Noua nu se evidentiaz cronologic. Insa se pot evidentia
tipuri de ceramica care au trisituri regionale. Ceramica din complexele funerare a
culturii Noua, in linii generale, din punct de vedere a legiturilor tipologico-
genetice poate fi divizatd in doud grupe principale. Prima grupi o formeazi
ceramica cu elemente de origine carpato-balcanicé (sau vesticd) - tipurile I, 11, IX,
X1, posibil XII si toate vasele definite in tipuri separate sau tipuri de import (care
au analogii intre vasele din culturile Monteoru, Wietenberg, Otomani). A doua
grupa - ceramica de origine estica, sau cu elemente a ceramicii din culturile epocii
bronzului mijlociu si tirziu din zona stepelor nord-pontice - tipurile IIl, V-VIII.
Unele tipuri, de exemplu IV, X si XIII, au un caracter destul de amorf si sunt
cunoscute, practic in egald masura, pe un teritoriu foarte mare, deaceea ele nu pot
fi considerate ca indici relevanti in ceea ce priveste legaturile tipologice si
cultural-genetice. Ar fi, probabil, corect ca ele si fie tratate ca tipuri universale
pentru epoca bronzului tirziu §i de caracter convergent .

Pentru a verifica legitura culturala, tipologicd si cronologica a formelor de
vase evidentiate s-a efectuat un calcul comparativ general. Necesar de mentionat
ca diferite forme ceramice relativ des se intilnesc in acelasi complex funerar, iar in
cele mai dese cazuri se gasesc impreuna diferite variante si subvariante de
kantharos-uri. Unii specialisti (Zaharia 1963; Smirnova 1969, 65-66; idem 1972,
19-21) au formulat ipoteza, precum ci dupi forma tortilor vasele de tip kantharos
se divizeaza in tipuri timpurii §i tipuri tirzii, respectiv aceasta da posibilitate de
confirmat periodizarea culturii Noua in doui etape cronologice Noua I gi Noua IT
(dupi periodizarea lui A.C. Florescu). Reexaminarea materialului din tot arealul
culturii Noua dupa criteriului utilizat de G.I. Smimova nu confirma ipoteza si
periodizarea formulatd pe baza materialelor necropolei Badragii Vechi. Conform
planului publicat de G.I. Smirnova (Smirnova 1969, 65, fig. 10) kantharos-urile cu
torti crestate se concentrau in parte sud-esticd a necropolei, unde s-a descoperit si

2! Cu atit mai complicata este situatie, deoarece in diferite variante a manuscrisului, pe
care le-am consultat, erau ilustrate diferite forme de suprapunere al acestor doud morminte,
iar planurile nu coincideau cu descrierea textuala.
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kantharos-ul omamentat in stilul culturii Komarov, ceea ce dupi parerea autorului
susmentionat indici ca kantharos-urile cu torti crestate sunt cele mai timpurii
(Smirnova 1969, 65). Analizind aceastd observatie, dupa acelasi plan publicat de
G.I. Smimova se poate mentiona ci astfel de vase s-au descoperit si in zona nord-
vesticd a necropolei (Smirmmova 1969, fig.10), deci nu se poate vorbi despre o
pozitie deosebitd al acestor vase in cadrul necropolei. Dar, pentru a verifica
observatiile, am realizat inci un plan de rispindire a tuturor formelor ceramice
evidentiate dupa tipologia mea. Dupd cum reiese din stratigrafia orizontald de
raspindire a tuturor tipurilor ceramice descoperite in necropola Badragii Vechi nu
se poate observa o legitate stabild, deoarece tipurile sunt ,,imprastiate” pe toatd
suprafata necropolei cercetate, iar aga numitele ,, tipuri timpirii - kantharos-uri cu
torti crestate (dupid G.I. Smirmova) se gisesc §i impreuna cu alte tipuri (de ex. in
mormintele 1, 37 si 48). In schimb mormintul in care s-a descoperit vasul cu tortile
in formad de sa (rispindite pe larg in fazele finale a culturilor Monteoru st
Komarov) are in cadrul necropolei o pozitie deosebitd, fiind plasat la o distantd
destul de mare de principala concentrare a mormintelor culturii Noua. Dupd
pdrerea mea este absolut neargumentata tipologic divizarea complexelor funerare
din necropola Biadragii Vechi in fazele Noua I §i Noua II §i pe baza altor forme
ceramice, deoarece in tabelul publicat de G.I. Smimova se poate observa cd
aceleasi forme de vase sunt atribuite diferitor etape (Smirnova 1993, fig. 11, 1-12;
17-24)%. Planul stratigrafiei orizontale a necropolei cu morminte in tumulul (cu
morminte mai vechi, inclusiv de tip Jamnaja) de la Burldnesti arati ca diferite
forme ceramice se plaseaza in mod egal pe toata suprafata cercetata si este dificil
de evidentiat grupari de forme anumite. Amplasarea formelor ceramice in cadrul
necropolei Pererita demonstreazi aceeasi instabilitate, adici gruparea unor forme
ceramice in zone anumite a necropolei nu se poate constata. Analiza stratigrafiei
orizontale, conform raspindirii tipurilor de vase in cadrul necropolei de la Trusesti
demonstreazi ci si in cazul dat nu se pot deosebi concentrari de vase de un tip
anumit, deoarece diferite tipuri ocupid practic toatd suprafata cercetati. Nici
sistemul de ornamentare a vaselor nu poate fi utilizat pentru stabilirea cronologiei
relative in cadrul culturii Noua, deoarece deosebirile au un caracter regional, dar
nu direct cronologic. Aceste deosebiri regionale se demonstreaza prin faptul ci
omamentul canelat si incizat predomini pe vasele de tipul I, “vase de import®,
partial pe vasele de tip 11, IX, XI, care erau raspindite cu predilectie in zona vestica
al arealului si este foarte verosimil ca i ornamentul si tipurile de vase sunt in
legaturi directd cu influentele culturale din partea culturilor Monteoru, Komarov
(Costisa) si Wietenberg (Sava 1998, 279-292 fig. 17). Raspindirea spatiald a
tipurilor de ornamente in forma de briuri, impunsaturi sau rinduri de perforatii sub

22 Necesar de amintit situatia stratigrafiei verticale mentionati de G.1. Smimova pentru
mormintele 7 §i 9. Dac stratigrafia este corecta atunci dispar oricare dubii referitor la faptul
c3 kantharos-urile sunt in cadrul acestei necropole cele mai timpurii, deoarece mormintul 7
cu un kantharos era suprapus vertical peste mormintul 9 in care era un vas de tip Il B. In
cazul acesta cred c@ este normal de inversat pozitiile cronologice intre kantharos si vasul de
tip borcan, care are cele mai perfecte analogii in ,,Jumea“ culturilor estice.
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buzi aratd ci ele se concentreaza in arealul estic al culturii Noua si conform
comparatiilor tipologice sunt in legéturd directa cu culturile bronzului mijlociu si
tirziu nord-pontice (Sava 1998, 279-292 fig. 16; 18). Date concrete (de exemplu
stratigrafia verticald) care ar indica ca vasele cu ornament canelat sau incizat sunt
mai timpurii decit vasele neornamentate, dupa cum reiese din periodizarea lui A.C.
Florescu nu le-am gasit.

Contraversele logico-tipologice, observate in periodizarea efectuati de A.C.
Florescu numai pe baza ceramicii, se confirma si prin analiza celorlalte categorii
de inventar, deoarece ele nu se divizeazd nici tipologic nici stratigrafic. Aceastd
observatie se referd in primul rind la inventarul asezarilor™, dar este valabila si
pentru inventarul funerar.

» Aici e cazul de analizat unele publicatii in care materialul archeologic, de obicei
numai formele ceramice, se prezintd divizat In doud etape - Noua I si Noua II. Etapele
evidentiate nu sunt argumentate formal-tipologic si este de ajuns de analizat plangele cu
vasele publicate si atribuite de A.C. Florescu diferitor faze pentru ca s devina clar ca unele
si aceleasi forme tipologice au fost atribuite diferitor faze. De exemplu in lucrarea din 1964
pe desenul 6 (pozitia 4) este un vas cu briu neted atribuit etapei Noua I, iar vasul de acelasi
tip numai ca cu briu incizat (pozitia 6) este atribuit etapei Noua II. Pe aceeasi plangd mai
sunt si alte vase de acelasi tip, dar care sunt atribuite diferitor etape (Florescu 1964, fig. 6, 2
si fig. 6, 7), iar pe plansa 7 (pozitia 8 si 11) vasele asemdnétoare tipului VIII (agsa numitele
vase-sac), au fost atribuite Intr-un caz etapei Noua I si Tn alt caz Noua II (?!). Contradictorii
logico-formale apar intr-un numéar mare §i in lucrarea publicatd in 1991 (Florescu 1991).
Numai pentru comparatii superficiale se pot consulta plansele pe care aceleasi forme
ceramice sunt atribuite diferitor etape - Noua I si Noua II (Florescu 1991, fig. 24, 11, 16;
36, 7, 9; 4, 10.12.17; 75, 20-21.23-24; 76, 28-29; si urm.). Posibil ca ceramica prezentati
pe perioadele Noua I si Noua Il intr-adevar provine din diferite straturi al agezarilor, dar
aceasta nu este argumentat nici tipologic nici stratigrafic. Mai mult ca atit, din mai multe
publicatii nu este clar ce se are in vedere sub notiunea de strat - stratul de sapatura, sau
stratul cronologic, sustinut si de tipologia ceramicii. Tot aici se pot remarca unele momente
contradictorii in expunerea sistemului de periodizare Noua I i Noua I pe baza materialelor
din asezarea Mahala (Smirnova 1969; idem 1993,) Asa de exemplu, in unele din publicatii
G.I. Smimova a indicat cd materialele din cenusarele de la Mahala sunt in toate straturile
tipologic uniforme (Smirnova 1969, 14; idem 1972, 19-21). in o alta publicatie se prezinta
doul gropi (nr.87 si nr. 88) in care s-au descoperit fragmente de ceramica care, dupa cum
mentioneaza G.I. Smimova, nu se deosebesc intre ele tipologic, dar conform stratigrafiei
apartin diferitor orizonturi cronologice (Smirnova 1972, 14). O situatie inversa s-a observat
in locuinta nr. 3 unde s-au descoperit diferite forme ceramice, dar care stratigrafic nu au
putut fi separate (Smimova 1972, 17, fig. 5). Tot la Mahala aceleasi tipuri de ceramici s-au
gdsit sub baza cenusarului, unde ele erau melanjate §i cu ceramica de tip Komarov
(Smirmova 1972, 19-21), ceea ce inc@ odatd demonstreaza ca cultura Noua se poate partial
sincroniza cu cultura Komarov. Dupd cum reiese din descrierile mentionate se poate face
concluzia c@ ceramica de diferite tipuri a fost descoperitd in toate nivelurile din asezarea
Mahala. Dacd este intr-adevdr asa atunci nu-mi este clar pe baza cidror date se face
concluzia despre existenta celor doud etape in cultura Noua. Contradictorii este prezentat si
materialul ilustraiiv pe plansa tipologico-cronologicd (Smimova 1993, fig.10) unde aceleasi
forme de vase apar in diferite etape cronologice, ceea ce indicd ca etapele evidentiate pe
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Obiectele de os, piatra i metale descoperite in complexele funerare a culturii
Noua, in linii generale, nu pot fi folosite la stabilirea periodizirii interne §i a
cronologiei absolute a culturii Noua din doua motive principale: a) ele sunt prea
putine cantitativ §i nu formeaza serii tipologice, care ar putea indica deosebiri
cronologice; b) ele au un caracter universal (mai ales obiectele de metal - britérile,
inelele si cerceii) si au fost si in spatiu si in timp rdspindite foarte larg, fiiud astfel
lipsite de un criteriu ,,etno-cronologic™ stabil. Totodatd pe baza unor din aceste
obiecte, de exemplu discul de os, sau acele cu capul rulat, acele cu placd rombici
si acele cu capul sferic se pot stabili unele paralele cronolico-tipologice cu obiecte
analogice in alte culturi. in mod obisnuit aceste paralele coincid cu paralele gasite
pentru formele ceramice si tipurile de ornament. Asa, de exemplu discul de os cu
decor de tip circular poate fi comparat i respectiv sincronizat cu piesele de os
(corn) din cultura Vatina si Monteoru Ila-Ilb, iar acele de bronz se cunosc in
culturile Monteoru din etapa II (de exemplu Sibaoani), Komarov si Sabatinovka
ceea ce permite efectuarea unei sincroniziri intre aceste culturi si cultura Noua.
Sincronizarea partiala a culturii Noua cu fazele finale a culturii Monteoru sau cu
monumentele de tip Balintesti-Cioinagi (Balintesti-Girbovat) se confirma si prin
multiplele analogii directe intre formele ceramice si sistemul de ormamentare. in
majoritatea acestor cazuri analogiile directe (certe) pentru unele tipuri de vase, dar
cu predilectie a tipurilor I, IX si XI din cultura Noua se limiteazi la analogii in
necropolele fazelor finale a culturii Monteoru - Sirata-Monteoru, Pietroasa Mici,
Balintegti, Sibdoani, sau la aceleasi tipuri de materiale din unele aseziri, de
exemplu - Girbovit.

Probabil se poate vorbi despre forme ceramice sau tipuri de ornamente care au
avut un caracter regional, conditionat de contactele cu culturile teritorial-
cronologic invecinate. Criterii tipologice si cronologice certe care ar indica
deosebiri de cronologie relativa in cadrul culturii Noua sunt foarte putine. Aceste
observatii referitoare la imposibilitatea evidentierii fazelor asincronice in cultura
Noua, dupi periodizarea lui A.C. Florescu, au fost initial mentionate de B. Hénsel
(Hinsel 1976, 67 {f.), fiind mai tirziu discutate de altii in cadrul monumentelor din
Transilvania (Borofftka 1994, 283 Anh. 56) si Basarabia (Sava 1994, 146; idem
1998, 287). In mod deosebit caracterele regionale pot fi evidentiate numai in
cadrul unei singure categorii de inventar funerar - ceramica, deoarece tocmai ea
demonstreaza existenta unor deosebiri tipologice regionale. In afara de faptul ci
unele complexe funerare, de exemplu din Transilvania, au un caracter mixt care
indicd contacte cu fazele finale a culturii Wietenberg, sau cu formatiunile
hallstattiene timpurii este necesar de mentionat urmitoarele. Din punct de vedere a
logicii formale, reiesind din ipoteza ci in cultura Noua substratul de origine estic
era foarte puternic, se poate presupune cid asemenea elemente puteau ajunge in
regiunile nord-estice al arealului culturii Noua cu citeva decenii mai devreme decit

baza existentei sau lipsei unui oarecare tip, in cazul dat, este gresitd, deoarece aceleasi tipuri
apar in ambele etape cronologice.
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in zonele de vest al arealului®*. Bineinteles cid aceste ,citeva decenii este
imposibil de stabilit cu lux de aménunte, dar probabil au dreptate T. Soroceanu
(Soroceanu 1973, 496-497;, idem 1986, 43; Soroceanu/Istrate 1975, 24-26;
Soroceanu/Retegan 1981, 195 s.urm), I. Andritoiu, V. Vasiliev (Andritoiu 1981,
558-559; idem 1986, 43; idem 1992; 43; Andritoiu/Vasiliev 1993, 104; idem
1993a, 128, 134; Vasiliev 1992), G. Marinescu (1986, 55) care sustin ideea lansati
incd de K. Horedt, precum ca cultura Noua penetreazi in Transilvania in forma sa
cristalizata §i partial convetueste apoi cu fazele tirzii a culturii Wietenberg, ba
chiar continue si pina in fazele timpurii hallstattiene. Mai tirziu aceasti pirere a
fost sustinutd §i argumentata in studiul monografic a lui N. Boroffka (Boroftka
1994, 259, 287-288, Tab. 14). Z. Székely sustine ideea veche, expusi inca de 1.
Nestor la inceputul anilor 30, ca la formarea culturii Noua a contribuit cultura
Wietenberg (Szekely 1965, 30-31), dar aceastd ipoteza poate fi justd numai din
punctul de vedere ca cultura Wietenberg a influentat evolutia de mai departe a
culturii Noua, numai dupi ce ultima penetreaza si in Transilvania estica. Ins si in
acest caz existd prea putine argumente in favoarea participérii culturii Wietenberg
la formarea culturii Noua. Ba chiar din contra se poate afirma ca cultura Noua
penetrind in Transilvania a provocat o dislocare geografica a culturii Wietenberg,
~impingind-o* din Transilvania de sud-est spre nord-vest (Boroffka 1994, harta 54-
58). Existenta formelor ,,curate” de tip Wietenberg Tn complexe a culturii Noua pot
fi tratate ca importuri, care din mediul culturii Wietenberg ajungeau pind in zona
Siretului (Boroffka 1994, harta 5). Cronologia absoluti a culturii Noua, in
Transilvania, este stabilita recent intre 1300 si 1100 i.e.n. de 1. Andritoiu (1992, 88
Taf. 76) sau, pe baza sincronizirii cu fazele C si D a culturii Wietenberg, intre sec.
XIII-XII 1. e. n. de N. Boroffka (1994, 288-290 Tabelle 14). Necesar de mentionat
cd N. Boroffka just semnaleaza cd monumentele culturii Noua din Moldova sunt
mai vechi decit cele din Transilvania (Boroffka 1994, tabelul 14). Momentul
aparitiei comunititilor de tip Noua in Transilvania se pune si in legaturd cu faza
cea mai tirzie a perioadei Br D (dupa Reinecke), dar se mentioneaza ci inca
incepind cu perioada Br C (dupi@ Reinecke) are loc o penetrare in aria
comunitatilor de tip Wietenberg a diferitor elemente culturale striine, inclusiv
dinspre vest (Otomani, Suciu de Sus s.a.), care au dezechilibrat situatia culturala
aducind la aparitia noilor formatiuni culturale (Gogaltan s.a. 1992, 11-13). Dupa
pérerea lui M. Rotea cultura Noua succede cultura Wietenberg, dar se admite §i un
sincronism intre fazele tirzii a culturii Wietenberg si Noua I (dupa periodizarea lui
A.C. Florescu). Tot M. Rotea socoate ca a avut loc un proces de asimilare a
culturii Wietenberg din partea comunitatilor de tip Noua (Rotea 1994, 32 Nota 42).
Pe baza unor elemente distinctive existente numai in Transilvania - complexe
funerare cu inventar mixt de tip Wietenberg si Noua, predominarea (fata de alte
zone al arealului) a unor tipuri de vase (de exemplu tipurile 1X si XI), a kantharos-
urilor cu decor canelat, existenta unor variante de forme (de exemplu vase de tip
IX) ceramice necunoscute in alte zone - se poate formula ipoteza existentei in

H Ipoteza formulatd incéa de A.C. Florescu (Florescu 1964, 189).
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Transilvania a unei variante locale a culturii Noua, formati din simbiozul etno-
cultural Wietenberg-Noua, pe care propun si fie numita varianta transilvdneand a
culturii Noua. Un alt aspect regional - varianta subcarpaticd a culturii Noua -
probabil o formeaza complexele funerare din zona Subcarpatilor Moldovei, unde a
avut loc un melanj etno-cultural intre culturile Monteoru, Komarov (Costiga) si
Noua. Ambele variante se deosebesc de masivul principal al monumentelor
funerare a culturii Noua (intre Jijia §i ambele maluri a Prutului) prin faptul ca in
complexele funerare apar mai multe forme si tipuri de ornamente de origine
vesticd - cultura Monteoru, Wietenberg si partial de tip Komarov (Costiga)-Bialy
Potok. Alte elemente a ritului funerar, difera cantitativ sau prin variatii tipologice
de la o zoni geografici la alta, dar totusi sunt caracteristice intregului areal al
acestei culturi. Necesar de mentionat ci in zona esticd al arealului elemente de
origine vestica sunt foarte putine, dar elementele de origine esticd persista in toate
monumentele culturii Noua din zonele vestice - Transilvania §i Subcarpatii
Moldovei (Sava 1998, 279-292, 305-306). S. Morintz foarte just a remarcat ci
ceramica cu decor de tip Monteoru sau Tei in cuitura Coslogeni caracterizeaza
etapa evoluata al acestei culturi (Morintz 1978). Sunt de acord cu aceasti formula
si cred ci ea este in plina forma valabila si pentru cultura Noua. In acest caz se
poate de efectuat o ,periodizare locala“ numai 1n sensul unor diferentieri
tipologice, iar aspectul cronologic al acestor variante este dificil de stabilit cu lux
de aminunte. Se poate de subliniat numai cid ambele variante regionale
susmentionate sunt cronologic mai tirzii decit masivul principal de monumente a
culturii Noua, care apar mai intii intre Jijia si Nistru §i apoi penetreaza in zona
subcarpatica si mai departe pina in Transilvania. Probabil acest proces n-a avut o
lungd duratd, de aceea i este foarte dificil de a evidentia deosebiri cronologice
clare. in linii generale, din punct de vedere a cronologiei relative cultura Noua a
fost in tot arealul urmati de monumentele hallstattiene, ba chiar in unele cazuri se
poate stabili o contemporaneitate a lor (Hansel 1976, 103, 106, 110), inclusiv si in
spatiul pruto-nistrean (Meljukova 1961; Smimova 1976; idem 1985; Levickij
1990, Levitsckii/Sava 1993), iar la granita cronologica inferioara cultura Noua era
limitata de fazele mijlocii a culturilor Monteoru, Wietenberg, Komarov si probabil
de faza tirzie a culturii “Mnogovalikovaja”®. Reiesind din datarea actuali a
monumentelor de tip Gava-Holihrad §i Chigindu-Corlateni cu secolul XII i.e.n.
(Smirnova 1985, 47; Lasioé 1994, 161-164 si tabelul cronologic; Levitki 1994, 144-
148 fig. 75) se poate presupune, in linii generale, cd aceastd datd este granita
cronologicd de sus a culturii Noua. Descoperirea unor monumente unde existi
straturi cu materiale mixte a

% Exista un singur indice care ar putea in mod direct indica ci cultura Noua a fost
partial sincronicd si fazei finale a culturii “Mnogovalikovaja™ - catarama de os de tip tirziu
caracteristicd culturii “Mnogovalikovaja” (Savva 1988; idem 1992) descoperita in locuinta
culturii Noua din agezarea Slobodca Sireuti (Dergacev 1969, 120 PL. 3, 16; idem 1986), dar
astfel de indice este pina ce singular si nu poate fi folosit ca argument serios.
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culturilor Noua si Chiginau-Corlateni confirma, pe de o parte, sincronizarea
sfirgitului culturii Noua cu inceputul fazei hallstattiene, iar pe de altd parte
limiteaza in timp evolutia culturii Noua. Demonstrarea analogiilor pentru unele
elemente si inventarul funerar din cadrul culturii Noua existente in culturile
Komarov, Monteoru Ilb §i monumentele de tip Balintesti-Cioinagi permit
sincronizarea lor partiald. Argumentarea sincronizarii partiale a culturii Noua cu
fazele finale a culturii Monteoru Ilb se poate argumenta $i prin faptul ca cultura
Noua este sincronicid cu cultura Sabatinovka (in acest caz nu am in vedere
monumentele de tip Presabatinovka, care se sincronizeaza partial cu
“Mnogovalikovaja” si Srubnaja tirzie), iar sincronismul fazelor timpurii a culturii
Sabatinovka cu faza Monteoru 1lib a fost argumentatd nu numai prin prezenta in
unele complexe a culturii Sabatinovka a ceramicii de tip Monteoru, dar si prin
descoperirea in unele complexe a culturii Monteoru a pumnalelor de bronz de tip
estic (Sava 1991, 33 fig. 11 si tabelul cronologic; Savva 1992, 166-167, 174,
tabelele 6-7). In lucrarile citate sfirsitul culturii “Mnogovalikovaja”, din spatiul
pruto-nistrean, a fost datat cu intersectia secolelor XV/XIV i.e.n. cu mentiunea ca
in zona esticd (intre riurile Nipru si Don) monumentele acestei culturi se dateaza
mult mai timpuriu (Savva 1992, 175), ceea ce s-a confirmat §i prin studiile
posterioare (Trifonov 1996a).

A. Oancea a evidentiat in cultura Monteoru etapa IllI, pe baza ipotezei unor
relatii de contemporaneitate intre nivelul Monteoru [Ib si monumentele de tip
Balintesti-Girbovit (Oancea/Drimbocianu 1977, 527). Sunt de acord cu
sincronizarea fazei finale a culturii Monteoru si Balintesti-Girbovat, insd nu accept
evidentierea etapei 1lI, deoarece ceea ce presupune A. Oancea ca monumente al
acestel etape sunt de fapt monumente care pot fi atribuite propriu zis culturii Noua
in forma sa clasicd. Sincronizare culturii Noua, pe baza materialelor din
complexele funerare a culturii Noua cu fazele tirzii a culturii Monteoru permite
coborirea cronologiei absolute a culturii Noua pind in secolul XV, deoarece
etapele tirzii a culturii Monteoru, dupi cronologia absolutad se dateazi traditional
intre 1450-1350 i.e.n. Coborirea granitei cronologice de jos a culturilor Noua-
Sabatinovka se confirmi si prin raspindirea sceptrelor, tipurile cele mai timpurii
fiind cunoscute in zona Uralului de sud in cadrul culturii Andronovo (Savva 1987;
Sava 1998, 292-297 fig. 21-23).

Reiesind din cele analizate se poate formula ca grupul de complexe funerare
cu predominarea elementelor estice (toate necropolele din Basarabia, partial cele
din zona Podisului Moldovei) formeaza grupul cel mai timpuriu in cadrul culturii
Noua, iar cele in care apar intr-o forma evoluatd elemente de origine vestica (in
primul rind ceramica de model vestic si decorul pe ea) sunt mai tirzii. Deosebirile
cronologice in acest caz sunt minimale §i nu permit o periodizare cronologica clara
si sigura. Oricum se poate conchide cd este necesar de refuzat la utilizarea
sistemului de periodizare a lui A.C. Florescu, sau ca aceasta schema - Noua | si
Noua II - si fie inversata. In cazul dat am in vedere ca monumentele care dupa
periodizarea lui A.C. Florescu constituie etapa Noua Il sunt de fapt nu tirzii dar
mai timpurii decit cele incadrate in etapa Noua . Referitor la cronologia absoluti a
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culturii Noua, pe baza analizei ritului funerar, este necesar de mentionat ca exista
foarte putine date care ar putea facilita stabilirea unei cronologii absolute sigure.
Cu exceptia ornamentului de pe discul de os din mormintul 3 de la Pererita, care
are analogii tipologico-cronologice in cultura Vatina si Monteoru Ila-IIb si a
citorva piese de metal alte repere cronologice sigure nu existd. Deductiile, bazate
in mare masurd pe metoda tipologico-comparativd, se confirmd si prin datele
determindrilor radiocarbonice, obtinute pentru unele probe din asezarea culturii
Noua Mahala, care oscileaza intre sec XVIII si XI, dar cele mai sigure date se
concentreazi intre X VI si XIII 1. e. n. (Smirnova 1978; Laszlo 1993 tabelul 1). in
principiu, pe baza datelor radiocarbonice, inceputul culturilor Noua si Sabatinovka
poate fi coborit pina in sec XVI i.e.n., dar pina ce existe prea putine date '*C care
ar pute fi considerate ca o baza certd si solidd in argumentarea unei astfel de
cronologii®®. Totodata reiesind din datele '“C recent publicate pentru culturile
epocii bronzului din Europa de est”’ (Trifonov 1996; idem 1996a; idem 1997) se
poate admite si invechirea inceputului culturii Noua cel putin cu un secol - deci de
stabilit secolul XV deja ca data de aparitie a culturii Noua. O astfel de datare se
confirma i prin sincronizarea culturii Noua cu fazele finale a culturii Monteoru
IIb sau cu asa numitul grup de monumente Balintesti-Girbovat si cu fazele finale a
culturii Komarov si Wietenberg.

Legatura cultural cronologicd intre cultura Noua si comunititile epocii
bronzului mijlociu din stepele nord-pontice (“Mnogovalikovaja” si Srubnaja)
relevate prin analogiile gasite in cadrul ritului funerar (tipuri de ceramici foarte
asemdndtoare, mai ales intre vasele cu brie, tangente in pozitia §i sistemul de
orientare a defunctilor, forme de constructii analogice, existenta mormintelor plane
si tumulare) se confirma §i prin multe analogii existente intre alte categorii de

materiale si monumente. Pe toata suprafata stepelor nord-pontico-capice, insa
se poate formula spatial §i mai larg - de la Kazachstan si pind in Dobrogea, in
epoca bronzului tirziu s-au raspindit aceleasi tipuri §i seturi de unelte de os,
obiceul de formare a cenusarelor in cadrul asezirilor, aceleasi tipuri de bronzuri
care au tangente tipologice cu productia metalurgica din zona Uralului de Sud,
aceleasi tipuri de sceptre, psalii etc. (Sava 1998; Boroftka 1998). Aceasta oarecare

% Totodata este necesar de mentionat ca conform informatiei primite de L. Dascilu
exista date '* C obtinute pentru asezarea Crasnaleuca, care confirma aceastd invechire a
culturii Noua. Multumesc si aici L. Dasc3lu pentru informatie.

770 confirmare pentru invechirea datelor absolute pentru epoca bronzului tirziu sunt gi
determinarile '*C obtinute pentru fazele tirzii a culturii Tei (Palincas 1996, 239-288; Fischer
1996, 289-295). O cronologie noua bazatd pe datele '‘C se propune si pentru cultura
,»Mnogovalikovaja“ - 2100-1800 i.e.n. cu o posibila supravetuire in zona periferica (pruto-
nistreand) pind tn 1700/1600 (Trifonov 1996a, 48, tabelul cronologic). Tendintd spre
coborirea cronologiei absolute pe baza datelor radiocarbonice sustinute de cele
dendrocronologice existd si in cadrul investigatiilor referitoare la epoca bronzului
centraleuropene (Krause §.a. 1989;Kuniholm 1993; Sherratt/Sherratt 1991). Studii recente
cu o bibliografie completd sa se vada si in volumele 1 si 2 a revistei Radiocarbon and
Archaeology. '*C. Saint-Petersburg 1996/1997.
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unitate tipologica in cadrul diferitor categorii de material, cu predilectie evidenta
raspindite la est de arealul culturii Noua, demonstreazd ca cultura Noua a facut
parte integrantd din lumea arhaismelor de origine euroasiaticd (Sava 1998, 305-
306). in asa caz este logic sa presupunem, ci elementele estice in cultura Noua
apar putin mai inainte decit elementele de origine vestica, care in mod deosebit de
clar se pot evidentia cel mai bine in zona Subcarpatica a Moldovei si in
Transilvania - acolo unde fazele finale a culturilor Monteoru §i Wietenberg s-au
contopit cu cultura Noua, care a penetrat acolo din partea de est al arealului ei
general.

Bibliografie:

Andritoiu 1981: 1. Andritoiu, Necropola din epoca bronzului de la Timava (jud.
Sibiu). SCIVA 32, 4, 1981, 553-561.

Andritoiu 1986: 1. Andritoiu, Contributii la cunoasterea culturii Noua in sud-vestul
Transilvaniei. Th.D 7, 1-2, 1986, 31-45.

Andritoiu 1992: 1. Andritoiu, Civilizatia tracilor din sud-vestul Transilvaniei in epoca
bronzului (Bucuresti 1992).

Andritoiu/Vasiliev 1993: I. Andritoiw/V. Vasiliev, Quelques considérations consernant
la culture Noua en Transylvanie. CCBD 10, 1993, 101-124,

Andritoiw/Vasiliev 1993a: [. Andritoiu/V. Vasiliev, Citeva consideratii privind cultura
Noua in Transilvania. Apulum 27-30, 1993, 121-146.

Aprotosoaie 1979: F. Aprotosoae, Citeva noi puncte archeologice descoperite in zona
Savenilor §i imprejurimi. Hierasus 2, 1979, 121-126.

Balaguri 1961: E.A. Balaguri, DoslidZzennja mogil'nika pizn“obronzovogo €asu bilja s.
Ostrivec’, Stanislavskoj oblasti. MDAPV 3, 1961, 42-51.

Balaguri 1961a: E.A. Balaguri, Mogil nik kul"tury Noa na Stanislavi€ini. Archeologija
13, 1961, 145-154.

Balaguri 1964: E.A. Balaguri, Istorija plemen poznebronzovogo perioda v Srednem
Podnestrov’e (kultura Noa). Avtoreferat dissertacii na soiskanie u¢jonoj stepeni kandidata
istori¢eskich nauk, Kiev 1964.

Balaguri 1971: E.A. Balaguri, Kul'tura Noa. in: Archeologija Ukrad’ns’kod’ RSR 1,
1971, 385-393.

Badau-Wittenberger 1994: M.Badau-Wittenberger, Consideratii despre cultura Noua
in Transilvania. Acta Musei Napocensis 31, 1994, 151-172.

Berciuw/Popa 1965: 1. Berciw/Al. Popa, Un nou cimitir de tip Noua la Teiug. Apulum 5,
1965, 39-50. '

Berciuw/Popa 1965a: 1. Berciw/Al. Popa, Urme ale culturii Noua la Alba Iulia. Apulum
5, 1965, 547-550.

Bockarev 1993: V.S. Bockarev, Konceptual’nye osnovy chronologii épochi pozdnej
bronzy jupnoj poloviny Vostoénoj Evropy. In: Novye otkrytija i metodologiteskie osnovy
archeologiteskoj chronologii (S. Peterburg 1993), 42-43.

Boroffka 1994: N. Boroffka, Die Wietenberg-Kultur. Ein Beitrag zur Erforschung der
Bronzezeit in Siidosteuropa. UPA Bd. 19, (Bonn 1994).

Boroffka 1998: N. Boroffka, Bronze- und friiheisenzeitliche Geweihtrenseknebel aus
Ruminien und ihre Beziehungen. Alte Funde aus dem Museum fiir Geschichte Aiud, Teil 1I.
Eurasia Antiqua 4, 1998, 81-135.

https://biblioteca-digitala.ro



Eugen SAVA. Istoricul cercetarilor si contribufil... 79

Cavruc 1990: V. Cavruc, Noi contributii la problema genezei si atribuirii etnice a
culturii Noua. Sympozia Thracologica 8, 1990, 125-126.

Cavruc 1993: V. Cavruc, With reference to the formation of the Noua culture. CCBD
10, 1993, 83-99.

Cavruc 1996: V. Cavruc, Citeva consideratii privind originea culturii Noua. Angustia
1, 1996, 67-78.

Chirica/Sadurschi  1979: V. Chirica/P. Sadurschi, Descoperiri paleolitice si
postpaleolitice la Mitoc ,,Piriul lui [strate* (jud.Botogani).Hierasus 1, 1979, 63-74.

Chirica/Tanasachil985: V. Chirica/M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al judetului
Iasi, vol. 1 (Tasi 1984), vol. 2 (Iasi1985).

Ciugudeanu 1978: H. Ciugudeanu, Noi descoperiri arheologice pe teritoriul judetului
Alba (I). Apulum 15, 1978, 39-53.

Cristescu 1961: M. Cristescu, Contributie la studiul antropologic al unor schelete de la
sfirgitul epocii bronzului (cultura Noua) si inceputul epocii fierului din Moldova. ArhMold
1, 1961, 129-148.

Cristescuw/Antoniu 1962: M. Cristescw/S. Antoniu, Contributie la cunoagterea structurii
antropologice a populatiei apartinind culturii Noua din Moldova. Analele Stiintifice ale
Universitatii ,,ALl. Cuza“ din lasi, Stiinte Naturale (Biologie) 8, 2 1962, 193-204

Cristescu §.a. 1965: M. Cristescw/S. Antoniw/R. Kluger, Studiul antropologic al
scheletelor de la Cioinagi-Balintesti. Studii si cercetéri antropologice 2, 1965, 2942

Dascilu 1994: L. Dascilu, Probleme ale bronzului tirziu din nord-estul Romaniei. Rit
si ritual funerar in cultura Noua. Hierasus 9, 1994, 135-165.

Dergacev 1969: V.A. Dergatev, Poselenie epochi bronzy u sela Slobodka-Sireuc. in:
Dalekoe prosloe Moldavii. KiSinev 1969, 110-112

Dergacev 1986: V.A. Dergafev, Moldavija i sosednie territorii v epochu bronzy
(Kisinev 1986).

Dumitroaia 1992: G. Dumitroaia, Cultura Noua pe teritoriul judetului Neamt. Carpica
23,1992, 119-141.

Ferenczi g.a. 1950: S. Ferenczi /K. Horedt/N. Liw/V. Mirea/M. Rusu, Pétrunderea si
agezarea slavilor in Transilvania. Raportul colectivului asupra sapaturilor executate in
regiunea Tarnava-Mare. SCIV 1,1, 1950, 123-130.

Fischer 1996: C. Fischer, Probele *C din valul de epoca bronzului de la Popesti (jud.
Giurgiu). SCIVA 47, 3, 1996, 289-295.

Florescu 1964: A.C. Florescu, Contributii la cuncagtera culturii Noua. ArhMold 2-3,
1964, 143-216.

Florescu 1967: A.C. Florescu, Sur les problémes du bronze tardif Carpato-Danubien et
Nord-Ouest-Pontique. Dacia, N.S. 11, 1967, 59-94.

Florescu 1991: A.C. Florescu, Repertoriul culturii Noua-Coslogeni din Roménia.
Asezari i necropole (Cilarasi 1991).

Gogaltan g.a. 1992: F. Gogéltar/S. Cocig/A. Paki, Sapaturile de salvare la Clij-Becas —
1989. Ephemeris Napocensis 2, 1992, 7-17.

Hinsel 1976: B. Hénsel, Beitrédge zur regionalen und chronologischen Gliederung der
ilteren Hallstattzeit an der unteren Donau. BAM Bd. 16 (Teil I), Bd. 17 (Teil II), Bonn,
1976.

Horedt 1949: K. Horedt, Sapaturi privitoare la epoca neo- eneolitici. 1. Raport
preliminar asupra sapaturilor dela Tartaria, Jud. Alba. Apulum 3, 1949, 44-69.

Horedt 1953: K. Horedt, Cercetérile arheologice din regiunea Hoghiz - Ugra si Teius.
MC 1, 1953, 785-815.

https://biblioteca-digitala.ro



80 Studia in honorem lon Niculita.

Horedt 1954: K. Horedt, Santierul arheologic Moresti (r. Tg. Mures, Reg. Aut.
Maghiard). SCIV V, 1-2, 1954, 199-231.

Horedt 1955: K. Horedt, Santierul arheologic Moresti (r. Tirgu Mures, Regiunea
Autonoma Maghiard). SCIV 6, 3-4, 1955, 643-685.

Horedt 1979: K. Horedt, Moresti. Grabungen in einer vor- und frithgeschichtlichen
Siedlung in Siebenbiirgen (Bonn 1979).

Kavruk 1988: V.I. Kavruk, Kul'tura Noua. Opyt etnogeneti¢eskoj rekonstrukecii.
Avtoreferat dissertacii na soiskanii ucenoj stepeni kandidata istoriceskich nauk. Moskva
1988.

Kavruk 1988a: V.I. Kavruk, Kul'tura Noua. Opyt etnogeneti¢esko) rekonstrukcii.
Dissertacia na soiskanii ucenoj stepeni kandidata istori¢eskich nauk. Moskva 1988.

Ketraru/Rafalovi¢ 1969: N.A. Ketraru/I.A. Rafalovi¢, Dva mogil ‘nika epochi pozdnej
bronzy v Moldavii. In: Daljekoe prosloe Moldavii, Kisinev 1969, 103-109.

Klociko/Sava 1997: E. Klociko/E. Sava, Necropola culturii Noua de lingd Chirileni.
Angustia 2, 1997, 77-101.

Konduktorova 1980: T.S.Konduktorova, Antropologiceskij tip ljudej kul’tury Noua s
teritorii Ukrainy. In: Voprosy Antropologii 65, 1980, 116-122.

Kovécs 1913: A Mezobandi asatasok. Oskori telepnyomok és temetd, La-Tene izlésii
temetkezés, népvandorlaskori temetd. Dolgozatok-Travaux 4, 1913, 265-429.

Krause s.a. 1989: R. Krause/B. Becker/B. Kromer, Zur absoluten Chronologie der
Frithen Bronzezeit. Germania 67, 2, 1989, 421-442.

Krivcova-Grakova 1955: Stepnoe PovolZ’e i Priernomor’e v epochu pozdnej bronzy.
in: MIA SSSR, 46, Moskova 1955.

Kuniholm 1993: P. Kuniholm, A Date-list for Bronze Age and Iron Age Monuments
based on combined dendrochronological and radiocarbon evidence. Aspects of Art and
Iconography; Anatolia and ist neighbors. Studies in Honor of Nimet Ozguc (Ankara 1993),
371-373

Laszl6 1993: A. Laszld, Dates radiocarbonne et chronologie de la civilisation Noua-
Sabatinovka-Coslogeni. CCBD 10, Calirasi, 1993, 24-42

Laszi6é 1994: A. Laszlo, inceputurile epocii fierului la Est de Carpati (Bucuresti 1994).

Levickij 1990: O.G. Levickij, Keramiceskij komplex rannegal’statskogo poselenija
Petrusany. In: Archeologiceskie issledovanija v Moldavii v 1985 godu. Kisinev 1990, 107-
120.

Levickij/Savva 1991: O.G. Levickij/E.N. Savva, Nekotorye aspekty razvitija
chozjajstvennych sistem epochi srednej i pozdnej bronzy v Moldove. in: Chozjajstvennye
kompleksy drevnich obsCestv Moldovy. Chiginau 1991, 46-60.

Levickij/Savva 1993: O.G. Levickij/E.N. Savva, Recenzija (russ): Adrian C. Florescu.
Repertoriul culturii Noua-Coslogeni din Roménia.Asezari si necropole / CCBD 9, 1991,
pag. 170 pl. 209. in: Revista Arheologica 1, 1993, 145-149.

Levitsckii/Sava 1993: 0O.G. Levitscki/ENN. Sava, Nouvelles recherches des
établissements de la culture Noua la zone comprize entre le Prout et le Nistru. CCBD 10,
1993, 125-156.

Levitki 1994: O. Levitki, Cultura Hallstattului canelat la rasarit de Carpat (Bucuresti
1994).

Levitki/Demcenko1997: O. Levitki/T. Demcenko:, Necropola tumulari-plana a
culturii Noua de la Burladnesti. Angustia 2, 1997, 103-122,

Macrea 1957: M. Macrea, Santierul arheologic Casolt-Arpasul de Sus. Raport
preliminar asupra rezultatelor din campania anului 1955. MC 4, 1957, 119-154.

https://biblioteca-digitala.ro



Eugen SAVA. Istoricul cercetdrilor i contribufi... 81

Macrea 1959: M. Macrea, Santierul arheologic Casolt-Boita. MC 6, 1959, 407-443.

Macrea §5.2.1959: M. Macrea/E. Dobroiw/N. Lupu, Santierul arheologic Casolt-Calbor
(r. Sibiu i Fagarag, reg. Stalin). MC 5, 1959, 403-417.

Manzura/Sava 1994: [. Manzura/E. Sava, Interactiuni ,,Est-Vest* reflectate in culturile
eneolitice §i ale epocii bronzului din zona de nord-vest a Mirii Negre (schitd cultural
istoricd). MemAntiq. 19, 1994, 143-192.

Marinescu 1975: G. Marinescu, Un nou mormint de tip Noua descoperit in
Transilvania. SCIVA 26,3, 1975, 401-404.

Marinescu 1986: G. Marinescu, Necropola de la sfirsitul epocii bronzului (cultura
Noua) de la Archiud, comuna Teaca, judetul Bistrita-Nasaud. Th.D. 7, 1-2, 1986, 46-58.

Meljukova 1960: A.l. Meljukova, Issledovanija pamjatnikov predskifskoj i skifskoj
epoch v lesostepnoj Moldavii. fn: MIA JZ SSSR RNR, Kisinev 1960, 129-149

Miu 1992: G. Miu, Caracteristicile antropologice ale scheletelor descoperite la Braesti
(jud. Botosani) apartinind culturii Noua. Studii §i cercetiri antropologice 29, 1992, 17-23.

Necrasov u.a.1966: O. Necrasov/l.G. Russu/M. Cristescu, Date noi asupra structurii
antropologice a triburilor culturii Otomani (virsta bronzului). Studii §i cercetari
antropologice 1, 1966, 7-16

Nestor 1933: I. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Ruminien. BerRGK
22 (1932), 1933, 11-181.

Nestor 1960: 1. Nestor, Inceputurile societatii gentilice patriarhale si ale destrimarii
orinduirii comunei priminitive. Epoca bronzului. in: Istoria Romaniei I, 1960, 91-113, 114-
136.

Nestor si colaboratorii 1952: 1. Nestor si colaboratorii, Santierul Valea Jijiei. SCIV 3,
1952, 19-119.

Nitu 5.a. 1959: A. Nitw/ [. Zamosteanw/N. Zamosteanu, Sondajele de la Piatra Neamt.
MC 6, 1959, 359-374.

Oancea/Drambocianu 1977: A. Oancea/ V. Drimbocianu, Noi descoperiri din
epoca bronzului in judetul Buziu. Observatii asupra cronologiei culturii Monteoru. SCIVA
28,4, 1977, 509-530.

Orosz 1908: E. Orosz, Az Apahidai ,,Réti 6stelep” (Kolosz M.). ArchErt 18, 1908,
172-179.

Paunescu §.a.,1976: Al. Paunescu/P. Sadurschi/V. Chirica, Repertoriul arheologic al
judetului' Botosani. (Bucuresti 1976)

Palincas 1996: N. Palincas, Valorificarea archeologica a probelor '*C din fortificatia
apartinind Bronzului tirziu de la Popesti (jud. Giurgiu). SCIVA 47, 3, 1996, 239-288.

Parvan 1926: V. Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei. (Bucuregti 1926).

Parvan 1982: V. Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei (Bucuresti 1982).

Petrescu-Dimbovita 1953: M. Petrescu-Dimbovita, Contributii la problema sfirgitului
epocii bronzului gi inceputului epocit fierului in Moldova. SCIV 4, 3-4,1953, 443-486

Petrescu-Dimbovita 1960: M. Petrescu-Dimbovita, Cultura Noua. in: Istoria Roméniei
I, 1960, 113-114. ,

Petrescu-Dimbovital960a: M. Petrescu-Dimbovita, Konec bronzovogo veka i nacalo
ranneZeleznogo veka v Moldove v svete poslednich archeologi¢eskich raskopok. Dacia 4,
1960, 140-159

Petrescu-Dimbovita 1964: M. Petrescu-Dimbovita, Date noi relativ la descoperirile de
obiecte de bronz de la sfirgitul epocii bronzului §i inceputul Hallstatt-ului din Moldova.
ArchMold. 2-3, 1964, 251-272

https://biblioteca-digitala.ro



82 Studia in honorem lon Niculifa.

Petrescu-Dimbovita 1977: M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele de bronzuri din
Romania (Bucuresti 1977).

Petrescu-Dimbovita mscr: M. Petrescu-Dimbovita, Trugesti. Ein Gréberfeld der Noua-
Kultur aus Nordmoldau, Ruménien. (sub tipar in PZ).

Petrescu-Dimbovita §.a.1953: M. Petrescu-Dimbovita/M. Birsan/M. Ridulescw/E.
Wiwnckievici, studenti: O. Apéviloase, Gh. Danaila, St. Olleanu, Santierul Trugesti. SCIV
4,1-2, 1953, 6-45.

Popescu 1944: D. Popescu, Die Frihe und Mittlere Bronzezeit in Siebenbiirgen
(Bucuresti 1944)

Prox1939: A. Prox, Ein Gufformenfund der spiten Bronzezeit aus Siidost-
Siebenbiirgen (Burzenland). Germania 23, 1939, 225-227.

Radiocarbon and archaeology. '*C. (Radiouglerod i Archeologija) 1, Saint-Petersburg
1996.

Radiocarbon and archaeology. '*C. (Radiouglerod i Archeologija) 2, Saint-Petersburg
1997.

Roska 1929: M. Roska, A. Székelyf6ld "skora. Kilinlenyomat a székely Nemzeti
Muzeum 50 éves jubilaris Emlékkényvébol (Koloszvar 1929).

Roska 1937: M. Roska, Der Bestand der skythischen Alterttimer Siebenbiirgens. ESA
11, 1937, 167-203. .

Roska 1942: M. Roska, Erdély régészeti repertériuma. 1. Oskor (Kolzsvar 1942).

Rotea 1994: M. Rotea, Penetratia culturii Otomani in Transilvania. Intre realitate si
himera. Apulum 31, 1994, 39-57.

Sava 1991: E. Sava, Relatii intre cultura ,,”Mnogovalikovaja™ dintre Nistru §i Prut si
cultura Monteoru. Th.D. 12, 1-2, 1991, 15-37.

Sava 1994: E. Sava, Epoca bronzului - perioada mijlocie i tirzie (sec. XVII-XII
f.e.n). Th.D. 15, 1-2, 1994, 144-158.

Sava 1997: E. Sava, Bestattungsriten in der Noua-Kultur - ,,6stliche® oder ,,westliche
Tradition ? In: The Third International Symposium of Funerar Archaelogy. Tulcea 15-20
Septeber 1997 (Tulcea 1997), 31-32.

Sava 1998: E. Sava, Die Rolle der ,,ostlichen” und ,westlichen Elemente bei der
Genese des Kulturkomplexes Noua-Sabatinovka (nach den Materialien des Prut-Dnestr
Zwischenstromgebiets). In: Das Karpatenbecken und die Osteuropaische Steppe. PAS Band
12, Miinchen-Rahden/Westf. 1998, 267-312.

Savva 1987: E.N. Savva, K voprosu o pestach-skipetrach epochi pozdhej bronzy iz
Severnogo PriCernomor’ja. Izvestija Akademii Nauk Moldavskoj SSR. Serija
ob&&estvennych nauk, 1, 1987, 62-71.

Savva 1988: E.N. Savva, Prjazki iz pogrebenij kul'tury mnogovalikovoj keramiki
Dnestrovsko-Prutskogo meZdurec’ja. Izvestija Akademii Nauk Moldavskoj SSR. Serija
ob3Cestvennych nauk 3, 1988, 57-68 ‘

Savva 1992: E.N. Savva, Kul'tura mnogovalikovoj keramiki Dnestrovsko-Prutskogo
mezdure¢ ja (po materialam pogrebal ‘nogo obrjada) (KiSinev 1992).

Schroller 1933: H. Schroller, Die Stein- und Kupferzeit Siebenbiirgens. in:
Vorgeschichtliche Forschungen. Heft 8 (Berlin 1933).

Sherratt/Sherratt 1991: A. Sherratt/S. Sherratt Umfield Reflections. Cambridge
Archaeological Journal 1, 2, 1991, 247-253

Smimova 1967: G.I. Smimova, Mogil” nik kul‘tury Noa u s. Starye BedraZi v
Moldavii. KSIA AN SSSR 112, 1967, 66-74.

https://biblioteca-digitala.ro



Eugen SAVA. Istoricul cercetarilor si contributii... 83

Smirmova 1969: G.I. Smimova, Novyj mogil nik kultury Noua u s. Starye BedraZi na
Prute. ASGE 11, 1969, 48-71.

Smimova 1972: G.I. Smirmmova, Novye issledovanija poselenija Magala. ASGE 14,
1972, 12-31.

Smirmova 1976: G.l. Smimnova, Gavsko-Goligradskij krug pamjatnikov vosto¢no-
Karpatskogo bassejna. ASGE 17, 1976, 18-34.

Smimova 1978: G.I. Smirmova, Kul turno-istori¢eskaja stratigrafija poselenija Magala.
Problemy Archeologii 2, 1978, 68-72

Smirnova 1985: G.I. Smirnova, Osnovy chronologii pamjatnikov Jugo-Zapada SSSR.
SA 4, 1985, 33-53.

Smirnova 1993: G.1. Smimova, Die Siedlung Mahala II A und ein Denkmal der Noya
I- und I1-Kultur. CCBD 10, 1993, 53-73.

Soroceanu 1973: T. Soroceanu, Descoperirile din epoca bronzului de la Obreja (jud.
Alba). AMN 10, 1973, 493-501

Soroceanu/Istrate 1975: T. SoroceanwM. Istrate, Faza finald a culturii Wietenberg.
StComMuzBrukenthal 19, 1975, 21-27

Soroceanu/Retegan 1981: T. Soroceanw/A. Retegan, Neue spitbronzezeitliche Funde
im Norden Ruminiens. Dacia N.S. 25, 1981, 195-230

Spinei u. a. 1985: V. Spinei/M. Alexianw/V. Butnaru, Sapiturile arheologice de la
Doina-Girov din 1982-1983. MemAntiq 9-11, 1985, 227-260

Sulimirski 1938: Die thrako-kimmerische Periode in Siidostpolen. Wiener PZ
25,1938, 129-151

Székely 1965: Z. Székely, Contributii la dezvoltarea culturii Noua in sud-estul
Transilvaniei. StComMuzBrukenthal 12, 1965, 21-34.

Téglas 1910: 1. Téglas, A Mez6tohati vicusrdl és a potaissai apoll dombormiirél.
ArchErt 30, 1910, 353-356.

Terenozkin 1965: A.l. TerenoZkin, Osnovy chronologii predskifskogo perioda. SA 1,
1965, 63-85.

Teutsch 1903: J. Teutsch, Die spitneolithischen Ansiedlungen mit bemalter Keramik
am obere Laufe des Altflusses. MittPrahKomm. Osterr. Akad. Bd. 1, 1903, 365-399.

Trifonov 1996: V.A. Trifonov, K absoljutnomu datirovaniju ,,mikenskogo* ornamenta
epochi razvitoi bronzy Evrazii. In: Radiocarbon and archaeology. "*C. (Radiouglerod i
Archeologija) 1, Sankt- Peterburg 1996, 60-64

Trifonov 1996a: V.A. Trifonov, Popravki k absoljutnoj chronologii kul‘tur epochi
eneolita-bronzy Severnogo Kavkaza. In: Mezdu Aziej i Evropoj. Kavkaz v IV-] tys. do n.e.
Sankt-Peterburg 1996, 43-49

Trifonov 1997: V.A. Trifonov, K absolijtnoj chronologii evro-aziatskich kulturmych
kontaktov v epochu bronzy. in: Radiocarbon and archaeology. 'C. (Radiouglerod i
Archeologija) 2, Sant-Peterburg 1997, 94-97

Ursachi 1969: M. Ursachi, Necropola din epoca bronzului de la Sab&oani. Carpica 2,
1969, 35-48.

Vasiliev 1992: V. Vasiliev, Problema privind cronologia epocii hallstattiene in aria
intracarpaticd a Romaniei (III). Ephemeris Napocensis 2, 1992, 19-26

Vatavu 1972: M. Vatavu, Mormintul ,,Noua“ de la Popricani. Carpica 5, 1972, 95-97.

Velikanova 1967: M.S. Velikanova, Naselenie Prutsko-Dnestrovskogo meZdureéja v
epochu bronzy. in: Tezisy dokladov vsesojuznoj sesii, posvjaifennoj itogam
archeologiceskich i etnograficeskich issledovanij 1966 goda. Kidinev 1967, 44-45.

https://biblioteca-digitala.ro



84 Studia in honorern lon Niculifa.

Velikanova 1970: M.S. Velikanova, Naselenie Prutsko-Dnestrovskogo meZduretja v
epochu bronzy po antropologieskim dannym. in: Sovetskaja Etnografija, 2, 1970, 79-90.

Velikanova 1975: M.S. Velikanova, Paleoantropologija Pruto-Dnestrovskogo
mezduredja (Moskva 1975)

Vlassa 1965: N. Vlassa,Cercetiri arheologice in regiunile Mureg-Autonoma Maghiara
si Cluj. AMN 2, 1965, 19-38.

Zaharia 1963: E. Zaharia, Das Gréberfeld von Bilintesti-Cioinagi und einige Fragen
der Bronzezeit in der Moldau. Dacia N.S. 8, 1963, 139-176.

Zaharia 5.a.1970: N. Zaharia/M. Petrescu-Dimbovita/Em. Zaharia, Aseziri din
Moldova. De la paleolitic pind in secolul al XVHI-lea (Bucuresti 1970).

https://biblioteca-digitala.ro



Attila LASZLO, Elvira SAFTA. Un tip de obiect de bronz... 85

UN TIP DE OBIECT DE BRONZ, DE ORIGINE NORD-PONTICA,
DESCOPERIT IN MOLDOVA CENTRALA

Attila LASZLO, Elvira SAFTA

Studierea legaturilor dintre spatiul carpato-danubian si cel nord-pontic riméane
o sarcind mereu actuala a cercetarii pre- §i protoistoriei Europei rasaritene. Aceste
legaturi sunt sustinute, adesea, doar prin descoperiri arheologice izolate sau
sporadice, ceea ce ingreuiaza interpretarea lor istorica. In cele ce urmeazi, vom
prezenta si comenta o asemenea descoperire.

fn colectia Cabinetului de Istorie a Scolii Generale Nr. 5 din Vaslui a fost
identificat, de Elvira Safta, un obiect de bronz, de o forma particulard, provenit
dintr-o localitate necunoscutd de pe teritoriul actualului judet Vaslui (Safta 1984.
Piesa a fost discutatd, ulterior, si de Laszlé 1985, p. 19; 1989, p. 118; 1994, p. 147,
183, no. 258, 207, fig. 80/6). Acest tip de obiect, socotit ca fiind un fel de sapa sau
sdpaliga (in limba rusd: motyga), este de o certad origine risiriteand, iar piesa
prezentata aici este, potrivit cunostintelor noastre, singurul exemplar, descoperit pe
teritoriul Roméniei.

Obiectul a fost realizat, probabil, prin turnare, si finalizat prin plierea si
suprapunerea celor doi “lobi” ai partii superioare a piesei. S-a obtinut, in felul
acesta, un obiect aseménitor, in anumitd masura, cu un celt fard toartd, dar inchis
numai lateral si in partea superioard, una din fete prezentind un “decupaj” (o
deschiziturd) de formd alungiti, cu conturul usor arcuit. Piesa, cu o siluetd svelta,
are o indltime de 13 cm. Marginea superioara (“gura”) este dreapti, cu conturul
oval, avand diametrul maxim de 4,9 cm. Lateral, obiectul se largeste usor sub
margine, apoi se ingusteaza, pentru a se largi din nou in zona tdisului usor arcuit,
larg de 4,8 cm (fig. 1,2). (Fig. 1=fotografie, datoritd doamnei Elvira Safta. Fig.2 =
Laszl6 1994, fig. 80/6). Din pacate, nu dispunem de nici o informatie cu privire la
conditiile de descoperire §i contextul arheologic din care provine obiectul in
discutie, ceea ce ar putea inlesni stabilirea apartenentei sale culturale si
cronologice. Dupd cum vom arita in cele ce urmeazi, obiectele similare, cunoscute
din Europa risariteand (din care unele au iesit la iveald, dupi cit se pare, inci in
veacul trecut sau la inceputul secolului nostru) sunt, de asemenea, descoperiri in
legaturd cu care nu dispunem decit de informatii extrem de lacunare, ceea ce
explica, probabil, si datarea lor contradictorie.

O prezentare cuprinzitoare a descoperirilor de acest tip a fost facutd de A.L
Terenozkin in capitolul privind uneltele si obiectele de metal al cartii sale despre
perioada presciticd din regiunea malului drept al Niprului Mijlociu (Terenozkin
1961, p. 141-147, fig. 96; 97/ 1-3). llustratia publicati de el a fost reprodusa, cu un
sfert de secol mai tirziu, practic fard comentarii, de cétre N.N. Cerednitenko, intr-
un volum care reuneste mai multe contributii cu privire la culturile epocii
bronzului de pe teritoriul Ucrainei (Ceredniéenko 1986, p. 64, fig. 17/22-30).
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Conform datelor oferite de Terenozkin, in zona de silvostepd de pe malul
drept al Niprului au fost descoperite peste 20 de “sape” de bronz de acest tip.
Acestea pot fi de dimensiuni mari, mijlocii §i mici, inguste. Cel mai apropiat de
piesa noastra este exemplarul provenit din fostul district “in limba rusa: uezd”
Cerkassy, inalt de 12 cm si avind diametrul gurii de 4,3 cm, iar latimea taisului de
3,5 cm (fig.3/1= Terenozkin 1961, fig. 96/1= Cerednigenko 1986, fig. 17/23).
Relativ apropiatd atat ca formd, cit i dimensiuni, este §i “sapa” descoperita la
Rzyscev, regiunea “oblast” Kiev, inaltd de circa 10,2 cm (fig.3/3= TerenoZkin
1961, fig.96/3= Cerednitenko 1986, fig. 17/25) ca si cea gisita la Kanev inalta de
circa 9,5 cm (fig.3/2= Terenozkin 1961, fig. 96/2= Cerednigenko 1986, fig.17/24),
amandoua fiind, insd, mai putin svelte i avand laturile aproape drepte si paralele.
in ceea ce priveste mirimea, se apropie de exemplarul nostru i “sapa” cu locul de
descoperire necunoscut, pastrat in Muzeul de Istorie din Kiev, inaltd de cca 9,5 cm,
prezentand Tnsé un decupaj mai mic, in formi de inima (fig. 3/7= Terenozkin 1961,
fig. 96/7 = CeredniGenko 1986, fig. 17/29). Alte exemplare au dimensiuni mai mici
si sunt mai largi in raport cu inaltimea (cf. fig. 3/4 = TerenoZzkin 1961, fig. 96/4 =
Cerednicenko 1986, fig 17/26, locul de descoperire: fosta gubernie Kiev; fig. 3/5 =
Terenozkin 1961, fig. 96/5 = Cerednigenko 1986, fig. 17/27: fostul district /uezd
Kanev; fig. 3/9 = Terenozkin 1961, fig. 96/9= Cerednitenko 1986, fig. 17/22:
Ostrov’e, fostul district /uezd Kanev). Céateva “sape” de mici dimensiuni gi/sau
inguste nu sunt inchise, cu alte cuvinte partile lor superioare nu se suprapun (cf.
fig. 3/6= Terenozkin 1961, fig. 96/6 = Cerednitenko 1986, fig. 17/28:
Severinovka, districtul Zmerinka, regiunea Vinnica,; fig. 3/8 = Terenozkin 1961,
fig. 96/8 = Ceredni¢enko 1986, fig. 17/30: locul de descoperire necunoscut,
Muzeul de Istorie Kiev. A se vedea §i exemplarele mici §i inguste ilustrate la
Terenozkin 1961, p. 146, fig. 97/1-3: Jablonov, Pekari, districtul Kanev, Bukrin,
districtul Rzy$¢ev, regiunea Kiev). Terenozkin mai mentioneazd si alte citeva
descoperiri, care nu au fost insi ilustrate (Terenozkin 1961, p. 144-147).

Ulterior, V.A. Dergacev a publicat o noui “sapa” de bronz, apartinind, fara
indoiald, tipului mentionat mai sus, descoperit insi in partea rasiriteana a
Republicii Moldova, la Chiperceni, raionul Orhei (fig. 3/10. Cf. Dergacev 1986, p.
139, fig. 36/19). Locul de descoperire se afla, deci, in aceeasi zona de silvostepa a
interfluviului Siret-Nistru de unde provine si piesa pastrati la Vaslui. “Sapa” de la
Chiperceni a fost gasita intAmplator si nu dispunem de nici o informatie cu-privire
la conditiile de descoperire si la contextul arheologic din care ar putea proveni.
fnél;imea piesei este de cca 9,5 cm; ea se include, astfel, in categoria “sapelor” de
dimensiuni mai mari, cunoscute de pe teritoriul Ucrainei i, din acest punct de
vedere, ea se apropie §i de “sapa” gasitd pe teritoriul judetului Vaslui. Laturile
longitudinale ale “sapei” de la Chiperceni sunt drepte, aproape paralele, tiisul lat
de cca 3 cm, fiind, de asemenea, drept. Corpul svelt al piesei este inchis,
“decupajul” partii inferioare este relativ mic. Marginea superioard este dreapta,
“gura” are conturul rotund, cu diametrul maxim care pare a depdsi doar putin
ldtimea tdisului. V.A.Dergaev ne-a comunicat ca pe teritoriul republicii Moldova,
la Lozovo, 2 mai fost descoperit, tot intdmplator, inci o “sapid” de bronz,
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asemanatoare. (Informatie verbala, 24.X1.1994., pentru care ne exprimiam
multumirile §i pe aceasta cale.)

Dupa opinia lui A.I. Terenozkin, cele mai numeroase “sape” de bronz se
intilnesc in zona de stepa a Europei risaritene, in aria culturii Srubnaja, si marea
frecventd a acestui tip de obiect in regiunea Niprului Mijlociu este comparabilad
doar cu cea observatia in zona de confluenti a raurilor Volga si Kama (Terenozkin
1961, p. 144). In ceea ce priveste pozitia cronologica si apartenenta culturald a
“sapelor” de bronz, descoperite in regiunea malului drept al Niprului, Terenozkin
considerd cd cele mai multe au apartinut perioadei culturii Belogrudovka, fara sa
excluda posibilitatea supravietuirii lor si in perioada (mai ales cea timpurie) a
culturii Cernoles (Terenozkin 1961, p. 146-147).

Datarea propusd de TerenoZkin, ca si regiunea in care ea a fost descoperita,
ne-a determinat sa atribuim “sapa” de bronz din judetul Vaslui grupului cultural
Corliteni (-Chigindu), cu ceramica canelatd, sau, eventual grupului Cozia, cu
ceramicd imprimatd, grupe culturale care se succed in regiunea Podisului Central
Moldovenesc §i care sunt, in mare, contemporane cu culturile Belogrudovka,
respectiv, Cernoles. Am remarcat, in acelagi timp, ci aceasti “sapa” este unul din
rarele tipuri de obiecte de bronz, de origine rasariteand, atestate in Hallstattul
timpuriu (Ha A-B) pe teritoriul Moldovei (Laszl6 1985, p. 19; 1989, p. 118; 1994,
p- 147; 183, no. 258; 207).

Aceastd concluzie a noastra a devenit insa indoielnici in urma re-publicarii de
catre N.N.Cerednitenko a “sapelor” de bronz, discutate de Terenozkin. Spre
deosebire de predecesorul siu, Cerednienko a inclus aceste descoperiri (e drept,
fara argumente si, practic, fard nici un comentariu) printre obiectele de metal ale
fazei timpurii a culturii Srubnaia (Ceredni¢enko 1986, p. 64: explicatia figurii 17).
Situatia a devenit - cel putin pentru noi - $i mai confuza in urma includerii de cétre
V.A.Dergacev a “sapei” de bronz de la Chiperceni printre “tipurile directoare” ale
culturii ceramice cu mai multe briuri (“kul’tura mnogovalikovoi keramiki” -
KMK) din epoca mijlocie a bronzului (Dergacev 1986, p. 138: explicatia figurii
36. Vezi st p. 121, 127, in legidturd cu pozitia cronologica i metalurgia KMK,
precum si fig. 30: aria de raspandire a KMK). Spre regretul nostru, si in acest caz
este vorba de o simpla mentiune care nu este insotitd de nici un argument sau
comentariu; nu sunt puse in discutie descoperirile mai vechi, cunoscute de pe
teritoriul Ucrainei (Dergacev 1986, p. 138-139. Nu este definit nici macar tipul
caruia i apartine piesa de la Chiperceni). Pe de alti parte, nu putem ignora faptul
cé, in recenta sa monografie, Eugeniu Sava nu mentioneazid “sapele” de bronz in
inventarul arheologic al culturii ceramicii cu mai multe brauri (KMK) (Savva
1992, passimus!). '

Ce concluzie poate fi formulatd la capitul acestor randuri? Principalele
probleme (inainte de toate atribuirea culturala i cronologici a acestor obiecte, atat
in aria lor de origine cit si in regiunile periferice) nu-gi vor putea gasi un raspuns
satisfacator decit in urma descoperirii unor noi “sape” de bronz, in contexte
arheologice bine definite. Abia atunci va fi justificata (i va fi posibild) elaborarea
unei clasificari tipologice, cronologice si regionale, ceea ce ar putea s stea la baza
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unei eventuale interpretiri istorice. Pentru moment descoperirile puse in discutie
sugereazi difuzarea de la est spre vest a “sapelor” de bronz §i atesti prezenta
sporadica a acestui tip particular de unealtd in zona de silvostepa dintre Siret si
Nistru in epoca tirzie a bronzului sau la inceputul epocii fierului.
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UN TYPE D’OBJET EN BRONZE, D’ORIGINE NORD-PONTIQUE, DECOUVERT
DANS LA MOLDAVIE CENTRALE

(Résumé)

Dans la collection du Cabinet d’histoire de 1I’Ecole Générale no. 5 de Vaslui on a
identifi€ un objet en bronze, d’une forme a part, provenant d’une localité inconnue du
territoire du département de Vaslui. Ce type d’objet, une sorte de serfouette (en russe:
motyga) est d’une certe origine orientale et la piece y publiée par nous est, pour 1’instant,
selon nos informations, le seul exemplaire découvert sur la territoire de la Roumanie.

L’objet a été réalisé, probablement, par la fonte et achevé par la pliage et la
superposition des deux “lobes” de la partie supérieure de la piece. On a obtenu, de cette
maniére, un objet en quelgue sorte ressemblant & un hache a douille sans anse, mais clos
seulement dans les parties supérieure et latérales, I’'une des faces présentant un “découpage”
(une ouverture) allongé, au contour légerement arque. La piéce, a une silhuette svelte, a 13
cm d’hauteure. La marge supérieure (“la bouche”), au countour ovale, est droite, ayant 4,9
cm du diamétre maximum. Latéralement, la piece s’€largit Iégérement sous la marge, puis se
retrécit, pour qu’elle s'élargisse de nouveau dans la zone du tranchant légérement arqué,
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ayant 4,8 cm de largeure (fig. 1-2). Malheureusement, on ne dispose d’aucune information
sur les circonstances et la contexete archéologique de la découverte, ce qui pourrait nous
faciliter la détérmination de son appartenance culturelle et chronologique.

Les objets analogues mises au jour en Ukraine et dans la République de Moldavie,
publiés par AL Terenozkin, N.N.Ceredni¢enko et V.A. Dergagev (fig.3) sont aussi des
découvertes par hasard, dont on dispose des informations extremement lacunaire, ce qui
eyplique leur datation contradictoire.

Ainsi, TerenoZkin constiderait que la plupart des aerfouettes en bronze de la région de
la rive droite du Dniepr a appartenu f la période de la culture Belogrudovka, sans exclure la
possibilité de leur survivance aussi dans la période (plutét celle ancienne) de la culture
Cernoles. R I’occasion dee re-publication des serfouettes en bronze, prézentées par
Terenozkin, N.N. Ceredni&enko a inclus ces découvertes (c’est vrai, sans arguments) parmi
les objets en métal de la phase ancienne de la culture Srubnaja. La situation est devenue - au
moins poure nous - encore plus confuse f la suite de I’inclusion par V.A. Dergacev
(¢également sans aucun argument) de la serfuette de Chiperceni / Kiperéeny, République de
Moldavie, parmi les “types directifs” de la culture de la céramique f plusieurs bandes en
relief (KMK) de I’ Age moyen du bronze.

Les problémes principaux (premiérement I’atribution culturelle et chronologique,
ausse dans I’aire d’origine que dans les régions peripheriques) ne pouront trouver un
réponse satisfaisant que seulement f la suite de la découverte d’un plus grand nombre de
serfouettes en bronze dans des contextes archéologiques bien définis. Seulement alors sera
justifiée (et sera possible) I’élaboration d’une classification typologique, chronologique et
régionale, ce qui pourrait fonder une éventuelle interprétation historique des données
archéologiques. Pour I’instant semblent ¢tre slires seulemeut la diffusion de I'Est vers
I’Ouest de ce type d’objet et sa présence dans la sylvosteppe de I’interfleuve Sereth-Dniestr
t I’Age récent du bronze ou au début de I’ Age du fer.
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Figura 1.

"Sapa" de bronz, descoperiti pe teritoriul jud. Vaslui

(Moldova Centrali, Romania). Fotografie. indltimea piesei: 13 cm.

Figura 2. "Sapa" de bronz, descoperitd pe teritoriul jud. Vaslui
(Moldova Centrald, Roméania). Desen.
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Figura 3. "Sape" de bronz, descoperite pe
teritoriul Ucrainei (1-9) si al Moldovei (10).

I. Vechiul district Cercass; 2. Kanev;

3. Rzyscev; 4. vechea gubernie Kiev;

5. vechiul district Kanev; 6. Severinovka;
7-8. loc de descoperire necunoscut;

9. Ostrov'e; 10. Chiperceni (Kiperceny).
1-9. dupa A 1. Terenozkin si

N.N. Cerednicenko; 10. dupa V.A. Dergacev.
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PRACTICI MAGICE LA TRACII CULTURII BABADAG
Valeriu SIRBU, Gabriel JUGANARU

Vom prezenta doud descoperiri care, prin structurd §i asocierile de piese,
reflectd, dupa opinia noastra, practici magice la membrii comunititii tracice din
agezarea eponima a culturii Babadag.

1. Prima descoperire a fost facutd, in 1982, de regretatii Sebastian Morintz si
Emil Moscalu.

a) Contextul descoperirii. Piesele au fost gasite, in SX1I, intr-o groapi mica,
cu multd cenusi, desi pe ele nu se observa urme de ardere secundara.

b) Structurd. Trusa este formati din :5 figurine antropomorfe, 2 “stelute” cu
patru proeminente, 4 piese concave cu orificiu in mijloc, un instrument pentru
decorat vasele, 4 “fusaiole” sau discuri, mai mult sau mai putin aplatizate, o piesa
biconicd, curbi, cu orificiu, §i 25 de piese inelare (“covrigi”), deci, in total, 42 de
piese.

Piesele au fost modelate din argild foarte find, omogena, arse oxidant, foarte
slab insd, incat dau impresia a fi fost doar uscate la soare, au culoare gilbuie.

c) Descriere. Cele cinci figurine antropomorfe sunt similare din punct de
vedere tipologic, cu mici diferente de méarime (intre 57-70 mm): trunchiul este
aplatizat, uneori vertical, alteori usor curbat, capul, membrele superioare si
inferioare fiind redate prin proeminenta conice (Fig. 1). Nu este redat sexul si nu
se indicd detaliile fetei sau alte parti anatomice. N-au orificii sau cavititi; unet
piese {i lipseste partea dreapta.

Din punct de vedere tipologic, aceste figurine sunt similare cu alte numeroase
piese intilnite pe tot parcursul epocii fierului, mai rar in Hallstatt (Stoianov 1997,
p. 216, pl. 20/137) si mult mai des in epoca La Téne (Sirbu, 1997, p. 111, fig. 8/9,
15/9 etc.).

Cele doud “stelute”, de marimi diferite, reprezintd piese de forma
rectangulara, cu patru proeminente conice si orificiu in mijloc (Fig. 2/1-2). Piese
similare se cunosc in descoperiri din epoca La Téne (Sirbu 1996, fig. 97/9, 98/7
etc.).

Cele patru piese, circulare in plan si concave in sectiune, cu orificiu la mijloc,
ar putea fi considerate ca pandantive, piese des intalnite in asemenea truse |(Sirbu,
1993, p. 130), desi ele se deosebesc de cele deja cunoscute (Fig. 2/5-8).

Instrumentul pentru decorat vasele de tip Babadag II curb in plan i plat in
sectiune se adaoga celorlalte piese cunoscute pentru acest scop (Morintz 1987, p.
55, fig. 11/2) si constituie elementul esential pentru incadrarea cronologicid a
descoperirii (Fig. 2/4).

Cele cinci piese circulare, de marimi diferite, cu profil divers - aproape plat
sau oval, pot fi considerate fie ca discuri in miniatura, fie reprezentand “fusaiole”,
desi orificiile lor mici nu-i permit o asemenea intrebuintare (Fig. 2/9-12). Oricum,
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piese de acest tip sunt des intilnite Tn “trusele” magice (Sirbu 1993, p. 131, 18, 19
etc.).

Piesa bitronconicd, curba in plan si ovala in sectiune, cu orificiu spre mijloc
(Fig. 2/3), este iarasi intlnitd, desi mai rar, in asemenea descoperiri (Sirbu 1993,
fig. 13/18; 20, 36, 40 etc.).

Cele 25 de piese, asemenea unor “covrigi”, mai mult sau mai putin inelare,
mai mari sau mai mici, cu profile diferite - rotunde, ovale sau cvasirectangulare
(Fig. 2/13-21; 3/1-17), reprezinta un tip de piese extrem de rar intilnit (Sirbu
1993, p. 130).

Consideratii generale

Privitor la aceastd descoperire se pot remarca:

- numérul mare de piese - 42 ex.;

- varietatea pieselor - 7 tipuri;

- cu exceptia figurinelor i a instrumentului pentru decorat vasele, toate
celelalte au orificii sau sunt inelare, astfel incat pot fi ingirate pe un fir;

- prezenta instrumentului pentru ornamentat vasele;

- toate piesele sunt din lut;

- nu prezinti urme intenfionate de deteriorare, starea fragmentard a
“covrigilor” datorandu-se fragilititii lor.

Din ansamblul trusei, doar instrumentul pentru ornamentat vasele avea o
utilitate practica, celelalte au slujit, deci altor scopuri.

Apreciem ca aceasta trusd n-a fost pentru joaca unor copii, fiind suficient sa
amintim grija depunerii ei, ca si prezenta instrumentului pentru ornamentat vasele
si a figurinelor antropomorfe.

Este evident, dupa noi, ca ea a fost intrebuintata in sfera sacra, anume pentru
practici magice, poate in legiturd cu olaritul, dacd avem in vedere instrumentul
pentru ornamentat vasele.

I1. A doua trusd a fost descoperitd, in 1996, de Gabriel Juganaru.

a) Contextul descoperirii. Piesele s-au gésit pe fundul unei gropite, practic o
alveolare, situatid in sudul unei locuinte de suprafatd, aflatd in partea opusi a
vetrei. Cultural si cronologic, locuinta apartine culturii Babadag, faza a I1l-a.

b) Structura. Trusa contine 14 figurine antropomorfe, 3 strachini in miniatura,
plus trei piese sferice cu o cavitate adidnca, ce ar putea prezenta tot vase in
miniatura.

¢) Descriere.

Figurinele antropomorfe - 14 ex., sunt reprezentate prin patru categorii
diferite, tipologic §i ca méirime.

Existd 5 piese similare tipologic si de marimi apropiate ce au corpul prelung,
rectangular in plan si oval-aplatizat in sectiune, capul sferic sau conic, indicindu-
se nasul, membrele superioare si inferioare fiind reprezentate prin proeminente
conice (Fig. 5/3-7). Prezenta unei mici cavitdti in partea inferioard a corpului ar
putea sugera sexul feminin, desi sanii nu sunt marcati. Toate piesele au fost sparte
sau rupte, la trei lipsindu-le capul, gatul, unele brate (Fig. 5/3-5). Piese similare se
intilnesc, mai ales, In epoca La Téne (Sirbu 1987, fig. 7a/1).

https://biblioteca-digitala.ro



94 Studia in honorem lon Niculita.

Alte doui piese sunt mult mai mici, tipologic apropiate primei descoperiri, dar
uneia 1i lipsegte partea inferioara, iar celeilalte partea superioara dreaptd (Fig. 5/1-
2).

Alte trei piese sunt de un tip deosebit, dar numai una este intreagd, celorlalte
lipsindu-le partea inferioara (Fig. 6/13). Capul, umerii i mainile sunt redate prin
mici proeminenfe conice, iar partea inferioari este semicirculard in plan; in
sectiune, piesele sunt aplatizate. O piesd fragmentard are un orificiu central, pe
cand piesa intreagd nu-l are, ci doar o impunsatura. Nu se indica sexul sau alte
detalii ale corpului. Piesele similare tipologic sunt foarte rare (Sirbu 1987, fig.
Ta/4).

Exista patru piese prelungi, cu un capat conic, iar cu altul aplatizat (Fig. 6/7-
10). Acestea ar putea reprezenta tot figurine antropomorfe, intrucat in partea
superioard se redau unele detalii ale fetei prin incizii (ochii, gura). Ele ar putea
reprezenta forme de figurine mult mai rar intdlnite (aga-numitii “copii infasati”) si
doar in epoca La Téne, precum sunt unele piese de la Poiana (Sirbu 1987, fig.
12/5-10).

b) Trei piese redau strdchini in miniaturd, din care doua s-au gasit fragmentar
(Fig. 6/11-13).

c) Cele trei piese mici, aproape sferice, cu o cavitate addncd, ar putea
reprezenta tot vase in miniatura (Fig. 6/4-6).

Consideratii generale

in ansamblu, descoperirea prezinta urmatoarele caracteristici:

- include, practic, doar doua categorii de piese: figurine antropomorfe si vase
in miniaturi;

- se remarca numarul mare de figurine antropomorfe;

- toate piesele sunt arse secundar i deteriorate intentionat, fie rupte, fie
sparte, unora lipsindu-le unele parti.

II. Consideratii finale.

Dupa cum se cunoaste, reprezentarile coroplastice reprezinti o caracteristica a
lumii tracice, atat prin numérul mare de piese, cit si prin varietatea lor tipologica,
desi asemenea piese se intilnesc §i la alte popoare “Barbare” europene (iliri, celti,
germani etc.) (Sirbu 1993, p. 133).

Pana in prezent, fird descoperirile de la Babadag, din Hallstatt, din circa 16
situri, se cunosc peste 30 de figurine antropomorfe si din circa 15 situri peste 130
de figurine zoomorfe, iar din La Téne peste 300 de figurine antropomorfe, din
circa 30 de situri (Sirbu 1987, p. 91-157; 1999).

Dupd cum se poate constata numérul descoperirilor din epoca La Téne este
mult mai mare - de peste trei ori, dar acesta reflectd, probabil, nu atit o evolutie
istoricd, cit numarul mult mai mic de situri hallstattiene cercetate. De asemenea, in
timp ce pentru Hallstatt numarul figurinelor zoomorfe este mult mai mare §i, de
obicei, multe piese impreund ca, de exemplu, la Lechinta de Mures - 11 ex.
(Horedt 1963, p. 257-534), Granicesti - 35 ex. (Laszlo 1994, p. 90, fig. 46-49),
Teleac - 35 ex. (Vasiliev 1985-1986, p. 80-83), pentru La Téne situatia este exact
invers, numarul pieselor antropomorfe este mai mare §i, deseori, gasite impreuna:
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Bunegsti-Averesti - 10 ex. (Bazariuc 1987, p. 33-39, fig. 1-6), Ocnita - 11 ex.
(Berciu 1981, p. 89-93, fig. 21/1-9), Piscul Crésani - 15 ex. (Conovici 1994, p. 63-
64, fig. 7), Poiana - 55 ex. (Vulpe 1931, p. 257-262, fig. 1-8; V. Sirbu 1987, p.
101-102), Racitiu - 30 ex. (Capitanu 1983, p. 141-152, fig. 1-3) etc.

De asemenea, in aria tracicd se cunosc aproape 40 asemenea truse care
reflectd credinte §i practici magico-vrdjitoresti, ce contin fie numai figurine
antropomorfe, fie numai zoomorfe, plus o serie de alte piese: vase in miniatura,
sundtori, instrumente pentru modelat §i ornamentat vasele, piese de lut de diverse
forme, uneori in formd de seminte §i samburi, cochilii, pietricele, “fusaiole”,
rondele etc. (Sirbu 1993, p. 129-175).

Multe din aceste tipuri de piese se gasesc §i in trusele magico-vrijitoresti,
intalnite la multe popoare arhaice (Lips 1958), ele fiind folosite pand Tn epoca
contemporani, ceea ce dovedeste persistenta unor asemenea practici §i credinte.

Aceste descoperiri vin, deci, si se adauge celor deja cunoscute, dar aduc si
unele date noi.

in primul rand, sunt cele mai complexe truse cunoscute pentru prima epoci a
fierului, si, de asemenea, singurele care contin mai multe figurine antropomorfe.

Cele 19 figurine antropomorfe din cele doui truse de la Babadag reprezinta
aproape jumatate din totalul pieselor de acest tip cunoscute pana acum, din rindul
carora vom aminti pe cele de la Cauas, jud. Satu Mare - 3 ex. (Nemeti 1981-1982,
p. 48-49; lercosan 1996), Viridia, jud. Carag-Severin - 2 ex. (Informatii E.
laroslavschi), Remetea Mare, jud. Timis - 3 ex. (Informatii Fl. Medelet), Teleac,
jud. Alba- 4 ex. (Vasiliev 1985-1986, p. 83-84, fig. 2/12-17), Racos, jud.. Brasov -
5 ex. (Informatii Fl. Costea), Grinicesti, jud. Suceava - 1 ex. (Laszl6 1994, p. 90,
fig. 13/2), Curteni, jud. Vaslui - 3 ex. (Iconomu 1979, p. 86, fig. 7), Buiucanii
Vechi, Rep. Moldova - 1 ex. (Agulnikov, Tkaciuk, 1990, p. 105-107, fig. 1),
Lisi¢niki si Krivée - Ucraina - 9 ex. (Maleev 1992, p. 12-24; 1998, p. 97-108).

Mai mult decit atat, trusele magice de la Babadag sunt singurele de o
asemenea complexitate care contin figurine antropomorfe.

Din punct de vedere tipologic, datoritd numarului mic de piese este greu de
facut aprecieri.

Unele figurine din Trusa nr. 2 (Fig. 4/6-7) se apropie de piesele de la Reci, iar
partea inferioari a altora (Fig. 4/1-3) se apropie de o piesa de la Teleac.

O alté trusa magica, incluzind o figurind antropomorfa si citeva piese din lut,
de diverse forme, depuse intr-un vas, s-au géasit intr-un mormént tumular de la
Sboryanovo (Bulgaria), ce se dateaza la nivelul cronologic Babadag II (Stoyanov
1997, p. 216, fig. 20/137), (Fig. 6/1-13).

In actualul stadiu de cercetare se pot observa, deci, unele particularititi zonale
in privinta coroplasticii din prima epoci a fierului.

Pentru cultura Babadag se cunosc numai aceste figurine antropomorfe, in timp
ce la grupul Grinicesti s-au gésit aproape numai figurine zoomorfe (cu o exceptie).
deocamdatd, nu se cunosc reprezentari coroplastice din complexul cultural
Basarabi (Vulpe 1986, p. 48-89) si nici in grupul Insula Banului.
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Pentru zona de vest a tarii, indeosebi in cultura Gava-Holihrady, se cunosc o
serie de figurine antropomorfe si zoomorfe. In spatiul intracarpatic, din Hallstattul
mijlociu, sunt de remarcat figurinele antropomorfe §i zoomorfe de la Teleac, jud.
Alba si Racos - jud. Brasov, plus trusa de la Lechinta de Mures.

Deocamdata, nu se cunosc reprezentiri coroplastice din prima epoca a fierului
din Oltenia i Muntenia, poate cu o exceptie - Chitila-Fermd (Boroneant 1984, p.
160, fig. 7/14).

intrebuintarea figurinelor antropo- si zoomorfe, daci nu exclusiv, cel putin cu
precadere, in sfera magiei si vrijitoriei este sustinutd de observatii esentiale, din
care vom aminti aici doar doua.

in primul rind, in nici unul din edificiile publice de cult geto-dacice
(sanctuare patrulatere sau circulare, cladiri cu absida sau cu altare decorate) nu s-
au descoperit asemenea truse §i nici figurine antropomorfe sau zoomorfe (Sirbu
1987, p. 110, 116; 193, p. 130). Deocamdati, cunoastem extrem de putine lucruri
despre incintele sacre hallstattiene, incat nu putem face aprecieri valabile.

In al doilea rand, daca aceste figurine ar reprezenta divinitati sau
“instrumente” de adorare a acestora, atunci “enoriagii” nu gi-ar masacra divinititile
in cadrul actelor culturale, fenomen observat pe o mare parte din piese, cum sunt
strdpungerile i impungerile, cavititile, ruperea si spargerea pieselor etc., care nu
pot fi puse pe seama manipularii, intrucat fie s-au ficut incd de la modelare, fie s-
au gasit in contexte protejate (de exemplu, in vase, morminte etc.) (V. Sirbu 1987,
p. 110; 1993, p. 137).

Aceste diferente zonale si culturale in domeniul coroplasticii pot sa reflecte
atit un anume stadiu al cercetdrii, cét §i particularititi in cadrul comunitatilor din
prima epoci a fierului.
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Pratiques magiques chez les Thraces de la culture Babadag
Résumé

On y présente deux découvertes faites I’etablissement éponyme de la culture Babadag
qui, par les types piéces: 5 figurines anthropomorphes, 2 petites “étoiles”, 4 piceces
concaves trouées au milieu, 4 “fusaioles” ou disques, 25 piéces annulaires (‘‘craquelins
ronds™), une piéce biconique et, encore, un instrument servant a décorer les vases; toutes les
pieéces sont faites en argile. Unitaires du point de vue typologique, toutes les figurines
anthropomorphes ont des piqures dans diverses parties du corps (téte, cou, poitrine, entre
les jambes). (Fig. 1-3).

La seconde trousse, phase Babadag III, découverte dans une petite fosse a I’interieure
d’une demeure, renferme 14 figurines anthropomorphes, 3 écuelles en miniature et 3 piéces
spheriques ayant un creux profond, donc nous pourrions les prendre toujoures pour des
vases en miniature (Fig. 4-5). A remarquer le fait que toutes les 14 figurines represéntent 4
types différents, mais elles furent détériorées et brulées délibérément.
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Les découvertes de Babadag sont les trousses les plus complexes connues pour le
premier 4ge du faire et les seulles contenir un nombre si grand des figurines
anthropomorphes (elles représentent environ un tiers de toutes les piéces connues jusqu’a
présent).

L’univers thrace de I’3ge du fer (Hallstatt et La Téne) nous a fourni jusqu’a présent
plus de 40 trousses qui reflétent des croyances magico-socri€res et qui contiennent, soit des
figurines anthropomorphes, soit des figurines zoomorphes et encore d’autres types de piéces
- vases en miniature, piéces en argile de différentes formes, coquilles, cailloux, “fusaioles”
etc.

INustration

Fig.1. Babadag - figurines anthropomorphes de la Trousse no. 1.

Fig. 2. Babadag - pieces de la Trousse no. 1.

Fig. 3. Babadag - pieces de la Trousse no. 1.

Fig. 4. Babadag - figurines anthropomorphes de la Trousse no. 2.

Fig. 5. Babadag - figurines anthropomorphes (1-3,7 - 10) et vases en miniature (4-
6,11-13) de 1a Trousse no. 2.

Fig. 6. Sboryanovo - Bulgarie (d’aprés T. Stoyanov).
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Figura 1. Babadag - figurine antropomorfe din Trusa nr. 1.
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Figura 2. Babadag - piese din Trusa nr. 1.

https://biblioteca-digitala.ro




Valeriu SIRBU, Gabriel JUGANARU. Practici magice la traci... 101

Figura 3. Babadag - piese din Trusa nr. 1.
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Figura 4. Babadag - figurine antropomorfe din Trusa nr. 2.
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3

Figura 5. Babadag - figurine antropomorfe (1-3, 7-10)
§1 vase in miniaturd (4-6, 11-13) din Trusa nr. 2.
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Figura 6. Sboryanovo - Bulgaria (dupa T. Stoyanov).
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FORTIFICATIILE HALLSTATTIENE TIMPURII
DIN SPATIUL ESTCARPATIC

Aurel ZANOCI

Spatiul de la est de Carpati, din cele mai vechi timpuri, a prezentat o zoni de
contact dintre diferite grupuri etno-culturale. In epoca halstattiana timpurie in acest
teritoriu au evoluat mai multe comunitati culturale ca cele de tip Gava-Holihrady,
Chisindu-Corlateni, Cozia etc., incluse toate in aga-numitul hallstatt tracic.

Conditiile climaterice favorabile ale spatiului estcarpatic au contribuit la
raspandirea larga a populatiei tracice timpurii in acest teritoriu. Vestigiile lasate de
aceste comunititi fiind reprezentate de numeroase aseziri si necropole, cercetate in
ultimele decenii (Maleev 1987, 86-99; Levitki 1994, 51-78; Laszlo 1994, 48-61,
105-110; Iconomu 1997, 125-137; Ursulescu, Popovici 1997, 51-65).

in cadrul asezirilor hallstattiene timpurii de la est de Carpati sunt cunoscute
atdt asezari deschise, cdt si fortificate. Cele din urma, alcatuind subiectul studiului
de fati.

Topografia fortificatiilor. Prin numeroase cercetari de teren s§i sapéaturi
arheologice in spatiul estcarpatic s-au cartat 17 fortificatii hallstattiene timpurii (fig.
1). S-a observat ca acestea au fost amenajate pe anumite locuri fortificate natural,
greu accesibile, care au oferit conditii prielnice prin existenta indltimilor
dominante, strabdtute de vai inguste si adinci, cum ar fi, de exemplu, zonele de
podis sau subcarpatice.

In cadrul acestor unititi geografice, mai preferate pentru arhitectii traci au fost
promontoriile. Pe o asemenea forma de teren au fost edificate majoritatea cetatilor
din spatiul estcarpatic, ca cele de la Fedorovka (Maleev 1987, 91-92), Gorodnica
(Maleev 1987, 89-90), Grusiv (Maleev 1987, 89), Krivée (Maleev 1987, 88-89),
Lenkovcy (Kucera 1983, 100-101), Lisi¢niki (Maleev 1987,86-87), Preutesti
(Ursulescu, Popovici 1997, 52-53) etc. De exemplu, cetatea de la Gorodnica (fig.
2/2) a fost amplasata pe un promontoriu format din partea de est de albia Nistrului,
iar Tn partile de sud si nord de afluentii Jamgorov si Suhoj potok. Numai din partea
de vest fortificatia a fost aparati de trei linii paralele de valuri cu santuri adiacente.
Situl de la Krivée (fig.) se afla pe un promontoriu format de raul Tiganca, care-l
inconjoaré din partea de nord-est si sud-vest. Pe partea vulnerabild, de nord a fost
amenajat un val cu sant adiacent. Cetatea de la Lisi¢niki (fig. 3/4) a fost situati pe
un promontoriu de pe malul drept al raului Seret (afluent de stinga al Nistrului).
Din partea de nord-est si sud-est el este limitat de madlul abrupt al raului Seret. La
sud-vest trece paraul Vovckiv, care are malul dinspre cetate abrupt cu o inaltime de
100 m. Astfel pe trei parti cetatea este fortificatd natural. Numai pe cea de a patra
parte a fost amenajat un val cu sant adiacent. Fortificatia de la Preutesti (fig. 2/1) a
fost asezatd pe un promontoriu, orientat aproximativ nord-sud, cu o lungime de
aproape 170 m, realizat prin modelarea — sub efectul actiunii agentilor naturali — a
unei parti a dealului Staniste, legitura cu acesta facandu-se printr-o “sa” relativ
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ingustad. Astfel, promontoriul pe care este amplasatd fortificatia prezintd pante
abrupte cu inclinatia de 40-50 s pe trei laturi: nord, est si vest, accesul fiind posibil
doar pe latura de sud.

Amplasarea cetitilor pe promontorii este cunoscuta si la comunititile tracice
timpurii din regiunea intracarpatici $i din zona istro-ponticd. O asemenea
amenajare a fortificatiilor poate fi urmérita in zona intracarpatici la Ciceu-Corabia
(Vasiliev, Gaiu 1980, 31), Seica Mica (Horedt 1964, 187), Lipova (Pidureanu
1989, 269), Somesul Rece (Ferenczi 1964, 67) etc., iar in zona istro-pontici la
Babadag (Morintz 1987, 39).

Raspandirea largi a cetdfilor agezate pe promontorii, poate fi explicata,
probabil, prin faptul c@ ele, din punct de vedere strategic, reprezintd cele mai
potrivite locuri pentru fortificare §i nu necesita elemente defensive artificiale prea
complicate si costisitoare.

Mai rar, pentru edificarea fortificatiilor hallstattiene timpurii au fost folosite
platourile. Asemenea edificii sunt cercetate la Brad (Ursachi 1995, 17), Candesti
(Florescu A., Florescu M. 1983, 74-76), Pocreaca (Iconomu 1997, 127-128) etc.
Astfel, cetatea de la Brad a fost amplasata pe terasa stinga a Siretului, care in acest
loc este inalta de peste 35 m de la nivelul apei rdului. Terasa patrunde mult in zona
de luncd a vaii Siretului, formand un platou cu o mare vizibilitate asupra terenului
din jur. Asezarea de la Candesti se afld pe platoul intins al unei terase inalte, avind
pe trei laturi pante inclinate, accesul fiind posibil numai pe latura de sud. in aceasta
zona au fost amenajate, odatdi cu constituirea asezirii hallstattiene, elemente
defensive artificiale.

Preferinta pentru platouri proeminente este atestatdi §i la comunitatile
hallstattiene timpurii din zona -intracarpaticd, ca la Cernatu (Szekely 1966, 17),
Brasov-Piticel (Alexandrescu, Pop 1970, 161), Bozna (Vasiliev 1993, 44) etc. si
pericarpatici — Ardanovsk (Smimova 1966, 397), Selestovsk (Smirnova 1966, 397)
etc.

La amenajarea cetitilor, de asemenea, s-a tinut cont $i de prezenta unor surse
acvatice. Astfel, din cele 17 cetdti hallstattiene timpurii, 14 au fost amplasate in
apropierea bazinelor de apa. De exemplu, in bazinul Nistrului sunt cunoscute cele
de la Gorodnica (Maleev 1987, 99), Prigorodok (Kudera 1983, 97), Lenkovcy
(Kucera 1983, 100), Nagorjany (Kucera 1983, 100), in bazinul Prutului, cea de la
Grusev (Maleev 1987, 89), iar in bazinul Siretului, cea de la Brad (Ursachi 1995,
17). La fel, erau preferate si bazinele unor rduri mai mici sau a paraielor. O
asemenea situatie poate fi exemplificatd prin fortificatia de la Lisi¢niki (Maleev
1987, 86), amplasatd pe malul riului Seret (afluent de stinga al Nistrului), cea de la
Pocreaca (Iconomu 1997, 127), situatdi in apropierea pdraielor Pocrecuta si
Nemtoaica, sau cea de la Preutesti (Ursulescu, Popovici 1997, 52), amenajata la
stanga izvoarelor paraului Brana (afluent de stinga al Somuzului Mare).

Asezarea cetitilor in apropierea surselor de apa nu este ceva specific numai
zonei estcarpatice. Aceeasi amplasare a fortificatiilor € cunoscutd si la tracii
septentrionali timpurii din regiunea intracarpatica i sudcarpatica. Astfel, in bazinul
Muresului au fost edificate siturile de la Teleac §i Frumuseni (Horedt 1974, 222-
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225), in bazinul Dunirii, Bestepe-Piatra lui Bodoc (Simion 1977, 32) si Drencova
(Horedt 1974, 222).

Amplasarea agezdrilor fortificate in apropierea raurilor sau paraielor nu este
intamplatoare. in primul rénd, rdurile erau un obstacol natural in calea
invadatorilor. in al doilea rand, nefiind poluate serveau ca sursi de apa potabila
pentru populatia din apropiere. La fel, luncile raurilor, fiind fertile §i bogate in
vegetatie, facilitau agricultura §i cresterea vitelor, ocupatii de bazi a populatiei
tracice timpurii.

Din punct de vedere topografic, s-a stabilit cd fortificatiile hallstattiene
timpurii nu apar izolat, ci sunt inconjurate de numeroase ageziri deschise
contemporane cu cetitile. Astfel, in apropierea sitului de la Lisi¢niki sunt cunoscute
circa 24 de agezari deschise, care inconjurau cetatea de jur imprejur (Arheologija
1990, 124). Prin cercetirile de suprafati din apropierea cetitii de la Pocreaca au
fost identificate doud aseziri deschise hallstattiene, probabil contemporane cu
fortificatia (Chirica, Tanasachi 1985, 358). La poalele promontoriului, unde se afla
cetatea de la Voloka, a fost descoperitdi o asezare deschisd sincronici cu cea
fortificatd (Timos¢uk 1970, 18).

Suprafata (vezi tabelul) fortificatiilor hallstattiene timpurii este diferitd si
variaza de la 0,12 ha, cum ar fi cea de la Preutesti (Popovici, Ursulescu 1983, 26),
pana la 160 ha, ca la Lisi¢niki (Maleev 1987, 87). In cazul fortificatiei de la
Preutesti, se are in vedere suprafata locuitd, cea apdrati cu elemente defensive
artificiale fiind, insa, mult mai mare — 1,2 ha (Ursulescu, Popovici 1997, 53). in
linii generale marimea incintelor fortificatiilor hallstattiene de la est de Carpati nu
diferd de cea a cetatilor tracice timpurii din alte teritorii. Analogii pentru
fortificatiile cu incinte mici pot fi gasite in zona intracarpatica la Brasov-Piticel —
0,06 ha (Alexandrescu, Pop 1970, 161), Bocsa Romana — 0,3 ha (Horedt 1974,
220), Drencova — 0,1 ha (Horedt 1974, 222) etc. La fel, fiind cunoscute si
fortificatii cu suprafata considerabild, cum ar fi cea de la Ciceu-Corabia cu
suprafatd de aproximativ 30 ha (Horedt 1974, 221), cea de la Cornesti - 67,5 ha
(Horedt-1974, 222), cea de la Santana - 78 ha (Horedt 1974, 224) etc. Se observa cd
unde trebuia sa fie amplasata fortificatia, de numarul de populatie si averea pe care
trebuia s-o addposteasca si, probabil, de functia cetdtii in viata social-politica a
populatiei tracice.

Sistemul defensiv al siturilor hallstattiene timpurii, conditional cuprinde doua
elemente: cele naturale si cele artificiale. Cele naturale sunt bine cunoscute. Cit
priveste elementele artificiale, acestea joaca rolul primordial in construirea unei
cetdti. Ele, de regula, sunt construite pe laturile vulnerabile ale asezarilor. Fie ca
este vorba de o singura latura, ca la Lisi¢niki (fig. 3/4) (Maleev 1987, 87), Krivce
(fig. 3/3) (Maleev 1987, 88), Prigorodok (fig.) (Ku&era 1983, 98) etc. sau de cateva
portiuni de teren, ca la Lenkovcy (fig. 3/5) (Kucera 1983, 100-101), Preutesti (fig.
2/1) (Ursulescu, Popovici 1997, 53-54), Pocreaca (Iconomu 1997, 127) etc. S-a
observat, de asemenea, ca sistemul defensiv la majoritatea cetitilor, indiferent de
locul amenajarii lui, are o configuratie arcuitd in plan. O asemenea situatie poate
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urmdritid la Kriveée (Maleev 1987, 90), Lenkovcy (Kucera 1983, 100), Lisi¢niki
(Maleev 1987, 87) etc. O configuratie similard este atestatd si la fortificatiile
halistattiene din regiunile limitrofe, ca la Bozna (Vasiliev 1993, 44-45), Sighetul
Marmatiei (Horedt 1966, 7), Medias (Horedt 1974, 213) etc.

De asemenea, la unele fortificatii, cum ar fi cea de la Preutesti (fig. 2/1) au fost
folosite elemente defensive cu configuratie diferitd in plan. Aici partea de sud a
promontoriului a fost intéritd cu o linie defensivd de formi arcuitd, iar zona locuita
(cetatea propriu-zisd) a fost inconjuratd cu doua valuri cu sanfuri concentrice
(Ursulescu, Popovici 1997, 53-54). Fortificatii ce au o configuratie similard a
elementelor defensive, au fost cercetate si la comunitatile tracice din Transilvania
ca la Bodoc (Horedt 1961, 180), Huedin (Alexa, Ferenczi, Steiu 1965, 637) etc.

Indiferent de configuratia sistemului defensiv, tracii, pentru fortificarea
agezarilor sale au utilizat mai multe tipuri de elemente defensive artificiale, cum ar
fi santul, valul, palisada, zidul etc., combinate reusit intre ele. La studierea lor se
are in vedere, in primul rand, natura acestora, indiferent de numarul lor, deoarece
dublarea sau chiar triplarea unor elemente nu modificd conceptia de fortificare, ci
doar sporesc rezistenta fortificatiei. In functie de elementele de fortificare, folosite
la intarirea agezarilor, pot fi distinse mai multe tipuri de cetéti. Cea mai simpla
metodd de fortificare este amenajarea unor valuri pe laturile mai accesibile ale
cetitii. in asa mod au fost intirit situl de la Grudiv (Maleev 1987, 89), unde pe
laturile vulnerabile au fost ridicate valuri, cu o indltime actuald de 1,5-2,0 m si o
lungime totali de circa 200 m.

Cetiti cu elemente defensive similare sunt cunoscute in si in Transilvania, la
Bodoc (Horedt 1961, 180), Subcetate (Moga 1941, 158-159), Sighetul Marmatiei
(Horedt 1966, 6) etc.,

Cercetiand agezarile fortificate cu val, s-a observat cd valul intotdeauna este
amplasat la marginea unor pante cu o inclinatie relativ mare. In asa fel, prezenta
santului in fata valului este imposibila si inutila.

O alta metodd de fortificare a cetitilor hallstattiene este cea cu val si sant
adiacent. Actualmente acest tip de cetiti este cel mai raspandit, fiind cunoscut la
majoritatea fortificatiilor hallstattiene timpurii din spatiul estcarpatic. Cu asemenea
clemente defensive au fost fortificate agezari cu topografie si configuratie diversa.
Ordinea de dispunere a celor doua elemente defensive este cu santul spre exterior.
Cel mati important dintre acestea este, fira indoiald, valul, care, prin masivitatea sa,
are rolul de a bloca accesul in incintd. Santul, riminind pe planul al doilea,
constituie un auxiliar pretios al valului. El, de regula, ofera pamantul necesar pentru
constructia valului i contribuie la marirea eficientii defensive a acestuia. Santul, de
obicei, era sdpat in imediata apropiere a valului.

La est de Carpati, cetiti fortificate cu val §i sant au fost studiate la Gorodnica,
Voloka, Prigorodok, Pocreaca, Siret, Sirokaja Poljana etc. In unele cazuri, ca la
Candesti (Florescu A., Florescu M. 1983, 74-76), Krivée (Maleev 1988, 99-101),
Prigorodok (Kucera 1983, 99), Voloka (Timos§€uk 1970, 17-18) etc. cetatile au fost
fortificate cu un singur val si sant.

La fel, sunt cunoscute fortificatii cu doua sau trei linii defensive, acestea fiind
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dispuse pe una si aceeasi laturd, astfel constituindu-se un sistem dublu sau triplu de
fortificare. in aga mod au fost aparati fortificatia de la Brad, unde in epoca
bronzului, pe latura vulnerabila a fost ridicat un val si sapat un sant adiacent, iar la
distanta de 500 m a mai fost construit un alt val paralel. Ambele amenajiri, fiind
utilizate §i de comunititile hallstattiene timpurii (Ursachi 1995, 99). La Gorodnica,
pe latura de vest au fost amplasate trei valuri cu santuri adiacente. Distanta dintre
ele fiind, respectiv, de 80 si 25 m (Maleev 1987, 90).

in unele cazuri sistemul defensiv este amplasat pe laturi diferite ale cetatii.
Astfel, la Lenkovcy, promontoriul pe care se afla cetatea a fost barat dinspre sud cu
trei valuri cu santuri adiacente, aflate la o distanti de 330 si respectiv 150 m unul
fatd de altul. Pe partea opusa a promontoriului, cea de nord, a fost amenajat un val
cu sant adiacent similar celorlalte (Kucera 1983, 100-101).

Fortificarea cetitilor cu sant si val nu este caracteristici numai spatiului
estcarpatic. Asemenea elemente defensive sunt traditionale in intreg spatiul
romanesc, fiind intdlnite din neolitic pana in evul mediu. La traci acest sistem
defensiv a fost folosit la majoritatea fortificatiilor (Horedt 1974, 205-228),
continuind sa fie utilizat si in secolele urmatoare pana la cucerirea romana (Zanoci
1998, 37-39; Glodariu 1983, 61-62, 113).

O alta modalitate de fortificare a fost cercetata la cetatea de la Preutesti. Aici
intr-o prima fazi de evolufie a agezdrii (probabil Ha A), pe latura de sud a fost
amenajatd o palisadd simpla. Atit asezarea, cét si palisada a fost distrusi prin foc,
ca in cea de a doua fazi s se ridice un nou sistem defensiv, alcituit din doua valuri
cu santuri adiacente concentrice, ce fortificau o incinti nu prea mare (30x40 m). La
o distantd de circa 60 m spre sud a mai fost sdpat un sant de aparare in spatele
caruia se ridica un val nu prea inalt, suprainiltat, probabil, de o palisada din lemn
(Ursulescu, Popovici 1997, 53-54).

Mai complex, apare sistemul defensiv al cetdtii de la Lisicniki. Asezarea,
amplasata pe un promontoriu, a fost apérata pe partea vulnerabild de un val cu sant
cu lungimea de circa 415 m. Pentru protejarea intrarii de pe latura de sud-vest au
fost folosite, drept turnuri, doua stinci, desprinse natural de la promontoriu, cu
indltimile de 8 si 10 m. Cu scopul includerii acestora in sistemul defensiv al
agezarii, intre ambele turnuri a fost construit un zid de piatra cu latlmea medie de 8
m (Maleev 1987, 87-88).

Eficienta defensivd a unei cetifi nu depinde numai de dispunerea i felul
elementelor defensive, dar si de structura si dimensiunile acestora. Cu cét ele sunt
mai mari §i au o structura mai complexa, cu atit mai puternice §i mai rezistente
sunt fortificatiile. Astfel, fiecare element din structura sistemului defensiv avandu-
si rolul si predestinatia sa functionala.

Santul ca element defensiv, dupa cum deja s-a relatat apare impreund cu alte
constructii artificiale, cum ar fi valul sau palisada. El, de regula, oferea pamantul
necesar pentru constructia valului sau a altor obstacole si contribuia la cresterea
eficientei defensive a fortificatiilor. Santurile la momentul actual se prezintad ca
nigte depresiuni cu adincimea ce variaza in diapazonul de la 0,2 m pani la 3,5 m.
Este clar cid acestea nu sunt dimensiunile initiale ale santurilor, deoarece in
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decursul timpului ele s-au colmatat. Se poate vorbi despre marimea si configuratia
acestora numai la cetitile unde santurile au fost cercetate prin sapaturi arheologice.
Astfel, la Preutesti, santul de aparare interior avea latimea de 10 m si addncimea de
3m, cel de al doilea sant era larg de 6 m si adanc de 1 m, iar cel de pe latura de sud
apdrea sub forma literei “U”, avind o latime maxima de 3-4 m s§i o adancime de
pand la 1,5 m (Ursulescu, Popovici 1997, 54). La Pocreaca santul al treilea se
adancea cu circa 1, 8 m (Iconomu 1997, 127). In unele cazuri, pentru protejarea
albiei santurilor, s-a recurs la metoda placarii cu piatrd. De exemplu, la cetatea
Lisi¢iniki santul lat de 3 m si adanc de 3,5 m a fost placat in intregime cu lespezi de
piatra (Maleev 1987, 87).

Dimensiuni si forme similare au si santurile fortificatiilor hallstattine din
regiunile limitrofe. De exemplu, la Cernatul de Sus santul avea circa 3 m latime si
peste 1 m adancime (Horedt 1974, 221), la Sighetul Marmatiei ldtimea santului era
de circa 2 m, cu o adincime de 3 m (Horedt 1974, 224) etc.

Valul constituie, in majoritatea cazurilor, elementul determinant al
fortificatiilor hallstattiene. Exceptind cazurile accidentale, fie ci este vorba de
fenomenele geomorfologice de alunecare de straturi, sau ci este vorba de
interventia directa a omulut, valul ne apare actualmente in forma paraboloida.

Dimensiunile valurilor, acum, sunt diferite §i variaza ca latime la bazi de la 1
m ~ Pocreaca (Iconomu 1997, 127), pani la 17,5 m — Gorodnica (Maleev 1987, 90),
iar ca niltime, de la 0,2-0,4 m — Pocreaca (Iconomu 1997, 127), la 3,6 m -
Gorodnica (Maleev 1987, 90).

Aproximativ aceleasi dimensiuni pot fi urmirite si la valurile cetitilor
hallstattiene din zona intracarpaticd. Astfel, latimea valurilor la bazi este cuprinsa
intre 2,5 m la Cernatul de Sus (Horedt 1974, 221) si 18 m la Somesul Rece (Horedt
1974, 224), iar iniltimea variazai de la 0,75 m la Cemnatul de Sus (Horedt 1974, 221)
pana la 4 m la Santana (Horedt 1974, 224).

Este clar cd dimensiunile actuale ale valurilor nu reprezinta nici pe departe
dimensiunile reale ale acestora in epoca hallstattiand. Acestea pentru moment pot fi
numai presupuse. De asemenea, este dificil de restabilit forma si structura initiala a
lor. Ca urmare a sectiondrii unor valuri hallstattine din spatiul estcarpatic se poate
stabili, doar cu aproximatie, structura lor initiald. Acestea, de reguld, aveau in
compozitia sa padmant, lemn, piatra, iar in unele cazuri lut ars. Astfel, valul interior
de la fortificatia Gorodnica (fig. 6) a fost ridicat dupa metoda straturilor alternative,
din cernoziom, lut i pietre marunte de calcar. Creasta §i pantele valului erau
acoperite cu un strat de pietre de calcar, care pe alocuri atingea grosimea de 1,0 m
(Maleev 1987, 91). Valul cetatii Lisicniki (fig. 5) a fost construit din pamantul
extras din sant, la suprafata fiind placat cu lespezi de piatrd. Pe partea frontala a
valului, deasupra lespezilor de piatrd, a fost semnalat, de asemenea, un strat de lut
ars, care avea, probabil, menirea de a sustine mantaua valului (Maleev 1988, 97). O
structurd similard a valului este atestata si la cetatea Krivée (fig.7) (Maleev 1987,
88-89). Pentru edificarea valurilor de la Preutesti, pe 1anga solul extras din santurile
adiacente, a mai fost utilizat i lemnul. El apare sub forma unei palisade ridicate pe
creasta valurilor. Iar pe unele portiuni mai abrupte, lemnul este folosit si in
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amenajarea unor casete, predestinate pentru sustinerea pantelor valurilor. In acelasi
scop, fiind utilizata si piatra (Ursulescu, Popovici 1997, 54).

Valuri cu o compozitie similard celor din spatiul estcarpatic, in epoca
hallstattiana timpurie sunt pe larg raspandite §i la tracii din regiunile invecinate.
Astfel, valuri ce au in structura sa pamént si lemn au fost cercetate la Lipova
(Padureanu 1989, 269), Huedin (Alexa, Ferenczi, Steiu 1965, 641), Teleac
(Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, 24-31) etc. Valuri, ale cidror pante au fost
placate cu piatrd, sunt cunoscute la Saritel (Vlassa, Danilda 1962, 343-344),
Babadag (Morintz 1987, 44) etc.

Zidul este un element defensiv destul de rar intilnit la cetatile hallstattiene
timpurii. In spatiul estcarpatic acesta fiind atestat numai la Lisi¢iniki. Aici zidul
avea predestinatia de a proteja una din intririle in cetate, fiind trasat intre doua
stanci laterale. El consta din trei straturi verticale si avea o latime de 8 m. Din parti
erau plasate doud paramente cu lidtimea de 2 m fiecare, construite din blocuri
masive. Intre paramente era depus un emplecton de lut bine tasat (Maleev 1987,
88).

Principalele vestigii arheologice descoperite in cetiti. Cercetirile
arheologice, efectuate la un sir de fortificatii hallstattiene timpurii, au scos la iveald
vestigiile unor locuinte si anexe gospodaresti similare celor din asezirile deschise.
Astfel, in incinta cetatilor de la Krivée, Lisiéniki etc. au fost cercetate locuinte de
forma ovald sau patrulaterd, putin adincite in sol, ridicate din schelet de lemn uns
cu lut. La fel, sunt atestate si locuinte de suprafata ce au o forma rectangulara in
plan, construite dupi aceeasi tehnica. in apropierea complexelor de locuire, in
majoritatea cazurilor, au fost identificate gropi menajere (Maleev 1987, 92).

O situatie similara este cunoscutd si in spatiul intracarpatic - Sighetul
Marmatiei (Horedt 1966, 12), Ciceu-Corabia (Vasiliev, Gaiu 1980, 42), Bozna
(Vasiliev 1993, 48-50), Teleac (Vasiliev, Aldea, Ciugudean 1991, 38) etc. - unde au
fost descoperite atat locuinte adancite in sol, cat i locuinte de suprafata.

De asemenea, fortificatiile hallstattiene se caracterizeazi prin prezenta unui
variat inventar arheologic. in aceasta ordine de idei, mentiondm obiecte ce denoti
activitatea de productie, cum ar fi de exemplu matrita pentru turnat celturi de tip
transilvanean, descoperita la Gorodnica (Maleev 1987, 97, fig.4/7); diferite obiecte
metalice, ca seceri, fibule etc. (Maleev 1987, 97) si un bogat si variat sortiment
ceramic (Maleev 1987, 93-95, fig. 3; Iconomu 1997, 127-128; Ursulescu, Popovici
1997, fig. 6). La fel, in incinta unor cetati halistattiene timpurii sunt descoperite si
statuete antropomorfe si zoomorfe. Astfel de vestigii sunt documentate, mai ales la
Krivée gi Lisi¢niki (Maleev 1987, 95, fig. 3/1-3, 6; idem 1996, 363-369, fig. 1, fig.
2/1,2,4; idem 1998, 97-109, fig. 1). .

Functionalitatea fortificatiilor. Cercetarile arheologice la un sir de
fortificatii hallstattiene timpurii au demonstrat cd acestea, in majoritaea cazurilor,
au evoluat de la aseziri deschise. O asemenea situatie a fost atestatd la Preutesti
(Ursulescu, Popovici 1997, 53), Lisi¢niki, Krivée (Maleev 1987, 98) etc. unde
elementele de fortificatie suprapun aseziri deschise mai timpurii. Deci este cert
faptul ca viata pasnicd a comunitatilor halstattiene a fost intreruptd de unele
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incursiuni. Ca rezultat, asezirile care dispuneau de o topografie prielnicd au fost
fortificate si cu elemente defensive artificiale. Tot in aceeagi perioadd apar
fortificatii i in zona pericarpatica (Smirnova 1966, 397-407), in arcul Carpatic
(Horedt 1974, 205-220) si in regiunile limitrofe din est, la purtitorii culturii
Cernoles (Terenozkin 1966). In literatura de specialitate cauzele aparitiei
fortificatiilor hallstattiene timpurii din spatiul estcarpatic sunt interpretate diferit.
Unii specialigti leagd acest eveniment de activizarea unor populatii nomade din
stepele nord-pontice; evidentiidu-t pe cimerieni (Ursulescu, Popovici 1997, nota
28). Altii considera drept cauzi a edificirii fortificatiilor sporirea agresiunii unor
grupuri de populatie tracica din spatiul estcarpatic, care au impins spre nord §i nord-
est purtitorii culturii Saharma-Solonceni (Maleev 1987, 99; Ursulescu, Popovici
1997, 56).

La fel este discutabil si rolul acestor fortificatii in viata cotidiani a triburilor
hallstattiene, ele fiind considerate ca loc de refugiu, centre politice, administrative,
economice, religioase etc.

Divergentele sunt cauzate de lipsa unor cercetiri sistematice, care ar cuprinde
toate elementele edificatorii ale unei aseziri fortificate - sistemul defensiv si
evolutia acestuia, grosimea gi intensitatea stratului cultural din incintd si
imprejurimi etc. In pofida acestor lacune se poate totusi stabili, ca fortificatiile din
epoca respectivd aveau, in primul rdnd, un caracter militar §i erau predestinate
pentru a opune rezistenta inamicului. In rolul de inamic puteau sa apara, dupa cum
s-a mentionat deja, atdt triburile alogene, cat i cele locale, care doreau si-gi extinda
teritoriile sale pe baza confratilor. in mod normal, in caz de primejdie, cetitile
ofereau refugiu si sigurantd pentru populatia §i averea aflatd in agezarile deschise
din jur. In acelasi timp unele din ele (Lisiéniki, Krivée, Gorodnica etc.) puteau servi
si ca loc permanent de trai, fapt confirmat prin descoperirea vestigiilor unor
locuinte, constructii auxiliare si unui bogat si variat material arheologic. De
asemenea unele din asezirile fortificate, in incinta carora au fost depistate diferite
statuete antropomorfe §i zoomorfe, sunt considerate drept centre religioase ale
comunititilor tracice din imprejurimi (Maleev 1987, 92). La fel, unele din ele
puteau servi si ca centre politico-administrative pentru populatia din agezirile
limitrofe.
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LES FORTIFICATIONS HALLSTATTIENNES ANCIENNES DE
L’ESPACE ESTCARPATIQUE

Résumé

Par des nombreuses recherches du terrain et des fouilles archéologiques dans
’espace estcarpatique on a été enregistrées 17 fortifications hallstattiennes
anciennes. On a été observé qu’elles ont été aménagées sur des terrains
naturelement fortifiés, difficile accésible comment serrions les promontoires et les
plateaux proéminents. Ainsi, sur les promontoires ont été¢ emplacés les fortifications
de Fedorovka, Gorodnica, Grusiv, Kriv¢e, Lenkovcy, Lisi¢niki, Preutesti etc., mais
sur les plateaux de Brad, Candesti, Pocreaca etc.

Pendant I’aménagement des forteresses aussi on a tenu compt de la présence
des sourse de 1’eau. Ainsi, parmi les 17 forteresses hallstattiennes anciennes, les 14
ont été emplacées dans le voisinage de I’eau. Par exemple, dans le bassin de Dnestr
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sont connues tel de Gorodnica, Prigorodok, Lenkovcy, Nagorjany etc., dans le
bassin de Prut, tel de Grusiv, mais dans le bassin de Siret, tel de Brad.

De point de vu topographique, on a determiné que les fortifications
hallstattiennes anciennes n’apparaissent pas isolées, mais sont entourées des
nombreux habitats ouverts contemporaines avec les forteresses. Ainsi, dans le
voisinage de la cité Lisi¢niki sont connus environ de 24 habitats ouverts qui
entouraient la forteresse. Par les recherches de surface dans le voisinage de la
forteresse de Pocreaca on a été identifiés deux habitats hallstattiennes ouverts,
probablement contemporaines avec la fortification.

La surface des fortifications hallstattiennes anciennes est differante et varie de
0,12 ha, comment est telle de Pocreaca, jusqu’aux 160 ha comment a Lisi¢niki.

Le systéme défensif des habitats hallstattiennes anciennes conditioneles
contient deux €léments: tels patureles et tels artificieles. Les éléments artificieles
d’habitude, sont construits sur les c6tés vulnérables des habitats. Soit qu’il s’agit
d’un seule cote, comme a Lisi€niki, Krivée, Prigorodok etc. ou de quelques portions
du terrain, comme a Lenkovcy, Preutesti, Pocreaca etc. Sans tenir compte de la
configuration du systéme défensif, les traces pour fortifiee ses habitats ont utilisé
plus de types des éléments défensifs artificieles, comme sont la fossé, le vallum, le
rempart, la palissade etc. combinés trés reussit entre eux. Sont connues des
fortifications seulement avec le vallum — Grusiv, avec du fossé et du vallum -
Krivée, Candesti, Voloka etc., avec des vallums, des fossés et de palissade -
Preutesti, avec du vallum, du fossé, des tours et du rempart — Lisi¢niki.

La structure des éléments defensifs n’est pas unique et varit de cas a cas. La
plus divers est la composition du vallum. Ainsi, sont connues des vallums construit
du sol melé avec des petites pierre — Gorodnica, des vallums du sol plaques avec
des pierres et argile briilée — Lisi¢niki, Krivée, des vallums du sol et du bois,
plaqués avec des pierres — Preutesti.

Comme résultat des investigations archéologiques, dans l’enceinte des
quelques fortifications comme Lisi¢niki, Krivée, Pocreaca, Preutesti etc. on €té
découvertes des différentes constructions et un riche et vari¢ materiel
archéologique, qui montrent qu’elles n’étaient pas seulement un endroit de refuge
mais et une place permanent d’habiter pour la population trac. Les une d’entre elles
servaient comme centre politique pour les habitats ouverts d’autaur.

Explication des figures

Fig. 1 La carte de la dispersion des forteresses hallstattiennes anciennes dans
I'espace de I’est des Carpates. i

Fig. 2 Les plans des forteresses: 1 Preutesti (d’aprés Ursulescu N., Popovici
D.); 2 Gorodnica (d’aprés Maleev Ju.).

Fig. 3 Les plans des forteresses: 1 Lenkovcy (d’aprés Kucera M.); 2 Nagorjany
(d’aprés Kulera M.); 3 Krivée (d’aprés Maleev Ju.); 4 Lisiéniki (d’aprés Maleev
Ju.); 5 Prigorodok (d’aprés Kuéera M.).

Fig. 4 Preutesti. Le profil du vallum et de la fossé de défance sur la c6té du
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sud: 1 couche végétale; 2 terre brune-brique, argileuse, melée de sable; 3 couche
brune argileuse; 4 argile verte-noiritre; 5 couche sablonneuse jaunitre; 6 argile; 7
sable; 8,9 dépbts dans le fossé (du temps de I’emploi); 10 dépdt du temps de la
destruction; 11,12 dépdt de cendres; 13 dép6t noirétre ultérieur (d’aprés Popovici
D., Ursulescu N.).

Fig. 5 Lisi¢niki. Le profil du vallum de défance: 1 humus; 2 pierre; 3 argile
brillée; 4 argile melée avec de la terre noire; 5 écoulement des pierres de calcaire; 6
couche stérile (d’aprés Maleev Ju.).

Fig. 6 Gorodnica. Le profil du vallum de défance: 1 humus; 2 pierre; 3 pierre
melée avec de I’argile; 4 terre noire melée avec de I’argile; 5 couche stérile; 6 terre
noire; 7 niveau antique (d’aprés Maleev Ju.).

Fig. 7 Krivée. Le profil du vallum de défance: 1 humus; 2 pierre; 3 argile
briilée; 4 argile melée avec de la terre noire; 5 couche stérile (d’aprés Maleev Ju.).

Fortificatiile hallstattiene timpuri din spatiul estcarpatic (date generale)

> o Amplasarea Elemente defensive
z 8 | 7
i & | B v | . Ry

Nr. Localitatea 5 ﬁ é 5 E g EN. g E
g | E| & | ° &
Qe ~ =

1 | Brad 35 1 + 1 2

2 | Céndesti + 1 1

3 | Fedorovka + 1 1

4 | Gorodnica 150 0,6 + 3 3

5 | Grusiv 6 + |

6 | Ilisesti 1

7 | Krivée 32 + 1 1

8 | Lenkovcy 3 + 4 4

9 | Lisi¢niki { 100 160 + 1 1 1 2

10 | Nagorjany 1,15 + 1 2

11 | Pocreaca 40 1,4 + 2 4

12 | Preutesti 50 0,12 + 3 2 1

13 | Prigorodok 0,87 + 1 1

14 | Siret 1 1

" [ 15 | Sirokaja Poljana + 1 1
16 | Voloka 7 + 1 1
17 | Volovat 1
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Figura 1. Harta rispandirii fortificatiilor hallstattiene timpurii din spatiul estcarpatic
1. Brad; 2. Candesti; 3. Feodorovka; 4. Gorodnica; 5. Grusiv;

6. Iliesesti; 7. Krivée; 8. Lenkovcey; 9. Lisiéniki; 10. Nagorjany; 11. Pocreaca;
12. Preutestl 13. Prigirodok; 14. Siret; 15. erokaja Poljana; 16. Voloka; 17. Volovit
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Figura 2. Planurile cetatilor:
1. Preutesti (dupa Ursulescu N., Popovici D.); 2. Gorodnica (dupa Maleev Ju.).

https://biblioteca-digitala.ro



Aurel ZANOCI. Fortificatiile hallstattiene timpurii... 119

\ - .
an ““.‘.\

et N
.,.-...-u””‘.qn""‘
Vv

IR s o,
S,

' praee
Marygy ot

st

»
S
SN S T ey,

s
R T LI
LT e

'
i,
" a,

L

"
"
"
TP TYN
Mg,

PTYRIRRTE]

1

\ " stM

.,
Ha,

.,

ey

an

R

o

conig,,
e 1y,
s,

bbb L

RTINS v KL \‘

%
§ W
H r g wubhig i d
3 s,y
7, /7 :
i, 7 3
"1y, ",
", \
RETTRIAUAR R VE
i

L ITR
20y

00m

Q 500n Iy
e ey Q
— 5

Figura 3. Planurile cetatilor:

1. Lenkovcy (dupa Kucera M.); 2. Nagorjany (dupd Kuéera M.); 3. Kriv¢e (dupa Maleev Ju.);
4. Lisi¢niki (dupd Malcev Ju.); S. Prigorodok (dupd Kuéera M.).
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Figura 4. Preutesti. Profilul valului si santului de aparare de pe latura de sud:
1. strat vegetal; 2. pdmant maroniu-roscat, argilos, amestecat cu nisip;
3. strat maroniu-argilos; 4, argild verzui-negricioasd; 5, strat nisipos-galbui;
6. argila; 7. nisip; 8, 9. depunere in sant (din timpul folosirit); 10 depunere din timpul
distrugerii; 11, 12. depunere cu cenuté; 13. depunere negricioasa ulterioard
(dupd Popovici D., Ursulescu N.).
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Figura 5. Lisi¢niki. Profilul valului si santului de aparare de pe sectorul de sud-vest:
1. humus; 2. piatrd; 3. lut ars; 4. {ut in amestec cu cernoziom;
5. scurgere de pietre; 6. strat steril (dupd Maleev Ju.).
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Figura 6. Gorodnica. Profilul valului de aparare:
1. humus; 2. piatrd; 3. piatrd in amestec cu lut;
5. strat steril; 6. cernoziom; 7. nivelul antic de cilcare (dupa Maleev Ju.). ;
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Figura 7. Krivice. Profilul valului de aparare:
1. humus; 2. piatrd; 3. lut ars; 4. lut in amestec cu cernoziom; 5. strat steril (dupa Maleev Ju.).
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NECROPOLA HALLSTATTIANA TiRZIE DE LA GIURGIULESTI
Oleg LEVITKI, Vasile HIHEU

Obiectivul a fost depistat de autorii publicatiei in procesul investigatiilor
arheologice intreprinse in toamna anului 1997 in cadrul Santierului arheologic
Giurgiulesti — «Stina lui Mocanu», cu ocazia constructiei «Terminalului
Giurgiulesti».

Punctul «Stina lui Mocanu» este amplasat la periferia de sud-vest a satului, la
100 — 150 m spre nord-nord-vest de Vama Giurgiulesti si la 50 m spre nord-est de
statia de pompare a apei, situatd la 20 m mai sus de podul peste r.Prut. Obiectivul
ocupa un promontoriu format de doui ripe adinci. Este orientat longitudinal de la
nord-est spre sud-vest si se inaltd asupra vaii r.Prut cu aproximativ 20 m (fig. 1).
Catre inceputul sdpdturilor, partea centraldi a promontoriului era nivelati de
buldozer nemijlocit pind la nivelul de depistare a complexelor arheologice.
Neafectati de amenajarile de teren contemporane, a rimas doar extrema lui de
nord-nord-vest. in acelasi timp, in procesul investigatiilor, s-a stabilit ca intreaga
suprafata a promontoriului a fost afectatd de constructiile defensive si de gropile
de explozii din timpul ultimului rizboi mondial, care au deteriorat nu numai stratul
de cultura, dar si majoritatea complexelor arheologice.

Din punct de vedere cultural-cronologic, situl arheologic «Stina lui Mocanuy,
prezintd urmitoarea succesiune de orizonturi: a) necropold din perioada
hallstattiana tirzie; b) asezare din perioada romani tirzie (cultura Cerneahov —
Sintana de Mures); c) necropola din perioada medievala timpurie.

Vestigiile hallstattiene tirzii au fost depistate in partea de nord-vest al
promontoriului, in sectorul mai putin afectat de amenajdrile de teren
contemporane, fapt ce nu inseamni cd necropola n-a fost afectatid de agezirile de
habitat ce s-au suprapus. in procesul exploririi stratului de cultura de pe intreaga
zona accesibila cercetirii, au fost depistate si alte vestigii, fragmente de ceramica
de facturd hallstattiana tirzie, care in dependentd de faptul cd pe suprafata sitului,
complexe de habitat ce ar corespunde aceluiasi nivel cultural-cronologic lipsesc,
pot fi considerate ca provin din unele complexe funerare ravasite.

In perimetrul suprafetei investigate au fost descoperite 5 morminte de
inhumatie, starea lor de conservare fiind diferita.

Mormintul 1. A fost depistat la adincimea de 0,4 m de la nivelul actual de
calcare (in continuare - NAC). Scheletul unui matur se gisea in pozitie intinsd pe
spate, cu craniul orientat spre S-SE (161%). Bratul drept este indoit si adus cu
palma spre mandibula, cel sting, de asemenea indoit in cot, are palma situatd 1n
regiunea bazinului. Picioarele sunt paralele unul fati de altul, labele fiind retezate
de o constructie ulterioard. De asemenea - si oasele din regiunea bazinului (fig.
2/).

La distanta de 0,2 m, spre E-SE de partea faciald a craniului se afla un
fragment de rignitd (frecdtor?) (1). La capatul de nord al acestuia se gisea un
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fragment de inel de bucla. Al doilea, intreg, se afla intre mandibula si umaérul sting
(2). In fata mandibulei, putin mai sus de umarul drept se afla o fibula (3). in spatiul
cuprins intre oasele femurale, putin mai sus de genunchi s-au descoperit cinci
dispozitive cu trei aripioare in formi de elice (4). Lingd bratul minii drepte era
situat un fragment de spirala din sirma de bronz (5). In jurul craniului s-au colectat
mai multe margele marunte din pastd caolinoasd (6), in partea superioarda a
scheletului, indeosebi in zona bratelor, s-au gasit margele din pastd vitroasid de
dimensiuni mai mari de forme si culoare diferitd (7), iar in partea mijlocie a
toracicului — mirgele din cochilii de scoicd “kauri” (8). La 0,05 m spre SV de
craniu s-a mai gasit o margica fragmentara de bronz (9), iar linga bratul drept o
margica de lut ars (10). in regiunea genunchilor se afla un bulgiras de mineral de
culoare rosie deschisa (11).

Inventarul, aga cum am aratat mai sus, se compune din:

1. Fragment de rignita. Este lucrat dintr-o placa de gresie de culoare cenusie
deschisa. Are forma trapezoidala neregulati cu lungimea maxima de circa 14 cm si
latimea 9 cm. Grosimea este de circa 3,5 cm (fig. 3/15).

Doua inele de bucla. Apartin tipului la care unul din capete se termind cu un
buton conic, iar celdlalt este simplu. Sunt confectionate din sirmid de bronz cu
diametrul de 0,3 cm. Diametrul inelelor este de circa 2,6 cm (fig. 2/3, 4).

3. Fibula de bronz. Corpul este in forma de arc, cu sesctiunea ovald, avind o
grosime mai mare la mijloc si subtiindu-se treptat spre extremititi. Resortul este
unispiralic. Placa portagrafei este in forma de “scut beotic”, cu cele doua goluri de
la mijloc bine pronuntate. Pe suprafata exterioard a plicii se gaseste o nervura
verticald, ornamentati cu incizii paralel-orizontale. Legatura placii cu corpul se
face printr-un arc unispiralic (fig. 2/2).

4. Cinci dispozitive de bronz cu trei aripioare in forma de elice. Locul unde
aripioarele se unesc, este prevazut cu un orificiu mic. Tipologic aceste piese sunt
similare, deosebindu-se doar dupid configuratia §i dimensiunile aripioarelor,
precum si dupd unghiurile de depunere a aripioarelor una fata de alta (fig. 2/13-
17).

5. Spirala de bronz fragmentara. Este lucratd din sirmd cu sectiunea
dreptunghiulard. Diametrul fragmentului pastrat este de 1,2 cm si contine 2,5
cercuri (fig. 2/10).

6. Mirgelute din pasta caolinoasd. Au fost colectate 135 de exemplare ‘intregi
si mai multe in stare fragmentara. (fig. 3/14).

7. Margele din pastd vitroasia. 13 exemplare sunt intregi, restul in stare
fragmentara. Dupa forma se deosebesc piese cilindrice, bitronconice §i ovale.
Unele dintre ele sunt prevdzute cu caneluri verticale, altele cu protuberante.
Majoritatea sunt policrome cu ochi $i dungi turnate de culoare alba sau galbuie, pe
fon cafeniu-brun, cenusiu-deschis sau negru, restul sunt monocrome de culoare
galbuie sau bruna. (gig. 3/1-13)

8. Cochilii-kauri (cypraea moneta). Au fost depistate 6 exemplare intregi si
mai multe in stare fragmentara. In partea convexi ele sunt previzute cu cite un
orificiu (fig. 2/5-8, 11-12).
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9. Mairgicd de bronz (stare fragmentard). Este confectionati dintr-o placa
subtire, apartinind tipului de margele de bronz sferoidale.

10. Margica de Iut ars. in plan este de forma rotunda, iar in sectiune —
cilindrica. Este modelata dintr-o pasta find, avind suprafetele lustruite (fig. 2/9).

11. Bulgaras de mineral de culoare rosie deschisa (ocru ?).

Mormintul 2. A fost depistat la adincimea de 0,4 m de la NAC. Mormintul
era in mare misura deteriorat de interventiile ulterioare, indeosebi de locuinta nr. 2
din perioada romana tirzie. S-a constatat, cd scheletul unui matur a fost depus in
pozitie intinsa pe spate cu craniul spre SE (155°) (fig. 2/16).

Mormintul 3. A fost depistat la adincimea de 0, 6 m de la NAC. Mormintul
este dublu. Scheletele a doi maturi se gaseau in pozitie intinsa pe spate, cu craniile
orientate spre SE (150°). Partea superioara a scheletelor, precum si craniile sunt
putin aduse unul fata de altul, in asa fel incit partile faciale ale craniilor se afla una
in fata celeilalte. Bratul sting al scheletului din stinga si bratul drept al scheletului
din dreapta sunt indoite in coate si aduse cu palmele spre mandibule. Bratul drept
al scheletului din stidnga si bratul sting al scheletului din dreapta sunt indoite in
coate cu palmele in regiunea cutiei toracice. Gambele picioarelor scheletului din
stinga sunt suprapuse. Picioarele scheletului din dreapta sunt paralele. (fig. 3/19).

in jurul craniilor ambelor schelete s-au descoperit mai multe margele marunte
din pasti caolinoasi (1) si fragmente de margele din bronz (2).

Inventarul consta din:

1. Margelute din pastd caolinoasa. Au fost colectate 73 de exemplare intregi i
altele in stare fragmentara. (fig. 3/18).

2. Margele de bronz. Au fost gasite 8 fragmente de foita subtire, configuratia
cirora permite si presupunem cd mairgelele de la care provin erau de forma
sferoidala.

Mormdntul 4. A fost depistat la adincimea de 0,55 m de la NAC. Scheletul
unui matur se gasea in pozitie intinsd pe spate, cu craniul orientat spre S-SV
(195°%). Bratele sunt indoite in coate, cel drept este cu palma in regiune cutiei
toracice; iar cel sting are palma situatd pe oasele bazinului. Picioarele sunt
paralele. (fig. 3/20).

La circa 0,1 m spre est de partea faciali a craniului se gisea o micd
aglomeratie de fragmente de ceramica. Fragmente de ceramicd de aceeasi factura
au mai fost gisite la est de genunchi si de laba piciorului drept. Fragmentele de
ceramica depistate in mormant provin de la unul §i acelasi vas.

Inventarul astfel consta din:

1. Vas in formé de castron inalt, larg deschis, cu marginea lata risfrinta in
afard, umarul arcuit §i fundul plat. Este modelat dintr-o pasti cu samoti de
granulatie mica, cu suprafetele lustruite, avind in exterior culoare maronie cu pete
cenusii, iar in interior, neagra. Diametrul buzei este de 34 cm, iniltimea de circa
15 cm si diametrul fundului de 12 cm (fig. 3/21).

Mormintul 5. A fost depistat la adincimea de 0,47 m de la NAC. Mormintul
era in mare masura deteriorat de locuinta nr. 8 din perioada romana tirzie, precum
si de o groapa produsd de explozie. Oasele scheletului ce s-au pastrat permit sd
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presupunem ci defunctul a fost depus in pozitie intinsa pe spate, orientat cu craniul
spre sud-est (140%). (fig. 3/17).
Ceramica din morminte deteriorate

Aceasta categorie de vestigii a fost depistata exclusiv in straturile de sapatura.
Considerarea lor ca fragmente de la vase depuse in calitate de ofrandad in
morminte, in afard de faptul cd in suprafata investigatd lipsesc complexele de
habitat, se mai bazeazi §i pe aceea, cd in diversele sectoare ale santierului au fost
gasite oase umane fragmentare, iar fragmentele insasi sunt de dimensiuni, relativ
mari §i din punct de vedere tehnologic, preponderent se atribuie categoriei de
ceramica fini, categorie mai frecvent utilizata in calitate de inventar funerar.

in total au fost colectate 60 fragmente, dintre care 2/3 se atribuie categoriei de
ceramicd find. Se cere de mentionat, ca evidentierea in cadrul acestei categorii de
ceramicd de uz comun este in mare masurd conventionald, dat fiind faptul ca
deosebirea acestor fragmente de cele atribuite categoriei fine constd doar in faptul
ca suprafetele lor sunt mai putin ingrijit prelucrate si ca provin de la tipuri de vase
traditional atribuite ceramicii de uz comun. Compozitia pastei din care sunt
modelate este aceeasi (folosirea in calitate de degresant a samotei). in dependenti
de conditiile de ardere ceramica find este bicromi (exteriorul — intunecat, iar
interiorul de culori deschise, sau invers) si monocroma — maronie deschisa, mai rar
cenusie cu suprafetele lustruite piné la luciu. Cea de uz comun, in general, este de
culoare maronie cu diferite nuante avind suprafetele ingrijit netezite. Printre
tipurile morfologice se identifica: castroane finalte, larg deschise, cu marginea
rasfrinta in afara (fig. 4/7); strachini tronconice larg deschise cu marginea trasa in
interior (fig. 4/6) sau verticala, taiatd orizontal (fig. 4/8), unele ornamentate cu
minere suporturi (fig. 4/1); vase cu corpul bombat previzute pe partea
proieminentd a corpului cu minere plate (fig. 4/4); vase mari bitronconice (?) cu
gitul inalt, buza usor rasfrinta, marginea céreia este ingrogata din exterior i tdiata
drept, ornamentate la baza gitului cu butoni (fig. 4/2,3); vase de tip borcan (fig.
4/5.,9).

Necropola Giurgiulesti - “Stina lui Mocanu” ca tip de monument funerar se
atribuie celor plane. Tipul constructiilor sepulcrale n-au fost stabilite nici pentru
unul dintre morminte. Unicul rit funerar practicat este inhumatia. Toate
mormintele sunt in pozitie intinsd pe spate cu craniul orientat spre sud cu unele
devieri spre est (M.1-3,5) si respectiv spre vest (M.4).

Adincimea la care au fost depistate scheletele, de la NAC, variaza de la 0,4
pind la 0,6 m. Gradul de conservare a scheletelor este diferit: M. 1,3,4 s-au pastrat
relativ bine, M.2, 5 sunt puternic deteriorate de interventiile ulterioare. Patru
morminte (Nr. 1, 2, 4, 5) sunt singulare, unul (M.3) este dublu. Toate mormintele
apartin unor indivizi maturi. referitor la pozitia miinilor mentionim ca: in cazul
mormintelor singulare Nr.1 si 4, bratul drept este in cot cu palma in regiunea cutiei
toracice, cel sting, de asemenea indoit, are palma pe oasele bazinului; in mormintul
dublu (Nr. 3) - bratul sting al scheletului din stinga si bratul drept al scheletului din
dreapta sunt indoite §i aduse cu palmele spre mandibula; bratul drept al scheletului
din stinga si bratul sting al scheletului din dreapta sunt indoite cu palmele in
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regiunea cutiei toracice. Picioarele, cu exceptia scheletului din stinga din M. 3, la
care gambele sunt suprapuse, sunt paralele. Pozitia membrelor defunctilor din M. 2
si 5 nu se poate de stabilit. Inventar funerar a fost descoperit in toate cele trei
morminte relativ bine pastrate. Constd cu preponderenta din piese de podoaba si
vestimentare (M. 1 si 3). Intr-un caz din ceramici (M. 4).

Sumind cele expuse mai sus, mentiondm cd mormintele cercetate constituie o
necropola unitard. Inventarul depistat indici asupra incadrérii ei in prima epoca a
fierului, cu preponderenti - sfirgitul primei jumatiti a mileniului I 1. e. n. In
continuare, in baza unei analize comparative a tuturor caracteristicilor ritului
funerar si a inventarului, vom incerca sa concretizam pozitia cultural-cronologica a
acestei necropole.

Situatia cultural-istorici din bazinul Dunidrii de Jos, zond in care este
amplasatd §i necropola examinati de la Giurgiulesti, citre mijlocul mileniului I
i.e.n. in prezent este bine cunoscuti. In general, similar altor regiuni a spatiului
Carpato-Balcanic, in aceastd perioadi isi incheie evolutia cultura Basarabi (pentru
Dobrogea si Cimpia Bardganului - etapa Babadag III), caracteristici pentru
perioada hallstattiana tirzie. in stepele nord-pontice, in aceasti perioadi cultura
cimeriana este substituiti de cea a scitilor timpurii. In acelasi timp, in zona
lacurilor Dunarene si a Codrilor Tigheciului continud sa functioneze agezirile
Novosel’skoe II (Satu Nou II), (Brujako, Novitkii, 1997, p. 124), Orlovka
(Golovko, Bondar’, Zaghinajlo, 1965, p. 68-80; Brujako, Cojocaru, 1990, p. 132-
142) si respectiv, Cociulia (Agulnikov, 1996, p. 175-179) intemeiate incid in
perioada hallstattiana mijlocie (cultura Basarabi) sau chiar timpurie (faza II a
culturii Babadag) in cazul celei de la Novosel’skoe.

Perioada post-Basarabi in spatiul Carpato-Dundrean, in general este
reprezentatd de o suitd de grupuri culturale, limitate teritorial, la care dupa cum
mentiona A. Vulpe in anul 1970, se intrezireste inca o unitate a culturii materiale
(Vulpe, 1970, p.189). In acelasi timp, din punctul de vedere al ritului funerar,
aspect ce indeosebi ne preocupd in contextul prezentdrii necropolei de la
Giurgiulesti fiecaruia dintre ele le sunt proprii anumite caracteristici specifice
(vezi: Vulpe, 1970, p. 182-204; Meljukova, 1979, p. 89-120; Simion, 1992, p. 18-
47; Levitki, 1998, p. 28-59 s.a.).

Necropola de la Giurgiulesti, ca tip de monument funerar - necropola plana -
in contextul obiectivelor funerare de la Dunirea de Jos gdseste similitudini
depline in obiectivele de la Trastiana (Popusoi, 1969, p. 87-92), Cimbala
(Capitanu, 1968, p. 69-72), Novosel’skoe II (Brujako, Novitkii, 1997, p. 117, 130-
131), partiale - in necropola mixtd (tumulard-pland) birituald de la Ciucurova
(Simion, 1995, p. 151-170). Examinarea complexului de la Giurgiulesti prin
prisma modului de amenajare a locului iTnmormintirii demonstreaza aseméinarea
lui cu cele de la Trestina si Cimbala, unde de asemenea n-au fost fixcate
constructiile funerare. La Novosel’skoe defunctul din mormintul 3 a fost depus
intr-o groapa rectangulara cu colturile rotunjite, adincimea céreia de la suprafata
actuald era doar de 0,3 m, atunci cind la Cuciurova - in ciste de piatra. Astfel,
tinind cont de adincimea mica a gropii M.3 de la Novosyel’skoe si de faptul ca
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adincimea mormintelor de la Giurgiulesti, Trestiana si Cimbala este similaia si in
linii mari putin difera de cea atestata la Novosel’skoe putem presupune ca si aici
inmormintarile au fost efectuate in gropi simple, neadincite in lutul viu.

Ritul funerar, inhumatia in pozitie intinsd pe spatie cu craniul orientatspre
sud, atestat la Giurgiulesti, cu exceptia cazului de la Cimbala, unde scheletul era
orientat cu craniul spre nord-vest, este pe deplin analogic celui practicat atit in
obiectivele funerare invocate mai sus, cit i din altele din epoca respectivi dintr-un
spatiu mult mai vasyt, dar intr-un context care dupa titlul de monument funerar,
constructii sepulcrale si inventar este net deosebit celui de la Giurgiulesti. In asa
mod, analiza comparativd a complexului de la Giurgiulesti conform parametrilor
enuntati demonstreaza corespunderea lui obiectivelor de la Trestiana si
Novosel’skoe atribuite orizontului hallstattian tirziu.

Perioada concretad de functionare a necropolei este in dependenti directd de
posibilitatile de diagnosticare a pieselor de inventar depistate in mormintele Nr.
1,3,4. Dat fiind faptul ca inventarul din M.3, méargelele din pasti caolinoasa §i cele
din foita de bronz sunt identice celor descoperite in M. Nr.1, iar in M. 4 a fost gasit
numai un vas ceramic, datarea necropolei de la Giurgiulesti se bazeazi in primul
rind pe obiectele ce alcdtuiesc inventarul M. Nr.1: fibula, inelele de buclad si
dispozitivele cu trei aripioare.

Fibula de bronz se incadreaza in categoria celor cu “scut beotic” de tipul
Glasinac II. Se caracterizeazi prin placa piciorului lati, aproape patrata, cu cele
doui goluri de la mijloc foarte pronuntate, previzuti cu o nervura mediana
verticala decorati cu incizii orizontale i arc cu doua resorturi. Din punct de vedere
tipologic, cea mai apropiata analogie pentru fibula de la Giurgiulesti o constituie
piesa din mormintul 1 din tumulul 97 din necropola de la Ferigile (Vulpe, 1967,
p-69, 164, Pl. XXIII/9). Fibule de acelasi tip, dar cu anumite particularititi
stilistice a plécii de picior (decor “en repousse™) precum §i morfologice ale arcului
(prezenta umflaturilor linga cele doui resorturi) mai sunt cunoscute in tumulul 46
din aceeasi necropold de la Ferigile (Idem, p. 69, 135, Pl. XXIII/8), in movila
XXXV si XLVII din necropola de la Gogosu (Berciu, Comsa, 1956, p. 433, fig.
152; p. 441, fig. 163/1) si in mormintul de la Trestiana (Popusoi, 1969, p. 87-89,
fig. 3). Intr-un studiu ulterior, A. Vulpe revenind la cronologia necropolei de la
Ferigiie, include fibulele din tumulii 46 si 97 in tipul combinatoriu III (Vulpe,
1979, p. 99, pl. Il A) pe care il plaseaza in ultimul sfert al sec. VII i.e.n. (Ibidem,
p. 106, 110). in acelasi tip combinatoriu, III, sunt incluse si fibulele cu scut beotic
de la Gogosu (Ibidem, p. 106). Complexul de la Trestiana, initial datat in sec. VI
i.e.n. (Popusoi, 1969, p. 91) in prezent este atribuit la sec. VIl i.e.n. si considerat
mai timpuriu decit grupul de inhumatii din Moldova inrudite cu grupul Ciumbrud
din Transilvania (Laszl6, 1985, p. 17-18; Idem, 1989, p. 126-128).

Inelele de bucla de bronz se atribuie tipului, exemplarele cdruia au un capit in
forma de buton conic iar celalait este simplu. Corespondentele directe ale acestor
piese se gisesc in mormintul Il din tumulul 20 din necropola de la Ferigile
(Vulpe, 1967, p. 73-74, 122, p. XXV1/3), incadrat in tipul combinatoriu I (Vulpe,
1979, p. 97, pl. I a) plasat in doua jumatate a sec. VII i.e.n. (Ibidem, p. 110). Piese
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similare in aceastd zond sunt cunoscute §i in necropola de la Gogosu, unde in
tumulul XXVII ele apar in asociere cu o fibuld cu scut beotic (Berciu, Comsa,
1956, p. 248, fig. 151/5). in acelasi timp se cere de mentionat cd, inelele de bucla
de tipul celor descoperite la Giurgiulesti cea mai mare raspindire o au in
obiectivele din perioada scitica timpurie din zona de silvostepd din Dreapta
Niprului, indeosebi in cele atribuite grupului Podolian de Vest (Petrenko, 1978, p.
26, fig. 16/48-50), inclusiv si de pe teritoriul R. Moldova (Levitkii, Sava, Ciobanu,
1992, fig.6/9). Conform studiului lui V.G.Petrenko referitor la podoabele scitice
din sec. VII-III i.e.n. piesele de acest tip sunt incadrate in varianta I al tipului III,
care cronologic este plasat in prima jumdtate a sec. VI i.e.n. (Petrenko, 1978,
p.26). Originea acestor piese T.Sulimirski o concepea in mediul cultural Wysocka
(1936, p. 113), V.G. Petrenko, insi consideri ci, inelele (cerceii) de acest tip mai
degraba sunt de provenienta nord-tracicd, prototipurile cdrora se gisesc in
monumentele respective din Slovacia i Ungaria (1978, p. 26).

Dispozitivele de bronz cu trei aripioare, in forma de elice, prevazute cu un
orificiu in locul lor de conexiune, reprezinta un tip de vestigii mai putin frecvent in
siturile arheologice investigate, atit in zona Dunirii de Jos, cit si in regiunile
limitrofe sau mai indepartate. Actualmente prezenta lor este atestata in: Moldova,
la Cimbala (Capitanu, 1968, p. 71, fig. 1/4); in Dobrogea - la Satu Nou (Mitrea,
Preda, Anghelescu, 1961, fig.3/285), Cernavoda (Berciu, 1957, p. 290, fig. 11/4,
14/4-6), Piatra Frecétei (Simion, 1976, p. 144-145, fig.1) si Enisala (Simion, 1976.,
p- 151-155, fig.7/3); in stepele nord-pontice - la Nadlimanskoe (Dszis-Rajko, 1965,
gig.5); in Transilvania - in aria grupului Ciumbrud (Vasiliev, 1980, p. 76, pl.
9/19).. Cu exceptia citorva piese descoperite in mod fortuit din aria grupului
Ciumbrud (Vasiliev, 1980, p. 76) si a celei de la Nadlimanskoe, depistatd intr-o
groapa menajerd din cetituie, piesele enumerate provin din complexe funerare.
Incadrarea lor cronologicd, in toate cazurile, este realizati in dependenti de
contextul descoperirilor. Dispozitivele de la Cimbala, Piatra Frecitei, Satu Nou si
de la Nadlimanskoe - in sec. V-IV i.e.n,, iar cele de la Enisala - in sec. IV-Ill i.e.n.
Astfel, diapazonul cronologic al acestor piese este relativ mare. in contextul
lucrdrii de fati, semnificativ este descoperirea acestor dispozitive in asociere cu
doui fibule cu scut beotic in mormintul de la Piatra Frecatei. Fibulele din acest
complex, A. Vulpe le considera apartinind tipului B1 de la Ferigile (1967, p. 93,
Nota 191). fn necropola de la Ferigile acest tip de fibule cu scut beotic provine din
turnulul 72 (Ibidem, p. 69, pl. XXIII/16), care ulterior a fost inclus in tipul
combinatoriu I (Vulpe, 1979, p. 97) racordat la a doua jumaitate a sec. VII i.e.n.
(Ibidem, p. 110). in asa mod, aparitia acestor dlspozmve incd in a doua jumatate a
sec. V1I i.e.n. actualmente este acceptabila.

Limitele cronologice ale celorlalte obiective din componenta inventarului M. 1
de la Giurgiulesti sunt mai putin definite. in acelasi timp este semnificativa
prezenta lor si in alte obiective din perioada hallstattiana tirzie. Astfel, fragmentul
de spirala din sirma de bronz, poate fi interpretat ca capat de ac de par sau parte
componentd a unui cercel spiralic, piese de podoabi caracteristice grupului
Podolian de Vest (Petrenko, 1978, p. 18, fig. 13/16; p. 28-29, fig. 18/13-16),
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culturii Wysocka (Kruselnic’ka, 1976, fig. 22/2, 35) s.a. Cochiliile “kauri” sunt
cunoscute la Simeria (Péarvan, 1926, p. 200), Cimbala (Capitanu, 1968, p. 71, fig.
1/5), Enisala (Simion, 1976, p. 155, fig. 8/5, Idem, 1971, p. 126, fig. 32) s.a.
Mirgelele din pastd vitroasid sunt atestate la Ferigile (Vulpe, 1967, p. 72) si in
obiectivele grupului Ciumbrud (Vasiliev, 1980, p. 102). in aria grupului Ciumbrud
sunt cunoscute si margelele din pasta caolinoasa (Ibidem, p. 99-100). Margelele de
lut constituie o descoperire mai frecventa pentru ambele epoci a fierului, avind si
un areal larg de raspindire.

Sumind cele prezentate mai sus mentionim ca, inventarul din mormintul 1
marturiseste despre datarea acestui complex din a doua jumitate a sec. VII-VI
i.e.n. In aceeasi perioada conform parametrilor tehnologici, morfologici si stilistici
se incadreaza si ceramica depistatd atit in mormintul 4, cit si cea din mormintele
ravigite.

Vasul-castron din M.4, dupd caracteristicile tehnologice si morfologice se
include in varianta XII/b a clasificdrii ceramicii traco-getice elaborate de E.
Moscalu (1983, p. 77-78). Desi reprezinta o perioadd mai larga de existentd, acest
tip de vas este perfect reprezentat prin analogii in hallstattul tardiv a zonei carpato-
pontice. La Ferigile ele au fost desemnate ca strichini evazate de tipul I D (Vulpe,
1967, p. 41, fig. 13/11, pl. I/16, 19). Forme aseminatoare au fost semnalate in
mormintul de la Piatra Frecdtei in asociere cu doua fibule cu “scut beotic”.
(Simion, 1976, p. 144-145, fig. 2/1-2). In Transilvania, vasele de acest tip de la
Cluj-Miniastur sunt datate cu sec. VII-VI i.e.n. (Crisan, 1969, p. 116, fig. XIX/10).
Castroane de acest tip au fost depistate si in complexele getice timpurii de la
Dianceni si Pirjolteni (Lapusnean, 1979, p. 95, T. IIv/40, 42). Ceramica din
mormintele deteriorate, dupd cum reiese din caracteristica prezentata, este de
asemenea de un vidit aspect traco-getic.

Necropola plana de la Giurgiulesti “Stina lui Mocanu”, reiesind din totalitatea
trasdturilor ritului funerar §i a inventarului reprezintdi un obiectiv funerar
hallstattian tracic tirziu, cronologic incadrat in perioada - a doua jumaitate a sec.
VII - V1 i.e.n. sincron celor de 1a Trestiana si Novosel’skoe. Importanta deosebita a
obiectivului de la Giurgiulesti consta in faptul cé, de rind cu mormintul de la
Novosel’skoe, indicd prezenta comunititilor tracice sedentare in stepele nord-
pontice limitrofe malului sting al Dundrii, zona traditional consideratd controlati
de nomazi si in perioada hallstattiana tirzie.
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Figura 1. A - localizarea s. Giurgiulesti;
B - planul situational al obiectivului "Stina lui Mocanu™;
C - planul general de sapatura a sitului.
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Figura 2. Necropola Giurgiulesti-"Stina lui Mocanu".
1 - mormintul nr. 1; 2-17 - inventarul mormintului nr. 1
(2 - fibuld; 2-4 - inele de bucla; 5-8, 11-12 - cochilii kauri,
9 - margica; 10 - fragment de spirald; 13-17 - dispozitive cu 3 aripioare.
2-4, 10, 13-17 - bronz; 5-8; 11-12 - scoica; 9 - lut).
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Figura 3. Necropola Giurgiulesti-"Stina lui Mocanu".
1-14 - inventarul mormintului nr. 1
(1-13 - mérgele din pastd vitroasd, 14 - margelute caolinoase, 15 - piatrd de gresie);
16 - mormintul nr. 2; 17 - mormintul nr. 3; 18 - margelute caolinoase din mormintul nr. 4
19 - mormintul nr. 4; 20 - mormintul nr. 5; 21 - vasul castron din mormintul nr. 5.
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Figura 4. Necropola Giurgiulesti-"Stina lui Mocanu".
1-9 - ceramica hallstattiana tirzie din stratul de cultura.
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NECROPOLA GETICA DE LA GIURGIULESTI
Tudor ARNAUT

Din complexul teritorial al confluentei Prutului cu fluviul Dunirea, teritoriul
satului Giurgiulesti nu era cunoscut ca cel mai bogat in vestigii arheologice. Gratie
investigatiilor efectuate de Centrul de Cercetiri Arheologice in Zona Terminalului
de la Giurgiulesti, astizi avem un tablou mult mai bine conturat in aceasti privinta.
Presarate in diferite puncte din jurul agezirii de azi, ele ne documenteazi, in coltul
cel mai de sud al Republicii Moldova, prezenta umana striveche si continuitatea ei
pana in zilele noastre, fie sub aspectul unor agezari civile sau necropole, fie prin
prezenta unor edificii cu caracter strategic de traditie romand, romano-bizantina si
a fortificatiei feudal-tirzie care-gi agteapta inci cercetatorii.

Noul punct arheologic, despre care va fi vorba in rindurile de mai jos, este
amplasat la vest de sat, pe malul Prutului, la 4 km nord de “Stina lui Mocanu” si-i
denumit de localnici “La vadul Boului”. Lucririle, care au fost efectuate cu ocazia
construirii Terminalului, au determinat o interventie cu scop de salvare gi, pe
viitor, dacd va fi posibil, efectuarea unor cercetiri organizate. Ele au scos la
suprafatd materiale ce apartin unei necropole plane de incineratie, cu morminte
grupate in mai multe arii restrinse de cca 300-600 m p. fiecare si amplasate pe
terasa a doua, din stanga raului Prut. Dealtminteri, din relatérile giurgiulestenilor s-
a dovedit ca suprafata necropolei se intinde de la sud spre nord pe o distanti de
aproximativ 1,5 - 2 km. Aceastd constatare am facut-o, reiegind i din afirmatiile
despre descoperirea unor vase cu fundul ascutit, probabil, amfore §i cu oase de om
in aceasta raza.

Cu ocazia sapaturilor arheologice, zona expusi cercetérilor a fost verificata
prin doua santuri pe o suprafati totalid de 210 m p. Aceste santuri au fost orientate
in raport cu configuratia terenului urmirindu-se si scopul verificarii intregii
suprafete investigate (Fig. 1).

Prima secfiune, trasata la 2900 cm est de malul raului, in dreptul viroagii
(rdpi), care din cauza eroziunii s-a format in aceasti zon3, avea forma
triunghiulard cu lungimea de 4000 cm §i latimea de 200 cm. Aceasta am facut-o
pentru ca aici, incd in vara anului 1991, a fost descoperitd o urna de incineratie
care apartinea unui mormant notat de noi cu Nr.1(Fig. 1).

Stratigrafia acestei sectiuni realizata la adincimea de 100 cm, depiagind-o pe
anumite suprafete panad la 160 cm este oglinditd in 3 nuante: a) sol negru; b) sol
suriu-inchis si c¢) sol galben. Compozitia acestuia totusi se reduce numai la doua
niveluri: a) sol vegetal de culoare neagra, care, in anumite portiuni, coboara pana
la 30-40 cm; b) dupé aceasta urmeaza un sol de loess de culoare galbena.

Compozitia geologicd, omogend intru-citva a solului pantei domoale,
reprezintd argila galbui-rosietici cu fragmente de resturi de oxizi de fier.
Specificdm de la bun inceput ci in locul dat terenul a fost afectat de lucrérile de
amenajare a fostei frontiere de Stat (ex-URSS). Din aceastd pricind multe din
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complexele funerare aun fost deranjate si chiar distruse de lama buldozerului care a
marcat linia de acces a frontierei.

Mormdntul I a fost scos la suprafati in rezultatul lucririlor de terasare a
terenului pentru fosta frontiera de stat a ex URSS (fig. 1). Cu aceasti ocazie am
putut identifica fragmente ceramice de la o strachind lucratd cu ména care,
probabil, a servit in calitate de capac pentru urna pastrati doar pina la jumatate.
Aceasta din urmi, confectionatii din pastd cu impurititi de samota, avea suprafata
usor neteziti i acoperiti cu un slip de culoare gri. in interiorul vasului se aflau
fragmente ceramice de la doud vase-borcan §i o cand cu toarta usor supraindltata,
toate depuse peste oasele calcinate ale defunctului. Resturile defunctului erau
aranjate dupi cum urmeazid: pe fundul vasului craniul, apoi oasele toracicului,
membrelor superioare, bazinului si, in sfirsit, oasele picioarelor. in total s-au
depus 157 de fragmente.

Peste 27 de fragmente provin din diafize de oase lungi cu grosimea de 2,3 mm
la humerus, 1,1 - 1,3 mm la radius si reliefuri musculare slab pronuntate.

Din craniu mentionim 42 de fragmente: apofiza malard §i marginea
superioara groasd; portiuni suturale din lambdoida.

Mormdantul I1. A fost surprins la distanta de 85 cm sud-sud-est de precedentul
(fig. 1). Conturul gropii nu poate fi urmarit. Urna a apirut la adancimea de numai
10 cm. Reprezintd un vas de tip clopot, confectionat dintr-o pasti relativ finid cu
cioburi pisate de ceramici, culoarea la suprafatd este cafeniu-gilbuie, iar in
sectiune inchisa la negru. in interior, in zona de jos a vasului, peretele poarti urme
de arsura secundar3. Urna are buza dreaptd, usor aplecata spre interior. La numai 1
cm mai jos, ea poartd un ornament alcétuit dintr-un briu alveolat dispus vilurat de
jur-imprejurul diametrului maxim si intrerupt de patru proeminenfe dispuse
simetric §i orientate in sus. Profilul peretelui este usor rotunjit si fundul plat.
Dimensiuni: Inaltimea 17,5 cm; Diametrul maxim 19,5 cm; Diametrul gurii 16,9
cm; Diametrul fundului 12,8 cm (fig. 2/1).

in calitate de capac a fost intrebuintata o strachina. Aceasta are buza dreapt,
ingrogata, formdnd o muchie in interior. Pe margine a fost prevazuti cu patru
maénere treflate i cu gaura verticald. Peretele este drept, iar fundul plat. Pasta fina
are ca degresant cioburi pisate de ceramici. Arderea este completd si omogena.
Suprafata, acoperitd cu un slip, are culoarea gilbui-cafenie. in sectiune, culoarea
este cafenie-deschisi. Dimensiuni: iniltimea 7 cm; Diametrul gurii 18 cm;
Diametrul fundului 6 cm (Fig. 2/1). Strachina-capac a mai fost acoperiti cu un vas
mai mare de la care s-a pastrat doar fundul. Era confectionati dintr-o pastd poroasa
cu ingredienti de nisip §i cioburi pisate. Arderea este completd, omogena, culoarea
neagrd. Nu s-a putut determina categoria de vas dat fiind starea fragmentara, cit si
lipsa unor elemente din corpul acestuia. Dimensiuni: diametrul fundului 7 cm (Fig.
2/2).

La doar 60 cm est, cu o ugoara deviere spre sud, langa coltul de sud-sud-vest a
caroului 20 (7 cm depirtare), la adancimea de 15 cm, a fost descoperitd o
aglomeratie de fragmente ceramice. Aglomeratia se intindea pe o suprafati de 62
cm de la est la vest gi la 38 cm de la nord-vest spre sud-est. Ea se adincea péni la
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25-30 cm in sol. In partea de vest, printre fragmentele ceramice, au apirut buciti
mici de cenugad (urme probabile de ardere). Printre cele 24 fragmente de ceramici
descoperite aici tinem s3 mentionim ci 16 din ele erau confecfionate dintr-o pasti
lucrata relativ fin in amestec cu ingredienti de nisip si cioburi pisate. Arderea este
completd, omogena, culoarea surd. Remarcim 4 fragmente de la partea superioard
a vasului, care avea, buza dreaptd cu marginea rotunjitd, iar mai jos, la 1,5 cm pe
perete, aplicat un ornament in relief alcétuit dintr-un brau alveolar §i suporturi
aplatizate dispuse cu varful in sus.

Restul de 8 fragmente reprezentau o strachini cu buza dreapti §i fundul plat,
neevidentiat. Pasta, din care a fost confectionat recipientul, era find cu samoti in
calitate de degresant. Arderea e completi, omogend, redind vasului pe ambele
suprafete si in sectiune culoarea cafenie.

Daci este vorba despre un complex funerar aparte, dar distrus, sau, dacd avem
de a face cu inventarul ce apartine mormdntului 2, depus in rezultatul procesiunii
funerare nu mai putem afla.

Sectiunea I a fost trasati pe aceeasi directie cu sectiunea I, la distanta de 6 m
mai spre sud. Se intinde pe o lungime de 20 m i are latimea de 6 m. Suprafata de
120 m. p. excalati a fost impartitd pe carouri a cate 2x2 m.

In cuprinsul sectiunii a II au fost descoperite patru complexe funerare.
Numerotarea acestora continuid pe cea a complexelor semnalate in sectiunea
precedenti.

Mormidntul 3. A fost atestat la addncimea de 10-14 cm prin aparitia unei pete
de sol negricios-suriu in zona de intersectie a carourilor 11 si 12. Aceasta avea in
plan forma unui patrulater neregulat cu colturile rotunjite. Se intindea pe o
lungime de 120 c¢m de la nord la sud si 70 cm de la est la vest. Vasul gi-a facut
aparitia la adancimea de 40 cm, iar fundul gropii se afla la adancimea de 58-60 cm.
Camera funerari a fost umpluta cu sol sur-inchis in componenta céruia se aflau 9
fragmente de ceramici, dintre care 3 fragmente proveneau de la o amforad
greceascd datatd in sec. IV a. Chr. Pe fundul gropii, pe centru, a fost descoperit un
vas-urna la care lipseste partea superioard a gurii. recipientul a fost confectionat
dintr-o pasti find cu gamota si lipit cu un slip de culoare gilbuie. Arderea este
omogena si incompletd, culoarea fiind cafeniu-gilbuie pe suprafata, iar in sectiune
trece de la cafeniu la negru si apoi la cafeniu. Suprafata vasului este neteda. Dupa
cum am mai mentionat, gura vasului lipseste, s-a péstrat o parte din gitul acestuia
care era cilindric. Corpul este pantecos cu peretii puternic rotunjiti. Pe umar s-a
pastrat fragmentar méinerul care cu capatul opus se unea, probabil, cu buza §i avea
in sectiune forma ovala. Fundul este usor evidentiat si plat. Dimensiuni: Diametrul
maxim 23 cm; Diametrul gitului 15 cm; Diametrul fundului 11,5 cm; fnilgimea
péstrata 23 cm (fig. 3/1).

Vasul a fost astupat la gurd cu o strachini-capac, confectionatd dintr-o pasti
poroasd cu gamotd §i suprafata prost lustruiti. Arderea completi, omogena reda
vasului o culoare cafeniu-gilbuie. S-a putut reconstrui jumatatea de sus §i cea de
jos a acesteia. Buza era dreapti si ingrosatd, formand in sectiune forma literei T,
peretele usor arcuit, fundul evidentiat si plat (fig. 3/2). Dimensiuni: Iniltimea 6,8

https://biblioteca-digitala.ro



138 Studia in honorem lon Niculifa.

cm; Diametrul gurii 17 ¢cm; Diametrul fundului 8,8 cm. Este de mentionat ¢i vasul
in cauzd a fost distrus in antichitate odatd ce fragmente ale acestuia au fost
descoperite langa gat, iar altele in interior, astupand o parte din oasele umance
dispuse in urnd. Acestca din urma reprezentau resturile combustiei defunctului:
oase ale calotei craniene, ale membrelor superioare gi inferioare, ale cutici
toracice. Toate aveau culoarca albi. [n baza caracterelor metrice gi morfologice ale
fragmentelor craniene opinam pentru sexul feminin, iar in baza dimensiunilor,
opindm in favoarea grupei dc varsta infas.

Mormdnrud 4. Acesta a fost surprins in coltul de nord-nord-est al caroului 13,
la interscctia cu latura de sud a caroului 12 si addncimea de 10 cm. Pe o suprafata
de 68 cm de la est la vest, 56 cm de la nord la sud, de forma ovala in plan, a fost
semnalatd o pata de sol ccnusos in care la adancimea de 30 cm se afla un vas cu
gura in jos.

Fundul camerei mortuare a fost surprins la 58-59 cm. in umplutura, la
adancimea de 10-19 cm, au fost descoperite fragmente ceramice de provenienta
autohtona, lucrate in aceeasi tchnica a ceramicii relativ fine, ca si vasele descrise
mai sus. La adancimea de 51 i 55 cm au aparut doua fragmente de amfore
grecesti.

Vasul-urna reprezintd tipul de recipient in forma de clopot cu buza usor
arcuita spre exterior, peretii rotunjiti, diametrul maxim dispus in jumatatea de sus,
unde la conexiunea dintre gt i umert a fost aplicat un ornament alcatuit din brau
alveolat dispus de jur-imprejurul recipientului, intrerupt de proeminente in forma
de limba, de la care in jos pornesc brauri alveolate arcuite in lorma de ghirlanda.

Recipientul a fost confectionat dintr-o pastd relativ find, prost netezitd pe
suprafati, cu samotd §i nisip in calitate de degresant. Arderca. incompletd si
omogend, reda vasului o culoare sur-cafenic pe suprafata i sur-cafeniu, negru gi
roscat in miez. Dimensiuni: {niltimea 27,5 cm, Diametrul maxim 25 cm; Diametrul
la gura 23 cm; Diametrul la fund - 13 cm.

Mormdntul 5. A fost surprins la addncimea de 15 cm, pe linia carourtlor 17 si
27, la 14 cm sud de coltul nordic al caroului 27. Pata de sol, de culoare galben-
inchisd, avea in plan forma rotundd cu diametru! de 88 cm, ingustandu-se la fund
pana la diametrul de 68 cm. Fundul camerei mortuare se afla la adancimea de 64
cin. Din umplutura remarcdm descoperirea a 3 fragmente ceramice de factura
locald si doud oase. .

in calitate de urna s-a folosit un vas confectionat dintr-o pasta fina in amestec
cu samotd. Arderca este completd, omogena, iar culoarea cafenie pe suprafata
exlerioard si cea interioard. Buza vasului este arcuita la exterior, pe git s-a aplicat
un sir de amprente degitale. Diametrul mare era prevazut mai sus de jumatatca
recipientului. Peretele, puternic arcuit in partea de sus, formeazid in cea de¢ jos o
linie dreaptd, unindu-se cu fundul plat fara a se evidentia. Dimensiuni: Inal{imen
25,4 cm; Diametrul maxim 24 cm; Diametrul gurii 15 ¢cm; Diametrul [undului 13
cm (fig. 4/1).

Urna a fost acoperiti cu o strachind masiva, confectionata in acecasi tchnica.
Buza este dreaptd, cu cate doua si respectiv trei nervuri dispuse simetric. Peretcle
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este drept si fundul plat. Dimensiuni: Iniltimea 10 cm; Diametrul gurii 29 cm;
Diametrul fundului 11 cm (Fig. 4/2).

Oasele defunctului au fost depuse pana la jumitatea urnei. Ele aveau culoarea
alb-galbuie. Cele de la cutia craniana au fost aranjate deasupra celor ale membrelor
superioare si inferioare.

Mormdntul 6. in acest complex am inclus situatia surprinsa in caroul 5 la
adincimea de 34 cm. Aici, la 15 cm de latura de est si 10 cm de cea de nord a
apdrut o aglomeratie de ceramici care se intindea de la est spre vest pe o distantd
de 150 cm si de la nord la sud - 98 cm. Din ea ficeau partea 37 fragmente ceramice
confectionate intr-o tehnica similara vaselor descoperite anterior. Ele proveneau de
la un singur vas. Faptul ca printre fragmentele ceramice au mai apirut oase
calcinate §i fragmente mici de cenusa ne-a facut si credem ca 1n cazul dat avem de
a face cu un mormant distrus.

Din ambele sectiuni au fost scoase la iveala 115 fragmente ceramice aparute
la adiancimi variabile. Se disting 19 fragmente lucrate cu mana si 36 la roata
olarului.

Desi suntem la inceputul cercetdrilor, deja putem face niste concluzii
prcliminare asupra obiectivului arheologic descoperit in punctul “Vadul Boului”.
O primé constatare, care reiese din analiza ficuti, este cd materialul arheologic
revine cu preciddere ceramicii. Originea ei in cea mai mare parte (in afara de cele
fragmente ceramice provenite de la amforele grecesti) este atribuitd elementului
local getic. Forma ceramicii autohtone este foarte variata, fiind prezente tipurile de
baza cunoscute in faza sec. V-III a. Chr. Aici au fost inregistrate tipul de vas-
clopot, borcan, oale cu aspect globular, strachini si cdni.

Ceramica de import este prezenta prin amforele de la Heraclea Pontica' |
Thassos?, probabil, Sinope’ si Chersonesos* .

Piesele, care ne pot apropia de o incadrare cronologicd mai exactd, sunt
amforele grecesti, pomenite mai sus, datate citre jumatatea sec. IV a. Chr. O datare
similara atribuim si tipului de vas clopot, cu brau alveolat §i apucituri patrulatere.
Tot aici sunt prezente strachinile cu toarta treflatd care in necropolele similare de
la Hansca’ , Enisala,’ Medjidia7 si a., dateazd in sec. IV a. Chr. Ne exprimam totusi
rezerva pentru mormdntul 5 in care uma §i vasul capac, cu miezul negru
ornamentate, urna cu alveole si strachina cu nervuri sunt datate in documentatiile
de specialitate incepand din sec. V a. Chr. sau chiar de la sfarsitul acestui secol.

in sfarsit, cimitirul getic de la Giurgiulesti aduce o contributie insemnati la
cunoagterea culturii materiale §i spirituale a geto-dacilor la gurile Prutului. El
multiplicad sirul de descoperiri din zona Dunirii de Jos, materialul descoperit
venind odata in plus sa dovedeasca autohtonismul getilor in zona.

' Bradinskij I. Keramileskie klejma Geraklei Pontijskoj NE, T.V. 1965, p. 10-31.
Vasilenko V., O haraktere klejmenija gerakleijskih amfor v pervoj polovine IV v. d.n.e,,
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NE, 11, 1974, p. 3-29. Dragomir ., Trei morminte geto-dacice descoperite la Tulcesti (jud.
Galati), RMM, 2, 1966, p. 164-166.

? Abramov A. Anti¢nye amfory. Periodizacija i hronologija, Bosporskij Sbornik, 3, 1993, p.
12-14; Bra3inskij 1., Gre€eskij keramiteskij import na Niznem Donu, L., 1980, p. 20.

? Conovici N., Les timbres amphoriques. 2. Sinope, Histria, VIII, Bucuresti, 1998.

4 Abramov A., BS, 3, 1993, p. 40-42.

3 Niculiz 1., Pogrebal’nyj obrjad getov v IV-II vv do n.e., SA, 2, 1973, p. 27-44.

¢ Irimia M., Date noi privind necropolele din Dobrogea in a doua epoci a fierului, Pontica,
XVI, 1983, p. 69-104.

’ Idem, Cimitirele de incineratie geto-dacice de la Bugeac-Ostrov, Pontica, 1, 1968, p. 193-
234.
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Figura 1. Planul mormintelor din necropola getica de la Giurgiulesti (anul 1997).
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Figura 2. Giurgiulesti, cimitirul de la "Vadul Boului".
Urna i capacul mormantului nr. 2.
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Figura 3. Giurgiulesti, cimitirul de la "Vadul Boului".
Urna si capacul morméntului nr. 3.
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Figura 4. Giurgiulesti, cimitirul de la "Vadul Boului".
Urna i capacul mormantului nr. 5.
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cimitirul de la "Vadul Boului".

Material in masa din sectiunile 1 §i 2.

]

Figura 5. Giurgiulesti
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MOTIVUL HIPOMOREF IN ARTA SI ECONOMIA SACRULUI
LA GETO-DACI
Rodica URSU NANIU

Sacrificarea calului ocupa un loc aparte in cadrul ritualurilor funerare si
nefunerare practicate de aristocratia traco-getica, fapt confirmat de citeva surse
diferite: literara, arheologicd, iconografica. De altfel, acest animal a jucat un rol
important in viata popoarelor indo-europene, fiind, totodata, atributul unui sir de
zeitati din sistemele mitologice ale acestora. in studiul de fatdi vom incerca si
analizim principalele surse ce ne stau la dispozitie pentru a putea defini cat mai
exact rolul calului In economia sacrului la geto-daci.

a. Izvoarele scrise.

In cele mai timpurii izvoare scrise grecesti tracii sunt atestati cu epitetul
“iubitori de cai” (O, Soare, lumind prea sfintita de tracii iubitori de cai!), (Sofocle,
Tereu, fr. 523) sau “cei care cresc mulfi cai”. Totodatd, hergheliile de cai
reprezentau un etalon al bogitiei. Asigurindu-l pe Seuthes de prietenia sa,
Xenofon promite sa-1 ajute ca sd-gi dobandeasca “tara parintilor sdi”, astfel acesta
va avea “cai multi, oameni multi i femei frumoase” (Xenofon, Anabasis, VII, cap.
I).

Relatind despre campania lui Darius impotriva scifilor, Herodot spune ca
scitii sunt arcasi ecvestri (Istorii, IV, 128), iar Tucidide mentioneaza ci getii sunt
luptétori céldri, ca si scitii (Thucidide, II, 96, 1).

Este binecunoscut faptul ca tracii jertfeau caii la moartea conducitorului
militar, traditie consemnata §i de autorii antici. Herodot mentioneaza ca, dupa ce
au expus cadavrul trei zile, “jertfesc tot felul de animale §i dupd un mare ospit,
fnainte de care il jelesc pe cel mort, il inmormanteazi fie arzindu-l, fie
ingropandu-1” (Istorii, V, 8). Aceste constatdri vin si defineascd rolul calului in
economia getilor §i a tracilor in general, evidentiind nu numai aspectul economic,
dar si sacru al acestui animal, aspect completat de numeroasele descoperiri
arheologice, care atesti practicarea depunerilor ritnale de cai in mormintele
aristocratice, cat si de predilectia pentru motivul hipomorf in arta.

b. Izvoarele arheologice.

Facind o analizd statisticA a sacrificiilor de animale din necropole si
morminte izolate getice din sec. IV-UI 1. Chr., V. Sirbu remarci ca din numarul
total de animale caii insumeaza 32% (22 exemplare), fiind descoperiti numai in
mormintele unor aristocrati razboinici (Agigiol (jud. Tulcea), Gavani (jud. Briila),
Peretu (jud. Teleorman), Cugir (jud. Hunedoara)! Dupi observatiile
cercetitorului, caii inhumati erau depusi in gropi sau camere separate de cele ale
stapanilor. La aceste date trebuie sd ma adaugam si descoperirea celor 6 schelete
de cai in mormantul tumular din Ginina Mogila, Svesthari (rezervatia arheologica
Sborjanovo, NE Buigariei), dintre care 5 schelete se aflau in anticamerd si
inciperea laterald, iar unul - la 9 m SV de intrarea in mormant.’
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Acest ritual este caracteristic §i pentru mormintele aristocratice din alte spatii
culturale (la sciti, tribali, tracii de sud). in traditia funerari sciticd numarul cailor
sacrificati este uneori impresionanta. Astfel, in morméantul din Tolstaja Mogila s-
au descoperit 7 cai; Cmyreva Mogila, mormantul lateral - 10 cai; éertomlyk -11
cai; Kozel - 11 cai; tumulul I Kelermes - 24 cai; tumulul II Kelermes - 16
exemplare; Gajmanova Mogila - 2 cai; Melitopol - 2 cai, tumulul IT Mordvinovsk -
1 cal; Strastnaja Mogila - 1 cal. Cei mai multi cai s-au depus in Ul’skij Kurgan,
insuménd 360 de exemplare.’

In Mogilanskata Mogila de la Vrata (NV Bulgariei) s-au descoperit 3
exemplare de cai.* In vestibulul mormantului de la Kazanlik a fost depus un cal;’
doud schelete de cai au fost descoperite gi-n vestibulul morméntului de la
Kalojanovo.®

Uneori erau depuse doar membrele si capul animalului, cum s-a putut stabili
in ncazul unor morminte din spatiul getic (Peretu’ , Andolina (Jud. Cilarasi)® ,
Zimnicea®). Cu toate ci Herodot nu mentioneazi nimic in legitura cu acest obicei
la sciti, in unii tumuli reafli s-au descoperit un sir de depuneri rituale de protome si
picioare de cai (de ex. Tolstaja Mogila'® , UI’skij Kurgan"').

Cercetirile arheozoologice de stabilire a rasei cailor sacrificati in mormintele
getice nu sunt foarte numeroase, insd elocvente. Analiza celor céteva oase
descoperite in camera cailor din mormantul de la Agighiol a demonstrat cd doua
din cele trei animale sacrificate apartineau tipului cailor de elita.”> Observatiile
ficute de S.Haimovici pe baza unui bogat material faunistic i-au permis
cercetitorului sd sustind ci specia de cai de origine materiald, binecunoscutd in
mormintele scitice i cele tracice, a fost supusa de geti unei selectii din care a
rezultat tipul calului de elitd, cunoscut si apreciat in lumea elenistici §i cea
romana."”

Cercetarea mormintelor de cai din necropola de la Zimnicea a confirmat
existenta celor doud specii de animale - calul obisnuit si calul de elitd - §i a permis
evidentierea principalelor trasituri specifice celui din urmai: talie inalt, cuprinsi
intre 1.40 si 1.50 m, picioare lungi si suple, capul relativ mic, gitul lung si
gratios."  Aceste caracteristici pot fi surprinse si in cadrul compozitiilor
iconografice de pe coiful 5i cnemida nr. 1 de la Agighiol, unde apare reprezentat
eroul ecvestru.”® In toate cazurile s-a putut stabili ci animalele sacrificate erau
masculi de varstd medie, cuprinsi intre 6 gi 12 ani - perioada capacititii maxime a
cailor.'® Exemplele prezentate vin si confirme faptul ci la funerariile unui
aristocrat sau sef militar nu era sacrificat orice animal, ci numai cei de elita, pentru
care se facea §i o selectie de varsta. Aceastd constatare este susfinuti si de
observatiile specialistilor bulgari pe baza materialului.arheozoologic provenite din
mormintele “princiare” de pe teritoriul Bulgariei."”

O altd categorie de descoperiri o reprezintd depunerile de animale in spatiile
nefunerare. Se pare cid calul era animalul de sacrificiu preferat la geto-daci.
Descoperirea scheletelor de cai sau a unor fragmente din schelet atit in locuinte
(ex. Someseni) si gropi din aseziri, cét si in complexe din afara lor (ex. Cheraseni
(jud. Buzau), Budureasca (jud. Prahova)) vin sa confirme acest lucru.'®
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in cazul depunerilor de animale in gropile din locuinta este vorba probabil de
practicarea jertfei constructiei, intdlnite la mai multe popoare antice, care s-a
perpetuat pand in epoca moderna. In cadrul acestui ritual un rol deosebit il juca
calul, care era de cele mai multe ori sacrificat."”

c. Reprezentdrile artistice

Din punct de vedere compozitional, reprezentirile motivului hipomor( in arta
getica se Tmpart in trei categorii:

Asociat cu imaginea unui cilirel In ipostaza de rizboinic san vanitor (corful
st cnemida nr. I de la Agighiol, pl. 1, fig. I-3), liind reprezentat, uncori, $i animalul
vanat. In aceeasi atitudine eroul apare si pe placutele de la Letnita (pl. 1, 1, 2, ).
centura de la Lovec, aplicile de la Lucovit (pl. HI, 3-4), vasul nr. 159 de la
Rogozen (pl. VI, 2), descoperiri ce se circumseriu spativlui teibal.™  In onele
cazuri, n spatele personajului apare o proloma umana sau de cal (pe unele aplice
de la Letnita).

Reprezentarea cavalerului trac apare si pe ¢iteva vase de ceramicd, numarul
lor fiind, insa, mult mai redus tald de representirile de pe piesele de toreutica.
Astfel in partea superioar a pithos-ului de la Zimnicea motivul caldrefului se
repetd de 6 ori, fiind incadrat de doud benst de rozete. ce reprezintd simboluri
solare (pl. 1V, I). Vasul dateazi din sccolul IV-H ©. Chr.”' de la Racatau (jud.
Bacau) provine un kantharos cu reprezentarea unut barhat ecvestru cu spada la
brau, ce sustine cu mana dreapti un stindard sau « lance (pl. [V, 2).%

Pentru secolele 7. Chr. - 1d. Chr. motivui caliretului apare pe citeva falere
de argint (Surcea jud. Covasna ( 1 ex., pl. V, I Lupu, |ud Alba (2ex..pl V, 2-
3. * Galice, districtul Vrata. Bulgaria (1 ex.. pl. V, 5)° ), ¢iit si pe un vas din
acelasi metal din tezaurul de la lakimovo 111, districtul Mihailovograd, Bulgaria.™

Incadrat unor scene de ritual. Amintim aici compozitia de pe hineta
mormantului nr. 13 (Ginina Mogila) de la Sveshtari, unde barbatul primeste
atributele regale (o coroana) din partea unel divinitati (pl. VI, I). O imagine
asemandtoare apare si pe inelul de la Brezovo.”

Motivul investirii este cunoscut si pe o matrice de lut de la Racatatu, in fata
calaretului fiind reprezentat un barbat cu mana dreapti ridicata (pl. V, 4.
Reprezentarea eroului ecvestru cu atributele regale in mand (phiald, ryton) se
regaseste pe o placutd de la Letnita, pc inelul de la Glogene.

2. in afara de scenele cu cildreti, motivul calului, indcosebi protoma acestuia,
formeazd un element decorativ de sinestititor, cum ar [i in cazul aplicelor
tetraschelion si trischelion de la Agighiol (pl. I, 4, 5). Craiova (pl. 1I, 9-12),
Gavani (pl. I, 1-4), Cucuteni-Béiceni (pl. II, 13), Peretu (pl. II, 5-8), Vrata,
Letnita, unde protomele de cai sunt dispuse radiar in jurul unui buton,
reprezentand un simbol solar.”

3. Semnificatii

Se pare ca in viata de zi de zi calul era o prezentd nelipsita nobililor traci,
care, dupd cum mentioneaza Herodot (Istorii, V, 6) trdiau din prazi si din razboaie,
prelucrarea pimantului fiind o ocupatie desconsideratad. Vanatoare §i campaniile
militare sunt cele doua preocupari in jurul cdrora gravita activitatea acestora. Pe
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langa functia practici, vandtoare avea si rolul unei probe de incercare, ce preda
actul investiturii. Demonstrandu-si capacititile si virtutile intr-un act de mare curaj
(animalul vénat era de obicei mistretul, ursul sau leul), viitorul rege isi confirma
sau reconfirma dreptul la domnie. In afara de animalul vénat erau sacrificate si alte
animale, printre care §i calul (ex.: protoma de cal de pe plicuta nr. 8 de la Letnita).
Astfel, valentele semantice ale jertfei in general si ale calului in special plaseaza
acest act in sfera ritualurilor regale, fapt confirmat §i de traditia altor popoare
antice. In context funerar, calul era o fiintd psihopomp, care insotea defunctul in
“lumea de dincolo”, facilitindu-i trecerea.’® Astfel, reliefind rolul calului in
ansamblul conceptiilor religioase ale scitilor E.E. Kuz’mina mentioneazi
importan{a acestui animal omniprezent in cadrul tuturor ritualurilor regale legate
de desemnarea/ incoronarea regelui, renagterea acestuia la o noud domnie, cét gi in
cadrul practicilor funerare regale.” ‘

Obiceiul scitilor de a sacrifica cai la mormantul regelui (in timpul
fnmormantirii $i dupa aceea) isi gaseste explicatie, fiind privit prin prisma tradifiei
vechi - indiene. Ca si in Asvametha animalele sunt legate de stilpul de sacrificiu,
impodobit cu o roatd de car - simbol al soarelui (Herodot, Istorii, IV, 72).
Sacrificarea calului in societatea veche-indiana se identifica cu jertfa umana, deci
a insusi regelui.’® Echivalarea celor doui sacrificii (Asvametha si Purusamedha) si
legétura lor cu ideologia regald a determinat dezviluirea unui nou aspect al acestui
ritual, conceput ca moarte simbolicd a regelui i renasterea periodicd a acestuia
intr-un nou ciclu de domnie.”® Prin sacrificarea personajului uman sau a calului,
regele isi insusea energia spiritual, fizica si sexuala a victimei.**

Asvattha desemna in mitologia indiand Arborele sacru, iar in traditia
scandinavid “arborele cosmic” era numit Yggdrasill, ceea ce inseamna “calul lui
Igga”, adici al lui Odhin.* La altaici zeii isi legau caii de “stilpul cosmic”, in jurul
ciruia se roteau constelatiile.’® Aceste exemple vin si valideze identificarea
semanticd dintre cal, stilp de sacrificiu si arborele cosmic. in continuare,
semnificatia stalpului de sacrificiu §i a jertfei a evoluat pana acolo, incét fixarea lui
a devenit un ritual, prin care se realiza §i se repeta actul demiurgic al creatiei
cosmice.”’ Caii sacrificati erau orientati pe cerc sau in cele patru puncte cardinale.

Se pare cid in reprezentirile religioase ale popoarelor indo-iraniene calul,
cerbul gi pasirea ficeau parte din acelagi cerc semantic, fiind legate de lumea
superioard, fapt ce a determinat aparitia in artd a unor fiinte sincretice fantastice,
inzestrate cu elementele caracteristice acestor vietiti. In arta scitici este bine
cunoscut motivul calului inaripat, care apare, initial, pe topoarele-sceptru si pe
aplicele de vestimentatie.”® Ulterior, reprezentarea calului-pasire a inceput si fie
tratatd in manierd elenistica, cumulind trdsaturile stilistice ale lui Pegas (placutele
de aur din Bol’$aja Bliznica, Kul-oba, pe vasul de la Certomlyc).”

Prezenta unui motiv sincretic cal-cerb-pasire in arta geticd (animalul
octopodot de pe paharele-cupe de la Agighiol, Peretu si Rogozen) este un indiciu
clar pentru a sustine existenta unor credinte similare, legate de lumea superioara, si
in traditia tracica. In toate mitologiile, functia animalului fantastic este una de
mediator intre lumi. Acesta este, de obicei, cel ce-i faciliteazd samanului trecerea
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hotarelor si stabilirea unei legituri dintre comunitatea umana §i lumea spiritelor.
Ideea samanismului caracteristica sub diverse forme majorititii popoarelor antice,
nu poate fi exclusa nici din spiritualitatea getica.*’

Revenind la traditia scitici mentionadm ci acestea, ca si vechii indieni, de alt
fel, acordau o mare important capului si picioarelor animalului. fn unii tumuli
regali s-au descoperit un sir de depuneri rituale de protome si picioare de cai (de
ex. Tolstaja Mogila, Ul’skij Kurgan). Acelasi ritual 1l intdlnim si in cadrul
morméntului getic de la Peretu, cét §i necropola de la Zimnicea. Este vorba de
principiu pars pro toto, fiind evidentiata partea cu o semnificatie magico-religioasa
deosebita, capabila si exprime incarcatura semanticé a intregului, restul animalului
fiind consumati, probabil, in timpul banchetelor funerare sau de comemorare a
defunctului. Semnificatia rituald a protomei de cal este reliefatd §i in cadrul
sarbdtorii Eques October la romani, unde, dupa sacrificarea calului, capul acestuia
devenea obiectul de litigiu ritual intre cele doud ostiri.

Cercetarea osteologicd a sacrificiilor de cai a demonstrat faptul ci scitii
sacrificau numai caii maturi, cu mici exceptii, la fel ca In Agvamedha, fapt ce
constituia una din conditiile obligatorii ale ritualului.*

Prinderea si imblanzirea cailor de pe friza vasului de la Certomlyk a fost pusi
in legiturd cu sacrificarea lor in timpul unor ceremonii cutuale.” Conform
relatérilor lui Herodot, scitii aduceau jertfe de cai tuturor zeitatilor (Istorii, IV, 60-
61). Capul lui Pegas de pe amfora este interpretat drept o epifanie a zeului scitic
Targhimasad, despre care Herodot spune ci ar fi identic cu zeul grec Poseidon
(Istorii, IV, 59). Aceasta identificare a fost determinatd de funcfia initiald a lui
Poseidon ca zeu ocrotitor al cailor.*’

Conform opiniei lui Iv. Marazov si in Tracia ar fi existat cultul unei divinitati
oficiat in cadrul ritualurilor regale, cel al lui Poseidon, care apare in acest context
in postura de strimos mitic al unor regi traci.* Afirmatia trebuie luata cu unele
rezerve, deoarece nu dispunem de informatii concludente in acest sens, cu toate ca
posibilitatea existentei unui zeu hipomorf, care a evoluat in cultul eroului cavaler,
nu poate fi exclusa.

Cu toate cd@ Herodot nu mentioneaza sacrificarea vreunui animal (in special ne
intereseaza calul) in timpul sdrbitorii de primdvard a scitilor - sirbitoarea cu
adanca tentd ideologica, legatd de consolidarea puterii regale, cind se alegea un
rege provizoriu, ce trebuia si pazeasca obiectele sacre, S.S. Bessonova admite, ¢
sacrificarea “regelui” era insotita de sacrificarea unui cal.*

Asocierea, destul de frecventd dintre om si cal, ar putea fi explicatd prin
echivalarea esentei simbolice a acestora, sacrificiul uman identificiAndu-se cu cel al
calului. O altd explicatie ar fi si existenta la origini a unui cult hipomorf, cum ar fi
cel al zeului regal scitic Targhimasad, care, conform mai multor pareri, era adorat
de sciti sub chip de cal. Revenind la traditia mitologica scitica, ascunderea cailor
lui Heracles de citre fiica zeului Boristhene ar sugera legatura dintre acest animal
si cultul zeitei-mama.* Este interesant faptul, ci pentru mormintele de femei din
stepele nord-pontice - agsa zisele preotese - sunt caracteristice depunerile de
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garnituri de  harnasament, care simbolizau inhumarea simbolicd a cailor
inhamati.*’

Pe baza cercetirilor lui V.V.Ivanov despre originea comuni a unor termeni
din Rig-Veda cu riaddcina ASVA(-cal), care reflecti existenta unor echivalente
semantice intre cal, cerb, “arborele cosmic”, stilp de sacrificiu, E.E. Kuz’mina
susfine cd seturile de harnasament sunt legate de cultul Zeitei-mama a pamantului
si fertilitatii. In sustinerea acestei ipoteze vin §i reprezentirile Zeitei-sarpe de pe
aplicile din mormintele Bol’Saja Bliznica, Tolstaja Mogila sau de pe aplica
frontald din tumulul Timbalka. Astfel, sacrificarea cailor poate fi pusd si in
legitura cu ideea fertilititii, respectiv cu cultul Zeitei-mama a paméantului.

Analogiile ritualului vechi-indian Asvamedha in traditia religioasi a mai
multor popoare indo-europene, pe de o parte, si reprezentirile de pe placutele de la
Letnita (cele cu protomd umana sau de cal, pl. Ill, 1-2), se reproduc elementele
principale ale acestui ritual, pe de altd parte, constituie citeva probe importante
pentru a sustine ipoteza lui Iv. Marazov despre existenta unui cult aseménator la
traci, inclusiv la geti.*® Dar echivalenta dintre sacrificiul uman si cel al calului nu
poate fi probati, ba mai mult, cercetirile arheologice demonstreazi coexistenta
ambelor tipuri de sacrificii in traditia tracica, fapt confirmat si de sursele scrise.
Mai multi autori antici, printre care Herodot, Stefan din Bizant, Pomponius Mela,
Eustathius mentioneazi practicarea sacrificiilor umane, care erau legate de cultul
unei divinititi (Zalmoxis, Marte) sau de traditiile funerare. Descoperirile
arheologice don spatiul geto-dacic au consemnat aducerea de sacrificii umane si in
alte Tmprejuriri (la fondarea constructiei, legate de cultul “fecunditdtii”(?),
sacrificii de copii, de prizonieri), care au fost analizate de V.Sirbu intr-un studiu
consacrat acestui fenomen,*

Reprezentirile de protome umane i de animale in compozitia cu eroul cavaler
de pe placutele de la Letnita sugereazi legitura dintre sacrificiile umane si cultul
acestuia, inclusiv cu ideea reinnoirii puterii regale. La aceasta adiugdm si
ambivalenta semantica a lancei cu care este inarmat claretul si care reprezinti nu
numai o arma de lupta, ci i un obiect de cult. Strabon mentioneazi, ci jertfa este
rapusi cu o lance sfantd, iar in cadrul sarbatorii Zeului razboiului la hititi, regelui i
se aduce o lance de aur. In timpul ritualului “seful slujitorilor palatului rupe pe (...)
o lance de aur pentru zeul cel mare” (KUB, IV, 9). Pe o plicutd de la Letnita
célaretul tine lancea ridicatd in mana stinga (fig. 36/I), deci nu in pozitie de atac,
fapt ce ne face si credem cd in acest cadru lancea este un atribut cultual, iar
intreaga compozitie reprezinti un act spiritual.

in cazul reprezentirilor de pe aplicile triskelion si tetraskelion din spatiul
getic (descoperirile de la Agighiol, Gavani, Peretu, Cucuteni-Biiceni), unde
protomele de cai sunt dispuse radial in jurul unui buton, avem imaginea unui
simbol solar. Asa cum mentioneazi R. Florescu, se pare ci are loc un sincretism
dintre un simbol solar si unul animalier.® In complexele de la Gheriseni si
Budureasa (sec. V-IV 1.Chr.) capetele de cai au fost depuse in santuri circulare,
conform informatiilor lui V. Sirbu, care presupune cé in acest caz este vorba de

“ritualuri de sacrificii implicind o divinitate solara”.’' Herodot mentioneazi ca
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scitii sacrificau cai Soarelui (Istorii, IV, 6); la fel si mesagetii (Strabon, XI, 5, 6).
Astfel nu este exclusa practicarea unui ritual similar si la geto-daci.

! Sirbu V. Credinte si practici funerare, religioase si magice in lumea geto-dacilor, Galati,
1993, 53.

2 Citikova M. 1993. Grobnica ot Svestari, Izkustvo, 4, 1983, 18-27; idem., Sveitarskaja
grobnica - arhitektura i dekoracija, TAB, 111, 1983, 121-127.

* Terenozkin A.L, Mozolevskij B.N. Melitopol’skij kurgan, Kiev, 1988, 174, tabel 4;
Mozolevskij B.N. Tovsta Mogila, Kiev, 1979, 27.

4 Vit O. LoSadi pazyrykskih kurganov, SA, XVI, 1952, 163-206. Venedikov I
Novootkritoto trakijsko pogrebenie v Vraca, Archeologia Sofia, 1, 1996, 7-11.

SMikoff V. Le tombeau antique pres de Kazanlak, Sofia, 1954.

§ Citikova M. Trakijskata mogilna grobnika kraj s. Kalojanovo, Silvenslij okr’’g, 1V,
v.pr.an.e., IAL, XXXI, 1969, 45-58.

" Moscalu Em., Voievozeanu P., Le tombean princier géte et le tresor de Peretu, Actes du
Ile Congrés International de Thracologie, I, Bucuresti, 1980, 286, fig.2.

§ Sirbu V., 1993, 101.

? Alexandrescu A.D. Tombes de chavaux et pieces du harnais dans la necropole gete de
Zimnicea, Dacia, N.S., XXVII, nr. 1-2, 1983, fig, 1,2; Haimovici S. Caracteristiques des
chevaux des Getes decouverts dans le necropole de Zimnicea, Dacia, N.S., 27, 1-2, 1983,
79-85.

1 Mozolevskij B.N., 1979, 27, fig. 12-13.

" Kuz’mina EE. Koni n religii i iskusstve sakov i sarmatov, in Skifyy i sarmaty, Kiev,
1977, 112.

Bolomei Al. Despre osemintele de cai din morméntul traco-getic de la Agighiol, SCA, 5,
1968, 27-31.

13 Haimovici S. Cresterea anumalelor la geto-dacii (sec. IV i.e.n. - I 1. e.n.) din Moldova si
Muntenia, Thraco-Dacica, 8, 1987, 1-2. p. 150.

4 idem, Caracteristiques de chevaux des getes decouverts dans le necropole de Zimnicea,
Dacia, N.S., 27, 1-2, 1983, 79-85.

'3 Cit priveste caii reprezentati pe plicutele de la Letnita, conform observatiei lui S.
Haimovici, acegtia sunt “mai scunzi aproximativ cu 20 cm decit cei pomeniti mai fnainte,
capul cailor este mai mare, iar gitul scurt si gros, cu membrele, totusi, proportionate”
(Haimovici S. Motivul animalier in toreutica traco-geto-daci, Thraco-Dacica, t. XIII, 1-2,
1992, 193). Acestia din urmi ar reprezenta calul obisnuit, de “duzind”.

' Haimovici, 1983, 79-85. ,

' Ivanov S. Konjat ot trakijskata grobnika ot s. Kolojanovo, Silvenski okr’’g, IAI, XXXI,
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skifov, U&ennye zapiski Leningradskogo Universiteta, 95, 1948, seria Istor. Nauk, vyp. 15,
p. 3-20). Mozolevskij, 1979, 170-174.

“ Kuz’mina, 1977, 102-106.

*’ Ivanov, 1974, 94; Marazov, 1980.

8 Marazov Iv. Sledy ot Asvamedha i kultovite rituali i carskata ideologia na trakite,
1zkustvo, 8, 1980, 16.

* Sirbu, 1993.

%0 Florescu R., comentarii, p- 22, in Miclea I, Florescu R. Stramosii roménilor. Vestigii
milenare de cultur si artd. Geto-dacii, Bucuresti, 1980.

51 Sirbu, 1993, 55.
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Figura 1. Agighiol, jud. Tulcea: 1-2 - reprezentarea grafici a decorului de pe cnemida de argint nr. 1;
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Figurd 2. Aplice de argint de tip trischelion: 1-4 - Gavani, jud. Briila; 5-8 - Peretu, jud. Teleorman;

9-12 - Craiova; 13 - Cucuteni-Baicent, jud. Iasi.
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Figura 4. Zimnicea, | - pithos; 2-3 kantharos, Racatau, jud. Bacau.
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Surcea, jud. Covasna; 2-3 - Lupu, jud. Alba; 5 - Galice; 4- matrice de lut

Figura 5. Falere de argint: 1 -
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Figura 6. 1. Sveshtari, motivul de pe luneta morm. 13 "Ginina mogila"; 2. Rogozen, reprezentarea grafica de pe vasul de argint nr.

159.

https+//bibtioteca=digitataTo

091

"BJINOIN UO| Walouoy Ul BIPMS



Valeriu BANARU. Unele aspecte ale raporturilor greco-indigene... 161

UNELE ASPECTE ALE RAPORTURILOR GRECO-INDIGENE iN BAZA
CERAMICII DE IMPORT DIN CADRUL COMPLEXELOR FUNERARE
DIN AFARA COLONIILOR NORD-VEST-PONTICE

Valeriu BANARU

Importurile grecesti sint analizate de majoritatea cercetétorilor prin prisma,
sau ca o dovada a impactului civilizatiei grecestt asupra popoarelor barbare. Acest
fapt a fost §i este stimulat in continuare de penuria altor categorii de izvoare, §i in
special a celor literare si epigrafice. Edificatoare in acest sens sint materialele
ceramice, care constituie cea mai reprezentativa categorie de importuri identificate
in mediul local. Prin urmare, importante sint modul §i masura in care sint
valorificate de catre arheologi si istorici informatiile oferite de cétre ceramica de
import. Pind in prezent cel mai fructificat aspect in acest sens a fost si este in
continuare folosirea importurilor grecesti drept una din sursa principala in fixarea
si precizarea cronologicd a complexelor arheologice indigene [de ex.

Alexandrescu, 1976; Conovici, 1986; Lungu,1993]. In acest context N.Conovici
cadrul complexelor indigene. Astfel, cu ajutorul acestora se poate estima mult mai
exact durata de existenfd a unor agezdri, densitatea lor de locuire in diferite
perioade, precum §i o posibild ,, pendulare’ a acestora in cadrul unui teritoriu
restrins (s.n.- V.B.) [Conovici, 1986: 137]. Ceramica de import a fost privitd i ca
o dovadai cronologica a inceputului relatiilor economice dintre greci i indigeni, iar
mai apoi §i ca un argument important privind volumul, etapele, directiile si
intensitatea acestor relatii [de ex. Preda,1966; 1973; Sirbu,1983; Niculitd,1991;
1994]. In unele cazuri materialele ceramice de import, si in special vasele de lux,
au fost interpretate nu numai drept simple marfuri ale comerfului antic, dar §i ca
daruri* cu valoare de status symbols, oferite de citre colonistii greci aristocratiei
locale [Avram,1989: 75]. In acest context ceramica de import mirturiseste si
despre existenta altor raporturi decit cele comerciale stabilite intre greci si
indigeni. Fiind preocupati de studiul materialului amforistic ardtam cu alti ocazie,
ca raspindirea diferitor materiale de import in mediul local poate sd indice si
asupra unor stiri de natura sociald [Banaru 1997: 11]. Preturile nalte la vesela de
lux si semnalarea acesteia in cantititi mai mari in cadrul cetitilor, ca resedinte a
paturilor aristocratice sau in mormintele unor personaje cu un statut social inalt
indici cid cea mai mare parte a veselei de lux era destinati aristocratiei locale.
Dimpotrivd, numeroasele descoperiri amforice, mai ales din cadrul asezirilor
deschise, confirma c@ produsele in amfore, si in special vinul, erau mult mai
accesibile si poate intr-o misurd mare destinate direct membrilor de rind ai
societdtii indigene, chiar dacd prerogativa de repartitie a acestora apartinea in cele
din urma tot aristocratiei locale.
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Rezultatele investigatiilor intreprinse de Ch.Pare dau studiului materialelor de
import o noud dimensiune. Luind in discutie comertul grecesc in diferite regiuni
ale lumii antice Ch.Pare mentioneazi ci acest fenomen a stimulat simfitor
transformérile de ordin politico-social din cadrul societatilor indigene. Una din
consecintele principale a acestui fenomen a fost aparitia in diferite regiuni ale

lumii antice a complexelor funerare princiare [Pare,1997].

care le oferd ceramica de import. Aflarea acesteia in Hinterland, uneori la distante
apreciabile de coloniile grecesti, depiseste limitele unei semnificatii strict
comerciale. Fiind reprezentati in cadrul complexelor indigene prin materiale
amforistice, veseld de lux sau de uz comun, ceramica importati i-si face aparitia si
printr-o diversitate mare de forme cu o functionalitate variati. Prin urmare, fiecare
din aceste categorii ceramice, fiind descoperitd intr-un anumit context arheologic
ca asezdri deschise, cetiti sau complexe funerare, este de naturd si aduci
informatii suplimentare privind destinatarii acestor vase. Nu mai putin importanti
este si problema functionalititii vaselor grecesti dupi ce acestea ajungeau intr-un
mediu striin. Dupa exemplul toreuticii de import [Bilimovi¢,1970: 134-135] nu
este exclus ca in mediul indigen unele tipuri de vase sd fi avut o altd destinatie
decit cea obisnuiti in lumea greacd. Reiesind din acestea, analiza ceramicii de
import poate contribui la reconstituirea unui tablou mult mai complex a
raporturilor greco-indigene cu diverse implicatii de ordin cultural, religios,
politico-social sau de alti natura.

In cele ce urmeazi ne-am propus si luim in discutie unele aspecte ale
studiului ceramicii de lux din cadrul complexelor funerare din nord-vestul Pontului
Euxin. Prezenta importurilor in morminte atestd nu numai puternica penetratie a
bunurilor materiale grecesti in mediul local ca un semn de apreciere a lor de citre
indigeni. Aflarea lor intr-un mediu atit de conservativ ca ritul si ritualul funerar
indici si asupra evolutiei conceptului despre cult. in continuare vor fi trecute in
revistd descoperirile vaselor de lux din afara coloniilor grecesti nord-vest-pontice.
Din punct de vedere cronologic studiul include complexele funerare datate intre
sec.VI-III a.Chr., iar geografic plasate intre riurile Bug, Dunire §i Marea Neagra.
Nu vor fi analizate aici complexele funerare getice plasate intre muntii Balcani gi
Dunire.

Ceramica de lux constituie un element important in evaluarea si reconstituirea
impactului elementului grecesc in diferite regiuni ale colonizirii. in comparatie cu
alte categorii de importuri ceramice, §i in special cu materialul amforistic,
ceramica de lux a fost mentionati in cantititi mult mai reduse. Cercetarea
exhaustivi a unor complexe indigene confirmid cu lux de aminunte aceasti
afirmatie. Tn urma cercetarilor din cetatea de la Hlinjeni au fost recuperate 88

fragmente de amfore si numai 3 de la vase de lux [Gol'ceva,Ca3uba 1995:

tab.XCLl/34]. O situatie similard a fost inregistratd in cadrul agezirilor din
apropierea litoralului pontic. Astfel, in cetatea getica de la Pivdennoe au fost gisite
490 de fragmente ceramice de la vase de lux in comparatie cu 47723 fragmente
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amforice [Sal’nikov,1966: 193,197], iar in asezarea scitici de la Nikolaevka 235 in
comparatie cu 21890 de fragmente de amfore [Meljukova,1971: 43-44]. Una din
explicatiile acestui fenomen este, ca ceramica de lux a nimerit in afara Greciei in
primul rind in scopul aproviziondrii si servirii grecilor de peste mari, care initial nu
dispuneau de conditii tehnice pentru fabricarea ei, ori nu erau satisfacuti de
produsele locale [Boardman,1988: 58]. Cele mai vechi §i mai fascinante
descoperiri de acest gen au fost gisite, mai intii de toate, in cadrul coloniilor
grecesti. Cu timpul unele din aceste vase au fost destinate §i pentru indigenii din
Hinterland.

Printre cele mai vechi descoperiri din cadrul complexelor funerare din
Hinterland pot fi considerate cele de provinientd est-greceascd. Acest termen
include ceramica provenitd dintr-o serie de orase grecesti ca Rhodos, Samos,
Milet, Smirna, Thasos, Klazomene, Chios, ceramica Fikelura etc. [Kul'tura
naselenija,1987: 35-36]. Cea mai raspinditd categorie din cadrul acestui grup o
constituie ceramica rhodo-ioniand. Conform informatiilor disponibile nouid
ceramica rhodo-ioniand a fost semnalata in 44 de puncte, dintre care in 38 de
cazuri in agezirile din chora coloniilor pontice, intr-un caz intr-o agezare fortificata
$iin 5 cazuri in complexe funerare. Mentionam aici cd in comparatie cu regiunile
de la est de Bug, unde ceramica rhodo-ioniand a fost semnalati intr-o serie de
complexe ca cele de la Nemirovsk, Boltyska, Chopersk, Zabotin, Pastyrskoe etc. [
Onajko,1966; Alexandrescu,1972], plasate la o distantd apreciabild de litoral, in
spatiul cercetat de noi majoritatea descoperirilor se concentreazi in apropierea
coloniilor grecesti. In complexe funerare ceramica de acest tip a fost semnalati la
Solonéaki [Ebert,1913: 19,22,Abb.Rd], Corbu de Jos [Bucovali, Irimia,1971: 47-
48; Irimia,1976: 98-100], Enisala [Simion,1971], Histria-Sat [Zirra,1970: 213-220
] si Sabangia [Simion,1989: 220]. Ca forme ceramice au fost semnalate vase de tip
olpe Tn mormintele 1 i 10 de la Corbu de Jos, in mormintul 18 de la Enisala si in
mormintul 11 de la Histria-Sat [Zirra,1970: 215]. Vasul din mormintul 1 de la
Corbu de Jos are corpul acoperita cu firnis negru si ornamentat cu bande
orizontale. La nivelul de prindere a tortii de corp este trasati o banda ingusts, iar
mai jos de ea pind la fundul vasului, o bandid latd neomogenia [
Bucovala,Irimia,1971: 44,fig.3], fiind datat de citre P.Alexandrescu la sfirgitul
sec.VI a.Chr. [Alexandrescu,1976: 118,cat.10]. Cronologic, acest vas este similar
cu cel descoperit in mormintul 18 de la Enisala [Simion,1971: 86,fig.16/c;
Alexandrescu,1976: 119-120,cat.28]. Un vas-cupd datat la fel in sec.VI a.Chr. a
fost semnalat in mormintul 3 de la Histria-Sat, care a fost plasatd 1n regiunca
capului defunctului [Zirra,1970: 214]. O cegcd ionicd miniaturald cu buza putin
ingrosata si adusd in exterior a fost semnalatd in tumulul ; R de la Solonéaki [
Ebert,1913: 17,22,fig.19]. Un caz mai rar intilnit este vasul-coroand descoperit in
mormintul 2 de la Corbul de Jos, datat prin analogii la sf.sec.VI-inc.sec.V a.Chr. [
Bucovala,Irimia,1971: 48-50,fig.6/a-b), in mormintele 39, 57 si complexul funerar
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,X* de la Histria-Sat [Zirra,1970: 216]. In mormintul 48 de la Histria-Sat au fost
depuse un lekanis si un lekythos, care avea zgiriat in jurul gitului inscriptia
wurciorul apartine lui Metrike* [Zirra,1970: 215]. La fel un lekythos dar de
proportii mai mari a fost semnalat in mormintul 30. Un vas oenochoe cu gura

trilobat3 a fost semnalat in mormintul 31 din aceeasi necropola [Zirra,1970: 215].
Din cauza fragmentirii nu a fost specificati forma vasului din tumulul de la
Sabangia. Aici a fost descoperit un fragment ceramic de la un vas de provinienti
orientald inrudit cu stilul rhodian. Vasul a fost decorat cu triunghiuri alungite,
realizate din vopsea lucioasa, fiind datat prin analogii in prima jumatate sau chiar
primul sfert a sec.VI a.Chr. Dupa aprecierile lui G.Simion aceasti descoperire este
una din cele mai timpurii din afara chorei Histriei, fiind contemporand cu
materialele din nivelul arhaic din cetate [Simion,1989: 220]. Ne pare semnificativ
faptul, ci unele descoperiri, probabil imitatii dupd ceramica ,,est-greceasca“ ar
putea si provina din unele colonii pontice §i in special de la Histria. Drept produs
din acest centru a fost considerat vasul olpe din mormintul 18 de la Enisala [
Alexandrescu,1976; 119-120]. Mentiondm aici, cd vasul oenochoe descoperit Tn
mormintul 6 de la Briilita [Hartuche,1983:fig.3/3] si datat la sf.sec.VI - inc.sec.V
a.Chr. a fost considerat de productie histriana [Alexandrescu,1976: 117,cat.1], ca
si unele descoperiri de la Curteni, care i-si gasesc analogii in materialul ceramic
din cetatea Histria [Iconomu,1978-1979: 216,nota 222].

Ceramica din Samos a fost semnalata in agezarea de la Staraja Bogdanovka II
si in necropola de la Certovatoe II. In tumulul 2 din aceasti necropoli au fost
gisite citeva fragmente din partea superioard a unui urcior cu un singur miner, iar
in tumulii 2 §i 3 au fost gasite fragmente de la cite un vas-lekythos cu un singur
miner datate in a doua jumditate a sec.VI a.Chr. [Lipavskij,Snytko: 1990,fig.5/3-
4,6/5].

Un alt centru care gi-a exportat produsele sale in acest spatiu este Korinthul.
Ceramica korinthiani a fost semnalati in 16 puncte, dintre care numai intr-un
singur caz in complexe funerare. Astfel in mormintul 17 de la Histria-Sat in
apropierea tibiei stingi a defunctului a fost depus un aryballos de imitatie
corinthiani tirzie datata intre a.550-500 a.Chr. [Zirra,1970: 215]. Interesante sint
descoperirile de la Barbosi, unde in conditii incerte au fost semnalate 3 vase
scyphos, un vas miniatural de tip oenochoe §i un aryballos globular toate de
productie korinthica [Dragomir,1984: 165,pl.IV/13,16,V/21]. Nu este exclus ca cel
putin unele din vasele semnalate la Barbosi sa provina din complexe funerare. in
legdtura cu aceasta ne vom expune punctul de vedere in continuare.

Al doilea, si incontestabil cel mai important centru a Greciei continentale din
cadrul relatiilor comerciale pontice, a fost Aztica. In cadrul unei concurente masive
cu alte centre pentru pietele de desfacere, mesterii atenieni au dat dovada de o
buni cunoastere a petii si gusturilor locale. Din Attica au fost importate cantitati
apreciabile de ceramicé de lux cu figuri negre si rosii, dar in special ceramicé cu
fimis negru. O privire de ansamblu asupra ceramicii attice pe fondul intregului
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import ceramic din Pont permite evidentierea citorva trasaturi definitorii ale ei. La
nivelul actual al cercetarilor putem afirma cu certitudine, ca ceramica attica este
cea mai raspinditd categorie din cadrul ceramicii de lux, constituind unul din cele
mai sigure elemente de datare [Ruban,1979: p.69]. Ceramica atticid frapeazi de
asemenea printr-o diversitate mare de forme, stiluri si ateliere producatoare. in
acelasi timp, a fost mentionatd calitatea ei scizuti si predilectia mesterilor din
Attica spre forme miniaturale. Craterele, amforele si hidriile attice se intilnesc
foarte rar, unele dintre ele cu dimensiuni mai mici ca de obicei [
Dimitriu,Alexandrescu,1972: 366; Kul’tura naselenija,1987: 68]. Este necesar si
mentiondm cé in mai multe cazuri cercetitorii au semnalat calitatea joasa a unor
produse de provinienta attici. in legitura cu aceasta ar putea ca unele din vasele
atribuite ca attice s fie simple imitatii. Datoritd popularititii ceramicii -attice nu
este exclus ci vasele attice au fost imitate si de alte centre grecesti ca de exemplu
Korinth, Pergam [Lungu,1993: 180] etc., tot asa dupd cum anterior atenienii
imitase produsele altor centre. Nu se poate exclude de asemenea ci o parte din
vase atribuite ca attice au fost produse direct in coloniile pontice, cind acestea se
impun in comertul cu indigenii ca centre producatoare active.

Ceramica atticd cu figuri negre. Conform datelor disponibile, aceastd
categorie ceramica a fost semnalati de noi in 40 de puncte. Dintre acestea numai 1n
21 din ele au fost specificate anumite forme de vase, stiluri, ateliere sau megteri
producatori. In celelalte 19, din cauza fragmentérii ceramicii sau altor motive,
informatiile se limiteazd doar la originea atticd a ceramicii. Repartizate dupa
monumente in 30 de cazuri ceramica cu figuri negre a fost semnalatd in cadrul
asezarilor, in 2 cazuri 1n cetdt si in 6 cazuri in cadrul complexelor funerare de la
Corbu de Jos, Certovatoe VII, Cervonij Jar, Enisala, Solon&aki si Nikol’skoe.

Una din cele mai raspindite forme a fost vasul de tip lekythos. Asemenea vase
au fost semnalate in 9 puncte, dintre care in 3 cazuri in aseziri, un caz intr-o
agezare fortificatd §i in 5 cazuri in complexe funerare. Un vas datat la sfirgitul
sec.VI a.Chr. [Alexandrescu,1976: 118,cat.9] cu reprezentarea a trei personaje in
chitoane lungi calificate ca rizboinici a fost gasit in mormintul 1 de la Corbul de
Jos [Bucovali,Irimia, 1971: 43-44 fig.2/a-b]). Un lekythos datat in sec.V a.Chr. cu
reprezentarea a trei femei §i a unui taur, care impreuna constituie scena sacrificarii

taurului a fost gasit in tumulul 1 de la Certovatoe VII [Lipavskij,Snytko,1990:
fig.6/1]. Acest vas este analogic ca compozitie cu unul din cele doui vase lekythos
gasite in tumulul ; R de la Solongaki [Ebert,1913: 17,fig.19]. Dous fragmente de la
vase-lekythos au fost semnalate in tumulul 1 de la Cervonij Jar [Gudkova,1970:

240-241] datate in al doilea-al treilea sfert al sec.V a.Chr. Un vas aryballoi cu
reprezentarea unui cap de femeie a fost semnalat in mormintul 2/2 de la Nikol’skoe

[Agul’nikov,Antipenko,1990: 5-7]. Un interes deosebit prezintd cele patru vase
lekythos cu figuri negre din cele 6 semnalate la Barbosi fard loc precis de

descoperire [Schuchardt,1885: 227-228; Dragomir,1984: pl.III/8,9,10,11]. S-a
mentionat cid aceste vase ar purta amprenta unei proviniente strdine in sudul
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Moldovei [Dragomir,1984: 157-158]. Cu aceasta ocazie credem potrivit de face
citeva preciziri in legitura cu intregul complex de descoperiri de la Barbosi. Ca
provenind de la Barbosi au fost semnalate cel putin 13 vase de lux si un opait din
diferite centre grecesti, precum s§i alte 7 vase considerate de provinientd
necunoscuti [Dragomir,1984: 158-167). S-a estimat c tot de la Barbosi ar putea s
provind §i unii lekythos din Muzeul de Istorie a Moldovei [Teodor,Sanie,1969:
55,nota 2]. Semnificativ este ca majoritatea vaselor de la Barbosi sint intregi §i sint
datate in cea mai mare parte destul de timpuriu. Probabil din aceasta cauzi s-a
inclinat spre ideea ci ele ar putea si provini din comerful cu antichititi [
Boardman,1988: 324-325 si nota lui P.Alexandrescu]. Tot odati, starea perfecti a
vaselor ar putea si marturiseasca si despre provinienta lor din cadrul unor
complexe funerare din zond. Un argument in plus ar fi i grupul mare de vase
lekythos, care dupd cum am vézut mai sus se intilnesc des in complexe funerare.
Din complexe funerare ar putea si provind si alte vase de aici ca scyphoi,
aryballoi, bolsal, unguentariu, kantharos, opait etc. In imprejurimi au fost
semnalate mai multe complexe funerare izolate, dintre care unele au fost atribuite
ca scitice §i datate in sec.VI-V a.Chr. S-a presupus de asemenea existenta unei
necropole, n cadrul cdreia a fost descoperitd o amford de Thasos folositd drept
urni funerara [Dragomir,1967: 183]. O necropoli a fost semnalati de asemenea in
apropierea agezirii de la Barbogi [Dragomir,1984: 158]. Concentrarea unui numar
relativ mare de vase de import la Barbosi ar putea fi explicatd prin stationarea aici
a unei factorii comerciale grecesti, privitor la existenta cireia s-a pronuntat
V.Pirvan. Prin intermediul acestui nod comercial s-au stabilit §i s-au intrefinut
legdturi comerciale intre regiunile de pe litoralul pontic §i zona centrala si nordica
a Moldovei [Pirvan,1924: 26-28]]. Datarea timpurie a vaselor de la Barbosi este
confirmata de descoperirile vasului kylix de la Frumugita [Petrescu-
Dambovitd, 1953: 497-498 fig.1,2/a-b; Alexandrescu,1976: 120,cat.38] si a
ceramici de lux de attice si rhodo-ioniene de la Curteni-Valea Merilor [
Iconomu,1978-1979: 219,pl. XX VII/8,XXIX/1-3,6,XXX/2,4,5]. Aceste argumente
ar putea sa inlature dubiile existente privitor la ceramica de la Barbosi. Reiesind
din acestea ipoteza exprimatid acum mai bine de 20 de ani de 1.T.Dragomir despre
provinienta posibila a vaselor de la Barbosi din careva complexe funerare rimine a
fi valabila.

Un vas de tip scyphos cu scene de vindtoare a leilor, pictati in diferite poze si
vinatorul inarmat cu plasi si trident datat la sfirgitul sec.VI a.Chr. a fost gasit in
tumulul 1 de la Certovatoe VII [Lipavskij,Snytko,1990: fig.6/3], iar un vas-crater
cu reprezentiri de animale a fost semnalat in tumulul 2 [Lipavskij,Snytko,1990:
fig.3] din aceasi necropola. Un bol attic cu figuri negre a fost depus in M 5/Movila
6-B de la Enisala, care a fost datat in al treilea sfert al sec.IV a.Chr. [Simion,1971:
fig.31/h]. O cupi cu figuri negre de tipul Droop cup datati in a doua jumitate a
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sec.VI a.Chr. a fost gasitd in mormintul 19 de la Histria-Sat, care in baza unei
monede histriene se incadreaza in sec.IV-III a.Chr. [Zirra,1970: 217].

Ceramica atticd cu figuri rogii. Ceramica de acest tip a fost semnalatd de noi
in 44 de puncte, dintre care numai in 24 de puncte fiind specificatd si forma
vaselor. Dupa tipurile de monumente in 3 cazuri ea a fost semnalata in cetiti, in 27
de cazuri in cadrul asezirilor deschise si in 14 cazuri in cadrul complexelor
funerare. Mentiondm aici numarul mult mai mare a descoperirile din tumuli si
morminte in comparatie cu ceramica cu figuri negre. Cea mai frecventi forma de
vas din descoperiri este skyphos-ul, care a fost semnalat in 9 puncte, dintre care in
5 cazuri in cadrul complexelor funerare. Un vas de acest tip cu reprezentarea a
doua scene dispuse simetric, ale céror caracter tematic din cauza stirii extrem de
fragmentare nu a fost posibil de identificat a fost semnalat intr-un mormint la Daia
[Leahu,1981: fig.4/2]. Alte descoperiri au fost semnalate in mormintul 31 de la
Murighiol [Alexandrescu,1976: cat.47] datat in primul sfert al sec.IV a.Chr., in
tumulul de la Topraisar [Irimia,1984: 75-76) si in mantava tumulului 28 de la
Plavni T [Andruch,Dobroljubskij,Tos¢ev,1985: fig.28/5]. Vase lekythos au fost
semnalate in 7 puncte, dintre care doui in aseziri §i 5 in cadrul complexelor
funerare. Un vas de tip aryballoi de calitate joasa cu reprezentarea unui Eros a fost
gasit in mormintul 16 din tumulul 3 de la Efimovka [{rmaglij,&emjakov,1969:
255-256]. Un vas de acelasi tip a fost semnalat in mormintul 11 din movila 3-B de
la Enisala [Simion,1971: 115}, 2 vase aryballoi provin din tumulul 19; D de la
Petuchovka [Ebert,1913: 48.fig.48] si un vas din tumulul ; N de la Solonéaki [
Ebert,1913: 26,fig.29,31]. Un lekythos analogic cu cele descoperite la Petuchovka
a fost semnalat la Nuntasi-Biai [Radulescu,1961: 390,fig.5]. Un vas de tip
oenochoe a fost semnalat in cadrul necropolei de la Nagomoe [
Andruch,Suni¢uk,1987: 38-46]. Citeva vase de tip pelike provin din mormintele
din zona Bulevardului Odessa. Mentionidm ci aici a fost semnalat §i un vas pelike
cu figuri rosii de provinientd bosporani [Diamant,1976: 204-212]. Un interes
deosebit prezintd vasul pelike descoperit intr-un tumul scitic de la Manta. Vasul
pictat cu scene mitologice si cotidiene se dateaza la srirsitul sec.V - inceputul
secIV  a.Chr. [Agul’nikov,1993: 115-117; Agul’nikov,1997: 275-291].
Actualmente putem sustine, ci vasul pelike de la Manta reprezintd una din cele mai
splendide descoperiri din cadrul ceramicii de lux attice de pe teritoriul Republicii
Moldova. Vase lekanis au fost semnalate in cadrul complexelor funerare de la
Agighiol $i Mihai Viteazu. Vasul de la Agighiol a fost gasit impreuna cu doud
fragmente din capacul sau. Prin analogii piesele au fost datate la mijlocul sau chiar
in al treilea sfert al sec.IV a.Chr. [Alexandrescu,1971: 660-662). Vasul de la Mihai
Viteazu a fost ornamentat cu volute succesive, executate pe bazin §i toarte cu
vopsea rosie, peste fondul negru, cronologic apropiindu-se de cel de la Agighiol [
Irimia, 1983: 128-130,fig.3/34;12/1-2]. Tot la Agighiol a fost semnalat §i un vas de
tip bol datarea cdruia nu contrazice datele oferite de celelalte doud piese [
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Alexandrescu,1971: 660-662]. Un crater cu figuri rogii ornamentat cu scene
dyonisiace si cotidiene a fost semnalat in tumulul 5 de la Dubéasari. Vasul a fost

datat la inceputul sec.IV a.Chr. [Chetraru,Serova,1987: 112-113]. Dintre alte
descoperiri mentiondm un vas cu figuri rosii, produs la Chersones, care a fost gésit
pe teritoriul agezirii Nikolaevka intr-un mormint de incineratie in calitate de urna
funerara [Meljukova,1975: fig.13/2].

Ceramica atticd cu firnis negru. La nivelul actual al cercetarii putem cu toatd
certitudinea sustine ci ceramica attica cu firnis negru, a fost cea mai raspindita si
prin urmare cea mai preferati categorie ceramicd, atit din cadrul ceramicii attice,
cit si in general din cadrul ceramicii de lux importate in spatiul nord-vestpontic.
Dupd materialele amforistice ceramica cu firnis negru este a doua categorie de
importuri raspindite pe larg in mediul local. Din datele disponibile noua ea a fost
mentionati in 244 de monumente datate intre sec.VI-III a.Chr. Mentiondm faptul,
cd din numarul total al descoperirilor numai in 94 de cazuri s-au specificat diferite
forme de vase. In celelalte 150 de cazuri, din diverse motive, si mai intii de toate
din cauza fragmentarii materialului, prezenta ceramicii cu firnis negru fiind doar
semnalatd. Repartizate dupd categoriile de monumente in 181 de cazuri
descoperirile au fost semnalate in cadrul agezirilor, in 14 cazuri in cadrul cetatilor,
in 5 cazuri izolat §i in 44 de cazuri in cadrul diverselor complexe funerare. Cit
priveste repartizarea teritoriald a descoperirilor putem constata rispindirea largd a
acesteia in Hinterland, in comparatie cu alte tipuri ceramice. Se evidetiazid de
asemenea §i diversitatea mult mai mare de forme raspindite in mediul local, unele
dintre ele avind chiar un adevirat caracter de masa.

Cel mai raspindit tip de vase cu firnis negru a fost kantharos-ul. Preferinta
spre aceastd forma ceramicd se explicd prin stabilitatea vasului, datoratad suportul
lat si prin recipientul larg al sdu [Lungu,1993: 180]. O alti caracteristici, nu mai
putin importanti, era posibilitatea mai mare de transportare a acestor vase atit pe
apa cit si uscat. Peretii, minerele si suportul vaselor kantharos, erau mai masive
decit la alte vase de lux, asigurind astfel o pastrare §i folosire mai indelungati a
lor. Vasele kantharos au fost semnalate in 41 de cazuri, dintre care in 20 de cazuri
in asezdri deschise, in 6 cazuri in cadrul cetitilor si in 16 in cadrul complexelor
funerare. In acestea din urmi ele au fost semnalate la Chiscani [Sirbu,1982:
108,fig.4/1], in mai multe morminte in necropola de la Enisala [Simion,1971;
Lungu,1993: 82-84], in mormintele 1 i 2 de la Telita [Simion,Cantacuzino,1962:
373-382,fig.4/1,3,4 si fig.7; Alexandrescu,1976: 123,nr.63-65], Nuntasi-Bai [
Ridulescu,1961: 388,fig.3], Nagomoe [Andruch,Suniuk,1987], in mormintul 7 de
la Bugeac, datat in al doilea sfert al sec.IV a.Chr. [Irimia,1968: 214, fig.22/a;
Alexandrescu,1976: 118,nr.6], in mormintele 1, 2, 12, 15, 22, 23, 32, 33, 43, 44,
54, 67 si tumulul 1 din necropla de la Nikolaevka [Meljukova,1975] datate in cea
mai mare parte in sec.IV a.Chr. [Martynenko, 1997,p.56-60], in mormintul 8b din
cimitirul I i izolat in cadrul cimitirului II de la Murighiol [Bujor,1955: pl.ﬁ/13;
Alexandrescu,1976: 121-122,cat.50-51], in tumulii 17,G, 19;D, 215G, 22,L, 27,Y,
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34,H din necropola de la Petuchovka [Ebert,1913], in mormintul 2 din tumulul 2
de la Kovalevka II [Kovpanenko,Bunjatjan,1978: fig.67/10}], in mormintul 1 din
tumulul 21 §i tumulii 5 si 18 de la Dubasari [Chetraru,Serova,1987: fig.3/1;7/5;
Chetraru,Serova,1990: fig.3/1], in mormintele 2 din tumulul 12 §i mormintul 4 din
tumulul 13 de la Butora [Chetraru,Serova,1982: fig.4/2], in tumulul 345 de la
Ciobruci [Meljukova,1962: 159,tab.10/3], la Stolniceni [Sirbu,Arnaut,1995:
fig.8/8], in mormintele etc. Dacd dupd numirul monumentelor descoperirile din
cadrul complexelor funerare cedeaza putin celor din ageziri, atunci incontestabil
este cd pind in prezent cele mai multe vase kantharos au fost gasite in cadrul
mormintelor. Astfel in necropola de la Nikolaevka au fost depuse ca ofrande cel
putin 15 vase, la Enisala 11 vase, la Petuchovka 7 vase etc. Probabil de la aceste
vase au generat cupele-kantharos. Acestea au fost semnalate in complexele

funerare de la Enisala datat in al doilea sfert al sec.IV a.Chr. [Lungu,1993:
176,cat.12], Telita datat in ultimul sfert al sec.IV a.Chr. [Lungu,1993: 176,cat.13],

Nikolaevka (Meljukova,1975: fig.44/4] si Murighiol.

O alta categorie importanta de descoperiri sint vasele de tip kylix, care au fost
semnalate in 31 de puncte. 18 descoperiri au fost semnalate in cadrul asezarilor,
intr-un singur caz intr-o agezare fortificatd si in 11 cazuri in cadrul complexelor

funerare de la Agigea [Irimia,1973: 62-63], Nadlimanskoe [Subbotin,
Ohotnikov,1981: 106, fig.1/6], Butora [Meljukova,1974: 72, fig.6/4], Nagornoe [
Andruch,Suniduk,1987: 38-46], in mormintul 2/4 de la Plavni I [
Suniéuk,Fokeev,1984: 103-120], in mormintele 7,13 si tumulul 3 de la Nikolaevka
[Meljukova,1975: fig.43/9;44/1,3,6], in tumulii 5X, 4S, 12:B, 195D, 26:D, 26,J,
37,E si 503U de la Petuchovka [Ebert,1913], tumulii ,G, 0, ;N si ;P de la

Solonéaki [Ebert,1913] etc.

Vase de tip lekythos au fost semnalate in 31 de puncte. Dupa functionalitatea
lor acestea au fost recipiente folosite pentru parfumuri §i alte substante cosmetice
costisitoare. In 14 cazuri acestea au fost gisite in complexele funerare. Ele au fost

semnalate la Bratei [Glodariu,1974: 23,nota 90], 2 vase in mormintul 3 din tumul 8
de la Butora [Meljukova,1974a: 89,fig.8/8,9], Dudescu [Hartuche,1980: fig.7/2],
Stolniceni [Sirvu,Amaut,1995: fig.8/7], Nagomoe [Andruch,Suni¢uk,1987],
Plavni I [Andruch,Dobroljubskij,Tos¢ev,1985: fig.23/7], Solonéaki, Petuchovka,
Zimnicea [Alexandrescu,1980: fig.72/3,6], Medgedia [Irimia M.,1983: fig.2/2;12/7
1 etc. Un grup de 4 vase a fost semnalat in conditiile mentionate mai sus la Barbosi
[Dragomir,1984]. R
Vase de tip skyphos §i cupe-skyphos au fost semnalate in 16 puncte. In 8
cazuri ele au fost semnalate in cadrul asezarilor. In complexe funerare au fost

semnalate in 5 cazuri la Cumpéna [Irimia,1984: 66-67], tumulul 13 de la Dubasari
[Chetraru,Serova,1990: 117,fig.5/1], Enisala, unde au fost semnalate trei vase [
Simion,1971: 115,fig.29; Alexandrescu,1976: cat.29,32], datate in al doilea si al
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treilea sfert al sec.IV a.Chr. [Lungu,1993: 174-175,cat.10], in mormintul 31 de la
Murighiol [Alexandrescu,1976: cat.49], in mormintul 3 din tumulul 11 de la
Nagornoe [Andruch,Suniuk,1987: 38-46]. Un vas a fost semnalat la Barbosi [
Dragomir,1984]. A

Vase de tip bol au fost semnalate in 12 puncte. In 6 cazuri aceste vase au fost
mentionate in complexele funerare de la Agigea [Irimia,1973: 62-63], Cernavoda-
Piduricea Mica [Irimia,1973: 17, 19, pl.IV/3; pl.XV/6], Chiscani [Sirbu, 1982:
111, fig.5/1], Isaccea datat la sf.sec.IV - inceputul sec.Ill a.Chr. [Lungu,1993:
186,cat.25], in mormintele M4-B,my;, Mj,,m;, §i ms de la Enisala [Simion,1971:
115,fig.25; Lungu,1993: cat.23,24,26,27], Medgidia [Irimia,1983: 123-
126,fig.2/3;12/9] si mormintul 8 de la Histria-Sat [Zirra,1970: 216].

Vase de tip bolsal au fost semnalate de noi In 6 puncte, dintre care in doud

cazuri in mormintele 34 si M,-B,m; de la Enisala [Simion,1971: fig.16/e,£;25/b]
datate in al doilea sfert al sec.IV a.Chr., in groapa I din cimitirul I de la Murighiol

[Bujor,1957] datat la mijlocul sec.IV a.Chr. [Alexandrescu,1976: 121,cat.48] si
doud vase la Nuntasi-Bii [Radulescu,1961: 388-389,fig.4/a-b]. Un asemenea vas a

fost semnalat la Barbosgi [Dragomir,1984: pL.IV/17].
Cupe cu firnis negru au fost semnalate de noi in 16 monumente. In complexe
funerare ele au fost mentionate in 7 cazuri si anume in mormintul 1 de la Corbu de

Jos [Bucoval3,Irimia,1971: fig.1/a-b], vasul fiind datat in ultimul sfert al sec.VI
a.Chr. [Alexandrescu,1976: 118], in tumulul 3 de la Certovatoe VII [
Lipavskij,Snytko,1990: fig.6/2], la Gradistea-Coslogeni [Cronica 1996: 54-55], in
mormintul 8 de la Murighiol, mormintul 1 de la Nikolaevka [Meljukova,1975:
fig.41/5] si cite o cupd cu picior scund in tumulul ;N de la Solon&aki [Ebert,1913:

27.fig.31] si in necropola de la Histria-Sat {Zirra,1970: 216].

Farfurii cu firnis negru au fost semnalate in 17 puncte, dintre acestea in
complexe funerare fiind semnalate numai in tumulii 195D si 215G de la Petuchovka
[Ebert,1913: 48,fig.48;51].

Cesti cu fimnis negru au fost semnalate Tn 11 puncte, dintre care in 7 cazuri in
cadrul complexelor funerare. Asemenea vase au fost gisite in mormintele 2/2, 2/4

si 2/7 de la Butora [Meljukova, 1974: fig.6/3], mormintul 3/11 de la Nagornoe [
Andruch, Suni&uk,1987: fig.2/3], in mormintele 15, 17, 33, 43 si tumulul 3 de la
Nikolaevka [Meljukova,1975: fig.45/2,4], tumulul 174 de la Parcani [
Meljukova,1962: 100, fig.7/5], tumulii 22,L, 32,C, 38,K, 53,Q de la Petuchovka [
Ebert, 1913: 51, 55, 59, 70, fig.82] si in tumulul ;N de la Solon&aki [Ebert, 1913:

27, fig.31/0].
Cupe cu un miner au fost mentionate in 5 cazuri, dintre care in 4 cazuri in

complexele funerare. Asemenea vase au fost semnalate in necropola de la Enisala [
Simion,1985: pl.49/4-5] fiind datat intre a.420-400 a.Chr. (Lungu,1993: cat.8], in
mormintul 33 de la Nikolaevka [Meljukova,1975: fig.45/7], in tumulul 19;D de la
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Petuchovka [Ebert,1913: 48.fig.48] si in mormintul 22 din cimitirul I de la
Murighiol datat in al treilea sfert al sec.IV a.Chr. [Alexandrescu,1976: 121,cat52].

Solnite au fost mentionate in 4 cazuri, dintre care in doud cazuri in
complexele funerare de la Enisala, unde au fost semnalate patru exemplare, unele
dintre ele datate in sec.V a.Chr. [Alexandrescu,1976: 120,cat.35; Lungu,1993:
cat.28-29] si in tumulul ;N de la Solon&aki [Ebert,1913: 27,fig.31/n].

Vase de tip oenochoe au fost semnalate in 6 puncte, printre care in doua
cazuri in complexele funerare. Douda asemenea vase au fost semnalate in
mormintele MyB,my; si la nord de mormintele M, ; de la Enisala [Simion,1971:
115,fig.29; Simion,1985: pl.49/12; Lungu,1993: cat.1,2] si in mormintul 44 de la
Nikolaevka [Meljukova,1975: fig.45/5]. In 4 cazuri au fost descoperite vase de tip
pelike dintre care numai intr-un singur caz in cadrul necropolei de la KoSary II [
Diamant,1975: 274-275). Vase lecanis au fost semnalate in 4 cazuri dintre care 3
in complexele funerare de la Histria-Sat [Zirra,1970: 213-220], Nagomoe [
Andruch,Sunicuk,1987: fig.2/2] si Medgidia [Irimia,1983: 123-126,fig.2/3;12/9].
Strdchini cu firnis negru au fost semnalate in 6 puncte, dintre care intr-un caz in
mormintul 31 de la Murighiol [Bujor,1957]. Urcioare cu firnis negru au fost
semnalate in 5 cazuri, printre care Intr-un caz la Petuchovka in tumulii de 12;B si
193D [Ebert,1913: 44,48,fig.48,54]. Opaite cu firnis negru au fost semnalate in 13
cazuri, dintre care in 2 cazuri in cetdti, in 6 cazuri in ageziri §i in 5 cazuri in
complexe funerare. Acestea au fost mentionate la Brailita [Hartuche,1983: fig,5/3]
, Hlinoaia [Jarovoj §.a.,1997: 251-255], Medgidia [Irimia,1983: 123-
126,fig.4/2,12/8)], Mangalia [Irimia,1984: 76-74,fig.2/7,5/7] si in tumulul 33,J de
la Petuchovka [Ebert,1913: 55.,fig.57]. Un vas de tip hidrie a fost semnalat la
Soloncaki [Ebert,1913: 53,fig.54). Un vas olpe datat la sf.sec.IV - inc.sec.Ill a.Chr.
a fost gasit in mormintul 9 de la Enisala [Simion,1985: pl.49/13; Lungu,1993:
165,cat.3]. Un unguentarium a fost mentionat in tumulul 33,J de la Petuchovka [
Ebert,1913: 57.fig,57]. .

In cele relatate pind acum am trecut in revistd principalele categorii de vase
ale ceramicii de lux din mai bine de 40 de complexe funerare din Hinterland.
Sintem departe de gindul de a fi adus aici o listd completd atit a complexele
funerare cit i a ceramicii de lux atestatd in cadru lor. Toate cifrele cu care s-a
operat pe parcurs poartd un caracter strict provizoriu, dindu-ne bine seama de
caracterul foarte relativ a oricéror analize statistice a materialelor ceramice. Noile
cercetiri arheologice sau valorificarea materialelor iricd inedite sint de naturd sa
completeze sau chiar sd schimbe raporturile numerice propuse. Tot odati, acestea
contureaza atit linia evolutiva de patrundere a diferitor categorii ceramice de lux in
complexele funerare (ceramica est-greceasca - 5 complexe funerare; ceramica cu
figuri negre - 6; ceramica cu figuri rosii - 14; ceramica cu firnis negru - 44) cit si
frecventa unor forme ceramice in cadrul diferitor tipuri de monumente. In acelasi
timp, sintem convingi cd materialul propus constituie un suport important pentru
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conturarea unor noi directii de cercetare sau chiar pentru unele concluzii
preventive.

Dupéd cum am vizut ceramica de lux i-si face aparitia in cadrul complexelor
funerare din Hinterland deja in sec.VI-V a.Chr. Toate acestea se plaseaza
nemijlocit in apropierea coloniilor grecesti ca Histria sau Olbia, fie in sfera lor de
influentd (Histria-Sat, Corbul de Jos, Soloncaki, Petuchovka etc.) lipsind in
adincul continentului. Gradul inalt de elenizare a posesorilor acestor morminte este
legat nu numai de apropierea de coloniile grecesti, dar §i de componenta eterogena
greco-indigend a agezdrilor din care proveneau acestia. Nu este exclus ca mai
multe din aceste morminte si fi apartinut chiar colonistilor greci, care aveau
originea in regiunile de unde au fost exportate vasele din inventarul funerar. Un
interes deosebit are complexul de la Sabangia, care apartine unui reprezentatnt a
populatiei nomade de origine nord-pontici [Simion,1989: p.220]. Ceramica
rhodiana din acest tumul confirmi ideea expusé de M.Vachtina despre rolul activ
al nomazilor in stabilirea contactelor cu colonistii greci [Vachtina,1993: 53-55].

Se lasa observat si faptul cid ceramica din complexele funerare este de cele
mai multe ori intr-o stare de péstrare mai bunid decit cea descoperitd in cadrul
agezarilor deschise sau fortificate. Desi mai redusa cantitativ decit materialele
amforistice, vesela de lux din morminte este de naturi sd contribuie intr-o misura
mai mare la datarea cronologica mai strinsd a complexelor indigene, iar odati cu
aceasta si la precizarea evolutiei raporturilor cu lumea greaca. In acelasi timp, este
necesar sd luim in consideratie o serie de factori. Mai intii trebuie sd admitem
existenta unui decalaj cronologic intre producerea, transportarea in coloniile
pontice si difuzarea acestei ceramici in Hinterland. Nu este exclusi §i stocarea
unor loturi de vase in oragele §i coloniile grecesti. La Olbia, intr-un complex
inchis, datat la sfirsitul sec.VI-inceputul sec.V a.Chr., a fost identificat un depozit
de vase de lux, printre care i unele rhodo-ioniene, care la acea ord nu se mai
fabricau [Rusjaeva,Sazonova,1986: 48-63). Important este de asemenea decalajul
cronologic intre timpul fabricarii vasului si plasarea lui in complexe inchise, in
special funerare. Uzura unor vase indicad asupra folosirii lor pe parcursul unei
perioade indelungate de timp, uneori de citeva generatii. De exemplu, kantharos-ul
de la Ciobruci a fost folosit §i dupa ruperea piciorului, iar kylix-ul de la Parcani a
fost folosit o perioadd indelungati chiar §i dupd distrugerea miinerelor si
suportului. Descoperirea unor vase de tip oenochoe in necropolele de la Briilita si
Dobrina, a vasului olpe de la Enisala, a cupei cu figuri negre de la Histria-Sat,
demonstreazd cid unele vase grecesti puteau fi pastrate de cétre proprictarii
localnici peste 100 de ani de la fabricarea lor, ajungind in morminte abia mult mai
tirziu si nefiind in acest caz un criteriu sigur de datare [Vulpe,1970: 194,196].

O alta problemi este functionalitatea ceramici de lux in general i a vaselor
din complexele funerare in partial. Diversitatea mare de forme ceramice presupune
neapirat §i intrebuintarea lor in diverse sfere ca cea politico-sociald, in calitate de
daruri sau cu rol de prestigiu §i insemn social, in viata religioasa, ca vase de cult,
in viata de toate zilele etc. Folosirea ceramicii de lux conform destinatiei indica
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asupra cresterii gradului de civilizatie a indigenilor, cel putin, la nivelul de copiere
a modului de viata grecesc, fenomen mai greu de sesizat in baza altor categorii de
izvoare. Astfel s-a putut sesiza ca o serie de forme ceramice ca farfuriile, cénile,
strachinile se intilnesc de cele mai multe ori in ageziri si cetdti, pe cind cestile,
cupele, vasele lekythos, kantharos, scyphos sau kylix in complexe funerare. Mai
multe din acestea din urmai erau folosite in lumea greacd in calitate de recipiente
principale atit 1a consumul vinului, cit §i in cadrul libatiilor cu caracter religios. Nu
este exclus ¢ si in lumea barbard aceste vase erau folosite in ambele practici.
Adoptarea de cétre indigeni a unor practici si culte religioase grecesti, cum ar fi
cele legate de cultele dyonisiace nu este de loc imposibila, mai ales ci acestea au

fost mentionate incd de Herodot in cazul scitilor din jurul Olbiei [IV,76-78].

Nu mai putin semnificativ este si raportul dintre statutul social al defunctului
si inventarul funerar. Pe fondul general al tuturor descoperirilor funerare din
mediul indigen, putem sustine ferm, cé aflarea importurilor in cadrul lor constituie
cazuri accidentale. De cele mai multe ori vasele de lux, in complex cu arme sau cu
alte importuri ceramice, in special amfore, reflecta un statut social inalt al
defunctilor.
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CONTRIBUTII LA CERCETAREA SI STUDIEREA MATERIALULUI
CERAMIC GRECESC DE LA CETATEA GETICA DE LA BUTUCENL

Natalia MATEEVICI

La nord de s.Butuceni (r-ul Orhei), pe un promontoriu inalt §i stincos se afld
complexul arheologic care s-a impus prin pozitia sa strategico-geografici in lumea
tracilor de Nord ca centru politic si religios. Catre sec.IV-III a. Chr. cetatea de la
Butuceni a ajuns la cel mai inalt grad de dezvoltare in regiunea estcarpatica.
Totodatd cetatea de la Butuceni era un mare i important centru economic, fapt
confirmat §i prin bogatul si diversul material ceramic de import gisit in timpul
sapaturilor arheologice efectuate aici.

Intre anii 1948-1949 sapiturile la cetatea de la Butuceni au fost efectuate de
Gh.Smirnov, care numeste acest monument ,cetate sciticd“s. Rezultatele acelor
sdpaturi au fost expuse sumar doar in cateva publicatii [1]. Mai mult timp nu s-a
acordat atentia cuvenitd materialului ceramic de la Butuceni, provenit din
sdpaturile acelor ani, pastrat atit la Muzeul National de istorie a Moldovei, cat §i o
micd parte la Muzeul de Arheologie a A.S. a Republicii Moldova.

in anul 1983 sapaturile la cetatea Butuceni au fost reluate de expeditia
Universititii de Stat din Moldova in frunte cu prof. I.Niculiti, rezultatele cirora au
fost elucidate in mai multe publicatii [2], dar si in rapoartele de sapaturi [3].

Pentru a studia dezvoltarea economici a cetitii, in primul rand este nevoie de
a cerceta raportul relatiilor comerciale care in majoritatea lor erau reprezentate
prin negotul cu coloniile grecesti. Rolul dominant in aceste relatii revenind
comertului cu vin i ulei de masline, care erau aduse pe teritoriul populat de
autohtoni, in vase speciale numite amfore.

In timpurile cele mai vechi amforele comerciale i se spunea KEPAMIX de la
cuvintul KEPAMOZX (lut). Pe vremea lui Homer acest vas era cunoscut sub
numele de AM®PIPOPEYX si de abia in sec. VII-VI a. Chr: ea capiti deja un

caracter comercial, fiind numiti AM®OPEYX [4]. In sec. VI-V a. Chr.
amfora devine aproape unicul recipient de intrebuintare in comert.

In materialul ceramic de import grecesc de la Butuceni fragmentele
amforistice ocupa cca.90%, de aceea studierii lor i se va acorda aici prioritate. O
altd categorie de ceramicd greceasca executatid la roati de la Butuceni, este
ceramica de lux (cu firnis negru) si ceramica de uz curent, reprezentati prin vase,
lucrate la roata olarului, din pasti cenugie, gilbie. )

Pana in prezent s-au facut citeva incercéri de a studia problema in cauza,
chiar in una din ele au fost mentionate si totalul fragmentelor de pereti, toarte,

« In patrimoniul M.N.LM. se pastreazi o mare parte din materialnl ceramic provenit din
sapaturile anilor 1948-1949 de la Butuceni. in unele 14zi s-au pastrat chiar si foitele scrise
cu ména lui Gh.D. Smimov, unde apare aceasta determinare.
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buze, gituri, picioruse de amfore gasite la Butuceni [5]. Materialul publicat pana
in prezent nu include si piesele de import grecesc pastrate in cele doud muzee
mentionate mai sus. Reiegind din situatia creatd ne-am propus ca in studiul de fata
sd includem piesele provenite din sdpaturile lui Gh.D.Smimnov. Prin aceasta
urmarindu-se scopul de a crea un tablou integru §i cat mai veridic al importului
ceramic grecesc descoperit pana in prezent la Butuceni.

inca din sec. VI a. Chr. spatiul est carpatic a devenit un debuseu important in
desfacerea marfurilor grecesti. Unul din centrele-producdtoare din aceasté
perioada atestat prin mai multe fragmente la Butuceni este Chiosul, prezent aici
prin fragmente de buze, picioruse, toarte. Cele mai vechi amfore chiote gisite aici
sunt cele cu gitul umflat (fig.1/1, 2, 7, 8).

Din a doua jumatate a sec. V a. Chr. citre sec. IV a. Chr. apare tipul amforei
cu gitul cilindric drept, cu piciorul in formd de mangon caracteristic amforei chiote
a acestei perioade (fig. 1/3 - 6). Si in sec. IV a. Chr. acelasi centru-producitor
continua exportul in acest teritoriu, ce-i drept mai modest (fig. 1/9).

La Butuceni au fost depistate i citeva fragmente de amford de Lesbos, din
pasti cenusie, care este datata la fel cu sf. sec. VI-V a. Chr. (fig.1/10).

Din cele expuse rezultd ci sf. sec. VI-V a. Chr. - mij. sec. V a. Chr. reprezinta
perioada initiald de pitrundere a importului grecesc la Butuceni, care este urmata
de aparitia amforei de Thasos.

inceputurile exportului thasian era traditional socotit al 3-lea sfert al sec. V a.
Chr. Cercetirile de ultima ora dovedesc cad importul thasian in regiunile Pontului
Euxin este prezent deja din prima jum. a sec. V a. Chr. [6].

Piesele amforistice de Thasos de la Butuceni sunt prezente prin fragmente de
buze, pereti, picioruge, multe toarte, printre care §i toarte cu stampile. Din acest sir
de piese fac parte si citeva fragmente de amfore (picioruse) de Thasos de sf. sec. V
a. Chr. (fig. 1/13).

Totusi majoritatea fragmentelor thasiene de la Butuceni apartin perioadei sec.
IV-IlIl a. Chr. (fig.1/11, 12, 14). Anume acestei perioade apartin si stampilele de pe
toartele de amfore. Este cunoscut faptul cd de la mij. sec. IV a. Chr. pe aceastid
insuld se observa o crestere brusca a productiei ceramice. Majoritatea atelierelor
de pe Thasos isi fac aparitia la mij.- al treilea sfert al sec. [V a. Chr. [7].

Nu toate stampilele de Thasos de la Butuceni au putut fi restabilite. Cele
lizibile apartin aga - numitului tip ,tarziu®“ de stampilare - sf. sec. [V -sec. Il a.
Chr. Din totalul stampilelor amforistice de aici cele de Thasos sunt majoritare
(fig.2/1-5).

inceputul sec. IV a. Chr. corespunde unei noi etape in comertul greco-barbar
manifestata prin intensificarea lui, fapt explicat si prin anumite schimbari politico-
economice din zona Pontului. Anume atunci un rol important il joacad orasele
pontice. Printre centrele exportatoare din primul sfert al sec. IV a. Chr. se
evidentiazd Heraclea Pontica. De la mij. sec. IV si pana in sec. Il a. Chr. prezenta
mirfurilor acestui oras este atestatd practic in toate coloniile grecesti (este

cunoscut faptul ci citre sec. Il a. Chr. se restringe exportul heracleot) [8].
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Fragmentele amforistice de Heraclea la Butuceni sunt numeroase, fiind
reprezentate prin buze si gituri, pereti, picioruse (fig.2/7-12, fig.3/1 - 10). Se
evidentiazd doua fragmente de gituri ce pastreazi si stampile englifice pe ele
(fig.3/ 4-5). Ultimele cercetari privind stampilarea amforelor heracleote certific
faptul, ca aceasta poate fi incadratd in urmatoarele limite cronologice: sf. sec V -
inc. sec. IV a. Chr. si primul sfert al sec. IIl a. Chr. [9]. Stampilele heracleote de¢
la Butuceni sunt stampile de producitori, numele carora era plasat in doud randuri,
fiind probabil vorba de aceeasi persoand ETYMOZX, numele ciruia este pus la
Genitiv, apartindnd conform pérerii noastre, perioadei a treia de stampilare, adicil
sf. sec. IV - primul sf. al sec. Il a. Chr.

Un alt centru producitor care isi incepe stampilarea ambalajului ceramic
incepand cu mij. sec. IV a. Chr. si prezent la Butuceni este Sinope [10].

Stampilarea la Sinope incepe in a doua jum. a sec. IV (365 [12] - 355 [13]) a.
Chr., pe timpul astynomului ENAEMOZX, ca simbol fiind folosita emblema
orasului vultur pe delfin.

in comertul sinopean sunt cunoscute doui etape, prima incepe din a doun
jum. a sec. IV (conform unor autori chiar din primul sfert) [11] al sec. IV a. Chr. i
dureazd pand in 220 a. Chr.; a doua - de la sf. sec. lII pana in 183 a. Chr. Primci
etape apartin majoritatea fragmentelor aforistice sinopeene de la Butuceni (fig.4/1-
16).

Stampilele sinopeene de la Butuceni se incadreazi in limitele - sf. sec. IV-
inc. sec. Il pana la sf. sec. III (295-190) a. Chr. Din cele descifrate de noi, cea mai
timpurie este cu emblema elefantului spre dreapta, apartinind astynomului 1KEX
10X (295-280) a. Chr.[14] (fig.3 /14), cea mai tirzie apartinidnd astynomului All
OAAONIAOXZ (257-190) a. Chr. [15] (fig.3/13). Reprezentarea elefantului spre
dreapta se Intilneste extrem de rar in stampilarea sinopeani si denoti o asem#nare
vadita cu emblema de pe monedele lui Selivk al Il-lea.

De la inceputul sec. TV pana la mij. sec. Il a. Chr. in bazinul circumpontic un
rol de seama il joaca Chersonesul. Producerea amforelor la Chesones apartine
inceputului sec. IV a. Chr. si dureaza pana la mij. sec. II a. Chr. , perioada cea mai
intensiva revenind sf. sec. IV-mij. sec. IIl a. Chr. [16]. Piesele de Chersones
depistate la Butuceni se plaseazi in felul urmator: amforele restaurate (fig.5/1-3),
picioruse, fragmente de buze (fig.5/4-11, 6/6-7), toarte stampilate (fig.6/1-5, 8), si
dateazi cu sf. sec. IV-sec. IIl a. Chr.

Este cunoscut ca stampilarea la Chersones incepe cu 325 a. Chr. Stampilcle
chersonesiene de la Butuceni apartin sf. sec. IV - inc. sec. III a. Chr. si sunt de
doua tipuri. Din primul fac parte 5 stampile apartindnd astinomului [TTOAIZTPA'T
OZ%, datand cu cca. 300-285 a. Chr., grupul Ib dupa Catz [17] (fig.6/1-4). Patru din

ele provin din sapaturile lui Gh.Smirnov, una, din cele efectuate de I.Niculita | 18].
Descoperirea a mai multor stampile, apartindnd aceluiasi astynom demonstreaza ci
marfurile erau achizitionate in stocuri mari. Celui de al doilea tip de gtampile
apartine o stampila pastrati pe toarta unei din amforele restaurate, din care s-au
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pastrat cateva litere imprimate... NQNOZX. Aceste citeva litere ar putea apartine
la doi astynomi ai Chersonesului: NANQNOZ, datat cu 315-300 a. Chr., sau ZE

NQNOZ, datat cu 300-285 [19]. Prezenta unui numar impunitor de piese de
Chersones la Butuceni si faptul ca achizitia marfurilor se ficea deseori in stocuri
mari ne face si fim mai atenti la afirmatiile unor cercetitori cum ca legiturile

partii nord-vestice a Pontului cu Chersonesului erau ocazionale si sporadice [20].

Un alt grup bine documentat la Butuceni este cel al amforelor de tip Soloha I
(Peparet IT). Anforele de tip Soloha I (Peparet II), apar in spatiul nord-pontic in
sec. IV -III a. Chr. Actualmente nu este stabilit locul producerii acestor amfore. La
cetatea de la Butuceni ele sunt prezentate prin fragmente de buze §i suporturi
(fig.7/1-13). Citre sec. III a. Chr. inceteazd importul amforelor de acest tip in
spatiul nord-pontic [21]. La Butuceni spre deosebire de alte locuri ale spatiului
Pruto-Nistrean, amforele de tip Soloha I (Peparet II) sunt intr-un numir destul de
impunator, fapt ce atestd nivelul inalt de dezvoltare a relatiilor comerciale dintre
locuitorii acestei localitati i centrul producator al amforelor de acest tip.

Aceleasi perioade (sec. IV-III a. Chr. ), apartin fragmentele amforistice de tip
Usti-Laba (fig.8/1-8). Unele piese sunt aseménétoare celor de tip Soloha I (Peparet
II). Bundoara buza lati, puternic evazatd este mult mai rotunjitad in partea de sus.
Toartele bifide si piciorusul sunt asemanitoare celor de Cos. Cele mai timpurii
amfore de acest fel sunt cunoscute din sec. IV a. Chr.

Spre sf. sec. IV a. Chr. pe piata nord-pontica patrund amforele de Rhodos.
Este unanima parerea ca importurile rhodiene au fost cele mai raspandite in cadrul
lumii antice. Dar la Butuceni Rhodosul este atestat nesemnificativ, prin citeva
fragmente de buze, toarte si o singurd amford restaurati (fig.8/9-15). Piesele
rhodiene dateaza cu sf. sec. [V- a doua jum. a sec. [l a. Chr.

Cateva fragmente amforistice la parerea noastrd ar putea fi atribuite unui
centru producitor mai putin vehiculat in literatura de specialitate §i anume oragului
Amastris [22]. Credem ca anume lui ii apartin fragmentele de buze de la Butuceni
cu doui randuri de brie sub buza (fig.7/14-15).

Sec. III a. Chr. este prezentat la Butuceni prin fragmente amforistice de Cos:
gituri cu buze, toarte bifide, picioruse. Pe una din toartele bifide apare si o
stampild cu numele prescurtat MOC, care se dateazi reiesind din forma lunari a
sigmei, cu inceputul sec. IIl a. Chr., desi sunt cunoscute cazuri cind aceeasi
stampila era aplicata si pe toarte simple [23]. Celelalte fragmente de Cos dateazi
cu prima jum. a sec. Il - inc. sec. II a. Chr. (fig.9/1-5).

Am mentionat la inceputul lucrérii ci in afard de fragmentele amforistice din
categoria fragmentelor ceramice mai fac parte si piese cu fimis negru §i ceramica
uzuald cenugie §i rogietica - galbuie. Ceramica cu firnis negru, desi prezentata
printr-un numdr restrins de fragmente, totusi permite reconstituirea formelor de
vase: ca kantharos, boluri, cupe etc. (fig.10). Ele se incadreaza in perioada sec. IV
- inc. sec. III a. Chr., confirméand inca odati cé apogeul relatiilor cu lumea greaca
la Butuceni corespunde sec. IV, Il a. Chr., adica perioadei de maxima inflorire a
cetatii.
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De rind cu aceastd categorie la Butuceni sunt atestate §i fragmente de
ceramici uzuala din pastd cenusie 5i gilbie-rogieticid. Asa bundoari, au fost gisite
fragmente de luterii de culoare gilbie datate cu sec. IV - prima treime a sec. III a.
Chr. Aceste fragmente sunt de origine sinopeana, apartinind tipului I de luteriu

dupa BraSinski [24] (fig.9/6). Vorbind de vase de folosire uzuali, am putea
mentiona si fragmentul de pytos de la Butuceni (fig.9/11), care la péarerea noastra
este importat din Sinope §i poate fi datat cu sec. IV - Il a. Chr. Tot la acest
compartiment apar si doud fragmente de lekytos, de culoare cenusie - gilbuie, care
sunt datate cu sf. sec. IV inc. sec. Il a. Chr. (fig.9/8-9). Alt tip de vase, bonuri si
vas de forma alungita (fig.9/7,10) gasite la Butuceni sunt o productie a Olbiei si
dateazi cu sec. IV - IIl a. Chr. [25].

Din analiza fragmentelor ceramice de import descoperite la Butuceni, reiese
ca getii de aici intrd in contact cu lumea greaca inca la sf. sec. VI a. Chr.,, relatiile
comerciale cu ei fiind atestate continuu pana la inceputul sec. II a. Chr. Din analiza
prezentatd mai sus se pot specifica patru etape de patrundere a importului grecesc
la Butuceni.

Prima etapd - sf. sec. VI - mij. sec. V, reprezentata prin importuri chiote ,
intr-o masurd mai micd prin cele de Lesbos.

A doua etapd - a doua jum./ sf. sec. V - prima jum. sec. IV, reprezentata prin
importurile de Thasos si Chios.

A treia etapd - cea de maxima inflorire a cetdtii si a comertului cu lumea
greaca. cuprinde mijlocul sec. IV - prima jum. sec. IIl. Sunt atestate importurile de
Thasos, Heracleea, Sinope, Chersones, tip Soloha I (Peparet II), de tip Usti - Laba,
Amastris, Rhodos.

A patra etapd - corespunde declinului relatiilor cu lumea greaca si revine
celei de-a doua jum. sec. lIl - inc. sec. II a. Chr., prezentati prin fragmente
amforistice de Sinope si Cos.

Tab. 1 Etapele de pitrundere a importului grecesc la cetatea Butuceni

sec. V1 Vv v 11 1I

S O A A

CHIOS I ]

LESBOS I

THASOS : [ i |

SINOPE ] ]

HERACLEA [ |

RHGDOS [S———

CHERSONES I ]

SOLOHA 1 [ 3

USTI-LABA I ]

AMASTRIS J

Ccos ]
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CATALOG

THASOS
1. BAZIQ[N]
soparla
[ME] NEAHM[OZX]
Asemanator la A. AVRAM, HISTRIA VIII, [26], st. 364. cu astynomul KPATIN
O%, astynomul MENEAHMOZX apare si cu alte simboluri, stampila 347-353,
cca. 294 - 275 a. Chr.
2. [BAZIQN]
trident <
AINEAX
intocmai la AL AVRAM, HISTRIA, VIII, st. 382
cca. 286-274 a. Chr.
3. [6AZIQN]
roata
ITYGIQN
acelas simbol se intilneste la astynomul ITOYAYX si KAEO®QN, cca.310-295
a. Chr.,, aceeasi datare o are §i astynomul IIY®IQN II cu alte simboluri, A.
AVRAM, HISTRIA VIII, st.345-346.
4. [©]ACIQN
delfin (Peste)?

cca. 280 a. Chr.
5. [O]AZI[QN]
amfora <

asemanatoare la A.AVRAM, HISTRIA VIII cu astynomul AINEAX,
cca. 286-274 a. Chr., st. 383.

6. O[A]ZIQN

roatd aplatizati cu spite

[XAIPEAX]

aseminitoare la V. SARBU, V. OPREA, F. RADULESCU [27], ISTROS, VIII
1997, fig. 16/12, cca. 273-267 a. Chr.
sau

O[A]XIQN

roata

APIETO®QON - scris risturnat, la M. BARBULESCU, L. BUZOIANU, N.
CHELUTA - GEORGESCU [28] p.7 pl.1/8, cca. 300-290 a. Chr.

7...QN
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CHERSONES
L. [ITIOAYXT[PATOZ]
monograma  (XTP)
AZTYNOMOY
2. [IOAYZTPA[TOZX]
monograma
AXTYNOM[OY]
3.[TIOJAYZ[TPATOX]
monograma
AXTY[NOMOY]
4. [ITJOAYZ[TPATOZX]
monograma
[AZTYN]JOMOY
5. [TIOAYZTPATOZX]
monograma
AYXTY[NOMOY]
intocmai la V. I. CATZ Keramiceskie klejma Hersonesa Tavri¢eskogo,
tabl.XC, 1-95/1-7,
cca. 300-285 a. Chr.
6. [NAINQNOZ sau [EE]NQNOZ
AXTYNOMOY AXTYNOMOY
ambele Intocmai la CATZ, op. cit., prima- t XXXIV 1-80/1-4 cca. 315-300 a. Chr.;
a doua- t. XXXVIII, 1-90/1, cca. 300-285 a. Chr.
7. HP - retrograd
asemanatoare la VI.CATZ, op.ci., t.CII, 2A-16, 1, cca. 285-272 a. Chr.

SINOPE
1. [AXTYNOJMOYNTOX
[ATIOAAOINIAOYTOY
(TIOZIJAQNOY
strugure (lipsa)
intocmai la CONOVICI N., HISTRIA, VI, 1998, st. 573, p. 150, [29] A.
RADULESCU, M. BARBULESCU, L. BUZOIANU, N. CHELUTA-
GEORGESCU [30], pL.IIL, st. 20, 21. cca. 280-190 a. Chr.
2. ARXINOY
...[Z]TEIOX

simbol lipsa

astynomul AIXXINOZ, intilnit la N. CONOVICI, HISTRIA VIII, 1998, st. 190-
208.

cca. 279-258 a. Chr.
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3. elefant spre dreapta [IKEXIOY
AXTYNOM

OY ITPYTANIO/X]
asemanitoare la N.CONOVICI, HISTRIA VIII, st. 40, p. 61, cca. 295-280 a. Chr.

indescifrabila

HERACLEA PONTICA
1.ETY
MOY
2.ETY
MO[Y]
intocmai la V. CANARACHE, op.cit., st. 453, p. 169, sf. sec. IV- primul sfert sec.
I a. Chr.

COS
1. MOC }
intocmai la STAERMAN E.M., op. cit., des.5, nr. 128; A. RADULESCU, M.

BARBULESCU, L. BUZOIANU [31], p.40, pl. I/32, inc. sec. Il a. Chr.
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Figura 1. Fragmente amforistice: 1-9. Chios; 10-14. Thasos.
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Figura 2. Fragmente amforistice: 1-5. Thasos; 6-12. Heraclea Pontica.
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Figura 3. Fragmente amforistice: 1-10. Heraclea Ponticd; 11-14. Sinope.
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Figura 4. Fragmente amforistice de Sinope.
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igura 5. Piese amforistice de Chersones.
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Figura 6. Fragmente amforistice de Chersones.
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Figura 7. Fragmente amforistice: 1-13. Soloha I (Peparet IT); 14-15. Amastris.
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Figura 8. Fragmente amforistice: 1-8. Usti-Laba; 9-15. Rhodos.
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Figura 9. Fragmente amforistice: 1-5. Cos; fragmente de vase uzuale:
6 - luteriu; 8-9 - lekytos; 7, 10 - vase miniaturale; 11 - pytos.
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Figura 10. Fragmente de vase cu firnis negru.
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SISTEMUL DEFENSIV AL DAVEI GETICE DE LA
SATU NOU - VALEA LUI VOICU

Niculae CONOVICI, Mihai IRIMIA

Agezarea getici fortificatd de la Satu Nou, com. Oltina, punctul , Valea lui
Voicu” este situatd pe malul drept al Dunirii, aproximativ la jumitatea distantei
dintre oragele actuale Cernavoda si Silistra. (Fig./). Ea a fost amplasati pe un
promontoriu, astizi puternic erodat, avind acum forma unui triunghi ascutit cu
vérful spre NNE, cu lungimea de cca. 300 m si litimea maximi de cca. 100 m.
Promontoriul se prezintd sub forma a doua platouri in panti, cu o diferenti de nivel
intre ele de cca. 6 m. Torentii §i alunecdrile de teren au distrus cea mai mare parte
a statiunii, care avea ambele platouri fortificate artificial in partea de sud, singura
accesibila. (Fig.2). Latura de nord-vest era probabil reprezentatd de malul aproape
vertical al terasei dinspre Dunire, iar latura de est era cursul actualei ,,Vii a lui
Voicu”, desigur mult mai putin addnci decit astdzi. Daca aceasta laturd a fost sau
nu fortificatd nu se mai poate preciza. Platoul de sud era apirat de un val de
apirare §i de un sant. Valul se mai pastreaza acum pe o indltime maxim de cca. 3
m, dar cercetarile arheologice au aritat ci o mare parte a acestuia s-a dislocat prin
eroziune, colmatind santul (vezi mai jos). Platoul de nord, cel mai intens locuit, a
fost si el fortificat in mai multe randuri, dupa cum vom vedea in continuare. Urme
de locuire au fost sesizate si la sud de fortificatia exterioard. La cca 250-300 m SV
de santul exterior, cercetirile aero-fotografice au identificat existenta unei grupari
de opt tumuli, situate la sud de drumul vicinal care duce la statiunea noastri'. Alti
doi tumuli mai sunt astazi vizibili la nord de acest drum, aproape de ripa inalta
dinspre Dunire.

in apropierea asezirii se afla un vechi vad de trecere in Balta Borcei si bratul
Raul, navigabil, care stribate acest interfluviu unind ,,Dunirea Mare” cu bratul
Borcei. Aceastd pozitie favorabild explicd concentrarea in zona a numeroase
aseziri din epoci diferite, incepand din neolitic §i pana in prezent®.

Sapaturile arheologice sistematice la ,,Valea lui Voicu” au inceput in 1982 de
citre autorii acestor rinduri, dupi ce agezarea ne-a fost semnalati de nigste
arheologi amatori. Semnalarea a fost verificatd de noi in 1981 in compania altor
colegi. Principalele descoperiri arheologice efectuate in cursul sépiturilor
arheologice au fost deja publicate®. De aceea, vom prezenta aici doar citeva date

'A. S. Stefan, Archéologie aérienne en Roumanie, Photo Interpretation.
Images aériennes et spatiales, 25, Paris, 1986, 1-2, fasc. 5, p. 13 si 55, fig.
10.

* M. Irimia, N. Conovici, Asezarea getica fortificati de la Satu Nou-"Valea lui
Voicu” (com. Oltina, jud. Constarya). Raport preliminar, Thraco-Dacica 10,
1989, p. 115-119 cu bibliografia anterioari si fig. 1.

* Ibidem, p. 115-154; idem, - Sdapdturile arheologice in asezarea geticd
Jortificatd de la Satu Nou, com. Oltina - campania 1989, Pontica 23, 1990, p.
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sumare privind stratigrafia sitului.

Primele doud niveluri de locuire apartin primei epoci a fierului, cultura
Babadag (fazele 1 si I, respectiv nivelele 11 gi 10). Urmeazi sase nivele de locuire
(9-4) datate in sec. Il a. C., in principal pe baza importurilor grecesti i mai ales a
stampilelor pe amfore. La Valea lui Voicu au fost descoperite pand in 1998 nu mai
putin de 511 stampile amforice §i o stampila pe o toarta de lagynos de Chios. In
ordinea importantei, aceste stampile se repartizeaza astfel: Sinope 281, Rhodos
117, Heraclea Pontica 96, Chersones 3, Thasos §i Cos cite 2, Cnidos 1, centre
necunoscute 9. Ultimele trei nivele apartin toate sec. I a. C., nivelul final putind fi
incadrat cu aproximatie in perioada lui Augustus dupid importurile grecesti si
anumite categorii ceramice autohtone. Se constati existenta unei intreruperi a
locuirii in acest loc pe parcursul intregului secol II a. C., posibil inca de la sfarsitul
secolului precedent. Cercetérile noastre au aratat ca vatra de locuire a agezarii s-a
mutat atunci cu cca. 800 m in amonte, in punctul numit ,,Vadu Vacilor”, unde se
afla o altd asezare fortificati. *tampilele amforice descoperite in perimetrul
acesteia din urmi dateaza exclusiv din sec. [T a. C.%.

Revenind la ,,Valea lui Voicu” trebuie si mentiondm ci cele 11 nivele de
locuire au fost surprinse ca atare numai in suprafata cercetatd in cadrul sectiunii
magistrale (S. I) de pe platoul de nord. Pe al doulea platou, desi urmele de locuire
descoperite apartin celor trei perioade (cultura Babadag, sec. III si sec. I a. C.),
stratigrafia este mult mai simpla, fard niveluri distincte. Cercetirile efectuate in S.
II, care a strabatut platoul de sud de la nord la sud, incluzind si sistemul defensiv,
au interceptat 30 gropi si resturile a doar trei locuinte. Stratul arheologic are aici o
grosime variind intre 0,50 - 1 m, fati de peste 5,50 m in S. L.

Elementele de fortificatie

Datele de care dispunem in prezent despre elementele de fortificatie ale celor
doui platouri sunt incd incomplete. Pe platoul II, valul §i santul de apérare au fost
sectionate o singurd datd (S. II) si aceasta nu in zona cea mai bine pistrata. Pe
platoul de nord, fortificatia a fost tdiata in doud locuri (S. I si S. IIl — vezi planul
general). Cele mai multe observatii au fost inregistrate in S. I, care nu a fost inca
epuizatid datorita dificultitilor intilnite in evacuarea pamantului de la mare
adancime, n special in zona valului. S. I cidea oblic pe linia defensiva. Din aceste
motive, atragem atentia ca observatiile noastre au un caracter preliminar, ele
urmand a fi completate prin cercetiri viitoare.

1. Platoul de nord . (Fig.3).

81-96; N. Conovici, M. Irimia, Timbres amphoriques et autres inscriptions
céramiques découverts a Satu Nou (comm. d'Oltina, dép. de Constantza,
Dacia N.S. 35, 1991, p. 139-176; N. Conovici, Noi date arheologice privind
inceputurile culturii Poienesti - Lukasevka i prezenta bastarnilor in Dobrogea,
SCIVA 43, 1992, 1, p. 3-14. M. Irimia, N. Conovici, Descoperiri hallstattiene
in zona davei getice de la Satu Nou, com. Oltina, jud. Constarya, Pontica 26,
1993, p. 51-114.

* N. Conovici, M. Irimia,, op. cit., p. 169-170. Sunt publicate stampilele
descoperite pani in 1989.
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Fortificarea platoului de nord, adicd a zonei principale de locuire, a inceput
odatd cu nivelul 8°. De altfel, nivelul 9 nu a fost surprins decit intr-o zoni
restransd din S. [ §i nu a oferit materiale pentru o datare mai restransi. Asa cum a
rezultat din ambele sectiuni, terenul viitoarei fortificatii a fost pregatit prin
depunerea unui strat compact de lut galben (loess), probabil batut. In S. I au aparut
doua asemenea straturi, primul avand §i pietre in componenta, deasupra unui nivel
cu multd cenusd. De la nivelul stratului superior de lut pornea Groapa 53. Este
posibil insi ca cele doud straturi de lut galben s& marcheze etape succesive din
timpul ridicarii fortificatiei. Sépatura noastrd nu a intrat incd direct sub zid, dar
baza acestuia st pe acest strat de lut galben. Peste stratul superior de lut urmeaza o
lentila groasa cu resturi de carbune, indicind probabil o consolidare suplimentara
prin ardere a terenului.

Zidul construit in dreptul S. I avea dezavantajul ci era mirginit de pante atat
spre nord cat si spre sud. Pentru a impiedica surparea, era nevoie de consolidarea
suplimentard a ambilor versanti. Din datele de care dispunem pana acum, rezulta
ci aceastd consolidare s-a ficut prin armarea zidului, de o parte §i de alta, cu o
aglomerare de bolovani si lespezi de piatréd (calcar i gresie din zond) compactate
cu lut galben si arse pe loc. Arderea acestei arméturi s-a ficut prin aprinderea de
focuri aldturate gi succesive, dupd cum o arata petele circulare de arsuri, asociate
cu cenusa si cirbune de lemn descoperite din loc in loc. Grosimea armaturii era de
peste un metru la interiorul incintei, si depdsea 1,50 m la exterior (unde nu s-a
ajuns inci la bazd). Partea superioara a arméturii prezenta urme puternice de arsura
in afara incintei. Acolo ea urca pand aproape de ultima asizd de pietre pastrata a
zidului din faza I (fig. 5), in timp ce la interior apare mult mai jos. De aceea
credem ci partea superioar a armiturii cuprinde si daramaturi din zid. in aceasti
portiune, lespezile asizei exterioare poarta urme de ardere.

Aceeasi tehnica de consolidare prin ardere a fost folositd gi la constructia
zidului.

Zidul de incintd avea grosimea de 2,00 - 2,20 m. (Fig. 6-8). El era compus din
doua paramente din blocuri §i lespezi mari de gresie, mai rar calcar, agezate in aga
fel incat sa formeze fete relativ regulate i uniforme ca iniltime, asemenea unor
asize. Diferentele de inaltime intre pietre erau egalizate prin agezarea unor lespezi
mai subtiri. Spatiile dintre lespezi erau lipite cu lut galben. intre paramente era
agezat emplectonul, format din blocuri si bolovani de piatra mai mici, de asemenea
lipite cu lut galben. La fiecare a doua asiza, emplectonul era intarit suplimentar
prin ardere, in asa masurd incat uneori lutul dintre pietre cdpata consistenta
teracotei (fig. 7). Asadar, in umplutura zidului se intilnesc straturi succesive de
emplecton, arse §i nearse.

in S. III, unde o portiune a zidului a fost surprinsd numai in profilul de vest,
armatura arsd de sustinere a zidului nu a mai aparut decit spre interior, in
umplutura unei gropi. La exterior zidul suprapunea doar un strat gros de lut galben

° Din motive practice, numerotarea nivelurilor s-a facut de sus in jos. Pe
atunci estimarm c3 fortificarea asezarii a inceput cu nivelul 7.
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puternic batatorit. (Fig. 4).

Nivelul 7 de locuire suprapune direct armatura, fara a ajunge insd pand in
dreptul zidului, spre deosebire de locuirea din nivelul 8 care ajunge pana la circa 2
m de zid. Acest nivel 7 poartd urmele unui incendiu care a cuprins intreaga
agezare, lisind multe resturi de locuinte cu mobilierul lor in situ. Datarea
nivelurilor 7 §i 8 este asigurati de stampile amforice rhodiene din perioada I,
stampile sinopeene din primele doud decenii ale grupei V si mai multe vase
elenistice aflate in situ si databile in al doilea sfert al sec. Il a. C. Locuirea din
nivelele urmatoare (6-4) ajunge din nou pana la zid, in asa masurd incat un cuptor
de pdine din nivelul 5 se afla la numai 0,60 m de acesta.

Sfargitul primei faze de locuire getici are loc odaté cu nivelul 4, care cuprinde
mai multe locuinte incendiate. O posibila cauzi directa a incendierii §i abandonirii
agezdrii ar fi un atac distrugitor al bastarnilor. Printre daramaturile unei locuinte
incendiate situate la circa 10 m distantd de zidul de incintd, alaturi de fragmente
ceramice getice si elenistice din ultimul sfert al sec. IIl au apirut §i mai multe
fragmente de vase de tip Poenesti-Lucasevka. Trebuie sid subliniem faptul ca
daramaiturile locuintei respective erau ,sigilate” de podeaua bine pistratd a unei
mari locuinte din nivelul 3 (sec. I a. C.). Resturile aflate sub aceasti podea nu au
fost in nici un fel contaminate cu materiale arheologice din sec. I a. C. Facem
aceasta subliniere deoarece datarea nivelului 4 in cadrul probabil al deceniului 2 al
sec. III vine aparent in contradictie cu cronologia general acceptatd a culturii
Poienesti-Lucasevca. Dupa pérerea noastra, ceramica bastarna din nivelul 4 de la
Satu Nou este anterioard stabilizirii ariei ,,permanente” de rispandirii a culturii
atribuite acestora®.

La sud de zid se afla foarte probabil un sant de apirare, care nu a fost inca
cercetat. Oricum, el a fost aproape complet distrus de eroziunea naturald a
terenului, ludnd forma unei vii adanci. Este posibil ca o parte a lui si se mai
pastreze doar intr-o micd portiune in marginea rdpei dinspre Dundre, unde
demarcatia dintre cele doua platouri are forma unei gei mai putin pronuntate.

La mai bine de un secol mai tirziu, locuirea de la ,Valea lui Voicu” a fost
reluati, probabil de cétre urmasii celor din prima fazi veniti din agezarea vecina de
la ,,Vadu Vacilor”. Este desigur numai o supozitie logici, atita vreme cit aceastd
din urma agezare nu a fost inca cercetati prin sépaturi arheologice. Se stie ci acolo
au fost gisite numai stampile de amfore din sec. Il a. C., dar in secolul urmator
practica stampilarii amforelor era in curs de abandonare. De altfel, nici la ,,Valea
lui Voicu nu au fost gisite stampile amforice din sec. I a. C. in schimb, in
umplutura valului din sec. I a aparut o stampild de amforad rhodiana din perioada
II1, care putea fi adusd eventual de noii locuitori. Este cea mai tarzie stampila de
amfora descoperitd in agezarea noastra.

Odati cu reluarea locuirii, a fost necesara si refacerea fortificatiei.

Zidul de incintd a fost reparat, dar intr-o tehnicd inferioara. Noul zid, care

® Argumentarea acestei idei la N. Conovici, op. cit.; idem, Pe marginea unei
recenzii, SCIVA 47, 1996, 4, p. 369-373.
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suprapunea zidul anterior, se pistra pe o indltime de 1,20-1,30 m si era acoperit
doar de solul vegetal. El era mult inclinat spre interiorul asezirii, probabil din
cauza cedirii terenului sau a unor cutremure. La constructia lui au fost folositi
indeosebi bolovani de calcar i sfaramaturi de gresie, de marimi diferite, dispusi in
straturi succesive §i lipite cu lut galben batut. Se observa totusi grija pentru
regularitatea zidului: intre bolovanii mari s-au pus §i pietre mai mici, pentru
uniformizare. (Fig. 9).

O cantitate mare de piatrd provenind din dardmarea pértii superioare a zidului
a fost gisitd imprastiatd pe o mare distantd deasupra resturilor ultimului nivel de
locuire §i mai putin la exteriorul incintei. Aceasta ne face sa credem ci partea
superioard a zidului de incintd era deasupra valului, desi astidzi arata ca §i cum ar fi
constituit nucleul unui val de apirare. Spre interior, baza noului zid a fost
ingropata prin ridicarea unui rambleu cu indltimea de cel putin 2 m. Acest rambleu
era realizat prin transportarea unei mase mari de lut galben si pamant amestecat cu
materiale arheologice (ceramica, resturi de lipiturd ars3, crustd de vatrid §i putine
pietre), provenite din curitarea terenului vechii aseziri. Locuintele nivelurile 3-1
au apdrut numai dincolo de rambleu, doar o constructie din nivelul 3 apropiindu-se
ceva mai mult de zid'. Ea a fost dezafectati probabil odati cu terminarea lucririlor
si a fost recladitd putin mai la vest®. Locuirea din nivelul 1 tinde si suprapuni baza
rambleului.

Valul de pdmdnt. In afara zidului a fost inaltat un val de pamant cu lut galben
si pietre de dimensiuni mici §i mijlocii, in care se aflau si rare fragmente ceramice
(Babadag si sec. III a. C.), buciti de lipitura ars3, cirbune. Lutul galben provenea
desigur din addncirea sau poate siparea santului de apirare din fata valului. in
constructia acestuia din urmd au fost distinse cel putin trei faze de constructie,
separate intre ele prin lentile prelungi de pimént brun cu multi cenusa si carbune.
Ultima faza de constructie a valului contine cantititi mari de piatra, spre deosebire
de cele inferioare. Culmea acestui val se afld la sud de zidul de incinti. Cum
sdpatura noastrd taie oblic valul, iar cercetarea nu a mers pand la solul steril
arheologic, nu ne putem pronunta incé asupra dimensiunilor valului. Este posibil,
avand in vedere ci ne aflam aici in marginea platoului, ca valul de pamént sa fi
constituit de fapt un element separat al fortificatiei, care in dreptul S. I si se fi unit
cu traseul zidului.

2. Platoul de sud . (Fig.11).

In zona ocupata de valul de aparare, deasupra solului steril arheologic apare
un prim strat (nivel de locuire) de culoare brund, cu grosimi variind intre 0,35 -
0,70 m, striapuns de galerii de animale. Acest strat cuprindea exclusiv materiale i
unele complexe arheologice (gropi, resturi de podele din pamant bitut) apartinind
culturilor Coslogeni si Babadag. Trebuie sid precizim cd un strat hallstattian,
cuprinzind insa doua nivele de ocupatie, a fost surprins §i pe platoul de nord unde
ceramica de tip Coslogeni a aparut in complexe inchise impreuna cu ceramica si

" M. Irimia, N. Conovici, Thraco-Dacica 10, 1989, p. 121 si fig. 7
® Ibidem, fig.6.
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alte maeriale de tip Babadag I’.

Deasupra stratului hallstattian a fost ridicat valul de apdrare. Pe alocuri, la
baza valului a apdrut un strat de pietris §i citeva fragmente ceramice, intre care
torti de amfore din sec. IIl a. C. In umplutura valului au apérut si alte resturi
arheologice, inclusiv fragmente de amfore de Sinope, Heraclea Pontica si Rhodos,
unele stampilate. Acelasi gen de materiale au aparut i in umplutura santului. Prin
acestea se dovedeste cd amenajarea fortificatiei exterioare a avut loc tot in sec. 111
a. C., fira a putea insi preciza In ce moment al acestuia.

Valul de aparare a fost construit prin depunerea unor straturi succesive de lut
galben alternate cu straturi de pamént amestecat brun si galben. In jumaitatea de
nord a valului, umplutura are un aspect cenusos galbui. Aici au fost descoperite
cele mai multe fragmente ceramice, oase de animale precum §i o mare cantitate de
pietre de dimensiuni variabile. (Fig. 10). Depunerea aceasta ar putea apartine unui
moment ulterior §i ea continud nemijlocit in stratul de locuire getic de pe terasa de
sud. Pe aproape tot traseul S. II spre nord au fost gasiti bolovani de calcar si
lespezi de gresie, uneori de dimensiuni foarte mari. Ei se aflau aici in pozitie
secundari, dislocati in mod evident din zona valului de aparare. O mare cantitate
de piatri a aparut de asemenea i in umplutura santului de aparare, mai ales cétre
bazi. O parte din aceste pietre, atat din sant cat §i din zona locuita, purtau urme de
arsura.

Pe ambele profile ale S. I, straturile care compun nucleul initial al valului
apar intrerupte cétre sud. Pe profilul de vest al sectiunii apare in directia santului
de apdrare o amprenti de pamant de culoare mai inchisd, cu baza rectangulara.
Toate aceste situatii ne determind si credem ca, cel putin in zona cercetatd de noi,
partea de nord a valului s-a scurs in santul de apdrare. La randul siu, acesta din
urmi a fost partial colmatat, dar si distrus prin surpare. Cantitatea mare de piatrd
dislocata, amintitdi mai sus, ne determind si credem ci la partea superioard a
valului originar se afla o alti linie defensiva, probabil un zid de piatrd. Rimane ca
cercetirile ulterioare si aduci alte precizari in aceastd privinta.

In forma sa actuald, valul are o latime la bazd de 12 - 13 m i o indltime
maxima de pani la 3 m.

Santul de apdrare, de forma tronconica, avea latimea de cca. 6 m la baza,
deschiderea de 12-13 m (forma actuala) si o addncime de circa 7 — 7,50 m fata de
nivelul de cilcare al terasei si al platoului dinspre sud. Este posibil ca santul sa fi
folosit insa o viroaga naturala, care a fost adancita. Pe mijlocul santului a fost gasit
un fel de canal longitudinal, cu litimea variind intre 0,60 - 0,95 m si adancimea de
cca 0,20 m. In umplutura lui au apérut citeva fragmente de amfore elenistice.
Acest canal servea probabil pentru drenare. Deasupratlui se afla un strat compact
de pietre mari §i sparturi mai mici care acoperd cea mai mare parte a fundului
santului. Dupd parerea noastrd, acest strat avea tot un rol de drenaj, spre deosebire
de pietrele aflate deasupra lor si care proveneau fird indoiald din surparea valului
de apdrare (sau a zidului de pe culmea acestuia). Pietrele si solul cenusos-galbui,

® Idem, Pontica 26, 1993, p. 51-114.
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amestecate cu oase §i fragmente ceramice getice, elenistice dar si hallstattiene au
colmatat apoi in buna masura santul de apérare.

Nu avem indicii clare despre o refolosire a santului in sec. I a. Chr. Cert este
cd pe versantul sdu de sud, chiar in apropierea buzei acestuia, au aparut resturile
unei locuinte din aceasta perioada.

Utilizarea zidului de piatrd cu doud paramente §i emplecton constituie un
element nou in tehnica defensiva a getilor din prima jumaitate a sec. III a. C. Chiar
in lumea greacd, de unde probabil provine, aceasta tehnica se raspandeste in prima
jumitate a secolului anterior'®, inlocuind progresiv suprastructurile din cdramizi
uscate la soare (chirpic). Detalii originale ale zidului de la Valea lui Voicu sunt
oferite de tehnica de consolidare a emplectonului prin ardere pe loc precum si
rambleul de pietre si lut ars de la baza acestuia. Aceste procedee erau de mai multi
vreme cunoscute in mediul autohton, ca si In restul Europei din zona climei
temperate, in conditiile climatului mult mai umed fati de zona mediteraneani'’,
Procedeul consolidérii prin ardere a bazei zidului este semnalat de exemplu in
cazul agezirii fortificate hallstattiene de la Sona, jud. Alba' dar si la cetifuia
dacica de la Polovragi, jud. Gorj (sec. I a. C.)"* unde zidul a fost consolidat la baza
cu blocuri de calcar calcinate si apoi stinse pe loc.

Cercetarea lucririlor defensive de la Satu Nou — Valea lui Voicu va continua
si Tn campaniile urmatoare. Elementele puse in evidentd pand acum nu sunt
suficiente pentru a intelege exact momentele de constructie si folosinti ale
acestora, mai ales in ceea ce priveste fortificafiile de pe platoul de sud. Ar fi
necesard de asemenea §i cercetarea altor ageziri fortificate din Dobrogea si
Bulgaria de nord-est, pentru a avea masura locului jucat in cadrul acestora de
agezarea noastrd. Se poate insd afirma cd prin amploarea lucrdrilor defensive,

' Yvon Garlan, Recherches de poliorcétique grecque, Bibliothéque des
Ecoles Francaises d’Athénes et fe Rome, Fasc. 223, Athénes - Paris, 1974,
p- 199.

" Fl. Marinescu, Forra militard a geto-dacilor. II. Fortificatiile geto-dacice,
Studii §i materiale de muzeografie si istorie militara 14-15, 1982, p. 44-45,
cu bibliografia. Pentru folosirea procedeului arderii intentionate s-a
pronuntat si A. Vulpe, in A. Vulpe, M. Zahariade, Geto-dacii in istoria
militard a lumii antice, Bucuresti, 1987, p. 49-51. E. Moscalu, Probleme ale
cetdtilor cu ,val vitrificat”, Cercetari arheologice 3, 1979, p. 339-351 pune la
indoiald posibilitatea arderii intentionate a valurilor de pamant pre- si
protoistorice sau a unor ziduri incastrate in val, insusindu-si o directie de
interpretare mai veche. Pe aceeasi idee se plaseazia recent si M. Babes,
Despre fortificatiile ,Cetdgrii Jidovilor” de la Cogofenii din Dos, SCIVA 48,
1997, 3, p. 225-230.

* K. Horedt, in Symposium zu Problemen der jingeren Hallstattzeit in
Mitteleuropa, Bratislava, 1974, p. 205; Fl. Marinescu, op.cit., p. 45.

' Idem, Cetatea dacici de la Polovragi, jud. Gorj (Oltenia), Studii si
materiale de muzeografie si istorie militara 10, 1977, p. 25-32 cu
bibliografia anterioara.
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conjugatd cu varietatea importurilor descoperite aici (amfore §i ceramicd
elenistica, teracote, monede, rasnite de tip grecesc etc.), cu prezenfa mai multor
amenajiri de cult (altare decorate), a unor materiale bastarne si celtice, agsezarea
fortificatd de la Valea lui Voicu a fost o prezentd importantd in lumea getica din
dreapta Dunirii. Aceastd importanti este amplificati i de pozitia ei favorabila, in
dreptul unui important loc de trecere peste Dunire.
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Figura 1. Amplasarea geografica a agezarii getice fortificate de la Satu Nou - Valea lui Voicu.
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SATUNOU - VALEA LUI VOICU

Profilul de vest al Sectiunii I
in zona zidului si a valului

ekl Proiectia zidului

e
=

e s 2=~ e D et

LEGENDA

Sol vegetal Cenusos = _
; Sol brun pigmentat N 5
Strat brun cu portocaliu _ : 2 .| Carbune
p - intermediar

Sol brun gilbui iy i A %
! sura de vatra
cu plgmcnt dC Cérb“ﬂe Strat ha”Stattlal’l @

NHIININPIS

Sol galben cenugos UID] Loess steril E Strat cu cenusa i carbune
Sol brun galbui mai inchis . . .

f18 e Tons Pietre @ Fragmente ceramice

Lut galben curat “e | Fragmente de lipitura arsa @ Lut galben, batut

Figura 3. Profilul de vest al Sectiunii I in dreptul zidului de incinta i a valului de pe platoul de nord (desen, detaliu).
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Figura 4. Profilul de vest al Sectiunii 111 (desen).
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Figura 5. Zidul de incintéd din Sectiunea I cu rambleul din pietre si lut ars,
vizute dinspre sud (fotografie).

Figura 6. Vedere a zidului de incinti din Sectiunea I, sectionat.
Se observa pozitia blocurilor din parament si a emplectonului (fotografie).
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Figura 7. Sectiune prin zidul de incinti din Sectiunea I, la -1,90 m;
se observd o zond cu lut ars pand la coacere (fotografie).
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Figura 8. Sectiune prin zidul de incintd din Sectiunea I, la -1,40 m (fotografie).
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Figura 9. Sectiune prin zidul de incinta din Sectiunea I, la -0,80 m.
- structura zidului din sec. I a. Chr. (fotografie).

Figura 10. Sectiune prin valul de apdrare de pe platoul de sud; se observa pietrele
ajunse in umplutura valului prin scurgerea lui de pe panta de nord (fotografie).
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Profilul de vest al Sectiunii IT
in zona santului gi a valului exterior

/‘ /// B,
ca %ﬁn’-’-’ff/ﬂ”ﬂ@:‘“

LEGENDA ';l/"l'“"r T
\ |r|| l'-

. < i || l

[TI] Sol vegetal ]h\“\\a,, llllllllllm||||'iuuiin||m'i||||IIIIIIl ||l
'/I
(M1 sol brun, de colmatare [] Cenusos hﬂ"n \‘///////W \@“
27} Sol brun galbui o \
regetic

EXY Sol galben cenusos 1HH| Eoeggs steril

== Sol brun gilbui mai inchif " \] Fragmente ceramice
") Sol cenugos gilbui - Pietre

2 cu resturi de locuire
Sol brun inchis, =_] Fragmente fmom Lut galben, batut

de umplutura = de lipitura arsa

Figura 11. Profilul de vest al Sectiunii II in dreptul valului si al santului de apirare (desen, detaliu).
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CERAMICA POIENESTI-LUCASEUCA : O TTPOLOGIE A
RECIPIENTELOR DE UZ COMUN

Octavian MUNTEANU

incercarea de a solutiona problemele legate de constituirea si evolutia culturii Poienegti-
Lucaseuca ne aduce 1n mod inevitabil in fata unui studiu minutios al ceramicii Acest lucru se
al culturii materiale fati de ceea ce numim traditie si inovatie. In cazul nostru concret un
interes sporit il are ceramica din asezirile acestui orizont, ea fiind capabild in mare masura sa
reflecteze anumite situatii concrete. Fiind o culturd mai pufin studiati in spatiul nostru,
subsemnatul si-a propus si ordoneze un material, care, intr-o masurd mai mare sau mai mic,
a fost deja pus in circuitul stiintific (pentru clasificarea materialului au fost selectate piese din
patru aseziri ale spatiului Pruto-Nistrian, reprezentind proporfional cele douid zone
importante ale arealului de rispindire al culturii Poienesti-Lucaseuca : Kruglik si Sokol -
nord ; Lucaseuca —1II si Ulmu - sud . In acest sens au fost utilizate lucriirile publicate de
G.B.Fiodorov, M.Romanovskaja, S.P.Packova, L.Vakulenko, precum si materiale inedite
din s3paturile M.Romanovskaja - vezi bibliografia in Teza de doctorat , Cluj-Napoca , 1995).

Din punct de vedere al tehnicii de lucru ea poate fi divizati in doud grupe mari:
ceramica rudimentar3, lucrati cu mana; ceramica lucrata la roati..

fn cazul nostru intreaga ceramica lucrata cu ména este produsi pe loc, pe cind vasele
lucrate la roatd in mare majoritate, sunt de provenienti strdind, fiind grupate in categoria
celor de import.

A) In cadrul ceramicii lucrate cu mana am evidentiat, din punct de vedere al destinatiei
doud grupuri:

1. Ceramica grosierd, de bucitirie - cea predestinati prepardrit bucatelor §i previzuta
pentru péstrarea produselor.

2. Ceramica find, de masi — vase n care era servitii hrana .

Vasele din prima categorie aveau un aspect grosier, mai putin elegant, pe cind vasele
din a doua categorie vadesc o mai mare straduinti in procesul de producere, avind un aspect
mai fin. Vasele de buciitirie sunt lucrate dintr-o pasti riu frimantati, ce e drept uneori se
intdlneau §i vase ce aveau pasta de calitate relativ buni. in calitate de degresanti se foloseau
cioburile pisate, lutul ars firdmitat sau degresanti de origine vegetala, toate avand granulatia
destul de mare. Tehnica de lucru este cam neglijentd, suprafetei exterioare acordandu-i-se o
atentie minimali ea fiind zgrunturoasi sau in cel mai bun caz cu urme de netezire. Este
adevirat, insa, ca interiorul lor este de obicei foarte bine netezit, in primul rind din necesititi
practice. Culoarea vaselor este variati, predominind nuantele brun-cenusii, rezultate dintr-o
ardere inoxidants, deseori neomogena §i incompleta.

Exemplarele din categoria celor de mas3, insa, sunt lucrate mult mai ingrijit. Pasta este
de o calitate mai bun, bine friméntati, continAnd degresanti mirunti de aceeasi provenienta
ca si in pasta vaselor din grupa celor grosiere. Arderea este completd si aproape egala.
Suprafata este deosebit de ingrijitd, de cele mai multe ori Justruiti. Culoarea acestor vase de
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obicei este de nuante inchise, avand un spectru larg, de le cenusiu-maroniu pana la culoarea
neagrd traditionala.

Pe langa vasele ce au aceste doud caracteristici ale suprafetei - netezita si lustruita - se
mai intdlnesc o serie de recipiente ai ciror pereti sunt acoperiti cu barbotini. Ele se
incadreazi in grupul vaselor grosiere, destinatia lor tindnd de pastrarea §i prepararea
produselor.

In rindurile ce urmeazi vom stirui doar asupra unei categorii ceramice — cea de uz
comun, incercand sa propunem o tipologie a acesteia .

inainte de a prezenta ceramica din aceasti grupd, tinem sa remarcim ci ea este foarte
fragmentatd (lucru de altfel caracteristic pentru toate categoriile), provocind anumnite
dificultiti pentru clasificarea acestora. Astfel, neavand un numir satisfacétor de vase intregi
si Intregibile vom incerca si prezentim o tipologie reiesind din analiza partii superioare a
vaselor. Asemenea observatii ne-au permis si evidentiem ci in toate siturile cercetate forrma
de bazi o reprezinti oala. Bazindu-ne pe formele buzei, gitului si caracterul trecerii acestuia
in corp am delimitat citeva tipuri de oale.

1. in primul tip am inclus vasele zvelte, cu corpul slab profilat. Acestea la rAndul lor ne-
au oferit o serie intreaga de variante:

a) oale cu corpul zvelt, gatul scurt, abia sesizabil (sau chiar fard git) si buza dreapta.
Unele vase au buza putin inclinati in exterior: (fig.1)Lucaseuca II - 30%, Ulmu - 13,5%,
Kruglik 11%, Sokol - 13%.

b) a doua varianti cuprinde vase aseminatoare, adica tot cu corpul zvelt, insd au gétul
bine pronuntat, uneori destul de inalt (1,5-2 cm.) plasat vertical, avind forma cilindrica sau
uneori forma conici. Buzele acestor vase pot fi drepte sau rotunjite (fig.2): Lucaseuca II -
18%, Ulmu - 11,5%, Kruglik - 13%, Sokol - 4-6%.

¢) a treja varianti include vase putin mai scunde in forma de sac, fird git, cu linia
corpului aproape dreapta sau putin arcuiti buzele fiind invazate, drepte sau rotunjite (fig. 3 ):
Lucageuca Il - 10,7%, Ulmu - 20%, Kruglik - 9%, Sokol - 4-6%.

d) vasele acestei variante au si ele forma borcanului dar spre deosebire de cele din
varianta precedentd au un inceput de gat (foarte slab pronuntat, abia vizibil) buzele lor fiind
rasfrinte ‘oblic in exterior (fig4 ): Lucaseuca II - 11,3%, Ulmu - 21,2%, Kruglik - 30%,
Sokol - 15-20%.

e) vasele variantei a cincia au §i ele profilul slab evidentiat, gitul lor fiind bine
pronuntat, dar nu prea inalt, rasfrant oblic in exterior. Aceste vase pot avea uneori gatul si
buza ingrogate, marginea rotunjiti (fig.5 ): Lucaseuca II - 17,2%, Ulmu - 17,3%, Kruglik -
7%, Sokol - 5-7%.

2. Delimitind al doilea tip de vase le-am selectat pe acelea cu corpul bine profilat,
uneori destul de rotunjit. Si in cadrul lor, conform caracterului pértii superioare am evidentiat
mai multe variante. !

a) vase cu corpul rotunjit, gitul bine pronuntat de cele mai multe ori cilindric, dar
uneori i conic, cu marginea tiiati drept. Unele exemplare pot avea marginea usor inclinati
in exterior si este rotunjité (fig.6 ): Lucaseuca I - 4,1%, Ulmu - 1,9%, Kruglik - 7%.

b) urmétoarea varianti a cuprins vasele in forma de butoias, practic fard gt cu buza
inalti (1,5-2 cm.) rasfranti oblic in exterior (fig. 6 ): Lucaseuca II - 3%+5,3%=8,3%, Ulmu -
7,6%.
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¢) in ultima varianti a acestui tip am inclus oalele de aceeasi formai ca in varianta b), dar
care au un inceput de gat abia vizibil, inclinat ugor in exterior. Buza de cele mai multe ori
este rotunjiti (in unele cazuri ea poate fi ingrogati) (fig. 7/ 1-8)

3. Al treilea tip de oale au corpul bombat, gitul foarte bine pronuntat, inclinat in
exterior, buza rotunjiti, iar umerii plasati destul de jos (fig.7/9-15): Lucaseuca II - 0,5%,
Ulmu - 5,8%, Kruglik - 20%, Sokol - 15%.

Referindu-ne la dimensiunile intregului grup de vase am constatat ci sunt, in marea
majoritate de marimi medii (H 16-30 cm.). Asemenea vase de regula erau folosite pentru
prepararea hranei, un indiciu in acest sens fiind urmele de foc de pe perefi. Printre ele, insa,
remarcim §i un numir relativ mic de proportii mari, a ciror destinatie, probabil, tinea de
pastrarea produselor. (fig. 5/9-10)

in afari de oale, care prevaleazi in toate siturile acestei perioade, pot fi delimitate §i alte
tipuri de vase. Numarul imens de fragmente ceramice, desi trideazi o varietate a formelor,
nu ne-a permis si evidentiem dect un numar limitat al acestora.

1. O forma aparte este reprezentatd de asa numitele “cupe pe picioruse”. Ele sunt
lucrate dintr-o pasti riu frimantati, poroasd, cu degresanti mari din cioburi pisate. Suprafata
de obicei este zgrunturoasi cu urme de netezire (unele exemplare videsc din partea
producitorului o atentie mai mare pentru aspectul exterior al vasului — suprafafa, fiind foarte
bine neteziti - exemplu vasul din loc. nr.4 de la Lucaseuca Il (fig. 9/2 ). Arderea era
inoxidanti, obtinindu-se culorile cenusii de diferite nuante. Majoritatea vaselor au urme de
tAciune in interior. Dimensiunile lor sunt mici, avind diametrul fundului de 7-9 cm. Peretii,
nu prea grosi, se lirgeau in partea superioard. Nu s-a descoperit nici un exemplar intregibil
(fig. 9/1-5).

2. Foarte multe si prezente practic in toate siturile cercetate mai amphu sunt vasele ce au
forma unor discuri nu prea groase (de la 1 cm la 1,5 cm), méarimea lor variind de la 14-15 cm
la un diametru de peste 20 cm. Toate sunt lucrate dintr-o pasti riu framantati ce contine o
cantitate mare de degresanti (cioburi pisate cu granulatie mare). Sunt arse prin metoda
oxidantd, culorile variind de la roz-maroniu la maro-cenusiu. Se disting atit piese cu
suprafati foarte ingrijiti, aproape lustruita, cét si exemplare cu o suprafatd lucrati mai
neglijent, in cel mai bun caz netezite. Unele exemplare aveau un omament in formi de
crestaturi, aplicat pe margine. Destinatia lor inca n-a fost stabilitd cu siguranti: au putut servi
atit drept capace cit i sd joace rolul de tipsii, mai bine zis, a unor “platouri” sau discuri de
copt turte' (fig. 8/1-9).

3. Intr-un numdr restréns se prezinti vasele mici, de formi tronconici, buza rotunjit,
fundul plat, un pic mai gros decat peretii (0,5-0,7 cm.). Aceste exemplare sunt foarte
apropiate de cestile dacice, mai ales acelea care au toarti. Sunt lucrate din pasti de calitate
proastd, cu degresanti mari, suprafata fiind neingrijiti, slab neteziti, de culoare cenusiu-
maronie, cu pete. Arderea era efectuati prin metoda inoxidanti, fiind neomogend si
incompleta. in cadrul acestora pot fi deosebite dou variante:

vasele mici tronconice firé toarta (fig. 9/6-7);

cestile dacice propriu-zise (fig. 9/9).

4. Nu prea multe, dar destul de reprezentative sunt vasele acoperite cu o retea de
perforatii — aga-zisele strecuritori. Ne vine greu si ne pronunfim in ceea ce priveste
dimensiunea §i forma lor de bazi, in majoritatea cazurilor fiind descoperite doar fragmente
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de pereti si funduri. Judecind, insd, dupd materialele de la Sokol (fig. 8/18) si ludnd in
considerare grosimea peretilor de la alte vase, credem cé era vorba de recipiente nu prea
mari, poate de forma tronconica. Unele exemplare aveau giurile amplasate doar in partea de
Jjos a vasului, pe fundul lui, pe cand o alti varianti se prezinti cu tot corpul striibatut de
asemenea orificii. Pasta, din care erau confectionate era de calitate relativ bund, cu
degresantii nu prea mari §i suprafata neteziti (fig, 8/14-18).

5. Exemplarele ce reliefeazi forma oalei cu toartid sunt mai rar intilnite in siturile pe
care le cercetim. Un asemenea vas s-a descoperit in agezarea de la Ulmu (gr. nr.1, fig. 9/10),
avand peretii aproape drepti, subtiri (0,5-0,6 cm), diametrul gurii de circa 16 cm. Era lucrat
din pasta bine friméntati, cu degresanti nu prea mari, din cioburi pisate, de culoare maronie,
netezit din ambele pérfi. Arderea era inoxidanti. Toarta vasului ¢ in forma de banda,
elipsoidalé in sectiune (grosimea 0,5 cm in partea de sus si 0,7 cm in partea de jos), avand o
canelurd verticald pe toatd suprafata. Asemenea vase, dupd cum spuneam, nu se prea
intilnesc in spatiul pruto-nistrean din acea perioadi, desi urmele mai multor exemplare pot fi
intrezirite prin intermediul unui numir mai mare de tortie (fig. 9/8;11), care nu totdeauna
pot fi atribuite unei sau altei forme.

6. O serie de recipiente, nu prea multe la numir, dar prezente, practic, in toate siturile
sunt vasele miniaturale. Ele au, ca reguld, o forma traditionald, lucrate din pastid nu prea
calitativa, cu degresanti de granulatie mare si suprafata putin ingrijiti, de culoare maro-
cenusie. Destinatia acestor vase n-a fost stabiliti cu certitudine. Nu este exclus ca unele si fie
pur si simplu jucrii.

Decorul vaselor grosiere

Am spus deja la inceputul capitolului ca materialul ceramic este foarte fragmentat, iar
vasele intregi si intregibile sunt putine la numar, credndu-se astfel o situatie care ne impiedica
si prezentim date statistice cu privire la caracterul decorului. in acelasi timp, numeroase
fragmente decorate ne fac s3 presupunem ca producitorii acordau o atentie deosebita acestui
aspect, motivele fiind numeroase §i variate.

Cel mai rdspandit motiv omamental consti din diferite tipuri de decoruri in relief ce au
forme si marimi diferite. Majoritatea acestor elemente n-au intrebuintiri practice, scopul
urmarit fiind doar unul de infrumusetare. Cele mai raspandite sunt proeminentele si butonii
in relief:

- unii butoni sunt abia reliefafi, circulari in plan, profilul apropiindu-se de forma
cilindrica (fig. 13/1-3);

- alfii au aceeasi formi n plan, insi profilul aminteste de un con (la unele vase mult mai
pronuntat, la altele mai putin (fig. 13/4-6);

- un grup de butoni sunt ovali in plan, alungirea fiind dispus in directie orizontal, iar
in sectiune sunt fie conici (fig. 13/7-9), fie cilindrici (fig. 13/ 10-12). Uneori acestia pot fi
dispusi i vertical (fig. 5/5).

Alt tip de butoni se prezinta sub forma dubla sau ca doi butoni alaturati. Ei sunt ovali in
plan (axa lungid dispusd orizontal) si conici in relief (fig. 13/13-15). Unele variante au
sectiunea mai mult cilindrica decét conica (fig. 13/17-18).

intr-un grup aparte am inclus vasele ce sunt decorate cu proeminente deosebit de
voluminoase, toate de forma ovala, dispuse orizontal pe corpul vasului, in profil amintind de
un con deformat orientat oblic 1n sus (fig. 13/19,20,22).
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Pe unele vase, nu prea multe ]a numar, butonii apar In combinatie cu bréiele,
despiartindu-le pe acestea In mai multe sectiuni. Forma lor era conici sau cilindricd in
sectiune si circulara in plan (fig. 12/17).

Vorbind despre briuri, trebuie si mentiondm ci este un element omamental la fel de
frecvent intélnit. Ca reguli el este destul de reliefat, prezenta lui fiind semnalati pe diferite
portiuni ale vasului. Astfel braul poate fi intdlnit pe buzi sau imediat sub ea (fig. 1/2; 3/8,9),
pe gét §i pe umeri .

De cele mai multe ori, insa, briul este situat pe corpul vasului, avind o pozitie
orizontala. El poate fi simplu in relief (fig. 12/7), dar si si contina aite elemente decorative.
Astfel, pe recipientele din siturile cercetate, pe brauri s-au ficut observate: a) alveole (fig.
12/11-13, 15, 17-20); b) crestaturi (fig. 12/9,10) si ¢) piscaturi de deget, care creeazi impresia
unei ghirlande (fig. 12/16,20; 13/21).

in aceast ordine de idei tinem si mentiondm c& braul (de cele mai multe ori crestat sau
alveolat) este dispus si in alti pozitie decit cea orizontala. El poate fi amplasat oblic, vertical,
iar uneori aceste pozitii pot fi combinate. De cele mai multe ori decorul (cel combinat) apare
pe fragmentele ce provin de la vasele de proportii. Tot pe aceste tipuri de vase pot si apard
cite doui rinduri de bréuri dispuse orizontal (fie pe buzi si corp, fie pe git si corp). Aceste
cazuri, insd sunt rare (fig. 1/2), de fapt ca si acelea cand pe vase decorul amintegte de un brau
scurt, in forma de “virguld” sau “potcoava” (fig. 13/25).

Un element decorativ il reprezinta alveolele. De sine statitor ele apar pe un numir mai
mic de vase decét in cazul cind sunt dispuse pe briuri. Amplasarea lor, in fond, este pe
corpul sau pe gatul vasului (fig. 12/1-5; 1/3; 3/1-2), uneori insi acest decor apare §i pe
marginea lor .

Acelasi lucru 1l putem spune si despre crestituri, remarcand doar ci numérul vaselor ce
au un asemenea omament nu este mare (fig. 7/12; 12/6).

Cazuri aproape unice sunt fragmentele de vase ce au omamentul incizat. Ele formeaza
benz de linii paralele situate aproape una de alta, executate cu un instrument, care amintegte
pieptenul sau mituricele, si sunt dispuse in directii diferite: orizontal, vertical, oblic, creind
impresia unui decor haotic (fig. 13/23). In alt caz inciziile reprezinta grupuri de linii scurte in
forma de raze, situate simetric de-a lungul gatului (fig. 13/24).

Vase cu barbotini. Un grup aparte de vase au un decor ce le deosebeste radical de
celelalte. Este vorba de exemplarele a ciror suprafafi este acoperiti de barbotind. Desi
nurndrul vaselor intregibile de acest fel nu este mare, cantitatea de fragmente amorfe in
majoritatea siturilor este considerabild, dar practic, inapreciabild din punct de vedere al
stabilirii procentajului. Exceptie fac doud situri: unul din spatiul central al Moldovei -
Trebyjeni - Orheiul Vechi - iar al doilea din zona nordica - Goro$evo, regiunea Temopol,
republica Ucraina.

Conform datelor prezentate de autorii sipaturilor, in aceste doud situri’ ceramica
acoperitd cu barbotind este preponderentd in categoria vaselor grosiere.* Ea este lucratd
dintr-o pasti riu framintati, cu multi degresanti, fiind folosit lutul uscat méruntit sau
cioburile pisate, in ambele cazuri degresantul avind granulatia mare. Suprafata acestor vase
este acoperiti cu pete, iar sectiunea este bicolord, evidentiindu-se in mijloc un strat de
culoare maronie sau cirimizie - rezultat al unei arderi neomogene §i incomplete. Culoarea
vaselor variaza de la cenusiu-gilbui la maroniu-inchis. Partea superioard (sub buzi) si cea
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inferioard (la fund) sunt foarte bine netezite sau chiar cu urme de lustruire. Restul corpului
este acoperit cu barbotind. De reguld peretii acestor vase sunt masivi, grosimea multora
depasind 2 cm.

Forma caracteristica este reprezentata de vasele cu profilul slab pronuntat, gtul scurt si
marginea usor rasfranti in exterior (fig. 10/7; 11/3,4,6).

Dar acestui tip de vase nu le sunt striine nici recipientele cu corpul bombat sau chiar
rotunjit, partea superioard fiind aseménitoare cu cea a vaselor putin profilate, adicd gitul
scurt i marginea ugor inclinaté in exterior (fig. 10;11).

In ceea ce priveste decorul acestor vase, care prin insasi natura lor au deja un element
omamental - barbotina - el nu este foarte variat.

Se deosebeste o serie de vase la care partea superioard, neteziti sau lustruitd, este
delimitata de cea acoperité cu barbotina fie printr-un sir de alveole, fie printr-un briu crestat
sau alveolat (fig. 10/1,3).

Uneori aleveolele sau crestiturile puteau sa apara sub buzi fie de sine stititor, fie
asociate cu alte elemente decorative situate pe suprafata acoperita cu barbotina (butoni simpli
sau dubli) (fig. 10/8,9).

Aspectul traditional si inovativ ale acestei categorii de ceramica pentru spatiul Pruto-
Nistrian, precum i semnificatia raportului diferentiat al procentajului privit din punct de
vedere zonal, va constitui subiectul unui alt studiu.

'M. Romanovskaja, in MIA, nr.150, Moskva 1969, p.91.

*M.Tkaciuk, In ArheologiCeskie issledovanija v Starom Orhee, ChiSinev, 1991, p.44-53;
S.P.Patkova, in Arheologiteskie pamjatniki Srednego Podnestrov’ja, Kiev, 1983, p. 33-50.
* Cercetarile ulterioare din situl P-L de la Orheiul Vechi nu au confirmat aceasta ipoteza.
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Figura 1. Ceramica grosierd: 1, 2, 4, 8-9. Lucaseuca II; 3. Brinesti; 5-7. Kruglik
(1-4, dupd@ M. Romanovskaja, 5-7, dupa S.P. Packova).

https://biblioteca-digitala.ro



Octavian MUNTEANU. Ceramica Poienesti-Lucageuca... 219

Figura 2. Ceramica grosiera: 1, 6, 8-9. Kruglik (dupa C.P. Patkova);
3-4, 10. Sokol (dupi L.V. Vakulenko si S.P. Patkova), 7. Lucageuca II
(dupd G.B. Feodorov); 5. Ulmu (dupa M. Romanovskaja).
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Figura 3. Ceramica grosiera: 2-3, 8. Lucaseuca II (dupd G.B. Feodorov); 1, 6. Ulmu
(dupa M. Romanovskaja); 5, 7, 10-11. Kruglik (dupd S.P. Patkova);
4,9, 12. Sokol (dupa L.V. Vakulenko si S.P. Patkova).
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Figura 4. Ceramica grosiera: 5, 8-10, 13-15. Lucaseuca II (5, 8 - dupd M. Romanovskaja,
9-14 - loc. 4); 6-12. Ulmu (dupd M. Romanovskaja); 1, 3, 7. Sokol (dupi L.V. Vakulenko);
2,4, 11. Kruglik (dupa S.P. Pagkova).
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Figura 5. Ceramica grosiera: 1-2, 5-12. Lucageuca II
(5-6,8, 11-12 - loc. 4, 7 - loc. 4. gr,, 1- loc. 6); 3-4, 13-14. Ulmu.
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Figura 6. Ceramici grosiera: 1-4, 6, 10-11, 13, 16, 18. Lucaseuca II (1-3, 6, 10, 13 - loc. 4,
11, 18 - loc. 6); 5, 12, 17. Ulmu (17 - gr. 3); 7-9. Kruglik (dupd M. Romanovskaja).
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Figura 7. Ceramicd grosierd: 1-3, 7-8, 13. Lucaseuca I1 (1, 3, 13 - loc. 4,
7-gr1,8-gr2);4-6,10-12. Ulmu (4 - gr. 3, 11 - gr. 5);
9. Sokol (dupi L.V. Vakulenko si S.P. Patkova); 14-15. Kruglik (dupa S.P. Patkova).
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Figura 8. 1-9. discuri din lut: 8-9 - loc. 6, 1-6 - Ulmu (4 - loc. 2, 6 - gr. 3);
7. Kruglik (dupé S.P. Patkova); 10-13. vase din lut de la Ulmu
14-18. strecurdtori: 14-15. Lucaseuca 11 (loc. 4); 16-17. Kruglik (dupa S.P. Patkova);
18. Sokol (dupa L.V. Vaculenko).
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Figura 9. 1-5. cupe pe picioruse: 1-2. Lucaseuca II (2 - loc. 4); 3. Ulmu (gr. 3);
4. Sokol; 5. Kruglik (dupa S.P. Patkova); 6-11. cesti: 7-8, 10-11. Ulmu
(dupa M. Romanovskaja); 6, 9. Sokol.
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Figura 10. Ceramicd grosiera acoperita cu barbotind: 1-2. Branesti, din cuptor (dupa
M. Romanovskaja); 4. Kruglik (dupa S.P. Packova); 5-8. Lucaseuca I1
(5 - dupa M. Romanovskaja); 9. Trebujeni-Orheiul Vechi (dupa M. Tkaciuk).
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5-6, 8. Lucaseuca II
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Figura 11. Ceramic

(2-3 -loc. 4,1, 8 - gr. 2); 4-7. Ulmu.
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Figura 12. Decorul ceramicii grosiere: 2-6, 9-10, 14-16, 18. Lucaseuca II
(2,9-10, 14-16 - loc. 4 - gr. 1); 7-8, 11, 13, 17-20. Ulmu (11,20 - loc. 2, 12 - gr. 1, 19 - gr. 3).
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Figura 13. Decorul ceramicii grosiere: 2-4, 8, 11-12, 14-15, 17, 23-24. Lucaseuca II
(2-4,8,12, 15,23 - loc. 4); 1, 6-7, 9-10, 13, 16, 18-22, 25. Ulmu (6 - loc. 1, 13 - gr. 1, 16 - loc. 2).
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CU PRIVIRE LA RETRAGEREA ROMANA DIN PROVINCIA DACIA
Constantin PREDA

Una din problemele importante ale Istoriei vechi a Rominiei, care a retinut
atentia specialigtilor, stimind multe discutii §i controverse, continui inca si fie si
in prezent procesul retragerii romane din Provincia Dacia, in special sub aspect
cronologic si demografic. In general, cind se vorbeste de acest eveniment istoric se
spune, cel mai adesea: “retragerea aureliand din Dacia”. Considerandu-se ca
retragerea romand din provincie a avut loc in cursul domniei lui Aurelian,
discutiile s-au purtat, intr-o prima etapd, in jurul datei cdnd poate fi plasat
evenimentul respectiv. Cele mai multe dintre opiniile istoricilor s-au oprit la anii
271 si 274. Argumentele aduse in sprijinul uneia sau alteia dintre supozitii raman
totusi interpretirile i de aceea, in ultima vreme, discutiile pe aceast3 tema, in mod
justificat dupd opinia noastrd, s-a restrins destul de mult, pand aproape la
abandonarea lor, folosindu-se indeobste formula generali de ‘“retragerea
aureliana”.

Tindnd seama de faptul ci, cel putin in stadiul actual al argumentatiei, nu
credem ca este posibil s se faca progrese si nici sa se aduca dovezi noi in favoarea
diferitelor opinii exprimate pind acum, nu intentionam, catusi de putin, si ne
angajam intr-o astfel de discutie, ce s-ar dovedi sterild si departe de a se justifica in
vreun fel de importanti istoricd. De aceea, in randurile de fatd noi vom aborda
problema sub raport cronologic general, privind procesul in desfigurarea sa, pe
temeiul strict al surselor antice scrise, precum si in legaturd cu mult disputata si
deformata problemd a caracterului abandonirii Daciei romane, in sensul dacé se
poate vorbi de o golire totald de populatie sau numai de o retragere partiala.

Asupra primului aspect al problemei s-a stiruit ceva mai mult in ultima
vreme, Tncepidndu-se si se giseasca o explicatie a informatiilor transmise de
sursele scrise, aparent contradictorii, potrivit cirora retragerea romanilor din Dacia
a avut loc atit in vremea lui Gallienus, cit i in aceea a lui Aurelian. Pentru a fi cit
mai aproape de sensul si spiritul acestor stiri, vom prezenta in continuare felul in
care a fost perceput evenimentul respectiv de scriitorii antici, dupa traducerea din
“Izvoarele Istoriei Romaniei”, II, 1970.

Aurelius Victor (33,3) ... el (Gellienus) a adus statul roman aproape de
marginea prapastiei “... si fiind pierdute teritoriile de dincolo de Dunire pe care le
castigase Traian”.

Eutropius (IX, 7). “Si Gallienus a fost proclamat Caezar de Senat la Roma.
Dacia pe care Traian o alipise imperiului dincolo de Dunire a fost pierduta (X, 13,
1) Dupai ce a luat puterea imperiald, Aurelian ... a invins cu vitejie pe goti ... si a
restabilit puterea romana in vechile ei granite (X, 15, 1). Deoarece toata Illyria si
Moesia erau devastate §i nu mai spera sd o mai poatd pastra, el a golit provincia
Dacia, pe care o crease Traian dincolo de Dundre. Romanii pe care i-a scos de pe
ogoarele si oragele Daciei i-a agezat in partea de mijloc a Moesiei”.
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Rufius Festus (VIID). “Traian a invins pe dacii lui Decabal §i a transformat in
provincie romand teritoriul Daciei de dincolo de Dunire ..., dar in timpul lui
Gallienus ea a fost pierduti, dupa ce i-a mutat pe romani, a creat doua Dacii in
regiunea Moesiei §i Dardaniei”.

Historia Augusta (15,2). “Claudius are sub puterea sa armatele din Tracia,
Moesia, Dalmatia, Pannonia, Dacia etc. (17,3) ... fard ca soldatii din Dacia sa afle
aceasta ... Aurelian (39,7), vazind ci Illyria a fost devastati, iar Moesia pierduta si
ne mai sperind si mai poati pistra Dacia transdanubiand, provincie creati de
Traian, el a paridsit-o §i a retras armata si pe provinciali”.

Orosius (VII, 22,7). “Sub Gallienus, Dacia de peste Dunire este ripita pentru
totdeauna” (VIL,23,4). Aurelian, intreprinzind o expeditie la Dunére i-a batut
zdravén pe goti, in lupte mari, §i a restabilit stapanirea romana in vechile ei hotare.

Jordanes (217). “Dar dupa aceea, Traian, dupa ce a invins pe Decebal, a adus
sub puterea sa in provincie pe daci in teritoriile de dincolo de Dunire ... Dar
Gallienus, in timpul domniei sale i-a (le-a) pierdut §i imparatul Aurelian,
rechemand de acolo legiunile le-a agezat in Moesia”.

O analizi, fie si sumard §i la prima vedere, a textelor de mai de sus, ne
ingdduie si facem unele prime constatiri si s retinem citeva date importante,
semnalate, de altfel, si in alte studii anterioare, pe care le vom mentiona la timpul
cuvenit. Mai intii putem constata ci trei dintre izvoare, Eutropius, Rufius Festus si
Jordanes, vorbesc de parisirea Daciei, atit in vremea lui Gallienus, cét si in timpul
lui Aurelian. Ceva mai mult, doud dintre acestea, Rufius Festus si Iordanes pun
evenimentul respectiv pe seama celor doi imparati in aceeasi frazi. Alte doua
izvoare, Aurelius Victor i Orosius pun paridsirea Daciei doar pe seama lui
Gallienus, iar Historia Augusta plaseaza acelagi eveniment numai in vremea lui
Aurelian.

Dupid cum se poate usor remarca, o retragere romana din Dacia sub Gallienus
nu poate fi pusé la indoiald, dovedindu-se a fi un fapt real. Nu putem desprinde,
din pacate, din aceleasi surse scrise, care au fost cauzele si dimensiunile acestei
retrageri din vremea lui Gallienus si nici care dintre teritorii au fost abandonate.
Pirerile exprimate in aceasta privinti sunt destul de impartite. Astfel, se apreciaza
cd in vremea lui Gallienus ar fi avut loc o retragere romana din Muntenia gi sudul
Moldovei. Lipsa din Tabula Peutengerianid a pértilor de est sau sud-est ale
Transilvaniei ar putea fi un indiciu cu privire la pérasire a acestei pérti a Daciei.
Cu alte cuvinte, acea amissio Daciae sub Gallienus n-ar insemna mai mult decat
pierderea unor teritorii periferice ale provinciei. Potrivit unei alte opinii, acelasi
eveniment ar fi afectat in mod deosebit Dacia sudici, cu precidere partea ei de est
impreuni cu Limesul Alutan.

A reduce acest eveniment numai la zone destul de restrinse sau periferice
contravine felului in care izvoarele antice ni-1 infatigeaza. Daca am admite o
retragere din zone limitate sau periferice , un astfel de eveniment ar fi putut trece
neobservat de scriitorii antici. Ori, dimpotriva, acegstia vorbesc limpede i aproape
la un ison de o amissio Daciae sub Gallienus, ca de un proces major. Pentru ci nu
se poate trece totusi peste felu in care este reflectat acest eveniment in izvoare, se

https://biblioteca-digitala.ro



Constantin PREDA. Cu privire la retragerea romana... 233

admite, Intr-o alta interpretare, o retragere romana in vremea lui Gallienus si apoi o
recucerire a Daciei de citre Claudius II, fie de Aurelian. O astfel de rezolvare a
problemei nu este sustinuti insé de nici un fel de argument cétusi de putin credibil,
contravenind de fapt realititilor istorice i documentare.

O recucerire a Daciei presupune inainte de toate §i in mod obligatoriu ca
Provincia Dacia a fost pierdutd in intregime sub presiunea unor atacuri imediate.
Daci se are in vedere informatia lui Eutropius (IX, 13,1), potrivit cdreia Aurelian,
prin invingerea gotilor “a reusit sa restabileasca puterea romani in vechile ei
hotare”, trebuie facuti precizarea cd evenimentele respective nu au nimic de-a face
cu teritoriul Daciei, acestea desfagurindu-se in provinciile sud-est europene. in
acelagi timp, trebuie avut in vedere faptul ci in vremea celor trei imparati
(Gallienus, Claudius I si Aurelian) existau inca in Dacia, in mod cert, cele doua
legiuni romane, a XIlI-a Gemina §i a V-a Macedonica. Aceastd realitate este
asigurati atit de unele documente epugrafice, cit si de sursele scrise. in Historia
Augusta (15,2) aflim ca impdratul Claudius “avea sub autoritatea sa armatele din
Tracia, Moesia, Dalmatia, Dacia” etc. si ci acelasi se ferea ca anumite actiuni ale
sale si nu fie cunoscute de “armata din Dacia”. Tot Historia Augusta, impreuni cu
Iordanes, ne vorbesc despre retragerea armatei, respectiv a legiunilor in timpul lui
Aurelian. Dacd admitem, gi nu vedem nici un impediment care s-ar opune, ci cele
doui legiuni au rimas in tot acest rastimp in Dacia, nu se poate admite ideea unei
retrageri totale in vremea lui Gallienus §i nici o recucerire a provinciei in cursul
domniei lui Claudius II sau Avurelian. Prin urmare, nu se poate concepe o
recucerire a unui teritoriu pe care armata continua si-1 domine sau, cu alte cuvinte,
sa cuceresti un teritoriu care iti apartine de fapt si unde esti inca stapan.

Ar mai fi de mentionat §i o alti opinie, singura de acest fel, care ia in
consideratie doar informatia lui Iordanes, socotitd ca fiind unica reald, admitind
astfel doar o singura retragere in timpul domniei lui Aurelian. Este totusi greu si
inlaturi, cu atita usurintd, cele mai multe si cale mai vechi izvoare §i si te bizui pe
cel mai tarziu dintre acestea, care se stie cd, de fapt, el s-a inspirat din sursele
anterioare.

Se acceptid indeobgte cd la baza retragerii romane din Dacia nu stau cauze
imediate si ca nu se cunoaste in mod precis nici un eveniment local sub presiunea
cdruia si se fi recurs la 0 asemenea masuri luatd de Imperiu. Din toate datele de
care dispunem reiese cu claritate ca retragerea s-a efectuat in urma unei hotirari
centrale de repliere a granitelor Imperiului pe linia Dunirii, deoarece, ne spune
Eutropius (IX,15,1) si Historia Augusta (39,7), “Toata Illyria §i Moesia erau
devastate, Aurelian pierzind speranta de a mai putea péstra Dacia”.

Sintetizind atdt datele transmise de izvoarele scrise, cit §i analiza si
interpretarea acestora, rezultd ca intreg procesul de retragere romana din Dacia a
avut loc in vremea celor doi impérati, Gallienus §i Aurelian. in nici-un caz nu
poate fi vorba de doud parasiri independente una de alta, intre care si se fi
intercalat o recucerire a provinciei. Conciziunea §i simplitatea informatiilor antice,
pe care suntem tentati adesea si le complicim cu tot felul de comentarii filologico-
istorice si cronologice, indepartindu-ne astfel cu mult de sensul i spiritul acestora,
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ne dau dreptul sd admitem existenta unui singur proces, cu doud etape sau faze
distincte. Singurele semne de intrebare ce persistd inci se referd la proportiile
dintre cele doua etape si eventual la zonele afectate de prima etapi a retragerii.
Oricum, pe vremea lui Gallienus nu se poate admite mai mult decit o retragere
partiald. In ce a constat aceasta este inci greu de dat un rispuns pe deplin
satisfacitor. Se poate accepta totusi cd in aceastd primi fazi a putut fi retrasd o
anumita categorie a provincialilor de pe tot cuprinsul Daciei sau numai de o
pérasire totala a unei parti din teritoriul provinciei? in aceasta privinta izvoarele
scrise nu ne mai ajutd, iar speculatiile in jurul acestora nu reprezinta altceva decit
simple speculatii, departe de a putea fu sustinute si de argumente demne de luat in
consideratie.

Singurele dovezi menite sa aduca lumina in gésirea unui raspuns la intrebarile
de mai sus sunt cele epigrafice, numismatice §i eventual cele arheologice.
Deocamdata dispunem doar de unele indicii numismatice pentru Dacia sudici. Din
cercetdrile arheologice efectuate de-a lungul Limesului Alutan sud-carpatic, in
mod cu totul neasteptat, descoperirile monetare nu depasesc timpul de domnie a lui
Filip Arabul, deci mult inainte de Gallienus. Luand in considerare o atare situatie,
ca si unele observatii arheologice din aceeasi zond, sprijinindu-se §i pe sursele
scrise, s-a considerat ci sub Gallienus a fost parisita partea de est a Daciei sudice,
ceea ce nu este lipsit complet de temei. Singura obiectie ce s-ar putea aduce acestei
opinii are in vedere marele rasunet al evacudrii Daciei sub Gallienus, eveniment,
care n-ar putea fi explicat numai printr-o retragere asa de limitati §i fard o
justificare practici si istoricd. Procesul trebuie sd fi fost mai amplu §i mult mai
extins in spatiu. In acest caz ar urma si admitem ci in etapa Gallienus a fost
pardsita toatd zona sud-carpaticd, inclusiv Limesul Alutan, cu exceptia capetelor
de pod de pe linia Dundrii. Este posibil totodati ca acelasi proces sa fi afectat, intr-
o masurd mult mai micé, si unele parti ale spatiului intracarpatic. Stiindu-se ci in
acest timp Gallienus, confruntat cu evenimente majore in zonele pannono-moesice,
avea imperios nevoie de armata, nu este citusi de putin exclus cé in astfel de
imprejurdri s fi fost retrase §i unele unititi militare de pe limesul rasiritean
transilvinean. In aceasta privinta se pot invoca descoperirile monetare din castrele
de pe acest limes, de la care se asteaptd totusi confirmiri, precum i Tabula
Peutingeriana in care, se stie, nu figureaza partea de est a Daciei intracarpatice.

Dupa actiunea lui Gallienus au ramas in mod sigur, in afara capetelor de pod
de la Dunare, cele doui legiuni, fie ele eventual si partial reduse, zona aurifera,
administratia de baza a provinciei si probabil si unele din trupele auxiliare de pe
granitele de nord si de vest ale Daciei transilvinene.

Astfel, Aurelian avea si desdvarseasca procesul retragerii romane, transferand
la sud de Duniére legiunile si pe romanii rimasi in provincie dupa etapa Gallienus.
Era firesc ca legiunile sd fie ultimele contingente care sd incheia acest proces.
Intemeierea celor doud Dacii sud-dunirene ar putea reprezenta o dovadi c abia in
vremea lui Aurelian are loc transferul principal al populatiei civile, retragerea sub
Gallienus dovedindu-se a fi avut, in esenta sa, un caracter militar.
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O a doua laturd a problemei, care a constituit §i continua si in prezent si mai
constituie obiectul unor vii controverse, se referi la caracterul parisirii Daciei. Se
stie cd adeptii asa-zisei “teorii” a lui R. Roesler, dind o viditad tentd politica
disputei, interpretind in mod subiectiv §i unilateral continutul izvoarelor antice
scrise, in special informatiile lui Eutropius, sustin si acum ideea golirii totale de
populatie, Dacia devenind astfel o “Terra deserta”. Desi au trecut aproape 130 de
ani de la publicarea lui R. Roesler, in sprijinul “teoriei” respective nu s-a mai adus
nici un argument in plus, tezele rimédndnd in acelagi stadiu al documentatiei.
Acestea sunt sustinute in prezent in mod mecanic §i obsedant, ca ceva de la sine
inteles, fara sd se mai recurgi la aducerea de noi dovezi, de un numar din ce in ce
mai redus de adepti, toti apartinind, nu intdmplitor, aceleiasi etnii. Se ignord
astfel, cu buna stiinta, o analizi de fond a surselor scrise, a realitatilor istorice ale
epocii respective si a noilor descoperiri arheologice §i numismatice, precum si
logica istorica.

Nu este in atentia noastrd ca in limitele acestei prezentari si apelam la toate
argumentele ce vin si demonstreze netemeinicia gi falsitatea unei astfel de teorii.
in tentativa noastri dorim si ne exprimam, cu precidere, opinia cu privire la
intelesul ce urmeazi si-l atribuim unora din termenii folositi de scriitorii antici,
atunci cind se referi la procesul retragerii romane din Provincia Dacia. Trei dintre
izvoare sunt in masura si ne retini atentia in aceasta privinta. in primul rdnd, avem
in vedere felul in care Eutropius apreciaza acest eveniment, el fiind si izvorul pe
care se sprijind 1n principal “teoria” lui R. Roesler. Scriitorul antic ne spune ca
Aurelian “a scos pe romani de pe ogoare si din orage §i i-a agezat in partea de
mijloc a Moesiei”. Prin urmare, Eutropius tine s faca aceastd importanta precizare
ci au fost retrasi din Dacia romanii. In aceiasi termeni vorbeste si Rufius Festus,
atunci cind afirma ca “Aurelian, dupi ce i-a mutat pe romani, a creat doud Dacii in
regiunea Moesiei si Dardaniei”. Avem deci de-a face cu douid izvoare in care se
face precizarea clard ci au fost retragi romanii. Printr-o astfel de strictd precizare
se face o clari delimitare a caracterului procesului istoric in discutie. Prin urmare,
prin termenul de romani nu poate fi desemnat intreaga populatie a provinciei.
Inainte de toate, prin romani trebuie si intelegem numai pe acei locuitori ai
provinciei care erau detindtori ai cetiteniei romane, din rdndul cirora nu ficea
parte, in nici intr-un caz, populatia locald a dacilor, aceasta avand conditia de
populatie supusd. Opinia, potrivit cireia “Constitutia antoniniand” ar fi acordat,
fira nici un descernimaint, cetitenia romana tuturor locuitorilor Imperiului, este
departe de a fi asiguratid §i doveditd. Informatia incompletd si ambigui, ca si
strictetea acordarii cetateniei, se pare a se mentine §i dupi aceastd data, restrictii ce
se pot desprinde chiar si din textul partial pastrat al amintitei “constitutii”, nu sunt
in maisurd si faci gi dovada extinderii acordarii cetiteniei romane si la populatia
supusi din provincii.

Cel de-al doilea izvor, reprezentat de Historia Augusta, ne relateaza ca
Aurelian “a retras armata si pe provinciali”, pentru a inlocui apoi acest termen cu
acela de “populos”. De aici putem deduce cé intre cele doud denumiri nu existi
nici o deosebire de continut si cé acestea pot fi asimilate cu numele de “romanos”
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din celelalte doua izvoare. Si in acest caz credem cid se poate admite cd autorii
Historiei Augusta au tinut si precizeze care anume parte a populatiei din provincie
a fost transferatd §i cd nu este vorba de toti locuitorii provinciei, fard nici o
deosebire. Semnificativ in acest sens ni se pare observatia ficuti mai curand, prin
care se face remarca, in mod judicios, ci in nici unul din izvoarele scrise nu se
folosegte atributul de “omnes”, dupi cei de romani sau provinciali.

Mai putin inspirat ni se pare sensul acordat ceva mai recent textului lui
Tordanes. Fird a nu fi de acord cu exactitatea traducerii, nu putem impartisi noua
interpretare a celor relatate de lordanes. Potrivit acestei traduceri rezulti ci
Gallienus i-a pierdut pe daci si imparatul Aurelian i-a agezat in Moesia. De fapt,
numele de daci este mentionat de izvor doar atunci cand este vorba de Traian si de
cucerirea §i transformarea acesteia in provincie romana. in continuare, intr-o noua
fraza distinctd, in locul numelui celor transferati din Dacia apare pronumele “eos”
care ar inlocui, in viziunea traduciatorului, pe daci, acestia fiind unii §i aceeasi cu
denumirile de romani §i provinciali. Dacd nu cumva este o scipare a textului, ca n
loc de “eas” sd apari “eos”, in nici un caz acesta nu poate ascunde numele de daci
si nici nu-i putem asimila pe acestia cu numele de romani sau provinciali. Dupa
cum se stie, dupa cucerire, numele dacilor, ca o componenti a populatiei
provinciei, nu mai este pomenit in documente. La fel de semnificativ se dovedeste
si faptul ca numele lor nu figureaza in nici unul in izvoarele la care ne-am referit,
in contextul relatarilor despre pastrarea Daciei. lordanes ar fi deci singurul scriitor
care ar face exceptie, introducand direct si totusi incert, numele de daci in textul
sau referitor la pastrarea Daciei. Se sie ci Iordanes s-a inspirat in aceasti problema
din textele autorilor din sec. IV d. H., respectiv din Rusyius Festus, Eutropius si
Historia Augsta. Am vézut ca toate acestea vorbesc despre pierderea Daciei §i de
transferul romanilor sau provincialilor la sud de Dunire. in toate aceste surse
termenii de pierdere sau parasire se folosesc numai atunci cind se face referire la
teritoriul Daciei §i niciodata la populatia provinciei. Era firesc sé fie aga, deoarece
Imperiul nu pardsea populatia, ci teritoriile provinciei. Prin urmare nici Iordanes
nu putea si prezinte altfel evenimentul fatd de sursele anterioare din care s-a
inspirat. Astfel, este greu sd admitem sensul recentei traduceri, dupa care
“Gallienus ... i-a pierdut pe daci”, respectiv pe romani sau provinciali. Daca i-a
parasit pe acestia, nu mai putem sti ce anume a retras Gallienus din Dacia. Dupa
opinia noastrd este posibil ca textul lui Iordanes sd cuprindi o greseald, redind
astfel pe “eos” in loc de “eas”, ceea ce ar da sens informatiei §i s-ar alinia
continutului izvoarelor mai vechi, ce i-au servit drept ghid. In cazul in care nu
poate fi admisa existenta unei greseli, atunci “eos” nu inlocuieste decit numele de
romani sau provinciali si nu pe acela de daci, aga cum apare in textele din care s-a
inspirat Iordanes i pe care le reda intocmai.

Din aceastd sumara analizd a termenilor i spiritului in care este prezentat
caracterul retragerii romanilor din Dacia rezultd c& nici pe departe nu poate fi
vorba de o evacuare a tuturor locuitorilor provinciei. Am vazut ci toti scriitorii
antici care au inregistrat acest eveniment precizeazi cd de aici au fost retrasi
romanii, respectiv provincialii, identificati cu poporul. Nici-un izvor nu lasa si se
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intrevadd cd ar fi fost retrasi toati populatia §i nici nu fac nici cea mai
neinsemnati aluzie la etnicul local geto-dac. Se poate astfel conchide, fie i numai
pe aceste temeiuri documentare scrise, ci Imperiul a retras armata i administratia
romani in principal, populatia autohtond de origine geto-dacici, impreund si cu
unii din urmasii vechilor colonisti §i veterani, continuind si vietuiascd pe vetrele
lor de totdeauna.

in sprijinul acestui adevir istoric de necontestat poate fi invocati o alti serie
de argumente demne de toatd credibilitatea, pe care nu vom face decit a le
mentiona la modul cu totul general, acestea fiind de pe acum bine cunoscute. Dupa
cum se stie, romanii §i-au pastrat pe malul sting al Dunarii unele importante capete
de pod, din rindul cirora se remarci Sucidava si Drobeta. in timpul domniei lui
Constantin cel Mare are loc o extindere a stipanirii romane de-a lungul intregii
Campii a Dundrii de nord, se ridica, pe acelasi mal sting al fluviului, cetatea
Dafne si se construieste un nou pod peste Dunire in zona Celei-Sucidava.

O altd categorie de argumente rezidi in numeroasele §i importantele
descoperiri arheologice §i numismatice facute in intreg spatiul fostei provincii, atit
in mediul rural, cit si in cel al fostelor orage romane, precum si in agezirile civile
ale castrelor militare, toate acestea datind din sec. IV d. Hr. Un loc de seami in
randul acestor marturii de culturd materiala i spirituala il ocupa si descoperirile de
caracter crestin din aceeasi perioadd, facute in cuprinsul acelorasi teritorii ale
fostei provincii. Aceste ultime categorii de descoperiri se constituie ca dovezi certe
atdt ale continuititii postaureliene, cit §i ale procesului de romanizare a geto-
dacilor.

In lumina tuturor acestor argumente, destul de numeroase §i variate totodata,
apartinind unor domenii diferite, nu se mai poate sustine in vreun fel ideea unei
goliri totale de populatie a provinciei Dacia. Momentul constituirii “teoriei”
roesleriene a fost de mult §i pe deplin depdsit de noile cercetiri istorico-
arheologice, continutul desuet al acestei aga zise “teorii”, mentinindu-se in prezent
doar in sfera disputelor politice si nu in a celei stiintifice. Continuitatea daco-
romand postaureliand riméne o realitate de necontestat, fiind asigurati gi
argumentati stiintific, logic si istoric.

Note:

1. M. Macrea, in Analele Institutului de Studii Clasice (AISC); Cluj, 1936-1940, p.
271-305; idem, in Istoria Romdniei, 1. 1960, p. 465.

2. Un recent studiu cuprinzitor, cu bibliografia aferentd, datoram lui Dan Ruscu, in
Acta Musei Napocensis, 35/1, 1998, p.235-253; cf. i $t. Marin, Pdrdsirea Daciei Traiane
in izvoarele literale antice, in Buletinul Institutului de filologie “Al. Phillipide”, Iasi, 10,
1943, p. 163-167.

3. C. Daicoviciu, in AISC, 3, 1936-1940, p. 240-245.

4. Ibidem; M. Macrea, Viata in Dacia romand, Bucuresti, 1069, p. 445-456.

5. D. Tudor, Oltenia Romand, ed. 1V-a, Bucuresti, 1978, p. 39-40; idem, in Historica,
Craiova, 14, 1965, p. 368-380.
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6. H. Daicoviciu, Gallieno e la Dacia, in Miscellanea in onore di Eugenia Manni,
Roma, 1979, p. 651-660; cf. Dan Ruscu, op. cit., p. 239; C. Petolescu, Scurtd istorie o
Daciei Romane, Bucuresti, 1995, p. 122-126.

7. M. Macrea, Viata in Dacia Romand, p. 448-449, cu bibliografia de le notele nr. 97-
99; Iordanes, Faptele romanilor, 217.

8. V1. Iliescu, in Studii §i cercetdri de istorie veche (SCIV), Bucuresti, 22, 1971, 3, p.
425-442; E. Cizek, in Latomus, Bruxelles, 45, 1986, p. 147-159.

9. Dan Ruscu, op. cit., p. 252.

10. D. Tudor, Oltenia Romand, p. 38-40.

11. R. Roesler, Romidnische Studien, Untersuchungen zur dlteren Geschichte
Rumdniens, Viena, 1871.

12. D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei §i g
numismaticii, Bucuresti, 1966; C. Preda, in SCIV, 26, 1975, 4, p. 441-485.

13. Chr. Sasse, Die Constitutio Antoniniana, Wiesbaden, 1958; Em. Condurachi, in
Dacia, N.S., 2, 1958, p. 281-316; E. Boil4, in Studii Clasice, Bucuresti, 14, 1972, p. 179-
194.

14. E. Cizek, op. cit., §i loc. cit.

15. A. Aricescu, in SCIV, 24, 1973, 3, p. 488-491, corecteazi traducerea textului din
lIordanes de V1. lliescu, in Fontes Historiae Dacoromanae, 2, 1970, p. 407, unde se afirma
cd Gallienus a pierdut teritoriile dacice, A. Aricescu ne oferd o altd traducere si anume:
“Gallienus i-a pierdut pe acestia” (adici pe daci).

16. D. Tudor, Oltenia Romand, p. 416-453; M. Macrea, Viata in Dacia Romand, P.
464-469; D. Tudor, Sucidava, Craiova, 1974.

17. A se vedea bibliografia de la nota 12 si Ligia Béarzu si Stelian Brezeanu, Origineq
§i continuitatea romdnilor. Arheologie si raditie istoricd, Bucuresti, 1991.

18. N. Gudea, Din istoria crestinismului la romdni. Mdrturii arheologice, Oradea,
1988.

19. A.D. Xenopol. Teoria lui Roesler. Studii asupra stdruintei romdnilor in Daciq
Traiand, lagi, 1884; G. 1. Bratianu, O enigmd §i un miracol istoric: Poporul roman,
Bucuregti, 1988; A. Ambruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei, Bucuresti, 1972;
N. Stoicescu si I. Hurdubetiu, Continuitatea daco-romanilor in istoriografia roménd gi
strdind, Bucuresti, 1984, cu intreaga bibliografie a problemei, sub toate aspectele ei, istoric,
lingvistic, etnografic.
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CU PRIVIRE LA TIPUL DE CONSTRUCTII DE PIATRA CU DOUA SAU
MAI MULTE INCAPERI ALATURATE DIN ARIA CULTURII SANTANA
DE MURES-CERNJAHOV

Alexandru POPA

In cadrul investigatiilor noastre privind constructiile de piatrd din agezirile
culturii Santana de Mures-Cernjahov am reusit si distingem o serie de tipuri,
printre care §i constructii cu doud sau mai multe incaperi aliturate dispuse pe un
singur rand. Anume aceastd categorie de locuinte de piatrd va alcétui subiectul
studiului de fata.

fn acest studiu au fost luate in consideratie 13 constructii descoperite in
asezirile nefortificate de la Afanas'evka', Cimiseni’, Furmanovka’, Kiselovo®,
RanZevoe®, Ripa® si Snigirevka’ (fig. 2, 3.1). Aceluiagi tip pot fi probabil atribuite
si constructiile alungite din cetate de la Aleksandrovka®. Integral au fost cercetate
constructiile din cadrul asezirii Ripa si unele complexe din agezarea Kiselovo.
Alte constructii apartinand probabil aceluiasi tip, a céror vestigii sunt cunoscute
doar din scurte descrieri §i a caror planuri nu ne-au fost accesibile, nu au putut fi
luate in consideratie.

A. V. Gudkova’ atribuie acestui tip si complexele din asezirile de la
Kapustino'® §i Novokondakovo''. Referitor la constructia de la Kapustino,
mentiondm ci ea a fost cercetata doar partial, iar dupa planul suprafetei cercetate
constructia in cauza nu corespunde criteriilor, stabilite de insdsi A.V. Gudkova,
pentru edificiile de acest tip'”. Din planul publicat de E.A. Symonovié, reese ci
aceastd constructie a fost conceputi cu mai multe incé@peri §i a avut o structura mai
complexi decit cele in discutie (fig. 3.2).

Unele aspecte legate de acest tip de constructii au fost deja discutate in
literatura de specialitate de A. V. Gudkova'® si B.V. Magomedov'®. Ca principale
criterii pentru delimitarea tipologicdi a acestui grup de monumente au fost
evidentiate urmitoarele elemente: compartimentarea constructiilor in 2-3 incaperi
alaturate de aceeasi latime; diferentierea functionalititii inciperilor in cadrul unei
constructii (dupa inventarul descoperit in interior)"’; existenta in majoritatea
cazurilor a unei incinte ce ar delimita curtea, legatd functional de existenta
complexului'.

In stadiul actual al investigatiilor, putem constata ci acest tip de
constructii este raspandit relativ uniform (fig. 1) in spatiul nord-vest-pontic in care
se intdlnesc constructii de piatrd in general: 2 complexe au fost descoperite pe
malul raului Ingulec (Afanas'evka si Snigirevka)'’, dou in interfluviul Bug-Nistru
(Kiselovo gi RanZevoe), douid in stepa Bugeacului (Furmanovka gi Ripa) si pe
malul drept al raului Nistru (Cimiseni).

Structura i topografia asezarilor in care se gasesc constructii de acest tip
este cunoscutd mai ales prin descoperirile de la Kiselovo si Snigirevka. Astfel,
patru constructii cu cite doud inciperi de la Kiselovo sunt amplasate pe o linie
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dreaptd, toate avind laturile lungi orientate pe directia nord-sud. Spatiile dintre
unele constructii sunt intretdiate de ziduri cu fundatii de piatrd, care delimitau,
probabil, curtea fiecdrei unititi gospodadresti. La Snigirevka agezarea este
amplasati in doud terase: prima, pe malul raului, avea 5 constructii orientate de-a
lungul malului §i altele 4 dispuse perpendicular; alt grup, alcdtuit din 17
constructii, era amplasat pe prima terasi a raului Ingulec'®.

Gospodarii separate de jur-imprejur de un gard sunt semnalate si in lumea
romand, degi in aceasti perioadd vilele romane au deja o structurdi mult mai
complexd si dimensiuni mult mai mari'®. Totodata aceasti formi de delimitare a
unei unitdti economico-sociale este binecunoscutd si in Europa de Nord, spre
exemplu in agezarea Lggumkloster (Jutland), care dateaza in secolele IV-V d. Hr.
(fig. 4.1)®. Amenajarea constructiilor I si IT cu un gard din carcasa de lemn si
lipituri de lut aminteste foarte mult descoperirile asemanitoare de la Furmanovka,
RanZevoe si Ripa. in complex au fost semnalate si constructii intretiiate de niste
incinte din carcasd de lemn cu lipituri de lut (constructiile III si IV); de la ele s-au
pastrat urmele de la stilpii de sustinere®, amintind intr-o oarecare masuri sistemul
de "garduri" de la Kiselovo. in Scandinavia, in perioada romand timpurie
asemenea tipuri de gospodirii separate sunt cunoscute doar pe insulele din sud-
est™®. Astfel, la sfarsitul acestei epoci, pe insulele Gotland si Oland sunt semnalate
complexe alcadtuite din doud-trei constructii cu functionalitate diferita, care erau
dispuse 1n interiorul unei incinte de piatrad cu pimant. Un exemplu asemanitor este
complexul de descoperiri din agezarea de la Hoglunar de pe insula Gotland® (fig.
4.2).

Deoarece majoritatea complexelor analizate au fost cercetate incomplet,
este greu a compara dimensiunile constructiilor. Se poate constata totusi ca
majoritatea edificiilor in cauzi ocupau o suprafati de peste 60 m’ marime
apropiatad de cea a suprafetei constructiilor cercetate complet din agezarea de la
Kiselovo (55 - 63,5 - 65 - 70 - 90 m®*. Un loc aparte in aceasta privinta il ocupa
constructia de la Cimiseni cu o suprafati de circa 143 m” (fig. 5).

Este interesant a se constata faptul ca, dimensiuni comparabile cu cele ale
constructiilor de piatrd cu mai multe inciperi aldturate au si locuintele de suprafata
din carcasi de lemn cu lipituri de lut din aria culturii Sintana de Mures-Cernjahov,
cunoscute sub termenul de "locuinte mari"®. Suprafata acestor constructii este de
circa 65-120 m**, (fig. 6)

"Legdturile" dintre constructiile de piatra §i asa-numitele "case mari", care se
manifestda dupd pirerea A.V. Gudkova in planimetria, dimensiunile si
functionalitatea inciperilor acestor locuinte”’, au fost interpretate in literatura de
specialitatea in mod diferit. Unii autori considerd cad ele "nu pot fi trecute cu
vederea"®, in timp ce altii le apreciazi drept o "aseminare formali"®, accentul
pundndu-se pe materialul de constructie din care au fost zidite aceste edificii. Asa
cum s-a remarcat deja in literaturd, "alegerea unui sau altui material pentru
construirea casei, in general era dictati de prezenta lui in apropiere™.

O uniformitate relativa se manifesta si in ceea ce priveste tehnologia zidirii
constructiilor de acest tip: majoritatea peretilor aveau latimea de circa 0,50-0,60 m,
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iar ziddriile lor erau construite din piatrad sparta sau placi de calcar, agezate fara
folosirea liantilor speciali. Doar la Afanas'evka (in ambele complexe), zidaria
peretilor era construita cu folosirea drept liant a lutului. La Cimiseni, ca liant a fost
utilizat mortarul de var fard samota in componenta lui, fapt care o deosebeste de
celelalte ageziri ale culturii Santana de Mures-Cernjahov. Totusi, aceastd
particularitate nu este suficientd, pe cit se pare, pentru a o separa totalmente de
celelalte constructii ale tipului in discutie.

in complexele descoperite integral (majoritatea celor de la Kiselovo, Ripa)
edificiile de piatra sunt compartimentate in doud incéperi. Constructii cu un numar
mai mare de incaperi (trei sau mai multe) pot fi presupuse la Kiselovo (complex
"a"), la Cimiseni §i la Afanas'evka (complexul "b"). O compartimentare
asemanatoare a fost presupusd de autorii investigatiilor de la RanZevoe
(constructia "2") si Furmanovka. Compartimentarea interioara a constructiilor de
acest tip este legata dupa parerea multor cercetiitori, de necesitatea adapostirii sub
acelasi acoperis a spatiului locativ si a anexelor gospodiresti’'. De asemenea se
considera ca prezenta sub acelasi acoperis cu spatiul locativ §i a adapostului pentru
animale ar fi particularitate a locuintelor populatiilor germanice. Deoarece nu
dispunem de date ale analizelor chimice, mai ales asupra substantelor organice de
pe nivelul podelei acestor constructii, drept criteriu principal pentru delimitarea
functionalitatii inc@perilor riméne a fi prezenta sau lipsa unei instalatii de foc.

Intrarea in locuinte a fost surprinsd la Kiselovo (complexele "a", "z" si
"z"), RanZevoe si Ripa. In toate aceste cazuri au fost surprinse pietre de prag, ce
semnalau deschizitura de usid de 0,80-1,40 m litime. In complexul "z" de la
Kiselovo ambele constructii aveau intrare din exterior, iar constructiile de la
Furmanovka si Cimigeni aveau doar céte o ruptura specificd in zidaria fundatiilor
de piatra. Analogii pentru modul de amenajare a intririi in locuinti intilnim pe
peninsula Jutland, insulele Bornholm, Finen, si Seeland. Astfel, la o locuinta din
agezarea de la Nitre Fjand intrarea era marcatd de resturile unei scinduri de stejar
cu lungimea de 1,20 m si latimea de 0,50 m, precum si de o piatrd de prag ce era
previzuti cu o bucsa pentru rotirea axei de usa’>. O asemenea amenajare a pietrei
de prag este cunoscuta §i in cadrul constructiilor de piatra de tipul analizat de noi
(Afanas'evka, Kiselovo, Snigirevka).

In interiorul unora din constructii au fost surprinse resturi de pardosire a
podelei fie cu lut (partial Afanas'evka si Cimiseni), fie cu piatrad (partial Kiselovo,
Afanas'evka §i Furmanovka). in unele cazuri autorii sapaturilor mentioneaza ca
podeaua reprezenta un strat de paméint batitorit in amestec cu cenusd
(Furmanovka) sau doar pamént batatorit (partial Ranzevoe, Kiselovo).

Instalatiile de incilzire sunt reprezentate de vetre deschise si cuptoare.
Dupa materialul lor de constructie distingem vetre de piatrd cu lipituri de lut
(majoritate), vetre construite sub forma unei lentile de lut bétatorit (incaperea 1V
din complexul "g" de la Kiselovo si ambele vetre de la Furmanovka) si vetre
construite din prundis fard lut fdrd lut (incdperea I din complexul "z" de la
Kiselovo). in unele cazuri, in rapoartele de sipaturd se mentioneazi ca vetrele cu
podina de piatrd erau inconjurate uneori pe 2-3 laturi de o gardina din placi de
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piatra agezate pe cant. Analogii pentru acest fenomen sunt cunoscute in amintitele
deja "case mari" din aria culturii Sintana de Mures-Cernjahov de la Rusini,
Sobari, Zagaicani, Budesti, Delacheu, Komarov, Nezvisko™. Acelasi tip de vetre,
inconjurate din trei pérti de placi de piatra agezate pe cant, s-au descoperit §i in
zona Scandinaviei®. Aici ele reprezintd o particularitate a epocii romane tirzii.
Referitor la interpretarea acestor pietre din jurul vetrelor, pentru zona nord-
europeand existd mai multe péreri, potrivit cirora ele fie ar reprezenta locuri
pentru uscat cereale®, fie locuri de copt™, fie instalatii de conservare a caldurii®’.
Aprecieri asupra functionalititii gardinei din jurul vetrelor din locuintele culturii
Santana de Mures-Cernjahov nu s-au facut, mentionandu-se doar "destinatia lor
neclara"®,

in unele incdperi au existat cite doud vetre, - una de dimensiuni mai mari
in centru si alta de dimensiuni mai mici langd unul dintre pereti. O asemenea
schemid de amplasare a instalatiilor de incilzire este cunoscuti de exemplu in
incdperea T din complexul "b" de la Kiselovo. Doua vetre sunt cunoscute si in
inciperea centrald a complexului de la Furmanovka, insd ele au fost, se pare,
functionale in perioade de timp diferite. Semnificatia utilizirii a doud vetre
simultan intr-o singuri incipere este legata de functionalitatea lor: vatra din centru
este apreciati, de obicei, drept cea pentru incilzire, pe cind cea din colt - pentru
pregitirea hranei®. Dupa parerea lui B.V. Magomedov, unele din vetrele
descoperite in centrul incaperilor au putut juca si rol de altare®. Referitor la asa
numitele cuptoare, descoperite in cadrul tipului de constructii analizat dispunem
doar de informatii fragmentare; ilustratii pentru aceasta categorie de descoperiri nu
au fost publicate.

Un element specific amenajarii interioare a constructiilor de piatrd din
arealul culturii Santana de Mures-Cernjahov il reprezinti aga-numitele ingradituri
din lespezi de piatri, dispuse de-a lungul unora din pereti sau in colturile
incaperilor. In cele 14 complexe luate in consideratie in acest studiu sunt
cunoscute 9 asemenea amenajari. Analogii pentru aceste elemente ale amenajarii
interioare a locuintelor sunt cunoscute pe larg in spatiul nord-pontic, atit in
perioada romans, cit si in perioadele anterioare®, dar si in Europa de nord*%. B.V.
Magomedov considerd, cd aceste amenajari din interiorul incdperilor au servit
drept loc de hrand pentru animale. Conform altor péreri, acestea au putut fi
utilizate ca magazii®’. In sfarsit, dupa alti autori, "ingraditurile” dispuse prin colturi
ar fi amenajari ale locurilor de cult. Firdi a nega ipotezele expuse mai sus,
consideram oportun a aprecia unele dintre aceste "ingridituri", construite din
lespezi de piatra de-a lungul peretilor interiori ai inciperilor cu vatrd, drept
amenajiri cunoscute in etnografia roméaneasci sub termenul de lavitd. Pentru o
asemenea interpretare a acestui fenomen s-a optat si pentru descoperirile din
nordul Europei: la Malle Hedegird (Himmerland, Danemarca), in inciperea cu
destinatie locativd, de-a lungul peretelui din preajma vetrei de foc, au fost
descoperite resturile a trei portiuni ale unei asemenea lavite, construita din piatra gi
lut*. Pe insulele din din sud-estul Scandinaviei acest tip de amenajare interioara a
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locuintelor apare in perioada romani tirzie §i se raspandegste in celelalte parti ale
lumii scandinave spre sfrsitul epocii in cauza®.

In constructiile de piatra sunt frecvent intilnite gropi de diferite
dimensiuni, care dupa functionalitatea lor pot fi impartite in cateva categorii: gropi
pentru fixarea vaselor de apa sau de provizii (Kiselovo, Ripa), care au de reguld
diametrul de 0,30-0,70 m si adancimea de 0,30-0,50 m; gropi ce reprezintd,
probabil, urmele unor subsoluri amenajate fie in locuinti, fie intr-o anexi
gospodareasci (Kiselovo, Snigirevka), de dimensiuni mult mai mari.

O analogie interesantd pentru tipul de constructii descrise reprezinta
descoperirea din punctul "Citfdlau" (satul Moresti, jud. Mures, Romania)*, care se
afla la circa 1,5 km spre nord-est de cunoscuta agezare din perioada migratiilor de
la "Moresti-Podei", in preajma soselei Moresti-Sintioana. In cadrul sapaturilor de
aici au fost descoperite resturile uneiconstructii rectangulare cu dimensiunile de
15,80 x 6,80 m (fig. 7) Fundatiile descoperite aveau latimea de circa 0,60 m si erau
alcituite din plici de gresie agezate direct pe pamant. Intrebuintarea mortarului nu
a fost semnalata. Edificiul pare sa fi fost in doud incaperi. Autorul a datat acest
complex*’ la inceputul secolului al Il-lea d. Hr.*, interpretdndu-l fie drept o villa
rustica, fie drept o gospodérie izolatd din preajma uneia din agezirile romane
presupuse prin imprejurimi®®. Existenta unor ziduri firi mortar, asezate fard
fundatii, la fel ca §i compartimentarea interioard a constructiei din punctul
"Citfalau" pun, dupad parerea noastrd, sub semnul intrebarii parerea constituitd in
literatura de specialitate, conform cérora constructiile de piatrd din aria culturii
Santana de Mures-Cernjahov nu ar avea analogii directe ca forma sau ca
tehnologie de construire.

&k k

Din cele relatate mai sus se lasd usor observate multitudinea de elemente
comune din domeniul arhitecturii rurale intre regiunile nord- si nord-vest-pontice
si Europa de nord, mai ales Scandinavia. Aceste elemente comune intre cele doua
zone aflate la o distantd considerabild una de alta ne conduc spre problema
contactelor multilaterale din Europa epocii romane tarzii. Mai recent, savantul
german J. Werner a luat in discutie aceastd probleméd complexa, folosind ca punct
de pornire ale cercetirilor sale descoperirile "marunte"” ca: amuletele prismatice,
pandative in forma de luna, fibule de argint tip "Monstruoso" si pieptenii de fier’".
Dar se pare ci la acestea am mai putea adduga §i urmatoarele elemente comune din
domeniul arhitecturii rurale: forma alungitd i compartimentarea locuintelor in
incaperi pentru locuit si cele de lucru; intréarile in locuintd amenajate cu piatrd de
prag; vetre de foc cu gardina de piatra din 2-3 parti, "lavite" din lespezi puse pe
cant; gospodarii inconjurate din "garduri" joase cu fundatie de piatra.

Aceste elemente comune pot fi interpretate drept unul din rezultatele
influentelor culturale permanente. Dar directia acestor influente nu este
intotdeauna ugor de reconstituit, in primul rind pentru ci multe dintre elemente
"comune" sunt caracteristice §i lumii provincial-romane. Putem constata ca edificii
de piatra dispuse in afara granitelor Imperiului roman sunt un fenomen specific nu
numai culturii Santana de Mures-Cernjahov; ele sunt cunoscute, dupi izvoarele
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arheologice, in Scandinavia, precum si de-a lungul limesului (in Europa), de la
agezirile chorei olbiopolitane™® si pana la Dunirea de Mijloc, iar dupi informatia
lui Amm. Marcelinus despre casele suebilor construite dupd ritu Romano, si in
prejma limesului renan®,

Suntem de pérerea ci aceste constructii nu reflectd un fenomen de origine
locala, ci rezultatul influentei civilizatiei provincial-romane asupra populatiilor din
afara limesului. In legituri cu aceste probleme se poate presupune ca legaturile si
influentele documentate arheologic in Europa epocii romane tarzii ilustreazi
unitatea (desi relativd) a culturii materiale a triburilor aflate sub influenta
civilizatiei provincial-romane. Doar aga ne putem explica aga-numitul "Export de
tehnologie" de la Komarovo (atelier de sticlarie ce ar fi lucrat dupa tehnologiile
scolii romano-italice®), sau fenomenul complexului de la Sobari®, sau elementele
arhitecturale romano-bizantine in Scandinavia®, sau asa-numitele "influente
scandinave" in zonele nord- §i nord-vest-pontice.

Pe de alta parte, aceste "elemente comune" ne aduc i in fata problemei
interpretirilor etnice ale culturii Santana de Mures-Cernjahov. Principalele
categorii de descoperiri din cadrul acestei tip Santana de Mures-Cernjahov s-ar
pédrea ca permit evidentierea unora din particularititile populatiilor ce ar fi putut
contribui la formarea acestui imens complex cultural. in literatura de specialitate
sunt amintite elemente provincial-romane, geto-dacice, sarmatice, germanice si ale
aga-numitilor "sciti-tarzii". Prezenta acestor componente "etnice" diferite in cadrul
culturii nu este pusa astizi la indoiala.

Nu ne vom opri la enumerarea tuturor optiunilor expuse de catre cercetatorii
ce au atins in mod direct sau indirect problema atribuirii etnice a culturii Sintana
de Mures-Cernjahov, pentru ci aceasta ar depasi cu mult scopurile acestui studiu.
Suntem de pérerea ci trasarea unor legituri intre "cultura Santana de Mures-
Cernjahov" §i anumite grupuri etnice cunoscute din izvoarele antice pentru prima
jumitate a mileniului I d.Hr. nu poate fi nicidecum efectuatd dupd modelul "o
culturd arheologica - un popor". Dupd pirerea noastrd nu pot fi adunate sub o
singurd haind doui notiuni cu semnificatie total diferiti. Notiunea de culturid
arheologica (aspect cultural, grup cultural, orizont cultural etc.) este o notiune
arheologici, ce reflecta niste realititi in primul rand de ordin pur material. Pe cdnd
notiunea de popor (etnie, grup etnic etc.) tine dupa parerea noastra de domeniul
spiritual al vietii sociale; ea reflecta cu totul altceva decit realititile materiale ale
unei culturi arheologice, definite de diverse corespondente reciproce ale tipurilor
de inventar. In virtutea acestei observatii consideram inoportune incercirile unor
autori de a folosi semnul egalitatii intre denumiri de culturi arheologice (complexe
culturale, orizonturi culturale, grupuri culturale etc.) si denumiri de etnii (popoare,
grupuri etnice etc.), asa dupd cum o facea Gustaf Kossina in Germania pentru
argumentarea unor ambitii politice ale regimului nazist’ sau dupa cum o foloseau
criticii "teoriei evolutiei stadiale" a lui N. Marr in fosta URSS, pentru a demonstra
continuitatea etnicului slav pe parcursul intregului mileniu I d. Hr.*® Ca un
fragment al istoriei "multimilenare” de migrafii ale gotilor sau sub aspectul
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relatiilor gotilor cu Imperiul Roman este privitd cultura Sintana de Mures-
Cernjahov si in unele lucréri mai recente™.

Aceastd scurtd observatie nu trebuie inteleasi ca o "tendintd" a autorului de a
nu observa in spatele materialelor arheologice figura principala a istoriei - omul,
cdruia i-au fost intr-adevir caracteristice anumite realititi de ordin material, dar si
o cultura spirituald, ce a definit identitatea sa. Tocmai acest fapt nu permite nici
intr-un caz, ca oricarui macrocomplex arheologic, cum ar fi "cultura Sintana de
Mures-Cernjahov" in cazul nostru, s3-i fie atribuit un nume de natura etnici.

NOTE:

' L.M. Slavin, Osnovnye rezul'taty issledovanija Ol' vii za poslednie gody. In: Doklady
VI NK IA AN USSR (Kiev 1953); L.M. Slavin, Poselenija pervyh vekov naSej ery na
srednem i niZznem Ingul'ce. Kratkie Soob. (Kiev) 3, 1954, 49-59; L.M. Slavin, Raskopki
poselenij pervyh vekov naSei ery na Ingul'ce v 1952 g.. Kratkie Soob. (Kiev) 4, 1955, 35-
36; A.T. Brajéevs’ka, Pivdenna meZa ¢ernjahivs'koji kul'tury na Dnipri. Arheologija (Kiev),
X1, 1957, 5. n°49; E.V. Mahno, Pamjatniki ¢ernjahovskoj kul'tury na territorii USSR. Mat. i
Issled. Arh. SSSR, 82, 1960, 68-69. n°31; B.V. Magomedov, Cernjahovskaja kul'tura
Severo-Zapadnogo Pri¢ernomor'ja (Kiev 1987), 99. n°164.

> M.B. Stukin, Ot&et o rabote slavjano-sarmatskoj ekspedicii Gosudarstvennogo
Ermitaza. Manuscris in arhiva Institutului de arheologie Chisind (Chigindu 1981); M.B.
Séukin, Sem' sezonov Slavjano-Sarmatskoj Ekspedicii. In: G.I. Smimova (red.), Itogi rabot
arheologiceskih ekspedicii Gosudarstvennogo ErmitaZza (Leningrad 1989), 106; M.B.
Seukin, K voprosu o kontaktah rimljan s nositeljami &ernjahovskoj kul'tury (po materialam
poselenija Cimiseny). In: E.V. Jarovoj (red.), DrevnejSic ob%nosti zemledel'cev i
skotovodov Severnogo Pri¢ernomor'ja (V tys. do n. e.-V v. n. e.) (Kiev 1991), 223-224.

* NM. Smaglij, Arheologiteskie razvedki v zone stroitel'stva Pridunajskoki
(Tatarbunarskoj) orositel'noj sistemy v 1963 godu. Kratkie Soob. (Odessa), 1965, 53; N.M.
Kravéenko, Raboty &ernjahovskogo otrjada Dnestro-Dunajskoj Ekspedicii. Arh. Issl. na
Ukraine v 1968 g., vyp. III (Kiev 1971), 40-43; N.M. Krav&enko, K izu€eniju pamjatnikov
Cernjahovskogo tipa v stepjah Severo-Zapadnogo PriCernomor’ja. Mat. Arh. Severnogo
Pridernomor'ja, 7, 1971, 51-70.; V.P. Dudkin, Dipol'no-osevoe elektroprofilirovanie v
arheologiceskoj razvedke. Mat. Arh. Severnogo Pricernomor'ja, 7, 1971, 13-18; A.V.
Gudkova, Ob odnom tipe kamennyh domov na pri¢ernomorskih &ernjahovskih poseleniah.
In: V.N. Stanko (red.), Issledovanija po arheologii Severo-Zapadnogo Pri¢ernomor'ja (Kiev
1986).

* G. Stejnvand, Korotkie zvidomlennja pro rozvidku z rozkopuvannjamy v Luzanivci
bilja Odesy r. 1929. VOKK, 2-3, 135-139; K.A. Raevskij, Nauéno-issledovatel'skaja rabota
()desskogo istoriCeskogo muzeja. Vestnik Drevnej Istorii, 2, 1939, 140-143; K.A. Raevskij,
Drevnee zemledel'¢eskoe poselenie na levom beregu Kujal'nickogo limana. Predvaritel'noe
soobs€enie o razvedke-raskopke v Kiselovo. Zapiski Odesskogo Istoriceckogo Muzeja,
1941; K.A. Raevskij, Nazemnye sooruZenija zemledel'cev mezdurec'ja Dnepra i Dnestra v I
tysjateletii n. e.. Sovetskaja Arh., 23, 1955, 250-276; V. Taganova, Seroglinjanaja posuda
iz. Luzanovskogo poselenia. Mat. Arh. Severnogo Pricernomor’ja ‘1, 79-84; Mahno 1960
(veri nota 1) 71-72. n°20-22; Magomedov 1987 (vezi nota 1) 96. n°78.

* E.A. Symonovi&, O nekotoryh tipah poselenij pervyh vekov nadej ery v Severnom
Pricernomor'e. Kratkie Soob. 65, 1956, 132. fig. 46. 20; E.A. Symonovi¢, Itogi issledovanij
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¢ernjahovskih pamjatnikov v Severnom Pri¢ernomor'e. Mat. i Issled. Arh. SSSR, 139, 1967,
224; Mahno 1960 (vezi nota 1) 70. n°9; Magomedov 1987 (vezi nota 1) 97. n°85.

¢ Gudkova 1986 (vezi nota 3); A.V. Gudkova, Kamennoe domostroitel'stvo na
Cernjahovskih poselenijah Pri¢ernomor'ja. In: A.T. Smilenko (red.), Dnestro-Dunajskoe
MezZdure€'e v I - nacale II tys. n. e. (Kiev 1987); A.V. Gudkova (red.), Arheologi¢eskaja
karta Odesskoj oblasti (Odessa 1991).

" A.V. Dobrovol'skij, Zemlerobs'ke poselennja persih stolit' nasoji ery. Arheologija
(Kiev), 3, 1950, 167-175; Slavin 1954 (vezi nota 1) 53-54; Slavin 1955 (vezi nota 1) 36;
AL. Esypenko, Arheologi¢ni rozvidky Odeskogo muzeju u 1950-1951 1. Arh. Pam. 6,
1956, 203-204; Mahno 1960 (vezi nota 1) 69, n°37; Magomedov 1987 (vezi nota 1) 99,
n°155-157.

8 GL. Skadovskij, Belozerskoe gorodi§¢e Hersonskogo uezda, Belozerskoj volosti i
sosednie gorodi§¢a i kurgany meZu nizov'jem r. Ingul'ca i na¢alom Dneprovskogo limana.
In: Trudy VIII Arheologiteskogo S'ezda (Moskva 1897); G. Krysin, Arhologi¢ni doslidy
beregiv niZn'oji teci r. Ingul'cja. Letopis Herson. Ist.-Arh. muzeju, 9, 1929; Mahno 1960
(vezi nota 1) 69. n°38; B.V. Magomedov, Gorodi¢a Cernjahoskoj kul'tury. In: AIU v 1978-
1979 gg. (Dnepropetrovsk 1980) 298; Magomedov 1987 (vezi nota 1) 99. n°169; B.V.
Magomedov, Cemjahovskoe gorodiste u s. Aleksandrovka. In: A.T. Smilenko (red.),
Dnestro-Dunajskoe meZdure&'e v I-nacale II tys. n. e. (Kiev 1987); B. Magomedov, La
stratification sociale de la population de la culture de Cernjahov. In: F. Vallet, M. Kazanski
(red.), La noblesse romaine et les cheff barbares du III° au VII® (St. Germaine-en-Laye
1995) 133-137.

® Gudkova 1987 (vezinota 6 ) 7.

1® Symonovi¢ 1956 (vezi nota S ); Mahno 1960 (vezi nota 1) 69-70. n°47; Magomedov
1987 (vezi nota 1) 97. n°94.

! Slavin 1954 (vezi nota 1); Esypenko 1956 (vezi nota 1) 204; Mahno 1960 (vezi nota
1) 69. n°36; Magomedov 1987 (vezi nota 1) 99. 162-163; Gudkova 1987 (vezi nota 6).

12 Gudkova 1986 (vezi nota 3) 167, 171.

' Gudkova 1986 (vezi nota 3 ); Gudkova 1987 (vezi nota 6 ).

'* Magomedov 1987 (vezi nota 1).

15 Magomedov 1987 (vezi nota 1) 17.

'® Gudkova 1986 (vezi nota 3 ) 167, 171.

17 Constructiile de la Aleksandrovka nu au fost luate in calcul.

18 I.P. Russanova, E.A. Symonovi¢ (red.), Slavjane i ih sosedi v konce I tys. do n. e. -
pervoj polovine I tysjaCeletija n. e. (Moskva 1993) 133. Desi, din ilustratia publicati de
A.V. Dobrovol'skij nu rezulta explicit aceleasi detalii: Dobrovol'skij 1950 (vezi nota ).

1 J. Henning, Die lindlische Besiedlung im Umland von Sadovec, Nordbulgarien
(Vit-Tal) und die romische Agrarstrukturen im Europidischen Vorland von Byzanz
(Thrakien/ Niedermosien). Passauer Universitiits Schriften zur Archdologie, Band 2, 1995,
463-503; V.H. Bauman, Ferma romana in Dobrogea (Tulcea 1983).

% S.W. Andersen, F. Rieck, Mgllerparken. A Settlement of the Fourt/Fifth Centuries
AD at Lggumkloster, South Jutland. Journal of Danish Archaeology, 3, 1984, 170-176.

2! Andersen, Rieck 1984 (vezi nota 20) 171.

2 C. Weinmann, Der Hausbau in Skandinavien vom Neolithikum bis zum Mittelalter
(Berlin 1994) 73.
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* A. Bigrnstad, Previsious investigation of iron age building remains on Gotland. In:
M. Stenberger (Editor), Vallhagar. A migration periiod settlement on Gotland/Sweden, Part
I1, S.899-905.

4 Exceptie constituie complexul 1 de la RanZevoe care avea circa 21,3 m’.

» Termen introdus de E.A. Rikman, a se vedea: E.A: Rikman, K voprosu o "bol§ih
domah" na seli$¢ah ernjahovskoj kul'tury, Sovetskaja Etnografija, 3, 1962.

% E.A. Rikman, Etniteskaja istorija nasclenija Podnestrovija i prilegajuiego
Podunav'ja v pervyh vekah nasej ery (KiSinev 1975) 88-105.

%7 Gudkova 1986 (vezi nota 3 ) 177.

28 1. Tonita, Din istoria si civilizatia dacilor liberi (Iasi 1982) 108.

» Magomedov 1987 (vezi nota 1) 25; B.V. Magomedov, Kamenka-An&ekrak.
Poselenie ¢ernjahovskoj kul'tury (Kiev 1991) 20-21.

¥ Gudkova 1986 (vezi nota 3 ) 177.

' V.D. Baran (red.), Slavjane Jugo-vosto&noj Evropy v predgosudarstvennyj period
(Kiev 1990) 123; Gudkova 1986 (vezi nota 3 ) 167; Gudkova 1987 (vezi nota );
Magomedov 1987 (vezinota 1) 17.

32 G. Hatt, Ngrre Fjand. An Early Iron-Age Village Site in West Jutland. Arkeologisk-
kunsthistoriske Skrifter udgivet af det Kongelige Danske Videnskabernes Selskab 2/2, 1957,
67.

% Rikman 1975a (vezi nota 26 ) 101.

3 Weinmann 1994 (vezi nota 22) 87.

35 Weinmann 1994 (vezi nota 22 ) 87. nota 277

%A Hagen, Studier i jernalderens girdssamfunn. Universitetets Oldsaksamling.
Skrifter IV, 1953, 27.

7 B. Myhre, Gardanlegget pi Ullandhaung, 1.Gérdhubs i jernalder og tidlig
middelalder i Sgrvest-Nogre. Arkeologisk museum Stavanger, Skrifter 4, 1980, 207.

% Rikman 1975a (vezi nota ) 101.

% Gudkova 1987 (vezi nota 6 ) 23.

% Magomedov 1987 (vezi nota 1) 23.

1 Problematica si bibliografia in: Magomedov 1987 (vezi nota 1) 24.

2 H. Hinz, Landlicher Hausbau in Skandinavien vom 6. bis 14. Jahrhundert. Stova-
Eldhus-Bur. Zeitschrift fiir Archdologie des Mittelalters, Beiheft 5, 1989, 280, Abb. 39. 3,
Abb. 40. 1.

“ La Afanas'evka, in una dintre aceste "ingradituri” s-au descoperit circa 10 kg de
seminte de cereale.

# Aceasti locuinta din agezarea de la Malle Hedegird se dateaza in perioada romani
timpurie (aproximativ pand la anul 160 d.Hr.), a se vedea: J. Brindsted, Nordische Vorzeit.
Bd. 3: Eisenzeit in Ddnemark (Neuemtinster 1963), 129.

* Weinmann 1994 (vezi nota 22) 94.

%6 K. Horedt, Santierul arheologic Moresti. SCIV, 6, 1955, 651-652, PL 1I; K. Horedt,
Moresti. Grabungen in einer vor- und frithgeschichtlischen Siedlungen in Siebenburgen
(Bukarest 1979), 66-70.

47 Spre sud de locuinta descrisa au fost surprinse resturile unei constructii de forma
ovala cu un cadru format din lespezi mari de piatra, cu dimensiunile de 3,10 x 2,20 m. in
interior suprafata era pavati cu pietris, peste care se mai afla un strat de arsurd. Constructia
a fost interpretatd de K. Horedt drept "grénar".
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“ In prima publicatie a acestor descoperiri, K. Horedt le-a datat in secolul al II-lea
d.Hr.

* Horedt 1979 (vezi nota 46) 70.

% Termenul german - "Kleinfunde”.

! 3. Wemer, Danteny und Brangstrup. Untersuchungen zur Cemjachov-Kultur
zwischen Sereth und Dnestr und zu den "Reichtumszentren” auf Fiinen. Bonner Jahrb. 188;
J. Werner, Eiserne Wollkimme der jiingeren Kaiserzeit aus dem freien Germanien.
Germania, 68/2, 1990, 608-611.

52 A.Popa, Cu privire la substraturile culturale ale constructiilor de piatrd din perioada
romani tirzie in zona nord-vest-ponticd. In: Omagiu lui Vladimir Potlog si Constantin
Drachenberg la 70 de ani (Chigindu 1997) 73-91.

> Amm. Marcelinus XVII, 1, 7.

5% Bibliografia la Komarovo: M.Ju. Smi¥ko, Poselennja III-IV st. n. e. z slidami
skljanogo virobnictva bilja s. Komariv Cernivec'koji oblasti. Mat. i Issled. Arh.
Prykarpattja, 5, 1964, 67-80; M.A. Bezborodov, Issledovanie stekol iz steklodelatel'noj
masterskoj I1I-IV vv. n.e. u s. Komarov. Mat. i DoslidZennja Arh. Prykarpattja, 5, 1964,
81-85; JuL. Siapova, Rezul'taty spektral'nogo analiza stekljannyh izdelij i braka iz
steklodelatel'noj masterskoj, otkrytoj v s. Komarovo. Mat. i Doslidiennja Arh.
Prykarpattja, 4, 1964, 86-87; JuL. Sapova, Masterskaja po proizvodstvu stekla u s.
Komarovo. Sovetskaja Arh. 3, 1978, 230-242; M. Ju. Smisko, Ju. L. S¢apova, Raskopki u s.
Komarovo-Dnestrovka. Arh. Otkr. 1974 (Moskva 1975), 355.

> G.B. Fedorov, Naselenie Pruto-Dnestrovskogo mezduretija v I tysjadeletii n. e.
(Mat. i Issl. Arh. SSSR, 89,) (Moskva 1960); E.A. Rikman, Poselenie pervyh stoletij nasej
ery Sobar' v Moldavii. Sovetskaja Arh. 2, 1970; Rikman 1975a (vezi nota 26 ); E.A.
Rikman, Sarmaty i plemena €ernjahovskoj kul'tury (KiSinev 1975); I. Niculita, Situl de
epoca romani de la Sobari si unele aspecte ale romanizirii in spatiul de la Est de Carpati.
Probleme actuale ale istoriei, economiei i culturii moldovenilor de la Est de Prut, caietul
2: Materialele sesiunii "Romanizarea la Est de Carpati” 3 iulie 1996 (Chigindu 1996), 14-
23; LNiculita, V. Banaru, Raport preliminar al sipaturilor din asezarea de la Sobari, r-1
Soroca. Manuscris in arhiva Institutului de arheologie (Chisindu 1995); A. Popa, Die
Siedlung Sobari, Kr. Soroca (Republik Moldau). Germania 73/1, 119-131. _

36 Avem in vedere aici fortificatiile circulare de pe insulele Gotland §i Oland, care
dupi parerea lui J.Werner au fost construite dupd model romano-bizantin - a se vedea: J.
Wemer, Zu den auf Oland und Gotland gefundenen Goldmiinzen. In: Fornvinnen, 44, 1949,
257-283.

57 G. Kossinna, Ursprung und Verbreitung der Germanen in vor- und friihgeschich-
tlicher Zeit. (Mannus=Bibliothek 6) (Leipzig 1928).

% M.Ju. Brajgevs'kyj, Pro etni¢nu prynadleznist’ &ernjahivs'koji kul'tury. Arheologija
(Kiev) 10, 1957; Periodizacija istoryénogo rozvydku shidnoji Evropy v I tys. n. e.
Arheologija (Kiev) 3, 1994, 13-18.

% V. Bierbrauer, Archiologie und Geschichte der Goten vom 1.-7. Jahrhundert.
Friihmirtelalterl. Stud., 28, 51-172; P.J. Heater, Goths and Romans: 332-489 (Oxford
1991).
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Figura 2. Constructii de piatra de tip cu doud sau mai multe incdperi aldturate.
1. Cimiseni; 2-3. RanZevoe; 4. Snigirevka-komplex B,;
5-6. Afanas'evka II; 7. Ripa; 8. Furmanovka.
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Figura 3. Constructii de piatra de tip cu doua sau mai multe incaperi aldturate.
1. Kiselovo ; 2. Kapustino.
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Figura 6. Dimensiunile constructiilor de piatrd (A) si a "Caselor mari" (B)
din arealul culturii Santana de Mures-Cemjahov.
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UN NOU DOCUMENT CRESTIN DIN SCYTHIA MINOR
Alexandru SUCEVEANU

Tinutul dintre Dunire si Marea Neagrd - Dobrogea — a reprezentat din cele
mai vechi timpuri o poartd de patrundere in Europa a stralucitelor civilizatii care
au inflorit, la zorile istoriei, in tinuturile riverane bazinului egeo-mediteranean.
Ajunge sa evocdm aici numeroasele influente orientale care se pot surprinde in
aria culturii neolitice dobrogene Hamangia, apoi interesantele paralelisme intre
cultura hallstattiana de la Babadag si Troia homericd i, in sfirsit, formarea
coloniilor grecesti. La randul lor aceste colonii - aflate, conform geografilor antici
in asa-numita Scythia Minor, desigur pentru a o deosebi de Scythia nord-pontica -
vor fi constituit un excelent receptacul pentru cultele mistico-initiatice orientale,
care se vor substitui cu timpul mult prea uzatelor - ca mesaj religios - divinititi din
panteonul greco-roman.

De acest seism religios avea sa profite, paradoxal o credinti care abia prindea
sd se infiripe, la inceputul erei moderme, pe malurile Iordanului, in Iudeea.
Preludnd din vechea religie iudaici monoteismul $i mesianismul, cirora le-a
adiaugat ideea egalititii intre oameni, precum §i acea a nemuririi, noua credinta
propavaduita de Isus Hristos si de apostolii acestuia avea sd cunoasci - dupa mai
mult de 300 de ani de dramatice persecutii - cel mai strdlucit succes prin
recunoasterea sa in 379 ca unici religie a Imperiului Roman.

Ca Dobrogea n-avea si fie ocolitd de primii misionari crestini ne-o dovedeste
informatia transmisa de unul dintre cei mai importanti istorici ai bisericii crestine,
Iusebius (sec. IV p. Chr.), potrivit cireia apostolul Andrei primise insércinarea sa
predice noua credinti in Scythia. Apreciati - in special in mediile ecleziastice - cu
0 netdrmuitd incredere, dar respinsd - in cele laice - cu o patimi la fel de
nepotrivitd obiectivititii demersului stiintific, aceastd informatie trebuie
inregistratd, cati vreme cel mai mare exeget modern al crestinismului timpuriu,
Adolf von Harnack, opineazi ci ea ar fi putut fi extrasi din textul lui Origenes
(autor crestin din sec. I p. Chr, asupra céruia vom reveni), dacd nu cumva dintr-
un text anterior. Fird a intra in detaliile uriagei literaturi (in cea mai mare parte
insa apocrifd) referitoare la apostolul Andrei §i restrangindu-ne doar la mentiunea
lui Eusebius, rezulti ca inaintea réstignirii sale la Patras, in Grecia, in anul 60 p.
Chr., este posibil cé el - apostolul Andrei - sa fi adus pentru prima oari cuvéntul
Evangheliei, in tinutul dintre Dunére i Marea Neagra.

Numirul - desigur, initial, foarte redus - al crestinilor dobrogeni va fi crescut
ca 1n tot Imperiul, cand soldatii romani adusi din Orient pentru apararea frontierei
provinciei Moesia, extinsd acum panid la gurile Dundrii. Ca argument pentru
aceasta afirmatie poate fi invocat faptul cd martirii crestini din Scythia provin din
centrele militare de pe Dundre (Durostorum, Axiopolis, Dinogetia, Noviodunum,
Halmyris) ca si de la Tomis. Or, exact aceasta este dispozitia trupelor romane
incepand cu anul 70 p. Chr.
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Réspandirea crestinismului in Scythia a fost contestatd din pricina aparentei
contradictii intre doud informatii antice. Astfel, in timp ce Tertullian (sec. II p.
Chr.), primul mare autor crestin de limba latina, afirmd - enumerand provinciile
Imperiului - ca scitii au fost crestinati, Origenes - mai sus mentionat - sustine ci
“barbarii sciti” n-au cunoscut inca tainele noii religii crestine. Trecand peste
deosebirile fundamentale intre cei doi autori de pe o parte in ceea ce priveste
informatia lor (in timp ce Tertulian este un retor, cu un temperament vulcanic,
dispus, nu o dati si exagereze, Origenes este un filozof, fiind considerat cel mai
important exeget grec al crestinismului), pe de alta, in ceea ce priveste epoca in
care gi-au conceput operele (catre sfarsitul secolului al Il-lea, cand scrie Tertulian
Imperiul cunogtea efectele benefice ale restauririi din vremea dinastiei Severilor,
pe cind la mijlocul secolului al ITl-lea, cdnd traieste Origenes, Imperiul era zguduit
din temelii de necontenitele atacuri ale unor imense mase de barbari, evident
pagini) - de naturd s justifice o abordare diferentiatd a subiectului - trebuie
subliniat faptul c&, in realitate, cei doi autori nici nu se contrazic: in vreme ce
Tertulian se referea la scitii din provincie, deci in Scythia Minor, Origenes ii are in
vedere pe scitii barbari din Scythia nord-pontica.

Un argument suplimentar pentru vechimea crestinismului dobrogean o
constituie organizarea bisericii scitice din secolele IV-V. Mai multe surse
(Theodoret, Sozomenos, precum si o constitutie a imparatului Zenon din 480) ne
informeazi cd, in contrast cu tot Imperiul (in care biserica crestind fusese
reorganizata la conciliul de la Niceea din anul 325, in sensul ci fiecare cetate isi
avea propriul sdu episcop), in Scythia Minor diinuie un vechi obicei, anume cé
simplele biserici din oragele dobrogene se aflau sub ocarmuirea unui unic episcop,
cel de la Tomis. Mentiunea expresi a vechimii acestui obicei ne obligi sa coboram
in timp pana la momentul aga-numitului “episcopat monarhic” (sec. II-III), despre
care alte surse Theodor din Mopsuestia, Firmilian din Caesareea, ne informeazi ca
se traducea prin supravegherea de citre un episcop unic al unor intregi provincii
(cazul, de pilda, al lui Ignatius din Antiochia, “episcop al Siriei”). Un astfel de
episcop .(sau poate, deja, arhiepiscop) trebuie si fi fost si episcopul Tomitan
Evanghelicus, mentionat (in Acta Sancterum), cu ocazia evocirii patimilor
primilor martiri dobrogeni (Epictet si Astion) de la Halmyris, in anul 209, intr-un
moment, deci, cand religia crestind era incd persecutati. Autoritatea episcopilor
tomitani se va fi vazut, desigur, intaritd dupd 313, anul cidnd prin edictul de la
Milano crestinismul va fi tolerat, §i cu atit mai mult dupa 379, de cind va deveni
unica religie a Imperivlui Roman. Semnificativ pentru aceasti autoritate este
conflictul care-i opune in 368 pe impiratul Valens - adept al ereziei ariene -
episcopului tomitan Bretanion, fidel crezului ortodoxiei miceniene.

Cu toate acestea, acel “vechi obicei” continua sa functioneze pana in vremea
impdratului Anastasius, marele restaurator al Imperiului Roman de Rasarit. Cativa
ani mai tarziu, in 520, actele conciliului de la Constantinopol sunt semnate de
Paternos, episcop mitropolitan al Scythiei. Informatia este confirmati de un
document ulterior (Notitia Episcopatuum) - dar care se referd fira indoiala la
secolul VI - in care se mentioneaza ridicarea Tomis-ului la rang de mitropolie, alte
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14 orase dobrogene accedédnd la cel de episcopate. Valoarea acestui document este
inutil contestatd, citd vreme la Callatis este mentionat un episcop, iar la Histria
sdpaturile din ultima vreme scot la lumina zilei resturile celei mai mari basilici,
foarte probabil episcopale, din Dobrogea. Dupd secolul al VI-lea sursele sunt
contradictorii, istoria bisericii crestine dobrogene, intrand intr-un con de umbra,
odati cu toatd romanitatea sud-dunireana.

* k %

Asa cum era si de asteptat, documentele arheologice sau epighrafice
referitoare la crestinismul dobrogean lipsesc aproape cu desivarsire - desigur din
pricina persecutiilor - in secolele I-II p. Chr. apar, inca timid, in secolele HI-IV
pentru a se generaliza in secolele V-VI.

Cu atat mai interesant ne apare, in aceste conditii, un nou document cripto-
crestin de la Histria, databil intre anii 313-379, asa cum va rezulta din cele ce
urmeaza.

Este vorba de o inscriptie funerara latina, folositd ca prag in marea basilica
mai sus pomenitd, al cirei text este urmitorul: D(is) M(anibus),/ Aur(elius)
Exuperat(us) / decurio civit(atis) / Hist(riae) vix(it) ann(is) L / relictis filiis. /
Aure(lia) Iovina / coniux benemere(n)/ti memoriam p/osuit. Vale viator,
Inscriptia nu ridic3 probleme deosebite, astfel incit ea poate fi tradusa prin “Zeilor
Mani. Aureliu Exuperatus, membru al sfatului cetatii Histria, a triit 50 de ani,
lasindu-gi urmagi. Aurelia lovina, sotie, i-a ridicat celui care a binemeritat
monumentul funerar. Sa fii sinitos, trecitorule”. Forma literelor ne indici o
perioada cuprinsd intre sfargitul secolului al IIl-lea §i cea mai mare parte a celui
de-al IV-lea, fapt confirmat si de porecla (cognomen) sotiei (Iovina), tot mai
frecvent din vremea impératului Diocletian, care purta la randu-i cognemen-ul de
Tovius (derivat de la Iuppiter). In aceste conditii, mentionarea pentru prima oari la
Histria, ca dealtfel in intreaga Scythia Minor, a functiei de membru al sfatului
(decurio), capitd o importanti deosebitdi in ceea ce priveste mentinerea
institutiilor traditionale in perioada Dominatului.

Dar interesul special al acestei inscriptii consti in realititile religioase pe care
le evidentiazi. Am vizut c3 ea debuteazi cu invocarea Zeilor Mani, ca in toate
epitafurile pagane. Primul semn c3 ne-am apropia de ambianta crestini ar putea si-
| marcheze cogmomen-ul defunctului (Exuperatus) care poate insemna atit
“Victoriosul”, cat si “Invinsul”, dar si “Revelatul”, daci nu cumva chiar
“Mantuitul”. Ca ultimele doud traduceri ale cognomen-ului defunctului nu sunt
fortate - altfel spus cé n-ar fi exclus ca el sé fi vazut lumina zilei intr-o familie care
ar fi putut imbritisa, evident in taind, noua religie crestind - ne-o demonstreaza
faptul - de data aceasta indiscutabil - cd indatd dupi invocarea Zeilor Mani este
gravata, este drept, intr-o forma mai absconsa, crucea monogramatica (aga-numitul
chrysmon). in sfarsit, ultimul argument ci ne-am afla in fata unui document
crestin - mai exact spus cripto-crestin - ar putea sd-1 constituie gravarea, la sfarsitul
inscriptiei, a bine-cunoscutului simbol crestin al pestelui, mascat sub forma unei
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frunze, semn folosit, in epigrafele pagine, pentru a marca pauzele dintre cuvinte
(hederae distinguentes), ceea ce, fireste, nu poate fi cazul in inscriptia noastra.
Aparitia concomitenta a invocatiei Zeilor Mani - de traditie pagani - ca si a
celor doui simboluri crestine (sigur crucea monogramatici, posibil pestele) pe
langd cognomen-ul defunctului pe acelasi epitaf permite datarea sa intr-o perioada
cand crestinismul nu mai era persecutat, dar nu devenise inci unica religie oficiala
a Imperiului Roman, altfel spus intre 313 si 379. Astfel inscriptia noastra poate fi
considerati cel mai timpuriu document cripto-crestin de la Histria §i unul din cele
mai timpurii din intreaga Dobroge. Este deci posibil ca viitoarele cercetiri
arheologice si mai descopere noi documente privind crestinismul timpuriu
dobrogean, baza ideologica a unei insemnate pirti a etnogenezei roméanesti.
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PRELUCRAREA METALELOR N SPATIUL PRUTO-NISTREAN
IN SECOLELE VIII-IX

Sergiu MUSTEATA

Descoperirea unui numar considerabil de obiecte si materiale in agezirile din
secolele VIII-IX ne dovedesc o dezvoltare continud a economiei rurale cu inovatii
inedite n tot spatiul est-carpatic. Sporul demografic atestat pentru aceasta perioada
a impus cautarea unor noi forme de asigurare a necesitatilor cotidiene, fapt ce se va
reflecta direct asupra cresterii productivitatii agricole, numarului de animale gi
dezvoltdrii mestesugurilor casnice. Astfel, schimbirile din cadrul gospodariei
naturale au adus la aparitia unor cunostinte tehnice avansate, care au facilitat
asigurarea necesitatilor comunititilor locale cu unelte de munci, articole casnice
etc. Resturile de constructii i obiecte descoperite in agezirile cercetate dovedesc
practicarea pe larg a prelucririi metalelor. O particularitate nou a economiei din
secolele VIII-IX este aparitia unui sir de complexe mestesugiresti, iar dupa parerea
unor cercetitori chiar si a unor ageziri mestesugiresti'.

Cercetarile arheologice de la Cernauca II, Rascu, Dobronduti, Rudi, Alcedar,
Echimauti, Hansca, Terbujeni-Scoc, Brinesti [, Hligeni I, Calfa, Petruha, Durlegti-
Valea Babei, Doluchioi (Bogatoe) etc. au evidentiat un sir de constructii menite
prelucrarii metalelor. in incinta acestora au fost descoperite resturi ale unor
minereuri feruginoase sau bucati de zguri de fier, rezultate de la redusul
minereului. Acest fapt indicd prezenta in complexele din secolele VIII-IX unor
instalatii pentru imbogitirea, reducerea si topirea minereului de fier.

Lipsa zdcamintelor de fier in spatiul pruto-nistrean a pus in fata cercetatorilor
intrebarea de unde era adus minereul necesar pentru activitatea metalurgica. Dupa
toate probabilititile, credem ca erau utilizate zicimintele din regiunea superioara a
Nistrului si conglomeratiile feruginoase din straturile de leosuri din partea de nord
a spatiului pruto-nistrean, insd mai des fiind utilizat minereul de balta sau rocile si
depunerile sedimentar-aluvionale din zona Nistrului de Mijloc®. in locurile
inmlistinite din cadrul agezarii Mascduti-Livada Boierului au fost atestate urmele
unui minereu feruginos de balta, iar in interiorul unei constructii adincite - cantitati
mari de zguri de fier, urme ale imbogitirii minereului de balta.

Astfel, initial acumulirile feruginoase sau minereul de fier erau imbogitite in
construcfii special amenajate. Descoperirile din ultimele decenii au permis
evidentierea, dupd particularititile constructive si functlonahtatea lor, a doud
categorii de constructii pentru prelucrarea minereului de fier’. Din prima fac parte
cuptoarele pentru imbogitirea minereului, care se impart in doua tipuri. Pentru
primul tip sint caracteristice cuptoarele - gropi cu diametrul de 0,80 m - 1,0 m, care
s-au pastrat pind la inaltimea de 0,25 m. Peretii puternic arsi erau oblici si
largindu-se la bazi. Vatra si peretii erau arsi pind la 7-8 cm. Aceste cuptoare nu au
amenajate giuri sau gropi de acces, iar vatra lor era adincitd cu 0,20-0,25 m de la
nivelul vechi de célcare si astdzi contine resturi de minereu topit §i carbune de
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lemn, fapt care a determinat incadrarea lor in tipul de constructii pentru
imbogatirea minereului. Numarul unor asemenea constructii descoperite in cadrul
agezarilor variazd de la 1 pind la 17, cum este in cazul asezirii Cernduca II, unde
ele sint concentrate intr-un sector din cadrul asezarii’.

Al doilea tip il reprezintd cuptoarele cu boltd, care se deosebesc de cele
cotlonite doar dupéd dimensiunile mai mari. Diametrul cuptoarelor cu bolta variazi
intre 1,0 m si 2,0 m, iar Tniltimea este de 0,5 m - 0,6 m. in plan aceste instalatii
aveau o formi ovali sau circulari’. Vetrele cuptoarelor erau lipite cu lut §i bine
netezite. In unele cazuri vetrele erau amenajate initial din pietre de dimensiuni
mici §i mai apoi lipite cu lut. Uneori vetrele aveau doui straturi de lipiturd. Doar
intr-un singur caz vatra a fost amenajata din zgura de fier si apoi lipitd cu un strat
de lut, cum este in cazul unei constructii de la Terbujeni-Scoc®. Gura cuptoarelor
avea o latime, in mediu, de 0,35 m-0,50 m. Vetrele erau orizontale gi spre gura
usor ridicate. Peretii §i bolta erau din lut steril, de reguld, arsi pini la 5-7 cm. In
fata cuptoarelor, lingd gurd, se aflau gropi simple de acces cu dimensiuni 2,0x2,5
m, adincite pini la 0,10 m-0,20 m, fata de nivelul vetrei cuptoarelor’. Zgura de fier
prinsa de peretii constructiilor este un argument, ci in ele era o temperatura destul
de inaltd. Dupa functia sa ambele tipuri de cuptoare aveau menirea de a imbogiti
minereul de fier. In rezultatul cercetarilor s-a stabilit ci minereul de balti sau
zicamintele de fier mai intli erau farimitate pe platforme special amenajate din
piatrd, apoi era spalat de resturile de pimint. Doar dupi aceasti operatie minereul
era pus in cuptor pe straturi succesive de lemn sau oase. Datoritd amenajarii boltii
cuptorului din 3-5 straturi de pietre de calcar si lipiturd de lut, in procesul arderii in
interiorul constructiei se obtinea o temperatura de 500 - 600°C, la care minereul se
usca §i in interior rdminea oxidul de fier curat (Fe,0;). Astfel minereul se
imbogatea §i devenea mai poros, facilitind reducerea §i topirea lui in furnale.

Cea de-a doua categorie de instalatii pentru prelucrarea minereului de fier il
constituie furnalele, descoperite la Rudi, Hansca, Hligeni, Branesti I, Terbujeni-
Scoc, Alcedar, Lopatna, Pohorniceni-Petruha etc. Tipologic, dupa forma si
constructia vetrelor, deosebim mai multe tipuri de furnale. Numeric, ins3,
predomini constructiile primului tip, cu vatra plana®. Aceste furnale aveau o
functionare multipla’. Pentru amenajarea unor astfel de constructii se sapa in lutul
steril o groapa adincid de 0,40 m-0,60 m, cu peretii oblici, largindu-se la baza.
Peretii erau lipiti cu unul sau citeva straturi de lut amestecat cu nisip avind o
inéltime de 0,30 m-0,40 m de la nivelul vechi de calcare, cu un orificiu in partea
superioard de 0,10 m-0,12 m in diametru. In plan aceste instalatii erau ovale sau
circulare, iar in sectiune aveau o forma conica. Alaturi de furnale se sdpa o groapa
de acces care era, de regula, adincitd cu 0,10 m-0,20 m de la nivelul vetrei. Spre
vatra, peretii furnalului se largeau si atingeau dimensiuni, in mediu, de 0,40 m-0,50
m. Rareori sint atestate §i constructii de dimensiuni mai mari. Cel mai mare furnal
a fost descoperit in asezarea de la Rudi, care constituia 0,55x0,83 m'®. Peretii
instalatiilor erau lipiti din citeva straturi de lut, grosimea cérora ajungea pini la
0,10m. Astfel, peretii furnalului nr.3 de la Terbujeni-Scoc aveau trei straturi de
lipitura, fiecare avind o grosime de peste 3,0 cm, in total formind o grosime de
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0,10 m", iar cel de la Rudi avea sapte straturi de lipiturd'2. Grosimea peretilor si,
mai ales, numdrul straturilor de lipiturd ne aratd clar multipla lor functionare.
Peretii in interior erau bine neteziti §i argi. Vatra furnalelor era inclinata de la gura
spre interior cu 0,10 m, fiind la fel de bine neteziti ca si peretii. Spre exemplu, la
Hligeni vatra fumnalului era lipita in doud straturi, avind grosimea de 3-4cm'.
Vetrele, in mediu, atingeau dimensiunile de 0,40x0,30 m. in peretele din fata era
construitd gura de acces cu partea de sus inalta de 0,12-0,20 m si latd de 0,15-0,25
m. Gura furnalelor putea fi i rectangulara, amenajata din pietre, cum este in cazul
constructiei de la Rascu'’. Prin gura furnalelor era pompat aerul in interiorul
constructiei, cu ajutorul foalei din burduf de piele. De la aceste burdufuri s-au
pastrat tuburi cilindrice de lut cu lungimea de 0,10/0,15 m - 0,25/0,30 m si
diametrul giurii de 1,1 cm-2,5 cm. Se presupune cid gura furnalelor servea si
pentru extragerea lupei de fier din interiorul furnalelor cu ajutorul unor lopitele
speciale”®, descoperite in cadrul agezirilor Terbujeni-Scoc, Ivancea etc. In ceea ce
priveste indltimea furnalelor, ne vine greu s-o determinam, deoarece practic nici o
constructie de acest gen nu s-a péstrat in intregime, cu exceptia a doui instalatii de
la Terbujeni-Scoc, la care a fost distrusd doar partea lor superioara. Astfel, putem
admite, ci furnalele atingeau o inaltime de 0,60 m'e. in fata unor furnale au fost
atestate suprafete de acces lipite cu un strat de lut de 2-3 cm, fiind ca o continuare
a vetrei. Dimensiunile lor, in mediu, sint de 0,20x0,30 m.

Cel de-al doilea tip de furnale, avea vatra in centru suprainaltati, formind
linga pereti o santuire adinca de 5-6 cm. Ele au fost atestate mai rar in comparatie
cu primele. Un astfel de furnal a fost descoperit in asezarea Rudi XX". Cercetirile
de laborator au determinat ca in interiorul unor asemenea instalatii, prin folosirea
foalelor manuale se crea o temperaturd de circa 1300-1400°C, la care din fierul
redus se obtinea o placd groasa, numita lupa. Lupa fiind inc@ destul de spongioasi
din cauza impurititilor pe care le mai continea, erau necesare §i alte operatii
secundare pentru a le elimina, efectuindu-se, in acelasi timp, §i o decarburare, care
usura prelucrarea fierului in continuare. De regula, cuptoarele pentru imbogitirea,
reducerea §i topirea minereului de fier se aflau in apropiere de locuinte si ateliere,
fapt care scoate in evidentd existenta in cadrul agezirilor din secolele VIII-IX din
spatiul pruto-nistrean a unor complexe mestesugiresti, specializate in prelucrarea
metalelor.

Cercetirile arheologice intreprinse pini in prezent ne demonstreazi clar ca in
aceasti perioadi in spatiul de la risirit §i la sud de Carpati, fierarii se ocupau atit
cu reducerea minereului cit §i cu prelucrarea fierului'®. Altfel spus, in evul mediu
timpuriu mestesugul reducerii minereului de fier nu era separat incid de cel al
prelucrarii lui'’. Aceeasi mestesugari ficeau rost de materie primi si tot ei o
prelucrau si confectionau diferite unelte.

in functie de utilizarea lor, obiectele de fier pot fi impartite in mai multe
grupe: unelte cu caracter universal, unelte speciale de fieririe, unelte si inventar
agricol, unelte cu caracter gospodiresc, piese de hamasament, echipamentul
calaretului g.a.
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Unelte cu caracter universal (cutite, ace, sule, sfredele)

Cutitele. Dintre toate obiectele de fier cele mai numeroase sint cutitele,
descoperite atit in stare fragmentara, cit si intregi. Cutitele sint unelte universale si
foarte larg utilizate. Analiza lor tipologica ne arati ci aceste unelte practic nu au
evoluat, din secolele VI-XIII, persistind aceleasi forme de cutite. Dovada ca
cutitele erau confectionate de ciitre mesterii locali sint semifabricatele cu lama
netocitd®®. Dimensiunile cutitelor sint diferite, variind intre 6,5 cm i 13,0 cm,
unde lama triunghiulara in sectiune este de 4,0 cm-9,0 cm. Minerul fiind in forma
de peduncul, iar lama cu o litime de 0,6-1,5 cm si muchia groasa de 0,2-0,4 cm,
ingustatd spre virf. Trecerea de la miner spre lami se face printr-un prag tiiat
perpendicular sau oblic, executat pe ambele parti ale lamei. Rare sint cutitele, la
care minerul este o continuare a lamei, pragul fiind prezent doar pe marginea cu
taig. Cercetirile au permis de a urmadri utilizarea lor indelungati - dovadi fiind
starea lor avansatd de uzura, tdisul in partea de mijloc fiind deseori curbat spre
interior. Tipologic deosebim doua variante de cutite. Cutitele din prima varianta,
predomina in majoritatea agezarilor, au un peduncul pe care se imbraca un miner
de lemn sau corn. Cutitele din a doua variantid au minerul lat, dreptunghiular,
uneori cu giuri pentru fixarea de o parte si de alta, cu ajutorul niturilor, a unor
plasele de os sau de lemn. Lungimea minerului uneori coincidea cu lungimea lamei
(15 cm-20 cm).

Acele si sulele. O alta categorie de obiecte confectionate din fier sint acele i
sulele, care erau confectionate dintr-o vergea de fier subtire, ascufiti la un capat.
Acele la celdlalt capit aveau un orificiu prin care se trecea un fir de ati, ele se
foloseau, de reguld, in croitorie. Sulele erau utilizate mai ales la prelucrarea
pieilor.

Sfredelele erau confectionate dintr-o tija de metal care se risucea pentru a i se
da forma cuvenita.

Unelte speciale de fierarie (dalti, dornuri, clesti)

Daltile sint confectionate din tije de fier masiv, rectangulare in sectiune si cu
un capét turtit. Lungimea lor atinge circa 0,30m. Spre exemplu, in locuinta 22 din
agezarea Durlegti-Valea Babei a fost descoperitd o daltid de fier cu lungimea de
29,3cm?’.

Dornurile reprezintd unelte de forma tijelor cilindrice, avind multiple
utiliziri. De reguld, cu dornul se fac sau se largesc gaurile in tabla, in piele etc.

Clegstele - unelte metalice, formate din doua brate articulate intre ele, care
serveau la apucarea unor piese sau obiecte. Ele se intilnesc rareori in perioada
respectiva.

Unelte cu caracter gospodaresc
(cuie, scoabe, verigi, amnare, greutdfi)

Cuiele. Cele mai numeroase unelte din aceastd grupa sint cuiele de fier,
folosite, probabil, la asamblarea partilor de lemn in constructia anumitor instalatii.
Lungimea lor variazi intre 3,8 si 10cm, fiind confectionate dintr-o tija de fier cu
virful ascutit, in sectiune rectangulare sau circulare, cum sint piesele din asezarea
de la Hligeni®.
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Amnarele au o forma diversa, spre exemplu, o mostrd din agezarea de la
Durelesti-Valea Babei are capetele rasucite in forma de voluta®.

Greutdtile. Au fost descoperite si un gir de greutiti de fier de diferite forme si
mirime. in asezarea de la Hligeni a fost gisitd o greutate de fier piriforma cu un
capit in forma de butoniera™.

Piese de harnagament §i arme
(zabale, pinteni, catarame, virfuri de sdgeti)
in procesul investigatiilor arheologice au fost descoperite mai multe piese de
metal, in special de fier, care fac parte din aceasti grupa de obiecte.

Cataramele sint atestate intr-un sir de agezéri din secolele VII-IX din spatiul
pruto-nistrean. Dupd forma lor ele sint, de reguld, ovale sau pitrate. Cataramele
sint confectionate dintr-o tiji dreptunghiulari in sectiune, cum este in cazul unei
asemenea catarame din asezarea Durlesti-Valea Babei. Tija poate fi si circulara,
avind diametrul in sectiune de circa 0,3 cm, cum este in cazul unei catarame din
agezarea de la Hligeni sau Riciula. Aceste catarame aveau dimensiunile de 3,5x2,5
cm si un cui de prindere la unul din capete fiind ascutit®. Cataramele cu sau firi
cui de prindere au avut o larga raspindire in Europa Centrala si de Sud-Est in evul
mediu timpuriu®.

Zabalele §i pintenii. Incepind cu secolul al IX-lea in complexele cercetate sint
atestate un sir de piese ce tin de echipamentul cilaretului. Printre aceste piese sint
zabalele si pintenii descoperiti mai mult in partea de nord a spatiului pruto-
nistrean. Pintenii sint confectionati dintr-o tija de fier avind o constructie
piramidali. Acest tip este caracteristic pentru perioada secolelor IX-X*.

Virfurile de sdgeti. Arcul si sigetile au fost cele mai frecvente arme folosite
de populatia autohtona din spatiul pruto-nistrean din cele mai vechi timpuri pina in
evul mediu. Datoritd materiei din care se confectiona, arcul nu s-a pastrat pini in
prezent, insa dovezi ale utilizarii lui sint unele elemente din corn descoperite in
cadrul asezirile medievale timpurii®®. Din categoria virfurilor de sigeti sint atestate
cele previzute cu tub, cu lama triunghiulard §i aripioare laterale, atestate la Ragcu,
Hligeni, Hansca, Orheiul Vechi, Bratusenii Noi, Cobusca Veche, Calfa, Reciula,
Alcedar, Echimauti, Etulia etc. Lungimea lor este intre 6,5-7,7cm, iar deschiderea
aripioarele este de 3,0-4,0cm®. Acest tip de virfuri de sageti este caracteristic
pentru o perioadd indelungata din secolele V-VII pind in sec. XIV. Sagetile in
forma unei frunze ascutite cu proportiile lamei 1:3 atestate intr-un sir de ageziri
sint caracteristice pentru secolele VIII-XI, iar cele in forma piramidala, in sectiune
patrate cu suport in secolele VIII-XIV.

Vestigiile arheologice din secolele VIII-IX ne dovedesc cé prelucrarea aramei
si bronzului, in perioada dati, a devenit o ramuri indépendenta®. Drept argument
sint creuzetele, zgura unor metale neferoase si alte materiale descoperite in unele
aseziri din secolele VII-IX*'. Dupa unele date, aceste metale se topeau in aceleasi
cuptoare cu boltd ca minereul de fier. In agezarea de la Hligeni a fost descoperita o
nicovali de fier de dimensiuni nu prea mari, de forma unei tije piramidale,
rectangulard in sectiune cu o paldrie plata la capatul lat. Lungimea acestei piese
este de 8,1cm, iar dimensiunile tijei de 1,7 cmx0,8 cm §i a paldriei 2,2x1,5 cm’2.
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Obiecte similare au fost descoperite la Alcedar si Echimauti®. Autorii cercetirilor
atribuie aceste piese activitatilor de prelucrare a metalelor neferoase™.

Astfel constatim c3 pe parcursul secolelor VIII-IX a avut loc un proces de
perfectionare a metodelor §i mijloacelor de prelucrare a metalelor. In aceasta
perioadd apare tehnica de presare a metalelor, redatd prin matrita de presare a
cataramelor, caracteristice pentru secolul al IX-lea. Diversitatea instalatiilor pentru
prelucrarea metalelor si numarul impresionant al obiectelor de metal, descoperite
in asezirile din secolele VII-IX, releva nivelul avansat al acestui megtesug,
practicat de populatia autohtona din spatiul pruto-nistrean®,

Note:

! TuMmomyx B.A, Bocmounocaaganckan obwuna VI-X es. 1.3., Moscova, 1990, p.91,
(in continuare: 5.A. Tumounyk, Bocmounocnaganckan obuuna...).

2 Padanosiu U.A., Crasane VI-IX sexoe 6 Mondasuu, Chisindu, 1972, p. 178, (in
continuare: M.A. Padanorwd, Crasane VI-LX gexos...); St. Olteanu, Cercetdri cu privire la
productia minierd din Moldova §i Tara Romdneasci (din sec. X-X11), in «Studii», 5, 1966,
p.947-948; N. Maghiar, St. Olteanu, Din istoria mineritului in Romdnia, Bucuregti, 1970,
p-251.

% Tensmor H.IL., Crassucxue acenezodemanvhvie coopyxcenus & Mondoge, in
Xo3sticmeennvle xommiexcor Opeshux obuwecms Mondosu, Chisindu, 1991, p. 87-89, (in
continuare: H.I. TensHoB, Crassnckue scenezodemanshuie...).

‘B.A. TuMmouryk, Bocmounocaaesnckan obuwuna..., p.95-96, fig.35,5.

SHIL TenvHoB, CragsiHckue dcene3ooemanshele..., p.87-89.

¢ Ibidem.

" Idem, Packonku nocenenun Cxox, in AMM B 1984 r., Chisinau, 1986, p.188.

¥ Beitnexun B.C., H.IL. TensHoB, U.I". Baacenko, Packonku caaeaHckozo noceieHus
Pyob XX 6 1980 2., in AUM B 1979-1980 rr., Chisindu, 1983, p. 171-183, (in continuare:
B.C. Beitnexuun, H.I1. Tensnos, N.I. Bnacedko, Pacxonxu...); HI1. TenpHoB, Cragauckue
acenezodemanvhvie..., p.96.

® H.IL. TennHoB, Cnagsanckue scenezodemansHeie. .., p.95.

19B.C. Beitnekuu, H.IT. Tensuos, U.T'. Bnacenko, Packonku. ., p-181.

"WHII. TensHos, P.A. PaGunoBma, Pesyrbmamut pabom na nocenenuu Crok, in AUM
B 1985 r., Chigindu, 1990, p.206.

12 B.C. Beiinexuu, H.I1. TensHos, K.I". Biacenko, Packonku. .., p-181.

¥ I'onbuepa H.B., M.T. Kanry6a, Iunowcens II, Muozocnovinwiii navamunux Cpednezo
IToonenposvs, Tupacnons, Ed. MAKO, 1995, p. 77, (in continuare: H.B. I'onbuepa, M.T.
Kanry6a, MNurnorcens 11....).

“B.I Bapan, JI.H. Ko3zak, b.B. Maromenos, A.H. HekpacoBa, Packonku cnasanciux
nocenenuti y c. Pawxos, in AO 1974 r., Mocksa, 1975, p.258.

5 H.II. TenwnoB, Omuem o packonxax nocenenus Cxox 6 1983 200y, in AIAIV,
Nr.206, p.12, fig.14,7.

1 Idem, H3yvenue cnasanckoii kynemyps 6 Mondasuu 6 xouye 70-x 6 80-e 200w, in
[necmpo-lynaiickoe Mexcoypeuve 8 I-navane Il merc. n.e., Kuen, 1987, p.62.

1 Idem, Cnasanckue ocenezodemanshsie..., p.95.

'® Comsa Maria, Cultura materiald veche romdneascd (Asezdrile din secolele VIII-X
de la Bucov - Ploiegti), Bucuresti, Ed. Academiei Roméne, 1978, p. 47.
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1% St. Olteanu, C. Serban, Megtesugurile din Tara Romdneascd si Moldova in evul
mediu, Bucuresti, 1969, p.21.

2 H.B. Tonsuesa, M.T. Kaury6a, Inunocens I1...., p.59, fig. CXXVIL11.

2! Tentiuc lon, Cercetdri arheologice in asezarea Durlesti-Valea Babei, in AM, XVII,
1994, p.262, fig.5.

22 4 B. l'onsuesa, M.T. Kaury6a, Munocens I1...., fig. CXXXIIL 4.

2 Jon Tentiuc, Cercetdri.., p.262, fig.5/3.

2 H.B. l'onsuera, M.T. Kamy6a, Inunorcens 11...., fig. CXXVILA4.

 Ibidem, p.59, fig. CXXVIL3.

% B.A. Komaum, JKeneszoo6pabamuisaiowee pemecno Hoazopoda Benuxozo, in MUA,
Nr.65, Mocksa, 1959; Petrescu-Dimbovitd M., Dan Gh. Teodor, Sisteme de fortificatii
medievale timpurii la est de Carpati. Asezarea de la Fundu Hertii (jud. Botosani), lasi, Ed.
Junimea, 1987, p.52.

7 B.A. Tumomyk, Bocmounocnaeanckan obuuna..., p.64, fig26,12; 1dem, Cnos’anu
Higniunoi Byxosunu V-IX cm., Kuis, 1976, p.42, fig.18,38-39; A.H. KupmmHukos,
Cuapsdicenue écaonuxa u 8epxo80o20 koHa na Pyccu IX-X1II es., Jlenunrpan, 1973, p.57.

% Yon Tentiuc, Populatia din Moldova Centrald in secolele XI-XIII, Tasi, 1996, p.89.

P U.A. Padanosua, Cnaesne VI-IX gexos..., p.35, fig.5 si p.183-184; H.B. Tombuera,
M.T. Kanry6a, Munscens II..., p.59, fig.CXXVIL6; I".®. YeboTapenko, in AUM (1974-
1976), p.144; AUM 1985, p.215, fig.2.

ON.A. Papanosuu, Crassne VI-IX gexoe..., p.189-203.

*'H.B. lomsnesa, M.T. Kamy6a, [nunoicens I1...., fig.CIX,2;CXXVL,3.

32 Ibidem, fig.CXXVII,10

% DKM, Chisinau, 1974, p.116, fig.36.

* ®enopon I'.B., l'opoouye Exumayyer, in KCMMMK, 1953, L, p.120.

¥ AAL. Lllesenenko, ITpouseodcmaenno-mpydoeoii onvim napodusix macc Egpone: VI-
Xes.,in VI, 1975, Nr.8.
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AGRICULTURA MEDIEVALA TIMPURIE
IN SPATIUL PRUTO-NISTREAN

Gheorghe POSTICA

1. Generalititi.

In perioada medievala timpurie populatia autohtona din spatiul Pruto-Pistrean
practica un mod de viatd sedentar, cu radicini istorice foarte profunde, urmand
traditiile vechi daco-romane.

In istoriografia striind mai veche si mai noud problema modului de viati al
romanilor din perioada medievala a fost denaturatd in mai multe randuri, dar mai
ales in perioada sovieticd. S-a sustinut fira de nici un temei, cid populatia
romanizati din spatiul dacic ar fi practicat preponderent sau in exclusivitate un
mod de viatd mobil, avand drept ocupatie de bazi pastoritul transhumant. Pe de
altad parte, s-a afirmat, cd agricultura, in spatiul roménesc, a fost adusa de citre
slavii vechi, de la care ar fi insusit-o romanii. Aceste afirmatii nu au nimic comun
cu stiinta, dat fiind faptul ¢ nu au suport istoric, aflindu-se in contradictie cu
logica istorica a acestui spatiu’, cu datele etnogarfice?, lingvistice si arheologice®.

Studiile stiintifice fundamentale in domeniul respectiv au demonstrat cu lux
de amanunte ci in perioada medievala timpurie roménii se ocupau cu gospodaria
sdteascd, bazatd pe agriculturd, care imbina organic doud ramuri de bazi:
cultivarea cerealelor §i cresterea vitelor mari cornute. in rand cu aceasta, in
agricultura medievala roméineascd, in dependentd de zona geografica, un loc
important il ocupa gradindritul (in apropierea raurilor), viticultura (in regiunile
colinare) si pomicultura (in regiunile colinare i de munte). Pentru regiunile de
munte era caracteristic de asemenea §i pastoritul.

in spatiul Pruto-Nistrean in evul mediu timpuriu era practicatd o gospodarie
agricola evoluatd, n imbinare organicé cu diferite mestesuguri i alte indeletniciri,
casnice sau auxiliare. Ocupatia agricold la roméni, ca si la slavi, in perioada
medievald timpurie reprezenta o imbinare organicd a doud ramuri de bazi, a
cultivarii cerealelor §i cresterii vitelor. Aceste ramuri reprezentau doua fatete ale
uneia §i aceleiagi ocupatii, in cadrul cdreia se aflau intr-un raport direct si
proportional de echilibru’. Starea de echilibru in agriculturd era asigurata prin
cresterea concomitentd §i proportionald a celor doud ramuri de bazd. Astfel,
cresterea uneia din cele doud ramuri ale agriculturii inevitabil ducea la sporirea in

! Olteanu S. Societatea carpato-danubiano-pontic3 in secolele I'V-XI. Structuri demo-
economice §i sociale-politice. Bucuregti, 1997, p.58-67.

2 Vezi bibl.: Stoicescu N. Continuitatea romanilor. Buc., 1980, p.203-218.

* Mihaiescu H. La romanité dans le sud-est de I'Europe. Buc., 1993.

* Teodor D. Teritoriul est-carpatic in veacurile V-XI e.n. Iasi, 1978; Spinei V.
Moldova in sec.XI-XIV. Bucuresti, 1982; Tentiuc. Populatia din Moldova Centrald in
sec. XI-XIII. Iasi, 1996, p.57-72

3 Olteanu §. Societatea carpato-danubiano-pontica in secolele IV-XI..., p.62-63.
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mérime proportionald a celeilalte ramuri. Intensificarea cultivarii plantelor era
posibila in cazul sporirii numarului de animale de tractiune, iar sporirea numarului
de animale domestice era posibil in cazul cregterii cantitétilor de cereale, furajelor
si a nutreturilor necesare pentru intretinerea vitelor.

In rand cu cele doud ramuri de bazi, agricultura mai cuprindea o serie de
ramuri, ca pomicultura, viticultura, gradinaritul §i cresterea pésérilor. Ponderea
acestor ramuri in agriculturd era mai mica in comparatie cu cultura cerealelor si
cresterea animalelor. Cu toate acestea, ramurile pomiculturii, viticulturii,
gradindritului §i cresterii pdsirilor reprezentau o completare importanta si necesara
a ocupatiei agricole.

Prelucrarea pamantului in perioada mentionata, la fel ca si in perioada
ulterioard a evului mediu, se gisea in legitura foarte stransa cu cresterea vitelor, in
special a bovinelor. Vitele mari cornute, pe lingd faptul cid aduceau omului
produse de ordin alimentar, vestimentar, etc., reprezentau in acelasi timp un
element indispensabil §i necesar al lucrarilor de pamant, fiind folosite la arat, la
transportarea cerealelor si a diferitor plante, la treierarea cerealelor, etc. Pe de alta
parte, lucrul pamantului crea produse necesare (cereale, paie, fin) pentru
intretinerea animalelor, in special pe timp de iarna.

Din aceste cauze, ocupatia agricold nu poate fi redusa, cum se face de obicei
in publicatiile de specialitate, doar la procesul de prelucrare a pamantului st de
cultivare a plantelor. Asemenea viziuni pe ldngd faptul cd reflectd realitatea
istoricd in mod unilateral, sunt incorecte din punct de vedere stiintific, dat fiind
faptul ca cele doua ramuri sunt contrapuse nemotivat, iar cresterii vitelor inevitabil
i se atribuie un statut deosebit®, pe care in realitate nu l-a ocupat in gospodiria
medievala din spatiul Pruto-Nistrean.

Avind in vedere cele mentionate, in lucrarea de fata, ramura cultivirii
plantelor si ramura cresterii animalelor sunt tratate in unitate directd i
indispensabila. In aceastd ordine de idei trebuie de subliniat ci in istoriografia
postbelicd cu referire la spatiul Pruto-Nistrean, pe langad faptul ca agricultura era
redusi doar la cultura cimpului (cultivarea de plante), aceasta din urmai era tratati
in opozitie cu ramura cresterii animalelor. Pe de alti parte, se insista nemotivat
asupra rolului determinant al uneia din cele doud ocupatii in gospodiria siteasca.
in fine, se considera iarigi nemotivat, ca in gospodiria medievala romaneasca din
spatiul Carpato-Nistrean rolul determinant il avea ramura cresterii animalelor.
Aceasti problema are o importanta principiald nu numai pentru istoria spatiului
Pruto-Nistrean, dar §i pentru istoria romanilor in general, dat fiind faptul ci in
istoriografia sovietica, aceasta chestiune a fost tratatd in mod tendentios. Pornind
de la idei arbitrare, istoricii sovietici, considerau fard de nici un temei, cd la
sfargitul antichitdtii, daco-romanii ar fi abandonat modul de viati traditional
agricol si ar fi trecut exclusiv la pastoritul transhumant, iar peste citeva secole,

® Jonescu de la Brad 1. Lectiuni elementarii de agriculturid / Opere alese. vol.l.
Bucuresti, 1968, p.200, 283; Aurelian P.S. Despre sisteme de agriculturd si raportul lor cu
starea sociald. Bucuresti, 1891, p.2.
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prin intermediul slavilor ar fi revenit din nou la agriculturd, in cadrul céareia in
continuare un loc predominant l-ar fi ocupat ramura cresterii animalelor’. Pe de
altd parte, toate vestigiile arheologice de facturd agricold din spatiul Carpato-
Nistrean, erau puse de ctre istoricii nominalizati exclusiv pe seama slavilor. Or,
asemenea afirmatii nu au nimic comun cu realitatea istoricd. Cercetarea complexa
a surselor istorice (scrise, lingvistice, etnografice, arheologice, etc.) a demonstrat
foarte clar ca ocupatiile de baza ale populatiei romanice din evul mediu timpuriu in
raport cu perioada antici n-au suferit modificari esentiale, pastrnd vechile traditii
ale gospodariei agricole cu doud ramuri de bazi: cultivarea plantelor §i cresterea
animalelor.

Preocuparile agricole ale populatiei autohtone din spatiul Pruto-Nistrean sunt
demonstrate in primul rind de insisi caracterul asezirilor din perioada medievala
timpurie. Acestea din urma erau amplasate in locuri bogate in padménturi pentru
cultivat cereale si pentru pasunat, de reguld in apropierea unor raulete, care
facilitau gospodiria agricold din toate punctele de vedere. Pe de altd parte,
gospoddria agricola este documentatd prin insasi caracterul culturii materiale al
acestor aseziri: constructii destinate pentru pastrarea sau pentru prelucrarea
cerealelor (gropi cerealiere, instalatii pentru uscarea cerealelor, ragnite), inventarul
agricol (brizdare si cutite de plug, oticuri, coase, seceri, cosoare), urme de culturi
agricole (cereale carbonizate, imprimari de cereale in lut ars sau in vase de
ceramicd), oase de animale (bovine, caprine, porcine), oase de pasari domestice,
piese de harnagsament (zabale, pinteni, scari de e, potcoave), etc.

2. Cultivarea plantelor.

2.1. Culturile cimpului. Culturile cimpului din perioada medievald timpurie
in spatiul Pruto-Nistrean sunt studiate prin cercetirile arheologice de teren. La
etapa actuald intr-o masura mai mare sau mai micad sunt documentate urmétoarele
culturi ale cdmpului: cultura cerealelor, pomicultura, viticultura si gradinaritul.

Cultura cerealelor. Vestigiile cerealiere din evul mediu sunt reprezentate prin
boabe carbonizate descoperite in locuinte, cuptoare (Pohorniceni-Petruha®), sau in
gropile de provizii; amprente de cereale pastrate pe suprafata unor buciti de lut
ars; amprente de cereale de pe suprafata sau din compozitia lutului unor vase din
ceramica (tipsii sau oale-borcane) (Hansca, Seliste, Danceni, etc.). Analizele
paleobotanice au aritat ci in perioada medievald timpurie in spatiul Pruto-Nistrean
in gospodiria cerealierd se o observd o continuitate perfecti a culturilor
traditionale, cultivate incd de geto-daci §i daco-romani: graul moale, ovisul, orzul,
meiul, mazirea. Este de mentionat cd terminologia de bazd a cerealelor
documentate arheologic in perioada medievala timpurie, in limba roméani este de

7 Hctopusn HapoaHoro xo3siictea Monnasckoit CCP ¢ apeBxeiinmix BpeMeH fo 1812
roga. Kmmunes, 1975; MoxoB H.A. O cooTHOlIEHHWW 3eMIenenbi M CKOTOBOACTBA B
sxoHoMuke Monnaein XIV-XIX BB. // ExerogHuk ro arpaphoii ucropud Bocrounoi
Espormel. Kues, 1962. C.95-105.

8 Xpinky W.T. Mocenennsa XI-XIV Ba. B Opreesckux koapax. Kummues, 1969, c.49.
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origine latind: grdu (granum), orz (hordeum), mei (milium), secard (secale)’, sau
dacica (mazare'), mai rar slava (ovaz).

Pomicultura si Viticultura. Practicarea pomiculturii §i viticulturii este
documentatd prin prezenta in asezirile medievale timpurii a cosorului, un
instrument tipic pentru pomiculturad si viticultura. in rind cu aceasta, in unele
agezari (Hansca) au fost descoperite boabe carbonizate de culturi pomicule si
viticule.

Grddindritul. Referitor la gradindrit nu dispunem de date exacte, dar indirect
despre practicarea acestor lucréri ne vorbesc sipiligile i instrumentele de rasadit
plante (chitonoaga) depistate in agezirile din sec. VIII-XIII (Hansca).

2.2. Sistema de prelucrae a piméantului. in perioada medievala timpurie in
spatiul Pruto-Nistrean era caracteristicd agricultura bazatd pe sistemul defrigarii
padurilor si cel al destelinirii paménturilor necultivate. Sistemul defrigarii
padurilor era practicat in regiunile de codru din Centrul si Nordul spatiului Pruto-
Nistrean, iar sistemul destelinirii in regiunile colinare fara de paduri, cele de ses,
dar mai ales 1n zona de stepa din Sud.

Defrisarea padurilor reprezenta in aceasti zond o preocupare mai veche,
cunoscutd bine inca din antichitate, cind a si apirut denumirea de secure (de la
termenul latin sicula)'’, prin care roménii desemnau principala unealti cu ajutorul
careia curdteau terenurile de copaci. La inceputul evului mediu timpuriu, in
rezultatul contactelor romanilor cu slavii vechi, aceastd unealtd incepe sa fie
denumita topor (de la termenul slav monop)

Topoare alungite cu lama curba sau dreapta folosite la defrlsarea padunlor au
fost descoperite in siturile Pererita'’, Luka-Kavetcinska'® din sec.V-VII,
Lucaseuca-Cetatuie”, Hansca'® din sec. X-XI, Orheiul Vechi'’, Mateuti-Scoala
Noui'® din sec. XII-XTIL.

? Pugcariu S. Limba Romana. Vol.I. Bucuresti, 1940, p-359 (ed.: Bucuresti, 1993,
p-256-257).

1% Russu LI Etnogeneza roménilor. Fondul autohton traco-dacic si componenta
latino-romanic3. Bucuresti, 1981, p.345-346.

'! Mihziescu H. La romanité dans le sud-est de 'Europe..., p.270.

12 Raevschii N. Contactele romanicilor rasariteni cu slavii. Chisinau, 1997.

13 Papanonimu U.A. Crassime..., c. 112, puc.17,1.

4 Bakynenxo JI.B., lIpmxommok O.M. CnassiHckne noceneHmsa 1 THIC. HO. Y C.
Coxon Ha Cpennem [{nectpe. Kuen, 1984, c. 68, puc. 39, 9.

1> Xpiaxy WL.T. Tlocenermsa XI-XIV BB..., ¢.22, puc.19,4.

16 Yeborapenxo [.®. Hacenenue neHtparsHoif 4yactu [nectposcko.Ilpyrcxoro
Mexaypeusa. Knmnnes, 1982, .18, puc.5-6.

'" Moctuxs M. HoBele naHHble 0 paHHECPEIHEBEKOBOM TOpH3OHTe B CTapoM
Opxee // Anuarul Muzeului National de Istorie a Moldovei. Chigindu, 1991, p.129,
fig.2,9.

8 Xpinky W.T. Cpenepexosulit Morwmuk Ilikoana Hoy> w3 cema Mareyms: //
Janexoe mpournoe Monagasun. Knmuses, 1969.
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Un alt element indispensabil in procesul de defrisare a padurilor era si focul,
care avea sarcina de a mistui crengile si ridicinile de copaci pentru a imbogiti cu
cenusi solul destinat pentru cultivarea plantelor. Procedeul de defrisare a padurilor
a fost practic acelasi pe tot parcursul evului mediu, caracteristicile lui de baza fiind
fixate in documentele scrise din sec. XVI ("au curdtat cu securea i cu sapa si cu
focul pddurea deasd si tare"; padurea a fost "curdtatd cu securea §5i cu foc §i cu
muncd in argitd"; "sd curdte acel loc cu securea gi foc"; "au curdtat...cu securea §i
tarndcopul si cu foc")”®. In locurile defrisate rezultau viitoarele terenuri agricole,
care erau denumite: curdturi, poiene, runcuri, rdzdturi, secaturi, luminiguri, lazuri,
aryite, focuri, pojarne, jaristi, etc.

2.3. Uneltele agricole. Uneltele agricole medievale timpurii se Tmpart in
urmitoarele specii: a) unelte pentru lucrarea pimantului (plugul, oticul, sdpaliga,
harletul)”®, b) unelte pentru risidirea plantelor (chitonoaga), c) unelte pentru
recoltarea cerealelor (secera, coasa, cosorul)

a) Plugul. Prelucrarea terenurilor agricole, inclusiv acelor defrigsate si
destelinite se ficea in perioada medievala timpurie cu plugul, insotit de un otic,
pentru a fi curdtit de pamant, ierburi §i rddacini. Arheologic, in spatiul Pruto-
Nistrean este atestat plugul cu plaz, prevdzut cu brdzdar din fier, grindei si cutit,
reprezentat prin doua tipuri: 1) de tip raritd (aratru), cu brdzdar simetric §i 2) plug
propriu-zis, cu brdazdar asimetric §i cormand. Dar, in afard de aceasta este de
presupus, ci in aceiagi perioada erau folosite si alte tipuri de pluguri: 1)rarita din
lemn, 2) rarita cu brdzdar din corn de cerb, 3)rarita cu brdzdar in formd de colte
din fier, 4) plugul cu brazdar simetric i cormand pentru intoarcerea brazdei, etc.

Brdzdarul de plug, in perioada sec.V-VII in spatiul Pruto-Nistrean era de doua
tipuri: roman si slav. In primul rand (Seliste Vatici*'), ca si in regiunea Pruto-
Carpatici (Butuluc-Tasi’?) intre Nistru si Prut era raspandit brizdarul simetric din
fier de tip roman cu manson (h - 13,4 cm, It - 8,6 cm), previzut pentru un plug de
tip rarit, care se adincea in pamant la 10-15 cm. In aceiagi perioada in raioanele
de nord ale regiunii (Bakota®), era practicat si brazdarul simetric triunghiular cu
laturile drepte, si marginile laterale intoarse, cu dimensiuni relativ mari (h -18,5
cm, It - 11,0 cm), ce facilitau o ardturd destul de addnci. Brazdarul din urmi este

' Documenta Romanae Historica. B. Tara Romaneascd. Vol.Il, p.325 (1518);
Documente privind Istoria Romaniei. B. Tara Roméineasci. Vol.Il, p.148, 297 (1547),
328-329 (1545).

% O viziune generali vezi la: Ionesoii JIJI. THNONOrMs 3eMIICNALIHBIX opyauit u
NoABJIeHWE I[UTyra Ha TepuropuM (eogansHoi MongaBuu // ApxeosorHueckue
HCCNIEIOBAHMA CPEIHEBEKOBIX MNaMATHUKOB B JlHectpoBcko-IIpyTckoM Mexaypeuse.
Kumnnen, 1985.

2! pachanopua M.A., Jlanymusn B.JL. 1974, c. 127, puc.9.

22 Zaharia N., Petrescu-Dambovita M., Zaharia E. Ageziri din Moldova din paleolitic
pénd in secolul al XVIII-lea. Bucuresti, 1970, p.173, pl.XV,22.

2 Ipuxomsiok O.M. Cno'suu Ha Hogini..., .34, puc.15, 1; 36-37
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cunoscut in Europa de Est si reprezenta mai degraba o inventie a slavilor vechi®,
care l-au vehiculat 1n regiunea Pruto-Nistreana. jn sec.VIII-X in tinut (Revno®)
erau practicate §i pluguri mai evoluate, amenajate cu brizdare masive (lg - 20,60
cm, It - 12,80 cm) din fier in forma de lopata, cu mangon (d - 6 cm), folosite pentru
prelucrarea solului la addncimi mai mari. Brazdare simetrice cu mangon, previzute
pentru pluguri grele, in sec.X-XI’®, sunt atestate §i in asezarea Echimauti-
Cetafuie®.

Cufitul de plug, in pericada medievala timpurie, de asemenea urmeazi
prototipurile romane tarzii, reprezentind o bard din fier cu un capit latit. Sunt
atestate doud tipuri de cutite de plug: cu lama lata si lama turtitd. Un varf de cutit
cu lama lati (litimea 5 cm, grosimea 0,7 cm), din sec.V-VII a fost descoperit in
asezarea Lopatna®. Cutite de plug din sec.X-XII, cu lama turtitd si ascutitd in
partea anterioara au fost depistate in asezirile Hansca® si Echimauti-Cetatuie®.

b) Oticul, reprezinta un instrument important, care deservea plugul in timpul
aratului. Acesta, reprezenta o unealtd din os sau fier, in forma de lopitica cu
mangon prins pe o codd de lemn si era tinut de plugar in timpul lucrului intr-o
mana, folosindu-1 in cazul cind se "ineca” brizdarul pentru inlaturarea ierburilor si
radicinilor. Dup@ parerea unor cercetitori oticurile erau aplicate doar in cazul
prelucrarii pamanturilor defrisate si destelenite. In aceasti viziune, oticurille ar
reprezentd un indice sigur cd o populatie sau alta practica intr-o perioada sau alta
prelucrarea terenurilor defrisate sau destelinite. Oticurile din corn de cerb® sunt

% Yephenos A.B. K Bompcy 0 NMpOMCXOX/IEHMHM BOCTOYHOEBPOMEHCKOTO ILTyra
coxu // Becrauk MI'Y, cepus Hcropusa. 1972, Ne2; KpacHos I0O.A. CpenreBexoBbie
ruryru Boctouno#t Enporsl // Conetckas apxeonorus, 1979, Ne 4.

% Muxaitmma JLII., Tumonryk B.A. CrapsHCKue NaMATHHKM Gaceiina Bepxuero
Ipyra VII-X BB. // Cnabsane Ha Juectpe u [ynae. Kues, 1983. C211, puc.4,15;
Muxaiinuna JL.I1. Hacenenns Bepxnero [ompyrrs..., .99, 101, puc.47,2, 48,5.

% Briazdarul de tip roman cu mason din agezarea Elizavetovca descoperit pe
suprafafa unei agezari din sec.III-IV p.Chr. apartine mai degraba acestui orizont cultural §i
nu sec.XI-XIII, ultima perioadd nefiind aici atestatd prin ceramicd sau alte vestigii
culturale (vezi: I'opomenko A.Il., Tkadyx M.E. pe3ynptaThl pa3Belok B CEBEpHBIX
paiionax Monpasiu // AUM 1985 r., ¢.252-255, puc.1,1; Tentiuc I. Populatia din
Moldova Centrala..., p.60).

7 ®epnopos I'.b. Hacenenme. .., ¢.204, 290, Tabn.68,2.

%8 Ibidem

¥ Xouxy U.T. Packonxu Packomkn Ha cenume Xancka X-XIV BB. / AUM-1973,
c.186, puc.5,8.

30 ®enopos I'.b. Hacenenwue. . ., ¢.292, Tabn.71,1.

3! Obiectele din corn de cerb in forma de lopatica, dupa cum este stabilit in literatura
de specialitate puteau indeplini cel pufin doua functii: de otic pentru plug si de rizuitoare
pentru prelucrarea pieilor de animale. in cazul oticurilor, obiectele au o suprafati
neregulatd, iar in cazul rézuitoarelor suprafata lucritoare este lustruiti (Pemopor I'.b.
Hacenenme..., c.205; Padanosimu M.A. Cnasane VI-IX Bekos..., ¢.110; Be#tnexau B.C.
Packonku cnaBsHCKOro nocesieHud Pyas B 19811-1982 rr. / AUM 1982 r., ¢.104-105,
puc.2,1)
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documentate pe parcursul intregii perioade medievale timpurii, incepand cu sec.V-
VII, pand in sec.XII-XTII. Din perioada sec.V-IX oticuri din corn de cerb au fost
atestate in asezarile Braniste-Valea Budai®, Alcedar-Odaia®, Trebujeni—Scoc34 iar
din sec.X-XII in agezarea Hansca. Oticurile din fier (cu o lungime de de 8-15 cm
si latimea lamei de 3-6 cm) *® apar incepind cu sec.IX-X, dar spre deosebire de
cele din os sunt semnalate mult mai frecvent. In asezarea Hansca® au fost
descoperite circa 20 oticuri din fier datate cu sec.X-XIII. Obiecte similare au fost
descoperite de asemenea in asezirile Molesti®®, Mascauti®®, Trebujeni-Scoc®,
Lucaseuca*', Hlingeni-Cetatuie*?, Calfa®’. Analizind aria geografici a raspandirii
oticurilor putem constat c@ acestea sunt caracteristice de regula regiunii centrale a
spatiului Pruto-Nistrean, mai putin in regiunea dintre Raut §i Nistru, relativ rar in
Bucovina de Nord lipsind in partea de Sud. Este de mentionat ca oticul in perioada
medievala timpurie reprezenta o unealta caracteristici pentru spatiul romanesc* i
practic lipsea in mediul slav de rasirit”. Reiesind din cele mentionate se poate
conchide ca oticul reprezenta o unealti tipici a populatiei vechi roméanesti.

c) Sdpdliga. La prelucrarea pamantului era folositd §i sdpdliga, care
reprezenta o unealtd in forma de lopatica, similara la exterior cu oticul, dar care se

32 Paganoeuy U.A. Cnassre..., c. 130, puc.16,1,2.

* Ibidem, fig.16,3

* Tenbor H.I1., Pabunosuy P.A. Pesynerarhi pa6ot Ha mocenenun Cxok // AUM
1985 r. ¢.203, puc.4,3.

%5 Material inedit.

% 1n literatura stiintifica de specialitate este stabilit, ci obiectele din fier in forma de
lopdticd puteau indeplini mai multe functii. Aceste unelte reprzentau in primul rdnd oticuri
de plug, iar Tn unele cazuri (obiectele cu lama ascutitd) puteau fi resle pentru lucrarea
lemnului sau sdpdligi pentru lucrarea solului. Avand in vedere cele expuse si tindnd cont
de datele etnografice putem constat ci nu existd temei pentru a atribui mecanic aceste
obiecte in totalitate numai la una din categoriile mentionate, fie sipiligi, tesle sau oticuri
((Vezi: Olteanu §. Societatea carpato-danubiano-pontici in secolele IV-XI..., p.81-82;
Teodor D. Teritoriul est-carpatic..., p.77, 109; Tentiuc I. Populatia din Moldova
Centrala..., p.62).

*7 Material inedit

*® Tentiuc 1. Populatia din Moldova centrala..., p.62, fig.16,21.

% Cercetarile autorului. Material inedit.

“ Tenwnon H.IT. Mccnenosanue cnassuckoro cemuwa Ckox / AUM 1983r., ¢.107,
puc.3.9.

M Xemmky W.T. Hocenewns XI-XIV Bekos B Opreesckux koapax Mongasnu.
Kumunes, 1969. c.21, puc.20,1.

“ I'ombuesa H.B., Kanry6a M.T. T'nunxkens I1..., 1a61.CXXXIII, 16.

* YeGorapenko .. Kanga-ropoauue VIII-X BB. Ha [IHecTpe..., ¢.58

* Qlteanu S. Societatea carpato-danubiano-pontica in secolele IV-XI..., p.81.

* Vezi: Ceno B.B. Bocroausie cnapsne B VI-XIII BB. / Apxeonorus CCCP ¢
IpEBHEAIINX BpeMEH 10 cpelHeBekoBbs B 20 ToMax. Mocksa,1982; [lpesnas Pycs.
Topon, 3amok, ceno / Apxeonoris CCCP ¢ npesHeiimx BpeMed 10 cpefHeBeKoBbA B 20
ToMax. Mockga,1985.
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deosebea prin dimensiuni mai mari, avand corpul alungit iar lama latd §i ascutita.
Sapaliga reprezenta o unealtd de gridinirit, unde era folositi la sapat si prasit. in
aceastd ordine de idei prezenta sdpiligii in forma de otic reprezintd o dovadi a
practicdrii de catre o populatie sau alta a gradindritului.

d) Hérletul este o unealtd foarte rard, intalnitid 1n regiunea pruto-Nistreani
incepand cu sec.X. Aceasta unealti era lucrata din lemn, fiind prevazuti cu o rama
din fier la varf. Harleul este atestat arheologic in asezirile Miscauti®® si
Ciornivka®’.

e) Chitonoaga. Pentru ridsidirea unor legume era folositi chitonoaga, un
instrument din lemn sau din os cu un capat ascutit. O unealta de acest gen, datata
cu sec.X-XIII, lucrata din corn de cerb a fost descoperita in asezarea Hansca.

f) Secera reprezenta unealta de baza in procesul de recoltare a cerealelor si
altor plante. in tinutul dat secera reprezenta o unealtd cu o istorie foarte veche,
fiind bine cunoscutd inci in perioada antici. In evul mediu timpuriu in spatiul
Pruto-Nistrean ca si in regiunile limitrofe s-a constituit forma optimala a secerei,
care s-a pastrat pand in zilele noastre. Secera perfectionata, avea coda lungd, lama
bine arcuitd i varful ascutit. Aceasta forma de secera este atestatd intre Nistru i
Prut deja in sec.V-VII (Hansca*) persistind in toatd perioada medievala timpurie,
inclusiv in sec.VIII-X (Revno®, Dobrinovcy™) si X-XIII (Echimauti®', Hansca®™).
Paralel cu secera de tip dezvoltat, in evul mediu timpuriu in tinutul Pruto-Nistrean
erau folosite i alte forme de seceri, mai arhaice. Dintre acestea mentionam secera
cu lama slab arcuitd, plasati practic pe aceiasi axa cu coada acesteia (Hansca).

g) Coasa reprezinta o unealti agricold superioard comparativ cu secera,
folosita la recoltarea cerialelor si a altor plante, inclusiv a finului. In perioada
medievald coasa isi face aparitia incepand cu sec. X. Cu toate acestea in
urmatoarele secolele aceasti piesa era practicata relativ rar. Descoperi de coase din
sec. X-XIII sunt semnalate doar la Hansca® si Echimauti®*. Aceste unelte insa,
erau destul de arhaice, de dimensiuni relativ mici, cu o lama masivi, asemanindu-
se in mare parte inca cu secera. Aceste particularititi ne fac si credem céd in
perioada medievala timpurie coasa ocupa un loc secundar in gospodarie, rolul de
baza revenindu-i secerei.

h) Cosorul reprezenta o unealta agricola folositd in gradinérit, pomiculturd, si
viticulturd. Aceastd unealtd Tn spatiul dat are o istorie foarte veche, fiind bine

“S Material inedit

“T Tumomryxk B.A. JlaHbopychka Bykosuna, ¢.108, puc.58,2.

“® Papanosuu M. A. Crnapane VI-IX Bekos..., c.112, puc.17,4,5.

9 Mixaiuiuna JI.I1. Hacenenus Bepxsero Ilonpyrr1..., €.99-101, puc.47,17.

% Tam xe. puc.47,18.

5! ®emopon I'.B. JipeBrepycckan kyntypa IToasectposss (X-XII BB.) // [peBuss
KynasTypa Monaasun. Kumunes, 1974. C.115, puc.35,4.

32 Material inedit.

53 Material inedit

34 ®enopos I'.B. lpepHepycckas kynrypa [TogxecTposbs. .., C.115, puc.35,1.

https://biblioteca-digitala.ro



276 Studia in honorem lon Niculita.

cunoscuta inci in mediul dacic si cel roman®. In sec. V-VII, in spatiul Pruto-
Nistrean era folosit cosorul slab profilat, de dimensiuni medii, cu o coada relativ
lungd §i lamd echivalenti ca mirime, de o forma curbd cu varful incovoiat
(Hansca®). In sec. X-XIII apare si un cosor bine profilat, de dimensiuni medii §i

mari, cu o lama mai dezvoltata, avind o forma curba pronuntata (Hansca™").

3. Pistratea si prelucrarea produselor agricole

3.1. Amenajiri pentru pistrarea produselor agricole. Produsele agricole,
in perioada medievald timpurie, erau péastrate in amenajari ridicate la suprafata
solului sau adancite in pamant. Despre amenajérile terestre, care puteau fi din
lemn, lut sau piatra nu s-au pastrat informatii. Arheologic sunt atestate doar urmele
amenajarilor adéncite, care reprezintd gropi de diferite forme, destinate pentru
pastrarea unor produse agricole.

Gropile de provizii erau, de reguld, cilindrice sau tronconice, mai rar
piriforme, aviand o capacitate de la citeva sute de kg pand la 3-4 tone, fapt ce
permitea pastrarea

3.2. Instalatii pentru prelucrarea produselor cerialiere. Prelucrarea
produselor agricole cerealiere in perioada medievalad timpurie prevedea doui
procedee de bazi: uscarea §i macinarea. Pentru realizarea acestor operatii erau
previzute doua tipuri de instalatii: vatra de uscat cereale gi ragnita de méina.

Vatra de uscat cereale, In spatiul Carpato-Nistrean reprezintd o instalatie
traditionala, practicati pe larg inci de citre triburile traco-getice®. Deosebim doua
tipuri de instalatii de uscat cereale: vatra portativd si vatra stationard. Prima,
reprezenta o tava din lut ars, ovala, dreptunghiulard sau in plan, de dimensiuni
relativ mari (pana la 0,80x0,40 m), cu fundul plat (2-4 cm) si o bordurd bine
profilata (h - 5-10 cm). Aceasti instalatie era portabila si putea fi ugor instalati pe
suprafata oricirui cuptor sau a unor vetre. Al doilea tip de vatrad era similar ca
formd cu cea dintdi, dar spre deosebire de ea era montati direct in suprafata

%5 Glodariu 1., Iaroslavschi E. Civilizatia fierului la daci (sec.II i.e.n. - i e.n.). Cluj-
Napoca, 1979.

%6 Padanosma N.A. Crassine VI-IX Bekos..., c.112, puc.17,6.

57 Paganosuy HM.A. CnaBane VI-IX Bekos..., c.112, pnc.17,6; On xe.
HccnenoBannn panecnaBAHckux nocenenuii B Monaasuu // AUM 1970-1971 rr., ¢.152,
prc.10,5.

8 Huxynump W.T. anblrratckoe moceneHne B XaHCKOM Mukpopaiione // AUM
1974-1976 rr. Kumunes, 1981. ¢.76; OH xe. U3yuenne ceBepodpakuiicKix MoceneHuit B
Xanckom wmukpopaiione / AMM 1981 r. Kummmes, 1985. C.102-103; Vulpe A.
Necropola halstatiana de la Feregile. Bucuresti, 1967, p.75,77, fig.25; Popescu E. O noui
descoperire de tip Alexandria in agezarea de la Baldnesti // Studii si comunicéri. Pitesti,
1968, nr.1, p.59, fig.1; Crisan [.H. Continuitatea dacicd in cAmpia Ardealului // Apulum.
1968, VII, nr.1, p.247; Dolinescu-Ferche S. Aseziri din secolele III si VI e.n. in sud-estul
Munteniei. Cercetirile de la Dulceanca. Bucuregti, 1974, p.32, 34, 38-39.
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cuptorului. Vatra de uscat cereale este documentata bine in sec.V-VII (Hansca™),
VII-IX (Hansca®), X-XIN (Hansca®, Molesti-Rapa Adanci®, Lucaseuca-
Cetituie®etc.)

Rdsnita de mdnd, in perioada medievald timpurie, reprezenta o instalatie
traditionald, de macinat cereale, care urma prototipurile romane, cunoscute in
regiunea Pruto-Nistreand incd in sec. I-IV p. Chr*. Rasnita reprezenta un
dispozitiv alcdtuit din doud pietre circulare suprapuse, care practic nu se
deosebeste cu nimic de instalatii similare contemporane pastrate in unele sate din
regiunea data. Ragnita de mana de tip roman este atestatd in majoritatea absoluta a
agezarilor medievale timpurii din regiunea Pruto-Nistreana. in sec.V-VII rasnita
reprezenta un mecanism relativ rar, prezent in exemplare unice doar in unele
agezari. Astfel, in agezarea Hansca a fost depistatd 1 rasnita, iar in alte ageziri,
inclusiv in situri bine cercetate (Codan, Raskov) instalatii de acest fel n-au fost
descoperite. in sec.VIII-IX ragnita este intilnita mai frecvent, fiind intilnita practic
in toate agezirile studiate, in numar de pana la 3-5 piese pentru fiecare sit. In
perioada respectivi in cadrul asezirilor o rdsnitd deservea in mediu 3-4 cuiburi de
locuinte, fapt ce reprezinti un progres substantial in comparatie cu perioada
precedentd. O noud etapd in procesul de raspandire a rasnifei in spatiul Pruto-
Nistrean se observa in sec.X-XIII, cind acest mecanism este cunoscut practic in
fiecare cuib de locuinte. Aceste date ne demonstreazi clar c¢d in perioada
medievala timpurie ocupattile agricole din spatiul Pruto-Nistrean se gaseau intr-o
crestere ascendentd permanenta.

4. Cregterea animalelor si pasérilor

In gospodiria agricold medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean,
cresterea animalelor in rdnd cu cultura cerealelor ocupa un loc prioritar.
Cercetarile arheologice inregistreazd in perioada medievald timpurie in spatiul
respectiv patru categorii de animale domestice: bovine, porcine, ovicaprine §i
cabaline. Aceastd compozitie a turmei animaliere, tipicd pentru toatd perioada
medievald timpurie, reprezintd o expresie foarte clard a caracterului sedentar al
vietii umane din tinut. In cadrul turmei de animale domestice predominau
bovinele, pe locul doi de obicei urmau porcinele, pe locul trei ovicaprinele, iar in
unele cazuri cabalinele.

in linii generale, in gospodiria agricold din evul mediu timpuriu predominau
animalele grele: bovine si cabaline. Aceastd lucru era dictat de caracterul agrar al

A .

gospodariei, in primul rind din necesitatea asigurdrii cu fortd de tractiune a

% Moctis I M., TensHon H.I1. PanHecpenHeBeKkoBoe moceenue Xancka-na Martks
// AUM 1981. Knmnes, 1985. c.145.

% 1ocuinta nr.H44 etc., material inedit.

8! Sapaturile lui lon Hancu.

62 Tentiuc I. Populatia din Moldova Centrala..., p.65.

83 Xpinxy W.T. Mocenernms XI-XIV Bexor B OpreeBcKyx KoApax..., ¢.10-11, puc.5.

 Puxman D.A. JtHHueckas ucropus [ToHecTpoBbA U npuieraomero [lomyHasss B
nepBbIX Bekax H.3. Mocksa, 1975.
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preocupdrilor agricole, iar in al doilea rdnd pentru asigurarea colectivitatii umane
cu produsele alimentare animaliere de bazi: lapte si carne.

Paza gospodariilor, in perioada medievald timpurie era asiguratd de céini,
scheletele cdrora uneori sunt semnalate uneori in gropi parasite.

in sec. V-VII turma de animale domestice dupi unele estimiri osteologice
avea urmdtoarea compozitie: bovine - in mediu 37-50 %, porcine - 25-31 %,
ovicaprine - 15-31 % si cabaline - 12-17 % (Sapte-Bani-Hucea, Hansca, Alcedar-
Odaia, Seliste)®. In unele asezari sunt descoperite i oase de asini®.

Despre aspectul exterior al animalelor domestice marturisesc statuetele
miniaturale din lut ars cu reprezentiri de céluti, tauri, porcine si canine. Despre
cresterea cailor marturisesc de asemenea §i modele miniaturale in forma de seaua,
iar despre pregitirea branzeturilor vasele ceramice cu gauri. Asemenea vestigii in
spatiul Pruto-Nistrean sunt cunoscute pe parcursul intregului ev mediu timpuriu.
Descoperiri de acest gen au fost ficute la Hansca, Branigte, Alcedar-Odaia, Sapte-
Bani-Hucea, Molesti-Ripa Adéanca, Durlesti-Valea Babei, Hlijeni-Cetafuie®, etc.

Un loc aparte in gospodéria agricola din perioada medievala timpurie il ocupa
ramura si crestererii pdsdrilor. Aceasta din urma insd avea un caracter casnic, fara
efecte economice asupra altor ramuri din agriculturd. Cresterea p3sarilor
domestice, a gainilor si ratelor, este documentata prin descoperirile de oase, coji de
oud §i reprezentdri de pasdri modelate din lut ars. Comparativ cu oasele de
animale, vestigiile pasarilor, in asezirile din sec. V-XIII se intdlnesc mult mai rar,
dar prezenta acestora este semnalata la toate fazele perioadei medievale timpurii®.

5. Concluzii

1. In perioada medievald timpurie principala ocupatic a populatiei
autohtone din spatiul Pruto-Nistrean era agricultura, care imbina in mod
organic doud ramuri de bazi: cultivarea plantelor §i crestere vitelor.

2. Agricultura medievala timpurie de la risarit de Prut reprezintd o
continuare directd a traditiilor agrotehnice daco-romane, o dovadi in acest
sens fiind pistrarea practic la acelasi nivel a echilibrului dintre ramura
cultivarii plantelor §i ramura cresterii vitelor.

3. Agriculturd din regiunea Pruto-Nistreand denotd de asemenea o
continuare a tehnologiilor avansate mostenite de la daci si romani, care sunt
documentate prin diferite tipuri de unelte de tip antic ca plugul cu brizdar de
fier, cosorul, rasnita circulari, vatra de uscat cereale, etc.

4. Agricultura medievala din spatiul Pruto-Nistrean denotd in acelasi
timp si un sir de inovatii care au aparut in rezultatul perfectarii de mai departe
a tehnicilor antice datoritd dezvoltarii de mai departe a mestesugurilor, in

5 pacanoswy U.A. Cnasne VI-IX Bexos..., ¢.120.
% Tentiuc I. Populatia din Moldova Centrala..., p.69.
7 I'onbuesa H.B., Kaury6a M.T. Unurpkens I1...., 1261.CIX, 1.
68 Xeiaky W.I. Hocenenusn XI-XIV BekoB B OpreeBckux kompax..., c50, 54;
Idem.Packomxu Ha mocenenuu X-XIV BB. y cena Xancka / AUM 1972, Kumunes:
Itunxua, 1974, ¢.170-171; Tentiuc 1. Populatia din Moldova Centrali. .., p.68-70.
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special a metalurgiei fierului, §i, pe de altd parte datoritd interferentelor
etnoculturale ale autohtonilor cu slavii vechi. Dintre inovatii pot fi mentionate
unele tipuri de unelte calitativ noi, cum ar fi de exemplu harletul si coasa,
unele culturi agricole, etc.

5. Or, agricultura medievald timpurie din spatiul Pruto-Nistrean
imbindnd in mod organic elemente traditionale de facturd daco-romane si
elemente inovative generate de epoca s-a plasat in acelasi rand cu ocupatiile
similare ale locuitorilor din spatiul Carpato-Balcanic.
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ASEZAREA DIN SECOLELE IX-XI DE LA GIURGIULESTI SI UNELE
CONSIDERATII PRIVIND SITURILE MEDIEVALE TIMPURII DIN
ZONA LACURILOR DUNARENE

Gheorghe POSTICA, Ion HANCU, Ion TENTIUC

Cercetarea complexelor si materialelor medievale timpurii din spatiul
Carpato-Nistrian in general si a celor dintre Prut si Nistru in particular, demarata in
anii 50 ai secolului XX, a permis cétre finele veacului s& se contureze o imagine
relativ clara despre situatia etno-demografica, etno-culturald si etno-politicd din
regiune. In aceasta ordine de idei, o anumiti importanti are determinarea situatiei
create in sudul acestei zone in perioada evului mediu timpuriu. Investigarea
aspectelor de civilizatie de aici, datdnd de la sfargitul primului mileniu al erei
noastre §i inceputul celui urmitor, face reald cunoasterea stadiului de dezvoltare a
societatii romanesti, persistenta elementelor alogene si relatiile cu teritoriile si
popoarele limitrofe. Totodata se cere de mentionat cd anumite aspecte ale acestor
probleme, din lipsa unor cercetari sistematice, riman incd impregnate cu multiple
faciesuri care mai necesita a fi precizate.

Materialele arheologice descoperite in cadrul asezirilor si necropolelor
medievale, de cele mai multe ori, sunt unicele surse care pot furniza date
importante despre viata comunitdtilor umane, despre apartenenta lor culturala.
Mentiondm 1insd cd materialele arheologice pot fi utilizate in calitate de
identificator etnic doar cu conditia unei analize detaliate gi in strinsa coroborare cu
izvoarele scrise, materialele lingvistice, toponimice, etc.

in anul 1997 expeditia arheologici a Centrului de Cercetiri Arheologice din
Republica Moldova a efectuat investigatii de teren in zona unde este planificatd
construirea terminalului petrolier de la Giurgiulesti.

Unul dintre obiectivele cercetate era situat pe locul numit de localnici “Répa
Babei Chita” (Fig. 1). Suprafata totala cercetatd in campania de varid-toamna 1997
a constituit circa 2647 m. p. Au fost depistate si cercetate materiale si obiective
arheologice apartinand epocii bronzului, perioadei getice, antice si medievale.

Situl arheologic este situat in partea de S-S-E a satului Giurgiulesti, pe un
platou care este o prelungire a dealului Giurgiulestilor si este flancat dinspre V-N-
V de rapa numiti de localnici “Répa Chitei”, dinspre E-S-E de o alta rdpd — “Répa
Stinei”, iar dinspre S-V de faleza inaltd formata la confluenta r. Prut cu fluviul
Dunirea. In partea de N-E platoul este o continuare a intinselor stepe ale
Bujeacului. Suprafata sitului a fost arata cu plugul de adancime si plantata cu pomi
de agud, care la momentul demardrii investigatiilor fuseserd tiiati. Prelucrarea
solului cu plugul de mare addncime a dus la distrugerea in cea mai mare parte a
stratului cultural, afectdnd si majoritatea obiectivelor arheologice.

Santierul a fost trasat la distanta de circa 100 m de oglinda apei Dundrii. La
distanta de circa 50 de m de sit, in lungul Dundrii, trece calea ferata Reni - Galati.
In rezultatul investigatiilor au fost dezvelite resturile unei aseziri medievale
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timpurii, care, se pare, era restransa ca intindere. Totodata tinem s mentionam ca
partea de sud a platoului, acolo unde se concentrau cele mai multe din vestigiile
medievale, a fost in mare parte distrusa de lucririle intreprinse in timpul construirii
terasamentului cdii ferate. Credem ci in felul acesta a fost distrusd si cea mai mare
parte a asezarii, pastrandu-se doar periferia de nord a acesteia.

Observatiile stratigrafice au permis de a constata cid partea superioari a
stratului cultural, formati din cernoziom de culoare neagri-cenugie, a fost aratid
pana la adancimea de 25-30 cm. Sub acest strat urmeazd un strat aproximativ de
aceiasi culoare, dar cu nuante galbui, care continea materiale din perioada evului
mediu timpuriu, datate in secolul al IX-lea - inceputul secolului al XI-lea. Stratul
medieval timpuriu, foarte subtire, a fost interceptat doar in partea de sud a sitului,
pe o porfiune limitatd de spatiu. Grosimea lui variaza in diferite parti a sitului, insa
nu intrece 10 cm, concentrdndu-se in special in zonele unde au fost descoperite
complexele de locuire si cele gospodaresti. Dupa acesta urmeazi un strat abia
perceptibil (3-4 cm) cu materiale de tip Santana de Mures-Cernjahov, reprezentat
doar de fragmente ceramice. in zona sapaturilor au mai fost descoperite si putine
resturi ceramice din epoca bronzului, fird a putea fi observat stratul de culturad
corespunzator.

Stratul I a fost dezvelit pana la adancimea de 25-30 cm, fiind scos de pe
intreaga suprafatd a santierului. Prezenta sol vegetal de culoare neagra - cenusie,
arat pana la adancimea de 0,30 m. si continea fragmente ceramice medievale, oase
de animale si cirbuni arsi.

in procesul investigatiilor in stratul I a fost descoperit un obiect individual
reprezentat de un briazdar de plug (Fig. 4,8). Acesta a fost descoperit la addncimea
de 15 cm de la nivelul actual al solului. Partea anterioard, care constituie lama
briazdarului, in plan are forma ovoidald cu tdigul ascutit in unghi. Partea
posterioard este prevazuti cu doud aripioare indoite spre interior, cu ajutorul
cérora brazdarul se fixa pe talpa de lemn a plugului. Partea dedesubt a brazdarului
este neteda, usor rotunjitd (discoidald). Partea anterioara a fost ruptid in vechime.
Lungimea brazdarului este de 12, 5 cm, latimea de 9,4 cm, grosimea maxima de
1,8 cm.

Reiesind din faptul cad un alt strat cultural medieval pe platoul unde au fost
efectuate cercetirile, la “Réapa Chitei”, nu a fost descoperit, in afara de cel datat de
noi cu secolul al [X-lea- inceputul secolului al Xl-lea, credem ca brazdarul
descoperit ar putea fi inclus in aceastad perioada de timp. Spre aceasta inclina si
analogiile gasite. Mentionim brazdarele de plug de la Adjud-Vrancea (Coman,
1969, p. 310), unde este datat cu sec. IX-XI, de la Ivesti-Vaslui (Ibidem, p. 316),
Corlateni-Vaslui (Ibidem, fig. 16/14; Teodor, 1973, p.'224) si Capidava (Florescu,
Gr., Florescu, R., Diaconu, 1958, p. 141, fig. 117/1) datate in aceiasi vreme;
Pogonesti, Manastirea, Grumezoaia-Vaslui (Coman, 1980, p. 372, fig. 162/1-3) si
Dragosloveni-Vrancea (Comsa, Constantinescu, 1969, p. 425-436, fig. 2/4-10),
datate in secolul al X-lea.

Din resturile agezirii medievale timpurii au fost descoperite citeva complexe
de locuire, gospodaresti i funerare.
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Complexe de locuire

Locuinta 1. (Fig. 2,1). A fost descoperitd in partea de sud a santierului, la
adincimea de 0,3 - 0,35 m. de la nivelul actual de cilcare. Avea forma cvasi-
rectangulard, cu colturile rotunjite. La nivelul descoperirii dimensiunile locuintei
erau de 285 X 280 cm. Peretele de N-V era vertical, ceilalti, la adincimea de 25
cm. de la nivelul descoperirii, formau o treapt, lati de 18 - 25 cm. In acest fel
dimensiunile locuintei, in interior, la nivelul podelei, se reduceau pani la 210 X
260 cm. Podeaua era plati, adincindu-se neinsemnat citre mijlocul locuintei. Pe
podea, in coltul de N-V a fost descoperitd o ingraimddire de pietre cu urme de
ardere pe ele. Dupa demantelarea aglomeratiei, care parea a prezenta resturile unui
cuptor de foc, nu a fost descoperit locul vetrei.

in partea de E-N-E locuinta forma un gang, in interiorul cirui a fost
descoperiti o groapi. in plan groapa avea forma circulari neregulati, cu
dimensiunile de 108 X 105 cm. La adancimea de 45 cm de la nivelul de
descoperire, groapa forma o treapti, latd de 30 - 35 cm. Pe suprafata treptei au fost
descoperite resturile unei vetre de foc, care a fost distrusa de o incursiune tardiva.
Resturile vetrei prezentau o aglomeratie de cirbuni argi §i cenugd. Solul in acest
loc era ars la circa 2-3 cm.

in interiorul locuingei au fost descoperite resturi ceramice lucrate la roati si
citeva piese individuale.

1. Perforator din os (Fig. 4,5). A fost descoperit pe podeaua locuintei, in
imediata apropiere a aglomeratiei de pietre. Este confectionat dintr-un os tubular.
Partea anterioara este aschiata i lucratd pana la lustruire. Lungimea piesei este de
10,5 cm.

2. Fragment de cute din piatri abraziva (Fig. 4,2). A fost descoperiti in
umplutura gropii locuintei. Lungimea cutei este de 6,6 cm, latimea - de 3,8 cm si
grosimea de 1,2 cm. In sectiune are forma ovoidala. Pe una din suprafete are
incizat un ornament, care pare a reprezenta un "falos" in jurul cérui au fost aplicate
linii dispuse radial in doud randuri. Primul rind este constituit din linii scurte de
circa 0,2-0,3 mm, al doilea - din segmente cu lungimea de pana la 0,6 cm.

3. Fragment de buzi de vas din sticli (Fig. 4,6). A fost descoperit pe
podeaua locuintei. Reprezintd un fragment buzi de la un vas din sticla. Suprafata
este puternic patinizatd. Sticla incolord, mati. Peretele vasului este gros de 1,5
mm. In partea de sus, buza este putin ingrosati si la exterior este rotunjita.
Grosimea buzei este de 0,3 mm. Dimensiunile fragmentului sunt de: iniltimea - 2,4
cm, litimea - 3,4 cm.

4. Fragment de perete de vas din sticld (Fig. 4,7). A fost descoperit pe
podeaua locuintei. Reprezintd un fragment de perete de la un vas din sticla. Este
confectionat din sticld de culoare verzuie. Suprafata este acoperiti cu patina.
Grosimea peretelui este de 0,2 cm. Lungimea fragmentului este de 5,5 cm, litimea
-2 cm.

Judecand dupid culoarea §i grosimea peretilor fragmentelor de sticla, in
interiorul locuintei 1 au fost descoperite fragmente de la doud vase diferite din
sticla.
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In interiorul locuintei a fost gasite 261 fragmente ceramice. In totalitatea ei
ceramica este lucrati la roata cu turatii medii. Din punct de vedere al tehnicii de
lucru si al compozitiei pastei ea poate fi divizatd in doud categorii distincte: A.
ceramicd de uz comun; B. ceramica fina.

A. Ceramica de uz comun. Din prima categorie fac parte 259 de fragmente
de buze, pereti si funduri de la oale-borcan de tip Dridu. Ceramica este
confectionatid dintr-o pasti de lut relativ bine frimantati, care contine ca
degresant nisip in amestec cu microprundiguri sau cuartite de culoare alba, si, de
cele mai multe ori, un procent destul de ridicat de cioburi pisate. Vasele au fost
arse oxidant, fapt ce a dat suprafetelor o culoare rogie-portocalie sau brun-roscata,
de multe ori cu pete negre sau brun-cenusii. In spirturd, din cauza arderii
incomplete, fragmentele au miezul cenugiu sau brun-intunecat. Peretii vaselor sunt
mult mai subtiri in comparatie cu cele ale fundurilor, grosimea lor variind in
functie de mirimea oalelor-borcan. Astfel, pentru vasele mici grosimea peretilor
este de circa 0,5 mm, iar pentru vasele de dimensiuni mari - de pdni la 1,0 - 1,1
cm. Grosimea fundurilor ajunge pdnd la 1,1 - 1,8 cm. Suprafata peretilor este
relativ bine neteziti. Absoluta majoritate a vaselor este ornamentati cu motive
incizate inainte de ardere. Cele mai frecvente variante ornamentale reprezinta linii
orizontale simple, realizate in banda, linii ondulate simple sau grupate cate cinci-
sase, alterndnd pe peretii vasului in combinatie cu cele orizontale, dispuse in
registre $i acoperind aproape intreaga suprafati, cu exceptia unei mici portiuni din
partea de jos a recipientului. Pe unele fragmente se intdlnesc linii ondulate
suprapuse peste liniile orizontale, pe altele apar linii incizate in forma de
"ghirlandd" sau "arcade", flancare de benzi de linii orizontale. Relativ rar apare
ornamentul reprezentind fascicole de linii oblice sau verticale scurte trase peste
liniile sau benzile de linii orizontale. Cateva fragmente au pe partea interioard a
buzei ornament in forma de banda de linii ondulate.

Buzele acestei categorii ceramice sunt indoite in afard, sunt bine profilate gi
au in partea exterioard o nervurd proeminenti. Pe mai multe din ele, pe partea
interioard, a fost observata o denivelare, care aminteste sénfuirea pentru capac.

Pe citeva fragmente de funduri au fost observate semne in relief, in formi de
cerc simplu.

in general, vasele de acest tip au buza indoitd in afard, gitul scurt, umerii
proeminenti, corpul bombat §i fundul mult mai ingust decat gura. Categoria de
ceramicd descrisd are multiple analogii la Dunirea de Jos, intdlnindu-se in
asezirile din zona lacurilor dunirene la Sabo, Bogatoe, Kriniénoe, Safiany etc., dar
si la Dinogetia, Capidava, Pacuiul lui Soare in Dobrogea; Dridu, Bucov in
Muntenia; Epureni, Sendreni, Murgeni, Sarajeni, Grumezoaia din Moldova de Sud,
toate datdnd de la sfarsitul secolului al IX-lea - prima jumatate a secolului al XI-
lea.

B. Ceramica fini. Este reprezentati de 2 fragmente de pereti de la un vas de
tip "saltovo". Este lucrata din pasta densa fara impuritati vizibile. Este bine arsa si
are culoare cenusie. Suprafata exterioara este acoperitd cu angobd. Decorul este
reprezentat de linii abia sesizabile obtinute prin lustruire. Fragmentele provin de la
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vase cu corpul globular, de felul celor cunoscute §i in alte ageziri din aceasta
perioada la Safiany, Bolgrad, Kirgan, Bogatoe, Epureni, Hansca etc.

Locuinta 2 (Fig. 3) a fost descoperitd in sectorul de sud a asezarii, la
adancimea de 45-50 cm. Avea forma rectangulara cu laturile de 310 X 340 cm.
Locuinfa avea peretii verticali cu colturile rotunjite, fiind orientatd cu colturile
spre cele patru puncte cardinale. Groapa locuintei era adanciti la circa 50 - 55 cm.
Podeaua era orizontald, bine batitoriti. in podeaua locuintei au fost descoperite
trei gropi de la stalpii de sustinere ai peretilor i acoperisului. Prima a fost gisita
pe mijlocul peretelui de nord-vest, la distanta de 22 cm de el. Avea forma circulara
cu diametrul de 18/20 cm si era adancitd la 15 cm sub nivelul podelei. A doua
groapd a fost descoperitd la distanfa de 42 cm de prima si la 60 cm de peretele
gropii locuintei. In plan era circulard cu dimensiunile de 20 X 27 cm si era
adancitd pana la 20 cm sub nivelul podelei locuintei. O a treia groapi de la un alt
stalp de sustinere a peretilor §i a acoperisului a fost cercetatd in colful de sud al
locuintei. Aceasta avea diametrul de 18 cm si era adinciti pand la 19 cm sub
nivelul podelei.

in lungul peretilor au fost descoperite gropite de la nuielele care ficeau parte
din carcasa constructiei. Acestea aveau forma circulard cu dimensiunile variind
intre 3 §i 5 cm cu adincimea de pand la 10 cm.

in coltul de est al locuintei 2 au fost descoperite resturile instalatiei de
incilzit, reprezentatd de un cuptor din piatra. Acesta era situat la distanta de 15-25
cm de peretii locuintei. Gura cuptorului era orientati spre vest. Vatra era amplasata
direct pe podeaua locuintei. Ea era putin albiati la mijloc, in plan avea forma
rectangulard, cu dimensiunile de 60 x 70 cm. Suprafata vetrei era acoperiti cu un
strat de cenusa de circa 2-3 cm. Tot aici au fost gasite mai multe pietre, puternic
inrosite de foc, provenind de la bolta cuptorului pribusiti peste vatri. Cuptorul
ocupa suprafata de aproximativ 130 x 130 cm.

In interiorul locuintei au fost descoperite citeva piese individuale.

1. Perforator din os (Fig. 4,3). A fost descoperit pe podeaua locuintei. Este
confectionat din os tubular. S-a pastrat doar un fragment din piesd. Partea
lucritoare este agchiati si glefuitd de la luciu. S-a pastrat la lungimea de 5,4 cm.

2. Cutit din fier. A fost descoperit in umplutura gropii locuintei in stare
avansatd de corozie, fapt care nu a permis recuperarea §i conservarea lui.
Lungimea piesei era de aproximativ 5 cm. Purta un grad avansat de uzuria
confirmat de curbura formata pe suprafata lamei.

3. Silex (Fig. 4,1). A fost descoperit in umplutura gropii, In regiunea
instalatiei de incalzit (cuptorului). Reprezinti un silex cu urme de multipld
utilizare. Pare si fie unealta cu care se aprindea focul in vatra.

De asemenea s-au gasit mai multe resturi ceramice provenind de la oale de tip
oale borcan, de dimensiuni mijlocii, lucrate roata cu turatii medii, din care au fost
intregite grafic doud vase (Fig. 5,1-2). Un interes deosebit il prezintd fragmentele
de la un vas lucrat la roata cu turatii medii, care se deosebegte ca forma, structura
morfologica a pastei §i ornamentici de celelalte. Vasul este lucrat din pastd densa
fard impurititi vizibile. Ceramica este bine arsi §i are culoare cenugie. Suprafata
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exterioard este acoperiti cu angoba. Decorul este reprezentat de linii abia
sesizabile obtinute prin lustruire. Fragmentele provin de la un vas cu corpul
globular, de felul celor cunoscute i in alte asezari din aceasti perioada la Safiany,
Bolgrad, Kirgan, Bogatoe, Epureni, Hansca etc. (Fig. 7,4).

Constructii auxiliare

Groapa 1. A fost descoperita in partea de sud a santierului, in patratul H7", la
adincimea de 22-25 cm. n plan avea forma circulari neregulati din cauza surpirii
in vechime a partii de sus a gropii. Dimensiunile gropii la nivelul descoperirii erau
de 95 X 113 cm. Peretii se largeau spre partea de jos. In sectiune groapa avea
forma de clopot. Adancimea gropii era de 111 cm. Diametrul gropii la nivelul
fundului era de 125 cm. Fundul gropii era putin albiat.

In umplutura au fost descoperite fragmente ceramice din secolul al IX-lea -
inceputul secolului al XI- lea si oase de animale.

Groapa 2. A fost descoperiti in partea centrala a santierului, la addncimea de
60 cm de la nivelul actual de cilcare. In plan avea forma circulara cu dimensiunile
de 130 X 135 cm. Peretii se largeau in partea de jos. In sectiune groapa avea forma
de clopot. Adancimea gropii era de 65 cm. Diametrul gropii la nivelul fundului era
de 155 cm. Fundul gropii era plat.

in umpluturi au fost descoperite fragmente ceramice din secolul al IX-lea -
inceputul secolului al XI-lea si oase de animale.

in procesul investigatiilor au fost descoperit un complex funerar, apartinind
acestel epoci istorice.

Mormintul 1(inhumatie) (Fig. 2,2). A fost descoperit in partea de sud a
santierului, la adincimea de 35 cm de la nivelul actual de célcare. Defunctul era
intins pe spate §i orientat cu capul spre vest. Avea picioarele intinse, apropiate.
Bratul drept era plasat pe oasele bazinului, iar cel sting era intins in lungul
corpului. Craniul era Tndreptat cu partea faciala spre stinga.

Din cauza descoperii la adidncime mica, nu a fost posibil de a identifica forma
gropii. Lipsa de inventar nu permite de a ne pronunta cu exactitate asupra
perioadei de timp cidnd a fost efectuati inhumarea. Cu toate acestea, anumite
elementele ale ritului funerar, ne face a inclina spre ideia cé@ ar apartine perioadei
primelor secole ale mileniului al doilea.

Santul 1 (Fig. 1,1). A fost descoperit in partea de sud a santierului, la
adancimea de 40-45 cm de la nivelul actual de cilcare. Este orientat pe axa S-E--
N-V. Partea de sus este larga circa 1,8 - 2,15 cm. Adincimea variaza intre 1,15 si
1,25 cm. Peretii sunt oblici, neregulati, pe anumite portiuni formeazi trepte
neregulate. Sanful se ingusteaza in partea de jos. Fundul este albiat si are latimea
de 25-30 cm. in partea de S-E a fost depistat locul de unde incepe santul. Aici el
are un perete aproape vertical. Lungimea santului este de circa 300 m si ajunge
pana la “Répa Chitei”.

Umplutura sanfului este reprezentati de cernoziom in amestec cu fragmente
ceramice, oase de animale, carbuni arsi §i pietre. Dupi consistenta materialului din
evului mediu timpuriu §i observatiile stratigrafice, acesta pare sa fi fost construit in
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intervalul de timp din perioada existentei agezirii - secolul al IX-lea - inceputul
secolului al XI-lea.

La distanta de 10,15 m de la punctul de unde incepe santul, el este intretaiat
de o trangee, nominalizati de noi - santul 2.

Santul 2 (Fig. 1,2). A fost descoperit in partea de S-E a santierului la
adincimea de 50-55 cm. Traverseazi situl de la est spre vest. Partea de sus este
latd de circa 100 - 110 cm. Peretii sunt oblici, ingustindu-se spre fund. Ultimul
este plat si este lat de circa 50-65 cm.

In umpluturd au fost descoperite fragmente ceramice medievale datate in
secolul al [X-lea - inceputul secolului al XI-lea.

Santul 3 (Fig. 1,3). A fost descoperit in partea se sud a santierului, la
adancimea de 45-50 cm. Este orientat pe axa E-V. Partea de sus a sanului este lata
de 75-80 cm. Peretii sunt oblici, uneori trecind in fundul albiat. Adancimea
santului este de 32-35 cm. In umpluturd au fost descoperite oase de animale si
fragmente ceramice datate in secolul al IX-lea - inceputul secolului al XI-lea.
Partea de est a sanfului ajunge pani la Rdpa Stanei. In partea de vest el trece la
distanta de 3,45 m de santul 2. Aici el formeazi o "intrare” lati de 3,45 ¢cm. S-ar
pérea cd in felul acesta santul izoleazi agezarea dinspre campie, spre care se poate
pitrunde doar prin asa-zisa "intrare".

Prezenta santurilor in cadrul agezirii a ridicat mai multe semne de intrebare.
Dintre ipotezele mai plauzibile, aparute in procesul cercetérilor, se impune aceea
cd ele ar fi fost utilizate in calitate de fortificatii, edificate in forma unor
ingradituri din lemn. Incontestabil este faptul ci santurile au existat in aceeasi
perioadi cu asezarea, adicd in secolul al IX-lea - inceputul secolului al XI-lea.

INCHEIERE

Cercetirile arheologice ale sitului de la Giurgiulesti-“Réapa Chitei” au adus
importante materiale, in baza carora este posibild largirea cunostintelor privind
cultura materiald a populatiei care a locuit in regiunea de sud a spatiului de la
nord de gurile Dundrii in epoca medievala.

Daca problema existentei in zona meridionala a regiunii cuprinse intre Carpati
si Prut in secolele IX-XI d. H., dar si in perioada anterioari, a populatiei romanesti
nu este pusa la indoiald de citre cercetitori, atunci cat priveste sudul spatiul Pruto-
Danubiano-Nistrian, au fost emise mai multe ipoteze contradictorii. Una din ele
este cu mai multi insistentd vehiculatd in ultimii ani de citre unii cercetitori
bulgari si ucraineni, care inclind a crede ca intre cultura Hansca-Riaducaneni din
secolele XI-XTII, care apartine populatiei romanesti §i cultura Dridu, din secolele
IX-XI, nu ar exista relatii de continuitate culturald si, respectiv, etnica (Kozlov,
1994, p. 82-86). Pe de altd parte, se acrediteazd ideia despre perpetuarea unei
populatii bulgaresti stabile la nord de gurile Dundrii, care ar fi locuit aici
incontinuu, incd din perioada apariiei acestora in zond (anul 678) si panid la
formarea statelor romanesti medievale (Pavlov, 1992, p. 57-69; Idem, 1998, p. 43-
44). Totodata mentionam, cd din punct de vedere etnic, grupul de monumente
arheologice din zona lacurilor dundrene, au fost atribuite diferit de catre
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cercetatori. Astfel, s-a Incercat a se demonstra ca ele apartin Primului tarat bulgar
(Fedorov, Negrusa, 1979, p. 48-52; Cebotarenco, 1973, p. 4-12) purtétorilor
culturii saltovo-majatzk (Pletneva, 1981, p. 75-77), slavilor (ulicilor si tivertilor) si
tiurco-bulgarilor (Smilenko si Kozlovskij, 1987, p. 67-83) etc.

Cercetérile arheologice din ultimii ani demonstreaza cd dupa invazia hunica
de la sfargitul secolului al IV-lea, in zona de sud a spatiului Pruto-Nistrian dispar
asezarile culturii Santana de Mures-Cernjachov. Pana in prezent urme ale unor
agezari din secolele VI-VII, in regiunea lacurilor dunarene, nu au fost descoperite
(Corman, 1998, harta 1). Cit priveste datarea celor mai timpurii aseziri medievale
de aici, pana in prezent s-a opinat cd ele pot fi cuprinse, cel mai devreme, in
intervalul de timp dintre secolele VIII - inceputul secolului al XI-lea (Fedorov,
Negrusa, 1979, p. 48-52; Kozlov, 1988, p. 28-54), secolele IX-X (Kravéenko,
1971) sau IX-XI (Smilenko si Kozlovskij, 1987, p. 72). Ipoteza despre existenta in
Onglos, la venirea bulgarilor (anul 678), a unei populatii predominant romanice,
rezultatd din evolutia fireascad de la tiragetii din antichitate (Halcescu, 1989, p.
345), la nivelul cunostintelor actuale, ramine ne demonstrati de investigatiile
arheologice (2).

Din punct de vedere al repartizirii geografice, consultarea hartilor permite de
a observa, ci aceste agezari au o zond restransd de raspandire, fiind plasate in zona
lacurilor dundrene, regiune delimitati la sud de fluviul Dunirea, iar la nord de
Valul lui Traian de jos. Doar unele asezari izolate depdsesc limita de nord ale
acestui val (cf. hartile la Smilenko si Kozlovskij, 1987, p. 69 si Kozlov, 1988, p.
29).

Analiza atentd a materialelor arheologice, coroborate cu datele furnizate de
izvoarele scrise, permite de a constata cd aparitia acestor monumente poate fi
legati de anumite evenimente istorice (militaro-politice), care s-au derulat la
Dunirea de Jos in perioada evului mediu timpuriu. Se pare céd la momentul sosirii
hoardelor lui Asparuh in zona de sud a interfluviului Prut gi Nistru, acest teritoriu
era controlat din punct de vedere militaro-politic de catre Imperiul bizantin. Despre
aceasta ne marturisesc unele informatii ale izvoarelor bizantine. In cele ce urmeaza
nu vom relua problema mult disputatei localizari a regiunii Onglos. Dintre
ipotezele emise (vezi Diaconu, 1971, p. 191-203 si bibl.; Halcescu, 1989, 339-351
si bibl.) mai plauzibild pare a fi cea care plaseazd Onglosul la nord de gurile
Dundrii (Iorga, 1992, p. 314), avand la vest Prutul si la est Nistrul sau chiar Niprul
(Petrov, 1981, p. 104; Hilcescu, 1989, p. 341).

Astazi este foarte greu de a intelege cat de vast era teritoriul de la nord de
gurile Dundrii controlat de bizantini in secolele VI-VII. in orice caz, Theophanes
afirma clar cd un neam striin “s-a agezat in Onglos, dincolo de Dunire i, navalind
in tinuturile din apropierea Dundrii, pustieste tara stipanitd acum de ei, dar aflatd
atunci sub obldduirea cregtinilor” (Theophanes, anul 6171 (678), 35). Afirmatia
cd regiunile de la nord de Dundre apartineau citre anul 678 bizantinilor, este
confirmati §i de un alt autor bizantin, Zonaras, care mentioneaza ci teritoriile pe
care le-au atacat bulgarii erau “tinuturi romeice (=bizantine - n. n.) de dincolo de
Dunire” (Zonaras, XIV, 21, 10). Asa cum in zona imediat apropiati Dunirii in
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secolele VI-VII nu existau ageziri stabile, iar cele mai apropiate se aflau in partea
centrald a spatiului Pruto-Nistrian (Corman, 1998, harta 1), putem presupune ca
anume acestea puteau fi teritoriile “aflate sub obldduirea crestinilor”, fiind
controlate de catre bizantini. Aceste informatii sunt confirmate de o alta mentiune,
mult anterioard lui Theophanes. Astfel, Procopius, sub anul 527, mentioneaza ca
atunci “cind Iustinian a primit domnia, antii, care salasluiesc foarte aproape de
sclavini, trecurd rdul Nistru §i ndvilird cu oaste mare pe pamantul romanilor”
(Procopius, Rizboiul cu gotii, ITI, 40, 5). Si de data aceasta, pimanturile de la vest
de Nistru, sunt considerate ca apartindnd bizantinilor sau, fiind controlate de cétre
ei.

Perioada scurtd de sedere a bulgarilor lui Asparuh la nord de Valul lui Traian
de Jos, ca de aitfel §i la sud de acesta, nu este atestati din punct de vedere
arheologic. Operatia militard nereusitd, organizati de imparatul Constantin al 1V-
lea (668-685) impotriva bulgarilor, a facut ca ultimii, al ciaror mod de viatd nomad
permitea strimutari rapide, sd treacd Dunirea i, urmirind trupele bizantine, care
se retrageau in dezordine, si se opreascd doar in imprejurimile Vamnei, unde,
conform spuselor lui Theophanes “au gasit locuri agezate in deplind siguranta si
strijuite in spate de fluviul Dunirea, iar in fatd si in laturi de strdmtorile
muntilor...” (Theophanes, anul 6171 )(678), 10).

Mentiondm totodata ca, in izvoarele vremii, zona de la nord de gurile Dunérii,
persistd sub numele de “Bulgaria de dincolo de Istru” (Simeon Magister, 5).
Aceastd asertiune cronicdreascd nu trebuie si ne faca si credem ci aici exista o
zona efectivi de locuire bulgara. Cu atit mai mult, nu putem vorbi despre o
extindere a suprematiei Primului tarat bulgar asupra teritoriilor cuprinse intre
Dunarea de Jos si Nistru. Au dreptate cercetatorii A. Smilenko si A. Kozlovskij
cind mentioneaza, ci nici materialele arheologice, nici informatiile izvoarelor
scrise nu permit de a se vorbi despre zona lacurilor dunérene ca despre o parte
componentd a statului bulgar (Smilenko, Kozlovskij, 1987, p. 81). Regiunea
devenise de mult timp un coridor propice trecerii spre Balcani a nomazilor si,
respectiv, improprie pentru locuirea unei populatii sedentare. Cu siguranti hanii
bulgari ar fi vrut ca aceasti regiune si le rimana in posesie, croindu-si in felul
acesta un culuar spre intinsele stepe nord-pontice, si o punte de legiturd cu
consangenii din Bulgaria de pe Volga.

Credem ca prin aceasta se explicd faptul ca in anul 813 hanul Krum (803-
814), pentru a-si intiri dominatia pe malul sting al Dunarii, strimuti aici circa 12
mii de prizonieri (“in afari de femei”) din Adrianopolul cucerit §i din
imprejurimile acestuia (Leo Grammaticus, 30). Aceastd populatie a lasat, in opinia
noastra, agezirile aparute atit de neagteptat in zona lacurilor dunirene, regiune
vitregd de stepd, care a beneficiat de o populatie stabild doar in perioada evului
mediu tardiv §i in epoca modermna. Chiar daca peste circa 25 de ani imparatul
Teofil a reusit sa repatrieze adrianopolitanii, unele aseziri de aici au putut sa mai
existe incd aproximativ un secol §i jumdtate, pentru a fi spulberate de ultimele
valuri de nomazi. Remarcim de asemenea ci aceastd populatie, in scurtul interval
de timp céit a locuit in zona lacurilor dunirene, a reusit sa-si formeze structuri
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interne bine inchegate. Prin aceasta se explicd faptul ci atunci, cind au fost atacati
de nomazii maghiari, chemati in ajutor de catre bulgari, adrianopolitanii au reusit
in, doud randuri, si respingd atacurile calaretilor de stepd (Leo Grammaticus,
5,10).

Este interesant pasajul adus de Zonaras. Acesta descriind derularea
cvenimentelor din anul 678, spune cd “barbarii (=bulgarii - n. n.), vazind
preparativele romeilor, s-au inspiaiméntat si, inchizindu-se intr-un loc intdrit,
inconjurat de rauri gi de mlastini, stiteau linigtiti” Zonaras, ITl, 26, XIV, 21, 10).
Theophanes vorbeste de mai multe intdrituri: “vazind multimile de calareti si
cordbii, bulgarii s-au ingrozit de atacul lor rapid si neagsteptat §i s-au retras in
intariturile lor” (Theophanes, anul 6171 (679), 35). Dupa cum se pare, aceste
“intarituri” puteau fi o cetate/cateva cetiti sau linia Valului de jos.

P4na in prezent in regiune a fost cercetata arheologic doar agezarea intaritd de
la Calfa (Cebotarenco, 1973), care ar putea fi datati in secolul al IX-lea. Ea insi se
afla la o distantd considerabild de gurile Dunirii, practic fiind situatd in partea
centrald a spatiului Pruto-Nistrian. Pe de altd parte analiza izvoarelor medievale,
datele toponimice si cercetirile pereighetice, au permis de a depista cel putin doua
cctdti situate in lungul Valului de jos. Este vorba, in primul rind de cetatea
medievald Tint, reconstruitd de Stefan cel Mare pe la 1479, probabil odati cu cele
ale Chiliei si Cetatii Albe, si facuta una cu pamantul de turci in anul 1484 sau 1485
(Cantemir, 1975, p. 45). Cercetitorii care au investigat aceastd cetate au emis
ipoteza despre relatia directa a acesteia cu Valul de jos, in imediata apropiere a
cirui se afla fortificatia (Rusev, 1994, 24-28). Investigatiile de ultima orad permit
de a incadra perioada de construire a Valului de jos nu mai tirziu de secolul al II-
lca e. n. (Dzigivskij, Liseckij, 1991, p. 42-43).

Astizi, cind nu existd cercetdri arheologice ale cetitii, este greu de presupus
cind a fost edificatd cetatea Tint. Existd dovezi cé ea a fost construiti odatd cu
Valul lui Traian, fiind parte componenta a acestuia. Cercetarile de suprafati din
sona cetatii au permis depistarea unei colectii de materiale din perioada romana
(Rusev, 1994, p. 28 si nota 16). Un interes deosebit in acest sens prezinta si drumul
pietruit roman, recent cercetat, care duce de la vadul de peste Dunire, din zona
Isaccea-Cartal, spre Valul lui Traian de jos (Sé¢iukin, Bejlekci, 1994, p. 254-257).
Reiesind din aceste considerente, putem presupune ca cetatea Tint exista din
perioada romana si ruinele ei au putut adédposti cetele bulgariilor lui Asparuh,
atunci cand acestea erau amenintate de catre bizantini.

Dimitrie Cantemir aminteste pentru Bugeac citeva cetiti “foarte vechi”,
printre care una langa Tatarbunar, pe care insd o localizeazid pe Nistru. Daca nu
este vorba de o confuzie a marelui cérturar, s-ar putea ca investigatiile ulterioare
sd ne aducd noi informatii privind sistemul defensiv din regiunea lacurilor
dunirene. Astdzi lipsa unor investigatii arheologice ne pnveaza de date concrete
privind existenta acestei cetati cit si originea ei.

O alta fortificatie (anticd, medievala ?), rimasi necercetati arheologic, se
presupune cd ar fi existat in apropierea lacului Catlabug, langid localitatea
Sichirlichitai (azi Suvorovo, r-nul Ismail, reg. Odesa), in locul numit de localnici
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“Kale”. Resturi ale acesteia se puteau observa la suprafata solului inca pe la anul
1913 (Ebergardt, 1916, p. 33, citat apud Rusev, 1994, p. 28).

Studierea chiar §i superficiald a hartii zonei ne arati cd aceste cetdfi sunt
repartizate in lungul Valului de jos, constituind un sistem de apdrare bine gandit
din punct de vedere ingineresc, care putea fi utilizat efectiv atit in perioada antica,
cét si in cea medievala.

Un alt aspect al problemei este cel al duratei existentei agezirilor in aceasta
zond. Daci derularea evenimentelor din zona lacurilor dunirene a avut loc asa cum
presupunem noi, ipotezd bazatd pe materialele investigatiilor arheologice si
sustinutd de izvoarele scrise, atunci ar fi trebuit ca dupa mijlocul secolului al IX-
lea, dupa retragerea adrianopolitanilor de la anul 838, in regiune si nu mai existe
ageziri. Vedem insd cd acestea persista pana cdtre inceputul-mijlocul secolului al
Xl-lea. Totodati, reiesind din analiza comparativi a materialelor ceramice,
observim similitudini intre aceastd categorie de vestigii din zona lacurilor
dunirene §i ceramica din agezirile care tin de complexul de monumente de tip
Sendreni, situate in partea de sud a Moldovei de la vest de Prut. Ultimele sunt
datate de cercetitori cu ajutorul monedelor §i a unor obiecte de podoabid gi
vestimentare, cu o cronologie relativ ingusti, in secolul X - prima jumatate a
secolului al Xl-lea (Teodor, 1987, 164-166). Fenomenul ar putea avea doui
explicatii. Primul rezida in faptul ca adrianopolitanii ar fi venit cu complexul lor
de ceramica, cu traditii deja formate in zona veche de locuire, §i in cazul acesta, ar
trebui sd@ gasim ceramicad de acest tip in regiunea balcanica (la Adrianopol §i in
imprejurimi), sau, in al doilea rand, noit veniti au imprumutat tipul ceramic de la
populatia bastinaga, care locuia la vest de gurile Prutului. Cea de-a doua ipotezi
pare mai verosimild. Se pare ca odati cu venirea adrianopolitanilor, zona a devenit
mai sigurd pentru locuire, atrigind populatie romaneascd din partea centrald a
spatiului Pruto-Nistrian, dar si din regiunile de la vest de Prut, unde se confectiona
ceramica de tip Sendreni (Teodor, 1987, p. 164-166).

Credem prin aceasta se explicd faptul cd dupa repatrierea “macedonenilor”,
agezirile din zona nu dispar eminamente, ci continud locuirea pani catre inceputul,
poate chiar mijlocul secolului al XI-lea. Populatia roméineasci, unii nomazi
sedentarizati, dupa cum o confirmd unele descoperiri sporadice de caldari de lut
(Smilenko, 1991, p. 176) si tipuri de locuinte, reprezentate de asa-zisele “iurte”
(Smilenko, Kozlovskij, 1987, p. 102-103, 110-111 si fig. 4 si 11), si, probabil,
unele grupuri de slavi, au rimas s locuiascd in zona lacurilor dunirene péana catre
inceputul-mijlocul secolului al XI-lea, asa cum dateazi majoritatea cercetitorilor
aceste ageziri, dupa care, din cauza intensificarii atacurilor nomade, acestea se
retrag spre zonele mai apirate ale silvo-stepei din partea centrald a spatiului
Carpato-Nistrian.
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1. Situl a fost descoperit in anul 1982 de citre cercetitorul stiintific Vasile Haheu.

2. Unica agezare atribuiti secolelor VI-VII a fost descoperiti in valea r. Carasulac, in
imediata apropiere a Valului de jos (s. Cervonoarmeiskoe, r-nul Bolgrad, reg. Odesa)
{Cebotarenco, Subbotin, 1991, p. 124- 145). Analiza complexului ceramic descoperit aici,
pare totusi si incline spre o datare mai tirzie decat cea propusa de autorii sapaturilor. in
opinia noastrd agezarea cercetati poate fi incadrati in perioada de timp nu mai timpurie
decét secolele VIII-IX.
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Figura 1. A. Planul general al monumentelor arheologice din preajma s. Giurgiulesti
(1. Obiectivul "La Brazda"; Obiectivul "Centrul Terminalului"; 3. Obiectivul "Répa Chitei";
4-5. Obiectivul "Stana lui lon"); B. Planul general al agezarii "Rapa Chitei"
(1-3. Santuri medievale; 4. Locuinta nr. 1; 5. Locuinta nr. 2).
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Figura 2. Asezarea Giurgiulesti-"Rapa Chitei".
1 - locuinta nr. 1; 2 - mormantul nr. 1.
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Figura 3. Asezarea Giurgiulesti-"Rapa Chitei".
1 - locuinta nr. 2.
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Figura 4. Asezarea Giurgiulesti-"Réapa Chitei".
1. silex din L. 2; 2. cutedin L. 1; 3. perforator din os din L. 2; 4. perforator din os (strat);
6-7. fragmente de vas din sticld din L. 1; 8. brazdar de plug (strat).
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Figura 5. Asezarea Giurgiulesti-"Rapa Chitei".
1-2. vase ceramice din L. 2.
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Figura 6. Asezarea Giurgiulesti-"Rédpa Chitei".
1-3. material ceramic.
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Figura 7. Asezarea Giurgiulesti-"Rapa Chitei".
1-4. material ceramic.
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TEZAURUL DE LA BRATUSENI (SARATA ALBA),
RAIONUL EDINET (SEC. XVI)

Ana NICULITA, Eugen NICOLAE

In 1957, cu prilejul construiri digului unui iaz fn hotarul localitatii Sirata
Alba, componenta a satului Britugeni, raionul Edinet, a fost descoperit un mic
tezaur de monede §i podoabe de argint, intr-o panza in intregime putreziti. Un
invatitor a informat despre descoperire Institutului de Istorie al Academiei de
Stiinte a Moldovei §i, drept urmare, G. Cebotarenco a efectuat o deplasare la
Sirata Albi pentru a verifica informatia si a recupera obiectele.' Tezaurul a fost
inclus in colectiile Muzeului de Arheologie al Institutului de Arheologie din
Chisindu in doui etape: in 1972 - noud monede (nr. 1-9 din catalogul nostru; inv.
nr. 401-409) si in 1976 - fragmente dintr-o moneda (nr. 10) si cinci cercei (inv. nr.
1125-1129 si 1162). A fost semnalat si un inel care nu a fost recuperat. Muzeul
poseda deci 10 monede, dintre care 8 sunt aspri otomani (inregistrati initial ca
piese tdtaresti) si doi denari unguresti §i cinci cercei cu montura sferica si
ornamentati cu piramide din granule. Toate aceste piese au fost publicate
preliminar cu multe erori. Cei doi denari unguresti sunt cuprinsi in repertoriul lui
A. Nudelman ca descopertri izolate de la Fantiana Alba, raionul Edinetz. Ulterior li
s-au adaugat “aspri crimeeni de la Mengli Giray” (este vorba de asprii otomani) §i
cerceii, fiind prezentati drept tezaurul de la Fantana Alba, datat in al doilea sfert al
sec. XVI 3. Observand prezenta unor podoabe de aceeasi facturd (in special cercei
cu montura sfericd sau poliedrica, ornamentati cu piramide din granule), adesea
identice, in descoperiri datate intre sfargitul sec. XV si al treilea sfert al sec. XVII,
P. Bimea, A. Nudelman si Tatiana Reaboi au Intocmit un bilant cu ocazia analizei
a doui tezaure: Sirata Noui, raionul Filesti si Baltata, raionul Criuleni®. Din
pacate, concluziile autorilor au fost viciate de noi confuzii si de imposibilitatea de
a verifica datarea unor descoperiri mai vechi. Astfel, cei cinci cercei de la Sarata
Alba, mentionati deja in asa-zisul tezaur de la Fantina Alba, au fost inclugi din
greseald si in tezaurul de la Sirata Noud (cu monede poloneze, lituaniene,
unguresti §i otomane), datat in al doilea deceniu al sec. XVI° (rezulta c3, in cursul
analizei, autorii i-au comparat cu ei ingisi). Trebuie sd subliniem ci in colectiile
publice din Chisindu nu am regisit nici o moneda din tezaurul de la Sarata Noua
(probabil ci au rimas in posesia descoperitorilor). In privinta tezaurului de la
Biltata, au fost oferite date noi doar despre podoabe si despre vasul in care a fost
ascuns, pentru monede prezentindu-se o listd préliminard publicatd de A.
Nudelman, fira ins3 a fi citata®.

Cum vechea datare a tezaurului de la Baltata (citre sfarsitul primului sfert al
sec. XVII) a fost pusd sub semnul intrebirii cu ocazia publicirii detaliate a pieselor
de aur otomane’, dubiu confirmat de autorii repertoriului de tezaure medievale din
muzeele oragului Chigindu, volum in care a fost inclus si tezaurul de la Brituseni,
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dar fard semnalarea tuturor erorilor din literaturd §i cu date sumare asupra
monedelor®, prezentim aici catalogul acestora, insotit de citeva observatii:

IMPERIUL OTOMAN

Selim 1 918-926 H (1512-1520)

Av. Sultan / Selim / sah / bin / Bayezid han. Sreékovié® A, Ol(;er10 A,
Nicolae'’ III

Atelier neprecizat

1. AR K 0,61 g; 8x11 mm. Rv. neprecizat.

2. AR 0,64 g; 9x10 mm. Av. incus.

Siileyman I 926-974 (1520-1566)

Kostantaniye

Av. Sultan / Siilleyman / bin * gah / Selim gah. Sreckovic¢ A.

Rv. Azze nasrithii be duri / Kostantaniye / sene / 926; stea in centru.
Sreckovi¢ L.

3.AR. N 0,69 g; 11x12 mm.

Uskiip

Av. Legendi circulara: (Sultan) Siilleyman sah bin Selim han; stea in centru.
Sreckovi¢, emisiunea jubiliara I.

Rv. Legendi circulard: Hullide miilkiihii (duribe Usk)iip (926); stea in centru.
Srec¢kovic¢ VIII.

4. AR. 0, 65 g; 10x12 mm.

Mudava

Av. (Sultan) / Siileyman / (bi)n han / Selim. Srec¢kovié H.

Rv. (Azze) nasriihii / (duri)be / (Mu)dava / sene / 9 (26). Finalul numelui
atelierului: vav-he. Cf. Srec¢kovic¢ I1.

5.ARK 0,54 g; 11 mm.

Selim IT 974-982 H (1566-1574)

Belgrad

Av. (Sultan) / bin Siileyman / han . Sreckovié A.

Rv. (Azze) nasriihii / (duri)be / (Bel)grad / ... . Cf. Sreckovié Ila.

6. AR P 0,68 g; 9x10 mm.

Novabirda

Av. Ca mai sus. Sreckovié A.

Rv. Azze nasriihii / duribe / Novabirda / 974 / sene . Srec¢kovic Ila.

7. ARV 0,69 g; 11x13 mm.

Uskiip

Av. Ca mai sus, dar han cu finala in dreapta elifului, in rind cu bin. Sreé¢kovié
-; cf. A.

Rv. (...Usk)iip / sene / 974. Cf. Sreckovi¢ II.

8. AR 210,48 g; 11x13 mm.

UNGARIA

Matia Corvin (1458-1490)

Kremnica
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9. AR N 0,39 g; 15 mm. Pohl? 221 - 4, Miihlstein-Langsfelder, anii 1479-
1485.

Vladislav II (1490-1516)

Kremnica

10. AR fragmentat. Neprecizat; cf. Pohl 241-2 / 253-3, Hans Thurzd, anii
1500-1502 / 1511.

Asprii lui Selim I, cei mai vechi din acest depozit, apartin grupei situate la
inceputul domniei de S. Sre¢kovié si C. Olger si la sfarsitul acesteia de numismatii
romani®. Pozitia lor aici ca si in necropola de la Enisala, jud. Tulcea', se
potriveste mai bine cu datarea spre sfarsitul domniei, care pare a fi confirmati i
de lotul de aspri otomani din tezaurul de la Saseni, raionul Cilarasi, in care cele
mai recente emisiuni apartin celorlalte doua grupe .

Fiecare dintre marile grupe de aspri din epoca lui Siilleyman I este
reprezentatd la Bratuseni de citre un exemplar. Se cuvine remarcat cel bitut,
probabil, in 1566'¢, la Mudava (Moldova Veche, jud. Caras-Severin), singurul
atelier monetar otoman situat in Romania. Aspri provenind din aceasti monetirie
au mai fost identificati in noui tezaure aflate pe teritoriul Moldovei medievale'’, 1a
Arsura, Zapodeni §i Balesti, com Delesti, in jud. Vaslui, Leuseni si Onesti, in
raionul Héancesti, Stohnaia, Echimiuti si Rezina, in raionul Rezina, si Topala, in
raionul Cimislials. Pentru Tara Roméneascd, amintim tezaurul de la Radu Voda,
com. Izvoarele (jud. Giurgiu)'®, iar pentru imperiu, cele din Serbia, de la Setonja si
dintr-o localitate necunoscuta®. Dintre asprii lui Selim II, retine atentia cel de la
Uskiip (nr. 8), cu aversul reprezentind o varianti atestati si in tezaurul de la Radu
Voda, dar pentru monetiria de la Bursa®'.

Revenind la podoabe, precizim ci ele sunt de obicei numite verigi de timpla
de cercetitorii de la Chigindu si cercei de arheologii din Roménia. Masivitatea
unor piese pare si se opund a fi considerate cercei de ureche. Au fost insa
semnalate i exemplare atasate de lantisoare, cum sunt cele dintr-un mic depozit de
podoabe de la Sahamma Veche, raionul Rezina, datat in sec. XVIIZ. Editorii
acestuia-considera ca piesele din categoria avuta aici in vedere ar fi fost utilizate ca
pandantive, idee inacceptabila din cauza formei lor, dar care sugereazi o solutie
rezonabild, in concordanti cu moda podoabelor complexe incluzind cercei si
pandantive incadrand fata”. Se pare ci cerceii erau intr-adevir suspendati prin
lantigoare de coafura, dar atirnau doar pani la inaltimea lobilor urechilor cu scopul
de a-i scuti s3 sustind o greutate excesivd; erau apoi pringi §i de lobi i deci chiar
piesele foarte grele ar putea fi considerate drept cercei de ureche. Desigur ca
discutia nu poate fi inchisa, fiind dificil de reconstituit maniera de purtare a tuturor
acestor piese, care sunt de o mare varietate, dar, spre simplificare, le vom numi in
continuare cercei.

in privinta cronologiei, subliniem ci presupusul decalaj de peste un secol
dintre tezaurele de la Bratuseni si Baltata a fost drastic redus prin redatarea
acestora spre sfarsitul domniei lui Selim II respectiv in 1595. De asemenea doua
dintre tezaurele pe care se bazeazi in bilantul citat mai sus acceptarea prezentei
acestor cercei in sec. XV au fost eliminate din discutie: Fantdna Alba, care nu
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existd, asa cum am demonstrat, si Sdrata Noud, care nu cuprinde podoabe. Vom
trece in revista §i alte descoperiri, utilizate in acelasi bilant, a cdror datare nu era
de regula asigurata: Suceava, Tifesti §i Olteni, com Vartescoiu (jud. Vrancea),
Cotu Morii, com. Popricani (jud. Iasi), Onesti (raionul Hancesti) si lagorlac
(raionul Dubasari). Cerceii (cu montura poliedrica) recoltati in 1952 din necropola
de la Suceava (platoul din fata cetitii) au fost datati, intr-un raport preliminar, in
sec. XV si la inceputul secolului urmitor®. De fapt, este vorba de datarea de
ansamblu a necropolei, bazati pe monede, dar descoperirile au ramas inedite §i
deci nu avem aici un reper sigur. Ascunderea tezaurului de la Tifesti (cu patru
cercei, dintre care doi cu montura sferica, ceilalti de tip cosulet, si zece nasturi) nu
mai este situata in 1490-1491%, ci catre sfarsitul domniei lui Bayezid II (1481-
1512), poate in 1507, in timpul luptelor dintre Radu cel Mare §i Bogdan 0%, dar
pentru mai multd sigurantd trebuie reluat studiul tezaurului. Editorul sau, care
propusese cu buni dreptate la nivelul cercetérii de atunci anii 1490-1491, pe baza
monedelor, atrdgea totusi atentia ci nu a gasit analogii in sec. XV pentru podoabe
si ci nasturii sunt identici cu cei dintr-un portret votiv al doamnei lui Neagoe
Basarab (1512-1521)”. Pornind de la vechea datare a tezaurului de la Tifesti au
fost datate prea timpuriu doua depozite compuse numai din podoabe (similare cu
cele datate acum prin monede in a doua jumaitate a sec. XVI): Olteni (cu doi cercei
cu montura poliedrica si pandantive foliace si un cercel cu montura discoidala)®® si
Sendreni, jud. Galati (cu trei cercei cu montura sferica)®. Tezaurul de la Cotu
Morii (cu un cercel cu monturd poliedrici si altul cu montura sferica) a fost datat
in 1523, considerandu-se eronat cé asprii lui Siileyman I (incé inediti) ar fi fost
batuti in 1520 (anul ascensiunii la tron)*, dar reexaminarea monedelor in lumina
noii cronologii a emisiunilor sultanului va indica cu sigurantd un moment mai
recent. Datarea tezaurului de la Onesti (cu doi cercei cu montura sferici) este
astizi asigurati’', el fiind contemporan cu cele de la Brituseni si de la Candesti,
jud. Vrancea (cu sase cercei cu montura poliedrici - intre care unul cu pandantive
foliacee, unul cu montura sferici §i unul cu montura discoidald §i pandantive
foliace)™, iar pentru cel de la Jagorlac, cel mai recent (datat dupd 1659)*, va trebui
sa asteptam sa fie publicat cu detaliile necesare.

Pentru inceputul sec. XVII mentiondm tezaurele de la Purcari, raionul $tefan
Voda (cu doi cercei cu montura sferic@) si de la Dezghingea, raionul Comrat (cu
doi cercei cu montura poliedricd), ambele semnalate de A. Nudelman (dupi notele
de inventar intocmite de B.Mitrea, V.Canarache si C.Preda)*, incheiate cu monede
batute in 1601%°. Desi nu ne-am propus si depisim cadrul geografic si istoric al
Moldovei medievale, invocim si doua exemple dobrogene cu datéri prea timpurii.
Astfel, doi cercei cu montura poliedricd gisiti Tn morméantul nr. 42 din necropola
de la Enisala au fost datati in sec. XVI pe baza presupusei prezente in inventar a
unui aspru atribuit lui Bayezid I°®, In realitate, in acest mormant (in care au fost
ingropate doua fetite) s-au gasit un aspru de la Murad I1I (1574-1595) si un altul de
la Murad IV (1623-1640)*". Tot la Enisala, in morméntul nr. IX, a fost aflat un
cercel de tip cosulet analog pieselor de la Tifesti si datat in sec. XV-XVI®, dar
cele mai vechi inmormantari din necropold se situeaza catre sfargitul domniei lui
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Selim I (1512-1520). Observam c, pentru spatiul discutat aici, existenta acestor
podoabe este atestati in sec. XVI si in prima jumaitate a celui urmitor, marea
- majoritate a descoperirilor situdndu-se in intervalul 1574-1601, iar prezenta lor in
afara acestei perioade nu se confirmd deocamdati. Desigur ci este prematur a
formula concluzii ferme inainte de intocmirea unei tipologii riguroase a acestor
cercei si de editarea detaliati a loturilor monetare §i a situatiilor observate in
necropole.

in privinta ascunderii depozitelor de la Brituseni, Candesti §i Sendreni,
propunem data 1574, in timpul luptelor lui Toan Vodi cu otomanii®’. Pentru
depozitele formate numai din podoabe se pot eventual avea in vedere si alte
momente de la sfargitul sec. XVI. Urménd propunerea noastra, remarcam locurile
de descoperire care se afla in zona in care s-au dat lupte: Candesti §i Olteni,
aproape de Jiliste (infringerea otomanilor de citre moldoveni si “cazacii”
polonezi*' in aprilie 1574), si Sendreni, aproape de Briila (cap de pod al
imperiului la nord de fluviu, asediati si incendiatd in mai 1574 de moldoveni si
aliatii lor). Ingroparea depozitelor de la Onesti si Brituseni se va fi produs in
contextul teribilelor incursiuni ale titarilor de dupa batilia de la Rogcani (iunie
1574).

Note:

* Acest articol se bazeazi pe o comunicare prezentatd la Simpozionul dedicat celei de-
a 90-a aniversiri a Societdtii Numismatice Romane, Bucuresti, 17-18 nov. 1993.
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7. Ana Niculiti, E. Nicolae, Monede de aur otomane din tezaurul de la Bdltata,
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31. Vezi supra nota 8, p. 21-24, nr. 6 (E. Nicolae, Ana Boldureanu, V.M.Butnariu,
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regiona, n Srednevekovye pamjatniki Dnestrovsko-Prutskogo meZdureé’ja, Chisinau, 1988,
p. 148-149, nr. 6 (Purcari); idem, Klad zolotyh i serebrjanyh monet XVI - nacala XVII v. iz
BudZaka, in Arheologi¢eskie issledovanija srednevekovyh pamjatnikov v Dnestrovsko-
Prutskom meZdure¢’e, Chiginau, 1985, p. 160-175 (Dezghingea).

35. Informatie ineditd (E.Nicolae). _

36. Gh. Manucu-Adamesteanu, Necropola medievald de la Enisala, Raport preliminar
de sdpdturd (1977), in Peuce, 8, 1980, p. 480, 482 si 485.

37. M.Maxim, E.Nicolae, op. cit., p. 564-565. nr. 61 si 82.

38. Gh. Mainucu-Adamesteanu, Aspecte ale ritului gi ritualului in lumina
descoperirilor din necropola medievald de la Enisala, in Peuce, 9, 1984, p. 356 §i 714.

39. Opinie bazatdi pe descoperirile monetare, singurele publicate integral (cf.
M.Maxim, E.Nicolae, op. cit., p. 568-569).

40. D.C.Giurescu, lon Vodd cel Viteaz, Bucuresti, 1974, p. 56-76.

41. M.Berindei, Le probléme des “Cosaques” dans la seconde moitié du XVF siécle,
A propos de la révolte de loan Vodd, voiévode de Moldavie, in Cahiers du Monde Russe et
Soviétique, 13, 1972, 3, p. 338-367.

Le trésor de Britugeni (Sirata Alba), dép. d’Edinet (X VI siécle)

Résumé

On présente un petit trésor découvert en 1957, pendant la construction d’une digue. On
a récupéré huit aspres ottomans (Selim I: atelier non précisé - 2 ex.; Silleyman I*:
Kostantaniye - 1, Uskiip - 1; Mudava - 1; Selim II: Belgrad - 1, Novabirda - 1, Uskiip - 1),
deux deniers hongrois (Mathias Corvin et Vladislas II) et cinq boucles en argent a la
monture sphérique et ornées de pyramides en petits grains. On passe en revue d’autres
découvertes avec de bijoux de la méme catégorie et on discute leur chronologie. En ce qui
concernce 1’enfouissement du dép6t, on propose de le situer a ’époque du conflit du prince
Ioan Vodi de Moldavie avec les Ottomans, peut-étre aprés la bataille de Rogcani (juin
1574), quand le pays a subi les terribles razzias des Tatars.
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ASPECTE ISTORIOGRAFICE ALE DEZVOLTARII METODOLOGIEI iN
ETNOGRAFIA POSTBELICA DIN ROMANIA

Alexandru PERJARU

O dovadi a maturitatii si gradului de dezvoltare a unei stiinte este definirea
explicitd nu numai a obiectului, problematicii §i sarcinilor de studiu, dar §i a
metodelor sale de cercetare. Desemnarea exacti a metodelor, tehnicilor si
instrumentarului care pot fi aplicate in investigatiile stiintifice este unul din
factorii ce influenteazad direct rezultatele cercetirilor si conditioneaza succesele
cunoasterii stiintifice. De aceea, pentru fiecare disciplind, inclusiv pentru
etnografie, este caracteristici tendinta spre utilizarea diferitor metode,
perfectionarea lor permanentd si introducerea noilor metode de cercetare, chiar
nespecifice acestei stiinte. Etnografia romaneascd, sub acest aspect, nu face
exceptie'.

Din faza incipientd de constituire a etnografiei roménesti, metodele principale
de cercetare au fost observatia directd gi descrierea fenomenelor etnografice. Ele
au avut o importanta primordiala pe parcursul mai multor decenii si sunt aplicate
pe larg si in cercetirile etnografice contemporane, bineinteles, cu principiile §i
procedeele cercetdrii modificate. Insi chiar de la primele etape ale dezvoltirii
stiintei etnografice, pentru solutionarea problemelor abordate, etnografii au
inceput s foloseasca si alte metode. De obicei, acestea erau metode imprumutate
de la alte discipline, dar acomodate la cerintele si necesitdtile etnografiei. Prin
aceasta se explica partial si incercarea unor cercetitori de a studia fenomenele
etnografice cu ajutorul metodelor ,biologice”, ,geografice etc. De rind cu
acestea, In anii 20-30, etnografii roméni aplicau unele metode ce au cipatat o
amplad raspindire la etapa contemporani, ca de exemplu, metoda comparativa,
tipologica s.a.

O privire de ansamblu asupra etnografiei romanesti aratd cd, in raport cu alte
compartimente din cuprinsul acestei stiinte, metodologia, adicd conceptiile
teoretice puse la baza procesului de percepere §i procedeele folosite la cercetarea
si cunoagterea realitdtii obiective, a avut in primele decenii postbelice o dezvoltare
putin cam lentd. Situatia nevaforabild ascensiunii, existentd in acest domeniu, a
fost conditionatd de mai multi factori. Printre acestia se numara, in primul rind,
inaintarea de la nivelul slab evoluat al metodologiei inregistrat in perioada
precedentd, cind etnografia incd nu dispunea de un arsenal propriu de metode, iar
etnografii foloseau metodele luate din geografie, lingvistica, sociologie etc. -
stiinte in cadrul cérora ei se formase ca cercetitori. Un alt factor, a fost raspindirea
pe larg a observatiilor directe §i a descrierilor ample care nu au fost insotite sau
urmate de analize profunde ale materialelor de teren i, deci, nu au necesitat
metode sau procedee noi de cercetare. O influentd negativa a avut si raspindirea
masiva §i impunerea ,,metodologiei marxist-leniniste, din care puteau fi folosite
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eficient doar anumite principii de cercetare. Insa, in general, ea nu putea substitui
metodologia proprie stiintei etnografice.

Despre gradul dezvoltirii metodologiei in primele decenii postbelice ne
vorbeste, de exemplu, spatiul modest acordat acestui compartiment al stiintei
etnografice de ciitre R.Vulcdnescu in lucrarea ,Etnografia: stiinta culturii
populare“. In aceastd publicatie autorul face doar o constatare ci ,etnografia
urméreste, pe cit posibil, cunoagsterea directd a culturii populare“ §i de aceea
wrecurge in primul rind la metoda observatiei directe si la descriere*?. Totodat, el
aratd, ci etnografia utilizeazi si ,,alte metode de cercetare §i sistematizare* ca:
metoda statisticd, folositd ,,pentru a sesiza §i fixa ponderea si frecventa unor
elemente si aspecte in cuprinsul unei culturi populare”, ,metoda matematica,
pentru a interpreta astfel datele obtinute despre cultura populard prin observatie
directd sau prin anchetd cifrica“, ,,metoda diacronicd (a cercetirii involutive a
culturii populare de la forma actuala spre forme trecute), ,,metoda cronologica (a
cercetirii evolutive a culturii populare de la formele ei trecute spre cele actuale).

Incepind cu mijlocul anilor 60, odati cu extinderea si amplificarea
investigatiilor stiintifice, se modifica §i baza metodologici a etnografiei.
Schimbarile se produc in contextul progresului general al stiintei, atit in plan
cantitativ, cit si calitativ. in studiile etnografice nu numai ca se fac incercari, dar si
se aplicd metode noi de cercetare. Totodati, in publicatiile etnografilor este pusi
mai frecvent problema potentialului gnoseologic al diferitor metode §i sporeste
atentia fatd de aspectul teoretic al metodologiei stiintei etnografice. Daca pina la
mijlocul anilor 60 metodologia etnografiei a fost abordati doar in citeva
publicatii’, mai ales in legituri cu introducerea metodologiei marxist-leniniste, in
faza urmitoare aceasti problema este tratati sub diferite aspecte intr-un numar
mult mai mare de publicatii. Interesul fatd de metodele de cercetare s-a manifestat
in studiile curente, dar si in legituri cu efectuarea lucrarilor de realizare a
Atlasului etnografic al Romaéniei (AER).

Din punct de vedere metodologic a avut semnificatie sustinerea
considerentului care recomanda cercetitorilor si opereze nu doar cu metodele
traditionale, dar sa foloseascd In investigatiile stiinfifice toate metodele si
procedeele de studiu accesibile’. Aceasta a contribuit atit la perfectionarea
metodelor ce aveau deja raspindire in etnografie, cit si la propagarea si aplicarea
metodelor moderne de cercetare.

Un prim pas important in reexaminarea bazei metodologice a etnografiei a
fost facut la riscrucea anilor 60-70, mai ales in legaturd cu desfasurarea lucrarilor
asupra AER, cind au inceput sa fie publicate materiale ce vizau direct metodele de
cercetare. Aceste articole, desi erau axate pe metodele i principiile de realizare ale
atlasului, implicau in aria discutiilor un spectru larg de probleme ce se refereau si
la teoria i practica executdrii investigatiilor etnografice in general. Majoritatea din
ele au fost gizduite, incepind cu nr.6 din 1969, de ,Revista de etnografie i
folclor®.

Printre metodele principale aflate in centrul dezbaterilor stiintifice se numara,
in primul rind, cartografierea etnografici, examinatd sub diferite aspecte de
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R.Vulcanescu, P.Simionescu, R.O.Maier s.a. Aceasta nu era una din cele mai
rispindite in etnografie, dar era necesara pentru realizarea hartilor de sintezi. Si
fiind prin esenta sa o metodi de generalizare a rezultatelor investigatiilor
stiintifice, cartografierea solicita o baza stiintifici formata din variate notiuni
conceptuale si abstracte, cu un inalt grad de elaborare teoreticd. Or, acest teren era
abia in faza incipientd de valorificare’. Probabil, anume din aceasta a reiesit
R.Vulcdnescu in articolul consacrat cartografierii ,,Concepte de reprezentare
cartografica in etnografie: scheme, tipuri si metode*’, in care, de rind cu metoda
cartografierii, abordeazi unele aspecte teoretice ale schematizirii §i modelarii
culturale, clasificérii si tipologizirii etnologice, analizei componentiale si altor
metode, care in stiinta etnografici inci nu aveau arsenalul de notiuni abstracte bine
definite. Schematizarea, tipologizarea si modelarea, calificate de autor ca
»Submetode ale clasificarii structurale, au fost urmirite din punctul de vedere al
cartografierii etnografice pentru elaborarea AER. insa formulirile teoretice expuse
de R.Vulcénescu, fara indoiald, erau importante si pentru metodologia etnografiei
romanesti in ansamblu.

De altfel, prin prisma cartografierii aceste probleme au fost preluate si de
P.Simionescu, care apreciaza schematizarea, tipologizarea si modelarea ca ,,solutii
si perspective de profundid acuitate comprehensivd pentru revelarea structurii
corelative a fenomenelor selectate si prelucrate*®. in studiul siu, autorul face
citeva preciziri §i remarcd unele note definitorii, caracteristice intelesului
conceptelor de schema, tip si model. in aceasta ordine de idei, el considera schema
»ca notiunea fundamentala® care ,,constituie o formulare particulara a functiei de
abstractizare - in sensul detagirii reductive din realitatea imediatd si concreta a
unor simplificate justificative, caracteristice pentru insisi esenta acestei realitati®.
Totodatd, P.Simionescu sustine cd ,spre deosebire de caracterul analitic al
schemelor ca atare, tipologia implici realizarea unei structuri medii, prin
eliminarea caracterelor particulare sau accidentale ale realititilor date*'. Iar
notiunea de ,,model“ reprezintd ,expresia conceptual analiticd, conform cdreia
orice realitate de civilizatie i culturd populard poate fi convertitd la o anumita
entitate esential-expresivi si formulativa in acelasi timp“''.

P.Simionescu examineazd §i semnificatia unor concepte suplimentare ca, de
exemplu, isograma etnologicd sau isoetnia, linia isoetnicd, aria isoetnica si
posibilitatea folosirii lor in cartografierea etnografici pentru AER. lar
aplicativitatea liniilor si confluentelor isogramelor etnologice pentru determinarea
,noilor stari de fapt*“ in cercetarea stiintifici este lansatid, sub forma ipotezei de
lucru, intr-un alt articol™.

Metoda cartografierii, sau, mai bine zis, izvoarele documentare care pot fi
utilizate la sistematizarea prin metoda grafici de ilustrare si reprezentare a
diferitelor obiecte si fenomene etnografice in investigatiile stiintifice, au fost
abordate de Radu O.Maier intr-un studiu consacrat de asemenea AER."?

Principiile §i metodele de infaptuire a investigatiilor stiintifice pentru
realizarea AER au fost elucidate §i de alti etnografi, care, prin cercetirile si
publicatiile lor si-au adus obolul la dezvoltarea metodologiei etnografiei
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romanesti'®. De rind cu aceasta, inceputul anilor 70 a fost marcat §i de aparitia
unor lucrdri in care au fost facute referinte concrete asupra aspectelor teoretice si
aplicative a unor metode de cercetare, studii ce vizau metodologia stiintei
etnografice in general. Printre acestea se numaéra doua articole ale lui Al.Popescu,
apirute in REF. Primul are un caracter general §i vizeaza unele aspecte teoretice
ale filozofiei si metodologiei de cercetare a culturii si civilizatiei populare®. Al
doilea articol este axat pe ,,problemele de bazi legate de dezvoltarea, specificul si
perspectivele metodei comparative in etnologie“'®. Prin acesta autorul a incercat si
initieze o dezbatere larga a subiectului abordat. De aceea, principala sa preocupare
si-a orientat-o spre examinarea ,modalititilor concrete in care, prin aplicarea
creatoare a principiilor materialismului dialectic si istoric, metoda comparativa isi
gaseste o fundamentare filozofici adecvati contribuind la sistematizarea
cercetirilor de cultur si civilizatie populara“’’.

Facind abstractie de tributul acordat ideologiei marxiste dominante, vom
mentiona cd, in rezultatul analizei efectuate, Al.Popescu a sesizat i expus in mod
reusit principalele aspecte ale potentialului gnoseologic a metodei comparative.
Dupa cum sustine autorul, sarcina acestei metode, sau scopul comparatiei ,,consta
in identificarea, fixarea notelor particulare proprii unui element sau fenomen prin
raportarea sa la context, deci in definirea si relevarea originalititii sale”, pe de o
parte, iar pe de alti parte, cercetarea comparativi trebuie si conducd la
evidentierea legititilor evolutiei fenomenelor studiate'®. Al.Popescu prescrie
pentru realizarea scopului scontat o serie intreaga de conditii, principii si reguli de
care este necesar si se find cont in diferite modalitati de aplicare concreti a
metodei comparative. Totodatd, el atrage atentia asupra unor dificultafi care pot
aparea fin procesul investigatiile concrete din cauza existentei limitelor
metodologice ale comparatiei.

Din aceeasi categorie de materiale face parte si articolul lui R.Niculescu, in
care este intreprinsd tentativa de a antrena ,,0 dezbatere cu cercetitorii culturii
materiale asupra sanselor abordarii structurale a acesteia“'’. E drept ci analiza
intreprinsd de autor l-a facut s-d constate existenta unor dificultiti, mai ales de
ordin practic, in aplicarea metodei structurale la cercetarea culturii populare.
Aceasta, posibil a fost si cauza din care apelul a rimas neobservat, iar pe marginea
problemei s-au pronuntat, in alt context, doar tangential®. Mai tirziu va reveni la
ea, iarasi, autorul®'.

Desi articolul lui R.Niculescu nu este lipsit de insemnitate stiintifica, iar
studiul lui Al.Popescu reprezintd o importanta elaborare metodologica, totusi, ele
au ramas fara atentia cuvenitd. Cercetitorii nu au manifestat interes §i nu s-au
incadrat in discutiile propuse. Aceasta poate fi explicat in mod diferit. Dar poate fi
tratat §i ca un argument in favoarea ideii cd metodologia etnografiei incd nu
devenise o preocupare permanenti a gtiintei etnografice. Dealtfel, despre aceasta
vin si ne vorbeasci si alte date. Astfel, in lucrarea de sintezi ,Etnografia
roméneasca“, metodologia etnografiei este abordati la modul general si in
contextul altor probleme, fara ca metodele si procedeele de cercetare sa constituie
obiectul unei analize speciale. Totodati, pe parcursul mai multor ani, pina la
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sfirgitul anilor 70, in literatura etnograficd nu este atestatd nici o lucrare
semnificativa dedicata special metodelor de cercetare ale etnografiei.

Desigur, lipsa publicatiilor teoretice nu inseamnd numaidecit §i absenta
interesului fati de metodologia etnologiei. Elaborarile in acest domeniu au
continuat, desi cu o intensitate mai slabd, si au fost materializate, in primul rind, in
lucririle consacrate cercetarilor concrete de teren®, dar si in studiile prezentate la
sesiunile de comunicdri stiintifice, ca de exemplu, comunicarea P.S.Isopescu
~Metodele necesare in cercetarea etnologicd“ sustinuti la Slobozia in 1975 si
publicati abia in 1993%,

In elaborarea teoreticd a metodologiei stiintei etnografice, un nou salt a fost
inregistrat la rdscrucea anilor 70-80, marcat de aparitia unor publicatii in care
metodele si procedeele de cercetare sunt abordate de pe pozitiile unei conceptii
stiintifice elevate. De asemenea, este semnificativ si faptul, cd din aceasta perioada
metodologia etnografiei este examinatdi nu numai din punctul de vedere al
gnoseologiei, adica, din perspectiva potentialului epistemologic al diferitor metode
in aplicarea concreti, dar si al stiintei despre metodele de cercetare ale disciplinei
date, adica din perspectiva cercetirii si elaborarii teoretice a metodelor cunoasterii
stiinfifice etnografice. Din acest moment putem vorbi despre metodologia
etnografiei nu numai ca despre o totalitate a metodelor de cercetare, dar si ca
despre un compartiment, o parte a stiintei etnografice ce se ocupd de analiza
teoreticd a metodelor de cercetare.

Printre editiile acestei perioade se numira, in primul rind, lucrarea lui
R.Vulcianescu ,,Dictionar de etnologie”, in care sunt evidentiate zece metode de
lucru ale etnologiet si este expusd chintesenta fiecdreia din ele. Metodele
examinate in dictionar apartin si altor stiinte. Dar autorul a subliniat importanta lor
pentru etnologie. Astfel, vorbind despre metoda dialecticd, el sustine c, fiind o
~-metodd generald de cunoastere, ea ,a ldrgit cunoagterea, intelegerea si
interpretarea etnologicd a esentei, componentelor si conditiilor de dezvoltare a
fenomenelor si faptelor de civilizatie si culturd etnica in integralitatea lor, a
schimbirilor lor intimplatoare sau necesare, cantitativ-calitativ, a specificitatii lor
formale, a tipologiilor etnice**. Prin aceeasi prisma sunt abordate si metodele:
analizei componentiale, analizei discriminatorii, analogiei, metoda etno-
demografica, functionalisti, metoda observatiei, metoda panel, metoda sarcinelor
lui Gutman, metoda tipologica®.

Tot in aceastd pertoadd au apirut si primele lucrari de sintezd ale
metodologiei etnografiei. Acestea sunt articolul St.Pirdu ,,Aspecte ale
metodologiei in cercetarea etnografici“*® si capitolul ,Metode in etnologie“ din
volumul ,,Introducere in etnologie**’.

St. Pirdu si-a axat studiul pe analiza teoretici a metodelor aplicate in
cercetarea etnografica, pe care le imparte in doud tipuri: ,,metodele cercetirii de
teren (metodele de culegere folosind un termen de folcloristica) si metodele de
studiu...“*®, Primul tip are, la rindul lui, patru metode. Dintre acestea, dupd cum
sustine cercetitoarea, ,,cea mai eficienti metodd este ancheta orald sau a
chestionarului direct“”®, Utilizarea acestei metode presupune alcituirea prealabila
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a chestionarului conform unor anumite probleme de cercetare. De rind cu
completarea chestionarului, metoda anchetei orale prevede obtinerea si
inregistrarea unor materiale suplimentare, care vin s@ completeze si sd precizeze
informatia despre faptul etnografic cercetat.

in paralel cu aceasta este folosita si ,,metoda observatiei directe®, rezultatele
cireia au ,,rolul de a verifica sau argumenta cele aflate in cadrul interviului sau de
a fi folosite in stabilirea obiectiva a datelor ce se cer in chestionar“®,

Ultimele douda metode ale cercetirii de teren sunt ,ometoda observatiei
externe” §i ,,metoda chestionarului indirect“. Deoarece ele implicd conditii
specifice de aplicare, sunt putin eficiente si utilizate mai rar.

Al doilea tip, examinat de St. Pirau, il constituie ,,metodele de studiu®, adici
metodele prelucririi stiintifice a datelor si informatiei obtinute pe teren, care sunt
»metoda de analizi, metoda comparativa, metoda statistici, metodele lingvistice,
metodele matematice®. Pentru aplicarea lor se cere, in primul rind, ,.clasificarea,
condensarea i sistematizarea informatiilor de teren.

Lectura analizei teoretice intreprinse de St.Pirdu ne conduce spre ideea ci in
investigatiile stiintifice fiecare metoda are o anumitd functionalitate §i importanta
euristic. De aceea, in dependentd de scopul urmirit de investigator, metodele pot
fi aplicate atit separat cit si prin combinare, schimbindu-le de la o etapa la alta a
cercetirii.

Din punctul de vedere al elabordrilor metodologice, articolul lui St.Pirau are
importantd si prin faptul cid este una din putinele studii in care este expusi o
viziune de ansamblu asupra metodelor etnografiei. Nu mai putin important este
insusi modul de abordare a metodelor examinate, desi, credem ca sunt eficiente si
alte modalititi de tratare a metodologiei.

Cit priveste continutul sau esenta metodelor examinate de St.Pirdu,
‘mentiondm cd nu toate aprecierile pot fi acceptate fara anumite rezerve. Fard a
intra in detalii §i abandonind intentia de a critica opinia autoarei’, sustinem, totusi,
ca in investigatiile etnografice/etnologice pot fi aplicate dou# categorii principale
de metode ce corespund anumitor etape, trepte ale cercetirii. Avind acceptie de
cale a studiilor, ori ansamblu de procedee practice sau/si teoretice de cunoastere a
realitdtii, metodele pot fi impértite conventional in categoria de documentare sau
de acumulare a informatiei factologice §i categoria metodelor de prelucrare
stiintificd a materialelor obtinute in rezultatul documentirii. Din prima categorie
fac parte metodele documentarii de teren si metodele documentérii de laborator
sau cabinet. Documentarea de teren, la rindul ei, poate fi intreprinsd prin metoda
observatiei directe §i metoda observatiei indirecte. Prima este intemeiati pe

* Remarci: Dupa cum arati elaboririle teoretice in domeniul metodologiei investigatiilor
stiintifice, definirea unei sau altei metode este conventionald deoarece nici una din ele nu
reprezintd un gablon sau stereotip ce poate fi aplicat de fiecare data 1a fel. Academici este i
delimitarea dintre ele deoarece in cercetdrile stiintifice sunt Imbinate elemente sau procedee
gnoseologice ce nu apartin doar unei singure metode, ci sunt parfi componente ale mai
multor metode (pentru certificare: Kosansuenko MH.JI. Mertonpl ucTOpHdeckoro
nccnemoBanua.- M., 1987).
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contactul sau interactiunea directi dintre cercetitor si fenomenul sau obiectul
studiat si include atit contemplarea vie cit si colectarea datelor de la informatori. A
doua metodd are la bazi activitatea intermediarilor, care obtin si inregistreazi
informatia conform indicatiilor investigatorului. Dupd cum au demonstrat
cercetdrile practice de teren, ambele metode au atit avantaje cit §i neajunsuri.
Astfel, metoda observatiei directe contribuie la reducerea subiectivismului in
cercetare la minimum §i la redarea mai exactd a realitatii obiective. Insi
materialele dobindite pe aceasta cale, de unul sau citiva cercetitori (care solicitd o
pregitire profesionald speciald), riscd si fie nereprezentative, datoritd examinarii
limitate a numarului, frecventei si spatiului de raspindire a fenomenelor sau
obiectelor studiate. Aceste lacune pot fi inliturate prin metoda observatiei
indirecte, antrenind la colectarea informatiei mai multi mediatori. Insa aplicarea
ultimei mareste doza de subiectivism si poate genera chiar informatii denaturate
despre realitatea obiectiva. In virtutea acestor circumstante, metodele mentionate
se afla intr-o interdependentd sporitd. De aceea, in cercetdrile fundamentale este
utilizati atit metoda observatiei directe, cit si cea a observatiei indirecte. Aplicarea
lor in cercetiirile concrete de teren are loc prin intermediul diferitor procedee de
lucru, inclusiv contemplarea vie, convorbirea directd, interviul, anchetarea etc.

Din categoria metodelor de acumulare a informatiei stiintifice fac parte si
metodele documentirii de laborator i cabinet. Ele sunt aplicate in cercetirile
colectiilor de muzeu, a fondurilor de arhiva si de biblioteca.

Categoria metodelor de prelucrare stiintifici a materialului factologic este
formata din mai multe metode, aplicate la analiza, sinteza si generalizarea faptelor,
in vederea concluziondrilor stiintifice. Acestea sunt: metoda descriptivi sau
genetici, metoda comparativi, metoda tipologici, metoda cartografiei, metodele
cantitative (statistice, matematice), metoda functionald, structurala si altele.

fn etnografia romaneasci, o parte din metodele cu care opereazi aceasti
stiintd sunt caracterizate in maniere diferite. Astfel, metoda tipologici, de
exemplu, este definiti de R.Vulcdnescu ca ,metodd de clasificare serialdi a
asemandrilor si deosebirilor dintre grupe determinate de fenomene si fapte de
civilizatie sau culturd, dupi dinamica §i complexitatea lor, pentru a surprinde ceea
ce este semnificativ si reprezentativ'®'. Tot ea este conceputi de Al. Popescu si
St.Pirdu ca parte sau aspect al metodei comparative®.

De fapt, in literatura stiintifici unele metode au formulari §i acceptii general
aprobate. Dar totusi, in acest domeniu mai sunt necesare elaboriri teoretice care ar
conduce spre definiri precise ale continutului si esentei metodelor de cercetare.
Aceasta va contribui la mérirea eficientei investigatiilor, deoarece fiecare metoda
are importanta sa euristici, adica are capacitatea de a realiza doar anumite sarcini
gnoseologice. lar aplicarea lor adecvatd modalititilor proprii de analizd si de
cercetare a faptelor va permite obtinerea rezultatelor finale scontate. Astfel, daca,
de exemplu, metoda tipologicd are scopul de a determina tipul sau tipurile ce
intruchipeaza trdsituri reprezentative, esentiale pentru o categorie intreagid de
obiecte sau fenomene, ea va fi eficientd in tipologizare, dar nu si in clasificare,
comparare etc. Pentru acestea din urmai vor fi mai utile rezultatele tipologizarii, dar
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nu i modul de analizi tipologicd. Evident cd, nu este exclusid nici imbinarea
anumitor elemente ale tipologizirii cu modul de analizi comparativd sau de
clasificare. Insi cercetarea va fi efectuatd preponderent in baza principiilor si
cerintelor metodei tipologice.

in perioada examinati un studiu amplu asupra metodologiei etnografiei a fost
redactat, dupd cum am mentionat mai sus, §i in lucrarea ,Introducere in
etnoglogie“. Autori ai articolelor inserate aici sunt T.Herseni, I.Ghinoiu,
Al.Popescu s.a. - specialisti cu experienti bogati si elaboriri apreciabile in
domeniul teoretic al etnografiei.

Problemele examinate in capitol vizeazd aspecte variate ale metodologiei.
Printre acestea vom evidentia, Tnainte de toate, definirea etnologiei, de citre
T.Herseni, din punctul de vedere al metodei sale de cercetare. Aceastd abordare
este motivatd de autor prin faptul cd fiecare stiinti ,,are 0 metodd de bazi in
intelesul etimologic al termenului, de urmarire sau cale, de fagas, prin care se
realizeaza §i deci 1i apartine in exclusivitate, ca o ,diferentd specifica“, facind
parte explicit si implicit chiar din definitia ei“*’.

Analizind procesul de interferentd disciplinara a stiintelor social-umaniste din
perspectiva obiectului si metodelor de studiu, T.Herseni ajunge la concluzia ci
etnologia ,,are in mod inevitabil acelagi obiect de ansamblu cu toate celelalte
stiinte inrudite, si anume realitatea social-umani®, iar metoda ei fundamentalid
»constd in abordarea fenomenelor in functie de semnificatia lor etnici §i raportarea
lor constanti la specificul etnic**,

Astfel, T.Herseni sustine ca ,diferenta specifici” a etnologiei de alte stiinte
social-umaniste rezidi in metoda de bazi a acestei discipline - examinarea
obiectelor si fenomenelor de cultura prin prisma specificului etnic. Acestei metode
principale ii sint subordonate toate celelalte operatii stiintifice ,,care decurg de aici
sau ajuti la stabilirea legilor dupd care se nasc §i se dezvolti popoarele
(etnogeneza i etnoevolutia) si isi fauresc trdséturi specifice, ireductibile de
existenta si manifestare (specificul etnic, specificul national)“*.

T.Herseni atribuind procesului de investigare a specificului etnic,
semnificatia unei metode-cheie a etnologiei, de fapt, ridicé aceasti cale de studiere
si percepere a etniilor la rangul de metodologie a stiintei etnologice, metodologie
nu in acceptie de stiinti a metodelor, ci de totalitate sau ansamblu de metode si
procedee de cercetare si cunoastere a comunititilor etnice.

Aceastd abordare teoreticd a metodologiei are o importanti deosebitd pentru
stiinta etnologicid, deoarece, in acest mod, etnologiei i se atribuie un suport
metodologic sau o metoda generald cu un continut conceptual care ii definegte
concludent atit semnificatia euristicd cit si statutul ei epistemologic. Raportarea
constantd a realititii obiective cercetate la specificul etnic sau cercetarea
fenomenelor culturii materiale §i spirituale prin prisma specificului etnic §i al
etnicititii este o cale sau un mijloc de cunoastere stiintificd care duce la depistarea
faptelor §i proceselor necunoscute, la identificarea autenticitatii nedescoperite (in
virtutea limitelor gnoseologice sau a ignordrii) de observatia obignuitd si
neexaminate din perspectiva altor discipline. Pentru realizarea sarcinilor
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investigationale pot fi aplicate toate metodele accesibile, adica acele modalitati §i
procedee, norme si principii, inventar stiintific §i instrumente tehnice care asigura
interactiunea optimd dintre cercetitor i obiectul studiat §i contribuie efectiv la
conceperea unor cunogtinte noi. Informatia cipatatd va elucida, in primul rind,
aspectul etnic al realitétii cercetate, aspect care se impune, totodata, si ca un factor
de importanta majora in toate sferele activititii umane, incepind cu viata cotidiana
si terminind cu politica din domeniul relatiilor internationale.

in capitolul indicat, din ,,Introducere in etnologie“, au fost analizate §i alte
metode ale cercetarii stiingifice. Astfel, 1.Ghinoiu preia si dezvoltd in continuare
una din preocupirile sale anterioare, axati pe metoda cartografierei. Examinind
cartografierea din perspectiva interferentei etno-geografice, autorul evidentiaza
doua etape ale cercetarii in care materialele pot fi redate prin harti si cartograme:
~consemnarea informatiei de tern neprelucrate §i consemnarea rezultatelor
cercetarii®. In faza studiilor de teren vor fi alcituite harti §i cartograme etnografice
prin care se are in vedere ,cartografierea continutului decupat din raspunsurile
ample ale informatorilor. In acest caz, »cartografierea etnograficd urméregte sa
surprindd secventele modurilor de viati (materiald si spirituald) repartizate
temporal si teritorial“ . La etapa finald a cercetarilor, vor fi intocmite harti si
cartograme etnologice in care va fi expus ,rationamentul expres al
cercetatorului“®.

Dupi cum sustine 1.Ghinoiu, realizarea ambelor tipuri de harti si cartograme
pun in fata cercetitorilor o serie de cerinte, unele chiar dificile, indeplinirea si
depésirea cérora necesitd, in continuare, elaboriri profunde ale cartografierii.

In capitolul ,,Metode in etnologie“, de rind cu acestea, mai sunt abordate
problemele metodei structuraliste §i a unor metode matematice.

Metoda structurald este examinatd de R.Niculescu prin optica stiintifica
conceputd de Levi-Strauss, atit in plan teoretic cit si aplicativ, in speranta ,.ca
cercetarea etnologica structurala... va fi in stare sd-gi transgreseze insuficientele si
sd obtina, fie si cu pretul unor, probabil, transformiri lduntrice, un randament mai
sigur si mai fnalt”’.

Dintre metodele matematice sunt analizate metoda esantiondrii, metoda
indexdrii coordonate si modelul matematic. La moment, acestea nu aveau
raspindire in cercetarile etnologice, insa au fost elaborate din perspectiva aplicérii
lor de citre etnologi, inclusiv in studiile pentru AER.

Tot la inceputul anilor 80, au aparut publicatii in care erau analizate si
fi, cele legate de utilizarea mijloacelor audiovizuale. Dintre acestea, accentul a fost
pus pe filmul etnografic®, care poate reda aspecte ale realitifii studiate,
insesizabile sau greu depistate pe alte cai de cercetare. Degi, dupd cum au aritat
dezbaterile ample din cadrul sesiunii de comunicédri de la ,,Complexul muzeal
Craiova“ (anul 1990), la care a participat subsemnatul, si realizarea unui film
etnografic, ce ar elucida in detalii §i nealterat raporturile dintre oameni si
fenomenele etnografice sau relatiile dintre oameni conditionate de aceste
fenomene, intimpind dificultati serioase. Acestea sunt generate, mai ales, de
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mediul artificial, care se formeazi in cazul filmarilor directe, datoriti actiunii unor
factori de ordin psihologic.

Faza dezvoltérii ascendente a metodologiei stiintei etnografice, inregistrati la
rascrucea anilor 70-80, a fost urmati de o perioadi, ce cuprinde anii deceniului
opt, in care aspectul teoretic al metodologiei nu a constituit tema principala nici a
unei publicatii importante. Aceastd problemid este abordati din nou abia la
riscrucea anilor 80-90, cind au fost publicate mai multe materiale®®. Ele vizeaza
insd anumite aspecte particulare, ca: cercetarea de teren, planul sau structura
studiilor asupra unor elemente ale culturii materiale §i spirituale, s.a. Dar ele nu
depdsesc nivelul teoretic al lucrarilor precedente.

Lucridrile examinate mai sus constituie principalele studii cu caracter teoretic
in care accentul a fost pus pe diferite aspecte ale metodologiei etnografiei.
Bineinteles cd, dezvoltarea metodlogiei stiintei etnografice in anii postbelici nu se
limiteaza doar la atit. Pentru acest proces complex, aldturi de elaboririle teoretice,
un rol nu mai putin important l-au avut §i cercetirile etnografice in care metodele
investigatiilor stiintifice au fost aplicate in practica. Dar, modalititile de aplicare
concretd a metodelor etnografice in cercetarea elementelor culturii traditionale
romanesti constituie o problema speciala asupra careia ne vom opri intr-un studiu
aparte.

In concluzie, mentionim, ci, desi la inceputul perioadei examinate,
metodologia etnografiei nu era lipsitd de anumite deficiente, totusi ea a evoluat in
permanenta. Si citre confluenta anilor 70-80, in rezultatul modificirilor teoretico-
conceptuale, s-a transformat dintr-o totalitate de metode etnografice intr-o stiinta
despre metodele investigatiilor etnologice. lar elaboririle metodologice, atit
teoretice cit §i practice, au contribuit direct la dezvoltarea stiintei etnografice
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NOI “CONTRIBUTII LA ISTORIA SPATIULUI PRUTO-NISTRIAN
IN EPOCA EVULUI MEDIU TIMPURIU
SEC. V-VII D. CHR.” DE IGOR CORMAN

Lucrarea semnatd de Ig. Corman, “Contributii la istoria spatiului Pruto-
Nistrian in epoca evului mediu timpuriu. sec. V-VII d. Chr.” a fost editata in cadrul
seriei stiintifice a editurii Cartdidact “Basarabica” sub nr.1, Chisindu, 1998, si
include 220 p.+2 tabele+5 diagrame+89+13 harti.

Tema propusi de autor spre cercetare constituie una din problemele de
importantd deosebitd pentru definirea proceselor etnodemografice si socio-
economice din Europa de Sud-Est in general si teritoriului de locuire a poporului
romén in particular. Dupd o calmitate relativi, stabilitd odatd cu constituirea §i
evolutia culturii Sdntana de Mures — Cernjahov, afectati periodic de atacurile de
prada a diverselor triburi de origine sarmati, are loc evenimentul cunoscut sub
numele de “invazia hunica”, care pe langd distrugerile materiale arheologice
documentate prin disparitia lentd a culturii Santana de Mures — Cernjahov in
calitate de cultura arheologica a provocat si puternice misciri de populatie.

Studierea evenimentelor de ordin demografic din sec. V-VII d. Chr. de citre
reprezentantii istoriografiei sovietice n-a implicat §i problema dispersirii din
cadrul variantelor regionale a culturii Sintana de Muresg — Cernjahov a diverselor
ei componente etnice.

Dupa disparitia acestei unitdti cultural-materiale ca urmare directi a
“impactului hunic”, conform istoriografiei sovietice, in spatiul dintre Nistru i Prut
se formeazi un hiatus cultural-demografic, o depopulare a regiunii. Astfel, aparea
problema secolelor V-VI d. Chr., care poate fi numitd conventional “hiatus B”
(prin “hiatus A” se subintelege teza expusd de reprezentantii aceleiagi scoli,
privind lipsa comunititilor de agricultori in acest spatiu in sec. VI-V 1. Chr.).
Importanta acestui “hiatus B” in istoriografia sovietica este lesne de inteles, el a
fost determinat de necesitatea pregitirii terenului pentru aparitia pe arena istorica a
valului de migratie slav si la acest capitol ideile expuse erau pe cat de laconice pe
atat de categorice.

Noua aparitie editoriald privind istoria sec. V-VII d. Chr. a fosta cauzata in
primul rdnd de cresterea numirului descoperirilor arheologice din perioada
respectivd cat si de polarizarea parerilor in istoriografie: monumentele acestei
perioade fiind atribuite ori triburilor slavilor ori unei populatii romanice.

La capitolul istoricul investigatiilor arheologice, desi autorul n-o face, s-ar
putea defini trei etape:

- sfargitul anilor ‘40 — mijlocul anilor ‘60 — au fost cartografiate primele
monumente din perioada evului mediu timpuriu, §i s-a pus inceputul studiului lor
prin sdpaturi arheologice de catre savanti de la Moscova, Kiev, Cernauti etc.

- sfarsitul anilor ‘60 — sfarsitul anilor ‘80 — perioada de timp in care au avut
loc cercetdri arheologice intensive, cu puternice suporturi financiare din partea
statului, pe intreg teritoriul dintre Prut i Nistru sub conducerea G.F. Cebotarenko,
O.M. Prichodnjuk, I.A. Rafalovici, I.I. Rusanova, N.P. Tel’nov, B.A. Timo§¢juk,
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L.V. Vaculenko etc.; a fost imbogatitda harta monumentelor arheologice, s-a reusit
alcatuirea un nou repertoriu; in baza obiectelor sigur databile au fost delimitate din
multimea de monumente din sec. V-IX d. Chr., monumentele cu strat de culturd
din secolele V-VII d. Chr. Lucrarea de referintd din aceasti perioadi este
“Slavjane VI-IX vv. v Moldavii” de L.A. Rafalovici, editata in 1972.

- inceputul anilor ‘90 corespund celei de-a treia etapd a investigatiilor,
perioadad puternic marcatid de modificarea realititilor politice, social-economice si
culturale din societate, care au determinat acutizarea discutiilor privind
apartenenta etnicd a monumentelor, dar in acelasi timp o crizi investigationala atat
din punct de vedere practic, limitdndu-se considerabil numarul perieghezelor si
monumentelor supuse cercetdrii prin campanii arheologice, cit si din punct de
vedere teoretic a valorificarii materialului colectat, valorificare ce s-a limitat la
scrierea rapoartelor de sdpatura ori a concluziilor preliminare despre un anumit
monument. _

Cartea debuteazd cu o scurtd introducere urmati de cinci compartimente:
Agezdri (p. 9-29); Inventarul agezdrilor (p. 30-73); Atribuirea cronologicd §i
emicd a agezdrilor (p. 74-81); Necropole §i morminte izolate (p. 82-97);
Descoperiri monetare (p. 98-99), bine structurate in mai multe subdiviziuni, iar in
unele cazuri definite §i unele componente mult mai mici, ele cuprind totalitatea
descoperirilor din sec. V-VII d. Chr. din spatiul dintre Prut si Nistru, cunoscute
ciatre anul 1997 (locuinte; anexe gospodaresti; instalatii pentru foc; gropi de
provizii; obiecte confectionate din diverse materiale: metal, sticla, piatra, os si lut;
ceramicd; oase de animale; inmormantéri §i descoperiri monetare).

Textul propriu zis se incheie cu o Incercare de interpretare arheologicd (p.
100-113) si o Incheiere (p. 114-119), urmate de traducerea incheierii in limbile
germana §i rusd, ce face utild aceasti lucrare si specialistilor de peste hotarele tarii,
in ajutorul cérora au fost incluse si echivalentele in alte limbi a toponimelor
intalnite in lucrare. Un interes aparte prezinti incercarea autorului de a reconstitui
evenimentele istorice in baza izvoarelor scrise, corelindu-le cu cele arheologice.
Definind originea etnici a populatiei (ori populatiilor?) care au lisat aceste
monumente, autorul aderd la teoria care presupune mai multe variante a culturii
Sintana de Mures - Cernjahov, sustindnd teza ca nu existad dovezi de pérasire totala
a acestui spatiu de populatie supusi unui anumit grad de influentd din partea
romanilor in perioada precedenti. in sec. V-VII d. Chr. aceastd populatie era
suprapusid de o aristocratie aland, cunoscutd in izvoare sub numele de anti. Atat
antii, iar apoi si sclavinii sunt inclusgi de autor la popoarele nomade, intre care, desi
unele izvoare (Procopius din Caesarea) nu le deosehbesc prin limbi si port, etc,
bizantinii intotdeauna au ficut o distinctie clard. Reiegind din lipsa in izvoarele
timpului a termenului de slavi, autorul crede prematura utilizarea acestui etnonim
referitor la secolele V-VII d. Chr. si propune utilizarea celui de sclavini, cit despre
slavi in spatiul dintre Nistru si Prut se poate de vorbit cu certitudine doar din sec.
IX d. Chr.

Problema dulebilor este foarte putin studiati in istoriografie, in primul rand
din lipsa de izvoare, si de aceea a face concluzii fird anumite echivocuri la
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momentul dat este imposibil. Fari a nega ideea expusé in lucrare precum cé aceste
populatii intrau in cadrul uniunii avarilor, totusi reiesind din informatiile lui
Nestor, se pare ci localizarea dulebilor intre Prut si Nistru este o realitate mult mai
tarzie evenimentelor de la frontiera sec. VI-VII d. Chr. Credem cé are dreptate Ig.
Corman cénd presupune ca triburile tivertilor ar fi grupuri de populatie care au
locuit teritoriul supus studiului in perioada premérgatoare primelor aparitii a
acestui termen in izvoare §i in procesul formérii ca unitate etnica deosebitd nu au
avut tangente cu triburile de origine slava.

Reiesind din imposibilitatea de a defini originea etnicd a populatiilor ce au
lisat monumentele din sec. V-VII in baza materialelor arheologice, autorul
utilizeaza metoda retrospectiei de reconstruire a evenimentelor, dovedind ca aceste
monumente se incadreazid in calitate de parte componentd intre perioadele
anterioara gi direct urmitoare. Elementele eterogene se observa mai bine in ritul i
ritualurile funerare. Coexistenta triburilor de diversi origine etnicd §i cu un nivel
diferit de dezvoltare a determinat continuarea procesului de uniformizare a culturii
materiale, proces inceput odati cu formarea culturii Santana de Mures - Cernjahov
si care a cuprins spatii foarte mari in regiunea limesului roman.

Situatia complicatd din punct de vedere politic, social, economic §i etnic gi-a
giasit reflectare si in descoperirile monetare. Dacé la sfargitul sec. IV - inceputul
sec. V d. Chr. prevaleazi mai mult monedele confectionate din aur, apoi pentru
urmiitoarele doud secole sunt caracteristice in exclusivitate monedele de bronz,
numarul cirora creste simtitor fatd de descoperirile din perioada precedenta.
Acestei perioade revenindu-i o intensificare a relatiilor cu lumea bizantina.

Lucrarea este insotitd de un Repertoriul exhaustiv al descoperirilor (p. 132-
158) si Anmexe (p. 159-290). Repertoriul contine localizarea monumentului,
istoricul descoperirilor si principalele descoperiri de pe monument, urmate de
bibliografia respectivd. La acest capitol este necesar de adiugat §i agezarea
Magcauti - Livada boierului (r. Criuleni), a 185-lea in spatiul dintre Nistru i Prut
din sec. V-VII d. Chr., recent descoperit.

Printr-o tratare stiintificd si idei originale lucrarea, reflectd stadiul actual al
cercetirii, reusind o imagine de ansamblu asupra principalelor fenomene cultural-
istorice a sec. V-VII d. Chr. in spatiul dintre Prut si Nistru.

Sergiu MATVEEV
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ATIA Iasi
AIM

AMN
Anuarul MNIM

AO
ArchErt
ArhMold
ASGE

AVA

BAI
BAM

BerRGK
BSNR

CCBD

FHDR

KS OGAM
KSIA AN SSSR
MASP

MCA
MDAPV

MemAntig

MIA JZ SSSR RNR

MMHA CCCP

MittPriahKomm.
Osterr. Akad.

PZ

REF

RMM

ABREVIERI

Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie, Iasi
Arheologiceskie issledovanija v Moldavii,
Chiginau

Acta Musei Napocensis, Cluj

Anuarul Muzeului National de Istorie a Moldovei,
Chisindu

Archeologhideskie otkryt’ja v SSSR, Moskva
Archaeologiai Ertesit3, Budapest

Arheologia Moldovei, lasi

Archeologiteskij Sbornik Gossudarstvennogo
ErmitaZa, Leningrad/Sankt-Petersburg
Algemeinen und Vergleichenden Archiologie,
Miinchen

Bibliotheca Archeologica lassiensis, lasi
Beitrige zur Ur- und Frithgeschichtlichen
Archiologie des Mittelmeer-Kulturraumes
Bericht der R6misch-Germanischen Kommission
Buletinul Societatii Numismatice, Bucuregti
Culture et Civilisation au Bas Danube, Ciliragi
Fontes Historiae Daco-Romanae, Bucuresti
Kratkie soobscenija Odesskogo
Gosudarstvennogo Arheologi¢eskogo Muzeja,
Odessa

Kratkie Soobsenija Instituta Arheologii Akademii
Nauk SSSR, Moskva

Materialy po arheologii Severnogo
Pri¢ernomor’ja, Odessa

Materiale si cercetiri arheologice, Bucuresti
Materialy i DoslidZennja z Arheologid’
Prikarpattja i Volyni

Memoria Antiquitatis, Piatra Neamt

Materialy i issledovanija po arheologii Jugo-
Zapada SSSR i RNR, Chigindu

Materialy i issledovanija po arheologii SSSR,
Moskva '

Mitteilungen der Prihistorischen Kommission der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
Prachistorische Zeitschrift, Berlin

Revista de etnografie si folclor

Revista muzeelor si monumentelor
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SA Sovetskaja Arheologija, Moskva

SAI Svod Arheologiceskih isto¢nikov, Moskva

SCIV(A) Studii si Cercetari de Istorie Veche (si
Arheologie), Bucuresti

SCN Studii si Cercetari de Numismatica, Bucuresti

StComMuzBrukenthal Studii si Comunicari. Arheologie-Istorie. Muzeul
Brukenthal, Sibiu

Th.D Thraco-Dacica, Bucuresti

Wiener PZ Wiener Prachistorische Zeitschrift, Berlin
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