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in loc de prefata.

_Arheologia dacilor _
intre adevar si impostura

Titlul acestei introduceri mi-a fost inspirat de lucrarea arheologului francez
Jean-Pierre Adam, L’Archéologie devant I'imposture, tradusa si publicata la noi in
anul 1978 de Editura Meridiane sub titlul Arheologia intre adevdr si imposturd. In
acest volum de referintd, distinsul cercetator ficea un rechizitoriu critic foarte
atent al teoriilor pseudostiintifice la moda in Occidentul acelor vremuri, ce vizau
o0 gama larga de teme, de la artefacte aga-zis antice pand la domenii ,,exotice” pre-
cum piramidologia si paleoastronautica.

Au trecut de atunci mai bine de patru decenii si o simpld privire aruncati pe
grila unor posturi de televiziune ne aratd ca acele ,.teorii” se bucuri si in zilele noas-
tre de popularitate. Cu toate acestea, noi credem ca lucrarea istoricului francez si-a
atins mdcar in parte scopul, oferind publicului interesat de respectivele probleme
reperele faptice si metodologice necesare discernerii ,graului de neghina”.

Am fost §i rdman la pérerea cd o lucrare de acest tip este mai mult decat nece-
sard §i pentru spatiul cultural romanesc. Este drept ca din anumite motive, ce tin
probabil de mentalul social si poate si de cel religios, teoriile paleoastronautice nu
s-au bucurat la noi de un impact prea mare. In schimb, teoriile pseudoarheolo-
gice s-au manifestat in zona tulbure a nationalismului exacerbat si a frustréarilor
politice, ludnd chipul hidos al dacomaniei sau al dacopatiei, ca si folosim un ter-
men pe care il auzim vehiculat din ce in ce mai frecvent in ultima vreme.

Astidzi, dacomania este reprezentata de varii grupuri si grupuscule, reunite de
reguld sub umbra protectoare a unor personaje i asociatii. Cine sunt promotorii?
In cele mai multe cazuri este vorba de ingineri, medici, scriitori, jurnalisti, per-
soane in general nu foarte cunoscute in domeniile lor de activitate. Putinii speci-
alisti raliati curentului sunt aproape intotdeauna istorici ai perioadei moderne si
ai ,,miscarilor muncitoresti”.

Incercirile dacomanilor de a construi un discurs ,istoric” vizeazi aproape
intotdeauna artefacte spectaculoase si ,,misterioase” precum téblitele neolitice
de la Tartdria (atribuite ,,dacilor”, desi intre perioada dacica si cea neolitica sunt
vreo 4 000 de ani distantd). Sunt aduse in discutie asa-zise ,,conexiuni” intre
spatiul carpato-danubian si alte spatii cultural-istorice indepartate, autorii
cautnd cu frenezie ,urmele civilizatiei primordiale dacice” din Muntii

Bucegi pana pe platourile tibetane si andine.
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Se neagd procesul de romanizare a dacilor, iar arheolo-gii si istoricii romani
sunt blamati la unison, considerati a fi angajati politic si ideologic, ,trddatori
de tara si de neam”. Din toatd aceastd babilonie se distinge o idee de baza,
comund aproape tuturor grupurilor si promotorilor: cd noi, roma-nii, am fi
urmasii unei civilizatii cu mult superioare altora, iar lipsa dovezilor con-crete
pentru a sustine asta s-ar datora unor obscure conspiratii milenare ale céror
victime am fost si am fi si astazi.

Cel mai grav lucru este cd, adeseori, in aceste discursuri, liderii dacomani fac
referire la izvoare istorice inventate si aduc in discutie date false. Asadar, ne con-
fruntam nu doar cu simple interpretéri fanteziste ale unor artefacte, ecofacte sau
evenimente istorice, nici cu banale ,,ritéciri nationaliste”, ci cu acte vadite de
imposturd, menite sa induca in eroare publicul nestiutor.

Luarile de pozitie ale celor indreptititi sd o faca - istorici si arheologi ai celei
de A Doua Epoci a Fierului - au fost, in general, destul de putine si cu un impact
limitat, fiind risipite prin diverse jurnale si periodice de specialitate greu accesi-
bile. Incercirile unor jurnalisti, scriitori sau chiar istorici specializati pe alte pali-
ere cronologice sau spatiale de a prelua stafeta si de a rdspunde agresiunii
dacomane, desi laudabile ca intentie, au esuat la randul lor, cizand regretabil spre
alte idei extreme, precum blamarea la unison a arheologiei romanesti si a Acade-
miei Roméne pentru instrumentarea politicd a descoperirilor din cea de A Doua
Epoci a Fierului si altele asemenea.

In acest context trebuie privita aparitia lucrarii de fatd, semnata de doi autori,
Catalin Borangic, respectiv Marius Marcu. Participant la numeroase conferinte
nationale si internationale, autor a sase cdrti, din care trei ca singur autor, i a peste
50 de studii stiintifice primite cu interes de catre specialisti, Catalin Borangic repre-
zintd la ora actuald o solida voce pe problema fenomenului militar din perioada
clasicd a Daciei preromane. Cel de-al doilea autor, Marius Marcu, de profesie ingi-
ner, s-a remarcat ca participant la cateva conferinte stiintifice la Timisoara. Mem-
bri fondatori ai Asociatiei Culturale Enciclopedia Dacica, autorii au reusit sa pund
pe picioare site-ul cu acelasi nume — www.enciclopedia-dacica.ro -, un proiect
extrem de ambitios, de departe cea mai mare bazi de date din mediul virtual cu
informatii si date verificate despre civilizatia geto-dacilor.

Trebuie spus de la bun inceput ca lucrarea pe care o prefatdm nu reprezinta
un volum unitar, ci o colectie de articole, studii, eseuri si panseuri, majoritatea
publicate de autori in mediul virtual sau in diverse periodice, reluate, cizelate si
reunite aici intr-un cadru relativ unitar. Titlul volumului, oarecum atipic, ne arata
din start intentia autorilor: de a discuta, de a prezenta si de a combate teoriile
dacomane intr-un cadru lejer, placut si accesibil publicului larg, dar totusi cu
rigoarea logicd si documentara pe care doresc s-o transmita cititorilor.

Prima parte a acestui volum este intitulata Dacomania, fiind redactatd de
Catalin Borangic. Debuteaza cu doud studii stiintifice, primul dedicat analizei
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fenomenului dacoman, iar urmétorul fiind un studiu de caz despre celebrul joc
»Dacii si romanii” §i propaganda dacistéd din perioada anterioard anului 1989. Cele
doud sunt urmate de eseuri oarecum mai lejere, in care este criticat si atacat cu
armele acribiei si ale umorului intreg registrul de teorii dacomane vehiculate in
ultima perioada. Specializat in fenomenul militar in Antichitate, Catalin Boran-
gic analizeazd cu ochiul atent al specialistului si reenactmentul antic din Romé-
nia, hobby cu tot mai mare impact la publicul contemporan, dar dependent strans
de Antichitate. Nu lipsesc nici criticile adresate unor manuale scolare, unde peri-
oada dacicd este prezentata intr-o manierd sumard si cu multe erori, nici cele refe-
ritoare la invitamantul superior romanesc, care in ultima perioada produce din
ce in ce mai putini specialisti dedicati studiului civilizatiei dacice.

A doua parte este intitulatd Istorii altfel si altfel despre istorie, fiind redactata
tot de C. Borangic. Sunt discutate numeroase aspecte din istoria Daciei preromane
in aceeasi maniera lejera, ,,povestitd”. Probleme grele de istorie si de arheologie
sunt abordate si prezentate intr-un stil inteligibil oricarui cititor din contempo-
raneitate. Cateva eseuri trateazd teme dintr-un alt registru, precum resurgenta in
ultima vreme a cultelor neopégéne, asa-zis ,,neozalmoxiene”, reconstituirile une-
ori manate de romantism si stereotipie din reenactmentul roménesc etc. Prezenta
aici a doud recenzii de carte, dintre care una trateaza un subiect dintr-un alt palier
cronologic si cultural, este un pic atipica, explicatd de autor prin observatia ca
ideea, corecta de altfel, cd nu numai perioada dacicd este una supusd permanent
corectdrii sau modificdrii paradigmelor istorice. Separat de aceastd justificare se
poate sa fi existat si intentia autorului de a-1 apropia pe cititor si mai mult de lite-
ratura de specialitate.

A treia parte este intitulatd Velico Dacus si aduna, intr-o forma condensata si
editatd, contributiile de pe blogul cu acelasi nume, creat si intretinut de Marius
Marcu, o initiativa apreciatd pozitiv de M. Birbulescu, presedintele Accademia di
Romania din Roma. Tonul auctorial, ca si stilul sunt mult diferite, mai sobre, reflec-
tand formatia tehnica a autorului. Inarmat cu multi acribie si, mai ales, cu foarte
multa rabdare, M. Marcu radiografiaza frazé cu fraza articolele si teoriile dacomane
emise in ultimii ani in spatiul virtual, aratand cu limpezime netemeinicia si impos-
tura din spatele lor. Relevante sunt analizele dedicate celor doud celebre documen-
tare, ,Dacii. Adevaruri tulburatoare”, respectiv ,Dacii. Noi dezvaluiri”.

Lucrarea se incheie cu un mic anunt intitulat ,Noi aparitii editoriale”, o reu-
sitd parodie a brosurilor dacomane lansate de anumite edituri roménesti.

Per ansamblu, apreciem ci ne aflam in fata unui volum reusit. Nu putem sa
nu remarcam stilul literar placut, puternic pigmentat cu umor de buna calitate,
lipsit de vulgaritate si grobianisme. Pe cale de consecinta, volumul se poate citi
usor de catre publicul interesat, inclusiv de catre cei mai tineri.

Dar poate cel mai important atu al acestei lucrari este tonul profund echili-
brat. Atat Catédlin Borangic, cat si Marius Marcu sunt autori cu o gandire matura,
care vad si analizeaza problemele in intreaga lor complexitate, intr-o maniera
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lipsitd de subiectivitdti ideologice. Acest lucru le permite sa inteleagd resorturile
clinice sau frauduloase care actioneaza in spatele curentului dacoman si sé il con-
tracareze intr-un mod eficient si constructiv. Asa cum am spus, ei nu sunt doar
simpli demolatori de mituri, ci si constructori de solide edificii istorice, dovada
fiind intre multe altele i activititile deosebite desfasurate sub egida Asociatiei
Culturale Enciclopedia Dacica, articolele si cartile de specialitate publicate, eve-
nimentele de reconstituire istorica dedicate epocii Regatului dac la care cei doi au
participat sau organizat.

Revenind la cele discutate la inceputul acestei introduceri, cultura romana
resimte si va resimti inca lipsa unei lucrari comparabile cu cea scrisd de
Jean-Pierre Adam. Ceea ce autorii reusesc sé faca aici este insa un prim si impor-
tant pas in lupta impotriva pseudoarheologiei si imposturii.

Accesibild, bine scrisa, adecvatd gustului cititorilor contemporani, lucrarea
este obligatorie in biblioteca tuturor celor interesati de civilizatia dacilor.

Dr. Alexandru Berzovan
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Prolegomene

In ciuda faptului c4 aratd la prima vedere ca o carte, ceea ce aveti aici nu este
tocmai asa ceva. In primul rand, lucrarea de fata nu are o structura. Este o regula
aproape imuabila ca o carte si fie ziditd pe un schelet rigid, usor de recunoscut.
Nu ne-am dorit §i nici nu am fi reusit, chiar dacd voiam asta, sa urmam pasii tra-
ditionali in acest sens. Textele care o compun nu au fost gandite sa vada lumina
tiparului clasic, ci ele s-au ndscut spontan, in functie de pretextele aparute in
diverse momente si in diverse medii.

In al doilea rand, continutul ei, desi subsumat unui singur fenomen, abor-
deazd un evantai larg de aspecte si detalii derivate din fenomenul in discutie.
Diversitatea fenomenului in sine ne-a obligat. Tot spectrul de teme este foarte
dificil de pus intr-o succesiune care sa multumeasca, asa cd subiectele decurg apa-
rent aleatoriu. Credem ca stilul de naratiune abordat substituie aparenta dezor-
dine.

Cititorul va trebui sé inteleaga din text cd subiectul central al ideilor noastre
nu sunt cei care au emis in spatiul public teorii fanteziste ori cel putin discutabile,
adevidruri trunchiate sau erori mai mult sau mai putin involuntare. Chiar dacé
uneori i-am numit, intentia noastrd nu ii viza pe ei, ci tinta ideatica. Demontam
ipoteze gresite, improbabile sau chiar false — adesea solidificate in mentalul con-
temporan - si nu recurgem la atacuri la persoana.

Este de apreciat interesul oamenilor pentru istorie. Istoria este cea mai fru-
moasi poveste. Nu ne apartine zicerea, dar o imbratisam cu drag. Addugam cd isto-
ria este o poveste care se rescrie permanent. Istoria a devenit de mult timp ceva
mai mult decét o curiozitate. Istoria este o stiintd. Cu metode, principii, instrumen-
tar, ipoteze de lucru, rezultate verificabile. Intr-un fel, a devenit mai mult decat o
poveste de spus, asa, ca si treacd timpul. In ciuda acestui fapt, nu si-a pierdut
savoarea, cu toate ca pentru asta ar trebui sé fie scrisd doar de poeti-istorici,
categorie foarte rard. Da, stiu, auxiliarele ei, majoritatea stiinte exacte, au invadat-o.
La inceput, din dorinta de a-i legitima matematic ipotezele. Suntem intr-o peri-
oada in care domeniului Istorie, stiintd umanistd prin definitie, i s-au tdiat aproape
de tot legaturile cu umanismul, de dragul unui fel de high fashion.

Sora ei mai mica, arheologia, chiar dacd mai predispusi la intruziunile stiin-
telor reale, o duce si mai rdu, sufocatd de discipline conexe, care pun accent doar
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pe obiectivele pragmatice, pe sofistici conceptuale si pe acuratete metodologica
radicald. In loc de povestile la care ne asteptam ne alegem cu tabele, calibrari, ana-
lize, datéri si desene tehnice. Acesta este peisajul si recunoastem ci arata arid pen-
tru un neofit. Adaugam, cu titlu de agravant, procentul scizut de productii literare
avand ca subiect Dacia preromand care apar in aceste timpuri in mediul acade-
mic romanesc, procent redactat aproape complet in limbi de circulatie internati-
onald, si avem o imagine mai largd a divortului dintre pasionatii de istorie si
profesionistii care o cerceteaza.

Dintr-un sistem care cere punctaje si cotdri exotice nu ai cum obtine scriituri
istorice populare. Iar falia dintre istorici si cetateni se adanceste zilnic. La fel si
scarba reciprocd, din pacate.

In aceasti valtoare ideologicd, si nu numai, proiectul Enciclopedia Dacica,
construit de noi, functioneaza ca o punte intre extremele care se dispretuiesc si/
sau se ignori reciproc. In mod sigur nu din dorinta unei iluzorii paci binefaca-
toare, ci din cauza intrarii in arend a celui de-al treilea jucator.

Acesta este dacomanul, fie el omul simplu, doritor de cunoastere, dar plecat
gresit, fie el pescuitorul in ape tulburi, specie veche. Este adevérat ca impotriva
prostiei, zeii ingisi luptd in zadar', dar noi credem cd existd o sansd pentru cunoas-
tere, pentru cdutarea si restabilirea adevarului istoric. In schimb, nu putem
accepta denaturarea, mistificarea si distorsionarea istoriei, practicate de tot felul
de ,initiati”.

Acesta este motivul principal pentru care Enciclopedia Dacica exista, fara spri-
jin de nicaieri, fara fonduri, fara spectacol, doar istorie, asa cum o releva izvoarele
istorice. $i, in consecintd, acesta este si pretextul antologiei de fata.

Despre carte in sine nu vom spune prea multe, preferam sa lasam cititorii sa
o parcurgd. Addugam doar ci ea este construitd binom, de catre doi oameni des-
tul de diferiti, un istoric si un inginer, la fel ca intregul proiect Enciclopedia
Dacica. Doi prieteni de zeci de ani, cu pregatiri diferite, cu meserii diferite, cu sti-
luri diferite, cu capacitati diferite si cu posibilitati de redare a ceea ce stiu si vor
sd spund foarte diferite. Dar cu o aplecare spre istoria Daciei la fel de puternica.

Tot proiectul nostru - site-ul, asociatia, trupa de reenactment, cartile si arti-
colele scrise impreund — respira in cheia aceasta.

Interfata este utild, colorat, prietenoasa, dinamici. In spatele ei se afld insa
multd munca migdloasd de programare.

Asta este si structura cértii de fata: primele doua pérti contin interfata, iar cea
de a treia aratd cit de multd munca este in spatele fiecarui subiect pe care l-am
dezbitut, desfacut in bucati si analizat. Chiar daca el se vede doar acum, in ultima
treime a volumului, acel tip de analizd este structura de rezistenta a tot ce am
facut, am produs sau am scris. Fara aceastd osaturd, tot ce se scrie despre daci in
spatiul public nu este decét literaturd minord, de periferie, senzationalista.

1

In original: Mit der Dummheit kampfen Gitter selbst vergebens (Friedrich Schiller), dar
popularizat de I. Asimov prin titlul dat unuia dintre cele mai bune romane ale sale (Zeii insisi, 1972).
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In realitate, tot ce am ficut noi are la baz aceleasi principii: pasiune, tenaci-
tate, fortd, migald, multd munca si din nou pasiune.

Ca orice carte, si in acest caz, chiar daca pe coperta apar doar numele noastre,
eforturile ca ea sd apara nu au fost numai ale noastre.

Trebuie s& multumim pentru intregul rezultat, de la ideea de a strange la un loc
toate aceste texte si pand la tiparirea intregului, unui numar mare de oameni faini
care ne-au ajutat cu indemnuri, opinii, contributii, grafica, sfaturi, corecturi si revi-
zuiri. Nu-i putem aminti pe toti cei care au contribuit, dar citorva trebuie si le
notam nu doar sprijinul, ci si contributia efectiva la unele subiecte: dr. Alexandru
Berzovan, dr. Vladimir Agrigoroaiei, , dr. Adela Kovacs, dr. Dan Bacuet-Crisan, dr.
Dan Deac, dr. Liviu Iancu, dr. Horea Pop. Acesti specialisti sunt unii dintre putinii,
din pacate, arheologi care au inteles sa coboare din turnurile de fildes academice,
macar din cand in cand. Lor li se adaugé Ionut Banuta si Vasile Dumitru.

Cu ajutorul lor si al altora, multi, nenumiti, am incercat si sperdm ci am si
reusit sd adaptam textele, sa le aerisim si sd elimindm incongruentele, altfel ine-
rente.

Cele ramase ne apartin in intregime, dar mizam ca veti fi ceva mai ingadui-
tori. Cd oameni suntem si noi!

Un ultim aspect trebuie lamurit, si anume redundanta unor teme, termeni sau
a unor mici (speram) fragmente de text. Repetarea lor, intr-o forma sau alta, este
o reflexie din cotidian, subiectele reaparand ciclic in spatiul public, in diverse
momente ale ultimilor ani, obligdndu-ne adesea sd reludm efortul de a le explica,
demitiza ori analiza, de fiecare data din alt unghi si cu alt peisaj cotidian sau social.
Pe cale de consecintd ne asumam si eventuala plictiseald generata.

Lectura placuta!
Autorii
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Amintiri din viitor

Omul urca panta incordandu-se hotarat, drept pentru care ostenea des si se
oprea rezemat in bicicleta veche, sufla putin si apoi se opintea in urcus mai
departe. Pesemne ceva il zorea, cd nu se uita in stanga, nici in dreapta, doar in
pamant cind sta si inainte cand mergea.

De la distanta asta putea fi oricare dintre taranii din satele risipite pe vale, dar
dupd hodoroaga de bicicletd puteai jura cd nu era chiar din apropiere. Voinicia
lui la deal avea spor si n-a durat mult pana cind si-a dat basca uzata pe ceafa tran-
spiratd, langa mine.

- Sanatate si numa’ bine, Dada!

Hmmm, dacd mi stie pe nume si eu nu-I stiu, e venit cu o treaba anume.

- Numa’ bine la tata lumea, raspund. Cu ce treabd asa de grabnic, de-ai urcat
atata, intr-un suflet?

- Prea-bunule, sunt Iovan din Matisesti si m-au trimis ai mei sa te intreb, cd
tu, este stiut, esti mai aproape de zei si trebuie sd ne poti ajuta cu un sfat. N-a fi
degeaba truda si tare te-am ruga sa vezi in cértile tale daca ne poti limuri.

- Eh, pe naiba, bombén aparent nemultumit, ca sa se cunoasca la plata mai
bine. Ce va trebuie? cd am si altele de fiacut; daca as sta la poartd numa’ sa ma
intrebe unii si altii toate prostiile, ag muri de foame.

- Om bun, nu te mania, ca ti-am zis, platim cat face. Uite, oamenii sunt neli-
nistiti cu totul, zilele trecute au venit acasa doi feciori de la noi, plecati de fo juma’
de an dupa niste trebi taman prin pértile Apusului, si ce ne-au zis ei potriveste cu
ce am mai auzit noi de la altii si din pricina asta am stat sd ne gdndim ce e de ficut.
Ce zici, cum e cu treaba asta cu migrantii? Ce sa facem? O fi de bine, o fi de rau?
Cé lumea zice cé va fi necaz si foc si pradé. Scapam cu bine sau cum séd facem? Te
poti uita si ceti in buchiile tale sd ne areti fo luming, ceva?

— Mda, stai aici s vad ce pot face, ma intorc in vreun ceas, poate doud, ca
mi-ai pus nu una, ci paispe-ntrebari. Auzi, mai bine nu sta, ca te racesti, ia du-te
tu si adund fanul ala de din jos, ci poate picurd mai tarziu si mi-1 strica. Apoi te
strig eu cand termin.

- Ai o furcd, ceva?

- Am dard, vezi acolo la coltul grajdului, numa’ nu te iniepta prea tare, sd nu
mi-o rupi, cd n-am alta.
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Omu lasé toacla rezematd de dud si inhatd furca. Fanul e pe maini bune, asa
cd ma bag in casd, poate prind un pui de somn. Aia e munca de juma’ de zi, nu
gatd el asa iute.

Sau mai bine citesc ceva, c uite, e cu folos.

A trecut mai mult de-un ceas, nu-1 mailas, ca o fi si el obosit. Pun niste vin in
cana veche de tabla si ies la poarta. Parcd ma urmarea, cd indatd vine.

- Bine ca ai iesit, Dada, cd ispravisem fanul si chiar ma gindeam daci sd te
tulbur au ba.

Pfui, atita faneatd in putin timp? dstia de la Matisesti is dati dracului, nu alta.
fi intind cana. O merita.

- No! cum ii? intreaba sticlind.

- M4, Iovane, e cu dus-intors. M-am uitat atent, am cetit o vreme si cartile zic
cd migraciuni de-astea or mai fost. Nu toate sfarsite cu bine, dar lumea le-o mai
trait §i nu s-o gdtat trdirea.

- Paisi o fost rau?

- O fost, nu zic nu. Ca de aia i-o zis Ev Mediu, da’ n-or murit toti, nici prada
n-o fost chiar la os.

- Scapdm?

- Unii da, altii ba, cum or vrea zeii, raispund. Dar dia care or scipat din vre-
murile alea, apoi si-or revenit si or pus lumea din nou pe roate.

Se lumineaza un pic, poate de la vin, poate de la incurajare.

— S stii cd mi-ai luat o piatrd de pe inim4, zice. Ce sa le spun alor bitrani?

— Spune-le cd dupi ce trece valul asta, o sa fie si mai bine decat era. Sau mai
rdu. La fel n-o sa fie sigur. Dar si care scapd, pune lumea la locul ei incé si mai ase-
zat. Vedem.

— Aha, zice cam nelamurit. Cum zici tu asa le zic. Uite aici denarii si mare mul-
tumitd.

Cantdresc in palma punguta si dau sd zic ceva, dar mi-o ia inainte:

— Stai cd nu-i tot, cd mai am ceva, zice si scoate o terfeloaga din traista si mi-o
intinde. Istoria romanilor 2001!

- Bun asa, zic, dd sa vedem, ma dau eu slab interesat.

- Péi de aia am adus cartoiul, cd io numa’ la poze m-am uitat, ca nu stiu ceti,
dar tu sigur deslusesti care-i treaba. Si nici din poze n-am priceput mare lucru,
ca-s anapoda. Am plecat!

- Sandtate sd ai, ai grija la vale.

Tovan isi incalecd bicicleta, fluturd mana a salut cam din mers si-si dd drumul
pe pantd. O dara groasa de praf se ridicd dupad el. Sper ca are frane cat de cat, ca
n-am chef si-1 adun de pe pajiste.

M asez pe bancd si numar monedele. Opt buciti. Un pret bun, cit de juma’
de vadra de vin. Sau o feldera de cucuruz.

In vale, Iovan carmeste la dreapta, pe sub Coasta Curati. Grabit la venire, gra-
bit la plecare. Om bun, Iovan asta.
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- Sofiaaa! Aduci, rogu-te, sticla aia de vin? Tre’ sd le cer sa-mi mai aduca, dsta
e mai pe gata. Si e un vin bun, moale. Pun ochelarii si deschid terfeloaga. O
dupd-amiazi exact cum mi-am dorit.

Iovan e departe deja, asa ca mé apuc de citit. Ceea ce v doresc tuturor.

*

P.S. - Sper sd nu fiu beatificat sau canonizat in viata fiind. Nu de alta, dar
n-am sa fac fata functiei respective. Vin sa ma intrebe oameni zilnic (sau méacar
frecvent) una-alta despre daci, traci, Tértdria, arme, haine, plicute, arheologie si
in general cam tot ce-i trece fiecdruia prin cap legat de istorie. Nu cd m-as pricepe
la toate, dar cam asta e, pare-mi-se, menirea fireascd, ar zice unii, pentru un doc-
tor fard de arginti. Sau mécar la asta se ajunge. Nu ma plang, ca mie mi-a trebuit
zona de ,,haute vulgarisation”.

Catalin Borangic
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Definitia dacomaniei

Dacomania a produs de-a lungul timpul o stufoasa literatura periferica, cu
priza prin favelele ideologice autohtone.

Inspirati de teoriile superb-iniltitoare, o multime de protocronisti, invariabil
diletanti in ale istoriei, reincalzesc periodic ciorbele reci care stau la baza tezelor
curentului. Nu le insir acum, ele se regasesc aleatoriu in cuprinsul antologiei de
fata, spun numai cd adesea m-am prins in hora demontirii bazaconiilor vehicu-
late de corifeii miscérii, de la strimosul Densusianu la personajele pitoresti con-
temporane care produc texte, clipuri, pagini web.

Ba chiar am incercat s definesc fenomenul in fel si chip, cu toate ci acesta
are o dinamicd destul de vioaie, greu de asezat in vreun cofraj acceptabil. Nicio-
datd n-am gdsit una care sa cuprindd povestea si s o explice simplu.

Pand acum, cAnd am pus la un singur loc o multime de teme, idei, ipoteze fan-
tastice, emanatii i comentarii din sfera protocronismului local.

Tot ce produce literatura dacomand nu este altceva decat niste pagini cu taieturi
din ziare. Fiecare cuvént are intelesul lui, are noima potrivita, dar doar in contextul
lui original. Téiat de acolo si asamblat alaturi de alte cuvinte, intr-un nou context, isi
pierde intelesul initial si este folosit pentru constructia altei pagini. In noua configu-
ratie se poate scrie orice fantezie, pretinzand ci toate cuvintele sunt autentice.

Si ele sunt autentice, evident, dar, altoite pe noua pagin, tot textul argumen-
tativ rezultat nu este decit un Frankenstein literar.

Nici macar viu, desi cineva s-a straduit mult sd para.

Dacomania

Adevarata rezistenta se face prin culturd si adevarata
cultura se face prin educatie. Citeste si spune si altora!

Am citit undeva, cAndva, cd daca vrei sé scrii o carte trebuie si citesti alte zece.
Probabil cugetarea e veche, din vremurile cand cértile erau rare, dar are noima ei.
Noimd care o asaza si azi la baza piramidei. Sa-i zicem prima etapa.
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Aceastd prima etapa nu cere, cum se vede, prea multe de la un invatécel. Teo-
retic, tot ce ar trebui sa fie capabil este sd citeasca niste carti si sa scrie un text,
eventual sd-1 porecleascd volum si gata scriitorul. Practic, el trebuie, dupd cam trei
ani de studiu, si fie capabil sd-si copieze si implicit sd-si inteleagd profesorul.
»Maestrul a zis asta; profesorul meu este de parere cd”. Asta e zona de minim sur-
fing intelectual. Primei etape ii putem zice ,,compilatie”.

A doua etapa cere mai mult, in raport cu evolutia circumvolutiunilor invata-
celului. Si norma de lecturi creste in consecintd. Dacd ucenicul incepétor avea cel
mult zece carti de citit, discipolul trebuie si doarma mai mult la biblioteca. Sa
zicem pret de o sutd de cdrti. Nu sdriti, numarul e teoretic. Oricum trebuie sa
citeascd pand behaie si va behai pand reuseste sd puna in practica nu doar ce a
citit, ci si ce a zis/scris maestrul lui. Adicd o lucrare mai acitarii ca grosime si con-
tinut. Tandrul padawan ar trebui ca la finalul pregatirii sd stea pe picioarele lui,
sd publice ceva serios. Adesea, cel putin la noi, maestrul se bagd ca musca-n curu’
calului in lucrarea elevului sdu, pe cat posibil prim autor, ci, deh! inca un titlu la
portofoliu meritd, mai ales ca, la fel de adesea, mare parte din text 1-a forfecat chiar
el. Oricum, acestei etape, similare unui masterat, i se poate spune aplicatie.

Cand ucenicul cheleste si, in compensatie, isi lasa barba, e semn ca vrea si
poate mai mult. Sa zicem o mie de cirti citite. Majoritatea zdrobitoare o repre-
zinta cartile de specialitate. Nu il plangeti, le citeste pe sarite, respectiv doar ce are
strictd nevoie din ele, dar si asa unele sunt greu de evitat ori de procurat. Sau de
inteles. La fel, numarul poate fi mai mare. in fond, numeric vorbind, nu existi
bareme, astfel ca lecturile pot fi mai multe sau mai putine. Astazi se pare ci vari-
anta cu mai putine e preferatd. Pe bazele astea i se cere o lucrare cu adevérat
importantd, care sa raméand reper. O tezd de doctorat este similarul potrivit. Eta-
pei i se poate spune ,inovatie”.

Niciuna dintre aceste trei trepte nu agreeaza plagiatul, dar nici asta nu mai
este neaparat o piedicd. Principala problema este ivitd din capacitatile reduse ale
unora, blocati la prima etapa. Sau chiar inainte de ea, cici compilatia cere macar
un pic de talent. Ce sd iei si cum, sa ajustezi, sa gasesti si sa specifici sursele. Pen-
tru cd plagiatul are un fel de reguld si el. Care sund cam asa: ,,cu penele unei pasari
te poti impodobi, dar nu poti zbura!”.

Dar sa revenim la fenomenul dacoman.

Unul dintre profesorii mei, stiind cam in ce ape ma scald, mi-a propus sé scriu
o lucrare despre dacomania momentului, subiect cu care, in viziunea lui, puteam
foarte bine sa ma ocup tot restul studiilor. Sanse mari nu prea a avut, eu aveam
propriile planuri cu mine insumi, dar tot n-am scapat si am scris un referat pe
aceastd temd, pe care apoi l-am dezvoltat intr-un articol pentru revista facultatii.
Atunci lucrurile mi s-or parut lesne, am cercetat si am facut istoricul curentului
ideologic, am tratat un pic miscarea respectivd contemporand, am ficut o radio-
grafie a principalilor ,,corifei” ai zilei, am incercat sd deduc motivatiile, am facut
o0 analizd sumara a principalelor lucriri ,,de specialitate” moderne si o trecere in
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revistd a vectorilor de transmitere mai vechi sau mai noi si, in final, am pus niste
concluzii. Care, iatd, sunt incd valabile.

Scena dacomaniei s-a animat substantial in ultimul deceniu si am fost tentat
la un moment dat sa completez radiografia curentului si s aduc la zi studiul ante-
rior. Motiv pentru care am reluat de unde am rdmas povestea si am (re)intrat in
mediile dacomaniace, am purtat discutii si dezbateri pe o grimada de forumuri
de profil, am citit ce s-a mai publicat nou in bransa.

Mai bine faceam altceva, orice! Mediul dacoman actual - nascut in ultimii
ani - e o adunatura de oameni fird treaba, fard respect fatd de nimic altceva decét
0 utopica — si necunoscutd - istorie ,,strimoseasca”. Extaziati cd pot sa isi debi-
teze cele mai variate emanatii cu un iz cit mai vag intelectual, cele mai elucubrante
ipoteze si vise ridicate cu sila la rang de certitudini. Ignoranti si patimasi, majo-
ritatea cu un IQ de tractoristi de SMA, dacomanii de moment, adunati de obicei
in jurul cate unui guru de ocazie — de regula din categoria baietilor destepti si buni
de gurd -, se fac remarcati prin doza imensa de frustréri egalatd doar de fervoa-
rea cu care isi paseaza unii altora texte cretine, surse inventate si povesti vanato-
resti despre stramosi uriasi si facatori de istorie. Nu insir acum intreaga babilonie
care ii caracterizeaza si care, dacd ar fi adunatd intr-o carte, ar face Dacia Preisto-
rica sa para o carticica a sefului de cuib. Miscarea dacomand actuald nu are noimd,
nu are directie, nu are nici macar sens, fie el dat si de catre propriii aderenti.

Dacomania momentului e o mare dezamagire a dezamagirii, tinde galopant
sd devina si o mare rusine nationald, comparabila cu un fel de manelism intelec-
tual sau o masturbare pretins culta.

Incep sa cred ci dacomanii deceniului trecut sunt ceva mai acceptabili. Mai
scriau si emiteau ei nazbatii istorice, dar mai ridicau o statuie, se mai adunau la
un congres, mai vedeau lume. Motiv pentru care majoritatea s-au ldsat pe burta.

Dacomanii actuali sunt jalnici epigoni ai propriei istorii. Par mai animati de
ideea de a face rost de bani decat de ldrgirea vreunui orizont cultural sau istoric.
Nici dacomania nu mai e ce-a fost!

Pentru ca zona cronologica de istorie pentru care m-am pregatit ca un shao-
lin 20 de ani a devenit la fel de populata ca o chilie de sihastri, prevad ci in viito-
rul apropiat specialistii pe epoca geto-dacica vor deveni mai rari ca zdganii.
Probabil ne vor inchide la Hateg, langa zimbri, sau la Sighet, cd e mai liniste.

Facultatile de istorie din Roménia nu mai au in orar cursuri despre sciti, geti,
daci, traci, sarmati, celti, germanici. Doar la Cluj mai se fac ceva cursuri rarefiate
ca stratul de ozon.

In aceasta cheie si nu vi mirati ca peste un deceniu sau doud numrul de isto-
rici priceputi la problemele astea va fi implinit cu tot felul de cursanti la FF, iar
dacomania va avea terenul liber.
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Fenomenul dacoman: promotori si aderenti?

De multe ori poetii se ridicd la adevdirurile esentiale dintr-o singurd
bdtaie de aripd, in timp ce savantii, torturati de scrupule, nu indrdznesc sd
se depdrteze de meterezul fiselor.

Jérdme Carcopino

Sfarsitul secolului XX a fost martorul revigorarii unui curent cultural cunos-
cut sub mai multe denumiri: tracoman, protocronist ori, in ultima vreme, daco-
man (denumiri date de cei care nu fac parte din el) sau dacologic (notiune lansata
de citre promotori si simpatizanti). Aparitia mai multor denumiri se datoreaza
fie faptului cd nu existd un termen adecvat si precis pentru a desemna curentul,
fie tributului pe care fenomenul a trebuit sd il plateasca epocii in care a facut valva.

Daci dacologic, tracoman si dacoman nu necesitd niciun fel de explicatii
etimologice, despre protocronism trebuie spus ca este un curent cultural aparut
in Romania sub aceastd denumire la mijlocul anilor *70 ai secolului trecut, idee
deloc noud, ce reia o traditie de afirmare a unui anume tip de nationalism, fiind
usor de identificat in culturile ce-si cautd si isi reclamd dreptul la identitate. O
caracteristicd importanta a acestui curent este cd, departe de a fi singular, se
inscrie perfect intr-un cadru cultural de larga circulatie, putandu-se identifica la
nivel mondial o varietate de teze istorice, majoritatea motivate clar ideologic. In
Romaénia, mai ales in interiorul comunitatii stiintifice, acestui curent i s-au atri-
buit origini si conotatii politice care l-au impins in zona pseudostiintelor, motiv
pentru care el si-a adjudecat relativ repede o opozitie considerabila, ce nu a

! Acestarticol a aparut in Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti, nr. 14, 2008, p. 119-137,
Revista Catedrei de Istorie a Universititii ,1 Decembrie 1918 Alba Iulia, sub titlul Fenomenul
dacoman, promotori si aderenti, si reprezintd o analizd a dacomaniei la nivelul acelui an, cu
posibilititile si cu priceperea de atunci. Structura si modul de redactare sunt cele originale. Intre
timp, fenomenul a evoluat in diverse directii ce merita a fi studiate, dar acest lucru nu l-am mai
putut face la nivel academic, fiind absorbit de nenumdrate alte proiecte. Din fericire, desi sporadic
si departe de importanta subiectului, au mai aparut citeva lucréri care ating mai mult sau mai
putin subiectul. Una dintre acestea este cea semnata de Sorin Nemeti (Mitografii. Inventar partial
al ezoterismelor romdnesti, Editura Mega, 2019), in care autorul dezvoltd profund unele directii
si teme dacomane.

Fatd de articolul original, textul de fatd prezinti cateva minime corecturi necesare. In ciuda
deturndrii atentiei, nu am abandonat obiceiul de a urmdri fenomenul dacomaniei, dar am continuat
sd scriu despre el doar in postirile de pe Facebook, la un alt nivel, desigur. O selectie a acestor texte
o puteti lectura in aceasti carte. O mentiune aparte trebuie addugata, ea lipsind nejustificat din
prima editie, sianume cd articolul, la origine un referat la disciplina Istoriografie, a fost redactat sub
indrumarea si cu ajutorul lui V. Agrigoroaiei, un bun istoric si un bun cunoscitor al problematicii
in discutie. Lui i se cuvin multumirile mele, uitate nepermis atunci, prins fiind de fervoarea si
entuziasmul incepétorului si al rezultatului.
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reusit insd, cu exceptia unor presiuni politice, sa contracareze organizat teoriile
si ipotezele formulate. La acest statu-quo a contribuit si faptul cd niciuna dintre
partile implicate nu a reusit sd se coaguleze suficient pentru a da consistenta pro-
priei versiuni.

In trecut, protocronismul si, mai nou, dacomania au fost mai degraba stiri de
spirit decat atitudini clar agregate, iar promotorii acestor idei nu au constituit o
grupare culturald ori politicd sau, atunci cand s-a incercat acest lucru, rezultatul
a fost efemer. In consecintd, nu a existat o preocupare deosebiti legati de colec-
tarea documentelor proprii sau de crearea unui cerc ori a unor institutii de cer-
cetare organizate, care sd propund dezbaterii publice propriul depozit doctrinar
sau documentar. In absenta acestuia, ,baza documentari” a curentului o consti-
tuie o serie de versiuni prefabricate sau de istorie apocrifd interesata si interesanta,
care a sfarsit prin a se impune provizoriu, ajutatd fiind, mai ales in ultimele dece-
nii, atat de participarea structurilor politice, de aderenta unui segment important
de populatie, cat si de modalitatile de difuzare.

Inlocuirea studiului istoriografic cu monopolul politic de opinie a constituit
pentru acest curent ideologic 0 noua relansare, indeosebi in a doua jumatate a
secolului XX. Faptul cd a fost, cel mai adesea, tratat de pe pozitii destul de conser-
vatoare, oarecum in ton cu nivelul scazut al dezbaterii publice din Romania, 1-a
facut suficient de controversat cat sd atraga atentia.

Inaugurarea pozitiilor protocroniste ar putea fi atribuitd lui Bogdan Petriceicu
Hasdeu, care emite, in Etymologicum Magnum Romaniae (p. 275, s. v. Basarabd),
teza potrivit cdreia dinastiile princiare medievale din Tara Romaneasca si Mol-
dova ar fi continuatoare directe ale unei caste dacice cu origini ce puteau fi urma-
rite pand in timpul regelui Burebista. Condus de o logica inexpugnabila stadiului
cunoasterii istorice contemporane operei, savantul construieste un discurs istoric
marcat de fapte glorioase. Marele lui merit, insa, este acela de a fi remarcat, prin
articolul Perit-au dacii?', punctele slabe ale teoriei latinismului pur, teorie proprie
Scolii Ardelene. Reprezentantii ei se inselau prin pozitia unilaterald adoptata, ne
fdceau mai latini decdt latinii, cum spune Hasdeu. Lucru normal in epoci, o epoca
aflata la inceputurile lingvisticii, in care, de pilda, erau luate de bund identitatea
gotilor cu getii sau cea a danezilor cu dacii si se imaginau lungi teorii despre ,,stra-
mosii” geti si daci ai germanilor. Intr-un asemenea context european, scrierile lui
Hasdeu s-au dovedit a fi cutia Pandorei protocronismului autohton.

Metoda instituitd de Hasdeu a dat roade si astfel, in 1894, in eseul Dacia,
patria primitivd a arienilor, aparut in revista Convorbiri literare, arheologul Teo-
hari Antonescu fixeazd centrul lumii in Dacia.

Un exemplu mult mai relevant ne oferd anul 1913, cand N. Densusianu
publica Dacia preistoricd, in ale cirei aproape 1 200 de pagini sunt cuprinse prin-
cipalele scrieri ale autorului referitoare la subiect. Lucrarea s-a dorit a fi prima

! Publicat initial in 1860 la Iasi, in Foita de istorie si literaturd, nefinalizat din cauza scandalului

provocat de ideile sustinute.
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sinteza cu privire la teritoriul antic al Daciei, cu rddacini adanci in preistorie, care
sd ilustreze o continuitate profunda si indiscutabild. Suntem in fata unei cérti in
care autorul si-a adunat si expus aspiratiile si maniile, dar si chestionarele folclo-
rice, propriile banuieli si o imensa bibliografie, pentru a dezvolta teoria unei civi-
lizatii preistorice avansate, cea pelasgd, cu leagdnul in spatiul Roméniei de astézi
si care a dat nastere intregii civilizatii europene ulterioare.

Dacia preistoricd domind peisajul protocronist in primii ani ai secolului XX.
Dupa primul razboi mondial, ideologia a inceput sa castige simpatie in special in
mediile politice de dreapta, Garda de Fier cochetand mai ales cu ideea unei inte-
grari in propria sa ideologie a ceea ce se voia a fi un mesaj zamolxian, preluand si
amplificand astfel mitul lui Zamolxe. Ideea a fost abandonata relativ repede, din
pricina premiselor crestine de la care pleca Legiunea si din cauza conflictului ide-
ologic evident cu doctrina promovatd de Nae Ionescu, care a refuzat si gireze
renasteri ale paganismului de felul celor care aveau loc in Germania lui Hitler.

Percepand fenomenul intr-o lumina profund criticd, Serban Cioculescu a
introdus, in 1941, notiunea de ,tracomanie”. Mircea Eliade, el insusi sursd de
inspiratie pentru exagerari nationaliste contemporane si ulterioare, va relua ter-
menul lui Cioculescu si va vorbi de un curent care, in expresiile lui cele mai extra-
vagante, a meritat numele de ,,tracomanie”.

Mult mai tarziu, in 1974, revista Secolul XX publica, sub semnétura lui Edgar
Papu, un eseu intitulat Protocronismul romdnesc, in care se sustine prioritatea
cronologicd romaneasca in cazul unor importante inovatii culturale europene.
Autorul il di ca exemplu pe Neagoe Basarab care, cu [nvdtdturile cdtre fiul siu
Teodosie, ar fi precursorul lui Niccolo Machiavelli, il considerd pe Dimitrie Can-
temir un scriitor romantic inainte de epoca romantismului, iar pe Eminescu pre-
decesor al existentialismului si al sociologiei. Concluzia lui E. Papu este ca
protocronismul rdméne una dintre trisiturile dominante si definitorii ale litera-
turii noastre in context mondial, iar prin extensie, si ale altor produse culturale.

Patriotismul este astfel confundat, mai mult sau mai putin fortat, cu o viru-
lentd afirmare a valorilor autohtone, maniera inspirata cert din panslavismul
sovietic al anilor 40-’50, model care a fost abandonat in structura lui, insa nu i-au
fost abandonate si metehnele. Desprinderea de sub tutela ,fratelui de la rasérit”
aizolat Roménia in interiorul blocului comunist, situatie rezolvati de comunistii
autohtoni prin refugierea intr-un curent nationalist pe care, incepand cu ruptura
declansata de invazia Cehoslovaciei, acestia nu s-au sfiit sa il exploateze fara
menajamente, prin discursuri patriotarde.

O importanta parte a intelectualitatii romanesti din epocd, pe méasura ce pro-
ducea culturd, realiza si reproducerea ideologiei nationaliste, acest fapt fiind o
proba a politizdrii de fond a culturii roméanesti de dupa al doilea razboi mondial.
In ciuda unor eforturi individuale de depolitizare a tematicii nationale, ceea ce s-a
reusit arareori a fost doar iesirea de sub incidenta politicii imediate, a abordari-
lor oficiale, a indicatiilor concrete, dar nu si evitarea ilustrarii unor idei
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manipulabile dinspre ambele parti, att dinspre partid si acolitii sdi, cat si dinspre
intelectualii care le foloseau ca un scut protector impotriva ingerintelor acestora
in cultura. Intr-o dozi greu de stabilit cu exactitate, autohtonismul pur si dur al
istoricilor de partid si militari s-a lovit de pozitiile mai echilibrate ale istoricilor
si arheologilor profesionisti.

Resurectia artificiald a autohtonismului va fi deviatd de politica oficiald in ceea
ce vom numi dacism, curent care, in epoca, a fost expresia unui profund senti-
ment antioccidental, dar, in aceeasi masura, si antisovietic. Ingustarea nationa-
listéd a ideii nationale, oficializata in anii 80, asezonatd cu puternice tendinte
xenofobe si sovine, a avut ca efect distantarea de problematica nationald a unei
parti din intelectualitatea roméneasca ce nu percepea nationalul in opozitie cu
universalul, valorile autohtone in opozitie cu cele straine. Apare insa si o istorio-
grafie neoficiala, ,paraleld”, slujind in fapt politicii nationaliste a regimului, isto-
riografie grupatd in jurul unui nucleu tracoman important, avandu-i in frunte pe
istoricii miscdrii muncitoresti si comuniste.

Am vazut in randurile de mai sus cum episodul legionar din istoria Romaniei
aincercat sa absoarbad mitul lui Zamolxe, pe care 1-a amplificat potrivit propriilor
nevoi. Din acest mediu politic de extremad dreaptd provine si losif Constantin Dra-
gan, fruntas al miscarii legionare din emigratie, care a stabilit contactul si legd-
tura strdnsa cu ideologii regimului comunist, obtinand astfel un rol important in
institutionalizarea dacismului. Autor al mai multor lucriri cu tematicd istorica,
I. C. Dragan marcheazi vizibil zona temporald in care dacii s-au impus solid in
congtiinta romaneasca.

Distanta uriasé care separa extremele spectrului politic a fost nesemnificativé
pentru publicatia Magazin Istoric, ,revista de culturd istoricd” — cum era si este
subintitulata, care a reluat si a dezvoltat tendintele protocroniste ale sistemului
comunist, dar care a reusit un interesant si in acelasi timp aparent imposibil
melanj intre politica de partid si ideologia de extrema dreaptd din care provine I.
C. Dragan. Doud sunt rubricile regasibile invariabil in paginile sale, dedicate isto-
riei Partidului Comunist si celei a stramosilor traco-geto-daci, la care se adauga
miscdrile revolutionare sau rascoalele tirdnesti, dublate in paralel de episoade din
viata ilegalista a comunistilor, in masura in care acestia erau inca agreati de regim.
Cu timpul, pe mésuri ce ideologia national-comunista capatd un caracter din ce
in ce mai centralist, revista Magazin Istoric devine si vehiculul unor prezentari ale
avatarurilor ,,conducétorului iubit”, infatisind, asadar, momente glorioase si per-
sonalitati marcante ale istoriei roménesti, grijuliu alese si prezentate uneori dis-
torsionat, care vor forma ulterior (chiar la nivel iconografic) baza reprezentrii
presedintelui drept mostenitor al intregii istorii nationale, cu accent pe inceputu-
rile dacice.

Devenitd rapid oficiosul Partidului Comunist pe linie de cercetare istorica,
beneficiind si de semnéturile unor istorici de reala valoare, revista va renunta la
»norma” de articole privitoare la daci abia la inceputul deceniului 8, fiind
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constransd la acest pas de impunerea unei mai mari atentii pentru reflectarea pro-
blematicii politice comuniste.

Magazin Istoric nu este insa singura publicatie care a avut datoria sd perma-
nentizeze rubrici legate de istoria antica a Romaniei, concepute cu scopul de a
crea in randul populatiei o imagine subliminala din care sa rezulte faptul ci civi-
lizatia dacicd este fundatia istorica si psihologica a lumii romanesti contempo-
rane.

Indeosebi incepand cu anul 1978, cand s-a stabilit arbitrar ci se implineau
2050 de ani de la constituirea primului stat centralizat dac condus de Burebista, o
serie de reviste (Femeia, Pentru Patrie, Sdptdmana, Cutezdtorii etc.) si almana-
huri (Flacdra, Luceafdrul, Scanteia, Femeia s.a.) vor contine invariabil articole, cu
predilectie in primele pagini, legate de cultul personalitatii conducatorilor comu-
nisti si lecturi despre istoria dacica, redate ca niste veritabile punti peste timp,
menite sd jaloneze cele doud extreme temporale ale istoriei roménilor.

Dupa caderea comunismului, pe fondul sciderii interesului publicului pentru
acest gen de publicatii si, intr-o anumitd mésurd, al decaderii lor valorice, multe
vor dispdrea din peisajul publicistic sau nu vor mai contine in sumar intruziuni
cu caracter istoric.

Nisa ideologicd insd nu a putut raméne si nici nu a rdmas goala, locul lasat
liber fiind rapid ocupat de o intreagd pleiadd de binevoitori, educati in cele mai
diverse domenii, foarte rar in cel istoric. Protocronismul supravietuieste in acest
fel regimului care il integrase in ideologia sa oficiala, printr-o seama de militari,
ingineri, medici, politicieni, poeti, istorici chiar, dar istorici ai epocii moderne si
ai miscdrii muncitoresti, care se insinueaza pe locurile raimase vacante.

Exponentul cel mai reprezentativ este Napoleon Savescu, presedinte al socie-
tatii Dacia Revival International, cu sediul in New York, organizator si finantator
principal al Congreselor Internationale de Dacologie si proprietar al unei pagini
web care ii prezintd in detaliu persoana, activititile si mesajele. N. Savescu iese in
evidenta insd prin faptul cé este autorul cirtii Noi nu suntem urmasii Romei,
lucrare tiparita in excelente conditii grafice, reeditata deja, care, prin titlul si tonul
agresive, se recomandd a fi noul manifest al dacomaniei.

Un ultim aspect demn de a fi remarcat in contextul traseului istoric al dacis-
mului il constituie faptul ca, beneficiind de sprijinul unei categorii relativ tinere
si mai ales educate de sustindtori, curentul a profitat de reconectarea Romaniei la
lumea si valorile occidentale, invadand rapid si masiv spatiul publicistic, in spe-
cial pe cel virtual. Libertatea de opinie si de exprimare céstigatd prin Revolutia
din 1989 a constituit conditia favorabila pentru reactualizarea a numeroase ,,sti-
inte”: astrologia, medicina empiricd, magia alba si, nu in cele din urma, tracoma-
nia, iar interesul pentru senzational intretinut de mass-media explica si el in buna
masura succesul mediatic al ,noului val” tracoman. Fira a neglija cartea scrisa,
dar constienti de costurile mari impuse de starea economica ce caracteriza peri-
oada postdecembrista, cét si de facilitatile de acces si impact mediatic proprii
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mediului informatic, exponentii dacomaniei, si nu numai, au populat acest mediu
aproape in progresie geometricd. Totul in paralel cu dezvoltarea sistemului infor-
matic, intr-un ritm céruia institutiile specializate de istorie sau cercetétorii seriosi
fie nu au putut s ii faca fatd, fie, pur si simplu, nu l-au considerat important.

Rezultatul a fost insd invers asteptarilor initiatorilor sai, caci, dupa un prim
entuziasm firesc, majoritatea celor care au folosit ca sursa de informare site-urile
tematice s-au vazut nevoiti sa admita precaritatea valorica a acestora, rimanand
cel mult utilizabile pentru intocmirea unor referate scolare mediocre.

In decembrie 1989 romanii s-au revoltat, printre altele, si pentru a-si castiga
libertatea de gandire si libertatea cuvantului, care, odaté obtinute, au permis pro-
liferarea literaturii in cele mai diverse forme ale sale. Curentul dacoman nu a
ramas indiferent la noile oportunitdti ,,de afaceri” si a profitat de degringolada
morala si psihologica generalizatd pentru a umple tarabele cu titluri menite sa
satisfacd necesititile psihologice ale unui mare segment de populatie, debusolat
de schimbarea bruscd a mediului sdu social. Succesul la public al acestor ,,redes-
coperiri” si ,reevaludri” a survenit intr-un mod aproape firesc.

Locul si rolul tracilor si al descendentilor lor directi, geto-dacii, in cadrul lumii
antice si in istoria civilizatiei europene [...] preocupd de mult istoriografia noastrd,
afirma D. Berciu in prefata volumului Noi, Tracii, semnat de I. C. Dragan, lansat
in 1976 la Milano si la Craiova, reeditat in 1980, reliefAnd in mod fard echivoc
»directia noilor orientiri ale scolii istorice si arheologice romanesti” din perioada
comunisti. Intr-o vreme cAnd, in toati cultura romaneasci, din care domeniul isto-
riei era parte intrinsecd, cenzura forfeca nemiloasa orice produs cultural. Tole-
ranta — de fapt incurajarea fatisa de care s-a bucurat cartea difuzata fara niciun fel
de restrictii - demonstreaza ca ea raspundea, direct sau indirect, constient sau nu,
liniei politice a momentului. Pe aceasta linie se inscriu si urmétoarele carti sem-
nate de acelasi autor, Mileniul imperial al Daciei (1985) si Imperiul romano-trac,
ambele subliniind incd din titlu obsesia imperiald a autorului, care il determind, in
ultima lucrare, apéarutd dupé Revolutie, sd afirme identitatea tracica sau dacica a
jumatate din imparatii romani. Nu putem incheia periplul prin opera lui I. C. Dra-
gan fard a aminti periodicul fondat de acesta sub titlul deja consacrat, Noi, Tracii,
buletin care a beneficiat de aportul a diversi autori romani si strdini si care a reluat
si a dezvoltat directiile de investigare istorica trasate de fondatorul sdu.

1992 este anul debutului unui alt exponent al curentului dacist, de aceasta
datd in persoana unui fost ofiter de informatii, Pavel Corut, a carui opera intru-
neste in jur de 100 de titluri, fiind unul dintre putinele succese editoriale din peri-
oada imediat urmatoare anului 1989. Fictiunea speculativd, strans impletita cu
istoria, psihologia aplicatd, cultul stramosilor, misterele, ocultismul, serviciile
secrete si teoriile conspirationiste sunt doar citeva dintre elementele-cheie care
au permis un tiraj de cateva milioane de exemplare. Spatiul nu permite afisarea
listei de titluri, dar o serie de elemente ce apar pe fiecare coperta (lup, nemuritor,
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geto-dac, Zamolxe, strabuni, arian, Carpati) completeaza un tablou deosebit de
seducdtor pentru amatorii de literatura istorica ieftina.

Tot la cuvinte-cheie apeleaza si A. Bucurescu, o figurd controversata chiar
printre dacologi, care se multumeste s foloseasca doar unul singur, ,Dacia”,
cuvant ce apare in trei dintre titlurile pe care le semneazé: Dacia secretd, Dacia
magicd si Dacia divind. Prima carte atinge zona sensibild dintre istorie si etnogra-
fie, diluand faptul istoric intr-un folclor rastalmacit printr-o abordare lingvistica
ce i-a nedumerit chiar si pe sustinitorii sdi. In tezele emise, autorul afirma, fira
cuvenitele dovezi, existenta ,revelatd” a doi Zalmoxis. Tema este reluatd un an
mai tarziu in Dacia magicd, ocazie cu care regdsim o serie de mituri reinterpre-
tate in aceeasi maniera lingvistica devenita stil si de care nu se dezminte nici in
urmatoarea operd, Dacia divind, la care adauga o componenta profund mistica.
Controversatele plicute de plumb de la Sinaia nu au scipat de analiza ,lingvis-
tica” a lui A. Bucurescu si astfel a aparut Taina tdblitelor de la Sinaia. Ultima
lucrare consultata, Atlantii din Carpati, partea a doua a unei alte lucrari la care
nu am avut acces, Enigma Atlantilor, pierde insd si putina aparent stiintificd pe
care o reclama, clasandu-1 pe autor la periferia dacologiei, limita dintre fictiune
si istorie fiind imposibil de trasat.

Un alt autor citat frecvent in diferite publicatii de gen este P. L. Tonciulescu,
a carui operd incepe cu un demers stiintific echilibrat i in aceeasi masura respec-
tabil, realizand prima traducere de dupa Revolutie din Gesta Hungarorum. In
ciuda utilizarii fotocopiilor dupd manuscrisul original, traducerea sa a fost con-
testatd de cétre cei indreptatiti s se pronunte.

Urmdtoarea sa lucrare ataca un alt segment istoric, caci, in De la Tdrtdria la
tara Luanei, P. L. Tonciulescu investigheaza istoria scrierii la geto-daci abordand
un traseu ce include Sumerul si civilizatia etruscilor. Formatia de inginer nu l-a
impiedicat insd sa abordeze teme legate de lingvistica, arheologie sau etnografie,
inspirat de istoria nationald, cum singur declara in prefata urmatoarei sale carti,
De la tara Luanei la Ieud, intregind astfel un traseu istoric ce pleacd din Mesopo-
tamia si poposeste in Maramures.

Lucrarea sa de referinta, Impactul Romei asupra Daciei, iese de sub tipar in
1997 si, prin titlu, promite a fi 0 modalitate de cercetare diferita, parcurgerea
lucririi oferind cititorului un evantai de probleme, de la romanizare la chestiuni
lingvistice si de la date demografice la teme de strategie militara. Dincolo de abor-
darea entuziasta si diversificata, autorul aduce in discutie o serie de probleme
insuficient explicate de specialisti, identifica unele fisuri nelimurite existente in
procesul de sinteza daco-roman, pe care le exploateaza inteligent.

In mod similar cu A. Bucurescu, ultima lucrare a lui P. L. Tonciulescu deru-
teaza prin derapajul brusc fata de demersul oarecum acceptabil cu care ne-am
obisnuit in precedenta lucrare, prin care reuseste si-i intrige chiar si pe obisnui-
tii genului. Coborand in istoria locala pana la glaciatiuni, atribuind ,,roménilor
ancestrali” zborul spatial, populand cu daci China, Asia, Galia, Troia, Hellada si
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Terusalimul si facAnd conexiuni improbabile si imposibile intre basci si roméni,
autorul renunt la orice urma de cercetare stiintificd serioasd. Moartea scriitoru-
lui a oprit aparitia Dictionarului daco-roman, lucrare ramasa in faza de corectura.

O aparitie inedita in galeria scriitorilor de gen este preotul Dumitru Bélasa care,
pe langi prolifica opera cu continut religios, a scris si o serie de cirti ce acopera
zona de interferentd dintre religia daco-roménilor si crestinismul ortodox. De la
Zamolxe la Isus Cristos este o prima lucrare care testeaza aceasta conexiune, prin
transportarea in ancestralul autohton a unor personaje biblice (Yahve, Fecioara
Maria, Isus). Aceastd metoda de investigare este transpusa si mai consistent intr-o
altd lucrare, intitulatd Roma veche, care incearca sd acopere din punct de vedere
spiritual teoria continuitétii, prin interpretarea unei cronici slavone, Cmapwiu
Pumo (Vechea Roma), pastrata intr-o biblioteca din Petersburg. Zalmoxianismul
dacic devine, in opinia cercetatorului, prima religie monoteistd din lume si, in
acelasi timp, temelia filosoficd a ortodoxiei romanesti. Convins, dupé propriile
declaratii, de importanta istoriei dacilor, D. Bélasa incearcd, in lucrarea Marele
atentat al apusului papal impotriva independentei daco-romdnilor, sa explice des-
tinul lor, dar mai ales al urmasilor lor daco-romani, prin sacrificarea acestora de
catre Biserica apuseand. Bun cunoscitor al istoriei relatiilor religioase dintre Est
si Vest, preotul D. Balasa cautd in toate evenimentele petrecute in ultimul mile-
niu si jumdtate interventia nefastd a Bisericii Catolice.

Problema continuitatii face obiectul altei lucrari semnate de preotul cercetitor
(dupéd cum semneaza pe coperta), lucrare intitulatd Dacii de-a lungul mileniilor, care,
potrivit prefatatorului Z. Carlugea, este o ,,opera fundamentald de dacologie”.

Traseul dacologic al autorului se incheie cu doua lucriri in acelasi registru,
Tara Soarelui sau istoria Dacoromdniei $i Basmul romanizarii, care dezbat dife-
rite aspecte legate de romanizarea dacilor.

Desi nu a avut de gand sé redefineasca crestinismul ortodox, unul dintre efec-
tele afirmatiilor lui D. Bélasa este si reactualizarea, pe baza lucrarilor sale, a unui
tip de paganism local ce se reclama a fi o revigorare, printr-un asa-zis cult al stra-
mosilor, a religiei dacice de tip ,,zamolxian”.

Totusi, figura emblematicd a dacismului modern o reprezinta, asa cum am
ardtat mai sus, Napoleon Savescu, medic roman stabilit in Statele Unite ale Ame-
ricii, presedinte al societétii Dacia Revival International, cu sediul la New York,
organizator si finantator a numeroase congrese de dacologie. Lipsit de o panoplie
de titluri, dar secondat de o multitudine de articole aparute cel mai adesea in pro-
priile publicatii, opera sa se rezuma la o singurd carte, Noi nu suntem urmasii
Romei, inspirata masiv de Dacia preistoricd a lui N. Densusianu, dar si de lucra-
rea istoricului G. D. Iscru Traco-geto-dacii, natiunea matcd din spatiul carpato-
danubiano-balcanic, din care preia idei, ipoteze si argumente, cu ajutorul carora
isi construieste ideea fundamentala in jurul careia graviteaza cartea, si anume cd
teritoriul national, la care adaugd importante extinderi geografice, a fost un spa-
tiu privilegiat, care a germinat un ,popor matca”, creator al unei civilizatii

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 31

precursoare celor consacrate de istoriografia universala. Meritul acestei stravechi
civilizatii este esentialmente unul cultural, spatiul ,carpato-danubiano-pontic”
transforméndu-se intr-un focar din care isi trage raddcinile cultura lumii, ea ras-
pandindu-se ulterior in toatd Europa, dar si spre nordul Africii, Orientul Apro-
piat, Extremul Orient si continentul nord-american. Concluzia lucrarii ii
transformd pe autohtoni, prin procedee literare care exalta puritatea si superio-
ritatea acestora, intr-o veritabild coloand vertebrald a istoriei lumii contemporane.

Departe de a epuiza bibliografia dacologica postdecembristd, care mai contine
o serie de autori de mai mica importantd, trebuie adaugat ca, odatd cu ,,specializa-
rea” unor scriitori de gen, unele edituri (Obiectiv, Miracol etc.) s-au orientat la ran-
dullor, aproape exclusiv, spre publicarea cértilor care trateaza subiecte protocroniste.

Putem incheia periplul cu observatia ca, aproape insidios, curentul tinde sa
devind o disciplind in adevaratul sens al cuvantului, dupa cum putem deduce din
lucririle altui autor, Geo Stroe, ale carui carti subliniaza fird echivoc acest demers.
Introducerea cititorului intr-o astfel de problematici se face prin recurs la o pano-
plie diversificata de metode si procedee din ce in ce mai sofisticate.

O alta parte deosebit de activa in peisajul publicistic, mai ales in ultimii ani, o
reprezinta periodicele, dintre care am ales trei, considerandu-le cele mai repre-
zentative pentru diversele categorii.

De departe cea mai consecventd, din punctul de vedere al aparitiei, este Dacia
Magazin, dar cu un impact mediatic redus, revistd fondata si finantatd de Napo-
leon Sévescu prin fundatia Dacia Revival International. Meritul acestei publicatii
este acela ca, in paginile ei, pe langd obisnuitii congreselor de dacologie, au ince-
put sa semneze si istorici profesionisti', fapt ce a modificat oarecum valoarea sti-
intifica a revistei. In ciuda acestei schimbari, riméane totusi publicatia fanion a
dacismului de tarabd contemporan.

Pe de altd parte, publicului larg i se adreseaza mai ales Formula AS, un sapta-
manal dedicat in mare parte medicinei naturiste, terapiilor complementare, spi-
ritualitatii si culturii romanesti, care publicd regulat materiale cu caracter
etnografic si istoric sau reportaje despre locuri, pesteri, megaliti sau orice alt reper
care are o0 legaturd cat mai veche cu putinta cu istoria anticé locald.

Urmadtoarea publicatie care se incadreaza in tematica abordatd se intituleaza
sugestiv Dacia Nemuritoare si a fost editata sub egida asociatiei omonime. Varianta
tipdrita, considerata transpunerea in realitatea cotidiand a primei reviste virtuale
dedicate dacilor liberi, dupa cum se poate citi pe frontispiciul numérului de debut,
atacd frontal intregul palier al reperelor dacologice: Tartaria, Kogaion, Zamolxis,
nemurirea si... globalizarea. Aparuta in conditii grafice de calitate, dar cu un conti-
nut mai degraba entuziast decit stiintific, lipsitd de aportul unor contributori de
prestigiu, revista, cu aparitie trimestriald, a fost difuzata in circuit inchis, incetan-
du-si aparitia dupa numai sapte numere. Totusi, publicatia are meritul de a

! Vezi, spre exemplu, in acest sens articolele semnate de 1. V. Ferencz, Civilizatii antice ale

Europei temperate, in Dacia Magazin, 2006, nr. 34 si urm.
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sublinia o parte din tendintele editoriale si publicistice tot mai evidente in ultimii
ani. Astfel, spatiul virtual devine, din refugiul care era anterior, o tribund propagan-
distica pentru ideile de orice nuanti si, mai ales, de mare efect. Costurile mici, nese-
sizabile, posibilitatile tehnice superioare si aparatul critic aproape inexistent fac din
acest spatiu un domeniu de interes atat pentru toti cei ce doresc sé isi promoveze
ideile, operele si idealurile, ct si pentru consumatorii de texte facile.

Grupurile care populeaza forumurile si site-urile tematice au fost primele care
au sesizat aceste oportunitati, cel mai probabil din cauza cd sunt formate prepon-
derent din categoria de varstd asupra cdreia filmografia nationalist-comunista a
produs o impresie puternica, printr-o serie de pelicule cinematografice cu un
impact vizual si psihologic deosebit in epocd. De exemplu, filmul Dacii (1967),
care a marcat cultural finalizarea rupturii de blocul sovietic, a avut premiera la
Paris, cu o distributie in care au intrat numerosi actori strdini. Au urmat, la scurt
timp, Columna (1968) si Burebista (1980), care, pe langa impactul ideologic scon-
tat si obtinut, au reusit chiar si performanta de a imbogati onomastica roma-
neasca, prin reactualizarea unor antroponime dacice (Cotiso, Decebal) si chiar
prin inventarea altora (Andrada, Sarmis).

Tot atunci isi incep existenta marile trupe rock romanesti (Progresiv TM, Pho-
enix, S$finx), care vor construi la randul lor o ideologie nationald prin diverse opere
rock mult gustate de public, emuland trupe occidentale, dar pornind de la surse
de inspiratie autohtone. In aceasta reactie spontana, nationald, Progresiv TM
compune Zburdtorul, Sfinx lanseaza Zalmoxe, piesd inspirata de miturile arhaice
romanesti, iar Phoenix orchestreazi trei opere rock: Cei ce ne-au dat nume, Mes-
terul Manole (interzisa de regim) si Cantafabule, ultima lansata intr-un celebru
concert sustinut la Sarmizegetusa Regia in 1974, impreuna cu dubasii din Bra-
nesti. Regimul comunist si-a dat curdnd seama cd risca sd nu mai poaté controla
situatia si a intervenit prompt, reusind dezmembrarea si dizolvarea formatiilor
in cauzd. Ramdsitele lor au constituit baza Cenaclului Flacdra, condus de poetul
A. Paunescu, fenomen de masa in cadrul ciruia productiile vechi au fost reluate
si prezentate intr-o culoare ce nu mai jena linia partidului.

Cenaclul Flacdra, infiintat in 1973, s-a transformat curand intr-un puternic
mijloc de propagandé nationalista in randurile unui tineret privat de mijloace de
distractie. Preamarind comunismul si cuplul dictatorial, in cdntece cu texte patri-
otice si patriotarde puse pe melodii antrenante si mobilizatoare, cenaclul consti-
tuia un mijloc subtil de indoctrinare in mas4, iar apelul la istoria nationala
modalitatea cea mai eficace de a asigura un consens national in jurul conducito-
rului statului. Beneficiind de resurse devenite cu timpul imense, la nivel national,
cu megaconcerte tinute pe stadioane si putere cvasinelimitata de actiune, respon-
sabilii cenaclului au dozat cu atentie repertoriul, astfel incét, pe langa poezie si
muzicé de calitate, se regaseau in interpretare piese artistice cu caracter istoric
menite a justifica individualitatea roméaneasca si continuitatea glorioasa a condu-
catorilor, incepand cu Burebista si terminand cu Ceausescu.
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Generatiile care provin din acest orizont cronologic si cultural, odata depasit
momentul 1989 si dupa intrarea in cotidian a calculatorului si a retelelor de internet,
si-au modificat zona de actiune, manifestandu-se in mod firesc in nou-descoperitul
univers virtual, promovand asiduu temele dacologiei, fiind intotdeauna cu un pas ina-
intea institutiilor de cultura abilitate, aproape traditional ancorate in metode conser-
vatoare de publicare. Dezvoltarea exponentiala a sistemelor de calculatoare, accesul
tot mai usor la acest complex informational, accesibilitatea oferita de motoarele de
cdutare, care elimind munca istovitoare de identificare a datelor dorite, totul intr-un
timp foarte scurt, sunt tot atatea motive care au incurajat mutarea unei parti impor-
tante a problematicii dacologice din paginile unor carti si reviste pe internet.

Faptul ca discutiile, ideile, teoriile se vehiculau pe forumuri i e-grupuri a evi-
dentiat destul de repede o problema de baza a fenomenului dacologic, respectiv lipsa
capacitatii de sistematizare a informatiilor detinute, dezbatute sau doar identificate.
Impasul a fost depasit, cel mai adesea, ca urmare a unor initiative individuale, reu-
sindu-se ca, intr-un rastimp de doar cativa ani, sé fie construite si lansate aproxi-
mativ 100 de site-uri tematice. Oameni din diverse categorii sociale si de diverse
profesii au preluat, aproape exclusiv prin eforturi personale, sarcina de a transpune
in limbaj informatic propriul interes pentru istorie. De remarcat ci cea mai mare
parte a acestor puncte de vedere se referd la perioada antica a istoriei Romaniei,
dovedind vulnerabilitatea acestei epoci in fata explorérilor fanteziste.

Alinierea la standardele internationale a Romaéniei abia dupd 1989 a avut ca
efect implementarea tarzie a copyrightului, constient evitat in perioada comu-
nistd, in prelungirea nerecunoasterii de cétre vechiul sistem a proprietatii private,
inclusiv la nivel intelectual. Favorizati o perioada de acest gol legislativ, apoi de
slaba punere in aplicare a legii drepturilor de autor, majoritatea celor care au con-
struit astfel de baze de date au folosit extrase din carti si publicatii care prezinta
sau dezbat subiecte de interes pentru respectivele cercuri, publicatii adesea stiin-
tifice, dar atent ménuite prin selectarea informatiei si rastdlmacirea ei, aproape
intotdeauna lipsind datele de identificare a autorilor sau a lucrarilor.

Parcurgerea bazelor de date astfel obtinute ofera o imagine dezolanta. Numa-
rul mare de astfel de site-uri ar crea impresia unui spectru larg de abordari, a unei
mari varietiti de teme si subiecte atinse. In realitate, marea majoritate sunt copii
fragmentare ale catorva site-uri mai cunoscute, avand doar interfata grafica dife-
ritd, iar subiectul principal ales intr-un mod aproape aleatoriu, rezultand replici
adesea trunchiate sau executate neprofesionist.

Ajungem astfel la concluzia cé spatiul virtual este ocupat de un numar nu
foarte mare de baze de date cu o publicitate on-line de buna calitate, numér ramas
aproape constant in ultimii 5 ani.

Demn de remarcat este si faptul ci tot in ultimii ani au aparut si o serie, destul
de redusd numeric, de pagini web care au ca tema istoria nationald, bine intocmite
din punctul de vedere al calitatii informatiei. Ele apartin unor institutii oficiale, unor
persoane particulare, dar cu calificare in domeniul istoric sau unor ONG-uri.
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Analiza lor nu face obiectul acestei lucréri, motiv pentru care ne vom opri
doar asupra celor mai reprezentative site-uri apartindnd ideologiilor protocro-
niste. De notat ca majoritatea acestor site-uri au disparut intre timp, dar informa-
tiile continute, inclusiv grafica, sunt salvate si péastrate in baza de date a
documentdrii autorilor.

Cel mai la indemand, dar nu si cel mai reprezentativ, este site-ul www.dacia.org,
pagina web a Dacia Revival International Society. Navigand sub lozinca ,,a page of
true history”, site-ul, unul dintre cele mai vechi pe aceastd tema din Romaénia, isi
imbie cititorul sd intre si sd parcurga texte ce au menirea sa ii dezvaluie aspecte nere-
levate de istoriografia oficiald, scrisd, in viziunea autorilor, de oameni care nu admit
si nu viseazd la trecutul eroic si universal al neamului daco-roman, oameni in gene-
ral interesati in pastrarea unui anumit nivel cultural si national. Acestei ,,stiinte ofi-
ciale”, ale cirei produse sunt considerate a fi fost scrise intr-un limbaj prea academic
si lipsit de orientare si anvergura nationald, ii sunt opuse o panoplie de documente
si harti ,redescoperite” si ,,reinterpretate”, galerii de imagini, muzica tematicd, in
vreme ce pe un forum de discutii on-line se dezbateau, fard sd se vadd vreun rezul-
tat palpabil, principalele probleme privitoare la dacologie.

Urmitoarea pagind web care atrage atentia, mai ales prin grafica deosebita,
este www.dacii.ro', o imensd baza de date dezvoltatd dintr-un mai vechi proiect,
actualizare apdruta in 2003 si creatd intr-un limbaj informatic complex, fapt ce
i-a permis ca, intr-un timp scurt, sd penetreze toate mediile informatice, deve-
nind cea mai bine promovaté pagina web din domeniu.

Construit sub auspiciile unei asociatii satelit a ,,miscarii savesciene”, al cérei
scop principal il reprezintd promovarea valorilor si traditiei nationale, dar si rele-
varea ,adeviratei istorii a poporului roman”, site-ul este structurat in 19 capitole,
oferind cititorului informatii diverse legate de traditiile poporului roman, de cul-
tura si civilizatia dacica, avind in componenti o sectiune de reportaje, aldturi de
clasicele capitole destinate ,.civilizatiei pelasgice” sau poeziei tematice. Volumul
foarte mare de articole postate este diluat de valoarea mediocra a acestora, cu
unele exceptii, de imposibilitatea descoperirii surselor care stau la baza alcétuirii
lor, cu aceleasi mici exceptii, de faptul cd majoritatea materialelor sunt copiate de
pe site-uri selectate cu evidenta grija, mai bine situate in ceea ce priveste calitatea
informatiilor, intotdeauna insa fara specificarea sursei. Pagina constituie si un
important nod de navigare catre alte pagini cu continut tematic, de asemenea
atent selectate, catre un forum si cétre lista de discutii proprii.

Zamolxis.ro reprezenta un alt site bine realizat grafic, variantd imbunatatita
a unei interfete mai vechi, contindnd un numar vast de articole preluate, in gene-
ral, de pe alte pagini, de calitate oscilantd. Pe langd obisnuitele incursiuni in uni-
versul pelasgic, pagina ofera acces la articole centrate pe civilizatia geto-dacilor,
o sectiune de interes etnografic, dar si una in care se regasesc articole preluate

! Astdzi (26.04.2020) este disparut, dupd citeva tentative de relansare.
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din mass-media atent selectionate, precum si o sectiune dedicata ,,istoriei ofici-
ale”. Spre deosebire de paginile anterioare, care sunt creatii colective, pagina este
rezultatul unei munci individuale, fapt usor vizibil pentru un obisnuit al calcu-
latorului.

Ambele site-uri sunt inactive in ultima perioada, poate si datoritd unei supra-
saturari a mediului virtual cu date despre istoria ,.eroicd” a romanilor.

Parte distinctd in peisajul virtual protocronist este pagina web a unei organi-
zatii cu tentd neofascista, aparent dizidenta din Noua Dreaptd, care foloseste o
pretinsa descendentd dacica pentru a-si promova ideile inspirate din nazismul
german. Izolat complet in mediul virtual dacologic, site-ul www.gebeleizis.org'
este expresia unei grupdri aflate adesea la limita legii prin actiuni, atitudini si
declaratii. Pe un fond ,,arian” (o familie, un neam, un teritoriu), dar cu trimiteri
dintre cele mai directe la nationalismul visceral, pagina abundé in compilatii mis-
tico-istorice intre civilizatia vechilor germanici si cultura dacica, folosind texte
trunchiate sau rastalmécite pentru a-si justifica opiniile politice si doctrinare. Gru-
parea, autointitulatd ,Societatea Gebeleizis”, militeaza pentru recunoasterea
minoritatii dacice in Romania, pentru libertatea cultului strimosilor, iar membrii
ei pretind cd sunt pagani, se inchina lui Gebeleizis, dar folosesc simboluri runice
si ritualuri nordice, astfel incat toatd religia pe care o promoveaza devine un ames-
tec cu un patrunzator iz germanic. Probabil cd lipsa acutd de informatii despre
religia dacilor i-a indemnat s facd apel la documentatia mai bogata din vest.

O altd forma de manifestare a dacologiei contemporane o reprezintd congre-
sele internationale, opt pand acum (2008), finantate, organizate si conduse de N.
Savescu. Aceste evenimente, organizate sub egida ,Dacia Revival International”,
desfisurate la Bucuresti, au beneficiat de atentia unor cercetatori din Romania,
dar si din alte téri. S-au inregistrat si participanti din randul istoricilor de profe-
sie, in numar redus insa si fard interesul de a-si permanentiza prezenta la aceste
manifestari.

Tematica congreselor s-a concentrat, cum era si firesc, pe elemente predilecte
dacologiei: Burebista, Decebal, Sarmizegetusa, Kogaion, civilizatia danubiana,
Densusianu, dar si pe aspecte care, prin semnificatie, urmaresc depésirea cadru-
lui geografic al Daciei propriu-zise. Este cazul ultimului congres, intitulat ,, Tomiris
2007”. Aceste congrese, aldturi de dezvelirile de monumente, participarile la emi-
siuni radio-tv, interviuri si texte aparute in diverse publicatii sau pe pagini web,
il recomanda pe N. Savescu drept unul dintre cei mai activi dacomani, care
aproape monopolizeazd atentia publicului si mass-mediei. Teoriile vehiculate si
regasite pe agenda tuturor manifestdrilor patronate de el, greu verificabile, ade-
sea hazardate, devin astfel un veritabil manifest politic institutionalizat.

Radiografia curentului dacologic, de la latinismul istoriografic la dacismul
romanticilor si teoria continuitatii de mai tarziu, arata care sunt consecintele pe

! Astézi (26.04.2020) este disparut.
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plan stiintific ale studiului istoriei fird o minima pregatire de specialitate, conse-
cinte ce se inscriu si ele pe linia efectelor inverse obtinute, cici, desi in esentd s-a
dorit un demers respectabil, intruziunea masiva a cercetdtorilor de ocazie a situat
dacologia in zona disciplinelor ,.ezoterice”. Profitaind de lacunele inerente cerce-
tarii unei arii atat de vaste cronologic, explorand teorii si ipoteze insuficient struc-
turate si verificabile prin metode stiintifice, promotorii contemporani ai miscarii
acoperd o nevoie ancestrald de identitate a indivizilor, de apartenenti sociald,
etnicd, religioasd sau/si ideologicd, indeosebi atunci cind mecanismele sociale i
»oficiale” nu mai pot face acest lucru. Accesibilitatea, limbajul vulgarizat, impac-
tul psihologic in stransa legiturd cu situatia economic, superficialitatea manua-
lelor chiar, putindtatea literaturii stiintifice destinate popularizarii istoriei antice
europene silocale si accentul pe partea spectaculoasd a acesteia au atras preferin-
tele tinerilor cititori, care constituie grosul publicului tintd. Reactia lumii acade-
mice a fost, cu putine si tardive luari de pozitie, disproportionata cantitativ.
Istoriografia romédneascd, desi a produs carti de specialitate de incontestabila
valoare, a pierdut din vedere nevoia de cultura istoricd a publicului larg, pe care
l-a tratat cu superioritate si uneori chiar cu aroganta. Cu putine exceptii, nu exista
carti sau publicatii destinate cititorului obisnuit, cauza fiind si una economics,
informatia raimanéand accesibild doar specialistilor, singurii incantati de limbajul
special, specific domeniului, in care sunt scrise aproape toate lucrérile. Daca pro-
movarea dacismului la nivel de masa se face prin congrese cu participari interna-
tionale, prin simpozioane, reviste, site-uri, contramasurile lumii stiintifice sunt
rare si aproape cu circuit inchis, specialistii preferand sa ignore curentul sau sa ii
atribuie un caracter periferic, probabil sperdnd si se stingd de la sine.

Oamenii de stiintd - din varii motive — nu s-au implicat decét cu totul spora-
dic in respingerea sau in intelegerea acestui curent, nesesizand nocivitatea distor-
sionarii adevarului istoric, stare de fapt observatd chiar din interiorul breslei.
Comunitatea stiintificd romaneascd a pastrat o distantd prudentd fatd de aceste
manifestari ale dacomaniei. Prudenta, necesard in primii ani de dupd '89, din
cauza antecedentelor unor participanti cu ,,vechi state de serviciu” si a sloganu-
rilor politice si nationaliste sub care aveau sa se desfasoare ulterior aceste eveni-
mente, nu se mai justifica odata cu democratizarea Romaniei.

Nu se poate omite continutul politic al discursului istoric practicat de promo-
torii dacologiei, care exploateazd filonul protocronist, normal intr-o oarecare
masurd, dar care trece fara menajamente la fabulatii menite s impresioneze, si
exacerbeze atitudini etnocentriste. Puternica priza la paturi largi de populatie slab
instruite a fost o ispitd irezistibila pentru indiferent ce sistem politic s-a aflat la con-
ducere, fiecare regim exploatand electoral sau doar afectiv diverse teme istorice,
intotdeauna cat mai departate in timp, intr-o sterila sete de justificare si legitimare.
Admitand nevoia de fragmentare etnica, protocronismul contemporan devine cu
atat mai periculos, cu cét este expresia unui subiectivism tribal, intr-o societate
moderna, dar deosebit de sensibila si oarecum influentabila politic.
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Discursul periferic, ca expresie academica si stiintificd, dar cu mare prizé la
publicul neavizat, dornic de identificare spirituald si nationald intr-un mozaic
etnic si cultural, are ca scop indepértarea maselor de la problemele de actualitate
sociald si politica. Deserviciile aduse curentului nationalist-luminat sunt dintre
cele mai severe, prin faptul ci situeazé orice demers rezonabil legat de istoria nati-
onald in zona extremismelor, ficandu-1 si fie privit ca o atitudine exageratd, uni-
laterald, incapabild sd se ancoreze in realitate.

Secventa istorica dacicd a permis exploatarea nationalistd prin faptul ca este inca
insuficient cunoscuta si explicatd in amanunt, dar mai ales pe intelesul tuturor.
Bibliografia de bazd a perioadei se datoreaza istoricilor de la jumatatea secolului tre-
cut, usor desuetd acum, daca tinem cont de volumul mare de informatie noud apa-
rutd intre timp. Popularizarea acestor date, in paralel cu intensificarea cercetdrilor
in domeniu, ar impiedica orice incercare de manipulare a informatiei istorice.

Comunitatea stiintifica, prin refuzul unui dialog constructiv, alimenteaza sus-
piciunile de subiectivism prin anatemizarea protocronismului intr-o manierd prea
generald. Existenta a doud modalitati de perceptie si de cunoastere a istoriei nati-
onale, deocamdata antagonice, cea a ,,istoriei oficiale” si cea a ,,istoriei ldsate sub
tacere”, ridica inca o serioasa piedicd in calea armonizarii atat a societatii romé-
nesti, cat si a istoriografiei contemporane cu publicul larg.

Dincolo de diferentele mari de abordare a cercetirii istoriei, care tin de dife-
rente de generatie, de metodd sau de pregatire si de raportare la subiectele tratate,
trebuie admis cd s-a creat o piatd a informatiei stiintifice, dar si istoriografice si
ca pe aceastd piatd au un cuvant de spus atit generatorii de informatie, ct si bene-
ficiarii acesteia. Acest aspect intra intr-un cerc vicios cu reticenta multora de a
accepta abordarile transdisciplinare, probabil dintr-o traditie a ,turnului de fil-
des”, proprie fiecdrei specializari. J. Topolski a definit si mai clar interactiunea
dintre istoric, implicit rezultatele cercetarilor cu caracter istoric, si necesitatea ca
aceste rezultate sd depdseascd cercul unor initiati, conturand astfel principala
functie a istoriei, aceea de a educa toate componentele societdtii, de a contribui la
formarea constiintei sociale si ideologice. Istoria teoreticd nu poate si nici nu tre-
buie s vina in contradictie cu metodele practice de cercetare, dar nu trebuie sa
devina nici o banald naratiune factografica.

Euforia dreptului de a cerceta, manifestata de amatori, adeseori cu cele mai
bune intentii, dar si cantonarea istoricilor romani intr-o hiperspecializare au avut
ca efect polarizarea cercetarilor istorice. Refuzul modelelor teoretice, dar si nive-
lul scazut al analizei istorice pozitioneaza cele doua tabere fie sub influenta scolii
critice din secolul trecut, fie in romantismul precritic. in niciunul din cazuri nu
se pot observa receptari la innoirile cunoscute de istoriografia moderna, mediul
istoriografic roméanesc manifestand o anume opacitate fata de propunerile con-
ceptuale si metodologice recomandate de celelalte discipline socioumane.
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Studiu de caz - Jocul ,,Dacii si romanii

JOCURILE DE SOCIETATE iN PREISTORIE $1 ANTICHITATE.
SCURTA INCURSIUNE

Cénd se va scrie o istorie a jocurilor de societate (numite uneori jocuri de
masd), daca se va scrie vreodata una cuprinzatoare, in mod sigur cercetdtorii vor
trebui sd mearga inapoi in timp pand in vremuri imemoriale pentru a gési origi-
nea acestor activitati sociale. Unii teoreticieni forteaza limitele problemei afir-
mand chiar ci jocurile de societate sunt mai vechi decat cultura umana, situdnd
fenomenul ludic in punctul de conexiune a omului cu regnul animal. Fari a dez-
volta sau a demonta teoria, trebuie sd admitem cé ceea ce reiese indubitabil din
aceasta este importanta jocului, si anume faptul ca el are un rol esential in dez-
voltarea si armonizarea relatiilor sociale. Pentru o specie gregara cum este uma-
nitatea, jocul este definitoriu in toate formele si rezultatele lui au fost esentiale.

Pastram ideea, chiar dacd motivatiile se ramifica si jocul este explicat ca o des-
carcare de forta, ca o satisfacere a dorintei de dominare, ca o nevoie de destindere
psihicd sau ca un exercitiu competitiv pur si simplu. Deloc lipsit de importanta,
jocul creeaza ordine in grup, stabileste ierarhii si grade de comparatie, face selec-
tii, antreneaza si obligd la creativitate.

Cumulul acestor teoretizari explica insd perenitatea jocurilor sociale, ele fiind
prezente din Preistorie si pAna astazi. Jocurile nu pot fi fixate pe nicio treaptd de
civilizatie, cci sunt prezente pretutindeni pe axele spatiale si cronologice. Primele
dovezi privitoare la existenta unor jocuri de societate sunt plasate in Neolitic?, dar
este deocamdati dificil de documentat practicarea lor efectiv inainte de Preisto-
rie - ca sd nu mai vorbim de forme, reguli si tipuri de joc. In schimb, vizibilitatea

! Acest articol a aparut in Revista Oltenia. Studii si Comunicdri, XXV, 2018 sub titlul

Propagand si dacism in epoca de aur. Studiu de caz - Jocul ,, Dacii si romanii”, p. 158-182, si a fost
scris in colaborare cu arheologul si colectionarul Dan Bacuet-Crisan, fard ajutorul ciruia subiectul
ar fi fost imposibil de structurat si de descompus in elementele lui constructive. Fatd de articolul
original, unde se afla si bibliografia punctuald, textul prezent contine unele minime corecturi.

? Sunt cunoscute cateva artefacte neolitice din lut care pot fi interpretate drept table de jocuri;
un exemplu (din Iordania) poate fi datat in jurul anului 6000 a.Chr. Largind registrul, este posibil ca
jocurile de societate din Neolitic sa fi fost jucate pe tipuri de suport care nu au supravietuit timpului
(pdmant, nisip, lemn, os, textile, piele etc.), iar piesele s fi fost simple pietre sau bucati de lemn,
astdzi imposibil de contextualizat.
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lor in istoria scrisa razbate dincolo de orice dubiu. Antichitatea solidifica infor-
matiile despre jocurile de societate, intrucit din aceastd perioada avem si detalii
scrise, pe langa table de joc si piese péstrate. Este si momentul cand regulile si
modul de joc sunt notate si putem spune despre jocurile de societate practicate ca
erau jocuri de strategie, de gandire. Abia acum se poate observa si se poate docu-
menta varietatea de jocuri practicate: jocuri de noroc, jocuri de pozitie, jocuri de
rdzboi, jocuri de vanatoare, jocuri de fugd, jocuri de destindere.

In acest moment putem enunta mai clar ce este un astfel de joc. Un joc de soci-
etate implica obligatoriu doud sau mai multe persoane care mutd diverse piese pe
o suprafatd marcatd in conformitate cu un set de reguli prestabilite. Majoritatea
jocurilor contin unul sau mai multe elemente de sansi, altele functioneaza doar
pe bazd de strategie, iar altele pe diverse combinatii de noroc si gandire strategica.
Unele jocuri au regulile clare si imuabile, la altele acestea sunt flexibile in desfa-
surare, depinzand de diversi factori si de diverse probabilitati. Mai trebuie facuta
diferenta intre jocurile de societate asa-numite ,,de masa” (de gandire, strategie
sau noroc), despre care este vorba in acest text, si jocurile de societate care implica
activitati fizice, respectiv razboinice, sportive sau comunitare'.

Revenind in cheia istoricd, nu existd popor sau civilizatie care sa nu fi inven-
tat sau sa nu fi practicat unul sau mai multe jocuri de societate, fie cd vorbim de
sumerieni, egipteni, africani, indieni, chinezi, azteci, incasi, mayasi, celti, greci,
germanici, traci, romani sau daci.

Pastrand atentia la daci si romani, este potrivit sa spunem cd existd numeroase
dovezi ale practicarii jocurilor de societate atat in Dacia preromana, cat si dupa cuce-
rirea Regatului dac, in nou-creata provincie Dacia. Dovezile in cauza constau in dis-
curi (sau jetoane) realizate din diferite materiale (piatrd cu duritate micd, lut ars,
uneori cioburi refolosite si ajustate provenite de la vase ceramice, sticld, os) si zaruri.

Astfel de piese apar inca din epoca geticd” (P1. I/1), pentru ca, ulterior, in cea
dacica numarul lor si fie suficient de mare incat sd nu poata fi astazi contabilizat
cu precizie®. S-au descoperit numeroase jetoane la Baiceni-Siliste, Ciurea (Iasi),
Botosana (Suceava), Cucorani-Medeleni, Lozna (Botosani), Piscul Crasani
(Talomita), Bénita, Ardeu, Piatra Rosie (Hunedoara), Ocnita (Valcea), Cladova,
Pecica, Virddia de Mures (Arad), Piatra Craivii, Capalna (Alba), Batca Doamnei
(Neamt), Poiana (Galati), Popesti (Ilfov), Sighisoara (Mures), Ricatau, Brad,

' Opozitia dintre aceste tipuri de jocuri de societate transpare incd din vremurile homerice,

cand Ulise, intors incognito acasa, ii provoaci pe petitorii Penelopei, care-si petreceau timpul
cu jocul pessoi (folosind jetoane, iar pe post de pioni, servitori), la intrecerea de tras cu arcul
(Odiseea, 1/106-120), proba in cadrul cireia ii ucide (Kurke 1999: 253). Mesajul este evident si
creioneazd metaforic, dar indubitabil antagonismul dintre jocurile de societate si jocurile de forta
ale aristocratilor rizboinici.

? A sevedea, de exemplu, cele aproximativ 20 de jetoane provenite din zona cetitii getice (sec.
V-III a.Chr.) de la Stancesti (Botosani), inci inedite. Inf. dr. A. Kovacs, MJ Botosani.

* Spre exemplu, numai in judetul Silaj au fost descoperite cca 1 000 de buciti, din care sunt
publicate deocamdatd doar aproximativ jumdtate (inf. dr. H. Pop, MJAI Zalau).
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Plansa |

1. Jeton ceramic, Stancesti (foto A. Kovacs); 2. Jeton ceramic, Ardeu (Ferencz
et alii 2016); 3. Jetoane dacice, Salaj (foto H. Pop); 4. Zar, Ardeu (foto

C. Beldiman); 5. Zaruri, Botosani (Ciucalau 2017); 6.Jocul ,moara”, Apulum
(Bounegru/Tutila 2017); 7. Terni lapilli (X si 0); 8. Ludus latrunculorum, Apulum
(foto G. V. Bounegru); 9. Latrunculi complet (sec. lI-1ll p.Chr), descoperit in
fortul roman Coria din Brittania (foto Historic England Archive).
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(Bacdu), Pietroasele-Gruiu Dérii (Buzau), Marca, Starciu, Simleu Silvaniei, Moi-
grad (Salaj; PL 1/3) si posibil la Tilisca (Sibiu)'. Fird a putea preciza la ce fel de
jocuri erau folosite astfel de jetoane, adesea perforate sau marcate cu semne, ele
au fost descoperite in numér mare, uneori de ordinul sutelor intr-un singur sit.

De remarcat cd un astfel de jeton (PL. I/1) descoperit in perimetrul cetitii de
la Stancesti (Botosani) are marcaje identice — respectiv perforatie centrald si patru
puncte incizate radial - cu unul descoperit la Ardeu (P1. I/2). Acest detaliu, daca
admitem ca artefactele sunt piese de joc, poate sugera cd este vorba despre acelasi
tip de joc, cu reguli relativ similare, in ciuda distantelor cronologice si geografice
destul de mari dintre cele doua localitati.

Tn acest registru ne putem face doar o idee aproximativa despre numarul lor real
in perioadd, mai ales ca nu avem certitudinea ci toate jetoanele descoperite, simi-
lare ca aspect si ca formd, au fost corect identificate sau publicate’. Dacd addugam
probabilele piese realizate din materiale perisabile putem spune ca jocurile de soci-
etate erau o componentd importanta a vietii cotidiene in Dacia preromand. Un alt
aspect interesant este oferit de contextele de descoperire, majoritatea provenind din
perimetrul fortdretelor, situatie care leagd practicarea jocurilor de prezenta unor
garnizoane stationate permanent sau macar pe perioade mai lungi in cetati.

Definitoriu pentru tipul de joc practicat este zarul’, descoperit deocamdata
intr-un singur sit dacic, in cetatuia de la Ardeu (Pl. I/4).

Jocurile de societate erau o parte importantd din viata sociald a romanilor,
adesea in ciuda filosofilor, care le desconsiderau, considerand cé pervertesc carac-
terele. Dupd cucerirea Regatului dac, romanii aduc in provincie si stilul lor de
viatd, inclusiv metodele de divertisment, respectiv intreceri sportive, lupte de gla-
diatori, prostitutie, teatru, spectacole si, desigur, jocuri de societate. Descoperirile
arheologice sunt mai precise acum, cdci in diverse puncte din teritoriu sunt des-
coperite, pe langa zaruri’, jetoane si pioni (realizate din piatrd, ceramicd, sticla
sau bronz), chiar table de joc, acestea din urma fragmentare.

Cel mai popular joc pare sa fi fost cel numit ludus latrunculorum* (latrunculi),
un joc ,,de-a razboiul”, care se juca mutind pioni (numiti latrunculi, termen care

! Lista prezentatd nu este departe de a fi una exhaustiva, dar ea se modificd permanent prin

noi descoperiri.

2 Astfel de piese au primit adesea diverse interpretari (considerate uneori ,,ustensile”,
»elemente ale unui sistem de numerotare sau calcul”, ,fusaiole”, ,rotite” sau chiar ,,proiectile de
prastie”!) in cazurile cAnd au fost luate in considerare de catre descoperitori.

* Inventarea zarului si a jocului cu zaruri este atribuitd grecilor, de la care s-au raspandit
rapid in toata lumea cunoscutd. De retinut insa cd Herodot spune la un moment dat ca zarurile ar
fi fost nascocite de cétre lydieni (I, 94/1-7), desi se prea poate ca aceastd atribuire si fie de fapt o
disculpare sau o disociere colectivd, semn ¢ jocurile de noroc capataserd inca de pe atunci o aura
negativd, in contrast cu jocurile sportive, foarte pretuite. La Roma, jocul cu zaruri a ajuns inca din
timpul Republicii, iar in scurt timp a fost considerat un adevarat pericol public, motiv pentru care
a fost emisd o lege speciala impotriva jocurilor de noroc, cu foarte putine efecte insa.

* La originea acestuia std un joc grecesc numit Pefteia, la rindul lui probabil o preluare sau
o adaptare a unui joc egiptean. Ludus latrunculorum se mai joacd si astazi.
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avea sensul initial de mercenari) pe o tabla impartita in patratele (P1. 1/8; P1. 1/9),
folosindu-se pentru mutarea pieselor hazardul oferit de aruncarea zarurilor. Alte
jocuri practicate in Dacia romand, majoritatea in mediul militar, au fost duode-
cima scripta (joc ce implica cuvinte, pioni si zaruri, originar probabil din Egipt
sau Persia), jocul de moara (P1. 1/6) si simplul Terni lapilli (P1. 1/7). Meritd men-
tionat numarul mare de zaruri descoperite in multe dintre castrele provinciei,
unele mésluite, semn cd la mijloc se puteau afla mize serioase'.

Nu in ultimul rand trebuie addugat cé jetoane din ceramica, ,,pioni” de sticla
si zaruri au fost descoperite si dincolo de frontierele provinciei, in teritoriile locu-
ite de dacii liberi? (PL I/5).

Simplitatea sau, dimpotriva, complexitatea unor jocuri inventate acum mii de
ani au facut ca ele sd dainuie pana astdzi. Sunt de amintit aici jocul de zaruri, tin-
tarul (mai cunoscut sub numele de moara), jocul de go, sahul, Tic-tac-toe, jocul
de dame sau jocul de table. Altele, al ciror numar sau mod de joc nici macar nu
le putem bénui, au disparut in negura istoriei. Oarecum in compensatie au fost
inventate altele noi, multe dintre ele in epoca modernd, cand asistim la o adevi-
rata explozie a jocurilor de societate in ciuda aparitiei jocurilor pe calculator.

DATELE TEHNICE, CARACTERISTICILE SI ISTORIA
JocuLul DAcIr SI ROMANII

In aceasti pleiada de jocuri nou-aparute, unul este ceva mai special, cel putin
din perspectiva nostalgicd a unui segment de populatie din Romania. Este vorba
despre jocul de strategie ,Dacii si romanii”, care, chiar dacd nu are o legatura
directa cu jocurile practicate in Antichitate, are ca sursa de inspiratie un joc roman
si evenimente istorice din Antichitatea daco-romana.

Jocul ,,Dacii si romanii” are o temd istoricd si simuleaza o batilie intre daci si
romani. Jocul s-a dorit o alternativa autohtona la jocurile de masa stréine, inde-
osebi occidentale. Inventatorul acestui joc a fost Mircea Ivanciu® si se pare ca anul
1976 este cel in care jocul a fost finalizat, pentru cd in 1977 a fost prezentat si pre-
miat la editia a 8-a a Targului de mostre care s-a tinut la Bucuresti. Intrarea in
productie a fost intarziatd intentionat, dupa péarerea noastrd, el aparand pe piata
abia in 1980 in cadrul evenimentelor politice mai degrabd, asupra cirora vom

! Importanta zarurilor in viata sociald sau in imaginarul colectiv trebuie sa fi fost foarte mare,
de vreme ce acestea se regdsesc in inventarele unor morminte.

? Doud zaruri lungi (poliedrice alungite) au fost descoperite in Botosani, punctele Groapa lui
Ichim si Dealul Cdrdmidariei. Este de remarcat ci zarurile par si fi facut parte dintr-o depunere
rituald. Alte doud zaruri, cubice de aceastd datd, provin dintr-un mormant de inhumatie, datat in
adoua parte a secolului IV p.Chr., descoperit la Barcea (Galati), unde a fost inmormaéntat un copil.
Zarurile de os au fost depuse lang resturile copilului si pare mai mult decét evident ci depunerea
lor a avut legatura cu invocarea norocului, a destinului sau a necunoscutului pe care copilul trebuia
sd-] infrunte in postexistentd.

3 In ciuda eforturilor ficute nu am putut afla nimic in plus despre creator sau despre alte
detalii legate de motivatii ori contextul declansator si nici nu am gésit rude ale sale pentru le putea
intervieva.
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reveni. Descris de creator in regulamentul de joc drept ,,joc de gdndire”, Dacii si
romanii este un joc de strategie pentru doi copii cu varste intre 9 si 12 ani. In rea-
litate, posibilitatea de adaugare a unor elemente tactice care complica posibilele
strategii aplicate (,,varianta simpla de joc” si ,,jocul cu mutari compuse”) ridicd
suficient de mult varsta jucitorilor pentru ca jocul s fie cdutat si apreciat nu doar
de catre copii. Acest lucru, precum si tematica istorica in care a fost gandit explica
in buna parte popularitatea foarte mare a jocului, care a fost reeditat de mai multe
ori, ajungand si fie unul dintre cele mai longevive jocuri de masd roménesti. In
paralel, este si unul dintre cele mai ravnite trofee ale colectionarilor de jocuri, pre-
tul sdu fiind destul de ridicat si astazi, mai ales in cazul in care piesele sunt com-
plete ca numar si nedeteriorate, iar cutia si tabla de joc in perfecta stare.

Jocul a fost produs initial la Intreprinderea Poligrafici ,,Banatul” din Timi-
soara (PL II/1c), pentru ca, dupd 1989, sarcina reeditarii sa fie preluatd de S. C.
»Helicon” Banat S. A. (P1. III/1ab). Au fost scoase cel putin inca doui alte editii
dupa cea originala, ambele dupa anul 1989 (PI. I1I/1ab; PI. I11/2), ultima la mij-
locul anilor 90 si una recent, in 2018, dar aceasta din urma este destul de diferita
de seriile consacrate (P1. ITI/3).

Tlustrarea copertii a fost realizatd de talentatul grafician Nicolae (Nicu) Russu.
Detaliul este important pentru ca oferd un reper cronologic in ce priveste lucrul la
constructia jocului, stiut fiind cd N. Russu s-a sinucis in 1977, astfel ca desenul
copertii a fost facut undeva in anii 1974-1977". Scena redata contine doua personaje
cilare, un dac si un roman, care se indreaptd unul catre celilalt pe un pod de vase
ce leaga malurile opuse ale Dundrii (aflim asta din legenda jocului). Pe fiecare din-
tre tarmuri se afld cite o cetate, una dacicé si un castru roman de piatrd. Maniera de
redare este viu coloratd, iar personajele usor stilizate. Dacul are un cal alb (simboli-
zand binele?), coif aurit (o clara trimitere la coifurile princiare getice), un scut oval
sau rotund (vizibil doar in partea superioard) si o sabie usor curbata, dar nu de
forma falx dacica, cu tdisul pe partea concavd, ci cu taisul pe partea convexa (pe exte-
rior). Romanul célareste un cal negru (1), are si el coif si cnemide galbene (aurite?),
un scut rotund la partea inferioard si drept la cea superioard si un gladius in cealalta
mand. Cetitile de pe cele doud maluri ale apei si cele 3D de pe plansa de joc au fost
inspirate din scenele figurate pe Columna lui Traian (P1. IV; PL V).

In interiorul cutiei se afl4 tabla si regulamentul jocului, 12 piese reprezentiand
soldatii daci si romani si doua jetoane de culori diferite, alb si rosu la editiile de
dinainte de 1989 (PL II).

! In scurta sa viat3 si activitate artistici, Nicu Russu a creat foarte multe desene si albume
de benzi desenate (cinci la albumele BD de la editura Stadion, cele cinci seriale de benzi desenate
publicate in revista Cutezatorii, zecile de coperte de la brosurile din ,,Colectia de Povestiri
Stiintifico-Fantastice”, cirtile bogat ilustrate de la editura Ion Creangs, jocuri diverse intre care
»Dacii §i romanii” sau ,Hochei”), opera sa marcind ireversibil imaginarul unei intregi generatii
in anii 70 (D. Nitd).
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ISTORIC

de Mircea lvanciu

JocC

Plansa Il

1a. Coperta jocului. Prima editie (1b; 1c; 1d - elemente de identificare);
2a. Tabla de joc (2b - cetatea dacica; 2c - castrul roman; 2d-2e — cutiile de
depozitare a pieselor inainte de joc si a celor capturate ulterior; 3. Regulamentul
de joc; 4. Jetoanele de incepere (foto N. Gozman, MJIA, Zalau).

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



46 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

Tabla de joc este un teren plan caroiat, impartit in doud sectiuni, de o parte
fortareata dacilor, iar de cealaltd cea a romanilor. La mijloc este figuratd Dundrea,
peste care piesele pot trece dintr-o parte in alta pe trei poduri de vase aflate doud
pe laturile tablei de joc si unul la mijloc (PL VI/2). Cetatile fiecarei tabere sunt
semimobile, in sensul cé in pozitia repaus se afld pliate in fata, iar cand incepe
jocul ele se ridica la verticald (P VI/1; PL V1/2). In stanga fiecirei cetiti se afla
o mica cutie dreptunghiularé (P1. II/2d-2e) destinata pastrarii pieselor in timpul
repausului sau a ,,prizonierilor” capturati in timpul jocului, iar in dreapta se afla
cate o fortificatie semideschisd, folositd ca refugiu inviolabil al unor piese.

Caroiajul este realizat din patrate, cite 22 marcate cu verde in fata fiecirei
cetati, patru pe podul central si cate 10 pe laterale (cele de langa intrarea in cetati
sunt curbate), toate marcate cu galben (PL II/2a).

Regulamentul de joc aflat in interior este constituit dintr-un mic caiet de 19
pagini (20,5 x 14 cm) care contine instructiunile si modurile de joc, atat varianta
simpla, cat si cea complexa, si o povestioard oarecum justificativd. Modurile de
joc sunt exemplificate prin numeroase schite, desene, posibilitati, pozitii si stra-
tegii de joc aplicabile (P1. VIII). Faptul cd a fost nevoie de acest carnet - in vreme
ce majoritatea jocurilor din perioada aveau scris doar un scurt text pe interiorul
capacului - denotd complexitatea jocului ale carui reguli acopera 15 pagini si
jumatate din total. Restul paginilor (p. 16-19) contin ,Legenda podului de la Dro-
beta”, fixdnd geografic cadrul istoric si grafic al jocului si devoaland sursa de inspi-
ratie a inventatorului acestui joc.

Transcrierea legendei:

,In muzeul de la Turnu-Severin se pot vedea doud jocuri din piatrd care s-au
pdstrat incd din Antichitate de la dacii din pdrtile Drobetei. Piesele jocurilor insd
s-au pierdut de mult. Unul dintre acestea este cunoscut i in zilele noastre, este «tdn-
tarul» (tintarul - n.n.) sau «moara». Celdlalt a ramas necunoscut - o tabld de pia-
tra dreptunghiulard cu niste linii*. Doar atat. Aceastd tabld ne-a inspirat jocul
«Dacii si romanii».

Pentru reconstituire, ne-am inspirat dintr-o legendd: legenda podului de la Dro-
beta, unde urma sd se mdsoare in luptd Cezar cu Burebista, pe locul unde mai tir-
ziu s-a construit podul lui Traian.

Spune legenda cd dintre stramosii traci, cei mai cinstiti si viteji au fost dacii. Aces-
tia doreau sd trdiascd in pace cu toate popoarele, insd multi ravneau la bogdtiile lor.

De la o vreme, romanii incepurd sd trimitd armate spre litoralul Pontului Euxin
(Marea Neagrd), hotarul dinspre rdsdrit al Daciei. Se zice cd regele dacilor, care pe
atunci era Burebista, se mdnie tare de purtarea romanilor si impreund cu ai lui
goni armatele romane.

Conducdtor al ostilor romane era Cezar, vestit peste mdri i tdri, incununat
numai de glorii. Acesta, afland de indrdzneala dacilor, puse de indatd si se

! Evident este vorba despre ludus latrunculorum, joc despre care M. Ivanciu nu cunostea
detalii la data respectiva.
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. IHPRIMAI
DANAT L A

QARE CINE VA CASTIGA BRTALLA CEAMARE,

DECEBAL SAU TRATAN?

Plansa lll

1a/b. Coperta jocului celei de a doua editii, imprimata de Helicon, Banat;
2. Coperta celei de a treia editii. Lipsesc toate elementele grafice de
identificare; 3. Jetoane colorate; 3a. Figurine colorate, specifice editiilor

ulterioare anului 1989; 4. Cutia editiei 2018; 4 a-b. Piesele de joc (foto 1,
2, 3: N. Gozman, MJIA, Zalau).
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pregidteascd o oaste puternicd pentru cucerirea Daciei. Dar inteleptul rege al daci-
lor, aflind despre pregitirile ce se ficeau, trimise degrabd un sol lui Cezar pentru
a-1 convinge cd luptele ce le-ar purta ar duce la pierderi prea mari de oameni de
partea amdndurora, la care s-ar mai adduga pustiirea vetrelor si a campurilor.
Pentru a evita aceste urmdri ale unui rdazboi atdt de crunt, Burebista propuse o
luptd dreaptd intre conducdtorii celor doud armate, fiecare dintre ei urmdnd sd
aibd in jurul sdu cdte cinci soldati dintre cei mai viteji.

Solia romand anuntd pe Burebista cd Cezar primeste lupta propusd si cere ca
impreund sd stabileascd regulile de luptd, locul si ziua in care se vor intdlni. Se stabili
ca lupta s se dea in ultimul punct navigabil din susul Istrului (Dundrea), lingd padu-
rile seculare dintre Portile de Fier de astdzi, intr-un loc pe unde atunci Istrul forma
doud brate. La acea despartiturd a fluviului avea sd fie linia de atac a celor doud mici

formatiuni de luptd. De la despdrtitura ce se numea «drobeta» pe limba dacd, urma
ca pe o fasie egald de pamadnt spre malul stang sd fie situatd cetatea dacd, iar spre
malul drept cetatea romand. Campurile de luptd trebuiau jalonate cu stalpi de lemn,
santuri de apdrare sdpate si toate pregdtirile ce se cer facute inainte de luptd. Urma
apoi sd se arunce peste fluviu trei randuri de poduri plutitoare. Din armamentul greu
nu era voie de utilizat decdt o singurd catapultd de fiecare parte. Cu totii trebuiau sd
aibd arme si scuturi asemdndtoare. Comandantii urmau sd lupte caldri.

Dupa ce toate pregatirile ar fi fost terminate, cele doud uriase armate puteau
urmadri in voie mersul luptelor aclamand si incurajand cu strigdte pe ai lor. Se sta-
bilise ca invingatori vor fi aceia care vor asedia si vor ocupa cu un numdr mai mare
de supravietuitori cetatea adversarului. Inainte de inceperea luptei cei doi coman-
danti urmau sd se intdlneascd si sd se salute pe podul de vase din dreptul «drobe-
tein, adicd al despdrtiturii fluviului Istru, apoi sd se intoarcd spre vitejii lor.
Inceputul luptei urma sd fie anuntat cu sunete de trambite.

Se zice cd Cezar, in drum spre locul de luptd stabilit, se opri la Roma. Senatul
era ingrijorat de faptul cd Cezar acceptase aceastd luptd fird sd le fi cerut sfatul.
Cucerirea Daciei, spunea Senatul, este mai usor de obtinut prin impdrtirea imperiu-
lui dac in provincii si invrdjbirea lor unele impotriva altora. Si ca urmare se intdm-
pli cd atat Cezar cat si Burebista furd ucisi in acelasi an prin cdte un complot. Se
mai zice cd in amintirea locului unde urmau sd se mdsoare in luptd cei doi mari
comandanti, cetatea impreund cu asezarea dacd de pe malul stang al Dundrii capd-
tard numele de Drobeta. Mai spune legenda cd podul de piatrd ale cdrui ruine se vid
la Turnu-Severin a fost construit pe locul unde Cezar urma sd treacd Dundrea.”

Textul si, implicit, ,,legenda” (P1. VII) sunt evident inventii ale lui M. Ivanciu
bazate pe firavele date istorice pe care le-a avut la dispozitie, la care a avut acces
sau pe care pur si simplu a reusit sa le inteleaga. Dar, pentru segmentul de varsta
pentru care fusese conceput jocul, lupta in stil homeric, locul ales si asa-zisa
legenda au fost mai mult decat suficient de penetrante. Alegerea ca regele dacilor
s fie Burebista, in ciuda faptului cd Decebal era mai prezent in imaginarul public,
a fost desigur o conditie politica de moment, asupra careia vom reveni, chiar dacd
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asta a insemnat s se renunte la imaginea lui Traian, ca adversar roman, la fel,
mult mai bine cunoscut publicului. De specificat si cd proiectia podului de la Dro-
beta in timpul lui Burebista, desi se stia cd a fost construit cu ocazia razboaielor
daco-romane din timpul lui Decebal, este de asemenea un amestec cu scop pro-
pagandistic al evenimentelor.

Piesele de joc sunt reprezentate prin 12 figurine de plastic: cinci pedestrasi daci,
de culoare alb3, si cinci infanteristi romani, de culoare rosie, precum si cate o cipe-
tenie célare, de culoarea echipelor. Cromatica pieselor ofera si o posibila cronologie,
intrucat inainte de 1989 figurinele reprezentand dacii erau albe, uneori cu variatii
de alb mat, laptos, murdar (aproape gri), transparent si semitransparent, iar cele
care reprezentau romanii erau rosii cu variatii de rosu de la roz deschis, inchis, rosu
mat, transparent sau semitransparent. Dupd anul 1989, la editiile ulterioare apar si
piese in alte culori. La daci am identificat piese alb-galbui, albastru deschis, albas-
tru inchis sau verde (P1. X/2-10), iar la romani portocaliu deschis, portocaliu inchis,
maro, galben sau argintiu sidefat (P. XI/2-15). Variantele cromatice prezentate
sunt doar cele pe care am reusit sa le identificim deocamdatd. Nu exista certitudi-
nea cd acestea sunt toate care au aparut de-a lungul timpului pe piatd. De remarcat
ar fi insd faptul cd dimensiunile jocului si ale componentelor au rdmas aceleasi.

Logica exactd a acestor modificdri cromatice ne scapd, dar ea poate fi expli-
catd prin tipul de material la care producatorii au avut acces (la un pret convena-
bil?). La fel de posibil, variatiile de culoare au putut fi aplicate doar pentru a
diversifica imaginea pieselor si a le face mai atractive.

Pe de alta parte, calitatea plasticului, relativ casant, a fost destul de slaba si din
aceastd cauzd piesele se fracturau frecvent la imbinarea dintre personaj si soclu
(punctul cu cel mai putin material, respectiv de minima rezistenta), situatie ,,pas-
tratd” la toate seriile. Un alt defect des intalnit din aceastd cauza era ruperea arme-
lor personajelor. O consecinta moderna a acestor vulnerabilititi este pretul
sensibil mai mare al seturilor fara defecte sau rupturi pe piata colectionarilor sau
a nostalgicilor.

Diferente evidente existd si in ce priveste dimensiunile soclurilor pieselor,
probabil tot in functie de editie si matrite disponibile (P1. XII/1; Tab. 1), chiar
dacd masurile figurinelor, in ansamblu, au ramas constante.

Piesa ,Comandantul dac” - inchipuindu-1 pe Burebista — este un caldret bar-
bos care std pe un cal ridicat pe picioarele din spate, este inarmat teoretic cu o
lance sau sulita, dar care nu are varf metalic, ci doar aspectul unui par simplu
(probabil o eroare de turnare copiata ca atare apoi de la o editie la alta) in pozitie
de atac. Are boneta dacicd pe cap, pantaloni si peste cdimasa {i fluturd o hlamida
scurtd. In picioare pare sa aiba niste opinci. Din harnagamentul calului este redat
doar capastrul (PL VIII/1; PL. VIII/3). Este aproape evident cd sursa de inspira-
tie pentru realizarea desenului si ulterior a matritei folosite pentru turnare au fost
scenele Columnei Traiane (PL. VIII/5).
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Modele arhitectonice
folosite pentru ilustrarea
cetatilor dacice

Plansa IV

1. Desenul de pe coperta; 2. Fortareata 3D din interior; 3. Cetate dacica
figurata pe Columna Traiana, scena XCIII (Cichorius 1896-1900); 4. Poarta
unei cetati dacice, Columna Traiana, scena XXV (Cichorius1896-1900)
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Modele arhitectonice
folosite pentru ilustrarea
castrelor romane.

Plansa V

1. Castru de piatra si cort roman figurate pe Columna Traiand, scena
LX (Cichorius 1896-1900); 2. Castru de piatra si cort roman figurate pe
Columna Traiana, scena LXII (Cichorius 1896-1900); 3. Desenul castrului
de pe copertd; 4. Castru 3D din interior.
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Piesa ,,Comandantul roman” - inchipuindu-1 pe Cezar - este un cavalerist
roman mult mai bine inarmat decat dacul. Ciliretul are lance, careia ii este redat
foarte vizibil varful scurt, triunghiular, iar personajului i se pot observa unele deta-
lii vestimentare care sugereaza cd poartd o armurd de tip lorica musculata. Pe cap
are un coif rotund si la picioare cnemide. Este incaltat cu ceva ce seamand a sandale
(P1. VIII/2; P1. VIII/4). Si calul acestuia are din harnasament redat capéstrul, dar
si un valtrap pe post de sa, evident inspirat de Columna Traiand (Pl VIII/6).

Piesa ,,Soldat dac” reprezintd un pedestras inarmat cu sabie si scut. Sabia este
insa gresit redata - in ciuda modelelor de pe Columna (Pl. IX/5), de unde s-a
inspirat creatorul. In loc s fie curbati dupi tipologia falx dacica, arma soldatu-
lui este usor curbatd invers, avind alura unei sabii cu tdisul pe partea exterioara
a curburii. Probabil cé prin redarea corectd a unei sabii incovoiate dacice ar fi
rezultat o figurind care se agata in arma, astfel ca s-a ales aceasta solutie mai sim-
pl4, chiar daca neconforma cu realitatea istorica. La fel de probabil este si cd rezul-
tatul incorect din punct de vedere morfologic si istoric este consecinta unei slabe
documentiri a autorului sau acesta, pur si simplu, s-a lasat absorbit de imagina-
rul public pentru care o sabie dacica era suficient sa fie curbd indiferent cum. Pe
langa sabie, personajul are si un mic scut, relativ oval, greu de observat din cauza
faldurilor imbracamintei. Figurina are redatd barba si este echipatd cu pantaloni,
camasd si un fel de manta scurtd, un soi de opinci in picioare, iar pe cap poarta
pileusul asociat dacilor la modul general (P1. IX/1; PL. IX/3). De remarcat c4, dato-
rita subtirimii si calitdtii proaste a materialului, sabia soldatului dac era foarte fra-
gild si se rupea aproape invariabil prima.

Piesa ,,Soldat roman” ilustreaza un infanterist greu, inarmat cu scut dreptunghiu-
lar, gladius (pe care il tine cu ména stanga!) si coif (la care se pot observa discret si
obrazarele). Peste tunica pare sa aiba sugeratd o lorica musculata. Detaliile incalta-
mintei nu sunt vizibile. Straniu la aceasta figurind este modul de prindere/manevrare
a scutului, pe care personajul il tine aparent cu interiorul spre exterior (P1. IX/2a).

Inventarul jocului mai contine doua jetoane, unul alb si unul rosu (P1. I1/4),
care sunt necesare in deschidere. Culorile alb-rosu ale jetoanelor sunt specifice
doar primei editii, cdci in practicd si jetoanele pastreazd culorile pieselor atunci
cand acestea au suferit schimbéri (PL II/3).

DIMENSIUNI CUTIE 29,5x 45,5 cm

Inaltime ciliret roman 5,5cm

Inaltime infanterist roman 5cm

Iniltime ciliret dac 5,5cm

Inaltime pedestras dac 5cm

Diametru soclu figurine 2,5 cm

Tipuri de socluri figurine romani = 3 tipuri
figurine daci = 4 tipuri
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Pentru a se stabili cine face prima mutare, cei doi jucitori arunci jetoanele,
fiecare catre poarta cetatii adverse, cu intentia de a-l situa cat mai spre centrul
patratului cu laturi galbene. Folosirea jetoanelor introduce in debutul jocului un
usor amestec de hazard si aptitudini, desigur fara nicio influentd asupra desfasu-
rédrii ulterioare a ,,luptei”, ale carei finalitate §i rezultat riman determinate de gan-
dire si de strategie.

Intreaga conceptie a jocului urmireste ca fiecare jucitor sa-si plaseze piesele
in cetatea adversa, soldatii in locul soldatilor, iar comandantul fiecirei tabere in
locul oponentului sdu din cealalta tabara. Figurinele reprezentand daci si romani,
fie ei soldati sau capetenii, se pot muta pe tabla de joc in anumite moduri, expli-
cate detaliat in regulament, si pot captura sau elibera alte piese in anumite con-
ditii, de asemenea continute in instructiuni (P1. VII).

REGULI SI VARIANTELE DE JOC

In debutul jocului, fiecare dintre cei doi jucitori isi arunca jetonul citre poarta
adversarului. Cel care reuseste si-1 plaseze cat mai pe centrul patratului are drep-
tul la prima mutare. Daca amandoi au aruncat la fel, lansarea se repeta pana se
obtine o departajare clara.

Piesele se mutd cite una, pe rand. Soldatii pot pérasi cetatea fie ,sdrind” peste
zid direct in terenul de luptd, fie prin iesirile laterale. Soldatii se pot misca in toate
directiile, dar numai cate un patrat si numai cu conditia ca acesta sa fie neocupat.
Nu se pot insd intoarce in propria cetate.

Fiecare tabdrad isi poate posta propriii soldati, in limita locurilor, in propria
fortificatie, aflatd in dreapta fiecarei cetati. In aceste fortificatii adversarii nu au
voie sa intre. Soldatii care au ajuns in cetatea adversa raman acolo pand la termi-
narea jocului, putandu-se misca insa pe cele cinci locuri.

Comandantii se pot misca la fel ca soldatii, cte un pétrat in orice directie, dar
pot sri un pétrat liber sau chiar ocupat de un soldat. Insa nu au voie sa sara peste
comandantul advers. Niciunul dintre cei doi comandanti nu are voie sa patrunda
in cetatea sau fortificatia celuilalt.

In varianta simpla de joc se poate juca o partida de viteza, fiecare jucitor
urmarind sé-si plaseze soldatii cat mai repede in cetatea adversarului. Jucitorii se
pot intelege asupra rutelor de deplasare a fiecaruia, respectiv prin stanga sau
dreapta, podul din mijloc fiind rezervat comandantilor. Practic o astfel de partida
decurge fara lupte.

In varianta compusa sunt introduse si manevre. Comandantul si un soldat pot
face schimb de patrate (Manevra micd) chiar si in cazul in care intre ei este un
patrat liber (Manevra mare). O a treia schema compusa de joc se numeste ,Muta-
rea Dromihete”. Aceastd manevra este o mutare suplimentara care se poate exe-
cuta numai spre sfarsitul jocului. In momentul in care toti soldatii ramasi liberi
au fost introdusi in cetatea inamicului, iar comandantul se afld in preajma portii,
adversarul este obligat sd restituie unul dintre soldatii luati prizonieri.
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Plansa VI

1. Jocul in pozitie repaus;

2. Jocul deschis;

3. Pozitia pieselor la inceputul jocului
(foto N. Gozman, MJIA, Zalau).
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I de Mircea Ivanciu

Plansa VI : —

Instructiunile privitoare la modalitatile
de joc si legenda ,Podului de la
Drobeta”

(foto V. Stoiculescu).
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In timpul jocului, ca urmare a intalnirii soldatilor, au loc blocari sau capturiri
de piese. Fiecare comandant poate captura soldatul izolat al adversarului. Doi sol-
dati pot, de asemenea, captura un soldat inamic izolat, dar doar atunci cand cei
doi soldati proprii se afld pe campurile care au latura sau unghiul invecinat cu
patratul pe care se afla soldatul atacat.

O alta situatie similara de campuri invecinate care permite capturarea este
atunci cand trei soldati proprii pot captura doi soldati ai inamicului. Un coman-
dant nu poate captura comandantul advers de unul singur, dar aceastd miscare
se poate face daca este insotit de un soldat. Capturarea comandantului reprezinta
una dintre posibilititile de castigare a partidei.

O altd strategie posibila este jocul cu piese grupate fie cate doud, fie cate trei.
Grupa de doua piese — numitd ,,cohorta micd” - si grupa de trei — numita ,,cohorta
mare” se deplaseaza in linie (cei doi sau trei soldati proprii care au intotdeauna
un inamic pe linia de inaintare) in orice directie, mai putin spre spate, conside-
randu-se mutarea grupei ca o singurd mutare.

Soldatii ajunsi in cetatea inamica devin inviolabili si nu mai pot fi capturati,
spre deosebire de soldatul care nu a pérdsit cetatea proprie, care poate fi capturat.

O altd mutare interesantd este ,.eliberarea prizonierilor”. Piesele adverse care
sunt capturate sunt depuse in cutia/inchisoare din stanga cetatii. Un astfel de pri-
zonier poate fi eliberat daci toti soldatii din tabéra lui rdmasi in joc ajung in ceta-
tea adversa sau in cazul in care comandantul lui ajunge in fata portii adverse.
Soldatul eliberat reincepe jocul din cetatea proprie.

Jocul se incheie cu victoria celui care ajunge cu toate cele sase piese pe locurile
adversarului sau atunci cand toti soldatii inamici sunt capturati. O situatie mai
rard, respectiv capturarea comandantului, duce de asemenea la pierderea partidei.

Popularitatea jocului a avut ca efect reeditarea lui, la aproape patru decenii de
la prima lansare. Noua editie reproiectatd prezintd insa unele diferente notabile
ale graficii, atat ale celei exterioare, de pe coperta, cat si ale celei interioare, de pe
tabla de joc (P1. II1/3). Atat cadrul general, cat si personajele figurate sunt usor
caricaturizate, iar elementele de decor sunt cel putin stranii. Cetatea dacica, spre
exemplu, este copiatd dupa poarta castrului roman de la Porolissum (Pl.
XII/2a-2b), iar dintre comandanti, doar cel dac este prezentat célare. S-a renun-
tat la jetoanele care stabileau prioritatea in ce priveste prima mutare, care acum
se face prin simplul consens al jucitorilor. In mod ciudat, locurile comandanti-
lor, desi sunt marcate in fata cetitilor, sunt indicate in instructiuni ca fiind, cel
putin la plecare, in al patrulea patrat din dreapta cetétii. Regulamentul, redus
acum la doud pagini, aratd cd editorii au pastrat mare parte din regulile jocului de
bazd, inclusiv ,,mutarea Dromihete”, chiar daca acum comandantii celor doud
tabere sunt Decebal si Traian.

Tabla de joc prezentata in instructiuni are, in aceastd varianta, coordonate
numerice si alfabetice pe doud laturi, dar acestea nu apar si pe tabla efectiva, ast-
fel ca se pune problema utilitatii lor.
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Dar cea mai interesantd modificare este cea a figurinelor, care acum sunt sim-
ple cartoane cu personaje desenate impersonalizat, cici nu au fete. Spre deosebire
de soldati, imaginea comandantilor a fost inlocuita cu cite un simbol, un draco
pentru cel dac si acvila imperiald pentru cel roman.

Noua variantd a suscitat, deocamdatd, doar interesul copiilor, spre deosebire
de editiile anterioare, probabil si datoritd infantilizarii decorurilor i a personaje-
lor. Categoriile de varstd mai mari cautd incé sd achizitioneze editii vechi ale jocu-
lui, cu mare probabilitate din cauza unor nostalgii personale.

]OCUL Daci SI ROMANII, UN INSTRUMENT DE PROPAGANDA?

Acesta este, pana in acest moment, dosarul tehnic al apreciatului joc. Putem
spune cé ,,Dacii i romanii” a fost una dintre putinele productii de succes ale cre-
ativitatii romanesti din timpul comunismului. Aparitia jocului in spatiul public
reprezinta un alt moment important de istorie romaneascd pentru cé se subsu-
meazd unui context dominat de interese politice si ideologice.

Nu putem presupune cd intentia de a crea un joc de societate romanesc a fost
o comanda politica. Imposibilitatea intervievarii inventatorului nu ne permite
asta si chiar daca aceasta ar fi fost posibild este putin probabil sé fi aflat mai multe.
Cert este ca unele detalii ale perioadei ne permit sd spunem ca cel putin ideea unei
alternative la jocurile similare produse in straindtate a fost confiscata de ideologii
partidului comunist.

Perioada de concepere si creatie a jocului - o presupunem in anii 1973-1974 -
reprezinta finalul unui deceniu plin de transformdri politice si ideologice care au
marcat decisiv Roménia momentului. Dupa alegerea lui N. Ceausescu in 1965 in
functia de secretar general al partidului si apoi (in 1967) de sef al statului, comu-
nistii roméni au construit tenace o distantare din ce in ce mai evidenti fatd de
sufocanta prietenie sovieticd. Pe langd actiunile politice de nealiniere la directi-
vele Moscovei, comunistii romani au declansat pe plan intern o la fel de puternicd
actiune de legitimare cu iz nationalist a desprinderii de URSS. Nu existd nicio
indoiald ci afisarea oricirei forme de nationalism venea in coliziune directa cu
politica si interesele Uniunii Sovietice, impact care a avut loc cind Roménia a con-
damnat invazia statelor socialiste conduse de sovietici in Cehoslovacia,
punéndu-se ea insdsi in pericol de ocupare. Evenimentul aratd cat de decisi erau
comunistii romani in ce priveste planul reorientarii politicii lor.

In acest plan se includ inci de la inceput multiple actiuni de identificare a
radacinilor istorice si de asumare a lor, in buna parte ca replici mai degraba la
exagerdrile slavismului anilor *40-’50. Doar cé dincolo de naturala reparatie s-a
trecut destul de abrupt la exacerbarea noilor teze printr-o serie lunga de actiuni
de propaganda desfasurate pe toate directiile si cu toti vectorii disponibili. Redes-
coperirea trecutului dacic si roman a patruns din nou in constiinta publica (dupa
ce mai fusese prezent in perioada de dinainte de razboi) pe toate cdile cu putinta.
Presa, literatura, cinematografia, arta, anumite festivitati publice, decizii
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administrative' si publicatii cu caracter istoric? se aliniau incet-incet la programul
de reasumare patrioticd a trecutului istoric. Patriotismul era astfel confundat, mai
mult sau mai putin fortat, cu o virulenta afirmare a valorilor autohtone, maniera
inspirata cert din panslavismul sovietic caruia, desi abandonat in structura lui,
i-au fost pastrate metodele si metehnele. Pe aceste repere, politizarea de fond a
culturii romanesti naste destul de repede o istoriografie neoficiald, , paraleld”,
aflata in serviciul politicii nationaliste a regimului, istoriografie grupata in jurul
unui nucleu tracoman important, avandu-i in frunte pe istoricii miscarii munci-
toresti si comuniste, precum si pe unii istorici militari.

Institutionalizarea politizarii poate fi observaté concret inca din 1974, an in
care revista Secolul XX publica, sub semndtura intelectualului Edgar Papu, un eseu
intitulat Protocronismul romdnesc, in care se sustinea prioritatea cronologica
romaneasca in cazul unor importante inovatii culturale europene. Momentul doar
oficializeazd parcursul autohtonismului promovat de comunisti si prefigureaza
oarecum absorbtia fenomenului in opera de constructie a cultului personalitatii
liderului comunist. De aici si pand la crearea unui ipotetic arc peste timp care-1
identifica teoretic pe Nicolae Ceausescu cu regele dac Burebista n-au mai trebuit
decat si fie plantate in imaginarul public o serie de mesaje consistente.

Desi Decebal era mai bine ancorat in constiinta publica - vezi in acest sens
filmele ,Dacii” (1967) si mai ales ,,Columna” (1968) -, pentru ingrosarea perso-
nalitatii lui N. Ceausescu a fost ales ca model Burebista. Motivele pot fi mai multe,
plecand de la distanta mai adincd in timp si pana la faptul cd marele rege dac a
dispérut de pe scena istoriei pe cind se afla in culmea gloriei. Desi luptase eroic
impotriva imperiului, razboinicul Decebal sfarsise violent, detaliu care sub nicio
forma nu trebuia sugerat in cazul liderului comunist. In plus, calititile, reale sau
imaginate, ale marelui rege pareau foarte potrivite pentru calchierea lor peste pro-
filul liderului comunist. Recuperarea lui Burebista a devenit faird menajamente
program politic de importanta capitala si aplicat ca atare.

In acest scop a fost confectionata, desigur aleatoriu si fira nicio legiturd cu
realitatea istoricd, implinirea in 1980 a ,,2050 de ani de la crearea primului stat
dac centralizat si independent”, sigld sub care vor intra manifestari artistice’, arti-
cole de presd, literaturd, spectacole, filatelie, numismatica, publicatii, expozitii,

' Prin decret s-au schimbat numele unor localitati, prin addugirea vechii denumiri dacice:

Drobeta (pentru Turnu Severin), Napoca (pentru Cluj), s-a accentuat pand la obsesie bimilenarismul
oragului Alba [ulia si s-a stabilit arbitrar aceeasi vechime pentru altele (Arad, Piatra-Neamt etc).

2 Intr-o buni masurd insd autohtonismul pur si dur al istoricilor de partid si militari s-a
lovit de pozitiile mai echilibrate ale mediului universitar si al arheologilor profesionisti. In general,
arheologii si istoricii de calibru s-au delimitat, mai mult sau mai putin discret, de directia istoriei
oficiale. Aspectul este important prin faptul ci devoaleazi punctele de fracturd dintre comunitatea
stiintifica, foarte deranjatd de izolationismul promovat de putere, care incepuse deja sé le afecteze
vizibil interesele profesionale, si proiectiile ideologice ale partidului.

* Spre exemplu Cenaclul ,,Flacdra”, infiintat in 1973, care preia rapid o parte importanta din
propaganda cu real succes, dacd ne gandim la monotonia divertismentului din acea perioadi (vezi
mai sus Fenomenul dacoman).
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volume, cinematografie'. Peisajul freneziei propagandistice este completat de
intentia lui N. Ceausescu de a vizita Sarmizegetusa Regia, motiv pentru care auto-
ritatile au incercat ,,replicarea” unor componente verticale ale arhitecturii dacice
din perimetrul sitului, turnand unele elemente de beton armat care au mutilat
rezervatia arheologica decenii la rand*

O dimensiune cu adevérat pantagruelici a propagandei a constituit-o organi-
zarea la Bucuresti a celui de-al XV-lea Congres International de Stiinte Istorice
(10-17 august, 1980), la care s-au inregistrat 2 715 de inscrieri din 67 de téri,
manifestare unde Burebista a ,beneficiat” de o sectiune speciald. Dincolo de
importanta reald a congresului, care a avut si valente benefice pe plan istoriogra-
fic, este de retinut asiduitatea cu care autoritatile comuniste au incercat distorsi-
onarea evenimentului, mai ales pe plan intern, deziderat atins doar partial.

Féra indoiald ca anul 1980 a fost doar vitrina in care s-au adunat directivele Rezo-
lutiei Comitetului Central al Partidului Comunist Romdn din 27 octombrie 1977, in
care s-au stabilit detaliile celebrarii bimilenarismului autohton, cu accent pe inde-
pendentd, patriotism, rezistentd, autodeterminare si, desigur, autohtonism, elemente
care nu doar cé legitimau individualitatea Romaniei in blocul comunist, ci si solidi-
ficau ideologic premisele istorice ale cultului personalitatii familiei prezidentiale.

Schita sumara a programului politic de propaganda nationalista si a vectori-
lor sdi cunoscuti este, credem noi, elocventd pentru ilustrarea contextului social,
politic si ideologic in care a aparut jocul ,,Dacii si romanii”.

iN LOC DE CONCLUZII

A ficut acest joc parte din propaganda regimului comunist?

La rigoare, nu avem date certe sa afirmam indubitabil acest lucru. Inventato-
rul este astazi de negdsit, iar documentele epocii nu par sa contind vreo referinta
privitoare la acest caz. Terenul presupunerilor este intotdeauna nesigur, dar lan-
sarea jocului abia in 1980, la aproximativ cinci sau sase ani de la concepere, este
0 prea stranie coincidentd. Nici modificarea cadrului istoric, prin fabricarea unei
legende care-1 are la comanda taberei dacice pe Burebista, in detrimentul mai bine
cunoscutului Decebal, nu poate fi gratuita.

Oricum am privi lucrurile, fie cd a primit sau nu sprijinul si girul autoritatilor
comuniste, fie ci este direct un produs al propagandei national-comuniste, jocul
»Dacii si romanii” isi are locul intre creatiile perioadei de maxima fervoare

! Este vorba in special despre filmul ,,Burebista”, scenariu M. Gheorghiu, regia G. Vitanidis,

care a avut premiera la 22 septembrie 1980, o totali fictiune cinematografica destinaté sd proiecteze
independenta, vitejia, cinstea si intelepciunea dacilor asupra romanilor, urmasii lor directi, si
autoritatea si forta regelui dac asupra lui N. Ceausescu.

? Demarate in 1980, pe fondul programului politic nationalist, lucrérile de conservare si
consolidare de la Sarmizegetusa Regia au fost destul de curand abandonate atat din cauza depasirii
»momentului Burebista”, cAt mai ales a reorientarii resurselor economice citre alte santiere
megalomane, de exemplu, constructia Casei Poporului. Resturile elementelor din beton armat au
fost inldturate abia in 2018, prin eforturile administratiei sitului.
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Plansa VI

1. Piesa ,Comandant dac”; 2. Piesa ,Comandant roman”; 3. Desen
,Comandant dac”; 4. Desen ,Comandant roman”; 5. Posibila sursa de
inspiratie pentru ,Comandantul dac”, Columna Traiana, scena CXLIII
(Cichorius 1896-1900); 6. Posibila sursa de inspiratie pentru ,Comandantul
roman”, Columna Traiana, scena XXXVII (Cichorius 1896-1900).

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 61

1’
)

Plansa IX

1. Piesa ,Soldat dac”; 2. Piesa ,Comandant roman”; 3. Desen ,Soldat dac”;
4. Desen ,Soldat roman”; 5. Posibila sursa de inspiratie pentru ,Soldat dac”;
Columna Traiana, scena XLIII (Cichorius 1896-1900); 6. Posibila sursa de
inspiratie pentru ,Soldat roman”; Columna Traiana, scena CXVI (Cichorius
1896-1900). N.n. - ambele scene ale Columnei sunt prezentate in directie
opusa fata de original pentru a putea fi comparate mai bine detaliile.
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autohtonista si de exacerbare a istoriei dacice. In peisajul ideologic creionat, jocul
si-a gdsit perfect pozitia si rolul, contribuind substantial la fixarea dacilor si a
romanilor in mentalul colectiv, alaturi de alte produse culturale ale ,,epocii de
aur”. Cd aceastd aderenta s-a datorat existentei deja a unei permeabilitati a aces-
tui mental sau cé jocul in sine a reusit si-si marcheze contributia este mai putin
relevant astazi.

Dupa 1989, piata romaneascd a fost invadaté de produse realizate in straina-
tate (marea lor majoritate provenind din China), iar lipsa de competitivitate si
inadaptabilitatea producatorilor autohtoni la regulile economiei de piata (coro-
borate cu deciziile politico-economice neinspirate ale guvernantilor de dupé 1989)
au dus la disparitia aproape in totalitate a producitorilor de jucirii si jocuri care
au activat in perioada comunista. Globalizarea contemporana a influentat si soci-
etatea romaneasca, astfel ca putem constata o incercare de redescoperire/revita-
lizare a componentelor identitare (fenomen constatat nu numai in Romania, ci si
in alte tari europene), cum este cazul produselor gastronomice (realizate prin
metode si dupa retete traditionale), al portului popular ori al unor traditii si obi-
ceiuri din mediul rural. Aceastd redescoperire a componentelor identitare se
manifesta si in mediul colectionarilor de jucarii din Romania, ducand la revalori-
zarea produselor romanesti (nu doar juciriile, ci si jocurile in cazul de fata) de
dinainte de anul 1989 (in ciuda faptului cd multe dintre aceste jucdrii erau replici/
copii ale unor produse din blocul capitalist). Multe dintre jucariile produse in
Romania ,epocii de aur” au fost destinate exportului (in tari socialiste, dar si in
tari capitaliste), astdzi intdlnindu-se un fenomen interesant de ,,repatriere” a aces-
tora prin achizitionarea lor de pe diverse site-uri de licitatii ori din targurile de
vechituri din strainatate.

Redescoperirea/revalorizarea jocurilor si a jucdriilor roménesti include si
»Dacii §i romanii” (pe acest considerent au mizat probabil si noii producitori ai
acestui joc), fenomen care are doui explicatii principale:

« latura emotional-sentimentald (retrdirea unor momente din copildrie) care

nu implicd neapdrat si ideea de a colectiona;

« latura ,valorica” datoratd raritatii exemplarelor pastrate in stare perfecta
(fragilitatea pieselor care se deteriorau usor, cutia si componentele din car-
ton care erau de asemenea sensibile).

Dincolo de meritele creative sau ludice, jocul ,Dacii si romanii” a avut forta
sd-si depaseascd epoca si conditia, supravietuind comunismului, semn al unui
produs valoros care a combinat nevoia de antrenare a mintii cu cea a unei lectii
de istorie. Analizind mesajul si impactul jocului in social se mai desprinde o com-
ponentd interesanta, si anume ca popularizarea lui Burebista prin legenda jocului
a avut o reflexie minimala in social, mentalul colectiv retinind doar binomul
daci-romani din mesaj.

Probabil aceastd naturald eludare a functiei propagandistice, impusa ori doar
asociatd, a contribuit substantial la longevitatea si la popularitatea jocului mult
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timp dupa ce regimul care a incercat sa il foloseascid a devenit istorie. Iar nostal-
gia celor care cautd, cumpara si poate il si joaca acum nu este sub nicio forma fata
de regimul de trista amintire, ci fata de propria copilarie, trditd intr-un peisaj cul-
tural monoton in care ,,Dacii si romanii” erau o paté de culoare plind de istorie.
Cum a ramas pana astdzi.
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niei, in (coord. S. Mitu, F. Gogaltan) Viatd privatd, mentalitdti colective si imaginar social in Tran-
silvania, Oradea-Cluj, 1995-1996, p. 71-75.

Tomita A, O istorie glorioasd. Dosarul protocronismului romdnesc, Bucuresti, Editura Cartea Roma-
neasca, 2007.

Vasile C., Protocronism, dacomanie si literaturd cu tematicd geto-dacicd in Romania anilor 1970, in

SMIC, 2015, p. 49-61.
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Plansa X

1. ,Armata dacica”;

2/3/4. Variante cromatice ale piesei ,Comandant Dac”;
5/6/7/8/9/10. Variante cromatice ale piesei ,Soldat Dac”
(foto N. Gozman, MJIA, Zalau).
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dsreamperrree T

Plansa XI

1. ,Armata romana”;

2-5. Variante cromatice ale piesei ,Comandant Roman”;
6-15. Variante cromatice ale piesei ,Soldat Roman”
(foto N. Gozman, MJIA, Zalau).
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TIPURI DE SOCLURI

DACI ROMANI

Plansa XII

1. Dimensiuni si tipuri de socluri ale figurinelor

(foto N. Gozman, MJIA, Zalau);

2a. ,Cetatea dacilor”, Editia 2018;

2b. Poarta castrului roman de la Porolissum (arhiva MJIA, Zalau);
3. Pozitii de joc.
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Istoria Daciei preromane

Istoria Daciei preromane este importanta.

Desigur, istoria in sine este importanta intotdeauna, dar Dacia are un loc privi-
legiat in schema propusd, pentru cd defineste ceea ce suntem noi astazi, defineste
modul in care gandim despre noi, ca popor, si fundamenteaza in continuare, chiar
dupd doud milenii si ceva, cultura roméneasci si felul in care nu doar ne privim pe
noi insine, ci i cum privim lumea.

Nu intrdm in zona disputelor privind continuitatea, am pierde toatd ziua cu
argumentatia. E de retinut doar ca suntem, ca place sau nu, cei mai potentiali urmasi
ai dacilor. Dar ne putem prevala deocamdata de faptul ci suntem suprapusi aproape
perfect cu configuratia zonelor locuite de daci si de geti si ca,
printr-un straniu curs al istoriei, aga arata harta politici a Romaniei moderne. Este
un argument serios pentru a ne raporta la acei mitici strimosi. ,,Mitici” nu este peio-
rativ in acest caz.

Istoria Daciei s-a schimbat fundamental in ultimii 25 de ani. Mai exact, s-a
schimbat ce stim noi despre daci si dacd le-am cunoaste limba ar fi foarte rezonabil
sd zicem ca stim despre daci mai multe decat stiau ei insisi despre ei. Sd nu uitdm
cd a trecut aproape un secol de la prima sintezd veritabila despre civilizatia geto-da-
cicd. Ca sa fim clari, este vorba despre ,,Getica” lui Parvan, nu despre basmele lui
Densusianu.

Secolul care a trecut, si caruia ii mai putem adduga ceva timp anterior, a produs
un volum imens de noi descoperiri arheologice. Fiecare dintre acestea, de la cel mai
amarat ciob de oald si pAna la mari si intinse asezari, a adus noutati in legiturd cu
secventa dacica. Istoriografia autohtond, eliberatd din chingile intruziunilor politice
specifice glaciatiunii comuniste, a produs o literaturd consistentd — chiar daca inca
departe de perfectiunea visata —, dar care a obligat la rescrierea acestei secvente. Ori-
cum, in ciuda unor osificari ce tin de orgoliile oamenilor, istoria se rescrie perma-
nent. E aproape un paradox, cici istoria realitate e tot aia, doar noi aflim de fapt mai
multe despre faptele si evenimentele intimplate. Sau intelegem mai multe.

Stim, de pildd, ca Regatul dac a fost foarte razboinic, condus de regi razboinici
si dominat de o aristocratie la fel de belicoasa. Stim ca de fapt chiar institutia poli-
ticd si sociald cdreia ii spunem Regatul dac a fost creatia acestor militari, ei insisi
expresie a unei ere si a unei regiuni militariste, cu neamuri si vecini aflati in
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permanentd rivalitate. Un pic departe de viziunea idilicd, bicolord, de acum 50 de
ani, de exemplu.

Stim mai multe despre daci decat stiam acum jumétate de secol. Stim mai multe
despre cultura sau despre societatea lor. In ciuda acestui fapt, suntem departe de a
sti mare lucru, cdci istoria Daciei a fost si rdmas o mare provocare pentru istorici.
Cercetarea arheologicd este nu doar greoaie, ci si permanent sicanatd. Fara preten-
tia de a avea cifre exacte, cred cd s-a sdpat un procent foarte mic din potentialul arhe-
ologic al epocii. Din acesta s-a publicat infim, raportat la aceeasi scard. Sursele
literare au ramas si ele aceleasi, cu exceptia unor inscriptii laconice risipite prin
Egipt.

In ciuda acestei supiritoare stari de fapt, stim mai multe despre daci. Dar doar
mai multe decat predecesorii nostri. Motiv pentru care trebuie sa cercetdm, sa stu-
diem, sd cdutim mai departe. Pentru cd istoria Daciei preromane este importanta.

Sio s vedem si de ce.

Ce carti despre daci sa citim?

O nemultumire mai veche a reizbucnit in mediile de amatori de istorie antica,
respectiv dacicd, inghesuind sub acest termen cam toatd secventa celei de A Doua
Epoci a Fierului de pe la noi.

Depasind putin cadrul stramt al teoriei conspirationiste, cu ascunsul istoriei
adevarate si asa-zisele falsificari auxiliare, dar fird a renunta la temele astea, consa-
crate deja, amatorii de istorie au deschis un nou front.

Nu avem ce citi! Nu se scrie despre daci, nu gisim carti despre istoria dacica!

Este de observat evolutia fenomenului. Oamenii vor sa cunoasc istorie. In plus,
lumea redescoperd cumva cd, daci te informezi dintr-o sursa credibild, altfel vezi
lucrurile. Blogurile si literatura dubioas cu subiect istoric sunt oricum in regres evi-
dent si cauza acestei stari meritd analizata.

Astea-s de bine, zic, dar e neapdrat nevoie sa vedem lucrurile si din capatul celd-
lalt al problemei, adica din perspectiva celor care scriu. Sau ar trebui sa scrie.

Desigur, oamenii vor sd citeascd povestiri, chestii comestibile, istorie — sa zicem
facila -, sinteze largi, accesibile, nu descriptivisme seci. Pe cine furnica informatia
cd un dac a fost gésit depus in decubit dorsal, orientat nord-est-sud-vest, la o adan-
cime de t cm si complexul poate fi datat in LtC2, pe baza unei fibule cu analogii in
situl de la Bresto Mitrovitsa?

Aici, intr-adevir, avem o Matrioska. O problema care contine mai multe pro-
bleme.

Prima ar fi cine sd scrie.

Sinteze pe civilizatia geto-dacicd sunt putine, mai toate depisite pe ici, pe colo,
prin partile esentiale. Unele sunt doar pagini de istorie literara, la propriu. De la
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momentul scrierii lor, documentele arheologice au crescut aproape exponential,
modificdnd (sau trebuind sé o facd) ipoteze si teorii solidificate in timp. Modificari
care cer oameni noi, instruiti si competenti. La rigoare, zilele astea poti aduna spe-
cialistii pe epoca dacica de calibru din tara si ii poti duce unde vrei cu un microbuz.
Urmariti rubricile dedicate istoriei dacice din periodicele institutiilor. Sporadic cate
un articol tangential. In multe se trece de la Neolitic si ceva despre Epoca Bronzului
direct la romani. Nu are cine sa scrie! Sunt cine stie cite muzee, unele de nivel nati-
onal, care nu au istorici pe epoca dacica.

Epoca in cauzd este un pic cam regionald si multi istorici o evitd pentru cd nu
prea oferd excursii la Berlin sau Lisabona, nici nu stiu ce burse si granturi ori te miri
ce recunoastere internationald. Altfel te vede Europa daci te ocupi de celti, de
romani sau de polisurile dobrogene. Apoi si dintre specialisti, fiecare cu tarlaua lui,
care e cu ceramica, care cu fenomenul religios, arhitectura sau alte secvente. Exista
carti solide pe fiecare domeniu separat, dar o sinteza cere mai mult. Nici volumele
scoase de Academie nu completeaza prea fericit locul. Capitolele sunt scrise de isto-
rici diferiti, adesea in contradictoriu si cumva axati pe istorie politica.

Revenind, reiterez ideea ci exista foarte multe texte despre subiecte dacice, dar
majoritatea sunt articole tehnice, caramizile despre care vorbeam mai sus. Ele sunt,
sd zicem, un fel de refugiu, scrisul lejer nu e la indeméana oricui si capacitatea de a
scrie in volute e rard. Nu toata lumea e si poet, iar poezia nu e chiar preferata isto-
ricilor, breasla ce lupta din greu sa transforme caracterul sociouman al istoriei
intr-un fel de matematicd neutrd. Arheologii preferd - e un fel de a zice — sa scrie
tehnic, descriind inginereste obiecte, contexte, analogii, datari, stratigrafii, situri,
fard a pasi prea adanc in zona de interpretare sociald. Zona predispusa la diverse
fluctuatii si mai ales la critici. Asa cd istoricii, mai cu seamd cei tineri, prefera tere-
nul sigur, neaducitor de necazuri, al articolelor cuminti care nu ies din cadrul rigid
si confortabil al evidentelor. Sistemul astfel existent nu incurajeaza defel talentul
scriitoricesc (sau de sintetizare pur si simplu) in rarele cazuri cand el existd, ci pro-
duce istorici cuminti, care ponteazi constiinciosi in fiecare dimineatd. Dar, cum am
zis mai sus, niciun arhitect sau constructor nu poate zidi nimic fird caramizi. Admit
cd articolele in cauza sunt necesare.

Din momentul in care ai stiva de astfel de texte la indemana si din te miri ce
noroc ai i ceva har la scris, teoretic te-ai putea apuca de sintetizat. Asta daci onor
sistemul nu te-ar incdrca cu jdemii de alte angarale de ficut, caci un arheolog rare-
ori std si mediteazd contemplativ despre nemurirea sufletului si a dacilor. Majori-
tatea chestiilor de substanta sunt scrise acasd, dupa terminarea serviciului stresant.

Si ajungem la a doua mare problema. Sursele de informare.

Doar o parte sunt articolele si cartile confratilor, cu concluziile carora esti sau
nu de acord, in functie de calitatea informatiilor oferite si de propriile opinii.

O alta sursa sunt cercetarile proprii. Daca ai.

Tot aici intrd si cercetarea depozitelor muzeale. Dacd ai acces. Dar despre aceasta
problemd, parca mai dureroasa decét prima, data viitoare, ca ne prea lungim.
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Bibliografie despre daci

Cu exceptia studentilor inainte de sesiune, nu existd mirean bine-credincios,
nici preafericit istoric consacrat, dar mai ales incepator sa nu stie ci nu este alta mai
frumoasa si mai de folos zabava decit cetitul cirtilor. Fie cé vrei si te delectezi cu
lecturi istorice, fie ca faci vreo cercetare oarecare, fard a citi mai inainte ce au cerce-
tat si au scris altii este imposibil, oricat de talentat te crezi.

Deci ce citim, dar mai ales unde gasim lecturile folositoare?

Pentru sapiensul de rind cea mai facild poteca duce la biblioteca sateasci sau
judeteana, care e si ea in functie de bugetul comunitatii. De istoric nu ma ingrijesc
la pasul asta, ca el oricum nu calci pe acolo decat daci trebuie sd-si duci odrasla sa
caute ceva carte de poezioare. Doar c la zisa bibliotec, despre istoria dacilor nu
sunt de gasit decat legendele lui Dumitru Almas si, dacd e un locas cat de cat mitu-
rat, Dacii lui Hadrian Daicoviciu. A lui Daicoviciu, desi are ca la fo peste 50 de ani
si ce zicea omul atunci e acceptabil mai rarefiat astdzi, e o carte incd utila daci n-ai
auzit nimic niciodata despre daci.

Deci biblioteca aia nu va fi de mare folos. Dacd ai intrare sau pile la vreuna apar-
tindnd unui muzeu, ai toate sansele s ai acces la literaturd mai de calitate. Problema
e cd aici studiul e cam la fata locului, ca nicio institutie de gen nu-si permite imprés-
tierea fondului de carte. Din cauza ghiolbanilor care nu le mai aduc inapoi.

O altd sursi ar fi pur si simplu cumpirarea unor carti. Mai ales cele mai noi, de
dupa 2000, se gasesc. Unele sunt niste scumpe, altele sunt mai ieftinache. Dar daci-ti
permite bugetul, nu ezita. Problema este ci unele au tiraje mici si s-au epuizat deja,
altele au apérut ceva mai de multisor si sunt istorie la propriu. Achizitia e o sursa
partiala si niciodatd suficientd. Mai ales daci esti colectionar.

Nu ne raimane de ficut in acest caz altceva decét sa apeldm la cea mai mare bibli-
otecd din lume, respectiv strimosescul internet. Aici treaba se bifurca, trifurca si
multifurcd, ceea ce ne va da si mai mult de furca, indiferent daci esti doar pasionat
sau pasionat pe simbrie in ale istoriei.

Internetul musteste de literatura de istorie. La propriu, doar cd nu toat este la
vedere. De fapt, daci tinem cont de drepturile de autor, nimic nu prea este accesibil, cu
exceptia balariilor lui Densusianu si a Geticii lui PArvan. Prima e inutila si a doua are
aerul unei aristocrate de 93 de ani, rujata, cu bijuteriile familiei pe ea, traind in epoca ei
incd si pe care 0 mai viziteaza doar prezumtivii mostenitori sa vadd daci mai e vie.

Impasul este insd doar teoretic, cici romanii au lunga traditie multimilenard a
piratatului, incd de pe vremea dacilor, cAnd xeroxau monede imperiale. Ca o conse-
cintd, rusinea de a fura a disparut cu desédvarsire la toate palierele, chiar daci lumea
academic o face mai cu fereald, ca niste nobili scipitati care cer bani imprumut.

Cum am zis, cam tot ce este necesar este undeva pe internet, fie cd vorbim de
portaluri rusesti, biblioteci occidentale (unele mai dau si gratis) sau calculatoarele
unor amici.
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As vrea sd nu incurajez piratarea, dar intr-o lume ca a noastrd, insetata de cunoas-
tere, dorinta de a citi o anume carte se luptd dusmanos cu respectul fatd de munca
unui autor sau a unei edituri, caci fenomenul despre care vorbim taie serios din pro-
fitul celor in drept. Este si motivul pentru care cértile mai noi nu circuld fatis, ci sunt
date cumva pe sub mand, fiecare fiind constient cé circulatia cértii {i aduce mai multa
notorietate decat prezenta pe un raft. Nu de putine ori este suficient sa stii cui sé ceri
si, eventual, sd promiti ca nu o pui anapoda la vedere pe undeva.

Este de spus cd uneori editurile, alteori chiar autorii cértilor — cel putin atunci
cand nu sunt incorsetati de clauze contractuale - pun la dispozitie gratuit cirti de
istorie absolut esentiale.

Un astfel de caz este Credinte si practici funerare, religioase si magice in lumea
geto-dacilor. Pornind de la descoperiri arheologice din Campia Brdilei, Editura Por-
to-Franco, Galati, 1993, lucrare pe care autorul a pus-o la dispozitia Enciclopediei
Dacice, de unde poate fi accesatd si descarcata gratuit.

Titlurile recomandate nu sunt singurele, atitea mi-au venit acum la indeména,
deci or mai fi si altele. La fel, niciuna nu este coborétd de pe icoand, ci fiecare contine
si structureazd ce a priceput, ce a vrut si ce a putut spune autorul. Majoritatea apar-
tin unor autori roméni, pe strdini ii doare la patine de daci, cu rare exceptii. Am pus
totusi cateva titluri fie scrise de romani in limbi de circulatie, fie ale unor autori stré-
ini care ating chestii de stiut.

In completarea ideii de la care am pornit, atasez si o scurta lista de cirti ce tre-
buie musai citite daca vrei s ai habar despre istoria dacilor si consideri ci blogurile
ezoterice iti insultd inteligenta. Nu am pus si articole, ele sunt de ordinul sutelor, in
asteptarea cuiva care si le sintetizeze intr-o lucrare de istorie ampld si frumoasa.

Din cartile de istorie pe care le recomand nu trebuie uneori sé citesti decat con-
cluziile, ele sunt suficiente pentru un amator (istoricii vor citi mai detaliat, dar nici ei
nu citesc cap-coada totul, ci doar ce i intereseaza).

Tine minte insd, niciunul dintre autori nu are dreptate 100 %, nicio carte de isto-
rie nu este Evanghelie, dar, dupa ce iti faci propria sinteza in cap, poti sa intelegi mai
bine tabloul general. Istoricii pot sd aiba dreptate sau nu, dar oricum ei iti oferd o
variantd de istorie mai probabila decat croitoresele si frizerii care misuna pe internet
propovaduind istorii imposibile despre daci.

Asadar:

Despre religie ar fi de citit V. Sirbu, G. Florea, Imaginar si imagine in Dacia
preromand, 1997; V. Sirbu, Credinte si practici funerare, religioase si magice in
lumea geto-dacilor, 1993; I. H. Crisan, Spiritualitatea geto-dacilor, 1986; D. Dana,
Zalmoxis. De la Herodot la Mircea Eliade, 2008; Z. Petre, Practica nemurii, 2004
(este esentiala si destul de usor de citit, plus cd este pusa la liber, gratis pe net). O
mica sintezd destul de accesibild ca echilibru intre rigoarea stiintifica si mesajul
catre cititori este semnatd de A. Berzovan si publicata recent in revista Historia',

' A.Berzovan, O religie sau mai multe ,religii” dacice, Historia, nr. 219, aprilie 2020, p. 26-35.
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marcand poate distantarea acestui periodic de articolele de slaba calitate despre
daci publicate anterior.

E adevirat ca niciuna nu rezolva problema cunoasterii in detaliu a religiei din
Dacia preromani, dar asta doar din cauzé ca nu stim mare lucru despre subiect.
Dacii erau discreti cu fazele astea. Avem ceva morminte, niste temple, niste gropi
ciudate (de cult, s-ar zice), cateva fragmente de informatii literare ambigue si asta
este cam tot. Restul inseamna in majoritate presupuneri ale istoricilor. Invariabil,
foarte polemizate.

Despre metalurgie sunt doud lucréri de capatai: I. Glodariu, E. Iaroslavschi, Civi-
lizatia fierului la daci (sec. I i.e.n. - L e.n.), 1979, si A. Rustoiu, Metalurgia bronzului
la daci (sec. I11. Chr.-sec. Id. Chr), 1996. Chiar dacé sunt deja cam vechi, pentru un
incepator sau doar un pasionat sunt suficiente (sunt pdf-uri pe net, ,la liber”).

Despre fenomenul militar (arme, mentalitati, campanii, expeditii, cetdti) am
scris eu (C. Borangic, Seniorii rdzboiului in lumea dacicd. Elite militare din seco-
lele IT a.Chr.-II p.Chr. in spatiul carpato-dundrean, 2017). In bibliografia cirtii
gésiti si numeroase trimiteri, dacd se doreste aprofundare. E in lucru editia a 2-a.

Ar mai fi de citit, la nivel de informare, I. H. Crisan, Civilizatia geto-daci-
lor,1993; A. Rustoiu, Rédzboinici si artizani, 2002 (musai de citit pentru oricine
vrea sd priceapa niste chestii); C. C. Petolescu, Dacia. Un mileniu de istorie, 2010,
si tot el, Decebal regele dacilor, 2016 (istorie politica); V. Sirbu, Oameni si zei in
lumea geto-dacilor, 2006.

Practic nu avem la nivel de tard o sinteza actualizatd si multumitoare. Istoria
romdnilor (volume tipdrite sub patronajul Academiei, practic istoria oficiala a
Roméniei) e destul de searbdda si pe alocuri chiar imprecisa cand trateaza subiec-
tul dacic, ca sa fim eleganti.

Cum vedeti, oferta educationald este stravezie si singura scipare rezonabild
este procedura ,autodidact”. Cartile recomandate sunt (cu exceptia lui I. H. Cri-
san) destul de greoaie (chiar dacd nu ca unele de arheologie), asa cd probabil inter-
netul va fi macar o parte a solutiei.

Intr-o lume virtuald invadata de bloguri de istorie dubioas3, Enciclopedia
Dacica rdimane o cetate a cunoasterii. Din pécate, doar cu munca de voluntariat
tinem pasul greu, dar steagul sus.

Siacum lista ,must carry”:

Antonescu D., Introducere in arhitectura dacilor, 1984

Bennet J., Traian, 2006

Berzovan A., Bazinul Muresului Inferior si sud-vestul Muntilor Apuseni in perioada
clasicd a Daciei preromane, 2017

Bichir Ghe., Cultura carpicd, 1973

Borangic C., Seniorii rdzboiului in lumea dacicd. Elite militare din secolele II a.Chr.-II
p.Chr. in spatiul carpato-dundrean, 2017

Borangic C., Dacorum Falces. Armele incovoiate ale dacilor, 2015
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Carabisi V.-S., Forme de habitat si fenomen funerar in Oltenia in cea de a doua epoci
a fierului, 2015

Costea F., Augustin-Tipia Ormenisului, judetul Brasov. Monografie arheologicd (1),
2006

Costea F., Dacii in sud-estul Transilvaniei, 2002

Crisan L. H., Burebista si epoca sa, 1977

Crisan L. H., Civilizatia geto-dacilor, vol. I-11, 1993

Crisan L. H., Medicina in Dacia (de la inceputuri pdnd la cucerirea romand), 2007

Crisan L. H., Spiritualitatea geto-dacilor, 1986

Crisan V., Dacii din estul Transilvaniei, 2000

Daicoviciu H., Dacia de la Burebista la cucerirea romand, 1972

Daicoviciu H., Dacii, 1965

Dana D., Izvoare privitoare la Zalmoxis si alte pasaje referitoare la religiile tracilor,
getilor si dacilor, 2011

Dana D., Zalmoxis de la Herodot la Mircea Eliade. Istorii despre un zeu al pretextu-
Iui, 2008

Danov H. M., Tracia anticd, 1976

Dumitrascu S., Dacia Apuseand, 1993

Eliade M., De la Zamolxis la Genghis-Han, 1980

Ferencz 1. V., Celtii pe Muresul mijlociu, 2007

Florea G., Ceramica pictatd. Artd, mestesug si societate in Dacia preromand, 1998

Florea G., Dava et Oppidum, 2011

Gheorghiu G., Dacii pe cursul mijlociu al Muresului, 2005

Gherghe P., Asezarea si necropola geto-dacicd de la Spahii-Campul Spahiului, jude-
tul Gorj, 2015

Glodariu I, Arhitectura dacilor - civild si militard (sec. Il i.e.n. - I e.n.), 1983

Glodariu I, Iaroslavschi E., Civilizatia fierului la daci (sec. Il i.e.n.-I e.n.), 1979

Gostar N., Lica V., Societatea geto-dacicd de la Burebista la Decebal, 1984

Gramatopol M., Arta monedelor geto-dacice. Eseu numismatic, 1997

Hoddinott R. F., The Thracians, 1981

Hubert H., Celtii si expansiunea celticd pand in epoca La Téne, 1983

Taroslavschi E., Tehnica la daci, 1997

Kotigorosco V., Centrul sacral al Tisei Superioare in epoca La Téne-ului tdrziu, 2015

Lozovan E., Dacia Sacrd, 1998

Marazov 1., Thracian warrior, Sofia, 2005

Mateescu R., Istoriile unui templu, 2012

Mandescu, D., Cetdteni, statiunea geto-dacd de pe valea Dambovitei superioare, 2006

Mihailescu-Birliba V., Dacia résdriteand in secolele VI-I i.e.n. Economie si monedd,
1990

Murgescu B. (coord.), Istoria Romaniei in texte, 2001

Oantd-MarghituR. (ed.), Aurul si argintul antic al Romaniei. Catalog de expozitie, 2014

Oppermann M., Tracii. Intre arcul carpatic si Marea Egee, 1988
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Papazoglu F., The central Balkan tribes in pre-roman times, 1978

Parvan V., Getica. O protoistorie a Daciei, 1982

Petolescu C. C., Auxilia Daciae: contributie la istoria militard a Daciei romane, 2002
Petolescu C. C., Dacia. Un mileniu de istorie, 2010

Petolescu C. C., Decebal, regele dacilor, 2016

Petre Z., Practica nemuririi. O lecturd criticd a izvoarelor grecesti referitoare la geti,

2004
Petrescu-Dimbovita M., Scurtd istorie a Daciei preromane, 1978
Petan A., Sarmizegetusa Regia: 1. Redescoperirea cetdtii, 2018
Pop H., Fortificatiile dacice din vestul si nord-vestul Romdniei, 2006
Popa C. I, Valea Cugirului - din preistorie pand in zorii epocii moderne, 2011
Preda C., Monedele geto-dacilor, 1973
Protase D., Riturile funerare la daci si daco-romani, Bucuresti, 1971
Pupeza P., Veacul intunecat al Daciei, 2012
Russu 1. I., Daco-getii in Imperiul Roman (in afara Provinciei Dacia Traiand), 1980
Russu I. I, Limba traco-dacilor, 1967
Russu I. L., Religia geto-dacilor. Zei, credinte, practici religioase, 2009
Rustoiu A., Rizboinici si artizani de prestigiu in Dacia preromand, 2002
Rustoiu A., Razboinici si societate in aria celticd transilvineand, 2008
Sanie S., Din istoria culturii i religiei geto-dacice, 1999
Sirbu V., Borangic C., Pumnalul sica in nordul Dundrii, 2016
Sirbu V., Florea G., Imaginar si imagine in Dacia preromand, 1997
Sirbu V., Matei S., Dupoi V., Incinta dacicd fortificatd de la Pietroasa Micd-Gruiu

Darii, 2005
Sirbu V., Oameni si zei in lumea geto-dacilor: mdrturii arheologice, 2006
Spanu D., Tezaurele dacice. Creatia in metale pretioase din Dacia preromand, 2012
Stefan A. S., Las guerres daciques de Domitien et de Trajan, 2005
Turcu M., Geto-dacii din Cimpia Munteniei, 1979
Ursachi V., Zargidava. Cetatea dacicd de la Brad, 1995
Velcescu L., Dacii in sculptura romand, 2015
Vulpe R., Asezdiri getice din Muntenia, 1966.

Lista este departe de a fi una completa, dar contine un minimum necesar for-
marii unei baze, a unor cadre capabile sd contina suficiente date, incat cititorul sa
poatd pune permanent intrebéri pertinente daca este pus in fata unor scenarii
istorice nesigure. Unele pot fi mai greu de gasit, altele ceva mai dificil de citit, dar,
in principiu, sunt necesare.

In plus, cel putin cele mai recente contin bibliografie anterioara. Nu neaparat
edificatoare, dar se va vedea evolutia ideilor, a cunostintelor si a paradigmelor
istorice cu care operdm.
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Intreaba un cetitean, un om de bine, un contribuabil cinstit ce si citeasc cu
privire la Antichitatea de pe la noi. Adica despre daci, celti daca sunt, romani (dar
mai putin, ca barbarii sunt mai interesanti).

Cum m-a intrebat, cum am fost cu vorba-n gt ca un samurai cu ména pe
sabie. Si aga a rdmas, ca mi-am dat seama cd nu prea am ce si-i recomand, cu atat
mai mult cu cAt omul nici vreme multd n-avea de bibilit subiectul. Plus ca avea si
numai liceul, perioadd scolara din care lectiile mai mult I-au buimacit decat aju-
tat. Venise de fapt sd ma intrebe de un blog frumos colorat care-1 aproape con-
vinsese ca e urmas de Tyrannosaurus Rex Imperator. Doar ca mai voia o opinie!

Ei bine, asta da treaba. Care ar fi sursele de informare, pe subiect, pentru un
om oarecare?

Scoala. As trece scoala la dezinformare, ca sd fiu sincer. Manualele sunt o
tochiturd de prostii ambalate pseudosavant. Am corectat acum un an sau doi un
astfel de manual (parca de clasa a VI-a) si doar pe cele doud pagini despre daci
erorile si timpeniile erau mai multe decat puricii pe un maidanez. Si cu cat ina-
intezi spre liceu, cu atat sunt orice, dar mai putin dect istorie atractivd. Manua-
lele sunt proaste, informatiile gresite si depasite.

Profesorii. E loterie! Daci ai noroc, ai; daca nu, nu. Predarea istoriei cere
oleaci de har si asta e pe sponci. Ai prins un plictisit sau un suplinitor si desti-
nul tau o ia razna! Nu dau cu pietre la modul general - cei pe care-i stiu eu sunt
oameni faini —, dar rezultatele spun ci stim prost. Copiii ies din scoald nu stiind
istorie, ci urand istoria. Bagca si care are si vrea sa se ocupe fain de coconi nu
prea are vreme din cauza programei proaste si a hartogdriei fard numar. Fira
mofturi zic cd scoala romaneascd produce mai multi dacomani embrionari decét
iubitori de istorie. Eu, dacd as preda istorie la vreo scoald, as fi dat afard dupa
primul semestru. Pentru ca ag arunca la gunoi toate planificarile §i hartiile alea
si i-as invéta istorie pe copii. Si la ce e buna, si ce-a fost bun in ea, si ce rau, si
picanterii si explicatii umaniste. Deloc cronologii seci. Dar noroc ca n-am talent
didactic.

Cartile de istorie. Aici e complicat. Cum am mai zis, de partea de istorie anticd
se ocupd arheologii. Arheologia este o ramura a istoriei, iar arheologii sunt niste
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tehnicieni. Adicd niste oameni cu mult realism si mai putin umanism atunci cand
opereaza cu artefactele. Sigur, sunt multe carti scrise de arheologi, dar de regula
niciun amator de lecturi duminicale nu le citeste. Pentru cd in primul rand nu poate.
Arheologii scriu majoritar pentru alti arheologi, nu pentru public. ,Asocierile cu
resturile cinerare din mormantul 15 de la Zagreb, faza III, permite sincronizarea
ceramicii grosiere locale cu orizontul fibulelor cu resort de schema Laténe mijlociu,
tip care are cel mai timpuriu orizont in LT D1”. Cum suné? Straniu, pentru ci arhe-
ologii scriu codificat (ca s priceapa toti, de oriunde ar fi, despre ce e vorba). Arhe-
ologii scriu rar tomuri de popularizare a istoriei. Asta cere talent, cere o pregitire
enciclopedic, cere timp. Or, ca si profesorii, si arheologii sunt hdituiti de birocratie
si alte angarale. $i sa fim sinceri, majoritatea nici nu au popularizarea in plan. Astea
n-aduc glorie, recunoastere academica, puncte sau invitatii la congresul de la Ber-
lin. Tar dac te ocupi de daci, apoi sansele sd prinzi o bursa sau un grant sunt si mai
subtiri, ca e sector de nisa (adicd e de interes local, nu european).

Biblioteca. Lucririle de sinteza sunt putine. Parvan, Daicoviciu, Crisan, Zoe Petre
au scris astfel de lucriri (cele comunistoide nu se pun). Dar incet-incet sintezele vechi
devin vechi de-a binelea si depsite. Arheologia, fiind ea tehnicé, are nevoie si are acces
mai mare la tehnologie. Cum-necum, se sapa si se descopera chestii noi ce reconfigu-
reaza povestea dacicd. Cine sd scrie ca sd placa cetdteanului? Poti gasi reviste, articole,
dar sunt fragmente din istoria mare. Fira privirea de ansamblu - care vine din ani de
lecturi aparent obositoare — e ca si cum ai vedea un episod dintr-un serial si ai avea
pretentia cd ai inteles toata povestea celor 271 de episoade.

Internetul. Ai zice ca pe net gésesti de toate la cel mai mic pret. Din pécate
asa si este, doar cd e ca in viatd. Ce e ieftin nu e neapdrat si bun. Internetul e infes-
tat la propriu de pagini, bloguri, postéri despre istoria dacica, majoritatea de un
tembelism bolnav. Dacii vin de pe Nibiru, dar au locuit un sezon pe Lund, pani
s-au obignuit cu gravitatia, au tunele si orase subterane de parcd-s marmote, au
inventat mersul pe jos, apa caldd, hepatita si usturoiul. Dinastiile dacilor coboaré
pand in Pleistocen si lista e mai lunga decét factura la autostrada.

Fard un minim ajutor de la cele patru puncte de mai sus nicio sansa ca sd poti
discerne ce e corect si ce nu. Sigur, unele fantezii frizeaza absolutul si adesea
oamenii ma intreabd ,asa-i cd e o prostie? cd parca nu-mi vine s cred”, dar in
general, indiferent cite bazaconii spune cate un pelasgo-traco-geto-daco-valah de
dsta, sigur se gdsesc cativa mai prosti decat el sa-1 creada.

Ce e de facut in aceastd situatie? Habar n-am! Si eu, acum multi ani, am venit in
contact cu istoria, prima data prin sansa unor profesori, chiar profesori (Fripcea si
Jurcé in generald, Corches in liceu), apoi citind tot ce am prins pe subiect si, cdind nu
mi-a mai venit si cred, m-am dus la biblioteca si abia apoi la facultate de profil. Nu
e un parcurs uzual, dar la mine (si mai am cétiva prieteni in aceeasi situatie) a mers.

Poate e prea greu, asa cd as sugera, dacd va intereseaza perioada dacica, sd intrati
pe enciclopedia-dacica.ro, una dintre putinele cazemate impotriva dacomaniei de pe
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internet, unde impreuna cu cativa partizani daci ne-am retras in muntii de informa-
tie verificatd, in smarcurile periculoase ale cercetirii istoriei Daciei.

Da, luptam impotriva ignorantei, a falsului, a fabulatiei, a jumatitii de adevar.
Poate nu detinem adevarul cristalin, dar tineti minte: istoricii vd oferd macar vari-
anta care e cea mai probabild si mai apropiata de adevarul istoric. Diletantii care va
vand bragoave dacice vé oferd varianta cea mai convenabild. $i ma refer la cea con-
venabild lor.

Udi, ce ne-am lungit. Asa ca mai povestim si altd data. Cd avem ce si stim chestii!

Se mai studiaza despre daci?

Daca admitem cd intreaga poveste — tot pe schema de mai sus - este corecta,
societatea ar trebui sd le acorde ceva mai multd atentie pasionatilor de istorie
antica. $i ma gandesc cd ar fi necesar un numar de infirmiere/-i, asistente/-i si
doctori care sa studieze problema, sé identifice cauze, solutii, tratamente si sa le
si aplice.

Tot acest personal ar trebui instruit in unitéti de cercetare, pe care le numim
facultati de istorie, unde ei vor dobandi cunostinte si aptitudini prin care sd sto-
peze sau mdcar sd tempereze si sa controleze maladia. Adicd sa studieze epoca
Daciei preromane, printre altele.

$iiatd cum stau lucrurile la principalele universitati de profil din tara:

o Cluj - licenta (1 semestru) Curs special de Istorie anticd: Arheologia epocii fie-
rului; master — curs Religia dacilor: surse literare, iconografice si arheologice;
curs Arheologia epocii Laténe. Habitat si viatd cotidiand in Dacia preromand

o lasi - curs Latind si greacd (bune si ele la ceva) + disciplina optionald = curs de
Istorie anticd a romdnilor (care teoretic ar contine o fraza, doud despre
geto-daci)

« Oradea - nimic

o Alba Iulia - curs Istorie anticd a Romdniei (posibil contine 1-2 ore despre civi-
lizatia geto-dacica)

o Timisoara - licentd, un curs Introducere in istoria veche a romdnilor (posibil
contine 1-2 ore despre civilizatia geto-dacicd); master = Arheologie si mediu in
contextul dezvoltdrii durabile (posibil sa fie abordat si un scurt excurs in cera-
mica dacicd)

« Constanta - licentd, un curs Introducere in istoria anticd universala (posibil,
zic, ceva mécar despre getii dobrogeni)

« Bucuresti — nimic.
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In listd am notat, pe langa celelalte facultati din tara, si Iasiul, care avea pana
de curénd cursuri despre civilizatia geto-dacica (e sintagmd, nu altceva) si, ca sara-
cul care mai pune un polonic de apa in ciorbd, sa ajung la toti, am notat si faptul
cd aici existau cursuri de latind si greaca. Nu mult dupd ce am scris acest text,
respectivele cursuri de limbi clasice au fost scoase din programa.

Presupun cd unii s-au mirat pe motivul ca ce are Tanda cu Manda, dar are.
Toate informatiile scrise despre Dacia preromana (si nu numai) au fost scrise in
greaca si ulterior in latind. Ceea ce obligd studentul si ulterior istoricul nu sé stie
neaparat cele doud limbi, ci sé aiba habar macar de una-alta atunci cand contex-
tualizeazd probleme intélnite in cursul cercetarilor despre geti sau daci.

Ei bine, acum trebuie sa tai din lista zisele cursuri. Despre importanta filoso-
fiei antice in zilele noastre am mai scris. Poate o sa reiau subiectul. Deocamdatd
semnalez incd o piedica in calea formdrii specialistilor pe perioada Daciei clasice.
Sé vind dacomanii, cd ei vorbesc nu doar greaca si latina cursiv, ci si limba daca.
Dacd istorici nu o s mai avem.

Revenind la listd, exceptand UBB-ul clujean, mai hotarat doar in comparatie
cu celelalte centre universitare i mai infipt datoritd administrdrii complexului
dacic din Muntii Ordstiei, in rest e jale. N-am idee cati istorici specializati ar fi
necesari la nivel de tard. Nu ne bazam neapdrat pe arheologi, ca ei oricum studi-
aza (si ulterior sapa) tot ce prind. Arheologii sunt insd extrem de tehnici si rare-
ori pierd vremea cu pacientii altor departamente.

Concret, societatea nu pregateste istorici la un nivel cat de ct, care sa faca fatd
discursului fantezist ce abunda astazi pe segmentul de istorie antica - in special
dacica. In plus, nicaieri nu existd vreun curs care si pregiteascd pe cineva s vul-
garizeze istoria. Adicd sd o detehnicizeze si sd o explice, pedagogic dac trebuie,
poporenilor. Fac treaba asta reenactorii, dar ei sunt doar amatori (cu mici excep-
tii) si adesea la fel de entuziasti ca publicul.

Lasati de capul lor, dacomanii, altfel oameni si ei, sunt pacientii preferati ai
tamaduitorilor spiritologi si felcerilor de conjunctura.

De fapt, cred ca intreaga societate romaneascd este abandonatd pe mana vra-
cilor si vrajitoarelor care ghicesc in trecut.

Sondajul, dacd-i putem spune asa, de zilele trecute despre ce ati dori dvs., citi-
torii de istorie antic3, sa mai aflati pe-aici a relevat cateva lucruri interesante. In
primul rand subiectele cerute (sau propuse) au fost dintre cele mai serioase: ori-
ginea getilor si a dacilor, religia, economia, limba, scrisul, expeditiile de jaf, ali-
mentarea cu apd a cetatilor, modd, vestimentatie, petrecerea timpului liber, taxe,
impozite, administratie, politica externa, aurul, tatuaje, influente, metalurgia, spi-
ritualitate, casatorie, natalitate, relatiile interumane. Exceptand doud sau trei iesiri
din peisajul rezonabil, as spune cd oamenii din lista mea - cel putin cei care s-au
exprimat — sunt mai inteligenti decat altii de prin alte pérti. Temele sunt dintre
cele mai interesante si in acelasi timp destul de necunoscute, majoritatea, chiar
specialistilor. Acoperirea tuturor subiectelor ar fi cam doi ani de master, calculand
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in cursuri. Nicdieri nu existd asa ceva. Istoria dacilor cam lipseste din programa
facultétilor de istorie.

Mi-am propus ca anul acesta sd scriu mai mult, preferential chiar, despre daci.
Péand la urmd se presupune cd pe acest subiect m-am antrenat si, mécar teoretic,
ma pricep. Asadar, fard multe alte introduceri si fasoane, hai sé scriem si sa citim
despre daci, cu sinceritate. Subiectul in sine este imens pentru ca, desi la prima
vedere sunt citeva secole de nu mari lucruri intdmplate si care pot fi legate de
daci, in realitate tema este vastd. In linii mari, este vorba de un mileniu de istorie,
iar in linii mici nimeni n-are habar despre durata reald a istoriei dacice. Si aici
intrd originea, dezvoltarea, apogeul, decdderea, memoria istoriei si mostenirea
culturald a civilizatiei geto-dacice. La fel ca in cazul Regatului dac, nu se pot sta-
bili granite exacte.

Oricine poate observa interesul contemporanilor pentru aceasta secventd de
istorie. Tocmai apetenta despre care vorbim a dus la o marginalizare discretd a
acestei parti de istorie locala. Practic, la nivel oficial, nu prea mai sunt specialisti
care se ocupd de perioada. Spre exemplu, a fost un adevérat noroc sa imi pot par-
curge studiile universitare de doctorat sub indrumarea unui profesor care este spe-
cializat pe epoca dacicd. Este unul dintre ultimii specialisti care pot conduce un
doctorat i chiar nu stiu cine va mai putea face acest lucru dupa ce se va pensiona.

In facultate am avut un singur mic curs, cred ca prin anul I1, despre daci. In
rest, cursurile erau de preistorie si oricum intelegerea a fost asa: poti sa faci ce vrei,
chiar sa-ti dai teza de licentd/master despre ce vrei, dar cursurile si examenele sunt
cele din programul de studii al universititii. Asa cd am invitat Neolitic la greu si
cate putin din rest. Istoria dacici a fost ceva similar statului paralel. M-am ocupat
de ea in paralel, pe spezele mele. Singurul avantaj a fost cd unul dintre profesorii
mei de atunci avea subiectul in singe si mi-a dat indicatii si bibliografie. Situatia a
fost la fel si la masterat. O altd optiune ar fi fost sa merg la Cluj, unde exista un
nucleu specializat pe daci, dar si acolo lucrurile-s complicat-roménesti.

Sa nu credeti cd situatia e una singulara. Priviti programele de masterat ale prin-
cipalelor universititi din Romania. Geto-dacii sunt, cAnd sunt, periferici spre deloc:

Relatii economice in Mediterana si Marea Neagrd in epoca romand; Statutul
femeii in Evul Mediu in spatiul central si sud-est european; Emergenta statelor nati-
onale in Europa Centrald si Esticd in sec. XIX; Influenta occidentald asupra societd-
tii romdnesti in a doua jumdtate a sec. XIX; Sovietizarea sud-estului Europei;
Familia romand in epoca clasicd; Elitele in societdtile traditionale; Culturd si socie-
tate in Romania modernd; Marginalitatea sociald; Bunuri simbolice in preistorie;
Sincretism religios si putere politicd in Egiptul roman; Constituirea si evolutia ima-
ginii in Evul Mediu; Universitati si universitari in Romdnia, a doua jum. sec. XIX -
prima jum. sec. XX; Mentalitdti si imaginar in dezbaterea istoriograficd; Africa
Neagrd: imagine creatd/imagine reflectatd; Realititi imaginate si transfigurdri post-
moderne in cinematografia contemporands; Exercitiul puterii in Imperiul roman tdr-
ziu; Ideologia puterii in societdtile antice, Studiu comparat; Dezbateri ideologice si
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culturale in Romdania sec. XX; Holocaust si Gulag, Unicitate vs. Relativizare; Roma-
nia si crizele comunismului; Romania postbelicd. Sistem si institutii culturale si poli-
tice; Comunism vs. fascism. Conflict politic si competitie academicd; Dobrogea
romand; Antropologia culturald a Egiptul antic sau Exercitiul puterii in Imperiul
tarziu; Preistoria in Sud-Estul Europei; Arheologia si antropologia alimentard a soci-
etdtilor pre- si protoistorice; Arheologie si studii clasice (aici e ceva si despre
geto-daci); Societate, artd, identitdti in Europa Centrald; De la medieval la moder-
nitate; Istoria si socio-antropologia epocii moderne; Istoria Europei de sud-est; Isto-
rie, memorie, oralitate in sec. XX; Memorie si oralitate in secolul XX; Cercetarea si
valorificarea patrimoniului cultural; Stiinta informdrii si documentdrii (biblioteco-
nomie si arhivisticd); Studii iudaice; Managementul relatiilor internationale si al
politicilor europene; Managementul securitdtii in societatea contemporand; Istorie
contemporand si relatii internationale; Comunicare internationald; Evaluarea poli-
ticilor si a programelor publice europene; Filosofie anticd si medievald; Filosofie; Cul-
turd; Comunicare; Etica profesionald; Teorie criticd si studii multiculturale; Istoria
evreilor si ebraisticd; Relatii, institutii si organizatii internationale; Studii Egeo-Me-
diteraneene; Arheologie, civilizatie si artd anticd (aici sunt doud ore de istorie a
Daciei preromane); Institutii si ideologii ale puterii in Europa; Patrimoniu si turism
cultural; Istoria comunismului in Romdnia; Studii de istorie: izvoare, concepte,
metodologii.

Viitorilor specialisti li se oferd programe de studii despre Egipt, Africa, Asia
Mica si despre o gramada de alte chestii posibil interesante, dar or fi si folositoare?

Cam astea sunt principalele programe de masterat din Romania, dar situatia
e mai adancd si poate fi urmdritd inci din gimnaziu, unde noile manuale de isto-
rie sunt mizerabile pe acest subiect. Peste tot civilizatia geto-dacica aproape lip-
seste. De fapt lipseste ca subiect principal de peste tot si unde nu lipseste este
tratatd superficial, eronat sau chiar putin ostil.

Revenind la interesul publicului pentru daci, el razbate pulsatoriu. Chestia cu
paralelul loveste din nou. Existd o vasta ,literatura” despre daci, exista filme cu
jde sute de mii de vizionari si distribuiri, existd nenumarate forumuri si grupuri
de discutii, spectacolele de reconstituire istorica fac deliciul multimilor (in con-
trabalans cu calitatea istorica a evenimentelor de acest gen) la un asa nivel incat
multe, multe autoritéti locale fie au luat fraiele spectacolelor, fie angajeaza astfel
de trupe. Banii multi rulati cu ocazia asta au infestat insa subiectul cu tot felul de
paraziti, iar in 90 % din cazuri e doar butaforie ieftind. Trebuie spus cd sunt si aso-
ciatii sau trupe care se vor profesioniste si in bund masurd chiar asa si sunt, dar
acestea, din pécate, sunt mult mai putine decat cele aiuristice.

Kitschurile propagate la asemenea ,,show-uri” locale se muleaza perfect pe
slaba cunoastere a istoriei dacilor (cu toate subansamblurile ei).

Pe acest fond, proliferarea dacomaniei nu ar mai trebui sa mire pe nimeni. Si
vorbind de dacomanie, vazand cd ma lungesc, acesteia i s-a nascut si oponenta.
Din nefericire nu este vorba despre o replica serioasa a istoricilor - in fond cine
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ar mai putea contracara fenomenul? -, ci despre o atitudine peiorativa la nivel
inalt intelectual. Oameni cu greutate, unii chiar din firava elitd culta a tarii, folo-
sesc acest revers in discursul public, transferand istoriei dacilor tot felul de nati-
onalisme si autohtonisme care nu au nicio legatura cu dacii decit in mintea
entuziastilor. Care entuziasti, prinsi intre vorbele mieroase a tot felul de guru de
ocazie sau oportunisti de mana a treia si scarba elitistd, lipsiti de educatie pe
subiect, vor alege aproape invariabil refugiul -ismelor, la fel cum stramosii lor ale-
geau refugiul padurilor cand avea loc vreo traditionala invazie.

Studiul civilizatiei getice si al celei dacice nu mai este la moda si asta e din
cauzi cd predispune la identificari.

Asa ci absolventii de minim master cu temd dacicé in ultimii ani sunt ca zim-
brii. Nu de mari in greabdn, ci de rari. Cauzele sunt multe si nu ele fac obiectul
mirarii. Mai sus de master mai existd doi sau trei coordonatori de doctorate la
nivel de tara fix pe specialitate, daca nu ma insel. Efectul din teritoriu seaméana cu
extinctia dinozaurilor. Care au dispdrut, si mari si mici, si cu pene si fara.

In mod paradoxal numarul priceputilor pe subiect, pe tema si pe epocd e
imens. Si mai paradoxal e cd au apdrut ieri, alaltaieri. Nu-i vezi in niciun periodic
sau la nicio piscotareala profesionald. Se pricep de la Tartaria la Sumer, via Appia
si retur, majoritatea si-au lasat barba, au blog si bat doct cu degetul in masa. Ti
deosebesti de dacomanii neaosi prin faptul cd se situeaza prin discurs la celdlalt
capit al batului.

Roménia e de rahat si dacii le put. Da, am spus-o din nou, pentru ci asa inchid
si ei cercul cunoasterii.

Cum am spus, desi numarul de priceputeni e crescut, valoarea masurabild a
cunoasterii epocii dacice bate pas de defilare aproape pe loc.

Ceva e putred in Dacia.

Critica manualelor scolare

ERORI, OMISIUNI, STEREOTIPII
IN MANUALELE DE ISTORIE PENTRU CLASELE A IV-A §1A V-A

Mai toate domeniile de activitate au fost, in ultimii 25 de ani, bulversate de
nenumdrate reforme, urmate de reforme ale reformelor, modificate si acestea de
zeci de ori. Practic fiecare demnitar a tinut musai ca odata ajuns in fruntea buca-
telor sd marteleze ce s-a muncit pana la el si, daca n-a putut strica tot, macar sa
miste si el ceva acolo. Sistemul public de educatie e campion la nauceala, iar
Abramburica, eterna ministrd a Educatiei, e subiect de legendd pentru multele
tampenii legiferate sub sceptrul ei. Parte a acestui amplu program de ametire a
elevilor este si practica intocmirii de manuale pentru silitorii invatacei.

Sé vedem putin ce (nu) ii invatd autorii pe micii elevi despre Antichitate.
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CrasaaIV-a

Lupta cu dacomania seaménd in multe privinte cu lupta lui Fat-Frumos cu
balaurul cu sapte sau mai multe capete. Dai cu spada-n el ca in perete, ci are pie-
lea groasa si solzii desi, iar daca din talent reusesti sa-i tai un cap, cresc precis alte
trei la loc. Pare o bétalie pierdutd statistic, prin uzurd, caci castiga clar cel care se
poate regenera mai repede. In fond, mama balaurilor e mereu gravidi, motiv pen-
tru care multi feti-frumosi ai anti-dacomaniei au abandonat lupta.

Inteleptit de aceastd cugetare, am zis ca singura sans de a ucide fiara este sa-i
gésesti cuibul. Nu ca sd-i numeri oudle, care oricum sunt fira numdr, fird numar,
ci s le inlocuiesti cu altele, mai folositoare luptei de mai tarziu.

Siam incélecat pe o sa, nu pentru ca povestea s-ar fi sfarsit, ci pentru a merge
la originile serpilienilor.

Dupi sapte mdri si sapte tdri, din care au mai rdmas, dupa Brexit, numai sase,
am ajuns in muntii cei de arama, unde arde vesnicul foc al educatiei, munti tari si
mari ridicati cu multa truda de cete nesfarsite de pitici harnici, toti locuitori in tene-
broasele pesteri ale Ministerului Educatiei. Harnicii liliputani, mari mesteri de fau-
rit oud de aur, multe folositoare puietului in general, pe care le-au adunat intr-un
cos de argint pe care l-au numit Manual de istorie pentru clasa a [V-a. Adicd, asa
cum ar veni vorba, pentru cei mai mici iubitori cu voie sau fira voie de istorie.

Furisat ca un ninja mioritic, prind momentul cand stréjile, altfel cerbericoase
rdu, nu erau atente si inhat manualul, convins cd am secat putul gandirii care
naste micii monstruleti de mai tarziu.

Frunzaresc febril ceaslovul cu taine istorice si ma nenorocesc singur buchi-
sind secretele cu care solomonarii fauri de caractere niucesc pruncimea valahi.

La partea de informatie istoricd lucrurile stau mult mai prost:

« ,un popor de agricultori si de meseriasi”

Primul paragraf porneste, aproape firesc era si zic, cu spectrul unei societati
bipolare. In loc s creioneze complexitatea societatii in cauzi, compusa nu doar
din secera si ciocan, autorii o inghesuie sub cele doud ocupatii principale. Nu sufld
o vorbd despre cler, despre rizboinici, despre negustori. Parca intrezirim dincolo
de formula asta umbra marelui urs.

i))

» »cdtiva carturari latin

Carturar este un termen tarziu (vine din neogrecescul hartuldrios) care are
intelesul de invatat, erudit, savant. Autorii greci si latini nu erau nici pe departe
asa ceva. Erau autori, scriitori, poeti, biografi, cronicari cel mult.

« »,Getii si dacii erau acelasi popor.”

Desi in esenta propozitia are noima ei, detaliile istorice ne arata ci cele doud
blocuri etnoculturale aveau nenumdrate particularititi. Cramponarea in ,limba
comuni” este un blocaj ideologic. In realitate lucrurile erau mult mai nuantate, cel
putin incepand din perioada Regatului dac. Era binevenitd o formulare care sa punc-
teze evolutia societitilor locale. In forma asta, asertiunea este parte din discursul
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deceniilor 7-8 din secolul trecut. Cred cé autorii au simtit ceva, pentru cé intr-o
caseta cer elevilor s identifice pe o hartd spatiul locuit de geti si de daci, plecand de
la nota lui Strabon, care, desigur, face deosebirea dintre cele doud entitdti. Dacd
vreun copilandru pune cele doud afirmatii cap la cap, sigur va intra in deruta.

« ,agricultori, pastori si mestesugari priceputi, nu doar in prelucrarea
bronzului si a fierului, dar si in olarit”

Paleta ocupationald s-a marit putin, geto-dacii descoperind intre timp cd pés-
toritul e o treabd faind, pesemne. Se amintesc si citeva meserii, din dorinta de a
colora peisajul, dar acest lucru ii nedreptateste pe acei daci care lucrau in cariere
si exploatari de resurse, pe constructori, pielari, dogari, rotari, tesitori si tesatoare,
monetari si bijutieri, pe artizani si chiar pe lenesi, vagabonzi si betivi.

« ,numeroasele cetati, de regula asezate pe inaltimi”

Nu de regula, ci toate erau acolo. Cetitile de la ses (sau ingropate) apar mult
mai tarziu si altundeva. Tot in paragraful acesta se aminteste de ,Muntii Oréstie”.
As fi inclinat sd zic cd e o greseala de redactare, dar dacd nu e?

« Din povestea ,vietii cotidiene”, autorii au ales sa discute despre tratarea
bolilor si calendarele de la Sarmizegetusa. Nu mi se par nici una, nici alta activi-
tati cotidiene; ambele sunt de nisé si, mai mult, sunt ocupatii elitiste. Poate era
binevenit aici un paragraf despre elite, cler, aristocrati, rdzboinici. Dar noi dus-
ménim nobilimea i o ignordm. Taranul e baza, infratit cu meseriasul.

« Revine cu obstinatie povestea identitatii portului dacilor ,,cu imbracamin-
tea traditionala romaneasca, folosita la ocazii deosebite si azi”. Povestea asta e
o marotd destul de obositi si fara suport real. Daca pantalonii si cimasa din Anti-
chitate au asemandri cu cele din Evul Mediu sau modernitate este pentru ca cercul
din Antichitate are aceeasi formd cu cel de astazi. La nivel de detaliu si cromatic,
cele doud tipuri vestimentare nu mai au prea multe in comun. Cerinta ca elevii sa
compare vestimentatia de pe o scend a Columnei cu portul tardnesc ,.traditional de
astdzi” este o eroare din capul locului. Copiii vor fi nduciti, negisind aseménarile.

« Din lista personajelor importante din istoria Daciei sunt adusi in discutie
doar Burebista si Decebal, primul la nivel minimal.

« ,Burebista a reusit sa creeze o puternicd uniune de triburi si sa-i aduca
sub autoritatea sa nu doar pe geti si pe daci, ci si pe celti, pe greci si alte semin-
tii din vecinatatea Daciei.”

Burebista a creat un regat, dupa modelele timpului siu, mult superior orici-
rei uniuni de triburi. Nu stim cati celti a adus sub autoritatea sa, stim doar cd i-a
alungat din zona. Faza cu grecii e ambigua, caci, desi si-a impus autoritatea asu-
pra litoralului pontic, alti greci n-a avut de unde. In plus, Burebista nu era ,,0 cipe-
tenie getd”, ci era ,,cel mai mare dintre regii din Tracia”. Pe baza informatiilor
oferite, extrem de firave, nu un copil, dar niciun student nu poate realiza niciun
fel de fisa a vreunui personaj. Decét daca are lecturi suplimentare (care ar fi posi-
bil s figureze pe CD-ul promis la sfarsitul manualului).
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« ,centru statal”, cu referire la Regatul dac din timpul lui Decebal, este din
nou o formula invechita si de evitat. Mie-mi pare un moldovenism, ca acolo se
bate saua cu statalitatea.

X%

« Cerinta ca elevii sd ,,puna pe harta” localitatile amintite in lectie (Sarmi-
zegetusa, Drobeta, Tapae, Adamclisi) este nefolositoare. Tapae este neidentificatd
in teren, iar conexiunile posibile dintre celelalte trei sunt doar una. Doua sunt la
nord si una la est de Dunire. Ce poate intelege copilul din asta, nu pot pricepe.

Cum am zis, nu stim pe ce principii metodologice s-a construit lectia, dar
informatiile sunt din secolul trecut, nici macar actualizate pe baza tratatului de
istorie a romanilor editat in 2001. Limbajul este la limita lemnosului, cadrele
generale ale civilizatiei geto-dacice (am presupus ci in sintagma autorii au vrut
sd cuprinda vreo 6-7 secole de istorie locald) sunt calchiate dupa reperele medie-
val-moderne romanesti, uneori discret, din reflex, alteori fitis. Trebuie spus ca
ultimii 20 de ani au produs o bogati literatura de specialitate pe subiect, cerceta-
rea arheologicd, cu toate sincopele ei, mutand destul de mult limita cunoasterii
Daciei preromane. Poate lipsesc sintezele, dar amintitul tratat de istorie (actuali-
zat intre timp) ar fi trebuit sa fie o baza suficientd de informare. In plus, sigur
nimeni, dar absolut nimeni nu e specialist pe toate epocile istorice. Ca si scrii des-
pre Antichitate trebuie sa studiezi Antichitatea si e la fel pentru Evul Mediu sau
alte epoci. Mai mult, chiar daci te aventurezi pe alte perioade, se cere o documen-
tare la zi. Te miri ce compendii din anii ’60, pastrate ca moastele pe raftul biblio-
tecii personale, nu sunt suficiente. Istoria se rescrie intr-un ritm tot mai alert si
nu ma refer la ingerintele politicului, ci tocmai la lipsa acestor imixtiuni. Lipsa de
care unii nu se pot lipsi (nu e tautologie, e doar accentuarea unui cerc vicios).

Rezultatele unei astfel de lectii de istorie imi umplu mesageria de indivizi
care-mi arata legendarul 14 %, care-mi cauta in fotele vrancenelor portul dacic,
care-mi aratd radiestezia si energia sanctuarelor dacice. Intr-un cuvant, nu educa
pe nimeni, ci doar ruleazd impardonabil niste boacane care produc sfertodocti.

Daci sunt atitea erori pe doud pagini, ce o fi in restul manualului? Si care ar
fi rezultatul de ansamblu?

Si ce aflim noi aici? Noi aici aflim, printre altele, ca:

1. Tara getilor se numea Dacia si avea limite.

- acum nu putem zice ca era nelimitatd, dar nu s-au gésit borne, garduri sau
alte semne de hotar. Intinderile etnoculturale sau politice din epoca erau extrem
de volatile si se schimbau dupa conjuncturi. Nu neapdrat la periferie, ci i inte-
rior. Am suspinat si mi-am amintit de fiecare balaurian care mi-a venit hotarat
ardtindu-mi cu degetul in palmd un punct, celebrul 14 %. Gasisem sursa ineptiei!
Si crezusem ca autohtonul Bonaparte scosese teoria din propriul joben. Da’ de
unde, citise manualul de clasa a IV-al

2. Dacii au aceeasi limba cu getii! Afirmatie corectd, dar insotita de intrebarea:
ce limba vorbeau dacii?
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- tulburétor adevar pentru un miaunel de dsta mic, mai ales ca binomul afir-
matie-intrebare da voie, pe cale logicd, la nenumaérate permutari.

De exemplu: dacii vorbeau limba lor; dacii vorbeau o limbé; dacii vorbeau ce
limba voiau ei si desigur dacii vorbeau aceeasi limba cu getii. Daca getii vorbeau
latina, pe cale de consecintd si dacii faceau la fel. Deci dacii vorbeau latina, logic,
nu? Un puiandru ametit asa vine cand rateazd primul BAC si se bate cu tine pe
metereze pe subiectul asta.

3. Geto-dacii aveau o tara care se chema Dacia.

- nimeni nu explica de ce tara nu se chema Geto-Dacia si nici de ce Dacia avea
si geti si daci.
4. Dacii se ocupau cu mineritul si comertul

- nimeni nu explica cu ce se ocupau getii in timpul dsta. Erau ca vasluienii de
azi care beau la crisma cand altii lucreaza? Piticii educatori par s fi pierdut rit-
mul, motiv pentru care n-au aflat ci dacii nu exploatau argintul, lipsindu-le teh-
nologia aferentd, desi il iubeau foarte. Cum n-au aflat de studiile ultimelor decenii
din care rezultd ca acei pletosi nu erau demosul, ci un alt strat social situat intre
tarabostes si prostimea de rand. Mai spun piticii de pe creierul dlora din minis-
ter, dupa ce insira apicultura, agricultura si zootehnia ca ocupatii ale dacilor, ci
acestia erau un popor razboinic. Desigur, nicio vorbd nu sufld despre cei cu care
se rizboiau, astfel ca fraza duce logic citre un rizboi cu vacile de care se ocupau,
ca alt inamic pe pagina asta nu se aratd. Romanii apar mai tarziu, peste 3 pagini.

5. Burebista a unit triburile cu scop clar de apérare.

- teza asta defensiva patineaza lejer pe langa izvorul antic care explica apéra-
rea dacilor altfel: caci trecand plin de indrédzneald Dunarea si jefuind Tracia — pand
in Macedonia i Iliria. Asta s-a tdiat la montaj ca dduna imaginii paternale cerute
de regie. Ba, mai mult, pe pagina urmitoare Imperiul roman este hulit si aratat
cu degetul pentru cd ameninta hotarele dacilor. Imperialismul a fost demascat!

6. Portul dacilor era asemanator cu al taranilor nostri. Femeile purtau ii si fuste
lungi, iar pe cap marame de borangic. Birbatii purtau cimasi si pantaloni
stransi pe picior, cojoace si se incéltau cu opinci.

— Sublim! Inutil sa facem comparatia intre un dac si tiranii nostri. Daca mergi
azi prin sate comparatia va fi cu atat mai stranie. Proiectia in trecut a lui 1907 este
insd cutumd comunista si relicva ideologica incd la modd, dupéd cum se vede.

Maramele de borangic ale ddcoaicelor m-au umplut de oarece mandrie care
ar fi persistat dacd nu stiam céd borangicul este firul depanat de pe gogosile vier-
milor de matase si tesdtura ficuta in industria casnica din acest fir. Cu alte cuvinte
dacii erau producatori de métase naturald, deci sictir chinezilor care ati copiat §i
acest mestesug traditional dacic. Sau a existat un comert asiduu cu chinezii, caz
in care tunelurile secrete de sub Bucegi au logica si capita sens. Go East!

De cojoace nu putem vorbi, ci ilustratia vremii e din timpul verilor. [arna mai
mult ca sigur ca nu umblau in cimasa, dar opinci n-am vézut niciunde, la niciun

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



86 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

dac. Cu exceptia reenactorilor de balci care populeaza mai nou peisajul reconsti-
tuirilor istorice din spatiul mioritic.
7. Bibliografie

— se cere minorilor lectura asidud a unor lucriri ,,fundamentale”

o Mihail Drumes, O pddure de osteni

o George Valsan, Frumusetea si varietatea pamantului romdnesc

o Dumitru Almas, Decebal, eroul dacilor (Povestiri istorice)

« George Cosbuc, Decebal cdtre popor

o Mircea Eliade, Dacii i lupii

Pe langa acestia sunt prezentate citate din Herodot, Tucidide, Strabon, Dio
Cassius, Eutropius.

Trecem peste grosimea titlurilor si autorilor antici folositi, cu citate alese pe
spranceand, si ne uitdm la celelalte lucréri. Niciuna nu e documentatd cum tre-

buie, sunt oprite cumva la nivelul epocii sovietice. Tot talmes-balmesul dsta are
efectul zapécirii, nu al introducerii unui copil in atmosfera.

8. Cronologia! - sunt folosite scale cronologice complexe, din secolul VII a.Chr.
pand in secolul II p.Chr., plus terminologii de genul Epoca Fierului, Laténe.

- Piticarimea educationald s-a timpit si, pe cale de consecintd, vrea sa-i tim-
peasca si pe dstia micii. Nu ai cum sd ceri la varsta asta unor copii, care vor povesti
frumoase, cifre istorice despre care nici dstia mai copti habar n-avem. Ne putem
uita cu catd dezinvoltura s-a trasat domnia lui Burebista sau Decebal, in conditi-
ile in care niciun istoric nu le poate preciza indubitabil. M4 uit la conceptul de
Laténe, care nu numai ca nu are ce cauta in vocabularul unui copil dintr-a IV-a,
dar nici specialistii nu s-au pus de acord daci e bun la daci sau reflecta realititi
din celtica Occidentald (care are alte grile cronologice). Efectul predarii acestor
lucruri este fuga elevului de istorie care devine nagpa. El va retine din lectie doar
chestii comestibile; lupta de aparare, Decebal, opinci, cetiti, marame etc., lucruri
care vor constitui vesnic baza lui de dialog pe subiect si cu care vine la tine, adult
sculer-matriter, si iti spune cd-i ascunzi istoria adevarati. Nu va zice nimic de
minister, ci de istoricii vanduti lui Soros.

CrasaaV-a

Ne-a atras atentia unul dintre aceste manuale, de istorie, destinat claselor a
V-a, frumos colorat de altfel, si care ar fi castigat ceva licitatie pentru a intra in
uzul coconilor. Curios din fire, l-am rasfoit si trebuie sd spun ca rezultatul m-a
pus pe ganduri. Azi m-am oprit doar asupra lectiei despre Dacia preromani si, cu
ajutorul dr. A. Kovacs, arheolog specializat pe Preistorie, putin i asupra epocilor
de dinainte de daci.

La modul general, Dacia ocupa doar doua pagini din totalul de 112. Cam putin
raportat la importanta subiectului, dar nu-s specialist in pedagogie scolara, chiar
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dacd am o diplomad in pedagogie scolara. Am predat foarte putin si, zic si eu, asta
nu md situeaza intre cei indrepttiti sa critice procedura. Dar putem discuta des-
pre continut.

Pe langa aspectul frugal - in Ardeal am zice fusereald -, lectia contine termeni
mosteniti din glaciatiunea comunistd: randuiald, ordnduiala, vechime, carturar,
faramitat, pecetluit. Nu spun ca termenii sunt neapdrat gresiti, dar sigur nu fac
parte din vocabularul unor copii de 10-11 ani din epoca noastra.

Si care ar fi consecinta de ansamblu?

Elevii nu citesc istorie.

Elevilor nu le place istoria.

Elevii nu aleg istoria pentru niciun examen.

Elevilor nu le place la muzeu in general.

Elevii nu citesc istorie, fiindca este plictisitor.

Plictisitor si obositor este un subiect (obiect/idee/temd) pe care nu il/o intelegi.
Cu asemenea manuale, nu ar trebui sa ne mire niciuna dintre asertiunile de mai sus.

Continuturile reprezintd un reper foarte important in algoritmul de proiec-
tare a lectiei. Chiar daca cele din manualul fizic sunt detaliate in manualul digital,
sperantele ca acesta sa fie consultat, méicar partial, de elevi sunt palide. Manualul
fizic este principalul instrument de invitare al elevului, deci profesorul isi va ori-
enta predarea preponderent dupa acest manual. De aceea continuturile stiintifice
vehiculate aici trebuie sa fie accesibile varstei elevilor, dar si ireprosabile stiintific
si redactate cu grija proprietatii termenilor folositi.

La Preistorie lucrurile stau la fel de bezmetic si sunt puse in manual dupd niste
retete toxice.

Din pécate, continuturile de la paginile analizate in prezentul material sunt
viciate prin defectiuni de limbaj la nivel de enunturi, sintagme, chiar de lexic.
Avem astfel formulari grabite: ,,Aschiile ramase au fost folosite ca pumnale sau
varfuri de lance, la vanatoare ori la cules.” Elevul nu va intelege cum erau folosite
asemenea pumnale sau varfuri de lance ,la cules”. Apar frecvent expresii neinte-
ligibile, precum ,,pradator al naturii’; verbul a prada este folosit in ciclul primar
in texte istorice, referitor la razboaie, dar nu la pozitia omului in lantul trofic; abia
in epoca moderna putem spune ca omul a devenit ,,priadator al naturii”, ca act
sinucigas mai degraba. Alt termen neinteligibil: ,Surplusurile datorate folosirii
uneltelor au eliberat o parte a comunitatii din lupta dura pentru supravietuire.”
Elevul nu are notiuni de economie politica, nu stie ce inseamna plusprodus, deci
nu va intelege despre ce ,,surplus” este vorba, nici despre ce ,eliberare”.

Inexactitatea continutistici include chiar enunturile promotoare de falsuri:
»S0cietatea iesea treptat din sfera egalitétii depline intre membrii sdi si incepea sd
diferentieze oamenii in functie de avere si de putere.” Antropologii considera ca

VRSN .

segalitate deplind” in societatea gentilicd sau in organizarea tribald nu a existat.

Asa-numita ,,comund primitiva” se referd cel mult la repartitia bunurilor (in
comun), nu la egalitatea de statut social. Alt fals la ,,inventarea metalurgiei™:
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»plugului si rotii li s-au addugat armele de tot felul”. Cum adica ,li s-au addugat™?
Inca din paleoliticul timpuriu omul a fiurit arme, deci mult inaintea plugului si
a rotii. Falsul este amplificat prin includerea enuntului intr-un discurs care pre-
zumd cd razboiul apare doar odatd cu metalurgia. Cé adicd pand atunci armele
erau folosite numai la vanatoare si ,pentru prima datd in istorie” impotriva seme-
nilor. Marile migratii ale popoarelor in Paleolitic si Neolitic erau intotdeauna inso-
tite de violenta armata, caci noile teritorii erau deja ocupate si trebuiau cucerite.
Homo sapiens a exterminat in Paleolitic, la finele culturii musteriene, o intreaga
rasd umand, pe neanderthalieni, cu ajutorul unei arme noi, arcul cu sdgeti, pro-
babil otrédvite, iar manualul acesta pudibond le spune elevilor o enormitate, si
anume ca, abia odatd cu metalurgia, tehnologiile noi isi arata efectul nociv, adica
»razboaie si robie”. Apoi alt fals, dupa citeva pagini: ,Noul impérat se gindea nu
doar la marile bogatii ale viitoarei provincii, ci si la avantajele strategice pe care i
le-ar fi adus o frontierd stabila pe Dundre si in vecinitatea Carpatilor.” Cucerirea
Daciei n-a creat Imperiului roman o frontiera stabild, dimpotrivd. Motive strate-
gice au existat, ce-i drept, dar ele se refereau la eliminarea unui vecin periculos
inainte de inceperea campaniei militare impotriva partilor.

Inexactitatile, chiar falsurile din continuturile vehiculate coincid din pécate
cu greseli metodologice.

Avem astfel:

1. Incongruenta dintre secventa de fixare (Am invdtat cd...) si expozeul de con-
tinuturi al lectiilor. Exemple: ,,In Preistorie, oamenii s-au adaptat mai usor la
mediu dupé descoperirea focului si fiurirea de unelte, atat pentru vinitoare si
pescuit, cit si pentru a prepara hrana.” In textul lectiei nu se face insa descrie-
rea uneltelor preistorice de ,,vndtoare si pescuit”, nu sunt numite/ilustrate
uneltele de ,,preparare a hranei”, iar fraza despre foc nu se referd la adaptarea
la un mediu rece. Prin urmare, enuntul din secventa de fixare excedeaza con-
tinuturile. La fel §i in ,Pentru prima data in istorie, tehnologiile noi isi ardtau
efectele contradictorii: bunastare, dar si rizboaie si robie”. Nu apare in lectie
nimic despre ,,rdzboaie si robie”. Ori detaliem continuturile, ori reducem fixa-
rea la continutul predat.

2.Sarcinile de problematizare si de eseu nestructurat din secventa de integrare
individuala (ce poti spune despre Neolitic pe baza unei imagini) sau de extin-
dere prin activititi de proiect (ceramica pictatd si ,etichetatd”) depasesc poten-
tialul de creativitate al unui copil. Metoda investigatiei (,Documenteazi-te in
legaturd cu proprietatile metalelor si aliajelor mentionate mai sus.”) se aplicé la
aceastd vérsta pe parcursul unei ore sau al unei succesiuni de ore de curs, deci
nu poate fi expediatd intr-o sarcina de extindere, pentru ci elevul nu este fami-
liarizat cu algoritmul metodei, iar efortul de documentare risca si depaseasca
timpul si volumul de munci acceptabil pentru sarcini in afara lectiei. Tot astfel,

la dezbaterea de grup de la lectia ,,Getii si dacii” elevul este bombardat cu
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intrebdri dificile chiar pentru un adult documentat: ,,Cum explici atitudinea lui
Decebal fatd de romani? De ce i-a provocat? De ce n-a respectat pacea?” Cum
poate intelege un elev mentalitatea unui om care conducea un stat format in
jurul unei elite militare? Asta dupa ce a fost anesteziat cu afirmatia ca dacii erau
un popor de ,agricultori, pastori si mestesugari”, fard nicio referire la compo-
nenta militara din societatea dacicd. Vor intelege eventual cd romanii, popor
pasnic, au atacat Dacia doar pentru ca au fost provocati, cd vina infrangerii
Daciei i-a apartinut exclusiv regelui, ca fara atitudinea lui belicoasd Imperiul
roman ar fi trit in bund pace cu Regatul dac.

Istoria ascunsa

Tot mai des se bate cu degetul in masé aratandu-ni-se de catre unul sau altul
ca istoria (locald, nationald si pe alocuri internationald) a fost ascunsa, dosita, elu-
datd, fraieritd, ocolitd si in general foarte siluita.

Cetatenii reclamanti imi aduc spre argumentare pagini obscure, dar colorate
frumos de documentare care acoperd un spectru larg, si la propriu, si la figurat,
de la puteri radionice, incércituri energetice si pana la analize voinicesti pe docu-
mente medievale citite vartos din unghiul convenabil.

Principala plangere, statistic vorbind, este ca manualele nu spun cutare sau
cutare chestie, care, dupd opinent, ar fi esentiala.

Ma uit in manuale si, pe fiecare segment de varstd, se spun si se explica diverse
secvente istorice. Ce nu observa cetdteanul reclamant e cé el are 48 de ani $i manu-
alul e gandit pentru juniori. Nici manualele nu or fi cele mai minunate cérti de pe
planeta, dar sunt pentru inceput. Dupa ce ai pierdut timpul pe site-urile alea,
degeaba te scremi sd-ti amintesti dacd in cartea de a VIII-a dacii stiau sau nu ca
sunt miezul de fier al planetei. Cu atat mai mult daca in timpul orei de istorie erai
in budd ,la o tigare”.

90 % din cei cu care am vorbit au recunoscut cd istoria nu era nici materia
favoritd si nici cea mai frecventata or.

Nu spun cd adevdrurile extrasenzoriale sunt din capul locului false. Departe
de mine asta, fiecare sa descopere singur. Si eu am citit lecturile alea acum un
deceniu. Am un raft de Tonciulescu, Balasa, Savescu, Iscru, Bucurescu, Endchiuc
si altii. Dar, dupa ce i-am citit, i-am verificat. Si a dat cu virgula.

Pentru un absolvent de 10 clase sunt convingdtori, mai citesti cateva adeva-
ruri tulburétoare si ai balizele montate. Esti un nedreptatit, intr-un popor de
nedreptatiti.
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Dacii erau cei mai viteji si mai drepti dintre traci!

De cate ori nu ati auzit aceasta lozincd? Ei bine, de tot atatea ori ati auzit un
fals. Nu cé dacii n-ar fi fost i ei viteji, cd de drepti acum sunt toti in lumea drep-
tilor. Fals pentru cd asertiunea este o calchiere a unei fraze a lui Herodot, care scria
cu vreo citeva sute de ani inainte de daci despre geti, in contextele ofensivei per-
sane in Balcani.

Huo! vor zice nenumarati patrioti de carton. Getii sunt totuna cu dacii, zic si
Strabon i Daicoviciu. Cu falsa tristete adevér va zic voud cd getii erau cu totul alt-
ceva si altcineva decat dacii. Ca sd intelegem care fu faza trebuie mers un pic ina-
poi in timp, cam cand Herodot scria si el, multe din auzite, despre geti.

Pe vremea aia getii se dedulciserd la mercenariat §i practicau asta unde altun-
deva decit in sudul Peninsulei Balcanice, cd acolo erau piftelele gustoase. Se mai
angajau la vreo cetate greacd, isi mai ofereau serviciile cate unui lord al rdzboiu-
lui macedonean, odris sau de care gaseau. Tucidide zice ci [...] getii si locuitorii
de prin acele pdrti sunt vecini cu scitii, au acelasi port si sunt toti arcasi caldri [...].
Invecinarea cu scitii a modificat multe in societatea getica, dar despre asta altd
data. Cert e cd detasamentele getice, adesea numeroase (cavaleria geticd era un
contingent insemnat din cei 50.000 de céldreti din armata de 150.000 de razboi-
nici a regelui trac Sitalkes), isi facusera un nume in Balcani, iar cdpeteniile lor
avere, acasa (pe ambele maluri ale Dunarii). Rezultatul a fost cd aristocratia geti-
lor s-a imbogatit si s-a obraznicit. Morminte princiare, vesela de argint, coifuri
de aur, cocalareald pe fatd. Si ar fi trdit fericiti pAna la adanci bitraneti daci Ale-
xandru Macedon nu si-ar fi epuizat regatul si apoi imperiul in expeditia din Ori-
ent. Ca o coincidentd, celtii occidentali au profitat de ocazie si au invadat
Peninsula Balcanic.

E foarte important acest aspect, pentru ci baietii dstia erau razboinici buni,
se preumblau cu cétel, cu purcel dupa ei, semn cd nu erau doar in trecere si nici
putini nu erau. Celtii taie sursele de inavutire ale getilor si lor le siraceste neamul,
care incepe sa decada ca importantd, valoare si tupeu. Nu de tot, dar dureros de
incet si sigur.

O parte dintre celti, mai multi, vin pe valea Dunarii, ii bat rdu pe geti si traci
(alte triburi au mers prin sudul Ucrainei §i au ajuns pana la gurile Dundrii, dar de
ei s-a cam ales praful), apoi patrund in Balcani, ajung in Grecia si o parte apuci
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sd treacd in Anatolia. Diadohii lasa sfada traditionald dintre ei si le administreaza
de mai multe ori cite o bitaie sord cu moartea, dar nu-i omoard de tot, ci ii anga-
jeazd pe supravietuitori, ce altceva decat ca mercenari? Cert este cd puterea celticd
se subtiaza, iar o parte dintre ei se retrag de pe teatrele de luptd din Balcani si se
stabilesc in zona Belgradului de astdzi, unde se amesteca cu triballi, iliri, pannoni,
bastarni, geti si Zamolxe mai stie ce fel de natii si triburi prinse in vartejul asta
mai participa la melanj. Amestecul a fost, ca toate mixturile, cu voie si fara voie,
a inclus aliante militare, matrimoniale, dusmanii, influente, rapturi, prietenii,
schimburi, cameleonism.

S$i magraonii rezultati traiau bine pe seama rdzboiului, doar cé regatul Mace-
doniei le cam inchidea accesul la bunitati. Cam asa stiteau lucrurile cind in
peninsula a avut loc o altd invazie. Au venit romanii, i-au spart pe macedoneni,
apoi pe greci si de la o vreme s-au uitat spre nord, de unde-i apasau enervant ali-
antele tribale ale celto-traco-geto-ilirilor care se zvarcoleau in regiune.

Suna ca naiba, dar nimeni nu stie incd ce nume sé le dea noilor structuri soci-
ale. Istoricii le spun comunitati Padea-Panagjurski Kolonii, dupa numele a doua
localitati din Romania si Bulgaria unde au fost descoperite morminte care contin
arme si chestii specifice atat celtilor (spade, armuri, pinteni), ct i tracilor (pum-
nale curbe, ceramics, rituri funerare). Nu stim cum isi spuneau ei insisi, dar banu-
iala mea este ca numele sub care flendura toatd moda asta era acela de daci (lupi).
Pentru ca erau un model de succes in acest barbaricum.

Ca sd aveti o0 imagine ganditi-va la ce e Clujul acum. Un amestec de etnii, de
istorii, de idei care pulseaza diferit de cam tot ce stim noi in restul tarii. Clujul este
un loc unde permanent se cautd si se amesteca oameni, se intalnesc mentalitati,
idei, traditii, se intdmpla ceva, se cauta solutii. Putini sunt clujeni din Neolitic
incoace, vreo cativa din Evul Mediu, o parte moderni si marea majoritate sunt aici
cel mult la a doua generatie, dar toti sunt clujeni si ofera celorlalte orase un model
de succes economic, cultural, interetnic, educational.

Pastrand proportiile, asa s-a intdmplat si in secolul de dinainte de Burebista,
undeva in nord-vestul Bulgariei, sudul Romaniei si nord-estul Serbiei de astazi.
Partial datoritd presiunii romane, partial datoritd unor mecanisme sociale firesti,
aavut loc o sintezd complicata.

S-a creat un model identitar distinct care, desi avea radacini tracice si celtice
(in principal), a devenit particular grupului de care vorbim si s-a extins rapid in
toate directiile. Sa fim limpezi, manifestérile in cauza erau ale elitei. Pulimea, ca
si astdzi, a aplecat smeritd capetele ca si nu pateasci necazuri. In urma osmozei
elitelor traco-celtice, mostenirea tracicd a fost substantiald, fiind singura dintre
participantele la hibridizarea initiald care a avut forta si-si insuseascd substantial
noua identitate, pe care o solidifica ulterior sub forma unei puternice entitéti poli-
tico-militare si culturale. Adicd Regatul dac intemeiat de getul Burebista (sau de
tac-su, nu stim exact). Contributia tracicd, in care se include natural si cea geticd)
a fost cea mai consistentd in acest melanj cultural. Nu putem decat si speculdm
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de ce a fost asa. Poate tracii au dominat demografic, poate elementele pe care le-au
adus ei la masa comund au fost mai viabile, mai adaptate realitatii. Cert este ca
rezultatul a fost o solutie la pericolul roman care se tot apropia, primejdie céreia
acesti rdzboinici i s-au opus adeseori cu succes.

Incepand cu epoca seniorilor rizboinici, pe care-i aduni apoi Burebista sub
dreapta lui de fier, se poate vorbi de impunerea si dispersia unui model cultural
in interiorul lumii nord-tracice, cu unele influente culturale si posibil demogra-
fice celtice (despre celtii din daci povestim altd data).

Cam acum putem vorbi despre cum se numeau sau cine se credeau razboini-
cii acestia cu origini diverse. Acestia sunt dacii, despre care prima datd aminteste
Cezar cand spune despre ,hotarele dacilor”. Bineinteles cd nu atunci au coborat
dacii din stejar, ci treaba era deja de mult cunoscuta, de vreme ce chelul dictator
aminteste de niste hotare ale dacilor. A avea hotare inseamna a avea teritoriu si
baieti aspri de straja.

Dacii acestia, desi se trageau din geti, triballi si celti, erau altceva istoric, cul-
tural, militar, economic si cum mai vreti. Cum si Clujul, cu ungurii si moldovenii
lui, cu teatrele si stadioanele lui de fotbal, cu UBB-ul si clinicile lui, este altceva
decat geticul Bucuresti. Chiar daca Boc nu este cel mai mare dintre regii din Tra-
cia, ca are numai un metru jumate. Si chiar daca si clujenii si bucurestenii vorbesc
aceeasi limba.

Herodot n-a zis nimic despre daci, cum n-a zis nimic despre clujeni. Si dacii
si clujenii au trait mult dupd epoca lui Herodot, aia in care getii se trageau de mus-
tdti cu persanii.

Testamentul lui Traian

Una dintre tezele, pe cat de ndstrusnice, pe atat de virulente, vehiculate de
noua generatie de revelati/revelatori este cea cu dacul Traian si testamentul lui.
Povestea este lansatd de un fost general de armata, care in peregrindrile lui de
documentare si-a vizitat o0 matusd din Spania, aflatd la cules de capsuni in afara
sezonului. Acolo onor citana a citit cartulia unui scriitor iberic, Jesus Pardo pe
numele lui, un fel de Corut local, si, lovit de iluminare, a confundat scriitura SF
cu istoria. Informatia este atat de gogonati cd, in chiar sanul comunitatii daco-
maniace, ea si promotorul ei sunt marginalizati.

Dar piatra a fost aruncata si periodic apare cite unul fara dosarul problemei
la zi si sare chitdind bucuros cd a descoperit informatia asta secretd, tulburatoare,
mirobolantd.

Letargic intreb azi pe un sectant de asta de sursa, de izvor, de document. Imi
bate superior cu degetul in monitor, din fericire pentru el pe partea ailaltd a ecra-
nului: ,cautd pe net, nene!”
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Siam avut revelatia, ca tot e sezonul.

Internetul asta a avut/are (printre altele) o consecintd majord. Avem cca 3
miliarde de utilizatori, volumul de date incércate e imens. E evident imposibil,
indiferent de domeniu, sd asimilezi tot. Astfel cd devine imperios necesar nu sa
stii, ci sd selectezi, sd stii cum si ce sd selectezi pentru a te edifica sau mécar a te
informa corect asupra unei probleme. Acum mai mult ca oricand e nevoie de spi-
rit critic, de puterea de a discerne ce si cum iti foloseste un document sau un
pachet de date. Or asta face educatia, scoala. Sau ar trebui sa faca, dac si-ar face
treaba, sau daca Zgibeatd Iftode ar da pe acolo ori mécar ar fi atent.

Iesind de la schimbul III, buimac de cafele de proasti calitate, dacomanul de
rand frunzdreste netul uimit de cate adevaruri nducitoare afld, evident fara sa stie
cd aici, spre deosebire de hulitele cirti de istorie, poate scrie oricine orice ii trece
prin cap. Lipsit de capacitatea de analizd, supérat pe lume, aflat in pragul divor-
tului din cauza berii prea multe, omul dsta e publicul perfect pentru sectele cu iz
istoric. Care-s tot mai multe, pe motiv ca si ei ,e multi”.

Reversul medaliei este deloc minunat. Da, avem acces la informatie, se publica
in draci toate trisnaile, in acelasi mare sac cu lucrurile bune, dar la tandem cu oferta
asta a venit si educatia superficiald, poate neadaptata contextului. Rezultatele sunt
cohorte de sfertodocti, nauciti de universul deschis, caruia nu-i pot face fata, dar din
care ei fac parte. Se incurajeaza reciproc, compun sau doar colporteaza productii cu
teme istorice de serie F si G, au o constiinta de grup aproape tribala.

Sund malefic, dar ti se face dor de cartea lui N. Sdvescu, care, chiar daca e in
mare parte ficutd din repovestiri din Densusianu si in rest e la fel de fantezista,
puteai merge cu creionul pe ea. Nu stiu cati cunosc, dar Dacia preistorica are
aproape 2 kile, a lui N. Sévescu carte cam 400 de grame, iar fituica lui D. Roxin 50
de grame si tot te furd la cantar, ca sunt mai mult poze decat text.

Vechea dacomanie literard s-a diluat la limita extinctiei, dar a rendscut pe
internet. Si sintezele istorice, de calibru, care ar fi trebuit sé o tempereze, lipsesc
din peisaj.

Dacopatia

E un ev al bolilor, ai putea spune, boli care apar si se dezvolta in consens
aproape tovardsesc cu dezvoltarea medicinei. Unele boli au nume fistichii, altele
au doar nume nou, invelind doct probleme vechi de cind lumea. I se pune unei
povesti o ,,-patie” in coada, ca element secund de compunere savanta, si hopa!, ai
o0 noud boald, o noua specializare, posibil un numar de paturi arondate in sectie
si, s nu uitdm amdnuntul dsta, pacienti. Care nu sunt neaparat noi.

Bundoard, avem mai nou ,dacopatie”. E atat de nou de nu figureaza in dicti-

onare si registre, dar e folosit indeosebi ca etichetd de umilire, de injosire a ceea
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ce, cum am zis, exista cu mult timp inainte si i se spunea in sens larg ,,protocro-
nism” si in sens restrans ,,dacomanie”.

Potrivit principiilor de mai sus, trebuie sé existe si pacienti, numiti, ati ghicit!
»dacopati”, oameni ce se disting din multime prin afectivitatea exagerata pentru
epoca dacica. Cd nu putem traduce dacopatia ca fiind ,,boala dacica”.

Fard a imbrétisa noul termen, nu din alt motiv, ci pentru cd nu aduce nimic
nou in peisaj, sunt de acord ca exista un numdr de astfel de entuziasti. As zice ca

sunt chiar multi.

La trecutu-ti mare, prezent naspa

Vibreazi fierbinte mandria unora dintre noi la gandul ¢ roménul de rand se
trage din geto-daci. Pentru a rezolva aceasta problema si a lamuri cu claritate fili-
atia clamata, am facut o serie de cercetari comparative. Am luat fiecare aspect al
civilizatiei geto-dacice si am observat ca dacomanul contemporan are ceva drep-
tate.

Geto-dacii erau harnici: teritoriile lor abundé de urme ale muncii lor. Peste
tot gasesti unelte, constructii, terenuri lucrate. Apoi geto-dacii, cind nu lucrau,
mergeau la razboi si nu de putine ori se intorceau, care se mai intorceau, victori-
osi. Aveau arme, disciplind, cipetenii destoinice, gindire strategica. Aveau si o
viatd economicé prospera. Sute de tezaure de monede, piese de aur si argint, pre-
cum si nenumarate obiecte de import s-au descoperit. Erau cam bogati.

Nici cu viata spirituald nu stiteau rau. De la o vreme au abandonat golineala
si au rdrit-o cu beuturica. Mergeau des la temple si cu folos se pare, pentru ca
intregul aspect al lumii lor devine vizibil mai serios.

De partea astalaltd, geto-dacul de astdzi e cam lenes, preferand ajutorul social.
E mai mic, dar mai sigur si constant. Dacd nu-i ajung banii, mai ciupeste de ici,
de colo. Sau mai fura ceva. Preferd de departe sa se bage sub plapumioara buge-
tard. Asta dacd are vreo pild, vreun unchi infipt in vreo functie. Salariu bun, treaba
putind si drumul spre pensie asigurat. Dacd nu se schimba partidul!

Este foarte implicat cetdteneste, dar doar vocal. Zbiara cé trebuie aia sau aia-
laltd facutd, dar nu va lua un PET de pe jos. Laudd stdpanirea, ci aia-i da un os
de ros, si infiereaza dusmanii poporului, dusmani care ii sunt ardtati de partid,
desigur.

Iti va tine lectii stufoase despre istorie, politica, medicind, relatii internatio-
nale, fisiune nucleara sau genetica, desi abia a terminat liceul si asta doar copiind.
E mare patriot, dar vorbeste si scrie doar aproximativ in limba roména. Din isto-
rie preferd doar pasajele care-i ridica tensiunea la nivel de ADHD.

Viata lui este o pendulare intre pontarea la locul de munca, dacd are, si
crasmd. Merge cu evlavie la bisericd, parastase si hramuri, pupa smerit moastele
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vreunui cal mort, face cruci pe piept mari cat poarta cetitii, dar cu aceeasi mand
isi altoieste muierea, cd doar e barbat. Nu mai prea e barbat cand e nevoie de bar-
batie, ca de aia plateste din banii lui armata si politia.

Di cel mult indicatii cum sé se facd si cum sd fie. Neintrebat, ca de aia se pri-
cepe la toate. Stie toate meseriile din lume, dar niciuna bine. E maestru al impro-
vizatiei, lucrului pe jumatate facut si al descurcarelii.

Cum nu-i convine ceva - si de reguld nu-i convine niciodatd nimic -, cum
carteste impotriva. Prieteniile si datoriile sunt repede uitate siloialitatea e ca stea-
gul pe primarie. Respectul dureazd cam cat ii ia sa traga o dusca din tuica ieftina
cu care l-ai cinstit. Daca nu-i mai dai, e ca si cum nu i-ai dat niciodata ceva.

Dupa aceste analize si verificari reiese clar ca dacomanul contemporan, desi
biologic se trage din Pleistocen, cultural si spiritual nu seaména deloc cu geto-da-
cul stramosesc.

Vizand diferentele uriase, se pare cd geto-dacul modern nu numai cd nu se
trage din geto-dacii ancestrali, ci este in profunda antiteza cu civilizatia acelora.

Dacomanul se trage scurt si direct din comunistii moderni, specie cu care are
cele mai multe trédsdturi in comun!

O descendent biologica puré (sau nu) nu schimba nimic din tabloul creio-
nat. Degeaba a fost tac-tu eroul de la Tapae, daca tu nu ai realizari si singura ta
treabd e sd spui povestea lui glorioasa prin crasme ca sa primesti de baut gratis.
Daca vrei sa-ti onorezi stramosii nu e suficient s te lauzi cu ei, trebuie sa-i faci pe
ei mandri ca le esti urmas. Simpla rudenie nu-ti da niciun avantaj, e doar lauda
fragild si mai ales contraproductiva. Nu ne putem hriéni la nesfarsit cu vise des-
pre trecut si nici cu vise despre viitor.

Ne trebuie ceva mai multd seriozitate in prezent.

Specii de dacomani

Dupi disparitia marilor dinozauri ai istoriografiei romanesti, petrecuta la sfar-
situl glaciatiunii comuniste (multor sauropozi de pe vremea aia le pria frigul),
fauna din Dacia a suferit schimbari majore. Cercetétorii sunt de acord ca eveni-
mentul a fost cauzat de prabusirea unui urias asteroid sovietic, undeva in est, iar
valul seismotermic creat a méturat toatd Europa de Est in putin timp, eliminand
in primul rand sursele de hrana si in consecinta si dinozaurii in cauza. Locul lor
a fost luat de regnul mamiferelor, ramurd mai tanara si mai vivace pe scara evo-
lutiei scrisului academic de pe plaiurile dacice. Nu e vorbd, ca ici-colo a mai supra-
vietuit cate un reptilian, dar megafauna ivita dupa cataclism a eliminat pe rand si
ultimii supravietuitori ai epocii comuniste.

Desi megafauna istoricilor a dominat i domina incé plaiurile mioritice, savantii
au descoperit unele specii aparte, care aparent s-ar hrani doar cu istorie dacicd, motiv
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pentru care au denumit vietétile ,,dacomani”. Specialistii care au cercetat modul de
viata al acestor dacomani au reusit sa identifice chiar cateva specii diferite.

Prima este ,Dacomanul de pestera” (Dacomanus Idiotus Spelaea). Este cea
mai putin evoluatd dintre speciile de dacomani. Asa cum aratd si numele, traieste
retras prin cotloanele internetului, departe de lumina zilei. Este relativ discret,
cdci rareori cercetatorii i-au putut verifica identitatea reald. In general este soli-
tar, desi in perioada rutului se aduna in grupuri mici. Se hraneste cu cele mai nas-
trusnice fantezii si bazaconii despre daci. Fiind un cretin notoriu, nu are dusmani
naturali, rareori un pradator oarecare riscdnd sd patrunda in habitatul lui pesti-
lential. Totusi, cAnd e incoltit devine extrem de agresiv, scuipand, injurand si pro-
ferand amenintari. Nu i se cunoaste modul de reproducere, dar se pare ca se
inmulteste greu din cauza prostiilor pe care le raspandeste. Dezvoltarea acceleratd
si aparitia multor carti despre istorie dacicd i-au redus semnificativ habitatul. Spe-
cia este propusa pentru a fi declaratd in pragul extinctiei.

Alta specie este ,Dacomanul de padure” (Dacomanus Agramatus Sylvestris).
Este cea mai bine reprezentata variantd, prosperand in codrii stramosesti, cu care
e frate, si in general oriunde este vreo urmd de civilizatie dacica. Specia este gre-
gard, adesea se aduna in grupuri mari care se hrinesc cu teorii si clisee istorice.
Dacomanul de padure este teritorial caci isi apara cu inversunare habitatul. Pena-
jul este adesea tricolor sau cu motive nationale, poartd chimir si masculii au un
pileus dacic in varful capului. Femelele au fote taranesti si broboade. Specia este
comunicativd, cunoaste scrisul si cititul, dar de regula doar aproximativ, astfel
cd pentru un necunoscitor sunetele pe care le scoate pot sd para barbare de-a
dreptul. Traiul in grup a dus si la aparitia unor semne de viata religioasa, desi
cercetdtorii cred ca mai degrabd adundrile sunt pentru gisit perechea potrivita.
In ciuda faptului ca sunt vanati adesea de citre istorici, specia este prolifica din
cauza culturii precare, astfel ca numarul lor pare sa fie constant. Desi in general
se fereste de oamenii cititi, au fost semnalate cazuri de domesticire si alfabeti-
zare.

A treia specie este Dacomanul urban (Dacomanus Dobitocus Urbana). Este
cea mai masiva specie de dacoman. Asa cum ii spune si numele, trdieste in zonele
urbane si interactioneaza foarte bine cu oamenii. Poate fi intalnit pe holurile
muzeelor, pe langa universitati, in parcuri sau chiar in institutii publice, uneori
ocupand functii importante. Au fost semnalate cazuri cind dacomani urbani au
apdrut la televizor sau unii au ajuns chiar secretari de stat. Spre deosebire de
rudele lui de la tard, dacomanul urban are adesea studii superioare, fie ceva de doi
bani, fie o specializare diferitd de istorie. Are un penaj frumos, la moda chiar,
citeste cu usurintd si se hraneste cu bloguri dubioase, teorii protocroniste si chiar
secvente de istorie. Este mofturos insa si nu acceptd adeviruri istorice. Este soli-
tar si adesea chiar scrie carti de slaba calitate. Cercetdtorii spun cd un astfel de
comportament este similar cu al speciilor in care masculul construieste cuiburi
sau aduna cioburi colorate ca sd-si atragd partenere.
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De asemenea, este si singura specie care are un dusman natural specific, mai
exact ,,Militianul cultural” care, la rdndul lui, se hraneste cu prostiile pe care le
debiteazd dacomanul urban. Se binuieste o simbioza in acest caz, existind opinii
potrivit cirora cazurile de metisaj nu sunt rare.

Antidaci si prodaci

Din cand in cand céte un plictisit scrie despre dacomanie. Rar, dar se intampla,
cu toate ca de fapt nu se intampld mai nimic. Se mai inventeazd un termen nou, se
mai ,trage un semnal de alarmé”, semnal care seamand suspect cu zgomotul trasu-
lui apei la budd, se mai aratd cu degetul, dar, per ansamblu, problema balteste.

Ca sa scrii despre fenomenul dsta nu e suficient sa fii erudit — oricum putini
istorici se baga in zona asta -, nu e suficient nici sé ai verbul alert si mania bur-
gheza la tine, nu e suficient sd vrei. Dar unora li se pare de bonton, caci da bine in
cercurile snoabe sd te dai antidac.

Ce nu se spune in textele siropos-elitiste cu referire la dacomanie ar fi evolu-
tia, stadiul si, pe cat posibil, directia fenomenului in cauza.

Asa cid schitam vag parcursul.

Inceputul secolului XXI este perioada in care fenomenul dacoman a reizbucnit
dupa ce a fermentat cam un deceniu. Reizbucnirea asta a venit la pachet cu digita-
lizarea si cu transferul in virtual a mare parte din viata publica si publicisticd roma-
neascd. Statuti oarecum dupa ce se multumisera jumatate de secol cu imaginarul
creat de filmografia lui Nicolaescu si de acceptul complice al national-ceausismului,
poporenii, dar mai ales corifeii dacomaniei au simtit primii schimbarea. In defini-
tiv, structurile statului si istoricii — ca sd riménem in tema — nu sunt primii nicio-
datd la chestii noi. Revigorarea aceasta a filonului dacoman a venit nu doar ca o supa
reincalzitd, cici tot ce este dacomania astizi este foarte diferit de densusianisme, de
zamolxianismele legionare, de istoria militanta a epocii comuniste si chiar diferit de
perioada culturalnica a dacomaniei din ultimul deceniu al secolului XX.

Reintalnirea dintre comatii moderni si propria lor istorie s-a petrecut odaté
cu aparitia spectacolelor de reconstituire istorica.

Obiectivul acestui hobby a fost si este conectarea mai realistd cu istoria, in
ansamblu (reconstituirile istorice nu se fac doar pentru secventa antica, ci exista
reenactori care prin ceea ce fac acoperd aproape integral epocile istorice, din Pale-
olitic pand la WW2).

Revenind la dacii nostri, evenimentele de reconstituire au oferit, intre altele,
modele palpabile, mult mai concrete decat orice teorie sau poveste. Echipamente,
arme, infatisare, lupte, mestesuguri, ritualuri, toate au devenit tangibile, vii, erau
inteligibile si, oarecum, se cam potriveau cu ce stiau ei. In plus, elitele, lumea aca-
demica, se tineau la distantd de spectacolele astea, dispretuindu-le in acelasi
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registru ca pe poporenii participanti. Sigur, asta n-a fost nicio paguba, geto-dacii
moderni nu aveau nevoie oricum de aprobarea nimédnui pentru a simti ce vor.

&

Pe vremea motorului de ciutare Altavista si a mIRC-ului strimosesc, adica
inaintea erei noastre, ne-am adunat noi cumva o mana de amatori care cotrobi-
iam dupd informatii despre daci, Dacia si subiectele conexe. Ceata asta era de vreo
25 de oameni, §i recunosc ,.ka io ieram c-el mai prost dentre toti k aveam doar
bacu loat”. Restul, tot oameni inteligenti si faini, unu §i unu.

7i de vara paAnd-n seard ciutam carti, articole, dezbiteam ce si cum, sistema-
tizam ce stiam, mergeam pe teren sd vedem, sd mdsuram, sa cunoastem. Dupd
vreo doi ani ceata s-a spart in doud. O parte a preferat ezoterismele, dacismele si
protocronismele, iar o altd parte, ceva mai micé, am mers pe calea mai lunga a
cercetdrii subiectului cu ceva mai multd temeinicie.

Putem spune cé fractura a fost una ideologica, izvorata din metoda aleasi de
fiecare pentru a ajunge la o concluzie. Nu dezbat acum traseul fiecarei ramuri din-
tre cele doud. Retinem doar motivatia divortului. Dacologia si subansamblurile ei
au avut de atunci incoace un parcurs voluptuos, asupra caruia chiar am realizat
un studiu valabil pand la nivelul anului 2008.

Fara indoiala ci ce a urmat din acel an meritd un nou studiu si nu ma feli-
cit deloc cd nu am timp de el, ci sincer ar merita urmairite evolutiile, dar mai
ales involutiile povestii §i mai cu seamd clivajul serios al amatorilor misunatori
catre fantezie. Organizati (e un fel de a zice, de fapt sunt adunati si atat) uneori
in grupuri de zeci de mii de membri, amatorii de odinioara se arata a fi de fapt
deloc naivi in buna parte. Au aparut ca din senin tot felul de initiati si guru in
probleme pelasgo-traco-daco-getice, uneori chiar in chestiuni agatarse, zamolxi-
ene sau bucegiene, magazine online pline de replici §i prostii cu iz de antichi-
tate autohtond, meditatii si hore transcendentale si multe alte inventii
inovatoare prezentate ca autentic dacice. E firesc ca la asa sete de redescoperire
a epocii dacice sa apard si subspecia profitoare, chititd natural si scoati ceva
bani din povestea asta.

Asa cd, ici-colo, periodic spre zilnic, cite un nene imbricat maram ca un dac,
dar in realitate cu o ciciula fistichie sau un pileus de intarcat sugari pe cap, dotat
cu cdmasi cusutd cu arnici si musai un tricolor undeva in spate (eventual, pentru
efect, dia mai seriosi si mai cu dare de mana si un dracon) tine intruniri gen vide-
ochat interactiv. Nu socotim acum calitatea ideilor dezbitute. Ele pot fi consul-
tate cumva comparativ ascultand inregistrarile din saloanele de la Bilaceanca sau
Sépoca. Nici tezele disecate nu fac obiectul mirarii mele, in fond nu este alt drum
citre adevér decat greseala.

Chestiunea zilei este un scandal, soldat cu disidente si certuri aprige, ivit in
sanul uneia dintre aceste comunitati, altfel foarte activa. Tristetea a devenit si mai
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mare cand am luat seama ca s-au certat de la bani, de la fondurile donate prin sms
ori direct de citre alti gusteri, fonduri neimpartite corect si egal, ca pe vremea
dacilor. Desi evolutia miscdrii citre zona schimburilor valutare mi-era previzi-
bild, ma intristeaza teribil, cum am spus, faptul cd nu s-au certat pe ideologie, pe
secvente de istorie recompusa ori pe calitatea sau argumentatia unor ipoteze. S-au
certat de la bani, ca niste manelisti ordinari.

Asa de jos a ajuns dacomania azi. In fond si dacomania e tot 0 manea. Ci e cu
dujmani, valoarea mea, banii mei!

Criza sociald din jur, transformatd habar n-am cét de natural in saturatie fata
de valorile stiintifice acumulate in ultimul secol, are o componenti serioasd in
dacomania cotidiand (ea insdsi un segment oarecare dintr-un sistem mai amplu
de dezacorduri de gen). Saturatia asta a permis translarea in mentalul colectiv a
unei paradigme dominante ce parea imbatabild, pe care a mutat-o fix la cellalt
capit, de la efort + ratiune = viitor, la fals + imaginar = vis. Aici visul e prezentat
prioritar cu semn schimbat, caci, desi ni se vorbeste consistent despre un obse-
dant trecut, tinta discursului este totusi in viitor, unde, spunea Sebastian Dancu,
ar fi proiectata o ideald si dionisiaca epoca.

Translarea de care ziceam nu mai este propulsaté de eforturi colective — de genul
revolutiilor de altidatd, ci de cei mai evidenti virusi contaminatori. Vad acest lucru
pe multe grupuri amatoare de istorie. Nu este vorba decat in denumirea grupului, cu
sens fie el si vag, despre unitate, in realitate este intotdeauna o masd semiamorfa,
activatd de unul sau doi virusi de acestia. Fira a experimenta neapdrat, s-a intdmplat
sd dezamorsez discursul unor astfel de virusi (sau, in unele cazuri, au fost ejectati).
Grupul a cipitat silueta unui azil de batrani. Dacé insa dezamorsezi sentimentul -
ce domina adunarea anterior — nu existd niciun caz in care ratiunea ii ia locul. Tot-
deauna e invers, iar ratiunea nu vibreaza, cel putin nu la un nivel perceptibil, ratiunea
nu se acordd cu simtul apartenentei, nici cu mitologia sau cu fantasmele. Motiv pen-
tru care acceptarea fantasticului in detrimentul realului este cel mai evident regres,
intr-o societate oricum suprasaturata de incertitudini si confuzii.

Dacomania si virusii ei sunt doar un simptom a ceva mai grav, mai mare.

@

W

La inceput am crezut ci mi-am pierdut rabdarea legendard, cu atat mai mult
cu cét subiectul era unul cunoscut, teoriile tot alea, doar personajele schimbate,
cum se intdmpld indeobste. E drept ci eram si cam stridmtorat cu timpul, iar ora
aia matinald in care citesc prostiile zilei cam scurtd. Aproape m-am impécat cu
diagnosticul, dar undeva in ad4ncurile mintii ceva nu potrivea. Asa ci am revenit
a doua zi in locul unde pusesem clupsa deunazi. Si sd vezi guzganii tot acolo, ba
chiar mai multi.

Am revenit mai mult din cauza unei vietati care parea cd uraste tot ce tine de
excelentd, referitor la istoria anticd regionald, desigur. Toti ascundeau adevarul,
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minteau, erau traddtori. Cum pdrea totusi ca are o urma de inteligenta si eram
nemultumit de faza cu pierderea rabdarii, am incercat si dialoghez. Poate ea ar
fi, dacd nu priceput, mécar tacut, desi raspunsurile ii erau mai mult obraznicii de
neam prost decat logice. Dar din tufisurile patriei au navilit vreo cativa ajutatori
imuni la argumente si refractari la orice lecturd. Zic asta pentru ca, aratandu-le
diferenta dintre vraci si medic, dintre periferia cunoasterii si raftul bibliotecii, au
ales ezoterismul fara ezitare. Cunoasterea nu se poate face sau obtine, in optica
lor, decat prin suflet si credinta, istoria este (sau ar trebui?) scrisé de fiinte spiri-
tuale (1?) si in general viziunile au mai multd trecere la deslusirea istoriei din
»Romania pelasgo-valaho-geto-daca”.

S-a devoalat repede cd acolo musteste de o secta cu scripturi bazate pe horo-
scoape si profeti delirici. Nu rdbdarea era deficitard, ci addncimea tenebroasd, cu
miros de gaze de sist, era prea mare, prea departe si prea imbarligata pentru a mai
opera logic.

Impotriva prostiei zeii insisi luptd in zadar, iar bietii muritori ca noi si mai
greu. De retinut din intreaga -patie clar exprimata aversiunea impotriva cartilor
(de istorie) si realitatea ca de fapt nimeni nu citise nimic altceva, cu exceptia unor
texte sulfuroase de pe niste bloguri la care daca le spui dubioase le onorezi. Pusi
in fata acestei realitati, ne-am zis cd nici dacomania nu mai e ce a fost odatd, semn
clar cé si paduchii au paduchii lor.

Reenactmentul si dacomania (1)

Trecerea in mileniul IIT a fost marcata, raportandu-ne la imaginarul public
despre daci, de un reviriment furtunos al protocronismului.

Peisajul cotidian a fost inundat de literaturd, emisiuni TV, intélniri si congrese
de dacologie, iar in spatiul virtual au aparut in doar doi-trei ani sute de forumuri,
e-grupuri si site-uri web dedicate istoriei Daciei. In contrapartida, istoricii sau
institutiile de culturd care ar fi putut echilibra situatia lipseau cu desévarsire. Cel
putin in mediul virtual.

Faptul ci discutiile, ideile, teoriile se vehiculau pe forumuri i e-grupuri a evi-
dentiat destul de repede o problema de baza a impactului noii dacologii - ci nu
gdsesc acum alt termen. A devenit evidentd lipsa capacitatii de sistematizare a
informatiilor detinute, dezbatute sau doar identificate. Impasul a fost depasit cel
mai adesea ca urmare a unor initiative individuale. Oameni din diverse categorii
sociale si de diverse profesii au preluat, aproape exclusiv prin eforturi personale,
sarcina de a transpune in limbaj informatic propriul interes pentru istorie. De
remarcat ca cea mai mare parte a acestor puncte de vedere se referd la perioada
anticd a istoriei Roméniei, dovedind vulnerabilitatea acestei epoci in fata explo-
rarilor fanteziste. Institutiile de culturd ticeau traditional.
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Parcurgerea bazelor de date astfel construite oferea insd o imagine dezolanta.
Numarul mare de site-uri dedicate dddea impresia unui spectru larg de abordari,
aunei mari varietati de teme si subiecte atinse. In realitate, marea majoritate erau
copii fragmentare ale catorva site-uri bine promovate, avand doar interfata gra-
ficd diferita, iar subiectul principal ales intr-un mod aproape aleatoriu, rezultand
replici adesea trunchiate sau executate neprofesionist. Concluzia e ca spatiul vir-
tual a fost ocupat de un numdr nu foarte mare de baze de date cu o publicitate
on-line de buni calitate. [ar calitatea datelor istorice era in general slaba, predo-
minénd aburelile dacomane stiute.

Totusi, chiar in mijlocul acestui ciclon fantasmagoric, au aparut si platforme
bine documentate. 2005 este anul cand apare Enciclopedia Dacica, site care fuzi-
oneaza dupd cativa ani cu dracones.ro, alt site al carui creator refuza si contraca-
reaza teoriile dacomaniace. Fard false modestii se poate spune cé in aceasta
formula Enciclopedia Dacica (ENDA) a rdmas pand astazi cel mai bun si complex
site despre istoria Daciei, iar prezenta in emisiuni TV, preludrile pe alte site-uri si
platforme, citarea in lucrdri stiintifice serioase si utilizarea datelor in cursuri si
seminare predate in putinele facultati de istorie demonstreazé gradul de profesi-
onalism implicat in constructia si gestionarea lui. Nu cunosc vreo institutie de
culturd, finantatd de la buget, care sa fi realizat ceva mai bun. Cunosc insa faptul
cd specialisti si amatori deopotriva se documenteaza de pe ENDA cénd au nevoie
de informatii de gen si fac asta inclusiv accesaind ENDA de pe serverele acelor
institutii de culturd. Probabil s-au gandit cd dacad tot a ficut treaba asta cineva,
n-are rost ca statul sd mai cheltuie vreun sfant, ci mai bine sé chiverniseasci atenti
finantele publice, dupa cum le e obiceiul.

Revenind la imaginarul public, lucrurile insa stiteau destul de prost. Numa-
rul de ,fani” ai teoriilor protocroniste crestea incet, dar sigur, pe fondul géli-
giei numerosilor guru ai curentului dacist. Incepand cu 2005 intra insi in arend
un nou jucdtor si astdzi mi se pare ci este unul foarte important in acest urias
meci.

Incepand de atunci apar in Roménia primele incercari de reconstituire isto-
ricd care au ca subiect dacii. Ca in orice alt domeniu, si reenactmentul roménesc
trepideaza de setea de glorie cuvenitd primului venit. 2007 este anul cand ia fiinta
prima asociatie culturala destinata acestui hobby, pani la urma. Este vorba des-
pre Terra Dacica Aeterna din Cluj-Napoca, dar trebuie spus ca in anul anterior
(2006) Consiliul Judetean Alba a organizat Festivalul Cetitilor Dacice, specta-
col-manifestare publica la care s-au folosit reconstituiri de echipamente si com-
portamente considerate a le copia pe cele ale dacilor.

Evident, in acel stadiu, cunostintele istorice ale organizatorilor si ale reenac-
torilor erau minimale si cetele de ,,daci” semanau mai mult cu niste bucitari ince-
patori si vikingi carpatini, chiar dacd, cel putin la prima editie a Festivalului
Cetitilor, s-a imprumutat de la studiourile din Buftea recuzita folositd la turnarea
filmelor ,,Dacii” si ,,Columna”. Recuzita la fel de depasita.
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Ambii jucitori, si TDA si Festivalul Cetitilor Dacice al C] Alba, activeaza siin
prezent. Este interesant insa ca, pe parcurs, acest gen de lectie de istorie, pana la
urma, a prins atat la public, cat si in randurile amatorilor de istorie. In prezent,
spre exemplu, functioneaza aproximativ 20-25 de grupuri oficiale de reenactment
(numarul real fluctueazi datoritd frecventelor schimbari, infiintéri, desfiintari si
disidente) si as putea spune cd sunt undeva intre o sutd si doua sute de reenactori
activi si relativ buni.

Aproximativ un deceniu au durat infiltrarea si maturizarea (eufemistic spus)
acestui hobby in mentalitatea publica. E adevarat cd un impuls notabil a fost dat
de implicarea unor istorici, specializati pe perioada dacica sau romand, dar nu
numai. Din bucitarii si vikingii initiali, participantii au devenit incet-incet mult
mai apropiati de secventa de istorie dacica. Avantajul a fost ca in paralel apare si
o literatura istoricd mai apropiata de interesul public, apar carti de istorie mai
detaliate si mai actualizate, iar istoricii prezenti in fenomen tempereaza cu serio-
zitate fanteziile.

Acum e un truism sd spun ca festivalurile si spectacolele de reconstituire isto-
ricd inunda pur si simplu piata, trupe de gen fiind prezente aproape la orice tdiere
de panglica, dar si la mari spectacole dedicate special istoriei. Nou in peisaj este
si faptul ca aproape invariabil sunt prezentate nu doar chestii statice, de genul
echipamente sau personaje, ci si ateliere mestesugaresti, procese si straturi soci-
ale diferite si desigur nelipsitele batalii intre daci si romani. Fiecare cu un grad
mai mare sau (adesea) mai mic de autenticitate.

Primul deceniu a fost foarte important pentru imaginarul public. Frecventa
manifestarilor, numarul mare de participanti, publicul numeros si interactiunile
dintre reenactori si oamenii veniti sd priveasca a modificat la acestia din urmé nu
doar cunostintele despre daci, ci si ,icoana” pe care o aveau in minte.

E adevirat ca gradul de acuratete istorica era (si este inca) foarte diferit, de la
asociatie la asociatie, de la grup la grup, in functie de cunostintele si capacitatile
financiare ale membrilor, dar esential ramane faptul cd nu stiu si existe vreun
grup sau vreun reenactor serios care sa viseze cai verzi pe pereti. Chiar daca unii
sunt imbracati de la second-hand, cu echipamente aiuristice sau neconforme
(conformitatea este si ea subiect de discutie separata), intruchipand personaje ste-
reotipice, niciun reenactor pe care-1 cunoastem nu a promovat fatis bazaconiile
dacismului. Sau nu l-am intalnit noi inca.

Dimpotrivd! Am participat la nenumdrate astfel de manifestari, atat ca
reenactori, cit si ca spectatori, si putem spune cd acest gen de hobby a diminuat
zona de manifestare a fanteziilor de baza ale protocronismului romanesc. Publi-
cul, venit direct in contact cu personajele pe care le avea in minte, a invatat rela-
tiv repede chestii concrete despre daci (si romani), lucru care i-a conturat mai
precis si mai teluric in minte secventa de istorie dacica.

In mod cert ins3, nu i-a scazut interesul pentru epoca dacica, ci, mai mult, I-a
ajutat sa-si reconfigureze mai exact setea de identitate.
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Abia acum fractura dintre vulg si elitd va aparea mai evidentiata i principiile
fiecdrei parti mai stabilizate.
Dar despre asta in urmatorul text!

Reenactmentul si dacomania (Il)

Cam prin anul 2000, dupa ce a fermentat bine vreun deceniu, a reizbucnit pe
plaiurile mioritice un nou val de dacomanie. Interesant este cd acum fenomenul
era destul diferit de densusianismele fragile ale inceputului de secol XX, de
zamolxianismele legionare si chiar de national-comunismul ceausist. Sigur, dupa
filmul Dacii sau dupd Columna (Burebista a fost un mare fas ideologic), ceva-ceva
a miscat prin venele autohtonilor, dar mare parte din poveste a fost tot la dia de
maij citeau una, alta. Poporenii se multumiserd cu faptul ci erau jumate daci,
jumate romani, plus un strop de slavi (dar prezenta acestora era sesizata si recu-
noscutd doar in ce priveste influenta asupra limbii roméne).

Revenind, cum am zis, inceputul secolului XXI a insemnat o revigorare a filo-
nului, chiar daca diferitd ca exprimare fatd de programele anterioare. A fost, daca
tineti bine minte, boomul dla in care a apérut literatura tiparita berechet. Reviste
dedicate, carti mari, late, groase, conferinte si multe altele de acest fel. A fost peri-
oada, s zicem, culturalnicd a dacomaniei stramosesti, care s-a dovedit un creu-
zet bolborositor si plin de fermenti. Totusi, stiuté fiind repulsia dacilor fata de
cuvantul scris, nici acum priza cu poporul n-a fost la standarde. Desi stomatologi
competenti, generali facuti la apelul bocancilor, lingvisti de renume judetean, coa-
feze harnice si mecanici auto profesionisti s-au straduit sa produca literatura inal-
tatoare, statistic n-a iesit prea bine. Nici chiar explozia internetului n-a carpit
rezultatele mai bine decét ar fi ficut-o un felcer de ocazie, beat.

Intalnirea dintre comatii contemporani si propria lor istorie s-a petrecut abia
dupd o vreme, odata cu aparitia spectacolelor de reconstituire istorica. Astazi sunt
cam 20-25 de asociatii de reconstituire istorica in tara care au total sau partial
»trupe de daci”, mai mult sau mai putin calificate sau autentice, care sustin toata
vara spectacole de gen mai peste tot, de la zilele comunei Flocaiesti in recital cu
Fuego si pani la evenimente relativ profesioniste unde se strang sute de partici-
panti, fird a mai socoti publicul.

Menirea unora dintre aceste evenimente a fost aducerea istoriei antice in
strada, intre oameni. Fezandati si perpeliti la foc mic jumate de secol, dacii con-
temporani aveau acum modelele la indemana, debarasate de teoriile plictisitoare.
Cusme, sabii, opinci, barbi, lupte, mestesuguri, ritualuri etc. Toate erau vii, erau
acolo, erau inteligibile si se cam potriveau, pe ici, pe colo, cu ce stiau ei.

Interesant este ci elitele roménesti, atitea cite erau (si sunt), se tineau la dis-
tantd de spectacolele astea de parca erau leprozerii. Nici istoricii cu blazoane
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complicate nu coborau privirea prea mult. Occidentul si salile lui de conferinte ofe-
reau un spectacol si o glorie mai potrivite cu visele lor. N-a contat (cum nu con-
teazd nici acum) cd prostimea asta le-a platit studiile si, ulterior, salariile i ca din
cauza asta ar fi avut un orizont de asteptare sau vreun drept la informare onesta.
Cel mult erau indrumati in batjocura citre bibliotecile inchise una cate una.

Sigur asta n-a fost nicio pagubd, geto-dacii moderni nu aveau nevoie oricum
de aprobarea nimanui. Aici este interesant un alt amanunt.

Nu cunosc niciun reenactor mai serios — prin serios inseamnd minimum cinci
ani de activitate — care sa nu fi fost abordat la vreun festival/spectacol de unul sau mai
multi cetateni revoltati, care sd nu insire cu titlu de repros neromanizarea dacilor,
cucerirea a 14 % din Dacia, falsificarea ,istoriei adevdrate” sau alte teme specifice.

Spre cinstea lor, nu cunosc niciun reenactor dintre cei seriosi care si fi rezo-
nat la prostiile astea. Desigur, foarte putini dintre reenactorii care activeazd in
secventa dacica au si competente de profunzime in ce priveste istoria. Majorita-
tea sunt doar pasionati, o parte doar afaceristi de conjunctura, motiv pentru care
pot cel mult sd-si descrie echipamentul si eventual ce naiba fac in ,atelierul mes-
tesugdresc” unde ii gaseste vizitatorul taberei. Dar, desi multi sunt mai mult niste
vikingi deghizati in daci, nu-mi amintesc pe nimeni dintre acestia care sé fi dat
apa la moard fanteziilor ideologice. Si ticerea e bund uneori.

In fapt, exista o fractura destul de evidentd intre dacomanie si reenactment.
In ciuda oprobiului adesea nedisimulat al breslei, in fenomen sunt (sau au fost)
implicati si cativa istorici specializati pe istorie antica (si doud muzee chiar).

Acest lucru a reglat citeva angrenaje.

In primul rand, in ce priveste o parte din echipamente, vestimentatie si com-
portamente. Chiar daca mai sunt oameni care par din alte filme, per ansamblu,
incet-incet, ceea ce vedem in teren incepe sd aducd cu putinul cunoscut despre
daci. Aici e interesanta reflexia realitétii istorice asupra realitatii cotidiene. Un
echipament corect si complet al unui razboinic de elita din epoca Regatului dac
costd destul de mult. Si economic (poate depasi lejer 1 000 de euro), si ca timp de
executie. Este evident ca nu toti dacii antici isi permiteau asa ceva (si nici nu aveau
voie toti sd aibd) si este la fel de evident ci nici azi nu toti pasionatii isi permit
aceste costuri. Basca faptul ca multe dintre obiecte, arme sau haine, trebuie ficute
manual, in atelierele personale sau care pe unde poate. Nu toti au talentul nece-
sar, iar costurile artizanatului sunt mai mari decat cele ale productiilor de serie.
Este insd amuzant si aproape jenant sd vezi pe teren plimbandu-se tantos un tara-
boste (sau mai multi) ori un mare preot, ambele personaje intruchipand mari
aristocrati, pe care putin mai tarziu sa-i vezi cd vand fibule ieftine sau cioplesc
blide de lemn. Este o problema a reconstituirilor de gen in ce priveste functia si
ierarhizarea societatii antice, dar despre asta alta data.

Revenind, aceste personaje prezente in spectacole au modificat, vrand-
nevrand, elanul dacomaniei, orientdnd-o mai degraba spre zona relativ sigurd a
ceea ce stim cat de cat cert din punct de vedere istoric.
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Sé nu ne ametim cu false victorii insd. Modificarea a fost partiala si a dus la
diluarea fanteziilor cu adevdrat bezmetice, nu si la substanta psihosociala.

Au fost spectacole in care reenactorii ,romani”, aflati in plina cotonogeala cu
reenactorii ,,daci”, au fost huiduiti si asta spune ceva cui are urechi de auzit. Vic-
toriile dacilor de astazi ar fi nu doar obligatorii, ci si reparatorii (dar despre lup-
tele astea vorbim alta datd).

Pentru ci in favelele ideologice, acolo unde (pseudo)elitele moderne intrd rar
si numai cu batista la nas, acolo unde istoricii nici macar nu privesc, se coace o
lume imaginara noua, desi veche, se construiesc ideologii proaspete, se (re)nasc
mituri, se reconstruiesc istorii pierdute si da, se inventeaza istorii la greu.

Pe fondul degringoladei politico-economice contemporane, o parte dintre
concetdteni se cred daci si se simt confortabil prin asta. Atat de confortabil ca se
declard oficial de etnie daca.

Ici-colo, cite un rasat intelectual persifleaza de la balcon fenomenul - cine n-a
auzit ,geto-daci” sau ,,daci” zis in zeflemea de salon? -, dar divortul iremediabil
dintre plebei si elitele lor nu este o noutate. In fond, putem spune ci cele dou
componente ale societatii romanesti au mers mai mult paralel decat impreuna si
n-ar fi prima oara cand elita autohtona rateaza conexiunea.

In acest timp, dacomania capata noi forme, mult mai elaborate, partial ceva
mai apropiate de adevirurile istorice cunoscute.

Sila aceastd evolutie a imaginarului contemporan despre daci contribuie deci-
siv si pasionatii de reconstituiri istorice, unii dintre ei scapati in fenomen ca
vaca-n lucernd.

lerarhii necesare

Cred ca multd lume a vazut macar o daté un festival de reenactment cu subiec-
tul Antichitate. Sau mécar a auzit.

Sigur, momentul cel mai gustat este batilia traditionala intre daci si romani,
semn cd ne-am romanizat suficient cat si ne placa incé luptele in arend. Dincolo
de acest fragment de activitate, spectaculoasa de reguld, la un festival cat de cat
omul vine si vede taberele. In general pline de corturi si de ,ateliere”. Mai nou, in
fiecare contract se specifica faptul cd pe durata zilei asociatiile culturale tutelare
desfasoara activitati cu publicul si ateliere specifice.

Acum e dupd puterea fiecdrei asociatii cati si ce mesteri poate aduce si ce
meserii poate acoperi. De reguld, cele mai prezente sunt atelierele de fierérie, orfe-
vrdrie, olarit, pieldrie sau lemndrie. Ici-colo femeile tes, cos sau se prefac ca torc.
Uneori mai sunt si ceva bucatarii. Nu discutdm acum cét de istorice sunt aceste
ateliere sau cat de corecte produsele lor. Cert este cd, desi nu sunt foarte multi ast-
fel de artizani, majoritatea celor pe care-i stiu sunt foarte buni. Cei care nu-s atat
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de meseriasi se ocupé doar cu reparat echipamente si astfel acoperd activitatea.
Cum bine stim, in cadrul acestor ateliere profeseaza evident membri ai asociatii-
lor respective. Asa ca, atunci cand suna cornul de luptd, oamenii din tabere, chiar
si unele femei, lasé lucrul din ména si se grabesc la locul de adunare. Apoi urmeaza
lupta despre care vorbeam.

Anul trecut, la un astfel de festival international, s-a intdmplat intocmai. Cum
aveam in fatd trupe romane numeroase nu mi-am permis luxul sé las pe cineva
prin tabara, fiecare om contand. Si cAnd ii aranjam eu sa fie bine, sa nu fie rdu,
unul dintre colegi, altfel artizan de felul lui i mai putin rdzboinic, vine si zice:

- Dada, te rog pune-ma in linia a doua si pe partea cu Apolinarisul.

»Apolinarisul” este o trupa de austrieci ce reconstituie Legio XV Apollinaris. Au
o tabdra exceptionald ca valoare i acuratete, dar pe teren nu-s asa de rdzboinici,
fiind constituita in general din pensionari, postasi, medici sau pictori. Ei mai mult
cu defilarea, cu scenetele religioase etc. etc. La bataie nu-s deloc agresivi sau dornici
de agresivitate, fie ea si simulatd. Prefera spectacolul in detrimentul voiniciei.

— Dar ce bai ai? intreb omul.

- Pai dacé nimeresc cu polonezii sau italienii si-mi iau una peste degete nu
mai pot lucra o lund sau doud.

Legio XXI Rapax este o trupa poloneza care are in componentd majoritar
pompieri, politisti, militari si sportivi. N-au nicio emotie la cafteald, cat mai rea-
lista sa fie. Am luptat cu ei si in Polonia si pot spune cé is buni profesionisti. Si ca
reenactori, si ca oponenti. Nu te joci, ori faci fatd, ori nu te bagi.

Legio I Minervia sunt niste italieni, n-am idee care-i povestea lor, cert este ca
sunt noi in peisajul reconstituirilor de batalii, astfel ca sunt ca niste copilandri
care se cred invincibili. In lupt nu prea respecta regulile sau scenariul si sunt
foarte imprevizibili. De la simulare trec foarte usor la bitaia pe bune. Sunt irasci-
bili, sd nu le zgérii ceva, dar ei sunt destul de indisciplinati. Motiv pentru care i-am
trosnit un pic mai tare ca sa stie cd au depdsit niste limite.

Revenind, colegul meu avea dreptate. El este artizan si, dincolo de pasiunea
pentru istorie, fard indoiald cd o accidentare l-ar fi costat foarte mult timp irosit si
comenzi pierdute. Motiv pentru care desigur a stat unde era primejdia mai mica.

Povestea mi-a dat de gandit asupra ierarhizérilor si a participantilor la raz-
boaie in epoca dacicd. Nicio societate nu-si risca principalele forte de productie.
Meseriasii aveau treaba lor, iar razboinicii pe a lor. Sigur, cel putin pe finalul rega-
litatii, cAnd efortul de rizboi a fost maxim, iar cetétile impresurate si asediate, este
posibil ca toata suflarea aflatd pe loc s participe la lupte. Dar in campanii, in rai-
duri executate la distanté de centrul regatului, mestesugarii nu aveau de ce parti-
cipa pe post de militari. Erau o fortd de munca inalt calificatd, esentiali pentru
economie (chiar si pentru economia de razboi), dar participarea lor la lupte era
clar secundara sau cel mult de conjunctura.

Si aceasta ipoteza vine in coliziune cu stereotipia privitoare la compunerea
societatii dacice, punct de vedere mostenit de la comunistii care credeau ca pe
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lume o structurd sociala poate functiona doar cu aristocrati secondati de poporul
de rand, ignorand nu doar dovezile, ci si principiile sociale, economice si politice
pe care se baza Regatul dac si, in definitiv, orice structura sociala. Intre nobili si
oameni simpli se aflau multe alte etaje sociale intermediare. As aminti doar réz-
boinicii, negustorii si mestesugarii spre exemplu, clase sociale esentiale pentru o
entitate politica functionala.

Téaranul dac care lasa coarnele plugului si insfaca sabia, arcul si scutul, fugind
cat mai repede sub steagul tarabostelui care pe timp de pace il mai asuprea cu cor-
vezi si impozite, este un scenariu cam greu de inghitit. Si mai greu de inghitit este
cd acelasi taran dac, inteleptit si antrenat pe teatrele de luptd, se intorcea acasa
spasit si redevenea serb supus nobilimii in asteptarea urmétorului razboi, cind
mai lua o portie de libertate. In fapt asa s-a nascut clasa razboinicilor de meserie,
probabil oameni chemati sub arme si ramasi asa.

Deci, daca vedeti prin tabere mesteri trebdluind si care lasa uneltele ca sa
imbrace armele, sd stiti cd asociatia aia nu are suficienti oameni ca sa ilustreze
stratificarea sociala corecta.

Sau au navalit romanii si tot dacul, fie el rege sau betivul taberei, a pus mana
pe sabia incovoiata ca sa-si apere tara lui sfantd de imperialistii hripareti.

Despre stereotipia asta vorbim alta data.

Moda la reenactori

Tinutele la modai printre dacii care participd la festivaluri in sezonul vari-ve-
risoard 2019 sunt inspirate din moda anului 1907.

Se poartd in special hainele albe. Se poate purta un singur element, fie cimasa
traditionald taraneasca, cireia i se potriveste cel mult un tiv luat de la magazinele
bisericesti, fie itari, tot albi si ei, dar luati de la second-handuri de marca.

Ca accesoriu, mai ales la barbati, se poartd o blana de miel aruncata peste
umeri, de preferat tot alba pentru o mai bund armonie, armonie completata de
stramogsescul pileus, de asemenea alb daca se poate.

Chimirul poate fi maro, dar neapérat lat de tip Pintea haiducul sau Avram
Tancu, perioada pasopt.

Pentru flicdii in vartute se admite cimasa alba tip tricou, fard maneci, si se
vada brandu’ cat obuzu’, cu tatuaje hevimetal, daci feciorul are cumva.

Peste partea de jos a picioarelor se recomandéd moletiere ostdsesti pana sub
genunchi, cel mult gri, pentru a sugera subtil imputiciunea din opincile luate dis-
cret de la vreun tdran aflat la scildat.

Dicitele nu trebuie sa-si faca multe griji, tinutele lor putand fi imprumutate
de la vreun ansamblu de muzicd populara desfiintat, dar cu conditia sa renunte
la fota neagra, care ar aduce ghinion.
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Semnificatia motivului pentru care acest an este dedicat de catre dizainari
culorii albe la daci este pentru a aminti de originea rurald a dacilor, care n-aveau
parale de colorat flendurile de pe ei. Ocazional tinutele sunt zdrentuite ca sa arate
a popor modest, rasculicios, dar atent la jegul de pe guler si poale, care nu trebuie
s lipseasca.

Pilosii daci

Daca te uiti peste grupurile de reenactment ce reconstituie secvente de istorie
dacica, mai ales astea ceva mai recente, fard prea multéd bazd, observi rapid cd ne
tragem din daci.

Aproape toti sunt imbracati ca taranii de la 1907 si in mod evident aproape
toti au pileus. Omniprezenta fesului la oricare ins are ca baza documentara pen-
tru acest articol vestimentar atat de ravnit cantecul lui Ion Agiu, dla intitulat
sugestiv ,,Caciula™

Cin’ nu crede sd sd ducd la Columnd

Sd sd uite, si-o vedea

Sabia incovoiatd, arcul, scutul si cdciula
Orice dac le-a avea!

Pdi cantecul e cantec si e un fel de artd, nu argument istoric, plus cd pe
Columna, tocmai ca nu fiecare dac avea aceste lucruri.

Pileusul, adica acel fes rasfrant, era un semn aristocratic, un simbol al apar-
tenentei la casta superioara a societatii dacice. Un fel de chipiu de ofiter. Dacd un
nobil dac vedea un sturlubatic de dsta cu cipica pe-o ureche, ii tia dluia urechea
cu tot cu cap pe motiv de uzurpare. Nu orice dac avea pileus din simplul motiv cd
nu toti aveau acest drept. $i aristocratia avea grijd ca lucrurile s se stie si sa
ramand bine stiute.

Nu existd nicdieri vreo armatd compusa doar din ofiteri cu galoane si chipie
asortate. Poate un pic se apropie de idealul dsta armata roména, care are mai multi
generali decat sergenti, dar in rest, chiar si pentru Antichitate, procentul de ofi-
teri e cam de 10-12 %. Ca peste tot sunt unii, putini, care trag foloasele si altii,
multi, care trag ponoasele.

Revenind, nu am pretentii de la incepitori. In fond cred c si eu am inceput
tot asa, dar ...

Nu e o rusine sa fii prost, e o rusine si ramai asa. Cum nu toti iau seama la
treaba asta, cred ca publicul are sansa acum sa puna intrebari fix cind ii vede:

- De ce aveti toti pileus? Sunteti numai sefi? Dacé da, unde e poporul?
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La doamnele de etnicitate dacicd, de participa si ele la manifestatii, explicatia
e mai simpld, spun specialistii, albul este esential pentru ca este culoarea standard
la electrocasnice incd de pe vremea dacilor.

Sloganul acestui sezon de reenactment este ,,pasiunea e ieftind, profesionalis-
mul e scump”.

Pletosii daci

In cadrul evenimentelor de reconstituire istorica apar adesea, pe post de daci,
oameni echipati ca atare, mai mult sau mai putin adecvat sau corect. Intre aces-
tia atrag atentia unii cu pletele lungi uneori pana la brau, spre pizma unor fete cu
podoaba capilard nu la fel de maiestuoasa. Cat de corect este sd admitem cé parul
lung si foarte lung este o reflectie a unui adevar istoric sau mécar acceptabil pen-
tru reconstituirea epocii dacice?

Hai sd vedem!

Este un topos, un truism sau o banalitate sd vorbim despre pletosii daci, atunci
cand discutam aspecte din viata societitii respective, dar cat de lung era péarul bar-
batilor daci? Era el ldsat pe spate ca sd fluture dragilas in vant? Cine purta plete?
Tot poporul?

Ce spun sursele?

Traducerea, atat a termenului grecesc — kometai —, cat si a echivalentului
latin - capillati (comati) —, este aceea de pletosi, purtatori de plete, (barbati) cu
coamd. Numele autohton al acestei categorii nu s-a péstrat si nici nu putem sti
exact cum l-a folosit Dio Cassius, pasajele respective fiind parvenite prin rezuma-
tele tarzii, in special ale lui Iordanes, autor care se distanteaza de acest nume folo-
sindu-I pe cel de capillati. Dubletul sugereaza cd Iordanes a preferat si numeasca
aceastd categorie pletosii, nume mult mai potrivit cu cadrul istoric al secolului V
p.Chr., cand scria el, pentru a distanta identificarea acestora cu sensul de séteni,
derivat din grecescul kome. Este interesanta ipoteza identificirii nominale a aces-
tei categorii de cdtre romani. La fel ca in cazul aristocratiei autohtone, pe care
romanii o vor numi pilorofori, cu trimitere precisa la un semn de identificare exte-
rioard (purtétorii de pileus/bonetd), comati au fost si i identificati dupa podoaba
capilard bogata (capillati), distantdndu-se de termenul cometai (cu sensul vechi,
social, de sdtean). Pare logic ca infruntarile dese cu acesti capillati sa fi solidificat
in imaginarul roman ideea cé au de a face cu niste rizboinici redutabili, cu totul
diferiti de masa poporului de rand.

Pletele reprezentau, in intreaga traditie razboinica de sorginte indo-euro-
peana, un insemn distinctiv al razboinicilor de frunte. Sursele scrise care fac refe-
rire la rdzboinicii pletosi consemneazd aceasta caracteristica, fie cd este vorba
despre buclele blonde ale lui Menelaos si aheii kare komoontes cu capul
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impodobit de plete din Iliada, fie cd descriu nucleul asa-numitilor hippeis, cei 300
de osteni spartani care mosteneau prestigiul social si imaginarul razboiului pre-
hoplitic. Herodot ii evoca pe ostenii lui Leonidas pieptanandu-si parul, nepéasa-
tori in fata mortii iminente, inaintea infruntdrii finale de la Termopile. Pentru
Xenofon, pletele ii fac pe spartani mai méreti, mai nobili, mai inspaimantatori,
iar Plutarh scrie ca Licurg instituise portul pletelor pentru ca cei frumosi sd para
si mai frumosi, iar cei urati sa fie mai inspaimantatori. Poate e potrivit de semna-
lat faptul ca, dupd razboaiele medice, in Grecia, parul lung al spartanilor era un
arhaism notoriu. In restul Greciei doar copiii atenieni mai purtau parul lung, dar
si acesta este tdiat la inceputul efebiei, iar suvitele erau consacrate zeilor. Galii
comati, razboinicii Irlandei legendare, sau acei bersekiri care irump intermitent
in istoria si cantecele neamurilor germanice, invincibili si nepésétori de moarte,
toti au drept semn distinctiv pletele care fluturd in vant si inoculeaza spaima in
randurile inamicilor. Peste tot pletele apar invariabil ca fiind semnul distinctiv al
excelentei rdzboinice si nicidecum al unei conditii umile.

Istoricul Z. Petre observa discrepanta si mai noteaza cd, intr-o societate in care
traditia mortii pe cAmpul de lupt ca rit initiatic de nemurire atestd un imaginar
complex al functiei razboinice, e de neconceput ca sensul simbolic originar al ple-
telor sd fi fost rasturnat, transformand pletele dintr-un element de distinctie soci-
ald si de superioritate intr-un stigmat al inferiorititii. In contrast cu pilophorii,
aristocratia legata prioritar de functia de suveranitate sacra, kometai, pletosii, nu
au de ce sd nu reprezinte initial categoria nobild a rdzboinicilor, specialistii celei
de-a doua functii indo-europene.

Scenariul de tip palatial propus de Z. Petre a fost receptat si acceptat tacit de
mediul istoriografic romanesc, singura obiectie fiind emisé de E. Iaroslavschi, care
observa cantonarea relatiei pletosi-razboinici doar la nivel de elite si pune intre-
bari privitoare la restul societatii, care desigur ar fi putut contine alte categorii de
pletosi, indivizi despre care insd nu avem date istorice.

Acestor argumente li se poate aduce un singur amendament. In iconografia
referitoare la daci, precum si pe statuile care-i infatiseaza, pletele care altadata
faceau cinste rdzboinicilor nu mai sunt decat un par bogat, dar nu mai lung decat
la nivelul umerilor. Am putea pune acest detaliu pe seama standardizérilor artei
romane, atentd la economia de spatiu, desi rimane de neinteles o atare neconcor-
danti cu realitatea. Cu atdt mai mult cu cat pe Columna Traiani apar si razboi-
nici daci cu chelie proeminentd, indiciu cé, uneori, din semnul distinctiv al
excelentei razboinice de altadatd a rimas doar numele. C. Petolescu crede chiar
ca termenul de capillati este fortat, pe considerentul ci Iordanes avea in vedere
realitatile momentului sdu, cand zona dundreana era patrulatd de gotii despre care
scria si care ajunsesera pand in sudul fluviului. Acestia in mod sigur purtau plete
lungi, iar Iordanes foloseste acest semn pentru a conecta si mai credibil gotii de
prezumtivii lor stramosi, getii. Ipoteza ar putea fi credibild, daca termenul de
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comati nu ar fi fost consemnat ca atare si de Dio Cassius, care nu avea cum face
astfel de confuzii.

Revenind in timpul Regatului dac, de notat ca parul scurt apare si in arta
locald, de aceasta datd la aristocrati. Cavalerii redati pe falera de la Surcea si pe
cele de la Lupu sau pe fragmentul ceramic de la Racitau au toti parul tuns la nive-
lul umerilor. Niciieri, nici macar in exuberanta artd getica, nu apare la razboinici
parul foarte lung (elitele getice purtau cel mult parul legat sau coafuri complicate).

Pe baza datelor avute putem spune cé dacii se situeaza intre moda pletelor din
epoca homerica si pletele lungi ale germanicilor de dupa cidderea regatului. Nimic
nu justificd coama exageratd a ,dacilor” care apare adesea in spectacolele de
reconstituire istorica. In fapt, parul foarte bogat este chiar un impediment, cici
am vazut adesea incélceli ale parului in echipamentul reenactorilor, rezultand
momente haioase sau chiar penibile. Eliminand situatia in care am fi foarte scru-
pulosi sau scortosi fata de o epoci destul de aridd in informatii edificatoare, nu
putem elimina cazurile particulare. Este posibil sa fi existat indivizi cu pér foarte
lung din varii motive, dar ei erau exceptia, nu regula. In fond, cine si-ar fi asumat
riscul ca podoaba lui capilard sd impodobeasca coiful unui adversar, iar capul
jumulit sd se odihneascd in vreun tdrus oarecare?

Ca de fiecare datd, acuratetea reconstituirilor depéseste cadrul istoric cunoscut
sau mécar cea mai veridicd varianta istoricd. Oricum am privi lucrurile, parul foarte
lung al razboinicilor daci este un mit modern, si nu o reflectare a istoriei in realitate.

Daca nu credeti, puneti aceste intrebéri in timpul manifestarilor despre care
am vorbit. Nu o sa descoperiti decat ci pletele lungi nu sunt o moda dacica, ci
doar faptul ca posesorii provin din zona rockului modern, a trupelor de heavy
metal sau a motociclistilor si ca parul lor lung este adesea singurul argument pen-
tru prezenta lor intre ,daci”. Daca pe coama lungd au indesat un pileus cu bor-
duri auritd, cumpdérata de la magazinele bisericesti, au itari si sabie curbd, cel mai
bine ar fi sd cereti banii inapoi. Acolo nu e istorie, e doar o carpetd mare, dina-
micd, cu Rdpirea din serai, varianta cu daci.

Bucadacul

Am asistat, cam fira sd vreau, la o interesantd lectie de istorie. La o tembeli-
ziune rula o emisiune despre gitit, cum sunt acum multe la moda. Concurenti,
chefi, bucate, pretentii, gusturi, treburi de astea. Intre participantii de toate felu-
rile si natiile si un dac. De acesta, din zilele noastre, dar cu de toate din cele nece-
sare si neapdrat trebuincioase dacului modern. Sabie incovoiatd, pumnal curbat,
scut, blana de oaie pe umeri - cd deh, lupul n-a stat sd i se ia cojocul -, opinci 1907
style, barba si un fel de pileus din astrahan.
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De fapt, o ciciuld sadea. Omul a venit la emisiune sub cuvant cd e (si) buci-
tar, cd e specialist pe ceva chestii mai traditionale, mai dacice asea.

Siintra dacul in platou cu ce bucatirise, cu sabia pe umdr, taraind scutul. Sa
nu intrebati ce ficea cu scutul printre cratite ci nu putem explica. Il avea omul pe
inventar si asta o fost.

Lasd dacul scutul alaturea, fluturd oleacd sabia, ca s stie lumea ca la o adicd
o are, intinde fundurile de lemn, canile, blidele, ce mai avea el pe acolo si face ochii
roatd putintel nedumirit. O fi cdutand sarea ori patrunjelul, imi zic.

Chefii de tineau loc de juriu se prind ca omul e din alt film si il intreaba de
sanatate si despre ce anume cautd sau are nevoie ca sd-si faca talentul.

- Un cutit, zice incurcat tarabostele. Trebuie s tai ceva.

I se aduce cutitul si intr-adevar portioneaza nu stiu ce, cd n-a mai fost nimeni
atent la detalii.

Acum se poate extrage lectia despre care va spuneam. Dincolo de fanteziile cu
care era imbrcat, retinem ca dacul avea sabie, scut, pumnal, deci cateva scule de téiat,
dar ca si-si taie sldnina ii trebuia un amarat de cutit, oricat de rizboinic feroce era.

Acest caz aproape umoristic explica sutele de cutite si cutitase descoperite in
asezdrile dacice, precum si acele cazuri in care, pe 1angd armele depuse in mor-
minte, se gasesc si cutite. Si cd acestea nu erau de luptd, cum adesea se scrie, ci de
taiat carnea, painea, ceapa, oaia, mielul, gaina sau ce putea prinde omul dac.

Functia cutitelor, chiar daca una domestic-utilitard, era una importanta in
viata de zi cu zi a omului de arme. C nu se ficea sd-si taie bucdtura cu sabia sau
cu pumnalul. Cu astea se tdiau dusmanii, nu unghiile sau ceapa.

Cu ocazia asta am aflat si de ce majoritatea ,,dacilor” din reenactmentul roma-
nesc arati ca niste bucitari.

Dacul lisus

Una dintre cele mai lemnoase idei ale protocronismului autohton este aceea
potrivit cireia Iisus ar fi fost dac.

Lasand la o parte documentele biblice care-i recompun genealogia, abisala
propunere are la baza doar doi piloni relativ subrezi. Unul ar fi similitudinile din-
tre doctrina pitagoreica a nemuririi, prezenta si in fragilele surse despre credin-
tele religioase ale getilor si, prin reflectie, ale dacilor.

Greutatea ipotezei este datd de opinia, cd nu pot zice altfel, preotului D. Bélasa,
bine cunoscut in cercurile dacomane mai ales prin cértile publicate. ,,De la
Zamolxe la Iisus Hristos” este una dintre acestea, in care autorul tatoneaza zona
de interferenta dintre religia ,daco-roménilor” si crestinismul ortodox, transpor-
tand in ancestralul autohton o serie de personaje biblice (Yahve, Fecioara Maria,
lisus Cristos). ,Zalmoxianismul dacic” devine in scrierile lui Bilasa prima religie
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monoteistd din lume si, in acelasi timp, temelia filosofica a ortodoxiei roménesti.
Desi nu pare sa fi avut de gdnd sa redefineasca crestinismul ortodox, unul dintre
efectele afirmatiilor lui D. Bélasa este si reactualizarea unui tip de paganism local
ce se reclama a fi o revigorare, printr-un asa-zis cult al stramosilor, a religiei dacice
de tip ,zamolxian”.

Mergand pe firul apei, ideea a fost reactivatd recent de inegalabilul, neasemu-
itul si minunatul om de nestiinta G. Funar, nume care arunca in penibil orice ipo-
tezd ar propune. Orice lecturare a teoriilor lui Funar va poate afecta emotional si
ar trebui facutd doar daca aveti psiholog la indemana.

Al doilea pilon este si mai aiuristic pentru ca se bazeaza pe iconografia cres-
tina, care-1 infatiseaza pe lisus ca fiind de rasa alb, cu plete blonde. E evident la
nivel de perceptie generala ca se bat cAmpii, atat din cauza ca basbuzucii care flen-
durd ideea n-au habar de modalitatea de redare a personajelor biblice in icono-
grafia cresting, care este tributard 100 % iconografiei bizantine (vestimentatie,
arme, figuri, gesturi, arhitectura etc). In plus, studii recente au recompus cam cum
ar fi aratat un individ din epoca silocul unde a trdit Iisus si acestea ne prezintd un
tip semitic, cam brunet, cu parul cret si scurt. Nimic dacic, as zice, cici pe aici erau
alte tipuri somatice. Asta doar de dragul ideii.

Una peste alta, ideea unei legaturi intre daci si profetul fundamental al cres-
tinismului este mai subtire de un micron. Micronul éla e folosit aici pentru cé si
unii, si altii erau oameni care au trait pe Pimant. Candva. Si pardsind noi terenul
zgrunturos al istoriei, mie mi-a pldcut o opinie legatd de subiect. Una poetico-
filosofica din care, din nou, extrag imposibilitatea, acum spirituald, a legdturilor
dintre daci si lisus.

Este un poem, semnat de Raluca Manole, si trebuie luat ca atare:

Isus printre daci

Daca Isus s-ar fi nascut
intre daci

Eii-ar fi pus pe frunte
cununa de spice.

L-ar fi imbrécat

in cdmasa de in,
cusuta cu fir...

In oala de lut

I-ar fi turnat,

desigur,

lapte si miere.

Seara,

I-ar fi spalat picioarele,
in apa de busuioc...
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I-ar fi ardtat apoi,
Muntii blanzi,

Marea cu valuri cuminti,
codrii si poienile,
campurile, dealurile,

pe unde se plimba Dumnezeu.
Elar firés...

I-ar fi dat vin timaios,
paine alba si sare,

sd aiba la drum.

Asa era datina.

Dar El s-a dus,
sd-si ajunga destinul,
in Tara Promisa.

Orasele dacilor

Nu mai este o noutate ca istoria Daciei preromane este luatd la misto de tot
felul de nepriceputi.

Din pécate teoriile fanteziste au ceva succes la publicul care se uitd cu un ochi
la ele si cu celalalt la televiziunile senzationaliste.

Dar acesta este publicul talibanizat si blocat in autoadmiratie nostalgica,
public foarte patruns de ezoterismele cu iz istoric vanturate de initiati de ocazie.

Acum insd atragem atentia asupra treptei urmdtoare — ca nu putem spune
superioare —, respectiv acei autori cu aparentd de competenta, care emit texte la
fel de aparent cu iz stiintific si care au un public si el situat pe o creanga mai sus
decét cel despre care am vorbit, motiv pentru care pot citi o pagina-doua fird
poze.

Din seria asta circuld pe diverse site-uri o serie de textulete menite sd produci
zvéc in dacomanii autohtoni.

Unul dintre acestea este intitulat insidios ,,Au avut Dacii.....ORASE??!!” Putem
trece peste forma graficd a intrebarii si privim lista de aproximativ 100 de ,,orase”
ingirate.

Nu o sd enumdr denumirile din nou. Multe sunt fantezii, altele sunt de fapt
orage grecesti, altele sunt doar niste nume de localitati neidentificate in teren, sub
care se pot ascunde doar niste citune, iar altele sunt efectiv nume de locuri si atét.
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Despre Tapae, de exemplu, nu avem date cd ar fi fost micar un sat. Era mai
degraba un loc.

Dupa selectia asta, nu stim dacd mai raman cateva localitati in discutie.

Dar abia acum punem intrebarea: au avut dacii orase?

Facem ca in fizicd. Stabilim intai valorile cu care lucram. Respectiv, trebuie sd
vedem ce anume face ca un loc sd poatd fi denumit oras?

Caracterul urban este dat de o sumd de chestii. O astfel de localitate trebuie
sd posede fortificatii continue, perimetrale, ziduri elaborate, porti monumentale,
constructii de tip palatial, arii locuite extinse, numar considerabil de locuitori, o
industrie manufacturiera vizibild, strazi pavate, canalizdri si sanctuare sau tem-
ple. Admitem cé nu toate astea simultan, dar din lista nu pot lipsi mai mult de
una sau doud caracteristici.

Foarte putine cetdti ale dacilor isi pot justifica pretentia de ,orase”. A nu se
confunda cu ,dava”, termen prin care intelegem un centru rezidential important
sau o cetate. O s vedem diferenta.

Cu exceptia capitalei Sarmizegetusa si poate a asezarii de la Fetele Albe, unde
se poate admite un caracter cel putin protourban, nicio alté cetate nu intruneste
un minim de atribute care sa permité incadrarea acesteia drept centru urban.
Desigur, definitia de ,urban” este centratd pe realititile civilizatiei mediterane-
ene, si nu pe cele ale lumii barbare, conceptul fiind, in esentd, usor diferit de la o
culturd la alta. Ptolemeu numeste toate asezdrile majore dacice ,,poleis”, ceea ce
aratd importanta lor raportata la simplele asezari, dar asta nu le face comparabile
cu omonimele lor grecesti, chiar daca pe plan local ele erau evident mai mult decat
niste aglomerdri ordinare.

Asupra acelor ,,poleisepiphanesterai” enumerate de Ptolemeu (care nu se cam
regdsesc insd in lista buclucasd), consensul specialistilor, istorici si traducatori
deopotriva, este incd un deziderat prea indepartat. Desi mare parte dintre speci-
alisti prefera traducerea orase (insemnate, stralucitoare, rdsdrite, vestite, de vazd
etc.), este destul de riscantd acceptarea transpunerii acelui poleis drept orase. Asta
pentru ca Ptolemeu foloseste acelasi termen si pentru a numi asezarile iazygilor
metanasti. Echivalarea unor asezdri, sezoniere sau nu, ale seminomazilor iazygi
cu orasele este o imposibilitate evidentd. Treaba asta ridica intrebari asupra loca-
litatilor enumerate de Ptolemeu ca fiind din Dacia.

Pe datele astea, orasele dacilor ar putea fi cel mult doua.

Autorul foiletonului despre chestii dacice ar fi aflat asta daca citea in loc de
cele trei titluri vechi de jumate de secol, puse pe post de bibliografie, cartea lui G.
Florea, Dava et Oppidum. Débuts de la genése urbaine en Europe au deuxiéme dge
du Fer, Académie d’Etudes Transylvaines, Cluj-Napoca, 2011.

Fara documentare de ultima generatie, lista de ,,orase” raiméne o fabulatie
atent masluita, de la titlul manipulator si pand la bibliografia agatata la final, ca
sd dea impresia de documentare. Totul pentru ca cititorului sa-i ramana in minte
imaginea unui regat care, vazut de pe orbita, ar fi aratat ca Shanghaiul de azi.
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Inghesuiald mare, lume multa, civilizatie urbana. Sigur, daci era Dacia plina de
orase, pe strazile desfundate ale dacilor ar fi trecut zilnic oile cetétenilor.

Daca stiti pe careva prostit de bazaconia aia de listd, dati-i textul dsta. Poate il
salvati pe om din situatii penibile.

Urmasii pitecantropilor

Nu am avut niciodata pretentia cd nucleul dur al dacomanilor va face implo-
zie in fata argumentelor sau probelor ca dacii n-au fost semizeii vremii lor. In
fond, calitatea de capitai a idiotului este consecventa in propriile limite.

Publicul avid de istorie dacica a primit extrem de multe lectii de istorie pe viu
de la asociatiile de reenactment - 20-25 - care functioneaza pe plaiurile mioritice
si care transmit in social cantititi mari de informatie istoricd. De la foarte bune
calitativ la discutabile, toate pastrand insa lucrurile peste linia care reprezintd sim-
tul ridicolului.

La acest asalt aproape natural impotriva dacomaniei a mai contribuit si lumea
academicd, desi departe de a avea un cuvant de spus in adevaratul sens al poves-
til. Ne mai raman datori la faza asta.

Ca observator avizat al fenomenului, pot spune ca nivelul de prostii per cap
de dacoman furajat a scazut. Dar n-a disparut.

Nucleul dur - inerent in orice miscare ideologica —, desi ceva mai indesat in pro-
pria piele, existd si viermuieste printre noi proferand tezele bine stiute: traco-
geto-dacii sunt stramosii legendari in linie dreaptd, lumea este inventia lor, roma-
nii sunt daci sadea cdrora oculta mondiala le-a furat numele si caciula, Dacia a fost
un regat despartit de el insusi de Atlantic, cei trei magi de la Rasarit erau trei tara-
bostes de la miazdnoapte si suita intreaga de calitati si vise fantastice poate consti-
tui subiectul multor tratate de tulburari schizoide.

Dar realisti sa fim, o vindecare totald este imposibild. Vom fi eradicat noi vari-
ola de pe planetd, dar prostia este un virus mult mai rezistent la cartomicind, cel
mai tare antibiotic inventat de oameni impotriva lui.

Si mi-am dat seama cd este si inutil sd visaim cd vom invinge la fel ca la Smér-
dan, in strigate de ura si cu baioneta la armd, cetele de dacomaniaci tulburitori.
Inevitabil vor mai supravietui unii. Natura are planul ei.

Dar putem sé ne permitem niste intrebari.

Una dintre caracteristicile dacomaniei mioritice este mandria, acea mandrie
plenipotentiard cum cé pérlitii de astazi sunt urmasi de drept ai marelui popor
traco-geto-dac! Popor care, stie oricine, a cucerit Roma, i-a invétat latind pe latini
si roméand pe restul, a intemeiat primul imperiu mondial de scara regionald, a
inventat mersul pe jos, hepatita, umbra si wirelessul.

Nu ai cum s nu fii mandru ci ai avut astfel de stramosi! E firesc!

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 117

Dar, dacomane méandru care esti, spune-ne tu noud, daca maine ar veni vreun
dac, vreun taraboste oarecare, prin tunelul dla de pe sub Bucegi cu porunci de la
Sarmizegetusa ca sa verifice septelul contemporan si te-ar vedea el pe tine cum
esti cu nddragii rupti in cur, semianalfabet, milog cu dla mai tare si zbir cu dla mai
slab, lacom, dar furicios si nesimtit, calcindu-te unul pe altul pentru tigai la pro-
motie, lovindu-ti nevasta si copiii doar pentru ca nu ti-au ficut rost de bautura,
ascultdnd manele si mai ales vazandu-te cd votezi de fiecare datd cu politicieni
hotomani, el, dacul acela, tarabostele trimis de rege, ar fi el mandru de tine?

Dacé poti procesa treaba asta si raspunsul iti iese cd ar fi mandru de tine e
semn sigur cd n-ai de ce sa te lauzi cu strdmosii dstia. Tu ai altii, niste pitecantropi
prin te miri ce pesteri nedescoperite inca. Abia acum poti fi mandru de stramosii
tai!

Sursele anticilor

Televiziunile, in special alea de nisa nisei, au introdus in peisajul mioritic o
noud specie de dacomani, care s-au addugat faunei paleoscriptice existente deja.

De sub gramezile de paie dacice s-au itit tot felul de priceputi in ale istoriei
antice care-ti citeaza cu aplomb fragmente din autorii antici si medievali care au
scris ceva despre geti sau daci. Intotdeauna este invocat autorul cu tonul unui
sacrosanct punct de vedere, considerat fiind ca de la sine inteles ca este o voce
autorizata si mai ales de necontestat despre subiect. Si mai ales din ton reiese nu
atat valoarea documentara a informatiei, cat presupusa de la sine competenta a
citatorului.

Nu conteaza niciodata daca cel care a scris textul o fi vdzut in viata lui un get
sau un dac, fie cd este vorba de Herodot sau de oricare autor bizantin sau chiar
copisti mai tarzii. Simpla mentionare a unui subiect din nordul Dunarii trans-
forma imediat barfa, zvonul sau chiar denaturarea cu bund stiinta in adevar isto-
ric indubitabil si mai ales ascuns cu grija pand acum.

Aparitiile la televiziuni ale personagiilor in cauza nu sunt neapérat o intam-
plare. De prin zona aia, destul de fetida deja, vin tot felul de pitiponci pretentiosi
si-si expun tdmpeniile si propriile limite. Cum ar veni, n-ai ce te astepta s emane
din mlastina decat chestii sulfuroase. Nu conteaza dacd buimacul este specialist
pe ceva, dacd este argatul cuiva, dacd stie ce zice sau despre ce e vorba, daci e rau
intentionat sau nu. Faptul ci a vorbit la televizor il transformd, in ochii unora i,
desigur, ai lui, intr-o somitate. Cé ce faund manipulatoare misuna viermédnos pe
ecranele alea stie o natie intreaga.

La fel, pentru sursele literare invocate de noul val de ,,competenti”, declama
de la balconul cunoasterii, e drept ci redate relativ, fragmente de texte. A zis Ior-
danes ca dacii erau fizicieni? A zis, deci asa era! A zis Nicolaus Callicles ceva
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despre daci in secolul XI? A zis, deci existau daci la ora aia! Sau daca Laonic Chal-
cocondil zice cd pe la 1428 Sigismund al Ungariei ar fi avut daci in oastea cu care
a trecut Dundrea, se mai pune problema continuitatii dacice?

Priceputenii astia n-au nicio tresdrire cu privire la faptul cd in perioada aia
lumea credea sincer cd Pimantul sta pe patru elefanti sau ca existau sigur basi-
lisci undeva prin cotloanele necunoscute incd ale lumii, fiare grozave, care te ucid
cu privirea. Peisajul ne arata cam ce stiau despre lume autorii in cauza. Niciun
semidoct de asta de tine videoconferinte pe youtube sau in direct, avand un pileus
pe cap, nu-si pune intrebari simple. Niciunul nu cunoaste moda antichizarii geo-
grafice, practicatd de bizantini i nu numai.

Spre exemplu, care era nivelul de cunostinte al epocii (eventual in legdturd cu
spatiul invocat)? Cui se adresau? Cine ii pldtea sau in slujba cui erau §i pentru cine
scriau? Ce doreau de la cititor? Au tangenta cu dacii sau sunt doar copisti care
arhaicizau regiuni si neamuri? Existd vreo sursa care confirmi sau infirma ce
spune? Si multe altele.

Lipsa acestor date conexe descalificd orice bruma de credibilitate a sursei invo-
cate, dar orice dacoman format la televizor este fericit. Acolo nu s-au pus niciodata
sub semnul intrebarii prostiile insirate. Pentru ca nu existd acest termen nici in stra-
tegiile unor televiziuni, nici in demersurile pseudostiintifice ale dacomanilor de oca-
zie. In ambele cazuri profesionalismul e un moft prea vulgar pentru ei.

Cand ii vedeti recitand mantre de astea antico-medievale puneti-le cateva
intrebari precum cele de mai sus. Vi asigur ca vor sdri ca Aghiutd dat cu agheasma
de aia bund, adusa cu cheltuiala de la manastirea Trei Pacate.

@
e

Tot din fauna sectard a dacomanilor moderni - dstia fara nicio noima - a venit
o marota obosita. Istoricii sunt in slujba intereselor straine si evident sunt platiti
de pizmasii dugsmani ai glorioasei istorii paleolitico-pelasgo-geto-daco-valahe. Nu
mai sunt sigur cd asta era ordinea, dar ati inteles, cred.

Vierminoasa vorb te pune pe ganduri, pentru ci in vreun alt context politic,
astfel de istorici sunt repede saltati de organu’ vigilent, depusi la beciul domnesc,
unde-i asteaptd deja mutarea-n plic si plutonul de intimpinare. Nu te simandi-
sesti cu tradatorii, nu?

Revenind, vorba marinelului, se cere reevaluare personald. Privim cu man-
drie la superba vila de 48 de metri patrati primita de la investitorii straini, la con-
tul cam straveziu din bancd, cautdm ghiulurile de aur, ca am uitat unde le-am pus,
iar ca opere de artd n-avem decat tabloul de sigurante. Nu se prea aduni de-o
avere notabild.

Se poate spune cd am luat teap, cici si arendasii straini is la fel ca Soros de
carpanosi. Nu dd, dom-le, banii promisi la oameni. Neseriosi, ai zice, si cAnd te
gandesti cate am scris si le placa!
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Recunosc, am fost platiti sa scriem, dar cam subtire fisicul. Asa cd n-am mai
bagat minciunile cerute. De banii dia zicem istorie realitate.

Arta si memorie

In toate este nevoie de echilibru.

Zicem de echilibru pentru ci periodic erup exponentii celeilalte extreme,
misodacii. In general sunt nitel snobi, superprogresisti, curcubei, cu aere de
preaspalati pe dinti si aproape invariabil ardelenisti de tarind, majoritatea cu
nume complicate si greu de pronuntat.

Echilibru carevasazica, s-avem di tate!

Ei bine, un nene din acesta, misodac adicd, ne mustra pentru fotografia cu
monumentul ,,Semn dacic”, creatie a regretatului sculptor Nicolae Adam, aflat la
iesirea din Orastie, deasupra unui mic complex etnografic, pe locul numit ,Hula
Turdasului” (da! acel Turdas!), pe motiv de ,dacomanie”.

Nu intrdm acum in detalii privind irumperea istoriei dacilor in imaginarul
contemporan, subiectul are literatura si povestea lui. O sa rimanem in zona artei,
unde de gustibus non disputandum. Ca in orice sector artistic, si secventa dacica
are kitschurile ei, cele mai multe datorate artei la comanda din timpul glaciatiu-
nii national-comuniste. Dar printre subiecte se regasesc si chestii faine si, pe langa
monumentul de mai sus, as mai adduga statuia lui Burebista si Draconul, ambele
tot din Ordstie, si, cu voia Dvs., capul lui Decebal de la Cazane.

Si statuia lui Burebista si falxul dacic si capul regelui sunt opere cu finantare
privatd, din céte stiu, asa ca nu e treaba mégarului de unde beau oile apa. Scarba
de daci vine in aceste cazuri din mentalitatea cu iz de grof, caruia ii pute orice
semn, orice simbol de dinainte de anul 1000.

Ce nu pricep misodacii este cd aceste monumente sunt mult peste detractorii
lor. Asa mai aude lumea de daci, lumea asta sau cea viitoare. Poate peste niste ani,
monumentul sabiei va fi dat jos de niste talibani locali, s-au mai vizut statui daré-
mate la schimbarea de sens a istoriei.

Foarte probabil ca chipul lui Decebal va rezista mai mult — am inca speranta
cd nu vom importa talibani veritabili - si peste cine stie cate sute de ani oamenii
din viitor se vor opri in fata muntelui dac - la fel cum o vor face in fata muntelui
Rushmore - si se vor intreba despre daci.

Si mai ales vor citi pe munte

DECEBALUS REX. DRAGAN FECIT

Nimic despre pizmasi.

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



120 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

Istorie, memorie

Istoria ne oferd intotdeauna lectii si exemple. Unii vor spune ca nu e adeva-
rat, istoria nu e ciclicg, si ar avea dreptate. Nu este, nu se repeta pur si simplu.
Istoria este — pdstrand proportiile — echivalentul memoriei, iar memoria, asta
e indubitabil, reprezintd suma experientelor prin care un individ - sau o enti-
tate sociala - a trecut sau pe care le-a avut.

Memoria are un rol fundamental in procesul de autoconservare, proces aflat
la baza biologica a fiintelor, alaturi de reproducere. Un individ isi va aminti lim-
pede locul din padure unde s-a intalnit cu un urs, moment jenant din care a scé-
pat pentru cd si-a amintit cit de repede trebuie sa dispara de acolo, isi va aminti
cd si-a dat peste degete cu ciocanul si data viitoare va fi mai atent, isi va aminti
precis despre un alt om cu care a avut un conflict §i in general isi va aminti des-
tul de clar toate chestiile care i-au pus viata in pericol. Dacd nu va face asta, va
muri fie mancat de urs, fie accidentdndu-se, fie ucis de vreun rival. Va uita de
ziua nevestei sau de ora cind trebuia si facd ceva. Dar nu va uita pericolele prin
care a trecut. Daci le va uita, va dispirea.

La scard sociald, memoria este istoria grupului din care face omul parte.
Diferitd in detalii de memoria individuald, memoria colectiva functioneazi rela-
tiv similar. In general, istoria cunoscuti este compusa din fapte grozave, figuri
proeminente, evenimente dramatice etc., etc. Scopul acestei selectii — nu intot-
deauna natural, e drept — este in bund mésura educarea si in final obtinerea de
experientd sociala. Ce a fost bine sa mai facem, ce a fost rau sd evitim, ca s nu
ne doara.

Desi nu se repetd, istoria se naste din comportamente sociale care sunt cam
tot alea dintotdeauna, difera doar momentul, avansul tehnologic si contextul si
in consecintd unele procese sociale (apoi devenite evenimente istorice) au un
grad de similaritate. Foamea, puterea, sexul, frica, laicomia, invidia, setea sunt
la fel din vremea cind specia stitea in baobab de frica leilor si pAna astizi.

Istoria mai are un lucru bun. Ea contine experienta mai multor grupuri, nu
doar a unuia si, daci este cunoscut, poate fi folositd. Nu e necesar neapdrat ca
tu sa fi fost fugdrit de vreun urs, batut de rivali sau sé fi cizut din copac. E sufi-
cient sa-1 cunosti pe cel care a patit asta si sigur experienta lui iti va fi de folos.
Daca ti-o comunica, desigur, sau daca l-ai vdzut cand a pétit-o.

Daci si romani. Secolul XX

Secolul XX a inceput pentru roméani sub semnul dublei descendente. Nu
dintr-o datd, evident. Ultima jumitate a secolului precedent insemnase pentru
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istoriografia roméneasca un fel de revansa a dacilor. Puritanismul latin, initiat
si promovat de Scoala Ardeleand, primise o serie de replici pe masura. B. P. Has-
deu, T. Antonescu sau Al. Odobescu scoseserd, cu mai mult sau mai putina eru-
ditie, dacii din umbra romand.

Densusianu, chiar dacd nu a trait suficient cat sa-si vada opera publicata,
lasd posteritatii un volum urias pentru acele vremuri. Dacia preistoricé are
aproape 1 200 de pagini. Lucrarea s-a dorit a fi prima sinteza cu privire la teri-
toriul antic al Daciei, care sa ilustreze o continuitate profunda si indiscutabila.
Dar autorul nu era istoric, ci doar un arhivar si oricum istoriografia de atunci
nu prea avea istorici, iar scrisul istoric era in faza finala a romantismului. Sun-
tem in fata unei carti in care autorul si-a adunat si expus aspiratiile si maniile,
dar si chestionarele folclorice, propriile banuieli si o imensa bibliografie, pen-
tru a dezvolta teoria unei civilizatii preistorice avansate. Cu mici exceptii, car-
tea a fost aproape ignoratd, dar pe termen lung, ca o razbunare a autorului, ea
mai bantuie imaginatia unora. Ca idee doar, cici majoritatea nu au citit-o, fiind
si rard, si mare, si greu de verificat.

Dacii au mai primit un avantaj, de aceasta data de la un istoric. V. Parvan
scrie monumentala sa lucrare ,,Getica. O protoistorie a Daciei”.

Descendenta dacicd si ideologia aferentd au inceput sa castige simpatie mai
ales in mediile politice de dreapta, Garda de Fier cochetand indeosebi cu ideea
unei integrari in propria sa ideologie a ceea ce se voia a fi un mesaj zamolxian,
preluand si amplificand astfel mitul lui Zamolxe. Ideea a fost abandonata rela-
tiv repede, din pricina premiselor crestine de la care pleca Legiunea si din cauza
conflictului ideologic evident cu doctrina promovatd de Nae Ionescu, care a
refuzat sa gireze renasteri ale paganismului de felul celor care aveau loc in Ger-
mania lui Hitler.

Pérea cé lucrurile s-au linistit.

Dar nu a fost deloc asa. Accederea comunistilor la putere, dupé terminarea
razboiului, ar fi trebuit sa insemne o ideologie similard cu cea sovietica. Desi a
pastrat doze uriase de stalinism, desprinderea comunistilor romani de sub
tutela ,fratelui mai mare de la rasarit” a izolat Romania in interiorul blocului
comunist, situatie rezolvatd de comunistii autohtoni prin refugierea intr-un
curent nationalist pe care, incepand cu ruptura declansatd de invazia Cehoslo-
vaciei, acestia nu s-au sfiit sa il exploateze fard menajamente, prin discursuri
patriotarde si nu numai. Patriotismul este astfel confundat, mai mult sau mai
putin fortat, cu o virulentd afirmare a valorilor autohtone, maniera inspiratd
cert din panslavismul sovietic al anilor ’40-°50, model caruia, desi a fost aban-
donat nominal, nu i-au fost abandonate metehnele si nici structura in esenta.

Este perioada cand dacii si istoria lor sunt fixati puternic in constiinta
publica romaneasca. Literatura, filmografie, muzica, discurs public, reviste de
specialitate, manuale scolare, toate impregneaza mentalul colectiv cu ideea
dacicd. Arheologia descoperea permanent noi si noi dovezi ale civilizatiei dacice.
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Asta nu a insemnat deloc renuntarea la descendenta romana. Dimpotriva,
cele doud civilizatii de origine sunt plasate relativ egal in discurs, dar fiecare cu
atributele ei, ca intr-un fantastic mariaj spiritual, in care fiecare participa cu ce
are mai bun.

Romanii aduc limba - chiar dacd acum e amestecatd cu cea dacica - drep-
tul, geniul tehnic, cultura scrisa, organizarea politica, institutii si chiar forta
militard. Mai nimic insa despre robustetea virtutilor romane, dar asta ar fi
cumva scuzabil, caci de la o vreme nici romanii nu mai crezuserd in ele sau nici
macar nu le mai aveau.

Dacii, pe de alté parte, contribuie si ei cu ce a mai rdmas din paleta pozitiva:
vitejie, sete de libertate, spirit de sacrificiu, curaj, frumusetea femeilor (si de
aici ideea de cimin solid, de cisnicie trainica). In principal insa, dacul avusese
calitatea de a il durea la cocar de impresiile romanilor hripéreti. Desi mic la
stat, dacul fusese mare la sfat si nu se sfiise sd scoatd brisca la imperialisti cind
acestia ii calcaserd hotarul in cautare de aur, grane, miere, sare, blanuri sau
lemn de calitate. Asta spunea ceva nu doar despre stramosii legendari, ci si des-
pre urmasii lor, care, dacd venea vreun imperialist cu tancul, ar fi otrédvit fan-
tanile, ar fi ars campurile si s-ar refugiat in paduri ca in niste mitice cetiti, de
unde ar fi dat lovituri de moarte invadatorilor. Si dacé destinul o cere, urmasii
dacilor n-au nicio emotie sd isi taie carotida, numai asa, de-ai dracului ce sun-
t(em).

Imperialistul ar fi trebuit sd se gindeasca de doua ori inainte de a agresa
pasnicul si agricultorul popor romanesc. O datd pentru cd suntem urmasii lui
Traian, ala care a batut pe toatd lumea, si o data, ca suntem urmasii lui Dece-
bal, dla care s-a tras de sireturi cu Traian, tipul care batuse pe toatd lumea. Cu
asa pedigree, parci altfel dai bund ziua, nu?

Cercetarea istoricd fiind nu doar incipientd dacd privim in timp, ci si limi-
tata din principiu, ea oferd poporului si o imagine a acestui model barbar:
cusma specifica (fard sd aminteasca nimeni ca boneta era un accesoriu vesti-
mentar raspandit in Antichitate, dar cu semnificatii aparte), imbriacimintea
identicd cu a taranilor de la munte (aspect subliniat apasat intotdeauna), sabia
incovoiatd (sugerand printre altele capacitatile inovative stramosesti si aici
merge perfect legenda invaziei sovietice esuate din cauza laserului roménesc
care a topit niste tancuri la Prut), barba stufoasa (aspect complicat ideologic, ca
de reguld dacd aveai barbd te oprea Militia pe strada), balaurul dacic. Aceasta
imagine nu a fost nici micar conventionala, ci, utilizata pana la tocire, a raimas
pana astdzi emblematicd si aproape imposibil de modificat. Spre exemplu, toate
manechinele si posterele cu sau despre daci de prin muzeele romanesti incd
opereaza cu acest fals istoric! Dar despre asta vom mai vorbi.

Revenind la strdmosi, resurectia componentei dacice a istoriei locale va fi
deviata serios de politica oficiald comunistd, care a construit pe aceste baze un
profund sentiment antioccidental, dar, in aceeasi masurd, si antisovietic.
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Partial a si reusit treaba asta. Ma refer la partea a doua. Si astdzi societatea
romaneasca este dominatd de un evantai larg de sentimente antirusesti, chiar
dacd nu toate datorate scenariului de mai sus.

Dupa 1989, istoria dacilor si prezenta acestora in imaginarul public...

Imperiul care n-a existat

Una dintre cele mai in voga idei protocroniste contemporane este cea legata
de existenta si implicit gloria unui imperiu dacic. Rar vreo carte cu subiect
daco-nostalgic nu trateazd sau mécar nu aduce vorba despre iluzoriul imperiu al
dacilor, chiar daca, uneori, se discutd prudent doar momentul ,,Burebista”. Ideea
imperiala fascineazd. Mai mult, imaginea reflectatd a marilor constructii politico-
militare care au fost cu adevérat imperii, din Antichitate si pAn in epoca moderna,
a excitat imaginatia, cu atdt mai mult cu cat in istoria locald a existat un rege care
putea fi asemuit cu fondatorii altor imperii. Cé ,,imperiul” dacic a avut un rege si
nu un imparat a fost un prea mic aménunt ca si mai conteze.

In fond, ideea imperiala este pe cat de ademenitoare, pe atat de usor de extras
din manipularea datelor istorice. Ascensiunea fulminantd, vizuta de noi astazi, a
rdzboinicului Burebista, initial un oarecare sef militar, pana la autocratorul rege
de la Costesti sau poate de la Cetatea Zanelor (cici nu se cunoaste unde a fost
prima lui resedintd intracarpatica) reprezinta un parcurs-scoald pentru toti cre-
atorii de imperii din istorie.

Nu insist asupra personajului, spun doar cd este cunoscut numai tangential.
Nu stim sigur dacd provenea din zona triburilor getice - in ciuda faptului cé Stra-
bon {i spune bdrbat get - sau din zona agresivilor rizboinici din zona Olteniei de
azi, aflati la apogeu in acel moment. Nu stim exact cum a ajuns in fruntea coali-
tiei care a dominat lumea nord-dundreana, nu stim exact daci el sau predeceso-
rul sdu au pus de fapt bazele Regatului dac, nu ii stim resedinta (poate avea mai
multe?), nici numele real. Nu stim multe. Stim sigur doar ca in fruntea razboini-
cilor sai si-a atacat la rand toti vecinii din exterior. In mod sigur, nu inainte de a
face acelasi lucru pe plan intern.

Concret, razboinic iscusit fiind, dupa ce a coagulat fortele interne, a proiectat
spre exterior numeroasele focare rizboinice care frematau in raza lui de autori-
tate. Getii dundreni, aflati intr-un accentuat declin dupa tdierea drumurilor cétre
Macedonia si Grecia de catre celti, apoi de romani, au gasit in noul lider un bun
motiv de auto-reconsiderare. Aveau din nou orizont. Dacd Burebista provenea
dintre ei, lucrurile au mers si mai natural. Dacii intracarpatici, poate condusi de
Deceneu, poate de alt lider — arheologia arata cd pe valea Muresului a existat foarte
probabil un regat care a tinut piept celtilor inainte de Burebista -, au fost prima
tintd a regelui. Oricum, cei de aici au avut putine optiuni.
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Réazboinicii Padea-Panagjurski Kolonii, un conglomerat etnic format initial
din traci, geti, celti, iliri, bastarni, dardani, panoni si alte triburi marunte, in care
dacii si-au luat partea leului si care dominau nordul Balcanilor, oteliti de luptele
cu romanii, au furnizat si ei material uman si cultural noii constructii politico-
militare ce se prefigura in regiune. Foarte posibil, Burebista era unul dintre aces-
tia. Poate chiar nucleul puterii lui Burebista erau acesti purtétori ai culturii
Padea-Panagjurski Kolonii, cici urmele culturale asociate acestora rizbat, de bine,
de rau, pana la cucerirea romana a Daciei. Posibil si ca unii celti sa fi participat,
dar urmele lor sunt greu identificabile mai presus de dubiu in creuzetul istoriei.
Disparitia celtilor de pe aici in ceata istoriei nu a primit inca un rispuns satisfa-
cator, desi urme culturale celtice apar in cultura dacica. Dacd sunt mosteniri ale
vechilor invadatori sau vin de la scordisci e imposibil de aflat.

Forta de care dispunea Burebista a fost imensa. Strabon di si niste cifre in
acest sens. Chiar dacd nu le luam de bune, tot atrag atentia.

Pe aceste coordonate, realizarile dacilor — de acum le putem spune asa, caci
tavalugul razboiului a nivelat orice idee separatista sau culturald diferita — au fost
interesante. Cucerirea cetitilor Pontului - zoni aducitoare de venituri consis-
tente —, imprastierea triburilor celtice din vest, aflate in deruta, dar periculoase
pentru spatele Regatului dac, in cazul in care Burebista avea in plan atacarea Bal-
canilor, a permis deschiderea unor noi orizonturi. Istoria ne arata ci dacii si-au
indreptat cu precddere atentia spre sud. Jefuirea sistematica a Traciei si partial a
fostului regat al Macedoniei sunt realizdri notabile. Marile proiecte arhitectonice
din Muntii Orastiei, dar si din alte zone, sutele de tezaure monetare sau de
podoabe de metale pretioase sunt doar cateva expresii materiale ale succesului
din teatrele de lupti. In mod clar, romanii se pregateau sa infrunte noul pol de
putere ivit, intr-un moment cam nepotrivit pentru ei, la Dunére. Transpare din
sursele literare antice cd aveau in plan rezolvarea situatiei cum stiau ei mai bine,
adica prin fortd, mai ales ci suebul Ariovist a evitat conflictul cu dacii. Oricum,
plecarea suebilor spre Gallia i-a lasat pe romani fard multe alte optiuni. La Roma,
rdzboaiele interne se terminasera — pe fondul acestora Burebista a si putut sd jefu-
iasca nestingherit Tracia, probabil cu acordul tacit al lui Pompei, cu care dacii
negociaserd ceva, nu stim exact ce. Peste daci avea sd vina pana la urmd un adver-
sar pe potrivd. Cd acesta n-a mai venit este un fapt istoric si nu l-au oprit sabiile
dacilor sau arcurile partilor, ci pumnalele senatorilor. De fapt nu l-au oprit, ci doar
l-au intéarziat vreo 150 de ani.

Pentru Burebista asasinarea lui Cezar nu a insemnat deloc rezolvarea situa-
tiei. Trecerea romanilor in defensiva a fost chiar nenoroc. Uriasa sa fortd, proba-
bil pregititd sd lupte cu legiunile, a trecut si ea in asteptare, nemaiavand dusmani
notabili in jur. Care sd fie si bogati. Doar cd soldatii, cind nu lupta, se gindesc la
lupte. Tnvitat cu succesul, cu bogatia si cu gloria, fiecare taraboste mai acatarii
visa si la locul din frunte. Sau mécar si nu mai fie el sub comanda altuia. Fiecare
capetenie zonala voia un regat, cat de mic, numai pentru el. Visuri care au dus la
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fragmentarea marelui regat, probabil in urma unor riscoale si secesiuni - nu
avem suficiente dovezi ale unui asasinat, desi nu este improbabil actul. Burebista
era oricum doar un rege batran deja. Marele regat a dispérut la fel de fulminant
cum a aparut, impartasind astfel soarta multor alte constructii politice realizate
cuarma in mand.

A fost Regatul dac un imperiu sau n-a fost? Aceasta-i intrebarea!

Pentru a ne limuri trebuie sd vedem ce este de fapt un imperiu. Un imperiu,
inainte de toate, reprezintd o forma solida de organizare sociald, dar mai ales poli-
ticd. Nu lipsit de importantd, un imperiu este, daca luam in calcul un imperiu sta-
bil si dupd moartea fondatorului, o forma solidd de guvernare. O guvernare
economicd in primul rand. Daci liderul nu reuseste asta, dispare si el si efemera
lui realizare cu prima ocazie dacd nu sunt puse rapid la punct sistemele interne
de functionare a noii societiti.

Forma de organizare realizatd si impusd de Burebista este vizibila doar pe
zona suprapusi cu stipanirea de mai tarziu a lui Decebal. In rest, au fost cucerite
si jefuite zone si teritorii, posibil au existat unele extinderi. Zemplin si Mala
Kopanya, spre exemplu, sunt astfel de colonizari despre care nu stim daca si in ce
misurd au pastrat legiturile cu Sarmizegetusa. In ansamblu insi n-a avut loc nicio
organizare care s permanentizeze cuceririle. Nici la vest de Tisa, nici la sud de
Dunare si nici chiar in Pont si nici la est de Carpati. Diadohii daci de dupa Bure-
bista n-au mai avut forta acestuia, stapanind fiecare bucitica lui de regat si ata-
cand nostalgic sudul roman, categoric fira rezultate notabile. Exceptand
popularea arenelor romane cu gladiatori daci.

Apoi, un imperiu contine invariabil mai multe neamuri, mai multe culturi.
Un imperiu este, dincolo de forta si economie, o sinteza. In ciuda directiilor de
atac, nu stim dacd dacii au inclus blocuri culturale alogene. Nici macar grecii pon-
tici nu s-au simtit parte din poveste. Ei doar plateau bir. Ca il pliteau dacilor sau
romanilor era mai putin important atata vreme cat ei raimaneau greci. Posibil,
foarte posibil, ca la nivel de elite si fi existat aculturatie. Schimburi de oameni,
idei, tehnici, tehnologii, mode si modele au fost firesti intre vecini, prieteni sau
dusmani. Dar la final, dacii au ramas aninati de muntii lor, singuri, dar poate doar
mai iscusiti un pic. Razboiul si ,imperiul” au si latura asta evolutionist-bund.

Ca sd nu ma intind nepermis, exceptand largimea teritoriului cucerit - repere
pe care nu le cunoastem aproape deloc, in ciuda hartilor generoase cu care pro-
tocronistii autohtoni mobileaza internetul -, stipanirea lui Burebista nu s-a cali-
ficat drept imperiu. Desi a pornit ca atitea alte imperii, nu a avut la baza decat
forta armelor. Nu a creat si o culturd imperiald, nu a creat nici macar modele si
nici nu le-a copiat pe cele la care avea acces. Nu a impus nimic interesant noilor
cuceriti; dimpotriva, este posibil sa fi preluat de la ei multe lucruri. In lipsa aces-
tor elemente fundamentale, ,imperiul” dacic a avut rapid soarta tuturor creatii-
lor politice intemeiate cu forta si tinute verticale doar prin fortd. Urmele lor
populeaza doar povestile cronicarilor si imaginatia nostalgicilor.
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Mai corect ar fi sa vorbim nu de imperiul, ci de regatul lui Burebista, si aici
intrd i discutia despre legendara deja eroare numiti ,,14 %, calcul ezoteric folo-
sit adesea de dacomani pentru popularea imaginarului public cu aura unui cuce-
ritor de anvergurd imperiald. Socoteala e simplistd si percutanta in acelasi timp.
Romanii ar fi cucerit doar 14 % din Regatul dac, deductie care suprapune provin-
cia romanad Dacia si regatul burebistan si care explica prin aceastd minimizare si
neromanizarea dacilor periferici!

In mod evident erorile se tin lant in aceastd presupunere. Prima ar fi teoretica
stapanire a regelui Burebista. Desi a intreprins expeditii in toate directiile, nu stim
exact limitele concrete ale stapanirii lui Burebista. Cucerirea unor teritorii sau rai-
durile in alte zone prospere nu sunt suficiente pentru a le include in regat. Urmele
culturii materiale, uneori la distante apreciabile de centrul lumii dacice, pot avea
alte explicatii, mai realiste. In lipsa unor aseziri, a unor fortarete, a unor mor-
minte sau tezaure care s ateste permanentizarea elementului dacic in respecti-
vele teritorii, acestea nu se pot include in regat. Nici despre zonele care au aceste
elemente, respectiv cele din Slovacia sau din sudul Ucrainei de astdzi, nu putem
spune mare lucru, ele putind fi entitati politice separate, mai ales dupé fragmen-
tarea marelui regat. Apoi, cucerirea Daciei a fost completd, armatele romane
urmarind eliminarea tuturor punctelor de rezistentd dacice. Toate cetitile dacice
au fost cucerite, distruse sau au fost abandonate. Populatia a fost alungata, stra-
mutata si supravegheata, iar dincolo de limes, cdpeteniilor locale li s-au impus
conditii. Este adevérat ca provincia nou-constituitd nu s-a suprapus exact cu teri-
toriul fostului regat, ci ea s-a restrans si s-a concentrat asupra zonelor cu poten-
tial economic ridicat.

Fird a spune textual, ipoteza fantasticului ,,14 %” pleaca de la asertiunea lui
V. Parvan, care discuta la un moment dat despre teritoriile stipanite de tracii Epo-
cii Bronzului (urme tracice de la Troia la gura Vistulei), uitand convenabil ci
Burebista nici médcar nu a stapanit peste toate triburile tracice. Amestecarea fara
discerndmant a unor fragmente de adevar, epoci, fapte, evenimente, biografii, cu
distorsiondri evidente ale realitatilor istorice cunoscute si cu completarea goluri-
lor cu inventii penibile, nu se poate constitui, sub nicio forma, intr-o ipotezd de
lucru, astfel ca si aceastd teza protocronistd nu este altceva decat o revendicare a
unei istorii imposibile, din dorinta de a compensa frustrari contemporane. Impe-
riul lui Burebista a fost, dacd admitem licenta poetica, imperiul care n-a existat.

Asa-zisul ,mileniu imperial” al Daciei nu este altceva decat un mileniu de isto-
rie al dacilor, istorie care, trebuie sd recunoastem, a fost interesanta si exceptio-
nald, dar nu a fost in niciun caz imperiala. Ideea unui imperiu dacic, chiar efemer,
ramane doar o pista falsa si o iluzie cu iz nostalgic inutil.
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Barbarii

Nimic nu zgirie mai adanc constiinta patrioticd a unui dacoman decat auzul
etichetei de ,,barbar” aplicata dacilor.

A le spune barbari dacilor este, in viziunea cerberilor aparatori ai onoarei
dacice, o jignire profunda, o nerecunoastere a meritelor la propasirea civilizatiei
mondiale, o injosire inimaginabild aplicatd unui popor care mergea pe apa, sipa
tuneluri cu lingura de lemn, efectua operatii pe creier si in general era ca praful
minune, bun la toate.

Pentru ei, desi am dubii ca citesc ei pe aici, dar na, informatia se rostogoleste,
fac niste preciziri, as zice inutile dacd nu s-ar irita cite unul de fiecare data cAnd
termenul este folosit.

Pentru oamenii limpezi la minte, cuvintul ,,barbar” folosit in Antichitate e
simplu de inteles. El defineste o perspectivd a romanilor, in principal, dar in pro-
funzime si la origine a grecilor despre neamurile inconjurétoare.

In linii mari, desi nu au ajuns niciodati la o unitate politic3, grecii, indiferent
pe unde erau risipiti, aveau constiinta unei culturi unitare. Si, as zice, unice. Era
un pic de egoism aici, dar intr-o oarecare masuri justificat. Standardele civiliza-
tiei lor erau mult peste cele ale majoritatii neamurilor cu care se intalnisera. Motiv
pentru care oricine nu avea ca limba maternd greaca era numit barbar. Pentru ca
de lalimbd se trage eticheta. Orice limba strdina li se pdrea grecilor ca sund un fel
de ,bar-bar-bar”, adicé o behaiala pe post de limbaj, adici erau niste neciopliti.
Pentru elevata Elada, barbarii, adica toti negrecii, erau nu doar neinteligibili, ci si
neamuri proaste, inferioare. Ceea ce, trebuie si recunoastem, nu era deloc adevi-
rat. Grecii ii considerau barbari chiar si pe egipteni si persani, neamuri al ciror
grad de civilizatie echivala sau chiar depésea pe alocuri standardele grecesti. Dar
mandria prost aplicata n-avea médsurd si i-au considerat barbari pe egipteni si
persi chiar si dupa ce atat Egiptul, cat si posesiunile occidentale ale fostului Impe-
riu persan au ajuns si fie elenizate si conduse de dinastii grecesti. Ceea ce ne aratd
ca termenul era doar o eticheta fird substantd completa.

Cat 1i priveste pe romani, putem spune cd ei erau pentru greci cu adevarat
niste barbari, cu atdt mai mult cu cit nu se puteau compara cu rafinatele culturi
orientale.

Dar Roma avea forta, cucerise Grecia si, timorati si impresionati de cultura
greacd, s-au atasat de ea, recunoscandu-i superioritatea. In acest concubinaj nu
neapdrat benevol, romanii au preluat termenul de barbar, dar l-au modificat. Pen-
tru ei a fi barbar insemna ca individul sau neamul numit asa nu ficea parte din
civilizatia greaca sau romana. Au lirgit apartenenta, incluzandu-se insidios in
lumea bund dominata de greci si, important, au extins regulile. Nu mai era asa de
strictd mostenirea materna a limbii, latine si grecesti, ci se aplica regula cetate-
niei. Erai cetdtean roman sau erai grec? Nu erai barbar!
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Tarziu, dupd adoptarea crestinismului, povestea a mai cdpatat o dimensiune,
una religioasd, dar barbarii de acum au primit alta eticheta.

Barbarii Evului Mediu erau acum cei pagani, cruzi, violenti, inculti, lipsiti de
rafinament, necivilizati, grosolani, rdi chiar. Ca sa fie mai usor de priceput, multi
barbari vandalizau teritoriile romane. Asta vine de la vandali, un neam germanic
care ..., dar si asta e lunga poveste.

Revenind, amestecul celor doud sensuri, strdin si distructiv, sau mai exact
suprapunerea lor, fird a cunoaste contextul si epoca istorica in care termenul de
barbar a fost folosit, dd nastere unor erori impardonabile. Mai ales cd termenul
de barbar nu este o inventie moderna. El este antic si avea sens clar si limpede pe
vremea lui, indiferent de epoca in care a fost folosit. Pentru ca s-a adaptat.

Ceea ce nu putem spune despre dacomanii de pestera de astdzi, ramasi prizo-
nieri ai unui orizont foarte, foarte ingust.

Din suita de realizdri fantastice cu care se laudd apologetii istoriei fantastice
a Daciei, singura chestie care contine ceva adevirat e povestea cu operatiile pe
creier efectuate de preotii daci. Aparent, citeva trepanatii nereusite au dus la apa-
ritia prostilor pe aceste meleaguri.

Antichizari permise doar unora

»Formatia batavd a inceput/jucat/evoluat bine”, ,Reprezentativa Cocosului
galic se descurcd de minune”, ,,Echipa Albionului”, ,, Teutonii”...

Sunt numai citeva dintre exprimarile oarecum in voga zilele astea, dat fiind
Campionatul Mondial de Fotbal din Brazilia. Ceea ce atrage atentia — desi, de fapt,
nu atrage atentia — sunt tocmai trimiterile cu tentd istorica la reprezentativele
tarilor (europene?) participante.

N-am auzit niciun guitat de nicdieri, niciun demitizator nu s-a infétisat plin
de aplomb si ceara reformuléri pe motiv de political corectness. Niciun djuvarist
nu a iesit sd infiereze proletar suma de erori etnoistorice.

Ca motive ar fi: cocosii galici is negri toti, de zici ca-s tinuti pentru vriji,
batavii-s fard niciun ,Van der” in formatie si exemplele pot continua.

Un minim exercitiu de imaginatie vd propunem. Cum ar plescdi din buze piz-
masii dacd echipa Romaniei ar fi poreclitd, sa zicem, tarabostesii daci? Sau echipa
geto-dacd? Or reprezentativa daco-romand? Ha?

S-ar rdscula si fierea in zisii pizmuitori, care ar umple media cu dovezi irefu-
tabile ci nu avem nicio treabi cu birbosii daci. Aia oricum nu jucau fotbal, erau
betivi si aveau si cate 12 muieri.

De unde vértute pentru mai mult?
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Dar daca am zice ,.echipa valahd”? Nimic n-am izbandi, e dovedit cd valahii
erau cumani, pecenegi, slavi si putin gepizi chiar. Parcd vad si comentariile des-
pre formularea ,,echipa roméneasca”! Este stiut cd romanii au aparut tarziu in
istorie si nici dupd aia nu e clar ce si cum. Cum nici acum nu prea este. Suntem,
oricum, mai catolici dect Papa.

Noroc ci fotbalistii locali au avut inspiratia sd nu se califice si astfel sa nasca
patimi de gen!

Revenind la batavi, zice poetul, intr-un articolas de presa, ca ,,bufnita a fost
trimisa de batavi tocmai la gradina zoologica din Targu Mures”, vorbind despre
o0 pasdre de pradd donata de catre ceva olandezi roménilor si ungurilor din zisul
oras.

Ca sa stim despre cine e vorba in poezie, batavii au fost un trib germanic, o
ramurd, mai precis, a marelui trib al chattilor (desi unii istorici presupun ci mai
degraba ar fi fost suebi), si locuiau in zona vérsérii Rinului, mai precis in proxi-
mitatea deltei acestui fluviu.

Batavii s-au opus romanilor i, dupé cateva succese impotriva legiunilor, cum
le std bine unor barbari, au fost invinsi, iar mare parte din potentialul lor mili-
tar a fost absorbit de armatele romane, unde au intrat ca auxiliari, fiind foarte
apreciati ca trupe de cavalerie (vestite prin fortarea cursurilor de apa) si garzi de
corp (datorita fidelitatii).

Trupe de batavi au fost cantonate si in Dacia Traiana (la Certiae, intre Poro-
lissum si Aquincum, la Rizboieni-Cetate, la Olteni si la Borosneu).

Slabiti de recrutdrile romane si presati permanent de puternicii lor vecini,
batavii au sfarsit prin a fi asimilati de francii salieni. Legaturile batavilor cu olan-
dezii de astazi sunt, dupa cum se vede, fragile, chiar daca addugdm povestii efe-
mera Republica Batava (1794-1806), numita asa tot dintr-o emotionantd evocare
a acestor mitici stramosi ai olandezilor.

Cam dsta ar fi cadrul in care nu doar autorul articolasului face referire la
olandezi spunandu-le ,batavi” fira mécar sd-i tremure barbia, paralela fiind
parte a discursului public al te miri cui, adeseori. Md gdndesc acum la exploziile
de indignare si vituperare daci ar aparea pe undeva ceva de genul ,,echipa daci-
lor a inscris in repriza secunda” sau ,,geto-dacii au atins anul acesta o cifra record
la exportul de heliu”.

Dar ce petarde ar bubui, ce infierare proletaro-marxista ar umfla ranza in tot
felul de vigilantes voluntari, militieni culturali ai corectitudinii istorice i poli-
tice deopotriva, dar ce mai freamit, ce mai zbucium, ce huoooo prelung ar sfa-
sia aerul! Ce acuze de falsificare a istoriei ar penetra spatiul virtual, celest si
terestru!

Cum n-avem problema asta, e de asteptat ca septelul vigilent la respectarea
adevarului istoric sa scrie olandezilor sd o lase mai moale cu batavii, ca dia sunt
morti de mult.

Presimt cd asteptam mult si bine.
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Deceniul 9

Anul 1990 a lisat istoriografia roméaneascd profund derutata, cam la fel cum
s-ar fi simtit un copil abandonat intr-o gara.

Pe de o parte, chingile politicului au dispérut si istoricii s-au vazut liberi sd
cerceteze si sd scrie cum cred ei de cuviintd, iar pe de alta s-au vazut conectati
la un flux atit de mare de informatii venite din Occident, incat putem schimba
gara aja cenusie cu un magazin imens de dulciuri. Literatura de specialitate, la
care anterior avusesera acces extrem de limitat, era acum relativ la indeména
si asta era intr-adevar un lucru foarte bun.

Tesirea din izolare a cercetatorilor a dus inevitabil la modificari ale paradig-
melor anterioare, la nuantarea unora mai vechi si la noi constructii istorice. Nu
peste noapte, insd. Cei mai multi istorici erau monstri sacri si, nu vé faceti ilu-
zii, n-au cedat usor cAnd au vazut cd decenii de cariera strilucita sunt puse sub
semnul intrebarii. Unii au murit refuzind evidentele si amintesc, spre exemplu,
numai problema aurului la daci.

Dar din facultiti ieseau noi generatii, necontaminate, la fel cum cu milenii
inainte, din pustiul Sinaiului, iesise o altd generatie decat aia de sclavi care
intrase. Spre sfarsitul deceniului, deja apareau carti de istorie diferite de cele de
dinainte de revolutie. Diferite ca volum de date, ca metode de interogare, ca
explicatii istorice. Cele despre daci, desi rare, nu lipseau.

Paralel cu lumea academic, si oamenii simpli schimbasera generatia. Si
generatia asta noud era in cautarea istoriei dacilor. Noi banuim ci la mijloc ar
fi fost si o reminiscenta din ideologia comunista — filmul Columna si figura lui
Gerula domina si astdzi peisajul —, dar nu am incarca numai cu asta problema.

Pe acest substrat febril, cumva in paralel si poate chiar la concurentd, apar
pe piatd unele carti noi despre daci. Cateva scoase de specialisti — si nu ma refer
la plictisitoarele cirti de arheologie - si altele scrise de catre pasionati de isto-
rie. Da, in noua epocd amatorii sau talentatii puteau scrie carti de istorie fira
nicio problema. Adesea fira nicio valoare, dar cine sa-i fi controlat atunci?
Aparentul concurs a fost cistigat de asa-zisa istorie a dacilor scrisa de diletanti.
Sfarsitul nducitorului secol XX a adus si intrarea in cotidian a calculatorului si
a internetului. Informatia istoricd nu mai era stocatd doar in rafturile prafuite
si adesea inaccesibile ale bibliotecilor, ci ea devenise accesibild oricui avea un
calculator conectat. Problema a fost insa calitatea informatiei, dupd cum vom
vedea. Scriitorii populari de istorie nu s-au impiedicat de amanunte de genul
cercetdrii, verificdrii sau macar banalul simt al ridicolului. N-a fost nicio sur-
priza ca spatiul public a fost invadat de secretele dezviluite ale dacilor cum au
fost celebrul 14 %, cuiul dacic inoxidabil, orasul subteran, tunelele din Bucegi,
tablitele de aur, energiile radionice dacice si, desigur, legendara ,istorie ade-

¥

varatd”.
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In paralel, comunitatea stiintifici dormea pe ea si pe terenul nesupravegheat
s-au intelenit cele mai aiuristice fantasmagorii despre daci. Scriitori de ména a
paispea au prins gustul internetului, manifestandu-se agresiv in nou-descoperitul
univers virtual, promovand asiduu prostii, una mai gogonata decat alta. Era
atunci (si este si acum) evident cd acestia erau intotdeauna cu un pas inaintea
institutiilor de cultura abilitate, aproape traditional ancorate in metode conser-
vatoare de publicare si relationare cu publicul. Abia recent, istorici sau unele
muzee au indraznit sd iasa din turnurile lor si sd publice sau sa dezbatd teme de
istorie dacicd pe internet. Probabil, cu ocazia implinirii a 25 de ani de la eveni-
mentele descrise mai sus.

Rezultatul a fost aproape monstruos. Desi nu avem o statistica nemteasca,
putem spune cd la nivel de culturd populara aberatiile si jumatatile de adevar
deveniserd un fel de culturd paralela destul de solida, in care dacul, pe langa
cusmad, sabie curba si vitejia legendara, mai fusese primul om de pe planeta,
locuitorul centrului lumii si tatal tuturor neamurilor de pe pimant. S nu ne
imaginam ca doar mIRC-ul sau grupurile de yahoo erau vectorii fanteziilor. Se
intamplau si congrese de dacologie (!), se tipdreau si carti (hartia, sdraca,
suportd orice), aparuserd emisiuni la TV. Doar istoricii lipseau, ocupati cu pro-
priile cariere grozave.

Imaginarul contemporan despre daci ardta ca un avort spontan si parcd nu
mai puteai scoate capul in lume de rusine. Asta daca avusesesi curiozitatea sa
nu halesti nemestecate tampeniile senzationale promovate insistent. Sigur, au
existat si voci rationale care au semnalat directia proastd in care merg lucrurile,
dar, sporadice fiind, s-au disipat rapid si trist in galagia generald. Istoricii, ori-
cum, aveau alte treburi, altele decét instruirea goldnimii. Aparent, asta ar fi tre-
buit sa o facd scoala, dar scoala romaneasca trimitea in societate cohorte de
neispraviti si analfabeti functional lipsiti de orice orizont cultural sau econo-
mic, dar avizi de revansd, fie ea si gaunoasa idee cd ei sunt urmasii celui mai
grozav popor din lume.

In acest peisaj aproape sinistru, ,geto-dacul” devenise un fel de siamez.

Pe de o parte era o icoanad fantasticd, depozitara tuturor calitatilor unui stré-
mos legendar, iar pe de alta, imaginea neamului-prost si pe deasupra obraznic.
Elitele roménesti, atatea cite erau, se distantau cu fasoanele unui negustor de
fier vechi de vulgul prostidnac si rdu mirositor.

Doar cid omul de rand nu era deloc deranjat de distanta dintre el si stratu-
rile mai fine ale societtii. El era oricum urmasul unui popor brav si daca ,telec-
tualii” lu’ peste prajit il persiflau, cu atat mai bine, insemna c el are dreptate.
Porecla rauticioasd de ,,geto-dac” nu era deloc pentru el un motiv de rusine.

Dimpotriva.

Societatea roméaneasca mai gdsise un motiv de fractura interna si...

dar iard ne-am lungit.
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Cronica apocrifa

Afland din cartile lui Trogus Pompeius o seamd de lucruri foarte minunate,
m-a uimit nu doar elocinta aceluia, ci si multele fapte grozave pe care Trogus le
insiruise acolo despre barbarii din Dacia.

Intre acestea cel mai de seamd a fost zvonul cum ci triburile reenactorilor daci
s-au ridicat cu putere. Spune Trogus ca incrementa reenactor Dacorum per Chep-
teabostem regem, care i-a dezvatat de obiceiurile lor barbare, i-a instruit in ree-
nactment, facAndu-i si trdiasca potrivit cu legile reconstituirilor istorice.

Stiind ca la frontierele imperiului starea neamurilor barbare este foarte putin
si nu in amdnunt cunoscutd cetdtenilor imperiului, am ficut de curind o calito-
rie lungd, drept la Istru si in tara reenactorilor daci. Am ajuns la niste oameni
intreprinzatori, care nu aveau rigazul sa asculte cuvantari, ci erau agitati si tul-
burati.

Acolo, la ei, puteai s vezi peste tot sébii, platose, pumnale, toate locurile fiind
pline de pileusuri, arme si oameni inarmati, veneam sa vid oameni luptind, unii
pentru placere si cunoastere, iar altii pentru bani si putere.

Trebuie spus ci a existat o impartire a teritoriului din cele mai vechi timpuri,
cdci pe unii ii denumesc reenactori daci, iar pe altii reenactori geti. Getii sunt cei
ce se intind spre Pont si spre rasrit, iar dacii cei ce locuiesc in partea opusa, spre
Germania si izvoarele Istrului.

Reenactorii daci si geti au mai multe nume, dupa regiuni, dar obiceiurile sunt
cam aceleasi la toti, afara de citeva mici triburi mai paduchioase.

In ciuda acestor deosebiri, reenactorii daci au aceiasi limbi ca si reenactorii
geti.

Cand am facut cilatoria, stapanirea acelora se impdrtise in patru, apoi in cinci.
Astfel de impartiri sunt insd vremelnice si se schimba cind intr-un fel, cAnd
intr-altul, dupd cum se impart stipendiile primite de la mai marii cetitilor de pe
laei.

Imparteala asta se vede si in obiceiurile lor, cici reenactorii daci ce triiesc
inspre partea de apus a Daciei sunt adesea amestecati cu reenactorii celti si ger-
manici vecini, iar reenactorii geti din rdsérit si de la Istru se amesteci adesea cu
reenactorii sarmati, traci si chiar romani.

Triburile reenactorilor daci si geti, chiar de sunt neamuri intre ele, se razbo-
iesc adesea cu furie unii impotriva celorlalti, fie din pricina stipendiilor, fie pen-
tru pricini oarecare sau doar din cauza betiilor, dar adesea, dupa ce se izbesc
cumplit, uitd certurile lor si, chefuind grozav, isi fac alte juraminte, ca i cum
supdrarea nici n-a fost.

Neamul reenactorilor daci nu este niciodatd de buni-credinti, nu are credinta
dreapta nici fata de imparat, nici fatd de rudi sau de prieten, ci adesea umbla pe
toti sd-i insele si minte stragnic si bea mult, cici adesea se jurd cu juraminte
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preainfricosate fata de prietenii sdi si, cdlcandu-si usor juramintele si facand alte
fratii de cruce si cumetrii, isi inchipuie si ca prin acestea va castiga mai mult decat
ceilalti bani si faimd. Nu se cunoaste sé fi pastrat vreodatd credinta fatd de cineva
pana la capat.

La lupta sunt insa viteji din seaman afard, aruncandu-se fiecare unde e val-
toarea mai aprigd, dorind faimé §i bun renume si prin aceasta fiind temuti de cétre
toti vecinii lor, din care pricind aceia nu indrdznesc sa le calce pamanturile. Ba,
adesea chiar reenactorii daci fac incursiuni departe de casele lor, umbland dupa
prada nu doar la alti barbari, ci chiar i in Imperiu.

Din aceastd cauza romanii trimit adesea cohorte si legiuni dincolo de Istru, in
tara lor, dar si acestea se intorc deseori lovite rau, caci, dupd pilda unui rege al lor,
cand se lupta cu Imperiul, reenactorii daci si geti lasd la o parte neintelegerile din-
tre ei si impreuna sar asupra legiunilor si a castrelor, cici ei nu cunosc un dusman
mai aprig decat Imperiul.

Armele reenactorilor lor sunt de multe ori simple, putini au coifuri si abia
cativa isi acoperd piepturile cu zale de fier. Doar nobilii lor au arme bune, ceilalti
insa manuiesc cu pricepere sabiile incovoiate, care nu ii lipsesc niciunuia si cu
care au bagat spaima in toti dusmanii lor.

Unii dintre ei, mai cu seamd cei de pe valea Marisului, nu doar ca au bune
arme si indestuldtoare, fie ca sunt nobili sau doar rédzboinici, ci si luptd dupa obi-
ceiul roman, fara cutezantele nesdbuite obisnuite intre barbari. Acestia, foarte pri-
ceputi in arta razboiului, au invatat felul acesta de luptd de la dezertori romani
pripasiti prin locurile lor si din multele lor lupte cu romanii, cici, desi sunt departe
de Istru, nu este an sd nu lase vetrele lor si cetitile din munti si sd nu treaca flu-
viul fie din dorinta de jaf, fie doar de dragul razboiului. Asa si-au facut aceia nume
bun printre barbari si nu putini le cautd prietenia pe fatd, iard prin spate ii piz-
muiesc pentru cumpatarea si traiul lor.

Altii, mérginasi si dupa pilda apulensilor despre care am zis, sunt la fel de
viteji, dar mai lipsiti de arme potrivite si intra in lupte adesea fara platose. Din
aceastd pricina, dupa ce izbesc potrivnicul cu putere, daca n-au noroc s patrunda
printre dusmani indata dau dosul, fiind usori la alergat, si se adund in locuri sti-
ute numai de ei de unde, cind socotesc nimerit, se intorc cu iuteald la batilie ca
si cum nici nu au plecat undeva.

Aproape toti merg cu muierile, copiii si dobitoacele lor la locurile unde se
hotaraste lupta, dupa obiceiurile sarmatilor. Nevestele lor stau pe margine si fac
larma grozavd, indemnéndu-i la bétaie, ba chiar nu putine, ldsand grija taberelor
deoparte, apucd armele si se arunca in luptd cu tdrie, asemeni barbatilor lor. Multe
dintre luptele lor au fost hotarate de nebunia femeilor acelora, altele de cat de mult
au baut sau nu au baut barbatii lor.

Cici este de spus cd la reenactorii acestia, fie ei daci, fie geti, celti sau sarmati,
betiile sunt la mare cinste si nu este prilej sa nu se aducd bauturi acelora si fiecare
inchind in sdndtatea tovardsilor lor, a locurilor, a zeilor si chiar a dugsmanilor. Caci
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ei socotesc a fi dusman doar pe cei ce le stau impotrivé in linia de bataie, nu si in
celelalte zile. Din aceastd cauza vezila ei prin tabere adesea romani, traci sau greci
facand negot sau iscodind in timp ce barbarii tocmesc intariturile si pregatesc
armele pentru ziua luptei, fara nicio grija, socotindu-se nemuritori.

Neamul reenactorilor daci si geti este cel mai numeros, dupa cel al romanilor.
Dacé ar avea o singurd asociatie sau dacé reenactorii daci s-ar intelege intre ei,
acestia ar fi de nebiruit si cu mult mai puternici decat toate asociatiile de reenac-
tori de dincolo de Istru, dupa socotinta mea. Dar acest lucru este cu neputinta si
niciodata nu se va infaptui. De aceea sunt acestia slabi.

In aceste zile bantuie si la i ciuma care a ingrozit Italia si barbarii, dup nira-
vurile lor, stau prin casele lor asteptand sa se stingd molima si sd poata iesi din
nou dupa prada si lupte, lucruri pe care le pretuiesc nespus.

Pamflet dintr-o cronicd apocrifd scrisd pe pldcute de frand,
descoperite in arhivele secrete ale Vaticanului!
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Urzeala dacilor?

Deceneu invértea atent bucata de sldnind infiptd in tepusd. Nu-i placea sa fie
nici prea arsd, cd-1 jena la gingii, si nici prea nefriptd, ca se mesteca greu. Asa cd
se strofoca sd-i iasd cat mai bine, chiar daca era putin méhnit si asta-1 scotea din
ale lui. Burebista, prietenul lui, zacea infofolit in mantie si dacd Deceneu s-ar fi
straduit mai tare l-ar fi auzit cum horcdie usor. Mancase bucata lui de sland asa
cum era in desagd, crudd, ba chiar fard paine, ca si asta se terminase de alaltdieri.
Nu era el cu fineturi si nici mofturos nu era.

Dar Deceneu n-avea vreme de maruntisuri de astea si chiar la tepusa era doar
pe jumatate atent. Zeci de ganduri i se vilureau prin cap, planuri, proiecte, stra-
tegii, toate deodata. Plus prajitul nenorocitei de slanini, care tocmai cand i s-a
parut potrivit de perpelitd i s-a scurs fierbinte pe palm, faicindu-1 sa-si bage iute
mana in zdpada.

Buimdcit de usturime si cu unsoarea scurgandu-i-se pe barba, sterse tot din
cap si se uitd la tovardsul pravilit ghem langa foc. Abia atunci i se parurd nedrepte
imparteala ostenelii si povara gandurilor. Il impinse cu piciorul pe adormit.

- B4, Bure, hai scoala!

Poate n-ar fi trebuit sa fie aga direct cd, mno, Burebista nu era el prea filozof,
drept pentru care trezirea s-a facut la fel de repede ca adormirea, ba mai mult,
Deceneu avea acum in fata lui spada lungd a prietenului. Deh, un razboinic ager,
ca doara de aia si l-a luat ortac.

— Stai, bre, cd nu dau pizmasii. Ce sari asa, zise Deceneu, uitdnd convenabil
din cte primejdii il scosese iuteala batdusului.

- Ce e? morméi nemultumit si netrezit de tot uriasul.

- Béi, m-am tot gdndit cum s facem. N-are rost sd ludm cetatile tarabostesilor
astora. Is prapadite, niste cotete. Mai bine ne facem noi altele, din piatra, ca alea din
Pont sau din Grecia. Ti-am zis de ele. Cu temple, sanctuare, palate, strazi, apeducte.

- Apeducte nu!

- De ce, ma? cd ai apd la botul calului si gura nevestelor.

— Apeducte nu! repeta uriasul, ca se pisa unul si altul in apa si nu vreau sd beau
dupa toti betegii.

' Scurt pamflet aparut in revista Alchemia, nr. 1/martie 2019, p. 124-126, inspirat de realitatea
cotidiand, si anume de faptul ci arheologii nu gasesc morminte dacice.

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 137

- Bine, apeducte nu, atunci, dar mai vreau si ne facem bratéri de alea mari,
sd punem biciul pe dia de au raurile unde se spald aur, sd poprim argintiria, sa
ludm noi negotul cu vin, ai vazut ce de denari se miscd in negustoria asta?

- Bine, facem cum vrei tu, dar lasd-ma sa dorm acum, ca mai avem de mers.

- Dar, zic si cred cd mai avem un necaz i mai mare.

- Ce necaz? romanii? celtii? ii incalec ca pe cai, nu-ti bate capul cu ei, aia e
grija mea. Tu fa sd asculte prostimea de mine, cum ai zis cd poti.

- Nu, m4, alta, mai groasa si suparatoare.

- Ha? mai supéritoare decat tine, acum?

- Mai. Uite, am luat legdtura cu zeul, stii tu, ala mare de sus, de ne-a zis ce si
cum si facem. Cat ai soilit tu, am luat niste fumuri de alea bune.

- Asa, $i? ceva rdu, vreun ucigas tocmit?

- Sunt si de dia, dar mai incolo. Acum o fost o chestie urita, mai tare chiar.

- Zi o data si, dacd pot, o tai ca pe ceapa.

- Neah, uite, peste cam fo doud mii de ani, o sa vind unii sd ne dezgroape
oasele.

- Si ce sé faca cu ele? zama?

- Nu fi prost cum te stiu, numa’ la méncare iti sta capul. Or sd ne ia tot ce
avem si or sd le puna in saci, prin temnite, beciuri si hrube.

— Dar de ce?

- N-am putut vedea asa de amanuntit, doar ci parca nu-mi place, sculele daca
ni le iau, treaca meargd, dar si pe noi, mah? nu-mi place si gata.

- §i pentru atata m-ai trezit?

- Da, ca nu-mi place sd stau inghesuit in vreo ladd sau sac, uitat in vreun beci.

- Treaba ta, zi dacd vrei ceva si nu mé purta aiurea cu vorbe de babe.

- Auzi, m-am gandit i, dupa ce punem povestea pe roate, cum am zis, si dam
poruncd sa ardem mortii §i sd aruncdm cenusa. Macar s le ddm cu tifla la fraieri,
dacé n-au respect. Fac prinsoare ca daca vor gasi numai romani or sa se scarpine
ani la rand in cap. $i oricum fustitelor dstora le place atentia. Sa stea ei la periat.

— Cum vrei tu facem, stii cd nu mé bag la boscoanele tale. Tu numai zi cine te
supara si-1 altoiesc fara zabavd. Ah, sa nu uiti, raméne cum am povestit? Vreau
trei muieri tinere, una blondd, una roscata si o bruneta.

- Nesatul te-am gésit, nesatul ai sa mori. Trei o sa ai. Cel putin! Hai, scoald si
strange boarfele. Azi trecem muntii.
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Traci, geti, daci, geto-daci*

O istorie sincerd a tracilor, in ansamblu, nu stim sd se fi scris, iar de una com-
pletd sau macar echidistantd nu credem ci poate fi inca vorba, subiectul fiind in
centrul unor controverse si dispute interminabile. Sursele antice interpretabile,
informatiile incomplete, ingerintele politice din modernitate si subiectul vast in
toate dimensiunile lui sunt doar cateva dintre motivele care au impiedicat scrie-
rea unei astfel de istorii, chiar dacd unele incercari au existat. Nu este in intentia
noastra sa dezbatem aceste aspecte, deci ne voi limita la a puncta cateva repere
esentiale, toate in legatura cu mostenirea tracicd din cultura si istoria getilor si a
dacilor.

Tracu

Etnonimul Thrax (lat. pl. Thraces, gr. pl. Opdxes, Thrakes) insumeazd un
numdr mare de triburi apartindnd familiei de limbi indo-europene, care s-au sta-
bilit, incepand cu secolul al XVII-lea a.Chr., in spatiul vast delimitat de malul nor-
dic al Marii Egee, sud-estul Serbiei actuale, regiunea Boemiei si nord-vestul Asiei
Mici. Cel mai probabil, initial, acest etnonim a fost atribuit unor clanuri sau tri-
buri aflate fie in sudul Balcanilor, fie chiar in Grecia, el extinzdndu-se ulterior asu-
pra numeroaselor comunitéti inrudite. Proces petrecut si in nordul Dunirii, dar
ceva mai lent, aici denumirile locale fiind inlocuite de etnonimul generalizator
»daci”.

Conceptia etnica a grecilor referitoare la traci si Tracia s-a solidificat substan-
tial abia in timpul marii colonizari grecesti (secolele VIII-VI a.Chr.), odata cu
patrunderea colonistilor si negustorilor greci spre nord si cu intensificarea schim-
burilor cu triburile tracice din interiorul Peninsulei Balcanice. Privind originea
tracilor, desi sunt incd multe necunoscute legate de fragmentarea blocului
indo-european si de dispersia europeand a triburilor, cercetétorii, in majoritatea
lor, sunt de acord ci acestea au pitruns in sud-estul european la sfarsitul Epocii
Bronzului, venind din stepele nord-pontice.

La nivel de detaliu, problemele care tin de etnogeneza si de istoria timpurie a
tracilor sunt subiectul unor puternice controverse in rindul specialistilor, departe,
asadar, de vreun consens, astfel ca nu se poate creiona foarte sigur aproape nicio
ipotezd care sd adune consensul istoricilor. Pentru acest text am extras un minim
de informatii, cAt mai generale §i neutre, necesare pentru contextualizarea apar-
tenentei getilor si apoi a dacilor la neamul tracic. De retinut ci in zona nord-
dunidreana, radicinile etnoculturale ale triburilor locale apartin culturii Cotofeni.
Denumirea si detaliile regionale ale acestei intinse culturi sunt o conventie larg

! Serie de trei texte aparute in Magazin istoric, nr. 3/4/5 2020. Fatd de sursa, preluarile de fatd

au suferit actualizdri si modificiri necesare.
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acceptatd, in spatele careia discutiile continud, devoaland, prin reflexie, comple-
xitatea subiectului.

Contactele dintre traci si vecinii lor sudici, mult mai numeroase odata cu ince-
putul colonizarii grecesti, au permis, pe de o parte, accesul tracilor la valorile Ela-
dei, iar pe de alta, contactul grecilor cu misterioasa, pentru ei, lume hiperboreeana.
Particularitatile spirituale ale vecinilor nordici au starnit un interes explicabil din
partea Greciei. Influenta reciproc trebuie sa fi contribuit la segmentarea neamu-
lui trac in doud mari grupe: tracii propriu-zisi, situati la sud de Balcani, si grupa-
rea tracilor de nord, situati la nord de acest lant muntos.

Daci este dincolo de orice dubiu ci tracii sudici si cei nordici sunt unul si ace-
lasi neam, folosind graiuri asemandtoare (Strabon ne spune cd getii sunt un neam
care vorbeste aceeasi limba cu tracii), si cd ,dacii au aceeasi limba ca si getii”,
impirtdsind aceleasi coordonate spirituale, este la fel de neindoielnic ca diferitele
grupari ale tracilor au suferit cu timpul modificdri culturale, datorate, in mare
masurd, numerosilor lor vecini, dar si evolutiei interne. Astfel, daca tracii de sud
au interferat puternic cu grecii, ilirii si mai putin cu scitii si celtii, grupul
nord-tracic a suferit intense influente scitice si, ulterior, 0 amprenti celtici. In
acest ultim caz, ambele contacte au lasat urme vizibile in cultura dacicd, in vreme
ce influenta elenisticé a fost mai moderatd. Modificarile survenite, fara a fi capi-
tale, pot fi urmdrite, teoretic, folosind Dunarea ca element de separatie a istoriei
politice a celor doud componente majore ale civilizatiei tracilor.

In sudul Dunirii coagularea tracilor intr-un organism statal a avut o finalitate
sub forma Regatului odrys, o exceptie notabild a lumii sud-tracice, cu o istorie
politica cuprinsa intre a doua jumatate a secolului V a.Chr. si prima jumdtate a
secolului I p.Chr., dar a carui putere efectiva a durat intre secolele V - III a.Chr.
In nordul fluviului dezvoltarea politici s-a concretizat ulterior intr-o entitate coe-
rentd sub forma Regatului dac. Dacd formatiunile tracilor sudici au sfarsit prin a
deveni clientelare Romei si prin romanizare s-au integrat in universul latin, Rega-
tul Dac va urma acelasi destin ceva mai tarziu, cu pretul a doud rdzboaie pe care
istoria anticd le-a consemnat ca fiind printre cele mai crancene.

Spatiului trac i-au lipsit intotdeauna granitele etnopolitice fixe, care sa
cuprindi in interior exclusiv anumite grupuri etnice. Intr-o buna masur, istori-
ografia contemporand considerd arealul trac identic cu expansiunea populatiilor
de limbd traca, fird a tine cont de faptul cg, intre aceste limite, amestecul de etnii
a fost un fenomen aproape permanent. Cel mai adesea violente, dar nu numai,
infiltrarile diverselor grupuri de sciti, greci, celti, iliri, sarmati sau germanici au
format adevarate enclave etnoculturale in mijlocul populatiilor tracice (Strabon,
Geographia), care, la randul lor, uneori avansasera in teritoriile acestora.

Aceste conexiuni etnogeografice au permis intense schimburi, nu numai in
ceea ce priveste cultura materiala sau spirituald, ci si cu aplicabilitate practic,
referitoare la tehnicile de producere a armelor, tactici, strategii, artd, religie, men-
talitati, toate adoptate si adaptate de oameni aflati aproape permanent in conflict,
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atat intre ei, cit si cu vecinii lor. Toate aceste conjuncturi, puternic mulate pe
caracterul impulsiv al tracilor (Lucian, Icaromenip, 16), au dat Antichitatii una
dintre cele mai creative si dinamice culturi.

GETII

Nu existd nicio certitudine asupra momentului individualizarii getilor in masa
tracilor. Descoperirile arheologice araté unele diferente ale culturii materiale intre
zonele de la sud si de la nord de Balcani (Herodot, Istorii; la trausi, trib getic, gasim
aceleasi datini ca si la restul tracilor - in afara celor legate de nastere si moarte).
Se poate vorbi de o reflexie a acestor deosebiri in ce priveste aspectele spirituale,
caci Herodot, vorbind despre geti, desi i se par traci in bund masurd, remarcé o
serie de elemente care-i particularizeaza evident. In mod cert, situarea la perife-
ria blocului tracic a permis influente asupra getilor venite de la populatiile vecine,
in special cele de stepa.

Asupra originii numelui exista putine date, dependente desigur de nivelul
cunoasterii limbii tracice in ansamblu. Singura varianta propusa si necontestata
pana acum este cd etnonimul deriva dintr-un i.e. *guer-, echivalat cu a grai; a
vorbi. Privind etnonimul din perspectiva internd, nu avem nicio siguranta ca getii
se numeau ei insisi cu acest termen; sursele antice il folosesc la modul general,
notand in paralel numeroase nume de triburi ce locuiau in arealul getic.

Geografic, Tucidide ii localizeaza pe traci in secolul V a.Chr. intre Muntii
Rodopi si Muntii Haemus (Muntii Balcani), iar pe geti, oarecum vag, dincolo de
Haemus (spre nord din punctul de vedere al grecilor). Mai tarziu, Strabon spune
ca getii locuiesc de o parte si de alta a Dundrii.

Fard a mai relua toate scrierile anticilor, concluzia generald este cd, incepand
cu sfarsitul secolului VI a.Chr., getii sunt atestati intre Balcani si Carpatii Meridi-
onali, Pontul Euxin si Cazanele Dundrii, fragmentati, e drept, intr-o puzderie de
triburi, diferite sub aspect demografic. Descoperirile arheologice confirma si ele
aceasta dispersie. Mentionarea getilor in diferite ipostaze, chiar si atunci cand
principalul factor de putere regionald era Regatul odrys, sugereazi ca getii faceau
oricum notd discordanta in masa sud-tracica, chiar daca ocazional participau, de
voie sau de nevoie, la evenimentele militare din acest spatiu coordonate de dinas-
tii traci. Ipoteza este credibild dacd tinem cont de libertatea de miscare oferita de
pustiul getic si relatiile militare cu razboinicii stepelor, pe care getii le traiau mai
intens decat lumea sud-dunirean. In acest scenariu nu mai apare atat de nechib-
zuitd decizia unor triburi getice de a se opune cu armele invaziilor persane, in con-
trast evident cu politica sud-tracicd a altor entitéti politico-militare sud-dunarene.
Apropierea de lumea nord-pontica este vizibild in arta getica, in adoptarea unor
arme, harnasamente si comportamente specifice scitilor, asa cum, fara mirare,
observa Tucidide.

Dacé ldsdm la o parte mentionarea de citre Hecateu (istoric si geograf antic
grec; jumatatea secolului VI a.Chr.) a unor triburi (crobizi, trizi/terizi) probabil
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getice sau inrudite apropiat, cea mai veche consemnare a etnonimului getic ii
apartine lui Sofocle, care noteaza in tragedia, astazi pierduta, Triptolemos despre
un oarecare ,,Charnabon, care domneste acum peste geti”. Numele dinastului,
despre care nu putem sti peste care trib si in ce regiune domnea, este probabil
getic si, mai mult, reflectd un rege-rdzboinic. Pana in secolul I a.Chr., istoriogra-
fia greacd este unanimd in a-i numi geti pe acesti traci. Dupa sosirea romanilor in
Balcani si apoi la Dunare, lucrurile devin neclare, etnonimul geti este amestecat
adesea cu daci, fiecare autor, grec sau latin, fiind tributar propriei culturi sau unor
conjuncturi oarecare.

Pe toatd perioada dintre secolele VI-III a.Chr., getii raméan grupul dominant
din punct de vedere demografic, politic, economic, militar si artistic in aproape tot
bazinul Dunarii inferioare, pe ambele maluri ale fluviului. Intensa locuire este
documentatd de puncte intdrite, aseziri numeroase si necropole. Monumentalita-
tea unor tezaure sau a unor depuneri funerare fastuoase (Cucuteni-Bdiceni, Poia-
na-Cotofenesti, Agighiol, Peretu, Craiova, Portile de Fier, Sboryanovo-Svestari,
Rogozen, Borovo, Lukovit, Letnita), cetdtile si nu in ultimul rand implicarea dina-
mica in fenomenele din lumea meridionald, cu toate consecintele sociale si eco-
nomice ce au decurs de aici, reconstruiesc profilul unei aristocratii potente, cu un
caracter identitar distinct. De altfel, aceastd bogatd cultura materiald, dublatd de
o0 puternicd amprentd specifica, doar certifica particularititile observate de lumea
greaca.

Insd in interiorul lumii getice se poate observa un anume grad de uniformi-
zare a valorilor. Dincolo de indiscutabila unitate culturald sesizatd pe cale arheo-
logica, este sigur ca avem de-a face cu identitéti tribale si regionale, distincte de
la zona la zond, etnonimul de geti fiind, in ultimd instantd, un termen generic
pentru triburile tracice de la nord de odrizi.

Armamentul, arta, constructiile civile si militare, ceramica, amenajérile fune-
rare au caracteristici similare in tot spatiul getic. Toate acestea denotd o ideologie
relativ comund, avind in centru basileul rizboinic, eroizat. Afisarea acestei ideo-
logii s-a facut, in bund parte, prin recursul la metalele pretioase, din care au fost
realizate echipamente militare de paradd — emblematice sunt vestitele coifuri
princiare -, vesel de ceremonie, aplice de harnagament, podoabe. In mod cert,
pe langd aceste dovezi concrete putem adduga elementele discrete arheologic: ritu-
aluri, sacrificii, ceremonii, generozitate, etichetd, tatuaje, vestimentatie, cult etc.
Iconografia prezenta pe toate aceste piese — nu existd elemente nedecorate — relevi
teme mitologice specifice getilor. Ideologia astfel exprimata - a elitelor, desigur,
pentru cd nu putem vorbi de o omogenizare la nivelul intregii societati — arata,
prin complexitate si repetitivitate cd, cel putin in secolul de aur al printilor geti
(cca 350 - cca 250 a.Chr.), era extrem de bine structurata si articulata pe un spa-
tiu vast, pe toate coordonatele sociale. Dispersia nu putea fi posibila fara mobili-
tatea elitelor, fie cd vorbim despre diverse aliante intre cipeteniile si regii getilor,
fie ca vorbim despre activitatea politica si mai ales militara a liderilor.
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Puterea efectivd a acestor basilei trebuie ca a fost considerabila, dacd ne gan-
dim la eforturile economice pe care comunititile supuse au trebuit sd le depuna.
Este limitativ sd ne gdndim ca impunerea deciziilor elitei s-a ficut doar prin forta
bruta, desi e improbabil s nu fi existat cazuri. In principal insd, proiectia puterii
in teritoriu trebuie sa fi fost realizata prin alte mijloace decat cele coercitive, intru-
cat nu existd nicio dovadd a unor conflicte interne de amploare, desi, intotdeauna,
unele frictiuni erau firesti. Spre exemplu, un rege victorios, Dromihete, este pus
in situatia de a-si convinge poporul in privinta sortii captivilor macedoneni, ludnd
hotararile politice cu incuviintarea multimii (Diodor din Sicilia; prin ,,multime”
intelegem numai partea activd militar, cea care infruntase primejdiile razboiului,
si nu poporul de rand). Suntem obligati sd admitem ca mecanismele de conditi-
onare, control si impunere in structurile inferioare erau, in buna parte, de natura
psihologica. Basileii geti, acei ,,printi de aur”, posedau si cultivau o identitate dis-
tinctd, puternica, eficace.

Pe aceste baze s-a asigurat pentru citeva secole dinamica intregii structuri
sociale getice. In fapt, modelul identitar folosit a fost atat de eficient, incat, mer-
gand in siajul lui, societatea geticd s-a epuizat si, incepand cu mijlocul secolului
[T a.Chr., civilizatia a intrat intr-un recul prelungit. Desigur, acest recul a afectat
in principal elitele, care nu si-au mai permis cheltuielile care-i alimentasera glo-
ria de altddatd, dar consecintele au fost resimtite din plin pe intreg palierul social.
Nu se poate neglija impactul extern care a initiat si a acutizat deciderea basileilor
geti, anume invazia celticd in Balcani, care a continut i atacuri asupra teritoriilor
tracilor si getilor (,,Brennus, conducitorul galilor, plecase in Grecia, iar cei pe care
ii lasase sd apere hotarele neamului lor, ca sd nu pard ca numai ei stau degeaba,
au inarmat 15.000 de pedestrasi si 3.000 de calareti, au pus pe fuga trupele getilor
si tribalilor si, amenintand Macedonia, au trimis soli la rege [Antigonos Gonatas]
ca sa {i ofere pacea pe bani si totodatd sd spioneze tabara regelui” - Trogus Pom-
peius, Historiae Filippicae). Multe asezari au fost distruse, unele zone depopulate,
insa cursul evenimentelor a luat o alta turnura, céci valul celtic a fost oprit de
greci, dar raul fusese facut. Principala consecintd a fost ca legaturile traditionale
cu Grecia si cu Macedonia au fost taiate.

Lumea geticd s-a trezit singurd si in pragul colapsului.

Dac

Bulversati de modificérile politice si militare din Balcani, invinsi sistematic
de guvernatorii provinciilor romane, deportati in mai multe randuri, basileii locali
si-au vdzut puterea diluatd accelerat, pand la nivelul la care istoriografia latina
transferd toate atributele getice, adesea inclusiv numele si istoria, noilor structuri
sociopolitice construite de daci. La temelia acestui nou pol de putere, getii au con-
tribuit nemijlocit si substantial. Explicatia std, poate, tocmai in faptul ca Bure-
bista, barbat get, ludnd conducerea neamului sdu, a intemeiat o mare stdpanire.
Unul dintre efectele pe plan istoriografic ale acestui act politico-militar a fost
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utilizarea celor doud etnonime ca echivalente perfecte, unul in greaca, celélalt in
lating, dar care desemnau acelasi neam, chiar daci intre cele doua coordonate ale
lui existau diferente naturale.

Secolul IT a.Chr. iese din conul de umbra dat de discretia stirilor despre reali-
tatile din spatiul nord-dundrean. Pardsirea prim-planului scenei balcanice de citre
marii actanti - sciti, greci, persi, macedoneni - a modificat nu doar raporturile
de forte, ci si paradigmele culturale dominante. Elitele getice, al ciror program
ideologic fusese vasal secvential tuturor acestor curente, isi pierduserd suflul - in
principal in urma ruperii cordoanelor care ii legau de aceste zone bogate si de
influenta —, iar intreaga structura sociala care ii continea a intrat in criza.

Valorile in jurul cdrora isi construiserd imaginea de razboinici, precum pres-
tigiul, charisma individuald, originea ilustrd sau puterea, erau nu doar traditii
ancestrale, ci energizante pentru orice fel de lider sau comunitate. Era nevoie doar
de un nou coagulant. Peninsula Balcanicd nu putea rimane teritoriul niménui,
pozitia geografica si resursele ei erau suficiente motive pentru ca peste dispersa-
tele triburi tracice sa soseascd noi pretendenti.

Primii alogeni veniti au fost celtii, prezenta lor in aceasta parte a Europei fiind
mentionata destul de timpuriu (335 a.Chr.) de Arrian in Expeditia lui Alexandru
cel Mare, sursa folosita si de Strabon (Geografia). Relatiile cu temperamentalii
traci, incluzdndu-i aici si pe geti, nu au fost dintre cele mai amiabile, dar, fird a
detalia acum resorturile intime ale conexiunilor dintre cele doud mari blocuri
etnoculturale, putem nota doar cd, dupd unele succese ale celtilor, o rascoald a
tracilor a distrus efemerul regat celtic cu capitala la Tylis, in sud-estul Traciei
(localitate neidentificatd in teren inca). Apoi, cu restul celtilor, aceiasi traci au
gésit rapid motive de reconciliere. Probabil cd asupra razboinicelor triburi balca-
nice batilia de la Kynos Kephalai, dintre romani si regatul Macedoniei (197
a.Chr.), si instalarea puterii romane in regiune au avut efectul pe care dacul Sco-
rillo I-a ilustrat ulterior prin pilda luptei dintre caini si lup, mentionata de Fron-
tinus, in Stratagemele.

Dusmadniile initiale dintre barbari au fost, se pare, destul de repede inlocuite
cu aliante eterogene, militare i nu numai, intre diversele neamuri si triburi, cele
mai importante fiind cele dintre comunitatile celtice si tracice. Mozaicul de réiz-
boinici, identitati, credinte, arme, tehnici, strategii a sfarsit prin a se uniformiza,
cel putin la nivelul elitelor, transformari sedimentate si finalizate in manifestari
aparte, originale. Sub influenta noilor structuri de putere, care aveau modele iden-
titare cel putin mai pragmatice, peisajul cultural, politic si militar al Balcanilor de
Nord se modifica radical.

In acest tablou tumultuos isi face aparitia un nume nou, acela al razboinicilor
daci. Prima mentiune etnonimici certa apare la Cezar (,,Pddurea incepe la hota-
rele helvetilor, nemetilor si rauracilor si se intinde in linie dreaptd, paralel cu
Dundrea, pana la hotarele dacilor si anartilor”), intr-o descriere geografica a zone-
lor din estul Rinului, respectiv sudul Germaniei. Evident, numele nu desemna
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ceva nou. Drept dovada ar fi mentionarea etnonimului ca reper, ceea ce sugereaza
ca etnonimul era cunoscut celor cdrora li se adresa raportul generalului.

In aceeasi perioada, sfarsitul secolului I a.Chr., apare si numele de Dacia, folo-
sit de Marcus Vipsanius Agrippa (63-12 a.Chr.), om politic si general roman, pri-
eten si colaborator al imparatului Octavian Augustus, pentru a desemna un spatiu
larg: ,Dacia getica se margineste la rasarit cu pustiile Sarmatiei, la apus cu fluviul
Vistula, la nord cu Oceanul, la sud cu fluviul Istru”. Harta, care evident exagereazi
din necunoastere sau prin simplificare dimensiunile etnoculturale ale intinderii
dacilor, a fost afisatd la Roma, dupd moartea autorului. Dupa cum se vede, ambi-
valenta daci-geti apare chiar din prima atestare a toponimului Dacia, care este
numita ,,getica”.

Amestecul acestor daci in conflictele cu romanii, in cadrul unor aliante apa-
rent stabile cu ceilalti traci si cu scordiscii, apare apoi succesiv si frecvent in sur-
sele antice ,,Cei mai salbatici dintre toti tracii au fost scordiscii, care uneau
puterea cu viclenia”, scria Florus (Rdzboiul cu tracii). Alianta aceasta avea loc in
secolul T a.Chr., fapt ce aratd o lungd traditie. Una dintre aceste surse aminteste
de o alianta dintre scordisci si daci, chiar mai devreme de mentiunea lui Cezar,
suficient de puternicd incét sd puna probleme consulului Minucius Rufus, coman-
dantul roman trimis in regiune, desi se poate specula o informatie gresita oferita
de Frontinus. Desele astfel de actiuni comune scordisco-dacice, in care mult timp
scordiscii au fost dominanti, permit sd admitem totusi ca informatia este relativ
sigurd, Frontinus fiind un mai bun cunoscitor al realitatilor din teren fata de alti
autori din epocd, ceva mai ezitanti in a nota numele dacilor.

Numele pe care il purtau, ,daci’, daoi, are diverse etimologii ipotetice in
mediul academic. Vasile Parvan leagd atat numele dacilor, cat si pe al getilor de o
improbabild influenta sciticd, aliniindu-se destul de vizibil unei tendinte a momen-
tului, care prin scitizare incerca sa explice mare parte dintre necunoscutele pro-
blemelor istorice din Dacia. Este de mentionat aici o fraza a lui Dio Cassius
care spune, cu referire la locuitorii din nordul Dundrii, ca poartd numele de daci,
fie ca sunt geti, fie ca sunt traci din neamul dacilor care locuiau odinioard in
Rodopi. Aparent asertiunea este neclard, iar autorul fie ii confunda pe daci cu tri-
bul tracic Dioi, traitor in muntii Balcani, fie a surprins, fara sa inteleagd fenome-
nul sau sa-i acorde atentie suplimentard, prezenta dacilor in sudul Dundrii ca
parte a aliantelor lor militare.

Mircea Eliade pleaca de la relatia etnonimului cu i.e. *dhau (a sugruma, a
sufoca), de unde ar proveni si numele ilir al lupului (dhaunos), ca si cel frigian
(daos). Dacii ar fi la origine, potrivit lui Eliade, nu un etnonim, ci numele unei
confrerii initiatice cu caracter rdzboinic, care isi impune modelul, si in consecinta
si numele, asupra unor intregi comunitati si regiuni. Ci acestea contineau, intr-o
forma sau alta, in principal traci, geti, daci si scordisci apare evident atat din
izvoarele istorice, cit si din analiza culturii materiale. Este posibil ca pe langa aces-
tea sd fi fost cooptati iliri, pannoni, poate si bastarni si alte triburi regionale, dar
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acest lucru este mai greu de probat. Cu privire la aceastd ipotezd, care contine apa-
ritia unui nou model identitar, emanatie a fenomenelor militare locale, se exprima
si Zoe Petre, care admite, cu unele prudente, aceasta posibilitate. Indirect, in spri-
jinul acestei lycantropii totemice (forma de initiere a tandrului aspirant la rangul
de razboinic, in care acesta era obligat la traiul in singurétate, mai mult sau mai
putin discret, dar totdeauna rapace, asemenea unui lup sau sugerand simbioza
om-lup; lycdntropos este atestat la mai multe populatii, in epoci diferite) se poate
invoca utilizarea stindardului cu cap de lup si trup de reptild si poate parabola
regelui Scorillo. La fel de indirect putem nota si neplacerea cu care poetul Ovidiu
ii compara pe getii agresivi cu lupii salbatici, lupi saeuae (Ovidiu, Tristele). Com-
paratia ar putea fi mai degraba o cutuma a imaginarului roman, care ii aseza pe
necivilizatii barbari rdzboinici pe palierul cu animale de prada (Tacitus, Germa-
nia; Prudentius, Contra Symmachum).

Impotriva acestei etimologii s-a pronuntat cercetatorul D. Dana, dar, in ciuda
argumentatiei istoricului, teoria existentei unei confrerii militare a fost validata
arheologic prin identificarea caracteristicilor definitorii ale grupului Padea -
Panagjurski Kolonii, in inventarul cirora putem distinge trasaturile unor grupuri
sau clanuri razboinice dominante, care s-au impus in aceasta perioadd in nordul
Peninsulei Balcanice.

Mult mai putin apreciatd de mediul academic este solutia oferita de Constan-
tin Daicoviciu, pentru care numele dacilor este extinderea asupra populatiei a
numelui unei arme specifice, ,,daca” (neatestat insd), cu radacina intr-un i.e.
*dhag, ascutit, taios. Ipoteza mentionatd este insa marginald in peisajul istorio-
grafic romanesc, in ciuda faptului ca aceastd etimologie a evoluat in limbile roma-
nice si germanice din vestul Europei, unde de la ,daca” - provenit din latina
populara, insi la fel de obscur si neatestat — ajunge, printr-un medieval ,daga”,
in modernul dagger (in limba englezd, pumnal).

Alte explicatii etimologice, mai putin convingdtoare, au fost propuse de I. L.
Russu in 1967, care leagd denumirea de daci de i.e *dha-k, radical dhé (a pune, a
aseza), sugerand, probabil inspirat de orientalistul si geograful ceh W. Tomas-
chek, o vagd legaturd cu ,,dava” (*Dhe). Autorul insd prezinta etimologia cu titlu
de probabilitate, ceea ce ne arata cd nu ii acorda nici el foarte multa forta. Oare-
cum in sprijinul acestei ipoteze s-a pronuntat Eugen Lozovan, avantajat si de for-
matia sa de filolog. Propunerea etimologicd oferitd de acesta adauga relatiei
daci - lupi a lui Eliade o explicatie mixtd, legand ,,dacus” si de ,daos” si de ,,-dava”.
Lozovan propune de fapt o conciliere intre punctul de vedere initiatic a lui Eliade
si unul urbanistic, propriu, reconstruind decorul moral in care au evoluat dacii in
primul mileniu a.Chr., de la lupi ratécitori la viitori constructori de cetati.

Este foarte posibil ci etnonimul daci sa fi apartinut initial unui trib sau unui
conglomerat etnocultural, fiind ulterior generalizat, lucru frecvent in Antichitate,
valabil la traci, germani, gali/celti, iliri §i chiar greci. Mai sigur, acest etnonim
apare in zona de sud a Dundrii (nord-vestul Bulgariei actuale) locul de
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manifestare a constantelor aliante traco-celtice, finalizate prin osmoza Padea -
Panagjurski Kolonii. Nu este imposibil, pe baza situatiei din regiune, ca cei numiti
de romani daci si fi fost la inceput o astfel de comunitate rdzboinica, cu origini si
componente mixte, dar in care a prevalat filonul tracic. Razboinici prin excelenta,
testamentarii unor lungi traditii in acest sens, peste care s-au grefat apetitul si
experienta martiald celtica, purtdtorii acestei noi identitati culturale nu doar cd
au reusit sa supravietuiasca constantei presiuni romane, ci si-au exportat mode-
lul in mediul getic nord-dundrean, pe care-l vor angrena si schimba, declansand
ample transformari de substanta.

Este posibil ca getii sa fi fost cei care isi vor insusi noul model, absorbtie con-
cretizata in aparitia Regatului dac intemeiat de getul Burebista. Numele de daci,
luat de ei insisi cel mai probabil, a fost preluat de romani in urma primelor con-
tacte pe care le-au avut cu acestia si apoi a fost extins la toti tracii nord-dunareni.
Doar sursele grecesti i-au numit pe aceiasi locuitori drept geti, in virtutea propri-
ilor traditii si experiente, mai vechi in zona decat cele ale romanilor, explicandu-se
in acest fel alternanta celor doud denumiri sau preferinta pentru una sau alta.

Nu putem descifra exact etapele modificarilor comportamentale care fac ca
dacii sd aiba un model identitar diferit de aristocratia vechilor geti. Cea mai pro-
babild explicatie vine din chiar creuzetul etnosocial si evenimential in care au apa-
rut dacii pe scena istoriei. In noile manifestiri identitare se regasesc arme si
echipamente noi (armuri de zale, scuturi ovale, tipuri noi de coifuri, spade, pum-
nale curbe, zédbale specializate, pinteni), dar ies din uz echipamentele de parada,
iar arcul cu sageti trece in plan secund, cel putin din perspectiva elitelor.

In domeniul artei, exprimarea pare ci se democratizeaza, reprezentirile nu
mai apartin strict varfurilor sociale. Dispar reddrile antropodemonilor (fiinte fan-
tastice care au legatura cu aspectul uman; centaur, sirene etc.), hibridizarea
zoomorficd se reduce substantial, dar apar elemente noi in bestiarul local. Un bun
exemplu este grifonul, fiintd fantastica puternic ancorata in imaginarul antic de
functia regala.

Apar sanctuare relativ standardizate pe un spatiu larg, numarul de cetati
creste exponential, devoaldnd o ierarhizare pe verticala foarte brusca si agresiva
a societitii dacice. In acelasi sector, functia cetitilor este una eminamente mili-
tard, de supraveghere si apdrare a unor regiuni, rute sau resurse naturale, si nu de
refugiu al populatiei. Aurul devine foarte rar in teritoriu, motiv pentru care spe-
cialistii au cautat diverse explicatii fenomenului, intre care cea mai probabild pare
s contind anumite restrictii religioase. In schimb, argintul pare s fi fost benefi-
ciarul unei consideratii aparte, cu largi reverberatii in mediul social.

Fastul si luxul de inspiratie elenistici si orientald sunt inlocuite cu o sobrie-
tate cazona, mai degrabd in rezonantd cu lumea celtica si romand, iar societatea
in sine transleaza de la existenta unei puzderii de mici basilei locali la o regalitate
si un sacerdotiu autoritare. Nuanta de sobru nu este una ce trebuie privitd unidi-
rectional, cdci ea nu a afectat toate sectoarele societatii si nici nu a patruns in ele.
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Perioada clasicé a Daciei preromane are propria ei exuberanta si, desigur, formele
ei de lux. Acum se dezvoltd exponential mestesugurile; metalurgia fierului atinge
adesea limitele artei, ceramica din proximitatea capitalei, dar si din teritoriu are
componente cu adevirat speciale sub aspect estetic si functional. Dacd perioada
basileilor geti este furnizoarea de tezaure mult mai spectaculoase, ea este, din per-
spectiva culturii materiale, mult mai anostd si mai lipsita de fast decat cea a Rega-
tului dac. Constructorii, la propriu si la figurat, ai acestei exuberante, in felul ei,
entitati culturale, militare, sociale si politice au fost cunoscuti in izvoarele istorice
sub numele de daci.

GETO-DACI

Sintagma egalizatoare geto-daci este un construct modern si are, ca si sensul
ei, o istorie la fel de anevoioasd. Paternitatea conceptului apartine scriitorului
polonez W. A. Maciejowski, aparent primul autor care o foloseste, si are o vechime
considerabild, fiind fixatd in scris prima daté in anul 1855, intr-o perioadd in care
Polonia, desfiintatd si impartita intre vecinii ei mai puternici, isi cduta argumente
istorice pentru a-si reconstrui identitatea nationala. De aici constructul a fost pre-
luat de Al. Odobescu, apoi de G. Tocilescu si ulterior a fost folosit ca atare de dis-
cipolii acestuia din urmd. Nu se poate imputa reputatului arheolog vreo denaturare
a conceptului, pentru ci el foloseste sintagma in context lingvistic (glosariu
geto-dacic; limba geto-dacicd), aspect asupra caruia anticii nu sesizau deosebiri
de limb intre geti si daci. In alte contexte, G. Tocilescu opereazi cu doua etno-
nime diferite.

Adoptarea fara probleme a sintagmei in mediul academic romanesc a venit
aproape natural, sprijinit fiind de corolarul dezvoltat de scriitorii antici, pornind
de la afirmatia lui Plinius, pentru care ,daci” este doar numele latin al celor pe
care grecii ii numeau geti (regiunile apropiate de tdrm au fost ocupate de diferite
populatii, cand de geti, numiti de romani daci; Istoria naturald), sprijinita si com-
pletata de Strabon, Dio Cassius, Appian, Trogus Pompeius, ambiguitate preluata
de la acestia si de alti autori.

Asa cum observa Zoe Petre, paradigma a fost perenizata cu adevirat, in pei-
sajul autohton, de Vasile Parvan prin titlul la fel de ezitant dat operei sale de baza:
Getica. O protoistorie a Daciei. Cu 0 asemenea legitimare, termenul a fost recep-
tat ca unul firesc in istoriografia romaneascd, ba chiar suprasolicitat uneori sub
formula ,traco-geto-daci” sau ,,traco-daci”. In paralel, in functie de interesul
punctual, unii autori utilizeaza totusi etnonimele de bazd pe considerente geogra-
fice si/sau cronologice: geti pentru subiectele care se referd la Oltenia, Muntenia,
Dobrogea, Moldova si Balcani, intre secolele VI a.Chr. si I p.Chr., si daci pentru
spatiul transilvan, in perioada dintre secolul IT a.Chr.-inceputul secolului I p.Chr.

Sintagma geto-daci raimane totusi un topos general, folosit prioritar pentru a
cuprinde aspecte ale intregii civilizatii getice si dacice desfasurate indeosebi in
timpul Regatului dac. Putem spune cd dupa 1965 ansamblul semantic capata si
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mai multa fortd, pe fondul interventiei politicii comuniste in reconstructia ima-
ginarului colectiv cu privire la epoca dacicd. Noile programe politice si ideologice,
care aveau ca laitmotiv concepte ca ,unitatea, statul centralizat si independent,
Burebista personalitate puternicd/marcantd”, aproape au legalizat folosirea etno-
nimului hibrid pentru a concentra tema obsesiva a unitatii civilizatiei geto-dacice
si folosirea reflexiei in peisajul ideologic comunist. In acest peisaj calcificat, o opi-
nie discordanta face Mircea Eliade, avantajat de pozitia sa de exilat, care refuza
comoditatea sintagmei si trateaza cele doud etnonime separat, reconstruind pro-
filul dacic in jurul ideii cd numele acestora reprezenta la origine o confrerie initi-
aticd rdzboinica.

Revenind in spatiul istoriografic intern, lucrurile rimén aproximativ la fel pana
dupa 1989, cand comunitatea stiintifica romaneasca a relansat disputa, oarecum
tacitd, dar aprigd, cu argumente mai mult sau mai putin convingatoare. Utilizarea
etnonimelor geti, daci si a constructelor ,,geto-daci” si ,daco-geti” in paralel in lite-
ratura de specialitate, in functie de o serie de factori regionali sau politici contem-
porani, a rdmas o constantd, adesea deranjantd. Sintagma ,,daco-get” (cu formele
daco-geti/daco-getic) este utilizata preponderent in mediul academic din Transil-
vania si are la bazd ascendentul dacic asupra getilor, respectiv situatia de dupa seco-
lul IT a.Chr. Ambiguitatea a fost amendata de K. Strobel, care observé, cumva tardiv,
intr-un articol amplu, pericolul proiectiei gresite a sintagmei asupra secventei isto-
rice reale si crearea unui pseudo-etos deranjant. Tonul si partial elemente ale obser-
vatiilor lui Strobel au fost la randul lor criticate de Alexandru Vulpe.

Revenind retrospectiv, apare limpede ca dincolo de toate convulsiile stiinti-
fice si politice care au antrenat sintagma in interiorul lor, comunitatea istoricilor
romani a folosit-o ca pe o conventie acceptabild, cercetatorii fiind in general con-
stienti cd realitatile istorice ale spatiului discutat sunt, cel putin pentru moderni-
tate, extrem de complexe si greu de redus la o formuld simpla, multumitoare.

La fel de natural a fost si faptul ca, pe acest fond instabil, unii specialisti au
incercat o sistematizare sau macar o disciplinare a conceptului si a metodologiei
de uzitare. Dacd Al Vulpe incearci eliminarea constructiei semantice daco-geti,
considerata incorectd pe considerente cronologice (getii sunt atestati inaintea
dacilor), si stationarea asupra celei de geto-daci, Valeriu Sirbu si Gelu Florea pro-
pun un armistitiu prin folosirea termenului de geti pentru referirea la populatia
care locuia doar in zona dintre Carpati, Muntii Balcani, Marea Neagra si spatiul
est-carpatic intre secolele V a.Chr. siI p.Chr. si a etnonimului de daci pentru locu-
itorii zonei intracarpatice din secolele II a.Chr.-I p.Chr., intr-un anume consens
cu mentiunile antice si realitatile arheologice.

Termenii generici de geto-daci si daco-geti ar fi acceptabili, din perspectiva
acestor cercetdtori, pentru aspecte generale ale civilizatiei dintre secolele II a.Chr.
si Il p.Chr. Totusi, in pofida acestei solutii de compromis, raméne deschisd pro-
blema etnonimului populatiei/triburilor tracice din interiorul arcului carpatic
anterioare secolului II a.Chr., care nu puteau fi nici geti si nici daci, ambele
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denumiri reflectind alte entititi geografico-istorice. In ciuda acestui lucru, lite-
ratura de specialitate identificd adesea cu termenul de daci aceste populatii, chiar
pana in secolul IV a.Chr., cand este evident cd nu putem vorbi de cultura dacica
si implicit nici de daci, in sensul corect al etnonimului.

Referitor la sintagma geto-daci, mult mai detaliat si bazandu-se pe (re)dise-
carea putinelor izvoare scrise despre subiect, Zoe Petre transeaza problema, opi-
nand c4, desi artificiald, sintagma capatd consistenta necesard, chiar daca rimane
tot o proiectie modernd, abia in preajma cuceririi Regatului dac, cand deosebirile,
atatea céte erau, dintre geti si daci nu mai au duritatea de altadata.

Racordarea tot mai puternicd a istoriografiei roménesti la curentele si ideile
occidentale - in special cele de orientare postprocesualistd — a adus in atentie fap-
tul ca interpretarile etnice ale temelor antice sufera de o dozé substantiala de
subiectivism. In acest cadru, notiunile artificiale ,,geto-daci”, ,,daco-geti” si chiar
cele naturale de geti, daci sunt considerate concepte pseudoetnice bazate exclusiv
pe surse latine i grecesti si, in consecintd, nu putem cunoaste exact cum se auto-
defineau populatiile antice nord-dunarene, chiar in ciuda unor izvoare literare
care afirmd cum isi spuneau acestea. Fara scriere prin definitie, aceste societati
nu ne-au lasat in scris niciun fel de informatie, singurele consemniri despre ei
parvenind prin mijlocirea vecinilor greci si romani, care in mod cert au extins
denumirile unor entitati sociale mici, cunoscute lor, asupra tuturor celor care li
se pareau cd se aseamand. Se cuvine un amendament asupra acestei axiome. Nu
se poate face abstractie de faptul cd avem numerosi indivizi ajunsi in Imperiul
Roman care, incepand din secolul I p.Chr., se definesc ei insisi cu etnonimul
dacus, in detrimentul oricaror probabile denumiri tribale, conturand o situatie
clard, coagulatd, distincta si asumata.

Este adevirat cd putem presupune larg cd majoritatea oamenilor din epoca
respectiva erau prea putin preocupati de natura identitatii lor etnice, atenti mai
degrabi la nevoile si problemele curente, dar elitele priveau (si privesc) intot-
deauna altfel aceste lucruri. Mult mai mobile si mai atente, prin definitie, la pro-
pria identitate, elitele stiau cine sunt din punct de vedere etnic. Apreciind ca
obiectivitatea autorilor antici este irelevanta - in contrast cu afirmatia explicita a
lui Dio Cassius (,,Eu ii numesc daci pe oamenii pomeniti mai sus, cum isi spun ei
insisi”) -, se contureaza in peisajul istoriografic modern un mod asexuat de iden-
tificare etnoculturald a acestor populatii, numite fie carpato-dunareni sau carpa-
to-danubieni, fie nord-dundreni. Daca delimitdrile cu caracter geografic bazate
pe aceste repere pot fi acceptate fard obiectii majore, cele culturale sunt mult mai
complexe. Ceea ce arata, de fapt, limitele postprocesualismului.

Pentru unele situatii generalizatoare, formula ,,geto-daci”, desi nu exprima o
realitate etnoculturala reald, poate fi o depasire de moment ambiguu, motiv pen-
tru care personal am uzitat-o adesea cu nuantele arétate.

Sintagma este si rimane o conventie modernd, relativ osificata in istoriogra-
fia romaneasca, fard ca prin ea sa mai fie inteleasa sau sugeratd o unitate
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istorico-sociala si/sau politica. Ea poate contine insa aspecte ale culturii materi-
ale si spirituale similare pe un spatiu mai larg (forme ceramice, arhitectura, expre-
sii artistice, moneta, ritualuri funerare, limba interrecognoscibila, relatii sociale
etc.), valabile si acestea cu deosebitd prudentd si doar pentru intervalul dintre
secolul IT a.Chr. si inceputul secolului II p.Chr. Sintagma ,,geto-daci” poate fi doar
un instrument de lucru, un nume generic prin care desemnam, dincolo de com-
plicatele teoretizéri niciodata stinse, tracii de nord, si nu un etnonim in adevira-
tul sens al cuvantului.

Nu a existat — si nici nu avea cum - un popor antic care sa-si fi spus ,,noi sun-
tem geto-daci!”.

Vitejii daci*

Pastrand proportiile, o analogie buni a clasei razboinicilor de profesie din
lumea dacicd o gasim in plin Ev Mediu, in principatul Moldovei. Cronicarul Gri-
gore Ureche, povestind despre campania lui Stefan cel Mare, care intentiona sa-1
pund domn in Tara Romaneasca pe Laiotd Basarab, spune cd, dupd batilia de la
Cursul Apei (8 nov. 1473), domnul moldovean s-a intors la Suceava unde a facut
mare ospat mitropolitilor si vitejilor sai.

Este prima atestare documentara a putin cunoscutilor viteji moldoveni. Cine
erau acesti militari pe care cronicile ii arata mereu apropiati curtii domnesti? Ei
lipsesc din actele cancelariei voievodale, dar apar in cronici, amintiti intotdeauna
in legdturd cu actiuni si gesturi de putere ale voievodului, separati clar de boieri.
Astfel de expresii pline de semnificatii sunt ospetele ceremoniale de dupa victo-
riile militare, la care vitejii sunt la loc de cinste. Tot triumfurile militare sunt oca-
ziile in care cei distinsi in luptd sunt instituiti in randul vitejilor: ,atunci, domnul
Stefan voievod a facut mare ospat tuturor boierilor sii, de la mare pana la mic si
atunci a instituit multi viteji si i-a daruit atunci cu daruri scumpe, fiecare dupa
vrednicia sa”. Victoriile militare sunt si prilejuri de imbogatire caci: toatd oastea
lui s-a imbogdtit din prada luatd de la turci: aur, argint, purpurd, cai si scule
scumpe. Pe mai multi tdrani i-a fdcut boieri.

Ridicarea in rang nu putea insemna decat improprietarirea cu terenuri si sate.
Categoria sociald din care se ridicau acesti osteni era cea a proprietarilor liberi:
tarani, razesi, mica boierime, poate si targoveti. De asemenea, in cronici sunt
descrisi ca rdzboinici redutabili - constituiau un nucleu dur, bine inarmat si intot-
deauna dependent de voievod, niciodata de altcineva. In toate documentele, acesti
viteji apar in sfatul domnesc; e adevarat cd nu au dregatorii, cel mult erau

' C. Borangic, Seniorii rdzboiului in lumea dacicd. Elite militare din secolele 11
a.Chr.-11 p.Chr. in spatiul carpato-dundrean, 2017 (fragment adaptat).
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comandanti militari, dar statutul le permite proximitatea tronului, caruia ii ofera
serviciile de consilium et auxilium.

Vechimea acestei institutii nu poate fi precizata — dar predecesori ai lor pot fi
intalniti incd din vremea lui Alexandru cel Bun - si ea apune dupa domnia lui Ste-
fan, in contextul modificarilor sociopolitice ale secolului al XVI-lea. Acesti viteji
isi regasesc ratiunea existentei lor in rizboaiele purtate de domnitor; prezenta lor
in cronici irumpe intotdeauna in contexte violente. Dacé proprietatea era semnul
distinctiv al unei demnititi nobiliare, calitatea de viteaz reprezenta implinirea
unei vocatii si aceasta era aceea de razboinic al domniei. Vitejii erau probabil o
categorie intermediara intre boierimea de rand si marii dregétori, cu atributii
majoritar (sau doar) militare, proveniti din randul oamenilor liberi, categorie a
cdrei bazd economicd o constituiau mica proprietate funciara si prada de razboi.
In aceasti calitate ei corespundeau asa-numitilor iobbagiones castri din Ungaria,
din vremea cand iobag insemna militar dependent de un burg regal si nu avea
sensul de serb, primit mai tarziu.

Un ultim aspect atrage atentia. Elita razboinica moldava isi trdieste destinul
in epoca in care statul moldovean abia se inchega; rolul ei in aceasta constructie
politica a fost vital, iar din randurile ei se vor ridica marii boieri moldoveni din
secolele urmatoare.

Se observd, asadar, o serie de analogii intre comati daci si vitejii moldoveni.
Evident cd nu putem vorbi de niciun fel de traditie sau de mosteniri culturale
intre cele doud momente istorice, dar asemandrile au la bazd mentalitati si
mecanisme psihosociale relativ identice ca expresie, cauze si efecte. Relatia cu
suveranul, efervescenta rizboinica, practica si experienta militard, crearea unor
institutii sau incipienta altora, sentimentul religios - inaintea batéliilor impor-
tante voievodul imparte steaguri ostii de viteji si au loc ceremonii religioase
ample -, statutul de om liber, proprietatea sunt elemente care, desi despartite
de peste un mileniu, au re-creat un profil anume, particular unei categorii soci-
ale cu atributii specifice si cu un loc bine precizat in organismul politic si mili-
tar care o continea.

Analogia prezentata pe scurt este mai mult dect o coincidentd; ea este un rés-
puns social identic la o problema socialé similard in resorturile ei intime.

Istoria adevarata

La ceva emisiune de radio, populara de altfel, dar care in esentd functioneaza
pe principiul ,,sd vorbeasca si Ion, ca si el e om”, un cutare, ciutandu-si motive
sd fie patriot, zice cd cel mai tare imbold cétre zisa emotie ar fi sd ne cunoastem
istoria, dar aia reald, nu aia din carti. Navigam de multa vreme prin ape tulbu-
rdtoare, ocolind gratios recifuri de ,istorie adevirata”, geto-daci pur-sange sau

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



152 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

scrieri daco-gete. Ba chiar uneori am mai dat si de tuneluri si orase subterane
sau de oseminte de Gigantopitheci cu pileus. Ca oceanul e larg si plin cu de toate.

Insula indoielii insd nu o gasisem pand azi pe motiv ca navigam dupa carte,
in care carte sunt notate azimuturi, coordonate, repere, puncte cardinale si cate
mai sunt de trebuintd la casa omului navigator.

Asa cd ne-am pus intrebarea fireasca unde si cum gasim istoria, altfel decat in
carti? Jon n-a raspuns la asta si nici apropitaru’ emisiunii nu l-a ispitit mai mult,
ca-i umplea ora cu trozneli de la oasele creierului.

Asa cd ne tot gandim dacd in carti, alea de istorie desigur, nu gédsesti harta
potrivitd, unde pacatele mele s-ar putea ea afla? Ca ce stim din ale istoriei, stim
din cérti, bune, rele, cum or fie ele.

Oare revelatiile se pun ca surse de istorie reala? Sau baladele acompaniate la
dramba?

Daciaaaaa liberaaaa!

M3 mustrd oarecum un cetatean in legitura cu fragmentele de text din Rega-
tul de argint. Zice nenea, e drept ca discret, in privat, cd nu fac bine ca induc ideea
ca dacii mergeau la jefuit in sudul Dunarii si c stirbesc putin din onoarea dacica
prin faptul ci nu scriu cé dacii luptau pentru patrie, neam, glie, rod, rau, ram,
chiar si atunci cand se razboiau departe de salasurile lor din munti.

Las la o parte ca tot ce scriu are la bazd o bund (cred eu) cunoastere a istoriei
militare, politice, religioase si sociale a perioadei in care a existat Regatul dac si
spun cd atat omul, cat si multi altii transfera in Antichitate realitdti moderne.
Cand spun realitdti nu ma refer la adevaruri, ci la mentalitati, multe izvorate din
propaganda epocii trecute, acum fermentatd de frustrérile cotidiene. Se adauga
acestor oameni majoritatea reenactorilor de epocd dacici ce sar la lupta strigind
»Dacia liberd” sau ,, Traiascd dacii!” si e de retinut ca ,talentele” lor alimenteazi
tampenia.

Parerea noastra - si asteptam sa fim contrazisi argumentat — e cd dacii rega-
tului aveau alte obiective, mentalitati, structuri sociale si mai ales un alt imaginar
colectiv. E foarte putin probabil ci lor le treceau prin cap conceptele de natiune,
neam, etos, tard, patriotism.

Este mai sigur cé reperele fundamentale ale societatii dacice erau zeii, regele,
aristocratia lor, cetatile si pimanturile fiecaruia, satele si salasurile, familiile.
Bénuiesc doar cd asta e ordinea corecta. Ea poate si fi fost insa alta, dar pilonii
raman.

In ierarhia lor, valorile sprijinite pe aceste baze construiau nu doar conturu-
rile lumii lor, ci si forta de a organiza expeditii militare de suficientd anvergura
incat istoria sd le consemneze.
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Si dacd acum pare incorect sd spunem cé jefuiau teritoriile vecinilor, fie ei
traci, greci, romani ori sarmati — cum si aceia le ficeau lor, cdnd puteau -, atunci
aceste indeletniciri erau cit se poate de onorabile.

S$i mai ales profitabile.

Daca mai crede careva cd marile cetéti de piatrd ale dacilor si multele tezaure
de moneda romana pe care le aveau s-au ficut prin munca cinstitd si prin truda
temeinica la munca cimpului e un naiv sadea. Munca cinstita n-a imbogatit subit
pe nimeni, niciodata.

Iar a spune despre daci ci erau animati de patriotism in lupta e ca si cum ai
spune acum cd azi oamenii politici sunt ménati in lupta electorald de dragul popo-
rului. Desi asa reiese din ce ne spun, nu? Realitatea e adesea mult mai neplacuta.

Cai si calareti

Uneori, in mormintele razboinicilor Regatului dac se gaseste, alaturi de
armele, ofrandele si resturile cinerare ale mortului, ba o zabald, ba un pinten.

Desi dacii purtau uneori pinteni, niciodata nu s-a pus problema cd purtau si
zabala. Asa cd s-a tras concluzia cd piesele astea aveau legdturd cu caii. Sigur a aju-
tat aici si faptul ca in mormintele unor indivizi mai acatérii s-au gasit si resturile
cailor. Sau ce a mai ramas din ele.

Potcoave niciodata nu s-au gasit, pentru cd dacii nu-si potcoveau caii, necu-
noscand procedeul de economisit copite, si nici scéri de sa, ele venind in Europa
mai tarziu, pe vremea avarilor. Cand vedeti fantezii de astea pe la balciuri sau prin
filme sa stiti s le bateti obrazul pentru anacronisme.

Revenind la dacul mort, oricare ar fi el, raritatea pieselor de acest fel ne arata
ca nu toti aveau cai, cum nu toti avem astazi motociclete. Si, dintre cei care aveau,
si mai putini erau dispusi sd-si facd paguba sacrificind animalul. Ma rog, organi-
zarea de dupd repauzare revenea familiei, dar principiul raméne. Si principiul era
,»sa ai cal te costd”. Te costa valoarea animalului in sine, te costd intretinerea,
hrana lui, harnasamentul.

Nu cunosc detalii, dar nu m-ar mira ca multi cai sé fi fost folositi doar pentru
a ajunge la locul luptei si acolo badea Mucapor, altfel taraboste vestit, sa descalece
si sd se prinda in trantd dreaptd cu vrajmasii. Era mare pagubd si-ti omoare calul
vreun prost, sd ajungi sa trebuiascé sa treci muntii inapoi apostoleste si cu niste
supdrati pe urmele tale. Cum situatii similare produc efecte similare, o bund ana-
logie ne-o ofera festivalurile de reenactment. Cine a mai vazut stie, si cine nu, ii
spun eu. Toti ,,dacii” participanti sunt pedestri.

Cavaleria dacilor lipseste prin absenta. Existd un singur céldret dac care are
tot ce trebuie, dar el participa rar. Iar cu un cal nu se face cavalerie.
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Mai exista o asociatie de reenactori specializati pe epoca maghiarilor timpu-
rii, care au si cativa cai. Uneori mai participd la festivalurile antice pe post de ,,ali-
ati sarmati”, desi pentru un ochi cit de cit familiarizat numai sarmati nu ar fi.

Dar in rest, armatele dacice viteze si luptatoare din nastere sunt compuse din
pietoni. Din fix motivele pentru care nici la daci nu aveau cai chiar toti, si anume
costurile piperate. Nu stiu multi reenactori care si-ar permite un cal ca hobby si
sd-1 mai si care cu masina prin tard, pe unde sunt dusmanii.

Asta e numai jumdtate din problema.

Cealalta e cd majoritatea reenactorilor au probleme in a sta singuri in picioare,
necum a se mai sui pe cai. Unii sunt prea tineri, altii prea in vérstd, unii au burti
mari, altora le e fricd. Siau de ce! Cum am zis, la daci nu erau scéri de sa, iar cala-
retul stitea in sa doar datorita talentului. Talent care astazi cam lipseste.

Séd ne gandim ci totusi te sui pe cal, dar calul e cal, se mai agita, ii mai intrd o
muscd in cur, mai vrea o eugenie, se mai sperie de una-alta, ci nu stii ce urata
trece pe-acolo. E destul sa plece brusc sau sd ia curba la 90 de grade si viteazul dac
isi alege alta directie decat aia aleasa de cal.

Hotérat lucru, calaritul nu e pentru toatd lumea. Nici chiar cand sunt cai inva-
tati cu cdlareti tampitei, de weekend, nu e lesne. Cé-i simt si ei pe blegi, simt frica
si fermitatea non-erecta si asculta de calul sef al microhergheliei, nu de marele
rege care sta degeaba deasupra.

Asadar, Daci montibus inhaerent, non equis.

De asta, batiliile reconstituite seamand mai degraba cu niste incaieréri de car-
tier decat cu niste lupte realiste.

Dar exista echilibru! Nici romanii nu au cavalerie. Bine, ei nu aveau cine stie
ce nici pe vremuri, dar totusi angajau macar neamuri de calareti. Nu unguri, ci si
acestia vin mai tarziu, cand aveam deja scari de sa.

Celerinus, talmaciul dacilor

wPutini stiu sd grdiascd in limba elineascd.
Dar barbard si aceasta in gura unui get.
Nu-i nimeni intre ddnsii sd poatd-n latineste
Sd spund chiar cuvantul cel mai obisnuit!”
(Ovidiu, Tristele, V, 7,5 1-54)

Acest text este adaptarea unui articol stiintific' scris de prietenul nostru Dan
Deac, adaptare asupra cdreia ne-am permis unele interventii si contextualizari.
Multumim autorului pentru permisiunea de a prelua textul de bazi si a-1 include
in aceasta antologie.

' D.-A. Deac, Negotiating with the Dacians. The Case of M. Ulpius Celerinus, interpres
Dacorum, in Ephemeris Napocensis, XXIII, 2013, p. 313-322.
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Povestea acestui Celerinus este importanta din cel putin doud motive. Primul
este cd personajul este unul dintre rarii interpreti romani carora li se cunosc din
surse epigrafice activitatea si zona de competenta. Desi numarul lor trebuie sé fi
fost considerabil, avand in vedere mozaicul de populatii de la granitele romane,
precum si diversitatea situatiilor care necesitau schimburi de informatii (diplo-
matie, comert, conflicte etc.), avem doar sase astfel de interpreti cunoscuti. Toti
pe frontiera dunireand. Intre acestia, unul este Celerinus, vorbitor de limba daca.
De domeniul lui de activitate se leagd al doilea aspect foarte important, si anume
perioada cind a trait si a tradus din latind in daca si invers, moment situat la un
secol dupa cucerirea Daciei.

Sé vedem povestea si apoi repercusiunile ei.

In 1943, in anticul Brigetio din Pannonia Superior (azi Szény, judetul
Komarom, pe Dundre, la vreo 30 km vest de Budapesta, puternica asezare romana
pe frontiera Imperiului si locul unde, intr-un imens castru, era campata legiunea
I Adiutrix), in plind dominatie maghiard a Ardealului de nord, iesea de sub
pamant unguresc dovada de netdgiduit a ,,continuitatii dacilor in vatra strabuni,
stramogeasca”, asa cum unora le place s mentioneze. Un remarcabil om de sti-
inta maghiar, Lazslo Barkoczi, descoperea un extraordinar sarcofag, datat la vreo
100 de ani dupa razboaiele dacice, pus de Marcus Ulpius Celerinus, traducitor de
limba dacd, fiului sdu Marcus Ulpius Romanus, inrolat la Roma in garda pretori-
and a impdratului Septimius Severus. Povestea sa, e drept, in randurile acestea
putin nuantatd, este urmdtoarea:

Noaptea, 28 martie, 193, Castra Praetoria, Roma: sub auspiciile prefectului si
tribunilor pretorieni se organizeaza, imediat dupd uciderea de catre acestia a
impératului Helvius Pertinax, o licitatie privind ocuparea tronului. Primul care
intrd in castru este Titus Flavius Claudius Sulpicianus, prefectul Romei (un fel de
primar), care fusese trimis de Senat sd vadd ce se intdmpld cu pretorienii.
Afland de licitatie, sotia si fiica lui Didius Iulianus il scot pe acesta de la un
banchet pentru a participa si el. Ajuns la portile castrului, Didius Iulianus, beat
pulbere, nu este ldsat sd intre. Asadar, se hotaraste sd rimana afara si sa liciteze
de acolo. Se ajunge la 20.000 de sesterti oferiti de Sulpicianus, cand, ne relateazi
Dio Cassius, Iulianus fiind prea beat ca s mai vorbeasci, ridicdi mana dreapti
cu palma si degetele larg despirtite soldatilor de pe baricade. Incd 5.000 de
sesterti! Licitatia se incheie si a doua zi lumea avea un nou impérat.

Mahmur, cu sigurantd.

In acest timp, Septimius Severus, guvernatorul provinciei Pannonia Superior,
cu capitala la Carnuntum, astepta cu infrigurare deznodamantul evenimentelor
de la Roma. O luna mai tarziu, acesta isi ia in maini propriul destin si, sprijinit de
legiunile de la Carnuntum, Brigetio si, probabil, cele din Dacia, hotdraste sa-1
detroneze pe Didius Iulianus, urat deja peste médsura de poporul roman. Porneste
cu tot alaiul spre Roma. In stafful sau se afla si Marcus Ulpius Celerinus, foarte
probabil stranepotul unui dac ce obtinuse cetatenia in timpul lui Traian (al cirui
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nume il va lua obligatoriu, cum era specificat in lege, si Marcus Ulpius), bun
cunoscator de limba daci. In puhoiul de soldati se afla si fiul sdu proaspit inrolat,
numit Marcus Ulpius Romanus.

Ajuns la portile Romei, unde Iulianus fusese ucis deja, Septimius Severus si
alaiul sau impresionant sunt intdmpinati de aceeasi gardd pretoriana. Severus
ordona rapid ca garda si fie dizolvata si ucigasii lui Pertinax sa fie pedepsiti. Se
formeaza o noud garda pretoriand, de aceastd datd compusa exclusiv din oameni
din armatele de la Dunare. Ca o dovada irefutabild ca noi suntem urmasii dacilor,
Celerinus a actionat rapid si in spirit autohton, afland vestea ca ,,sunt posturi”
bine platite la Roma. Pe principiul ,hai, sefu’, am si io un plod p-acia prin legiune,
ia-1 cd-i copil bun, tréi-ti-ar familia”, 1-a introdus pe fiul séu Romanus in garda
pretoriand a lui Septimius Severus. Dacd a dat spagd sau nu, asta e altd poveste.
Poate Severus doar si-a ajutat un vechi si loial slujitor. Orisicum, Romanus avansa,
la inceputul anilor sai 20 de viatd, de la un novice soldat legionar din Pannonia in
ditamai garda pretoriand de la Roma. Urmeaza apoi ani lungi de rdzboaie civile
duse de Severus, in care cele doud personaje cu sange dacic, inrolati unul in garda
pretoriand, celalalt in legiunea I Adiutrix, se plimba in Balcani, in Orient si ina-
poi inspre vestul european. Pacea vine in 197, cdnd Severus il invinge definitiv pe
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Clodius Albinus la Lungdunum (azi Lyon), intr-una dintre cele mai feroce batalii
ale istoriei romane.

Aici destinele lor se despart, fiul urmandu-1 pe Septimius Severus in expedi-
tiile sale in Orient, in timp ce Celerinus se intoarce impreuna cu legiunea acasa la
Brigetio. Pacea fiind instaurata, Celerinus primeste noi sarcini in cadrul armatei.
Acesta este pus responsabil cu traducerea din limba daci in limba latind si vice-
versa in cadrul unui grup de ofiteri si soldati ce se ocupa cu aprovizionarea legi-
unii (cu ce insd, nu stim) din mediul triburilor dacice. Care triburi dacice? Greu
de spus, poate cele din zona Ucrainei Transcarpatice, poate cele din nord-vestul
Daciei Porolissensis.

Rutina militdreascd de 25 de ani a ramas neschimbatd pand cand, undeva spre
sfarsitul primei decade a secolului III, lumea lui Celerinus se prabuseste la auzul
vestii mortii fiului siu drag. Marcus Romanus moare la varsta de 35 de ani, in ser-
viciul gdrzii pretoriene, din pricini necunoscute noud azi. Corpul fiului este adus
inapoi acasd, la Brigetio, sunt organizate servicii funerare demne de statutul siu,
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iar corpul este depus in superbul sarcofag amintit la inceput, sarcofag despre care
Celerinus ne informeaza in textul gravat pe acesta ca s-a ocupat personal de face-
rea sa. Cei doi, tatd si fiu, sunt reprezentati demni, cu priviri militaresti ascunse
dupa o barba scurt tdiata, unul langa celdlalt intr-un medalion pe acelasi sarcofag.
Dar povestea nu se incheie...

Anul 211, luna decembrie mai exact, aduce moartea lui Severus, la York (Ebu-
racum, Britannia), in timpul razboaielor cu caledonienii din nordul insulei. Cei
doi fii ai sdi, Marcus Aurelius Severus Antoninus Augustus, poreclit Caracalla, si
Publius Septimius Antoninus Geta, (pentru prieteni, Geta) preiau puterea ime-
diat. La scurt timp dupa intoarcerea la Roma din frigul nordic, Geta este asasinat
de Caracalla personal in bratele mamei celor doi, Iulia Domna, iar incepand din
212 Caracalla domneste singur. Un an mai tarziu, in 213, noul impérat porneste
in expeditii militare in nordul Imperiului, contra alamanilor si altor triburi ger-
manice. Aceste evenimente il regasesc pe Celerinus si legiunea sa, I Adiutrix, tot
la Brigetio, insd schimburile comerciale sau de ce altd naturd fusesera cu dacii se
opresc din pricina razboiului. Astfel vedem cum undeva in intervalul 213-217 (217
fiind anul mortii lui Caracalla), Celerinus dedica un altar lui Iupiter, celui prea
bun si prea mare, altar ridicat in urma unui legimant facut intre acum bétranul
Celerinus si zeul suprem, legdmant pe care ambele parti l-au respectat. Acest lega-
mant, poate facut de cétre Celerinus lui Iupiter pentru intoarcerea din lupte cu
bine inapoi acasd, este ultima atestare a sa.

Poate pe viitor vor apdrea alte marturii ale faptelor lui Celerinus, lasate in
tumultoasa sa viata, sau poate despre alti traducdtori cu povesti cel putin la fel de
frumoase vom afla.

Povestea lui Celerinus este foarte interesantd, chiar dacd nu stim unele deta-
lii importante.

Dar mai sunt aspecte importante care reies din aceastd atestare. Una ar fi pre-
zenta unui interpret de limba dacica la Brigetio, calitate in care el a insotit ofiterii
responsabili de negocierea cu triburile dacice din zona, pasnice pand prin 214
p.Chr., cand incep conflictele cu populatiile de la granita de nord a Pannoniei.
Dacii cu care Celerinus trebuia sé trateze erau intr-adevar destul de departe de
granitele fostului regat al dacilor, prinsi intre iazygi, cvazi si marcomani. Nu
putem sti daca serviciile sale erau necesare la o distantd mai mare de 30-50 km
fata de Brigetio (o distantd mai mare de o zi de mars il facea relativ nefolositor in
timp util), dar in regiune au mai fost semnalate descoperiri arheologice de facturd
dacica, ceea ce inseamna cé acolo erau prezenti si daci cu care romanii tratau frec-
vent diverse chestiuni, de vreme ce aveau in schema de personal un interpret.
Poate era vorba despre tribul dacic Cotinii, instalat in zona dupa razboaiele lui
Marcus Aurelius.

Alt aspect este etnicitatea translatorului. Dupa toate semnele el era de neam
dac, provenit dintr-o familie ce obtinuse cetitenia in timpul lui Traian, al cdrui
nume il vor lua obligatoriu, potrivit legii, atat el, cat si fiul sau Marcus Ulpius,
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urmas care supraliciteaza romanizarea din moment ce insista s il cheme Roma-
nus. Pare natural ca Celerinus senior sé fi avut limba daca drept limbd materna,
aspect din care se deduce cid la un secol de la cucerirea Daciei, in plin proces de
romanizare, dacii erau o prezenta vizibild si notabild in regiune.

Daca Ulpius Celerinus era la origine un dac, el vorbea incéd limba dacd in fami-
lie? Tn acest caz, la un secol dupa transformarea Regatului dac in provincia romana
Dacia, viata lui Celerinus arata cd romanizarea a avut o lunga evolutie si ca a fost
diferita ca intensitate pe médsurd ce ne indepartam de capitala provinciei Dacia.

Ultimul aspect, si poate cel mai important, este cd atestarea acestui talmaci
aruncd in derizoriu teza batatoritd inutil a legaturilor stranse dintre limba latina
silimba daca. Cu toate ca povestea lui Celerinus este cunoscuta publicului larg de
mai bine de jumatate de secol, corifeii miscérilor dacomaniace evitd diplomati-
ceste sd vorbeasca despre cazul acestui interpres Dacorum, pentru ca Celerinus nu
se potriveste absolut deloc in teoria ca daca si latina ar fi limbi foarte inrudite, iar
un dac si un roman se puteau intelege de minune, fird tdlmaci, asa cum naiv inter-
preteazd unii scenele Columnei.

=2
Zo0
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Sarcofagul lui Marcus Ulpius Romanus

Cu pletele in vant pe vreme de ploaie

Aveau sau nu coifuri rdzboinicii lui Decebal?

Mai bine de un secol de literatura istorica a consolidat in imaginarul colectiv
ideea ca dacii, la modul general, nu au utilizat coifuri, cel putin nu in mod sistema-
tic, in ciuda caracterului lor razboinic. Dacul, vdzut ca personaj colectiv, avea barba,
o cdmaga preferabil albd, cusma specifica i evident legendara sabie incovoiata, iar
in luptd se avanta fard fricd de moarte, cu pletele in vant.

Privind datele problemei, la o primé lecturd aproape cd nu exista argument care
sd contrazica imaginea aceasta. Dosarul arheologic al descoperirilor de coifuri pe
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toatd perioada Regatului dac este dezamagitor de subtire, iar sursele antice putine
siinterpretabile. Nu e de mirare ca pe acest fond slab documentat lucrurile au stag-
nat suficient de mult ca imaginea de care vorbeam sa depaseascé zona istoriografici
si sd inunde peisajul cotidian. Si pentru ca vorbim de acest peisaj, prezentele idei
expuse au fost inspirate de invazia de spectacole populare cu subiecte si teme ce se
doresc reflectii din realitatile Antichitatii spatiului nord-dundrean. Majoritatea
actantilor care reconstituie personaje din galeria dacicd considera cd, dacd au carac-
teristicile enumerate mai sus, pot evolua fara nicio problema in tot felul de specta-
cole tematice. Situatia este cu atit mai delicata cu cat rareori aceste manifestari nu
se incheie sau mdcar nu au ca punct culminant o simulare, mai mult sau mai putin
realistd, a unei bétélii generalizate intre doua tabere, de reguld constituite din gru-
puri de daci si romani, fiecare cu aliatii sdi. Nu este nicio surprizd cd in aceste cioc-
niri, care uneori implicd zeci sau sute de participanti, barbati, femei, adolescenti,
accidentdrile sunt frecvente, cu diferite niveluri de gravitate, multe dintre acestea in
zona capului. In ciuda faptului ci astfel de simuliri sunt departe de ferocitatea lup-
telor reale, situatia ridicd unele semne de intrebare privind echipamentul necesar si
corect al unui astfel de protagonist.

Manifestdrile descrise sumar reprezinta o directie distinctd de experimente isto-
rice cu implicatii sociale din ce in ce mai puternice, avind o evolutie recentd si mai
ales rapida. Nu existd inca un termen convenabil si consacrat in limba roména care
sd denumeasca fenomenul sau persoanele care fac reconstituire istoricd, asa cum
exista in alte limbi. Reenactor (englezd), reconstituteur (francezd), rekonstructor
(rusd) etc. Sintagma living history, folositd de mediul academic roménesc, se supra-
pune doar partial cu ceea ce inseamna reenactment, iar neutilizarea ei de catre pasi-
onatii care pun in scend reconstituirile istorice a izolat denumirea in zona
pretentioasd a discursului. Probabil la un moment dat, la fel ca in cazul altor termeni
recent intrati in vocabularul cotidian, denumirea autohtonizatd a fenomenului,
aceea de reenactment, utilizata in limbajul popular, va intra in dictionarele de spe-
cialitate.

Activitatea de reenactment/reconstitution este de fapt o pasiune in care parti-
cipantii cauta sd reproduca, cat mai veridic, imbracaminte, armament, obiecte, mes-
tesuguri, comportament sau relatii specifice unei anumite secvente istorice.
Terminologic, in ultimii ani s-a impus varianta ,,reenactor”, acceptatd sau tolerata
ca atare in toate mediile, inclusiv cele academice, atunci cind sporadic fenomenul
a intrat in atentia specialistilor. Desi a debutat ca activitate recreativd a unor ama-
tori de istorie, tot mai des reenactmentul foloseste arheologia experimentala, iar in
randurile sale activeaza uneori si istorici, din pacate nu intotdeauna specializati pe
perioada re-creatd, fapt ce are efecte negative asupra calitatii reconstituirilor.

Aceste spectacole sau experimente, depinde cum si de unde sunt privite, nu sunt
subiectul prezentului excurs, ci pretextul. Avand aproape un deceniu de experienta
in acest tip de activitate, am putut observa si consemna evolutia si mai ales impac-
tul produs de astfel de reprezentri care, cum am spus, sunt din ce in ce mai
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populare. $i, plecand de la aceasta realitate, am observat si pericolul unor derapaje
sau stagnarea in zona cliseelor, cu efecte nocive sau cel putin neplacute asupra socie-
tatii.

Intrebarea fundamentala care rezida este dacé spectacolele de reconstituire isto-
rica pot prezenta o lectie de istorie autentica, evident dependenta de nivelul de com-
petenta si profesionalism al reenactorilor ori al grupurilor din care ei fac parte, sau
ele merg pur si simplu in siajul stereotipurilor create de istoriografie ori, mai rdu,
de cinematografia secolului trecut?

Executarea de replici ale echipamentelor de calitate, intre care si coifuri, si pur-
tarea lor in cadrul acestor spectacole ar trebui sé fie o reguld, nu o exceptie. Desigur
cd existd momente istorice asupra carora, cel putin la nivel de detaliu, nu avem sufi-
ciente date, dar in ce priveste armamentul, in special al structurilor militare supe-
rioare dacice, acesta este relativ bine cunoscut. Pe fondul aparitiei in aceste grupuri
de reconstituire a unor personaje in spatiul public mai degraba inspirate din poves-
tirile de tip heroic-fantasy decat din documentatia istorica, este necesara o actuali-
zare a imaginii razboinicului dac.

Cele doud aspecte, respectiv reenactmentul si discursul stiintific, nu ar trebui in
niciun fel sa evolueze separat, atata vreme cat se doreste ca respectivele manifestari,
din ce in ce mai prezente in spatiul public, sa fie lectii de istorie de calitate. Or, nu
de putine ori, lipsa unor informatii accesibile si coerente despre perioada dacici,
uneori dublatd de interese mercantile si dezinteres, a dus la aparitia unor superfici-
alitati impardonabile si, mai grav, la proliferarea unor inexactititi exploatate ideo-
logic de curente cu profund caracter pseudoistoric. In toate aceste cazuri, refuzul
sau neimplicarea istoricilor nu pot fi decat regretabile.

Provenite majoritar din descoperiri arheologice cu caracter funerar, coifurile au
fost asociate constant cu aristocratia, unica beneficiard de servicii funerare com-
plexe, desi aceastd piesa de echipament a fost intotdeauna o componenta defensiva
extrem de utild tuturor categoriilor de rizboinici. In ciuda acestui fapt, numarul de
descoperiri este redus, situatie identica in toatd Europa de altfel, cu explicatii diverse,
comparativ cu functia defensivd importantd. Problema utilizérii coifurilor de citre
rdzboinicii Antichitétii nu poate fi solutionata intotdeauna pe cale arheologica.

De pildd, armatele partilor si ale sasanizilor utilizau frecvent coifuri, dupa cum
o dovedesc atét izvoarele scrise, cat si ilustrarile din arta, situatie ce nu este reflec-
tatd de descoperirile arheologice. Acest fapt poate fi datorat mai multor factori:
armele de toate tipurile reprezentau bunuri de valoare i de prestigiu ce se recupe-
rau de pe campul de luptd indiferent de rezultatul acesteia, iar unele se transmiteau
din generatie in generatie; costurile unui coif erau considerabile, existau restrictii
socioeconomice, dar si practici funerare care exclud depunerea lor etc. Nici in Gallia,
Iberia, Germania, Armenia sau Gruzia antica lucrurile nu stau foarte diferit, desco-
peririle de coifuri in fiecare dintre aceste zone sunt rarisime.

Coifurile ilustrate pe Columna au ramas in mare parte nediscutate de literatura
de specialitate, care s-a multumit sa considere aproape invariabil cé piesele reliefate
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sunt mai degraba sarmatice, chiar in lipsa unor argumente istorice si tehnice care
sd justifice atribuirea.

Vorbind de realitdti tactice, pardsim zona confortabild a explicatiilor arheolo-
gice, largind putin paleta de posibilitati de interogare istoricd. Conceptul de reenact-
ment (living history) este, dincolo de delectarea publicului spectator, o modalitate
de verificare practicd a aproape tuturor teoriilor propuse de istorici, in aproape toate
domeniile cu care opereaza acestia. Fie cd vorbim de arheologie experimentald sau
pur si simplu de reconstituiri istorice, cu diferite grade de autenticitate. Dintre vari-
atele domenii in care poate opera reenactmentul, cele cu aplicatii militare sunt de
departe nu doar cele mai populare — publicul modern manifestd aproape aceeasi
apetentd spre violentd ca si stramosii invocati -, i si cele mai potrivite pentru tes-
tarea diferitor echipamente. In ce masura putem proiecta in trecut astfel de experi-
mente e greu de apreciat cu exactitate. Ce se poate spune cert este cd duritatea
luptelor depasea cu mult orice incercare de reconstituire, oricat de realista ar putea
fi. Luand ca studiu de caz perioada rdzboaielor daco-romane, un rizboinic barbar
trebuia nu doar sa faca fata, ci sa si supravietuiasca diferitor tipuri de proiectile. Tru-
pele auxiliare, special recrutate pentru acest gen de luptd, lansau asupra inamicilor
o ploaie de pietre, proiectile de prastie si/sau sageti de la distanta. Toti acesti auxi-
liari figureaza pe reliefurile Columnei, semn cd au avut un rol important in rdzboiul
cu dacii. Chiar daca barbarii erau protejati de scuturi, lipsa protectiei capului se
putea dovedi fatala.

Daca sursele istorice si experimentele de ,living history” demonstreaza utiliza-
rea si eficacitatea coifurilor, putem admite cd rdzboinicii lui Decebal luptau si, prin
reflectie, reenactorii moderni pot lupta cu capetele descoperite si pletele in vant?
Probabil ca nu, si ar trebui ca reconstituirile istorice sd se distanteze de imaginea
barbarului simplu aflat in antiteza cu evoluatul soldat roman. Documentele istorice
aratd cd razboinicii daci erau la fel de bine inarmati, uneori chiar mai bine decat
omologii lor romani. Reconstituirea istorici trebuie sa fie exact ce spune definitia,
chiar daci acest lucru o distanteaza de imaginea romantici si populard pe care tot
ea a cultivat-o i o intretine. Acum nu mai are scuza cd nu se cunosc detaliile! Fara
coifuri in lupte, fie ele si simulate, personajele militare reconstituite seaména per-
fect cu alergatul cu pletele in vant pe vreme de ploaie. Caz in care reenactorul nu e
decat un romantic intérziat, iar pneumonia nu e altceva decét o sfasietoare poezie.
Adevarul istoric poate rimane, ca intotdeauna, doar un moft.

Dacia viris exhausta

Urmarile rizboaielor daco-romane au fost foarte dure pentru dacii supravietu-
itori. Demantelarea societitii dacice a fost cumplitd si drastica, semn clar ca impa-
ratul si politica romand nu mai acceptau sau nu-si mai permiteau compromisuri.
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Moartea intempestiva a regelui Decebal, chiar daca a lipsit festivitatile imperiale de
trofeul cel mai révnit, a dus rapid la dispersia elitelor politice dacice, atatea cite mai
supravietuiserd. Multi aristocrati credinciosi regelui si zeilor lor au murit in timpul
luptelor, altii, impreund cu oamenii lor, s-au predat romanilor indatd ce au avut oca-
zia. Probabil ca n-au impartasit soarta invinsilor, dar nici nu sunt prea vizibili in
viata provinciei. Multi razboinici, aristocrati si comati deopotrivd, s-au sinucis; reli-
efurile Columnei le-au imortalizat gestul final. Unii, destul de multi incat la Roma
sd se deschidd un ludus dacicus, au cazut in prizonierat, iar altii au fost inrolati cu
forta in armata romana si detasati la marginile imperiului.

In ce priveste populatia de rand, nici ea n-a avut liniste. Prima masura a autoriti-
tilor a fost deportarea, respectiv depopularea regiunilor muntoase si strimutarea locu-
itorilor din zonele unde erau greu de supravegheat in altele de la cimpie sau deal, mai
usor de controlat. Masura avea sigur si o componenta economicd, dat fiind interesul
administratiei pentru cultivarea terenurilor si impozitarea productiei. Oricum, dacii
de rand au fost deposedati de orice proprietati, chiar daca statutul lor de necombatanti
i-aferit, in teorie, de pericolul de a fi vanduti imediat ca sclavi. Aceste hotdrari au vizat
insa populatia civild, oamenii de rand, prea putin implicati direct in razboi.

Dincolo de aceste episoade, cumva justificate de duritatea ridzboiului, este cert
ca elitele, fie ca vorbim de cele politice, militare sau religioase, au fost destructurate
cu o asprime arareori aplicata in aceastd cheie de cétre politica romand, semn ca
impdratul si administratia imperiald doreau eliminarea oricdrui suport sau centru
de recoagulare a dacilor.

Privind in cheia asta sumbra, unii istoriografi moderni, direct interesati de
posibilitatea dovedirii unei terra deserta nord-dundrene, s-au lansat in teorii care
mai de care, avand ca piloni extremi exterminarea dacilor de catre Traian si aban-
donarea provinciei sub Aurelian, iar ca argument central un fragment notat de
Eutropius.

Concret, textul lui Eutropius aratd asa: [...] Dacia enim diuturno bello Decibali
viris fuerat exhausta. Adica zice ci: Dacia fusese secdtuitd de barbati in urma lungu-
lui razboi al lui Decebal (Eutropius, Breviarium ab Urbe condita, V111, 6, 2).

Asertiunea lui Eutropius a fost folositd adesea pentru a justifica o imposibild
exterminare a dacilor. De fapt, termenul viris pare a face referire exact la barbatii de
seama, la elitele dacilor, cele care fuseserd decimate, si nu la poporul de rand. De
notat ci unele copii tarzii ale manuscrisului utilizeazd cuvantul vires, tradus prin
»fortele”, un sens si mai apropiat de ipoteza cé breviatorul s-a referit la segmentul
militar, religios si politic al dacilor, nu la intregul neam, cum s-a exploatat excesiv
ideea. Putem spune cd Eutropius a rezumat dur informatiile avute la dispozitie, pana
la un nivel la care nu mai contau nuantele sau ele nu mai sunt astizi sesizabile.

Dacia viris exhausta nu este altceva decat un cliseu al momentului, care face
referire in primul rand la soarta nefericita a aristocratiei si a fortelor militare dacice.
Adica este vorba despre decimarea elitelor politice si militare ale dacilor, nu despre
poporul de rand.
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Acestei chei de interpretare i se adauga si alte dovezi arheologice care demon-
streaza cd, desi au fost invinsi in rizboi si aristocratia le-a fost raritd considerabil,
poporenii si-au continuat, intr-un fel sau altul, viata si traiul lor simplu.

Despre prohibitia vinului la daci*

Convulsiile politice, sociale, religioase si militare determinate de domnia rege-
lui Burebista au transformat fundamental interiorul lumii dacice la un nivel atat
de intim incat, chiar dupa iesirea din scend a marelui rege, societatea dacica nu a
mai putut sd se reintoarca la valorile si organizarea tribald anterioara.

La rigoare, reglajele civilizatiei dacice nu pot fi atribuite strict unui personaj
charismatic, fie el regele Burebista sau marele preot si apoi rege el insusi, Deceneu.
Chiar daci oricare dintre acesti reformatori a avut parte de succese conjuncturale,
un sistem social eficient se sudeaza in timp, prin actiuni reusite si repetate, motiv
pentru care rezultatul a fost mai degraba finalul unui parcurs derulat in timp.

Descriind tara dacilor, Strabon fixeaza in scris opera politicé si militard bure-
bistand spunand c4, [...] ajungand in fruntea neamului sdu, care era istovit de rdiz-
boaie dese, getul Burebista I-a indltat atdt de mult prin exercitii, abtinere de la vin
si ascultare fatd de porunci, incdt, in cdtiva ani, a faurit un stat puternic si a supus
getilor cea mai mare parte a neamurilor vecine [...]. Geograful grec surprinde,
posibil fara sé aiba acest scop, modificarile de fond ale structurii interne dacice.
Impunerea acelor exercitii, a ascezei — vazutd doar ca un control spiritual -, pre-
cum si a disciplinei arata, dincolo de oricare interpretare textuald, dimensiunea
puterii basileului si influenta covarsitoare a marelui preot. Forta militara si sen-
timentul religios, asociere care modifica fundamental sistemul de coduri interne
ale societtii, au fost bazele noilor structuri politice, dominate din acest moment
de o regalitate matura si de un sistem religios institutional.

In acest registru larg, teoretica ascezd dedusi din abtinerea de la vin a gene-
rat de-a lungul timpului diverse interpretiri, dintre care cea a distrugerii culturi-
lor locale de vita-de-vie a fost atat de uzitatd, incat a devenit o actiune aproape de
la sine inteleasa. Ceea ce nu o face deloc probabild, insa.

Privind evenimentul dincolo de formularea textuala - ea insisi discutabila -,
actiunea nu mai apare ca o campanie de defrisare a podgoriilor, destul de impro-
babild sub aspect practic. Dimpotrivd, din punct de vedere arheologic nu se
observi vreo modificare substantiald numeric a vaselor utilizate pentru transpor-
tul si stocarea vinului sau in vesela pentru baut, care se regisesc in gropi sau ase-
zédri. Scdderea usoard a numadrului de amfore grecesti ajunse in spatiul
nord-dundrean incepand cu secolul al II-lea a.Chr. trebuie pusd in relatie cu

! Text aparut in revista Alchemia, nr. 2, 2018, p. 43-48.
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cucerirea Greciei de citre puterea romana si cu dificultitile de aprovizionare cu
vin grecesc ce au decurs de aici. In mod firesc, productia de vin local a trebuit sd
compenseze lipsa produsului de pe piata. Este insd adevarat ca se diversifica tipo-
logia vaselor pentru consumarea vinului sau a celor pentru libatii, caci aproape
dispare vesela ceremoniala din metale pretioase si se inmultesc vasele de lut (ker-
noi, askoi, kantharoi, vase paralelipipedice). Situatia poate sugera si o democrati-
zare a riturilor, fapt ce poate fi interpretat ca o iradiere in straturile sociale a
modelelor comportamentale specifice elitelor.

Dacé recalibram autoritatea regald dacicd in parametrii ei militari si econo-
mici, este posibil sa intelegem ca, de fapt, regalitatea si-a insusit anumite drepturi
legate de productie (si implicit de consum). Si aici intrd nu doar productia locald
de vin, ci si importurile bauturii. In aceasti cheie, abtinerea ar putea fi tradusa
prin diminuarea sau interzicerea comertului - altfel profitabil - cu vin grecesc
sau cu cel din productiile interne, privilegiu anterior al nobilimii, transformat
acum in monopol regal. Reducerea consumului sau reglementarea lui in sine
poate fi conectata cu evolutia fenomenului militar local, aspect posibil controlat
sau protejat de cler, elita direct interesata de aspectele diverse care aveau in cen-
tru consumul de bauturi alcoolice, fie ca vorbim de coordonatele economice, fie
de cele spirituale, acestea cu ricoseu in disciplina militara.

Meritd mentionate, in acest sens, cateva cupe de argint si un corn de bour pra-
date din tezaurul regal dacic. Hadrian primeste acest rython, impodobit cu aur,
pe care lexiconul Suda ne informeaza cd viitorul impérat avea sd-1 inchine lui Zeus
Casius, adorat pe varful Muntelui Casios, din Siria:

Eneidul Traian, stdpanind peste toti muritorii
Zeilor mare stapdn, Casiului Zeus a dat

Cupe-o pereche, ofrande frumos cizelate si-n aur
Cornul de bour legat, fruntea prdzii ce-a luat
Getilor celor trufasi, zdrobiti in fine acuma,
mult timp cu arma loviti pdnd ce-au fost biruiti

(Imparatul Hadrian, in Antologia Palatind, V1, 332)

Chiar singulard, informatia aratd ca, cel putin la un anumit nivel si in anumite
circumstante, poate religioase sau de alta naturd, vinul era prezent si existau reci-
piente speciale pentru baut sau libatii pana la finalul regalitatii. De remarcat ca
din perioada cuceririi romane a capitalei Sarmizegetusei Regia provin o serie de
resturi ceramice specifice consumului de vin (amfore, kantharoi). Pe aceste baze,
toposul interzicerii cultivarii vitei-de-vie trebuie reevaluat in sensul unor regle-
mentdri economice si spirituale si nicidecum al unei abstinente generalizate de la
consumul de vin, aspect care deformeaza impardonabil realitatea istorica a Daciei
preromane si, implicit, imaginea elitelor locale.

Nu ar trebui pierdutd din vedere nici existenta altor bauturi alcoolice mai pro-
zaice, berea si/sau miedul, produse si consumate de populatia de rand sau chiar
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de citre aristocratie in alte ocazii sau conjuncturi, mai putin importante socio-
spiritual. Este evident cd productia acestor bauturi mai simple si mai ieftine nu
putea fi controlatd eficient de autoritatea politico-militara, daca admitem cheia
prohibitiei. Pe langs lipsa de eficacitate a interdictiei consumului de alcool - fara
anega complet o ingerinta regala in acest sens —, nici aplicarea politicii in terito-
riu nu putea avea foarte mare succes. Diversitatea si productia vaselor ceramice
specifice consumului de vin din asezérile dacice, datate si dupa domnia lui Bure-
bista, constituie un argument arheologic greu de combatut.

Vizut din perspectiva autoritatii regale, consumul de vin avea fird indoiald o
importanta dubld. Prima era aspectul economic. Vinul era o bautura de calitate,
scumpa si care angrena castiguri substantiale. Controlul productiei interne, dar
mai ales controlul importurilor redirectionau veniturile care decurgeau din negot.
Visteria regald nu putea fi impasibild la aceste surse financiare, cu atat mai mult
cu cat acum avea posibilitatea de a controla porturile de la mare, ciile interne de
transport, punctele obligatorii de trecere peste munti si pietele de desfacere.
Supravegherea si reglementarea productiei si importului de vin nu puteau filasate
la discretia aristocratiei nu intotdeauna disciplinate. Mai mult chiar, anularea sau
diminuarea unor privilegii ale nobilimii locale era acum un program politic acce-
sibil regalitétii. Asocierea cu autoritatea religioasd suprema a fost, fara indoiald,
un argument suplimentar important.

A doua dimensiune a problemei este data de incdrcatura spirituala cu care era
investit vinul in Antichitate. Daca populatia putea produce si consuma bauturi
ordinare, consumul de vin - si aici intrd nu doar consumul propriu-zis, ci si uti-
lizarea lui in cadru religios - era un ingredient de baza al imaginii aristocratiei
locale. O imagine in care afisarea proprietatii si a posibilitatilor economice era
obligatorie. Consumul de vin din import, precum si posesia de alte bunuri sau
produse straine erau nu doar un apanaj al elitelor, ci chiar un atribut al lor. Eli-
tele sunt dintotdeauna etajul social cel mai mobil al unei societati. Si in cazul aris-
tocratiei, vinul de import era un indicator social. $i, in plus, era controlabil de
cdtre autoritatea centrald.

Textul strabonian mai are si alte nuante de lectura prin care putem exfolia din-
colo de prima lecturd intelesuri mai apropiate de mentalitatea razboinica a elitelor
dacice. Astfel, din fraza in care expune modificarile impuse de binomul rege-mare
preot putem extrage existenta unor antrenamente riguroase, foarte probabil mili-
tare, dar nu numai, un set de interdictii, intre care cea mai importantd pare si fi
fost o abstinentd — sau mai bine zis o reducere a consumului de alcool -, precum
si disciplina si obedienta fatd de autoritatea regald. Oricum am citi informatia,
ea releva un sistem de selectie meritocratic, care irumpe intr-adevar
la un moment dat, fard sa-i putem preciza foarte exact radacinile. Este dificil de
acceptat faptul cd Deceneu a fost singurul artizan al intregii reforme spirituale si
morale atribuite lui, avind in vedere mostenirea de rit pitagoreic a acestui succe-
sor intr-o functie inaugurata de fapt de miticul Zalmoxe. Cel mai probabil,
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intregul fenomen spiritual a fermentat cu mult timp inainte de epoca burebistana,
iar aparitia unor personaje charismatice si a unei conjuncturi politice potrivite a
coagulat fenomenul relativ difuz pana atunci intr-un program politic coerent.

Reglementarea consumului de vin fie in cheia economicd, fie in cea pragmatic-
militard ori cea religioasd raméne o posibilitate mai concretd decét o inutild si ine-
ficientd prohibitie.

Cum a murit Burebista?

Sfarsitul puternicului rege al dacilor, care a survenit dupa o lunga si eferves-
centd domnie, nu este lipsit de echivoc. Plecand de la o asertiune a lui Strabon, care
mentioneaza in acelasi pasaj atat asasinarea lui Cezar, cat si disparitia lui Burebista
de pe scena politicd, istoriografia romaneasca a stabilit, aproape hipnotic, anul 44
a.Chr. ca final al domniei acestuia, fiind aproape categorica cu privire la asasina-
rea regelui in timpul unei rdscoale. Cu rigurozitate insa, nu se poate stabili o data
precisa a mortii lui Burebista si nici ipoteza asasindrii nu este foarte limpede.

Strabon spune doar ca sfarsitul regelui s-a intamplat din pricina unei opozitii
interne, folosind termenul katalvBeic. Verbul katalbw inseamnd a pune capit,
a termina, a face sd inceteze (Xenofon, de exemplu, il foloseste si pentru a rds-
turna [de la putere]). Daca Strabon ar fi scris kataAvBeic Tov Piov atunci s-ar fi
putut citi ca [rdsculatii] i-au pus capdt zilelor. Dar el nu a scris asa, ci doar
katolvBelg, context in care paleta de posibilititi este alta si nu prea mai pare
legatd de un eventual asasinat. Din aceastd lectura rezulta cd Strabon a scris:
Totusi, unii oameni s-au ridicat impotriva lui Boerebistas si el a fost detronat ina-
inte ca romanii sd trimitd o expeditie impotriva lui, context care are o suitd dife-
ritd de posibile interpretari.

Pe aceste baze nesigure, multe fundamentate pe presupuneri, mai mult sau
mai putin solide, istoriografia roméneascd nu a putut transa indubitabil reperele
principale ale biografiei regelui dac, singurele certitudini putind fi realizdrile poli-
tice, militare si administrative ale acestuia. Avand in vedere ci ultimele decenii
de studiu nu au adus noi documente care si fixeze in timp domnia acestui rege,
lucrurile au raimas oarecum suspendate, iar reperele nesigure au intrat in menta-
litatea generald.

Concret, nu stim exact cum a murit Burebista, dar cel mai probabil momen-
tul a coincis cu fragmentarea regatului pe care il stapanise rizboinicul rege. Din-
tre aceste regate, cel cu capitala la Sarmizegetusa a ramas principalul pol de putere
in special datorita calitétii de centru religios pandacic al zonei sacre de aici. Reve-
nind, ipoteza asasindrii ni se pare o explicatie simplistd. Desi nu e neaparat falsa
sau improbabild, ea a devenit o maroti a istoriografiei. Or, pe un singur fragment
de text neclar nu se pot trasa evenimente indubitabile.
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Armata lui Burebista

Falxul si cureaua lata
ce de daci erau odata
umblau vara la razboi
numadrati din doi Tn doi

Balada asta populari ne este rimasd mostenire de pe vremea lui Burebista,
compusi fiind de intendentul regal, tarabostele Izmand, parcélab insdrcinat cu
sambra dacilor.

Totul ar fi rdimas pe tiramul basmelor si legendelor daca pe tarabostele
Izmana, altfel om fain i la locul lui, nu I-ar fi plagiat Strabon cand, vorbind el des-
pre oastea lui Burebista, ar fi spus despre geti si daci: ,,dupa ce numarul lor cres-
cuse neinchipuit de mult, intr-atit incit puteau sd trimitd la luptd pana la doud
sute de mii de oameni”.

Ca in transd, scriitorii de istorie au tras aproape unanim concluzia ci atitia
daci avea Burebista sub dreapta lui.

Asa s fi fost?

Istoricilor din perioada comunistd le plicea ideea asta, prin ricoseu cu pro-
gramul politic al celor care le dadeau leafa, putine voci incercind sé coafeze suma.
Dar erau alte vremuri, vremuri care au produs putind literaturd de specialitate
despre daci. Asa ca necunoasterile, exagerarile sau chiar falsurile au trecut natu-
ral prin trompele uterine ale istoriei direct la poporul avid de rddacini nobile.

Si astazi inc, cifra aia imensa bantuie peisajul cotidian aproape fira adversar.

S vedem realititile.

Dincolo de glumd, cel care scrie despre armata lui Burebista este Strabon,
altfel un bine informat geograf al Antichitatii. Totusi, neluand in seama unele
ambiguititi ale operei sale, trebuie spus ci, in ciuda competentelor sale, Strabon
n-a avut cum ii numdra pe daci. Cifra oferitd cu darnicie pare sd fie mai mult o
proiectie a lumii greco-romane, care oferea cu larghete imagini exagerate arma-
telor adverse fie pentru a se lauda cu victoria, fie pentru a justifica infrangerile.
Exagerarea numarului inamicilor era profitabild indiferent de rezultat. Autorii
antici au avut, sd zicem, talentul de a umfla cifrele intotdeauna cAnd vorbeau des-
pre armate. Pe de o parte din nestiint3, pe de alta din dorinta de a impresiona, a
explica sau a justifica ceva.

Recrutirile in lumea barbari erau in mod evident lipsite de precizia celor din
armata romana, spre exemplu. Regele dac incorporase in oastea sa toate grupu-
rile, comunitatile si triburile mai mici peste care isi proiectase forta. Prezenta aces-
tora sub flamurile regale se facuse prin simpla formula ,tu si oamenii tai, altfel
capul tiu va sta in gard, fara tine”. Cati or fi fost cu adevirat, fiecare in parte, era
si atunci si este si acum imposibil de aflat cu precizie. Dar erau adesea multi, si
asta este o altd realitate.
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Vorbind de precizie, putem lua exemplul roman din epoca. Cu toate registrele
si metodologia birocratica, nici la romani lucrurile nu stiteau ca la catastif. Inro-
ldri, dezertéri, morti, detasiri, bolnavi si laséri la vatra sunt tot attea evenimente
fluctuante care modificau permanent situatia. Rareori vreo legiune avea efectivul
complet si, prin extrapolare, stia vreun extern exact cati oameni sunt in armata
aflata in campanie. Ca si acum, si atunci propaganda si fake-news-urile abundau.

Chiar acceptand unele contingente procurate de aliati si invinsi, foarte pro-
babil ci acei doud sute de mii de daci ai lui Burebista sunt mai mult o licenté care
contura forta dacilor, raportati la realititile militare i politice regionale.

In mod cert, Strabon nu avea cum sti numarul de soldati daci i, foarte pro-
babil, nici Burebista nu stia acest detaliu. Ca dacd ar fi stiut, ne-ar fi ldsat el un
registru, un raboj, o lista ceva acolo, nu doar legenda tarabostelui Izmana, stré-
mosul in linie ondulati al generalului Ismana.

Istorie contrafactuala

Carcotind politic, romanii, prea ocupati cu razboiul civil dintre Cezar si Pompei,
speraserd ca getul Burebista, ajuns mare sculd pe basculd dupa ce pusese hamul pe
toate triburile, factiunile si megiesii apropiati, se va ciondéni cu suebul Ariovist, ajuns
si el vioara intéi prin padurile Germaniei. Sueb nu insemna vreun baiat finut, cum
gresit s-ar grabi unii sd caute originile gingasiei masculine, ci era un puternic trib ger-
manic care si el angrenase in migratia lui citre vest alte triburi si clanuri inrudite.

N-a fost sd fie, pentru cd germanicii pusesera ochiul pe bogatiile Galiei, unde
si ajung, dar picd prost, ca Cezar tocmai ispravise cu Vercingetorix si galii lui si il
cafteste serios si pe Ariovist, daca tot era pe acolo. Luat de val, Cezar se gandea
serios, spun bérfele, sa-i aplice acelasi tratament geniului Carpatilor, ocupat in dst
timp cu aratul, semanatul, albindritul si culesul si cu cotditul nevestei, cum ii sta
bine unui dac sadea din manualele scolare.

Cé n-a fost sé fie e altd problema, semn cé sperantele au si ele procentaj de
realizare diferit.

Cam tot in cheia asta de circotasi, romanii si-au mai pus o intrebare intere-
santd. Timorati cumva de gloria macedonului s-au intrebat: daca Alexandru cel
Mare s-ar fi indreptat spre Italia, ar fi invins legiunile romane? Niciodata istoricii
moderni n-au acceptat sd opereze cu istoria contrafactuald, cel putin nu la modul
academic, astfel cd metoda asta a ramas asa, ca un milog aflat la usa unui bogat
dupi ce a plecat presa. Oare ar fi invins impetuozitatea macedonului sau disci-
plina romana? Legiunea sau falanga?

In primul rand este de retinut ca Roma abia isi revenise din mersul tiras prin
Furcile Caudine, semn ca Peninsula nu era incd total sub controlul lor. Muntenii
samniti administraserd romanilor nu doar o ciomégeald exemplara, ci si o lectie
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de umilintd publicd. Cé-si prea luasera nasul la purtare. Dar si acest razboi, la fel
ca si razboiul latin anterior, adusese sub acvile un numar de militari niciodata
atins inainte. Nu cete de fute-vant plecati dupa furat, ci militari.

Sigur, in Orient, Alexandru intélnise si el armate uriase, dar acestea erau con-
glomerate multietnice, vorbind nimeni nu stie cate limbi, avand religii, arme, tac-
tici si interese diferite. Bravura macedonenilor a intors rapid soarta unor batilii ce
pareau deja pierdute. Contra romanilor, care la nivelul epocii cuceririlor lui Alexan-
dru se coagulasera destul de serios si cipétasera experientd militard deosebitd, ast-
fel de improvizatii nu prea mergeau.

Réméne un fel de remiza dacd socotim efectivele macedonene si pe cele romane.
Am estima cd ele ar fi fost, judecand obiectiv, relativ egale. Chiar luptand discipli-
nat, in buna traditie romana, probabil italicii nu i-ar fi facut fata cuceritorului. Pyrr-
hus, care doar cateva decenii mai tarziu i bate sistematic pe romani, chiar fara
renumele lui Alexandru, este un argument serios.

Sé nu cadem in eroare insa. Alexandru n-a fost numai un tandr impetuos, ase-
zat pe valul propriei glorii, ci si un bun general. Totusi, aici ar fi fost defectiunea
principald. Armatele lui depindeau de el, pe cand cele ale romanilor nu erau depen-
dente de vreun comandant charismatic. Nu stim dacé se complicea patriotic sau
chiar credea ce spune, dar chiar si Titus Livius, istoricul roman, era de parere cd
romanii l-ar fi putut invinge pe Macedon. Dac, as adduga, nu ficea Alexandru vreo
nefacutd la inspiratie si rdsucea scorul.

In mod cert nu vom afla niciodata cum ar fi fost si asta este cilcaiul lui Ahile al
istoriei contrafactuale.

Eu, dacd ar fi sa md intrebati pe mine, ii dau dreptate romanului si spun asta
uitdndu-ma la destinele celor doud imperii. Macedonenii, un amestec de traci si iliri
la origine, elenizati de timpuriu, au elenizat la randul lor Orientul. Urmele lor astazi
sunt majoritar arheologice. Mostenirea lui Alexandru a fost/este una imensd, dar a
fost una in imaginar. De la Cezar la Traian toti imparatii si generalii romani au visat
sd-i calce pe urme si, daca zeii ar fi vrut, si- si intreacd. Ceea ce nu s-a intamplat
niciodatd si cred cd neputinta asta a rimas un cui in orgoliul roman.

Disciplina romand, tacticile, strategiile, tenacitatea si bazinul permanent accesi-
bil de recrutare ar fi dat avantaj decisiv romanilor. Poate ar fi pierdut o batlie, poate
doud. Au mai pétit asta cu Hannibal, cu Jugurtha, cu Viriathus, Spartacus, Decebal
si multi altii. Dar au cstigat intotdeauna razboiul. Pentru ca aveau organizare!

De aia noi avem acum o Europa (si o lume?) romanizatd, si nu elenizata.

Sanctuarul Sarmizegetusei

Arhitectul C. Cilinescu, intr-un articol publicat in 1982, explica de ce arati
asa astdzi sanctuarul mare rotund de la Sarmizegetusa:
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»Se cuvine, aici, sa aducem unele preciziri in privinta datelor cunoscute din
cercetarea anterioara despre stalpii de lemn si a implicatiilor pe care acestea le au
in deciderea modalitatii de exprimare. Asa cum aratd C. Daicoviciu, stalpii erau
de lemn, adanciti in paméntul antic (deci sub nivelul de functionare al sanctua-
rului), la 0 adancime de 1,30-1,45 m, fiecare avand la bazi un bloc de calcar, ast-
fel cd, impreund, constituiau o fundatie de cca 1,60-1,70 m adancime. Aceasta ar
indica o indltime deasupra terenului de cel putin 3-3,50 m.

Sectiunea fiecarui stalp in pimant este rotunda, avand un diametru de 40 cm.
Partea de sus a stalpului trebuie sé fi fost in 4 fete; judecind dupa faptul ci prin
lipitura de lut si teracotd cu care au fost imbracati, stalpii aveau suprafata plana
(in fond, cum se fac si astézi stalpii de la portile noastre taranesti - n.a.).

Datele fiind foarte clare, iar inaltimea stalpilor deasupra terenului, desi necu-
noscutd, suficient de justificata, am propus intr-o prima faza ca atat cercul de stalpi,
cat si potcoava din centrul sanctuarului sa fie mobilate cu stalpi inalti de 3,00 m,
plantati cu precizie pe urmele celor originali. Pentru a dispune de precizia cuvenita
si pentru a verifica totodatd constatérile anterioare, s-a hotarat, de comun acord
cu arheologii, ca mai intai sd se practice o sdpatura de cercetare completa, pe toatd
lungimea cercului si potcoavei. Hotdrarea avea ca scop si verificarea numérului de
stalpi pe care, de altfel, nimeni nu-i contesta. S ne amintim insa precizérile din
rapoartele lui C. Daicoviciu si anume cé: pe teren stalpii erau infipti la o distanta
de 35-40 cm unul de altul si ar fi fost sondati aproape jumatate pe cercul mare si
24 identificati la potcoava ,,...restul stalpilor putand fi usor intercalati la distantele
egale ce se pastrau intre ei. Rezultd ci in total sunt 68 de asemenea stalpi...”, iar
pentru potcoava se precizeaza 34 de stalpi. Iata deci cd nu s-a afirmat, ci doar s-a
presupus un numar de stalpi, dedusi, in modul cel mai firesc, prin interpolare. O
verificare a acestei socoteli in respectiva campanie de cercetare nu s-a putut face,
intrucét pe suprafata sanctuarului mai existau, nedoborati, cativa fagi uriasi.

Era firesc, in aceastd situatie, sa se doreascd o cercetare si o explorare stiinti-
ficd a materialului cuprins in limita de addncime necesara implantarii stalpilor
replici. Astfel, s-a procedat la sdparea intregii suprafete a cercului si potcoavei,
chiar si sub praguri, sdpatura practicatd dupa toate regulile stiintei arheologice.
Am fost martor si am participat direct la aceste lucrdri, ale ciror rezultate, gasi-
rea a 84 de stalpi pe cerc si confirmarea celor 34 de pe potcoavd, s-au materializat
in montarea numdrului corespunzitor de replici care exprima astdzi, pentru toata
lumea, adevarul urmelor pe care pimantul le-a conservat pana azi.

Revenind asupra modului de reprezentare a acestor urme, adaugim ca, pe
parcurs, s-au repus in discutie anumite date. Daca asupra actiunii stalpilor - in
exterior un patrat inscris in sectiunea rotundd a partii implantate — nu existd
niciun dubiu, asupra inaltimii ce trebuia expusa au survenit indoieli, fiind posi-
bile in antichitate dimensiuni exterioare ale acestora atit de 3-4 m, cat si, la fel de
bine, de 1 m inéltime (cu toata robustetea incastrarii in teren), indltimi care sa fie
perfect justificabile si functionale.
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Plantarea unor replici de 1-1,20 m inaltime era dorita pentru a facilita o citire
usoard, la nivelul ochiului vizitatorului, a intregului plan al constructiei
(cerc-cerc-potcoavd). Dar nici posibilitatea unor stalpi inalti nu trebuia inlaturata.
Asa incat ambele indltimi, cea maxima si cea minima, au fost reprezentate. Tre-
cerea intre acestea doud a fost realizatd prin intercalarea unor stalpi de indltime
intermediara, descriind, prin vérfurile lor, curbe parabolice in spatiu, din consi-
derentul cd in acest fel formele nou create se incadreaza armonios formelor situ-
lui constituit. Solutia a fost aplicaté cercului si potcoavei, cu grija ca partile inalte
sd nu se inscrie in simetriile sanctuarului (axele pragurilor) spre a sugera vreo
legatura cu acestea. Pozarea unor stalpi cu indltime mare — mai putin legati numai
de functia de numaratoare — atribuita stalpilor in diverse ipoteze privind functi-
onarea calendarului are si rostul de a crea o sugestie corespunzitoare adeptilor
teoriei sanctuarului acoperit, o indltime a stalpilor fiind, in acest caz, necesara si
plauzibila. Majoritatea stalpilor sunt insa cei cu inaltime mica asigurdnd legarea
imaginii acestui sanctuar cu restul monumentelor incintei. Stalpii sunt realizati
din stejar, partea patratd fiind realizata prin prelucrare cu barda.”

Lectia de arheologie

Intamplare reald, undeva, pe un santier
de arheologie preventiva

- Domnu’ arheolog, dacé gasim o oald de demult sd o scoatem si sa 0 aducem
la muzeu?

- Nu! dacd se intdmpla treaba asta, iute anuntati sefii si ei anunta arheologii,
care vin sd vada despre ce e vorba.

— Dar ce? noi suntem prosti? de ce sd nu o scoatem? daca are aur sau ceva?

- Ceva poate are fiecare oald, cd multe au fost asezate in morminte si numai
atent dacd lucrdm la scoatere stim ce o avut si ce nu.

- In morminte?!! e oale de morti?

- Da, erau asezate 1anga morti.

- Aoleu, dar de ce or murit?

- Ei, n-am de unde sti eu exact, dar cercetdnd poate se afld. Unii or murit ucisi,
altii de batranete sau de boala. Cum se moare si astizi.

- Ce boale? malarie? holeruri? ciume?

- Malarie nu, ci e boald tropicald, dar ciluma mai era din cand in cand.

- Si dacd pun ména pe oald iau ciuma?

— Pai de ce crezi cd eu port manusi? Mai bine nu pui mana pe oala si vine arhe-
ologul. Stii cd dia care au deschis mormantul lui Tuthankhaton au murit toti de
tot felul de boli ciudate?

- Aoleu! adu spirtul, Vasileeee, ci am pus mana pe oala de la mort!

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 173

- Dar, domnu’ arheolog, de la ce vine ciuma?
- Eh, e femininul de la ciumeg!
- loi, asta e si mai rea, ca e muiere! Vasileeeee, ada dracu’ spirtul dla mai jute!

Cocalarii Padea-Panagjurski Kolonii

(pamflet cu urme vizibile de adevar)

In anul 4709 de la instalarea primului imparat, Dragnea I Intemeietorul, pri-
mul urmas legitim al legendarului nemuritor Iliescu, care la randul lui se tragea
direct din zeitatea primordiald Ceausescu, a aparut in presd o stire despre o des-
coperire arheologicd importantd.

Arheologul maghiar Levente Funar Decebal a descoperit 1anga stravechea
cetate ungureascd de la Cuca Micaii cateva morminte antice. Acestea contin, pe
langa resturile de oase, citeva elemente interesante. Astfel, spune arheologului
citat, am ales spre prezentare unul dintre acestea, cel mai bine conservat, in care
decedatul avea doud ghiuluri mari pe degete, la gat un lant gros de aur, cheile de
la un BMW, o sabie ninja, citeva zeci de monede preimperiale (dupa restaurare
vom vedea sigur daca sunt euro, forinti sau lei), ochelari de soare (probabil anti-
cii credeau ca mortul urcd la soare si isi luau mésuri de precautie), un box, un
Aifon (dispozitiv rudimentar de comunicare, probabil se transmiteau cu el sem-
nale de luptd), o cataraméd mare dintr-un material inoxidabil, un cercel si o placa
metalica pe care scrie lizibil Nike (sau Niku?), cel mai probabil atasata de vesti-
mentatie. Interesanta la acest individ este unghia foarte mare de la degetul mic,
pastrata perfect, unghie cu care, spun unii specialisti, individul isi punea sare in
mancare. Arheologii au mai prelevat si cateva sute de fragmente de CD, aflate la
expertizd in acest moment.

»Este fara indoiala cea mai mare descoperire din ultimul mileniu” a mai spus
dr. Levente Funar Decebal. ,,Avem de a face cu un rizboinic, sabia si boxul sunt
dovezi irefutabile in acest sens, care era bogat, cel putin dupa standardele epocii,
dacid ludm in considerare podoabele si monedele, si avea un statut in societate
superior, iar cheile de la BMW ne spun ca avea mobilitatea specifica elitelor. Sun-
tem in fata primei atestari arheologice a razboinicilor care au zguduit sudul Car-
patilor acum mii de ani. Dacd restauratorii reusesc sd refaca cele cateva CD-uri
depuse langa defunct si se va dovedi cd acestea contineau ceardasuri, atunci avem
dovada ca razboinicul era ungur si cd aceste teritorii au fost prima daté locuite de
catre acesti maghiari primordiali. Istoria locald va trebui rescrisa”, a completat
specialistul.

Desigur, descoperirea ar fi rimas doar o chestiune izolata si discutabila intre
istorici dacd, in exact acelasi timp, dincolo de munti, un alt arheolog, roman de
aceasta datd, respectiv dr. Eufrosin Borbély, n-ar fi descoperit un mormént
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exceptional cu inventar similar celui de la Cuca Maciii, de aceasta daté 1anga loca-
litatea anticd Boszmeg. Chestionat in legiturd cu acest lucru, iaté ce ne-a declarat
reputatul specialist:

»Descoperirea noastra este esentiald pentru a intelege evolutia istorica in bazi-
nul Somesului. Aici, pe vechea albie a raului, a fost descoperit cel mai important
mormént din epoca preimperiala timpurie. Spre deosebire de mormintele de la
Cuca Miciii, desi inventarul funerar este relativ similar (avea nu doar sabie ninja,
ci si o batd solida, inele, lant cu cruce de aur, freza cu gel, telefon smecher, oche-
lari de soare etc.), razboinicul de la Boszmeg a fost inmormantat cu tot cu masina,
un Audi A6, fapt ce denotd ca personajul era un rege. Acest lucru apare si intr-o
inscriptie recuperata de pe CD-ul aflat la bordul vehiculului, pe care se mai dis-
ting literele ,,Gutd, regele ma.....”. Avem asadar primul nume regal din epoca pre-
imperiala. Acest rege, Gutd, probabil regele (cel) Mare (specialistii in lingvistica
vor stabili exact semnificatia si detaliile numelui), a fost depus pe fundul raului
cu autovehiculul care trebuia si-1 transporte pe lumea cealaltd. Masina a fost dis-
trusd intentionat, cici a fost descoperita foarte avariatd. Este dovada supremd ca
rdzboinicii roméni au fost primii in Ardeal, iar regele Gutd este urmasul direct al
legendarului Atilla, roménul care a cucerit Europa in vremuri imemoriale. Ca era
roman acest Gutd este indiscutabil, avand in vedere literele latine de pe CD-ul
recuperat si crucea masiva de aur de la gat, semn ca era crestin. Acesti razboinici
caldtoreau mult, masina este destul de uzatd, desi nu aveau autostrazi”, a comple-
tat dr. Eufrosin Borbély.

In disputa creata a intervenit si istoricul martian Lkjogrgahj Metolan, de la
Universitatea Ptohasmekon de pe Marte, care a declarat ca, dupa pérerea lui,
avand in vedere similaritatile celor doud descoperiri, acestia nu erau nici romani,
niciunguri, ci erau cocalari si a propus ca numele noii culturi descoperite sa fie
Boszmeg-Cuca Macaii.

Vom reveni cu amanunte.

Si acum aménuntele:

Secolele IV-II a.Chr. au fost scena cronologicd a unor transformdri sociale,
politice, militare si spirituale importante in regiunea nord-balcanica. Una dintre
cele mai semnificative este aparitia in acest areal a unor asocieri de artefacte si
practici funerare specifice acestei zone, fapt explicat prin aparitia unei noi iden-
titati culturale, numitéd conventional grup Padea-Panagjurski Kolonii (PPK), dupa
numele a doud situri reprezentative, Padea (jud. Dolj) din Romania si Panagjur-
ski Kolonii (Obl. Pazardzik) din Bulgaria.

Pe scurt, aceasta este o realitate arheologicd pe care arheologia nu a putut sa
o defineascd mai clar, limitatd fiind de propria esentd. Ce s-a intamplat insa in
zona Dunirii (NV Bulgariei, E Serbiei si SV Romaniei de astdzi)? In urma unor
evenimente politice si militare de amploare, respectiv invazia celticd, decaderea
Macedoniei, instalarea puterii romane, triburile locale tracice, ilire, panone, ali-
turi de noii sositi germanici si celti, in proportii diferite intrd intr-o simbioza
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culturald foarte puternicd, dind nastere unei noi identitati etnoculturale, fiecare
aducandu-si contributia. Arheologia, limitatd la expresiile materiale (si la momen-
tul descoperirii primelor situri de acest fel de propria culturd a arheologilor), con-
firmd un amestec de obiecte specifice fiecirei etnii, in special celtice si tracice,
carora li se adauga ritualuri funerare la fel de specifice (incinerare, depunere de
armament i distrugerea intentionatd a acestuia, tumuli sau morminte plane etc).
Dincolo de aceste date se banuiesc ample structuri sociale, spirituale si politice
despre care insa avem putine date sigure. Singurul lucru cert este cd in zond lucru-
rile nu au mai fost ca inainte, cdci acest amestec initial, indati ce si-a definit pro-
pria identitate, a devenit de sine stitator si mai ales un jucitor de prim rang in
regiune, mai cu seamd din cauza caracterului foarte razboinic al conglomeratului,
caracter dobandit atat din mostenirea locald, tracicd, cit si din experienta mili-
tard vastd a nu mai putin razboinicilor celti.

Cé acest nou factor de putere coincide cu aparitia fulminanta in istorie a daci-
lor este doar o consecintd a istoriei locale, elementul tracic din osmoza fiind cel
dominant. Pirerea mea este ca tracii (tribali, moesi, geti), fiind si demografic, si
spiritual mai puternici, au incorporat resturile celtice retrase din invazia Greciei
si au dat propria nuantd noilor structuri sociale. Este foarte probabil cd diferenta
dintre rdzboinicii PPK si restul lumii a fost suficient de evidenta incat primele
generatii sd-si ia un nou nume (celtii scordisci facusera la fel cu doar putin timp
inainte), iar acest nume si fi fost cel de ,,daci”, inspirat la randul lui de numele
tracic al lupului, nume care a reliefat o data in plus caracterul razboinic al acestor
seniori ai razboiului.

De aici si pana la intemeierea unui regat al dacilor n-a mai fost nevoie decat
de forta si de charisma unei capetenii rizboinice aflate la timpul si la locul potri-
vit in istorie.

Poate a fost acel get numit Burebista omul providential, desi este la fel de posi-
bil ca el doar si fi cules roadele muncii catorva cipetenii anterioare lui. Nu stim
exact, stim doar ca Burebista a strans intr-un timp scurt si fara multe negocieri
tot potentialul acestor razboinici si pentru prima data a proiectat aceasta forta
spre exterior.

Poligamia la geti si daci

Trebuie sd remarcdm dorinta aproape stridenta a unor scriitori-amatori de
istorie de a atrage atentia publicului exacerband sau chiar denaturand evenimente
sau momente din istoria dacicd redate in pasajele literare. Sau inventandu-le,
atunci cand aceste date lipsesc. De addugat ca la acest sport aproape national par-
ticipa cu entuziasmul specific amatorilor nu doar protocronistii de meserie, ci si
ziaristi. Despre care nu putem spune ca sunt de meserie.
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Rubrici de ziar sau site-uri autoasumate ca fiind ,,de istorie” se intrec de ceva
vreme in relatdri aproximativ de popularizare a istoriei antice abordand subiecte
despre ,traco-geto-daci”. Tricefala sintagmd, altfel imposibila in realitate, incearca
un melanj duios intre blocurile etnoculturale tracic, getic si dacic in incercarea
buimaca de a nivela unificator lumea tracicd, in ciuda realitétilor arheologice, cro-
nologice si explicit literare care fac cuvenitele diferentieri.

Ca sd nu ne intindem prea mult, alegem azi un subiect oarecare, dar relativ
prezent la cercetitorii de bodega despre care vorbeam mai sus. Este vorba despre
poligamie, morav nuptial pe cat de necunoscut, pe atat de exotic.

Asertiunile sfertodocte trag clientul de maneca, la fel ca prostituatele ieftine de
pe centurd, afisand titluri suculente de genul ,Dacii isi cumparau mai multe
neveste!”; ,,Cat de poligami erau getii”; ,,Geto-dacii, campioni absoluti la poligamie:
fiecare barbat avea chiar si 30 de neveste!”; ,,Geto-dacii si poligamia. Izvoarele isto-
rice aratd cd cei mai bogati dintre stramosii romanilor aveau pana la 30 de neveste!”.

Bonus: mi-a placut maxim un subtitlu din revista Historia: ,,De ce se caséto-
reau traco-geto-dacii?”. Te buimaceste, nu?

Socant! N-ai sa crezi! Breaking News! Aproape iti vine s dai un click sa afli
cat de prost esti.

Despre poligamie, dar practicata la traci, vorbesc Herodot, cu referire la tri-
bul crestonilor, Pomponius Mela, Heraclit din Pont i Solinus, la modul general.
fi addugim pe Menandru, de unde copiaza Strabon, si pe Arrian, care introduc
tangential si getii in cercul poligamilor.

Herodot nu poate fi banuit ca ar vorbi despre poligamie la geti, aflati si ei mai
la nord de crestoni, atata vreme cat discursul lui este centrat pe distinctia clard
intre moravurile getilor si restul neamului trac. Nu este exclus insi ca particula-
rizarea getilor sd contind si existenta poligamiei, fara a putea percepe exact limi-
tele intre care era practicatd.

Pe Menandru nu l-am lua exact ad litteram. Pasajul atribuit lui face parte
dintr-o piesa de teatru in care un actor se lauda ca asa sunt tracii, au mai multe
neveste, unii chiar 10 sau mai multe. E complicat sa dim prea multa credibilitate
si statut de scripturi unei piese de teatru, la urma urmei. Pe scurt, chiar impre-
cise, cele citeva surse antice fac trimiteri la practica poligamiei in lumea tracica
s, ici-colo, in cea getica.

Dar nicio referire la daci! Nu mai mira de mult confuzia deloc nevinovata intre
geti si daci ce pluteste deloc dezinteresat in jur.

Or fi fost (si) dacii poligami?

Este de spus cd poligamia este arareori o trisdtura culturald de masa. A avea
mai multe femei a fost intotdeauna o problema de economie in primul rdnd (de
notat cd multele neveste de la traci erau puse la munca la fel ca niste sclave). Chiar
si societatile contemporane care practica poligamia sau doar acceptd o conditio-
neazd de posibilititile financiare ale barbatului. Desigur, problema are si avea
legatura si cu potenta barbatului, dar uneori asta era ultima grija.
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O a doua problema este datd de demografie. Numarul de femei a fost intot-
deauna relativ constant egal cu cel de masculi dintr-o societate. Natural este asa
si se echilibreazi la fel de natural, desi cercetatorii moderni nu si-au dat seama
cum face natura asta. Chiar dupad rizboaie pustiitoare, proportiile se armonizeaza
rapid. Asa ca este greu de admis ca fiecare trac sau get avea cate 10 neveste. Nu
aveau de unde. Apoi, poligamia a fost dintotdeauna o caracteristicd a elitelor.
Accesul la mai multe femei a fost si este o forma de exprimare a puterii fie ea eco-
nomica, fie sociald. Dar mai des combinata.

Privind prin prisma asta putem admite ca indivizi remarcabili, sefi, capetenii
sau regi daci au avut mai multe femei. Nu putem zice nimic cert despre aspectul
daci aveau mai multe neveste ori aveau doar una si in rest cateva concubine. Sau
sclave sexuale. Este posibil, cici este in natura umana, dar la rigoare patindm pe
contrasens. Mai ales cd nu stim exact cum sé intelegem reforma social-religioasa
alui Deceneu. A facut el ordine si in moravurile nuptiale?

Monogamia la oameni este un construct cultural, nu unul natural. Suntem
proiectati de la naturd ca un mascul sa poata fecunda un numér mare de femele
si ca femelele sd poata sa se acupleze cu un numar mare de masculi. Sociologii
limiteaza acest numar undeva intre 150-200 de indivizi, numar care asigura maxi-
mul de relatii sociale (calculul e deloc intamplator egal cu numarul de contacte
cu care relationdm in mod real pe Facebook!).

In ciuda acestor posibilititi, majoritatea societatilor au optat pentru monoga-
mie (sau si-au autoimpus-o), din varii motive. Elitele in schimb si-au permis
intotdeauna sé fenteze cutumele sau oprelistile sociale ori religioase. Este sufici-
ent sd ai bani ca sd intretii concubine, ibovnice, amante, curtezane sau s platesti
efectiv pentru cotdiala. Cu cit o societate este mai bogata, cu atat este mai dispusa
sd-si permitd ceva mai multd libertate si mai mult sex. $i astdzi, de la cel mai pra-
padit sef de scard ce se incurca cu vecina si pand la un mare director de sucursala
ce si-o trage cu secretara, putem recunoaste semne ale unei poligamii, mai mult
sau mai putin mascate, corelata cu starea economica si cu statutul barbatului. Sau
chiar cu statutul femeii, in anumite cazuri. Adesea, incd un partener de sex vine
la pachet cu 0 noud functie primité de individ.

Poligamia a avut si conexiuni politice, atat prin prisma puterii detinute, cat si
prin cea a relatiilor care puteau fi stabilite prin casatoria cu a doua sau a treia sotie.
Dar, din nou, si aspectul dsta a avut caracter elitist.

Sd nu sarim in lanci nici de tristete, nici de bucurie. Lucrurile stiteau relativ
la fel 1a toate popoarele antice din jurul Daciei. Sexul era si o astfel de libertate,
potentd sau doar moneda.

In aceasti cheie simpl4, fira indoiald ci existau cazuri de poligamie la nivel inalt
siinlumea ceva mai sobra a dacilor, dar nu putem dect sd facem presupuneri. Surse
explicite nu avem. Oricum am privi, accesul la mai multe femei a fost intotdeauna
un privilegiu, nu o normd. Poligamia, chiar daca a existat la daci in formele discu-
tate, n-a fost o institutie cum era casdtoria. Doar a coexistat episodic, cel mult.
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Populatia de rdnd insa este putin probabil ca-si permitea un astfel de lux.

Metopele de la Adamclisi, sculptate dupa victoria impotriva dacilor, ne arata
o familie compusé dintr-un barbat si o femeie.

Asa cum ii std bine saracului!

Neo-zamolxienii

Citeam zilele astea povestea dramatica a Anitei Nandris-Cudla, o basara-
beanci ce a petrecut in Siberia 20 de ani si care a supravietuit calvarului, ba mai
mult, a si scris si publicat un jurnal in care a descris iadul deportérilor sovietice
si infometarea la care erau supusi deportatii. Este de citit si daca am putea si de
luat aminte. Am retinut printre altele modul in care femeia, o tarancd simpla
altfel, si-a pastrat mintile intregi intr-o lume nebuna: ,Sediam si eu tristd, md
uitam la copii si md gdndiam numai la Dumnezeu. $i md rugam sd-mi ddruiascd
putere sd pot rezista la toate cdte vin inainte.”

La prima vedere pare si fi fost nu numai o solutie salvatoare, ci si una simpla.
Femeia, si ca ea multi altii, s-a refugiat in credintd si rugdciune. Cu alte cuvinte,
si-a creat o altd lume, imaginard, guvernata de alte reguli, aflata deasupra mize-
riei cotidiene si pe reperele cdreia si-a jalonat propria existentd. Cumva asta e
chintesenta.

Lasand deocamdati deoparte povestea Anitei, sd privim la Romania. Avem o
tard destructuratd pana la nivelurile ei intime. Elitele, atatea cite au fost, sunt deci-
mate sau decrepite, populatia parte imbatranita, parte autodeportatd la munca in
straindtate. Dintre cei rimasi, mai mult de jumdtate traiesc in definitia saraciei,
pe fondul unei economii profund disfunctionale, cu infrastructura in pioneze, cu
spitale jegoase si pline de bacterii, cu raurile pline de gunoaie, cu padurile rase.

Adédugidm analfabetismul functional devenit politicd de stat, invazia betoane-
lor, distrugerea monumentelor istorice, violenta domesticé si manelizarea gene-
ralizatd. Toate astea, plus datoriile uriase citre creditorii externi, fac din Roméania
cea mai sdracd tard din Uniunea Europeana. Rezultatul este o societate fragild,
lipsitd de orice urma de coeziune sociald, tribalizatd pana la nivelurile ei primare,
generand grupuri si grupuscule care se urédsc efectiv cu toatd puterea.

Peste toate acestea — sau mai exact cauza acestei stari de fapt —, Romania
este prizoniera unor grupuri infractionale deghizate in oameni politici, parte
proveniti din fostii comunisti, parte din rebuturile societitii. Cele doud aripi au
un singur scop: puterea si banii, deziderate pentru care nu se dau inapoi de la
nimic. Acest melanj toxic a distrus aproape total sistemul constitutional si a
transformat Romania intr-un stat feudal, in care baronii locali au toatd puterea.
Ca sd fie clar cine e seful, jandarmeria, la ordinul direct al conducerii de guvern
si de stat, a exercitat violenta in exces nu doar asupra opozantilor, ci si asupra
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cetdtenilor care protestau pasnic, lovind si gazand fara discerndmant femei, bar-
bati, batrani, copii.

Tabloul e sinistru si aminteste explicit de perioada de ocupatie sovietica, iar
viata in Romania are toate caracteristicile unui regim de ocupatie.

Toti stim starea asta de fapt si nu e nicio surpriza ca oamenii, societatea in
ansamblu, sunt stresati la limita paroxismului.

Pe acest fond, profund debusolatd, in mod natural lumea isi cautd punctul de
echilibru, isi cauta repere, isi caut solutii ca sd nu urce pe pereti. Isi reconstru-
ieste imaginarul.

Megacatedrala este un astfel de reper. Nu e singurul, mai ales ca politica BOR
a dezamdgit, nu pentru prima oard, mare parte din societate. Sa fie acesta moti-
vul pentru care, timid acum, unii concetéteni aderd la neo-paganism?

Foarte probabil. Revigorarea unor culte neo-pdgéane este un fapt deja comun,
consistent si cu o oarecare vechime in intreaga Europa. Spatiul roménesc nu face
nici in acest caz notd discordantd. Neo-paganismul autohton nu putea fi altceva
decat un neo-zamolxianism si reprezintd alternativa academic neutralizata a noti-
unii ,cult”, descriind o suitd de idei religioase ce-si extrag inspiratia din surse dife-
rite de cele ale religiilor primare ale macroculturii, insd fard a fi miscari
schismatice asemenea sectelor.

Or sé tipe semidoctii problematicii religiei la geto-daci, dar dincolo de incran-
cenatele discutii asupra naturii si relatiilor dintre aceastd divinitate pana la urma
si diversele constructii literare antice, Zamolxe raméne figura centrala atét a reli-
giei geto-dacice (indiferent de gradul de cunoastere a ei), cit mai ales a noilor
practici neo-pdgéane autohtone.

Cultul pagan modern al lui Zalmoxis se contureaza ca un sistem religios cu
un program aparent coerent. Aderentii si, altfel destul de dispersati in teritoriu,
sunt unitari in incercarea de a reconstrui mitologia geto-dacica pe baza unei con-
tinuitati, clamatd, dar arareori sprijinita de argumente valide, a culturii si religiei
dacice. Baza subtire de cunoastere oferita de spatiul istoric real a dus si la bifur-
carea in modernitate a directiilor neo-zamolxianismului. Astfel, o parte considera
cd religia nou-instituitd pe imaginea unui singur personaj este de tip monoteist,
iar o alta acceptd intregul panteon geto-dacic. Prima factiune cliveaza spre conti-
nuitatea zamolxianism-crestinism, in timp ce a doua alunecd asumat spre traditii
naturiste de tip wiccan. In ambele curente se observa insi acceptarea unor semi-
divinititi populare (Zanele, Ursitoarele, Ielele, Caloianul) si uneori suprapunerea
cu unele sarbatori crestine care au legaturd cu bestiarul antic (Sfantul Dumitru,
Sfantul Andrei etc.).

Din oricare parte am privi, neo-zamolxianismul acesta are ca program stabi-
lirea unei noi directii spirituale, iar ca nod central revirimentul unor vechi credinte
dacice, in mod evident fie reinventate, fie obtinute prin fortarea puternicé a puti-
nelor surse antice privitoare la riturile si ritualurile geto-dacice. Pe aceste consi-
derente, neo-zamolxianismul se inscrie in logica reconstructionistd, urméarind
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reconstituirea, autentificarea si legitimarea obiceiurilor, datinilor si credintelor
cunoscute sau atribuite strdmosilor, prin aplicarea unor incursiuni si interpretéri
aproximative asupra textelor antice, a folclorului romanesc si a arheologiei. Prac-
ticantul acestei religii este un homo religiosus modern, al cirui exercitiu, executat
prin regresie cronologica, vizeazd ajungerea la intelepciunea primard a stramosi-
lor geto-daci. Mecanismul favorit de eludare a probei timpului este transmutarea
conceptelor pretins ancestrale in corpusul credintelor populare roménesti. Cultul
propriu-zis combini concepte preluate din wicca, neo-druidism, Asatrt, odinism
si alte curente si doctrine animiste ori religii moderne cu principii naturiste si
nationale locale. A fi zamolxian presupune un respect vizibil pentru istoria nati-
onald, cuantificat in conceptia respect pentru strdmosi, cu amendamentul cd acest
respect priveste doar epoca geto-dacici. Desi teoretic se pune accentul pe cunoas-
terea amanuntitd a istoriei, dezideratul este rar aplicat fie din motive ce tin de
capacitatea individuala a membrilor, fie din cauza unor procese selective aplicate
secventei istorice, care are de reguld ca efect o cunoastere preferentiald a istoriei.

Practicarea sau apartenenta la acest cult presupune o forma de pelerinaj ini-
tiatic, de cate ori este posibil, in locuri considerate sacre. Primul il reprezinta
Muntii Bucegi, zona megalitului antropomorf numit Sfinxul, si al doilea, aproape
obligatoriu, la una sau mai multe cetdti dacice din Muntii Orastiei, in special in
zona sanctuarelor din capitala Regatului dac, Sarmizegetusa Regia. In functie de
factori aleatorii, fiecare dintre aceste puncte este echivalat cu miticul munte sfant
al dacilor, Kogaiononul. Administratia Rezervatiei Arheologice de la Gradistea de
Munte, prin masurile aplicate, a modificat substantial programul manifestarilor
cu caracter mistico-religios practicate in acest sit, astfel ca acestea s-au dispersat
in ultima perioada spre alte locuri. Una dintre solutiile gasite a fost pur si simplu
organizarea unor tabere, festivaluri, intruniri tematice in locuri si zone private,
departe de arealele istorice, ceea ce a scos din prim-planul opiniei publice o mare
parte din activitatile caracteristice.

Ca nota generald, neo-zamolxianismul acordd importanta deosebita celebra-
rii ciclurilor solare si lunare, solstitiilor si echinoctiilor si riturilor de trecere, prin
celebrarea cirora omagiaza momentele importante ale vietii (nasteri, cdsatorii
etc.). O nota discordantd o face evitarea sau neimplicarea in aspectele cu caracter
funerar, desi se poate spune ci asupra acestor momente discretia comunitatii si
implicit observatiile neconcludente sunt cauze care pot modifica substantial ceea
ce putem sti cu exactitate despre acest rit.

La astfel de manifestdri abunda afisarea diverselor teme iconografice (draco,
chipuri de personaje, arme dacice, motive ornamentale din arta geto-dacica,
amestecate cu unele moderne - tricolorul, de exemplu). O alta practica rituala des
intalnitd in cadrul curentului o reprezinta alegerea unui prenume péagan, initiatic
as zice, alaturat uneori numelui social, ceea ce subliniaza crearea unui plan para-
lel cu cotidianul.
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Principalele resurse culturale
ce inspird ,noua centralitate spiri-
tuald emergenta in Carpati” pot fi
identificate in productiile literare
ale miscarii, caracterizate de un
interes general pentru autohto-
nism, pentru productia spiritual-
artistica folclorica, revalorizarea
miturilor fondatoare, returnarea
intelepciunii populare, respingerea
modernului/modernitatii si pentru
idealizarea unui trecut glorios,
eroic. Nu putine dintre aceste
repere sunt construite pur si sim-
plu de la zero.

Neo-zamolxienii produc ,artd
religioasd™: cantece, versuri (for-
matii specifice: Ko Gaia An,
Ashaena, Bucium, Zamolxis Band), texte sacre de elogiere a zeitatilor, carti de spe-
cialitate, colaje foto si video disponibile pe internet. Impactul este semnificativ.

Schita astfel creionaté nu are rolul unui semnal de alarmi sau de critica ofus-
catd, ea doar ofera o micd privire inauntrul unui fenomen viu, palpabil, real si aflat
langa noi, printre noi.

Tentatia oricirui snob de doi bani este sa plesciie savant si superior din buze.
Nu stiu prea multi oameni care pot nu doar sa inteleaga ce se intimpld, dar care
madcar s recunoascd fenomenul atunci cAnd au sansa si-1 observe.

Stiu in schimb foarte multi care, asemeni ,,neo-zamolxienilor”, cauta si ei
solutii. Ba in progresism (o alta utopie, dar situata in viitor), in alcool, in Occi-
dent, in modelele estice etc.

In peisajul sinistru, dar, zic eu, adevirat, descris la inceput, ,,neo-zamolxie-
nii” mi se par, raportat la ceilalti cdutatori de fericire, cei mai apropiati de Anita,
supravietuitoarea gulagului siberian. Daca amdrata aia a reusit sa facé fata dezas-
trului prin credinta, si ca ea multi altii aflati in aceeasi situatie, este posibil ca
aceasta sa fie solutia bund. Sau mécar rezonabila, cici este nedistructiva.

Cat priveste pericolul unor astfel de miscari, el este minim. In lipsa instituti-
ilor care sa reglementeze din interior regulile si procesele, sd ofere legitimitate si
sd regularizeze iesirile din matca, in lipsa unor lideri charismatici si a unui pro-
gram coerent la nivel national, dacd pot zice asa, practicantii de azi ai neo-zamolxi-
anismului raman niste exotici fistichii pe seama cdrora se amuzai sau enerveaza
unii care au la fel de multe probleme, cu diferenta ca dstia ultimii nu recunosc.

In fond toate religiile, mai mari sau mai mici, au inceput relativ similar. Niste
profeti izolati, apoi niste grupuri mici care si-au impus perceptiile, visele,
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utopiile si la final dogmele. Desigur, nu vom sti niciodata cate posibile mari sis-
teme religioase s-au stins in fasa, inainte de a prinde suflu. Succesul este totusi o
forma de noroc. Sau nu chiar, ar zice cunoscatorii.

De la geti la daci

Cand am povestit despre daci, asa ca la gura sobei, fird pretentiile indeobste
firesti aflate sus, in sldvile academice, am plecat de la o asertiune fals, dar foarte
folositd de necunoscatori sau de manipulatori de ocazie. Aia in care Herodot ar fi
zis despre daci una alta. Si am demontat-o, aratand ca dacii au aparut mai tarziu
si cu atata fortd ca getii pur si simplu ies din luminile rampei.

Ne reproseaza, scrasnind, un cetdtean cum ca getii n-au disparut, n-au ficut,
n-au dres, cd uite, cutare zice de geti, hdt, la secole dupd daci.

N-am zis cd ar fi disparut getii, ci ca dacii le-ar fi luat locul pe podium. Dar, e
adevarat, ar fi trebuit sd povestim intai despre geti, cici istoria asa curge, ca un
rau cdtre mare.

Hai s-o facem.

Getii au facut parte din numerosul neam al tracilor, care numara sute de tri-
buri de diverse mérimi, ce locuiau intre nordul Greciei si Carpatii Padurosi. Sur-
sele antice sunt de acord cé in aceasta masa tracicd getii faceau cumva nota
discordanta.

Prin ce?

Situati cumva la marginea ,,Jumii civilizate” mediteraneene, era firesc ca unele
repere ale culturii locale sa li se para grecilor care i-au vizut, au auzit si au scris
despre ei ca sunt exotici. Practicile lor religioase era diferite de cele ale tracilor,
mai mult sau mai putin elenizati; aflati permanent sub presiunea scitica, invata-
serd de la aceia tactici de razboi specifice stepelor, motiv pentru care erau adesea
angajati ca mercenari, semn cd erau valorosi si eficienti. Fie pentru a proteja colo-
niile grecesti de la Marea Neagra, fie chiar pentru a transa disputele dintre metro-
polele grecesti.

Angajarile astea au deschis destul de mult gusturile getilor cétre binefacerile
Greciei sau Macedoniei si chiar citre cele persane, atunci cand au venit in con-
tact. Arta getica abunda de influente orientale, semn ca fuseserd impresionati de
iranieni, atat pe filiera scitica dinspre nord-est, cat si din contactul direct dinspre
sud.

Pe toatd perioada dintre secolele VI-III a.Chr. getii riméan grupul dominant
din punct de vedere demografic, politic, economic, militar si artistic pe aproape
tot bazinul Dunarii inferioare, pe ambele maluri ale fluviului. Intensa locuire este
documentata de mari cetati de lemn si pamant si piatrd fasonata partial, asezari
numeroase si cimitire. Monumentalitatea unor tezaure sau a unor depuneri
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funerare fastuoase (Cucuteni-Bdiceni, Poiana-Cotofenesti, Agighiol, Peretu, Cra-
iova, Portile de Fier, Sboryanovo-Svestari, Rogozen, Borovo, Lukovit, Letnita),
cetatile si nu in ultimul rind implicarea dinamica in fenomenele din lumea meri-
dionala, cu toate consecintele sociale si economice ce au decurs de aici, reconstru-
iesc profilul unei aristocratii potente, cu un caracter identitar distinct. De altfel,
aceastd bogata culturd materiald dublata de o puternicd amprenta specifica doar
certifica particularitatile observate de scriitorii greci. In spatele acestui spectacol
putem bénui o societate efervescentd, puternic ierarhizata, harnica si destul de
destupata.

Dar ce e bine nu dureaza mult. Lumea lor s-a destramat din doud motive mari
si late. Primul a fost ascensiunea Macedoniei sub Alexandru. Imberbul general
macedonean, dupa ce i-a cotonogit pe greci si i-a absorbit in visul lui imperial, a
plecat spre Orient ducind cu el nu doar visul de a cuceri lumea, ci si armatele din
Balcani. Nu inainte de a veni pand la Dunére pentru a-si asigura spatele. Dupa ce
face o razie intre traci, aleargd si dupa geti, care nu s-au ardtat prea speriati de
talentele macedonului si i-au ardtat acestuia falanga lor, aia de la degetul mijlo-
ciu. Tnsi, cAnd impetuosul Alexandru a trecut fluviul sa le faca nasoale in direct,
getii s-au suit pe cai cu citel, cu purcel, neveste si coconi, dupé datind. N-a fost o
fugd, ci strimoseasca tactica. N-a mers, cd macedonenii aveau altd treabd, dar a
functionat perfect cativa ani mai tarziu, cdnd l-au ciomagit pe Zopyrion sau cind
Dromihete i-a tras presul lui Lisimah.

Plecarea lui Alexandru si apoi moartea lui au favorizat invazia celtilor, iar
acest eveniment a dus la sldbirea puterii getilor. Rimasi someri, caci nu mai
puteau merge la shopping in sud, ba chiar alergati cu parul de noii veniti, getii se
calmeazd oleacd. Din aceste cauze societatea geticd, altadatd prosperd, s-a epuizat
si, incepand cu mijlocul secolului III a.Chr., civilizatia lor a intrat intr-un recul
prelungit, cdci elitele nu si-au mai permis cheltuielile care-i alimentasera gloria
de altadata. Consecintele au fost resimtite din plin pe intreg palierul social.

Multe asezdri au fost distruse, unele zone depopulate, dar cursul evenimen-
telor a luat o alta turnurd, céci valul celtic a fost oprit cumva de diadohi, insé raul
fusese deja facut. Principala consecinti a fost ci legdturile traditionale cu Grecia
si mai ales cu bogata Macedonie au fost tdiate. Lumea getica s-a trezit singur si
in pragul foamei.

Bulversati de modificérile politice si militare din Balcani, apoi invinsi siste-
matic de romanii care se instalaserd permanent aici, deportati in mai multe ran-
duri, puterea basileilor locali se dilueaza accelerat pand la nivelul la care
istoriografia latina transferd toate atributele getice, adesea inclusiv numele si isto-
ria, noilor structuri sociopolitice construite de daci. Dovada cé la temelia acestui
nou pol de putere getii au contribuit nemijlocit si substantial este, poate, tocmai
faptul ca Burebista, ,,barbat get, luand conducerea neamului sau, a intemeiat o
mare stapanire”. Unul dintre efectele acestui act politico-militar a fost utilizarea
celor doud etnonime ca echivalente perfecte, unul in greceste, celalalt in latina,
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dar care desemnau acelasi neam, chiar dacd intre geti si daci existau naturale si
vizibile diferente.

Dar asta n-a insemnat disparitia la semnal a getilor. Dimpotriva chiar. In noile
structuri socioculturale si de putere rezultate din sinteza dintre traci si celti se pare
ca getii au avut un rol important. Atat de important incat elementul tracic (numa-
rand aici tribalii, moesii si alte triburi getice din zona Dunarii) isi insuseste noua
identitate si noul model cultural si pune bazele Regatului dac.

Evident, vorbim de niste clanuri rizboinice, de niste aristocrati cu neamurile si
familiile lor situate in principal in nord-vestul Bulgariei si sud-estul Romaniei de azi.
Acestia au mutat centrul de putere din bazinul Dunérii de Jos dincolo de Carpati.

A fost vorba de nasterea unui nou regat, dar ridicat nu neapérat de oameni
noi, ci de o idee noud. Care nici asta nu a fost neaparat noua. Parerea mea e cd au
mai existat cel putin trei regate anterioare, mai mici. Asa se explicd puzderia de
rdzboinici daci din Oltenia, constelatia de cetati dacice din Curbura Carpatilor sau
prospera vale a Muresului Mijlociu cu Cugirul lui.

Dar noud din perspectiva Sarmizegetusei, sub care nu mai exista niciun strat
arheologic care sd confirme o locuire anterioara.

Departe de noua capitala si probabil departe si de forta ei mai trdiau alti geti,
pana hit, in stepele Basarabiei. Ei ramén insa la periferie, chiar dacd semnele
modei impuse de regii daci se fac simtite si acolo. In structura lor sociala, inclu-
zand tot ce tine de specificul getic si dacic, cultura acestor periferici ramane rela-
tiv unitara si similard cu cea din interiorul arcului carpatic. Uneori suficient de
sudatd de Sarmizegetusa incat, spre exemplu, s participe la atacul dacilor din
iarna dintre 101-102. Pe metopele de la Adamclisi se vad si astdzi, aldturi de con-
tingentul venit din Dacia si de aliatii germanici, rdzboinici geti manuind sabii mari
incovoiate, diferite de ale pletosilor comati.

Iar dupa caderea Regatului dac, tot acesti geti vor mai apdsa citeva secole
frontiera romand, ajungand chiar si-si petreaca concediile in Grecia, acum pro-
vincie romand. Dar despre dacii si getii de dupd cucerirea romana vorbim altd
data, la alt foc de tabara.

Stereotipii despre daci

O mare problema a istoriei dacilor este reprezentatd de prezenta, uneori de-a
dreptul supdratoare, si de utilizarea, aproape unanima si naiva in mass-media,
dar nu numai, a stereotipiilor.

Dacul este musai hirsut, barbos - ceea ce imi aminteste de faptul ca in toate
filmele cu subiect istoric oamenii oricarei epoci au dantura perfectd. Nu exista
chelie si in consecinta nici brice, foarfeci (desi arheologic sunt mii de cutitase ce
par sd nu aibd alta utilizare, foarfecile sunt neapdarat numai in inventarul
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crescdtorilor de oi, desi Columna Traiana aratd si alte tipologii si frizuri), nici ologi
(vd amintiti rolul Ciungului in filmul Columna cét de veridic a fost?).

Orice dac isi poartd pileusul cu méandrie la hora, la sap4, la nunta sau la raz-
boi, fie si numai din considerentul ci societatea dacicd era una egalitarista, toti
fiind in egala mdsura de toate si peste tot. lerarhizarea, in peisajul careia pileusul
e element definitoriu, e limurita chiar din Antichitate. In contrast cu aceste surse,
orice dac fara pileus este neaparat un taran ce lupta voiniceste, cot la cot cu aris-
tocratul care pana deundzi ii dijmuia recolta, din dragoste de patrie.

Orice dag, fie el purtidtor de céciuld, fie doar cu pleatd-n vant, are neapérat in
dotare sabia incovoiata, orice altd arma fiind pur si simplu inexistenta.

Ultimul subiect este complicatul etnonim, neatent manevrat chiar de catre
specialisti. Avem geti, geto-daci, daci, daco-geti, ca sd amintesc doar variantele
cuminti aflate in uz. E drept cd istoriografia contemporand — deloc ajutata de sur-
sele antice — este la fel de ambigua, cu accente regionale de naucire cand opereaza
cu subiectul, dar sa ai daci de la Hamangia si pana in oastea lui Atilla pare insu-
portabil.

Deci ca s fii dac trebuie sa fi avut parul valvoi, barba calugdreascd, sabia curba
si, deasupra tuturor, dacd vrei sd adaugi o noté de noblete, cuvenita ciciuld cu varf
intors (de astrahan, cum avu revelatia un cunoscut dac instalator ce bantuia pei-
sajul pAna mai ieri).

Din fericire, gradul de difuziune a cunostintelor despre daci la nivel de masa
a crescut foarte mult in ultimul deceniu. Din nefericire, acest lucru s-a intdmplat
aproape fara implicarea istoricilor, cum ar fi fost de dorit (ceea ce a afectat sub-
stantial calitatea informatiilor). Principalii vectori responsabili de aceastd stare
de lucruri sunt multele manifestéri de reconstituire istorica si, intr-o din ce in ce
mai micd masurd, cartile, site-urile web si emisiunile TV cu continut protocro-
nist. Mai putem adauga cateva pagini de internet de calitate, dar putine si domi-
nate de fanteziile concurente.

Revenind la fenomenul de reconstituire istoricd, el este exemplificat la nivel
national de aproximativ 22 de ,trupe”, apartinand de cca 10 asociatii culturale,
care au un numar de membri axati pe secventa antica. Unele au mai multi, altele
doar cativa. Cifrele exacte nu sunt nici relevante si nici posibile. Periodic apar si
dispar asociatii de profil, iar numérul membrilor activi este la fel de volatil. Mare
parte dintre acesti reenactori sunt voluntari, categorie care este adesea asimilata
de intreprinzatori si autoritati locale cu iobagia, astfel ca rareori vin la mai mult
de 2-3 iesiri. Si mai rar cate unul prinde drag.

Este gresit sa credem cé acest fenomen cvasicultural este unul monolitizat sau
de calitate in integrum. Dimpotriva, diferentele intre asociatii sunt destul de mari,
iar gradul de veridicitate istorica fluctueaza foarte mult. As aprecia cd e undeva
intre 60 % (cele cu baze eminamente fanteziste, documentate de pe aiurea) si
poate un maximum 40 %, cele care au consiliere istorica. 100 % este un tel oricum
imposibil, cici asupra unor detalii nici macar specialistii nu se pot pronunta clar.
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Dar impactul acestor asociatii in mediul social a fost semnificativ, mai ales ca
multe dintre grupari au reconstituit ateliere diverse, trasee tehnologice, bucitarie
anticd, mestesuguri si in general multe tipuri de activitati, altele decat eternele
lupte daco-romane (cele mai gustate de catre public, totusi).

Este de spus cd dintre toate asociatiile doar doud au in spate cate o institutie
muzeald garant al calitétii reconstituirii, dar calitatea nu este nici in aceste cazuri
una indubitabild, cu atdt mai mult cu cat reconstituirea istoricd a devenit un fel
de afacere intr-unul dintre cazuri. Ba chiar sunt altele (as zice cd avem maximum
cinci in aceastd situatie fericitd) care nu au sprijin institutional, dar care au o mai
buni racordare la realitatile istorice, avand in componenta si istorici.

Cand am vorbit despre gradul de acuratete istoricdi m-am referit la echipa-
mente. Aici lucrurile au cam luat-o la vale, caci in majoritatea trupelor sunt numai
daci in cdmesoaie albe, cu béarbile pana pe piept si plete de vikingi, cu pileusul pe
cap si cu sabia incovoiatd fluturatd amenintédtor. Rareori o astfel de trupd are o
organizare internd (ca orice grup militar de pe planetd, fie el de bosimani, apasi
sau templieri), aproape toti au pileusuri de aristocrati (vreo reminiscentd inversd
in timp, cd, dacd azi nu esti general direct, nu existi), eventual brodate ca la epi-
scopi, si teribilele seceri de lupta dacice. Zic bine teribile, ci la fel, aproape toate
sunt uriage, fard nicio corespondenta arheologicé (e drept cd pe metopele de la
Adamclisi asa sunt ilustrate sébiile barbarilor, dar nimeni nu vorbeste despre fil-
trul sculptorilor).

Aveau dacii parul si barbile valvoi? Cum arheologic nu avem cum argumenta,
raspunsul e in iconografie (romana sau dacicd) si in statuile care reprezintd daci,
imprastiate prin Europa. Nicio sursd nu aratd un par excesiv de lung! Cam pana
pe umeri, ba mai mult, pe Columna sunt si daci cu chelie. Parul foarte lung al
reenactorilor este fie un imprumut din lumea germanici (in special din filmele
cu vikingi!), fie se datoreaza faptului ca unii reenactori sunt pur si simplu si fani
ai muzicii rock. Nicio legatura cu dacii!

Este la fel de neargumentat istoric asocierea de sabie curbata cu pileusul aris-
tocratic. Nobilii aveau spada. Dar daca ai spadd parcd nu mai esti atat de dac, nu?
Adevirul istoric este un moft.

Aceste repere insd - sprijinite indirect si de reconstituirile de personaje de
epoca aflate in muzee- au intrat in constiinta publicului. Pas de le mai scoate!

Exista si un embrion de critica de reenactment, dar este concentrat mai
degraba pe subliniat erorile celor din tabédra adversa (cici da, sunt tensiuni mari,
romanesti, in fenomen) decat pe o critica de calitate, constructiva. Pe undeva e de
inteles, caci specialistii veritabili, fard ghilimele, sunt foarte putini la nivel natio-
nal. Critica in acest caz a cdzut in seama unora care mai prind o zi fara sa fie beti
(bdutura in exces este o altd problema a reenactmentului mioritic) sau a unor dile-
tanti pur si simplu, cu nimic mai breji.

Ce mai putem spune in acest caz despre reconstituirile care nu s-au fosilizat?

Spre exemplu aveau dacii cantece, rugdciuni, dansuri, intreceri, strigate de lupta?
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Arrian, un foarte capabil comandant roman de origine greaca ce a avut sub
comanda sa in Cappadocia, pe langa XV Apollinaris si XII Fulminata, numeroase
trupe auxiliare intre care si daci (pe care dintr-un motiv necunoscut ii numeste
geti) scrie cd: ,ostasii invata strigitele de luptd stramosesti ale fiecarui neam, stri-
gitele celtice pentru celti, strigatele getice pentru geti si cele retice pentru reti”.
Astala ceva vreme dupa cucerirea Daciei, dovada cd unii auxiliari inrolati isi pas-
traserd tacticile de luptd proprii. Dar e dovada ca aveau strigate de lupta.

Cred ca e extrem de improbabil cd vom afla vreodatd care erau acestea. Este
corect un spectacol de reconstituire istorica fard sunete? In niciun caz, dar niciun
istoric nu va putea sa precizeze vreun detaliu in acest sens. Sansele unor descope-
riri de texte referitoare la subiect sunt infime, parerea noastra.

Cum facem sa iesim din impas? Sau mai exact cum este mai corect sa se strige?
Dacia Libera (cum se aude adesea in trupe consacrate si cu pretentii)? Foarte putin
probabil, cici strigdtul acesta este de fapt o proiectie moderna in trecut.

»Lupiii, mdada! Auuuuu, Auuuuu!”, cum strigd unul dintre cele mai recent
infiintate astfel de grupuri de reconstituire si incd nepus bine la punct?

Imposibil de zis, dar dupa parerea mea este mult mai acceptabil decat prece-
denta strigare, data fiind legdtura mai bine documentata dintre daci si lupi decat
dintre daci si conceptul de ,,Dacie libera”, asupra cdruia asa-zisa criticd de
reenactment n-are nicio zvacnire de parca nici usturoi n-a mancat, nici gura nu-i
miroase.

Trdim, asadar, un alt paradox. Desi cantitatea de informatii istorice care a
ajuns la oamenii pasionati de istorie este mai mare, calitatea reproducerilor pare
sa fie invers proportionald. Cireasa de pe tort este ca tocmai cei care doresc sd
difuzeze secvente de istorie dacica in societatea de astazi, amatori sau nu, difu-
zeazd de fapt stereotipii si erori flagrante, alimentind o imagine falsa despre ceea
ce a fost de fapt Regatul dac.

Diavolul, ca intotdeauna, sta in detalii.

Strategie

Unul dintre cei mai mari razboinici ai Chinei antice a fost Zhuge Liang, sfet-
nic si cancelar al lui Liu Bei, primul imparat al dinastiei Shu-Han. Nu lupta cu
lancea, nici cu spada Jian sau sabia Dao ori cu si mai teribila Kwandao. De fapt
Zhuge Liang nu era propriu-zis un razboinic, ci era un foarte bun strateg, un mate-
matician si un inventator talentat. Armele lui erau inteligenta, siretenia si, ca o
consecinta a succeselor sale pe campurile de luptd, reputatia. Vicleniile sale ajun-
sesera atat de renumite incat generalii dusmani, adesea aflati in superioritate
numerica, ezitau si-I atace, convinsi cd sfetnicul avea un plan din care atacul lor
facea parte.
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Se spune ci a condus armatele imperiale chiar cand era destul de batran. In
ajunul unei batalii importante, in anul 234 p.Chr., impotriva armatelor lui Sima
Yi, batranul Zhuge si-a dat insa obstescul sfarsit din motive naturale. Tristul eve-
niment i-a demoralizat un pic armata, mai ales ca vestea mortii lui a ajuns in
tabdrd inamica si din cauza asta cu totii se asteptau la un atac devastator.

In realitate, statul major al generalului Sima Yi, analizind situatia, a tras con-
cluzia ca moartea lui Zhuge Liang este o stratagema menitd sa-i induci in eroare
si sigur acesta e viu si are un as in méaneca. Drept pentru care au decis sa nu riste
sd cadd in capcana béatranului strateg, au ridicat tabéra si s-au retras. Cancelarul
Zhuge a céstigat ultima batilie post-mortem, doar cu ajutorul reputatiei.

Agricultura din Paleolitic

In anul I, ca orice incepator, am avut un examen usurel (asa zic astazi) la Isto-
rie veche. Unei colege, altfel foarte harnica si att, i-a picat subiectul ,,Ocupatii si
mestesuguri in Paleolitic”. Dupa ce a luat biletul, s-a asezat in bancd, a rumegat
oleacd si s-a protapit la raspuns.

- Va rog, domnisoara, biletul! zice profesorul (magistrul e la mine in lista, is
curios daca-si mai aminteste episodul). Aha, frumos subiect. Ce ne puteti spune
despre ocupatiile oamenilor din Paleolitic si ce mestesuguri existau in acea peri-
oadd?

— Péi existau vanatoarea, pescuitul si agricultura!

- Domnisoara, credeti ca oamenii din Paleolitic se ocupau cu agricultura?
intreabd putin ritos profesorul.

- Desigur, raspunde prompt colega, asa isi castigau existenta!

- Vorbim amandoi despre Pa-le-o-li-tic?, silabiseste putin amenintator (sau
poate ajutitor) magistrul?

- Dal! Paleoliticul este perioada pietrei vechi.

- Stiu asta, domnisoard, dar nu stiu s fi practicat oamenii agricultura in acea
perioadd. Imi poti da citeva exemple de activititi agricole ale populatiilor din
epoca?

- Pai, culesul. Oamenii din Paleolitic, care este epoca pietrei vechi, culegeau
diverse radacini, frunze si fructe pentru a se hrani.

— Culesul nu reprezintd o activitate agricold, domnisoara!

- Ba da, culesul este activitate agricold ca este vorba despre plante!

Dupa ani si ani sunt silit sd-i ofer circumstante atenuante colegei respective.
Existd toate sansele sd se fi practicat agricultura in Paleolitic §i noi sd nu fi aflat.
Cel putin asa sustine noul manual de geografie al clasei a VI-a care spune la pagina
32 ca ,agricultura este una dintre cele mai vechi ocupatii ale omenirii, bazata ini-
tial pe vandtoare, pescuit si cules”.
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Nu injura arheologii!

Alaltieri mi s-a confesat, cumva dezamagit, un nene.

El voise si mai voia si citeasca istorie. Fiorul era bun, céci refuzase lectura
unor bloguri dubioase, sastisit de prostiile strimosesti care bantuie pe internet,
siisi cumpdrase citeva cdrti de arheologie. O monografie de sit si incd vreo dous,
convins ca va gisi acolo, scrisd frumos, ,,istorie adevirata”.

Dezamagirea a fost egald cu cea adunatd de pe zisele bloguri. Nu doar ci nu
era nimic frumos scris, era chiar de neinteles mare parte din ce frunzarise, cd
numai citit n-a fost. Si nici adevirurile fundamentale ciutate nu péreau sa fie
ascunse in paginile alea.

Adevirul adevarat este ca nu avea ce gési acolo revelator. O carte de arheolo-
gie nu este, in primul rdnd, una care poate fi citita de oricine, asa, pe banca, in
parc. O carte de arheologie este o carte tehnicd. Contine informatii stricte, codi-
ficate, sistematizate si mai ales partiale. Daca nu esti arheolog, nu o poti citi sor-
bind din cafeluta.

Trebuie si stii limba in care a fost scrisa. Limba asta se preda la facultitile de
profil, teoretic. Practic o inveti pe teren, in ani buni. Nici uitatul la pozele din vreo
carte de gen nu te ajutd. Dacd nu esti din breasld ti se vor pédrea niste aiureli semi-
inteligibile. Te asigur ca nu e asa, ele sunt foarte importante, dar in general doar
pentru ceilalti arheologi.

Daci vrei sé intelegi istoria citind o carte de arheologie, gAndeste-te ca e ca si
cum ai vrea si inveti literaturd citind DEX-ul.

O carte de arheologie descrie, inseriaza, clasifica si pune in ordine obiecte,
constructii sau asezari intregi, incercdnd sd dibuie niste coordonate logice in sec-
venta de care se ocupd. Pentru ca o carte de arheologie este intotdeauna o felie din
ceva mai mare. Nu exista o carte de arheologie a Roméniei, spre exemplu. Volu-
mul de date este imens, daci ne gindim ca avem urme arheologice consistente de
cel putin 10 milenii (iar istorie efectiva si mai multd). Asa ca arheologii, unul cate
unul, scriu doar despre zona cronologici si culturald — minusculd la scara isto-
ricd - la care se pricep. Plastic spus, fiecare dintre ei se ocupa de facut caramizi.
Din ciramizile astea se fac ,,zidurile si constructiile” istorice pe care le numim sin-
teze. Dar sintezele sunt scrise de istorici, castd oleacd diferita de arheologi. Sa
zicem cd e diferenta dintre ciramidar si zidar. Sau dintre zidar si arhitect.

Arheologii scriu foarte rar intr-un fel cursiv, curgitor, plicut si zicem. In pri-
mul rind nu e treaba lor sa scrie asa ceva. Ei sunt tehnicieni. Apoi vulgarizarea
istoriei nu este o chestie care se poate face asa, ci ti se nazare intr-o dimineata.
Mai ales daci tot ce ai scris pand atunci sunt rapoarte arheologice, articole pentru
reviste snoabe sau chestii descriptive. Dar asta este deja alta poveste.

Inchei zicind ci a citi cirti de arheologie in ciutarea ,,adeviratei istorii” este
un paradox. Cartile de arheologie contin de fapt buciti esentiale de istorie
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adevaratd, dar arheologia are limitele ei. Ea nu vede - si nici nu cauta, decat rar -
dincolo de concret, de realitatea fizica. Pentru cd opereazd cu urme fizice. Arhe-
ologul opereaza in zona relativ sigurd a descriptivismului si evitd pe cit posibil
fortarea limitelor procedurale sau interpretative.

Daca vrei sd citesti istorie scrisd facil si nu ai pregatire cat de cat, cauta sin-
teze, cautd lucrari de popularizare care au ca fundatie cértile de arheologie. Iar
dacd nu ai sa gisesti astfel de sinteze, gandeste-te ca nicio scoald, nicio facultate
cu profil de istorie din Roménia nu pregiteste astfel de specialisti.

Dar nu mai injura arheologii.

Zalele dacilor

»Dacii asteptau frematand bétalia. Armurile lor de zale straluceau in soarele
fierbinte de august.”

Este un fragment de text care, in diverse forme si contorsiondri, poate fi gasit
in majoritatea romanelor istorice cu subiect ,,dacic”. Si care opereaza cu niste ine-
xactitdti enervante.

Plecdm de la intrebarea: aveau dacii zale?

Nu multi stiu ca aveau si si mai putini admit ca aceasta este o realitate arhe-
ologica.

Aveau!

Multi ani chiar istoricii strambau din nas cu privire la prezenta zalelor in lumea
dacicd, cu toate cd existau citeva descoperiri de epocd dacica. Raritatea lor, plus pla-
sarea cronologica majoritar inainte de Burebista era (si este incd) un mic handicap.

Cu toate cd astfel de echipamente apar si pe Columna traiand, lumea acade-
mica n-a fost foarte convinsd, considerand mai confortabil ci aceste armuri ar fi
apartinut sarmatilor, partilor sau pur si simplu sunt figurate ca decor. N-a contat
cd la sarmati erau incd si mai rare, iar ei n-au mai participat la al doilea razboi
daco-roman, caz in care trofeele sarmatice nu prea aveau ce ciuta pe monument,
cu atat mai mult cu cat romanii umblau atenti sa le castige bunévointa. Partice iar
e greu de admis cd ar fi fost, cici monumentul a fost finalizat in 113 p.Chr., ina-
inte de campania din 114-117 a lui Traian contra partilor, terminatd cam indecis.

Revenind la arheologie ca baza documentara, numarul de armuri descoperite
a crescut, prin descoperirile de la Hunedoara, Cigmdu, Simleu, Buridava (Ocnita),
astfel ca cele aproximativ 20 de puncte se constituie intr-un dosar arheologic con-
sistent. In paralel - de notat numarul de filiere descoperite in mediul dacic, instru-
mente esentiale pentru producerea sarmei.

Deci dacii aveau armuri de zale, dar nu asa, cu ghiotura.

O camasd de zale era scumpa. Pentru a putea fi produsi (si cele descoperite
par a fi produse locale) trecea si un an de zile, poate mai mult. Procesul era lung
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si laborios: baterea fierului in bare, apoi tragerea prin filiere diferite (aceeasi fili-
erd, dar diametre diferite), rulare, taiere, impletire. Aproximativ jumatate din
inele erau adesea nituite. Deci sirmd de 1 mm, gaurita la capete si inchisé de nit
minuscul. Chinezii batrani ar fi fost gelosi.

Posesia unei astfel de cimasi in epoca este cumva similard cu proprietatea
unui Lamborghini azi. Toti romanii au cate unul, nu?

Este evident - si din nou arheologia spune - ci toate descoperirile apartin mor-
mintelor unor aristocrati (mai putin niste fragmente descoperite intr-un atelier).

Deci nu toti dacii isi permiteau asa ceva si foarte posibil nici nu aveau voie toti
sd poarte ce li se ndzare, armura fiind un insemn de jupaneald. Pe langa asta, nu
sunt foarte eficiente. Trece lancea prin armura ca prin branza, sigeata o sparge
(armura de piele rezistd mai bine), sulita sau toporul o fac tandéri. Dar e mobild
si nota de impresie e mare.

Deci cind mai vedeti cete de ,,daci” care reconstituie secvente de istorie in care
12-14 insi din 15 poartd zale sa stiti cd e abureald. Dacd au si pileus toti, e clar cd
e 0 armatd numai din nobili. Devdlmasia si indisciplina lor vor avea minima expli-
catie. Nu e unul mai sarac intre ei, nu e nimeni la munca de jos, cand datele spun,
de fapt, cd 10 % din efectiv este corpul de comanda.

Dincolo de aceste date mai adaug ci zalele nu lucesc in soare. Fierul din care
sunt facute se inchide rapid la culoare prin oxidare mai ales din cauza transpira-
tiei sarate (si dacd te mai si prinde vreo ploaie te-o batut Zamolxe, cd-ti putrezeste
camasa sub zale) si ca sd impiedici treaba asta le dai cu ulei. Capatd un fel de
mazga care-ti patrunde in subarmalis (o vestd vétuitd sd nu te doard cand te alto-
ieste romanul) si cimasa. Chiar de le mai tii in otet sdrat, veci nu vor mai cdpita
luciu metalic. Doar miros de rdnced.

Deci iard, dacé vedeti pe la zilele comunei Flocdieti daci cu zale lucitoare, sa
stiti cd sunt facute de indieni din sirma nichelata.

Este adevarat cd zic unii ca dacii au inventat si galvanizarea, dar eu nu cred
asa ceva.

»Matele” dacilor

Tratate periferic in literatura de specialitate, crampoanele reprezinta la prima
vedere o creatie a lumii dacice (exista cel putin patru tipuri, unele deosebit de
practice, cu balamale si colti dedusi din talpa sau atasati ulterior).

Considerate mai probabil necesare celor care se ocupau cu defrisdrile si pre-
lucrarea primard a arborilor doborati, aceste piese sunt insd indispensabile in
deplasarile pe teren accidentat, alunecos, ud sau acoperit de gheatd sau zdpada.

Dificultatea deplasarii mai ales iarna, cind individul avea si echipament de
rdzboinic, ma face sd le includ in rdndul componentelor cu uz militar.
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Testandu-le la modul practic, real, mi-au fost utile inclusiv in urcarea pante-
lor udate de ploaie din fata castrului de la Porolissum, cand, tinand scutul deasu-
pra pentru a ma proteja de proiectilele aruncate de ,romani” de pe fortificatie,
deplasarea pana sub ziduri era foarte dificila si nu putini alunecau, devenind ,,vul-
nerabili”.

Mult mai utile s-au dovedit la mersul prin zapada, indeosebi pe pante, chiar
modeste, cu tot echipamentul in spate. Trebuie spus cd, purtand o pereche de ast-
fel de crampoane, uneori numite ,,méate”, mersul a fost deosebit de sigur.

Fard a le nega utilitatea in mersul pe munte sau in munca la padure, cred ca
principala lor utilitate era aceea de a conferi stabilitate razboinicilor. In sprijinul
acestei ipoteze vine si faptul ca astfel de crampoane s-au descoperit doar in
preajma unor cetdti dacice (Sarmizegetusa Regia, Piatra Rosie, Cdpalna, Piatra
Craivii).

Nu lipsit de importantd este faptul ca am identificat astfel de ,mate” in uz
chiar si in ultimul deceniu al secolului trecut, in unele sate transilvane.

Imparatii-daci ai Romei

Nimic nu dilatd mai bine pectoralii cite unui dac modern decat ideea cd pe
tronul Romei au ajuns, la un moment dat, niste daci. Ma refer la tronul imperial,
ca pe tronurile de pe budele publice or fi stat mult mai multi. Secventa este foarte
emotionantd cici contine undeva, ascunsi la vedere, ideea unei revanse. Ce ras-
coale? ce revolte? ce atacuri? Sirop de tuse. Revansa a fost cd niste daci, urmasi
de-ai lui Decebal, s-au suit pe imparateasa de marmura a lumii, foarte probabil si
cu stromeleagul invartosat. Deci, le-am tras-o imperialistilor!

O fi aga? Hai sd vedem.

Existd intr-adevir niste personaje cu origini dacice care au ajuns imparati ai
Romei. Asta spune istoria, asta spun si eu. Dar mai sunt detalii de zis.

In primul rand s3-i enumeram:
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Publius Cornelius Regalianus - 2-260 p.Chr. Guvernator al Moesiei Infe-
rior, a fost proclamat impdérat de citre armatele de la Dunare. Puterea lui s-a
manifestat doar in Moesia si Pannonia. S-a declarat descendent al casei regale
dacice fie pe baza unei realitati, fie pentru a castiga simpatie din partea trupelor,
unde activau multi soldati traci si daci. Cel mai probabil considera un avantaj poli-
tic si de imagine sa-si declame descendenta dacica: ,,a fost Regalianus, ceea ce nu
se poate nega, un barbat priceput in treburile militare si suspect lui Gallienus inca
de mai inainte, deoarece se parea ca era demn de domnie; se spune cd era de neam
din Dacia, fiind chiar ruda cu insusi Decebal”. Realitatea acestei inrudiri cu regele
dac este discutabild, dar foarte posibild. (Ne putem géndi la sora lui Decebal, cap-
turatd si trimisd in Imperiu, dar nu la Roma, unde personajul n-ar fi trecut neob-
servat, ci poate la unul dintre castrele sau orasele din Moesia. Nimic nu ne
impiedica sa admitem cd ea a supravietuit, cdci, desi era totusi un personaj secun-
dar, si, dupa moartea regelui, aproape nefolositor, este posibil s fi avut urmasi.)
Mai putin importanta este legitimarea, reald sau cel putin credibila, pe care aceastd
obarsie regald i-o oferea pretendentului, semn ca Decebal raimasese o figura mar-
cantd in memoria Antichitétii si mai ales in cea a trupelor dunérene care l-au acla-
mat pe general drept impérat. A domnit insé periferic si foarte putin, dar a dus
lupte impotriva dacilor care presau la frontiere.

Marcus Acilius Aureolus - 267-268 p.Chr. Sursele epocii afirmi ci era la
origine un pastor din Dacia Traiana, cici cea din sudul Dundrii nu exista inc,
devenit general pe baza meritelor militare. Ajuns comandantul suprem al cavale-
riei, a fost proclamat imparat de catre armata.

Caius Galerius Valerius Maximianus — 305-311 p.Chr. S-a nascut intr-un sat
din Dacia Ripensis, ca fiu al unui trac local si al unei refugiate, Romula, de la nord
de Dundre, ca urmare a atacurilor din perioada 242-245 p.Chr. A fost pastor, de
unde porecla de Armentarius (Ciobanul) si s-a remarcat si el pe baza meritelor
militare. Desi initial a aplicat cu duritate edictele imperiale impotriva crestinilor,
cu putin timp inaintea mortii le-a revocat, fiind primul imparat care a acordat
libertatea de credinta noii religii. Galerius a ordonat in 306 p.Chr. efectuarea unui
recensimant pentru stabilirea impozitelor (capitatio), de la care nu erau exceptati
locuitorii oraselor si nici mécar cei din Roma, ocazie cu care scriitorul Lactantiu a
spus cd imparatul a indrdznit si procedeze cu romanii si cu supusii lor la fel cum au
procedat stramosii nostri cu cei invingi, conform legilor rdazboiului, deoarece pdrin-
tii lui au fost supusi recensamantului, pe care Traian, dupd ce i-a invins pe dacii care
reluaserd luptele cu incdpdtinare, I-a introdus drept pedeapsd.

Galerius Maximus Daia - 305-313 p.Chr. Era fiul surorii lui Galerius, care
l-a proclamat Caesar, iar apoi si-a luat singur titlul de Augustus.

Valerius Licinianus Licinius - 308-324 p.Chr. Provenea dintr-o familie de
tarani daci, din Moesia. Tovards de arme al lui Galerius, care l-a proclamat Augus-
tus. Cumnat al lui Constantin cel Mare, cu care o perioada a domnit simultan,
fiind apoi ucis de acesta.
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Cum se vede, toti au ajuns la inalte functii pe baza meritelor militare, fiind
soldati si ajungand impdrati prin sustinerea armatelor si a rubedeniilor care se
invarteau deja prin cercurile alea inalte. Prezenta acestor personaje pe tronul
imperial, uneori doar meteoric, nu obligi civilizatia dacicd sau mostenirea dacica
cu nimic. Ei apartineau deja de una sau de mai multe generatii lumii romane, iar
accesul la demnitatea imperiald era o consecinta a acestei integrari.

Faptele lor de arme, cici au luptat impotriva dacilor liberi sau a carpilor,
demonstreaza asta. Fragmentele din scrierile lui Lactantiu, adesea invocate in
sprijinul unei imposibile afinitdti imperiale cu ideea dacicd, sunt doar ecouri ale
adversitatii literatului fata de acei imparati care au persecutat crestinismul. Nu
trebuie insd absolutizata aceasta aversiune personald, cici existenta unor junte
militare pe fond etnic (tracic, ilir, dacic), fiecare cu propriul program politic si
propriile aspiratii la tron, era o realitate constantd, pe care Imperiul a resimtit-o
din plin si care i-a suflat in lumanare, in cele din urma. Lactantiu nu a facut decat
sd exacerbeze detaliile altfel comune ale momentului.

Deci, mai salcam cu imparatii-daci ai Romei. Cei care au ajuns acolo erau deja
»romani” din punct de vedere politic, social si cultural. Motiv pentru care nu doar
cd au ajuns impdrati, dar au si trdit ca atare. Or fi fost ei daci la origine, dar nu mai
puteau a branza de mult.

Beneficiile dacilor de pe urma acestor impérati pot fi comparate cu cele ale afri-
canilor dupd ce a ajuns Obama presedintele Americii. Credeti ca s-au ieftinit bana-
nele sau sldnina de hipopotam ori a crescut PIB-ul Africii cumva? Mé tem cd nici
afro-americanii n-au avut vreun tresdrit economic pértinitor. Desi probabil au fost
cativa nepoti de-ai lui Kunta-Kinte care au lacrimat de emotie. Dupa model dacic.

Spartacus si romanii lui

Este aproape o enigmd cum de a scapat tracul Spartacus neexploatat de pro-
paganda comunista roméaneasca si chiar destul de firav de cea bulgara. Daca pen-
tru bulgari parea cé a fost mai profitabil sd apese pe pedala slava — asta pand la
redescoperirea tracilor, mai clar incepand Ludmila Jivkov si Institutul de traco-
logie infiintat de ea —, pentru nationalistii romani credem ci piedica principald a
fost faptul ca imperialistii folosisera primii imaginea gladiatorului.

Prima daté - in Germania, de citre Rosa Luxemburg si Karl Liebknecht, care
fondeaza Spartakusbund (Liga Spartacus), devenitd apoi Partidul Comunist Ger-
man. Probabil insé cd ideologii romani nu béteau asa de departe in timp la ora aia
si ignorarea pe plan propagandistic a lui Spartacus s-a datorat mai mult lungme-
trajului ,,Spartacus” (1960) regizat de Stanley Kubrick, cu Kirk Douglas in rolul
principal, film care a creionat decisiv imaginea sclavului rasculat, iubitor de liber-
tate, om de arme si strateg genial.
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Comunistii romani au trebuit sa se multumeasca cu dacii neaosi si cu inventa-
rea unui emblematic Gerula autohton, prefigurand astfel glaciala izolare pe plan
international. Asta nu a impiedicat insd ca macar istoriografia epocii ceausiste si
amestece savant citeva idei despre clase antagoniste, relatii sclavagiste, imperialism,
libertate, front antioligarhic, sirdcime etc. Apropo de saracime si sclavi participanti,
o0 sd vedem cd lista nu doar cd nu este completd, ci este evitatd cu grija mentionarea
unor participanti la rdscoald. Revenind insa la Spartacus, ar fi interesant astazi sa ne
amintim cate ceva despre acest personaj, epoca si locurile unde a tréit.

La 168 a.Chr. comandantul roman Lucius Aemilius Paullus il invinge pe regele
macedonean Perseus in batélia de la Pydna. Regatul macedonean, ultima rama-
sitd a imperiului elenistic al lui Alexandru, faramitat de diadohi, isi pierde inde-
pendenta. Roma este stipana pe Asia Micd, in Peloponez si in Tracia. Romanii
ajung in scurt timp pana la Dunare. Primul rdzboi mithridatic a inceput in anul
89 a.Chr. Atat regele Bithiniei, cat si aliatii lui romani veniti in ajutor au fost
infranti. Mithridate al VI-lea Eupator, regele Pontului, elibereazd Pergamul si
cucereste Atena. Situatia se mentine astfel pand in martie 86 a.Chr., cand Corne-
lius Sulla recucereste Grecia. Mithiridate invadeaza din nou Macedonia si Grecia.

Intre aliatii (sau mercenarii) regelui Pontului pot fi numdrati si scordisci, traci,
daci si dardani, daca nu cumva aceste neamuri razboinice au atacat din proprie
initiativd posesiunile romane pe fondul instabilitatii regionale, caci pentru ei este
epoca ,,seniorilor razboiului”. Totusi, Mithridate se prea poate cd macar a instigat
in acest sens. Romanii se regrupeaza si, in acelasi an, la Cheroneea, barbarii sunt
invingi destul de drastic. In ciuda tratatelor de supunere incheiate, guvernatorul
Macedoniei, Appius Claudius Pulcher, se razboieste intre anii 78-76 a.Chr. din nou
cu tracii din Rhodopi si cu sarmatii care atinsesera gurile Dundrii, iar Livius Scipio
lupta si infrange noua coalitie a dardanilor, scordiscilor si tracilor.

Este foarte probabil ca, intre prizonierii capturati de romani intr-una dintre
aceste campanii, sd se fi aflat si Spartacus. Viitorul gladiator se pare cd provenea
din tribul tracilor maedji, vecinii bessilor. Din aceeasi zona etnici se va ridica mai
tarziu si Maximinus Trax (235-238 p.Chr), primul impérat ales de armata, el
insusi de origine tracica.

Sé nu ne inchipuim ca prizonierii au luat direct calea minelor sau arenelor.
Majoritatea captivilor erau razboinici si in aceasta calitate au fost rapid inrolati
in armata romand pentru a suplini pierderile. Este posibil chiar ca Spartacus sa
fi fost un aristocrat trac, de vreme ce el se pare cd a ajuns ofiter roman. Dar ofi-
terul Spartacus dezerteaza si abia acum este trimis ca sclav la minele de aur din
Numidia. Calitétile lui fizice, insd, il duc in cele din urma la scoala de gladiatori
alui Lentulus Batiatus din Capua. Si aici se remarca din nou si ajunge instructor
de gladiatori.

Trebuie spus cd programul de instructie al acestor sclavi speciali era extrem
de draconic, iar viata unui gladiator era, daca nu scurtd, cel putin ieftind (desi ei
erau scumpi, in realitate).
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In anul 73 a.Chr. gladiatorii acestei scoli, de bine ce le era, se rascoala, se inar-
meazd cu ce apuci si se refugiaza, cati mai scapd, pe muntele Vezuviu, din apropi-
ere. ,Epopeea” gladiatorilor evadati nu se deosebeste prin mare lucru de viata
nenumdratelor bande de talhari care terorizau viata la tard din peninsuld, impotriva
carora militiile romane duceau adesea un razboi in toatd regula. Dar mica banda
creste pe zi ce trece, alti si alti fugari li se aldturd permanent si, deosebit de alte cete
de talhari, acestia administreaza detasamentelor trimise contra lor niste infrangeri
mai mult decit umilitoare. Important este ci aceste victorii nu aduc doar oameni,
ci fac rost si de arme. Organizarea devine doar o problema de timp si rasculatii isi
aleg cipeteniile. Intre ei si ... Spartacus, trac de neam...” (Appian, I, 117).

Comandamentul rasculatilor s-a dovedit capabil. Intai este invinsd armata lui
C. Claudius Glaber, apoi pretorul P. Varinius. Rdscoala cuprinde ulterior Campa-
nia si Lucania, iar numarul revoltatilor creste neincetat.

Dupa o divergenta cu o factiune condusa de celtul Krixos, rasculatii se des-
part, fapt ce permite consulilor P. Gellius Poplicola si C. Cornelius Lentulus sa-i
maceldreasca factiunea celto-germana in batélia de la Apulia (Mons Garganus).
Spartacus, singur comandant al factiunii ,tracilor” (evident este vorba despre un
amestec indefinit de oameni cu origini etnice diverse), se intoarce si zdrobeste
armatele consulilor. Armatele lui Spartacus pornesc in mars fortat spre nord si la
Mutina inving trupele guvernatorului Galiei Cisalpine, proconsulul C. Cassius
Longinus. Desi avea in fatd numai Alpii in drumul cétre libertate, Spartacus nu
paraseste Italia. Acest aspect este important. La Picenum, in centrul Italiei, cei
100.000 de rasculati (as zice cé cifrele anticilor sunt destul de imprecise, daca nu
chiar exagerate) inving trupele ambilor consuli. Aristocratia romana, care pana
acuma dispretuise acest ,,rdzboi de sclavi”, retrdieste setul de emotii de pe vremea
lui Hannibal. M. Licinius Crassus pierde mai multe lupte si trebuie chemat in aju-
tor guvernatorul Macedoniei, Terentius Lucullus si chiar Cneius Pompei care
lupta in Spania.

Desi victorios, Spartacus revine la ideea pérésirii peninsulei, dar nu prin ple-
carea pe continent, ci opteaza pentru refugierea in Sicilia. Posibil doar pentru refa-
cere. Merge in sud in Lucania si la capatul peninsulei Bruttium trateaza cu piratii
cilicieni transbordarea armatei sale pe insuld. ,,Cilicienii insd, care se inteleserd cu
el [cu Spartacus] si primiserd de la dansul daruri, il inselard si plecard in larg” (Plu-
tarh, Crassus, IX). Rasculatii vor sa treacd stramtoarea Messina cu plute facute de
ei, dar nu reusesc. Crassus, ajutat de Lucullus, il incercuieste la Bruttium pe Spar-
tacus si armata sa, dar nici tactica si nici santul imprejmuitor imens nu-i opresc
pe rasculati, care, intr-o noapte, umplu santul cu orice gasesc, inclusiv cu trupu-
rile mortilor, si sparg incercuirea. Este posibil ca abia acum s fi dorit cu adevi-
rat sa ajungd in Balcanii slabiti de plecarea armatelor romane si sa fi incercat
traversarea marii cdtre Iliria si Tracia, prin portul Brundisium. O alté factiune
dizidenta, condusé de Ganitius si Castus, este zdrobita intre timp in Lucania, iar
Brundisium nu poate fi atins pentru ca drumul e inchis de legiunile lui T. Lucullus.
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Disperata si fara altd solutie, slabita de numeroasele marsuri fortate, de pier-
deri, de sciziuni si dezertéri, armata lui Spartacus este ajunsa in Lucania de cdtre
Crassus si ultima bitalie are loc undeva pe malul raului Silarius. Risculatii sunt
invinsi categoric de aceasta datd si, de-a lungul Viei Appia, drumul de la Capua la
Roma, Crassus crucifica 6.000 de supravietuitori capturati.

Ca o ultima sfidare, Spartacus nu se afla printre acestia. Fie a murit si corpul siu
nu a mai putut fi recunoscut si recuperat, fie, dupa unele ipoteze, a reusit si fuga si
sd-si piardd urma. Nu stim exact ce s-a intamplat si oricum istoria a retinut gestul
uciderii calului de catre trac inaintea bétaliei, ca semn cd nu are de gand sd fuga, asa
cum i std bine unui erou. Istoria insd nu ne explicd cum a putut rata orgoliosul Cras-
sus expunerea cadavrului celui mai teribil dusman al romanilor de dupd Hannibal.

Putind lume a disecat componenta armatelor resurectionare conduse de Sparta-
cus. Fira indoiald, tracul a avut meritele sale in ce priveste tacticile si strategiile apli-
cate. Risundtoarele victorii impotriva armatelor romane, pe paimant italic (!), nu-i
pot fi retrase sub niciun pretext, dar nici nu poate fi uitat un ,amanunt”. Victoriile
au fost posibile doar cu ajutorul celor care luptasera efectiv.

Cine erau acestia?

Istoriografia contemporand a asezat convenabil la baza cateva informatii ale auto-
rilor antici. Appian spune ci oamenii lui [Spartacus] erau sclavi, transfugi si adund-
turd de tot soiul (I, 116) si ci el i-a inrolat in armata sa pe prizonierii acestor cetdti si
pesclavi...[...]... ucigdnd romani notabili care se aflau in ele [in cetati] iar pe plebei
si pe sclavi ii inrola in armata sa (1, 42).

In ,adunitura asta de tot soiul” intrau si cameni liberi, plebei — spune Appian.
Fard indoiald cd numerosi sclavi au fugit sé se alature rasculatilor din varii motive (in
mod cert, cu unele exceptii, viata de sclav nu era prea fericita). Altii au fost inrolati
cu forta, dar céti dintre sclavi, altii decat gladiatorii, erau in stare sd poarte armele?
In acelasi registru putem pune intrebarea si in ce priveste celelalte categorii partici-
pante la revolta. Numérul armatelor rasculatilor n-a fost deloc o problema pentru
comandantii romani. Factiunea lui Krixus, compusd majoritar din gali si germanici,
plecata spre Gallia, a fost distrusa intr-o singurd bétlie. Probabil multi nu erau decét
sclavi care doreau intr-adevir sa se intoarca in zonele lor de bastina. As zice ci erau
putini italici in randurile lor si asta e important. Italicii n-ar fi avut niciun interes sa
plece din Italia spre aiurea. Este posibil ca ei sa fi rimas cu grosul fortelor lui Sparta-
cus si asa sd se explice intoarcerea spre sud si, in definitiv, ramanerea tracului in
peninsuld.

Pentru cd nu trebuie omis ca o parte semnificativa a rasculatilor erau oameni
liberi, recrutati sau inrolati de bunivoie. Nemultumiti de deposedarile de pamant
practicate de romani, acestia erau fie fosti soldati de-ai lui Sulla, fie multi italici care
se alesesera cel mult cu cetdtenia romana dupa razboiul soccilor, cu doar putini ani
inainte, dar care ramdseser la fel de saraci.

Experienta militara a acestora nu poate fi negata. Ei luptaserd decenii in cadrul
legiunilor si este posibil nu doar si le fi fost confiscate proprietitile prin diverse
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tertipuri, ci chiar ei sa le fi vandut pentru ci statutul de agricultori nu le-ar fi fost
foarte confortabil.

Succesul lui Spartacus - si nu putem reduce rascoala la cei doi ani de lupte,
caci tulburérile au mai durat aproape un deceniu dupa batalia de pe raul Silarius -
nu a fost datorat doar geniului tactic al tracului, altfel indiscutabil prin prisma
rezultatelor, ci si faptului cd in realitate bataliile au fost de fapt lupte intre legiuni
si nu intre legiuni si barbari. Multi dintre soldatii lui Spartacus erau romani, care
luptau cu arme romane, folosind tactici romane, dupé disciplina romana.
Intr-adevar, condusi de un trac. Se explicd, macar partial, de ce a fost nevoie de
10 legiuni ca sa fie invins si nici astazi nu stim daca intre rdstignitii de pe Via
Appia nu erau si cetdteni romani.

In aceasti cheie, rascoala lui Spartacus este doar fateta astazi vizibil (si con-
venabila?) care ascunde mai degraba finalul pustiitorului razboi civil ce incepuse
in 91 a.Chr.

Inceputi incd de Plutarh, idealizarea lui Spartacus pare si fi fost un program
politic si de propaganda menit s ascunda nu doar problemele Republicii, ci si
faptul ca cetdtenii acesteia luptasera impotriva ei. Cu destul de mult succes chiar,
si asta nu era bine de popularizat. In schimb, barbarul sclav care nu avusese nicio
consideratie pentru numele de roman si nici pentru binefacerile Romei putea
purta nestingherit aureola de invingdtor al legiunilor. Singura lui rasplati a fost
lipsa din colectia insirata pe Via Appia si imaginea de erou.

E drept cd nu stim cati romani ar fi facut acest schimb.

Imperiul

Tn 4 septembrie 476, o cipetenie germanici pe nume Odoacru, fost ofiter in armata
romang, intrd in Ravenna si il detroneaza pe imparatul Romulus Augustulus.

Istoricii considera evenimentul drept sfarsitul Imperiului Roman de Apus. Va
mai dura un mileniu pani cand jumitatea orientald a imperiului va sucomba sub
loviturile otomanilor, incheind un mare capitol de istorie a lumii.

in general, atunci cand istoricii se ambitioneaza sa stabileasca date exacte, de
fapt cad de acord asupra unor conventii care au, in general, destul de putine cone-
xiuni cu realitatea istorica.

Revenind la Odoacru, desi este mentionat ca Latin rex, descendenta lui era
una germanicd si prezenta in fruntea imperiului a fost consecinta unei lungi isto-
rii politice si militare. Este pe undeva si o razbunare a istoriei, dacd ne amintim
repulsia romanilor fata de titulatura de rege, dar asta e deja altd poveste.

Romanii s-au simtit rareori deranjati de originile lor si, desi aveau proiectii
adanci in timp, erau impdcati in general cu ideea ci inceputurile Romei erau in
niste satucuri mizere populate de sdraci, proscrisi, talhari si sclavi evadati. Ca sa
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mai mascheze totusi ceva din pedigriul nu foarte grozav, unii aristocrati isi impin-
geau descendenta dincolo de timp, sustinand ci se trag din zei. Dar astea erau
fasoane doar de ochii lumii.

Céle-a placut sau nu aceastd situatie e mai putin important astazi. Cert este ca
expansiunea in Italia a tot mai puternicei Rome a insemnat inrolarea in armatd a
tot mai multi neromani, recrutati acum din etniile si neamurile italice invinse. Suc-
cesele militare au avut ca efect sustenabilitatea sistemului impus de romani. Motiv
pentru care aliatii din peninsula participau la fenomen cu destul de multé daruire.
Serviciul militar, pe langa prézile in caz de victorie, mai conferea si o serie de drep-
turi si privilegii cetatenesti. Oferind acestea unor populatii intregi, romanii au rupt
legaturile (unice si relativ solide pana atunci) dintre oameni si orasele lor, transfe-
rand intr-un plan superior constiinta si apartenenta individului. Este momentul
cand ,latin” (latinii fuseserd o populatie diferitd de romani) nu mai definea vreo
chestie etnicd, ci un statut politic fard nicio incarcatura geografica. Italicii deveneau
cetdteni romani chiar dacd nu locuiau in Cetatea eternd. Succesul noii constructii
a fost imens si in scurt timp Roma si-a exportat surplusul de forta iesind din Penin-
suld. Cartagina, Spania, Galia, Iliria, Macedonia, Grecia, Egiptul, Dacia, Orientul
sunt, pe rand, victimele acestui sistem la care, apoi, participa.

Cuceririle au avut insd si revers. Istoricii admit ca intre 8 si 10 mii de sclavi
erau adusi anual in Italia si probabil un numir destul de mare de cetateni romani
se stabileau in noile provincii.

Media numirului de sclavi importati este plasati in secolul IT a.Chr. In gene-
ral, despre sclavii romanilor avem o imagine monocolord, cenusie.

0O s spunem ca, exceptandu-i pe cei dusi la exploatérile de piatra sau in agri-
culturd, o mare parte dintre captivi ajungeau sclavi domestici, ceea ce nu insemna
neaparat o condamnare pe viatd. Multi erau eliberati, mai devreme sau mai tar-
ziu, sau isi cumpdrau libertatea atunci cand adunau suficienti bani. Daci stapa-
nul lor era cetitean roman, si ei deveneau cetdteni romani. Este evident ca
emanciparea a avut un impact atat de mare (separat de cel economic), incat,
atunci cAnd imperiul era la apogeu, sd zicem prin secolul II p.Chr., putini romani
nu aveau printre stramosii apropiati un fost sclav. Mixajul a fost evident si mai
mare, dacd ludm in calcul aportul de oameni liberi ajunsi in imperiu, necuantifi-
cabil exact niciodata, dar suficient incét, doud secole mai tarziu, sa fie foarte greu
de gésit vreo familie romand ,,curatd”. Mai mult, ajung pe tron imparati de ori-
gine barbara. Spanioli, iliri, traci, daci, arabi. Nu sariti patriotic in sus. Toti s-au
considerat romani si asta este important pentru a intelege ce s-a intdmplat.

Este gresit sd ne multumim a inregistra doar numarul de ,,nou-veniti”. E un
truism, dar trebuie spus ci fiecare dintre acesti oameni a fost un vector de cultura,
intr-un fel sau altul.

Diversitatea culturala rezultatd este vizibild si astazi, ceea ce face adesea difi-
cila distinctia intre romani si alogeni, intre ce era roman si ce era barbar. Si cre-
dem ci era o problema si pentru romanii insisi, atata vreme cét erau obligati sa
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caute modele de virtute autenticd, romand, la barbarii de dincolo de limesuri.
Dar inexorabila evolutie si destul de putini romani autentici o mai deplangeau.
Minimalistul tablou expus contine o parte din ceea ce am putea numi ,,des-
tinul imperial”. Fird a pune semnul egal, desi unele ,,coincidente” sunt evidente,
Europa actuald retrdieste ceva din acest destin (desi mai corect ar fi ,fenomen”).
Ingredientele sunt acolo, dinamica si ea, ,,romanii si barbarii” asijderea. Si peste
toate, umbra uriasa a acvilei imperiale. Poate ca dinastia imperiald s-a sfarsit
cu Constantin al XI-lea, dar Imperiul roman nu s-a desfiintat de facto niciodata.
Doar s-a reinventat permanent.

Poporul de regi

,,Cin’ nu crede sd sa ducd, la Columnd
Sd sd uite, si-o vedea

Sabia incovoiatd, arcul, scutul si cdciula
Orice dac le-a avea

Lalalalalalala....”

Mai toatd lumea a cAntat melodia asta cu vreo ocazie mai romaneasca, fie ea
oficiald sau doar la focul de tabérd. Dintre noi acestia multi, prea putini au dise-
cat stereotipia exprimatd, indeosebi afirmatia ca orice dac avea cdciuld, prin
caciuld intelegdndu-se pileusul, boneta aia rasfranta.

La detaliu se aratd, insd, ca lucrurile nu stateau deloc asa.

Primul drum il facem la Columna, unde ne trimite poetul, sa ne uitdm si acolo
vedem exact asta, si anume cd nu orice dac avea cdciula cu pricina. Pe reliefurile
Columnei sunt 680 de figuri dacice (plus-minus 2 sau 3, cici unele scene sunt
deteriorate la limita ilizibilului). Dintre acestia doar 68 poartd pileus (deci 10 %
din efective), un procent perfect acceptabil pentru corpul de comanda compus
evident din aristocrati.

Apoi, depasind reperele rigide ale iconografiei imperiale, cercetim izvoarele
literare antice care iata ce spun:

Dion Chrysostomos observa si noteazd un astfel de marcaj social: [...] diferite
neamuri poartd pe cap niste cusme, tinas pilous, asa cum obisnuiesc acum aceia
dintre traci numiti geti [...].

Petrus Patricius intareste acest lucru spunand ca: Decebal a trimis soli purtd-
tori de cusme.

Sextus Aurelius Victor: Intr-adevir, el (Traian) ca primul sau chiar singurul
care a extins stapanirea romand dincolo de Dundre, supundnd si transformdnd
intr-o provincie romand pe daci, care purtau pileus.

Ciciula este, pentru observatorii straini, dar nu numai, unul dintre aceste ele-
mente de port cu caracter evident elitist, purtarea piesei subliniind diferenta
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dintre individ si inferiorii lui, dar si relevand egalitatea dintre cei care aveau drep-
tul sé o poarte. Ambiguitatea surselor scrise este inldturata de aristocratii razboi-
nici reliefati pe monumentul de la Adamclisi si pe Columna Traiand, unde acestia
poarta pileusul. Boneta respectiva a fost incd din Antichitatea dunareana abuziv
folosita ca element de identificare etnic i mai putin social. Or, in interiorul socie-
tatii dacice lucrurile au stat nitel diferit.

Plecand de la existenta acestui pileus, s-a cimentat in imaginarul contempo-
ran o dualitate falsa, respectiv existenta unei cutume care impartea societatea in
douad, aristocratia care purta acest pileus si restul poporului, care ar fi umblat obli-
gatoriu cu capul descoperit, situatie sprijinita solid de iconografia Columnei Tra-
iane. Tabloul trebuie cu totul respins, caci pileusul nu era doar un acoperamant
al capului, ci un anume tip de coifurd, aflat in acord cu rangul purtatorului. Restul
societdtii insd, care nu avea dreptul de a purta un atare obiect vestimentar, putea
purta diverse tipuri de pélarii (pilidion, pétasos), bonete, tichii (kyné), ciciuli etc.,
realizate din piele, panz, stofa, paie, papura, fetru, bland etc.

Lipseste argumentarea indubitabild, reliefurile Columnei nu sunt in acest caz
de ajutor, sculptorii fiind mai mult interesati de redarea diferentelor sociale, i nu
de realitatea pragmatica, dar trebuie tinut cont de clima temperatd a Daciei, unde
pe vreme de iarn, pe ploaie sau soare puternic, oamenii trebuiau sd-si acopere
capul, intr-un fel sau altul. Doar ci, exceptand inalta aristocratie, nu ficeau asta
cu pileusul. Acesta era rezervat aristocratiei razboinice si sacerdotale si avea sem-
nificatii sociale profunde, ca, de altfel, si in bazinul Mediteranei.

Ne putem imagina ca vestimentatia era adaptati in functie de sezon si in ier-
nile reci oamenii isi acopereau capul cu ciciuli de bland, spre exemplu. Un argu-
ment in acest sens il reprezinti coifurile princiare ale basileilor geti care imitd nu
doar forma unor caciuli, ci sunt decorate cu imitatii ale cirliontilor unei bldni de
miel. Desigur, oamenii ocazional umblau si cu capul descoperit.

Tot in contemporaneitate proliferarea manifestarilor de reconstituire istorica
a preluat, aproape natural, abuzul de pileus, acorddndu-i fix valoarea din cante-
cul cu care am inceput. Nu esti dac fara sa ai pileus, indiferent dacé ai mucii pAna
pe piept sau esti veteran al evenimentului. Daci ai si barba plus sabia incovoiatd
si niste itari albi, practic esti miezul conductei.
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Nimic mai gresit! Boneta (frigiana la origine, obiect vestimentar cu o lungs si
frumoasa istorie) a fost un semn elitist, un fel de chipiu de ofiter. Purtarea ei era in
acord cu statutul personajului. Or, nicaieri nu a existat vreun trib sau vreo armata
de daci constituitd numai din aristocrati. Orice grup social sau de altd natura (poli-
tic, militar, profesional, religios etc.) are ierarhii interne. Nici cele mai egalitariste
sisteme nu sunt in realitate plane. Pentru ca nu s-a putut, nu se poate si nici nu se
va putea niciodatd realiza asa ceva. Astfel de ierarhii interne existd chiar si in ran-
durile celor mai exclusiviste grupuri si membrii acestora se vor diferentia, natural
sau nu, prin orice mic amanunt, pretext sau necesitate. Se va apela la varsta,
vechime, competentd, drept natural sau divin, alegeri ,libere”, charisma etc.

Revenind la spectacolele de reconstituire istoricd, atunci cand la vreuna din-
tre aceste manifestari vedeti 10 tarabostes barbosi din 10 oameni céti are grupul,
trebuie sa fiti siguri cd acolo-i treaba oabla ca covrigul. Dacd nu credeti, puteti si-i
intrebati. Ca public platitor de taxe si impozite aveti acest drept. Balbaielile cu
care vé vor raspunde vd demonstreazd calitatea istoricd a manifestarii, iar dacd in
fundal canta si Ion Agiu cu chitara lui, distanta pana la kitsch e periculos de mica.

Nu lipsita de importanta socioprofesionald este sabia incovoiaté din cantec,
despre care rapsodul ne informeazi ca o avea la el orice caciulat dac. Si aici lucru-
rile sunt putin diferite cici...

...dar vdzand zorii zilei mijind, istoricul, obosit, tacu.

Glosar:

Pileus: un fel de cusma de pasla (fetru) purtata in Grecia antica, ulterior in Imperiul roman de sclavii
eliberati, motiv pentru care devenise un simbol al libertitii. Este confundati adesea cu boneta
frigiana (de culoare rosie si cu varful indoit inainte) adoptatd si de revolutionarii francezi si deve-
nita simbol al Republicii Franceze pe capul personajului alegoric Marianne.

Pilidion: versiune mai micd a pileusului, asemanatoare unei scufii.

Pétasos: paldrie rotunda si plana, de fetru sau de paie, originara din provincia greacd Tessalia, figu-
ratd pe capul zeului Hermes; romanii o purtau in amfiteatre, pentru a se proteja in zilele insorite.

Kyné: acoperamant de diverse forme (bonetd, gluga) care acoperea bine capul si era purtat de agri-
cultorii din Grecia antici.

Sinuciderea lui Decebal

Circula insinuant pe bloguri de ceva vreme o versiune diferitd a momentului
cand Decebal, regele dacilor, este ajuns de cavaleria romand care-l urmarea.

Versiunea cimentata in istoriografie este ca regele s-a sinucis atunci cdnd s-a
vazut fard scapare. Noua propunere de lectura sugereazd cé regele a fost prins,
dupd ce reusise s iasd din incercuirea Sarmizegetusei, si executat de catre coman-
dantul detasamentului de cercetasi romani aflat pe urmele lui.
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Singurul argument al acestei ipoteze ar fi lectura textului inscriptionat pe monu-
mentul funerar al acelui comandant roman, decurionul T. Claudius Maximus.

Textul inscriptiei:

Ti(berius) Claudius | Maximus vet(eranus) / [s(e)] v(ivo) flaciendum)
c(uravit) militavit | eque(s) in leg(ione) VII C(laudia) P(ia) F(ideli) fac / tus
qu(a)estor equit(um) / singularis legati le | gionis eiusdem vexil | larius
equitum item | bello Dacico ob virtu | te(m) donis donatus ab
Im | p(eratore) Domitiano factus dupli(carius) / a divo Troiano in ala secu(n)
d(a) | Pannoniorum a quo et fac | tus explorator in bello Da | cico et ob
virtute(m) bis donis | donatus bello Dacico et | Parthico et ab eode(m) factus /
decurio in ala eade(m) quod | cepisset Decebalu(m) et caput | eius pertulisset ei
Ranissto | ro missus voluntarius ho | nesta missione a Terent[io Scau] / riano
consulare [exerci] / tus provinciae nov[ae Mes] / [opotamiae...... ]

Pentru cei nefamiliarizati cu epigrafia romand este de stiut ca scrierea pe pia-
trd sau pe metal complica un pic lucrurile, atat in ce priveste redarea literelor care
au curbe, dar mai ales era o problema de spatiu limitat, astfel ci se recurgea aproape
invariabil la prescurtari, tehnica atat de uzitata incat devenise o norma si o codifi-
care larg acceptata si recunoscutd, cu nimic diferita de emoticoanele sau mesajele
gen messenger de astdzi (da, nici tehnica asta nu e inventatd de modernitate).

Acest lucru duce insé uneori la probleme de traducere, cici epigrafistul tre-
buie sd completeze partile de cuvinte lipsa (puse aici intre paranteze), situatie
agravatd de contextul in care a fost redactat documentul. Nu toti fabricantii de
pléci funerare erau buni cunoscatori de limba latind sau de scriere (se suspecteazd
chiar ca unii scriau dupa dictare sau doar copiau un model). Erorile de scriere
sunt relativ frecvente. Astfel cd adesea citirea corectd sau integrald a unui docu-
ment este de multe ori motiv de disputd intre epigrafisti.

In cazul de fati cea mai buni traducere pare si fie cea oferiti de prof. Michael
Speidel, recunoscut specialist in istoria militard romana, cel care a descoperit
monumentul in depozitele muzeului din Kavala (Grecia):

»Tiberius Claudius Maximus, veteran, s-a ingrijit de ridicarea acesteia in
timp ce era in viatd. El a luptat ca si cldret in legiunea a VII-a Claudia Pia
Fidelis, a fost facut quaestor equitum, apoi singularis al legatului aceleiasi
legiuni, apoi vexillarius al cavaleristilor din aceeasi unitate. A primit recom-
pense de la imparatul Domitian pentru curaj in timpul rdzboiului dacic. A
fost facut duplicarius in Ala I Pannoniorum de cdtre impdratul Traian si a
fost facut explorator si decorat de doud ori pentru vitejie in rdzboiul dacic si
partic si a fost facut decurion al aceleiasi ale de cdtre el (Traian) deoarece I-a
capturat pe Decebalus si i-a dus capul la Ranisstorum. A fost ldsat la vatrd
de cdtre D. Terentius Scaurianus, consular, comandantul noii provincii.”
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In text se spune intr-adevar ca ,l-a capturat pe Decebal si i-a dus capul la
Ranisstorum (o localitate dacica neidentificata in teren deocamdati)”. Nu reiese
insd nicidecum ca decurionul I-ar fi si ucis el pe rege.

Sé vedem ce spun alte documente.

Columna (scena CXLV) este limpede in acest caz. Regele este cizut, inconju-
rat de romani, decurionul ii aratd semnul clementei, dar Decebal are pumnalul
sica la gat. Evenimentele din Dacia erau bine cunoscute in capitala si propaganda
oficiald, chiar dacd cu noduri, a trebuit sa admitd evenimentele asa cum s-au
intamplat.

Gestul suicidal mai este ilustrat pe cateva vase ceramice de lux din Gallia si
chiar pe o mici figurind de bronz aflatd astézi in custodia Bibliotecii Nationale din
Paris. Iconografia este suplimentatd de o informatie a lui Dio Cassius care rezuma
acest dramatic moment: ,,cdnd a vazut Decebal cd scaunul lui de domnie si toatd
tara sunt in mdinile dusmanului, cd el insusi este in primejdie sd fie facut prizo-
nier, isi curmad zilele”.

Intreaga documentatie demonteaza fara dubii ipoteza ci regele dac ar fi fost
prins viu si executat pe loc, interpretare pornitd de la textul stelei funerare a ofi-
terului roman, unde mesajul era in mod clar distorsionat intentionat de catre
lapicizi si repusd imprudent in atentie recent.

Textul pietrei funerare, asezata pe un mormant provincial, departe de Roma
si deci vizibil doar unui numéar mic de oameni, vecini, rude, prieteni etc., este evi-
dent unul laudativ la adresa decedatului céliret roman, subliniind insistent cali-
tatile si succesele militare (vezi suita de avansiri si participarea la campaniile
militare).

Dincolo de informatiile directe extrase din documentele epocii, sub nicio
formd decurionul nu avea calitatea sau pozitia de a executa un rege barbar asa, de
capul lui. Dimpotriva, prinderea lui Decebal viu ar fi incununat triumful lui Tra-
ian, care in niciun caz nu a fost fericit cand a aflat cd nu-si poate tari adversarul
redutabil pe strazile Romei. Dacé Tiberius C. Maximus l-ar fi executat pe rege din
proprie initiativd, foarte probabil in scurt timp ar fi fost si el in aceeasi situatie.

Epitaful, in forma lui exacta, este similar ca mesaj cu maneaua aia pe care o
canta vreun agarici cu pedale, dupé ce bea doud-trei beri: ,Valoarea meaaaaaa,
valoareaaaaa meaaaaaa”.

Realitatea este invariabil alta. In ambele cazuri.

Razboinicii Soarelui

Am fost tentati prima data sa scriem despre ,,Razboinicii luminii”, dar teama
de a ne trezi cu vreo sponsorizare obligatorie de la Gigi Becali ne-a ficut sa o
intoarcem din condei, chiar dacé ne pastram dreptul de a reveni asupra titlului.
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»Spiritul razboinic a fost una dintre trasaturile caracteristice ale geto-dacilor”.
Aceastd frazd i alte nenumadrate variatii ale ei fac parte din orice carte despre daci,
de la manuale de scoald si pand la monografii groase. Chiar si eu am scris despre
apetentele martiale ale dacilor, cu scuza cd zona mea de interes era fix asta cu rdz-
boiul.

In ciuda amplorii pe care o are, razboiul din Antichitate, mai cu seam cel de
pe vesnicele plaiuri mioritice, lasé extrem de putine urme. Sau, la fel de egal, foarte
putine suntem noi in stare si identificim. Sa ne intelegem, vorbim de ciocnirea
unor mase mari de oameni, dispusi sd-si ia gatul intr-o frenezie cumplitd. Dar, ca
sd nu cadem in extrema, urme sunt. Fie mentiuni in textele anticilor, fie indirecte,
prin armele, cetatile si fortificatiile cercetate. Urme indirecte insa, de aia le lasam
azi deoparte si vorbim despre razboi. Rizboiul nu este altceva decat o violenta
extremd purtatd de grupuri de indivizi, de la ceata lui Pitigoi la armate de sute de
mii de oameni.

Una dintre constantele oricarui razboi este omniprezenta mortii. Sansele sa
iei calea stramosilor sunt foarte mari, atragator de mari si de reguld lucrul asta se
realiza cu o méciuca in cap sau mai bine zis cu orice mijloc aflat la indeména, de
la simpla piatrd pand la masinile de rizboi. Bonus aruncarea de pe ziduri, inecul,
sufocarea, incendierea, sacrificarea, sinuciderea si zeii or mai tine socoteala
modurilor de a-i intalni... Moduri unul mai neplicut decét altul.

Dar oricare dintre acestea vine in coliziune frontald cu o caracteristica funda-
mentala a oricérei fiinte vii: instinctul de conservare. Oricare vietate sdndtoasa la
cap, cand simte cd nu e a buna, ia distanta cu cea mai mare vitez de care e capa-
bila fatd de locul unde simte sau anticipeazd vreun pericol. Oamenii, in anumite
circumstante, nu fac asta. Dimpotriva, chiar renunta voluntar la viata, isi inving
frica naturald si participa la omor cu daruire, curaj si ferocitate.

De ce fac asta este mai putin important acum. Intrebarea este cum isi supra-
scriau dacii instinctul natural?

Un izvor literar mai tarzior, imparatul Iulian Apostatul, spune cé ,neamul
getilor, cei mai rdzboinici care au existat vreodatd, nu numai datoritd bdrbdtiei
trupurilor, dar si convingerilor pe care le daduse Zalmoxis, cinstit la ei. Cdci, con-
vingi cd nu mor, ci doar isi schimbad resedinta, mai degraba sunt inclinati sd
infrunte moartea”. Nu intram in detalii, dar pastrdm ideea. Virulenta martiala a
dacilor se baza pe garantii venite din sfera sacrului, singura sursi a unui suport
psihologic suficient de puternic incat sd modifice comportamentul in masa.

In cheia asta, moartea nu este niciodati prezentata ca fiind sfarsitul existen-
tei. Momentul mortii era doar un prag cétre un plan superior si accederea in acel
cadru era conditionatd de modul in care individul s-a comportat in viatd, dar mai
ales de felul cum el a murit. Pentru clipa mortii, razboinicul se pregiteste asiduu
din punct de vedere spiritual — pregatire ce avea la baza, din cele mai vechi tim-
puri, diverse moduri de imaginare si explicare a lumii de dincolo, prin religie si
religiozitate, constituita dintr-un ansamblu de practici si metode care anuleaza
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sau mdacar sunteazd instinctul natural de conservare. Teama sau frica sunt stéri
psihologice negative care pot fi depésite doar prin convingerea ca starea de
urgentd, de risc imediat, poate fi controlatd prin inducerea unui sentiment de
invulnerabilitate. Acest sentiment apare in randul rizboinicilor ca urmare a cura-
jului, a increderii in capetenii si tovarasi, dar mai presus de toate a credintei ca
zeii, stapanii de drept ai destinului si ai lumii, il incearca pe fiecare individ si i
oferd sansa de a li se alatura in eternitate, daca face ce trebuie in sensul dsta. Adicd
daca purcede la fapte de arme, se acopera de glorie, isi ucide rivalii si in general e
violent, agresiv si dur.

Nodul intregului scenariu il constituie divinitatea in toate formele ei si primul
impediment major este discretia interioara a societatii dacice asupra propriilor
manifestari religioase. Regatul dac exceleaza prin tacere asupra acestui subiect. O
tacere datoratd mai mult incapacititii moderne de a reasambla la un nivel accep-
tabil componentele religioase ale culturii locale.

Dacii, ca toate popoarele antice, aveau zei si, oricare ar fi fost ei, aveau propria
lor ierarhie, in cadrul careia intotdeauna exista un zeu care veghea asupra razbo-
iului. E o constantd a culturilor antice. Depdsim putin dilema monoteism-
politeism si ne intrebam cine erau acesti zei? Cu tristetea aferentd o si spunem cé
habar n-avem. Sau mai exact nu stim sigur. Avem franturi de informatii, texte
mai mult decat discutabile, temple mari langa cetdti cu rol militar-cheie, capitala
plind de constructii cu caracter religios, morminte ale unor oameni de arme si
cam atat. Ah, si efervescenta martiald, desigur.

Si totusi, in ciuda penuriei de surse directe, o serie de elemente disparate ne
fac sd credem cd am putea banui care o fi fost zeul responsabil cu treburile rdz-
boinice din lumea dacilor. Sunt cam 14-15 autori antici care mentioneaz, direct
sau indirect, aceasta divinitate razboinica, dar aproape toate mentiunile nu fac
decat sd interpreteze identitatea zeului cu Marte si uneori cu Ares. Niciuna din-
tre aceste ipostaze nu trebuie explicata. In aceste consemniri insa, preeminenta
lui Marte nu inseamnd cd acesta era numele getic sau dacic al zeului razboiului,
ci el este un cliseu onomastic, o proiectie, in stransa relatie cu alte numeroase
pasaje care fac referire la caracterul razboinic al populatiilor de la Dunare. Exce-
lenta rdzboinica a dacilor trebuia asezatd sub o dominanta divina, am putea spune
ca potrivit normelor culturilor mediteraneene, care sd explice sau macar s expe-
dieze partial raspunderea insecuritatii din regiune, uneori exagerat zugravita de
unii autori direct interesati.

Care ar fi numele zeului in acest caz? Fird indoiala ca arheologia, in lipsa unui
text clar, nu va putea niciodata recompune corespondenta onomasticd, dincolo
de orice dubiu, indiferent cdte morminte, temple sau cetati se vor cerceta. Si
totusi, hai sa vedem ce spun vestigiile.

Rarefiata iconografie a regatului contine numeroase forme aviare, de la vul-
turii schematizati pe lamele pumnalelor la capetele de lebida sculptate pe calotele
de calcar de la Sarmizegetusa (numite pe nedrept capete de ratd, singurele
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elemente statuare realizate de daci vreodata. $i nimeni n-a putut sa raspunda la
intrebarea: ce cautd niste rate pe munte?). Ambele specii aviare, vulturi si lebede,
fac parte din bagajul de imagine si de manifestare a zeului Apollo, zeu solar. Vor-
bind despre soare, putem adduga frecventa cercurilor incrustate pe arme, caru-
cioarele miniaturale de metal (scumpe!) sau Soarele de andezit din incinta sacr,
element de arhitectura incé nedescifrat. Si sd nu uitdm cetatea Apoulonului, o tri-
mitere onomastici si mai evidenta.

Renuntim pe moment la identificarea nominald a acestui zeu, dar retinem
legiturile surselor arheologice cu Soarele, cu lumina. Conexiunea dintre un zeu
solar, presupus a fi Apollo, si functia de zeu local al razboiului este complicata toc-
mai de faptul cd in lumea greco-romand Apollo nu avea atribute razboinice clare
sau definite, de unde si identificarea lui cu rdzboinicul Marte, figura divina per-
fect explicabila.

Pastram insa ideea cd figura centrald, ca sd nu ducem discutia catre pretinsul
monoteism dacic, a fost Soarele. Obturat de orfismul zamolxian, care a acaparat
atentia si a distorsionat realitatea in mod sistematic, se presimt contururile vagi
ale unei divinitati puternice, adorate in templele montane, zeu poate mai prezent
in viata adoratorilor sdi decat ne permit sa vedem sursele istorice sau propria
noastra perceptie.

Or, ce poate fi mai motivant pentru un razboinic decat faptul ca el este de par-
tea binelui, a luminii?

Frica, teama, panica, nesiguranta, teroarea sunt sentimente indubitabil legate
de starea de risc, potentand anxietati profunde. Iminenta mortii, in solidar cu inca-
pacitatea individului de a deslusi dincolo de limitele vietii, avea nevoie de un garant
care sa modereze spaima, or doar o instantd divind de cel mai mare rang putea oferi
suportul psihologic necesar depdsirii momentului critic. Un fenomen atét de pre-
zent si riscant precum razboiul clama imperativ aceastd autoritate sacrd, care sd-1
gestioneze in profunzime, atat din perspectiva justificérii, cat si prin cea a recom-
pensei, fie ea imediatd, materiald sau, mult mai important, imateriala.

Nemurirea! O societate razboinica prin definitie nu putea functiona daci indi-
vizii care o compuneau nu isi puteau invinge frica. Si toate sursele ne spun ca reu-
sisera treaba asta la un nivel suficient de larg si intens incat si li se duca buhul.
Razboiul, regii si aristocratii rdzboinici, oamenii de arme, stramosii-eroi, socie-
tatea intreagd, toti si toate se raportau, de la inceput pand la sfarsit, atunci cind
armele vorbeau, la o instanta superioara, de esenta divina.

Nu cunoastem o zeitate mai prezentd concret in viata religioasd a Antichitatii
decat Soarele. Ca izvorul zilnic de lumina a impregnat si forta clerului dac este o
realitate incontestabild. Legaturii dintre Soare si sentimentul religios dacic ii mai
lipseste doar cheia de boltd, ca si rimanem in terminologia celesta. Sé fi fost ele-
mentul care ne lipseste din cadru rizboinicii?

Fara a oferi o certitudine si fara mécar a spera cd va aparea una concretd sau
macar directd in viitorul apropiat, nu cred ca gresim dacd credem ca dacii se
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considerau rdzboinicii Soarelui si credeau ca lupta de partea luminii. Pentru ca
renasterea zilnicd a astrului solar era garantia cd si razboinicii lui vor primi aceasta
favoare. Daci da, atunci acesta este motivul pentru care istoria e plina de faptele
lor de arme.

Intr-un fel ciudat si-au atins scopul. Daca vorbim despre ei, atunci dacii sunt
nemuritori.

Femeile dacilor*

Bdrbatul e, inainte de orice, fiul Femeii.
V. Parvan

Poporul dac nu a fost constituit numai din acei barbati viteji care au uimit
antichitatea cu credinta, simplitatea si curajul lor, ci si din cealaltd jumatate, cea
feminina, pe a cdrei rabdare si daruire si-au bazat succesele cei prea adeseori ple-
cati la rizboi.

Dacé pentru vitejii daci istoriografia antica a fost zgarcitd in a oferi detalii,
pentru femeile lor aceeasi literaturd a fost de-a dreptul vitrega, tot ceea ce stim
limitdndu-se la cateva nume si informatii razlete. Cu toate acestea, nici in socie-
tatea geto-dacicd rolul femeii nu a putut fi unul minor, dupa cum probeazd mar-
turiile arheologice si reprezentarile figurate ajunse pand la noi, in special cele
realizate la comanda invingdtorilor (Tropaeum Traiani, Columna lui Traian).

Pand si istoriografia contemporanad trateaza pozitia femeii in societatea
daco-getica in mod marginal. Desi multi istorici au fost tentati sd scrie despre
femei, un studiu monografic detaliat dedicat lor este inca greu de realizat. Tenta-
tive laudabile sunt textele semnate de F. Bobu-Florescu, L. Marinescu sau L. H. Cri-
san. Referiri semnificative la subiect au fost ficute mai ales cu prilejul publicarii
descoperirilor importante de obiecte de podoaba sau de cult asociabile feminitatii.

Prezenta abordare, beneficiind de pe urma tuturor acestor contributii, dar
neputindu-si asocia nici pretentia unei investigatii exhaustive si nici pe cea a unei
interpretari originale, isi propune cumularea unui spectru cat mai larg de infor-
matii, astfel incat universul feminin al Daciei s apara mai detaliat conturat, iar
portretul femeii vizibil din cat mai multe unghiuri.

Aspecte fizice. Columna ne infatiseaza ipostaze feminine zvelte, dar cu expre-
sii aspre si mandre, cu o finete incontestabild a trisdturilor, cu fata ovald, frunte
inaltd, ochi expresivi, nas drept, buze frumos conturate, par lung pieptinat cu
carare pe mijloc, acoperind tamplele si lasand libere urechile, strans legat intr-un
coc bogat la ceafd si acoperit cu o ndframa. La fel sunt pieptinate femeile

! Textul a aparut in revista De Antigvitate, nr. 6, 2013, p. 15-31, sub titlul Femeile dacilor.

Fatd de varianta originald, textul a suferit doar unele corectii si adaptéri bibliografice necesare.
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reprezentate pe monumentul de la Adamclisi, iar piesele de toreuticé cu repre-
zentdri feminine sugereaza uneori o coafurd similara'. Un alt gen de pieptinatura
este cel cu cdrare pe mijloc si parul impletit sau doar rasucit in doua cosite?, care
in unele cazuri par sd porneascd din varful capului. Aceasta coafurd neobisnuita,
atestatd pe obiecte cu destinatie religioas#’, este posibil s fi fost un apanaj al per-
sonajelor feminine din panteonul geto-dac. De asemenea, coroborand interpre-
tarea in acest mod a coafurii* cu anumite practici incd in uz in mediul rural
transilvanean care asociaza cositele cu virginitatea, personajele reprezentate pe
respectivele obiecte ne apar in ipostaza de zeite fecioare, respectiv acolite ale unei
astfel de divinititi, la rindul lor fecioare.

Aceste portrete pot fi, cel putin teoretic, ,,colorate”, prin apelul la sursele lite-
rare antice care vorbesc despre anumite caracteristici rasiale ale populatiei
nord-dundrene: parul blond-roscat, rareori negru, pielea de culoare deschisa si
ochii albastri, prin aceste insusiri fizice daco-getii putand fi integrati in aceeasi
categorie rasiald cu vecinii lor iliri, celti, germanici si sciti. Desigur cd aceste carac-
teristici nu pot fi generalizate, putdnd exista si diferente somatice. Cercetérile
osteologice completeaza si nuanteaza aceastd imagine oarecum idealizatd a infa-
tisarii fizice a geto-dacilor, vorbind despre o varietate de tipuri antropologice.

Vestimentatia si podoabele. Conform reprezentarilor si informatiilor pas-
trate, putem aprecia ca imbridcamintea femeilor din Dacia era compusa din cimasi
incretite la gat, cu méneci lungi si largi sau cu maneci scurte, fuste pana in
pamant, peste care, uneori, se purta o mantie amplu drapata (Fig. 20-22). Cand
nu erau desculte, in picioare purtau opinci sau ciltuni. Capul si-l acopereau cu o
broboada, iar pe vreme rea posibil foloseau o gluga atasatd mantiei. De exemplu,
fusta pe care o poarta femeile reprezentate pe metopele XLIX (Fig. 9) si L (Fig.
10) ale monumentului de la Adamclisi a fost interpretata ca o variantd a fotei cu
capetele petrecute; la fel s-au pronuntat specialistii si despre piesa similara din
tinuta vestimentard a celor doud personaje feminine de pe placutele de argint de
la Letnita (Fig. 11), una dintre ele, cea reprezentatd cu o oglinda si un sarpe cu
trei capete, purtand si o cimasa in forma de ie. Aceastd ultima piesa de vestimen-
tatie amintitd este mai mult decat evidentd pe falera de la Galice, inclusiv in ceea
ce priveste cusaturile care impodobesc umerii si pieptul. Personajele feminine de
pe falerele de la Lupu poartd o fustd larga, prinsa pe mijloc cu un brau, peste care
este aplicat un sort cu marginile de jos evazate (Fig. 12-13). O tinutd similara,
asociatd cu o incéltaminte de tip coturni, este sugerata de reprezentarea, ce e drept

! Falerele de la Herastrdu (Fig. 1) si Iakimovo, fibulele de la Coada Malului (Fig. 2-3),
Bilanesti (Fig. 4-5) si dintr-o localitate necunoscuta din Transilvania (Fig. 6).

? Pebolul cu motive in relief descoperit la Popesti (Fig. 7) sunt reprezentate tinere dansand,
cu cositele in vant. Vezi si figura feminina de pe falera de la Gali¢e (Fig. 8).

* Cum este cazul a trei dintre piesele tezaurului de argint de la Lupu (Fig. 12-13).

4 Mai existd si varianta ,,coafurd in doud cornuri lunare” (ibidem).
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extrem de schematicd, geometrica chiar, de pe garnitura de pafta descoperita la
Popesti.

Cercetarile arheologice ne fac cunoscute astézi o varietate considerabila de
obiecte de podoaba. Este greu sé identificim o categorie asociata exclusiv femini-
tatii, de vreme ce atét colanele, cat si lanturile, forques-urile, bratarile, verigile,
falerele, fibulele, inelele, pandantivele, ba chiar si cerceii puteau fi de fapt purtate
de ambele sexe. Impasul este partial amortizat de aceleasi reprezentari artistice
figurative deja amintite. Imaginea feminina de pe falera de la Galice are la gat mai
multe colane; personajul de pe medalionul de lut ars descoperit la Sarmizegetusa
este impodobit cu 0 podoabd (coif; diadema?)'; in celebra sa reprezentare de bronz
descoperitd la Piatra Rosie (Fig. 15), personajul, probabil o personificare a zeitei
Bendis, are fruntea incinsé cu o bentitd; figurile feminine de pe falerele de la Lupu
poartd o podoaba stranie, ce pare alcituitd dintr-un sir de falere, iar una dintre
ele poarta ceva similar si in jurul capului. Indiferent cum ar fi interpretate oricare
dintre aceste personaje- ca zeite, acolite sau doar preotese —, podoabele in sine
rdman asociabile fiecireia dintre ele, nu doar ca un atribut al sacrului, ci si ca unul
al feminitatii.

0 ,,podoabd” mai putin obisnuitd, asupra careia dovezile sunt indirecte, este
tatuajul. In societatea tracica se pare cd tatuarea a fost la inceput o practica de
infrumusetare a femeilor. Clearh din Soloi, discipol al lui Aristotel, povesteste o
scena care pare sa se fi petrecut in secolele V-IV a.Chr.: intr-un context neexpli-
citat, un grup de femei ,,tracice”, foarte probabil ajunse captive, au fost tatuate de
catre vecinele lor scite; ulterior ele au imbogatit insemnele respective, modifican-
du-le in desene, transformand astfel semnificatia initiald, de batjocurd, intr-un
»decor”, ce va deveni sinonim cu descendenta nobiliara si chiar un etalon al noble-
tei, dupa afirmatia unui alt autor contemporan, Dion Chrysostomos, care stie des-
pre femeile din Tracia cd, ,,cu cat au mai multe semne §i mai variate, cu atat se
aratd a fi mai nobile si din parinti mai de isprava”. Alti autori antici vorbesc si ei
despre tatuaje la geto-daci, care foloseau se pare ace inrosite in foc si/sau inmu-
iate in diversi coloranti’.

In ciuda acestor metode ,,barbare” de infrumusetare, este putin probabil ca
femeile din Dacia sé fi starnit mai putin interesul romanilor, dupa cucerire. Un

! Personajul feminin de pe discul de lut ars de la Sarmizegetusa Regia este posibil sd poarte pe
cap un coif, unul din atributele zeitei Diana-Artemis, i nu o diadems (Fig. 14). Podoabele purtate
de diversele personaje ilustrate in toreuticd sau artd in general au in primul rand scopul de a stabili
cat mai clar locul si rolul personajului, dar mai ales contextualizarea lui, functia decorativa fiind
adesea secundara. Arta anticd, si cea geto-dacica nu facea exceptie, era foarte pragmaticd, utilizand
fiecare detaliu redat pentru a incorpora simboluri, in incercarea de a transmite privitorului un set
de coduri. Obiectul de arti trebuia ,,sd vorbeascd” celui care il privea.

* Herodot, Istorii, V, 6; Strabon, Geographia, V11, 5, 4; Dion Chrysostomos, Discursuri, XIV, 19;
Plutarh, Despre rdazbunarea tdrzie a divinitdtii, 12; Artemidor, Talmdcitor de vise, I, 8; Pomponius
Mela, Descrierea pamdntului, 1, 1, 10; Plinius cel Batran, Istoria naturald, V1I, 11, 50; Porphyrios,
Viata lui Pythagoras, 14. Pentru sursele antice citate s-a utilizat Fontes I.
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indiciu cel putin, dacd nu chiar o certitudine, este faptul cd artistii care au infru-
musetat Roma cu monumentele menite si faci nemuritoare faima de cuceritor al
Daciei a imparatului Traian nu au fost impresionati doar de calitatile barbatilor,
cisi de trasaturile femeilor dace, ele figurand pe reliefurile Columnei traiane si pe
metopele Monumentului de la Adamclisi.

Indeletniciri. Viata de zi cu zi a femeilor dace o putem banui in functie de
scenele de pe Columna si de pe metopele monumentului de la Adamclisi, in care
femeile sunt infatisate intr-o ipostazd maternd, ducand in brate un sugar si tinan-
du-i de mana pe copiii mai mari sau purtand un copil intr-o copaie pe cap.

Conform acestor reprezentari, atributiile femeilor dace se concentrau in jurul
locuintei familiei, dar si in cadrul muncilor domestice sau si in agricultura.

Centrul acestui univers a fost cu siguranta vatra, cuvant arhaic al carui inte-
les primordial a rdmas la fel de puternic si de plin de semnificatii pand astazi',
insdsi pastrarea sa datordndu-se cu probabilitate femeii si ocupatilor sale speci-
fice. Motiv care sugereaza posibilitatea ca intretinerea si manevrarea focului, in
scopuri casnice si magico-religioase, sé fi fost un apanaj exclusiv al femeii in soci-
etatea dacicd. La fel trebuie privitd si prepararea hranei care, in anumite circum-
stante, a putut fi considerata parte a unui ritual social complex. Informatii
pretioase despre aceasta indeletnicire ne oferd tot descoperirile arheologice. Buci-
taria geto-dacica pare sd fi fost simpla, sobrd, dar bine armonizaté nutritiv, ofe-
rind toate elementele necesare organismului uman. Intr-un posibil retetar ar fi
intrat, pe langa paine, diferite terciuri preparate din cereale (gréu, mei, secard,
orz, ovaz) in combinatie sau nu cu alte alimente (laptele, branza, mierea, oudle,
spanacul, loboda); alte fierturi de legume (ndut, bob, linte, mazéire, mazériche)
sau diverse plante de sezon (macris, stevie, spanac, ciuperci, morcovi) insoteau
preparatele din carne, fiartd sau prajitd, de vita, oaie, porc, cal, pasire, peste, vanat
si, sporadic, chiar si de caine, condimentate cu usturoi, mustar, otet si, bineinte-
les, nelipsita sare. Fructele, mierea, lactatele?, vinul’, berea* si posibil si alte bau-
turi (miedul, braga, borsul) completau meniul dacilor.

Unele alimente se consumau si in stare cruda si, cu sigurantd, secretele con-
servarii nu au fost deloc straine femeilor din Dacia. Diferitele practici de conser-
vare (sdrarea, afumarea, murarea, fermentarea, uscarea, congelarea) sunt, oricum,

' DEX: vatrd, cf. alb. vatré, inseamnd nu numai platforma amenajatd pentru incalzirea

locuintei si prepararea hranei, ci are, ca sens figurativ, si intelesul de bastind, cuib, asezamant
stabil si chiar origine.

2 Columella, Despre agriculturd, V11, 2: Apoi [oile] nu numai cd ii saturd pe tdrani prin belsugul
branzei si al laptelui, ci acoperd si mesele bogatilor cu mancdruri numeroase si pldcute. Iar unor
neamuri lipsite de grau le procurd toatd hrana, de aceea cei mai multi dintre nomazi si dintre geti
se numesc ,bdutori de lapte”.

* Platon, Legile, I, 637 d; Diodor din Sicilia, Biblioteca istoricd, XXI, 12, 5; Strabon, Geografia,
VII, 3, 11; Ovidiu, Tristele, I11, 10, 23-24; Vergiliu, Georgicele, 111, 364; L. Suciu 2001, p. 171, nota 77.

¢ Hellanicos, Intemeieri de neamuri si orase, Fr. 66; Athenaios, X, 447 C.
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modalitdti de prelucrare primard a alimentelor, iar chiupurile mari de lut ajunse
pana la noi au avut cu siguranta si astfel de intrebuintéri, nu doar pe aceea de
depozitare a cerealelor, a mierii, a vinului si a ulejului. La fel poate fi interpretata
si existenta hambarelor de suprafata si a gropilor pentru pastrarea proviziilor, in
special cereale, atat de frecvent atestate in jurul locuintelor.

Nu doar alimentatia a stat in atentia femeilor, ci chiar un atu al lor trebuie si
fi fost cunoasterea rolului curativ, medical, pe care il au o serie de plante, a caror
intrebuintare a fost cu sigurantd asociaté cu diverse practici magico-religioase.

Toate aceste afirmatii se bazeaza pe descoperirile arheologice constand in
diverse ustensile casnice, vase, seminte, resturi osteologice si pe informatiile, fie
ele silacunare, oferite de autorii antici. Nu poate fi exclusa din discutie nici vechi-
mea unor cuvinte din vocabularul aferent gastronomiei, intre care cele mai la
indemand sunt: brdnzd, mazdre, pdstaie, rdnzd, simbure, strugure, soric(i), urdd,
zdr. Péastrarea lor de-a lungul veacurilor se datoreazd, cu foarte mare probabili-
tate, femeilor, care s-au aflat mult mai des in contact cu produsele pe care respec-
tivele cuvinte le desemnau, precum si cu consecintele utilizérii lor, ilustrate de
termeni ca abure, sarbdd, scrum, steregie, strepede.

Nu numai pregatitul hranei se desfisura in jurul vetrei, ci intregul univers
familial gravita in jurul acestui adevarat axis mundi, prin sentimentul de protec-
tie si de addpost cu care se asocia, precum si prin semnificatiile sale sacre. Intreaga
locuintd dacici era organizata imprejurul sdu, indiferent de forma sau dimensi-
unile spatiului ocupat: bordei, locuinté de suprafatd, patrulaterd, ovald, rotunda,
poligonald, cu una sau mai multe incaperi. Se presupune ci, la edificarea si mai
ales la amenajarea lor, un rol activ il aveau si femeile, in grija carora raimaneau
oricum ulterior. Alte dovezi care ar putea fi aduse in favoarea contributiei femeii
la intretinerea locuintei, reflectatd prin prisma vocabularului de sorginte arhaica,
sunt termenii: a deretica, mdturd, a scurma si, desigur, deja amintita vatrd.

Atat se poate afla despre universul casnic al femeilor dacice si este neindoiel-
nic faptul ca ele ajutau la construirea lui, uneori in mod decisiv si intotdeauna indi-
vidualizdndu-l, intocmai ca si tintele de fier cu floarea frumos ornamentata cu
motive geometrice sau vegetale, care impodobeau usile de la intrare. Rolul femeii
in acest microcosmos poate fi si el partial reconstituit. Autorii antici ne vorbesc
despre participarea ei la muncile cimpului si ingrijirea animalelor’. Pe langa aces-
tea, se ocupau cu mestesugurile casnice: tors, tesut, croit, cusut si, intr-o oarecare
masurd, olarit. Sdpaturile arheologice au scos la suprafata nenumarate greutéti
folosite la razboiul de tesut, ace de cusut confectionate din os sau metal, iar noti-
uni precum brdu, caier, caputd, cdciuld, cret, a insdila, a insira, panzd, undrea sus-
tin si ele vechimea preocupirilor pentru confectionarea imbracimintei. Inclinatia
femeii spre frumos trebuie sd-si fi gasit un domeniu de actiune si in ornamentarea

! Platon, Legile, VIL, 805: ,,pun femeile si lucreze pamantul, si pascd vacile si oile” - cu referire

la traci; Strabon, Geografia, 111, 4, 17: ,,femeile muncesc si ele la camp” — cu referire la celti, traci
si sciti.
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ceramicii, iar plamédirea din lut, odatd cu vasele necesare gospodariei, a unor
obiecte miniaturale - asimilabile papusilor, jucariilor in general - se asociazd mai
usor cu natura materna. In legitura cu acest din urma aspect, este semnificativ fap-
tul ca urmatoarele cuvintele cu referire la copildrie provin din substrat: bdiat, copil,
leagan, a lepdda (sarcina), a mdddri (a rasfita), prunc si, posibil, cocon.

Coroborand descoperirile arheologice cu cercetirile lingvistice, etnografice si
antropologice, rolul femeii in societatea dacica apare deci destul de clar conturat.
Ea este stdpana casei, pe care o conduce adesea in lipsa barbatului, iar cresterea
copiilor si gospodaria ii ocupau cea mai mare parte a timpului.

Rolul social. Pe metopa IX de la Adamclisi o familie se deplaseaza intr-un car
tras de vite, iar pe metopa XLIX ne intdmpina o pereche tandra: un béarbat tinand
de mand o femeie. Conform acestor reprezentdri, nucleul societatii geto-dace pare
sd fie familia monogama (Fig. 17). Lucrurile nu vor fi stat insa intotdeauna asa,
autorii antici facand referiri la obiceiul tracilor de a avea un numar relativ mare de
sotii, intre 3 si 30!" Cert este, si reprezentarile de pe Tropaeum Traiani par sd con-
firme, cd undeva spre mijlocul secolului I a.Chr. getii au abandonat aceasta prac-
ticd, dacd admitem cd ea ar fi fost generalizatd, ceea ce e improbabil insd. Am ales
acest reper cronologic in ideea ca importanta reforma sacerdotal-religioasa initi-
atd de marele preot Deceneu ar fi fost incompleta fird o reforméd morald, care sa
presupund si schimbarea atitudinii fatd de femeie si casdtorie. Prin implicatiile sale,
0 asemenea transformare a moravurilor avea nevoie de o personalitate de talia si
charisma lui Deceneu, rangul de mare preot si sustinerea regald de care acesta s-a
bucurat asigurand si succesul initiativei. Astfel, constatdm cd izvoarele scrise con-
temporane perioadei dintre domnia lui Burebista si cea a lui Decebal nu pun poli-
gamia, comportamentul orgiastic si violenta — metehne asociate societatii tracilor
sudici - si pe seama geto-dacilor. S-ar putea ca Deceneu, odata cu reforma atotcu-
prinzdtoare a societitii geto-dacice, sa fi facut si o serie de schimbiri ce s-au reflec-
tat pand la nivelul familiei, dat fiind faptul ca, fara a o reforma pe aceasta, nu putea
obtine o reald modificare de conduita la nivel macrosocial (Fig. 20-22).

Poli- sau monogama, cdsétoria la geto-daci, ca si la traci de altfel, presupunea
cumpidrarea sotiilor de la parintii acestora — o adevirata ,lege traca™, avand ca
revers o atitudine foarte durd la adresa infidelitatii conjugale, cel putin in lumea
dacicd, unde ,pacatul adulteriului, cu indemnu-i orbitor/Se rascumpard cu
moarte, dupd datinile lor™. Valoarea zestrei se pare ci intervenea doar in cazul
fetelor ,ndpéstuite din pricina urateniei”, dupa plastica exprimare a lui Solinus*.

' Herodot, Istorii, V, 6 — cu referire la tracii crestoni; Pomponius Mela, Descrierea pamantului,

11, 19-21 - cu referire la traci in general; Solinus, 10, 2-4 si Heraclit din Pont - tot cu referire la traci
in general; Menandru - cu referire la traci si la geti, reluat de Strabon, Geografia, VI, 3, 4; Arrian,
dupd Eustatius - cu referire la traci in general.

? Xenofon, Anabasis, V11, 2, 38.

* Horatiu, Ode, 111, 15-20.

* Solinus, Culegere de fapte memorabile, 10, 4.
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Lucrurile nu vor fi stat insa chiar asa si o dovada a importantei dotei pentru inte-
meierea noii familii este supravietuirea pand azi a cuvantului zestre, impreund cu
intregul siu cortegiu de semnificatii social-economice. Insemnitatea ritualului
casatoriei in societatea geto-daca este ilustrata si ea, pe aceeasi filiera lingvistica,
de conservarea vocabulei mire, careia in mod natural i se asociaza si cel de
mireasd.

Care era rostul femeii in modul de functionare a angrenajului familial s-a
vazut deja in cazul indeletnicirilor. Redus la esenta de autorii antici, el este aso-
ciat statutului celui mai de rand, dupa standardele epocii: erau puse ,,sd slujeasca
fara a se deosebi intru nimic de sclavi™. O asemenea atitudine plind de desconsi-
derare, cu certitudine la adresa femeilor dace, ne-o prezintd Trogus Pompeius
atunci cand descrie derularea unui conflict daco-bastarn: ,,Si dacii sunt o mladitd
a getilor. In vremea regelui Oroles se luptari fara succes impotriva bastarnilor si
de aceea, ca pedeapsa pentru slabiciunea ardtata, au fost siliti, din porunca rege-
lui, ca, atunci cand voiau sa doarma, sd puna capul in locul picioarelor si sa faca
sotiilor lor serviciile pe care mai inainte acestea obisnuiau sé le facd lor. Aceasta
pedeapsa a fost inldturata numai dupa ce, prin vitejia lor, au sters rusinea pe care
si-au atras-o in razboiul de mai inainte”.

Situatia nu va fi fost insd la fel de dramatica pentru toate femeile din Dacia.
Ne gandim aici la femeile din categoriile sociale sus-puse, ale cdror griji casnice
vor fi fost cu sigurantd impértite cu eventualele slujnice si chiar sclave. De un res-
pect aparte trebuie sa se fi bucurat femeile din inalta societate, in special cele din
familia regald. In legdtura cu acestea din urma, putem si ne intrebdm daci atitu-
dinea plind de condescendentd pe care Traian o manifestd fata de o importanta
prizonierd, considerata a fi sora lui Decebal (Fig. 16), in momentul in care o invita
sd urce pe corabia ce urma sd o duca in Imperiu (scena XXX), este un simplu gest
de curtoazie sau manifestarea respectului fatd de un membru al familiei regale a
carui luare in captivitate putea deveni o pretioasa arma psihologicd in mainile
imparatului. Dio Cassius ne face sa banuim ca foarte probabild cea de-a doua
interpretare cici, ne marturiseste el, Decebal s-a arétat dispus s accepte inceta-
rea ostilitdtilor in orice conditii, ,nu fiindcd ar fi avut de gand sa le respecte, ci ca
sd mai prinda putere, dupa pierderile suferite atunci®”.

Un caz posibil similar este dezvaluit de o inscriptie in care se vorbeste despre
Zia, sotia regelui costoboc Pieporus, decedata la Roma in secolul II p.Chr., céreia
nepotii Natoporus si Drilgisa i-au ridicat un monument funerar’. In lipsa orica-
ror detalii, cel mai plauzibil scenariu pare sd fie utilizarea aceleiasi arme psiholo-
gice, sotia regelui devenind ostatica in contextul confruntérilor dintre romani si
germanici, pe de o parte, si tribul razboinic al costobocilor, pe de cealaltd parte.

! Platon, Legile, VII, 805; o informatie similara gisim la Heraclid din Pont, Fr. XXVIIL.
2 Dio Cassius, Istorie romand, LXVIIL, 9, 4.
»Mani. (Reginei) Zia, fiica lui Tiatus, sotia lui Pieporus, regele costobocilor, au facut (acest
monument) Natoporus si Drigisa, bunicii, care a binemeritat.” Trad. R. Ardevan.
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In ambele situatii ne aflam in fata unor personaje ce par si-si depaseasci sta-
tutul de membri ai inaltei societati si poate chiar si pe cel de persoane foarte apro-
piate conducitorilor politici, din moment ce persoana lor putea garanta o anume
evolutie a evenimentelor. Mai mult, statutul acestor femei, desi ostatice in Impe-
riu, se pare ca nu a fost lipsit de prestigiu, din moment ce Ziei i se ridica un monu-
ment funerar, iar in anul 260 p.Chr., un oarecare Regalianus era proclamat
impirat de legiunile dundrene, printre altele, si pentru cd este gentis Daciae, Dece-
bali ipsius, ut fertur, affinis (,,de neam dacic fiind, pe ct se spune, ruda cu insusi
Decebal”)! — semn ca acea sora a regelui deportata de Traian a avut urmasi, fapt
exploatat politic si propagandistic de Regalianus.

Rolul sacerdotal. Latura feminina nu este numai o caracteristic a societatii
geto-dacice, ci si a panteonului geto-dac. Avem ca dovezi persistenta cultului
Marii Zeite din Neolitic pana in Laténe-ul tarziu. Cultul pentru Marea Zeitd sau
Mama Divina era nelipsit din religia popoarelor antice si geto-dacii nu puteau face
exceptie. In acest sens au fost interpretate tezaurul de obiecte de argint descope-
rit la Lupu (jud. Alba), precum si statuetele feminine descoperite in numeroase
situri arheologice. S-a presupus chiar ca numarul acestor reprezentari ar fi chiar
mai mare decat al celor masculine, un indiciu care ar trebui sa ne atragd atentia
asupra impactului divinitétilor feminine in cadrul religiozitatii geto-dacilor.

O serie de descoperiri vin sa sprijine asocierea dintre o anume divinitate femi-
nind (Marea Zeita?, Hestia?) si cultul focului. Indeplinirea practicilor rituale cidea
cu siguranta in sarcina femeilor, cele care in mod firesc intretineau in camin, cu
dificultatile inerente mijloacelor de initiere si intretinere avute la dispozitie, focul
necesar activitatilor cotidiene?.

Tot din strafundurile neolitice si tot in legdtura cu o Mare Zeita sunt si prac-
ticile si credintele legate de fertilitate si fecunditate, asociabile la raindul lor, intr-o
perioada mai avansatd de organizare sociald, cu dragostea, maternitatea, familia
in ultimd instanta. Herodot vorbeste de o astfel de zeitd, Bendis, pe care femeile
trace o adorau ca pe o divinitate a feminitatii in general®. Descoperirile arheolo-
gice puse in legdtura cu aceasta zeita (bustul-masca de bronz de la Piatra Rosie
(Fig. 15), medalionul ceramic de la Sarmizegetusa si capul de la Costesti) ne pre-
zintd, dincolo de orice indoiald, un tip de feminitate cu siguranta deosebit, prac-
ticat sau practicabil doar la vérfurile ierarhiei sociale. Tinuta maiestuoasa si
coafura mai putin obisnuitd, impodobita cu o bentitd, un coif sau o tiard, puteau
fi doar atributele unei femei de rang inalt sau ale unei zeite, oricum cam singurele
care se puteau invrednici de atentia artistilor, intr-o societate care nu pare sé fi
practicat arta ca un mod de viata.

! Scriptores Historiae Augustae, Tyranni triginta, 10, 8.

De exemplu, figurinele descoperite in locuinte, in apropiere sau pe vetre — interpretate ca
avand un rol protector asupra casei si pentru ,,a da viata focului”.
* Herodot, Istorii, IV, 94; V, 7.

2
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Arta figurativd este deci cea care ne scoate si de aceastd data din impas, cata
vreme niciun izvor scris din antichitate nu confirma prezenta in societatea dacica
a preoteselor. Si totusi, ele nu puteau lipsi, la fel ca in toate societitile contempo-
rane cu cea a dacilor, si de asemenea trebuie sé fi beneficiat de un prestigiu deo-
sebit, chiar daca acesta va fi fost impartasit doar in limitele comunitatii feminine.

Rolul sacerdotal al femeii este sugerat si de scena XLV de pe Columna traian,
unde, in preajma unei cladiri, interpretatd de Radu Vulpe ca templu, un grup de
femei dace, posibil preotese, tortureaza prizonieri romani folosindu-se de torte'
(Fig. 19). O altd sursd antica” atesta practicarea de catre scordisci — cu eventuale
corespondente si in lumea geto-dacica - a unor ritualuri singeroase in care pri-
zonierii de rizboi erau ucisi, dupa o prealabild torturare rituald. De altfel, in scena
XXV de pe Columna se pot vedea craniile, presupuse ale soldatilor generalului
Fuscus, expuse pe zidurile unei cetati dacice, infipte in pari.

In istoriografia antica caracteristici precum morala religioasa, spiritul razboi-
nic si demnitatea sunt frecvent asociate neamului dacilor, fiind de netdgaduit ca
aceste nobile calitdti s-au datorat cu prisosintd si grijii materne care, in ultima
instantd, este autoritatea supremd cdreia i se datoreazd mostenirea dacica.

Femeile Daciei, mame, surori si fiice, au dus mai departe elementele culturii
si civilizatiei proprii, atunci cAnd armele barbatilor nu au mai putut opri legiunile
Romei, razbunandu-i astfel pe cei ce au cazut aparand Sarmizegetusa.

! Scena a fost reinterpretatd §i in cheie dacomana, considerandu-se ca femeile sunt preotese

romane, iar prizonierii ca fiind daci (Brilinski 2005, p. 16). Aceasta ipoteza este amatoristicd
deoarece scena respectiva se afla incadratd intr-un complex de imagini avandu-I in centru pe
imparatul Traian si expeditia pe care el o pregatea impotriva dacilor, torturarea prizonierilor
romani fiind in acest context motivatia atitudinii razboinice a imparatului. Oricum, este cu totul
improbabil ca armata romana sa fi avut in componenta preotese, iar ipostaza de viduve romane
care se rdzbund este si ea mult prea discutabild pentru a fi luatd in considerare. Oricat de ambigua
este scena in discutie, vechea opinie cum cé ea ne prezintd un grup de femei dace, preotese sau nu,
care aplicd un ritual punitiv prizonierilor romani, este mult mai verosimild.

2 Florus, Oeuvres, tom I-11, texte établi et traduit par Paul Jal, Paris, Société d'Edition ,,Les
Belles Lettres”, 1967, liber I, XXXIX, 1-7.
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Explicatia figurilor

Fig. 1. — Falera tezaurul de la Herastrau. I Daci 1997, p. 341, fig. 786.

Fig. 2-3. - Fibule descoperite la Coada Malului, Prahova. I Daci, p. 345, fig. 803-804.

Fig. 4-5. - Fibule descoperite la Bilinesti, Olt. www.cimec.ro. (10.01. 2013).

Fig. 6. - Fibula provenind dintr-o localitate necunoscutd din Transilvania. Fulger mss, tavola XXV/3.
Fig. 7. - Bol fragmentar descoperit la Popesti, Arges. Fulger mss, tavola XXV/1.

Fig. 8. - Faleri de la Galice, Bulgaria. Glorie di Tracia 1997, p. 165, fig. 246.

Fig. 9. - Adamclisi. Metopa XLIX. Tocilescu et alii 1895, p. 463, fig. 228.

Fig. 10. - Adamclisi. Metopa L. Tocilescu et alii 1895, p. 464, fig. 229.

Fig. 11. - Placuta de argint de la Letnita, Fulger mss, tavola XXVII/1.

Fig. 12-13. - Falere de argint descoperite la Lupu, Alba. Foto Muzeul National al Unirii, Alba Iulia,
inv. 4472/4473.

Fig. 14. - Medalion de teracotd. Sarmizegetusa Regia. Miclea 1980, fig. 535.

Fig. 15. - Aplica de bronz in relief. Luncani-Piatra Rosie. Hunedoara. Muzeul de Istorie al Transil-
vaniei, inv. 4479.

Fig. 16. - Prizonierd dacd. Sceni de pe Columna traiand. Cichorius, 1896-1900, tafel XXI, scena XXX.
Fig. 17. - Familii de daci. Scena de pe Columna traiand. Vulpe 1988, p. 175, scena XCI.
Fig. 18. - Textul inscriptiei dedicate reginei Ziais. Petolescu 1996, p. 94.

Fig. 19. - Femei dace torturand prizonieri romani. Columna Traiand. Cichorius 1996-1900, tafel
XXXIV, scena XLV.

Fig. 20-21. - Familii dacice in reliefurile Columnei traiane. Cichorius1996-1900, tafel LVI, scena
LXXVI (fig. 20); tafel XXIX-XXX, scena XL (fig. 21).
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Oameni, arme si cetati
n timpul regalitatii geto-dacice

Caracterul razboinic al geto-dacilor razbate puternic din textele antice, dar el
este identificat si de descoperirile arheologice care au relevat fortificatii, morminte
si arme al ciror cumul si numdr implici existenta unor elite politice, religioase si
militare secondate de o insemnata forta economic, capabile si mobilizeze si sa
sustind economic campaniile militare si eforturile arhitectonice deloc de neglijat.

Imaginea elitei rdzboinice in cadrul societatii dacice este aceea a unor indivizi
apartinind unor categorii distincte, cu un puternic profil militar, ocupand un loc
important pe scara sociala si posedand o serie de bunuri economice, care-i asi-
gura statutul. Functia lor, pe 1anga razboiul propriu-zis, este aceea de senior local
ce asigura pe timp de pace administrarea si stabilitatea militard a teritoriului, fie
in scop personal, fie ca exponent al puterii centrale.

Despre aristocratie, asa-numitii farabostes, antichitatea greco-romana ne-a
transmis foarte putine relatari. Ele ingdduie insa stabilirea numelui autentic, dacic,
al acestora. Bine inarmati, echipati cu un arsenal eficient si eterogen ce cuprindea
lanci, spade, pumnale curbe, scuturi, arcuri, armuri de zale si coifuri, cu o construc-
tie mentald de exceptie, acesti nobili au constituit nucleul dur al organizarii mili-
tare geto-dacice ce furniza atdt comandantii militari, cat si unitatile speciale.

Considerati multd vreme ca fiind de fapt masa poporului de rind, kometai,
rdzboinicii pletosi, erau de fapt osteni ai regelui provenind din categorii mai putin
nobile, nucleu si liant al unei armate regale compacte si disciplinate. Aceasta ipo-
teza presupune existenta unei categorii bine reprezentate de proprietari liberi care
si fie chemati sd se alature grupului dur al razboinicilor profesionisti. Intr-o soci-
etate in care traditia mortii pe cAmpul de luptd, ca rit initiatic de nemurire,
atestd — impreuna cu existenta unor panoplii de paradi si a unor inventare fune-
rare fastuoase — un imaginar complex al functiei razboinice, ar fi de neconceput
ca sensul simbolic originar al pletelor sa fi fost rasturnat, transforméand podoaba
capilara dintr-un element de distinctie sociala si de superioritate intr-un stigmat
al inferioritétii. In contrast cu pilophori, aristocratia legat prioritar de functia de
suveranitate sacra, capillati (pletosii) au reprezentat initial categoria nobila a raz-
boinicilor, mandatarii celei de-a doua functii indo-europene, o elitd militard
puternic specializata.

Depasind prin pregatirea militard populatiile barbare vecine, razboinicii
geto-daci, capillati si oameni de rand, condusi de puternicii tarabostes, formau
unitati de infanterie si escadroane de cavalerie extrem de mobile, fapt ce le-a per-
mis sa fie prezenti pe un spatiu larg. Prezenta lor militard a fost sesizatd nu doar
in centrul puternic fortificat din Muntii Orastiei, ci si la mari departiri de acesta,
incepand cu campaniile lui Burebista. Existenta unui corp de militari profesio-
nisti, nucleul constituit din trupe de elitd intotdeauna la dispozitia autoritatii
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regale, presupune cd acesta detinea suprematia in ce priveste gradul de inarmare,
instruire si logisticd. La fel de logic pare - in lipsa unor descrieri directe - ca o
mare parte din aceste efective erau compuse din céldreti.

Izvoarele istorice, dublate de cele arheologice, arata o bund reprezentare a
calarimii in randurile diferitor structuri politico-militare geto-dacice. Angrenate
in diverse conflicte, adeseori la mare departare de centrele proprii, armatele in
discutie au avut, pe langd comandamentele ce utilizau evident caii, si importante
escadroane de cavalerie. Prezenta cavaleriei in structurile militare nord-dunérene
releva aportul substantial al acestei specializari martiale in spatiul discutat. Ala-
turi de acest corp, dimensiunea fenomenului militar a determinat infiintarea unor
unitati specializate de artilerie sub evidentd influenta romana, unitati specializate
in asedii sau altele de cercetasi.

Armele au fost adevdrate embleme ale aristocratiei militare geto-dacice. Efi-
cace, puternic individualizate, purtatoare ale unor valente cultice de exceptie, ele
traseazd drumul parcurs de aristocratia tracd de la grupurile eterogene de razboi-
nici la coagularea statului dac sub Burebista. Profund atasate acestei elite militare,
armele si-au insotit adesea stdpanii in mormant, oferindu-ne, dupd doud milenii,
informatii pretioase despre universul martial geto-dac.

Armamentul este, din perspectiva cercetdtorului modern, cel mai vizibil mod
de exprimare a ideologiei si a identitatii razboinice, elitele militare avand un arse-
nal propriu, eficace si numeros, la care se adaugé un set important de arme de
paradd, adevirate embleme ale puterii militare si ale potentei economice. Numa-
rul, morfologia, influentele, adaptarile, calitatea si calititile armamentului sunt
tot atatia parametri ce converg spre mentalitatea elitelor care l-au utilizat.

Arsenalul acestor luptétori temuti, testamentarii unor indelungate traditii riz-
boinice, cuprindea tot ceea ce putea oferi tehnologia epocii lor: cutite, cosoare,
pumnale, spade si sdbii, scuturi, coifuri, arcuri, sulite, lanci, topoare si, o culme a
tehnologiei momentului, valoroasele camdsi de zale si de solzi. Alaturi de acestea,
rdzboinicii geto-daci manuiau masini de asediu si de aruncat sageti si lanci.

Un caz aparte in bogatul arsenal relevat il constituie falx dacica, temuta sabie
incovoiatd, atat de utilizatd si de eficace incat a depasit cadrul specificitatii, deve-
nind simbol etnic pentru geto-daci. De fapt, folosirea predilectd si aproape exclu-
sivd a armelor curbe de tip secerd, de la cutite la uriasele coase de lupta, va conduce
la introducerea in istorie a acestui model de arma, care la randul ei le-a asigurat
dacilor nemurirea.

O privire de ansamblu asupra armamentului apartinand elitelor rdzboinice
releva o panoplie relativ unitara marcata de puternice influente exterioare la care
se adauga cele cu specific local. Armamentul lor, precum si pozitia sociald con-
struiesc profilul ideal al statutului razboinicului, el insusi produsul unei culturi in
care forta si caracterul martial reprezentau un set de valori general acceptate si
intens promovate, insotind posesorul in ipostaza de om de arme si dincolo de
moarte.
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O altd dimensiune a fenomenului militar din lumea geto-dacilor o constituie
salba de cetiti si fortificatii raspandite in tot arealul geto-dac si care a culminat
cu ansamblul construit in muntii Orastiei, dovada nu numai a talentului arhitec-
tonic, ci si a spiritului combativ.

Cetatea a reprezentat in Antichitate, pe 1angd functia militard evidentd, un
simbol de prestigiu al elitelor, fiind locul unde se desfasura viata seniorului si a
suitei lui, detasati vizibil, prin impozanta unei astfel de constructii, de populatia
de rand.

Fortificatia a reprezentat locul de unde elita isi exercita puterea asupra zonei
inconjurdtoare. La fel de importantd in dinamica unei asezari era relatia acestui cen-
tru, dava, resedinta aristocratului, catre care se indreptau o parte din produsele
zonei inconjurdtoare, cu satul - forma de locuire sau de aglomerare umana, cu o
vechime situata mult inaintea epocii geto-dacice, dezvoltat intotdeauna intr-un
habitat stabil, ocupat de o comunitate cu caractere etnice, sociale sau culturale uni-
tare. Astfel, satele erau situate in apropierea cetatilor si fortificatiilor, cirora, pe
langa cotele datorate, le mai asigurau intretinerea si reparatiile, iar in cazuri extreme,
chiar apararea. Relatia economici si politicd dintre cele doud elemente — dava si sat/
sate — se rasfrange vizibil asupra fenomenului militar care determina elitele.

Cealalta dimensiune ce trebuie luatd in calcul este rolul militar al fortificatiei,
cu tot ce implica acest rol: tehnicéd de constructie, resurse si mod de utilizare, prin-
cipalele tipuri de fortificatii, maniera in care era constituitd si gandita apdrarea,
originea si evolutia ei. Nu lipsit de importantd este faptul cd in multe dintre aceste
constructii militare sunt vizibile influentele straine, elenistice si celtice in primul
rand. Acum apare o inovatie tehnica, ce imbina particularitatile terenurilor mun-
toase cu zidurile ciclopice elenistice si fortificatiile de tip oppidum: murus Daci-
cus. Aceasta tehnicd de constructie consta in ridicarea a doud paramente din
blocuri de piatra fasonatd legate intre ele cu transversale din lemn ale céror
capete se fixau in locasurile anume sdpate in blocurile paramentelor si cu
emplecton intre ele (pdmant amestecat cu piatrd informa), batut cu maiurile.

Pe langa aceste cetati, arhitectii militari daci au ridicat si numeroase forti-
ficatii de baraj cu rolul de a bloca accesul pe anumite directii de inaintare, apoi
nenumdrate turnuri-locuintd, probabil sediile capeteniilor, cu evidente legaturi
intre ele.

Zona nord-dunireand a cunoscut, de-a lungul evolutiei sale, o serie de etape
de dezvoltare, intre care crearea Regatului dac este de departe cea mai remarca-
bila realizare politica. Dar acest apogeu nu ar fi fost posibil in lipsa dinamismului
societdtii si a fortei elitelor militare si politice care au dominat-o, capacitand-o in
suficientd masurd ca intr-un interval scurt de timp, socotind pe scara evolutiei
entitatilor statale, s treacd de la stadiul tribal de dezvoltare la edificarea unui
puternic regat barbar. Unificarea geto-dacilor, principala unitate etnoculturald a
regiunii, a fost precedata si sustinutd de o crestere demografica substantiald, in
tandem cu dezvoltarea economica si o serie de reforme pe plan religios. Mutarea
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centrului de putere din sudul Carpatilor in Transilvania a avut ca rezultat, date
fiind resursele zonei, inmultirea centrelor fortificate de tip dava, a asezarilor
civile, dezvoltarea agriculturii si a mestesugurilor. Toate aceste evolutii au avut
loc sub autoritatea unor elite, ierarhizate la randul lor, al céror rol social, religios,
politic si militar este incd putin cunoscut si inteles, dar care, fard indoiala, au exer-
citat o enormd influenta asupra restului populatiei.

Dintre aceste elite, cele militare au fost motorul noilor realitati geopolitice
zonale, pilonul esential pe care s-a bazat pana in ultima clipd autoritatea regilor
daci. Modelul identitar al acestor razboinici, aristocrati si profesionisti ai armelor
deopotriva, a continut, pe langa arsenalul divers si eficient, o inteligenta militara
vie, o adaptabilitate ce compensa lipsa unitatii de actiune si un curaj legendar,
dublat de o determinare religioasa vecind cu fanatismul.

Construita si dezvoltata in acesti parametri, puterea militara a geto-dacilor a
inclus toate atributele proprii unui fenomen militar amplu, complex si eficient,
cu autentice valente combative, calititi demonstrate in toate actiunile militare
care i-au inclus.

Ridicarea acelei megdle arché a regelui Burebista trebuie sa se fi ficut pe baza
si cu sprijinul elementului militar, iar aceastd contributie nu s-a oprit aici, ramura
de nord a tracilor constituind unul dintre ultimele bastioane ale barbarilor, raz-
boinici care au pus permanent presiune pe frontierele Imperiului.

Reconstituirea aspectelor militare ale civilizatiei tracice oferd un amplu tablou
al gandirii rdzboinice in spatiul tracic, al dezvoltarii artei militare si al caracteru-
lui rdzboinicului trac. Acest luptitor de exceptie s-a distins nu numai prin lipsa
tanatofobiei sau prin temperamentul vulcanic, ci si prin predilectia pentru sabi-
ile si pumnalele curbate, caracteristici care I-au individualizat o datd in plus, daca
mai era nevoie, in cadrul mozaicului de rizboinici ai Antichitatii.

Pasare maiastra

Imaginarul contemporan despre daci, pentru ci tot ce avem este imaginar,
are forma unei pasari maiestre. Cu doud aripi mari intinse gratios si un trup miti-
tel despre care n-ai fi zis ci e in stare sd tind aripile alea intinse. Despre umbra
acestor aripi vom mai vorbi. Aripa dintr-o parte este coloratd. Asa e pasarea asta,
despre care se stie cd e maiastrd. Mii de culori, irizatii, nuante, reflectii, delir. Nici
n-ai zice ca nu s-ar potrivi la un festival de samba sau la o parada gay. Cine ar sta
sd priveasca atent ar vedea scrise marunt, pe pene, toate povestile dacilor, de la
Facerea lumii incoace.

Poti vedea, uimit de atita minuntie, cum australopitecii aveau cusma dacica,
neanderthalienii stau la baza culturii Cucuteni, care Cucuteni erau, in final, tot
daci, romanii erau daci si s-a stabilit cu ajutorul analizelor fluorescente si
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genetice cd si dacii erau daci. E o aripé frumoasa si daci-ti plac drogurile usoare
nu te mai saturi privind-o. Te scoate din reveria periculoasa falfairea celeilalte
aripi. Asta e mai cétre gri, mai spre sobru. Dar poti citi in ea ce n-ai citit in aia-
lalté. Fireste, nu?

Vezi aici ci dacii nu doar cé erau cei mai nespalati dintre ortodocsi, dar si ca
verdele padurilor dacice e cam legionar, asa, la limita corectitudinii politice.
Observi imediat ci dacul e sinonim cu prostul familiei i, cu atitudine snoaba de
scolarizat cu forta, ti se aratd ca este foarte posibil ca dacii dia sd nici nu fi existat.
Povestea lor e o chestie legendard, cé tot n-aveam ce pune la baza poporului
roman sosit aici de undeva, neprecizabil.

As putea jura ca pentru o pasare, mai ales méiastra, sincronizarea aripilor este
esentiald. Putem face abstractie de cromatica atipica, in fond nu culorile is res-
ponsabile cu aerodinamica, dar peste miscarile haotice nu putem trece. Fiecare
aripd se zbate cum vrea ea, in general in contratimp cu cealaltd, semn ci fiecare e
controlata de altd zona a creierului. E limpede, cred, ca pasarea asta nu zboara.
Nu cd nu ar vrea, dar nu poate.

Zborul e o chestie inginereasca, calculatd matematic, unde multe lucruri, daca
nu cumva cam toate, sunt bine articulate si decise si conlucreze. Pasdrea asta nu
zboard. Aleargd in schimb bezmeticd, taraind dupd ea aripile alea lungi, frumoase,
prin noroaie, zloatd, balti si mizerii. De ceea ce s-ar fi putut numi o pasire fru-
moasi s-a ales praful. Aripile ei se urasc reciproc. In starea asta nu va putea zbura
niciodatd. Pur si simplu aripile nu doar cé sunt dezarmonizate, dar sunt prea mari
pentru trupul micut. Aici isi au locul istoricii i iubitorii de istorie-realitate. Sunt
putini, de asta si pasarea e micd, in definitiv, iar povara unor aripi asa de mari e
cumplitd. Fac umbrd multa, o umbra sub care nu se prea pot intimpla nu stiu ce
minunatii. Dar cel mai rdu este cd aripile astea cu zbaterea lor necontrolata, cu
falfairea aproape continua si fara rost, consuma timp si aproape toatd energia de
care are nevoie pasdrea. Sa nu va mai mirati de ce nu zboara. Istoricii de care va
zic, la care se adauga ici-colo cativa pasionati, abia reusesc din cand in cand sd
gdseasca cite un graunte-doi, cat sd nu moard pasarea de foame.

Despre Dacia medievala

Lucrarile secolelor XVII-XIX care discutd mai mult sau mai putin tangential
problema dacicd trebuie privite nu ca scripturi imuabile, ci ca emanatii ale tim-
pului lor. Nici stiinta istoricd nu face exceptie, scriitorii de istorie — e oarecum
impropriu spus ,istorici” in acele secole - fiind evident conectati la nivelul
cunoasterii momentului. Cine uitd cd intre anii 1800 si secolul XX, de exemplu,
cunoasterea a dobandit in foarte multe cazuri valori net diferite risca sd rimana
ancorat in nivelul acelor secole.
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Este la fel de evident ci opiniile celor care sunt citati patimas (si fragmentar)
nu sunt neapdrat inventii, ci ipoteze ale momentului (bazate in majoritate pe lec-
turi anterioare, si nu pe apelul la discipline conexe (oricum inexistente). Se mai
uitd adesea ca acele secole sunt secolele natiunilor, cind toata lumea incerca - pe
baza instrumentarului filosofico-istoric - sd desluseasca originile popoarelor.

Europa tréia efervescenta natiunilor, a identitétilor nationale, a statelor nati-
onale, preferate in locul imperiilor. Numai cine nu citeste si nu cunoaste istorio-
grafia perioadei poate s se lanseze in ditirambe maiestuoase, dar gaunoase,
privind dacismul medieval.

Este la fel de logic - pentru ci la nivel metodologic este ceva mai greu - sa se
admita o continuitate (pe multiple planuri, nu intotdeauna perfect suprapuse) din
Cuaternar pand azi, pe acest pamant. Contrar gélagiei ce rdsuna pe forumuri (si
nu numai) impotriva lumii academice, aceastd breasld nu militeaza impotriva
continuitatii. Ar fi o aberatie ce ar egala dacismul desantat si istoricii nu-si per-
mit, in principiu, derapaje atat de grosolane. Ce nu inteleg frizerii si mecanicii
auto, deveniti peste noapte culegatori de folclor medieval si baroc, este cd inainte
de daci nu existau daci, tot asa cum, dupd daci, la fel de evident, nu mai existau
daci.

Continuitatea reprezinta o suma de valori, niciodatd constante, ce transcend
epocile si ea este suma evolutiei sau involutiei societdtii (sau comunitatilor
umane) dintr-o zona geograficd oarecare. La fel ca orice organism, societatea
umand se naste, se dezvolta si in cele din urma moare. Odata ndscuta in acest spa-
tiu, viata sociala a luat diverse forme, amplitudini si dimensiuni de tot soiul - rele-
vate de nivelul ei de organizare si maturizare — care au dat respectivelor
comunitati coloratura specificd. Comunitatile neolitice erau neolitice si nu dacice,
comunitatile preindo-europene se deosebeau de cele autohtone si lista poate con-
tinud pand azi, cind ungurii nu sunt moldoveni si nici baschirii kirghizi.

Asezarea civilizatiei dacice la locul ei — pentru ca ea are locul ei fundamental
in istoria noastra — nu poate fi ficutd prin impingerea setului de valori proprii in
afara sistemului ei de referintd. Pentru a face acest lucru - cu instrumentarul spe-
cific al unei discipline atat de complexe azi, cum este istoria — se cer un volum de
muncd, inteligentd si profesionalism cu mult peste lecturile ocazionale sau brain-
stormingurile de la crismele de cartier.

Dacia medievala este un construct filozofic emanat din lecturile izvoarelor
antice la care occidentalii aveau acces, addugate surselor bizantine mai tarzii, care
arhaicizau cu nepasare hértile Europei.

Harti pe care apareau Scitia, Tribalia, Dacia sau Roxolania. Sau care plasau
fantastica Dacia in tinuturile scandinave.

Fara indoiala cd existd si persoane autodidacte, cu capacitati peste medie, care
pot sintetiza logic volumul de informatie existenta (izvoare scrise de tot felul,
izvoare arheologice, expertize stiintifice diverse, cartografice etc.), dar ne temem
cd nu l-am gasit inca.
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Cine au fost pelasgii?*

In cadrul acestui articol ne-am propus s prezentim pe scurt citeva puncte de
vedere cu privire la anticii pelasgi, tema recurenta in peisajul protocronist autoh-
ton. De la bun inceput trebuie spus ca avem de-a face cu un subiect dificil, amplu,
dominat de numeroase controverse izvorate din opiniile adeseori ireconciliabile
exprimate de-a lungul timpului de diversi specialisti, arheologi, istorici si lingvisti
deopotriva. Din acest motiv ne asumam de la bun inceput cd aici nu vom putea sur-
prinde fenomenul in intreaga sa complexitate, in realitate nici nu ne-am propus asa
ceva si nici nu vom putea oferi mult cautatele raspunsuri definitive.

Lucrari mitografice precum ,,Dacia Preistoricd” a istoricului romén Nicolae
Densusianu sau cele ale scriitoarei albaneze Nermin Vlora Falaski au creat legenda
unor pelasgi aproape divini, creatori ai unei magnifice civilizatii arhetipale, stramosi
ai romanilor, respectiv ai albanezilor. Aceste carti redactate in prima parte a seco-
lului 20 au generat o intreaga literaturd pseudostiintifica, cu o prizd deosebita la
publicul avid de origini primordiale.

Ne-am propus sa incercdm sa prezentim pe parcursul acestei lucréri problema-
tica pelasgilor intr-o manierd sintetica, intr-un limbaj cat mai accesibil, in ideea de
a oferi un punct de vedere argumentat care sd se poatd constitui intr-o alternativa
la abordarile de tip pseudostiintific mai sus mentionate.

CE STIM DESPRE PELASGI? VOCEA IZVOARELOR SCRISE

Pelasgii reprezintd un loc comun in literatura antica, ca populatia anterioara, bas-
tinasd, a Eladei, prezentd in zond inca de dinaintea sosirii grecilor. Sub o forma sau
alta, ei apar mentionati de aproape toti autorii antici, incepand cu Homer, care ii agaza
in randul aliatilor troienilor (Iliada, II, 840).

Cele mai multe dintre aceste mentiuni sunt sumare si au un caracter mai degraba
mitologic, oferind destul de putine informatii concrete. Au fost pelasgii doar niste greci
arhaici sau o populatie mai veche distincta? Sunt un nume pentru a-i desemna pe

! Acest text este adaptarea unui proiect stiintific conceput impreund cu dr. A. Berzovan,
dar ramas nefinalizat pAna la momentul conceperii volumului. Multumim autorului pentru
permisiunea de a prelua contributia sa si a o include in aceastd antologie. Asupra textului ne-am
permis doar unele interventii si contextualiziri minore.
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stramosii ionienilor si ai atenienilor din Epoca Bronzului si epoca intunecatd? Sunt o
fictiune literara sau au reprezentat o realitate etnoculturala distinctd? Dincolo de dubi-
ile autorilor antici, este cert cd nu sunt greci. Putinele cuvinte si particule presupuse
ca fiind de origine pelasgi (vezi thalassa — mare) indica destul de clar c limba sub-
stratului pe care se aseazd elenii nu este una indo-europeand, deci nu prea au cum fi
greci. In orice caz, este destul de clar ca nu au fost niciodata greci si ca formuldrile auto-
rilor greci — atenienii inainte se numeau pelasgi etc. — de fapt descriu in limbajul plas-
tic si nespecializat al scriitorilor din vechime fenomenul prin care in unele regiuni ale
Greciei substratul pelasg, indo-europenizat la venirea grecilor, este cu mult mai puter-
nic decét in alte regiuni precum in statele doriene de pilda. In ce ii priveste pe ateni-
eni, pelasgitatea lor este cumva redescoperitd de autorii attici pentru a intari mitul
autohtoniei lor continue, care le servea in mentinerea Imperiului in Grecia. Adica este
greu de spus cam cat de pelasgi erau atenienii la baza, in mare parte este un construct,
la fel cum si noud ne place s subliniem continuitatea din daci, apoi daco-romani,
romani, pentru a ne intdri pretentiile asupra teritoriului de azi al Romaniei.

Izvoarele scrise ale Antichitatii, contradictorii si pe alocuri confuze, lasa loc pen-
tru tot felul de speculatii, existand cel putin un pasaj pe baza caruia s se poatd sustine
oricare dintre ipotezele mai sus pomenite. Totusi, credem noi, in acest intreg noian de
surse existd unele istorisiri din care s-ar putea extrage macar un anumit simbure de
adevir. Astfel, mai multe date concrete despre pelasgi aflim de la Herodot, care ne
relateazd pe larg povestea un conflict dintre pelasgi si atenieni in cadrul cirtii a sasea
a celebrelor ,,Istorii”.

Parintele istoriei ne spune cd, dupa Hecateu din Milet, pelasgii ar fi fost chemati
de atenieni sd construiasca zidurile Acropolei. Odata zidurile terminate, atenienii plini
de viclenie le-ar fi dat drept rasplata pentru munca infaptuita un pdmaént arid si nero-
ditor situat la poalele Muntelui Hymetthos. Pelasgii, harnici, dupé cativa ani de munca
au reusit sa transforme intr-un mod aproape miraculos acele pimanturi rele in niste
ogoare roditoare. Pusi in fata acestui fapt, atenienii, plini de invidie, vor decide sa ii
izgoneasca pe pelasgi din Attica.

Dar, precum se intdmpla intotdeauna in orice conflict, mai exista si o altd ver-
siune a celor intamplate, istorisita de citre acelasi Herodot. Astfel, pelasgii stabiliti
la poalele Muntelui Hymetthos ar fi inceput sa-i necdjeasca pe atenieni, hartuindu-le
femeile ce mergeau sa aducd apa de la cele noud izvoare. Mai mult decat atat, vicle-
nia pelasgilor ar fi mers intr-atat de departe incét ei chiar ar fi pus la cale, in taina,
un atac asupra orasului. In aceste conditii, izgonirea lor a fost, cel putin din punctul
de vedere al atenienilor, o pedeapsa cat se poate de omenoasd, cu atdt mai mult cu
cat acestia, de ar fi vrut, ar fi putut oricand sa ii ucidé pe pelasgi cu totul. Izgoniti
din Attica, pelasgii s-au refugiat in insula Lemnos, situata in zona de rasarit a Marii
Egee, in apropierea Asiei Mici, de unde i-au izgonit pe minyeni, urmasii argonauti-
lor si ai femeilor lemniene.

Plini de ura fatd de atenieni pentru tratamentul nedrept la care au fost supusi,
pelasgii vor pune la cale un plan de ridzbunare. Astfel, cu mai multe corabii
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propulsate de cate 50 de vaslasi (pentekontoroii), pelasgii vor lansa un raid in
Attica, la Brauron, de unde vor répi din toiul unui festival dedicat zeitei Atena mai
multe femei ateniene. Odatd urcate pe corabii, captivele au fost duse in Lemnos,
unde vor servi drept tiitoare pelasgilor.

In timp, aceste femei vor da nastere la copii, invatindu-i si vorbeasca doar in
limba greaci si educandu-i dupa felul atenienilor. Crescuti astfel, acesti copii au
ajuns dupa un timp sa se considere superiori copiilor pelasgi, tratindu-i cu supe-
rioritate si dispret, socotind ca este dreptul lor firesc sa ii stapaneascd. Acest com-
portament a starnit ingrijorare in randul pelasgilor, care se gandeau cd, dacd acesti
copii nutreau dorinta de a stipani peste pelasgi incé de la aceastd varsta, cand vor
aJunge la varsta maturitatii ar putea si le aduca multe necazuri.

Detaliu al unei fresce minoice descoperzte la Acrotiri (insula Thera)

Asadar, pelasgii tinura sfat si solutia nu s-a lisat mult asteptata: copiii, impre-
und cu mamele lor ateniene, au fost ucisi intr-o crima colectivi care a intrat in
memoria Antichitatii - in literatura antica, termenul de ,,ispravi lemniene” a ajuns
sd fie folosit pentru a desemna uciderea colectiva a unor persoane lipsite de apérare.

Dar, in randurile unui popor profund religios si dominat de superstitii precum
pelasgii, acest macel nu a putut fi trecut cu vederea. La scurtd vreme dupi carnagiu,
pelasgii incepuri sa se teamd de o eventuald pedeapsi a zeilor pentru crima pe care
au comis-o. Probabil recoltele proaste care au urmat au sporit si mai mult teama.
Pentru a cduta salvare, au trimis o solie la oracolul lui Apollo de la Delphi, preoteasa
Pythia raspunzandu-le ca, pentru a primi iertarea divind, vor trebui sa obtind negre-
sit mai inainte iertarea atenienilor, pe care pelasgii au incercat sa o capete prin inter-
mediul unei solii. Raspunsul atenienilor a fost cat se poate de clar si de concis: vor da
iertare pelasgilor doar daci acestia le vor ceda intreaga insula Lemnos.

Pusi in fata acestei cereri, pelasgii vor raspunde cu un siretlic: vor ceda grecilor
insula doar daci atenienii, aflati mult la sud fata de Lemnos, vor reusi sa ajunga pe
ea folosind pentru corébiile lor vintul care bate de la nord.
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Dincolo de legende, istoria a consemnat ca mai tarziu, in contextul primelor cioc-
niri care au condus la izbucnirea Revoltei Ioniene (499-493a.Chr.), Lemnosul va fi
cucerit de atenieni. Pornind dinspre Chersonesul Tracic (actuala peninsuld Gallipoli,
in zona stramtorii Dardanele) unde domnea ca tiran peste colonisti atenieni si traci
locali, Miltiades, fiul lui Cimon, mai tarziu devenit eroul bataliei de la Marathon, va
acosta pe insuld, cerandu-le pelasgilor sa se predea. Cei din Hephaistion vor accepta
conditiile atenienilor, dar locuitorii din Myrina se vor opune, motivand ca Miltiades
nu a venit cu corabiile din Attica. Miltiades va asedia Myrina si, dupé cucerirea e,
insula Lemnos va intra cu totul in stapanirea Atenei (Istorii, VI, 137-140).

Acest episod interesant din cadrul ,,Istoriilor” herodoteice ne ofera cateva indicii
sugestive despre relatiile dintre greci si aceastd populatie. Constructori ai zidurilor
acropolei, capabili sd desteleneasca un teren neroditor, pelasgii apar ca fiind civiliza-
tia mai veche, superioara din punctul de vedere al cunostintelor tehnice. Pe de alta
parte, agresiunea pe care o manifesta fatd de femeile atenienilor, atat la cele noud
izvoare, cat si ulterior, cu ocazia rapirii lor de la Brauron, ii plaseaza, din punctul de
vedere al ideologiei razboinice, pe un palier destul de primitiv, chiar demni de dis-
pret pentru ,.isprava lemniand” pe care au realizat-o. Grecii, pe de altd parte, apar ca
fiind pragmatici si perfizi, constienti de puterea lor militara mai mare, de vreme ce-i
trateazd pe pelasgi cu arogantd si au pretentii de stapanire asupra lor. Grecii negoci-
aza de pe pozitii de fortd militard, iar cucerirea Lemnosului este ficutd de Miltiade,
modelul eroului grec prin excelenta.

Aceasta scurtd lectura criticd a textului herodoteic, fard a avea pretentia de exhaus-
tivitate, pune in fatd realitatea unui conflict dintre dou tipuri de civilizatie distincte.
Cum afirma insusi Herodot intr-un alt loc, grecii au reusit sa se ridice din randul pelas-
gilor asimiland cunostinte si invitiminte de la diverse natiuni. In schimb, pelasgii ,nu
au reusit niciodatd sa se ridice deasupra conditiei lor barbare” (Istorii, I, 58).

Pelasgos, primul om, s-a nascut din pimantul negru, dupa spusele poetului
Asios din Samos. Poetul Callimah exaltd, in poemul intitulat ,,Scalda zeitei Pallas”,
frumusetea ,,brunelor fecioare pelasge”. Eschil, de asemenea, descrie pelasgii ca un
popor ,negru” (Suplices, 154-155). E greu de spus ce vor fi inteles autorii Antichi-
tatii prin aceste epitete — s fie oare o referinti la vechime, la primordialitate sau sa
fi avut intr-adevar anumite conotatii rasiale? Nu ar fi exclus ca cel putin o parte din
aceste populatii stravechi ale Eladei, de sorginte mediteraneeand, sa fi avut intr-ade-
vér un ten mai inchis la culoare decat populatiile grecesti care le-au supus venind
dinspre nord, din areale de climé temperatd. Situatia aminteste oarecum de cea din
subcontinentul indian, unde neamurile razboinice indo-europene venite dinspre
miazdnoapte peste mai vechile populatii negroide (de sorginte dravidiana si austro-
nesiand) le-au supus si asimilat in parte, creand un sistem de caste in a carui geneza
si functionare factori precum etnia i culoarea pielii au jucat si joacd un rol extrem
de important pana in ziua de astazi.

Religia pelasgilor pare si fi avut o influentd covarsitoare asupra religiei gre-
cesti clasice, aga cum o cunoastem. Autorii Antichitatii, inclusiv Herodot, vorbind
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despre misterele din Samothrace, atribuie acestora o origine straveche, pelasgica
(Istorii, IT, 51,52). Pausanias vorbeste despre o statuie primitivd, pelasgica, a unui
Zeus cu trei ochi, la Larissa, adorata pand tarziu, in plind epoca romana (Descri-
erea Greciei, 2.24.3). Si dacd este sd dam crezare périntelui istoriei, insesi numele
divinititilor panteonului elenic ar proveni tot din acest fond arhaic, ele fiind pre-
luate de pelasgi de la egipteni si apoi transmise grecilor (Istorii, II, 50).

Numeroase regiuni si enclave ,,pelasge” sunt mentionate ca existand pe terito-
riul Greciei Antice. Dodona, Argosul si, mai ales, Larissa sunt frecvent asociate aces-
tei stravechi populatii. Chiar si despre atenieni se sustine ca ar fi fost la origine tot
pelasgi. Despre limba pelasgilor, izvoarele ne spun putine lucruri. Autorii antici o
descriu ca pe o limba barbard, distincta de limba greaca sau de limba altor popula-
tii. Astfel, Herodot ne spune c, ,,in ce priveste limba folosité de pelasgi (...), unele
concluzii pot fi trase observand dialectul utilizat de ramasitele pelasgilor care locu-
iesc la Crestona, dincolo de Tyrrhenieni” (Istorii, I, 57). Alte mérturii par sa vor-
beasca insa de o pluralitate de limbi si natiuni. Iata de pildd ce scrie Homer in
Odiseea (172-177), unde ni se spune: ,,I-o tara / Ce-i zice Creta, mandra, roditoare,
/ Cu ape-n jur, ca e-n mijlocul marii, / $i oamenii foiesc in ea puzderii. / Pe-ntinsul
ei sunt noudzeci de-orase, / Cu fel de fel de limbi: ahei si mandri / Eteocreti, cidoni-
eni aldturi / De dorieni razboinici si de oameni / Dumnezeiesti, pelasgii.”

CE NE SPUNE LINGVISTICA MODERNA

Cercetdrile atente ale lingvistilor asupra vocabularului limbii grecesti, a topo-
nimiei si antroponimiei vechii Elade efectuate inca de la sfarsitul secolului al
XIX-lea au dus la o serie de constatari interesante cu privire la existenta unui vigu-
ros substrat pre-grec. Este vorba, dupa unele estimari, de cateva mii de termeni,
incluzand aici multe cuvinte de baza, care s-au transmis mai departe in latind si
apoi in diverse limbi moderne. Ca sd exemplificdm, inclusiv unii termeni romé-
nesti precum ,afin”, ,patrunjel”, ,boscoana” si altii preluati din greaca bizantina
isi au originea, in ultima instantd, in acest substrat.

In ce priveste termenul de ,,pelasg”, el nu mai este unul de actualitate in cerce-
tarea stiintificd contemporana. Asocierea cu ideologiile nationaliste ale sfarsitului
secolului al XIX-lea si ale primei parti a secolului XX a avut cu siguranta un rol, ca
de altfel si observatiile cumulate ce au dus la constatarea ca situatia etnica si cultu-
rald a sudului Peninsulei Balcanice de dinainte de sosirea ionienilor, aheilor si dori-
enilor va fi fost cu mult mai complexa decat transpare din putinele si confuzele
izvoare antice. Jatd de ce astazi se vorbeste despre substratul pre-grec, despre popu-
latii pre-elenice etc.

Ideile invatatilor moderni cu privire la afinitatile substratului pre-grec au fost
si sunt dintre cele mai diverse. Astfel, unii dintre cercetdtori sunt de pérere cd
acest substrat ar apartine unui grup vechi de limbi pre-indo-europene, vorbite
anterior sosirii grecilor, denumite conventional ,mediteraneene”. Ele ar fi format
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candva un macroareal lingvistic intins din Caucaz pana in Pirinei, fragmentat
ulterior de invaziile populatiilor indo-europene si redus in zilele noastre la cateva
enclave izolate (Tara Bascilor, Muntii Caucaz). Aceasta este opinia cea mai larg
raspanditd, sustinuta de-a lungul timpului de un numér mare de cercetétori care
au avut indrdzneala de a iscodi acest subiect.

Este dificil de spus cum
sunau precis aceste limbi, dar Vs e =
existd unii invitati care au ar- \ |Enz
tat existenta unor paralele cu = 3,14 S oZ
, O 5 Shasal [ B
limba etrusca, vizibile in lexi- T‘—o 14™M1AYA™M: ollg=z=
cul unei inscriptii descoperite o, {IATTFEIT AR "‘ra <t ég%
pe o steld din insula Lemnos | |1E==
(Fig. 2). Asadar, spusele lui e
JOUY ) gt -4
Herodot pot fi confirmate, cel = = 52
putin in parte. Mai mult, aluzi- Sl E=2A
ile autorilor greci la influentele :O_-_, ¥
. ; — 2
egiptene preluate de pelasgi, la E.-: g
cele feniciene, ca de altfel si e g S
anumiti termeni din acelasi &g 2
vast substrat pre-grec arata, cu % 2
o probabilitate destul de mare, ‘ ==
si existenta unor elemente sau
influente nord-africane si Stela din insula Lemnos cu inscriptia
semitice in regiunea egeeand. intr-o limba necunoscutd, ce prezintd
Interesante se aratd a fi insd paralele cu cea etruscd (desen)

corespondentele dintre sub-

stratul pre-grec si limbile kartveliene, vorbite actualmente in regiunea Transcau-
caziei, pe teritoriul Turciei si al Georgiei de astdzi. Lingvisti precum Edzard Fur-
née, clasicisti si istorici precum Rismag Gordeziani si multi altii au cautat si explice
aceste paralele prin ipoteza unei migratii a triburilor protokartveliene dinspre Cau-
caz, prin Anatolia spre zona balcanicd intr-o perioadd preistoricd greu de precizat,
probabil in perioada neolitica si ulterior in mileniile 3-2 1.Hr. Alti autori, precum
G. Kavtaradze, au vdzut o migratie a unor grupuri pelasge si mediteraneene din-
spre sudul Balcanilor spre Anatolia centrald si Transcaucazia, sub presiunea inva-
ziilor indo-europene. Problema raméne complicata si dificil de solutionat in acest
stadiu al cunoasterii, datele arheologice nefiind, deocamdats, suficiente.

Au mai existat si alte opinii, e drept, marginale, privind afiliatia lingvisticd a
populatiilor pre-elenice. Unii lingvisti, precum Vladimir Georgiev, au considerat
cd avem de-a face cu o limba de facturd indo-europeand, indeaproape inrudité cu
idiomurile tracice. Au fost i cercetétori care au vazut un vechi strat indo-euro-
pean anatolian, apropiat de limbile hittita si luwiana. Dar aceste puncte de vedere
au ramas oarecum izolate in peisajul istoriografic.
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Cat de mult au rezistat pelasgii ca entitate distinctd de greci? Aparent, destul
de mult, disparand probabil abia in epoca elenisticd, ultima mentiune cunoscuta
a pelasgilor aparand intr-o inscriptie de la Larissa (SEG 34:558), in care Liga Tes-
saliand, din randul careia se pare ca faceau parte, se obliga sa trimita 43.000 de
lazi cu cereale Romei.

IN LoC DE coNcCLUZII

Foarte probabil, termenul de pelasgi utilizat de autorii antici reprezinta un
termen colectiv prin care erau desemnate mai multe populatii de origini diverse
aflate in zona Greciei, multe dintre ele vorbitoare ale unor limbi arhaice pre-indo-
europene. Priviti fie ca popor de origine diving, creator de civilizatie, fie ca popor
barbar, ramasitd a unor timpuri demult apuse, pelasgii vor intra in imaginarul
grecesc si de acolo in cel modern, ca expresie a vechimii si a ancestralitétii.

Nu vom sti cu precizie niciodata ce limbi se vorbeau, existand, asa cum am
aratat, multiple ipoteze. E posibil ca unele limbi sé fi fost apropiate de etrusca,
altele de cele kartveliene ori semitice sau sd fi reprezentat idiomuri cu totul
obscure, imposibil de definit sau de relationat cu vreo limbé cunoscutd. Asa cum
ne aratd arheologia, dar si izvoarele, aici, pe insulele stancoase ale Egeei, urmasii
»vechilor europeni” au reusit sa mai reziste cateva milenii valului indo-europeni-
zarii. Acelasi scenariu s-a petrecut si in Peninsula Iberics, si in zona Alpilor, si in
Italia Centrald sau in insule precum Sardinia si Corsica, indo-europenizarea avand
loc relativ tarziu, ca urmare a elenizdrii, respectiv a romanizérii.

In ciuda relatiilor uneori conflictuale pe care le-au avut in diverse momente
cu grecii, pre-elenii au jucat un rol important in geneza civilizatiei acestora. Cul-
tele religioase de mistere, de sorginte ,,pelasgica”, vor transmite o importanta zes-
tre spirituala lumii antice greco-romane.
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Indispensabila Getica*

Getica, opera de capatéi a lui Vasile Parvan (1882-1927), a fost prezentata ca
memoriu de specialitate in sedinta din 27 iunie 1924 a Academiei Roméane si a
fost tiparitd in 1926 in seria III, tomul III, al Memoriilor Sectiunii Istorice a Aca-
demiei, publicate de Editura Cultura Nationald. Aceasta editie a cuprins si 462 de
figuri, 43 de planse si 4 harti.

V. Parvan, in calitate de profesor istorie antica si epigrafie la Universitatea din
Bucuresti si de director al Muzeului National de Antichitati, a format valorosi arhe-
ologi, selectand tineri studiosi care au contribuit apoi la constituirea unei scoli
moderne de arheologie (I. Nestor, R. Vulpe, G. Stefan, D. Tudor, V. Dumitrescu, C.
S. Nicoldescu-Plopsor, D. Berciu); a organizat Scoala romand din Roma, institutie
pentru perfectionarea tinerilor arheologi si istorici, si a initiat si condus aparitia anu-
arelor acesteia Ephemeris Dacoromana si Diplomatarium Italicum, precum si prima
serie a revistei Dacia (1924), anuar care, datorita faptului cd au fost publicate in el
studii numai in limbi de circulatie internationald, a contribuit si contribuie la inte-
grarea rezultatelor arheologiei romanesti in circuitul informational international.

Prin publicarea marilor sinteze: Getica. O protoistorie a Daciei (1926) si Dacia.
Civilizatiile antice din tdrile carpato-danubiene (apdrutd postum - 1928 - la
Cambridge si tradusa apoi in limba roména in mai multe editii — prima in 1937),
prin initierea sdpéturilor in mai multe cetati antice din Dobrogea, mai ales la His-
tria, si prin coordonarea cercetdrilor arheologice din Muntenia si Oltenia in asezari
reprezentdnd epoca neoliticd, epoca bronzului si Laténe-ul geto-dacic,
se realizeaza prima sinteza arheologica pe baze stiintifice avand ca autor un romén
referitoare la istoria si arheologia spatiului carpato-dundrean.

Opera marelui savant cuprinde:

o M. Aurelius Versus Caesar si L. Aurelius Commodus (1909)

o Contributii epigrafice la istoria crestinismului daco-roman (1911)

o Cetatea Tropaeum (1912)

o Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii (1923)

o Getica. O protoistorie a Daciei (1926)

o Dacia. Civilizatiile antice din regiunile carpato-danubiene (postumd, 1928, in
limba englezd, traducere in romand 1937, 1957, 1958)

! Recenzia aapdrutin revista De Antigvitate, nr. 7,2013, p. 119-130. Fatd de varianta originald,
textul a suferit doar unele corectii minore.
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Cercetirile initiate de V. PArvan intre 1911 §i 1927 au avut ca rezultat realiza-
rea a numeroase lucrari de sinteza, activitate ce are ca apogeu Getica. O protois-
torie a Daciei, unde se incerca pentru prima oard introducerea originii si evolutiei
culturii si civilizatiei traco-getice in circuitul istoriei universale. Opera fundamen-
tala si-a primit numele dupa titlul mai vechi al monografiei istorice scrise de gre-
cul Criton, medicul lui Traian, si a constituit un eveniment de maximd importanta
si cu un profund impact asupra culturii roménesti antebelice.

Conceptia lui V. Parvan asupra istoriei depaseste cadrul precis delimitat al
filozofiei istoriei cum a fost, de pilda, dezvoltat de A. D. Xenopol, lucrarea fiind
recunoscuta prin valoare monumentald, atat datorita dimensiunilor considera-
bile, cat si prin aportul de noi idei, noi tipuri de abordare si mai ales prin modul
de gandire istorica relevat.

Scoala de arheologie romaneasca isi intemeiaza progresul remarcabil tocmai
pentru ca, plecind de la premisele stabilite de V. Parvan si folosind volumul din
ce in ce mai mare de informatie acumulat in prima jumatate a secolului XX, a avut
o evolutie marcantd, reusind astfel si redea o imagine mult mai completd decat
cea la care ajunsese, la vremea lui, Parvan.

In a doua parte a secolului XX, odat situatia geopolitici europeana stabilita,
noul regim comunist din Roménia a considerat cé istoria in ansamblu i arheologia
indirect ii pot oferi o legitimare in trecut, ingdduind pe acest fundament un curs
ascendent al cercetarii istorice, permitand sau mai bine zis acceptand cresterea volu-
mului de informatie istoricd cu un continut mult mai variat si mai aménuntit. Acest
lucru ar fi trebuit sa ducéd in mod logic la aparitia mai multor lucréri de talia Geticii,
fapt care insd nu s-a intdmplat, din pécate. Se poate spune ca acest lucru nu s-a
petrecut tocmai din cauza acumuldrii foarte mari de date, repet, ample si variate,
atat in ce priveste arheologia roméaneasca, cit si cea universald, aspect care a deter-
minat revizuirea multor axiome de baza ale istoriei si chiar a unor principii meto-
dologice. Plurivalenta acestui volum de date s-a dovedit a fi cu dublu tiis,
nemaipermitand incadrarea in vechile sisteme de referintd si reclamand imperios
conceperea unor noi structuri de asimilare a informatiilor, de catalogare a lor si in
final de valorificare a imensului tezaur arheologic pe care istoria ni-1 d in dar.

Dupa cum se observa, tocmai complexitatea acestei stiri de fapt face ca impro-
babild aparitia unei noi sinteze daca nu de talia, micar de impactul Geticii. Totusi,
putem aprecia ca multimea de lucrari de specialitate, monografii si studii specia-
lizate pot sa se constituie in termenul general de ,,schife sintetice”, rimanand o
problema de timp ca un om sau un colectiv de specialisti sd le reuneascd intre
doua coperti ale unei singure carti, metaforic vorbind, si astfel opera marelui arhe-
olog care a fost V. Parvan sa isi gaseascd succesiunea. Oarecum legat de acest
aspect, insusi maestrul spune in Idei si forme istorice ,noi nu vom face nimic com-
plet, ci de abia vom curdti drumul pentru altii”, lucru cu atat mai intemeiat cu cat
vine de la un om care a pornit de la ideea ci totul trebuie reluat de la capit, inves-
tind in aceasta un efort urias de investigatie si sinteza.

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 235

Se poate spune, fird teama de a gresi, cd indiferent daca informatia este usor
desuetd si mult imbogatita de descoperirile mai noi, descoperiri care astazi sunt
privite din unghiuri de vedere mult mai largi si mai complexe, si chiar daci siste-
mele de referinta s-au schimbat, Getica rimane o carte clasica de gandire istorici,
un punct de referintd de care nicio alta gandire arheologicd nu poate face abstrac-
tie, un punct de plecare in noi reconstituiri si exegeze.

Cartea este structuratd in sase capitole incheiate fiecare cu o sistematizare a
interpretdrilor i reconstituirilor, rezultind un tablou de ansamblu, pentru ca un
al saptelea capitol de concluzii sa rezume toate capitolele anterioare, constituin-
du-se intr-o sinteza de amploare. Prin notele addugate textului lui Parvan s-a
incercat tiparirea unei editii critice tocmai pentru a sublinia importanta impusa
de reperul care este Getica in istoriografie si in arheologie.

Primul capitol face legdtura intre teritoriul Daciei si periodizarea general euro-
peand si explicd schimbarea culturala petrecuta la limita dintre Epoca Bronzului
si Hallstatt. Sunt stabilite cronologic migratiile cimmerienilor si ale scitilor - seco-
lele X-VI a.Chr. -, idee regasitd si la P. Reinecke sau I. Nestor, si sunt analizate
efectele acestor migratii asupra Daciei, totul privit prin prisma modificarilor care
au afectat aspectul etnocultural local. V. Pirvan subliniaza caracterul de insule
etnice ale infiltrérilor scitice, constatd si dovedeste rapida lor difuzie in masa
autohtona.

Capitolul al doilea al Geticii constituie o recapitulare a informatiilor literare
despre geto-daci comparate cu date arheologice, reusind astfel sd schiteze un
cadru-schema ramas in linii generale aproape intact pani azi, dacd admitem ci a
fost preluat de aproape toti istoricii urmétori. Constructul modern de geto-daci
uzat de autor desemneazd ramura nordici a tracilor, mai exact grupul de traci
care locuiau la nord de Balcani. In acest sens termenul a fost folosit de V. Parvan -
preluat de la Gr. Tocilescu, care I-a folosit mai inainte in sens lingvistic - si ulte-
rior de urmétoarele generatii de cercetétori. Aparitia geto-dacilor in istoria scrisd
o datoram lui Herodot, care a notat despre o situatie socioistorici potrivitd tim-
pului sdu, lucru usor de remarcat si in izvoarele mai tirzii care au preluat infor-
matiile de la ,parintele istoriei”, preludri prea putin modificate sau adaptate
realitatii istorice, obligAndu-ne la o prudenti aproape critica.

Herodot ii aminteste cel dintai pe geti, localizdndu-i cu numele lor etnic exclu-
siv la sud de Dunire. In nordul Dunirii ii semnaleazi citre est pe sciti, la Duna-
rea de Jos spune cd nu ar fi cunoscute populatii, iar ctre vest vorbeste de siginni,
populatie probabil de origine iraniand, cireia i se atribuie cimitirele birituale de
tip Vekerzug. PlecAnd de la aceasta situatie, PArvan cautd s reconstituie situatia
etnopoliticd din secolul V a.Chr., cercetind in acelasi timp si unii autori mai tar-
zii — Strabo, Diodor din Sicilia, Arrian -, si afirma c4, in realitate, incd din vremea
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lui Herodot getii ocupau ambele maluri ale Dunrii. Se cuvine amintit ca aceasta
arie a getilor este limitata de alte zone etnice bine conturate si cunoscute: scitii la
est, odrizii si moesii la sud, tribalii si scordiscii spre sud-vest, iar spre nord sunt
triburile tracilor nordici incd dominati de celti.

Asa trebuie sd fi ardtat harta etnopoliticd a dispersiei tracice din stanga flu-
viului la data cand Alexandru cel Mare isi incepe incursiunea in teritoriile de la
nordul Dundrii, data la care populatia locala trebuie ca era constituitd doar ca o
formatie locald, pentru ca mai tarziu, in vremea lui Lysimah, aceasta sa se pre-
zinte in plin proces de centralizare, avand un rege, Dromichaites, cu suficientd
autoritate si fortd incat sd se opuna cu succes armatei macedonene. Regatul aces-
tui basileu local isi extinde autoritatea asupra unei zone clar delimitate, are in cen-
tru o capitald in jurul careia concentreazd o anume putere militard si politica si
are o fortd economica proprie si suficienta.

In perioada urmitoare, pe baza unor marturii nu intotdeauna credibile, acest
proces de concentrare a puterii si de unificare politico-teritoriald se accentueaza.
Odata cu mutarea centrului de greutate politica in spatiul intracarpatic, procesul
de concentrare a permis autohtonilor sé iasa de sub dominatia celticd si chiar sa
opreascd si sd respingd incercarea populatiilor germanice de patrundere spre inte-
riorul Carpatilor. Maximul acestui proces este atins in timpul marelui rege Bure-
bista, lucru demonstrat de descoperirile arheologice, apogeu care coincide cu
stabilirea centrului puterii in zona muntilor Orastiei. Perioadei i se opune o etapa
de regres corespunzand urmasilor lui Burebista si constand in revenirea la auto-
nomia locald, care insd nu a mai reusit sa anuleze centralizarea puterii, motiv pen-
tru care Decebal, regele erou al dacilor, reuseste sa reuneascd mai repede si, se
pare, mai usor triburile dacilor, in incercarea de a face fata pericolului roman.

Sursele literare ocupa prin analiza lor pagini numeroase din Getica; alte studii
siincercdri de sinteza nu au modificat esential elementele schitate, in parte din cauza
lipsei unor texte care sd nu fi fost cunoscute in 1926, cét si faptului ca scrierile cunos-
cute sunt lacunare sau pastrate in copii tarzii, transcrise discutabil uneori.

Culturii geto-dacilor i este consacrat al treilea capitol al lucrarii, capitol mar-
cat de analiza riguroasa, proprie autorului, care investigheaza o paletd larga de cai
de accedere la informatie, de la examinarea aspectelor culturale si tipologice si
pana la investigarea manifestirilor de ordin spiritual. Intregul tablou creeazi o
imagine complexa a acestei culturi, permitdndu-ne sd concluziondm ca civilizatia
geto-dacilor a fost o civilizatie a lemnului, una a fierului si in acelasi timp una a
ceramicii, depdsind astfel limitele impuse de autor. Pe plan spiritual, Parvan atri-
buie dacilor o mentalitate nordica, de evidenta origine indo-europeand, mentali-
tate de conceptie uranica bazata pe o populatie agrard si o aristocratie militara,
totul rezumandu-se intr-o religie exclusiv uranica si henoteistd. Chiar dacd unii
autori moderni au amendat intrucitva aceastd conceptie, prin faptul ca a fost pri-
mul care a cules si a analizat o zond larga de patrundere in investigarea culturii si
spiritualitatii geto-dacilor, orice noud abordare a citirii izvoarelor antice sau o
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noud descoperire trebuie sa tind seama de ipotezele formulate in acest capitol si
sd se raporteze la reperele acestuia.

Séapaturile efectuate la Piscul Crédsani, impreuna cu I. Andriesescu, benefici-
azd de atentia intregului capitol al patrulea. Cercetarile ulterioare au intregit ima-
ginea de baza trasata de Parvan, fard sd modifice esential concluziile acestuia.
Capitala regelui get Dromichaites, antica Helis, i se pare lui Parvan ca fiind foarte
probabil localizata aici, pe malul Talomitei. Legat de localizarea mai multor dave
geto-dace autorul acceptd in mare parte coordonatele din harta lui Ptolemeu.

Analiza toponimelor ce rizbat pand in vremurile noastre din izvoarele epigra-
fice si literare ocupa capitolul al cincilea, capitol in care se incearcé o reconstitu-
ire a situatiei demografice si etnografice si stabilirea pe baza acestor date a
marimii si intinderii teritoriale a dacilor. Capitolul, privit ca un studiu filologic,
stabileste astfel arealul etno-geografic ocupat de daci, areal oarecum mai restrans
de cercetarile ulterioare.

Capitolul al saselea se ocupd de ,,varsta fierului in Dacia” fiind de departe cel
mai amplu si mai explicit capitol, mai cu seama prin faptul ca periodizarea cultu-
rald folositd de Parvan este diferita de cea folosita de predecesorii sii, dar asema-
ndtoare cu cea folositd si azi. Concluziile acestui capitol raman valabile in liniile
lor generale pana astdzi, cu toate ca epoca Laténe constituie incd un subiect de
dezbateri si controverse. Parvan isi insuseste schema cronologicd enuntaté de P.
Reinecke in 1899 si admite o ,,intArziere” fatd de evolutia civilizatiilor vestice, dar
acceptd influente vestice - ,hallstattiene” si ,veneto-illyre” sau ,,ale unor elemente
nord-italice”. Autorul inventariaza cu grija, metodic, fiecare aspect al culturii
materiale, asezarile, ocupatiile, tipologia produselor, arhitectura si manifestarile
spirituale ale dacilor, scotind in evidentd fondul autohton. Astfel, el dd concep-
tului de Epoci a Fierului urmatoarea definitie: ,material, adicd economic, varsta
fierului incepe la noi abia pe la 700; spiritual, adicd istoric-cultural, ea incepe,
totusi, incd de la anul 1000”. Marele istoric consacra orfevrériei acestei epoci nu
mai putin de 20 de pagini si discutd aproape toate obiectele de aur cunoscute la
vremea sa si care au putut fi atribuite acestei perioade.

Concluziile inchid in chip firesc volumul, evidentiind incercarea autorului de
a strange la un loc, spre analizd si comparatie, toate informatiile cuprinse in mai
bine de un mileniu si jumétate de istorie de la Epoca Bronzului si pana la cuceri-
rea romand. Intelegind necesitatea cunoasterii ridacinilor istorice ale romanis-
mului dundrean, V. Parvan a ficut din cercetarea elementelor tracice o preocupare
permanentd, relevand posteritétii cei peste o mie de ani ai Daciei libere. Parvan
denumeste in subtitlul lucrarii aceastd perioadi ca fiind preistoria Daciei. Infor-
matiile sau, mai bine zis, sursele informatiilor au fost captate din trei directii dis-
tincte: stiri literare, date lingvistice si date arheologice, din care primele doud sunt
adesea incomplete sau disparate, neputind intotdeauna si fie relevante. In schimb
arheologia, prin materialul extras direct din sdpaturi, este de departe ancora in
trecutul nostru istoric.
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Este dincolo de orice dubiu ci in zilele noastre volumul de informatie este
mult mai mare decét la inceputul anilor 20, cdnd a apérut aceastd prima mare
sinteza asupra perioadei, si tocmai aceastd cantitate mai mare este cea care nu ne
mai permite sa pronuntdm formuldri categorice ci, dimpotrivé, prin includerea
diversilor factori de probabilitate, sa incercim cuprinderea cat mai fidela a com-
plexitatii fenomenelor istorice studiate, avand ca scop principal delimitarea cat
mai strictd a datelor certe de cele cu mai putine sanse de probabilitate. Pentru
interpretarea critica a izvoarelor literare despre geto-daci, Getica lui Vasile Par-
van raimane o lucrare de referintd.

Intreaga lucrare trateaza problema intr-un mod nou pentru acele vremi, imbi-
néand primele relatéri scrise cu rezultatele cercetarilor arheologice si punand ast-
fel intr-o lumind noud materialele arheologice, fapt ce a permis intuirea unor stari
de fapt altfel greu, dacd nu improbabil de dedus din simpla cunoastere a unui
izvor literar. Modalititile prin care arheologia isi expune rezultatele difera esen-
tial de metodele de citire si interpretare critica a unui text, dar Getica imbina feri-
cit ambele procedee de lucru, motiv pentru care rezultatele obtinute, desi pe
alocuri depasite, sunt inca in vigoare si azi. Nivelul cercetérilor din prima juma-
tate a secolului XX a permis formulari categorice, dar trebuie relevat faptul ca ana-
liza fenomenelor de culturd materiald si spirituald prin prisma izvoarelor scrise a
cerut din partea autorului o acribie in ce priveste cronologia datelor arheologice,
lucru de care Parvan s-a achitat exemplar.

Trebuie semnalat insd cd predomina atentia acordati izvoarelor literare si
lingvistice in detrimentul celor arheologice, gradul de ipoteza al unor astfel de
surse istorice fiind arareori considerat ca atare, iar autorul utilizand aceste scrieri
ca izvor istoric cu nuante diferite. Totusi, el a reusit sa supuna atentiei un mate-
rial arheologic bogat, dar mai ales legat de spatiul intracarpatic. O astfel de lucrare
nu putea sd nu cuprinda tot spectrul surselor de informare: literare, epigrafice,
arheologice, topografice, onomastice si numismatice. Integrarea izvoarelor
numismatice in studiul ultimei jumétati de veac din mileniul anterior erei noas-
tre a fost 0 noutate, deoarece a relevat faptul ca includerea fenomenului monetar
in cadrul vietii economice este mai mult decat necesara pentru intelegerea carac-
terului vast al culturii materiale si spirituale. Analizarea fenomenelor economice
a constituit o preocupare permanentd a autorului si astfel acesta a introdus des-
coperirile monetare in complexul economic si cultural al ultimei perioade
cuprinse in Getica.

Paleoetnologia a fost un alt izvor de informatii din care Parvan a extras nume-
roase date care i-au permis sa explice in detaliu modul de viata, tipul de cultura
si nivelul de civilizatie al prototracilor, tracilor si geto-dacilor. Raportarea la alte
popoare si populatii contemporane si invecinate, cum sunt grecii si romanii, cu
un stadiu de civilizatie superior, i-a ingdduit sd reconstruiasca pana la nivel de
detaliu o multitudine de aspecte culturale. Acest mod de abordare, folosind, atunci
cand materialul cercetat a ingdduit, raportarea la realitatile satului romanesc incd
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suficient de arhaic pe vremea sa, l-a autorizat s considere cé societatea geto-
dacicd avea un caracter predominant taranesc, mostenit inca din Neolitic si pas-
trat chiar dupd cucerirea romana. Conservatorismul si traditionalismul milenar
al civilizatiei taranesti dacice, apoi daco-romane, este adesea subliniat: ,,...civili-
zatia geticd Laténe se va pdstra — prin populatia de la tard - si pe dedesuptul celei
romane...”. Cercetarea locuintelor in stransa legaturd cu mediul natural a permis
conexiuni intre tipurile de locuinte si conditiile de mediu geografic.

Continuitatea culturii traco-geto-dacilor este urmaritd prin toate formele de
manifestare: asezdri, locuinte, inventar casnic, ocupatii, alimentatie, mestesuguri,
artd, cunostinte, religie, arme, organizare militard, obiceiuri, mitologie, credinte,
rituri, ritualuri, viata de familie. Cumularea tuturor datelor venind dintr-un spec-
tru atat de larg a facut posibild teza privitoare la sedentarismul geto-dacilor, carac-
ter reflectat si in aspectele privitoare la institutiile militare.

Opera lui V. Parvan a jucat un rol esential in incercarea de reconstituire isto-
ricd a culturii geto-dace si mai ales de incadrare a acestei istorii in intregul com-
plex istoric european, atat ca metodologie, cat si ca apartenentd etnogeografica.

In volumul I din Istoria Romdnilor, publicat in 1936, N. Torga foloseste noti-
unea de protoistorie, pe care o suprapune cu epoca metalelor, notiune prezentata
ca o idee generala in istoriografie. Totusi, acest termen este cel putin introdus in
circuitul istoriografic sau mai bine zis in uzul cercetatorilor romani de Parvan,
care constata: ,,...acum trei ani, cdnd am inceput cercetdrile pe teren privitoare la
protoistoria daco-geticd, nu exista deci, in nicio limbd, nicio carte utilizabild, de
informatie si de orientare generald stiintificd asupra subiectului. Am reluat dard
lucrarea de fatd aproape fird nicio putintd de sprijin pe lucrdri precedente.” Peri-
oada intermediarad intre preistorie si istoria probata cu mérturii scrise, corespun-
zand epocii metalelor, supranumitd protoistorie, este, in viziunea lui Parvan,
sinonimd cu istoria geto-dacilor, etapd istoricé relevatd monumental in Getica.

Ca monografie istoricd, lucrarea nu foloseste forme verbale pretentioase, lim-
bajul utilizat, desi imbraca intotdeauna aspecte de specialitate, este cursiv si lapi-
dar, intrerupt uneori de enumeriri si comparatii, stabilind astfel diferentieri in
structura obiectelor arheologice, cat si in manifestarile spirituale ale populatiilor
stravechi.

Din numarul mare de idei si notiuni istorice cuprinse in opera sa nu au ramas
valide toate, unele fiind amendate odata cu progresul cercetérilor ulterioare. Ast-
fel, rolul deosebit al elementelor culturale celtice in dezvoltarea civilizatiei dacice
a fost mult diminuat de investigatiile istorico-arheologice de mai tarziu. Acest aport
cultural vest-european a fost supralicitat de autor uneori in detrimentul influente-
lor sud-dunirene, elenistice in spetd. Impresionat de amploarea metalurgiei fieru-
lui din Dacia, Parvan, plecind de la observatia — corecta in esentd — cd celtii
dezvoltaserd deja pand la nivelul de arta prelucrarea metalelor si marcat de simbi-
oza celto-dacica, le atribuie celtilor rolul unic de mentori ai dacilor, nu numai pri-
vitor la mestesugul prelucrarii fierului, ci la intregul progres in evolutia civilizatiei
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geto-dacice. Daca referitor la influentele irano-scitice se poate cidea de acord asu-
pra preludrilor influentelor artistice, in special arta toreutica, asupra metalurgiei
fierului, chiar dacd inceputurile acestei metalurgii se datoreaza celtilor, foarte
curand dacii isi gdsesc propria cale, adaugand la mostenirea celticd noi tehnici i
cunostinte de prelucrare din care au rezultat produse finite de o calitate superioara.

Problema scitica este tratatd prin importanta ei in doua capitole, din dorinta
de a stabili cat mai exact locul ocupat de artefactele scitice in cadrul preistoriei
ariei carpato-dundrene si mai cu seama in aria intracarpaticd. Descoperirile cu
caracter scitic din vremea sa erau mult mai putin numeroase decat cele de care
dispunem acum, dar i-au permis s interpreteze ansamblul acestora si chiar sa
ofere solutii asupra unor aspecte, solutii raimase valide si la o jumétate de veac de
la scrierea Geticei. Cele doud concluzii principale care se desprind din cercetarea
comparatd a antichitatilor scitice si a culturii locale sunt faptul ca populatia autoh-
tond se delimiteazd categoric de elementul iranic infiltrat si cd ,enclava scitica”
nu a reusit sé disloce nimic din cursul civilizatiei traco-dacice, sfarsind prin a fi
asimilata. Oricare analiza aprofundata si care respecta realitatile arheologico-
istorice va constata cd cel putin concluziile principale ale lui V. Parvan in chesti-
unea scitilor riman la fel de valabile.

Problematica religiei daco-getice nu putea sa nu il atraga pe savant, care, desi
grevat de caracterul lacunar si adesea echivoc al surselor literare, defineste religia
geto-dacd drept una hedonista, alegdnd astfel o cale de mijloc. Putem spune ast-
fel ca geniul marelui invatat a intuit faptul ca putinatatea datelor nu permite
reconstituirea componentei panteonului dac, iar solutia intermediard pe care a
ales-o s-a dovedit prolificd pentru cercetarile ulterioare, generand noi perspective
asupra caracterului si importantei religiei in universul spiritual geto-dac. Totusi,
el releva caracterul urano-solar, stabilind pozitia zeului suprem, si face legatura
dintre acest zeu, modul de adorare si caracterul extrem de spiritualizat al credin-
telor geto-dacilor, caracter extins pand la limita ascetismului.

Chiar dacé multe dintre pérerile si opiniile exprimate de savant sunt greu de
acceptat, la fel de adevarat este g, in ciuda volumului de date si cunostinte mult
mai mare acum, nici astazi cercetdtorii nu au ajuns la un consens general in ce
priveste caracterul religiei geto-dacilor, lucru care face ca temele abordate cu
temeritate de autor sd facd incd obiectul unor aprinse dispute si controverse sti-
intifice.

Unul dintre meritele cele mai mari ale savantului este acela ci el a inteles prin-
tre cei dintai importanta cunoasterii istoriei vechi a Romaniei, intr-o perioada
dominata de cercetarea epocii romane, meritul fiind cu atat mai mare cu cit a tre-
buit sa isi organizeze cercetarile, sa defineascd metode noi de investigare arheo-
logicd, a trebuit sa isi formeze colaboratori, sa intemeieze, am putea zice, o scoald
de arheologie, ,un adevérat Colegium Archaeologicum Dacoromanum”, cum s-a
exprimat chiar Parvan, scoald ale cdrei rezultate ne indreptitesc sa spunem ca a
continuat cu succes munca maestrului.
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Getica este nu numai o lucrare de sintezd, ci una de o indrdzneald geniald, o
opera intemeiatd pe o indelungata si atenta revizuire a textelor antice si pe o ana-
lizé critica a datelor glotologice, toponimice si onomastice, avand meritul de a
include intreg materialul arheologic protoistoric de la Dunarea de Jos cunoscut la
vremea sa. O astfel de lucrare nu putea fi scrisa decat lipsindu-se de prejudeciti,
respectand intotdeauna adevarul istoric neafectat de conjuncturi sociale sau poli-
tice. Uriasul volum de munci depus, puterea de sintezd, intuitia si vasta sa erudi-
tie au avut drept consecintd o realizare de pionierat pentru care intreaga
istoriografie roméneascd — i nu numai - trebuie sa ii fie recunoscatoare.

Parvan a apartinut curentului de innoire din prima jumitate a veacului tre-
cut, de purificare profesionald, de inalté tinuta stiintifica, fapt ce a permis ca, la
aproape un secol de la scrierea operei sale de capatai, concluziile sale sa-si men-
tind trdinicia, astfel incit nicio lucrare de referinté care reia una sau mai multe
dintre problemele abordate de el mai inainte sa nu isi permita sd nu il cunoasca,
sa nu il foloseasca si sa nu il citeze.

Dacd antica Getica lui Criton, printr-un concurs nefericit de intamplari, s-a
pierdut, lipsindu-ne azi de informatii cruciale pentru intelegerea civilizatiei
geto-dace, iatd cd, printr-un mecanism absolut natural al compensatiei, avem o
alta Getica, poate la fel de relevantd in deslusirea misterelor trecutului nostru
indepartat. Caracterul ei imuabil rezidd in abundenta de idei, in multitudinea de
directii de cercetare noi relevate, astfel cd putem spune cd Getica este un bun patri-
monial indispensabil istoriei poporului roman.
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Aparitia slavilor*

Volumul este o traducere a lucrérii The Making of the Slavs. History and
Archeology of the Lower Danube Region, c. 500-700, publicatd sub egida Cam-
bridge University Press in 2001.

La origine o teza de doctorat sustinutd in 1998 la Western Michigan Univer-
sity din Kalamazoo (S.U.A.), cu titlul The making of a medieval ethnie: the case of
the early Slavs (sixth to seventh AD), lucrarea prolificului istoric §i arheolog, pro-
fesor asociat la Universitatea din Florida, comporta o anumita doza de nesigu-
rantd in privinta traducerilor posibile ale titlului sub care a fost publicata in limba
englezd: The Making of the Slavs. Toate variantele viabile: ,nasterea slavilor”,
sinventarea slavilor” sau chiar ,facerea slavilor” nu ating decét tangential conti-
nutul polisemantic al cuvantului englezesc.

Traducdtorul, prin alegerea facutd — ,,aparitia slavilor” -, a rezolvat doar par-
tial, dar intr-un mod acceptabil si oarecum superior termenului englez ambigui-
tatea expresivd a sintagmei.

Cu o tinuta graficd de exceptie, in format B5, cu un numar mare de planse,
desene, grafice, hirti si tabele explicative integrate in text, volumul debuteaza cu o
biografie a autorului, semnatd de profesorul universitar Victor Spinei, urmata de
o Introducere la editia roméneascd, cateva Precizari ale traducatorului, Lista figu-
rilor si un index al tabelelor. Lucrarea contine opt capitole, doud anexe cuprinzand
asezdrile cercetate arheologic si tipurile de ceramica folositd pentru analiza de
forma, apoi abrevierile, lista izvoarelor literare si bibliografia si un indice general.

Subiectele celor opt capitole sunt: etnicitatea slava — in capitolul I; izvoarele
istoriei slavilor timpurii (cca 500-700) si izvoarele medievale — parcurse in capi-
tolele II si I1I; Balcanii si limesul danubian - detaliate in capitolul IV; perspectiva
arheologica asupra barbarilor secolului al V-lea ocupa capitolul V, iar elitelor slave
le sunt dedicate capitolele VI si VII; concluziile formeaza capitolul VIIL

Subiectul principal al lucrarii nu sunt slavii, in intelesul etnic al cuvantului, ci
procesul care a dus la coagularea unor populatii in jurul a ceea ce se intelege prin
»slavi”, proces ce se leagd puternic de etnogeneza slavilor si mai ales de identita-
tea lor etnica.

Parcurgerea capitolelor cartii ofera cititorului o serie de perspective asupra
istoriei si arheologiei in zona Dunarii de Jos in decursul a doua secole deosebit de

! Recenzia a apdrut in revista Apulum, XLIV, 2007, p. 709-711. Fatd de textul original am
operat doar minime corecturi. Prezenta acestui material in volumul de fata este justificata de ideea
cd nu numai perioada dacicd este una supusd permanent corectarii sau modificarii paradigmelor
istorice.
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framantate, VIsi VII p.Chr., reusind sa surprinda aspecte esentiale ale deplasari-
lor si devenirii slave.

Ideea principala extrasd din capitolul I este cd etnicitatea Evului Mediu tim-
puriu este consubstantiald relatiilor sociopolitice, fiind constituitd social si cultu-
ral pand la nivelul unei solidarizari sociale in perspectiva atingerii unor scopuri.
Altfel spus, slavii sunt o ,gdselnitd” a istoriografiei bizantine din secolul al VI-lea,
etnonim utilizat pentru etichetarea tuturor celor care au presat frontiera nordica
a Imperiului in momentul sosirii grupului de bazd format din sclavini, anti si
veneti. Ulterior, aceste populatii cu origini diverse au suferit un proces de autoi-
dentificare etnici in jurul notiunii lansate de bizantini.

Analiza criticd a izvoarelor privitoare la istoria timpurie a slavilor, facutd in
capitolul II, releva faptul ca multe dintre relatirile contemporane folosesc, cu
unele exceptii, informatii perimate sau de méana a doua, avand origini variate.

Izvoarele istorice studiate se suprapun uneori cronologic, fapt ce denoti inte-
resul aleatoriu al cronicarilor fata de slavi. Fenomenul stabilirii slavilor in Balcani
rdmane obscur pentru istoriografia contemporand, conchide autorul la sfarsitul
capitolului III. Judecand dupa evidenta izvoarelor, Florin Curta nu crediteaza ter-
menul ,migratie” decat pe termen scurt, iar termenul ,,sclavin” i se pare un con-
struct bizantin creat cu scopul de a face ordine in complicatul conglomerat etnic
de la frontiera nordica a Imperiului.

Acest amalgam etnic face obiectul capitolului IV, aldturi de studiul sistemu-
lui defensiv bizantin. Miscérile de trupe imperiale balanseaza in contratimp cu
penetrarile slave, violente sau nu, si cuceririle persane si arabe, pentru ca in final,
odatd cu blocarea armatelor Imperiului in Anatolia de Vest, frontiera de nord sa
cedeze si elementele ,,slave” sd patrunda adanc si definitiv in sudul Dunarii.

Acesta este tabloul pe care ni-l ilustreazd autorul, coroborand sursele literare
si cercetarile arheologice. Disparitia presiunii hune, suprapusé cu convalescenta
militard si politicd a Imperiului Roman de Rasarit, la jumaétatea secolului V si apoi
pe parcursul urmatoarelor doua secole, a creat pentru fenomenul devenirii slave
conditiile perfecte de coagulare. Arheologia Bazinului Carpatic, in stransa lega-
turd cu cea a stepelor nord-pontice, sugereazd ci artefactele participa efectiv la
constructia unei identititi sociale, trebuind sd primeascé o semnificatie clard
intr-un context social bine determinat. Acest lucru face imposibila gisirea unei
expresii tipice privitoare la identitatea etnicd, identitate care este din aceastd cauza
adesea construitd prin combinarea unui set prestabilit de artefacte arheologice.

Intreaga concluzie apartine capitolului V, care incheie problematica barbara
din zona Dunarii de Jos. Analizarea elitelor comunitatilor care traiau la nord de
Dunire ocupa doud capitole si relevd schimbarile esentiale petrecute in istoria
culturala a slavilor incepand cu veacul VI p.Chr. O astfel de schimbare pare sa
rezide in faptul cd, incet-incet, aceste grupuri se concentreaza in jurul unor sefi
militari locali, iar societatea razboinica slava capati noi atribute.

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



244 [ CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

Volumul se incheie cu concluzia ci slavii sunt o inventie a secolului al VI-lea,
iar istoriografia contemporana este dominati de idei preconcepute, care vin in
contradictie cu faptul ci niciun slav nu s-a numit pe sine insusi asa decét ince-
pand cu secolul al XII-lea.

Aparitia slavilor a fost mai putin un proces complex si complicat de etnoge-
nezd si mai mult o inventie cu substrat politic asociatd unui joc al etichetelor folo-
site de autorii bizantini, este concluzia finala a lui Florin Curta, care localizeaza
formarea acestei identitati etnice in zona limesului dundrean, si nu in zonele
nord-pontice.

Florin Curta, Aparitia slavilor,
traducere de Eugen S. Teodor, Targoviste,
Editura Cetatea de Scaun, 2006, XXII+414 p.
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Mentiuni initiale

Metodologia si deontologia stiintei sunt un subiect vast si putin accesibil
nespecialistilor. Pentru accesul in cercurile academice, un profesionist trebuie sa
studieze indelung si intens valorile care ridica o anumitd activitate (in principiu
profesionald) la rang de stiinta. Intreaga stiinta, dar mai cu seama disciplinele
umaniste au ca scop final culturalizarea maselor. Fiecare ramura stiintifica isi are
masa de adepti si curiosi. Printre ei se afld, natural, si cei interesati de istorie.
Neprofesionistii, pentru a-si satisface nevoile culturale proprii, nu pot accesa din
foarte multe motive (de pregitire, cantitative, calitative, financiare, proprietate
intelectuald, securitatea informatiei etc.) informatii de prima mand din lumea aca-
demici. Solutia care le rimane este stiinta populard. Cea consumatd sau produsa.

Stiinta populard produsd este activitatea de cercetare a neprofesionistilor, pro-
duse amatoricesti care isi gdsesc un loc bine stabilit in cadrul activitatii stiintifice
istorice. Pe langa amatori, care pot da nastere unor produse cu impact sau rol major
in evolutia pozitivd a istoriei ca stiintd academicd, mai existd o categorie de produ-
catori de (aparent) stiintd populard, care, in lipsa metodologiei si a deontologiei,
se transforma in pseudostiinta. Cauzalitatea pseudostiintei este de doud tipuri:
patologica si frauduloasa. Prima este generatd de imposibilitatea autorilor de a res-
pecta (din cauza lipsei pregatirii, a nivelului intelectual scizut sau a unor factori
psihologici) cutumele stiintifice. Cea frauduloasa este cauzatd de dorinta de césti-
guri materiale de pe urma unor produse care nu respecta normele stiintifice.

Stiinta populard consumatd este produsul creat de oameni de stiintd din cer-
cul academic sau de profesionisti care au acces la informatii din cercul academic
si pe care il ambaleaza intr-o formd usor digerabild de citre marele public. Carac-
teristica esentiald a unui astfel de produs este veridicitatea. Publicul tintd nu poate
si nu trebuie si verifice daca informatiile continute sunt adevirate sau false. Pro-
blema apare in momentul in care canalele mass-media (scrise, vizuale sau elec-
tronice) acceptd produse neprofesioniste din motive financiare. Produse atat de
natura patologicd, cat si frauduloasa.

Un alt aspect important care separd stiinta academicé de cea populara este
sentimentul. Oamenii de stiintd nu au voie sa isi transpuna sentimentele si trai-
rile in produsul stiintific creat. Singurul lucru acceptat este pasiunea pentru pro-
fesie. Publicul tinta insd, exact din cauze sentimentale, consuma aceste produse.
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In cazul istoriei, publicul trebuie s4 isi satisfaca curiozitatea, sa invete din istorie
despre decizii corecte si gresite pentru a le utiliza sau evita in viitor, sa urmeze
modele comportamentale si ideologice etc. Problema care deriva din acest aspect
este ca unele produse transpun sentimente negative (in general xenofobe) care
influenteaza publicul intr-un mod daunitor.

Problema produselor de calitate indoielnicd nu este specifici Romaniei nici
ca timp, nici ca spatiu. Este o problema universal si etern valabila. Cu atat mai
importante sunt problemele din cadrul produselor care privesc antichitatea cla-
sicd a spatiului carpato-danubiano-pontic.

Identificarea si corectarea acestor erori nu se vor atacuri personale, ci pole-
mici (popular) stiintifice. Cu scopul de a corecta informatii false si de a oferi publi-
cului amator produse (mai) de calitate. Metoda folosita si finalitatea textelor de
fata nu vor fi un produs perfect, nici mécar cu tendinte academice si nici macar
impecabil din punct de vedere al legilor de buna practici stiintifica, ci doar un
indreptar istoric. Se vrea doar o colectie de recenzii ale unor lucriri care contin
informatii vadit eronate din punct de vedere informational si logic. Autorii mate-
rialelor discutate sunt constienti ca sunt supusi greselii, prin urmare vor accepta
la randul lor orice critica constructiva.

Un ultim aspect ce trebuie mentionat este originea acestor texte. La un
moment dat, site-ul dracones.ro — construit si intretinut de M. Marcu - a fuzio-
nat cu enciclopedia-dacica.ro - site construit si intretinut de C. Borangic - si, ca
urmare, unele articole din ambele site-uri au disparut. Pentru a nu pierde unele
texte din categoria ,,Critici” am decis sa construim un site separat, destinat anume
acestor subiecte. Acolo am repus unele dintre textele in care analizam si criticim
productiile dacomane.

Fenomenul dacoman v2.0!

Stiinta academica detine un deosebit instrumentar doctrinar, absolut necesar
pentru obtinerea metodicd a unor rezultate corecte si verificabile la problemele
studiate. Acest instrumentar, din multe motive obiective (nivel de educatie spe-
cificd, acces la informatie etc.) este, adesea, relativ greoi pentru publicul neavizat.
Din aceastd cauzd, intelegerea si insusirea unor concepte corecte sunt extrem de
dificile, dacd ele nu sunt impachetate intr-un mod concis si descrise prin inter-
mediul unui limbaj accesibil. Dar publicul larg prezintd o curiozitate deosebita
pentru anumite ramuri stiintifice si de multe ori chiar doreste si se implice in
activitati creative din domeniile care ii suscitd interesul.

! Text apérut in Bibliotheca Lucus, Lectograf, Opinii (09.02.2015), cu titlul Fenomenul
dacoman v2.0. Unele cauze si posibile solutii. Fatd de textul original, aici s-au operat unele minime
corecturi si necesare actualiziri. Tot acolo se afld si bibliografia punctuala folosita ca argumentatie.
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Pasiunea specificd amatorilor nu stimuleazd doar curiozitatea si dorinta de a
acumula cunostinte, de a face ceva, in general, ci reprezintd o imensé sursd de
energie pe care mediul academic, indiferent de ramura stiintifica, ar putea sa o
diriguiasca cu ajutorul doctrinei specifice, in folosul comunititilor. Aceastd inter-
actiune cu doud sensuri are specificul ei cunoscut sub termenul tehnic de stiinta
de popularizare. Acest tip de activitate este cunoscut in alte pérti ale lumii sub
denumirea mai scurtd, mai intuitiva si poate mai potrivitd de stiintd populara.
Daci este privita pe directia profesionisti-amatori, poate fi denumitd stiinta popu-
lara consumats, iar in sens invers, stiinta populara produsd. Momentan aceste
denumiri propuse in cadrul articolului de fatd si intalnite arar nu prezintd un set
de reguli general acceptate decét in activitéti specifice si, in general, putem vorbi
doar de reguli generale de bund practica. Chiar si in aceste conditii, o stiinta popu-
lard consumatd de calitate poate oferi publicului activititi educativ-recreative
extrem de antrenante.

Multe organizatii din diverse ramuri stiintifice academice (precum astrono-
mia, fizica, zoologia etc.) reusesc sd se apropie foarte bine de public si chiar sa il
implice pe acesta in demersurile lor, uneori cu rezultate deosebite.

Libertatea de expresie, domeniu extrem de discutat in aceastd perioada’, este
un drept fundamental al omului. Libertatea de expresie nu este ingradita, dar este
supusd unor conventii, legi, regulamente si reguli, toate cu singurul scop de a pre-
veni abuzurile si de a stabili mésuri punitive, in cazul in care cineva lezeazd sana-
tatea morald si fizicd a semenilor prin abuzarea de acest drept. Libertatea de
exprimare, ca orice alt drept, presupune, de asemenea, obligatii si responsabili-
tati. Una dintre responsabilitdti, mai mult la nivel moral decét juridic, este dise-
minarea de informatii veridice. Persoanele care apeleaza la false informatii o fac
din cauze patologice sau frauduloase $i mai rar dintr-un patriotism naiv. Cei care
nu au capacitatea de a intelege un fenomen (din cauze ce tin de educatia lacunara
sau de capacitatea scazutd de analizd) se incadreaza la motive patologice. Cei care
altereazd cu bund stiintd o informatie pentru a obtine beneficii materiale din acest
demers se incadreaza in cea de-a doua categorie, cea a motivelor frauduloase.

Aceastd diseminare de informatii false afecteaza grav publicul neliterat care,
cel mai probabil, este sincer interesat de continut, o mare parte din acesta nea-
vand exercitiul filtrarii informatiei. Cel putin una dintre cele doua categorii de
emitenti de informatie istoricd obtine venituri pe seama celor care au nevoie de
produsele cu caracter de istorie popularizatd. Desi regulile morale ar obliga for-
matorii de opinie sd-si verifice discursul, realitatea ne demonstreaza, fard loc de
tagada, cd informatia falsd este diseminatd masiv, mai ales in conditiile in care a
publica un material pe internet si a-1 gasi in motoarele de ciutare este o optiune
aflatd la indeména oricui, in ziua de azi. Atunci, in conditiile in care ingradirea

! In perioada redactirii articolului au avut loc evenimentele legate de atentatul terorist de la

sediul redactiei publicatiei franceze Charlie Hebdo.
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libertétii de exprimare nu poate fi o optiune in controlul acestui fenomen, res-
ponsabilitatea cade majoritar in bratele profesionistilor.

In acest context se giseste si fenomenul protocronist prin care un anumit seg-
ment de populatie difuzeaza si consuma informatii vidit false referitoare la Anti-
chitatea clasicd a Romaniei si care a primit in timp denumirea de dacomanie.

Dacomania a evoluat ca orice alt fenomen si a facut pasul in noua erd a inter-
netului. In articolul de fatd dorim sa discutim cauzalitatea, metoda, publicul si
impactul noului fenomen dacoman: fenomenul dacoman, nivelul urmator - v2.0.

FORMA MODERNA A DACOMANIEI

Fenomenul dacoman, in perioada in care publicatia scrisd domina mass-me-
dia in detrimentul celei electronice, a mai fost studiat si nu insistim asupra lui.
Limita dintre perioada mass-mediei clasice si a celei virtuale este trasatd in linii
mari intre declinul activitétii si prezentei in spatiul public a organizatiei Dacia
International Revival Society si revigorarea curentului sub influenta unui nou pro-
dus media: ,,Adevirul despre daci”.

Desi mai genereazd diverse produse, asa-zis culturale, in timp s-a produs ine-
vitabil uzura morald a teoriilor lui Napoleon Savescu si acum popularitatea sa se
afld de ceva vreme pe o accentuata pantd descendenta.

Curiozitatea extrem de mare a unui considerabil segment al populatiei Roma-
niei legatd de Antichitatea clasicd roméaneasca a lasat o nisa neexploatata in pri-
vinta produselor culturale referitoare la etnia dacicd, nisa in care s-a instalat rapid
Asociatia Geto-Dacii, cu extrem de popularul sau produs mass-media: pagina de
internet ,Adevarul despre daci”.

STUDII DE CAZ

Profitand de reculul lui N. Sévescu, aga cum am mentionat mai sus, si avind
norocul sincronizarii cu explozia accesului la internet, promotorii noului curent
dacoman s-au impus rapid pe piata de profil cu mai multe categorii de produse:
pagini de internet, materiale audiovizuale distribuite gratuit prin retelele tehnice
de profil, prezenta masiva pe retele de socializare, emisiuni de televiziune, activi-
tati de finantare si voluntariat pe santiere arheologice, precum si produse media
clasice. Noua asociatie aparuta pe firmamentul protocronist roméanesc a dus la
aparitia altor organisme cu un mult mai mic impact social, precum si la alipirea
altora care traiesc, practic parazitar, din veniturile si audienta publicului care ii
consuma produsele, la care se adaugd un numar imposibil de apreciat de bloguri
si articole care promoveaza sau recicleaza informatii in jurul acelorasi teme, fara
a aduce nimic nou in peisajul deja existent.

Publicul tintd care consuma produsele generate de Asociatia Geto-Dacii este
incomparabil mai mare decat al oricdrui alt site cultural care trateaza la nivel aca-
demic sau popular aceeasi perioada istoricd, proportiile putand fi observate ori-
entativ in cifrele din tabelul de mai jos:

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



250 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

Vizitatori unici Aderenti la pagina | Numir de vizionari ale
pagina de internet oficiala de Face- celui mai popular produs
book audiovizual

Adevarul 4.343! 89.817 1.382.028

despre daci

Enciclopedia 693 2.470 -

Dacica

MNIR 82? 6.355 -

Aceste cifre au fost atinse de Adevdrul despre daci prin reciclarea unor teorii
protocroniste aberante care circulau de multd vreme in cercurile dacomane, impa-
chetarea lor intr-o formd noua si distribuirea in noul segment social prin interme-
diul canalelor mass-media informatice. Aviditatea publicului pentru informatia de
profil, mai ales cea de tip senzational, puternic manipulata de calitatile pseudojur-
nalistice ale liderilor organizatiei si mult inlesnitd de gradul ridicat de incultura a
publicului tintd, a insemnat o uriasa relansare a curentului dacoman.

Primul produs al initiativei Adevdrul despre daci (in continuare AdD), cu
mare impact la public, a fost un material audiovizual intitulat ,,Dacii - Adevdruri
tulburdtoare”, o serie de interviuri cu diverse personaje (majoritatea fara sau cu
minimd pregitire in istorie) ale cdror discursuri urmeaza un fir rosu prin care se
doreste impunerea teoriei conform cédreia poporul romén este urmas, cu minime
influente externe, al populatiei dacice, care a lasat mostenire Europei intreaga
familie de limbi latine. Filmul este oferit gratuit publicului prin intermediul rete-
lei de distributie video YouTube.

Aceasta teorie protocronista se bazeazi pe diverse argumente, nu doar nesti-
intifice, ci adesea total impotriva logicii elementare, regula generald fiind neveri-
ficarea surselor si a imenselor cantitdti de studii de specialitate realizate pe
marginea subiectelor abordate de citre autorii filmului mai sus mentionat. In
acest material apare si N. Savescu, datoritd consideratiei de care se bucura in ochii
noii generatii sau pentru a oferi legitimitate primului material realizat de catre
noul val protocronist si, poate, un soi de punte intre generatii, o metafora foarte
potrivitd pentru intreaga problematicd abordati in articolul de fata.

Un alt produs al organizatiei Asociatia Geto-Dacii este un material audiovi-
zual care se doreste o revizie si o completare a celui dintai, sub titlul ,,Dacii, Noi
dezvaluiri”, material distribuit, de asemenea, gratuit pe YouTube. Succesul pre-
cedentului material a incurajat autorii pe de-o parte sa pluseze teoriile, pe de alta
parte sd adopte o atitudine de superioritate fata de cei al cdror discurs, in viziu-
nea lor, nu se potriveste ,adevarului” istoric.

! Valoare zilnica medie in perioada 01.12.2014-31.01.2015; toate cifrele din tabel au fost
obtinute la data de 31.01.2015.

? Valoare zilnicd medie pe anul 2013 conform raportului de activitate al MNIR pe anul 2013
(31.01.2015).
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Parasind cele doud materiale audiovizuale care vor fi analizate in detaliu in
urmatoarele capitole, promotorii reiau regulat diverse teme specifice pe care le
imbraci in noi forme cu acelasi fond si le servesc publicului care in parte este avid
de asemenea materiale, in parte nu are alternativa.

O altd asemenea constructie preluata' de catre noul val dacoman din teoriile
vechii garzi este ipoteza conform céireia podul lui Apollodor construit la Drobeta
nu ar fi de origine romani, ci de origine dacicd, romanii neavand alt merit decat
recladirea structurii de lemn a podului care fusese arsd in prealabil de citre auto-
rii ,de drept” ai lui, in fata iminentei invazii romane. Contraargumentatia acestei
teorii aberante existd?, insd este putin accesibila publicului, ceea ce contribuie
masiv la raspandirea demersurilor protocroniste.

Alte subiecte utilizate in activitatea media a asociatiei mentionate sunt poves-
tile despre uriasi care au activat in minele aurifere din Muntii Apuseni, subiect
din nou mult gustat de citre publicul tinta, in care se demonstreaza fard loc de
tagada falsificarea uneia dintre fotografiile cu presupusii uriasi, asa cum demon-
streaza prezentarea originalului in acest volum.

Nu trebuie uitate celebrele tentative de traducere a tiblitelor de plumb de la
Sinaia si a manuscrisului cunoscut sub numele ,,Codex Rohonczy”, tentative prin
care au fost inventate intregi alfabete, limbi si istorii alternative referitoare la civi-
lizatia dacica, inventii impotriva regulilor lingvisticii, faird coordonare cu alte surse
istorice etc. Aceste tentative au fost, desigur, materializate in diverse carti publi-
cate de catre reprezentanti mai vechi ai curentului dacoman, dar masiv disemi-
nate’ de cdtre noi promotori, fara modificdri substantiale, cu un succes destul de
mare, mult facilitat de faptul ca aceste artefacte sunt considerate in cercurile aca-
demice drept falsuri sau surse istorice ,,de mana a doua”. Lipsa studiilor care si
stabileascd in mod incontestabil calitatea lor permite emiterea celor mai elucu-
brante teorii si diseminarea lor cétre public, practic fara opreliste.

La acestea am dori sa addugam si povestea Lupului Alb, initiatd de autorul
de romane history-fiction Pavel Corut in operele sale literare si care, in menta-
lul colectiv al publicului, a devenit legendd dacicd, mit creator dacic si adevar
istoric irefutabil. Acest ultim fapt prezinta destul de clar si de succint iresponsa-
bilitatea creatorilor, ignoranta publicului si pericolul scapirii de sub control a
acestui fenomen.

! D.Roxin, ,Cine a construit, de fapt, «Podul lui Apolodor din Damasc» de peste Dundre? Am
putea afla in acest an!...” (27.01.2015).

* Dio Cassius (Istoria Romei, LXVIIL, 13, 1), Tzetzes, Chiliades si Procopius din Cezareea (De
aedificis, IV, 6), Constantin Porfirogenetul, Caninius etc.

>, Misterul tablitelor de la Sinaia”; ,Din tainele istoriei: misterul placutelor de la Sinaia”
(27.01.2015).
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Nenumaratele exemple redate in detaliu mai jos sunt necesare pentru a se
putea observa abordarea, constructia, limbajul si scopul autorilor noilor produse
dacomane, dar mult mai necesara si utild ar fi o sintetizare a acestora.

Marile categorii de motive care in viziunea lor ar contraveni ,,istoriei oficiale”
sunt:

« constructiile lingvistice de tip pseudojurnalistic;

« profitarea de faptul ci nu se cunoaste in detaliu limba dacic, cu ignorarea stu-
diilor lingvistice in domeniu;

o in stransa legdturd, dar destul de importantd pentru a fi mentionatd separat,
teoria conform careia limba dacici ar fi ,,sora” sau chiar ,,mama” latinei;

« opinii din domeniul geneticii parcurse superficial si prezentate subiectiv;

« utilizarea masivd a citatelor inexistente, gresit reproduse, deturnate prin scoa-
tere din context sau intrebuintate subiectiv;

o utilizarea denumirilor arhaizante de popoare pentru a sustine continuitatea
etosului dacic;

« inlegaturd cu subiectul de mai sus, constiinta apartenentei si lupta pentru con-
tinuitatea etosului dacic la personalitéti din Evul Mediu;

« utilizarea masiva a unor ipotetice scopuri oculte in cele mai diverse construc-
tii;

o limbaj defaimator, dispretuitor si total neargumentat la adresa istoricilor pro-
fesionisti;

« tentativa de constructie a unei continuitati neintrerupte din preistorie pana in
prezent a aceluiasi etos intr-o forma neschimbata (formularea acestei ipoteze
este subinteleasd, nefiind formulata clar niciunde in materialele dacomane);

« din nou in stransa legatura cu subiectul de mai sus, dar separat enuntatd, abor-
darea civilizatiei tracice in contextul continuititii etosului dacic;

o identificarea tiblitelor de la Tartdria drept cel mai vechi scris din lume, in spri-
jinul continuitatii si vechimii romanesti;

« aerul de superioritate care, in absenta unei replici oficiale, ii legitimeaza in ochii
publicului;

« utilizarea superficiald a notiunilor (doar titluri, nume, expresii culte);

« respingerea nenumdratelor semnaldri ale greselilor si refuzul indreptarii publice
a acestora;

« argumentarea initiativei prin asumarea rolului de luptétor in recuperarea unui
ipotetic ,adevar istoric”, atitudine cu priza la publicul semidoct;

o combaterea teoriei romanizdrii prin inducerea in eroare referitor la suprafata
geografica a provinciei Dacia;
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« combaterea teoriei romanizdrii prin inducerea in eroare referitor la rolul admi-
nistratiei romane in acest proces;

o combaterea teoriei romanizarii prin inducerea in eroare referitor la rolul apa-
ratului militar roman din provincia Dacia;

o denaturarea rolului si circumstantelor retragerii aureliene;
o denaturarea evenimentelor militare in care au fost implicati dacii liberi;
« utilizarea unor fenomene metafizice ca argumentatie stiintificd;

« utilizarea beletristicii pe post de argumentatie stiintifica.

Din punct de vedere cantitativ, ludnd in calcul doar cele doud materiale din
care s-a citat substantial mai sus si pentru care se poate face rapid o superficiala
analiza cantitativd, proportia dintre constructiile acceptabile din punct de vedere
logic si argumentativ vizavi de cele total ilogice, demonstrabil false, o aproximam
injurul a 57 %-43 %, respectiv 60 %-40 %. Acest calcul aproximativ a fost efectuat
pe baza lungimii fragmentelor usor demontabile raportat la lungimea intregului
material video.

Ca reactie la primul material video, un numdr mic de persoane a combitut
masiv argumentele nestiintifice in cadrul retelelor de socializare oficiale ale orga-
nizatiilor. Demersul nu a avut un rezultat imediat sau radical, efectele fiind limi-
tarea discursurilor in prezenta lor si, mai important, o usoara diluare a
argumentatiei protocroniste. Dar perpetua innoire a participantilor la discutie si
necesitatea reludrii argumentatiei in cazul tuturor problemelor descrise au dus la
abandonarea initiativei din lipsa de timp. Aceasta se observa si in cadrul celui
de-al doilea material video, dar mult mai pregnant in cadrul celui de-al treilea
material video'. Discursul dacoman nu a scazut ca vitezd de raspandire si nici tipul
de mesaj nu s-a modificat, ci doar a devenit mult mai complicat, fiind mai dificil
de combitut.

Discutand doar despre aceste trei materiale, constatam ci ele au atins un
numidr record de vizualiziri, 1.380.000, 216.000 si, respectiv, 214.000 vizualizéri,
dacé ludm in calcul doar postdrile oficiale ale materialelor video. Prin urmare, o
uriasa diseminare de informatie falsa.

POSIBILE SOLUTII?

Cifrele, gravitatea erorilor, amploarea disemindrii, discursul protocronist si
defdimarea istoricilor nu lasa loc de tagada faptului ca trebuie luate masuri de
limitare a efectului produs de acest tip de discurs.

Mentiunea care trebuie facuta din start se refera la libertatea de exprimare,
drept universal care trebuie garantat oricarui cetitean. Prin urmare, solutiile nu
trebuie cautate in niciun caz in domeniul limitarii dreptului de publicare.

U Tracii - Istorie ascunsd” (20.01.2015).
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Cea mai sigurd si mai durabila solutie ar fi educarea in masa a publicului pen-
tru a-1 deprinde in filtrarea informatiilor false si tendentioase. Acest lucru ar
reprezenta insd un efort urias la nivel national, efort care necesitd programe edu-
cationale promovate de administratia centrald, ceea ce presupune uriase eforturi
intelectuale, financiare si temporale. La aceasta se adauga, intr-o anumitd masura,
lipsa de initiativa a administratiei centrale referitor la educatie in contextul geo-
politic actual.

Pe langd masura de tip preventiv mentionatd mai sus ar putea fi mentionata
o mdsura de tip corectiv, si anume educarea in grupuri mici sau individuald a
publicului amator, din nou o masurd fird sanse prea mari de reusitd din cauza
disproportiei celor doud tabere, in conditiile in care intr-un dialog cu semidoctii,
pentru a demonstra un lucru minor, ar trebui abordate uriase cantititi de infor-
matii colaterale, pe de o parte, a lipsei unor platforme de discutii civilizate, pe de
altd parte, si, in final, a necesitatii reludrii discursului de nenumarate ori, cu fie-
care grup nou sau individ care ar intra intr-un nou dialog.

Alta posibila abordare ar fi luarea de atitudine de cdtre istoricii profesionisti.
Lipsa reactiei are atat motive obiective, cit si subiective. Motivatia obiectiva ar fi
lipsa de timp a profesionistilor, dorinta de a evita expunerea la un limbaj trivial
in continut si expresie, lipsa resurselor materiale etc. Motivatia subiectivd tine de
aspectele psihologice, de mentionat fiind un anumit elitism al istoricilor profesi-
onisti, elitism care intr-o anumita médsurd poate fi inteles, dar care, obiectiv sau
nu, duce la scurtcircuitarea dialogului dintre profesionisti si amatori. Cel mai ade-
sea, o discutie plecatd in termeni amicali se finalizeaza in termeni extrem de duri.
Renuntarea la acest celebru ,,turn de fildes” nu ar presupune in niciun caz cobo-
rarea stachetei sau acceptarea unui comportament necivilizat din partea partene-
rilor de dialog. Privind extrem de larg in spectrul stiintific, existd ramuri care se
apropie bine de public si chiar reusesc sa il integreze in proiecte de stiintd popu-
lar, asa cum s-a mentionat mai sus. In aceste cazuri, fenomenul este extrem de
marginalizat, deoarece publicul are la dispozitie mari cantitati de informatie pen-
tru a verifica orice teorie si, in plus, relationarea dintre amatori si profesionisti
duce la un public informat.

In cazul istoriei ne permitem sd avansam ipoteza cd aceastd apropiere si rela-
tionare cu publicul sunt extrem de scdzute, publicarea de materiale accesibile indi-
vidului ,,obisnuit” este lasatd pe seama autorilor cu o slabé pregitire in domeniu,
ceea ce duce inerent la propagarea non-calitatii invelite in ambalaj exterior ade-
menitor.

Ca si in cazul anterior, ipotetica masura de mai sus reprezintd o actiune pre-
ventiva. Implicarea corpului de istorici profesionisti intr-un mod corectiv ar fi
luarea de atitudine punctuald si directionata prin demontarea stiintificd si profe-
sionistd a principalelor materiale semidocte. Acest lucru ar necesita un colectiv de
istorici profesionisti care s creeze si sa semneze un material in care sa fie demon-
tate argumentat, fara loc de tigada si intr-un limbaj accesibil punctele slabe ale
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principalelor materiale semidocte. Din punctul nostru de vedere, aceastd masura
ar fi nu doar necesard, ci chiar primul pas in reducerea fenomenului dacoman, in
special. Aceasta lucrare trebuie in primul rand si existe, pentru ca publicul des-
chis la argumentele de bun-simt si aiba un material de reper ca alternativa. In al
doilea rand, ea ar trebui sa fie promovata masiv, ceea ce, in ziua de astazi, se poate
face fara mari investitii materiale i fard dificultdti tehnice. Aici poate ar merita
mentionat cd sunt nenumarati amatori care ar dori sd participe pe baza de volun-
tariat la un asemenea demers, pentru a suplini timpul si alte resurse ce ar trebui
investite de catre profesionisti intr-o asemenea ipoteticd initiativa.

Alta categorie de masuri o reprezintd actiunile amatorilor care au reusit sa
depisteze greselile si au creat diverse materiale media, cu mai mult sau mai putin
succes. Aceste materiale media au fost create de o generatie mai noud care utili-
zeazd internetul cu lejeritate si cu investitii minime. Daca din punctul de vedere al
calitatii stiintifice si al prizei la public raportat la cele semidocte se poate discuta
pe marginea lor, de notat ar fi raportul investitie-rezultat. La aceastd actiune au
reactionat chiar si lideri ai fenomenului dacoman. Mai existd si alte asemenea ini-
tiative, in general articole singulare pe pagini de internet cu interes istoric. Menti-
unea care merita s fie ficuta despre acest ultim aspect este faptul ca nu exista nicio
urmd de unificare a eforturilor celor amintiti pentru crearea unui produs superior.

La oricare dintre solutiile de mai sus am face referire, un aspect deosebit de
important este profilul psihologic general al individului mediu din grupul social
caruia i se va adresa initiativa.

In cazul in care s-ar reusi, intr-un fel sau altul, luarea de atitudine si stoparea
masiva a fenomenului dacoman, ar riméane un gol imens in sanul populatiei ama-
toare de subiecte de profil care trebuie neapdrat umplut cu initiative din domeniul
stiintei populare consumate sau produse, adica prin punerea de material istoric
calitativ la indemana publicului §i prin cooptarea publicului amator in diverse pro-
grame supravegheate de profesionisti. Acest tip de actiuni nu au doar rolul de a
tine ocupat publicul, ci au si intentia de a-1 educa si de a profita de imensa canti-
tate de energie pe care castele academice ar putea sa o canalizeze in folosul stiintei.
Tot aici am dori sd addugdm si posibilitatea de a se accesa diverse finantéri a caror
destinatie indirectd, dar finala ar fi un beneficiu de ordin cultural.

ConcLuzi

Lipsa acutd a timpului amplificata de finantarea precara a culturii romanesti,
in general, reprezintd argumente obiective si extrem de importante de luat in cal-
cul daca se vorbeste de lipsa de reactie a profesionistilor, dar mirarea noastra este
ca din intreg corpul de istorici disponibil la nivel national, pe care il estimez la
sute de profesionisti, in toatd aceasta perioada care se masoara in decenii deja, nu
s-a nascut absolut nicio initiativa notabild impotriva fenomenului dacoman.

In materialul de fatd nu dorim si facem o analiza in detaliu, ci s semnalam
posibilitatea continudrii fenomenului in noua erad digitala, o clasificare a
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principalelor cauze ale nasterii noii generatii de promotori, a metodelor utilizate
in noua paradigmad si enumerarea principalelor categorii de solutii care ar fi la
dispozitia celor cdrora le pasa de calitatea muncii lor, indiferent de raportul aces-
tora cu lumea academica.

Rezultatul imediat al stiintei de nivel academic nu poate sa fie popularizat. Un
dialog direct intre istoricii profesionisti si aderentii curentului protocronist ar fi
o pierdere de timp, pe de o parte, din cauza diferentei uriase de informatii deti-
nute i, pe de alta parte, din cauza cd intotdeauna vor exista aderenti cirora nu le
pasa de corectitudinea informatiei, ci doar de emotia generatd de produsul cultu-
ral. Ar fi o uriasd risipd de timp in final, deoarece nu putini aderenti ai curentului
dacoman sunt violenti verbal si total lipsiti de un minim respect. Dar, daca opi-
nia generald este ca scopul final al stiintei este cel de culturalizare a maselor si de
atragere a celor sincer interesati, sperdm sa reusim sd scoatem in evidenta faptul
ca segmentul din istoriografia romaneasca ce are ca obiect de studiu Antichitatea
clasica este in situatia in care trebuie sa constientizeze importanta istoriei popu-
larizate si cé trebuie sa se intervina in acest sens.

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Dacomanii ,,loveste” din nou!

Am fost martorii unui experiment ad-hoc, tentati sd-1 credem inedit, dar este
departe de a fi primul care sa demonstreze de ce teoriile emanate din cercurile
dacomane sunt prostii.

Totul a inceput cu plasarea strategicd a unui material intr-un cerc tangential
cu cel al dacomanilor. Acesta a fost impachetat corespunzator, iar dacomanii l-au
preluat instantaneu. De ce pe acesta si nu din altd sursa? Deoarece stirea a fost
publicata pe nenumdrate site-uri de stiri, inclusiv romanesti, care se actualizeaza
aproape instantaneu. Stirea ,,plantatd” a fost de pe un site strain si nu chiar pri-
mul in motoarele de ciutare si se referd la niste urme vechi de homo sapiens, des-
coperite intr-o pestera din Roménia, despre care niste oameni de stiintd straini
au afirmat ca ar fi mai vechi decat se estimase initial.

Ei bine, dacomanii l-au preluat instant si I-au publicat. No, si care-i problema?
No, problema {i ci din articolul original care zice: Human footprints found in
Romania’s Ciur-Izbuc Cave represent the oldest such impressions in Europe, and
perhaps the world, researchers say. [...] Published ages for other H. sapiens foot-
prints in Europe and elsewhere go back no more than 33,000 years. At a 2,011 con-
ference, scientists said that H. sapiens tracks at Tanzania’s Engare Sero site were
120,000 years old. Those findings have not been published yet, suggesting to Webb
a problem with dating or footprint authenticity. Nearly 1-million-year-old foot-
prints of modern human ancestors were recently documented at a British site.

Adicitelea cd aceste urme ar fi cele mai vechi din Europa, dar in pofida acelui
,probabil si din lume”, asa ceva este imposibil. In lume existd urme lasate de homo
sapiens mult mai vechi de 35.000 de ani. Dar dacomanii au declarat: ,,Cele mai vechi
urme de pasi din lume au fost descoperite in Romania”. Ati inteles? Ce rost are sa
citesti atent? Ce rost are sd coroborezi informatiile cu alte surse istorice? Pii are
vreun rost de vreme ce esti semidoct, iti gadila orgoliul si iti creste afacerea?

Dacomanii nu citesc decét printre randuri si randurile care le convin le publicd
deformat. Oamenii sinceri care nu au timp sa studieze, dar citesc astfel de lucruri,
le cred. Acum, existd oameni care stiau de mult timp si care le pun la indoialé spu-
sele, existd oameni care ii cred orbeste oricate argumente le-ai pune in fatd si
existd oameni care, poate citind acest articol, vor intelege cd este necesar sa
citeascd critic. Adica ,velico”, cum ar veni pe latind, pentru cei care nu au fost in
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stare sa caute intr-un dictionar online ce inseamna. Sau altfel spus, dacomanii,
mai ales cei de pe Adevéruri tulburétoare, nu fac cercetare sau ,documentare”,
fac jurnalism. Iar jurnalismul nu e stiintd. Nici macar populard. E afacere.

Un dacoman model

Recent, doi dacomani au inceput sd adauge nenumaérate comentarii prin care
doresc sa atragd atentia asupra unor presupuse erori pe care le-am face in seria
criticilor si sd promoveze niste teorii protocroniste care atenteaza la ultima spe-
rantd de logicd si cunoastere din partea lor. Dar dintre cei doi, unul iese in evi-
dentd in mod deosebit. Se semneaza cu M. C. si se pare cd activeazd intens in alte
cercuri. Foarte pe scurt, el incearcd sa demonstreze ci limba in care a fost scris
Codex Argenteus este stri-romana, care este urmasa limbii getice, care este dife-
ritd de limba dacica, si acesti geto-goti sunt strans inruditi cu popoarele nordice
(suedezi, lituanieni etc.).

Din aceasta perspectivd incerca sa ne convingd cd, prin nu mai stiu exact ce
inrudire, cuvantul englez ,loaf” inseamna paine. La intrebarea legitima cum se
traduce englezescul ,,meat loaf” nu a raspuns niciodata.

»M. C. - nici macar atata nu stii bai turle sorin papagalule ca la paine se spune
si loaf in engleza nu doar bread”

In alt comentariu, desigur, ne-a servit presupusul citat cu Traian care, prin
cucerirea Daciei, se intoarce in tara stramosilor séi. Desi l-am rugat sa indice coor-
donatele citatului, nu a raspuns niciodata. Dar cireasa de pe tortul lingvistic vine
intr-un comentariu pe care il citim integral.

»M. C. - nu poti sa spui ca FULLIT nu este cuvantul LUNA de zile din moment
ce FULLIT inseamna acelasi lucru ca si LUNA si are literele L si U in comun care
sunt si cele mai importante”

Sé vé explic cd sigur nu ati inteles (nici noi, dar vom incerca sd ddm o noima
aberatiilor sale): deci ,,geto-gotul-suedezo-lituanianul” FULLIT a dat romanescul
LUNA (calendaristicd). Argumentul? Cele doud cuvinte au in comun literele U si
L, doar cd in ordine inversa!

Zile intregi ne-am amuzat la amintirea acestei penibile tentative de logica,
aflata sub demnitatea unui cimpanzeu. Deci, ati inteles? Roménescul ,,luna” nu
vine din latinul ,,luna” ci din ,,geto-gotul” FULLIT!

Pe tortul logicii pune alté cireasa senzationald. Ne tot cita de pe o pagina de
internet a unui lingvist:

»M. C. - da uita iti dau din nou sursa. intra pe www.koeblergerhard.de pe urma
da la publication (publicatii) si cauta in lista mai jos o sa gasesti dictionar cu cuvin-
tele traduse din limba gotica in engleza, latina.”

Dar iata ce lectie ne dddea cateva randuri mai jos:
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»M. C. - koeblerger asa se numeste este un austriac”

V-ati prins? Pe Koebler Gerhard 1-a botezat Koeblerger Hard!

Omul acesta prezintd toate simptomele unui dacoman adevarat:

- el stie, nu intreaba;

- lipsa celor 7 ani de-acasa este obligatorie;

- logica este la pamant;

- bagajul de cunostinte tinde spre zero;

- nu ar recunoaste ca greseste, nici pedepsit cu fierul rosu;

- pretinde de la toti ceilalti sa fie fara cusur.

Un dacoman nu e prost destul dacd nu e si fudul. Sau macar penibil. Sau cum
foarte plastic i-a caracterizat un amic: ,5a vorbesti de mici erori la dacomani este
ca si cum ai vorbi de usoare probleme de temperament la Jack Spintecitorul.”

Un alt dacoman model

Bineinteles ci nici celalalt dacoman nu a rezistat si a inceput sd emane inep-
tii pe banda rulanta. Acesta din urma posteazd sub numele de F. C. si se ocupd, de
asemenea, cu pseudolingvistica. Obiectul lui de adoratie este inelul de la Ezerovo,
pe care, bineinteles, 1-a tradus singur, in pofida faptului ca niciun lingvist serios
nu i-a dat de capat. Bineinteles, el a despartit si inlocuit si a dres-o pani a ajuns
la adevérul absolut pe care il incifreaza inelul. Dar, pentru inceput, sd plasim
povestea in cadrul sau.

Acesta este inelul din poveste:

Ei bine, pe acest inel apare urmdtorul text in limba traci scris cu litere grecesti:

»POAIZTENEAX / NEPENEA / TIATEAN / HEKO / APA / ZEA /
AOMEAN / TIAEZYIITA / MIH / EPA / ZHATA”,
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care se citeste fonetic: ,rolisteneas / nerenea / tiltean / ésko /aras / zea / domean
/ tilezupta /mié / era /zélta”, inscriptie care nu a putut fi descifrata, desi existd
diverse incercri ale cdror rezultate nu conferd certitudine. Una dintre traduce-
rile propuse este: ,,Eu sunt Rolisteneas, urmas al lui Nereneas. Tilezupta, o femeie
araziana, m-a adus pe pamdnt (pe lume)”. Deocamdata asta este adevérul istoric.

Acum, desigur cé fara incercri si teorii, chiar gresite, nu se va progresa nici-
odata.

F. C. desparte textul astfel:

»POAIZTENEAXNE PENEA T’IA AEA. NHXKOA PAZEA. AO MO
NT’IAEY VII AA MIE PAZEA TA”

si il traduce astfel:

»POLISTENEASNE, PENEA TI-L DEA! NEASCA-O-A PACEA! DA
MA-NTILEGI VII DA MIE PACEA TA”.

L-am intrebat de ce litera greceascd P (rho) se citeste fonetic P in loc de R?
Desi intr-una din teorii o litera P (rho) este cititd P in contextul -polis, el a dat o
explicatie elucubranta din sisteme diferite, amestecand cele mai diverse lucruri,
facand socoteli ce nu pot fi urmarite. Nelimurirea persistd, de ce totusi litera elena
P (rho) se citeste fonetic P cand in inscriptie exista clar litera elena IT (pi) care tre-
buie citita fonetic P? Nu are nicio noima. Vezi zona cu pricina mai jos:

Ei bine, omul ne lumineaza: ,,niciun dacoman nu este in stare sd raspundd la
o intrebare simpld, cu un rdspuns simplu, deoarece nu-I detine.” Afirmatie goala
din categoria ... cd asa vrea muschii tai. ,Dacd ati fi detinut rdaspunsul md faceati
sah-mat din 5 cuvinte. Niciun prost cdpos nu poate fi facut mat in cuvinte indife-
rent de numdrul lor. Prostul capos nu se dd batut. Intreabd iar si iar ce a mai intre-
bat si i s-a raspuns. El intreabd si amenintd ca si cum nu i s-a mai raspuns. Scurt
sila obiect. Literele ce par a fi Pi sint doi de i iar bara de sus nu e decit un semn dia-
critic ca sd usureze citirea . Cuvintele de tip copii, vii... se scriau cu doi de i ca §i
acum dar acestia erau uniti printr-o bard. Cuvintele de tip copiii se scriau cu doi
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de i neuniti. Eu am descoperit acel sistem de scris si am ardtat si greselile de scriere
ale acelui om. Nimeni afara de mine nu a reusit sa prezinte un text care sa arate
caracteristici gramaticale ale vreunei limbi. Asa cum nu se poate citi un text scris
in sistemul de scris englezesc folosind alfabetul latin , tot asa nu se poate citi un text
in vreun dialect trac folosind alfabetul grec clasic pt simplul fapt ca tracii nu au
folosit acel alfabet . Cred cd nu poti tu pricepe asa un lucru simplu. «Asa, aberati
pe langd subiect ca toti dacomanii si vd dati mari cu cdte stiti dv. dar nu spuneti la
nimeni. Hai sictirl» Afirmatie mincinoasd. Se vede clar in postdrile mele cd eu vor-
besc pe subiect. Mai si injuri, neam prost ce esti. Dupd ce esti prost, te mai caci si in
drum. (proverb ruminesc) Nu mai intreba ca un cretin ce e cu acel Pi dupd ce ai
citit pe situl meu ce e cu el si dupd ce am mai scris aici expres acest lucru.”

Sé analizdm ce spune ,expertul” in legatura cu litera PI: ,Literele ce par a fi Pi
sint doi de i iar bara de sus nu e decit un semn diacritic ca s usureze citirea.” Lasim
la o parte cé este doar un PI, il sarim si pe ,,sint” si revenim la informatii serioase.

In concluzie: daci ar fi sa completam teoria lui F. C., ar suna asa: pe un inel
de sec. V a.Chr., litera ce pare a fi PI este de fapt dublu I, cu bara diacritica, care
a fost introdusi in limba elena abia in sec. III a.Chr. In concluzie, ori tracii dstia
or fost cu doua secole inaintea vremurilor lor, ori domnul F. C. elucubreaza magis-
tral si demonstreazd inci o data ca un dacoman nu e dacoman destul dacd nu e
si... lingvist.

Confirmarile continua...

»Intr-o batilie trebuie sa folosesti arme similare cu acelea ale inamicului. E
cvasiinutild - din acest punct de vedere — recenzia unui specialist la o carte «tra-
comand» daca e publicata intr-o revista de cultura cu o suta de cititori. Textele
istoricilor si arheologilor trebuie sa populeze internetul. Specialistii trebuie sa-si
depéseasca inhibitiile fata de dialogul prin new media cu un public in parte nesti-
utor, in parte ostil si arogant. Pagini web cu acest scop sau in care sunt demontate
teoriile dacomane existd. De remarcat website-ul anonimului «Velico Dacus» (care
numai amator in ale istoriei nu poate fi etichetat), cel al lui Sorin Olteanu (Sorin
Olteanu’s Linguae Thraco-Daco-Moesium), revista Historia.ro, cu articolele si
interviurile sale, sau «Enciclopedia Dacica» («Enciclopedia Dacica nu este un loc
in care reinventdm istoria, scopul ei este de a servi istoria. Echipa ENDA incearcd
sd plaseze informatia istoricd la granita dintre lumea academicd si cea consuma-
torilor de istorie. Altfel spus, incercdm sd devenim un nod informational util intre-
gii societdti romdnesti»).”

Ceea ce ati citit mai sus este un citat din cartea domnului Mihai Bérbulescu,
Arheologia azi, in Romdnia (p. 178), istoric profesionist cu o lungd experienta, in
prezent director al institutiei ,Accademia di Romania” din Roma.
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O carte care prezinta arheologia romaneasca cu bune si cu rele, ne permite sa
spunem cd obiectiv, lucru care recomanda cartea spre lectura.

Daci doriti sd aflati problemele istoriografiei roménesti ar trebui sa cititi
aceasta carte, nu bloguri care vand adevaruri ce se gisesc la orice colt de strada.
Si cu asta nu spunem ca este o carte cu un autor perfect, ci doar unul abilitat si
dintre cei potriviti pentru a discuta si a acuza partile ce trebuie corectate in isto-
riografia romaneasca.

In acest context, am avut plicerea s descoperim ci am fost citati (de mai
multe ori in carte, nu doar in paragraful de mai sus) si ca munca noastra are o
noud aprobare a unui istoric profesionist.

Mai mult decét atat, domnul Barbulescu ne-a ficut onoarea sa ne aseze langa
nume precum Sorin Olteanu, historia.ro, Zoe Petre s.a.

Au existat, existd si vor exista intotdeauna citeva categorii de oameni profe-
sionisti care stiu exact cum decurg lucrurile cu aceasta ramura stiintificd, istoria.
Existd profesionisti care ar putea face mai mult in profesia lor, exista pasionati
care studiaza, existd oameni neinteresati de fenomen, dar care pot mentine o linie
decenti intr-o discutie referitoare la subiect si existd un segment, care nu va dis-
pdrea niciodatd, cel al credinciosilor orbi la orice argument logic, care cred in
unele teorii fantasmagorice ce nu au nicio tangenta cu istoria si bunul-simt logic.
Unora le recomanddm cartea domnului Bérbulescu, altora cartea de fata.

Material nou de distractie

Un nou material de o haiosenie de nedescris a risirit din zona AdD: ,,«CELA-
LALT PAMANT AL ZEILOR» - Un film de exceptie realizat de FRANCEZI des-
pre istoria, enigmele si legendele diin ROMANIA”.

Este vorba de un ,,documentar” care ,,dedicd o ord si patruzeci de minute isto-
riei de pe meleagurile noastre, de la cultura Cucuteni pand la cea a Geto-Dacilor,
explorand in acelasi timp locuri si artefacte enigmatice, povesti si legende locale
despre evenimente misterioase care s-ar fi putut petrece candva aici”.

OK, super tare. Dar s vedem ce zic, in continuare, stimabilii ,,colegi” de la
AdD: ,,Este de subliniat faptul cd filmul nu este un documentar istoric, in intelesul
clasic al termenului, ci mai degrabd unul din zona enigmelor si misterelor Terrei...”.

Nu-i asa cd incepem sa intelegem adevarul?

»La realizarea lui am fost invitat sd particip si eu, dar si alte persoane din
Romania, pe langd realizatorii si cercetdtorii francezi...” Ahaaa... Deci dsta era
adevarul principal. P4nd in acest punct, totul e absolut normal. Este firesc si-ti
promovezi munca.

»Filmul atinge si o serie de subiecte controversate precum Tablitele de la Sinaia,
Tablitele de la Tdrtdria sau legendele uriasilor (Jidovilor). Chiar dacd sunt si cdteva
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locuri in care realizatorii francezi au interpretat putin gresit anumite aspecte isto-
rice, filmul este, in ansamblul sdu, unul remarcabil realizat, un film care va aduce
beneficii majore Romdaniei si va atrage in tara noastrd multi turisti strdini.”

Daci regii gafelor si prostiilor, autori ai unor materiale in care o vorba din
doua e prostie, au spus asta, vd dati seama cd ,,documentaristii” francezi nu pot
scoate un alt material decat mai prost. ,,Realizat la un nivel artistic exceptional,
cu un montaj, o graficd si o sectiune de sunet cu care s-ar mandri posturi tv de cali-
brul BBC, Discovery sau National Geographic, filmul face servicii majore imaginii
Romaniei.”

Da, am vizionat materialul, este intr-adevar foarte bine realizat din punct de
vedere tehnic. Intrebarea care raméne este: putem indrepta un riu prin alt riu
poate mai rau? Exista vreodatd scuze pentru asa ceva? Concret, dacd existd anu-
mite informatii gresite in asa-zisa ,istorie oficiala”, ne permitem sa le indreptam
cu un sir evident de tdmpenii? Drumul spre iad este pavat cu intentii bune, zice
un celebru dicton.

AdD zice da, «Dd SHARE!», evident cu litere mari in titlu.
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Problema spatiului ocupat de romani in Dacia

Am mai vorbit despre minunitiile referitoare la Antichitatea clasica roma-
neascd, lansate initial de N. Savescu si care au fost reluate fara pic de judecatd de
toti adeptii teoriilor dacomanice. Una dintre cele mai rasundtoare se refera la fap-
tul ca romanii ar fi cucerit doar 14 % din teritoriul Daciei postromane.

Multe probleme orbiteaza in jurul spatiului ocupat de romani in Dacia. Aceste
probleme ar fi rezolvate simplu dacd s-ar sti exact procentul spatiului in care exis-
tau romani si cel in care au rdmas dacii liberi. Ne propunem si realizim un instru-
ment necesar tuturor celor care sunt preocupati de aceastd problema.

Pentru aceasta, vom folosi doua harti elaborate de doi mari istorici, §si anume
C. Daicoviciu si I. H. Crisan. In prima este prezentati harta cu delimitarea fron-
taliera a provinciei romane Dacia.

Tefe(s » 8OO

In cea de-a doua gdsim intinderea maxima a dacilor, din punct de vedere
administrativ, si anume regatul lui Burebista.
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Pentru a nu incérca desenul, regatul lui Decebal nu a fost reprezentat. Aceste
granite au fost desenate vectorial, pentru a putea fi calculate, si au fost marcate in
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diverse culori, pentru a putea fi usor recunoscute, dupd cum urmeaza: cu rosu
granita provinciei Dacia, cu albastru granita regatului lui Decebal, iar cu galben
granita regatului lui Burebista, ambele considerate la o extindere maxim posibila.
Argumentul logic va fi descris la final.

In urma calculelor au rezultat urmitoarele suprafete:

- provincia Dacia: 108.480,21 km?

- Dacia in timpul lui Decebal: 268.596,71 km?

- Dacia in timpul lui Burebista: 524.605,78 km?

Din punct de vedere procentual, suprafata provinciei Dacia reprezinta:

- 40 % din regatul lui Decebal

- 20 % din regatul lui Burebista.

Eroarea de calcul este de aproximativ +/- 1 %.

Ambele regate au fost considerate la o extindere maxim posibild. Granita pro-
vinciei romane este putin supusd modificarilor, pentru trasarea ei avand la inde-
mand atat un larg set de castre de frontiera si limesuri, cat si un citat din Eutropius,
care ne spune ci perimetrul provinciei Dacia se afla in limita a un milion de pasi
(1.480 km), valoare discutabila din cateva puncte de vedere si cu o eroare de 20 %
fatd de valoarea obtinuta mai sus (1.786 km), dar consistentd ca ordin de marime.
In concluzie, rezulti ca procentele de mai sus sunt minimale. Orice discutie care
ar duce la modificarea granitelor celor doud regate dacice nu ar avea alt efect decat
cresterea celor doud procente. Asadar, nu putem discuta de o valoare singular,
ci de un interval de valori situat intre 40 % si 99 %. Dar se poate afirma cu tarie
cd orice valoare aflata sub 40 % nu are niciun fundament istoric.

Mai trebuie neapérat subliniat ca, din punct de vedere istoric, nu are absolut
nicio valoare comparatia intre provincia Dacia si regatul lui Burebista, dar este
un calcul maximal interesant in anumite contexte. Din acelasi rationament, al cal-
culului la limitd, am inclus in regatul lui Decebal si unele teritorii care nu ii apar-
tin, asadar din punct de vedere istoric nu are fundament, dar din punct de vedere
matematic, da. Subliniem din nou, in special pentru cei care nu sunt obisnuiti cu
limbajul matematic sau ingineresc, ci scopul acestui articol nu este de a obtine
un procent exact, ci acela de a ajunge la o expresie de genul , MINIM 40 %”. Toate
discutiile referitoare la modificarea granitei nu fac decat s ridice valoarea pro-
centuald, mai mult sau mai putin, peste limita de 40 %.

Desigur, toatd aceasta problema are ca variabile evolutia in timp a suprafetei
ocupate de romani si influenta militara, pe de-o parte, si cea civila, pe de alta parte,
ambele exercitate de catre romani in spatiul dacic. Calculul a fost facut doar in
ceea ce priveste problema frontalierd a provinciei.

Aceste rezultate trebuie interpretate in context spatial, temporal si istoric. Pe
scurt, in spatiu, granitele nu sunt usor de definit si sunt, cu sigurantd, mai mici
dect cele trasate in imaginile de mai sus, iar prezenta romanilor in Dacia este
atestatd sub diverse forme si in afara granitelor provinciei. Din punct de vedere
temporal, ele au variat de-a lungul vremii; in plus, prezenta romana in Dacia sub
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diverse forme incepe mult inainte de cucerire si continud mult dupa retragerea
aureliand. Din punct de vedere istoric, problemele sunt si mai complexe, discuti-
ile cuprinzand un mare numir de subiecte, cum ar fi forma administrativ-terito-
riald, evenimente, demografie, gradul de libertate si de izolare al dacilor
extraprovinciali etc.

In final, valorile de mai sus sunt niste simple calcule ingineresti, care din
punct de vedere topografic sunt corecte, dar care din punct de vedere istoric tre-
buie privite drept un interval agezat in mijlocul intrebarilor ,,cand?”, ,unde?” si
»cu ce scop?”. Discutiile din jurul unei valori singulare, gen 20 % sau 40 %, sunt
greseli de logica in context istoric mai larg.
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Critica la...

<. FILMUL ,DACIT — ADEVARURI TULBURATOARE”

A devenit viral filmul ,, Dacii - Adevaruri tulburatoare”. Un filmulet care, dupa
parerea noastrd, este plin de inexactitdti si afirmatii ce nu au nimic in comun cu spi-
ritul, metodele si rezultatele stiintifice. Acest fapt nu ar fi de luat in seama daci nu
ar fi crezut de foarte multi oameni fard o pregatire de specialitate sau méacar minime
cunostinte de istorie, mai multe decat cele obtinute in invitamantul obligatoriu.
Desi existd mai multe articole care iau atitudine impotriva acestui autointitulat
documentar, considerdm ca mai sunt lucruri asupra carora trebuie atrasa atentia.
Ne referim acum la metodele de dezinformare utilizate in film. Prin dezinformare
nu vrem sd implicim neapdrat i intentia. Acest aspect este irelevant. Pe de altd
parte, aceastd creatie nu face parte din categoria filmelor documentare, deoarece nu
documenteaza nimic, ci doar afirm.

Conform DEX, definitia documentarului este: , DOCUMENTAR, -A, documen-
tari, -e, adj., s. n. 1. Adj. Cu caracter sau valoare de document. 2. Adj., s. n. (Film sau
scriere) care prezintd fapte absolut autentice. - Din fr. documentaire”. Vom incerca
sd demonstram in acest articol cé faptele prezentate nu sunt ,,absolut autentice”.

Asadar, vom folosi cuvantul film. Metodele pe care le utilizeaza pentru a-si con-
strui teoriile i care ii duc pe autori pe cii gresite sunt: lipsa de informatii care sd
sustind afirmatiile autorilor, lipsa contraargumentirii teoriilor divergente, argu-
mentarea in cerc inchis, adicd se citeaza cirti scrise tot de autorii filmului, formu-
liri gramaticale care introduc erori de logica prin inexactitate si lacune si, nu in
ultimul rand, apelul la sentimente de tip nationalist care sd provoace discreditarea
istoricilor specialisti si a muncii lor. Trebuie sd mentiondm doud aspecte impor-
tante: pe de-o parte sentimentul nationalist este unul sanitos si frumos atat timp
cat nu este exacerbat si nu genereaza discriminare de orice fel ar fi ea, iar pe de alta
parte, in munca de cercetare stiintificd si mai ales in cea academica, sentimentele
nu trebuie s influenteze procesul de cercetare.

Dar sé disecim filmuletul si sa atragem atentia asupra erorilor pe care le contine.

1:39 ,,ne intrebdm in mod firesc de ce multi oficiali romani, atat din sfera poli-
ticd, cat si din cea academicd, ignord cu nonsalantd dovezile incontestabile ale
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continuitdtii dacilor pe aceste meleaguri sau chiar mai mult, [...] cd noi suntem
urmasii Romei.”

Oratorul incepe povestirea in forta cu afirmatii si acuze, nu cu o prezentare a
problematicii. Se incepe cu informatii care implicd un set de ,,dovezi incontesta-
bile” care par a fi axiome, nu teorii care se cer demonstrate. De asemenea, afir-
matia tendentioasa cd ,,noi suntem urmasii Romei” prezintd doud inexactitati: in
primul rand, suntem. Partial. Jar istoriografia romaneascé prezintd numeroase
dovezi in acest sens. Pe de altd parte, existd si o eroare de logicd: nu suntem doar
urmagii Romei, ci suntem o suma a mai multor civilizatii si culturi, fiecare intr-o
anumitd proportie specifica. Dar ce trebuie retinut este faptul ca piatra de teme-
lie a istoriografiei romanesti este continuitatea pe aceste meleaguri.

Sub ce formd, vom discuta mai jos.

2:13 ,,istoria Romdniei se bazeazd pe un sir lung de falsuri grosolane.”

Acuzatie grava, care, nefiind sustinutéd de dovezi, rimane nu doar semidocta,
ci si injositoare pentru intreaga tagmd istorica care face eforturi considerabile in
munca desfasuratd si, mai ales, pentru autorii filmului.

2:26 faptul cd noi nu suntem urmasii Romei, sigur, intrigd pe multd lume si
in special lumea stiintificd, care vor dovezi.”

Afirmatia de mai sus implica detinerea adevirului in fata comunitatii stiinti-
fice, iar expresia ,,intrigd” implicd un adevar revolutionar. Faptul ca intregul feno-
men stiintific se bazeaza pe dovezi este formulat ca o surpriza, denota
superficialitatea cu care este tratatd toatd problematica din cadrul filmuletului si
este un puternic indiciu despre cum vor decurge lucrurile. E normal si corect ca,
in momentul in care cineva avanseazi o ipoteza, buna practica stiintifica s nu o
considere valabild pand la proba contrard, ci dimpotriva, falsd, pana cand autorul

ii prezintd si demonstratia. Aceasta este baza intregului fenomen stiintific.

2:42 ,au sosit romanii, au cucerit 14 % din teritoriul Daciei [...] pentru 100 si
ceva de ani [...] invatd perfect limba latind, uitdnd limba lor [...] in 86 % din teri-
toriul Daciei nu stiau cd au sosit romanii.”

Afirmatii puerile care denota slabe cunostinte de istorie. Referitor la teritoriul
cucerit de romani, procentul folosit este aproximativ de trei ori mai mic decat in
realitate. Argumentatia se afld intr-un articol care, desi nu respecta in totalitate
cutumele stiintifice, aratd clar eroarea in care se afld autorii filmului. Articolul este
destul de clar pentru a nu mai construi aici argumentatia faptului cd nu se poate
vorbi de un procent mai mic de 38 %. Tot ce se gaseste sub acest procent este o
aberatie din toate punctele de vedere: matematic, topografic si istoric. Pe langa
erorile de calcul matematic, se utilizeaza de asemenea informatii din epoci total
diferite. Un exemplu este faptul cd, pentru a ajunge la procentul de 14 %, autorii
compard regatul lui Burebista cu provincia romana, ceea ce este o grava eroare.
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Regatul lui Burebista este mai mare decat regatul lui Decebal (aceasta din urma
fiind entitatea politicd care trebuie luata in calcul atunci cand se vorbeste de cuce-
rirea romand) si decat prezenta geografica dacicd. Trecand mai departe, perioada
in care au stat dacii sub ocupatia romani efectiva este redusa de la 165 de ani la
,»100 si ceva de ani”. Pe langd acest lucru, autorii neglijeazd total romanizarea
ante- si postromana. Inainte de ocupatie sunt atestate clar contactele daco-ro-
mane cu potential romanizator. Vom mentiona aici doar faptul ci regele dac
Cotiso purtase discutii cu Augustus pentru a se incuscri. Acest fapt se intampla
in jurul anului 30 a.Chr. si este atestat de Suetoniu: M. Antonius scribit primum
eum Antonio filio suo despondisse Iuliam, dein Cotisoni Getarum regi (Vita Divi
Augusti, LXIII). Pe 1anga faptul cd autorii filmului ignora astfel de informatii, iatd
ca perioada de ,,100 si ceva de ani” se ridicd dintr-o data la aproximativ 300 de
ani. La acest eveniment trebuie addugate contactele comerciale, diplomatice si
militare intre daci si romani.

Cat despre perioada urmétoare retragerii aureliene, existd numeroase dovezi
arheologice cum ar fi cele monetare (Sucidava) sau funerare (Napoca si Porolli-
sum) sau circulatia carpilor intre fosta provincie si actuala Moldova, dovezi care
atesta continuarea elementelor romanizatoare pe teritoriul Daciei. Ultima men-
tiune a carpilor are loc in 381 p.Chr., ceea ce ar duce la o perioadd de peste 400 de
ani de romanizare atestatd si documentata.

Trecand mai departe, se afirma ca dacii ,invatd perfect limba latind, uitind
limba lor”, lucru mentionat in film ca o imposibilitate. In primul rand, expresia
implicd o extremd improbabild, in sensul ca dacii nu au invétat-o nici in cativa
ani, nici perfect, nici toti, ci intr-o méasurd destul de mare si intr-o perioada des-
tul de lungd pentru a fi considerati latinizare. La fel, limba dacicd nu a fost uitata,
ci transformatd (radical, sustine istoria), si aceasta intr-o perioada lungi. Pe de
altd parte, studiul limbii dacilor se face aproape exclusiv pe studii comparative.
Desi cu o mare probabilitate, pana la descoperirea unui text in limba dacicd, orice
afirmatie referitoare la acest aspect este o supozitie. Culta in cazul lingvistilor pro-
fesionisti si nepotrivita in cazul neprofesionistilor in domeniu. Cat despre afir-
matia ,in 86 % din teritoriul Daciei nu stiau cd au sosit romanii”, 1asam la o parte
procentul gresit pentru care am adus argumente mai sus si nu ne vom chinui sa
demontdm prostia conform cdreia dacii liberi s-ar fi izolat complet de lume si nu
ar fi avut niciun contact cu lumea romana.

3:30 ,,romanii au stdpanit Palestina secole intregi si nimeni nu vorbeste acolo
latina, Marea Britanie la fel.”

Este o afirmatie scoasd total din context, cu ignorarea nenumaratelor studii
lingvistice care ar pune problema intr-o lumina total diferita. Pe scurt, o afirma-
tie ndscutd din necunoasterea lingvistici. Mentiondm doar ca Palestina a suferit
numeroase modificari culturale si de populatie, engleza contine un mare numar
de cuvinte de origine latina etc.
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6:41 se prezintd harta cu provincia Dacia si pe care se bazeazd faimosul pro-
cent de 14 %.

Este o informatie care induce in eroare prin doud mari greseli: prin grosold-
nia cu care este realizata si care ofera o marja de eroare nepermis de mare si prin
faptul ca este comparata provincia Dacia cu regatul lui Burebista. Asa cum am
mai mentionat, aceastd comparatie este gresita deoarece entitatea politica reali-
zatd de Burebista nu este identica cu prezenta populatiei dacice in teritoriu si, mai
ales, pentru cd sunt perioade istorice total diferite din punct de vedere geopolitic.

6:43 ,,alte state cucerite integral de romani si in care stdpdanirea s-a intins pe
400 sau 800 de ani nu si-au lepddat limba, nu si-au uitat traditiile.”

Afirmatie tendentioasa. Studiile comparative se fac pe baza unor dovezi solide
de asemanare in aspecte de cultura si civilizatie.

6:55 ,,si atunci, dacii, cei mai viteji si mai drepti dintre traci, au facut-o fard
sd-i forteze cineva?”

Avem aici o intrebare care constituie un bun exemplu de inducere in eroare
prin trucuri de logica. Se face referire la citatul din Herodot pentru a insinua cd
dacii care au fost descrisi drept curajosi si drepti ar fi luptat pana la moarte inainte
de a-si lepada limba, cultura si civilizatia. Sa nu uitim un aspect important: din
punct de vedere arheologic, geto-dacii mentionati de Herodot sunt diferiti de dacii
din timpul lui Decebal. Apoi, se insinueaza ci ei nu puteau fi fortati sd uite limba
si obiceiurile. Existd doua erori de logica ce se bat cap in cap, in citatul de mai sus.
Prima e insinuarea cd cineva i-a fortat pe daci sa-si modifice, apoi sé uite limba si
obiceiurile. A doua, ci dacii nu au fost siliti sa-si uite limba dupd cucerire, ci au
facut-o de bunavoie. Avem atestate nenumarate nume romane adoptate de catre
daci, ceea ce denotd o importanta sursa de romanizare. Sd nu uitim de importanta
inscriptie de la Brigetio in care este amintit un ,interprex Dacorum” (care atestd
interactiunea intre daci si romani la nivel lingvistic si faptul ca limbile dacica si
latina sunt destul de diferite pentru a fi nevoie de un interpret) si de inscriptiile in
care apare in diverse forme usor diferite expresia ,,civis romanus natus dacus”.

7:10 ,,pe aceeasi logicd, ar fi trebuit ca intre timp, poporul roman sd vorbeascd
turca si maghiara pentru cd Imperiul Otoman si Austro-Ungar au stapdnit parti
mai insemnate din aceastd tard si pentru mai mult timp”

Afirmatie tendentioasa, deoarece se compara epoci foarte indepartate tempo-
ral intre ele, aga cum am mai mentionat.

7:30 ,,in ciuda vicisitudinilor istoriei, in ciuda valurilor de invadatori, existd o
unitate lingvisticd uimitoare, ceea ce aratd o fortd extraordinard de conservare a
identitdtii nationale; astfel, romdnii se inteleg foarte bine unii cu altii, indiferent
de zonele geografice din care provin, situatie cu care nu se pot lauda prea multe tdri
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europene, inclusiv Italia, unde italienii din sud si cu cei din nord vorbesc dialecte
atdt de diferite incat nu se pot intelege.”

Afirmatie partial corectd, dar trebuie subliniate si avute in seama doua erori
strecurate in logica autorilor: in primul rdnd diferentele intre italieni nu sunt atéat
de mari incit sa nu se poatd intelege (asta in pofida germanizarii in nord si ara-
bizarii din sud), in al doilea rdnd si la noi existd dialecte greu de urmarit pentru
restul locuitorilor, dar cel mai important aspect este cd, in cazul italienilor, aces-
tia sunt de trei ori mai multi decit romanii, ceea ce ofera de trei ori mai multe
sanse de complicare a limbii.

8:10 ,,si atunci de unde aceastd inrudire a limbii romdne cu latina anticd dacd
dacii nu au fost romanizati.”

In context, aceasta nu este o intrebare, o presupunere sau o ipoteza de lucru,
ci o afirmatie care spune cé dacii nu au fost latinizati si, din acest motiv, limba
roménd nu poate proveni din limba latina. Niciunde, inainte de acest punct, nu
s-a demonstrat cd dacii nu au fost romanizati. Cand sustine ca limba romana nu
are cum sa provina din latind, autorul se bazeaza pe o ipotezi falsa, ceea ce dirdma
intreaga constructie logici ulterioara a filmului. In plus, nu se iau in considerare,
eventuale (re)latinizéri tarzii ale limbii striromane sau roméne.

8:20 ,,studiile recente de paleogeneticd si anumite izvoare ne duc cu gandul la
urmdtoarea explicatie.”

Aceste expresii, ,studii recente” si ,anumite izvoare” sunt larg raspandite in
lumea semidoctilor. Desi trebuie sd mentiondm ca autorii vor discuta la un
moment dat problema paleogenetica, aceste constructii pseudostiintifice sunt
caracteristice celor care nu au la indemana argumente solide. In viata privati,
legat de orice subiect, sigur ati auzit cunoscuti apeland la expresia ,,mdi, s-au facut
studii pe tema asta... care spun cd...”. In momentul acela, interlocutorul trebuie
intrebat de un exemplu de studiu. Un om cu cea mai marunta bruma de dorinta
de corectitudine va folosi o expresie de genul ,,mdi, am citit eu cd institutul cutare
de nu stiv unde a facut un studiu care spune cd: ...”. Ei, in urma unei astfel de afir-
matii se poate construi o discutie.

8:28 ,limba dacilor ar putea fi continuatoarea unei limbi mai vechi din care
s-a ndscut si latina vulgard, cu alte cuvinte, limba dacilor si limba latind ar putea
fi surori, iar intr-o astfel de situatie nu era nevoie de nicio romanizare pentru ca
populatia dacicd sd inteleagd si sd vorbeascd latina.”

Avand in vedere ca nu s-a descoperit pana la aceasta data nicio inscriptie in
limba dacica si trecand peste toate studiile de lingvistica de pAnd acum, peste
exemplul cu traducatorul dac de latind mentionat mai sus etc., vom privi teoria
ca pe o ipoteza de lucru cu sansele ei minime la adevir, dar care nu beneficiaza
de nicio dovada stiintifica din partea celor ce o formuleaza.
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9:06 ,,ca dovezi ale faptului cd dacii nu erau nici pe departe un popor primitiv.”

Ideea si constructia lingvistica a frazei insinueaza faptul ca cineva (istoricii
din comunitatea stiintifica academici) sustine ca dacii ar i fost primitivi. In rea-
litate insd, nimeni din istoriografia moderna nu sustine o astfel de aberatie si
nimeni nu neaga rafinamentul civilizatiei dacilor si valorile culturii lor. Nici macar
la nivelul la care dacii ar fi avut nevoie de rolul civilizator al romanilor, pentru a
fi o populatie demni de respect si admiratie. In acest sens stau marturie nenuma-
ratele izvoare antice, multe dintre ele chiar romane.

[...] urmeazd o serie de citate despre nivelul inalt ocupat de civilizatia si cultura
dacicd, citate redate corect, citate identificabile si cunoscute.
Nu insistam asupra lor, desi mentionam cd este un aspect pozitiv al filmului.

11:32 ,,cdnd Traian ibericul, veti gdsi in lucrarea lui Alex Busuioceanu, 1935,
a fost ambasador 8 ani de zile in Spania si a studiat zamolxianismul in peninsula
ibericd.”

Un citat stupefiant si care te lasa cu gura cascatd. Mentiondm cé inainte de apa-
ritia filmului am citit cartea amintitd, iar dupa vizionarea filmului am reverificat-o
cu singurul scop de a gdsi aceastd mentiune. Nu am gésit-o. Ne-am dori sa ne-o
indice cineva pentru a ne lumina. Se pare insa ci este doar un citat inventat, o mai
veche si des intalnita practicd a protocronismului autohton. La inceputurile pasiu-
nii pentru istoria dacilor, credem cé erau din Gellius si Veleius Paterculus. Cautan-
du-le recent, nu le-am mai putut localiza. Citatele false erau date cu autor, opera si
paragraf. Lucruri absolut inadmisibile. Am rascolit atunci toate sursele antice pen-
tru a descoperi acele citate revolutionare. Deznodamantul, insd, a fost cel banuit.
Citatele au fost redate total denaturat. Revenind la citatul de mai sus, vom ldsa la o
parte datele oarecum inexacte despre Traian, amintind doar cd, in pofida faptului
cd s-a nascut in Hispania, viitorul imparat era de origine italica si vom reveni la cita-
tul din cartea lui A. Busuioceanu, [prietenul] ,Alex” cum se exprima oratorul din
film. Autorul spune si altceva in cartea sa, Zamolxis, (p. 104): ,,[...] nu putem deduce
mai mult decat ignoranta absolutd a autorului in ce privea realitatea”.

12:19 ,, Traian in Dion Chrysostomul, spune: md intorc in tara strabunilor mei.”

Siacest asa-zis citat se gdseste in aceeasi situatie: nu l-am gésit, desi l-am cau-
tat. Se pare cd, din nou, avem de-a face cu un citat inventat. Ideea introducerii
unor informatii din cultura si civilizatia geto-dacé in geneza poporului spaniol
este mult mai tarzie, de secol VI p.Chr. si ulterior, confuzie generatd de unii autori
precum Iordanes si Isidor din Sevilla, care confunda poporul get cu poporul got
(aici fiind mai importantd perioada in care apare problema, si nu faptul ci istori-
ografia nu a oferit inca o alternativa confuziei dintre cele doud etnonime), parte
din trunchiul poporului spaniol, a cérui istorie, apropo, contine de asemenea
romanizare, cuceriri de citre crestini si musulmani, pastrarea limbii etc.
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13:50 ,,Carol Lundius, fiind magisterul cel mai mare, procurator de legi al lui
Carol al XI-lea al Suediei, spune: de vrei s conduci Europa, tu, rege al tuturora, de
vrei sd faci dreptate, asa cum vine de sus de la Dumnezeu, tu trebuie s aplici legile
lui Zamolxe, primul mare legislator al getilor cdci noi de acolo ne tragem, 1671, in
cartea Zamolxes primul legislator getorum, de la Universitatea din Upsala, nu noi
o spunem. Ei o spun.”

In Evul Mediu a existat curentul denumirii tarilor dupa denumirile antice.
Problema, ca si in cazul spaniolilor, este ca Danemarca a fost gresit denumita
Dacia, probabil din cauza confuziei cu numele real Dania. Carol Lundius menti-
oneazd corect doar cd legile lui Zamolxe se trag de la geti. Cd danezii ar avea drept
stramosi pe daci... Dacd autorii filmului se afld in posesia altor informatii edifica-
toare, le asteptam cu nerdbdare pentru a ne putea lamuri si a le prezenta scuzele
ca nu ii credem pe cuvant. Cartea suedezd, pentru curiosii care doresc sa o studi-
eze pentru a se informa, se gaseste pe internet. Inainte de a trece la studiul aces-
tui izvor, mentiondm ca trebuie avut in atentie si nivelul stiintei in acea vreme (pe

52}

atunci, multd lume credea ca pimantul este o ,testoasd plata

15:20 ,Mihai Viteazul, care a si fost numit de contemporani Restitutor Daciae,
Refdcdtor al Daciei, sau de cditre dusmani Malus Dacus, Dacul cel Rau, Dacia reve-
nea in atentia puterilor europene, in geopolitica europeand si Ortelius realizeazd
chiar in 1595 harta Daciei.”

Din nou, autorii se afld in eroare. Numele Dacia nu revine in atentia europe-
nilor din interiorul tarilor roméne ci invers. Crestinii, dorind s constituie un bloc
tampon impotriva turcilor, doreau o unificare a celor trei tari roméne sub forma
unui regat, care sd fie denumit dupa moda vremii, cu vechiul nume, Dacia. Mihai
Viteazul nu este singurul exemplu, il mai avem pe Horea care ajunsese sa se inti-
tuleze Rex Daciae, pasoptistii de asemenea etc. Nu exista dovezi conform cirora
personajele mentionate, prin aceste intitulari sau autointitulari, sa fi fost consti-
ente sau sa fi dorit impunerea unei legaturi de cultura si civilizatie intre popula-
tia dacicd si cea contemporand lor. Cat despre harta lui Ortelius, ea nu este facuta
special pentru Dacia, asa cum sund cuvintele autorilor filmului. Daca o studiati,
veti vedea ca toate tdrile poartd vechile denumiri. Asadar, poate fi considerata o
hartd istoricd, nu de restauratie a vechilor civilizatii.

16:13 ,potrivit lucrdrii de doctorat a specialistului in istoria artei Leonard Vel-
cescu, numdrul de statui cu daci aflate in muzeele lumii si in special la Roma sunt
de peste 100. Niciun alt popor invins de Roma nu a beneficiat vreodatd de atat de
multd atentie din partea artistilor plastici romani precum au beneficiat dacii.”

Afirmatie prea mare avand in vedere cd nu aduce dovezi sub forma de sta-
tistici. In primul rand, 100 de statui nu semnificd o cantitate surprinzatoare, in
al doilea rand, aceste statui nu au fost pentru a elogia dacii, ci cuceritorii. Dar
notdm aspectul cd dacii s-au ridicat la un nivel destul de inalt pentru ca
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infrangerea lor sd devind motiv de laudd in capitala imperiului. Asteptam un stu-
diu care sd ofere o statisticd referitoare la etniile barbarilor prezenti in sculptura
romana clasicd. In incheierea paragrafului, apreciem studiul mentionat, nu si
legdtura cu subiectul.

16:45 ,.invinsii [daci] au figuri de invingdtori.”

Demne, poate, ,,de invingétori” insd este o formulare trasd de par. Obiectele
de artd intr-adevar sunt frumoase, fapt care denoti cd dacii meritau efortul, dar
sd nu uitdm cd nu sunt singurii barbari reprezentati in sculptura romand; amin-

tim aici doar partii, care adeseori sunt luati drept daci.

17:26 ,,ce cautd acesti daci cu atitudini mdandre pe un monument care come-
moreazd victoria impdratului Constantin impotriva rivalului sau Maxentius in
batdlia de la Ponte Milvio? Statuile provin cu sigurantd din Forul lui Traian, insd
prezenta lor dominantd pe arcul lui Constantin este o enigmd.”

Este intr-adevar o enigma. Asta in conditiile in care trebuie sd notdm trei
aspecte importante. Asa cum se mentioneaza si in film, dacii de pe arc si inca
cateva basoreliefuri provin cu siguranta din forul lui Traian.

Provenienta lor este consemnatd intr-un articol online. Evenimentele istorice
in urma cdrora a fost construit arcul nu au nicio legatura cu dacii. Al treilea aspect
este cd statuile si basoreliefurile sunt placute estetic. Toate aceste lucruri denota
cd, cel mai probabil, a fost doar o decizie arhitectonica.

17:58 ,pdi bine, dacd asa stau lucrurile si toate sunt evidente, de ce nu se regd-
sesc astea in manualele noastre scolare ca sd producd mandria identitdtii noastre?”

Care evidente? Din cauza ambiguitatii expresiei, fiecare intelege ceea ce-1
doare. Deci afirmatia va avea conotatie de adevir, oricine ar citi-o. De ce nu se
regasesc in manualele scolare? Din trei motive: pe de-o parte nu-si au locul, pe de
alta parte din motive pedagogice si in final deoarece, evident, nici manualele nu
sunt perfecte. Este adevirat cd trebuie insuflatd o mandrie nationald, dar una
corectd, bazatd pe dovezi stiintifice, nu una desdntatd si prin desintat facem refe-
rire la filmul aflat in discutie, insuflatd punctual si doar unde este cazul.

18:26 ,,0 descendentd care a preocupat pe multi dintre inaintasii nostri, de la
Mihai Viteazul la Dimitrie Cantemir, de la Matei Basarab la Tudor Viadimirescu,
de la Mihai Eminescu la Lucian Blaga, de la B. P .Hasdeu la Mircea Eliade.”

Mihai Viteazul, Matei Basarab si Tudor Vladimirescu preocupati de descen-
denta dacicd a populatiei din care provin? Sa fim seriosi! Sau uitdm faptul ca (in)
romantismul european (s-au) i-a (auto)numit daci? Sunt lucruri separate.
Intr-adevar, restul personalititilor au discutat problematica. Mai trebuie menti-
onatd o problema: prin felul in care este construitd fraza, se insinueaza, la nivel
inconstient, cd autorii de mai sus marseazd pe aceeasi linie ideologica cu a
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autorilor filmului. Sa nu tragem concluzii pripite si s vedem mai departe despre
ce este vorba.

18:45 ,cu toate cd etosul dacic nu a fost abandonat niciodatd, cu toate cd arti-
zana unirii de la 1859, generatia pasoptistd privea unificarea provinciilor romdnesti
ca pe o renastere a regatului dacic, numele dat noului stat a fost Romdnia, iar susti-
nerea latinitdtii exclusive au avut castig de cauzd. Acest lucru s-a putut petrece deoa-
rece interventia si influenta fortelor occidentului si a Vaticanului care doreau sd-si
impund dominatia politicd si religioasd in aceastd tard au inclinat balanta in favoa-
rea reprezentantilor Scolii Ardelene. Cdci ce nu toatd lumea stie este cd acesti corifei
ai Scolii Ardelene care au marsat enorm pe romanitate, pe latinitatea exclusivi a
poporului roman, au fost intelectuali greco-catolici din Transilvania, instruiti de Vati-
can in scoli iezuite, unde au fost supusi unei puternice indoctrindri. Formati intr-o
ideologie care servea intereselor occidentale, beneficiind in acelasi timp de sprijinul
occidentului, au reusit s impund in constiinta multora dintre intelectualii romani
ai secolului al XIX-lea teoria potrivit cdreia dacii fuseserd niste barbari exterminati
de Imperiul roman civilizator, iar poporul romdn era urmasul Romei. Desigur,
aceastd teorie a fost impusd de Scoala Ardeleand cu ignorarea tuturor dovezilor isto-
rice care vorbeau despre o continuitate a dacilor pe aceste meleaguri.”

Avem aici o lunga insiruire de idei cu numeroase dezinformdri, probabil nein-
tentionate, cu numeroase fracturi de logica si unele manipuldri psihologice. Si le
ludm pe rand. Am explicat mai sus de ce in acea perioada gasim numele de Dacia
si daci utilizate in cazul Tarilor Roméane si al romanilor. Trebuie neapérat menti-
onat faptul ci in numeroase lucrari medievale se atesta ca ,vlahii se numeau ei
insisi roméani”: Tranquillo Andronico in Endre Veress, Fontes rerum transylva-
nicarum, Budapest, 1914, p.204, Francesco della Valle in C. Isopescu, Notizie
intorno ai romeni nella letteratura geografica italiana del Cinquecento, in Bulletin
de la Section Historique, XV1, 1929, p. 1-90, Ferrante Capecci in M. Holban, Cald-
tori strdini despre Tdrile Romdne, Bucuresti, vol. I, 1970, p. 158-161 etc.

Sé trecem mai departe. Teoria cu sustinatorii latinismului exclusiv este cumva
relativa. In primul rand, reprezentantii Scolii Ardelene trebuiau si combati o teo-
rie falsd, teoria vidului demografic dupa retragerea aureliand, idee generatd de un
citat din Eutropius si continuata mai tarziu de mult mai celebra teorie, comandata
politic, a lui Roessler, acum demonstrata ca fiind falsd. Atunci, corifeii Scolii Arde-
lene trebuiau sa lupte cu armele pe care le aveau la indemana in acele vremuri. $i
anume informatiile istorice. Izvoarele istorice antice i-au condus spre teoria lati-
nitatii exclusive. Ulterior, teoriile au fost reglate si rafinate prin noi izvoare, prin
descoperiri arheologice si prin modernizarea istoriografiei romanesti. Dacii nu au
disparut fizic din istorie si niciodata nu au aparut dovezi care sa demonstreze cd
nu au fost romanizati. Asadar, in locul unor scenarii realiste si stiintifice, se pre-
zintd intentii de tip conspirationist, asa cum este la moda in vremurile de azi (vezi
succesul scrierilor cu templieri, iezuiti, coduri secrete ale marilor artisti etc.). Desi
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aceste practici de control politic prin cultura existau si inainte, nu aveau un rol con-
spirationist indreptat impotriva continuitétii dacilor pe aceste meleaguri sau a
neromanizarii lor, asa cum s-ar putea desprinde din film, ci rol geopolitic clar,
punctual in spatiu si timp. Exista in film si trei formulari tendentioase. ,,Au reusit
sd impund in congstiinta multora dintre intelectualii vremii” denotd faptul cd unii
intelectuali cunosteau totusi adevérul propovaduit in film si au rezistat indoctri-
narii. Cea de-a doua este ,,ignorarea tuturor dovezilor”. Aceasta insinueazd ca repre-
zentantii Scolii Ardelene aveau la indemana uriase cantitati de dovezi pentru
continuitatea dacilor pe aceste meleaguri si neromanizarea lor, dar din cauze oculte
le-au ignorat intentionat. Nimic mai fals. Ei doar au facut uz de ce aveau la inde-
mand. Sa nu uitdm ca aceiasi scriitori sunt autorii documentului Supplex Libellus
Valachorum, in care romanii sunt numiti daci: ,,Nu ne putem mira indeajuns care
e pricina cd voi ungurii ne-ati apdsat pe noi intr-atdta si ne-ati aruncat dupd cap si
jugul iobdgiei, cand noi suntem si am fost intotdeauna mai multi decdt ungurii si ce
e mai mult, suntem si mai demult decdt voi in aceastd tard, cdci suntem ramadsitele
incd a vechilor daci”, denumire data in acelasi context romantic european. Elemen-
tul dacic este amintit i de Dimitrie Cantemir: ,,Altminteri, norodul si la noi in Mol-
dova ca si in alte tdri pe care stiinta nu le-a luminat incd e foarte plecat spre eres si
incd nu s-a curdtat desavarsit de necurdtia cea veche, incdt se mai inchind si acuma
in poezii si cantece la nunti, ingropdciuni si alte intampldri stiute, la cdtiva zei necu-
noscuti si care se vede cd se trag din idolii cei vechi ai dacilor” (Descrierea Moldovei,
p- 196). Totusi, asta nu sustinea insa o eventuald continuitate integrald a civiliza-
tiei si culturii dacice pana in acele timpuri. Ultima formulare tendentioasa este
»barbari exterminati”. Este scoasa din context si utilizata pentru a atrage senti-
mente negative asupra celor care o aminteau in scrierile lor.

21:05 ,, Tudor Vladimirescu, intr-o adresd trimisd lui Alexandru Ipsilanti, con-
ducatorul revolutiei eteriste din Principate, cu care era in conflict, intreba: «ce au
dacii de cdstigat atunci de la greci, ce au dacii in comun cu grecii», o dovadd evi-
dentd a faptului cd el se considera dac.”

Se foloseste din nou un citat scos din context, din perioada romantismului
european, amintita des in randurile anterioare. Trebuie subliniat totusi cd Tudor
Vladimirescu se considera roman, asa cum el insusi se defineste: ,,ales si hotarat
de intreg poporul romén” (v. Iscru, Gh. D., Revolutia de la 1821 condusd de Tudor
Vladimirescu, p. 89). Asta ca sd nu mai discutaim despre programul revolutiei inti-
tulat Cererile norodului romdnesc.

21:28 , Eminescu, numit de unii precursor al disciplinei dacologice, afirma la
un moment dat cd «totul trebuie dacizat in aceastd tard».”

Citatul de mai sus exista intr-adevar, dar felul in care este oferit genereaza mai
multe probleme: in primul rand este incorect. Forma lui corect este: ,,totul tre-
buie dacizat oarecum de acuma-nainte”. De fapt, el se referd la alterarea culturii
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si civilizatiei roméanesti de catre fanarioti. In acelasi articol, Eminescu mai spune:
»Nu existd, dupd a noastrd pdrere, nicio deosebire intre rasa roméana din Munte-
nia, Moldova, din cea mai considerabild parte a Ardealului si a Tarii Unguresti. E
absolut aceeasi rasd, cu absolut aceleasi inclindri si aptitudini”. Articolul a fost
publicat in ziarul Timpul in data de 29 iulie 1881 si se afla sub forma digitala sub
titlul ,,«Romanul» a contractat niravul” in vol. XII. In articolul ,,Se vorbeste ci in
consiliul...” intins pe perioada 17-28 noiembrie 1876, Mihai Eminescu spune:
srestabilirea regatului lui Decebal preficut in Dacia traiand, se tine de domeniul
teoriilor ieftine, ca si republica universald si pacea eternd” si ,Daci sau romani,
romani sau daci: e indiferent, suntem romdni si punctum”. Eminescu era intr-ade-
var constient si interesat de elementele de mostenire dacica, dar pand la a menti-
ona cd el dorea o restaurare a etosului dacic in Romania, preschimbarea numelui
Romania in Dacia sau ca ar fi pus bazele unei ramuri stiintifice dacologice este
cale lungd si deplasata de la cea stiintificd si morald, pand la urma.

22:13 ,lupta lui Mihai Eminescu pentru recuperarea adevdrului istoric si pen-
tru reintregirea Daciei avea sd-I coste mai tdrziu viata.”

Nu este vina noastra ca trebuie sa folosim pana la exasperare cuvantul ,ten-
dentios”, este vina autorilor filmului care procedeaza astfel si cu citatul de mai sus.
Formularea creeaza o imaginara scend in care Mihai Eminescu a fost asasinat pen-
tru curajul de a lupta pentru afirmarea continuitatii dacice sau a neromanizarii.

22:24 ,,in anul 1882, ministrul plenipotentiar al Austro-Ungariei in Romdnia
fdcea raportdri despre existenta Societdtii Carpati, consideratd o organizatie
paramilitard. Printre diverse alte informatii, se raporta despre propunerea lui Emi-
nescu, membru al organizatiei, de a trimite tinerii transilvineni in satele natale
pentru a vorbi despre ideea de unitate, a tuturor romdnilor, intr-o Dacie Mare.”

Nu vom discuta deloc despre problematica Societtii Carpati, in pofida fap-
tului cd ar trebui nuantate cateva aspecte. Vom fi nevoiti sa mentionam curentul
romantic european, care a ajuns si in Tarile Romane, in aceasta perioads, fiind la
moda utilizarea denumirile vechi ale tarilor. [atd cum o singurd informatie nesti-
utd sau ignoratd poate genera o cascadd de afirmatii false.

22:55 ,un an mai tdrziu, Mihai Eminescu este victima unui complot care il
scoate de pe scena publicd.”

Simpla mentiune a acestui fapt, cu ignorarea totald a contextului politic al vre-
mii, si plasarea sa strategica in finalul interesului lui Eminescu pentru universul
dacic il duc pe un neavizat cu gandul la o eventuala legatura intre cele doud
aspecte. O legatura, evident, falsa.

23:15-24:33 se face referire la unele studii istorice vechi, studii incontestabile,
a diverse personalititi
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Studii ce trebuie amintite si avute in vedere. Subliniem cd majoritatea, desi au
marcat decisiv istoriografia roméaneasca, sunt depasite de numeroase alte studii
si descoperiri arheologice ulterioare. Pe 1angd acest fapt, mai trebuie mentionat
ca unele dintre personalititile amintite, desi sunt extrem de importante in cultura
romaneascd, nu au pregitire de specialitate in istorie.

21:35 ,fard indoiald, aceste informatii nu le veti gdsi in cdrtile de istorie si nici
in pozitiile publice ale celor care astdzi ne scriu istoria.”

Afirmatie falsd, tendentioasd, rdu-voitoare si injositoare atat pentru autorii
filmului, pentru istoriografia roméaneascd in particular, cat si pentru cultura
romana in general. Studiile sunt arhicunoscute, unele dintre ele fiind insd depa-
site sau irelevante in contextul istoric aflat in discutie.

24:45 ,ignorarea acestor dovezi sau minimalizarea lor ridicd mari semne de
intrebare vizavi de credibilitatea stiintificd a acestor oameni sau de onestitatea lor
profesionala.”

Grava acuzd si jignire adusa profesionistilor in domeniu, acuzatie sustinuta
de niste oameni cu evidente si grave lacune in domeniul istoriografic si care, in
pofida tuturor regulilor de bund practica stiintifica, aduc doar dovezi care le spri-
jina propriile teorii. Presupunénd orice nivel de falsificare, intentionatd sau nu, a
istoriei teritoriului carpato-danubiano-pontic, nu in acest mod se face stiinta,
chiar si populard. Nu cu acuze si jigniri, ci numai cu dovezi solide si de netagaduit
care sa nu poat fi puse la indoiald de nimeni. Este pacat de atatea resurse irosite
intr-o directie discutabila.

24:58 ,toti neavenitii, incapabili sd producd marele gest de asanator in necu-
noasterea lor sunt incapabili sd-si recunoascd limitele, nu gdsesc cale cdtre publi-
citate stiintificd decdt si negi. «Nu sunt de acord cu dumneata cd asa vrea muschiv’
meu. Asa vrea neuronu’ meu zburdalnic», dar fird sa pund nimic in loc.”

O noud si penibila afirmatie, care substituie lipsa de argumente necesare si
suficiente in favoarea teoriilor lor si prin care se trece la jigniri si defdiimari. Daca
autorii filmului ar fi adus un set de studii, macar in zona acceptabila a rigorii sti-
intifice (populare, nu academice), atunci poate citatul de mai sus ar fi fost justifi-
cat. Dar in conditiile date, limbajul exprimat public nu denotd doar o crancena
lipsa de cunostinte in domeniu, de bund practic stiintifica, ci si o lipsa de respect
si un caracter mediocru in cel mai bun caz.

26:00-30:03 in acest interval se prezintd informatii generale, cel mai probabil
corecte, despre geneticd

30:03-31:50 mai departe se prezintd informatii despre un studiu paleogenetic
romdnesc
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32:40 ,,italienii in procentaj de 75 % apartin grupului spaniol, se numeste R1B,
iar noi tot in proportie de 75 % apartinem grupului I1B, central-european, carpatic.
Si ceilalti 12,5 % apartindnd grupului masagetic si in comun cu italienii avem sub
4 %. Deci domnilor, cine gresesc? Gresesc cei care spun cd originea noastrd nu este
latind, nu suntem urmasii Romei sau gresiti dumneavoastrd care din punct de vedere
stiintific de aceastd datd nu aveti dovezi si spuneti cd apartinem grupului latin?”

Nu putem spune absolut nimic despre studiul genetic de mai sus, deoarece nu
ne pricepem la geneticd, ca urmare vom pleca de la premisa cd este real si adeva-
rat. Dar se poate spune cu sigurantd cd mentionarea unui singur studiu este uni-
lateral limitativa, ceea ce din start il pune pe orator pe o cale gresita, ca sd nu mai
spunem cd, din nou, in conditiile argumentatiei subiective, acuza restul comuni-
tatii stiintifice de propovaduirea unor informatii gresite. Totusi, chiar si in con-
ditiile in care afirmatia ar fi adevirata, acesta nu exclude romanizarea, iar
scenariile care se pot construi ar fi in deplina concordanta cu istoria oficiald.

34:20 in continuarea filmului ni se prezintd o istorie a romanilor bazatd pe
legende care intr-adevir existd si chiar se materializeazd in anumite ritualuri (cu
specific tracic), inclusiv in provincia Dacia.

Ipoteza cd romanii se trag (exclusiv) din traci si scoaterea informatiei din
intregul context geopolitic al vremii si al istoriografiei moderne (repertoriu arhe-
ologic si colectie de studii stiintifice), din nou, sunt tendentioase.

36:17 ,descriind rdzboaiele dintre daci si romani, istoricul Dio Cassius intd-
reste aceastd posibilitate, spundnd, citez: «sd nu uitdm cd Traian a fost un trac veri-
tabil, luptele dintre Traian si Decebal au fost rdzboaie fratricide, iar tracii au fost
daci», am incheiat citatul.”

Noi nu am reusit si identificim citatul, chiar dacd am consultat din mai multe
surse si in trei limbi diferite opera mentionatd. Asadar, ne vedem nevoiti sd notim
un nou izvor literar antic inventat.

37:01 ,este evident cd toate aceste informatii sunt in contradictie cu varianta
oficiald a istoriei noastre. Adevirul este insd unul singur, iar rezultatele studiilor
de paleogeneticd vin in sprijinul celor care sustin cd istoria Romdniei se bazeazd pe
teorii false.”

Care informatii? Care este varianta oficiala? Care este singurul adevar? Exista
un singur adevdr? Nu vom intreba cine sunt cei care sustin teoriile revolutionare,
vom intreba doar in ce mod demonstreaza falsitatea teoriilor.

38:06 ,,controversele legate de adevarul istoric si de mostenirea ldsatd de strd-
mosii nostri nu se opresc la romanizarea sau neromanizarea poporului romdn.”

Vom trece cu vederea expresia ,,romanizarea poporului roman” si o vom pune
pe seama grabei si a faptului ci este totusi un ,,documentar TV”, pentru publicul larg.
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38:20-49:26 se atacd problema tdblitelor de la Tdrtdria, incercind sd se demon-
streze cd aceste tablite contin un scris cu 2000 de ani mai vechi decdt cel sumerian.

Problema téblitelor de la Tartaria este extrem de spinoasd, in primul rind din
lipsa unei documentari exacte a contextului arheologic in care au fost gasite, din
lipsa unor ipoteze solide de lucru in privinta semnelor pe care le contin si a unor
metodologii care sé stearga fara urma de tagada marile intrebari care planeaza
asupra problemei. Aceste lucruri fac referire la situatia generald reald in care se
afla tiblitele. Referitor la cele prezentate in film, notim urmatoarele aspecte:
marile intrebdri necesitid mari raspunsuri, este liudabil faptul ca se incearcd asa
ceva. Autorii fac referire la unele studii care, in aparenta, respecta normele stiin-
tifice necesare, dar la rigoare lucrurile sunt mai delicate. Lisand la o parte detali-
ile, ridicarea unor monumente referitoare la marile momente din istoria acestui
tinut este laudabila.

49:28 ,istoria adevdratd a acestor meleaguri este insd tinutd ascunsd privirilor
noastre. Sd fie la mijloc doar mediocritatea celor care din spatele unor pozitii ofi-
ciale si a unor diplome de istorici sau arheologi considerd cd toate aceste dovezi
sunt lipsite de importantd sau e vorba si de rea-credintd? Subiectele controversate
si a cdror cercetare ar putea duce la rescrierea istoriei acestui popor sunt mult mai
numeroase.”

Din punct de vedere stiintific nu existd un adevar, mai ales in istoriografie.
Exista doar o continud corectare si rafinare a vechilor teorii, dupi stricte reguli
stiintifice. Teoria conspiratiei, nesustinutd de dovezi, este arma folositd de
semidocti. Din nou, sunt aduse grave acuze istoricilor si arheologilor care si-au
dedicat viata cercetarii istoriei, nu de putine ori cu mari eforturi si sacrificii. Cu
sigurantd cd exista razlet si istorici si arheologi care nu isi meritd diploma si titlul,
dar adevirata incompetentd este generalizarea fenomenului, mai ales in conditi-
ile in care se prezinta niste teorii doar cu argumente subiective si unilaterale. Desi-
gur, existd greseli si fisuri in varianta oficiald si actuald a istoriei noastre, dar sa
spui cé o intreaga istorie trebuie rescrisa este adevérata rea-credinta.

In incheiere am vrea si facem citeva mentiuni:

« timpii citatelor din film pot diferi usor, deoarece am lucrat in mai multe sesi-
uni §i am urmdrit filmul din mai multe surse;

o suntem siguri cd intentiile autorilor filmului sunt bune, onorabile si nationa-
liste in sensul sdndtos, dar, asa cum am arétat de nenumarate ori, lipsa reguli-
lor de baz ale bunei practici stiintifice nu este o scuza si in final nici nu poate
oferi un produs care s se impuna in lumea stiintifici, eventual numai in cer-
curile de nespecialisti care isi pot petrece, in mod placut, o seara in fata ecra-
nului, urmdrind un film care si le ofere subiect de discutie la o bere;

« am mentionat pana la saturatie trei expresii: ,,lipsa dovezilor necesare, micar,
dacd nu si suficiente”, deoarece este baza stiintificd de la care se pleacd in orice
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teorie noud, ,afirmatii tendentioase”, deoarece prezenta lor indicd imposibili-
tatea demonstratiei fara tdgada, si ,citat inventat”, deoarece un numar insem-
nat din citatele prezente in film nu au putut fi localizate in izvoarele din care
provin, practicd ce din nou confirma ori incompetenta, ori scopul fraudulos al
acestui film;

o formularea verbald a unei idei poate schimba total semnificatia acesteia. Dacd
e facutd neintentionat atunci este neatentie sau incompetentd, daca intentia e
clara atunci se folosesc tehnici psihologice si sociologice in scop fraudulos;

« este absolut de inteles de ce istoricii nu iau atitudine in fata acestui filmulet. Ei
nu vor aborda istoria la nivel de amator si, din aceasta cauza, autorii filmului
nu vor avea niciodatd acces cu adevérat in cercurile stiintifice. Mergand pe calea
pe care au ales-o, aduc un mare prejudiciu, atat celor care doresc sa cunoascd
mai multe despre civilizatia dacica, cit si amatorilor care incearca si se implice
in activitati conexe si care vor si pund onest umarul la cunoasterea si raspandi-
rea informatiilor referitoare la istoria antica a spatiului carpato-danubiano-
pontic;

« noi nu dorim defaimarea autorilor filmului, dar nici nu putem trece cu vederea
marile lacune ale acestui filmulet in particular si ale teoriilor autorilor in gene-
ral. Scopul textului de fata este trezirea autorilor la realitatea stiintifica si res-
pectarea bunelor practici in domeniu, ca intr-un final sd se poatd repara riul
pe care l-au ficut, si anume dacologia s nu mai fie identificata cu dacomania,
ci cu stiinta populard, adica intelegerea si cunoasterea civilizatiei si culturii
dacice.

Ne afldm printre cei care respectd si admiré cultura si civilizatia dacicd, deci
intelegem sentimentele celor care sunt pasionati de aceastd perioadi istoricd, dar
denaturarea trecutului din cauza unor sentimente ar fi incorectd pentru noi
ingine, pentru cei a caror memorie o cinstim, pentru istorici, pentru Romania si
pentru istoria universala.

Daca este de indreptat ceva, trebuie indreptat cu bun-simt stiintific si
bun-simt. Altminteri, denaturarea adevarului istoric si impotmolirea in idei pre-
concepute generate de diverse sentimente, fie ele bune sau rele, este adevarata
lipsd de respect. Asa cum stiinta muzicald duce la senzatii si sentimente, mandria
nationald, respectul pentru inaintasii nostri, oricare ar fi fost ei, trebuie sa izvo-
rascd dintr-o istorie redata impecabil din punct de vedere stiintific.

... FILMUL ,,DAcI1, NoI DEZVALUIRT”

1:03 , Existd adevdruri care nu mai pot fi manipulate, existd lucruri care nu
mai pot fi ascunse, aducerea lor la lumind este un demers necesar.”

Prin acest paragraf, probabil cd autorii se referd la faptul ca lucrurile pe care

le spun in continutul filmului sunt adeviruri ascunse intentionat de cétre
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istoricii profesionisti si cu scop bine determinat, totul cu iz ocult si conspirativ.
Desigur, din cele mai vechi timpuri si pand astdzi a existat manipulare politica
prin falsificarea, denaturarea si ascunderea adevarului istoric. Dar, pentru a sus-
tine astfel de acuze grave, trebuie aduse solide dovezi, altfel totul face ca aseme-
nea demersuri sé se piarda in senzationalismul si simbolismul ocult.

1:46 ,,potrivit rezultatelor acestui studiu, populatia actuald a Romadniei este
clar inruditd genetic cu popoarele ce au locuit pe teritoriul tdrii noastre acum
3000-5000 de ani. Prin urmare, putem vorbi de o continuitate clard a poporului
romdn pe aceste meleaguri. De asemenea, raportdndu-ne la populatiile actuale ale
Europei, s-a constatat cd ne inrudim genetic in special cu grecii si bulgarii, popula-
tii care s-au dezvoltat in teritoriile locuite candva de traci, si doar intr-o micd
mdsurd cu italienii. Dar cel mai socant rezultat al studiilor de paleogeneticd este
constatarea faptului cd o parte dintre italieni, in special cei din nord, sunt la ran-
dul lor inruditi genetic cu populatiile care au trdit in arealul carpatic acum
3000-5000 de ani. De unde concluzia halucinantd cd nu noi suntem urmasii Romei,
ci o parte dintre italieni sunt urmasi ai tracilor.”

Mentiondm ci am citit acest studiu, dar momentan nu am vrea sa il comen-
tam, pand la aflarea mai multor detalii (esantion, istoria autorilor etc.). Am vrea
doar sd atragem atentia cd, in comparatie cu datele oferite de Societatea Interna-
tionald de Geneticd Genealogicd si de bazele de date publice de ADN mitocondrial
§iY, in afard de faptul ca avem in comun sub 20 % cu italienii, datele oferite de
autorii filmului nu corespund. Va las pe dumneavoastrd, cei interesati de acest
subiect, sa studiati aceste baze de date si sa trageti concluziile proprii. O alta gre-
seald este cd datele se prezinta prea simplificat, ele trebuind oferite sub forma de
procente coroborate clar cu mérturiile arheologice lasate de civilizatiile mentio-
nate si de migratiile acestora.

Aducem citeva clarificari pentru cei nefamiliarizati cu analiza izvoarelor isto-
rice. O inrudire geneticd nu trebuie s fie neaparat suprapusa unei inrudiri culturale
si materiale. Continuitatea de locuire pe aceste meleaguri nu este contestatd de
nimeni, dar sa nu uitdm ¢4, de-a lungul timpului, au fost numeroase infuzii de popu-
latii, culturi si civilizatii, cu alte cuvinte, pe aceste meleaguri s-au perindat perma-
nent populatii si culturi. Trebuie subliniat ca populatia are o continuitate din
secolul X p.Chr. pana in prezent, dar mai devreme nu putem vorbi de roméni, ci de
protoromani din simplul motiv ca romanii nu s-au nascut nici in 165 de ani, nici in
500. Inrudirea genetic cu populatiile anterioare romanilor nu este o mare surpriza.
De exemplu avem un procent (la propriu 1 %) material genetic comun cu amerin-
dienii. Ce ne spune acest lucru? Ca in timpuri imemoriale aveam stramosi comuni
sau doud ramuri genetice s-au intalnit cine stie cind, cine stie unde. Ar trebui sa ne
tulbure acest fapt? Catusi de putin. La fel cum nu este o surpriza si nici o mirare ca
ne inrudim cu slavii sau grecii (care, atentie, vin din haplogrupuri apartinand unei
ramuri diferite de a noastrd). Urmétoarea afirmatie ci italienii ar fi urmasii nostri
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este trasd de par, deoarece trebuie mentionate haplogrupuri si procente clare (clare
nu in sensul matematic, ci in sensul de sursa) care oricum nu vor dovedi altceva
decat ca romAnii si italienii au avut cAndva niste strimosi comuni intr-un anumit
procent. La fel cum am spus mai sus despre amerindieni.

3:07 ,dovezile care atestd descendenta tracicd a principalelor triburi din penin-
sula italicd, vorbim aici de perioada preromand, abunda si nu vorbim doar de surse
antice, existd studii recente, inclusiv al unui arheolog american, Henkel, care loca-
lizeaza cultura villanovand in care se incadreazd civilizatia etruscd cu loc de ori-
gine, zona Dundrii. Acelasi lucru il afldm de la o serie de autori antici cum ar fi
Herodot, Polybius, Strabo despre veneti, un alt trib italic preroman. Despre etrusci,
s-ar putea spune aproape cu certitudine clard cd sunt traci pentru cd sursele antice
care vorbesc despre acest lucru sunt foarte numeroase. Atat autori latini, cdt si
autori greci, de pilda Tucidide, spune cd aria de rdspandire a triburilor etrusce era
de undeva din Zona Dundrii pdnd in peninsula Italicd langd Roma de astdzi chiar
si in Halkidiki, peninsula Greciei. De la istoricul roman losephus, afldm cd etruscii
au fost cei care le-au dat romanilor scriere, se pare cd i-ar fi ajutat in organizarea
statald in stadiul ei primordial, adicd al regatului Romei. Le-au dat primii regi, pri-
mele institutii, i-au influentat religios.”

In general, afirmatii de bun-simt, cu singura precizare ca faptele sunt extrem de
simplificat prezentate. Istoria etruscilor fiind una extrem de complicati si incd cu
multe intrebiri (incepand cu originile si terminand cu iesirea din istorie) carora nu
li s-au gdsit raspunsuri satisfacdtoare. Oferirea unui singur studiu are aer de utili-
zare in favoarea autorilor. Originea etruscilor nu a fost transatd nici pe departe, dar,
extrem de simplificat, se pare ci se trag din zona Greciei sau a Anatoliei. In legitura
cu faptul ci ar fi traci, afirmatia este fortatd. Oricum, autorii amestecd absolut ame-
titor diverse informatii aflate la milenii distanta. Majoritatea populatiilor europene
isi gdsesc originea acum aproximativ 10.000 de ani undeva in zona Marii Negre. Din
aceasta populatie au derivat diverse ramuri. S compari aceste ramuri dupd mii de
ani distantd cere multa atentie. Desigur, intr-o anumita masurd, se pot face anumite
comparatii. De exemplu, un ipotetic extraterestru poate observa cd exista o afinitate
geneticd mai mare intre un roman si un chinez, decat intre un roman si un leopard.
Din punct de vedere cultural este clar pentru oricine ci existd o anumita afinitate
intre romani si englezi, si mai putin intre romani si chinezi. Dar afinitatile culturale
intre un roman si un locuitor al acestor meleaguri de acum 5-10.000 de ani, v lisdm
pe dumneavoastra sa le stabiliti. Cand spunem trac, intervalul de timp de 5000 de
ani se reduce instant. Dar cdnd spunem 5000 de ani, s& nu uitam ca vorbim de 5000
de ani si sa folosim acest interval cu responsabilitate. Aceeasi problema apare si in
cazul distantei de 500 de km.

4:32 , Tracii ocupau acum 3000 de ani un spatiu imens din Europa si Asia
Micd. Marea Neagrd era inconjuratd de neamurile tracice, istoricii greci numind-o
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de altfel acum 2500 de ani Marea Geticd. Despre ei, Herodot spunea cd sunt «cei
mai numerosi dupd inzi». Roma a fost infiintatd in anul 753 i.e.n., adicd acum
2765 de ani. Istoricul roman Titus Livius, care a trdit intre anii 59 i.e.n. si 17 e.n.,
a scris o lucrare, Ab Urbe condita libri, in care prezintd istoria infiintdrii Romei si
a poporului roman. El povesteste in aceastd scriere despre Enea, ginerele regelui
Priam al Troiei, care, imediat dupd cdderea Troiei, a fugit pe mare impreund cu
alti troieni, a ajuns in actuala Italie si a intemeiat o cetate. Enea si troienii lui sunt
considerati stramosii romanilor. Doar cd Troia, locul de unde au venit acestia, este
o cetate localizatd de cercetdtori pe actualul teritoriu al Turciei, in Anatolia, o zond
locuitd acum 3000 de ani de traci.”

Fondarea cetdtii Roma nu poate fi prezentata atat de simplist. Originile ei se
pierd in timp si in numarul populatiilor care au participat la crearea ,,Cetitii
Eterne”. Autorii filmului amestecd notiuni precum Roma, Troia, etrusci, traci,
latini etc. Distantele geografice si temporale intre aceste notiuni sunt uriase. Arhe-
ologia ofera raspunsuri destul de clare marilor intrebari si, cu toate acestea, multe
alte intrebdri raman fara raspuns. Sa lasim aceste lucruri pe seama specialistilor
zonei si ai perioadei. Sa nu facem o mare médmaligd din munca lor trudnica. Aceste
lucruri nu exclud o indepartatd origine comuna a majorititii populatiilor euro-
pene. Mostenirea troiand a Romei si a romanilor nu poate fi negata, dar, la un stu-
diu atent al izvoarelor antice, ea se releva a fi prezentd mai mult in forma legendara
decatistoricd, pe de-o parte, si ritualica, pe de alta parte. Descendenta directa intre
Troia si Roma este doar un aranjament facut de autorii filmului pentru a le iesi
calculele istorice. Descendenta tracicd din Enea este o alegorie, poate cu un sam-
bure de adevir etrusc. Dar, asa cum marii istorici nu au reusit sa stabileascd o
variantd istoricd acceptatd unanim, nici autorii filmelor nu vor putea sé facd
lumina in aceastd problemd, cu atat mai putin sa afirme lucruri care au singurul
rol de a-i ajuta in constructia unui mit. Revenind la civilizatia etruscd, trebuie sa
facem citeva mentiuni care previn intrarea pe un fagas convenabil autorilor, dar
cu slabe legaturi cu realitatea. In primul rand, alfabetul utilizat de etrusci era prin
excelenta grecesc, cu unele mici modificari. in al doilea rand, majoritatea teorii-
lor intocmite de specialistii in domeniu concluzioneazi ca limba etruscilor nu
semdna cu idiomurile tracice. Cert este faptul ca specialistii etruscologi nu au
ajuns la un consens in cazul limbii acestui grup social. Cu atat mai putin ar reusi
procedand amatoristic autorii filmului.

6:01 ,.In 1926, Vasile Parvan publicd un studiu, foarte concis, intitulat «Dacii
la Troiax, in care prezintd dovezi arheologice privind existenta dacilor in diferite
etape ale dezvoltdrii Troiei. Dar, in acelasi timp, izvoarele grecesti stravechi vor-
besc despre geti si despre traci, e adevdrat, nu vorbesc incd despre daci, pentru cd
in sec. 9-101.Chr. nu se vorbeste incd despre daci, dar [...] grecii vorbesc despre geti
si despre traci, si aici as aminti un izvor pe care majoritatea culegerilor de izvoare
referitoare la istoria Romdniei il neglijeazd, este vorba de celebra Iliadd a lui
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Homer. Atunci cdnd poetul [...] descrie parada militarilor sau fortelor armate
venite sd-l ajute, sd-1 sprijine in lupta impotriva aheilor, acei comandanti sunt pre-
zentati ca fiind trimisi de unii regi ai tracilor sau ai getilor, deci veniti din lumea
getilor, uneori se prezintd gradul de rudenie cu dinastia troiand, alteori sunt amin-
tite intdlniri pe care troienii le-au avut cu ei, la diferite manifestdri de tip militar
sau religios.”

Acest studiu al lui Vasile Parvan este extrem de periculos, dacd este citat sin-
gur si in necunostinta de cauzd. Noi consideram cd este o exagerare a marelui isto-
ric roman, dar nu este nici locul, nici timpul potrivit pentru a discuta
argumentatia acestui articol. Vom mentiona doar cé Vasile Parvan discuta in acest
articol despre Troia VII, stratul arheologic al cetitii cuprins in intervalul tempo-
ral aproximativ 1200-1000 a.Chr., interval temporal in care in primul rdnd nu
poate fi vorba nici despre geti, nici despre daci. Putem discuta despre desprinde-
rea ramurii nordice a tracilor care vor deveni geti si apoi daci. Vasile Parvan ia in
calcul in acel articol filiatia cimmeriand sau tracicd a unor obiecte arheologice,
specifice Epocii Bronzului. Cat despre Iliada lui Homer, sa ne intelegem clar: acolo
nu se vorbeste despre geti. Niciunde.

7:46 ,,Despre impdratul Traian, istoricul roman Dio Cassius spunea, citez: «sd
nu uitdm cd Traian a fost un trac veritabil. Rizboaiele dintre Traian si Decebal au
fost rdzboaie fratricide, iar tracii au fost daci», am incheiat citatul.”

Acest presupus citat, este mentionat si in filmul precedent. Asa cum am mai
spus, acest citat este inventat. El nu existd. Mentiondm din nou cd dorim ca auto-
rii filmului sa ne indice sursa cu localizarea exactd, pentru a ne cere scuze cd ii
acuzdm de o grava lacuna stiintifica.

8:13 ,Ei bine, o informatie de ultimad ord despre impdratul Traian vine sd bul-
verseze si mai mult istoria pe care noi o cunoastem. In testamentul siu dupd lupta
cu partii la 117, avea sd lase un testament cdtre Licinius Quietus, cel care a intrat
cu legiunea sa in Sarmisegetuza si Licinius Quietus, in varianta lui Jesus Pardo,
istoric spaniol, prezent printre noi astdzi, poate fi contactat, este cel care i-a adus
capul pe tipsie lui Traian si il lasd revenind la idee in testamentul sdu propria mdr-
turisire asupra originii sale spundnd cd «pe mine md cheamd Traian de la toponi-
mul Trahianus din Trahia si m-am ndscut la anul 801 de la facerea Romei in 13 a
lui octombrie intr-un sat care era locuit de tribul colonistilor turdeni, vorbindu-se
limba lor veche si o latind aproximativd, asa cum de altminteri o vorbeau toti
dacii». Iatd mdrturia lui Traian. E proaspdtd, pentru mine e ultima de acum o sdp-
tdmadnd in urmd si suntem in 28 a lui mai.”

Fara textul in fata ochilor (inscriptie, papirus, referintd) nu avem ce discuta.
Acest document (testamentul lui Traian) ar fi de importantd covérsitoare pentru
intreaga istorie universald, iar pentru istoria poporului romén poate ar fi o ade-
varata revolutie istoriograficd. Ne mird faptul ca nu se gaseste niciun studiu
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referitor la el. Cat despre cartea lui Jesus Pardo, un romancier pasionat de istorie,
mentiondm cd am citit-o. Este un roman istoric, mai bine scris decat multe cérti
cu pretentii de documentare, ce-i drept, dar numai poveste, fara nicio trimitere
la surse istorice. Iata ce scrie autorul romanului, Jesus Pardo, in descrierea cértii:

Aceastd carte este produsul unei indelungate obsesii: figura impdratului Tra-
ian m-a insotit in decursul intregii mele vieti adulte; intotdeauna am dorit sd scriu
o biografie a lui Traian, care si aibd deopotrivd, rigoare stiintific si farmec. Ina-
inte de toate, voiam sd pdtrund in psihologia omului antic, elimindnd din mintea
sa, din atitudinile si actele sale, tot ceea ce nu era posibil sd gandeascd ori sd intre-
prindd; si aceasta se poate face doar citindu-i cu migald pe scriitorii latini [...] si
examindnd rezultatele «distilate» de arheologi. Adicd miscand personaje vii, dar
neapdrat in cadrul a ceea ce romanii intelegeau prin viatd. Este usor sd iei cdtiva
oameni din vremea noastrd, sd le pui togd si sd spui cd sunt romani ... Marcus
Ulpius Traianus (53-117 d.Chr.) a fost un om de o extraordinard complexitate si,
in acelasi timp, foarte direct si natural. Contradictoriu si, totodatd, clar. S-ar zice
cd a existat o conspiratie a Istoriei impotriva lui, deoarece intreaga documentatie
despre epoca traiand a dispdrut, lasandu-ne un personaj intrezdrit, totusi, cu sufi-
ciente indicii pentru a ne permite sd-1 reconstruim. Este o situatie ideald ca sd pund
in miscare imaginatia romancierului, dar mereu frantd de prudenta istoricului.
Repet, cartea mentionata este un roman bine scris din punct de vedere istoric, dar
totusi numai un roman, fara nicio trimitere la izvoare.

9:57 ,,0 latind aproximativd asa cum de altminteri o vorbeau toti dacii. Aceastd
afirmatie pe care imparatul Traian o face in testamentul sdu intdreste ipoteza lan-
satd in filmul «Dacii — Adevdruri tulburdtoare», cd limba dacilor si limba vorbitd
de romani ar fi putut sd fie limbi surori ndscute dintr-o limbd mai veche, limba
vechilor traci. Ca o confirmare a acestui lucru, asa cum s-a prezentat deja, stau
mdrturie izvoarele istorice care vorbesc despre o descendentd tracicd a romanilor.
La venirea tracului Enea in peninsula italicd, aici existau si alte triburi cu raddcini
tracice, venetii si etruscii, acestia din urmd ddnd primii regi si alfabetul noului
regat, viitoarea Romd imperiald.”

Desigur cd avem un filon lingvistic comun european. Este clar pentru orice
necunoscitor. Este clar cd o mostenire tracica se giseste in marile civilizatii euro-
pene. Asa cum se gaseste si cea elena, latind, germanica sau celtica. Nu este un
secret, nici o surpriza, niciun adevar tulburétor. Poate doar pentru autorii filmu-
lui. Cat despre limba dacilor, aseménatoare cu latina, vom repeta cateva elemente
de baza. Nu avem un text clar in limba dacica, ceea ce ne situeaza doar la nivel
speculativ. Istoricii de profesie pot face, spre deosebire de amatori si semidocti,
speculatii culte. Care sunt acestea? Ramasitele limbii dacice care au putut fi con-
firmate cu precizie ne aratd o limba cu structura diferita fatd de cea a latinei. Fili-
era de provenientd lingvistica de asemenea. O inscriptie descoperita la Brigetio,
Marco Ulpio quondam Romano militi praetoriano et primoscrinio praefectorum
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qui vixit annos XXXV Marcus Ulpius Celerinus salariarius legionis I Adiutricis Piae
Fidelis interprex Dacorum vivus sibi et filio suo supra scripto carissimo faciendum
curavit (AE 1951, 00103), mentioneaza un ,interprex Dacorum”, adica un inter-
pret dac. Prin urmare, limba dacici si cea romana trebuie sa fi fost destul de dife-
rite pentru a necesita un interpret. Cat despre testamentul lui Traian, am discutat
mai sus, este un document extrem de nesigur. Nu stim daca acest Marcus Ulpius
Celerinus era dac. Ce stim sigur este cd nenumarati daci si-au luat nume romane
dupd cucerire. Pot autorii vorbi orisicat de rezistenta dacilor in fata romanilor.
Preluarea de nume romane este o dovada de romanizare.

11:06 ,, Totusi existd o aparentd contradictie. Dacd noi suntem urmasii traco-
geto-dacilor, iar o parte dintre italieni au la randul lor rdddcini tracice, de ce astizi
romdnii si italienii se inrudesc genetic atdt de putin? Explicatia pare sd fie cdt se
poate de simpld: la infiintarea Romei, in peninsula italicd existau si triburi care nu
aveau rdddcini tracice, de exemplu sabinii si samnitii. Acestea s-au amestecat cu
cele tracice in procesul de formare al poporului roman. Apoi Roma imperiald a dus
o politicd agresivd de amestecare a populatiei in interiorul imperiului. Dacd este sd
vorbim doar despre capitala Roma, constatdm existenta unui numdr insemnat de
cartiere etnice: cartierul grecesc, cartierul evreiesc, cartierul hispanic, s.a.m.d. Nu
in ultimul rand, pentru aproape 1000 de ani, intre 476, anul cdderii Romei, si 1861,
anul unificdrii Italiei, Italia nu a existat ca stat national, aceasta perioadd fiind
marcatd de o serie de invazii si de stramutdri de populatii. latd cd, privind din
aceastd perspectivd, putem intelege de ce astizi doar o parte dintre italieni, in spe-
cial cei din nord, se mai inrudesc genetic cu populatiile care au trdit in arcul carpa-
tic acum 3000-5000 de ani. In concluzie, rezultatele studiilor de paleogeneticd sunt
confirmate de izvoarele istorice, iar mesajul e ct se poate de limpede: nu noi sun-
tem urmasii Romei ci o parte dintre italieni sunt urmasii tracilor.”

Existd o explicatie mai simpla: fondul etnic dacic a fost romanizat, spiritualitatea
cultd roméneasci fiind de sorginte lating, iar urmele dacice fiind identificate in fol-
clor. Argumentul cu politica imperiului de amestecare a populatiilor, prin care roma-
nitatea se impune asupra tuturor populatiilor, nu face decat si confirme puterea de
romanizare. Daca am lua povestea autorilor si am sterge numele de popoare, cu foarte
mici adaptéri, am putea foarte bine gasi istoria formarii poporului roman. Asadar,
autorii folosesc niste teorii slab conturate, foarte vagi, se amesteca mari perioade si
informatii relativ disparate. Studiul paleogenetic mentionat in filmele autorilor este
intr-o oarecare discrepanti cu studiile europene. Italienii sunt mai unitari genetic,
este adevarat, din alt haplogrup decat roménii. Cat despre sorgintea tracica a italie-
nilor si dacilor, acestia au urmat drumuri mult diferite in perioade foarte lungi.

13:35 ,Noi suntem aici pentru a vd convinge cd avem dreptate in pledoaria
noastrd pentru recuperarea identitdtii nationale reale. Pentru cd, prin politicd edu-
cationald, aceastd falsificare a identitatii noastre nationale reale a fost
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reconfirmatd in anul 2007 si in scolile noastre se predd in felul acesta identitatea
nationald falsificatd.”

Asa cum am mentionat de nenumdrate ori in comentariile noastre pe margi-
nea acestor filme, au existat in istoria noastrd (si nu numai) mai multe momente
cand s-au incercat diverse manevre politice prin intermediul culturii. Dar aceste
fapte sunt extrem de serioase, trebuie demonstrate stiintific, nu de amintit in acest
fel intr-un documentar. Intrebiam doar atat: cum suna aceste acuzatii daci sunt
demonstrate drept false? Noi incd mai asteptdm din partea autorilor argumente
stiintifice i imbatabile pe mésura acuzelor. Céci, in afara de citate inventate, ipo-
teze subrede si argumente uneori puerile, nu prea am intalnit ceva de nivel stiin-
tific. Acuzele, insd, sunt intotdeauna la nivelul cel mai inalt. Nu demersul este
problema, ci discrepanta prea mare dintre acuze si asa-zisele dovezi.

14:01 ,, Dacii nu au putut fi romanizati, romanizarea a insemnat acceptarea
unei ordini politice impuse si nu o transformare etnicd asa cum s-a incercat sd se
spund prin diferite tratate de istorie si de citre anumiti pseudoistorici, iar chestiu-
nea care se degajd de aici este urmdtoarea: practic, la fel ca in alte situatii, la fel ca
in alte spatii unde un imperiu a cucerit un stat si a supus o populatie, dacii s-au
supus, dar nu au putut fi asimilati, este demonstrat de cdtre toponimie, onomas-
ticd si alte semne pamantesti, dar si ceresti, din care rezultd cd dacii au rezistat
peste veacuri si au transmis pecetea lor ancestrald.”

Cuvinte foarte frumoase pentru o axioma. Cu demonstratia stau autorii mai
slab. Din cele mentionate mai sus se vede clar urmatorul fapt extrem de impor-
tant: autorii filmelor inteleg gresit fenomenul de romanizare. Prin romanizare,
autorii se pare ca inteleg o romanizare totala. Ceea ce este o aberatie, fapt confir-
mat si de cétre istoriografia academica romaneasca sau universala. La fel de abe-
ranta ca si fenomenul de rezistentd, care nu avea cum si fie total. Dacii au fost
romanizati, dar nu total si nu in 165 de ani de ocupatie ci incepand mai devreme
si terminand mult mai tarziu in istorie, intregul fenomen cuprinzand in total
poate chiar un mileniu. Pe langa procesul de romanizare a dacilor, mai avem si
reromanizarile tarzii din istoria poporului roman (prin intermediul bisericii,
imperiului roman de résdrit, latinistilor tarzii etc). Dacii au fost romanizati la fel
cum au fost romanizate si celelalte provincii in care acum sunt popoare cu limba
romanica, plus multe alte provincii romanizate mai putin. Mostenirea substratu-
lui dacic (lingvistic cu limba vorbita si diverse nume, precum si folclorul s.a.m.d.)
nu este un secret si exista atat de multe studii pe aceastd temd, incat nu am sti de
unde s incepem cu exemplele. Un aspect al romanizarii (nu singurul) este cultu-
ralizarea (si nu in sensul de educare a barbarilor) fondului etnic, aspect pe care
autorii filmului il ignora total, se pare.

Se cere o mica detaliere a acestui aspect, deoarece este important. Aculturatia
nu este procesul care defineste cel mai bine ceea ce s-a intamplat in cadrul roma-
nizarii. El rezulta din intalnirea a doud sau mai multe culturi, de pe urma céreia
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fiecare dintre ele imprumuta trasaturi definitorii ale celorlalte. Deculturatia este
pierderea lentd a unei culturi; nu este nici acest fenomen. Enculturatia este un
proces individual, nu de grup. In fine, ajungem la transculturatie, cel de al patru-
lea termen, un amestec al tuturor celorlalte ... culturatii: aparitia unei noi forme
care este rodul unei sinteze culturale. Este destul de greu si studiezi asa ceva cand
nu ai surse directe (de exemplu, marturii dacice in limba dacd), decat plecand de
la folclor, pentru cd, la fel ca §i in cazul ADN-ului, nu au fost definite in prealabil
adevdratele proprietdti ale termenilor. Muzica populara este si ea recenta si nu
stim cu ce poate fi comparatd. Logic ar fi sa coboram cat mai mult in timp pana
dam de primele surse, si acelea nu apar mai devreme de secolul XIII. Cuvintele
sunt totusi frumoase si fac apel la unele sentimente de tip nationalist, teoretic fru-
moase, dar am dori sa atentiondm autorii sa nu riste prin lipsa de spirit stiintific
sd cada din extrema latinistd in cea dacista doar din cauza sentimentelor. Acest
lucru nu ar face numai inutil demersul dumnealor, ci ar deveni si un pericol prin
inserarea de concepte false in constiinta colectiva.

15:39 , continuitatea unui popor este o chestiune de identitate si de legitimitate
si de ereditate asupra pamdnturilor pe care el s-a savdrsit, a crescut, s-a civilizat, a
produs civilizatie. Este cunoscut, si nu spun o noutate, cd s-a incercat din rdsputeri
sd se genereze aceastd psihozd a lui «terra vacuumy, pamdntul gol pe care au venit
toate semintiile, s-au asezat, de aici e foarte simplu: dacd am gasit pe nimeni, noi
suntem stapdnii. latd ce trebuie atent disculpat.”

Aceasta teorie este de mult demonstrata drept falsd, continuitatea de locuire
pe aceste meleaguri este de mult acceptata de istoricii romani si strdini, acum pro-
vocirile istoriei acestor meleaguri sunt altele. Utilizarea acestei idei are doud sco-
puri in functie de situatie. Primul este utilizat prin sentiment: ori acceptarea
dacismului de teama lipsei in cadrul continuitatii a unei verigi, ori acceptarea
dacismului dintr-un sentiment de apartenentd la un grup geoistoric. Al doilea este
utilizat prin eroare logica: folosirea unei teorii adevérate pentru a argumenta o
teorie cu care nu are legdtura. Ar fi de preferat ca autorii filmelor sd nu cada din
extrema latinista in cea dacista din cauze sentimentale si mai ales prin erori de
procedura stiintifica.

16:22 , Pentru arheologii din scoala Pdrvan, care si-acuma contestd pe strdmo-
sii nostri reali, si-au consiliat factorul politic sd facd ce-au fdcut. latd ce spune maes-
trul lor Vasile Parvan: «Care era situatia Daciei, cind Traian s-a hotdrdt in anul
106 s-o0 prefacd in provincie romand: mai intdi, Dacia era un mare regat cu bazd
etnicd perfect omogend cu traditii istorice seculare, cu structurd sociald si econo-
micd bine definitd, cu o culturd inaintatd. Dacii erau o natiune constientd de ea
insdsi, deci ca natiune politicd, dacii n-au acceptat niciodatd stipdanirea romand.
Cei care n-au cdzut in cele doud mari rdzboaie s-au retras in Dacia septentrionald
care n-a fost niciodatd atinsd de cucerirea romand.»”
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Mai devreme, autorii se bazau pe teoriile lui Vasile Parvan, acum il iau in dera-
dere. Tipic semidoct. Cu siguranta, existd istorici extremisti (din punct de vedere
stiintific vorbind), dar nimeni nu neagi niciun stramos real (care o fi acela?). Cita-
tul din Parvan (unde s-o fi afland?) este principial corect, cu doud mentiuni: fap-
tele sunt mult simplificate si chiar daca dacii liberi nu erau sub directa stipanire
romand, se revoltau adeseori si, cu siguranta, aveau contacte cu lumea romana.
Mai mult decat atét, existd un izvor care propune ca ipoteza de lucru controlul
politic al familiei regale costoboce de citre romani. Este vorba de o inscriptie des-
coperitd la Roma, Dis Manibus Ziaitiati filio Dacae uxori Piepori regis Coisstobo-
censis Natoporus et Drilgisa aviae carissimae bene merenti fecerunt (CIL VI, 1801).
Aceastad practicd era larg raspandita si arhicunoscutd in cazul Tarilor Romane si
al Imperiului otoman. Chiar daca in acest caz nu se pune problema de control
politic, aceastd inscriptie propune o puternicd sursa de romanizare a elitelor daci-
lor liberi.

17:18 ,, Pitagora trimite invdtaturile sale cdtre crotonieni cu obligativitatea de
a lua modelul getilor «pe care ii considerd nemuritori», modelul legilor getilor, cd
sunt cele mai bune, si dacd e nevoie dam si trimiterea exactd cu citat. Au citit foarte
multi Pitagora, dar nu i-au interesat de identitatea getilor si a romdnilor. Au citit-o
si grecii i italienii si cei din Sorbona. L-au rdsfoit pe Porphyr, cel care a pdstrat
regulile pitagoreice. Dar nimeni n-a spus cd in Pitagora sunt 10 trimiteri la
geto-daci, la valoarea lor supremd spirituald, la puterea lor de-a intelege lumea si
unicitatea cosmicd deisticd, dar mai ales la modelul lor deosebit de-al altora, de
viatd. Venim acuma si spunem: Bine, bine! Ce legdturd are asta cu golul dintre. Pdi
dacd aceste lucruri n-au fost cunoscute si noi acum incepem sd punem noi adevd-
ruri incontestabile, unde gresim? A, cd se mineazd unele teorii anterioare, si asta-i
adevdrat. Dar frumusetea unei inteligente stiintifice este aceea de a accepta eroa-
rea de a izbdandi asuprd-ti si de a relua in numele adevdrului, in numele orgoliului
personal de a mentine o anumitd concluzie doar de dragul cd-i a ta.”

Pe Pitagora nu l-a citit nimeni (din text rezultd ca autorii se refera la cititori
contemporani noud), deoarece nu s-a pastrat nicio opera scrisd de Pitagora. Asa-
dar, cele 10 trimiteri se pierd in negura istoriei. Este adevarat ca alti autori vor-
besc despre viata lui Pitagora si, prin urmare, fac referiri si la civilizatia getilor.
Problema este cd sursele antice trebuie studiate extrem de atent, niciodata scoase
din context i intotdeauna coroborate cu alte surse. Probabil este o simplé gre-
seald, dar o greseala care demonstreaza superficialitatea autorilor si lipsa cunoas-
terii temeinice a izvoarelor de baza si lipsa totald de metodologie in realizarea unui
produs care doreste sa ristoarne teorii validate stiintific: nu Homer ii crede nemu-
ritori pe geti, ci Herodot (Istorii, IV, 93). Cat despre Pitagora, nu l-a citit nimeni,
dar l-au studiat multi. Si anume, specialisti care stipanesc mult mai bine stiintele
umaniste decét stimatii autori ai acestui film. In rest, ultimul citat este plin de
cuvinte alambicate care nu spun mare lucru. Raiméne o singurd intrebare: in
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lumina cuvintelor frumoase si adevérate pe care le-au spus autorii la sfarsit, au
dumnealor curajul sa recunoascé public cd se bazeazd in demersul de argumen-
tare pe citate inventate?

19:10-22:18 Se vorbeste in linii mari frumos si corect despre continuitatea
populatiei. Cu doud mentiuni scurte: 1. ,obiceiuri fascinante”. Fascinante prin ine-
dit, nu prin prisma existentei lor, ele fiind cunoscute de citre etnologi. 2.,Nu se
vorbeste despre etnia populatiilor”. Chiar daca privitorul poate intelege continui-
tatea dacicd, nu este vorba de asa ceva.

22:20 ,Adevdrul istoric se recompune astdzi din sute de surse nou apdrute care
pe de-o parte completeazd ceea ce s-a banuit si infirmd atrocitdtile intelectuale pe
care ni le-au fdcut unii.”

Din nou, cuvinte grozave spuse de niste oameni care isi bazeaza spusele pe
citate inventate, inexacte sau scoase din context. Dar, lasand la o parte acest
aspect, intrebam autorii: la cine se refera? Care sunt sutele de surse? Ce s-a banuit?
Ce se infirma? De unde au apérut ele, asa, cu sutele? Afirmatii care in aparenta
aratd cunostintele inalte ale autorilor, dar care in realitate nu sunt sustinute de
dovezi. Poate le tin ei intr-un sertar secret, dar daca nu le prezintd, nu existd. Acest
tip de afirmatii poate prinde doar la amatorii de senzational sau la cei fird o
minimd pregatire in domeniu.

22:36 ,latd un astfel de exemplu: «cdt a fost de extinsd aceastd romanizare
intre anii 106 si 271 nu se stie exact. E cert insd cd ea a fost destul de puternicd
pentru ca dupd pdrdsirea Daciei de cdtre impdratul Aurelian, nu numai sd nu dea
inapoi, ci dimpotrivd, sd se extindd si asupra dacilor liberi din afara fostei provin-
cii. Asa dispar dacii din istorie.» Hadrian Daicoviciu, istoric si arheolog, Dacii,
1965. Sd reprezinte adevdrul istoric aceastd afirmatie stranie pe care o face isto-
ricul Hadrian Daicoviciu? Este posibil ca, odatd cuceritd o parte din Dacia, solda-
tii si colonistii adusi de imperiu sd fi exercitat o asemenea influentd in doar 165
de ani?”

Bineinteles ca autorii filmului oferd, din cartea respectivé, doar citatele care
le convin. Iatid cteva citate aleatorii din paragrafele anterioare celui prezentat in
film: ,Nu toti dacii cazuserd insd sub stdpdnirea romand ...”, ,Acesti daci liberi care
inconjurd provincia fac cu romanii negot ...”, ,Antoninus Pius, urmasul lui
Hadrian, are de luptat cu triburile dacice din nordul si nord-vestul provinciei ...”,
»Primejdiosi pentru imperiu se dovedesc in secolul al I1I-lea carpii, probabil tot de
neam dacic.”, ,Si triburile dacice libere sunt, partial, atrase in procesul de romani-
zare. Aceasta nu se petrece bineinteles, pe teritoriul lor, dar le cuprinde datoritd sis-
temului de colonizdri «barbare» in provincie ...”. Cu aceste exemple nu
demonstrdm si nici micar nu argumentdm romanizarea, ci ardtim ca autorii trec
cu vederea sau ascund intentionat lucruri pe care marii istorici le-au luat in
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calcul i le-au studiat mai mult i mai profesionist decat autorii filmului. Si pe
deasupra le mai si explica.

Stiinta nu se face pe supozitii si sentimente, ci pe o sumé de argumente care,
prelucrate conform unor reguli stricte, duc la o concluzie. Citatul din H. Daicovi-
ciu denotd acest lucru: conform datelor istorice si arheologice, se impune roma-
nizarea (fenomen atestat in toata lumea romanica, care este prezenta inainte si
dupa ocupatie). Vi rog sd notati in primul rand ca citatul este unul vechi de juma-
tate de secol, de atunci teoriile privitoare la problema s-au schimbat mult. Pe de
alta parte, citatul provine dintr-un climat politic care influenta intr-o oarecare
masurd cercetarea istoricd, astdzi nemaifiind cazul, sau altfel spus doar intr-o
masura neglijabild. De la acel moment, noile dovezi si noul climat politic au rafi-
nat teoriile privitoare la romanizarea dacilor, dar nu au aparut unele care s o eli-
mine de pe esichierul istoriografic. Mai atragem atentia asupra unui subterfugiu
folosit de autorii filmului: prin asocierea unui citat, care astdzi nici nu mai este de
actualitate, cu cuvintele istoric si arheolog, arunca asupra acestor tagme o intreaga
umbri de indoiala. i rog pe autori si faci o suma a ultimelor teorii si ultimelor
studii in materie de romanizare i sd vedem cum std situatia astdzi. Suntem siguri
ca nu veti vedea asa ceva.

23:39 ,Armata romand, atdt in perioada regatului, a primului imperiu, a repu-
blicii si a celui de-al doilea imperiu, era alcatuitd din legiuni. Legiunea era corespon-
dentul unei mari unitdfi tactice din zilele noastre. Cam nivel de brigadd actuald,
4.000-5.000 de oameni, maxim 6.000 de oameni. Structura acestor brigdzi era nucleul
de cetdteni romani, numai cetdteni romani, care erau infanterie grea, bine dotatd si
bine instruitd, la care se addugau o serie intreagd de detasamente auxiliare. La deta-
samentele auxiliare, puteau sd facd parte si cetdteni din provinciile Imperiului roman,
care, printr-un serviciu constiincios si devotiune, puteau sa aspire la calitatea de cetd-
tean roman i sd ajungd in structura aceasta de bazd. Gruparea de invazie pe care a
constituit-o Traian in al doilea rdzboi, in vederea cuceririi Daciei, si acest lucru se stie
clar din izvoarele scrise, a avut cam 60.000 de luptdtori. Asta inseamnd cam 14-15
legiuni. Dintre aceste legiuni care au reusit si cucereascd Dacia, vreo 11 au stat tem-
porar, scurt timp, pe teritoriul Daciei, doar 2 legiuni au fost cele care au rdmas dupd
instalarea administratiei romane in Dacia, au rdmas permanent pe teritoriul Daciei.
Este vorba de legiunea a V-a Macedonica, care avea sediul, comandamentul, head-
quarterul, la actuala Turdd, Potaissa, si Legiunea a XIII-a Gemina, care avea sediul
la Alba Iulia, Apulum. Aceste doud legiuni aveau in total 8-9 mii de luptdtori, care
erau dispusi in castre, construite de-a lungul limesului N si NE al imperiului pentru
a apdra impotriva atacurilor pe care dacii liberi impreund cu carpii si cu alte triburi
le declansau impotriva imperiului, deci aceste doud legiuni au stat permanent pe teri-
toriul Daciei. Concluzia, intrucat cei 8-9 mii de luptdtori erau dispusi in aceste castre
de pe limes, e putin probabil ca ei sd fi putut sd circule si sd inducd in populatia care
era destul de insemnatd datoritd conditiilor geografice pe care le oferea acest spatiu,

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



294 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

populatia geto-dacd era destul de insemnatd, deci nu putea sd exercite o influentd cul-
turald atdt de mare.”

Afirmatii in linii mari de bun-simt. Informatii relativ corecte referitoare la
armata romana. De notat cd soldatii erau cetiteni romani (nu neapérat latini), dar
in mediu puternic latinizant. Intregul liant (lingvistic, militar si cultural) era latin.
Atat pentru legiuni, cit si pentru unitétile auxiliare. Desi se invatau comenzile
etnice, nu se foloseau. Erau mai mult pentru recunoasterea pe cimpul de lupta.
Soldatii romani, scosi din contextul geo-etno-temporal, nu puteau sd romanizeze
singuri un popor intreg, dar sa nu uitdm ca romanizarea nici nu a fost completa
si s-a intins pe o perioadd mult mai lunga de 165 de ani. A fost, in schimb, mult
mai complexd decat doua legiuni si a fost sustinutd de multe alte elemente soci-
ale atagate soldatilor. Extrem de numeroase. Trebuie sa subliniem aici o greseala
a autorilor. Doar legiunile numérau aproximativ 50.000 de soldati romani.
Intreaga armati de invazie se ridica la aproximativ 150.000 de soldati, inclusiv
suportul logistic. Deci elementul romanizator creste dintr-o data mai mult decat
dublu, aproape triplu. Pe de alta parte, trebuie mentionat cd autorii din nou sim-
plifica lucrurile pentru a aduce ideile pe fagasul care le e convenabil. Daca este sa
facem aceeasi simplificare, putem face o paraleld cu ziua de azi. Dovezile roma-
nizarii le oferd insisi autorii, se afla chiar sub nasul, in mainile si in fata spectato-
rilor. Autorii considerd ci nu este indeajuns ,,comandament”, intdresc cu
»headquarter”. Unii nu tineti in mana un soarece, ci un ,mouse”, unii nu lucrati
pe »varf de poald”, ci pe ,,laptop”, unii nu sunteti directori, ci ,manageri” etc. Si
toate acestea in conditiile in care nu suntem sub ocupatie, nici strdind, nici armata.
Este alegerea noastrd liberd sd ne anglicizam. La fel au facut-o si dacii. Asta nu
inseamnd ca li s-a modificat spectrul genetic sau cd au dispérut din istorie. Pur si
simplu s-au transformat in acelasi mod in care ne transformam si noi zilnic. Nu
mai amintim turcismele, frantuzismele sau sovietismele.

26:26 ,, Descoperirile arheologice si inscriptiile mentioneazd si alte trupe care
au stationat in Dacia, dar si castre care n-au fost ocupate de trupe si trupe care n-au
avut castre. Intalnim intre militarii, intre soldatii, romanii, britoni, hispani, celti,
gali, sirieni, palmirieni, deci din toate aceste natii sau natiuni, desigur cd dupd sati-
sfacerea stagiului militar, aceiasi militari erau improprietdriti. Unde? In Dacia.
Insd ganditi-vd cd stagiul militar insemna 20-25 de ani dacd intrau in armatd la
20 si ceva de ani, plus 25 insemna 45-50 de ani. Asa se explicd faptul cd cei mai
multi dintre veteranii ldsati la vatrd erau burlaci, n-aveau mostenitori. E o chesti-
une foarte importantd care trebuie studiatd si trebuie intdritd, pentru cd atunci
cdnd se pune problema de romanizare, asa-zisa romanizare a dacilor, inclusiv prin
militari, sd vedem care a fost contributia elementului militar la romanizarea daci-
lor. Aproape nula.”

Autorii amintesc unele fapte reale, sustinute de izvoare si cunoscute de istori-
ografie, precum faptul cé soldatii romani din provincii nu aveau voie sd se
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casatoreasca in timpul serviciului militar, cd erau improprietériti abia dupa satis-
facerea obligatiilor militare, cd in acest moment nu mai erau in floarea varstei, ca
erau din cele mai diverse colturi ale lumii. Intr-adevar, nu mai putin importante
decat faptul ca latina si regulile romane erau catalizatorul tuturor etniilor, ca in
conducerea armatei se mai inchideau ochii uneori, chiar se incurajau tacit legatu-
rile cu localnicele, cid in jurul castrului trdia o mare comunitate care trebuia sa
intretind logistic armata (inclusiv localnici, inclusiv femei), armata era mereu
improspatatd, veteranii intretineau legaturi cu comunitatea romana si dacicd, cu
sotiile dace. Aceste lucruri sunt mult mai complexe decét le prezintd autorii si

¥

romanizarea datoratd aparatului militar roman este departe de a fi ,aproape nula”.

27:44 ,,0datd cu administratia instauratd de Imperiul roman in aceastd parte
de Dacie pe care au cucerit-o, de fapt in interiorul lantului carpatic, unde erau dis-
puse si cele doud legiuni, au fost adusi si colonisti din toate colturile imperiului. Cu
diferite functii probabil, dar care de asemeni nu puteau si schimbe compozitia
etnicd a zonei.”

Amintim, din nou, cé liantul acestui aparat administrativ erau limba latind si
regulile romane, lucruri de care, practic, intreaga comunitate dacicé s-a lovit.
Amintim aici doar recensimantul intregului teritoriu, al intregii populatii si al
intregului efectiv animal al Daciei, efectuat de Traian dupa cucerire (Lactantius,
De mortibus persecutorum, XXIII, 5), formd de recensdmant ce avea si se perma-
nentizeze, la intervale de cinci ani, apoi la 15 ani, la Sarmizegetusa si Apulum con-
stituindu-se doua tabularium. Mai apoi, Dacia aflata sub ocupatia sau influenta
romand nu era doar in interiorul arcului carpatic, ci i Banatul, Oltenia, Muntenia,
Dobrogea si sudul Moldovei. Autorii se afla in final pe o pistd falsa. Romanizarea
nu presupune neapdrat sau doar schimbarea componentei etnice, ci culturalizare.
Mecanismele romanizarii sunt numeroase si diferd de la o regiune la alta.

28:09 ,,Sd nu ne gandim cd italicii au venit sd facd administratie in Dacia, ci
practic functionarii au fost selectati dupd legile romane si obligati sd munceascd
intr-o provincie la capdtul imperiului. Vedem cd existd situatii similare si cu altii
dacd acei functionari sunt mutati la capdtul imperiului spun cd sunt mutati disci-
plinar. Sa nu ne gandim cd in Dacia au venit cei mai competenti functionari ai
Imperiului Roman pentru a administra afacerile din Dacia.”

Ba, sd ne gdndim céd Traian a adus dupa el cei mai buni oameni de stiinta: arhi-
tectul Apollodor din Damasc, Criton, Balbus etc. Ba, sd ne gandim cd imediat dupa
cucerire, s-a facut un recensamant integral al terenurilor, populatiei si efectivului
animal. Ba, sd ne gandim la orasele construite de romani (Sarmizegetusa Ulpia
Traiana, Apulum, Napoca, Drobeta etc.) care denotd importanta acordaté de
imperiu provinciei Dacia. Sd ne gindim ca Dacia a fost imediat dupd cucerire un
adevdrat El Dorado, ca sutele de tone de metale pretioase si alte bunuri nu erau
lasate pe ména infractorilor si a incompetentilor. Dimpotriva, pe langé acest
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aspect amintim doar tablitele cerate din minele din muntii Apuseni, care atesta
ca toate etniile, inclusiv dacii care lucrau acolo, utilizau latina drept limba comund
si erau supuse unor stricte reguli romane. Dacd stim sa analizdm elementele
amintite de autorii filmului pe toate fatetele, sunt chiar elemente romanizatoare
de baza, ceea ce denotd cd autorilor le lipseste cercetarea stiintifici minutioasa.
Intr-adevir, comparativ cu Roma sau alte cateva orage romane, Dacia putea fi pri-
vitd ca un exil (vezi cazul poetului Ovidiu), dar marile orase din provincia Dacia
erau orice, numai puscdrie nu.

28:45 ,In alte provincii ale imperiului, constructiile civile romane rdmase pand
astdzi abundd, aceasta ardtand o intensd viatd culturald. Cu toate acestea, niciuna
dintre provinciile pe care romanii le-au stapanit integral si unde au rdmas mai mult
timp decdt in Dacia nu s-au romanizat. $i asta in pofida intensei vieti sociale, cul-
turale si spirituale despre care ne vorbesc vestigiile ramase pand astdizi. De ce nu
gdsim astfel de constructii si in Dacia romand? Din doud motive. In primul rand
pentru cd romanii nu au venit sd civilizeze si sd romanizeze Dacia, ci s o jefuiascd.
Se stie cd inainte de cucerirea unei pdrti din Dacia, Imperiul roman era intr-o
accentuatd crizd economicd, iar imediat dupd jaful din patria dacilor, Traian a
organizat cele mai mari jocuri din istoria omenirii, 123 de zile, si i-a scutit de taxe
pe toti cetdtenii romani pentru un an, ceea ce vorbeste despre imensele bogdtii pe
care romanii le-au luat din Dacia. Al doilea motiv pentru care nu gdsim prea multe
urme romane civilizatoare ale stapanirii romane este acela cd romanii au fost intr-o
permanentd stare de rdzboi, fiind atacati constant de dacii liberi din afara grani-
telor imperiului.”

Aici, autorii se referd, fara sa stie, la un important proces de romanizare:
marile orase. Nu doar in castre se vorbea latina si erau stabilite regulile romane.
Intregi colonii i intregi comunitati in jurul lor vorbeau latina si ascultau de legile
romane. Atat in Dacia, cat si in alte provincii. Romanizate sau nu. Provinciile care
au fost foarte slab romanizate sunt doar acelea a caror civilizatie ddinuia de mile-
nii: Egipt, Grecia etc. In rest au fost romanizate aproape toate teritoriile romane,
la care se adauga Britania, nordul Africii etc. Si in Dacia au existat mari orase si
constructii romane: Apulum, Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Drobeta, lungi lime-
suri etc. Autorii ori nu au cunostinta de ele, ori nu cunosc extinderea lor. Altd
explicatie (in afard de faptul cd le ascund deliberat) nu existd. Ca romanizarea are
drept una dintre cauze dorinta de civilizare a romanilor este fals din doua motive:
in primul rnd, deoarece, desi exista acest sentiment de superioritate a romani-
lor asupra barbarilor, nu aceasta era motivatia, ci resursele. in al doilea rand,
deoarece aceasti civilizare a fost folositd ca o cauza, nu ca efect de catre scoala
latinista, lucru peste care scoala modernd de istoriografie a trecut de mult, dar
peste care autorii filmului, convenabil nu. Cat despre jaf, desigur, putem sa ii spu-
nem pe bunad dreptate si asa, dintr-un punct de vedere (obtuz-unghic), problema
fiind mult mai complexd de atat. Sa nu uitdm ca si dacii au avut nenumarate
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expeditii care, desi erau motivate strategic din punct de vedere militar, s-au lasat
cu jafuri. Pe de altd parte provocdm, in spiritul dreptatii, autorii filmului si ceara
urmasilor Romei sutele de tone de metale pretioase, in numele urmasilor Daciei,
sa vedem cum ar fi privita de catre societatea internationald aceastd misiune
revansardd a roménilor. Mai trebuie sa mentionam in finalul acestui paragraf ca
la atacurile dacilor liberi se adauga atat atacurile altor semintii, cat si revolutiile
din interiorul provinciei, fapt care a fost totusi tinut sub control de catre condu-
cerea provinciei si nu a intrerupt decisiv activitatea administrativa in cei 165 de
ani de ocupatie.

30:50 ,,Istoria oficiald nu ne oferd aproape nicio informatie in legdturd cu dacii
de dupd anul 106. Ce s-a intamplat in intervalul 106-aproximativ 270, adicd in
momentul retragerii legiunilor din Dacia, si mai ales ce s-a intamplat dupd 270,
prea putini dintre noi stim sau prea putin aflim din manualul de istorie. Ceea ce
este cert, si aici ne confirmd chiar sursele romane latine, este cd atacurile carpilor,
de pildd, ale carpo-dacilor, populatii dacice care au ramas dupd 106 in afara gra-
nitelor Imperiului roman au continuat, dovadd clard cd organizarea politicd si
militard a acestor populatii de daci liberi a continuat sd existe. O serie intreagd de
impdrati romani s-au confruntat cu un adevdrat pericol din partea acestor daci.
Au fost nevoiti si obligati si organizeze si sd trimitd expeditii militare de anvergurd
pentru a stavili incursiunile pe care ei le faceau in interiorul Daciei romane si este
demn de remarcat asta dupd retragerea legiunilor romane din Dacia, continuau s
atace Imperiul roman in Moesia si celelalte regiuni vecine care au ramas sub admi-
nistratia romand.”

Desi autorii au aflat de curdnd de aceste lucruri, istoria oficiald cunoaste foarte
clar si de foarte mult timp aspectul revolutiilor dacice si al atacurilor dacilor liberi.
Este adevirat, se poate spune cd nu sunt la fel de populare precum Dacia clasici,
provincia romana Dacia sau primele semne ale poporului roman. Atat din motive
obiective (exista foarte putine surse), cat si din motive subiective (vechea scoala
national-comunistd). Cat despre riscoale si atacurile in sine, ele nu aveau un rol
de rezistenta culturald si de civilizatie impotriva romanilor. Este gresit sa spunem
nu in totalitate, ci extrem de putin. La fel ar fi gresit sd spunem ca aveau in tota-
litate ca scop jaful. Nu, ele aveau in mare parte un rol strategic, intr-o oarecare
masurd jaful si intr-o oarecare masura rezistenta etnicd sau mai exact spus, poate
un fel de ura impotriva romanilor. Este cunoscut cé acesti daci liberi au avut o
organizare militaro-administrativo-politica si chiar o linie regald la conducere,
familia costobocd avand copiii la Roma pentru control politic probabil, asa cum
se intdmpla mai tarziu in cazul Téarilor Roméne si al Imperiului Otoman (v. CIL
VI,1801).

32:05 ,,Cucerirea unei pdrti din Dacia si transformarea ei in provincie romand
a indus in mentalitatea neamului o asemenea dorintd de dreptate cum nu se prea
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vede la alte popoare. Chiar in timpul lui Traian, au inceput marile framdntdri in
provincie. Cu greu le-au putut face fatd romanii, dar dupd moartea lui Traian, din
timpul lui Hadrianus practic au inceput atacurile dacilor liberi asupra frontierelor
provinciei romane Dacia. Aceste atacuri s-au produs aproape prin toate trecdtorile
Carpatilor. Existd documente care atestd incursiuni ale dacilor din Maramuresul
de astdzi, din zona Sdtmarul de astdzi, prin poarta Somesului care vizau unul din
punctele strategice fortificate ale provinciei: Porolissum. Alte atacuri ale costoboci-
lor si carpilor prin trecdtorile Carpatilor si practic la un moment dat impdratii
romani au inceput sd dezbatd si sd intrebe senatul dacd mai meritd sa mentind std-
panirea la nord de Dundre si sigur cd aceastd stapdnire trebuia mentinutd pentru
cd in primul rand la nord de Dundre in muntii Apuseni de astdizi erau minele de
aur si alte metale pretioase de care imperiul avea atdta nevoie pentru a iesi dintr-o
crizd financiard prelungitd. De fapt aceasta a fost ratiunea principald pentru care
imperiul a tinut cu dintii, sd spunem asa mortis, pentru ca sd pdstreze teritoriile
dacice cucerite la nord de Dundre. In primul rand a fost vorba de aur, apoi sarea,
apoi lemnul si alte bogdtii ale solului si subsolului, cu care Imperiul roman a reu-
sit sd traverseze mari perioade de crizd economico-financiard si si se salveze.”

Exagerare care in tribunal ar fi numitd influentarea martorului. Desigur ca
acest sentiment exista si nu era unic. Avem un celebru exemplu din Britania:
Auferre trucidare rapere falsis nominibus imperium, atque ubi solitudinem faciunt,
pacem appellant, in traducere, [Calgacus: Romanii] Pustiesc, sacrificd, uzurpd sub
titluri false si numesc acest lucru imperiu, transformd totul in desert si numesc acest
lucru pace (Tacitus, Agricola, 30). Din nou, comparatia autorilor este folositd fara
studii comparative, ceea ce nu o face nici falsa, nici adevirata, ci doar nestiinti-
ficd. Intensitatea atacurilor, pe langd motivele strategice pe care nu le cunoastem,
se mai datoreazi si faptului ca impdratii ce i-au urmat lui Traian erau adminis-
tratori si militari din ce in ce mai slabi. Afirmatia ,,aproape toate trecatorile” este
din aceeasi categorie nestiintifica. Desi existd multe date despre aceste atacuri.
Cat despre motivatia cuceririi §i a mentinerii ei, care se refera la bogatiile Daciei,
desigur ca resursele erau motivatia. Desigur cd resursele Daciei au cantérit mult
in administratia imperiului, dar dacd nu era Dacia, era alta provincie care o sub-
stituia. Ea este o problema universald, atat geografic, cat si temporal. Dintotdea-
una, marile puteri s-au luptat pentru resurse. Nu este o noutate i niciun argument
impotriva romanizarii Daciei. Dimpotriva. Imperiile iberice au ,,iberizat” Ame-
rica de Sud, Imperiul britanic a anglizat Africa de Sud si India etc. Totul pentru
resurse.

34:20 , Cancelariile imperiale romane amintesc de conflicte intre daci si legiu-
nile romane in 214, 238, 245, 247. In contextul in care atacurile au devenit tot mai
consistente si tot mai puternice, practic asistam la mdsuri de apdrare si, pentru
prima datd, imperiul trece la defensivd. Romanii nu au fost obisnuiti cu defensiva,
ci numai cu ofensiva, pentru a se ldti marginile imperiului. latd cd aceste atacuri
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ale dacilor liberi obligd pentru prima data Imperiul roman sd treacd la defensiva
si sa-si construiascd limesuri, adicd valuri de apdrare. Este o chestiune extraordi-
nard mai putin tratatd in manualele noastre de istorie, mai mult abordatd de cditre
istoricii militari ai acelor momente pentru cd este si o lectie de istorie militard pe
care manualele noastre de istorie nu trebuie s o ignore. In acest context, practic
mai ales dupd anul 214, atacurile carpilor se intetesc de multe ori, ei trec Dundrea
in Dobrogea apoi in Moesia, incursiunile lor ajung pand in Ellada. In acest context,
practic, inclusiv limesul dundrean este intdrit cu trupe in cdldarea aceasta a mun-
tilor Carpati, pe care noi, azi, o numim Transilvania, aduc incd o legiune, legiunea
V Macedonica, aldturi de legiunea XIII Gemina, dar toate aceste mdsuri pdnd la
urmd nu au dus la un rezultat scontat, iar impdratii intelepti au considerat cd cea
mai bund solutie pentru imperiu este retragerea armatei si administratiei la sud de
Dundre.”

Aceste revolutii si atacuri, asa cum am mai mentionat, nu sunt noutéti pentru
istorici. Nu neg cd sunt rar si slab amintite publicului larg, inclusiv in manualele
scolare. Dar faptul ca Imperiul roman ar trece in timpul acestor revolutii si atacuri
dacice la defensivi este o grava eroare, o eroare care denotd nu doar lipsa rigorii
stiintifice de bazd, ci si a cunostintelor elementare de istorie generala. Limesuri au
existat mult inainte de cele dacice: Limes Germanicus, Limes Arabicus, Limes Tri-
politanus, la care mai amintim Zidul lui Hadrian, Zidul Antonin etc. Cat despre
legiunea V Macedonica, singura perioada cand a lipsit din provincia Dacia, dupa
cucerire i pand la retragerea aureliand, a fost in timpul campaniei impotriva par-
tilor (~160), dupa care s-a intors in provincie, unde romanii nu se luptau doar cu
dacii, ci si cu alte semintii precum sarmatii, cvazii, marcomanii, care cu siguranta
nu doreau restauratia etosului dacic in provincie, ci aveau propriile lor motive.
Retragerea aureliana nu a avut drept cauzi generald atacurile dacilor si a celorlalte
semintii asupra provinciei, ci imposibilitatea sustinerii armatei dintr-un complex
de cauze ce tin, in primul rand, de valoarea din ce in ce mai slabd a imparatilor care
i-au urmat lui Traian, de atacurile popoarelor migratoare, situatia economica sci-
patd de sub control, imparatii uzurpatori. Asa cum am mentionat, aceste senti-
mente revansarde trebuie vdzute precum o urd (mai mult sau mai putin intensa)
fata de romani si mai putin (spre deloc) ca o dorinta de restaurare a etosului dacic.
Pe de alta parte, aceastd cauzd paleste in fata altora in studiul cauzalitatii retragerii
aureliene din Dacia. Cat despre decizia imperialilor de a se retrage din Dacia, nu
stim dacd a fost inteleapta. Acest lucru este doar o banuiala neargumentata. Are
doar rolul de a atrage ,,intelepciunea” asupra deciziei dacilor liberi de a ataca pro-
vincia i a autorilor de a o semnala. Un simplu truc oratoric.

36:22 ,,Primul atac important al getilor este la 248. Cea mai mare expeditie a
getilor insd se consumd in 253 si anii urmdtori, cand getii din Masagetia, asistand
probabil la o renastere a Masagetiei, cea care candva a respins Imperiul persan prin
regina Tomiris la 529 i.Chr. Este o expeditie pe uscat, care ajunge in Balcani pand
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in Grecia, si pand in Anatolia, este o expeditie care ajunge pe mare in Bosforul Ci-
merian, regatul Bosforului Cimerian, pe care il cucereste, atacd si distrug Trape-
zundul de unde iau numeroase prdzi, apoi se intorc in Crimeea. Este zona in care
se retrag dupd aceastd incursiune getii, probabil in aceastd Getie mare care exista
si atunci, in vremea acestui atac. Este perioada in care Imperiul roman nu mai con-
trola teritoriul Daciei. Dacia ajunsese cum spun izvoarele romane, o «via gentiumy,
un «drum al popoarelor». Unde ei nu mai au control. Punctul culminant al acestor
atacuri il reprezintd dupd 257, cand dacii liberi si dacii si costobocii i getii si alti
frati ailor au atacat Dacia romand si in acelasi timp au atacat sudul Dundrii si au
unit cu Dacia nordicd, provinciile Iliria, Moesia, Dardania, provinciile din sudul
Dundrii si in felul acesta s-a realizat unirea, s-a realizat hotarul Daciei lui Bure-
bista in partea de sud a peninsulei Balcanice. E prima datd cind se realizeazi
aceastd unire. Dupd 257. Personalitatea care se impune in perioada aceasta este cel
proclamat impdrat de cdtre legiunile din Moesia si Pannonia, Regalianus, Publius
Cornelius Regalianus, spune Istoria Augusta cd era un bdrbat viteaz, priceput in
rdzboaie, demn de domnie si, se spune, rudd cu insusi regele Decebal.”

Dorim sd semnaldm céteva erori in paragraful de mai sus. In primul rand, in
perioada aflatd in discutie nu mai putem vorbi de geti, ci despre daci, carpi sau
costoboci. Etnonimul geti este utilizat de autorii filmului pentru a le iesi unele cal-
cule istorice. In al doilea rand, consideram ca autorii ori se afld in posesia unor
date eronate, ori le-au descris gresit. Credem ca se referd, de fapt, la un atac de
amploare care nu a avut loc in 248, ci in anul 170. In anul 248 a avut loc un atac
doar pand in Dobrogea al unei coalitii de carpi, goti, taifali si bastarni, condusi de
catre regii goti Arghaitus si Gunthericus, fiind respinsi de C. Messius Quintus
Decius. Pe de alté parte, autorii forteaza mult comparatia intre geti si massageti,
iar prin compararea dacilor liberi cu massagetii si restaurarea unui etos getic, nici
nu intelegem ce au dorit s spund autorii, nici dovezi nu am vézut in sprijinul
acestei... afirmatii (nu stim cum altcumva s-o denumim). Evenimentele care ii
duc pe carpi in aliantd cu alte semintii pand la Bosfor trebuie privite neapérat in
legatura cu situatia criticd in care se afla imperiul, inclusiv armata romang, in tim-
pul lui Valerian, acesta vazandu-se atacat atat de semintiile nord-danubiene, cat
si de cétre persi, atacuri in fata cirora nu poate rezista. Asadar, situatia in care se
afla Imperiul roman era extrem de delicata, iar atacurile dacilor liberi au fost doar
o parte din cauzele declinului, nicidecum cauza majord. O restaurare sub orice
forma a regatului lui Burebista in anul 257 este o formulare pe care o consideram
nefericita, care trebuie expusd cu mare griji si cu multe argumente. In lumea sti-
intificd, asemenea ipoteze nu se emit asa usor. Referitor la Regalianus, in primul
rand nu se cunoaste numele exact al acestuia, ci doar initialele: C. P. C. Regalia-
nus. In al doilea rand, informatia conform careia acesta ar fi dac existi si se afli
in opera Historia Augusta (Tyranni Triginta, X). Cat despre restauratia dacicd a
acestuia, nu trebuie aruncatd cu usurinta, deoarece situatia este foarte complicata.
In primul rand, asa cum este denumita si cartea (in sensul de capitol) din
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Historia Augusta, Regalian a fost unul dintre cei 30 de uzurpatori din timpul lui
Gallienus. In al doilea rand, Historia Augusta este un izvor cu probleme (nu fals!),
in al treilea rdnd, contextul din Historia Augusta in care este amintit Regalian
denotd o constructie a genealogiei pentru a justifica dreptul divin si genetic la
tron, nu o documentare. Ce este sigur, autorii nu au studiat atent acest izvor.

38:42 ,,Cele doud legiuni care au rdmas in Dacia sd apere hotarul de nord au
avut serioase dificultdti in a-i infrunta pe atacatorii, de reguld carpii, aliati cu dacii
liberi din exteriorul arcului carpatic, care dupd anul 200 si mai ales in timpul lui
Aurelian chiar au dobdndit victorii impotriva luptdtorilor din cele doud legiuni,
ceea ce a determinat si retragerea trupelor din partea de Dacie pe care o cuceriserd
si o transformaserd in provincie romand.”

Faptele prezentate sunt corecte. Dacii liberi au atacat provincia Dacia si chiar
au repurtat unele victorii in fata romanilor. Dar, desigur ca informatiile oferite de
autorii filmului sunt incomplete. In primul rand dacii nu au atacat doar cele doua
legiuni din provincia Dacia, ci si alte provincii de la sud de Dunére. Dacii liberi
nu au atacat singuri. Atacurile de multe ori erau in alianta cu alte semintii
nord-dunirene. De multe ori, atacurile erau doar ale altor semintii. In plus, retra-
gerea aureliand nu s-a datorat exclusiv atacurilor dacilor liberi. Asa cum am mai
mentionat, situatia Imperiului roman era extrem de sensibila in aceste vremuri,
fiind foarte departe de stabilitatea din timpul lui Traian. Atacurile veneau necon-
tenit din toate directiile, puterea economica scizuse foarte mult, armata nu putea
fi sustinutd, ceea ce a dus la aparitia uzurpatorilor etc. Ce este sigur, toata pleiada
de probleme ale Imperiului roman nici mécar in provincia Dacia nu gravita in
jurul dacilor sau al dacilor liberi. Si mai sigur este faptul cd problema e departe de
o restauratie a etosului dacic, aga cum s-ar putea desprinde din film, prin omisi-
unea unor informatii.

39:20 ,,Cine a ocupat fosta provincie romand? N-a ocupat-o altcineva decit fra-
tii celor subjugati, adicd dacii liberi i, in primul rand, carpii si costobocii, care au
reusit sd rupd frontiera imperiului si sd-si recupereze teritoriile care in urmd cu 165
de ani intraserd sub stdpdnirea imperiald romand.”

Utilizarea expresiilor ,frati”, ,subjugati”, ,ruperea frontierei”, ,recuperarea
teritoriilor” in contextul retragerii aureliene este tendentioasa. Noi nu dorim s
negdm existenta, intr-o anumita méasurd, a sentimentului de apartenentd a daci-
lor liberi la un etos ce include si provincia Dacia, nici sentimentul de recuperare
avechilor teritorii, dar acestea nu au voie sa fie scoase dintr-un context mult mai
larg. Sa nu uitdm cé de la cucerire pana la retragerea aureliand au trecut 165 de
ani. Adicé foarte multi, reprezentati de multe generatii. Situatia s-a schimbat
enorm in acest interval. Autorii vor sd iasa din extrema romanizdrii pure, dar cad
in cea dacomana, unde doar aspecte pur dacice conteaza. In acest paragraf si nu
uitdm cd dacii erau inconjurati de numeroase semintii cu care uneori se aliau.
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39:45 , Aurelian era noul impdrat al imperiului, folosind o formuld foarte inte-
leapta, isi retrage armata si provincialii dupd ce recuperase Moesia si Iliria, pro-
vinciile sud-dundrene, si de aceea el e socotit restauratorul imperiului si cinstit ca
atare de contemporani. De Senat si de contemporanii lui. Si cade la intelegere cu
dacii liberi pe baza unor subsidii pe care le dddea acestora pentru a asigura secu-
ritatea granitei dundrene pentru imperiu si fireste si indepdrtarea altor atacuri.
Iatd o formuld de apropiere intre imperiu si daci, adicd sd ii respecte dupd rdzboa-
iele pe care le-au purtat dacii liberi pdnd atunci, iar ei au gandit cd e bine in con-
tinuare cu imperiul de la care pot profita, dar era prea tdrzie, de aceasta atacurile
au si continuat cind subsidiile s-au diminuat sau au fost luate de tot.”

Afirmatii in linii mari corecte, cu observatia ca din nou sunt prezentate mult
simplificat fatd de realitatea geopolitica si etnicd din acele vremuri, lucruri care
in acest fel sunt manipulate sa ducd la o concluzie tendentioasd, si anume aceea
ca dacii si-ar fi impus respectul cu arma. Este adevérat cd erau razboinici apreci-
ati si temuti, este adevérat ci ei au dus la schimbarea echipamentului roman de
lupta, este adevarat ca au pus mari probleme imperiului, dar trebuie mentionat
ca imperiul era intr-o situatie dificild, dacii nu erau singurii atacatori, aceste ,,sub-
sidii” erau o practica strategicd curentd, si nu ceva deosebit in cazul dacilor liberi
care la nivel politic nici nu erau ,,sfinti”; si ei jefuiau, si ei cereau subsidii ca sd nu
atace (iatd, nu vorbim de defensiva din motive justitiare), chiar daci din eventu-
ale ratiuni defensive. Asadar, autorii filmului doresc din nou sé creeze o imagine
incompleta a dacilor prin omisiune, pentru a-i sustrage astfel romanizarii.

40:55 ,,In 381, adicd 110-120 de ani dupd retragerea aureliand a legiunilor
romane din Dacia, afldm de la Zosimus ca impdratul Teodosie respinge cu greu o
invazie a carpo-dacilor in interiorul granitelor Imperiului roman de rdsdrit.”

Aceastd mentiune existd si citim: Theodosie respinse pe sciri si carpodaci ames-
tecati cu huni si invingdndu-i in luptd, 1i sili sd treacd Istrul si sd se intoarcd la locu-
rile lor (Zosimus, Historia Nova, IV, 34). Asadar, nu putem vorbi nici de atacuri
cu miza etnicd, nici de mari probleme puse imperiului (nu fird dovezi suplimen-
tare, clare si imbatabile, desigur). Aceasta dacd scoatem citatul din context. Daca
studiem izvorul per ansamblu, aflam tot felul de date care modifica radical scena:
de exemplu, dacii atacau pentru a jefui (I, 23), sub numele arhaizant de sciti i
gdsim pe goti si atunci ne intrebam pe cine gasim sub numele arhaizant de daci?
Poate daci, poate, deja, altd etnie. Problema este oricum, numai simpld nu (I, 27).
In aceasta operi se fac multe confuzii intre neamuri diferite, precum gotii, peu-
cinii, herulii, scitii etc. in alt loc aflim ci dacii se inrolau de bunivoie in armata
romana (IV,7), fapt care subrezeste teoria luptei pentru restauratia etosului. Prin
aceste paragrafe nu vrem altceva decat sd atragem atentia asupra faptului cd auto-
rii filmului prezintd fapte mult simplificate (intentionat sau din nestiinta) care
duc la concluzii gresite. Realitatea istoricd este de o complexitate covarsitoare, cu
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multe nuante de gri si de multe ori altfel decat ne-am dori-o, poate, situatie reflec-
tata foarte bine de izvoarele istorice si arheologice, lucru care cere cercetéri extrem
de améanuntite si o prezentare obiectiva a lor.

41:29 ,,Oare de ce nu apar aceste informatii in cdrtile de istorie? Pentru cd ar
face ridicold teoria romanizdrii, pentru cd vorbim despre o continuitate a dacilor
dupd cucerirea romand, existd oare interese externe care au dus la o asemenea schi-
lodire a istoriei nationale? Fard indoiald, orice romdn onest isi pune astfel de intre-
bari.”

Nu vom nega cd exista lucruri care sunt diseminate publicului larg mai putin
decat ar fi nevoie. Nu exista o publicistica perfectd niciunde. Dar nu putem si nu
atragem atentia cd aceste informatii sunt cunoscute istoricilor de foarte mult timp.
Din nou, nu vom comenta interpretarea lor, deoarece si aceastd discutie este extrem
de complexa. Dacd ludm doar citatele, vom mentiona numai colectia Fontes Histo-
riae Daco-Romanae care a fost publicatd inainte ca multi dintre autorii filmului sa
se nascd, deci dumnealor nu au descoperit nimic nou si nimic revolutionar. Dim-
potriva, au descoperit unele citate antice sau medievale pe care le-au interpretat fard
contextul din care provin si fird a le corobora cu alte informatii istorice, lucru care,
de multe ori, {i pune pe piste gresite si uneori ridicole. Desi mentiondm ca uneori
formuleaza si unele intrebari carora istoriografia are dificultati in a le raspunde, con-
sideram ca asta nu le permite sd arunce la gunoi munca unei intregi profesii si sa-i
jigneasca in mod repetat. Istoriografia nu neaga continuitatea dacilor dupa cuceri-
rea romand, ci o discutd mult pana la sfarsitul primului mileniu. Atata doar cé dis-
cutiile sunt dificile din cauza sdraciei argumentelor stiintifice. Am mai mentionat
cd este cunoscutd imixtiunea politicului chiar si a cercurilor oculte in cultura, pe
care 0 modifica pentru obtinerea de avantaje; totusi, e important sa permitem spe-
cialistilor sé se ocupe de aceste lucruri. Nu negdm dreptul la libera exprimare, dar
facem apel la obligativitatea responsabilitétii afirmatiilor publice si criticam modul
in care tagma istoricilor este jignitd cu idei nesustinute de argumente solide si, mai
rdu, adesea false. Cat despre expresia cu ,,romanul onest” este un artificiu oratoric
caruia orice om cerebral ii gaseste siretlicul.

42:03 ,, Dovezile care vorbesc despre continuitatea dacilor pe aceste meleaguri,
pdnd in zilele noastre, sunt din ce in ce mai numeroase. Lucruri care pand nu
demult erau ascunse, astdzi ies la lumind. Adevdrul trebuie sd triumfe.”

Descoperiri noi se fac necontenit si teoriile istoricilor se ajusteaza in continuu
in functie de acestea. Nu este un secret, este felul in care functioneaz stiinta. Dar
teorii fara argumente nu veti vedea niciodata in lumea stiintifica. Desi exista si
exceptii, clinice sau frauduloase, care intaresc regula. ,Noile dovezi” pot fi noi
pentru neprofesionisti si doar pentru ei o surprizd. Cat despre expresia bombas-
tica ,adevarul trebuie sd triumfe”, este o simpla figurd de stil care mascheaza
lacune informationale si de doctrina stiintifica din partea autorilor filmului, in
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sensul cd, asa cum am demonstrat deja, unele argumente ale autorilor sunt false,
denaturate, iar altele incomplete. In plus, orice om cu doctrina stiintifici de baza
stie cd nu existd un adevar absolut, ci o neincetatd si fard de sfarsit descoperire a
realitatii si ajustare a vechilor teorii. Exact asa cum ar fi zis Napoleon Bonaparte:
istoria este minciuna pe care nimeni nu o contestd.

42:30 ,, Adevdratul factor de supravietuire biologicd, genetic, spiritual, cultural,
etnosociald a produs-o elementul dacic.”

Eh! S-o0 ludm pe buciti: elementul biologic si genetic nu il discutim. Autorii
au adus in discutie un studiu de geneticd care ar demonstra ca suntem din semin-
tia tracd. Studii mai serioase si mai ample spun ceva usor diferit, dar deocamdata
nu vom discuta acest aspect pAnd in momentul citirii atente a studiului si compa-
rarii lui cu altele executate la nivel european. Spiritual, este partial adevarat, in
sensul cd spiritualitatea si civilizatia satului roménesc contin multe elemente din
substratul dacic, greu de identificat deoarece studiile etnofolclorice sunt interpre-
tabile prin insdsi natura lor. Dar lingvistic, tot ce se cunoaste in acest moment este
faptul ci, incepand cu anul 1521, stim cd vorbim limba roména, o limba roma-
nica (nativa sau adoptatd). Pand la descoperirea unui text in limba daca, orice pre-
supunere (culta sau amatoriceascd) este doar atat: o presupunere. O presupunere,
care, bazatd pe faptul cd a existat o provincie romana si au existat romanizari in
urma cdrora au rezultat limbi romanice, cd exista niste reguli lingvistice, aratd ca
vorbim o limb4 de sorginte latina. In rest, spiritualitatea culti romaneasca este
tot de sorginte romana prin romanizarea administratiei Daciei si a reromaniza-
rilor tarzii. In cultura si civilizatia satului roméanesc gasim intr-adevir, majoritar,
urme din substratul geto-dacic.

42:49 ,In sec. IV, Theodoretos din Kiros, un episcop crestin care scrie despre
evolutia vietii bisericesti in Imperiul bizantin, scrie de o intrunire, de un sfant sinod,
convocat de Constantius, unul din fiii lui Constantin cel Mare, la Serdica, despre
care chiar el pomeneste cd este o metropold locuitd de neamul dacilor. Deci el spune
in limba greacd, spundnd «dakon etnon, referirea este in parantezd, intr-adevdr,
dar nu e nicio confuzie. Nu se mai vorbeste despre geti, se vorbeste efectiv despre
neamul dacilor. Iar in enumerarea ierarhilor, din cei 250 de ierarhi veniti din toate
partile Imperiului roman, din Spania, din Italia, din alte parti, sunt pomeniti si
ierarhi din Dacia, apoi din Dardania despre care se spune cd era o Dacie subdund-
reand, o noud Dacie, o altd Dacie si este pomenitd si Tracia ca fiind o zond aparte.
Deci Dacia, 0 a doua Dacie subdundreand si Tracia.”

O Dacie, doud Dacii, 0 Danemarci Dacie, o Spanie Dacie, o Anglie Dacie, o
Massagetie Dacie, o Africa Dacie, o Japonie Dacie, un Ev Mediu Dacic, o Dacie a
lui Mihai, o Dacie a lui Horea, o Dacie a lui Eminescu, o Dacie a lui 2012, o lume
Dacicd, un Univers Dacic. ,, Totul trebuie OARECUM dacizat”, spune citatul corect
(dar incomplet) al marelui poet romé4n. Am inlocui oarecum cu oricum, numai
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daci sé fiel Am fost rdi prin acest comentariu, dar avem dreptul la liberd expri-
mare (a ideilor nesustinute de argumente). Sau cu argumente scoase din context,
asa cum se intimpld in paragraful de mai sus. In primul rand, istoriografia
moderna considera cd in secolul IV mai existau daci. Mai greu este de explicat sub
ce forma si care era gradul de romanizare. Nu din cauze oculte, ci din cauza sira-
ciei de izvoare. Pe de altd parte, referitor la izvoare, de multe ori se face confuzie
intre daci si alte etnii (danezi-daci, goti-geti) si de asemenea intre Dacia si alte
regiuni geografice (Danemarca-Dacia). Trebuie inteles ci unele exemple nu fac
referire la etosul dacic si slalomul prin acest hatis plin de confuzii este extrem de
dificil. Exemplele sunt prea numeroase si prea complexe pentru a le aborda aici.
in altd ordine de idei, de multe ori gdsim in izvoare numele Dacia ca nume arhai-
zant pentru Térile Romanesti, lucru care se intimpla si cu alte tari, ceea ce nu le
face implicit continuatoare ale vechilor civilizatii. Dar s punem putin sub lupa
citatul mentionat de autori. Asa cum ne-am obisnuit, in primul rdnd nu ne ofera
sursa exactd. Aceasta este: Theodoretos, Istoria ecleziasticd, 11, 4, 6, iar citatul este:
»Constantius porunci ca episcopii, atdt cei din Rdsdrit cdt si cei din Apus sd se
adune in Sardica (oras illiric, metropola a dacilor)”. Pai este illiric sau dacic? Dupa
cum vedem, confuziile sunt extinse in aceste izvoare i scoaterea lor din context
este absolut ametitoare pentru noi teorii. in acest caz concret, trebuie redat tot
citatul, apoi luat nota de illiri, apoi verificat arheologic, dacd Serdica putea fi ,ora-
sul dacilor”, apoi studiat autorul si contextul geopolitic al vremii, apoi facut
public. Noi nu spunem dacd autorii au gresit sau nu, doar vé intrebam: cite din
aceste lucruri au facut autorii? Nici macar unul. Va lasaém pe dumneavoastra sa
trageti concluziile de rigoare.

44:17 ,, Informatii despre activitdti militare ale dacilor nu avem doar de la sfar-
situl Antichitatii si inceputul Evului Mediu timpuriu. Ele merg chiar pand in plin
Ev Mediu. De pildd istoricul bizantin Laonicus vorbeste in 1396 despre dacii care
erau un neam viteaz in ale razboiului si care I-au insotit pe Sigismund de Luxem-
burg in aceastd nefericitd cruciadd, referindu-se evident la acea campanie militard
crestind despre care stim cu totii cd s-a soldat cu un esec.”

Autorii filmului se refera din nou la un izvor de Ev Mediu care intr-adevir vor-
beste despre daci. Nu vom detalia aici modul in care scot din context citatul din
opera autorului mai sus mentionat (citate pe care nici nu le ofera si la care nici nu
fac trimitere) si nici informatiile pe care le ignora. Vom da doar doui citate din
acelasi izvor care vor lamuri orice om cu bun-simt logic cum stau lucrurile: Cum
si neamul care locuieste din Dacia pand in Pont si care se extinde in Tesalia viahi se
numesc si unii si ceilalti si n-as putea sd explic care din acestia la care au venit. (Lao-
nic Chalcocondil, Expuneri istorice, 31D (1), 35B) ,,Si se pregitea [Baiazid I] din plin
din aceastd pricind sd navileascd in Peloponez, dar i-a venit vestea cd peonii si cel-
tii si nu putini dintre germani s-au adunat sub conducerea lui Sigismund regele si
autocratul romanilor, ca sd porneascd impotriva lui si cd se pregatesc sd treacd Istrul
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si cd ar avea cu ei si pe daci, un neam nu lipsit de vitejie, drept cilduze la drum si sd
deschidd calea ostirii.” (L.C., E.L, 63/64 D(I), 69B). Din primul citat se desprinde
faptul cd in acea perioadd avem vlahi, nu daci, iar din al doilea faptul ca popoarele
contemporane autorului sunt descrise cu denumirile arhaizante: daci=vlahi, peo-
ni=unguri, celti=francezi, tribali=sarbi etc. Nu mai addugam alte comentarii, deoa-
rece devine penibil felul in care autorii filmului interpreteaza izvoarele.

44:52 , Este foarte curios, la Deva, in biserica reformatd, sd gasim o placd fune-
rard care este incastratd acum in acest moment in zidul interior al bisericii, o placd
funerard inchinatd de Dominic Dobo, voievod al Transilvaniei pe la 1540 cand isi
ingroapd sotia, pe Ecaterina Dobo, si scrie pe aceastd placd faptul cd el ramadne in
veci neconsolat stapan peste dacii si getii din munti. Ce poate sd insemne acest
lucru? A fost o placd descoperitd de Nicolae Iorga. La inceputul secolului XX. A fost
mentionatd, a fost cercetatd. Sigur, dupd disparitia lui lorga, a dispdrut si intere-
sul fatd de aceastd placd. Am descoperit-o intdmpldtor, citind lucrdrile lui Iorga, si
m-am dus s-o vdd acolo, era astupatd de un dulap si evident am facut demersurile
necesare pentru ca ea sd fie inclusd in patrimoniul cultural mobil al Romaniei.
Aceasta este o dovadd foarte clard cd pe la 1500, deci secolul XVI, vorbim despre
daci si geti. Nu-i uitam, nu este acel secol negru al interdictiei cuvantului dac si get,
ba mai mult, avem de-a face cu o etnie care trdieste in munti, daci si geti. La fel
cum pe la 1598, maghiarii il numesc pe Mihai Viteazul «Malus Dacus», «Dacul cel
Rauy, care pregiteste un mare rdzboi impotriva lor si unificd de fapt teritoriile care
vorbeau aceeasi limbd, fostele teritorii ale Daciei, respectiv de aceea el este numit
Malus Dacus, lucru de altfel contestat de unii istorici, fiecare cu motive mai mult
sau mai putin puerile. La dovezi ale continuitdtii, putem sd-i amintim pe Horea pe
care noi toti l-am invdtat, un tdran cu codite si cu opinci, cu nojite, cu suman, dar
curios, un taran din Transilvania, primit de trei ori de impdratul de la Viena. lar
in Cronica Pictatd de la Viena, el apare ca Horea Rex Daciae. Horea, Regele Daciei.
De ce? Si acest lucru este ldsat la o parte si foarte multi istorici invocd sau se ascund
dupd deget spundnd cd aceste denumiri de daci, de Dacia erau rodul unei reminis-
cente ale Renasterii in care toatd lumea voia sd se ancoreze din punct de vedere cul-
tural si spiritual in trecutul glorios al natiunii noastre.”

Lauddm scoaterea la luminad a monumentelor si informatiilor despre daci/
Dacia, dar dorim sa atragem atentia asupra erorilor de interpretare, lucru care
ar trebui lasat pe seama celor cu pregatire de specialitate. Sunt mentionate fapte
perfect adevarate si incontestabile din punct de vedere istoric. Autorii gresesc
intr-un amédnunt: continuitatea nu inseamnd neschimbare. Ei folosesc cuvan-
tul continuitate in sensul de continuitate etnicd a dacilor, nu doar neintrerupta,
ci si neschimbati, ceea ce este fals. Perspectiva corectd este ca in spatiul carpato-
danubiano-pontic, avem locuire continud din preistorie pana in 2020, dar foarte
important: maimuta nu este totuna cu omul, omul preistoric nu este totuna cu
tracul, tracul nu este totuna cu dacul, dacul nu este totuna cu vlahul, vlahul nu
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e totuna cu romanul din 2020. Si totusi, etnonimele daci si geti apar pana in
Evul Mediu. Explicatia o dau insisi autorii: romantismul european al vremii a
adus moda denumirilor arhaizante: daci, peoni, tribali, sciti, iliri, celti. Nu este
doar cazul dacilor si al Térilor Romane, ci acest curent este valabil peste tot in
Europa (mai ales in mediile culte ale vremii). Asa cum am mai demonstrat in
paragraful anterior, credeti cd sarbii credeau intr-o continuitate etnicd tri-
ballici? Dacd am scoate aceasta informatie a lui Laonic Chalcocondil din con-
text ar iesi o gogomanie cat casa. Din acest motiv, istoricii nu amintesc excesiv
aceste informatii. Nu din cauze oculte. Autorii filmului insa se ascund in spa-
tele unor dorinte de ancorare in trecutul dacic i interpreteaza eronat informa-
tiile pe care le au in fata.

De remarcat gogomania potrivit careia Horea, conducitorul rascoalei de la
1784, apare in Cronica Pictatd de la Viena, document ilustrat al Ungariei medie-
vale, scris in secolul XIV! Cu alte cuvinte, Horea ar fi fost contemporan cu Nea-
goe Basarab! Daca nici asta nu e bazaconie...

48:02 ,,Cu ani in urmd, am gasit la Biblioteca Academiei colectia de manuscrise
frantuzesti «Un Cantec al Dacului», «Le Chant du Dace». Poemul a fost scris de un
poet francez la vremea respectivd, profesor la un pension privat si apoi, ceva mai tar-
ziu, profesor la Colegiul Sf. Sava din Bucuresti. Si poemul a fost citit la curtea
domnitorului Alexandru Grigore Ghica, care sarbdtorea intemeierea orasului
Alexandria. Ficandu-se o paraleld intre Alexandru cel Mare intr-un fel si Alexandru
din sec. XIX. Si amintindu-se cd el va fi un purtdtor al virtutilor dacice.”

In ultima vreme, au aparut ca ciupercile dupa ploaie festivalurile antice, cele
dacice in spetd (fapt ldudabil din multe puncte de vedere). Peste secole, credeti ca
ele vor fi privite drept o mérturie a continuitétii etosului dacic pana in 2020 sau
o comemorare a stramosilor daci (printre altii) ai poporului roman? Nu am vrea
sd intrdm in discutia ci unii cetateni se considerd daci si nu roméni. Si in Cehia
la recensamantul din 2011, 15.070 de cetdteni la sectiunea religie s-au declarat
«cavaleri Jedi». Asta nu inseamnad ca chiar erau cavaleri Jedi.

48:55 ,Un alt element, foarte izolat de altfel, o reprezintd acea cruce din vis pe
care orice locuitor al Viii Grddistei poate sd iti povesteascd atunci cand te intal-
nesti cu el si poti sd-i cdstigi bundvointa. Este vorba de o cruce de piatrd din calcar,
calcar de Magura Calanului, de acolo de unde dacii exploatau calcarul pentru con-
structiile lor, atdt cele culturale, cdt si cele militare, o cruce care contine mai multe
elemente. Sus, in partea superioard, avem de-a face cu inscriptia traditionald orto-
doxd dupd care urmeazi floarea vietii, o floare de certd sorginte pdagand pe care o
gdsim pe aproape toate costumele populare, asa cum o gdsim in ceramica descope-
ritd la Sarmizegetusa si in celelalte cetdti dacice. Dedesubt urmeaza doud cruci
romane, tipic romane, iar la baza ei scrie «<Anno Domini 1834», dar acel 1 din fatd,
nu este un 1 ci o A. Este o chestie foarte curioasd atdta timp cat avem o ldmurire
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foarte clard, au fost foarte multi oameni acolo, nimeni n-a mai vdzut asa ceva,
inclusiv din randul preotilor ortodocsi spun cd asa ceva n-a existat, nu s-au mai
confruntat cu astfel de situatii si este ceva curios. Nimeni nu dd explicatii si nimeni
nu merge mai departe si cerceteze chestia cu aceastd aglomerare spirituald pe o
singurd cruce. O cruce de fapt crestind pand la urmd.”

Nu e nimica de mirare. E ceva extrem de banal. E un 1, pur si simplu, a se vedea
directia inclinata in care a scris primele doud randuri. Nu ar fi exclus sa fi inceput
cu hasta verticald a lui 1, dupa care, fugindu-i dalta spre stinga, s-a decis sd o trans-
forme in cea oblicd. Genul dsta de intdmplare nu poate fi verificata nicicum, pentru
cd nu a fost nimeni langa el in 1850, sa vada daca si-a zdrelit degetul au ba. Ca deta-
liu, e bine de stiut cd lambda poate insemna 7 in perioada Renasterii (e de fapt un 7
arab, dar redat mai elegant). Numai ca aici e o trdsnaie purd. A zice cd lambda
pentru 1 e dacic e ca si cum ai spune cd musca cu o singurd aripd e specificd zonei
Bérdganului. Arati doud poze cu doud muste fira o aripa si zici cd ai identificat o
noud specie. Dar una dintre muste risca sé fie handicapata din nastere, iar aripa
celeilalte se prea poate sd o fi rupt chiar tu. Dupa cum vedeti, o astfel de teorie pre-
supune o documentare serioasa cu adevdrat complexa si pluridisciplinara. Mai util
ar fi dacd autorii ar repertoria de exemplu crucile astea, care sunt absolut superbe.
Daca ar face asta, ar aduce un real serviciu comunitatii academice. Si s-ar alege cu
un onest sentiment de placere si recunoastere. Dar sd revenim. Multumim autori-
lor filmului ca ne ofera exemplul perfect ci romanizarea a existat si poporul roman
este o sinteza multiculturald, desigur cu un puternic substrat dacic. Floarea vietii
este universal prezentd, inclusiv in India si China, asta nu inseamna cé suntem chi-
nezi sau indieni din punct de vedere genetic sau spiritual. Daca urmasii dacilor au
preluat pand la urma crestinismul, de ce nu ar fi preluat si latina sau alte obiceiuri
romane? Paragraful de mai sus pe langa aceste incongruente logice mai prezinta si
unele artificii de limbaj precum: crucea din vis, toti locuitorii, (in context toate)
celelalte cetdti dacice etc. Informatii clar exagerate, care, subliminal, denota o vasta
cercetare a autorilor filmului, care este sublima, dar lipseste cu desdvarsire. Cat
despre litera lambda, nu este altceva decat cifra 1.

50:52 , Potrivit celor spuse pdnd acum, continuitatea dacilor pe aceste melea-
guri este confirmatd de prea multe surse istorice si de prea multe probe materiale
pentru ca ea sd mai poatd fi ignoratd.”

Aici (intentionat sau nu, din nou irelevant) este folosit un procedeu utilizat in
marketing, un simplu siretlic (sau scapare?) logic. Ganditi-va la o reclama la pasta
de dinti in care se afirma: ,,dinti cu pand la 45 % mai albi”. Este o expresie corectd
care inglobeazd un interval de la 0 la 45 %. Pasta de dinti din reclama poate
intr-adevir sa vd albeascd dintii cu 45 %, dar de asemenea si cu 0 %, mai exact gra-
dul de albire garantat se afla in intervalul 0-45 %. In acelasi mod, autorii afirma ci
aceastd continuitate a dacilor nu poate fi ignoratd. Este o afirmatie tendentioasa.
Din doud motive. In primul rand ci nimeni (dupi demontarea vidului
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demografic) nu a negat continuitatea elementelor dacice, nici mécar istoricii pro-
fesionisti (atat de jigniti de autorii filmului), elementele dacice fiind obiect de stu-
diu din numeroase discipline: lingvistica (cuvinte de substrat pe care le folosim si
astazi), folclor (numeroase traditii practicate pana astézi, de exemplu Calusarii),
mostenire identitara (de exemplu Automobile Dacia), lucru care nu inseamna ca
suntem daci. In al doilea rind, continuitatea nu inseamna doar daci. Inseamna daci
la care s-au alipit in continuu elemente de genetica, cultura si civilizatie romane,
slave, turanice, germanice etc. Suma acestor influente ne face romani.

51:08 ,,Contest mistificdrile si bazaconiile care fac privire la «terra vacuump in
Transilvania prin infuzia de populatie suprasaturatd din munti si cd o lume de
oieri si de ciobani i-au ... cum se cheamd, i-au depdsit numericeste, i-au surclasat
numericeste in spatiile acestea. Aceste teorii idioate trebuiesc respinse, trebuiesc nu
numai respinse, ci pur si simplu spulberate prin stiintd si prin aducerea in discur-
sul public la zi in memoria si constiinta celor care trdim astdzi a adevdratelor surse
care ne demonstreazd perenitatea, continuitatea si, dacd vreti, ancestralitatea pe
aceste locuri.”

Acelasi truc descris mai sus. Perfect adevirat, cu mentiunea ci aceste teorii
au fost combdtute prin argumente aduse de Scoala Ardeleand, A. D. Xenopol si
mai apoi rafinate de istoricii moderni. Nimeni nu contestd continuitatea locuirii
pe aceste meleaguri. In ce mod insa are loc aceasta continuitate, este o altd discu-
tie. Considerdm ci autorii gresesc cAnd exclud romanizarea (atentie, care nu a fost
totald, ci partiald) si cd etosul dacic ar fi fost mentinut neschimbat din antichitate
pand astdzi. Aceasta variantd a continuitétii este total gresita.

52:14 ,,Cu sigurantd, dorinta unora de a conserva actuala variantd a istoriei
noastre este justificatd de interese mai mari decdt protejarea unei cariere constru-
itd si pe teoria romanizdrii. Si asta pentru cd dovedirea continuititii dacilor poate
ldsa fird obiectul muncii iredentismul maghiar si poate pune problema reintregi-
rii spatiului etnic si spiritual al vechii Dacii.”

Asa cum am mai mentionat, vom fi nevoiti s repetdm cd autorii din nou pri-
vesc gresit continuitatea dacilor. Restul discutiei si subiectelor nu ar avea ce cauta
intr-un pretins documentar istoric. Un adevérat documentar istoric nu face isto-
rie pro sau contra, face doar istorie, si nu politicd. Nu cred si existe istoric speci-
alizat pe perioada antica care sa nu viseze la descoperirea unui text in limba dacica
si sd intre in cartile de istorie. PAnd atunci riminem la teoriile care in acest
moment sunt sustinute de dovezi. Teoriile separatiste alimentate de filmul aflat
in discutie nu iau painea de la gura niciunui istoric, dar ar putea oferi o paine
autorilor filmului.
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52:59 , Primii pasi care trebuie sd-i facem in acest proces de recuperare a ade-
varului istoric ar trebui sd ne indrepte cdtre protejarea si cercetarea vestigiilor
dacice.”

Afirmatie perfect adevaratd. Cu siguranta ca istoricii nu sunt in deplinatatea
lor oameni fara cusur. Cu siguranta s-au comis si greseli de tot felul, dar sa nu
uitdm ca istoricii au urmat ani si ani de studii de specialitate si un amator nu ii
poate batjocori dupd niste simtdminte, sd nu uitim cd depun o munca deosebita
pe salarii extrem de mici, sd nu uitim ca Romania nu este una dintre térile bogate,
asadar cultura este deseori ldsata la urma in bugetul de stat. Deci bundvointa nu
este de ajuns pentru a demara proiecte de mare anvergurd. Invitdm autorii aces-
tor filme sd demareze mécar un proiect de mare anvergura si apoi le dim dreptul
de a ridica pretentii de a critica istoricii. Chiar si in aceastd variantd, tot nu ar avea
dreptul sd-i jigneasca. In ultimul timp ins3, accesul la fonduri europene a deschis
drumul proiectelor mari de cercetare si introducere in circuitul turistic si in cul-
tura publica a acestor monumente. Sa acuzi este extrem de usor. Insi sd pui in
aplicare un plan de cercetare necesitd bani, oameni, aparatura sofisticata, timp,
cunostinte de tot soiul etc. Este oricum, numai usor nu! Sau mi rog, de vorbit e
simplu, desigur!

53:15 ,,Sarmizegetusa este locul in care se intdmpld exact ceea ce nu trebuie sd
se intample. Si folosim termenul de Sarmizegetusa un pic generic pentru cd acolo
avem de-a face cu un intreg sistem defensiv fortificat al cetdtilor dacice din muntii
Sureanu. Avem sase cetdti inglobate in patrimoniul Unesco, cetdti care din pdcate,
pand in acest moment, sunt intr-o paragind cumplitd. Lipseste cu desdvdrsire pro-
tectia lor, cercetarea arheologicd, desi din punct de vedere calitativ este una in acest
moment una ireprosabild, din punct de vedere cantitativ este infimd. Mai putin de
5 % din acest areal este cercetat din punct de vedere sistematic. Sigur, arheologii de
astdzi cu mijloace moderne, un inventar mai performant, cautd si astupe sau sd
indrepte greselile pe care inaintasii lor le-au fdcut in aceste sdpdturi. Dar tot nu este
suficient. A sta trei saptamani pe an la sapdturi la Sarmizegetusa sau in oricare
alta cetate dacicd in niste conditii demne de comparat cu Auschwitz-ul nu pot sa-ti
aducd acele rezultate pe care le astepti. Lipsa banilor, lipsa infrastructurii, fac ca
cercetdrile sd fie foarte ingreunate si rezultatele pe mdsurd. Este clar cd in orice tard
dezvoltatd, din punct de vedere cultural si spiritual, arheologia se face cu totul si cu
totul altfel. Arheologia nu poate trdi singurd. Arheologia trebuie inglobatd intr-o
cercetare pluridisciplinard. Istoria adevdratd nu o poate face un arheolog. El tre-
buie si coopereze cu mai multi oameni din domenii diferite. Respectiv in muntii
Ordstiei este obligatorie matematica, este obligatorie etnologia, este obligatorie
fizica, este obligatorie astronomia ca sd poti ajunge sd afli odatd si odatd ce au
insemnat acele aliniamente de piatrd la care noi acuma le spunem sanctuare. Da,
sigur, sunt pdreri, sunt foarte multe pdreri care unele se bat cap in cap, care atri-
buie acestor aliniamente de piatrd functii diverse. Unii spun cd sunt altare
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inchinate unor zeitdti, altii spun cd sunt calendare. Ei, pdnd vom ajunge sd price-
pem de fapt sensul acestor aliniamente de piatrd va trebui sd credm acele echipe
pluridisciplinare fard de care istoria nu poate fi scrisd. Nu poti sd scrii istoria cu
acesti 3 % pe care 1i avem acum, asa cum nu poti face o analizd literard a poemu-
lui Luceafdarul cunoscand doar primele doud strofe.”

In sfarsit, un citat cu care nu doar ci suntem de acord, ci unul cu adevirat fru-
mos. Vom incepe prin a felicita autorii pentru acest paragraf. Au scos in evidenta
problemele, nu au acuzat tagma istoricilor, au aratat ci s-au facut multe, dar sunt
mult mai multe de facut. Lucrurile care urmeazi necesité uriase resurse ce nu
depind de istorici, dar sunt lucruri care depind de ei. Cercetarea pluridisciplinara
este foarte importanti etc. Incheiem cu unele observatii mai mici sau mai mari,
care trebuie facute avand in vedere atit ansamblul filmului, cat si citatul de mai
sus. Autorii nu au facut nimic in aceastd directie. Au intuit problemele si au pus
degetul pe rana, dar nu au rezultate care sd le dea dreptul sd dea lectii arheologi-
lor si istoricilor in general. Socoteala de acasi nu prea ii totuna cu cea din targ. In
plus, conditiile de cort pot fi considerate de unii placere si relaxare, iar de altii,
iata, Auschwitz; daca se construiau bardci permanente (cum de fapt au si existat),
poate cd autorii filmului cereau daramarea lor si utilizarea corturilor, mai putin
invazive. Dacd adevarata cercetare istorica trebuie facuta pluridisciplinar, asa cum
pe bund dreptate subliniaza autorii, intrebdm cati arheologi, istorici, bibliotecari,
matematicieni, astronomi etc. se afld printre autorii filmului? Noi cunoastem ras-
punsul, dar nu ne permitem sa-1 oferim aici. Va lasam sa-1 descoperiti, dacé aveti
interesul pentru adevirul adevérat. Dar reasigurdm autorii ¢ noi credem si sus-
tinem cu tarie dreptul la libera exprimare. Responsabila.

56:40 , Trdim vremuri de cumpdnd pentru neamul nostru. Si in orice vremuri
ca acestea, orice neam care se simte agresat simte nevoia sd se intoarcd la simbo-
luri. La raddcini, la istoria lui ancestrald. Asa cum alte neamuri au o istorie cu care
se mandresc, si noi, romdnii, avem o istorie care merge pand la capul si incepdtura
mosilor. Cu care trebuie sd ne mandrim si mai ales pe care trebuie sd o transmitem
urmasilor nostri asa cum a fost, pentru ca sd stie cine am fost, ce suntem si ce s-ar
putea sd devenim.”

57:33 ,,Cred cd in constiinta fiecdrui romdn ar trebui sd fie scris foarte clar: la
inceput a fost Sarmizegetusa.”

Cuvinte frumoase, usor exagerate. Oamenii de stiinta trebuie sd cerceteze fara
implicare emotionald, iar rezultatul lor sa hraneascd sentimentele oamenilor sim-
pli. Dar noi, autorii, vorbim aici de o munca incadratd in stricte rigori stiintifice
si de sentimente sdnitoase. Fie cd vorbim de nationalism, de cultul eroilor, de
orice forma de arta care evoca stramosii etc. Si acuzam orice derapaj pe care
bunul-simt, bunele intentii si minima educatie le-ar putea preveni.
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57:50 ,,Noi credem ca responsabilitatea recuperdrii adevdrului istoric este a tutu-
ror si speram ca tot mai multi istorici si arheologi sd-si asume aceastd responsabili-
tate in mod public. Fiecare are rolul sdu in acest proces si poate fi de ajutor acestor
demersuri chiar dacd nu este un specialist. Prin urmare, dacd vrei sd fii aldturi de
noi si sd contribui la munca pe care o facem, intrd pe site-ul adevaruldespredaci,
inscrie-te la newsletter si distribuie mai departe informatia pe care noi ti-o trimi-
tem. Ar putea fi un ajutor pretios care si conteze enorm. Gandeste-te cd lucrurile
pe care noi le aducem la lumind ar putea si cu ajutorul tdu sd ajungd in cdteva zile
la sute de mii sau, de ce nu, la milioane de romani. Pentru o Romdanie a adevdru-
lui, a binelui, a dreptdtii, a armoniei este necesar sd facem impreund ceva. Depinde
de fiecare dintre noi.”

Aplaudidm sincer un nou paragraf plin de cuvinte frumoase. Din pécate, face
parte dintr-un context plin de erori de logica, de interpretari gresite si de lipsa de
informatii. Aici autorii filmului nu au nicio scuzd. Le uram succes in demersul
lor, in speranta cé greselile sunt involuntare, ca le vor corecta si cd nu-s generate
de dorinta unui castig material. Acesta din urma sd fie doar o simpla urmare a
primului.

Am mentionat incd de la inceput cd noi considerdm foarte important rolul
amatorilor si al stiintei populare. Consideram fundamental dreptul la liberd
exprimare si cel de a pune la indoiald, de dragul stiintei, orice informatie stiin-
tificd. Dar considerdm tot fundamentald obligatia de a afirma ceva argumentat
si de bun-simt logic. Asa cum istoricii ar trebui sd-si asume public erorile, asa ar
trebui s-o faca si autorii filmului. Asteptdm orice replicd intemeiatd si o vom
publica. Vom ignora orice comentariu penibil care ne atacd si jigneste neargu-
mentat. Noi nu ne vom cobori la un nivel sub demnitatea umana. Mentionim
din nou si vrem sa subliniem foarte clar ¢i nu avem nimic cu autorii filmului si
nici cu demersul lor. Criticdim doar erorile fundamentale pe care le rdspandesc.
Indemnim pe oricine sa se alature demersurilor lor, dar va indemnam, de ase-
menea, s verificati totul cu spirit critic sdndtos. Le uram ,,sute de mii si mili-
oane” de simpatizanti, dar pentru aceeasi Romanie a adevarului si a binelui,
eliminarea citatelor false si scoase din context, a interpretdrilor gresite, a infor-
matiilor nestiintifice si a artificiilor psihologice si logice este mai mult decat
necesard. Noi nu vom sta cu méinile in san, ci le vom semnala ori de cate ori le
vom observa. Asa cum ei considerd cd istoria oficiald are nevoie de o alternativa,
si noi considerdm cd alternativa lor are nevoie de o alternativa stiintificd. Pentru
cd istoria este o stiinta care are metoda de studiu, instrumentar de lucru si ipo-
teze verificabile.

<. 5»NOI SURPRIZE!”

Exponentii Adevdrului despre daci revin in lumina reflectoarelor cu un nou
articol in care dau cu logica de pamant intr-un chip magistral. Este vorba despre
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articolul ,,Noi surprize! Doud cdrti de stiintd nemtesti, din secolul XVII, il pre-
zintd pe Decebal ca fiind rege al dacilor si... gotilor”, in care ne anuntd ca in doud
noi carti (noi din secolul XVIII, deci noi pentru cine?) se reconfirma faptul ca
,»gotii [sunt] de acelasi neam cu getii si dacii”. Exista trei mari probleme: dove-
zile arheologice, greselile de copiere de la o sursd la alta si faptele istorice. Pro-
bleme pe care nici autorii nu le discuta si care sunt prea complexe pentru a fi
analizate aici.

Pentru o concluzie corectd, trebuie studiate cele doud surse (cine le-a scris,
cand le-a scris, din ce s-a inspirat etc.), trebuie studiatd corelatia cu dovezile arhe-
ologice si cu faptele istorice. Desigur cé autorii nu au facut-o. Trebuie inteles un
aspect deosebit de important: cand emiti o parere cu pretentii de adevar istoric,
trebuie sd o demonstrezi, astfel ca adevérul spuselor tale sa raména incontestabil.
Altfel, esti un vorbitor in eter si cam atat.

Ne vom concentra pe o altd greseald a autorilor AdD care sustin pe alocuri
ca limba dacica este mama latinei, cd dacii vorbeau o limbd atat de asemanatoare
cu latina, incét latinizarea limbii dacilor este o iluzie. Ei sustin cé limba getilor
(care sunt de acelasi neam cu dacii?) trebuie sa fie inruditi si cu limba gotilor.
Acum este clar cd, dacd ar veni un ipotetic extraterestru sa studieze toate limbile
care au existat pe Terra, ar sesiza afinitatea dintre limbile europene si ar putea
deosebi, probabil cu usurinta, oricare limba europeani de oricare alta limba asi-
aticd, sd spunem. Dar, in cadrul familiei europene, limbile germanice sunt foarte
diferite de limbile de sorginte latind. Sunt din cu totul alta familie. Prin urmare,
in cadrul teoriilor dacomane, avem limba dacicéd destul de asemanadtoare cu
latina, asa inct sd nu fi existat romanizare, si avem limba getica, care seaméind
destul de mult cu gotica, asa incét getii si gotii s fie din neamuri inrudite. Dar
latina si gotica sunt extrem de diferite. Cum se explicd acest fapt? Este o eroare
de logica. Dacd limba dacica semana cu latina pentru a demonta romanizarea,
atunci dacii nu puteau fi inruditi cu gotii. Dacé erau inruditi cu gotii si aveau o
limbé din ramura germanicd, inseamnd cd au fost romanizati, iar limba lor lati-
nizatd.

FRd

»ABERATIILE LUI GEORGE LIviu TELEOACA

Este vara, lumea-i in concediu, caldura indeamnd spre lancezeald. Nu si pe
blogul AdD. Acolo-i fierbinteald mare. Nu de alta, dar s-a luat de ei un oarecare
G. L. Teleoaci. Cine o fi, nu stim. Cica la nu stiu ce prezentare, omu’ s-a instalat
in sald si a faicut larma multa. Din intuneric! $i i-a deranjat nevoie mare pe cei de
la AdD, care se desfasurau cu lustruirea istoriei pentru aducerea la lumina a ade-
varului pentru restul de intunecati la minte.

Stand pe randurile indepirtate ale spectatorilor, piesa este de o savoare extra-
ordinard. Adica un exaltat deranjeaza alti exaltati si exaltatii din urma care nu
isi asuma aberatiile pe care le publicd, care nu accepta critica, care nu or ficut o

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



314 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

ord de istorie in scoald, isi bat joc de profesionisti si terfelesc orice urma de isto-
rie, logicd si demnitate proprie si nationald. Pe scurt, ei vorbesc despre altii cu
siguranta porcului infumurat care nu stie ca vine Craciunul. $i cu asta vrem sa
spunem ci ei nu-s constienti cd vor sa combata niste prostii cu alte prostii. Si
singura diferenta intre cele doud tabere este faptul cd acest Teleoaca macar a iesit
la o confruntare fata in fati. Astialalti arunci cu pietre de dupa gard, cu lasitate.
Dintre cele doua tabere de idioti, eu il aleg pe dla care mécar are curajul sd dis-
cute. Dar hei! Ceilalti scriu carti, fac filme, emisiuni etc. Desigur, pline de idiote-
nii demne de casa de nebuni. In acest moment, nu putem sa nu il citim pe
Eminescu: ,,[...] Cum nu vii tu, Tepes doamne, ca pundnd mdna pe ei, / Sd-i
imparti in doud cete: in smintiti si in misei [...]”. Si totusi, nu vreti sd cumpdrati
vreo carte?

Asteptdm un act de curaj din partea lor, si-i vedem la masé cu un istoric. Si
totusi, asta nu se va intdmpla, deoarece AdD refuzi constant dialogul, din motive
doar de ei stiute. De partea cealaltd, istoricii evita polemicile cu asemenea perso-
naje, mai ales pentru cd au lucruri mai bune de facut decat sd incerce sa schimbe
ceea ce nu vrea sa fie schimbat. $i din toatd povestea asta iese in pierdere numai
cultura roméneascd. Si atunci apeldm la talentul stramosesc: facem haz de necaz...

<.« »DACIA - HARTILE NESTIUTE ALE IMPERIULUI AUSTRO-UNGAR”

Tata cd AdD ne invatd iara cat de daci eram pe vremea lui Carol cel Mare
(747-814 e.n.). Si pentru asta ne prezintd o hartd ,exceptionald™ ,[...] o hartd a
lui Ortelius in jurul anului 1600 de cdtre editorul loannes Iansonius si gravorul
Petrus Kaerius Calavit, la Amsterdam. Ea poartd numele Germania Veteris|...]”.

»[Harta n.n.] are puterea de a da peste cap toatd filosofia revizionismului
maghiar deoarece harta, asa cum apare clar pe ea, ne aratd cd pe teritoriul Roma-
niei de astdzi, dar si pe o parte a teritoriului Ungariei de astazi, inainte de venirea
ungurilor in Europa, in secolul al IX-lea, aici trdiau DACII!!P”. T-auzi una! Hai sd
vedem si de ce zic ei asta.

Din cauza textului din legenda hartii aflate in discutie, asa cum se vede in ima-
ginea preluata de pe AdD si confirmat textual de autorii blogului: ,,De altfel, Carol
cel Mare, dupd o incursiune militard facutd in aceastd zond, vorbeste in Analele
Regilor Franci despre DACII care trdiau de o parte si de alta a Tisei (rdu in Unga-
ria de astdzi). Aldturi de izvoarele istorice, harta pe care v-o prezentdm vine sd con-
firme aceastd realitate. Asadar, puneti cap la cap, oameni buni, valoarea acestor
doud documente: Analele Regilor Franci, care vorbesc despre prezenta dacilor in
secolul al IX-lea pe teritoriul Ungariei de astdzi, si o hartd originald medievald, care
prezintd realitatea etnicd si militard a acelei vremi, cu putin timp inainte de veni-
rea ungurilor, confirmdand Analele Regilor Franci. Dacd veti face asta, veti intelege
cdt de importantd este dovedirea continuitdtii dacice in Transilvania si cdt de ires-
ponsabili si ignoranti (sau traddtori!) sunt cei care pretind cd geto-dacii au
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dispdrut din istorie si cd romdnii de astdzi nu mai au nicio legaturd cu ei... De ase-
menea, veti intelege cdt de mari sunt interesele ca aceastd hartd sd nu ajungd nici-
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Acum de ce zicem noi cd nu-i aga? Simplu. Deoarece stimabilii autori ai AdD
au recunoscut corect numele Caroli Magni din legenda hartii. Dar asta e cam tot
ce au inteles din textul in latind, care spune cu totul altceva.

Textul in latind: ,,Locorum vocabula circa Caroli Magni tempora primum nata,
inter vetusta non numero, ea itaq, nec in ipsa tabus la neque hic seorsum nomnare
vis sum fuit.”

Si iata traducerea ,la prima vedere” realizatd de un profesionist, dar care a
fost oferita amical sub promisiunea anonimatului. ,,Nu socotesc numele de locuri
apdrute abia aproximativ in timpul lui Carol cel Mare intre cele vechi: astfel, ele
nu se regdsesc in aceastd hartd si nici nu le-au fost create imagini [probabil harti]
aparte”, cu comentariul ,,textul latin are cdteva greseli, dar asta e traducerea posi-
bild pe acel text”.

In consecint, in hart sunt informatii dinainte de Carol cel Mare. Zice negru
pe alb (md rog, negru pe rosu in acest caz), dar cei de la AdD nu cunosc latina,
pentru a realiza acest fapt.
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Daca privim ce alte popoare mai sunt in jurul dacilor pe harta respectiva (de
exemplu iazygii), vedem ca aceasta nu este o hartd cu popoare din timpul lui
Carol, ci ceva mai veche.

»Textul latin are greseli”, deci sa fim atenti din ce ne facem icoane si ce ludm
drept adevir. Cel mai simplu este sd-i intrebim pe profesionistii care ne pot invata
cu adevérat cum stau lucrurile.

Stiti de ce hértile de mai sus nu au ajuns intr-un muzeu sau nu sunt publicate?
Nu din cauza conspiratiilor mondiale si a ocultelor care actioneaza pe multimile-
narul spatiu carpato-danubiano-pontic pentru a-i sorbi energiile pana la ultima
picaturd, ci din cauza cd proprietarii s-au dus la cei de la AdD in loc sd se ducd la
un muzeu sau sd contacteze vreun istoric.

.. » FRUMUSETEA LUPULUI ALB... GALERIE FOTO”

Rece, sistematic, serviciul de stiri ne ofera titluri de pe pagina de internet
»Adevirul despre Daci”. Ultimul, este articolul ,, Frumusetea Lupului AIb”.

In acest articol ni se prezinta niste imagini, unele fotografii, altele doar desene
cu lupi albi. Incontestabil, animale maiestuoase, minunate din multe puncte de
vedere, rare, ceea ce le face si mai pretioase. O incantare vizuald. Apoi ni se amin-
teste ,,fascinatia dacilor pentru lupi, deveniti un totem al culturii lor”. Aici ar tre-
bui sd mentiondm o neclaritate in exprimare: au devenit totem datoritd fascinatiei
sau sunt fascinanti datorita faptului cd sunt totemuri? Aceasta neclaritate este un
semn cd autorii nu stipanesc foarte bine notiunile vehiculate.

Totemul este un animal considerat stramos i protector al unui anumit grup
social. Considerau dacii lupul ca fiind strimos al lor? Poate. Avem doar presu-
punerea ci ,,dac” ar proveni din ,,daos”, care ar insemna lup. A fost lupul pro-
tector al dacilor? Poate, avem doar certitudinea cd stindardul dacic avea cap de
lup si incertitudinea ca acest cap de lup era un animal protector. Este doar o posi-
bilitate. Din pdcate insd, nu avem nimic cert, nicio dovada directd, referitor la
credintele dacilor in raport cu lupii. Sa zicem ca sub forma unei discutii este mai
mult decat acceptabil, poate chiar probabil scenariul. Sa zicem cé lupul ar fi putut
fi totem al dacilor. Ce bine ar fi daca ne-am opri aici!

Apoi urmeaza marea afirmatie: ,,Legenda Marelui Lup Alb, ajunsd la noi pand
astazi prin intermediul traditiilor populare, este o mostenire cu o vechime de peste
2000 de ani care ne vorbeste despre lumea magicd, misterioasd in care se ancorau
credintele stramosilor nostri...”. Care legende ale lupului alb? Care vechime de
2000 de ani? Unde existd cea mai mica dovada referitor la acest fapt? Sd ne inte-
legem: Legenda Marelui Lup Alb nu este o legenda dacicé, este o legendéd romé-
neasca modernd creatd dupa Revolutia din 1989 de citre autorul de romane P.
Corut si asociati astfel civilizatiei dacice. Punct.

Dar ce rost au dovezile, oricat de circumstantiale ar fi ele, dacd Marii Resta-
uratori ai civilizatiei dacice au proclamat un adevar tulburator: Legenda Lupului
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Dacic are ,,0 vechime de peste 2000 de ani”? Acest adevir nu poate fi pus la indo-
iald. Are vreun rost faptul cd nu se aduce nici cea mai mica dovada in acest sens?

Dati-ne voie s citim un comentariu lasat de un cititor al acestui articol: ,,As vrea
eu sd md intdlnesc asa, din intamplare, prin munti cu Lupul Alb. Dar simt cd nu
oricine are aceastd sansd minunatd. Atunci mai bine sd-l chemdm in meditatiile noas-
tre cd sd ne fie scut energetic, ghid si ajutor in vremuri de rdstriste. Asa cum era acum
2000 de ani, ariergarda armatelor dacice, prieten de nddejde si ajutor in a apdra tara.
Il iubesc si md rog lui acum in vremurile acestea si vegheze cu drag, chiar dacd este
dezamdgit de noi romdnii cd ne-am uitat rdddcinile, fruntariile tarii ca odatd.”

Din pacate, pentru astfel de oameni sunt scrise astfel de articole.

Lupule Alb, daci existi, fa ceva cu asa oameni, nu-i mai da hrana celor care
profita de naivitatea si de like-urile lor.

<o 5CRANIUL DE LA PETRALONA”

Un nou articol dacoman care musteste de lipsa de documentare si respect pen-
tru public vine s ne explice ce i cum cu oamenii din trecut si sd puna ordine in
probleme pe care generatii intregi de istorici profesionisti nu au reusit sa le des-
cifreze. Da, nu este frumos sd incepi cu concluziile, dar vom argumenta in conti-
nuare.

Articolul dacoman nu se afla pe platforma obisnuita AdD, ci pe cunoastelumea.ro
(CLr). Titlul materialului este ,,«Omul din Petralona» — craniul vechi de 700.000 de
ani care contrazice teoria evolutionistd a «originii africane» a omului modern”.
Foarte pe scurt, in acest articol ni se explicd cum cd, in pestera din localitatea amin-
titd, un cioban a gdsit un craniu care nu ar fi al celui mai vechi european descoperit
pand acum, prin urmare, europenii nu au venit din Africa, ci s-au nascut aici. Aici
in Grecia, care nu mai retin exact, dar parci intrd in conflict cu alte teorii dacomane
care puneau originea omului in spatiul carpato-danubiano-pontic.

Sé incepem documentarea problemei cu cea mai de bazd si slaba sursd de
informatii: internetul. La o simpld cdutare, aflim cé inainte de 1967, Aris Pouli-
anos, fost conducator al Asociatiei Antropologice din Grecia, a numit craniul
Archanthropus europaeus petraloniensis, 1-a datat 1a 800.000 de ani vechime sil-a
catalogat drept cel mai vechi hominid european descoperit. In contrapartida,
Smithonian Institution il dateazd la 350.000-150.100 ani vechime, incadrandu-lin
specia homo heidelbergensis.

Conform lui Aris Poulianos, craniul a fost gasit de sateanul Christos Sarian-
nidis in 1960. In jurul anului 1965, in articolul Pre-Sapiens Man in Greece, publi-
cat in Current Anthropology, vol. 22, no. 3, p. 287-288, iunie 1981, Aris Poulianos
spune: ,primele estimdri il plaseazd la 70.000 de ani vechime”. Da, zeci, nu sute,
dar revine (Francis Spencer, History of Physical Anthropology: An Encyclopedia,
1997, p. 454) si il estimeaza la 700.000 de ani vechime. De data asta sute de mii.
Aceastid datare a fost ficutd dupa stratigrafie si sedimente.
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In 1985, vechimea craniului a fost analizati de o echipi de specialisti, utili-
zand o tehnologie numitd rezonanta electronicd de spin, care a datat craniul la o
vechime de 160.000-240.000 de ani (Hennig, G. J.; Herr, W.; Weber, E.; Xirotiris,
N. L. (6 August 1981). Poulianos contraargumenteaza cé totusi s-au gésit si alte
lucruri in stratul craniului care l-ar clasa in jurul anului 680.000.

Alti cercetatori dateaza craniul pe baza fosilelor din strat la o vechime de
350.000 de ani (,,Petralona skull - Hominin fossil”. Encyclopedia Britannica.
Retrieved December 14, 2015, ,,Festschrift - edited by Universidad Auténoma de
Meéxico, Instituto de Investigaciones Antropoldgicas”, Retrieved December 14,
2015). In 1992, o echipi de cercetitori, utilizind datare cu uraniu, a stabilit ci
stratul in care s-a aflat craniul (denumit stratul 10) are o vechime de
160.000-350.000 de ani), clasificand craniul ca apartinand speciei homo erectus.

Asociatia Antropologicé din Grecia a continuat sd anunte diverse descoperiri:
4 dinti izolati, doua schelete preumane vechi de 800.000 de ani, dovezi ale celei
mai vechi utilizdri a focului din lume! Si o fetita de 11 milioane de ani! Argumen-
tand cd ignora total metodologia stiintifica, periodice de prestigiu precum Nature
si Science refuzd sistematic sd publice articole semnate de membri ai Asociatiei
Antropologice din Grecia (,,Re: Homo erectus trilliensis”. Pantelis Topalis, Susan
S. Chin. Retrieved December 17, 2015).

Parcd-parcd toatd problema se prezinta intr-o altd lumina decat cea prezen-
tata de CLr.

Asadar, dacomanii nostri trag concluzii bazate pe informatii ale unor greco-
mani. Toate datele de mai sus sunt disponibile pe internet. Va invit sé le studiati
inainte sa raspundeti la intrebarea: cAnd tragi concluzii deja inconsistente cu pre-
cedentele afirmatii dacomane (gen originea omului este in spatiul carpato-
danubiano-pontic, pentru a veni cu informatii ca de fapt este prin Grecia, fara a
explica, bineinteles, aceasta schimbare), bazate pe informatii ale unor oameni acu-
zati sistematic, de citre cercetatori de cea mai inalta clasg, la nivel mondial, de
lipsa de metodologie stiintifica, oare poti ajunge la adevarul mult trambitat?

<

<o« 5 URIASII DE LA ROSIA MONTANA

Un nou adevar tulburitor, referitor la cu adevérat tulburata noastrd istorie, pal-
muita, siraca, din toate directiile si de citre toti tulburatii, vine sd ne dea insomnii
si sperante intr-o unicitate primordiald. Problema, in esentd, nu este noua, ci doar
a prins un nou avant din punct de vedere mediatic. La noi, acum, referitor la peri-
oada care ne intereseaza. Subiectul arzétor este specia de uriasi care a colindat aceste
pamanturi in vremuri de mult apuse. Nici nu vrem sd intrdm in istoria acestui
subiect care poate fi privit si serios prin prisma folclorului si studiului legendelor.
Dar in cazul de fatd ne referim la latura neserioasd a acestei chestiuni, si anume tot
felul de povesti mediatice fabricate in jurul subiectului. Recent, subiectul ,,uriesilor”
a fost legat de problema Rosiei Montane. In contextul recentelor bulversiri
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socioeconomice din zon4, alipirea celor doud probleme a venit aproape natural sia
avut o raspandire instantanee. Variantele in care a fost prezentat subiectul sunt mai
multe. Cu arheologi, cu mineri, cu fosti securisti (care ,,stiu chestii”, vd e clar, nu?).
Vom prezenta o singurd variantd: un articol de pe site-ul www.realitatea.net. Am
ales acest articol din doud motive mai importante: deoarece este un ,hoax” clasic,
cu toate ingredientele necesare, iar varianta a ajuns destul de populard pentru a
accesa mai multe site-uri ale marilor companii de mass-media si, pe de alta parte,
deoarece am primit permisiunea (da, minune mare pentru unii, actiunea de a cere
voie sa utilizezi o poza si, minune $i mai mare pentru altii, actiunea de a multumi
posesorului ultimei imagini pentru acordul de a o publica) de a publica argumentul
suprem al naivitatii multor cititori.

Adevir istoric sau ,facitura”? Parci se vad hoardele de aderenti orbi la teori-
ile originii si imixtiunii extraterestre, atacand furibund doar la auzul cuvintelor
»hoax” sau ,faciturd”, pe care ii rugdm politicos sd citeasca doar citeva randuri
inainte de a se exprima. Randurile de fatd nu se vor o analiza atenta a subiectului
si nici o concluzie irefutabila a falsitatii lui, ci un argument suficient si un mod de
a gandi pentru oamenii destupati la minte.

Povestea are un iz straniu de la o posta imediat ce citesti un titlu de genul
,S0C si GROAZA pe FACEBOOK: Scheletul unui dac inalt de zece metri, desco-
perit la Rosia Montana”. Tehnica jurnalisticd clasicd, prezentd in toate materia-
lele senzationaliste si fard tangenta cu realitatea.

Vom sdri peste text si peste nenumdratele prostii prezente ,intr-insul” si vom
ataga mai jos una dintre imaginile cu uriasii, imagine la care vom reveni.

topefitreceritia ﬁa_si‘a
- &),
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Trebuie s@ mentionam ca stim din anumite ,,surse”, pe care nu le dezvaluim,
autorii ,facdturii”. Nu le dezvéiluim identitatea, deoarece nu are rost sa le aprindem
paie in cap, pentru ca distractia in cercul restrans al celor ce cunosc sursa este
imensd si, sincer, speram sa se mai repete. Toatd teserea povestii a plecat de la un
pariu referitor la impactul unui astfel de subiect in cadrul cercurilor dacomane in
special si al maniacilor in general. ,, Articolul” a fost scris si ,,din greseald” a sifonat
in cercurile dacomane. A explodat instant. Nu a fost mirare, a fost doar putind dis-
tractie. Ce a urmat, insa, a fost cireasa de pe tort. A aparut minerul care a declarat
intr-un interviu ca a vazut scheletul cu ochii sai. Motivatia nu are rost sa fie discu-
tatd, are rost doar si mentiondm cé de data aceasta a explodat distractia intre cei
care au fabricat povestea. Pe cei care inca sunteti nehotarati referitor la veridicitatea
povestii cu uriasi, va rugdm sd luati in seamad acest aspect. Cé, din pacate, unii
oameni rad de naivitatea altora. Si pe buna dreptate, cd unii oameni fac bani din nai-
vitatea altora. Din pécate, educatia si gindirea nu pot fi indesate cu facaletul.

Sd mai dam cateva argumente de bun-simt. Daci, oameni de 10 m inaltime,
hiperboreeni, Shambhala, minele de la Rosia Montan etc. Oare chiar pot fi ames-
tecate in halul dsta informatii atat de diferite ca timp si spatiu? O fi! La cat de ciu-
daté e lumea asta, te mai mira ceva? Trecem si peste amatoriceasca falsificare a
pozei. Sd zicem cd un om neobisnuit cu prelucrarea foto poate fi pacilit. Sa zicem
doar. Un om cu minim bun-simt logic se va intreba de ce oare este un mastab la
schelet si altul langd arheolog? Sé zicem cd poate asa s-o fi ficand in arheologie.
Langa un obiect mare se pune un mastab mare, langd obiect mic, unul mic. Atunci
ce mai spuneti de originalul pozei cu arheologul Carol Terteci, de la muzeul de isto-
rie din Ramnicu Valcea?

4

&
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Vi uram un acces cat mai tarziu, dar cat mai facil in Shambhala, unde, daca
asta doriti, sd aveti parte de o petrecere pe cinste cu uriasii daci de 10 m inédltime
care au sdapat dupd aur in maruntaiele Apusenilor. Si dacd nu aveti bani sa va pla-
titi berea, poate o sd va facid cinste cu un rand cei ce castigd bani frumosi de pe
urma acestor povesti aiurite.

< ARTICOLUL ,,ISTORIA FARA PERDEA:
DACO-GETII, NISTE BRIGANZI NOMAZI $I POLIGAMI?”

Existd un blog pe care il citim cu placere si interes, aproape la fiecare postare.
Blogul este intretinut de un semiprofesionist in materie de istorie, dar un om care
intotdeauna a vorbit cerebral, cumpitat si a combatut toate pornirile ,,-pate”.

Insd ultimul articol pe care I-am citit ne-a dezamagit profund, si nu prin esenta
lui, ci prin abordarea total dezechilibrata. In articolul denumit ,,Istoria fard per-
dea: Daco-getii, niste briganzi nomazi si poligami?...”, Dan Alexe pune sub sem-
nul intrebirii moralitatea geto-dacilor, utilizand trei citate. De fapt doud. Intai
mentioneaza o bucatd dintr-un text al lui Xenopol unde se afld doua citate din
Menandru si Solinus, din care se desprinde faptul cd daco-getii erau poligami,
femeile daco-gete cu moravuri usoare, copiii erau vanduti ca sclavi, iar daco-getii,
in general, niste nomazi.

D. Alexe isi incepe al doilea alineat astfel: ,,Dacopatii se vor ineca citind aces-
tea.” Desi fenomenul dacomaniac este unul extrem de nociv, nici macar un jur-
nalist profesionist nu ii poate combate inatacabil. De ce inatacabil? Péi, in primul
rand, deoarece cele doud izvoare antice au cateva probleme. Nu vom intra in deta-
lii, ci vom mentiona doar unul: Menandru era un dramaturg, nu un istoric, el nu
a scris o ,,istorie”, ci o comedie. Ceea ce nu inseamna, desigur, ci trebuie discre-
ditat din start. Ci doar ci trebuie tratat cu atentie si neapérat coroborat cu alte
izvoare ,,mai serioase”.

Care ar fi alte izvoare? Pii, dacd D. Alexe a citat doi autori (excluzdndu-1 pe
Xenopol), citam si noi tot doi. Desi ,meniul” este ,,infinit”. In primul rand pe
Horatiu:

»Getul zdrentdros sau scitul pribeag tarandu-si avutul de ici-colo, n-au de ce
sd-1 pizmuiascd pe stapanul celei mai intinse mosii ... Cdci nicdieri ca printre acesti
pribegi nu intdlnesti mame mastere care-si iubesc cu duiosie de adevaratd mamd
copiii vitregi. Aici nu intdlnesti sotie ingamfatd de zestrea ei si mandrd de adulte-
rele ei sau de sotul ei din care a facut un sclav! Zestrea cea mai frumoasd e socotit
aici cinstea tatdlui, virtutea mamei i credinta sotieil”

Iar al doilea este din Demostene: ,,Cantitatea de grau adusd din Pont e mai mare
decdt tot ceea ce ne devine din celelalte porturi comerciale, deoarece, acest tinut pro-
duce cea mai mare cantitate de grau”. Se cam schimba imaginea, nu? Cam la 180°...

Existd mai multe citate ce pot fi invocate att intr-un sens, cit si in celalalt.
Realitatea istoricd pare a fi ca getii nu s-au ndscut cu moralitatea in minte, ci au
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fost oameni cu tot felul de porniri instinctive, dar izvoarele antice par a indica
cativa lideri care i-au ridicat treptat la un moral tot mai inalt de fiecare dati:
Zamolxis, Dromichaites, Burebista, Deceneu, Oroles etc. Si asa cum nu facem de
obicei, din alt punct de vedere, raspundem cu aceeasi moneda: mai sus nu am
mentionat nici noi coordonatele exacte ale citatelor. Cine vrea, sa le caute!

In polemica de mai sus, problema nu este sub nicio forma punerea sub sem-
nul intrebdrii a moralitatii ,,daco-getilor”, ci dezechilibrul argumentatiei, prin
care, din pécate, singurul efect este ca se da apa la moara dacomanilor, desi poate
a fost conceput initial ca o gluma. Un dacoman semidoct, citind articolul lui D.
Alexe, intr-adevar se ineacd, apoi ia foc, adund doud citate si le prezintd precum
cea mai sfantd icoana si marseaza triumfator pe calea sa, adunand armata de sfer-
todocti in spatele sdu, semidoctia impiedicandu-i sa vada ca de fapt drumul ii duce
pe cii total gresite.

Dacomanii trebuie sa fie combatuti prin argumentatie inatacabild. Astfel, cei
care pot fi salvati vor fi salvati, iar restul isi vor urma calea imuabila.

... ,,PODUL LUI BUREBISTA”

Serviciile de stiri au adus la cunostinta ci initiativa ,,Adevarul despre daci” a
scos din joben un nou material. Asa cum am mai mentionat, apreciem initiativa,
intelegem perfect si apreciem dorintele lumesti si spirituale care le anima initia-
tiva, dar dezaprobam total metodologia adoptaté de cétre autori. Adicé o asocia-
tie de amatori trebuie sa se ocupe de stiinta populara si de activitatile dedicate
acestui segment, si nu de cea academicd, mai ales in varianta in care ne-o prezinta,
si anume lipsa totala a metodologiei stiintifice si pe alocuri a bunului-simt logic.
$i, pand la urmd, nu de ei imi pare rau, ci de oamenii de buné-credinta care ii cred
pe cuvant.

Articolul de la care a pornit discutia se intituleaza ,,Cine a construit, de fapt,
«Podul lui Apolodor din Damasc» de peste Dundare? Am putea afla in acest an!...”
siiatd primul sdu paragraf:

»Desi titlul acestui articol poate sd apard ca o contradictie caraghioasd (pdi,
dacd este al lui Apolodor, cine era sd-1 construiasca?!), in realitate lucrurile nu sunt
deloc clare, in pofida opiniei oficiale. De ce? Pentru cd, conform informatiilor isto-
rice la care avem acces, aflam cd acest pod ar fi fost construit de romani in doar doi
ani... Uaul... «Uaul» pentru cd astazi, cu tehnologia modernd, un pod de vreo 800
de metri lungime, peste o Dundre care ajunge si la 30 de metri addncime in zond,
se face cam in 4-5 ani. $i atunci, apare in mod firesc intrebarea: dacd astdzi nu
putem face un astfel de pod in doi ani, cum au reusit romanii acum 1.900 de ani
sd il facd in doar doi ani, cu o tehnologie net inferioard?”

Articolul, prin tema abordata, prin titlu si prin primul paragraf este o simpla
tehnica jurnalistica. Tema este o reciclare a teoriei lui N. Savescu (asa cum se
intampla de fapt cu multe alte teme ale autorilor acestui articol), un punct comun
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intre cele doud parti fiind lipsa finalizarii. Adicd bun-simt logic. Adica argumente
stiintifice. Adica demonstratie. Titlul prezinta tema si faptul cd existd un plan bine
pus la punct de a demonstra teoria. Vom vedea mai jos temeinicia acestui plan.
Primul paragraf ,ia la misto” denumirea podului, tehnici ce relaxeaza cititorul si
il atrage de partea autorului. Apoi ne intreaba dacd romanii ar fi putut construi
in numai doi ani un ditamai podul peste Dunare cand pentru o firma din ziua de
azi o astfel de initiativa ar fi o incercare titanica? Ca si alte dati, autorii compara
situatii socio-geo-politice peste milenii fara cel mai mic discernamént logic. Sa v
explic: in ziua de azi, pentru a putea construi un asemenea pod, se fac studii de
prefezabilitate, de fezabilitate, caiet de sarcini, licitatie, proiect, se cauta finantari
(care de multe ori se cheltuiesc ilicit si intervin intarzieri, procese si nu de putine
ori abandonuri), consultanti, firme de constructie, subcontractanti care au 50,
100(?), 200(?) de Dorei care muncesc cum muncesc etc.

Dar séd presupunem ca avem norocul ca podul nostru fie construit de o firma
serioasa cu 500 de muncitori seriosi. Cat ar dura? Hai sa facem pe placul autori-
lor si sd spunem ca 5 ani. Deci s-ar pdrea cd autorii au dreptate, cum sa fi construit
inapoiatii romani podul in doar 2 ani? Pai ar fi citeva argumente. Desi detinem o
tehnica net superioara romanilor, nu suntem mai destepti ca ei, dimpotriva, avand
in vedere diferenta de tehnologie, la nivel de inteligenta si inventivitate, romanii
ne dau clasa lejer. Stau dovadd monumentalele constructii ridicate cu primitiva
tehnicd. Traian avea la dispozitie finantele unui imperiu intreg si nu il interesau
tratate geopolitice, nici nu avea grija unor proteste ale plutasilor de pe Dunire sau
ale unei organizatii de tipul Green Peace. Avea doar grija sd castige neapdrat un
important rizboi. Punct. Pentru asta folosea orice resursa. In plus, pentru acest
rdzboi, la locul faptei, romanii aveau in spate o armata de 150.000 de soldati care
in mod curent puneau umarul la constructii mai ales militare. Iata o lista a legiu-
nilor ce au participat la rdzboaiele daco-romane: I Adiutrix, I Italica, I Minervia,
1T Adiutrix, IIII Flavia, V Macedonica, VII Claudia, X Gemina, XI Claudia Pia Fide-
lis, XIII Gemina, Legio XIV Gemina Martia Victrix, XV Apollinaris, XXI Rapax si
XXX Ulpia Victrix; IT Augusta, III Augusta, I1I Gallica, IV Scythica, VI Ferrata, VII
Gemina, IX Hispana, Legio XII Fulminata, XX Valeria Victrix si XXII Primigeni.
Cu sigurantd, nu toate acestea au participat la constructia podului, dar oferd o
imagine a resurselor umane de care dispunea Traian pentru o asemenea sarcina.
La care se adauga si auxiliari, prizonieri de rdzboi etc., personal care astdzi nu este
disponibil. Si care nu cerea drepturi, zile libere, apa daca era prea cald, ci dimpo-
triva, care era biciuit, poate chiar executat daca nu-si faicea norma. Piramida lui
Keops in céti ani am construi-o azi?

Ah! Am uitat! Aia a fost construitd de extraterestri sositi cu OZN-uri si ajutati
de preoti egipteni paranormali. Tehnica de constructie exista in acea perioada,
existd multe minunatii arhitectonice romane similare. Asadar, ne permitem sa
reformuldm intrebarea stimatilor domni: in cat timp ar construi un asemenea pod
cineva care ar dispune de resursele financiare ale intregii Europe, pe care puterea
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l-ar face sd nu il intereseze tratate politice si conventii ecologice si care ar detine
controlul asupra celor mai buni oameni de stiinta europeni si ar avea acces liber
la tehnologii de top si vreo 50.000 de muncitori robotizati? 3 luni proiectare si 3
luni executie va satisfac? Si sd nu uitdm un aspect important: desi sunt sarace,
izvoarele oferd unele informatii referitoare la constructia podului de catre romani:
Dio Cassius (Istoria Romei, LXVIII, 13, 1), Tzetzes, Chiliades si Procopius din
Cezareea (De aedificis, IV, 6), Constantin Porfirogenetul, Caninius. Din mérturi-
ile acestor scriitor antici stim ca podul a fost construit prin devierea partiala a
Dunarii (pentru sciderea nivelului apei), cd avea 1.135 m (valoare confirmata de
masuratorile moderne, si anume 1.135,9 m), ca avea 20 de piloni, ca pentru pilo-
nii care urmau sa fie construiti in apa s-au ridicat cutii de lemn cu dimensiunile
de 36 x 24 m din care s-a pompat apa afara. Da! Romanii aveau pompe! $i dacd
nu ar fi avut, ar fi scos apa cu ulcica. Este doar o enumerare a resurselor pe care
nu o detaliem si vd ldsim dumneavoastra placerea de a gasi argumente sau con-
traargumente in izvoarele de mai sus, la care mai adaug niste nume pe care sé le
cautati: Suleiman Magnificul si Francisc I in sec. XVI, Luigi Ferdinando in 1689,
delegatia austriaca din 1856, Al. Popovici, E. Duperrex in 1906 etc.

»Aceste lucruri ne fac sd ne gandim si la posibilitatea sd fi existat un pod peste
Dundre mult mai vechi, din vremea lui Burebista sau chiar de dinaintea lui. Intr-o
astfel de situatie, romanilor nu le-a ramas de facut decdt sd refacd suprastructura
din lemn, pe pilonii deja existenti, o muncd ce ar fi putut fi terminatd in doi ani,
asa cum consemneazd izvoarele istorice...”

De presupus putem presupune orice. La teorii suntem buni. La demonstratii
mai putin. Asteptim dovezile. Desi pregatisem o suitd de contraargumente la acest
paragraf si la cel anterior, pe care nici méicar nu l-am mai citat, am hotarat sa le
inlocuim cu eterna intrebare: care izvoare istorice consemneaza cele spuse mai
sus? Oferiti cititorilor médcar unul. Noi am dat sase pentru contraargumentatie.
Nu vom primi niciunul, desigur, deoarece propozitia ,asa cum consemneazi
izvoarele istorice...” este doar o tehnicd jurnalistica.

»Dar cum este foarte greu (sau chiar imposibil) si schimbi perspectiva istoricd
asupra acestei extraordinare reusite tehnologice a antichitdtii doar prin argumente
logice, trebuie facutd o cercetare care sd lamureascd cu argumente stiintifice acest
lucru. Si ea se poate face!”

Autorii nu inteleg ce inseamna stiinta. Din nou! Normal ci este imposibil sa
schimbi perspectiva istorica in lipsa dovezilor si a argumentelor logice (chiar daca
autorii cred ci le detin, ei se afld intr-o eroare logicd).

»latd care este planul nostru: platim doi scafandri care sd se scufunde in Dundre
la baza unuia dintre pilonii care mai existd, ludm mostre din acesti piloni si apoi
mergem cu ele in doud-trei laboratoare din strdindtate pentru a verifica vechimea
depunerilor organice. Dacd testele cu Carbon 14 ne spun cd pilonii au o vechime de
1900 de ani, ne vom minuna de performantele tehnologice ale romanilor si vom
pune punct tuturor speculatiilor din jurul acestui subiect...”
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Chiar daca perioada istoricé de care vorbim se incadreaza in afara erorii meto-
dei, as fi curios ce anume din piloni doresc autorii sa culeagd si ce anume vor sa
demonstreze (metodologic) cu acele mostre. Ma refer la mostrele de mortar si
ciment roman, poate cdrdmizile construite de romani si despre care autorii se pare
cd nu au habar?!? Se cunosc clar materialele cu care a fost construit podul: piatra
din cariere de la Schela Cladovei si Gura Vaii, stejar din padurile inconjurétoare,
caramizi fabricate de soldatii romani, mortar si ciment pozzolana. Asta vor gasi.

»Dacd testele ne spun cd pilonii sunt mai vechi cu cdteva sute de ani de venirea
romanilor, atunci acest fapt va reprezenta un soc cultural si va obliga mediul sti-
intific sd-si reconsidere pozitia fatd de spatiul traco-geto-dacic. Pentru cd, nu-i asa,
dacd geto-dacii ar fi fost in stare sd construiascd un pod peste Dundre, nu puteau
sd fie niste barbaril... In aceastd situatie vom realiza si un film documentar si il
vom promova in toate limbile de circulatie internationald.”

Vorbe mari inainte de concluzie si fara cea mai palidd urma de dovadd, argu-
mentatie logicd sau mdcar o minima documentare.

»Ca sd putem face aceastd cercetare avem nevoie de un sponsor, deoarece nu
avem banii necesari acestui demers. Suma pe care o estimdm noi pentru a face cer-
cetarea si un film documentar de 30 de minute pe aceastd temd se ridicd pe la
7-8.000 de euro.”

Normal. Si daca probele sunt neconcludente, ce se intampla cu banii? Ti dau
inapoi? Vor publica un documentar in care vor spune ca podul a fost construit de
catre romani?

»Prin urmare, dacd printre cititorii acestui articol se gdseste cineva care poate
sd sustind financiar acest proiect, il rugdm sd ne contacteze cdt mai repede. Luna
august este cea mai potrivitd pentru a cobori pe fundul Dundrii. Dacd din septem-
brie incep ploile, trebuie s amandm pe anul viitor.”

O descoperire ,monumentala” nu se face de pe o zi pe alta. Acesta se numeste
amatorism, heirupism etc., dar va rog, oferiti-le niste bani, repede, pand nu creste
Dundrea, sa-si facd oamenii damblaua inainte de a vedea ce are de spus mécar
Wikipedia pe marginea acestui subiect. ,,Sd fie intr-un ceas bun!”

Sperdm sincer ca podul lui Apollodor si fi fost construit de Burebista. Ar fi
fain rdu. Din pacate, de pe urma acestui articol al domnilor care intretin initiativa
»Adevarul despre daci”, doar cu atat ne alegem: cu speranta tulburétoare.

In mediul dacomaniac a luat nastere si este intretinuti de multi ani teoria con-
form cdreia podul peste Dundre al lui Apollodor din Damasc ar fi fost construit,
de fapt, de citre Burebista. Nu vom mai aminti din cadrul argumentatiei lor decat
faptul ca romanii nu ar fi avut timpul si resursele umane necesare ca intr-o peri-
oada de doi ani s fi construit un asemenea pod. Nu intrdm in detaliile problemei,
argumentatia noastra este cea de mai sus si raméne valabild, dar aducem unele
completari.

Recent, pe un blog apreciat pentru calitatea lui, a aparut un nou articol, ,Lup-
tele lui Mihai Viteazul cu turcii in gravuri”. Preluam din acest blog doar doua
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imagini. Acestea vor prezenta vizual celor care nu inteleg sau care nu pot nicicum
sd-si imagineze cum functioneazi o armatd, ce sunt corpurile de cercetasi, de ingi-
neri si ce resurse umane se aloca in timpul unei campanii militare. De ce este in
stare o armata pentru a-si atinge obiectivul militar. Exemplele sunt cu duiumul
in istorie, dar aceste doua imagini se potrivesc ca 0 manusa in contraargumenta-
tia teoriei pseudostiintifice ,,Podul lui Burebista”.

In imaginile de mai jos se prezinta cum Sinan Pasa construieste cu ajutorul
armatei (armata, in general, nu contine numai soldati in armuri stralucitoare,
ganditi-vd doar la faptul cé fiecare soldat trebuie si manance de trei ori pe zi) un
pod peste Dunare, in apropiere de Giurgiu, unde va intra in conflict cu Mihai
Viteazul.

Detaliile care ar trebui discutate sunt multe — detalii precum intreaga opera
din care provin imaginile si portiunea de text, contextul istoric (spatial si tempo-
ral, general si local) al evenimentului, toate dovezile istorice si eventual arheolo-
gice ce privesc constructia podului din imagini, faptul ¢ Dundrea are o cu totul
altd conformatie la Giurgiu fata de cea de la Drobeta, podul de fatd este mult mai
simplu dect cel al lui Traian etc.

Lasand la o parte aceste lucruri, imaginile arata fara putinta de tagada cd Sinan
Pasa a ajuns pe malul sudic al Dunirii, a construit rapid un pod, a trecut Dunéarea
si si-a continuat campania militara. La fel a ficut si Traian. Intr-un mod putin
diferit, cu detalii specifice. Situatia e mult mai simpla decét incearcd sd o prezinte
cercul de aderenti ai teoriei pseudostiintifice ,,Podul lui Burebista”.

Acestea fiind spuse, vd prezentam mai jos cele doua imagini care provin din
lucrarea Historia Chronologica Pannoniae:
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««+ IN ROMANA VECHE NU AU EXISTAT CUVINTE SPECIFICE
ARMATEI SAU ADMINISTRATIEI ROMANE”

In acest articol, marii detinatori ai adevirului istoric referitor la Antichitatea
romaneasca (si nu numai) au scos o poveste in 33 de randuri, cu tot cu numele
autorului, in care aduc ,argumentele care demoleazd aberatia cu romanizarea
dacilor si fantezia cu etnogeneza poporului romdn...”. Citim doar unul dintre ele:
»Doar cd, populatia de pe aceste meleaguri nu s-a ardgtat prea receptivd la asa ceva
si nu a pdstrat termeni militari romani de genul: legiune, centurion, cohortd, lance,
castru, veteran.”

Le reamintim autorilor de celebrul si indiscutabilul caz: veteranus > bétran.
Pentru mai buna judecatd a afirmatiilor de mai sus, va prezentdm o listd de ter-
meni militari latini care au intrat in limba romana (si care au sau nu utilizare mili-
tard). Aceste informatii sunt extrase din cartea autorului Cristian Mihail,
Limbajul militar (daco-)roman. Influenta sa asupra limbii si istoriei poporului
romdn, Editura Militara, 2015. Nu discutdm aici valoarea cértii sau a informatiei
incapsulate in ea. Doar oferim o lista de cuvinte verificabile la o simpla ciutare.

Arc, armd, crud, a invinge, jurdmant, maciucd, sageatd, scut, spada, tufa, val,
vil, gratie, secure, armasar, cdlare, cdpastru, a descileca, a incileca, frau, iapa, sa,
abate, a frange, a impunge, a infige, a intdréta, a patrunde, a ripi, a rupe, a smulge,
a sparge, a taia, a ucide, a apdra, cetate, a impresura, a incumeta, a pleca, teaca,
turma, a insela, rost, sat, ses, solz, scama, a se apleca, a certa, lingurd, merinde, a
peti, sarcing, scinduri, a stoarce, a supdra, tindd, tard, pAmant, vartos etc. Si unele
mai speciale pentru roména, din cauza latinei de frontierd: corn, imparat, a
incepe, a injunghia, pedestru, a purcede, secer, subtioard, a trepada, virtute etc.

No bun, ce am vrut cu lista asta? Am vrut doar si subliniem complexitatea
acestei probleme, deoarece la fiecare cuvéant trebuie puse intrebari de genul:
Cuvantul respectiv este dintr-un substrat mai vechi decét stratul latin? A venit
direct pe filiera romana? A venit pe filiera militara? Cind? Cum? De ce? etc.

Ce se poate spune insd atunci cAnd vine cineva si in cateva rinduri declara cu
aroganta ca toate cercetdrile realizate de oameni cu scoald mai multa decat au ei
ani de viatd sunt irelevante?

<+« 5 FARSORUL «S$TIINTIFIC» SI TEORIA ROMANIZARII”

Site-ul protocronist AdD a revenit in fortd cu un articol intitulat ,,Farsorul
«stiintific» si teoria romanizdrii”, care spulberd tot ce se stia in materie de lingvis-
ticd de-a lungul secolelor si de-a latul continentelor, si anume ca limba roméana
este de origine traco-dacicd si cumva primordiala.

O sd incepem cu concluzia care este de o simplitate ce nu necesita nicio expli-
catie: din limba dacica nu s-a péstrat aproape nimic, iar putinul ramas nu sea-
mand cu latina. Pe de alta parte, limba romand seaméana cu latina atat la gramatic,
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cat si la vocabular. In consecinti, limba dacici a fost latinizata si ca urmare a
rezultat limba roména. Cea mai mare greseala pe care o fac protocronistii este ca
nu au habar de doctrina stiintificd, si anume ca acea concluzie enuntata mai sus
nu poate fi modificata in lipsa unei dovezi verificabile, repetabile etc. referitoare
la limba dacicd. Lingvistica este o stiintd umanista, dar cu mecanisme aproape
matematice, putdndu-se reconstitui mecanismul romanizarii. Orice discutie care
incalca aceste doud principii este semidoctie.

Aceasta este esenta inculturii dezvaluite in articolul mentionat, la care mai
addugdm si lipsa cruntd de bun-simt a acestor dacomani care se cred superiori
profesionistilor, dar carora le scapd cele mai simple elemente de educatie de baza.
Dovezile tuturor problemelor si intrebarile lor se afla in incomensurabile canti-
tati de studii stiintifice, multe dintre ele disponibile astédzi online in diverse publi-
catii sau pe site-uri precum academia.edu. Problema cu acestea este ca sunt greu
de citit, sunt multe si apoi trebuie trase concluzii la scara mare, ceea ce necesita
alte cunostinte conexe din istorie.

Acestea sunt principalele doud concluzii trase dupa lecturarea articolului
mentionat. S3 intrdm si si mai analizdm cateva detalii din articol care ne vor
demonstra cata dreptate au autorii.

AdD: ,,Nici lucrdtorii inteligenti din institutiile academice, care au inteles de la
primul lor contact cu cercetarea cd ceva nu este in reguld cu aceastd teorie ciudatd,
ndscdtoare de etimologii trase de pdr ce sugereazd o limbd romdnd compusd din
imprumuturi.”

Oare de ce alte limbi (franceza, spaniola, engleza) pot avea imprumuturi din
latind si roména nu? ,,Obstacolul principal in calea renunfdrii la romanizare este
hoarda de profitori de pe urma acesteia, pe care noi i-am numit «farsori stiintifici».”.
La care noi addugdm hoarda de jurnalisti care se dau mari cunoscitori ai istoriei,
dar nu sunt in stare sa poarte un dialog documentat, intr-un limbaj respectuos.

AdD: ,,Din cauza lor cercetarea in lingvistica autohtond a pornit de pe funda-
mente gresite, ajungdnd azi si batd pasul pe loc. Ei sunt o categorie de insi cu func-
tii birocratice ce indeplinesc in institutiile oficiale acelasi rol ca si politrucii in
organizatiile de partid: nu de cercetdtori, ci de propagandisti. Politrucii propagau
ideologia comunistd. Farsorii «stiintifici» propagd dogma romanizdrii.”

Cine i impiedica pe acesti dacomani sd scoatd mari lucrari care sa revolutio-
neze subiectul si sd fie recunoscuti de catre comunitatea internationala, daci in
opinia lor cea roméneascd are interese oculte? Raspunsul este simplu: impotenta,
incultura si lipsa bunului-simt. Nimeni nu poate purta un dialog cu ei si nici nu
au pe ce sa discute.

AdD: ,,Pentru ei, revenirea la adevdrul despre originea traco-dacd a limbii
romdne ar fi o adevdratd catastrofd.”
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O banala formulare pseudojurnalisticd care nu poate fi sustinutd cu dovezi
concrete, ci numai prin indemonstrabile teorii ale conspiratiei.

AdD: , Trebuie sd recunoastem, birocratii acestia nu au vocatia cercetdrii. Dacd
ar fi avut-o, si-ar fi pus niste intrebdri si ar fi cautat rdaspunsuri.”
Acesti ,,birocrati” au scris cérti cat nu vor citi acesti protocronisti in zece vieti.

AdD: ,,Dar misiunea lor de agenti de influentd ai romanizdrii si-o indeplinesc
cu brio.”

Dupa cum spuneam mai sus: teoria conspiratiei este singurul argument nece-
sar si suficient in viziunea lor.

AdD: ,Aidoma harpiilor din mitologie, care pangdreau cu excrementele lor
hrana pamantenilor pe care aveau ciudd, farsorii «stiintifici» atacd si pdngdresc
ideile si personalitatea celor ce pun la indoiald dogma romanizdrii.”

Aici se dovedeste foarte clar lipsa de educatie cu iz stiintific a acestor perso-
naje, ei victimizandu-se printr-un atac la persoana. Situatia este in fapt alta: daca
vreun profesionist atacd ceva, va ataca ideile lor, un om de inalta tinutd stiintifica
nici nu va baga in seamad personalitatea unui astfel de incompetent, deoarece
acesta din urma isi dezvaluie impotenta intelectuald din prima propozitie. Nici
nu trebuie sd-i asculti teoria.

AdD: ,,Primdvara dacicd nu i-a luat prin surprindere. Erau si inainte unele
incercdri timide de a vorbi de continuitatea intre limba geto-dacd si cea romdnd,
pe care farsorii le anihilau in fasd. Surpriza a venit insd de unde nu se asteptau.
Tinerii romdni au manifestat un interes deosebit pentru stramosii nostri reali,
geto-dacii. Asta ii deranjeazd rdu pe cei ce vor sd vegetdm in minciund i superfi-
cialitate. Dorul tinerilor de profunzime ii sperie. Vreme de un sfert de veac le-au
oferit tot felul de indemnuri spre distractii usoare, spre vulgaritate si pustiu sufle-
tesc. Si deodatd descoperd cd neamul dacic se ridicd, ca pasdrea Phoenix din cenusd,
exact in momentul cand I-au crezut infrant si au inceput sd facd din el pres de sters
picioarele.”

Minunate cuvinte, pacat cd sunt doar literatura.

AdD: ,,Si atunci, ca sd terfeleascd acest dor de stramosi al romanilor, farsorii se
grabesc sd-si indeplineascd misiunea de «harpii stiintifice» pe internet, la televizor,
in ziare si edituri.”

Dupa cum am spus mai sus, lucrari stiintifice acceptate de comunitatea inter-
nationald sunt peste tot, in carti sau la liber, pe internet. Vezi periodicele stiinti-
fice, academia.edu etc. La televiziuni dacomanii nu vor accepta niciodatd un
dialog cu un inalt om de stiintd, deoarece stiu cd nu au nicio sansa. De unde stiu
asta? Pdi, dacd ar fi avut dovezi si ar fi fost siguri ci teoriile lor riman in picioare,
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ar fi ficut-o. In schimb, dacomanii opereaza cu monologuri si dezbateri purtate
in propriul lor cerc, evitand contactul direct cu realitatea stiintifica. Este mai sigur
asa. In plus, comentariile care aduc contraargumente teoriilor protocroniste de
pe site-urile lor sunt filtrate de moderatori si nu vad lumina zilei niciodatd. Mai
adaugdm aici si nenumdratele discutii de pe forumuri, unde, de multe ori, au fost
redusi la tacere, discutii pe care desigur cd nu le devoaleaza.

AdD: ,,Cum il recunosti pe farsorul «stiintific»? La prima vedere, este greu sd-1
identifici. Are echipamentul complet al unui puscas marin «stiintific». Poartd
mascd de cercetdtor. Are patalama de doctor in stiinte. Titlu de profesor universi-
tar. Cdteva cdrti si un site pe internet. Armele lui sunt manualele alcdtuite de parin-
tii romanizdrii. Unul mai gros si mai mincinos decat altul. De obicei std la panda
in umbra unei catedre universitare, in biroul unei edituri sponsorizate de stat ori
sub aripa cdaldutd a unei closti academice care scoate pe bandd rulantd noi genera-
tii de romanizatori.”

Discurs pseudojurnalistic. La fel, dacomanii se bazeazd exclusiv pe carti daco-
mane. Un ipocrit nu are dreptul de a combate un alt presupus ipocrit.

AdD: Il recunosti insd usor cand deschide gura. Are alergie la daci. Orice
cuvant de bine spus despre acestia 1i provoacd o stare de furie irationald. Nu admite
discutii constructive. Tonul sau este superior. Discursul autoritar. Dar autoritatea
sa nu se bazeazd pe argumente, ci pe functia ocupatd in cadrul congregatiei ce con-
servd teoria romanizdrii. El considerd cd nu meritd sd vorbesti cu dacistii de la egal
la egal. Acestia sunt inferiori. Chiar dacd au, ca si el, o diplomd de licentd, un titlu
stiintific, sunt profesori universitari si autori de studii si carti. Asta nu conteazd. Ei
sunt inferiori, numai pentru cd se ocupd de istoria dacilor.”

Dacomanul are alergie la romani. Dacomanul considerd oamenii de stiinta
inferiori (asa cum singuri au spus mai sus, desi au mai multi ani de scoala decat
dansii si mai multe carti scrise decét au citit dumnealor). Un ipocrit nu poate
deturna un alt presupus ipocrit.

AdD: ,,Farsorul «stiintific» este convins cd numai el detine adevdrul. Ceea ce 1i
permite sd-si batd joc de valorile noastre nationale. Conform lui, romdnii continud
sd se refere la mituri depdsite. Eminescu este cadavrul nostru din debara de care
trebuie sd ne descotorosim dacd vrem sd intram in Europa. Mihai Viteazu a fost
un aventurier. Vlad Tepes, un monstru sangeros. Patriotismul e o toxind. Dorul de
adevir, o prostie. Romdnii trebuie sd-si creeze noi mituri identitare legate de glo-
balizare. Adicd «ubi bene, ibi patria». Intr-un cuvant, rdstdlmdceste si intoarce
totul pe dos, asa incat albul sd pard negru, valoarea viciu iar mdretia josnicie. Mis-
tificdnd istoria si batjocorindu-ne stramosii, noii «stapdani» ai sufletelor noastre vor
sd trezeascd scarba tineretului pentru valorile nationale, pentru inaintasi, si in
final, o scarbd cosmicd pentru tara lor si pentru ei ingisi.”
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Aici tind sé le dau dreptate pe jumatate, in sensul ci a aparut recent un nou
soi de semidocti, asa-numitii demitizatori, care, intr-adevar, privesc lucrurile pre-
cum in citatul mai sus mentionat, dar greseala este identificarea acestora cu oame-
nii de stiintd. Nu. Demitizatorii nu sunt oameni de stiintd ci creatori de literatura.
Adica exact ceea ce sunt si dacomanii. Din nou: un ipocrit nu are dreptul si com-
batd un alt presupus ipocrit.

AdD: ,Existd si la farsorii «stiintifici» o ierarhie. Cei de elitd vorbesc limba de
lemn a stiintei dogmatice. Ei diriguiesc institutii si dau interviuri. Stau mai mult
in prezidii si in sedintele unde se impart tichiile de doctor honoris causa. Apoi existd
cohortele. Din care fac parte insi destul de inteligenti, dar cu sira spindrii gelati-
noasd. Impdcandu-se cu destinul de slugi ai purtdtorilor de tichii, ei se prefac in
niste simpli culegdtori de citate din pontifii romanizarii. Acestia nu au un limbaj
propriu: ei ori isi imitd stapanul, ori adoptd limba stearsd a manualelor din care
isi pescuiesc citatele. Intre elitd si pescuitorii de citate existd un corp de forte speci-
ale. Cei chemati sd lupte cu dacomanii. Care actioneazd dupd principiul: scopul
scuzd mijloacele. In discursurile lor veti intdlni caderi spectaculoase de la un lim-
baj savantlicos la unul ca la usa cortului.”

Oamenii de stiinta (din orice ramura stiintifica) au un limbaj propriu pen-
tru a se putea intelege intre ei, indiferent de nationalitate si timp. Dacd unora li
se pare neinteligibil limbajul, nu ar trebui sa il acuze, ci sa il invete. Apoi sd
arunce cu noroi in stanga si in dreapta. Pe de alta parte, iatd cé si dacomanii se
coboara la nivelul lor si chiar mai jos, prin lipsa acutd de bun-sim¢. Pai domni-
lor dacomani, daca le sunteti superiori acestor posesori ai unei limbi de lemn,
domniile voastre in incomensurabila voastra intelepciune si infinita cunoastere
va coborati la nivelul lor? Da. Deci, un ipocrit nu are dreptul s combata un alt
presupus ipocrit.

AdD: ,Metoda. Marea tragedie a farsorilor stiintifici e cd teoria romanizdrii,
pe care o apdrd cu disperare, nu are argumente stiintifice. De aceea, orice mijloc
este bun pentru a induce publicul in eroare. Dar metoda lor preferatd cu care «dove-
desc» romanizarea este discreditarea oponentului. |...] El isi atacd oponentul dupd
principiul tuturor manipulatorilor: «Neagd vehement, spune orice bizarerie, zapd-
ceste cititorul; pand acesta isi va veni in fire, dacistul este anihilat».”

Si care ar fi alternativa la aceastd supozitie? Sd iei intregul aparat lingvistic si
sd-1 reciti de fiecare datd cAnd un dacoman se trezeste mai destept ca Papa? Pai
eu nu am vazut urmd de argument stiintific in articolul de mai sus, ci doar dis-
creditare printr-un limbaj de mahala. Deci? Din nou, un ipocrit nu are dreptul sa
combatd un alt presupus ipocrit.

AdD: ,,0r, arsenalul de bizarerii al farsorului «stiintific» e nespus de bogat.
Cred si eu: in 150 de ani, in care dogma romanizdrii a stdpdnit lingvistica
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nationald, cliseele de inducere in eroare s-au inmultit si perfectionat. De aceea,
cdnd este vorba de discutii cu adevdrat stiintifice, farsorii tac malc. Dar cand tre-
buie discreditat un dacist, le merge gura ca morisca. Cdci o altd reguld a farsori-
lor glasuieste: «Nu te apuca sd combati dacistul pe teritoriu stiintific, poti pierde
batdalia; atrage-1 in mlastina vorbelor desarte, aici noi suntem in apele noastre.»
In glodul vostru, precizam noi.”

Inca mai asteptim un minim de argument stiintific din partea dacomanilor.

AdD: ,,Pentru asta, foloseste diferite strategii ale diversiunii «stiintifice». Cea
mai sigurd este distragerea atentiei de la problema reald a romanizdrii - lipsa de
argumente stiintifice — si inlocuirea lor cu diferite jonglerii. Asta cand custodele
romanizdrii este o fire elegantd. Dar de cele mai multe ori, farsorul mutd discutia
de la subiect spre persoana oponentului, ciutdnd s-o innoroieze cu mijloace ce nu
au nimic cu polemica stiintificd. «Prost», «analfabet», «puslamar, «vacd», «bou»
sunt doar cdteva perle «stiintifice» cu care se sustine romanizarea. lar termenii de
specialitate amestecati cu insultele sunt meniti sdi creeze confuzie. Pentru ca citito-
rul sd nu observe discrepanta dintre kilotonele de maculaturd scrise despre roma-
nizare si lipsa totald de dovezi care s-o susting.”

Si cu toate acestea, comunitatea internationald continud sa recunoascd doar
munca oamenilor de stiinta. Oare de ce?

AdD: ,, Amplificat de negatii si limbaj vulgar, mesajul subliminal al farsorului
sugereazd cd nu-i sade bine unui tdndr modern sd se intereseze de istorie si spiri-
tualitate. «Sd ldsdm asta pe seama specialistilor». Adicd pe seama specialistilor in
mdsluirea istoriei. Un tdndr ideal pentru farsor este cel ce aleargd dupd distractii
si bani si pe care-l doare-n cot de valorile neamului. Cum iei o carte in mand si des-
coperi cd «specialistii» intorc istoria pe dos, cum devii imediat «prost», «analfabet»
<<pu§lama>>, «vacd» si «<bour.”

Incd asteptim o urma cat de find de limbaj cu iz stiintific din partea dacoma-
nilor, ca sa putem spune si altceva in afard de: un ipocrit nu are dreptul sd com-
batd un alt presupus ipocrit.

AdD: ,,Denigrarea oponentului si tonul agresiv trebuie sa suprime impulsul
normal la un tandr inteligent de a se revolta impotriva unei dogme antistiintifice.
Intr-un cuvant, tinta discursului unui farsor «stiintific» nu este luminarea tineri-
lor, ci indobitocirea lor.”

Care a fost pand acum subiectul articolului dacoman? Combaterea teoriei
romanizari? Nuuuu. Combaterea profesionistilor.

AdD: ,,Citind articolul unui dacist, simti cd autorul chiar este pasionat de ceea
ce scrie si cautd si dovedeascd cu argumente adevdrul pe care el I-a descoperit dupd
lungi si dureroase cautdri. Aici domneste claritatea si dorinta de a cunoaste. Dar
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cdnd citesti comentariile critice bolduite ale farsorului este ca si cum ai intra intr-o
ceatd otrdvitoare ce te sufocd cu negatii si confuzie.”

Invitam pe orice dacoman sd spuna asta oricirui om de stiintd de oriunde:
pasiunea este argument stiintific. Cam penibil, domnilor!

AdD: ,,Cei care resping romanizarea sunt «sdraci cu duhul». Adicd, dacd el
crede in teoria romanizdrii, este in mod automat un adevdrat bogdtas in plan spi-
ritual, iar cei care o pun la indoiald, chiar dacd vin cu argumente, sunt «sdraci cu
duhul».”

Dacomanii sunt penibili. Expresia ,,sdrac cu duhul” nu inseamna inferior spi-
ritual. Ci cu totul altceva. Cdutati in dogma crestind ce inseamnd aceasta expre-
sie. Prin urmare, daca cineva a spus asa ceva, inseamna cd dacomanii au ratat
finetea si eleganta cu care se rade de ei.

AdD: ,,Dacii au invdtat latina de la romani in bdile de la Sarmizegetusa lui
Traian.”

Nu comentam acest aspect. Dacd dacomanii cred cd asta inseamna romani-
zare in teoriile stiintifice, nu ai cum discuta cu ei. Ei nu cunosc altceva.

AdD: ,,0datd, intr-un ordsel din provincia Torino, am organizat pentru inte-
lectualii italieni o seratd consacratd lui Eminescu. Nimeni nu auzise pand atunci
de el. S-au citit poeziile lui in patru limbi: italiand, francezd, rusd si romdnd. Cand
am citit in romdnd O, mamd..., in sald s-a ldsat o liniste mormantald. Tdcerea a
durat cdteva clipe si dupd recitare. Apoi italienii au inceput sd comenteze limba
noastrd, dar niciunul n-a zis cd se aseamdnd cu italiana sau cd este romanicd. Pur
si simplu nu stiau unde s-o incadreze.”

In concluzie, auditoriul este un grup de idioti dacd nu au habar unde s inca-
dreze limba roménd. Acesta este argument?!? Nu comentdm mai departe.

AdD: ,,Convingerea de beton a istoricilor oficiali cd legionarii ne-au romanizat
«rapid» si «ireversibil» este infirmatd chiar de un urmas al romanilor, Carlo Taglia-
vini: «Din punctul de vedere al lingvisticii romanice ar fi bine sd se retind doud
lucruri: notiunea de romanitate a fost o notiune esential politicd, iar romanii nu
si-au propus nicicdnd o asimilare violentd a populatiilor supuse, si nu au incercat
nicicand sd-si impund limba lor».”

Intrebarea de 10 puncte este ce inseamna rapid si ce legaturi are dorinta de
impunere cu adoptarea.

AdD: ,Pdstrez in arhiva mea o pagind dintr-un manual de limba italiand pen-
tru clasele elementare, unde scrie in legdturd cu cotropirile Imperiului roman:
«unele popoare s-au romanizat, altele nu».”

Vrem séd vedem acest manual. Tot citatul, titlul, anul, editura, pagina.
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AdD: ,,Un scolar istet va intreba: «De ce unele popoare s-au romanizat iar altele
nu?» Este o intrebare esentiald pentru un om care gindeste. Parcd-1 vid pe dascd-
lul italian zicandu-i iritat: «Bertuccio, nu pune intrebdri nelalocul lor.» Clasa va
rade. lar Bertuccio cel istet va trage concluzia cd s-au romanizat popoarele care nu
aveau limbd si vorbeau doar prin semne si urlete. Iar cei care aveau limbd nu s-au
romanizat.”

Séd vedem acest dialog intr-un context real si neregizat.

AdD: ,,Prin fraza «limba latind... limba unei culturi superioare se impune»
cam asta ni se sugereazd. lar cdnd DEX-ul ne spune cd avem o limbd alcatuitd din
imprumuturi, el vrea sd ne convingd cd suntem un neam lipsit de simtul creativi-
tatii si al valorilor; avem doar simtul imitatiei.”

Oare de ce aceste discutii nu se poartd in Italia, Franta, Spania, Portugalia,
Anglia etc.

AdD: ,,0 teorie care-mi transmite un asemenea mesaj nu poate fi stiintificd.
Este clar cd-i ndscutd din ratiuni politice si sustinutd de farsori din motive de cari-
erism si comoditate.”

Normal. Dar un discurs pseudojurnalistic care doar combate si nu demon-
streaza nimic este de o tinutd stiintificd care provoaca lacrimi.

AdD: ,,Dar trebuie sd-i intelegem pe farsori. O teorie falsd nu poate fi sustinutd
decdt prin imposturd si artificii, prin sofisme si jonglerii.”
Din ce am citit pand acum, fraza parca se referd la dacomani.

AdD: ,Iatd un exemplu de sofism menit sd ameteascd publicul neavizat:
«Limba romdnd, prin elementele latine mostenite, dovedeste cd cei care au adus
latina in Dacia stiau foarte bine latineste». Vi atrag atentia cd nu vorbeste femeia
de serviciu a Universitdtii, ci un profesor de la catedrd! Care ii invinuieste pe dacisti
cd indrugd nonsensuril”

Tot nu s-a demonstrat ce nu este in reguld aici.

AdD: ,Dacd un dacist ar spune: «Limba romand, prin rdddcinile sale proto-in-
do-europene, dovedeste cd dacii vorbeau o limbd traco-dacd cu rezonante latine»,
farsorul «stiintific» ar sdri in sus, strigdnd cd fac afirmatii nefondate.”

Reludm: nu avem cunostinte cum ardta limba dacica, nici vreo altd limba pro-
todacicd, limba roméana seaména cu limba latina, in alte parti romanizarea este
un fapt recunoscut.

AdD: ,,Dar in timp ce raddcinile proto-indo-europene au fost scoase in evidentd
de Mihai Vinereanu in al sau Dictionar Etimologic al Limbii Romdne, farsorul
chiar n-are nicio dovadd, cand afirmd nonsensul de mai sus.”
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Suntem tentati sd comentam pe marginea valorii cartilor domnului Vine-
reanu, dar nu o facem, deoarece o asemenea combatere se face in bibliotecd, nu
in trimiteri polemice, fapt pe care dacomanii nu il inteleg.

AdD: ,,Eu as zice cd cel mai mare viciu al farsorilor nostri «stiintifici» este lipsa
crasd de simt al ridicolului. Adicd dacii s-au luptat pe viatd si pe moarte impotriva
romanilor, aparandu-si identitatea nationald. Decebal s-a sinucis pentru a nu trdi
umilinta de a fi tarat din urma carului de triumf al lui Traian. lar intre anii 106 si
271, au avut loc 23 de rdzboaie si revolte ale dacilor impotriva romanilor, pand
acestia au fugit din Dacia, inainte de soroc si cu coada intre vine. Dar tu, ditamai
profesor universitar, afirmi cu aroganta celui ce se crede unicul om de stiintd din
Univers cd dacii nu aveau motive sd nu accepte identitatea romand.”

Alci este toatd problema si in acest loc se dovedeste toata incultura dacoma-
nilor. In primul rand, ei nu inteleg ce inseamna romanizare. Ei considera gresit
cd romanizarea inseamnd abandonul total al elementelor de cultura si civilizatie
dacicd si inlocuirea lor cu cele de factura romand. Pe de altd parte, i o tot dau cu
cei 165 de ani de ocupatie pe 14 % din teritoriu. Aceste cifre sunt absolut aberante.
Romanizarea incepe mult inainte de cucerire (vezi dovezi arheologice in cantitéti
industriale pe academia.edu sau in orice repertoriu arheologic romanesc) si pe un
teritoriu mult mai mare de 14 %. In textul despre teritoriul Daciei de mai sus
puteti vedea ca orice cifrd sub 38 % este o aberatie crunti.

AdD: ,,Posibil ci dacii vostri din teoria romanizdrii nu aveau motive, pentru
cd voi le atribuiti bizareriile voastre romanizatoare. Dar dacii cei adevdrati, din
realitatea istoricd a antichitdtii, aveau o multime de motive.”

Da, doar ca atunci cdnd romanii din realitatea antichitatii din provincia Dacia
aveau niste adevarate metropole din marmurd, dati-ne voie sa credem ca aveau
motive sa se teamd si sa asculte de stdpan, pe limba stapanului.

AdD: ,,Cind un dacist aduce argumente incontestabile cd dacii nu puteau fi
romanizati in 160 de ani, in timp ce nu au romanizat alte popoare unde au stat
mai mult, cum ar fi Grecia, Palestina sau Britania, farsorul ii raspunde pe un ton
superior: «Nu conteazd anii de ocupatie. Dar conteazd mai presus de orice numd-
rul romanilor, care s-au stabilit in regiunea respectivd. Foarte putini in Marea Bri-
tanie, foarte multi in Dacia».”

Cand unui dacoman i se spune cd romanizarea a durat undeva inspre 800 de
ani in total, incepand mult inainte de cucerire si terminand mult dupa retragerea
aureliana, iar teritorial intre Tisa, Prut si Marea Neagrd, desigur ca sare ca ars.

AdD: ,,0 zice cu atdta sigurantd, ca si cnd ar fi condus el insusi recensdman-
tul romanilor din aceste provincii si ar fi constatat cd in Britania erau prea putini
ca s fecundeze toate femeile. Pe cand in Dacia productia de pui «romanizati» a
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fost semnificativd tocmai datoritd numdrului mare de masculi de prdsild. Saracii
romani din Dacia! La ce muncd sisific i-au supus romanizatorii! Incat te intrebi:
cdand isi mai indeplineau bietii masculi obligatiile de legionari, dacd se tavileau tot
timpul prin paturile dacelor, prin lanurile de grau si stogurile de fan, intr-un
cuvdnt, pe unde apucau, ca si-si realizeze cu succes programul zilnic de insdman-
tare?”

Chiar existd recensaminte antice la propriu si moderne la figurat, ale terito-
riului, populatiei si corpului militar roman din provincia Dacia. Sunt unii care isi
bat capul cu asta. Pariu ca nu aveti habar de ele?

AdD: ,Este chiar ciudat cd tratatele de istorie din antichitate nu pomenesc
nimic despre eroismul legionarilor pe taramul fecunddrii dacelor?!”

Sugestie: cautati termenul de ,,hasta pura” in provincia Dacia. Vedeti ce gasiti
si apoi imaginati-vé ce puteti gasi in cértile de specialitate. Dar hei! Ce conteaza?!

AdD: , Farsorul este atdt de rupt de realitate, incdt nu-si dd seama cat de ridi-
col este cand afirmd cd din aceste impreundri rezultau, ca de pe banda rulantd,
bebelusi gata «romanizati», care stiau numai latina. Ca si cum femeile dace erau
mute. Nu m-as mira dacd farsorul ar zice cd li se punea un cdlus in gurd, ca o
mdsurd sigurd pentru productia calitativd a romanizdrii. Imaginea dacelor cu
prunci in brate si calus in gurd este asa de comicd, incdt nu te poti abtine sd nu rdzi.
Dar farsorul, iritat, iti dd imediat replica «stiintifici»: «Asta nu-i o manierd seri-
oasd de a discuta acest subiect!» Adicd a spune prostologii pe tema fecunddrilor
colective si despre mame mute, care nu si-au putut transmite limba geto-dacd pro-
priilor odrasle, este o manierd serioasd. lar dacd eu, in virtutea unui normal sim¢
al umorului, rad de aceste prostologii, atunci «nu e o manierd serioasd de a discuta
acest subiect».”

Ca si alti semidocti, dacomanii nu au nici cunostintele necesare pentru a inte-
lege aceste mecanisme, nici simtul timpului, pentru a realiza ca latinizarea limbii
nu s-a petrecut de la Traian intr-o generatie.

AdD: ,,Interzicerea de a rdde este un fenomen propriu regimurilor despotice.”

Nu este niciun regim despotic deoarece si de partea cealaltd a gardului se rade
de incultura dacomana si va asigur cd sunt glume mult mai fine si mai elegante.
Vezi un exemplu in Critica la uriasi de mai sus.

AdD: ,,0r, in teoria romanizdrii chiar existd despotism. Agresivitatea cu care
sunt insultati dacistii este un veritabil despotism «stiintific». Farsorii incearcd din
rdsputeri sd ne interzicd sd radem de ineptiile lor, de lipsa de autocriticd si mai ales
de monumentul gandirii lor antistiintifice care este DEX-ul, pe care editorul Dumi-
tru Ioncicd I-a numit inspirat «copilul infirm al Academiei Romdne».”

Surse istorice cu coordonate complete avem?
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AdD: ,,Gheorghe Asachi are un desen Dochia si Traian dupd o litografie de Hof-
man si Schiavoni, unde impdratul roman ii face curte distinsei zdne dace pe fun-
dalul unui peisaj muntos, dand astfel semnalul impreundrilor masive atat de dragi
romanizatorilor. Este o alegorie a romanizdrii.”

Un alt argument stiintific imbatabil rasarit din tabara dacomana.

AdD: ,,Dar cand mi se oferd imaginea falsd a iubirii dintre o focoasd domnitd
dacd si un homosexual roman, parcd vad inaintea mea nu o alegorie ci o farsd gro-

tescd.
Grotesc este faptul cd aceasta alegorie este privitd drept argument stiintific.

AdD: ,latd, o farsd grotescd este insdsi teoria romanizdrii. Adevirul e cd ea nu
a avut loc, asa cum n-a avut loc impreunarea dintre domnita Dochia si pederastul
Traian.”

Mai tineti minte ce-am spus mai sus, cd dacomanii acuza profesionistii ca
urasc dacii?

AdD: ,,Alt argument forte al farsorului «stiintific»: «Idealul multora dintre
supusii Romei era sd devind civis romanus, cdci asta le aducea o multime de inles-
niri». Lipsit de simtul umorului, farsorul nu-si dd seama cd si aceastd afirmatie
declanseazd imagini grotesti. Nu cumva isi inchipuie cd badea Gheorghe si lelea
Ioana din creierii Muntilor Apuseni sau de pe malul Prutului isi pierduserd som-
nul de grija de a deveni «civis romanus»? Oare ce multime de inlesniri or fi dobdn-
dind, odatd cu acest statut, tdranii din catunele uitate de lume, pe unde nici nu
ajunsese picior de roman? De un lucru sunt sigurd: cea mai mare inlesnire pe care
romanii ar fi putut s-o aducd dacilor era sd-si ia cat mai repede talpdsita din Dacia,
sd nu le mai fure sarea si aurul, sd nu le ia fldacdii si sa-i ducd in lumea albd, ca sd
prade alte neamuri pentru desfranatii din Senatul roman, si de unde multora le
venea acasd doar numele.”

Intrebdm, fira a avea un raspuns de oferit: oare ce ciuta familia regelui Piepo-
rus la Roma (CIL, VI, 1801)? O fi intr-un fel sau altul o forma de romanizare?

AdD: , Farsorul invinuieste dacistii cd «bat cdmpii», cdnd scot in evidentd trd-
sdturile pozitive ale dacilor. Dar nu se vede pe sine cdt de penibil este cdnd aduce
elogii Romei si limbii latine si ridicd in slavi mandria de a fi roman si de a avea o
obarsie atdt de onorabild, de nobild.Parcd dacd ne tragem din daci este mai putin
onorabil.”

Este un enunt pseudojurnalistic penibil. Nimeni din corpul istoricilor profe-
sionisti nu sustine asa ceva.

AdD: ,,Parcd faptul ci Roma se afla in maximd expansiune 1i incdlzea cu ceva
pe dacii de la plug, de la stand si de la stative. Sau pe cei ce-si vedeau fiii
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mdceldriti, femeile violate si avutia furatd. Nu cred cd dacii ii admirau pe violato-
rii tarii lor. Il poate admira pe ocupant doar un las care nu are nimic sfant. Sau un
mankurt rupt de raddcinile stramosilor. Ori un farsor «stiintific» care si-a vandut
inteligenta pe un blid de linte.”

Vezi mai sus intrebarea despre familia regelui Pieporus.

AdD: ,,Este clar cd in tabdra romanizatorilor s-a creat acum o stare de confu-
zie. In secolul al XIX-lea, cand au oficializat teoria romanizdrii, nici in cele mai
urdte cosmaruri nu-si inchipuia nimeni cd va veni epoca internetului, cand tinerii
curiosi se vor documenta despre daci in aceastd mare bibliotecd virtuald. Si isi vor
folosi cunoasterea limbilor citind cdrtile savantilor strdini despre civilizatia si cul-
tura preistoricd a tdrii noastre.”

Eh, sd nu exageram acum cu cét si cum se documenteazd acesti tineri si ce
valoare au informatiile lor. Daca rasfoiti Criticile din aceasta carte la celebrele
filme ,,Adevarul despre daci”, veti vedea dovezi bazate pe citate inventate sau pre-
luate din romane etc., care spun totul despre inalta tinutd stiintifica a acestor lup-
tatori pentru adevérul istoric. $Si acum va veni celebra replica: ei, nah, or gresit si
ei putin acolo. Nu, stimabililor! Jumatate sunt erori! Si nu prostioare, ci catastrofe.

AdD: ,,Cu mult dispret si agresivitate, romanizatorii ii numesc «frustrati,
«ignoranti», «dacopati».”
Nu. Singurele acuze sunt incultura si lipsa bunului-simt.

AdD: ,,Cu un limbaj de mahala nu aperi deloc romanizarea. Ci o discreditezi
ardtand cd ai nimerit intdmpldtor la catedra universitard. lar adevdratul ei titu-
lar este somer ori a plecat in strdindtate sd lucreze pe santiere, ca sd-si intrefind
familia, in loc sd sporeascd cu geniul sdu averea spirituald a tdrii. Iar in locul lui
un vierme mediocru aruncd cu glodul gandirii sale limitate in putinii temerari pe
care-i mai are neamul nostru. Ca sd-i alunge si pe acestia din tard.”

Deci, cei care ii acuza pe cei care folosesc un limbaj licentios o fac printr-un
limbaj licentios.

AdD: ,,Cand il auzi zicindu-ti «prost», «diletant», «ignorant», «puslama,
«neprofesionist» si cd «stii putind istorie», nu-I crede. In gura farsorului, cuvintele
n-au valoare.”

Dimpotriva, nu asculta de cel care iti spune sa te feresti, de cei care te fac si-ti
astupi urechile. Asculti de cel care iti oferd informatiile verificabile. Ca de vorba-
rie goala e in stare oricine.

AdD: ,Raspunde-i cu demnitate: « Tocmai de asta md interesez de stramosi, ca
sd stiu mai multd istorie. Si cu cdt 1i cunosc mai mult pe daci, cu atdt mai putin
cred in romanizare. Refuz sd cred intr-o teorie ce-mi impune minciuna drept
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adevdr. Refuz s cred in ea numai de frica discreditdrii. Ori pentru cd-i oficiald. Imi
asum libertatea de a alege intre teoria oficiald si Adevdir».”

Adicd un ,,Adevir” care se bazeazd pe citate inventate si pe romane istorice.
Pricepeti de ce sunt penibili? Se bazeaza pe citate false si romane, pentru a sustine
o teorie pe care au impertinenta sa o denumeascd Adevir, cu A mare, §i se mira
cd nu sunt luati in seamd? Cand vor produce primul articol acceptat intr-o mare
publicatie straind vor avea dreptul sa spuna ci altii nu au dreptate. $i sd nu folo-
seasca limbaj trivial niciodata, dacé sunt oamenii care tot spun cd sunt. Dar pana
acolo e drum lung, ani grei de scoald, zeci de articole de publicat si ne temem ca
nicio sansa.

««s LEGATURILE DACI-DANEZI, GETI-GOTI ETC.

Am asistat recent la o interesantd discutie purtatd in mediul virtual de un grup
de persoane interesate de istoria antica a Roméniei. Nu are importanta unde si
cine, dar ideea respectivé este importanta si poate fi citita si/sau combatutd mai
jos.

De-a lungul istoriei, mai ales in Evul Mediu, mai multe regiuni geografice sau
administrative europene au purtat nume cu rezonantd dacica. Danemarca este un
exemplu bun. Nu stim ca Regatul Danemarcei si fi purtat vreodata numele de
Dacia, dar papalitatea a instituit, cu sigurantd, o provincie ecleziasticd numita
Dacia. Acest nume se pare ci nu s-a perpetuat doar la nivel administrativ, ci sila
nivel de memorie colectiva. Numele Daciei dus de cétre danezi a ajuns in Anglia,
unde astdzi existd un comitat intitulat Dacorum.

Asadar, iatd cid exista, fara posibilitate de tagada, un fir rosu (extrem de fin,
ce-i drept) care aratd o continuitate istorica peste milenii, intre daci si englezi, de
asta datd. Ce inseamna acest lucru? Existd vreo legaturd de rudenie intre daci si
englezii din comitatul Dacorum? Nu. Exista vreo legatura istoricd extrem de fina
si mai mult la nivel filosofic intre daci si englezi? Da. Mai multe chiar. Inseamna
cd avem vreun drept de mostenire juridic sau moral asupra vreunei persoane sau
asupra vreunui obiect sau asupra vreunei palme de pamént din comitatul Daco-
rum? Nicidecum.

O alta comparatie, poate mult mai intuitiva, se afla chiar in Roménia. Numele
Daciei a ddinuit peste milenii si il intalnim zi de zi pe sosea. Automobilul Dacia.
Existd insd vreo legatura intre daci si automobilul Dacia? Ar fi gresit sa spunem
ca niciuna. Existd o legiturd de mostenire culturald. O neagi cineva? Insusi fap-
tul cd automobilul poartd numele Dacia inseamna sigur ca nu. Dar existd vreo
legdtura de rudenie intre un dac si un automobil Dacia? Sigur ca este o ineptie
uriagd sd spui aga ceva.

La fel sunt si ineptiile prin care se sustin diverse tipuri de mosteniri intre daci
si goti, danezi, englezi, chiar i romani, dacd stam sa analizam atent situatia. Desi-
gur cd romanii au cele mai multe legdturi cu dacii, oricare ar fi aceste legéturi, dar
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acestea in niciun caz nu sunt absolute. Legaturile istorice sunt atat de complexe,
perioadele sunt atat de mari, incat aceste formuldri nu-si au locul decat in cazul
in care toatd situatia ar trebui simplificata la o singura propozitie. Ceea ce este
foarte periculos, insd. La fel si faptul cd aceste legaturi sunt ocultate de cétre
cineva. Desigur cd, uneori, istoria este folositd in scopuri frauduloase, desigur ca
istoricii nu sunt perfecti, dar nu va lisati pacaliti de dictoane ale unor jurnalisti
fara pregitire in materie de istorie. Nu tot ce zboara e dacic, si nicio legiturd intre
daci si orice altceva nu este negata, dacé se cunoaste sigur.

.« »COPII BOTEZATI CU NUMELE DECEBAL iN ANGLIA,
AcuM 1700 pE ant”

O noui creatie prin care autorii AdD ne invata cat de nemuritoare este civili-
zatia dacicd, intr-o forma nealteratd din pleistocen pana in anul 2533, prin noul
articol intitulat: ,,Copii botezati cu numele Decebal in Anglia, acum 1700 de ani...
Iatd ce spun englezii despre asta:”

In acest articol ne este prezentati succint Cohorta I Aelia Dacorum care pizea
un punct strategic din zidul lui Hadrian din Britania. Datele le presupunem
corecte, deoarece par a fi traduse corespunzator dintr-un articol englezesc: Hol-
ding the Fort. Nu insistam asupra acestui subiect. Problema apare in comentariul
dacomanului sef, Daniel Roxin, i anume:

»Nota mea (D. Roxin): latd, englezii ne spun cd sunt impresionati cd o mand
de daci (cateva mii cel mult) au fost in stare sd isi pdstreze cultura dupd 200 de ani
de la rdzboaiele dintre Decebal si Traian, izolati de tara mamd, pe un teritoriu
strdin, asta in conditiile in care impostorii si incompetentii din mediul stiintific
romdnesc incearcd sd ne bage pe gat teoria aberantd cd dacii din Dacia romand,
chiar si cei din teritoriul neocupat de romani, si-au abandonat limba si cultura in
favoarea celei romane, dupd 150 de ani de ocupatie partialall! Adicd, mai babeste,
in timp ce dacii din Anglia si-o pastrau, dacii din Dacia Romand si dacii liberi aflati
la sute de km in afara granitelor imperiului si-o abandonau. Curat murdar, frati-
lor! Ce spuneti de asta?”

1. Acest fapt este cunoscut si studiat intens de istoriografia romaneasci de mult
timp. Nu este un secret, dimpotriva, este una dintre cele mai importante surse
straine referitoare la civilizatia dacicd. Rimane o surpriza doar pentru autorii
AdD, care, probabil, tocmai au aflat despre acest subiect.

2. Subliniem din nou ajustarea datelor la modul convenabil, ocupatia romani ofi-
ciald fiind de 165 de ani, dar elementele romanizatoare intinzindu-se spre 8-9
secole in regiune, iar din punct de vedere geografic, acest ,,partial” nu inseamna
minoritar, ci majoritar.

3. Haideti sa vedem, insa, ce scriu acesti daci care ,,au fost in stare sd isi pdstreze
cultura si-au abandonat limba si cultura in favoarea celei romane, dupd 150 de

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Cu Dacia printre daci mergand | 341

ani de ocupatie partiald!!”: ,DEO COCIDIO COH I AELIA DACORVM C P
TERENTIVS VALERIANVS TRIB VSLM”. Intelegeti ce scrie acolo? Majorita-
tea nu. De ce? Deoarece este in latind. Dupa ce ne-au asigurat cd latina este de
fapt fiica limbii dacice, limba dacicd nu a fost abandonata i limba roména este
limba dacica, autorii se asteaptd (normal) sd intelegem textul scris in latind. Si
atunci de ce nu intelegeti nimic? Sa traducem: ,,Pentru zeul Cocidius, Cohorta
I Aelia Dacorum, comandati de citre tribunul Terentius Valerianus, cu hotd-
rire si aga cum se cuvine si-au indeplinit juraméntul.” Cui inchina dacii inscrip-
tia? Lui Zamolxe cumva? Lui Gebeleizis cuamva? Nu. Unui zeu romano-britanic.

Exact acest lucru inseamna romanizare: dacii si-au pdstrat arma traditionald,
falxul, au continuat sa-si numeascd uneori copiii cu numele Decebal, dar au ince-
put sd comunice in limba latina si, uneori, in numele unor zei striini. Adica putin
de la daci, putin de la romani. Aceasta este una dintre marile greseli ale dacoma-
nilor, care considerd ci romanizarea este un abandon imediat si total al elemen-
telor de culturi si civilizatie.

In concluzie: D. Roxin greseste aducand impotriva romanizarii un argument
care sustine tocmai romanizarea si dovedeste din nou lipsa puterii de analizi la
nivel de baz, iar prin acest fapt introduce in spatiul public o noud sarjd de falsuri.

<+ »DOVEZI ALE CONTINUITATII GETO-DACICE:
TABULA PEUTINGERIANA”

Autorii AdD aduc o noud ,,dovadd” impotriva romanizérii intr-o postare inti-
tulata ,, Dovezi ale continuitdtii geto-dacice: Tabula Peutingeriana, o hartd comer-
ciald romand din secolul IV, prezintd nu mai putin de 88 de localitdti cu nume de
rezonantd geto-dacicd”.

In articolul mentionat se aduce la cunostinta publicului harta cunoscuti sub
numele Tabula Peutingeriana, realizata de catre ,Konrand Peutengir”, de fapt
Konrad Peutinger. Nu vrem sd parem malitiosi, sigur este o greseald de editare,
dar care demonstreazi lipsa de respect fata de public si lipsa deontologiei de bazi,
autorii neverificand nici mécar numele, ce sd mai vorbim atunci de informatii
istorice, gramaticd etc.

Problema este, totusi, altundeva. Autorii spun: ,,Fdrd indoiald cd dovezile
continuitdtii populatiei geto-dacice sunt numeroase, ca si cele care infirmd teoria
romanizdrii. Dacd multele rdscoale din provincia romand Dacia, ca si multele rdiz-
boaie purtate de dacii liberi si aliatii lor impotriva romanilor, in secolele II si III,
aratd cd geto-dacii nu s-au resemnat, ci au continuat si lupte pentru scoaterea
romanilor din Dacia, lucru pe care I-au si reusit spre sfarsitul secolului III, exis-
tenta unei hdrti comerciale romane care prezintd in secolul IV nu mai putin de 88
de localitdti cu nume geto-dacice atdt la nordul, cdt si la sudul Dundrii, ne dove-
desc continuitatea stramosilor nostri.” si ,In conditiile in care harta a fost
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realizatd in scopuri comerciale si ne prezintd in secolul IV (la ceva vreme dupd
retragerea aureliand din Dacia) un numdr insemnat de asezdri nord-dundrene,
al cdror nume are rezonantd geto-dacicd, intelegem cd importanta ei este foarte
mare, ca element ce dovedeste continuitatea geto-dacilor. Practic ea subliniazd
legdturi economice ale imperiului cu populatia rdmasd la nordul Dundrii, dupd
reatragerea aureliand, si «ne spune» lucruri importante despre componenta etnicd
a populatiei de aici.”

Adicd au venit romanii, au cucerit Dacia, apoi dacii liberi au atacat provincia
continuu timp de secole pentru scoaterea vrajmasului din tara si restabilirea eto-
sului dacic, astfel incat in sec. IV, conform hartii realizate de Peutinger, dacii au
revenit in orasele de pe teritoriile straimosesti, dupa ce secole au facut comert cu
romanii din provincie, deci nu aveau cum sé fie romanizati.

Sé le studiem pe rand:

 romanii au cucerit Dacia: corect;
o dacii liberi au atacat provincia §i nu numai: corect;
o au facut-o pentru scoaterea romanilor din provincie: incorect;

o retragerea aureliand a avut drept cauzd atacurile dacilor liberi: incorect. E ade-
vérat ca unul dintre motivele retragerii a fost si acesta, dar nu a fost singurul si
nici cel mai important. Au mai fost si atacurile altor ,,barbari”, situatia finan-
ciard tot mai instabild a imperiului, lideri de tot mai slaba calitate etc.;

o restabilirea etosului dacic: incorect. Nu s-a reconstituit nicio forma de tip sta-
tal dacic de citre etnia dacica dupa retragerea aureliand si, oricum, aceasta pro-
blema este extrem de spinoasa, in niciun caz nu poate fi simplificata la nivelul
»dacii or scos romanii din provincie si si-or recuperat tara”;

o orasele cu nume dacice sunt o dovadd a continuitdtii etniei dacice: incorect.
Romanii au pastrat denumirile dacice in noile orase, fie pe vetre vechi sau noi:
Sarmizegetusa (Ulpia Traiana), Sucidava, Apulum, Rusidava, Acidava, Cumi-
dava etc. Dupd cucerirea traiand, aceste orase au fost romane in ciuda numelor
dacice, situatia regdsindu-se si in alte provincii;

o comertul dintre romani si dacii liberi este o dovadd a neromanizdrii, deoarece
se dovedeste cd au existat daci liberi: incorect. Contactele comerciale dintre daci
si romani sunt dovada clara de romanizare.

Pe langa cele ,,88 de orase cu nume de rezonantd dacicd” se mai prezintd in
harta aflata in discutie si nenumarate orase cu nume de rezonantd romana (in
acelasi secol IV), o dovadi clard a romanizirii dacilor sau a noii populatii de pe
acest teritoriu. Sa nu uitdm, 400 de ani sunt 400 de ani, nu 1 an si 3 luni!
Concluzia este cd, in articolul cu pricina, lucrurile sunt prezentate eronat,
superficial, neglijent, ultrasimplificat, ilogic si tendentios. In diferite proportii.
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«ee » LOVITURA TERIBILA PENTRU SUSTINATORII ROMANIZARII:
LINGVISTI SPANIOLI $I FRANCEZI DOVEDESC STIINTIFIC CA LIMBILE
ROMANICE NU VIN DIN LATINA SI CA LATINA ESTE DOAR O VERISOARA A
ACESTORA, NU MAMA LOR!!!”

Un alt articol ce necesita o privire critica este cel cu titlul de mai sus, din care
0 sd va oferim cateva evidente.

Citatul de pe mormantul lui Naevius, si anume: ,,OBLITI SUNT ROMANAE
LOQUI LUNGUA LATINA”, nu se refera la limba latina in totalitate.

Immortales mortales si foret fas flere,

flerent diuae Camenae Naeuium poetam.
itaque, postquam est Orchi traditus thesauro,
obliti sunt Romani loquier lingua Latina.

(Dacd nemuritorilor li s-a permis sd plangd pentru muritori,
musele divine ar plange pentru poetul Naevius.

Asa cd dupd ce a fost trimis in cufdrul lui Orcus,

romanii au uitat cum sd vorbeascd limba latind).

Mai departe se mentioneaza printre altele: ,,Cum se zice «lupti»? In spani-
old - lucha, in francezd - luta, in italiand - lota, in romand - luptd. In lating?
Pugnal!l” Ta si vedem ce zice DEX-ul: ,LUPTA, lupt, vb. I. 1. Refl. recipr. A se
bate corp la corp cu cineva. 2. Refl. recipr. si intranz. A se rdzboi, a purta rdzboi,
a fi in razboi cu cineva. ¢ Expr. (Refl. recipr.) Se luptd ziua cu noaptea = se face
ziud. 3. Refl. si intranz. Fig. A se impotrivi, a se strddui sd invingd o greutate, un
obstacol. 4. Intranz. Fig. A se strddui sd obtind ceva. — Lat. luctare.”. Hopaaaa!
Din latinul luctare?

Se mai mentioneaza: ,,Ca o intdrire a spuselor de mai sus, vd reamintesc cd,
in urmd cu ceva timp, semnalam faptul cd o serie de cuvinte specifice armatei si
administratiei romane (legiune, centurion, cohortd, lance, castru, veteran, sclav,
arend, gladiator, edificiu, civic, civitas, cetdtean, edil, municipiu, vicus) nu s-au
pdstrat dupd retragerea romanilor din Dacia, in limba vlahilor, lucru inexplica-
bil dacd acestia s-ar fi romanizat, unele dintre ele ajungdnd in limba romdnd
abia in secolul XIX...”. Drept contraargument o sa oferim doar un citat din Leto-
pisetul Tarii Moldovei de Grigore Ureche: ,,Iard in anii 7084 (1576) sultan Amu-
rat trimis-au multe intunérice de osti turcesti, de au trecut marea si s-au ostit
asupra Vavilonului, care este la rdsdrit si vdrtoase rdzboaie au facut cu haldei,
ce sd numescu acum cazdlbasi si multd vréme s-au luptat cu dansii si nimica nu
au ispravit si multi turci fard samd au pierit. Vi leato 7085 (1577) aprilie 15
raposat-au Alixandru vodd domnul muntenescu, fratile lui Patru vodd Schiopul
si l-au astrucat in mdndstirea Ostrovul aproape de Bucuresti, ce este ziditd de
dansul, carile au domnit 9 ani si o lund si au rdmas domniia Mihnii vodd,
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fiiu-sdu. Intr-acesta an s-au ardtat in vazduh stea cu coadd sau cumu-i zic unii
cometha, noiembrie.”, in care gasim oaste si luptd. Nu insistam pe celelalte
exemple, unele putand fi gisite in limba romana inainte de sec. XIX, altele poate
nu. Deci taiem si asta de pe lista.

«e. ARTICOLUL ,,ISTORIE INCREDIBILA”

Cei din tabdra AdD au revenit cu un material absolut exploziv. Articolul se
numeste ,,Istorie incredibild - De ce a invdtat limba dacd Richard I al Normandiei,
in secolul X?” si in el ni se explicd ca pana si ducii de Normandia erau interesati
de studierea limbii dacilor. ,Astfel, istoricul normand Dudon de Saint-Quentin,
care a scris o istorie a primilor duci de Normandia, ne spune in secolul X cd William
Spadd-lungd, tatdl viitorului Richard I al Normandiei, a dat dispozitie (Iui Bothon)
ca fiul lui sd invete limba... DACA. latd citatul: «Pentru cd locuitorii din Ruen uti-
lizeazd mai mult limba romand decat limba dacd, si pentru cd cei din Bayeux se
servesc mai mult de limba dacd decdt de cea romand, eu vreau ca fiul meu sa fie
dus cat mai repede posibil la Bayeux ca sd fie, Bothon, crescut si format sub respon-
sabilitatea ta cu cea mai mare grija in limba dacd, invdtand-o definitiv ca sd poata
discuta mai tdrziu cu oamenii de origine dacd.» (De moribus et actis primorum
Normanniae ducum)”.

Ne dau legatura la opera si tot tacamul. Sincer, nu am vrut sa alocam timp s
localizam citatul respectiv (pe care il vom considera corect), dar va vom oferi alt
citat din aceeasi opera: ,,Igitur daci nuncupantur a suis danai uel dani. glorian-
turque se ex antenore progenitos, ...” (Dudo de St. Quentin, Gesta Normannorum
seu de moribus et actis primorum Normanniae ducum, 2, 8-12).

Mno, ce zice omu’ aici? Ceva de genul cd danezii isi ziceau daci... Hopa... Erau
danezii daci? Nu... Asta este o problema de multd vreme cunoscuta si transata.
Este o asemanare de nume care a generat aceasta utilizare de cétre episcopia cato-
lica din Danemarca.

Ca sd incheiem acest paragraf: in opera lui Dudo de St. Quentin, legatura cu
etnia dacicd este gresita. Tot ce este dac trebuie inteles drept danez. Dar chiar
ignorand acest lucru si analizand mai departe citatul pus pe tapet, autorii de la
AdD nici nu realizeaza ci povestea sustine de fapt fenomenul romanizérii si unul
din mecanismele acestuia: ... locuitorii din Ruen utilizeazd mai mult limba
romand decdt limba dacd (daneza n.e.) ...”, dacd citatul este tradus corect.

Dar oamenii au si alte argumente: ,,Pdi, in realitate, legendele normande vor-
besc despre originea troiand, adicd tracd, a normanzilor, relatind cum, dupd cdde-
rea Troiei, regele Antenor a fugit cu 2.000 de cavaleri si o suitd de alte 500 de
persoane, a trecut pe ldngd Dundre, prin Dacia, Panonia, Germania si a ajuns in
Scandinavia... De acolo, mai tdrziu, urmasii acelora au cobordt in Normandia.
Ceea ce explicd acest surprinzitor episod de istorie medievald.”

Padi, sd intrdm in materialul indicat si sd citim prima propozitie.
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»La légende de l'origine troyenne des Normands a été créée par des chroniqu-
eurs médiévaux soucieux de donner aux princes qui dirigeaient la Normandie une
origine troyenne considérée comme prestigieuse.”

In traducere: ,,Legenda originii troiene a normanzilor a fost creatd de citre cro-
nicarii medievali care doreau sd dea principilor care conduceau Normandia o ori-
gine troiand consideratd prestigioasd.”

Deci: legendi creata tarziu. Daca cititi materialul mai departe, veti vedea ca
aceastd descendentd legendard se bazeaza pe altd identificare eronatd intre etnii:
cea dintre geti si goti. Dar mai mult decét atét, veti vedea cd in timp ce unii cro-
nicari (Dudo de St. Quentin) creau (artificial) aceastd descendentd, altii (Saxo
Grammaticus) ii contestau. Deci adevirul istoric prezentat de AdD nu este nici pe
departe atat de adevirat pe ct il prezinti ei.

... ,,ROMANII DIN EVUL MEDIU VORBEAU «LIMBA GETICA»”

Redactorii AdD revin cu un material proaspit. In noul articol de senzatie
»Romanii din Evul Mediu vorbeau «limba geticd». O spune un scrib MAGHIAR”,
ei ne aratd intr-o reciclare ca academicianul Ioan Aurel Pop, intr-o ,,expunere”,
ne spune ca romanii vorbeau ,,sermo geticus” asa cum apare intr-un document al
unui scrib maghiar de secol XVIL

Nu stim ce expuneri si cuvantdri a sustinut domnul I. A. Pop, dar toatd aceasta
poveste pleaca de la urmétorul articol: 1. A. Pop, Sermo Geticus - un témoignage
sur «la langue gétique» de la fin du XVlIe siécle, (Transylvanian Review, vol. XXI,
Supplement No. 1, 2012, p. 253-259), din care spicuim:

»o1 mai presus de toate, este un document in care limba romana este numita
«limbad geticd», semn al comuniunii daco-romane sau geto-romane. Se stie, in
general, cd in Renastere, umanistii ii prezentau pe romani drept urmasi ai roma-
nilor, dacii fiind complet ignorati. [...] In secolul al XIX-lea, Bogdan Petriceicu
Hagdeu a demontat acest cliseu — inventat de cronicari si continuat de Dimitrie
Cantemir, intarit de Scoala Transilvand si cea latinistd, demonstrand prin argu-
mente solide cd dacii sau getii nu au «dispérut». Si astdzi, putem aduce un alt argu-
ment in acest sens: in sec. al XVI-lea, limba romana - in ciuda originii latine
evidente - era numita in sanul societdtii roméne «limba geticd». Altfel spus, dupa
sec. al XVI-lea, cele doud componente etno-lingvistice originare, care confera
romanilor esenta lor istorica — elementul roman si cel geto-dac — erau prezente
in anumite cercuri elitiste $i urmau sa joace un rol determinant in imaginarul
colectiv modern. [...] In pofida exagerarilor inerente [...], aceastd tezd a pus in
prim-plan un punct de vedere in concordantd cu realitatea istoricd care urma sd
fie confirmatd prin cercetdri ulterioare.” (p. 258).

Ce concluzii putem trage in urma acestui citat? Aceste lucruri sunt cunoscute
de multd vreme istoricilor profesionisti, dacomanii abia acum afld despre ele si
fac un taimbaldu cat casa in cel mai superficial mod, istoricii profesionisti
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studiaza o intreaga situatie geopolitica din jurul unui anumit subiect, dacomanii
nu-s in stare nici macar sa identifice articolul original, daramite sa-1 citeasca si
sd-1 inteleaga. Dar hai sa-i dam flit presedintelui Academiei Roméne, rector al
unei universitati de top, si s ne luam dupa un ziarist care se instaleaza singur pe
post de Mesia pentru un neam intreg. Ce lipsa mai mare de respect vreti la adresa
istoriei unui neam si a tagmei istoricilor profesionisti?

.« » ROMANSII DIN ELVETIA, FRATII NOSTRI DIN ALPI”

Administratorii paginii de internet AdD au reluat o mai veche tema daco-
mand, veche atat din punct de vedere ideologic, cat si faptic, republicand un arti-
col din Formula As, intitulat ,,Fratii nostri din Alpi”, si au transformat-o intr-o
postare intitulata ,,Romansii din Elvetia, fratii nostri din Alpi”.

Desi nu formuleaza clar cu subiect si predicat, articolul este tendentios, dorind
sd insinueze cd vorbitorii de romansa ar fi frati cu dacii, limba romansa semdnand
cu limba roména, prin deductie logica si limba dacicd ar trebui sd semene cu
romana etc. Constructia pretins logicé isi gaseste hiba in faptul cd limba romansa
este de sorginte latind, recunoscuta si evidentd. Folosind mijloace tipic jurnalis-
tice se dau cateva cuvinte care ar semdna stragnic cu romana si care ar veni din
vocabularul de substrat dacic.

In contrapartidi, oferim o alti fateta a problemei limbii romanse, cea atat de
sord cu roména, Tatal Nostru in limba romansa:

»Bap nos, quel chi est in ils cels,
sanctificha vegna teis nom;

teis regiuam vegna nan pro;

tia voeglia dvainta, sco in cel, usche eir in terra;
nos pan d'imminchia di da a nus hoz,
perduna a nus nos debits,

sco eir nus perdunains a nos debitaduors;
e non ans manar in provamaint,

ma spendrans dal mal.

Perche teis reginam e la possanza

e la gloria in eterno.

Amen.”

Acum, cine vrea si fie cinstit cu el insusi va recunoaste clar sorgintea latina si
asemdnarea mult mai mare cu italiana decit cu romana, si nu doar in vocabular,
care ar putea fi etichetat drept religios si irelevant, ci i in gramaticd, care nu mai
poate fi pusé pe seama vocabularului bisericesc.

Nici nu mai oferim alte detalii, din doud motive: primul, cd asa fac si cei din
precedentul articol si ne-am cobori la nivelul lor. Al doilea, ca o analiza
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cuprinzatoare a subiectului limbii romanse cere un studiu serios. Iar dacé va apa-
rea la un moment dat acest studiu sau cineva care doreste s discute problema la
modul serios, discutia va fi purtati si la nivel de detaliu.

Oricum, e interesanta atitudinea celor de la AdD ,,Bdi fratilor, fiti atenti, nu
stim noi multe, dar 1i salvam pe daci, 1i salvam pe traci chiar si pe Cucutenieni i
acu’ plecdm sd ii salvam pe fratii nostri elvetieni. [i salvdam pe toti dacii din lume!
HAIDACII”

«ee 5 TATAL NOSTRU IN GALEZA”

Umblé vorba prin targ ca rugaciunea ,,Tatal Nostru” in limba ,,celtd” ar
semdna izbitor cu limba romana: ,, Tatdl Nostru in limba celtd, asemdnare izbi-
toare cu limba romdnd”. Eroarea asta a plecat din cercul dacomanilor, a ajuns in
ziare si a fost distribuitd de toatd lumea pe retelele de socializare.

Vom trece peste insurmontabila, dar necesara clarificare a ce inseamna
aceastd limbad celtd. O fi o formulare mai veche, una contemporana, la ce zond
geografici face referire etc.? La o simplé ciutare vom afla c3, in limba galezd, rugi-
ciunea Tatal nostru sund astfel:

»Ein Tad yn y nefoedd,

sancteiddier dy enw;

deled dy deyrnas;

gwneler dy ewyllys,

ar y ddaear fel yn y nef.

Dyro inni heddiw ein bara beunyddiol,

a maddau inni ein troseddau,

fel yr ym ni wedi maddau i’r rhai a droseddodd yn ein herbyn;
a phaid a’n dwyn i brawf,

ond gwared ni rhag yr Un drwg.

Oherwydd eiddot ti yw’r deyrnas a’r gallu a’r gogoniant am byth.
Amen.”

Si totusi, in cartea lui John Chamberlayne apare o rugiciune care seamand
izbitor cu limba romana.

Pii singura certitudine legata de acest subiect este ca limba roména nu sea-
mand deloc cu limba galezd, denumita celta in contextul de mai sus. Restul sunt
ipoteze si incertitudini. Nu prea cred ci cineva a citit cartea lui Chamberlayne, sa
vadi exact despre ce este vorba. In carte apare si rugdciunea in galezd pe care am
postat-o mai sus. Oare Chamberlayne chiar zicea welsd sau walaha? Chiar dacd ar
fi cazul, Chamberlayne este om si poate gresi. Reiteram singura certitudine: limba
romand nu seaména cu galeza! Ioc!
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.. »DEX-UL $I FURTUL LIMBII GETO-DACILOR”

O noud emisiune AdD, ,DEX-ul si furtul limbii geto-dacilor”, o noud serie de
minundtii.

Tatd citeva exemple din intelepciunea dacomanilor.

»Urs vine de la urcd sus”

Nu am putea reproduce prostia cu urs nu vine de la ursus, dar grecii au aor-
sus i in nicio altd limb4 nu exista a urca cu sensul de ,,sus”.

»Toate cuvintele care seamdnd cu latina au fost aduse de pasoptisti.”
Oare cum raméne cu Scrisoarea lui Neacsu?

»Niciun termen militar nu a fost pdstrat precum: legiune, municipium,
veteranus..., deci de unde atdta romanizare?”

Vedeti capitolul precedent. Nu ne zdruncind lipsa cunostintelor de lingvistica,
ci crunta lipsa de logica si indiferenta fata de segmentul de cetateni caruia i se
adreseaza.

... »NOILE STUPIDITATI DESCOPERITE iN DEX:
«PROSTIA» ROMANEASCA ESTE SLAVA”

AdD ne mai lumineazi cu o bucitici de adevir. In acelasi stil inconfundabil:
»Noile stupiditdti descoperite in DEX: «prostia» romdneascd este slavd”. Totul
incepe in cel mai de lemn posibil stil jurnalistic, cu imaginea urmatoare:

Dar ce ne-a atras atentia, este un comentariu de pe blogul AdD:
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»Alexandru Ariciu
June 21, 2016 at 13:52
Domnule Roxin,
As avea niste doleante fata de dumneavoastra si de restul autorilor
interesati de acest subiect. Am cumparat de curand cartea Romanii
in mileniul de intuneric. Ma asteptam sa gasesc o carte de istorie, fara
subiectivism si fara partizanat. Am primit in schimb o carte in care absolut
totul in Europa are radacini dacice, getice sau asemanatoare si in care se
aduc multe argumente fortate doar pentru a se potrivi cu ideea autorului.
Ceea ce as vrea sa va aduc la cunostinta este ca genul acesta de a scrie carti
de istorie ca pe carti de beletristica nu va ajuta deloc, nici pe dumneavoastra
nici pe altii interesati de adevarul istoric, pentru ca intotdeauna veti fi
acuzati de partizanat. Mai pe scurt, ceea ce as vrea eu mai departe de la
miscarea aceasta este o oarecare profesionalizare pe teme istorice, pentru
a nu mai da nimanui posibilitatea sa va puna la indoiala argumentele,
datele sau rationamentele. Indiferent de cine are dreptate in aceasta
dezbatere, faptul ca prezentam un subiect care ne atinge la inima nu ne
da posibilitatea sa tratam istoria ca pe o stiinta de mana a doua in care
putem sa fortam orice argument pentru a ajunge la concluzia dorita. Nu
de alta, dar au facut-o altii inaintea noastra si uite unde s-a ajuns.

O zi buna va doresc,

Alex Ariciv”

Comentariul de fata, ne da posibilitatea si observam toatd cheia AdD: nu con-
teaza calitatea, important este cd v-au vandut o carte! Voua una, unui curios alta,
unui dezamagit alta, unui orbit de nationalism alta, unui om comod alta si, carte
dupi carte, ia forma ,,Adevdrul despre daci”. Nu adevirul, ci afacerea.

Si a doua observatie pe care o putem face legat de acest comentariu este ca
istoricii amatori nu trebuie si se ocupe cu eliberarea adevirului despre daci (sau,
pentru a-l cita pe domnul Ariciu, nu trebuie o profesionalizare a amatorilor), ci
cu stiinta populara, care este cu totul altceva.

<+ »SUNTETI SINGURA TARA DIN EUROPA
CARE iSI ARE SCRISA ISTORIA IN PROPRIUL EI AUR!!!”

Avand in vedere ca scopul comertului este sa facd mereu ,oferte” noi, AdD
mai produce una: articolul ,,Sunteti singura tard din Europa care isi are scrisd isto-
ria in propriul ei aur!!! (Barbara Deppert Lippitz, cel mai mare expert in aur din
Europa). Declaratii fabuloase facute de un arheolog german”.

Articolul de mai sus urmeaza tendinta generala AdD de a publica in randurile
lor aproximativ jumatate lucruri acceptabile sau liudabile si aproximativ juma-
tate lucruri ilogice, neverificabile sau in totald contradictie cu sursele istorice vechi

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



350 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

sau contemporane. In acest articol se vorbeste frumos despre tara noastra prin
intermediul unui personaj serios. Nu am verificat sursa acestor citate pentru a
vedea dacd sunt scoase din context sau nu.

Erorile care apar in acest articol sunt:

1. Exacerbarea rolului culturii si civilizatiei dacice in contextul european.

2. Exacerbarea nejustificata a culturii si civilizatiei dacice, mai exact, afirma-
tia cd dacii au creat multe lucruri frumoase in aur, dar cine a vizitat marile muzee
europene a putut vedea multe lucruri create de contemporanii dacilor cel putin
la fel de frumoase ca ale lor. Fapt care nu stirbeste valoarea artefactelor dacice,
atata doar cd trebuie sd le privim exact pe etajul pe care se afld.

3. Atacul la persoane. Acest lucru este gresit daca std in fruntea articolului.
Total gresit. ,Lupta” trebuie dusa prin idei.

4. Daci cineva considera ca trebuie sa ducd o luptd impotriva unei idei, tre-
buie sd o facd cu metode oneste si corecte.

5. Din nou, se utilizeazd scopuri oculte, concentrate si intentionate de detur-
nare a istoriei roméanesti. Noi nu spunem cé nu ar putea fi asa, dar pe ce se
bazeaza, oare, autorii? Or fi chiar atat de informati?

Séd nu uitdm, scopul nu scuza mijloacele. Un rdu nu se indreaptd cu un alt rau.
Daca existd lucruri care pot fi indreptate in istoriografia roméneascd, asta
inseamnd cd trebuie sd generam si alte rele? Acesta considerdm noi cd este poate
cel mai mare deserviciu adus culturii romanesti de citre AdD, pe langa cele cateva
lucruri bune pe care le fac.

«ee ,MOZAICUL DE LA RAVENNA”

Serviciul de stiri ne-a comunicat implacabil un nou articol din lumea ,Adeva-
rurilor tulburdtoare” despre daci cu titlul ,,Mozaicul de la Ravenna”.

Pe de-o parte din lipsd de timp, pe de alté parte din motive de acces facil la infor-
matie, vom aduce ca argumente materiale disponibile pe internet la o simpla inte-
rogare a motoarelor de ciutare, scrise intr-un limbaj accesibil oricui. Oricui vrea sa
citeasca, nu sd creada orbeste ineptiile unora.

Sa incepem cu prezentarea problematicii: in Ravenna existd o bisericd bizanting,
Sant’ Apollinare Nuovo, unde se afla un mozaic ce prezintd scena biblica in care cei
trei magi de la rasarit aduc daruri pruncului Isus. In aceastd imagine, magii poarta
niste bonete care seaména cu pileusul dacic. Aseménarea este intr-adevar evidenta.
Din aceastd cauza, fara nicio urmé de indoiald sau de argumentatie, pe pagina AdD
se decreteazd: ,,Mozaicul de la Ravena, vechi de 1500 de ani, a ndscut multe contro-
verse de-a lungul timpului, inclusiv zbdrlirea parului de pe ceafd al adversarilor dacis-
mului care au sdrit ca arsi, pretinzand cd respectivele cdciuli ar fi frigiene sau, in orice
caz, de oriunde de altundeva, numai de la daci nu. Aceasta politicd absurdd in care
dacii sunt tratati de unii asa-zisi specialisti ca fiind o populatie de mana a treia pe
care au civilizat-o romanii continud i astdzi, orice descoperire importantd asociatd
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dacilor fiind taxatd cel mai adesea ca un imprumut de la celti, greci, romani, even-
tual martieni... numai dacicd sd nu fie.”

In concluzie, bonetele ar fi dacice si nu este recunoscut acest fapt.

Bun, si trecem la studierea problemei. In primul rand, cine sunt cele trei perso-
naje care poartd bonetele? Sunt cei trei magi ,,de la rasdrit”, cum stim din colindele
traditionale. Adicé de la rdsdrit de Israel, din est! Dacia, insa, era in partea cealalta.
Scena este descrisa in Biblie (Matei, 2:1-12). Acesti magi proveneau din zona Per-
siei, Iranul de astazi. Lasdnd la o parte lungile discutii despre originea acestor magi,
apare o intrebare de bun-simt in legatura cu insasi imaginea prezentatd pe pagina
AdD. Cum explica ei legdtura dintre pileusul dacic si numele personajelor care le
poartd: Balthassar, Melchior si Gaspar? Sunt nume dacice? Macar daca tdiau aceste
trei nume, pentru a nu-si afisa aberatia atat de ostentativ. In concluzia acestui para-
graf, cele trei personaje nu au nici cea mai mica legatura cu dacii.

Si totusi, bonetele, purtate de cele trei personaje seaménd izbitor cu pileusul
dacic... Ar putea niste personaje persane si poarte, prin cine stie ce simbolism al
autorului mozaicului, un pileus dacic? Nu, deoarece autorii materialului nu par a
avea habar despre boneta frigiand. O asemenea caciuld nu este nici pe departe exclu-
sivitate dacicd, ea avand origini mult indepértate in timp si o raspandire mult mai
largd decat Dacia.

In concluzie, autorii materialului aflat in dezbatere fac confuzie intre pileusul
dacic si boneta frigiand, mai exact, in cazul de fata cu cea de tip persan, mai ales ca
intreaga tinutd vestimentard a celor trei magi este de tip persan. Dar acest lucru este
mult prea complex pentru erorile organizate in cele ,.trei” randuri scrise de autori.

Sé citesti vreo citeva texte de pe internet — dacd la biblioteca e complicat de
mers — ca sa te verifici este lucru dificil. S scrii prostii in cateva randuri e floare la
ureche. S le citesti si s te simti astfel buricul pimantului este cel mai dulce senti-
ment. Si verifici informatiile de acolo, urmérind citeva linkuri oferite de un motor
de cautare, ii lucru anevoios, care iti mai poate oferi si 0 dozd amara de adevir isto-
ric.

Incheiem cu o necesara precizare: cand spunem articol, acest cuvant aduce o
nota stiintifica, ceea ce nu este cazul pentru materialul mentionat anterior.

«ee 5 A PLECAT UN DAC DE PE MONUMENTUL DE LA ADAMCLISI”

Vi rog concentrati-va putin la urmdatorul paragraf: ,Acest monument numit
si «Columna lui Traian de provincie», poartd la partea superioard o statuie asemd-
ndtoare cu un trofeu roman, dar care este posibil sd reprezinte chiar divinitatea
geto-dacd, un zeu rdzboinic fdrd de chip.”!

Autorii au introdus un nou element in panoplia zeitatilor geto-dace. Nu ca asa
ar fi, ci pentru cd asa vor ei. Le place conceptul, il implementeaza inginereste. Ce
conteazd cd nu existd argumente, ce conteaza ca pe acel trofeu pot fi recunoscute
gladiusul, centura, armura, scuturile, toate elemente romane. Nu, domne’, dla este,

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



352 / CATALIN BORANGIC / MARIUS MARCU

stai, cum or zis, ,,un zeu rdzboinic fard de chip”. i fac pariu cd stiu si de unde vine.
Din Game of Thrones. Stiti zeitatea lu” asasinu’ dla smecher, nu? De fapt nu mere,
cd dla avea prea multe chipuri. Dar, hei! cine-si bate capul cu asa detalii?!? Eh, dar
tot demersul este de inteles: succesul atrage succes. Cum sd nu te freci putin de un
film cu asa priza la public, cd sigur se lipeste ceva si de tine. La fel si cu Lupul Alb.

<o« ,DACII DE LA SALZBURG”

Pe site-ul ,,Adevarul despre daci” a aparut un nou material. Ei bine, este nou,
dar nu chiar ultimul, deoarece argumentele pro sau contra acestui material pe care
le-am cercetat au fost obtinute prin contactarea unor persoane care sunt ocupate,
dar destul de amabile incét sd ne ajute in obtinerea citorva informatii. Sa incepem
cu inceputul. Articolul pe care il discutdm este ,,Statuile de daci din gradina Palatu-
Iui Hellbrunn din Salzburg, Austria”, in care se prezinta niste statui ale unor perso-
naje presupuse dacice, statui inedite, din gradinile palatului Hellbrunn din Salzburg.
Buuuun, sa vedem despre ce-i vorba.

»Construit in secolul 17, mai precis intre anii 1613-1619, sub indrumarea prin-
tului si arhiepiscopului Markus Sittikus Von Hohenems, avandu-I ca arhitect pe San-
tino Solari.”

Dupia trei randuri cu date corecte, autorii incep cu artificiile jurnalistice: ,,Pala-
tul Hellbrunn ne atrage atentia prin prezenta a doud statui de daci, asezate la mare
cinste in gradina acestuia. Cum de le-a venit o astfel de idee celor care au realizat cas-
telul?” Asezate la mare cinste? Discutabil. Sunt asezate langd una dintre nenumara-
tele fantani din gradind. Aceastd fantana este amplasatd intr-un colt al palatului, la
intrare, nici in fatd, nici in spate, nici ca parte a complexului mai mare de bazine ce
erau unite printr-o singurd alee care avea 0 masa interesantd, unde erau primiti oas-
petii.

Nici pe departe nu suntem convinsi cd au fost asezati la loc de cinste. Si zicem
doar ca nu erau punctul central al gradinilor. Mai mult, acest complex de statui este
aproape inexistent ca imagistica in fotografiile publice. Dupa cum vedem, si pentru
autor a fost 0 mare surpriza. Oare din cauza locului de mare cinste?

Dar acest aspect este pe jumatate subiectiv, deci sd trecem mai departe, citaind
urmétorul paragraf din articolul AdD: ,, Desigur, se vor gdsi cdtiva cdrcotasi de servi-
ciu care vor spune cd sunt frigieni sau vor gdsi orice altd explicatie, numai geto-daci
sd nu fie! Pand la urmd, ce ar cduta acolo, nu?”

Sa ne oprim putin. Varianta stiintificd a fost demontata dintr-o propozitie. Cand
faci o afirmatie cu titlu de adevir, ea ar trebui sd contind un minim de bun-simt
logic, si anume sd vind in urma argumentatiei. Dacd prezinti argumente necesare si
suficiente, prin consecintd logica, poti deduce o concluzie. Dar, dacd nu prezinti
nicio urmd de argument, insé declari un adevir, avem ... adevarul despre daci.

In articolul mentionat la inceput, autorii au preluat niste informatii, nu le-au
verificat, le-au declarat adevér conform convingerilor lor si, colac peste pupaza, i-au
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declarat pe toti scepticii dusmani nu doar ailor, ci ai intregii culturi romanesti. Acu-
zator, judecitor si calau.

Noi am inceput cu primul pas: am cdutat informatii. Am gdsit, dar sdrace rau refe-
ritor la subiectul care ne doare. Urmétorul pas? Am contactat politicos administratia
palatului, care s-a dovedit la fel de politicoasd si doritoare sa ofere informatii. Am dis-
cutat cu cineva din administratia palatului, apoi am fost redirectionati catre un fel de
responsabil pe culturd din priméria Salzburgului, de aici redirectionati la un profesor
de istorie care si-a batut capul cu acest palat. Am intrebat si am fost rugati sa nu le
mentionam numele, deoarece nu vor si fie implicati in mijlocul acestei dispute. Noi
vom prezenta niste informatii, iar dacd cineva va avea interesul sé cerceteze problema
poate urma acelasi traseu informational si poate prezenta contraargumente.

Asadar, la intrarea principald in gradina palatului se afla un complex care contine
cateva bazine micute, o masd de marmurd ,,Fiirstentisch”, la care oaspetii erau udati
cu niste stropitori cand se asteptau mai putin, iar in spatele ei se afla o constructie
numitd ,, Teatrul roman” care contine trei mari statui: in mijloc un impdrat roman, iar
pe margini doi prizonieri de razboi. De unde deducem acest fapt? Deoarece pe acest
complex statuar se afld Roma Victrix. Adica victoria romand, cum ar veni. Acesti doi
prizonieri de razboi par a fi daci. Persoanele pe care le-am contactat ne-au oferit infor-
matia cd statuia care reprezintd Roma si pe cei doi barbari prizonieri a fost sculptata
de Hans Waldburger dupd modele dintr-o carte cu reproduceri dupa gravurile lui Gio-
vanni Baptista De Cavalieri. n carte sunt adunate imagini care reproduc sculpturi si
cladiri construite in Roma antici, dar atentie, asa cum le-a vizut De Cavalieri. Editia
dupa care se presupune cid au fost realizate lucrérile a fost publicaté in anul 1585.
Datele complete despre carte sunt: C. G. Battista, Antiquarum statuarum urbis Romae
primus et secundus liber, Roma, 1585.

Nu se stie cine a realizat celelalte statui din complex si dupa ce modele, nici nu am
mers mai departe cu cercetirile. Impératul roman reprezentat in grupul statuar despre
care vorbim se pare cd a fost Augustus. Nu am gdsit si nici nu am cautat foarte mult
dupa argumente pro sau contra identitatii imparatului ilustrat la Hellbrunn, desi ar
putea fi un aspect important in determinarea originii celor doi barbari. Imparatul
respectiv a avut de-a face cu etnia daca sau parta? Sau pe realizatorii complexului sta-
tuar i-a interesat acest aspect istoriografic? Dacd ne uitdm in cartea lui De Cavalieri,
gdsim cinci statui de barbari (fard a le numara pe cele de pe monumente). Daca anali-
zdm atent statuile de la Hellbrunn, vom observa cd seamand, dar nu sunt identice nici
cu cele din cartea lui Cavalieri, nici cu altele din colectia statuidedaci.ro. Asadar, orice
urma de siguranta dispare. Dar cartea lui Cavalieri ne ofera o informatie interesanta.

Daca priviti statuile din desene, pare ci sunt extrem de familiare. Seamana cu
ce stim despre daci de pe variatele monumente din lumea anticd. Dar! Priviti notele:
»Partorum Rex”, scris chiar si pe soclul statuii (in alta editie a acestei cérti, si anume
1594). Cavalieri a scris ce a crezut sau ce a vazut? Imaginea de mai jos pare sd spund
ce a vazut, deoarece mentioneaza chiar si locul in care se afla statuia. Fapt ce creeaza
0 mare problemd.
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Multe statui despre care credeam ca reprezintd daci s-ar putea sa fi reprezen-
tat alte neamuri. Amestecarea acestor etnii ar fi 0 mare greseald din punct de
vedere istoriografic si implicatiile ar fi foarte mari la nivel cultural. S& presupu-
nem ca statuile nu ar fi ale unor daci, ci ale unor parti. Ce ar insemna si ne creim
o0 mostenire nationald bazatd pe niste idei false?

Noi nu propunem o zguduire a subiectului prezentat de autorul articolului, ci
doar a metodologiei pe care o utilizeaza.

In concluzie: articolul scris pe blogul AdD este slab documentat si manipula-
tor, statuile mentionate ar putea sa fie ale unor personaje dacice sau nu, iar, daca
sunt daci, nu sunt pusi acolo ca niste invingatori, ci ca niste invinsi, lucru care nu
scade cu nimic nivelul culturii §i civilizatiei dacice. Ca sd putem face afirmatii pro
sau contra, fiecare statuie ar trebui sd aiba o fisa istoriografica care este ametitor
de complexa.

In concluzie: articolul scris pe blogul AdD este slab documentat si manipula-
tor, statuile mentionate ar putea si fie ale unor personaje dacice sau nu, iar, dacd
sunt daci, nu sunt pusi acolo ca niste invingatori, ci ca niste invinsi, lucru care nu
scade cu nimic nivelul culturii si civilizatiei dacice. Ca sa putem face afirmatii pro
sau contra, fiecare statuie ar trebui sd aibd o fisa istoriografica care este ametitor
de complexa.

<« ARTICOLUL ,,UN EUROPEAN CU CACIULA DE TIP «DACIC»
PE CAP A LUPTAT iN JAPONIA secorurur XI1?2”

Cu ajutorul unui aliat, celebrii dacomani lovesc din nou. Din pécate, numai
inlogica si bun-simt. Toate acestea au loc in ultimul lor articol intitulat ,,Un euro-
pean cu cdaciuld de tip «DACIC» pe cap a luptat in JAPONIA secolului XII?
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Se reia tema populatiei Ainu, care, ati ghicit, este de origine dacica. O fi, n-o
fi, sd studiem ce zic oamenii.

Ni se prezintd o imagine din Japonia medievald in care niste samurai sunt ata-
cati de niste banditi, printre care un blond.

Ce putem spune? In primul, referitor la sursa imaginii, se stie exact despre ce
este vorba: este o picturd din jurul anului 1295 in care este surprinsa povestea a
doi frati samurai atacati de banditi.

Acum, cine este acel presupus personaj blond nu stie nimeni sigur, nici macar
in Japonia, prin urmare credem cé autorii materialului cu atat mai putin. Noi
vedem in acea imagine un mongol (vezi sabia) chel, in armura de tip japonez, cu
o ciciula de tip mongol, iar acel par blond nu este al omului, ci blana de la caciuld,
care are i o coad.

Lasand la o parte faptul cé solutia noastrd e doar o ipoteza, poate demonstra
cineva ci nu este asa? Sau ar trebui s folosim formularea AdD:

»Cine nu crede ce spun, o face impotriva tuturor evidentelor si cu sigurantd
este de rea credintd si mai mult decdt atdt, are interese obscure, orientate
impotriva natiunii romdne si a stramosilor romdnilor care au ajuns pand
in Japonial”

Sé trecem mai departe in articol:

»Dacd este sd asociem alte lucruri misterioase acestei picturi, ar trebui
sd vorbim despre populatia AINU, o enigmd a Japoniei. Despre aceasta,
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Dictionarul Grand Larousse, in editia din anul 1980, mentioneazd
urmdtoarele: «Ciudatd populatie albd din insula japonezd Hokkaido.
Grupare etnicd stranie, prezentdnd evidente caractere somatice europoide».
Populatia albd Ainu, total diferitd de japonezi, isi pierde raddcinile in
negura timpului, o serie de teorii incercdnd sd ii explice prezenta stranie
in insulele japoneze. Desi au fost inconjurati din toate pdrtile de japonezi,
au reusit sd isi conserve identitatea culturald. Astdzi mai trdiesc cdteva
zeci de mii, majoritatea metisati, dar se spune cd mai sunt si vreo 3.000
neamestecati genetic, reprezentdnd un fel de «piei rosii» ale Japoniei. In
conditiile in care si pe teritoriul Chinei au fost descoperite, la Tarim, mai
multe mumii antice de europeni (vechi de 2000-3000 de ani), cu par lung
blond sau saten, singura concluzie pe care o putem trage este aceea cd stim
incd putine despre modul in care populatiile antice s-au miscat pe teritoriul
Europei si Asiei. Oare neamurile traco-geto-dacice, cele mai numeroase din
Europa in antichitate, in roirile lor, au ajuns pand in China si Japonia?
Ramdane ca specialistii sa ne spund mai multe, cindva. Pdnd atunci,
luptatorul alb, cu cdciuld asemdndtoare dacilor, va rdmdne o enigmd... [...]

P.S. O serie de comentatori supdrati au pretins cd e o noud exagerare, cd,
de fapt, personajul ar fi un mongol (si incd unul de vreo doi metri, dupd
cum aratd imagineal!!) sau orice altceva, numai un luptdtor cu origini
europene nu. Acesti comentatori, din ignorantd sau reacredintd, ignord
cdteva lucruri importante, care lasd loc liber la orice posibilitdti: 1. Asa
cum spuneam, in Japonia, de peste 2000 de ani, este atestatd populatia
AINU, o populatie cu trdsdturi europene. 2. In China s-au descoperit
mumii de europeni vechi de 2000-3000 de ani. 3. Alexandru Macedon
si-a dus armatele tracice pand in India, acum peste 2000 de ani. 4. Intre
China anticd si Dacia lui Decebal au existat relatii diplomatice. A spus-o
un fost Sef al Marelui Stat Major al Armatei Chineze in anul 1995, la
Bucuresti... Doar ludnd in calcul aceste lucruri, ar trebui sd ldsdm loc si
altor posibilitdti decat cele oferite de varianta oficiald a istoriei. Asta dacd
suntem inteligenti. Dacd nu, nul”

Comentatorii suparati nu sunt suparati pe teoria propusd, sunt supdrati pe
nesimtirea autorilor, care nu au bunul-simt sa verifice nici macar pe cea mai de
bazd unealtd aflaté la dispozitia celor care cautd o informatie. Veti gasi acolo mai
multe trimiteri: nicio similaritate genetica cu europenii moderni.

Iar despre limba ainu, aceeasi sursd spune ca e ceva local si original.

Siin final ne prezinta ceva si mai interesant, cireasa de pe tort:

»Ca o curiozitate, priviti o figurind din timpul Dinastiei chineze Tang
(secolele VII-X). Ce strdin au intdlnit de I-au reprezentat asa?”
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[a fiti atenti aici ce de ciciuli dacice!
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Recomandari de lecturi folositoare

Ambrozie Lefter,

Dispozitivele radionice .
P Lefter
dracice,

Editura Xamolxe, 2020. ? Ambrozie

DISPOZITIVE
RADIONICE
DRACICE

Am avut zilele astea neobisnuita plicere sa lecturez lucrarea distinsului reputat
A. Lefter, specialist desdvarsit, rapsod al prestidigitatorului volum ,,Dispozitivele
radionice dracice”, carte de referinta care constrange o serie de elemente importante
pentru importanta lor despre tehnologia spatiilor usor curbe si curbate mai mult
dupa un timp la daci.

Am extras pentru Dvs., cu permisia autorului, un scurt, dar elocvent prin
insési el insusi, fragment din capitolul ,Dacd nu-i poti convinge, zdpaceste-i”, sec-
tiunea ,,Spirala intre necesitate si intoarcerea la punct ochit, dupd doua ture”:

Zice bardul ca spirala din imagine reprezintd cea mai groasd dovadd a capa-
citatilor tehnice ale dacilor si in egald mdsurd, dar nu fixd, si o fereastrd monolo-
gicd atribuitd concomitent. Obiectul este pe cdt de simplu, pe atdt de convex, iar
ambii parametri impreund la un loc subliniazd talentul organizatoric si, desigur,
frumusetea continuitdtii intre planuri, oricare ar fi ele. Suntem in fata primei
dovezi imperturbabile a ideii de calm, de sictir si chiar de prevedere, cdci adevirul
despre aceste piese a fost ascuns pand acum cu grija.

Acum grija s-a terminat!
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Spirala nu reprezintd altceva decdt un arc de suspensie al Daciei, nu 1310 cum
este mintit poporul cu televizorul, ci Dacia 100 anno domini pater et filius unno
sunt. Pe aceste coordonate putem aprecia cd Dacia a fost prima masind din lume
care a folosit aurul cu un scop nobil, cu mult timp inainte ca oamenii s foloseascd
spirala cu lubrifiere prin ungere de tip Bivolaru” (p. 769).

ALTE RECOMANDARI ALE LUCRARII
VIN DE LA CATIVA REPUTATI CITITORI:

»Manuscrisul pe care l-am este unul dintre cele mai documentate manuscrise
din epoca de aur a Antichitatii, fapt ce il ridica la cota absolutului firesc in mate-
rie de influentd mitocondriald.

Incongruentele experimente au demonstrat cd mintea este o constelatie de
plasma rece, prezenta sub forma unui ansamblu viu de particule elementare.
Intregul comaseaza rupturile protonice la nivel primar si le proiecteaza spre exte-
rior sub forma pulsurilor inconsistente radionic . Jeturile de plasma biologica
modificd spectrul subatomic prin vibratiile constante, polarizate de cétre antici
cu ajutorul bratérilor plurispiralice din metale rarefiate. Infocimpul uman poate
fi cartat, rezumd autorul, cu ajutorul modulatiei dintre doua brétari de aur pro-
tejat cu staniol, care functioneaza ca o cutie de rezonanta pulsionala si le ampli-
ficd cu cosinusul numérului de spire per diametru, nu gluma!

Lucrarea deschide era unor noi si foarte vechi tehnologii necunoscute, nece-
sare la lepddarea de cel rau”.

Cotiso Bastovoi,
staret la Manastirea Trei Picate,
muntele Ceahldu

»Este cea mai recentd lucrare a reputatului autor, binecunoscut publicului
specialist prin numeroasele interventii si cercetdri pluridisciplinare cu efect intar-
ziat asupra psihicului in general.

Scopul principal al acestei carti este de a ardta legatura care exista intre feno-
menele naturale cu degajare de protoni si modelele de emisie radionicd percepti-
bile prin experimente semnate vibrational constant.

Niménui nu trebuie sd-i lipseasca din biblioteca o astfel de carte care comple-
teazd in mod fericit orice tip de feng-shui incomplet si dizarmonic. Shalom!”

rabbi Abraham Ben Sturion,
tata de fata

»opiralele dublu-elicoidale concentreaza energia cosmici la nivel molecular!
Ce poate fi mai frumos, ce poate fi mai maret? Cum spunea poetul intr-un mag-
nific vers:
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A sosit vremea inmuguririi! A sosit, intr-adevr, vremea inmuguririi! Inmu-
guriti si va inmuguriti cum numai mugurii inmuguresc inmugurind. Aceasta este
spirala primordiala!

Aceasta este esenta versurilor asezate in proza acestor pagini. Matematica
fragmentatd asezatd peste mugurul paginii urmétoare.

Fara formule! Fara ecuatii! Fara sens! Doar poezie sonoluminicd! Nimic mai
frumos, nimic mai maret! Totul e curb pe planeta!”

Eufrosin Pedala,
poet de acareturi si cuverturi

https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://enciclopedia-dacica.ro



Epilog

Nu ti-a furat nimeni istoria.

Ea zace acolo, sub pamant, necautata, necercetatd, subfinantata, adesea ignorata.

Istoria nu ti-a fost furati, ea ti-e doar necunoscuta. In realitate tu iti dispretuiesti
istoria.

In schimb, strigi peste tot ca ti s-a furat istoria de citre mai-marii lumii. Habar nu
ai ca pentru mai-marii lumii tu si istoria ta sunteti doar o periferie, habar nu ai ca pen-
tru mai-marii lumii tu contezi doar daca produci ceva, nu daca stramosii tai au pro-
dus reactii prin scrierile vremii lor.

Nimeni nu ti-a furat nimic, tu ai renuntat, dispretuind istoricii, profesorii, scoala,
ai renuntat la bruma de istorie pe care ar fi trebuit s3 o cunosti.

Nu ti-a ascuns nimeni istoria.

Ea zace acolo, in bibliotecile in care nu ai cilcat niciodatd, in muzeele pe langa care
treci injurdnd, in pamantul pe care calci, aruncand chistoace si gunoaie. Istoria ta e tot
acolo, in orele de scoali de la care ai chiulit pentru i ,,istoria e nagpa”, e acolo, in
manuale bune sau mai putin bune, dar pe care le-ai ignorat.

Nu ti-a ascuns nimeni istoria, Vaticanul are alte probleme pe cap, n-are timp si
nici un motiv ca sd-ti fure sau sd ascunda ceva. Cand a fost ceva ce trebuia citit si stiut,
cine a vrut a citit si asa s-a nascut identitatea culturald roméneasci. Esti prea prost ca
sd vezi partea asta de istorie. E mai simplu s invoci un rapt inexistent si improbabil,
sd revendici origini ilustre decét sa te speli mai des, decét sd deschizi o carte. E mai
simplu doar pentru ci esti mai lenes si pentru ci ti se pare cd dacd ai calculator esti
mai destept. Nu esti, si ar fi trebuit sa vezi asta ficind comparatie intre realizarile
minunate pe care le atribui strdmosilor si starea ta jalnicd. Ar trebui si-ti fie rusine,
dar esti prea prost, prea frustrat, prea idiot ca sd intelegi cum decurge istoria.

E mai simplu sa dai vina pe altii decit sd muncesti pentru ca cei din viitor s se
simta confortabil méacar cand ajung la pagina cu tine.

Nu ai descoperit nicio istorie secretd, doar ti-au servit niste smecherasi pe niste
bloguri dubioase una prefabricatd, ficutd din taieturi din ziare, care nu-ti oferd sec-
vente de istorie-realitate, ci iti hrénesc frustrarile cu otravuri ideologice. E doar o papu-
sdreald ieftind, de bélci la fel de ieftin. Istoria se cunoaste prin studiu, nu prin revelatii
divine sau de alt fel. Istoria se cunoaste abia dupa zeci de ani de studiu. Tu te-ai oprit
la scoala generald si ai impresia ca tu stii mai bine decat istoricii cum sté treaba. Nu
este nicio egalitate intre tine i istorici, asa cum nu e intre tine si clinele tdu. Dacd dd
din coada nu inseamnd c te intelege. Tu il hranesti pe el, nu invers.
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Nu, nu ti-a furat nimeni istoria, nu ti-a ascuns-o nimeni, tu esti cel care a renun-
tat la propria istorie, reinventand una in care sa pari ca ai un loc privilegiat sub soare
doar pentru ca esti urmasul cuiva grozav.

In realitate, esti un marinar care viseaza oceane nesfrsite, tarmuri exotice, bogd-
tii nenumarate in vreme ce navigheaza intr-o luntre subreda printr-o mlastina putin
adanca, mirosind pestilential si colcdind de lighioane. Si spui tuturor ca esti urmasul
unor exploratori legendari, care ti-au ldsat mostenire o harta secretd, dar pe care ti-au
furat-o niste tovarasi de pahar de la crasma fetidd din sat.

Nici macar lighioanele din jur nu dau doi bani pe povestea ta, doar te ascultd fla-
mande.
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Ma intreaba un cetatean, un contribuabil,
dar cam suparat:
— Spune matale, ca am vazut ca mai stii
safidisparutdacii? Unde sunt dacii, un po

si grozav? <

— Pai e pe aici pe undeva, zic.

— Unde??
— Uita-te domnia ta unde sunt scitii, floarea cea vestlta s T e
a stepelor euroasiatice, uita-te unde sunt celtii, copiii = fT b

teribili ai Antichitatii, uita-te unde sunt tracii, cel mai
numerosi dupa inzi, uita-te unde sunt remanii, osatura ?
Europei si lumii intregi!

— Pai cum sa-i vad? Unde sa ma uit?

— In ochii oamenilor de pe strada! Si ai sa-i vezi nu doar

pe daci, ci si pe ceilalti.






