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CUVANT INAINTE

Motto: ,,Altfel vezi lucrurile 5i altfel gandesti
cand spiritul 1ti este liber de orice apdsare”.
Maresalul Alexandru AVERESCU,
Notite Zilnice din razgboi (1916-1918)

in timpul aprigelor lupte din vara anului 1917, pentru apararea ultimului
petec de pamant romanesc neocupat de trupele Puterilor Centrale, era ,,zamislita”
la Lausanne o ,,brosura” in limba franceza intitulatd Notes sur la guerre roumaine
(1916-1917), semnata de Nicolae Petrescu-Comnen.

Niscut in anul 1881 la Bucuresti, Nicolaec Petrescu-Comnen, a ficut
parte din ,pleiada interbelica de diplomati romani alituri de Nicolae Titulescu si Grigore
Gafencit ! Avocat, politician si diplomat, el s-a remarcat atat in timpul Primului
Razboi Mondial cat si in perioada interbelicd, prin activitatea sa legatd de
drepturile inalienabile ale romanilor din teritoriile aflate sub ocupatie striina.

Bolnav, Nicolae Petrescu-Comnen va pleca in primavara anului 1917 la
sanatoriul Mont Pellerin de lingd Lausanne - Elvetia, via Moldova.” Adrian
Vitilaru, istoricul care a cercetat in profunzime viata si activitatea lui Nicolae
Petrescu-Comnen, remarca faptul ca viitorul diplomat roman din prima jumatate
a secolului al XX-lea ,,a fost un personaj asupra cirunia s-a asternut, putin cite putin,
uitare™ .

Dupia multe asteptari si sperante din anii neutralitatii (1914-1910),
Romania a decis, in data de 14 august 1916, si intre in Marele Razboi aldturi de

! Nicolae Petrescu, Nicolae Petrescu-Commnen, un diplomat pe nedrept uitat, in Muzeul National, XIV,
2002, p. 331.
2 Victor Vernescu, Consemmndri din notele lni Nicolae Petrescn-Commen §i alte adnotari istorice, Editura
AGIR, Bucuresti, 2015, p. 19.
3 Adrian Vitilaru, Nicolae Petrese-Comnen — Diplomat, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Tasi, p. 11.
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Antanta (Franta, Anglia, Rusia si Italia). Decizia a fost luatd in concordantd cu
temele majore care vizau problema reintregirii teritoriilor locuite de romani cu
patria mama.

Daci secolul al XIX-lea a fost dominat de problemele nationalititilor din
Europa, inceputul veacului urmator giseste sintagma ,,elementul national” folosita
de marile imperii europene ca pretext al ambitiilor lor coloniale si de reimpartire
a sferelor de influenta.

In acest context, declansarea conflictului austro-sarb din anul 1914
aducea in discutie regandirea prevederilor Tratatului de pace de la Bucuresti, din
anul 1913. O modificare a acestui Tratat ar fi condus la consecinte grave pentru
natiunea romana.* Neutralitatea Romaniei a creat , mervozitdti” in Austro-Ungaria
si Germania, dar §i ,sperante pentrn Rusia care-si dorea implicarea in conflictele din
Balcani i Italia care era cn gandul la politica sa adriaticd si mediterand”.

Oamenii politici din Romania au considerat conflictul austro-sarb, la
inceput european, oportun pentru politica noastrd externd, care era ,,departe de a
ramine numai apanajul intern al fieciruia din statele polietice”®. 1.a inceputul de secol
XX, in Europa se prefigura posibilitatea declansarii unui razboi intre marile
puteri, care ar fi readus in central atentiei ,problema eliberdrii si reintregirii
natinnilor’” .

Pentru natiunea romana de la acea vreme ,,pamantul traditional romanesc era
sub formd ovald si simetricd, intre Tisa, Nistru si Dundre ... in mijloc un podis,
Transilvania, inconjurat ca o cetate, din toate partile de muntii Carpati. Pe toatd aceastd
regiune unitard nu s-a putut dexvolta natural decit o natiune cu aceiasi limbd fard dialecte,
aceleasi obiceinri §i cu aceiasi mentalitate. De aceea, imbucdtatit politiceste in tot timpul istoric,
neanmul nostru se gdseste tot pe acelagi pamint”®.

In Europa, propaganda imperiali Austro-Ungard si Germani a inoculat
ideea ca Romania isi doreste sa ocupe ,zeritorii straine’. De aceea, Nicolae
Petrescu-Comnen, alituri de alti romani aflati In strainitate, au hotarat sa
combata propaganda falsa a celor doud imperii si si pund pe masa cancelariilor
din capitalele europene articole de presa privind parcursul istoric al natiunii

* Vintila 1. Bratianu, Pentru constiinta nationald, Editura ,,Flacira”, Bucurest, 1915, p. 18-19.
5 Ibidem, p. 20.

¢ G. Arghirescu, Teritoriul etnic al romanilor, Editura ,,Flacira”, Bucuresti, 1915, p. 3.

7 Lbidem, p. 7.

8 Ibidem, p. 9-10.
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romane. In conditiile ,,defectiunilor rusest?” de pe teatrul de operatiuni militare din
Moldova (a doua jumaitate a anului 1917) si a zvonurilor false transmise de
Austro-Ungaria, Petrescu-Comnen ,,a Znfeles cit de necesard era in timp de razboi
propaganda pe care maresalul Joffre o considera mai primejduoasd decat chiar faimosul tun
Dicke Berta; de aceea a hotdrit sd treacd la contracararea acestora — mai ales cd singurul
roman ce incercase sa tind piept in presa elvetiand propagandei inamicilor, Aurel Popovici,
murise la inceputul annlui 1917°°. Propaganda, ,,cu efecte demoralizante a fost folositd cu
dibdcie si netdgdduit succes de Puterile Centrale in Primml Razboi Mondial*"

In demersul siu, Nicolae Petrescu-Comnen a fost sustinut de citre

11 A
7% care l-a indemnat

wprofesorul Georges Fazy, consulul onorific al Romaniei la Geneva
sa publice in ziarele elvetiene e Genevoss, Gazette de Lansanne, Journal de Geneve,
National Zeitung sau Der Bund', o serie de articole ,pentru a rupe acestd conspiratie a
tdceris, fructul cuvantului de ordine dat presei din Franta si Anglia de politicienii care
Jfortaserd mdna Romaniei sd intre in viltoare inainte de vreme §i care, pentrn a evita
controverse supdrdtoare, preferan sd vorbeascd cit mai putin despre sacrificarea Romaniei”” .

In primavara anului 1917, Nicolae Petrescu-Comnen primeste un sprijin
substantial din partea generalului Dumitru Iliescu, a diplomatilor Alexandru Em
Lahovary si Mihail Pacleanu pentru ,,a obtine documentatia necesard definitivarii lucrdrii
Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)".

Albert Thomas, ministrul Armamentului din Franta, urma sa scrie Prefata
la aceasta carte, insd a trimis discursul sau ,,rostit in data de 28 inlie 1917 cu ocazia
ceremontei solemne de predare cdtre Romania a steagului lui Stefan cel Mare, care a fost gdsit
in mandstirea bulgireascd Zografu si trimis in Franta de generalul Sarrail”".

Maurice Muret, ,redactor al Ziarnlui Gazette de Lansanne , cu afinitati pentru
Romania”"® va prefata aceasta lucrare, aparuta in limba franceza la mijlocul lunii
octombrie 1917". Citind cu atentie toate argumentele aduse de citre Nicolae

Petrescu-Comnen, Maurice Muret era convins ca acestea vor lamuri pe ,cititorii

? Nicolae Petrescu, gp. cit., p. 333.

10 Victor Vernescu, gp. cit., p. 17.

11 Adrian Vitalaru, op. cit., p. 37-38.

12 [bidem, p. 39.

13 Victor Vernescu, gp. cit., p. 20.

4 Ibidem, p. 42.

15 Nicolae Petrescu-Comnen, Notes sur la guerre roumaine (1916-1917), p. 161.
16 Adrian Vitélaru, op. cit., p. 43.

7 1bidem, p. 42.
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de bund credintd de sinceritatea patriotilor romani care afirmd cd scopul lor in acest razboi este
eliberarea teritorinlui care le apartine si nu cucerirea unui teritoriu strain’. i aceasta, cu
atat mai mult cu cat ,politica de opresinne a oligarhiei maghiare s-a simtit la romanii din
monarbia anstro-ungard mult mai dur decat la oricare altd nationalitate”.

In Introducerea cartii sale, Nicolae Petrescu-Comnen aratd motivul pentru
care era necesard publicarea acesteia chiar in toiul luptelor din vara anului 1917,
argumentul principal il constituia discreditarea Romaniei de citre unii politicieni
europeni care Incercau si induci in opinia publica din Europa, si nu numai,
ideea ca ,,Romania a declarat razboi Austro-Ungariei doar pentru a participa, pe nedrept,
la tmpartirea iminentd a imperiului Austro-Ungar”.

in perioada 1917-1918 au aparut 22 de editii in limba franceza, din care
13 editii pana la sfarsitul anului 1917. Georges Fazy ii propune lui Nicolae
Petrescu-Comnen sa ,publice o editie a lucrdarii in limba engleza, pentru a putea fi
distribuitd cu mare folos in Marea Britanie 5i Statele Unite ale Americii”™®.

Prima traducere in limba romana apare la Editura ,,Moldova” din Iasi, in
anul 1996, cu titlul Razboiul romanilor; insemndri si documente din prima conflagratie
mondiald. Traducerea, apartinand lui Haralambie Nistase, s-a realizat dupa una
din cele noui editii aparute in anul 1918.

In anul 2000 Centrul de Studii Rominesti —Iasi publica o editie in limba
engleza, cu titlul The Great War and the Romanians. Notes and Documents on World
War I, generalul Mircea Chelaru semnand Cuvdntul inainte, ,,Credinta si Victorie”.

La sfarsitul anului 2016 editorul lucririi de fata a achizitionat, pentru
Muzeul de Istorie ,,Paul Paltanea” din Galati, un exemplar din prima editie,
aparutd in anul 1917.

Pretiozitatea acestui volum, legat in piele, cu simbolurile crucii §i al
globului celest imprimate pe coperta I, consta in faptul cd este primul exemplar
din seria speciald, daruit regelui Ferdinand I, cu o dedicatie a autorului din 28
octombrie 1917. Tot din aceasta serie speciala a fost daruit un exemplar regelui
Italiei."”

Cartea ,pdstreazd amprentele regale” de la Ferdinand T Intregitorul, Carol 1T
si Mihai I, fiind aproape necunoscuti si necititd pana acum in Romania. Asa cum
s-a Intamplat §i se intampla din pacate cu marile valori bibliofile, si aceastd

18 Ibidem, nota 129.
19 Thidem, p. 43.
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lucrare, pastratd in Biblioteca Regala, probabil in castelul Peles din Sinaia, a ajuns
sa fie vanduta pe taraba unui anticar.

Traducerea acestei editii princeps a fost incredintata doamnei Anca
Cilin, care, neconditionat, s-a straduit sa facd fata cu succes acestei provocari.
Am considerat util sa prezentam publicului aceastd prima editie bilingva, iar
pentru demersul nostrum editorial am avut sprijinul redactirii din partea
colegului Cristian-Ovidiu Nedu, cercetator stiintific la Muzeul de Istorie ,,Paul
Piltinea” din Galati.

Acum, in anul Centenarului Marii Uniti de la 1 Decembrie 1918, cititorul
poate analiza prin aceasta carte, retrospectiv, dorinta romanilor pentru
recunoagterea identitatii lor nationale, culturale si spirituale intr-un teritoriu etnic
in care au trait sute de ani, din generatie in generatie, ca ,,un popor mare §i omogen,
stapan pe o tard intinsd, sinteticd §i unitard, admirabil articulatda, avand gurile celui mai
important fluviu enropean, Dundrea”™ .

Importanti oameni politici ai Europei de la inceputul veacului XX au
considerat ca ,Istoria, 7i va pune pe picior de egalitate pe invingdtorii nemuritori de la
Marne si de la Verdun cu soldatii-tarani care an luptat unu contra cinci, sub amenintarea
obuzelor de mare calibru §i fard niciun moment de odibnd, pentru a salva din invazie ceea ce
mai ramdsese incd liber din teritoriul aliatului romin™'.

Editia de fata contine completari biografice, bibliografice si istorice, facute
de editor si evidentiate in paranteze patrate.

18 noiembrie 2018

Prof. Cristian - Dragos CALDARARU
Director al Muzeului de Istorie ,,Paul Piltanea” din Galati

20 G. Arghirescu, op. cit., p. 40.
2! Nicolae Petrescu-Comnen,_Insemndri despre razboiul romanesc (1916-1917), editie bilingva, p.296.
11
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Paris, 30 iulie 1917

Stimate Domn,

Am citit cu mare interes manuscrisul cartii pe care o veti publica sub titlul
Insemndri despre rizboinl romdanese, mi-ar fi ficut mare plicere si-i scriu prefata daca
as fi avut putin timp disponibil.

Din pacate, probleme urgente imi ocupa tot timpul, dar ceea ce pot sa fac
totusi in acest moment este sa va trimit discursul pe care l-am rostit in data de
28 iulie 1917 cu ocazia ceremoniei solemne de predare catre Romania a steagului
lui Stefan cel Mare care a fost gasit la mandstirea bulgareasca din Zografu si
trimis in Franta de Generalul Sarrail.

Veti remarca, in aceste cateva randuri, admiratia si imensa simpatie pe care
mi-o inspird efortul Romaniei, iar daci le veti considera potrivite, mi-ar placea sa
figureze in deschiderea lucrarii dumneavoastrd in care acest efort este comentat
si explicat cu foarte multd competenta si talent.

Distinse salutiri,

Albert THOMAS?

221 Albert Thomas (1878-1932), politician socialist francez, primar al orasului Champigny-sur-
Marne, deputat, ministrul armamentului in timpul Primului Rizboi Mondial.
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DISCURSUL ROSTIT DE DL ALBERT THOMAS,

Ministru al Armamentului si al Productiei de Razboi,

in data de 28 iuliec 1917, la Sorbona, cu ocazia ceremoniei solemne de
predare citre Romania a steagului lui Stefan cel Marel™! gisit de trupele franceze

[24

la ministirea bulgireasca din Zografu (Muntele Athos)*" si trimis in Franta de

generalul Sarrail™!,

Domnule Presedinte al Republicii,

Domnule Presedinte al Senatului,

Domnule Presedinte al Camerei Deputatilor,
Domnule Ministru al Romaniei,

Doamnelor,

Domnilor,

231 Cornel Constantin Ilie, 7977-1919: recuperarea si repatrierea stindardului liturgic al lui Stefan cel Mare
de la Muntele Athos, in ,,Stindardul liturgic al lui Stefan cel Mare”, Institutul Cultural Roman i
Muzeul National de Istorie a Romaniei, catalog de expozitie, Chisindu, 2011, p. 34-36.

24 Proschinitar al Sfantului Munte al Atonniui, Bucuresti, 1856, Tipografia Nifon Mitropolitul, ulita
Tipografiei, p.132, descriere a ieroshimonahului Serafim, tradus in limba romani de citre
monahul Varnava Lukianov din manistirea Esfigmen, in timpul principelui Barbu Dimitrie
Stirbei, chinovia Zografu, cu hramul ,,Sfantului Mare Mucenic Gheorghe”, a fost intemeiatd la
sfarsitul veacului IX de trei frati: Moise, Aron si Ioan din Ohrida. Distrusa de incursiunile
sbarbarilor, cea de acum mandstire s-a zidit din nou deasupra ddardmatelor ruine de Stefan, Domnul Moldovei,
la anul 1502 de la Hristos”; in realitate Stefan cel Mare a rezidit i pictat biserica mare a manastirii
Zografu in anul 1502, iar pana atunci a contribuit, prin danii, la refacerea fortificatiilor manastirii
athonite.

5] Maurice Sarrail (1856-1929), general francez in Primul Réizboi Mondial, comandantul
Corpului VI armati i apoi a Armatei a III-a francezd; a comandat o armatd multinationald in
Grecia.
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Cu mandrie si emotie, implic astizi Guvernul Republicii in predarea
solemna a acestui steag, care i-a apartinut lui Stefan cel Mare, catre
reprezentantul Guvernului Roman si al Natiunii romane.

Acest steag este simbolul Victoriei.

Da, este simbolul victoriei pe care ati platit-o scump, cu pretul atator
suferinte si sacrificii. Este simbolul eroismului romanesc neschimbat, insufletit
de-a lungul secolelor de stravechile aspiratii ale neamului vostru.

Cronicarii ne-au povestit in ce circumstante si cu ce dificultiti a fost trimis
la Minastirea din Zografu acest steag al lui Stefan cel Mare.

Stefan cel Mare iesise invingator in marea lupta pe care o amintea mai
devreme Generalul Malleterre, apoi, dupa victorie, multi vrajmasi au revenit pe
teritoriul romanesc, iar Stefan, pe care chiar si adversarii polonezi il recunosteau
drept conducatorul coalitiei crestine impotriva turcilor, a fost nevoit, si el, sa se
retragd. A urcat incd o datd pe dealurile moldave, a ajuns pana la intrarea in
cetatea Hotin. Pe metereze, il astepta mama lui, in picioare. Cand Stefan a vrut
sa intre in oras, aceasta i-a spus: ,,[# v0i deschide poarta doar dupd ce-i vei invinge pe
vrdjmagi, cdcl, dacd nu le poti tine piept pe camp, slabe sperante mai raman cd ai putea sd o
Jaci din spatele idurilor. Pasdrea moare in cuibul ei. Du-te, adund-ti ostile si victoria va fi a
tal”.

Stefan cel Mare a plecat spre cetatea Voronet unde triia un sihastru pe
nume Daniil. A batut la poarta, s 1 se deschida, dar sihastrul a raspuns: ,,Printu/
Stefan sd agstepte afard pand ce imi termin rugdciunea!”. Si-a terminat rugiciunea, iar
Stefan i-a spus: ,,Ogtile mele sunt invinse. Trebuie sd supun tara? Nu, i-a raspuns
sihastrul, fara nu trebuie predatd turcilor. Promite cd vei indlta o mdndstire la Sfintu
Gheorghe si vei invinge”.

Stefan s-a spovedit, aflim de la cronicari, i-a spus Domnului o rugaciune
profunda si a adormit. In vis, i-a aparut Sfantul Gheorghe care i-a vorbit: ,, 847 ai
Incredere in tine, Stefan, sd nu te sperie sumedenia de turci; adund-ti ostile, napusteste-te
asupra vrajmagilor in sunet de goarnd §i vei invinge”.

A doua zi de dimineata, Stefan, adunandu-si trupele, s-a napustit ca un
uragan asupra maselor de turci i i-a nimicit.

Cand s-a intors de la razboi, a trimis icoana Sfantului Gheorghe, pe care o
tinea intotdeauna la el in timpul luptelor si care acum era sfredelita din cauza
loviturilor, la manastirea din Zografu Impreuna cu douad steaguri ce purtau

20
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imaginea acestui Sfant. Unul dintre aceste steaguri este acum, aici, in fata
dumneavoastra.

Doamnelor, Domnilor, nu este acesta simbolul admirabilei istorii a
Romaniei, acest Print care, timp de patruzeci si sapte de ani, a rezistat tuturor
hoardelor de turci, de polonezi, de tatari care venisera pe pimantul romanesc?

Batranul cronicar moldovean Ureche ne spune: ,,Stefan era dintre aceia care
nu se lisau ugor dobordti. In momentul in care toti il credean cazut, se ridica impotriva
biruitorilor”.

Si voi, prieteni romani din secolul al XX-lea, voi, romanii Marelui Razboi,
v-ati ridicat impotriva biruitorilor vostri, iar astizi, aproape ca se aude canonul
romanesc care va atesta cat de curand, speram, urmatoarele victorii triumfale.

Dati-mi voie sa va povestesc acum momentele de neuitat pe care le-am
trait in timpul recentei mele calatorii.

Fari indoiala, am vazut lucruri admirabile in ultimele saptamani. Am vazut
un mare popor in drumul lui spre libertate si care, in ciuda crizelor pe care le
traverseaza astizi, are dreptul la increderea si sperantele noastre. Am vazut
guvernanti eroici care reformau pas cu pas toate structurile de conducere la nivel
national. Dintre toate amintirile, cel mai mult ma emotioneazi momentele
petrecute in Romania.

Acolo mi-a fost dat sa vad, la inceputul primaverii romanesti, oragul Iasi
cu miresmele lui; tot pe acea fasie ingusta de pamant, am vazut Regele, Regina,
monarhia nationald, in jurul cireia era strans Guvernul pentru salvarea tirii; am
vazut, de asemenea, un Presedinte al Consiliului cu spirit ager, lucid, precum si
ministri care doreau si realizeze, desi treceau prin dificultiti si crize cum am
cunoscut si noi, uniunea rationald a partidelor, garantie suprema de apirare
nationala.

Patlamentul dumneavoastrd, Domnule Ministru al Romaniei, animat de
marele suflu al Revolutiei noastre, a sustinut un dublu efort, a realizat o dubla
sarcind, aceea de a apdra tara impotriva inamicului §i de a indeplini in acelasi
timp cele mai indraznete reforme: sufragiul universal si reforma agrara.

In final, ceea ce vreau si evoc in fata dumneavoastra este imaginea acestei
admirabile armate romane, astizi reconstituite, aga cum am perceput-o eu.

Ah! frati romani, stim ce ati indurat in toamna anului 1916. Am urmarit pe
hartile noastre coborarea armatelor germane prin viile Carpatilor, am urmarit
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miscarea de cotitura care se incerca pentru a va incercui armata. Am triit cu
emotie orele dureroase, atroce, ale retragerii si, dupd retragere, infringerea,
boala, foametea pentru populatia civild si pentru armata.

Apoi, in momentul in care va credeam pierduti, in momentul in care
credeam ca nu veti mai putea niciodata sia redeveniti o forta activa in coalitia
noastrd pentru libertate, ati revenit la viatd, armata voastrd a Inviat. Am vazut-o
defiland prin fata Regelui, am vazut-o pusa in miscare. Am auzit in baterii salvele
tunurilor noastre de 75. Am vazut la umarul soldatilor romani pustile noastre de
la Saint-Etienne, am vazut tot echipamentul nostru folosit in mod admirabil;
i-am vazut pe soldatii vostri purtand casti frantuzesti, mergand cu chip vioi,
aluri fireasca, aer degajat, privire tinta, iar in spatele meu l-am auzit pe Generalul
Berthelot adresandu-le cel mai frumos elogiu pe care un general francez il poate
face unei armate:

o, Uttati-vd la ei, a spus acesta, parcd ar fi bravii nostri francezi!”.

Doamnelor, Domnilor, acest efort imens si superb al Romaniei ne-a
determinat sd o iubim.

Franta si-a dedicat intotdeauna dragostea si resursele natiunilor care au
luptat pentru independenta si pentru unitate.

Nu demult, celebram, intr-una din sectiile noastre socialiste de la periferia
pariziana, memoria unuia dintre ai nostri cazut pe campul de onoare. Erau de
fatd muncitori, socialisti, iar unul dintre oratori vorbea, nu doar despre
obiectivele de razboi ale Frantei si despre reintegrarea in unitatea franceza a
Alsaciei si Lorenei, ci si despre toate luptele de independentd care au loc in
acelagi timp si care dau grandoare acestui Mare Razboi. Evoca Serbia, Belgia,
Romania. As fi vrut ca cel care, la noi, uneori, cred ca poporul nostru este satul
de razboi, sa vada cu cat curaj, cu ce entuziasm era aclamatd ideea
independentei, a eliberarii tuturor oprimatilor de catre acest popor muncitoresc
din Paris.

Da, prieteni romani, noi va iubim; v-am spus-o toti astazi, dar va mai
iubim si pentru alte lucruri decat pentru cele pe care le-am spus. Vi iubim ca
reprezentanti ai latinitatii, acolo, pe frontul oriental, in marele conflict pe care il
traim.

Vi iubim ca fratii si este aproape o banalitate si o spun, caci ne amintim
cd toti am avut colegi romani pe bancile liceelor, ne amintim ca aici, la Sorbona,
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ne-am trait anii tineretii cu prieteni romani. Dar trebuie sa ajungem la voi, doar
asa putem simti ci prietenia noastra nu tine doar de transferul unei culturi sau al
unei civilizatii comune in cercurile inalte, dar si pentru a intelege ca fraternitatea
popoarelor noastre este profunda.

Cand am ajuns la frontierd, dupa traversarea imensei campii rusesti, dupa
contactul cu trupele rusesti din Carpati, dupad intalnirile de la Cernduti cu
reprezentantii armatelor ruse si franco-romane, era acolo un agent al serviciului
vamal din Romania care controla pasapoartele si se uita la bagaje. Avea mustata
neagri si pielea inchisd ca meridionalii nostri, graiul aproape ca al unui francez
de-al nostru din Sud. Jean Richepin caracteriza excelent aceastd impresie cand
spunea: ,,Dar e de-al nostru, suntem rude”. Exact asta am simtit cand am constatat ca
acest om, care semana atat de mult cu unul de-ai nostri, vorbea franceza aproape
ca unul din Marsilia.

Mai tarziu, pe drum, am intalnit o nunta taraneascd; oamenii mergeau pe
camp imbricati in costume populare. Ne-am oprit. Au recunoscut imediat
uniformele ofiterilor francezi. Ne-au aclamat mult in romaneste, fara indoiala,
totusi in grupul acesta de tarani, rasuna un strigat care le domina pe celelalte:
o, Trdiascd Franta!”.

Mai tarziu, la fereastra unui spital, tinere gratioase, recunoscandu-ne
francezi, ne-au intrebat: ,,Unde mergeti¢ - La lasi. - Luati-ne 5i pe noi”. Astfel, tot
drumul, multe intamplari si intalniri ne-au facut si credem cd eram deja pe
pamant francez.

De asemenea, prieteni romani, pentru ca v-ati luptat vitejeste si pentru ca
sunteti fratii nostri latini, cu ce simpatie, cu ce bucurie, isi va indeplini Franta
fatd de voi misiunea traditionala! Aceastd misiune, chiar dacd nu avea pentru voi
sentimente de afectiune, era de datoria Frantei si nu o incalce, cici daca si-ar fi
tradat aceasta datorie, nu ar mai fi fost Franta. Aceasta misiune este lupta pentru
independenta, pentru unitatea popoarelor si, repet, pentru triumful principiului
nationalititilor.

Domnule Presedinte al Camerei Deputatilor, ati avut dreptate mai
devreme si spuneti cd in secolul al XIX-lea principiul nationalitatilor s-a intors
adesea impotriva traditiilor Revolutiei Franceze si a intereselor Frantei. Ati avut
dreptate sa amintiti ca tara noastrd, pentru ca a vrut sa mentind acest principiu,
s-a aflat adesea intr-o situatie diplomatica mai dificild decat daca si-ar fi urmarit
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doar propriul interes. Dar este onoarea Frantei de-a fi mentinut si restaurat
intotdeauna ideea de drept. Dacd Franta vrea cu pasiune, in mod unanim,
restituirea Alsaciei si Lorenei, nu o vrea pentru a intra In posesia unor teritorii
care i-au fost furate, ci pentru ci vede in aceasti restituire chiar simbolul
dreptului, pentru cd nu poate admite violarea dreptului popoarelor si pentru ca
vrea sa elibereze toate Alsaciile si Lorenele. Iar in lupta pentru triumful acestui
drept si in efortul popoarelor de a se elibera si de a se uni, nimic nu poate opri
Franta, nimic nu o poate speria.

Este de datoria ei sa elibereze, pentru toate popoarele patrunse mai mult
sau mai putin de sofismul germanic, ideea de nationalitate, conceputi in traditia
Revolutiei franceze, impotriva traditiei germane care confunda constant dreptul
popoarelor de a dispune de ele insele cu instinctul de dominatie al unui neam
asupra altora.

Am sustinut intotdeauna, raspicat, acest principiu al libertatii pe care il au
popoarele de a dispune de ele insele; Franta nu are nicio ezitare, nicio rezerva in
a servi nobilele aspiratii de libertate ale altor popoare. De aceea, acestea nu-i pot
face niciun repros in legitura cu abandonurile pe care uneori, in trecut, din cauza
situatiei in care se afla, a fost obligata sa le consimta. Popoarele au incredere in
Franta. De-a lungul secolului al XIX-lea, Franta a ajutat popoarele care doreau
sa se elibereze, atat in domeniul politic, cat si in planul ideilor. Si astazi pastram
aceleast traditii si indeplinim aceeasi datorie.

Am putea sd reludm Impreund frumoasa si profunda rugiciune pe care
Stefan cel Mare a inscriptionat-o pe steagul sau:

O, Mare Sfant Gheorghe”, spunea Stefan cel Mare, iar noi vom spune astazi:
O, Libertate, tu care esti intotdeauna victorioasa, tu care, intre necazuri §i nevos, ne aduci un
ajutor neintargiat si un sprijin puternic, tu care dai ndapdstuifilor bucurie nespusd, primeste de
la noi §i pdstreazd acest steag in acest secol §i in secolele nrmdtoare ca s te skivim pe veci”.

Or, asa cum sunt unite astazi in doliu si in luptd, Franta si Romania, vor
ramane, dincolo de victoriile ce vor veni, pe veci unite in pacea triumfald a
dreptului, pentru a te servi, o, Libertate!
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PREFATA

Propaganda austro-germand a reusit atat de bine si discrediteze politica
romaneasca incepand din 1914, cd incd se mai gisesc in tdrile neutre multi
oameni onesti care contestd dreptul Romaniei.

Cartea atat de clara si atat de precisd a dlui Comnéne va reusi cu siguranta
sa-i instruiascd si si-i convingd pe toti cititorii de bund credinta, pe cei
preocupati s cunoasca doar adevirul.

Acestia nu se vor mai indoi, dupa ce vor fi citit aceste pagini stralucite si
justitiare, de sinceritatea patriotilor romani care afirma ca scopul lor in acest
razboi este eliberarea teritoriului care le apartine si nu cucerirea unui teritoriu
strain.

Cuceritorii! dar acestia sunt vrajmasii Romaniei, este poporul ungar, acest
popor maghiar mai exact, arogant, tiranic, atat de demn, intr-un cuvant, sa
participe aldturi de minoritatea germana din Austria la exploatarea Austro-
Ungariei pentru a obtine rezultatele pe care le cunoagtem.

Mult timp, o aureold imaginara de cavalerism si de liberalism a decorat
frontul politicienilor maghiari. Tara lor, transformata in urma evenimentelor din
1848, nu avea cum, in opinia unor observatori superficiali, sa nu-si respecte
originile. in plus, maghiarii exploatau, cu o abilitate care nu se mai folosea in
Franta si in Marea Britanie, legenda generozitatii si a ,,spzritului occidental” care i-ar
caracteriza. Agentii pe care-i aveau inainte de razboi in aceste tiri din Occident,
nu ldsau ei sa se inteleagi discret cd rizboiul pangermanist nu ar izbucni, pentru
ca Guvernul de la Budapesta, element moderator in Tripla Alianta, s-ar opune?

Ce s-a intamplat in schimb? Contele Tisza, seful Guvernului de la
Budapesta, a inceput si instige, mai activ decat oricine altcineva, mai activ chiar
decat suveranii $i oamenii de stat de neam german, degringolada de astazi.

Politica de opresiune a oligarhiei maghiare s-a simtit la romanii din
monarhie mult mai dur decat la oricare alta nationalitate.

Astfel, Romania, trebuia neaparat, cu riscul dezonoarei, si intervina in
favoarea romanilor neeliberati de sub jugul maghiar.

Romania a intervenit la momentul oportun cu un entuziasm de care cartea
pe care o vom citi nu ne permite si ne indoim. Isi pregitise ea participarea cu
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toatd grija? Din pdcate, nu avem nicio indoiald, iar dl Comnéne lasda sa se
inteleaga ca greselile fusesera deja comise.

Cea mai vinovatd de aceasta situatie nefericita este Rusia, mai exact
criminalii si nenorocitii care au detinut puterea la Petrograd si au tradat in
favoarea Vienei si a Berlinului.

Se stie astizi ci dl Stiirmer”™, prim ministru si om de incredere al
imparatului, decazut din toate Rusiile, a sabotat campania Romaniei pentru ca
razboiul mondial sa se termine cu grandoarea armatelor austro-germane. A mai
inregistrat vreodatd istoria universala o tradare atat de cumpliti? Tradatorii
moscoviti nu vor mai pliti niciodatd atat de scump aceastd crimi cumplitd
impotriva patriei si a civilizatiei.

Sa inteleaga tanara democratie rusa toata amploarea datoriei pe care o are
fata de romani si sa o plateasca cat mai repede!

Conducatorii romani, armata romana si poporul roman sunt demni de
toatd admiratia si de toata increderea. Se cuvine si ne inclindm cu respect in
special in fata regelui Ferdinand al Romaniei care a stiut si combatd si si-si
depédseasca instinctele atavice si prieteniile personale pentru a-si indeplini cu
fermitate datoria nationala.

Ocupati, jefuitd, infometatd, populatia romana suferd cumplit; dar, la fel
ca belgienii si sarbii, romanii nu se indoiesc de eliberarea lor. Privesc cu darzenie
viitorul surazitor care le va aduce satisfacerea revendicirilor nationale in
detrimentul dusmanului speciei umane.

Rusia se recladeste deja, iar trupele nord-americane debarca in Franta.
Dictonul belgian ne anuntd, pe buna dreptate: ,17a veni ina in care totul se va
plati”.

DI Take Ionescu, ilustru om de stat roman, a spus: ,,Nu Znteleg cum cetateni
unui stat mic nu simt deloc cd auntorii nltimatumului dat Serbiei si ai invaziei belgiene sunt
dusmanii lor ireductibils”.

Repet, impreuna cu dl Take lonescu: ,,Nu inteleg!!..”.

Dar ma consolez ca exista totusi destui elvetieni care ,,ax inteles”.

Si mai cred si cd, in fiecare zi, creste numarul celor care |, Znfeleg”.

Morges””), iulie 1917

Maurice MURET

261 Boris Stiirmer (1848-1917), prim-ministru, ministru de interne si de externe al Rusiei in 1916,
acuzat de coruptie si incompetenta si considerat un “dictator cu puteri depline”.
271 Morges, aflat in cantonul Vaud din Elvetia, este locul nasterii lui Maurice Jules Henri Muret
(1870-1954), editor al revistei Journal des Debats, publicand si in Gagzette de Lausanne.
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INTRODUCERE

Existd destui oameni in FEuropa care nu au inteles incid semnificatia
interventiei Romaniei alituri de Aliati si care nu sunt incd lamuriti asupra
motivelor de rizboi ale guvernului roman.

Inamicii acestei tari, cu scopul de a o discredita, s-au straduit, luni intregi,
sa prezinte lumii politica romaneasca ca o politicd de cucerire, de pradd mai
degrabi, ca si cum Romania ar declara rizboi Austro-Ungariei doar pentru a
participa pe nedrept la impartirea iminenta a Imperiului Habsburgic.

Asistand la desfisurarea evenimentelor din Romania, ne propunem sa
explicim in aceste pagini cauzele care au determinat aceasta tara sa intre in lupta
si modul in care a participat la razboiul european.

Vom aminti totodata cat de loiala a fost atitudinea guvernului roman chiar
de la inceputurile crizei europene si cat de justificate sunt revendicirile
romanesti, din ratiuni istorice, politice si juridice.

Putem afirma de acum inainte ca politica sa nu a fost inspiratd doar de
revendicdrile nationale, ci si, ca sd folosim formula lapidara rostitd de dl Aristide
Briand, ,,de afinitatile de neam i de educatie, cu grijd pentru drept si pentru comunitatea de
aspiratii spre idealnl commn de libertate 5i de dreptate”™.

Guvernul roman si-a dezvoltat in detaliu punctul de vedere chiar in
documentul prin care a declarat razboi Austro-Ungariei. Credem ca este util,
pentru edificarea cititorului, sa prezentim integral acest document istoric.

lata-l:

wAlianta incheiatd intre Germania, Austro-Ungaria si Italia, avea, dupd declaratitle
propritlor guverne, un caracter in esentd conservator si defensiv. Scopul principal al acesteia era
apdrarea tdrilor aliate impotriva oricarui atac din afard si consolidarea starii lucrurilor create
de tratatele anterioare. Din dorinta de a-si pune propria politica in acord cu aceste tendinte

pacifiste, Romania s-a aldturat acestei aliante.
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Consacrandu-se reconstructiei interne §i hotdratda sa ramand in mod loial un element de
ordine §i echilibru in regiunea Dundrii de Jos, Romdnia nu a incetat sda contribuie la
mentinerea pacii in Balcani. Ultimele razboaie balcanice, distrugind statn-quonl, i-au impus o
noud linie de conduita. Interventia sa a grabit pacea §i a restabilit echilibrul de putere; s-a
multumit cu o rectificare a frontierei, ceea ce-i dddea o mai mare securitate impotriva oricdrei
agresiuni §i repara totodatd nedreptatea comisd in detrimentul sau la congresul din Berlin.
Dar, in raport cu acest obiectiv, Romania a fost dezamagita de atitudinea cabinetului de la
Viena, care nu a fost aceea la care avea dreptul s se astepte™.

Cind a izbuenit actnalul razboi, Romania, la fel ca ltalia, a refuzat sd se asocieze
declaratiei de razboi a Austro-Ungariei, despre care nu primise oricum nicio notificare din
partea cabinetului de la Viena. In primévara anului 1915, Italia a declarat razboi Austro-
Ungariei, iar Tripla Aliantd nu a mai existat. Au disparut totodatd si motivele care
angajaserd Romania si se aliture acestui sistem politic. In locul unei grupéri de state care se
strdduian, printr-un efort comun, sd lucreze la wunison in vederea asignrdrii pdcii §i a
mentinerii situatiei de fapt 5i de drept create de tratate, eram in pregenta unor puteri in ragboi
unele impotriva celorlalte cu scopul precis de a efectua o transformare completd a vechilor
oranduiri care serviserd drept bazd pentru tratatul lor de alianta.

Aceste schimbari profunde au fost o dovadd evidentd pentrn Romdnia ca obiectivul pe
care l-a urmadrit alaturandu-se Triplei Aliante nu mai putea fi atins si ca trebuia sd-si
indrepte vederile si eforturile in alte directiy cn atdt mai mult cu cat prin actiunea intreprinsd
Austro-Ungaria I5i asumase un caracter amenintdtor atat pentru interesele esentiale ale
Romdniei, cat 5i pentru cele mai legitime aspiratii nationale ale acesteia.

In fata unei modificiri atit de radicale a situatici create intre monarhia anstro-ungari
st Romania, aceasta din urmad si-a reluat libertatea de actiune.

A fost adoptati neutralitatea pe care guvernul regal si-o impusese in urma unei
declaratii de razboi care nu era conformd nici dorintelor nici intereselor sale, in virtutea
asigurarilor date de gnvernul imperial si regal cum cd monarhia, declarand razboi Serbiei, nu
actiona in spirit de cucerire §i nu via in nici un cag ocupdri teritoriale. Aceste asignrdri nu an
Jfost respectate.

28 Discurs rostit in Camera deputatilor, la data de 14 septembrie 1916.

2 Se stie cd al doilea rizboi balcanic a avut loc doar datoriti intrigilor Ambasadorului Austriei la
Sofia, Contele Tarnowsky, si ci Romania si Serbia nu au reusit niciodatd sd gdseascd o formuld
de conciliere cu Bulgaria din cauza uneltirilor acestui diplomat nefast (n. a.).
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Ne aflam astizi in fata unei situatii de fapt care poate da nastere unor mari
transformari teritoriale 5i a unor schimbdri politice de naturd sd constituie o gravd amenintare
la viitorul §i securitatea Romaniei. Actinnea pacifica pe care Romania, fideld spiritului Triplei
Aliante, s-a straduit sd o indeplineascd a devenit ineficientd chiar din canza celor care trebuian
sd o sustind §i sd o apere.

Aderind, in 1883, la grupul Puterilor Centrale, Romania, departe de a uita legdturile
de singe care uneau popoarele din regat de romainii din monarhia austro-ungard, vaguse, in
relatiile de prietenie 5i de aliantd care se stabiliserd intre cele trei mari puteri, o garantie
pretioasd pentrn linistea sa internd si pentru ameliorarea soartei romanilor din Austro-
Ungaria.

De fapt, Germania si Italia care-si construiserd statele pe bazga principinlui de
nationalitate, nu putean sa nu recunoasca legitimitatea fundamentelor pe care se sprijind
propria lor existentd. In ceea ce priveste Austro-Ungaria, aceasta a gdsit in relatiile amicale
care s-au Stabilit intre ea §i Romania asigurari pentru linistea sa internd si pentru cea a
frontierelor noastre comune. Ea cunostea gradul de nemulfumire al natiunii romaine de pe
teritoriul ei care isi dorea sd vind spre noi §i care ameninta in orice moment sa tulbure bunele
relatii dintre cele doud state.

Speranta pe care ne-am ficut-o in aceasta privintd in momentul aderarii la Tripla
Alianta a fost desartd. Pentru o perioadd mai lungd de treigeci de ani, romanii din monarhie
nu an vaut niciodatd reforme care sd le dea sengatia de satisfactie; chiar an fost tratati drept o
nafinne inferioard §i condamnati sa suporte opresiunea unui element strdin care nu reprezenta
decdt o minoritate printre diversele nationalititi ce compuneau statul anstro-ungar.

Toate nedreptatile la care fratii nostri an fost supusi au mentinut intre tara noastrd §i
monarbia austro-ungard o stare permanentd de animozitate pe care guvernul din regatul
Rominiei nu a reusit s o calmege decat cn pretul unor dificnltdti imense si a numeroase
sacrifici.

Cind a izbucnit actualnl razbot, a apdrut speranta ca gnvernul austro-ungar ar fi fost
convins, in ultimul moment, de nevoia unrgentd de a pune capdt acestei nedreptafi, cdci acest
lucrn punea in pericol nu doar relatiile de prietenie dintre noi, ci §i legaturile naturale care
trebuian sd existe intre state vecine.

Doi ani de razboi an demonstrat Romaniei ca Austro-Ungaria, ostila oricdrei reforme
interne capabile sa amelioreze traiul natiunilor pe care le guverneazd, era pregititd chiar sd le
sacrifice pentru cd era incapabild sd le apere impotriva oricdrui atac din afard.
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Razboiul la care participd aproape toati Europa readuce in discutie cele mai grave
probleme care afecteazd dezvoltarea nationald si chiar existenta statelor; Romania, patrunsd
de dorinta de a participa la grabirea sfarsitului conflictului si sub nevoia imperativd de a-si
salva interesele de neam, se vede in situatia de a intra in randurile celor care sunt in mdsurd
sd- asigure unitatea nationald.

Din aceste motive, Romdnia se consider, inca din acest moment, in stare de razboi cu
Auwustro-Ungaria.

Bucurests, 271 angust 1916, ora 9 seara.

Semnat: Em. PORUMBARUPY,

Acest document arata clar motivele interventiei romanesti:

1) Un motiv de ordin pur romanesc: eliberarea romanilor din Transilvania
si din celelalte provincii romanesti supuse jugului austro-maghiar.

2) Un motiv de ordin general, european: triumful principiului libertatii si al
dreptului impotriva ,fore7” ridicate la rang de principiu universal, politic,
economic, social, si chiar religios.

In consecinta, si este indispensabil sa fixim corect aceasta idee chiar de la
inceputul acestui studiu, adica ,,poporul romdn nu a intrat in razboi pentru a face
cuceriri aldturi de Aliati; scopul san a fost doar de a elibera teritoriile romainesti aservite
Ungariei, de a-i elibera pe romani si de a-i reda patriei lor’>.

Bl Tn editia franceza din anul 1917 Nicolae Petrescu Comnen foloseste data de 27 august 1916,
stil nou, ca datd in care Romania a declarat rizboi Autro-Ungariei. Era respectul dat statelor din
Europa Centrala care foloseau calendarul Gregorian in vigoare din anul 1582. O serie de state
ortodoxe, printre care si Romania, foloseau calendarul Tulian (stil vechi). La 5 martie 1919
Consiliul de Minigtri a emis decretul-lege nr.1053, act normative publicat in Monitorul Oficial
din 6 martie 1919. Conform acestui act legislativ, ziua de 1 aprilie 1919 stil vechi a devenit 13
aprilie 1919 stil nou. Pentru secolul al XX-lea diferenta de zile intre cele doud calendare era de
13 zile. Asadar, data de 27 angust 1916, stil nou, era pentru Romania, 74 angust 1916, stil vechi.
B Alexandru Marghiloman, Note politice, vol. 11, 1916-1917, Institutul de Arte Grafice
,»Eminescu” S.A., Patlamentului, 2, p.157, ,,Seara la ora 9, deci 14/27 angust 1916, Mavrocordat a
remis la Viena declaratia de razbo?’. Edgar Mavrocordat era ministru Romaniei la Viena; Constantin
Kiritescu, Istoria ragboinlui pentru intregirea Romdiniei, 1916-1919, Vol. 1, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1989, p. 203-204, ,,declaratia de razboi pe care regatul Romidniei o ficea
Imperiului Austro-Ungar era iscalita de titnlarnl Ministernlni de Externe al Romdniei, Em. Porumbaru, care
in tot timpul tratativelor lni Britianu cu puterile strdine statuse in umbrd”.
32 A se vedea declaratia Presedintelui Consiliului de Ministri ai Romaniei, dl Bratianu, pe care a
dat-o corespondentului ziarului Le Petit Parisien, la Petrograd, in data de 6 iunie [publicatd in data
de 7 iunie 1917, p. 1].
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Sunt sincere aceste cuvinte?

Romanii din Ungaria sunt cu adevirat aserviti natiunii maghiare?

Comportamentul maghiarilor fatd de romanii din Transilvania justificd
revolta fratilor lor din Romania?

Iatd ce vom examina, destul de succint, in primul capitol al acestei schite
istorice.

In al doilea capitol, ne vom ocupa de evolutia opiniei publice din Romania
in ceea ce priveste Germania si politica sa.

In al treilea si al patrulea capitol, vom explica ce a insemnat participarea
Romaniei la acest razboi si, in final, in al cincilea capitol, vom spune care este,

dupa umila noastra parere, soarta care-i este rezervatd Neamului Romanesc.
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I. Conditia romanilor din Austria gi din Ungaria
§I. Contextul istoric

Natiunea romana reprezinta astazi, in ansamblu, 14.000.000 de suflete
dintre care aproximativ 8.000.000 triiesc pe teritoriul Regatului Romaniei,
4.000.000 in provinciile supuse monarhiei austro-ungare (Transilvania, Banatul
Timisoarei, Crisana, Maramures si Bucovina), 1.200.000 in Basarabia supusi
astazi Rusiei si intre 5 si 600.000 sunt dispersati in Macedonia, Serbia, Istria etc.

Aceastd natiune formeazd un grup compact de cea mai mare importanta
prin numarul §i calitatea populatiei, in toatd regiunea cuprinsd intre Nistru,
Marea Neagrd, Dunare si Tisa. Acest teritoriu corespunde vechiului regat al
dacilor, cucerit de legiunile romane ale imparatului Traian la inceputurile erei
crestine, iar romanii - asa cum aratdi $i numele lor - sunt descendentii
colonizatorilor romani si ai neamurilor autohtone complet romanizate.

Gisim dovada neo-latinismului natiunii romane in istoria ei, in limba, in
legende si obiceiuri, precum si In structura antropologica. Despre acest subiect,
un slav, profesorul Ladislas Pic, ne ofera informatii pretioase. Acesta declard ci a
gasit la populatia romana din Banat, din comitatul Arad, din Muntii Bihorului
etc., un tip de roman clasic, ,,ce/ de pe medalii si seulpturi’ talie medie, par negru,
cret, ochi negri si sclipitori, nas acvilin, barba scurti, partea inferioara a fetei
ovali. In regiunile nordice ale Transilvaniei, autorul observd tipuri romane
deformate, slabite, amestecate cu trasaturi dace. La campie, tipul pur apare mai

. A o . . A RV .. [33
putin frecvent decit la munte, cici au existat incrucisari cu slavii."””!

B3] In varianta originald a lucrdrii, aceastd enumeratre de evenimente apirea intr-o notd de subsol;

in prezenta editie romaneascd a fost mutatd in text (nota ed.).Vezi B. Auerbach, Les Races et les

nationalités d’Auntriche-Hongrie, Alcan, Paris, 1917, p. 401 ; Cf. N. lorga, Histoire des Roumains de

Transylyanie et de Hongrie, Joseph GObl, Bucarest, 1916, I, p. 5 si urm.; Momsen, Rawmische

Geschichte, vol. V, p. 202, 204 si urm.; A. D. Xenopol, Histvire de la Dacie-Trajane, Leroux, Patis,

1885, p. 1, 35 si urm.; Ibid., Magyars et Roumains devant Ibistoire, Leroux, Paris, 1900, passins, Lavisse
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Colonizarea acestor tinuturi nu este - asa cum s-a crezut mult timp - doar
opera impdratului Traian. Avem astdzi dovezile unei importante imigratii in
Dacia a taranilor latini, cu mult inainte de razboaiele lui Traian, solul fertil din
campia Dunarii si din campia Panonica oferindu-le conditii de viata mai bune
decat cele pe care le oferea solul arid si suprapopulat din patria lor.

Dupi cucerirea acestor regiuni, actiunea oficiali de colonizare a fost
intreprinsa la o scara atat de larga incat, la putin timp de la infrangerea armatelor
dace, se constata asimilarea aproape completi a elementelor indigene care
rezistaserd la influenta izolatd a pionierilor civilizatiei romane.

Ca sa ne dam seama de proportiile pe care Traian a inteles sa le dea
colonizarii acestei noi provincii, trebuie sa ne raportam la textele ilustrului istoric
roman Eutropius care afirma ca Traian ar fi transplantat in Dacia ,,Infinitas copias
hominum ad agros et urbes colendas”.

Aceasta provincie fericitd pe care istoricii din epoca o numisera ,Dacia
Felix”, aflandu-se din pacate in contact imediat cu gotii si slavii care bantuiau
Nordul si Vestul Europei, era in mod fatal destinata ocuparii §i, in consecinta,
abandonidrii de catre autoritatile imperiale, incapabile si reziste la nesfarsit
asalturilor impetuoase si neincetate ale barbarilor. Astfel, in anul 270, imparatul
Aurelian, in fata presiunii irezistibile a gotilor, s-a vazut obligat sa abandoneze
Dacia, retrigandu-si trupele si functionarii in Moesia, pe malul drept al Dunarii.

Acesta este evenimentul care ne retine atentia, caci pe acesta il invoca
maghiarii din zilele noastre pentru a-si justifica detestabila politici de persecutii
indreptata catre romani.

Astfel, ungurii citeazi in favoarea lor relatirile istoricilor Eutropius™ si
Flavius Vopiscus™ pentru a pretinde cd Dacia a fost complet abandonati de
toatd populatia daco-romana; ca fosta Dacia Traiana, in momentul invaziei
ungare (895) era complet pdrisitd si cd, in consecintd, elementele romanesti
gasite mai tarziu de-o parte si de alta a Carpatilor nu sunt in realitate descendenti
ai fostilor stapani ai Daciei, ci intrusi veniti din Panonia din sudul Dundrii in

evul-mediu. ,,VVeniti in aceasta provincie, spun ei, (care, mai tarziu, se va numi

si Rambaud, Histire générale, vol. 111, Collin, Paris, 1899, passimz; Al. A. C. Stourdza, La Terre et la
race roumaines, Lucien Lavour, Paris, 1904, passim.
3 Butropius, Breviarium ab nrbe condita, IX, 15.
% Flavius Vopiscus, Historia Augusta, 39.
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Transilvania), atunci cind devenise pamant ungurese, romanii, in ciuda unui numar cu mult
superior fatd de al nostru, nu pot pretinde egalitate de drepturi cu singurii stapani ai acestui
pdmint: noi, maghiarii>™.

Desi in zilele noastre adagiul ,,Prior tempore potior jure’ nu ar mai putea fi
invocat pentru a justifica persecutiile exercitate de o parte din populatia unei tari
impotriva celeilalte parti, vom incerca si demonstrim cd maghiarii nu se pot
prevala de acest asa-zis drept istoric.

intr—adevér, ansamblul istoric construit cu dificultate de citre istoricii
maghiari este sec la bazid; rationamentul lor este fals, una dintre premisele
silogismului lor fiind complet eronata.

Nu, Dacia nu era pustie in momentul invaziei maghiare, iar dacd putem da
calificativul de ,,zntrusa” uneia dintre natiunile care triiesc astazi in Panonia,
aceasta nu este cu siguranta natiunea romana.

Este cert ca Dacia a fost abandonatd de legiunile lui Aurelian, de
functionari si poate chiar si de clasa bogatd a coloniei care a putut si-si ia cu ea
averile mobiliare, dar s-a demonstrat in detaliu, asa cum vom vedea imediat, ca
imensa majoritate a colonistilor - toti agricultori, ciobani sau proprietari de mine,
cu totii atasati de paimantul dac prin aceasta pasiune telurica pe care o simtim si
astizi cu adevarat vie la taranii romani - nu si-au parasit glia. Au ramas aici
pentru a o apdra impotriva barbarilor. Au rimas aici si pentru a-si implini
zbuciumatul destin de santinele latine la granita cu lumea orientala.

Dovezi

1) Cilugarul istoric Nestor, din secolul al XI-lea, afirma cd maghiarii au
gasit, cand au invadat Panonia, o puternica populatie romana. Aceasta afirmatie
este coroborata cu cea a ungurului Thomas care declard, si el, ca Transilvania
sSaicitur - antiquitus fuisse pascua Romanoruns”. Istoricul ungur Keza afirma de
asemenea cd, in perioada invaziel maghiare, Panonia era incd locuiti de o
populatie romana, formata din ,,vechi pdstori si colonisti romani”. Existenta lor in
Transilvania este semnalatd spre 1100 si de un grec, Niketas Choniates.

36 Eduard Robert Réssler, Rumnische Studien. Untersuchungen gur dlteren Geschichte Rumdiniens, Leipzig,
1871; Hunvalphy Pal, Az olahok Toertenete, Budapest, 1894; Alexandre Sandor De Bertha, Magyars
et Roumains devant Uhistoire, Paris, 1899.
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,»Cronicarul anonim” al regelui Béla al 1V-lea, care a scris istoria instalarii
maghiarilor in Panonia, povesteste, dand nenumarate detalii, luptele maghiarilor
cu ,,ducii romdni” din Transilvania.

Doi dintre acesti duci, Litovoi si Seneslau, spune cronicarul maghiar,
domneau pe la 1247, primul in muntii din Valahia Mic4, al doilea in muntii din
Valahia Mare.

Existenta principatului lui Litovoi, apartinand vechii familii Basarab, este
confirmata si de cronicarul persan Fazel-Ulach-Rachid care povesteste luptele pe
care acesta le-a avut cu tatarii pe la 1241. Iatd cateva dintre aceste texte
edificatoare, exclusiv unguresti.”” Amintirea unuia dintre acesti duci romani,
Herzog Ramunc, si a camarazilor sii Walachen™ este pastratd astizi prin
Niebelungenlied” . Importanta acestui fapt este cu atdt mai considerabild cu cat
acest poem dateazi din vremea invaziei hunilor, care a avut loc cu cinci secole®
inainte de cea a maghiarilor.

Iata deci ca romanii, departe de a fi parasit Dacia, s-au organizat cu timpul
in principate independente, cu existenta proprie, organizare proprie, cu printii si
chiar cu armatele lor.

Un numir considerabil de cronici bizantine din secolele al Xli-lea si al XIII-
lea, cronici grecesti, dar si texte maghiare si germane confirma in mod
incontestabil teza noastra.

37 Simon de Keza, Chronicon Hungaricum, Buda, 1782, lib. 1, cap. V' § 6 : ,,Is#i enim Zaculi Hunorum
residut, qui dum Hungaros in Panoniam literatoscognoverunt, non tamen in plano Panoniae: sed enim Blachis in
montibus confiniis dortem habuernnt unde Blachis comixcti literis ipsorum uti perhibentnr.”’; Chronicon
Anonymi Belae Regis Notarii Gesta Hunganorum, c. 27 : ,,Tunc babitatores (Blachi) terrae (ultra
silvanae) videntes mortem domini sui (Blachi Gelu), sua propria voluntate dextram dantes dominum sibi
eligernnt tubutum, qui a die illo terram illam obtinuit pacifice et feliciter.”; Diploma Andraei regis (1221),,...ut
nullum tributum debeant persolvere cum transierint per terram siculornm aut Blachorum, homines nunc quoque
terram habitantes.”; d’Andrée, 111 din 1291, ibid- ,,Cum nos wuniversis nobilibus Saxonibus, Siculis et
Olachis in partibus transilvanicis apud Albam Inle pro reformatione status corundem congregationem cum iisdem
Secissemus, ab eisdem nobillibus Saxonibus, Siculis et Olachis diligenter inquiri fecissemus...”.

38 Walach, Wallach sau 1 alague: valah, strdin (pentru germani), latin.

39 Text de Lachmann, nr. 1283.

40 Xenopol, op. ¢it. 1, p. 50 si urm.; 1bid., Théorie de Rossler, lagi, 1884; 1bid., Une Em{'g;ﬂe historigue,
Paris, 1885; Ibid., Magyars et Roumains devant Ihistoire, Paris, 1900. p. 11; N. lorga, Geschichte des
Ruminischen 1Volkes, Gotha, 1905, 1; Ibid., Histoire des Roumains de Transylvanie, Goble, Bucatest,
1916, I, P. Majot, Istoria pentru inceputul Romdnilor in Dacia, Budapesta, 1883; M. Sirianu, La
Question de Transylvanie, Jouve, Paris, 1916, p. 64 si urm.; A se vedea, de asemenea, toate
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2) Toponimia vechii Dacii, pastrata aproape intactd, mai ales in regiunile
de munte si de padure, vine sa confirme argumentele textelor pe care le-am
invocat mai sus. Rauri, munti, sate si orage si-au pastrat vechiul nume roman,
dacic, si chiar scitic, asa cum le gasim in Herodot. Cum s-ar putea explica atunci
aceasta minunatd coincidenta daca, dupd cum sustin maghiarii, Dacia fusese
complet parasiti de toate populatiile daco-romane? Ciror fenomene
supranaturale le datoreazd ei, ungurii, miracolul de-a fi gisit singuri nume
latinesti, dacice sau scitice, cu care, in urma cu sase secole colonizatorii romani si
populatiile autohtone isi numeau muntii, fluviile si castrele? Sunt treizeci de ani
de cand punem fard incetare aceastd intrebare istoricilor oficiali si neoficiali din
maghiarime, iar raspunsul se lasd in continuare agteptat.

3) Pentru a explica prezenta populatiei romane in Dacia, dupa retragerea
ordonati de imparatul Aurelian in anul 274 d. Hr.,, maghiarii binuiesc o
reimigrare romaneasca care s-ar fi produs, (evident) dupd ce s-au stabilit ei in
Panonia; ori, este pe deplin concludent s constatam ca aceastd banuiald nu se
verifici prin niciun document, nicio cronicd, niciun vestigiu, nici macar prin
legendele, obiceiurile sau traditiile acestei tari. Totusi, este cu totul inadmisibil ca
un eveniment atat de important sa se fi produs fara sa lase vreo urma, absolut
nicio urma, nicaieti.

In schimb, un numir nesfarsit de documente si inscriptii din secolele al
XIII-lea si al XIV-lea aduc un nou argument in sprijinul tezei noastre spunandu-
ne ca principatele romane din Moldova si Valahia au fost create de printi veniti
din Nord si nu din Sud, din Transilvania si din Maramures si nu din Moesia.
Capitalele lor au fost orase indepartate in munti, precum Campulung, Targoviste
si nu orase situate in Campia Dunarii, cum ar fi fost logic daci teza ungureasca
ar fi fondata.

Nenumarate argumente de ordin etnografic, filologic si istoric vin sa
respinga triumfator teza complet politica si deloc stiintificd inventata de istoricii
maghiari pentru nevoile cauzei.

De altfel, retorica unora ca Roéssler, Hunvalfy, Bértha n-a avut darul sa
convinga pe nimeni, nici macar pe oamenii de stiinta maghiari. in anul 1910, ,,/
ordinul Ministrului regal ungar al comerfulu”, institutul artistic al Curtii I. si R. din

argumentele noi aduse tezei noastre de citre N. Torga in lucrarea sa, deja citatd, despre romanii
din Transilvania, vol. I, p. 12 si urm.
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Budapesta, Erdélyi, a publicat o lucrare intitulatd Ungaria, redactata in colaborare
cu personalitaiti maghiare precum Dr Julius Bondar, Etienne Barsony, Dr
Samuel Borovszky, Dr Béla Erodi, Béla Gonda, Dr Guillaume Hanko, Dr Louis
Loczy, Th. Novak, Dr Wilibald Semayer, Charles Siegmeth, Dr Jean Szyklay, Dr
Ladislas Toldy etc. Or, in aceasta lucrare (p. 13), gasim o marturie pretioasa:

,, TARNACOAPELE §I TOPOARELE LEGIONARILOR §I ALE TRUPELOR
AUXILIARE ALE IMPERIULUI ROMAN AU FOST CELE CARE NE-AU RIDICAT TARA
LA NIVELUL STATELOR CIVILIZATE §I NU PUTEM ADMITE CA, DUPA PIERDEREA
PANONIET §T ABANDONARE.A DACIEI, RAZBOINICI DIN NEAMURI DIFERITE CARE
$-AU STABILIT AICI §SI CARE ISI LUASERA CU SUDOAREA FRUNTII PAMANTURI, V11,
CASE, SA-SI FI ABANDONAT, IMPREUNA CU FAMILIILE 1.OR, TOT CE DETINEAU
PENTRU A MERGE IN CAUTAREA UNEI ALTE GLII « UBI BENE, IBI PATRIA »:
ACEST ADAGIU CAPATA SEMNIFICATIE IN GLASUL PRIMILOR OAMENI
CIVILIZATT.

Suntem complet de acord cu opinia acestor domni.

Iatd deci ca maghiarii nu-si pot justifica pretentiile imorale nici macar cu
ajutorul acestui ,,drept istoric” care serveste ca fundament acestui trist sistem
politic al lor bazat pe violenta si opresiune. O data transata aceasta chestiune, sa
examinam conditia politicd a romanilor de-a lungul timpului.

In Evul Mediu, ii vedem pe romani formand trei grupuri politice distincte:
dincoace de Carpati, principatele Moldovei* si Valahiei; dincolo de Carpati,
marele ducat al Transilvaniei.

In secolul al Xv-lea, prea slabi pentru a rezista poftelor violente ale
vecinilor lor, romanii din Moldova si Valahia sunt constransi sa se intoarca spre
Constantinopol pentru a obtine sprijinul, atunci atotputernic, de la Sublima
Poartd. Dupa pirerea voievozilor romani, aceasta era singura modalitate de a
asigura autonomia tarii. Astfel, sub hegemonie musulmana, principatele romane
isi pastreaza autonomia completd. Doar principatul transcarpatin intrd sub
hegemonie ungari; totusi, isi pastreaza si acesta autonomia politicd, organizarea,
institutiile proprii, adunarea obsteasca (Dietd) si printii domnitori. Nu tine de

4 Moldova, pani in secolul al XVIII-lea, cuprindea Bucovina si Basarabia.
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Coroana Ungariei decat printr-o legatura feudald foarte slaba care dispare, si
aceasta, dupi putin timp.*

Intr-adevir, dupa batilia de la Mohacs (1526), Transilvania reuseste si se
elibereze complet de hegemonia ungara si sa se afirme ca principat independent
cu printi suverani alesi de Dieta.

In 1599-1601, cele trei principate romane, Transilvania, Moldova si
Valahia, s-au reunit sub sceptrul marelui voievod valah Mihai Viteazul. Acest
eveniment istoric nu a durat decat o clipa, dar amintirea lui va rimane timp de
secole inscrisd adanc in orice inimd de roman. Asasinarea acestui erou, savarsita
de austriacul Basta in aplauzele nobilimii maghiare, a pus capat acestui vis drag
romanilor. Transilvania isi pastreaza totusi, chiar si dupa asasinarea acestui prin,
independenta completd, astfel incat, in momentul tratatului de la Westphalia
(1648), aceasta figureazi printre statele libere ale Europei.*

Coplesita de luptele pe care trebuia sa le dea fara incetare ba impotriva
turcilor, ba impotriva ungurilor sau a polonezilor, Transilvania se vede obligata,
la randul ei, sd caute sprijin extern.

impﬁratul Austriei i-a ficut propuneri si aceasta a acceptat uniunea
personald cu casa de Habsburg, in persoana lui Leopold 1.

Aceasta data (1691) este una dintre cele mai importante din istoria acestei
tari pentru c4, in acel moment, relatiile dintre Transilvania $i casa din Austria au
fost fixate definitiv, printr-un document celebru, ,,Diploma leopoldind”. Aceasta
conventie de drept public, acceptata atat de Leopold I, cat si de Dieta
Transilvaniei, reprezintd pactul fundamental al Transilvaniei pana in zilele
noastre, adici pana in 1867. Acest document recunoaste, o datd pentru
totdeauna, intreaga autonomie a Transilvaniei, cu toate drepturile aferente
acestei conditii, si anume: dreptul de a se guverna dupa propriile legi, dreptul ca
legile sa fie votate doar de dieta sa, dreptul de a poseda un sistem financiar
distinct, dreptul de a-si alege singura demnitarii si functionarii dintre proprii
cetdteni etc.

42 Bugen Brote, Un memorin politic. Cestiunea roménd in Transilvania 5i Ungaria, Vointa Nationala,
Bucuresti, 1895, p. 14 si urm.; Henry Gaidoz, Les Roumains de Hongrie, Chaix, Patis, 1894, p. 11;
Aurel C. Popovici, La Question roumaine de Transylvanie, Vienne, Budapest, Garz, Cluj, 1892, p. 5 si
urm.
4 Cf. lucririle citate mai sus precum si Sentupéry, I.’Europe politique, I'’Auntriche-Hongrie, Lecéne,
Paris, 1893, p. 269.
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Aceasta diploma este recunoscutd si confirmatd fird discutie de catre
imparatii care i-au succedat lui Leopold 1.

Sub imparatul Carol al VI-lea, ,,Pragmatica sanctiune”, care modifica ordinea
de succesiune la tronul Austriei, a fost liber consimtita in 1722 de catre Dieta
Transilvaniei ce nu pierde ocazia sa afirme, prin asta, inca o data, autonomia
principatului si mai ales independenta completi fata de Regatul Ungariei.

In 1790, sub regimul lui losif II, Transilvania isi afirmd incd o datd
autonomia, de data aceasta intr-o manierd criticd adresatd imparatului care
aratase anumite veleitati de a aduce atingere independentei sale. Se declara
raspicat, ,,per se subsitens et a balio regno independens principatus Transylvaniae”.

Leopold al II-lea (1791) si succesorul sau Ferdinand I (1837) confirmad, din
nou, autonomia principatului.

Raposatul imparat Franz Joseph urmeaza si el exemplul predecesorilor si
recunoaste aceasta stare de drept si de fapt printr-un document pe care-l
adreseaza Dietei din Transilvania in data de 15 iunie 1863. Pe 21 august, in
acelasi an, Dieta care, aparent, avea indoieli privind sinceritatea intentiilor acestui
print, raspunde mesajului imperial printr-o adresi elocventd in care aminteste
suveranului care sunt drepturile si privilegiile lor reciproce. Aminteste, mai ales,
cu franchete, despre: ,,...scumpa independentd si integritate a acestui mare principat,
pdstratd de-a lungul secolelor...”; aminteste, de asemenea, cd pe 4 decembrie 1691
v - Majestatea Sa, preafericitul 1eopold I nu a luat Transilvania decit sub protectia sa”, iar
diploma din 1691 are caracterul ,,unui contract de drept public, constituit in mod solemn
St care nu ar putea fi revocat”.

Iar imparatul a raspuns la aceasta adresa, pe 5 septembrie 1863, pentru a-si
afirma sentimentele de inalta loialitate si pentru a recunoaste ,,...zzportanta publico-
Juridicd (sicl) a acestei diplome memorabile pentru totdeauna’”.

Iatd deci autonomia Transilvaniei proclamata raspicat, inca o datd, chiar de
cel care, cativa ani mai tarziu, o va sacrifica poftelor maghiare.

Acest fapt istoric incontestabil merita intreaga noastra atentie, cici acesta
reprezintd fundamentul in acelasi timp moral, juridic §i istoric al tuturor
revendicarilor popoarelor oprimate din Transilvania.

Invinsi in 1866 la Sadova, Austria s-a vizut obligata sa se reconcilieze cu
maghiarii pe care nu putuse pand atunci si-i mentina sub jugul sau decat printr-o
condamnabild politici de opresiune. Ungaria cerea pentru pretul reconcilierii
intreaga sa independentd, recunoasterea de drepturi egale cu cele ale Austriei
intr-un guvern devenit dualist si cedarea, pur si simplu, a Transilvaniei. Atunci
Franz Joseph, ,pentrn a salva dinastia”, ca sa folosim expresia ungurului, uitand
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cuvantul dat cativa ani mai devreme Dietei din Transilvania, uitand credinta
jurata de stramosii sai Constitutiei principatului, uitand serviciile imense aduse
propriei sale cauze, in special contra maghiarilor, de citre cei pe care-i numea
incd, nu de mult, , fidelii 5i bravii sdi romani A acceptat acest act imoral care se
numeste ,compromisul (Ausgleich) din 1867” si care pune capat autonomiei
Transilvaniei.

Poate nu este inutil sa spunem, In interesul istoriei, cd ungurii care
pregateau de mult timp ,,/ovitura anexdrii” avusesera grija ca Dieta sd voteze atat
in 1848, cat si in 1865, unirea Transilvaniei cu Ungaria. Dar aceastd Dieta, din
care romanii fusesera exclusi, nu reprezenta vointa reald a natiunii romane,
majoritara in Transilvania.l*”!

Prin acest act nefast, marele principat, anexat pur si simplu Ungariei, isi
pierde toate drepturile seculare, ,,iar numele de Transilvania nu mai este de acum inainte
decdt o expresie geografica™®.”

incepénd din acest moment, ungurii, deveniti stapani absoluti ai
principatului, nu mai au decat un singur vis, o singura politica: maghiarizarea
provinciei.

1i vom vedea imediat la lucru.

korck

Istoria Bucovinei este mult mai simpla.

Parte integranta a Moldovei, a fost leaganul romanismului moldav, sediul
printilor si al episcopilor metropolitani chiar de la fondarea Principatului (secolul
al XV-lea). Nu a incetat niciodatd sa apartina Moldovei, cu capitala la Suceava
timp de mai multe secole.

In anul 1775, Turcia care, cum am spus mai sus, nu era decat suzerana
Moldovei si Valahiei, s-a crezut autorizatd si cedeze Bucovina Austriei, in ciuda

4 In 1848, Franz Joseph adresa romanilor urmatorul mesaj: ,,Accept cu bucurie omaginl de fidelitate i
de afectiune de la brava natiune roméind §i recunosc cu gratitudine grelele sacrificii pe care le-a ficut pentru tronul
men §i pentru monarhia mea unitard impotriva unei adundturi fard scrupule care a stérnit razboinl civil §i care,
prin incipitinarea sa, il face incd si dureze...”. In 1848, romanii formau ,0 natinne fideld si brava”, dupi
1867, maghiarii sunt cei care devin in ochii imparatului ,,0 #atiune nobild”, iar romanii ,,0 adundturd
Sard scrupute!”
145 In varianta originala a lucririi, acest paragraf apare intr-o nota de subsol; in prezenta editie
romaneascd a fost mutatd in text (nota ed.); a se vedea in acest sens Lavisse $i Rambaud, op. iz,
X1, p. 121; Popovici, op. ¢it., p. 33; B.Auerbach, gp. cit., p. 406; ziarul german Siebenbiirgischdentsches
Tageblatt, nr. 5368 C.18 etc.
4 Lavisse si Rambaud, gp. ., X1, p. 175.
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opozitiei formale a Printului din Moldova care platise cu viata indrizneala de a fi
protestat impotriva acestui act de violenta.

Aceasta cedare este nuld atat in drept, cat si din punct de vedere istoric si
politic. Turcia nu putea ceda Austriei un teritoriu care nu-i apartinea cici,
repetdm de cate ori este nevoie, Moldova si Valahia nu au facut parte niciodatd
din imperiul otoman. Sultanul de la Constantinopol nu era decat suzeranul
acestor principate care erau administrate de proprii lor printi domnitori, aveau
legi, institutii, finante separate, chiar si o armata diferita de cea a otomanilor.
Toate tratacle incheiate intre Poarta Otomana si principate le garanteaza
acestora, fara exceptie, integritatea teritoriala.

Principiul juridic ,,Nemo plus jure transfere potest quam ipse haberef” este pus in
practica pe deplin. Acest act de violentd, contrar dreptului international si
tratatelor formale, nu este nul doar din aceste motive de ordin istoric, ci si din
motivul politic cel mai serios, si anume ca cea mai mare parte dintre locuitorii
acestei tari sunt romani care si-au pastrat complet nationalitatea $i nu au incetat
niciodata sa ceari reincorporarea acestei provincii romanesti la partea de Tara de
unde a fost rupta.

Este adevarat ci se aflau acolo si ruteni, conform statisticilor austriece, tot
in numar mare, dar nu trebuie si pierdem din vedere totusi faptul cd aceste
statistici nu s-au referit niciodata la nationalitatea locuitorilor, ci la ,,/inba pe care o
Jolosean” (Umgangssprache) si ca romanii, mai inteligenti, mai deschisi, au adoptat
usor, in anumite regiuni, in relatiile cotidiene cu compatriotii lor ruteni, idiomul
acestora.l"’!

Credem ca ar fi inutil sa insistam mai mult pe temeiul solicitarilor
romanesti in ceea ce priveste aceastd provincie.

§II. Contextul etnografic

Harta etnografica a Ungariei, dupa dl Auerbach, arata imaginea unui camp
de lupta, grupul central al maghiarilor fiind inconjurat din toate partile de mase
compacte de romani, sarbi, croati, slavi, slovaci, sloveni si ruteni. (v. harta nr. 1
de la sfarsitul acestei lucriri).

Numarul maghiarilor este cu mult inferior celui al romanilor si al slavilor.

471 In varianta originald a lucririi acest paragraf apare intr-o notd de subsol ; in prezenta editie
romaneascd a fost mutatd in text (nota ed.); a se vedea in acest sens Weigand, gp. ¢it., p. 14-15;
Simiginovitz, Die Vilkergruppen der Bukowina, Pardini, Czernovitz, 1885, citat de Auerbach, p.
268.
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Dupa ultimul recensamant (1910), nationalitatile in Ungaria au
urmitoarele proportii:

In milioane %0
maghiari 10.050 482
romani 2.950 141
germani 2.030 98
slovaci 1.960 94
croati 1.830 88
sarbi 1.110 53
ruteni 470 23
altii 460 21

Desi statisticile regatului sunt ,,aranjate” pentru a da de inteles ca problema
nationalititilor in Ungaria este mai putin importanti decat pare, ca maghiarii
sunt aproape peste tot 7z numdr” si mai ales ca maghiarizarea este pe calea cea
buna, noi ne vom servi constant de date oficiale. O facem cu si mai multd
plicere deoarece stim cd sub marturia acestor cifre oficiale, teza noastra devine
infailibila.

Este necesar totusi sa prezentam cititorului procedeul de informare ciudat
si unic in Furopa, adoptat de autoritatile ungare pentru a stabili statisticile
Regatului. Anchetele nu privesc niciodatd nationalitatea celor recenzati. In
operatiunea destinata si stabileasca nationalitatea locuitorilor Regatului, acestia
nu sunt intrebati niciodatd care este nationalitatea lor. Trebuie si declare, nu
dacd sunt romani, maghiari sau sarbi, ci ,,ce lmbd folosesc de preferinta”. Se intelege
usor la ce rezultate bastarde pot conduce asemenea procedee. ,,De ¢, se intreaba
putin naiv dl Auerbach, de ce sd te eschivexi de la 0 anchetd cinstitd si directd privind chiar
nationalitatea? De ce sd nu pdstrezi o coloand speciald acestui cuvant care intrefine aproape
toatd viata politicd §i sociald din Austria si Ungaria?” *®. Rispunsul este simplu: pentru
cd o statistica cinstita ar dovedi si mai mult cat de odioasd este politica
maghiarilor si cat de lipsite de fundament sunt pretentiile lor la suprematie.
Elocventa brutala a cifrelor ar fi avut in plus darul de a trezi constiinta nationala

48 B. Auerbach, Les Races et les nationalités en Autriche-Hongrie, Alcan, Paris, 1917, p. 22.
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a celor care nu erau convinsi incd si arate $i mai bine nationalitatilor ca ele ar
trebui sa insemne totul si cd in acest moment nu inseamna nimic.

La intrebarea: ,,Ce /limbad folositi de preferinta?”, ne spune Dr Cantacuzino,
W IUmerosi romani, in special cei care intram in contact, mai mult sau mai putin, cu
administratia publicd san privatd (angajati, preots, mici functionari etc.), sub presiunea
intimiddrii permanente exercitate asupra lor, raspundean cd maghiara era limtba « preferatd ».
In statisticile definitive, limba preferatd se transforma in « limba maternd », iar antorii
rispunsurilor eran astfel inscrisi ca maghiari. In aceeasi rubrica a maghiarilor, au fost trecuti
S5t copiti mai mici de doi ani (agadar, incapabili sa vorbeasca), mutii i, in fine, tiganii sau
vagabonzii, atat de numerogi, dupd cum se stie, in Ungaria. Prin acest mecanism atit de
elementar, sute de mii de locuitor: au fost, intr-un mod absolut nejustificat, desemnati drept
maghiar?®

Tocmai aceste practici erau condamnate de profesorul Julius Jung
calificindu-i rispicat pe unguri drept ,fabricanti de statistici™”, practici pe care
deputatul Kramarz le denunta la tribuna de la Reichsrath, calificand intregul
sistem drept o ,,detestabild ingeldtorie (Schwindel)”'.

Ne va fi usor asadar si demonstrim ca aceste statistici sunt trucate din
plin. Nu vom cita decat cateva cazuri concrete:

Conform statisticilor oficiale unguresti din 1890%, populatia Ungariei era
in acel moment de 17 349 398 locuitori, dintre care 7 426 730 maghiari si
9922 668 (adica 57,80 %) nemaghiari, printre care romani erau in numair de
2591 900. Or, dupa cum ar reiesi din aceste statistici, intre 1850 si 1890,
populatia maghiara ar fi crescut intr-o proportie necunoscuta inca de stiinta
statistica, i anume cu 35,74 % (), in timp ce populatia nemaghiara nu ar fi
crescut decat cu 6,23 %. Romanii, In toata aceasta perioadd, si-ar fi vizut
numirul scizand chiar, de la 2 648 000 la 2 591 905!

Aceste cifre par cu atit mai fantastice cu cat aceleasi statistici oficiale

o - . A .. . . o . 53
demonstreaza cd populatia Romaniei este cea mai prolificd din regat™!

49 Ia Revue hebdomadaire, nr. din 20 martie 1915.
50 Ramer und Romanen in den Donanlindern, Wagner, Innsbruck, 1877, p. 300.
51 Sedinta din 24 noiembrie 1909, ap. Auerbach, p. 22.
52 A Magyar korona orszdgainak belysegnévtdra. Dr Jekelfalussy Joszef. Kiadja a. m. k. statisgtikai hivatal,
Budapest, 1892.
53 Anunar statistic, X1X, 1911, p. 42, tabelul 20, gpud. Auerbach, p. 344.
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Vom mai cita, ca o curiozitate, cazul Contelui de Thurocz pentru care
cresterea numarului de maghiari in procente, intre 1900 si 1910, este de 154 %
(N; cazul lui Zoélyomi de 82 %; cel al lui Lipto de 60 % etc.™

In ciuda tuturor acestor eforturi care nu au avut ca scop decat alterarea
adevarului, maghiarii nu reusesc totusi sa dovedeascad imposibilul. Aceste
remarcabile ,,opere de arta” nu fac decat si demonstreze reaua credintd,
pasiunea, dar si vanitatea pretentiilor lor la suprematie™.

Conform statisticilor oficiale unguresti din 1910:

romani unguri germani | slovaci | sarbi altii
in
Transilvania | 1.472.021 | 918.217 234.085 | 2.404 | 421 11.219
traiesc
in Banat 387.545 | 22.131 | 284.329 | 53.927

592.049 | 242.152
in Crisana 654.281 581.162 | 43.416 | 25.537 | 2.517 10.000

in

213.863 | 322.805 | 66.949 | 928 34 162.087
Maramures
Total 2.932.214 | 2.064.336 | 731.995 | 51.000 | 287.301 | 277.301
Procente 46,2 % 32,5 % 11% | 0,8% | 4,5% 4,1 %

Aceste cifre, cu totul false, am avut posibilitatea sa le corectim, cel putin
in parte, datorita statisticilor, tot oficiale, care se referd la confesiunile religioase.

Aceste statistici arata, printre altele, si numarul locuitorilor din Ungaria
care apartin confesiunilor ,,uniata” si ,,greco-orientala”. Cei care apartin celor
doua Biserici sunt doar romani, sarbi, ruteni si cativa slovaci. Din numarul total
de fideli, lisandu-i la o parte pe cei de nationalititi neromane, obtinem

“ : 5
urmitoarele cifre®®:

>4 Thid., p. 344.

% Pe subiectul ,valoarea stiintificd a acestor statistic?’, invocdm si mdrturia irecuzabili a dlui
Naumann, Mitteleuropa, Betlin, 1915, p. 88 si urm.

5 Cnf. Cantacuzene, op. cit.; Auerbach, op. cit., p. 414; Sirianu, op. cit.; Brote, op. cit.; Popovici, p.
cit. etc.
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NATIONALITATE
DISTRICT o 4 _ _ , alte
romani unguri secui germani evrel nationa | TOTAL
litati
I. Transil
vania
1. | Albade Jos | 174974 | 31.771 - 7.269 3845 | 3759 | 221.618
2| Bistrita o gggo0 | 2157 - | 25609 | 7254|3933 | 127.813
Nisaud
3. | Brasov 36.524 - 32436 | 29.542 1503 | 1.194 | 101.199
4 | Ciuc 23721 - 117.842 | 1.080 2357 | 720 145.720
5. | Fagaras 85.500 4488 _ 3.236 905 1.036 | 95.174
6. | Trei Scaune | 30.971 - 114288 | 617 1222 | 982 148.080
7. | Hune 276703 | 42.013 ; 8.101 5679 | 7.639 | 340.135
doara
8. Tarnavele
o 60758 | 27.963 ; 20272 1766 | 5332 | 116.091
Mict
9. | Cojocna 167.875 | 92.262 ; 8.386 2581 | 5583 | 286.687
10. | Mures-
0 ures 80.978 ; 117.547 | 8.312 7550 | 5202 | 219.589
Turda
11, Arnavel
Taenavele | (o007 | 9.000 - 62224 | 1.089 | 7747 | 148.826
Mari
12. | Sibiu 115716 | 6.550 - 49.757 1565 | 3333 | 176.921
13. | Solnoc-
omoc 193.811 | 35.016 ; 6.902 12,797 | 3.410 | 251.936
Dibaca
14. | Turda- 219.409 | 38241 - 576 2648 | 3501 | 174375
Aries
15. | Odorheiu | 5.492 - 114.493 | 2.202 1313 | 673 124173
TRANSIL,
VANIA 1.540.088 | 289.470 | 496.606 | 234.085 | 64.074 | 54.044 | 2.678.367
575% | 108% | 186% | 87% | 24% | 2% 100 %
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NATIONALITATE
DIS alte
TRICT romani unguri ;german slovaci sarbi ruteni evrei natio TOTAL
nalitati
1I. Banat
1. | Toronal | 19.699 118529 | 165779 | 16.143 | 199.750 | 11 6114 | 18.126 | 615.151
Timis 184503 | 54.753 165883 | 3.080 | 69.905 | 30 0734 | 12947 | 500.835
> g:fifm 340134 | 24.940 55883 | 2908 | 14.674 | 2351 | 4795 | 20462 | 466.147
BANAT | 615336 | 198222 | 387545 | 22131 | 284329 | 2392 | 20.643 | 51.535 | 1.582.133
389 % 125% | 245% | 14% | 18% | 01% | 15% | 83% 100 %
1L
Crisana
1. | Arad 243410 | 110458 | 38.695 | 5451 | 2138 | 677 10102 | 3457 | 414388
2. | Bihor 200314 | 307964 | 3599 | 8457 | 122 211 32462 | 3172 | 646.301
3. | Sily 142484 | 71.066 816 3727 ] 6 52 0849 | 2140 | 230.140
| Cenad st 086 2.892 306 7902 | 251 - 356 359 26.152
Bichis
CRI
690294 | 492380 | 43416 | 25537 | 2517 | 940 52769 | 9.128 | 1.316.981
SANA
524 % 374% | 33% | 19% | 02% | 01% % 0.7 % 100 %
IV.Mara
mures
1. Mara
96.157 20.000 15175 | 503 6 159.489 | 65.694 | 681 357.705
mures
2. Satu-
. 170931 | 187.746 | 6.670 | 425 27 114 20468 | 1251 | 396.632
3. | Ugocea 10.529 151 27 - - - 1069 | 553 12.329
MARA
MUREs | 277617 | 207897 | 21872 | 928 33 159.603 | 96.231 | 2.485 | 766.666
36.2 % 271% | 29% | 01% | 00% | 208% | 126% | 03 % 100 %
Recapi
tulare
Transil
- 1.540.088 | 786.076 | 234.085 | 2.404 | 421 1759 | 640.074 | 49.460 | 2.678.367
Banat 615336 | 198222 | 387.545 | 22.131 | 284329 | 2392 | 20.643 | 51535 | 1.582.133
Crisana | 690294 | 492380 | 43416 | 25537 | 2.517 | 940 52769 | 9.128 | 1.316.981
Zﬁz; 277.617 | 207.807 | 21.872 | 928 33 159.603 | 96.231 | 2485 | 766.666
TOTAL | 5125335 | 1.684575 | 686918 | 51.000 | 287300 | 164.694 | 233.717 | 112.608 | 6.344.147
492 % 266% | 10.8% | 08% | 45% | 26% | 37% | 18% 100 %
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Nationalititile din Transilvania, dupa statisticile de mai sus, pot fi, in
consecinti, reprezentate prin graficul urmator:

Roméni
55,2%

Maghiari
34,3%

“..... Alte nationalitéti 1,8%

“. Gernani 8,7%

Aceleasi cifre, corectate pe baza statisticii religioase:

Maghiari
31,8%

......... Alte nationalitéti 2%

* Germani 8,7%
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Populatia din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures, dupa , /Zmba
maternd”, poate fi reprezentatd prin graficul urmator, stabilit pe baza statisticii
unguresti din 1910:

. GETMENL 1,6%

d - O8rbi 4,5%

.. Alte nationalitati 4,4%
----- Slovaci 0,8%

Maghiari

32,5

Aceleasi cifre, corectate pe baza statisticii religioase:

........... Germani 10,8%

: .~ SATDL 4,5%

... Ruteni 2,6%

...... Evrei 3,7%

....... Alte nationalitéti 1,8%
.....51ovaci 0,8%

Romani
49,2%

Maghiari
26,6
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In ceea ce priveste Bucovina, dupa limba materna a locuitorilor, numarul
romanilor ar fi (tot in 1910) de 273 254; cel al rutenilor de 305 101 locuitori.

...... Alte nationalit&ti 7%

38% Germani
21%

Dupa Dr Weigand, superioritatea coeficientului rutean asupra
coeficientului roman trebuie atribuitd usurintei de adaptare a elementului roman
,ai plastic, mai poliglot” care a adoptat cu o facilitate deosebiti limba ruteand.”

Autorul acestei lucriri, in timpul unei caldtorii de studiu intreprinse in
1906 in Bucovina, a putut sa constate, si el, ca statisticile oficiale nu corespund
deloc realitatii, ca cifra reald a populatiei romane este cu mult superioara celei
mentionate de statistici. Aceste diferente ne-au frapat mai ales la Suceava,
Sucevita, Gura Humorului, Voronet, Radauti, Campulung, Vatra Dornei, Putna
etc. Daca inversam proportia romanilor in raport cu rutenii, vom fi tot in afara
realitatii, numarul romanilor fiind mai mare cu 350 000.

Dupa statisticile unguresti si austriece, cifra totald a romanilor din
provinciile ocupate ar fi deci de 3 205 468 de suflete.

Aceste cifre corectate, cum am aritat mai sus, ar da un total de 3 473 335
de romani. Cand ne gandim totusi la modul in care sunt ficute recensamintele,
putem afirma ca numarul real al romanilor din aceste provincii, dupa
nationalitatea lor, este cu sigurantd mai mare de 4 000 000.

57 Apud. Auerbach, op. cit.
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Pentru a ne da seama de gruparea acestor elemente romanesti nu trebuie
decat sa urmarim harta etnografica si politici anexata la aceasta lucrare (harta nr.
2), completatd doar cu datele din statistica oficiala.

Vedem, chiar in inima blocului transilvan, o insuld de maghiari care
inconjoara si patrund insule mai mici de nationalitate germanicd, totul inecat
intr-o masa foarte intinsa, in toate sensurile, de nationalitate romana. Apoi, pe
masura ce ne apropiem de periferia tinutului romanesc, spre vest sau spre nord,
vedem grupuri romanesti care se riresc din nou sau In care se infiltreaza
elemente straine. Teritoriul in ansamblu este deci Inconjurat de o zona mixta in
care, in ciuda prezentei a numerosi romani, elementele straine ajung sa domine:
sarbi §i germani spre extremitatea orientala a Banatului, in unghiul format de
confluenta dintre Tisa si Dundre; maghiari in zona Crisanei, chiar langa Tisa;
ruteni in partile nordice ale Maramuresului si ale Bucovinei. in Maramures,
cursul superior al Tisei traseaza o linie de demarcatie, absolut naturala, intre
zona romaneasca $i cea ruteand; in Bucovina, capitala Cernauti se afld la limita a
doua teritorii. Aceasta privire aruncatd asupra hartii noastre nu aduce pana la
urma decat o impresie schematica §i deloc adecvata realitatii; in partile din
Transilvania, de exemplu, desemnate drept maghiare, populatia ungard este
departe de a fi omogend, fiind amestecatd cu numeroase elemente romanesti;
aceeasl situatie se gaseste si in partile germane. Tabelul urmator ne va arata ca
aproape cd nu existd sectoare, nici macar printre cele care sunt cel mai mult
patrunse de elemente striine, care si nu aibd o proportie respectabild de
locuitori de nationalitate romana.

Astfel, in Transilvania, in optzeci si unu de sectoare, cat are intreaga

. . o - A 58
provincie, gasim in™:

14 sectoare 90,95 % romani
16 sectoare 80,90 % romani
8 sectoare 70,80 % romani
20 sectoare 50,70 % romani
7 sectoare 40,50 % romani
3 sectoare 30,40 % romani
2 sectoare 15,30 % romani
10 sectoare 2,15 % romani
1 sector 0 % romani

58 Dr . Cantacuzino in Revue hebdomadaire, nr. 12, din 20 martie 1915.
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Romanii, in consecintd, au majoritatea absoluta in 71 % dintre
arondismente si nu lipsesc decat intr-unul singur. lar aceste cifre OFICIALE,
repetim pentru ultima datd, sunt cu mult inferioare realitatii.

Teza noastri, din acest punct de vedere cel putin, nu este contestata nici
macar de maghiarii care recunosc preponderenta, in aceste regiuni, a elementului
roman.

Astfel, in lucrarea oficiala Ungaria citata mai sus, gisim aceasta afirmatie:
wMasa principald a populatier transilvane este formatd astazi din romani”, precum si alte
constatari pretioase: ,,Partea nord-occidentald a Ungariei de Sus este locuitd de
aproximativ dond milioane de slovaci, in timp ce 400 000 de ruteni trdiesc in vaile Carpatilor
nord-orientali.

TINUTUL PE CARE I INCONJOARA MUNTII INALTI Al TRANSILVANIEI
ESTE OCUPAT DE ROMANI INTR-UN NUMAR DE APROAPE TREI MILIOANE ™.

Daci acestea sunt mairturiile oficialitatilor maghiare, nu e greu sa ne
imaginam care este realitatea.

§III. Politica de maghiarizare a provinciilor romanesti din Ungaria

Si vedem acum cum sunt tratati cei 4.000.000 de romani de citre
minoritatea austro-ungari, care le sunt drepturile si de ce fel de libertate se
bucuri ei in propria lor patrie sub regimul de compromis din anul 1867.

Pentru a nu fi suspectati de partialitate, ne vom informa in special asupra
acestor puncte din istoricii germani pe care adversarii nostri, cu sigurantd, nu-i
pot banui de atitudine partinitoare.

Ne vom adresa apoi scriitorilor francezi si englezi care au denuntat lumii
civilizate masinatiile maghiare cu mult inainte de 1914, asadar in epoca in care
maghiarii erau inca considerati, atat la Paris, cat si la Londra, drept ,adoratorii
clasici ai libertatii”. Aceste marturii nu pot fi banuite deci de partialitate.

Sd incepem cu germanii.

Istoricul Fessler, care a studiat chestiunea la fata locului, declara ca

yo- - -acesti romani care nu demult eran stapanii Transilvaniei §i care astagi incd formeazd

5 Ungaria, p. 11 si urm.
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majoritatea drobitoare a populatiei au fost supusi altor popoare 5i sunt din ce in ce mai nnlt
in sclavie”.”

Aceeasi constatare este facutd si de un alt istoric, Leopold von Ranke, care
trateazd politica maghiara fatd de romani drept ,,odioasd si reactionard’™".

Un francez, dl Leroy Beaulieu, cunoscitor remarcabil al problemelor
politice ale Ungariei, scria, acum doudzeci si trei de ani®’, asadar intr-un moment
in care ungurii se bucurau in Franta de toatd simpatia, urmatoarele randuri:

WSunt unul dintre aceia care s-an bucurat impreund cu ungurii de victoria lor asupra
centralismnlui anstro-german. Cu atdt imi vine mai greu sd le iert lipsa de generozitate fatd de
alte nationalitati ale coroanei Sfantului Stefan. Sunt convins cd sunt pe drumul cel prost, cd
mai devreme san mai targin, maghiarii isi vor ispdsi politica opresivd fatd de aceste popoare
care, pind la nrma, sunt descendentele camarazilor lui Arpdd”.

Henri Rochefort, denuntand la randul sau, ,,opresiunile, persecutiile maghiarilor
fatd de romani, care sunt tratati ca niste animale salbatice in Transilvania...”, scrie: ,,Cum
de sunt posibile asemenea infamii la momentul actnal? Cum se face cd puterile enropene nu s-
an organizat deja de mult timp intr-un mare tribunal arbitral care sd impiedice unele popoare
sd le asupreascd pe altele? S-ar pdrea cd nu am fdcut niciun pas inainte de pe vremea
cavernelor!”

DI Georges Clemenceau, cunoscitor emerit al problemei nationalitatilor
Ungariei, dupa ce a facut istoria revendicarilor romanesti ,atit de legitime” se
ridica cu energie si impottiva ,acestei suveranitifi a fortei erjatd in principiu de drept
public in Transilvania de citre unguri”; apoi adauga cu suflet: ,...romdinii nu an pentru
¢l decat dreptul. Este un cuvant atat de mic, dar maghiarii an stint sa facd din el un lucrn
mare. Propria lor istorie sd le fie invatditurd de minte”*.

Dna Juliette Adam, scria in L.a Nouvelle Revue din 15 mai 1894, urmatoarele
randuri:

wLiberalii unguri, dacd ne uitam cu atentie, sunt, la fel ca liberalii austro-germani,
antoritari: liberali doar in ceea ce priveste grupurile lor, politica lor, partidul lor. Ei sunt cei

care, in cinda propriilor traditii egalitare, cdci sunt fii ai revolutiei de la 1848, asuprese

0 Geschichte von Ungarn, Leipzig, 1885, vol. 5, p. 547.
oV Weltgeschichte, Druker und Humboldt, Leipzig, 1883, p. 111, 272; Zur rumdnisch-magyarischen
Streitfrage, p. 448 si urm., Walshauser, Wien, 1891.
62 [7oix latines, Socec, Bucarest, 1894, p. 26.
63 Thid., p. 38.
64 Ihid., p.105, 106, 107.
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nationalitatile nemaghiare, la fel cum fusese asupritd si nationalitatea maghiard de catre
Imperinl Austriac. Stim ce se intampla, in cinda promisiunilor de emancipare ale lui Kossuth,
ale lui Dedk, cu micile nationalitati slave din regatul Sfantulni Stefan. De mai mult de
patrugeci de ani, la fel si in Transilvania, nrmagsii germanofilului Tisza se incranceneazd sd
maghiarigeze locurile, dar romanii din Transilvania si din Banat au wun spirit de rasd
intangibil §i pretind sd ramand latini. Legile de exceptie care conduc Transilvania sunt o
amenintare perpetnd de tulburari. Patru milioane de romani trdiesc sub reginul bunului plac
al unui guvern, care nu face favoruri exceptionale decit pentru ceea ce este de neam german’.
DI Flourens,fost ministru al Frantei, scria, tot in 1894,randurile urmatoare:

WAr fi o imprudenta din partea noastra sda ldsam sd se distruga, sub grentatea
asupririlor finice si germanice, acest grup de 10 milioane de romani care reprezintd in
continnare o avangardd a civilizatiei latine spre Orient i care, in ina cand popoarele se vor
regrupa stiintific, dupd afinitatile de neam, de origine si de lintba, se vor apropia cu signrantd
de natiunile latine §i le vor servi drept santineld avansata. . .

La inceputul acestui secol, ungurii au stint sda cucereascd simpatia intregii Europe
liberale prin indrazneala, curajul si perseverenta revendicdrilor lor nationale. De-a lungul
Intregii perioade a luptei lor impotriva opresiunii tiranice §i stupide a birocratiei vieneze,
Franta nu i-a crutat nici de incurayari, nici de aplanze. ..

Astazi, abia emancipati dupd despotismul german, astizi, se sprijind pe alianta
germand pentru a pune la un jug si mai grem, §i mai opresiv, popoarele care le-an fost
camarade in migerie, in lupte 5i necazuri, isi indepdrteazd incet-incet simpatiile care le-an dat
Jortd si le-an permis sa trinmfe. .. Popoarele libere din Occidentul european au intervenit pentru
unguri impotriva opresorilor germani atunci cand despotismul acestora le refuza egalitatea in
drepturi. Nu trebuie sd se mire dacd opinia acelorasi popoare se intoarce impotriva lor acum
cand, printr-un sovinism orb §i tiranic, le refuzd nationalitdtilor slave si romdine, care nu sunt
unite cu ei decit printr-o expresie geograficd, recent inventatd, cu scopul nevoilor unui echilibru
nesigur pentru o politicd neclard, a Transleithanied®™, nu doar egalitatea in drepturi civile si
politice, ci chiar dreptul la existentd. . .

Pretentiile romanilor, care coexistd in numar egal dacd nu superior cu ungurii pe solul
Transleithaniei, sunt dintre cele mai juste si mai moderate. Ne i mirdam, citindu-le, ca mai
este posibil ca la sfarsitul secolului al XIX-lea, un popor european sd fie incd redus la a cere

. . . .. 79566
excercitarea unor drepturi esentiale si incontestabile””” .

[65] Partea ungard a Imperiului dualist Austro-Ungar.
6 170ix latines, p. 109.
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Un englez cunoscut, dl R. Seeton Wattson, care scrie sub pseudonimul
Scotus Viator, dupd ce a studiat indelung, cu perseverenta, la fata locului,
chestiunile care ne intereseaza, a publicat, in 1905 si 1908, doua lucrari intitulate
Viitorul Austro-Ungariei’ si Persecutia politicd in Ungaria ®.

Ziarul maghiar As Ujsdg din Budapesta vorbeste despre acest scriitor in
termeni extrem de elogiosi: ,,Ne cunoaste, spune el, atit de bine durerile cele mai mari,
apreciazd atdt de exact incit, in loc sd incercam sa-1 instruim pe acest scrittor strdin, mai bine
am invdta de la el”. $1 Berliner Tageblatt declara, la fel, ca ,,Scotus 1 iator este un om care
vede sitnatia din Europa cu un ochi avizat §i cu o judecatd clard si intelege mai ales situatia
complicatd din Orient”. Nene Freie Presse s1 Die Zeit de la Viena, Aljgemeine Zeitung de
la Miinchen si Kolnische Zeitung de la Koln nu inceteaza sa-1 elogieze.

Ei bine, lucrarile lui sunt adevirate rechizitorii Impotriva ,,comportamentului
barbar” al ungurilor care, prin felul in care actioneazda impotriva celorlalte
nationalitati ,au pierdut dreptul la  titlul de civilizati”. Aceste lucriri, de o
impartialitate incontestabild, ne vor servi o datd in plus in cursul acestui studiu
rapid pentru a ilustra cazuri concrete ale afirmatiilor noastre.

DI Henry Wickham Steed, care a trdit zece ani acolo si dovedeste o
simpatie incontestabila pentru monarhia habsburgica, se vede obligat totusi sa
701 g
cu aproape un an inaintea aranjamentului dualist, fdcea aceastd observatie profundd: ungurii

scrie aceste randuri remarcabile: ,Ed. de Laveleyd™), cu o lund inainte de Sadovd

nu vdd decit ceea ce este conform cu dorintele lor, iar fatd de ceea ce nu le convine, sunt orbi.
Ungurii au practicat rar virtutea moderatiei. Uitand cd aranjamentul din 1867 reprezenta un
maxim smuls de la dinastie sub presiunea circumstantelor, an cultivat cu asiduitate spiritul
sovinisnnlni maghiar de o violentd extremad si, sub Kalman Tisza, cel care a ocupat functia de

67 Constable & Co., London, 1905.
98 Traducere in limba francezi la Ed. Cornély, Paris, 1908.
191 Edouard-Emile-Albert de Laveleye (1854-1938), inginer, finantator si scriitor belgian
701 Batilia de la Sadova, langd Koniggritz-Boemia (actualul Hradec Krilové, Republica Cehi), din 3
iulie 1866, a fost decisivd In rizboiul austro-prusac, cunoscut si sub numele de razboinl celor 7
saptamani; s-a soldat cu victoria prusacilor si eliminarea Austriei din procesul de unificare a
statelor germane in care rolul predominant il avea Prusia. in acest conflict Prusia a folosit pentru
prima datd in Europa, ca tehnicd de rizboi, transportul unititilor militare pe calea feratd. Teama
Austriei de a nu pierde Ungaria 1-a determinat pe impératul Franz Joseph si incheie Tratatul de
pacea de la Praga din 23 august 1866.
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prim-ministru al Ungariei intre 1875 si 1890 i care a guvernat o mare parte din aceastd
perioadd aldturi de Taaffe, an ridicat sovinismul la nivelul unei politici de stat™.

Franz-Joseph, cu riscul de a pierde natiuni importante precum  romainii - din
Transilvania, a tolerat tactica maghiarizantd a lui Tisza §i a prim-ministrilor unguri care /-
an urmat i s-a ardtat indiferent la folosirea coruptiei si a presiunii ca mijloc de guvernare”.

In acest caz, ca si in problema slavilor din Sud, sovinismul limitat al maghiarilor
trebuie incd blamat. Incercand in van maghiarizarea unui neam prolific, bine dotat, deloc
inferior din punct de vedere intelectual, desi dispretuit mult timp, maghiarii an distrus
sistematic sentimentele de loialitate ale romanilor, nu doar fatd de statul maghiar, ci si fatd de
dinastia habsburgica, 5i au pus toporul la raddcina sistemulni anstro-ungar de rexistentd fatd
de Rusia in Enrgpa sud-orientald””.

DI Lavisse si dl Rambaud stigmatizau si ei, inca de acum douidzeci de ani,
in lucrarea lor esentiald, Istoria generald, aceasta politica de ,,maghiarizare declarata”
si se ridicau indignati impotriva masurilor aplicate in Transilvania ,,cx o rigoare i o
meschindrie nemaipomenite”".

Ne cade In mana, din Intamplare, un articol publicat in Gagette de Lausanne
din 11 septembrie 1914 care ni se pare interesant pentru ca detine marturii
despre unele lucruri vazute recent in Transilvania de citre un elvetian care nu
poate fi banuit de partialitate:

wAcest popor, serie el, duce incd apa cu mainile pentru a-si nda pepenii si porumbul; an
0 obsesie, asta e bazga alimentatiei lor. Romannl se braneste cu nimicuri, se multumeste cu un
salarin care abia ajunge la un franc pe 1. Excelent agricultor, nu cunoaste insd decat plugul
primitiv. Maghiarnlui 7i e teamd cd romanul s-ar putea imbogati. Bogat, si-ar cumpdra nn
petic de pamant si ar deveni alegdtor.

Regimnl maghiar este execrabil; populus et plebs; nobletea si misera plebs contribuens;
supravietuire de-a lungul timpului, de la constitutia ungard din secolu! al Xil-lea. Un
anacronism in secolul al XX-lea. Tigan, cersetor, romain care pupd mainile; maghiar, in haine
stranse pe corp, impodobit cu galoane; politist care supravegheazd si pugsca perceptormlui.

Aceasta este Transilvania de astazi. Pepeni si porumb pentru roman, vinuri §i mancarnri cu

I Henry Wickham Steed, La Monarchie des Habsbonrg, A. Colin, Paris, 1916, p. 66.
72 1bid., p. 69.
73 1bid., p. 429.
74 Ernest Lavisse, Alfred Rambaud, Histoire générale, dn 1Ve siécle a nos jours. Tome XII Le Monde
contemporain (1870-1900), Paris, 1901, p. 170.
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paprica pentru maghiar. Si nu creste decat un spic de gran acolo unde un popor liber ar recolta
zece!”

Daca ne-ar permite cadrul acestei lucriri, am putea cita la nesfarsit
marturiile a nenumadrati calitori francezi, englezi, italieni, chiar si germani, ale
caror inimi au fost atinse de spectacolul lamentabil dat de acest popor nefericit.

Pentru romanul din aceste provincii, nu existd drepturi, libertiti sau

75 s v
151 sau 2 unui jandarm ungur. Nu e ldsat

onoare. Bl este la dispozitia unui ,fispan
sa-si pardseasca glia, 1 se iau toate mijloacele de progres, nu e lasat si mearga la
scoald sau sia spund ce gandeste, nu e lasat sa-si vadd conationalii, nici sd-si
vorbeascd propria limba si, In ultima perioadd, nu e lasat nici macar sa se roage
asa cum ii este obiceiul.

O campanie nemiloasi de denationalizare se urmareste de 50 de ani
incoace impotriva a tot ce este romanesc; se face cu un spirit sectar, cu o
violentd si cu o aroganta nemaiintalnite la alte popoare din Europa. Nu degeaba
Bismarck, personalitate notorie care-i cunostea foarte bine pe maghiari, i

catalogase drept ,,poporul cel mai arogant din Europa”.

* ok %

Persecutiile exercitate de catre maghiari impotriva romanilor pot fi clasate
in cinci categorii pe care, pentru edificarea completd a cititorului, le vom
examina separat.

A) PERSECUTII ELECTORALE

Cu scopul de a face Parlamentul inaccesibil romanilor, pentru a-i mentine
cat mai departe de viata publica si pentru a le lua, in consecinta, orice posibilitate
de a-si apara public drepturile si interesele, maghiarii au adoptat in anul 1876 o
lege electorald exceptionald. Aceasti lege, aplicabila doar in regiunile locuite de
romani, presupune un cens electoral de pand la opt ori mai mare decat cel cerut
locuitorilor din restul Ungariei si acorda in acelasi timp scutiri de cens aproape
tuturor cetatenilor care nu sunt romani.

In anul 1914, contele Tisza, atunci presedintele Consiliului de ministri ai

Ungariei, convins ca aceastd lege, de o inechitate totusi strigitoare la cer, era

[73] fispan = prefect maghiar.
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insuficienta pentru a satisface sovinismul partidului siu atotputernic, a ficut o
noud lege, de un spirit incd si mai ingust, si mai sectar. in termenii acestei legi de
exceptie, doar cetatenii ,/iterati” au drepturi electorale. Or, pentru a obtine o
carte electorald, cetatenii trebuie si justifice, in fata unui simulacru de juriu
eliminator, cd stiu sa citeasca si sa scrie. Acest juriu, format exclusiv din agenti
devotati guvernului, ii indepdrteaza fird mila pe romani, sub pretextul cid nu
poseda o instruire ,suficientd”, In timp ce arata o indulgentd semnificativa
maghiarilor.

wEelul in care sunt pregatite listele electorale arata clar modul in care actioneazd
administratia locald din Ungaria. Nume de electori sunt omise in mod arbitrar san sunt
ortografiate gresit sau sunt inscrise cu erori de varstd sau de profesie, ceea ce face ca aceste
persoane sd fie descalificate in momentul votnlui... Toate documentele 5i toate actele care
privesc procedura alegerilor sunt redactate in maghiara, cele mai mici greseli in aceastd limbd
servesc adesea drept pretext pentru anulare. Voturile sunt uneori anulate in masd sub
pretextele cele mai iesite din comun... Se intampld chiar, in cazuri extreme, ca voturile sd
meargd citre candidatul opus\”"®

Dar toate acestea li se pareau inca guvernului de la Budapesta de o
eficacitate indoielnica. Trebuiau sd o facd si mai bine. Se gribeau atat de tare sa
schimbe ,,conturul circumstantelor electorale” astfel incat si le facad extrem de
favorabile maghiarilor i si paralizeze pe cat posibil elementul romanesc. Astfel,
in ciuda majoritatii zdrobitoare a populatiei romane din provinciile transilvane,
din 370 de circumscriptii electorale, nu exista majoritate romaneasca decat in 50!

Daci alegatorii s-ar fi bucurat macar de dreptul de a-si exprima liber votul!

wDar contele suprem, ne spune un cetatean din Transilvania, vice-contele,
pretorii, notarii, primarii, jandarmii sunt aproape exclusiv maghiari pe care regimul actual i-a
trimis in tara noastrd. In timpul alegerilor, tofi acesti onorabili membri ai natiunii care
guverneazd se intrec in a ghida vointa alegdtorilor.

Toate aceste organe publice care, conform legii, nu an nicinn drept sa influenteze
alegdtorit, nu doar cd it influenteaza, dar sunt chiar cei care decreteazd i scot la liman succesul

candidatilor maghiari”” .

76 Scotus Viator, gp. cit., p. 26 si 30.
77 Popovici, gp. cit., p. 38.
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Aceste afirmatii sunt coroborate de constatarile ficute de visu de catre
diversi scriitori. Citam, de exemplu, marturiile a doi straini, un francez si un
81 si dl Seeton Watson!™!.

In remarcabila sa brosurd, intitulatd Ungaria de ieri 5i de azi, André Duboscq

englez, dl André Duboscq

scrie:

WSufraginl este oral acolo, ceea ce ne face sa ne gandim ca votul tuturor celor care an
nevoie in oarecare mdsurd de gnvern nu poate fi complet independent. In plus, pot fi create
alegdtorilor candidatilor din opozitie tot felul de dificultati dintre care cea mai micd este de a
nu tine cont de votul lor atunci cand acestia pronunta gresit numele candidatului. Cind se
prezintd in grupuri, cum este obiceinl, se intampld ca o bandd sau jandarmeria sa-i inconjoare
pentru a-i tine la distantd de registre; numele candidatului este strigat de doud ori, alegdtorii
nu pot rupe cordonul si Biroul declard votul incheiat™.

Constatarile facute de dl Seeton Watson nu diferd in niciun punct:

WINu doar cd, scrie el, comisiile electorale nu sunt intotdeanna deasupra oricirei
banuieli, dar functionarii se amestecd direct in politicd §i ian parte la campania electorald (care
nu este adesea decat un cuvant politicos pentru a desemna coruptia), fard sda fie vreodatd
pedepsiti pentru aceastd infractinne la lege™".

Si pentru a ne da seama de ceea ce Inseamna in realitate libertatea de vot
in Ungaria, nu trebuie si pierdem din vedere faptul ca legea impune ca votul sd
fie exprimat public, sub ochiul inchizitor si amenintitor al aparatului
administrativ mobilizat in sectia de vot.

DI Seeton Watson ne furnizeaza si cateva exemple instructive de activitate
,bineficdtoare” a administratiel maghiare cu ocazia ,alegerilor libere din Ungaria”.
Citam cateva dintre acestea:

wCateva poduri an fost declarate periculoase pentrn magini in ina alegerilor, astfel
incat sa-i oblige pe alegatorii din opozitie sd meargd pe jos distante enorme sau sd renunte la
vot. Multi alegitori an fost frecvent impiedicati sa ajungd la sectia de vot de cdtre jandarmi san

prin cordoane de trupe.

781 André Duboscq (1876-1949), jurnalist la ,, Temps” si apoi redactor la ,,Monde”.
[791Seeton Watson (1879-1951), istoric, a sustinut destrimarea Imperiului Austro-Ungar, iar dupi
Primul Rizboi Mondial a militat pentru formarea Cehoslovaciei si a Iugoslaviei.
80 André Duboscq, Ungaria de ieri si de azi, Editura Bloud et Gay, Paris, 1916, p. 9.
81 Scotus Viator, gp. cit., p. 31.
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Dacd un grup de tarani veniti sa voteze are curajul sd rexiste, sunt folosite cartuse i, se
cunoagte cazul (din _fericire, exceptional), mai mult de doudzeci de persoane au fost ucise intr-o
Singurd circumscriptie.

In momentul alegerilor, intr-un district slovac sau romin, se intampli des si vedem
antoritati care trimit 1000 de soldati si 300 de jandarmi pentru a ,,mentine ordinea”, iar
presa maghiard este plind de povestile unor acte de terorism facute de agitatori nemaghiari (?!)
in asemenea circumstante!”

Libertatea electorala este descrisd intr-o poveste luata la intamplare din
,Pester Lloyd”!™, in timpul alegerilor din 1905:

Cséke (Bihar) - Candidatul romin a instigat populatia atit de tare incit a fost
arestat la ordinul unui fiszolgabiro (functionar executiv local, un fel de sub-prefect)!”

Alegerile din Transilvania, ne spune un alt copil al acestei nefericite tari, reprezinta un
adevdrat razboi civil in care alegdtorii romani, in cea mai mare parte tarant fard arme, sunt la
dispozitia jandarmilor unguri inarmati, pusca cn baionetd jucind un rol foarte activ’™.

In povestirile sale, citate mai sus, Mr. Seeton Watson crede ca actele de
violenta pe care le aminteste sunt ,,din fericire, exceptionale”; din pacate nu este asal

Chiar si ziarele maghiare au aratat multe cazuri asemanatoare celor citate
de Mr. Watson si, in ciuda sovinismului lor, de mai multe ori au crezut ca este de
datoria lor si le denunte opiniei publice.

Ziarul maghiar ,,Egyetertés”, pentru a nu da decat un exemplu, aratd
cititorilor sai un ,,speczmen” de alegeri ,,/ibere” in Transilvania:

»(La Turda)... Jandarmii ii scotean cu forta pe alegatori din casele lor. Husarii
alergan prin judet, 7i prindean pe alegétors §i ii fortan sd meargd la vof”™.

Aurel Popovici povesteste si cazul lui Chioti (Transilvania) care s-a
terminat cam la fel cu cazul citat de dl Watson: cum romanii au refuzat sd
meargid sa voteze pentru candidatul maghiar, jandarmii au vrut sa-i conduca la
urne cu forta si, confruntati cu refuzul categoric al romanilor, acestia au facut uz

de arme. Mai multi morti si riniti au fost impristiati pe drumurile satului.*

1821 | Pester Lloyd”, cel mai important ziar de limbd germana din Ungaria (1853-1945).
8 Scotus Viator, op. ¢it., p. 27.
8 M. R. Sirianu, gp. cit. Cf. si H. Gaidoz, Les Roumains de Hongrie, Chaix, Paris, 1894, p. 21; L.
Saintupery, L’Eurgpe politique, I’Autriche-Hongrie, Lecene, Oudin, Paris, 1893, p. 270; Pierre de
Lannux, in ,,Revue hebdomadaire” din 4 septembrie 1915; Brote, op. cit., p. 90 si urm. etc.
8 Egyetertés”, nr. 30 din 1892.
86 Popovici, gp. dit., p. 41.
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DI Dr. Cantacuzino ne da si dumnealui o intreaga listd de cazuri similare,
cu o precizie mai putin obisnuita. Iat-o:

26 aprilie 1903, Sepreus. Jandarmii, la ordinul pretorului venit sa asiste la
alegerile comunale, trag asupra tiranilor care nu vor sa-l aleaga pe protejatul siu
si refuza sa plece. Cinci morti si mai multi raniti.

3/16 februarie 1905, Cehu Silvaniei. Cu ocazia alegetii unui deputat,
presedintele biroului refuza si vegheze la siguranta alegatorilor romani. Sub
ochii jandarmilor, ungurii il lovesc pe Gheorghe Pop de Basesti, presedintele
partidului national, atunci in varsti de 70 de ani, care se alege cu capul spart, si
ranesc alti 30 de romani; presedintele da ordin ca victimele si fie arestate!

25-29 aprilie 1906. La Amati, ungurii ii omoara pe romanii Gheorghe
Conci, loan Suta si losif Dragos, partizanii candidatului nationalist.

17-30 aprilie, Bichis. Inaintea alegerilor, jandarmii deschid focul asupra
multimii. Un mort si un ranit.

29 aprilie 1906. La Corni, jandarmii ii omoara pe Nicolae Pop, fiul lui
Costa, si pe Ioan Gont si 1i ranesc pe Zaharia Pop, Costa Bert si Ioan Costin
care voiau sia mearga la alegeri pentru a-1 vota pe candidatul roman, doctorul
Vaida (cercul Somcuta Mare).

29 aprilie 1906, Cebhu Silvanier. Ungurii, sub privirea autoritatilor impasibile,
ii omoara in bataie pe parohul Dumitru Pop din Motis si pe Iacob Botis din
Naprade. Acestia nu vor fi pedepsiti.

9 mai 1906, Baia Mare. Ungurii ii atacd in timpul noptii pe alegitorii romani
chiar in casele lor pentru a-i impiedica sd participe la alegeri. Sunt ucisi sase
romani, iar trei sunt raniti mortal. De data aceasta, 27 de unguri sunt arestat],
dar... achitati.

7 decembrie 1910, Galati (Fdgdrag). Tdranii nu vor sa aleagd ca primar un
specimen precum pretorul ungur Distrai; isi poarta pe umeri propriul candidat si
cer ca aceastd alegere sa fie confirmati. Distrai invocd revolti si ordond
jandarmilor sa tragd. Sunt 3 morti i 9 grav raniti dintre care unii au fost
vindecati la Spitalul Brancovenesc din Bucuresti.

1911, Drama. Jandarmii il bat, apoi il injunghie cu baioneta pe notabilul
taran Grora.

1911, la Chiroe. Il omoari in bitaie pe preotul Romul Vasianu, nationalist.
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1911, Faget (Banat). 1l omoari cu lovituri de baionetd pe romanul Traian
Murarescu.

1911, Romos (Ordgtze). Trag asupra lui Mihai Hudita.

1912 5i 1913, Jelna (Alba Inlia). Jandarmii trag de mai multe ori si rinesc
grav mai multe persoane acuzate de demonstratii impotriva unititii statului
maghiar pentru ci nu vor si-si scoata braurile tricolore.”

Iatd, in cateva cuvinte, ce se intelege in Ungaria prin ,,regim parlamentar” si
JJibertate electorala’

Toate aceste fraude, toate aceste violente sunt constatate si confirmate in
unanimitate de catre totl cei care au avut ocazia sa asiste la aceasta tristd
mascarada care se numeste in Ungaria ,alegeri legislative”. Datorita acestor
procedee odioase, romanii, care ar fi trebuit sa ocupe cel putin 75 de locuri din
516, in Camera Deputatilor de la Budapesta, nu ocupa decit cinci.™

Conditia sarbilor, a slovacilor, a slovenilor etc. nu difera cu nimic de cea a
romanilor, poate doar cu cateva exceptii in avantajul lor.

B) PERSECUTII INDREPTATE IMPOTRIVA LIMBII ROMANE

Limba romana este eliminata din scolile publice, din administratia publica,
din curti si tribunale, iar de ceva timp, chiar si din bisericile romanesti.

Desi contribuie la stat in aceeasi masura ca maghiarii §i, prin urmare -
dupa principiile moderne de drept public si dupa textele formale ale legii
fundamentale din anul 1868, numitd ,/egea nationalitatilor’ - au dreptul s
beneficieze de invatamant public si gratuit, romanii nu detin nicio scoald publica
in care invagamantul sa fie tinut in limba lor nationala.

In ciuda a numeroase proteste, in ciuda campaniilor neintrerupte
intreprinse de nationalistii romani in scopul aplicarii legii din 1868, aceasta lege a
cdzut in desuetudine.

Conform articolului 44 din aceastd lege, partile au dreptul si-si prezinte
cauzele, de cele mai multe ori, in limba materna (alin. 3 si 7). Functionarii din
jurisdictii sunt obligati sa foloseasca limba nationalitatilor (alin. 6); comunitatile
religioase au dreptul si-si aleagd limba in care isi vor tine registrele, isi vor
organiza scolile si isi vor indeplini datoriile de cult (alin. 14 si urm.). Chiar si in

87 Vezi articolul doctorului I. Cantacuzino in Revue hebdomadaire, 4 septembrie 1915.
88 V. Journal de Geneve din 1 iunie 1917.
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scolile de stat, ministrul educatiei publice este obligat si vegheze ca invitamantul
sa fie tinut in limba materna a nationalititii cetatenilor care se gasesc in numar
considerabil in fiecare regiune, iar acest lucru trebuie sa se intample pana in
momentul in care incepe educatia academica (alin. 17). Alineatul 18 prevede ca
in regiunile in care se vorbesc limbi diferite sd fie creatd o catedrd pentru limba
si literatura fiecdrei limbi. Functionarii comunelor sunt obligati si foloseasca
limba nationala in raporturile pe care le au cu locuitorii din comunele lor (alin.
21). In cele din urma, alineatul 27 vorbeste despre principiul conform ciruia
nationalitatea cetatenilor nu creeaza o piedicd in numirea lor in functii si locuri
de munca publice. Vom avea ocazia in curand sa ne dam seama de modul in
care aceasti lege a fost aplicata.””

Astfel, romanii s-au vazut obligati sa-si fondeze propriile scoli nationale,
intretinute din propriile venituri, in care invatamantul sa fie in limba romana.

Pana in 1905, romanii isi creaserd, pe cheltuiala lor, mai mult de 3.500 de
scoli primare. Furiosi, ungurii au decis sa-i pedepseascd. Am spus mai sus ca
invatamantul, in aceste scoli, se ficea in limba romana; trebuie si addugam totusi
cd maghiara nu era lasatd deoparte. In fiecare saptamand, un numar suficient de
ore era consacrat studierii acestei limbi.

Ei bine, contele Apponyi, ministrul educatiei publice, a dat in 1907 o serie
de legi si decrete in virtutea carora li se dadeau autoritatilor ungare dreptul sa
inchidd scolile romanesti ,7z care invdtarea /limbii maghiare ar fi consideratd
insuficienta”. In urma acestor misuri odioase, au fost inchise, din acel moment,
aproape in fiecare an, sistematic, un numar considerabil de scoli romanesti.

Si se povesteste ca impdratul Franz Joseph, promulgand aceste decrete, i-a
spus dlui Apponyi, zambind: ,,sper ca de acum inainte maghiarizarea sa meargd mai
bine”” Era totusi acelasi imparat care, in iunie 1848, scrisese: ,,/e promit romanilor
legi organice care sd se potriveascd cu adevdratele nevoi ale acestui popor si in consonantd cu
vittorul monarbiei...” $i care, o luna mai tarziu, declarase: ,Putefi fi signri ca dorintele
rexonabile si juste ale romanilor vor fi indeplinite. ™"

Trebuie sa amintim, alaturi de aceste legi si decrete, de o alta lege, mai
veche si totodatd mai odioasi, cea din 1875, modificata in data de 5 mai 1891,

B9 In varianta originald a lucririi, acest paragraf apare intr-o notd de subsol ; in prezenta editie

romaneascd a fost mutat In text (nota ed.)
101 Idem.
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conform cireia toti copiii de 3 ani sunt luati, cu bunavointa mamelor lor, pentru
a fi trimisi in gradinitele guvernului, pentru a invata maghiara. Inutil si mai
amintim ca sanctiuni pecuniare severe asigura aplicarea acestei legi.

Cat despre scolile superioare, in 1915, pentru 4.000.000 de locuitori,
romanii nu detineau decat cinci licee. Degeaba cerea natiunea romana si fie
create colegii noi, pe cheltuiala ei, la Arad, Caransebes etc., autorititile maghiare
se aratau inflexibile; in plus, nu ezita sa maghiarizeze chiar si vechile scoli
romanesti.

Un episcop roman, Vulcan, pentru a cita doar un singur exemplu, donase
comunitatii romane din Beius fondurile necesare pentru crearea unei scoli. Dupa
ce invinsese rezistenta maghiard, datoritd unor interventii sus puse, scoala a
putut in sfarsit sa inceapa sa functioneze. Evident, cursurile erau tinute in
romand. Autoritatile maghiare nu vedeau prea bine aceastid noua scoala ,,valahd”
si, in pofida legii din anul 1868 si a actului de fondare a gcolii din anul 1851 care
cerea in mod expres ca inviatamantul sd aiba loc in limba romana, nu au intarziat
sa obtina de la guvernul din Budapesta o ordonanti care interzicea in viitor
predarea in limba romani, cu riscul inchiderii definitive a scolii.”"

invégémﬁntul universitar este si mai insuficient: in toatd Transilvania nu
existd decat o singura universitate, si aceea tot ungureasca in realitate.

Limba romana nu doar ci este exclusd din invagimant, este scoasa si din
toatd administratia publicad. Astfel, justitia este facutd in limba maghiara de catre
magistrati unguri. Nu sunt rare cazurile in care judecitori dau hotarari care nu
pot fi intelese de catre parti, dupa ce le-au ascultat doleantele intr-o limba pe
care ei insisi nu au inteles-o. De mai multe ori, magistrati mai sovini au respins
plangerile reclamantilor pur si simplu pentru ca acestea nu erau formulate in
maghiara. Justitia, facutd in acest fel, este doar o formalitate derizorie, daca nu
chiar o denegare calificata de justitie. Iar acest lucru, spunem inca o data, este
contrar textelor formale ale legii din 1868.

Profesorul H. Gaidoz, fostul director al scolii superioare de inalte studii
din Paris, un excelent cunoscitor al problemelor din Ungaria, scrie urmatoarele
randuri:

wLmpunerea limbii maghiare este un prejudicin de alt ordin, un prejudiciu si mai grav,

cdci limba nu este doar simbolul, este §i expresia nationalitdtii, §i aceasta este cauza pentru

U Idem.
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care maghiarii vor sd-si impund propria limbad tuturor nationalitatilor din Ungaria. Nu
trebuie sd credeti despre Ungaria, stat mixt i amestecat, cd este o tard ca Franta, stat unitar,
in care de secole 0 nationalitate si o limba s-an impus provinciilor de origini diverse. Dacd mai
existd un stat in Enropa cu care am putea compara Ungaria, acesta ar fi Elvetia cu cele patrn
nationalitati §i patru limbi, dar existd aceastd diferentd cd in Elvetia nicio nationalitate (nici
mdcar cea germand superioard ca numidr) nu pretinde sd le oprime pe celelalte. Impunerea
limbii maghiare nu este doar o mdsurd opresivd fatd de natiunile nemaghiare din Ungaria, ci
§i 0 nontate, §i nu poate fi invocat acest « drept istoric » atat de drag maghiarilor cind vine in
sprijinul pretentiilor lor. Dacd statul maghiar a putut sd subziste timp de secole fard ca gelogia
sd provoace tulburdri printre populatiile atit de diverse, a fost posibil pentru cd lintbile acestora
an fost toate ceea ce evul medin numea limbi « vulgare », in opozitie cu limba oamenilor
cultivati, latina. Latina era limba politica, parlamentard, administrativa, judiciard a
Ungariei; era o limbd accesibild tuturor i in acelasi timp o limbd nentra. A ramas limba
oficiald a Ungariei pand in 1840. Se vorbea chiar 5i in parlamentul de la Pesta pand in
1848. Limba maghiard, impusd ca limbd oficiald in toate bransele, nu doar in politica
generald, ci §i in administratia din justitie §i in cele mai mici detalii ale administratier locale,
devine un afront permanent pentru natinnile nemaghiare din Ungaria. Doleantele romanilor
nu diferd aici de cele ale maghiarilor; dar ei se plang in plus cd sunt exclusi din toate posturile
administrative din comitatele in care detin majoritatea, cd accesul la cariere liberale le este

PRI : : o o4 Y 92
aproape inchis, cd sunt tratati ca niste strdini pe pamantul pe care s-an ndscuf’”" .

C) PERSECUTII INDREPTATE IMPOTRIV A LIBERTATII PRESEI

Desi in principiu libertatea presei este garantata in Ungaria prin legile si
constitutia in vigoare, pentru romani, aceasta libertate nu mai exista de aproape
30 de ani. Codul penal, art. 171 (alin. 4), o lege veche, altidata cizuta in
desuetudine, , patenta imperiald din 27 mai 1852 si articolul 13 din legea din 1893
(XXVI) asigura maghiarilor arme suficiente pentru a paraliza orice miscare
intelectuala romaneasca si pentru a reduce la tacere natiunea romana.

Legea din 1893 este cu adevarat eficienta; reprima cu severitate ,,orice
actiune indreptatd Impotriva constitutier, a Starii actuale a lucrurilor, a wnitatii, a
independentei 5i a integritatii teritoriale de stat sau impotriva folosirii limbilor oficiale, conform
prescriptitlor legale”. |, Totul pare foarte precis - spune Scotus Viator - dar in realitate este

92 Gaidoz, Revue de Paris, din 15 mai 1894.
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atdt de evaziv astfel incat se da liber la sentinte arbitrare impotriva tuturor celor care refuzd sd
renunte la originea lor...””.

In Transilvania, meseria de jurnalist nu este o sinecural I'gl risti in orice
moment libertatea §i soarta. Pentru a edita un ziar trebuie sa platesti inainte o
garantie considerabild destinatd sa acopere cheltuiclile de judecati i
condamnarile care nu intarzie sa apard. Pentru orice articol despre care se crede
ca intra sub dispozitiile legii din 1893, amintitd mai sus, procurorii regelui au
dreptul sa deschida o actiune publica impotriva autorului articolului incriminat gi
impotriva administratorului ziarului. Procesul poate fi judecat de orice alt juriu
decat cel care tine de domiciliul celor invinovatiti, iar membrii acestui juriu sunt
triati cu griji printre elementele cele mai loiale maghiarismului militant. Nu e
greu sd ne ddm seama care sunt rezultatele acestor procedee.

Intre 1886 si 1896, juratii unguri au avut de judecat 36 de procese de presi
intentate romanilor (celelalte procese strict politice nu sunt incluse in aceste
cifre). Din cei 87 de acuzati, 66 au fost condamnati la pedepse ce variaza intre 15
zile si 5 ani de Inchisoare si la amenzi de mii de franci.

In ultimii 20 de ani, lucrurile au mers si mai riu; ziaristii romani au fost
condamnati la mai mult de o sutd de ani de inchisoare si la amenzi de 250 000 de
coroane! $i pentru a intelege cat de serioase erau acuzatiile aduse Impotriva
acestor ziaristi, este important sa stim ca inainte de 1885 cea mai mare parte a
proceselor de presa se tineau in fata Curtii cu juri de la Sibiu, iar Curtea, desi
compusa exclusiv din germani, achita fird drept de apel jurnalistii romani, ceea
ce a dus la dizolvarea acestei Curti, iar atributiile ei au fost transferate jurisdictiei
Curtii maghiare din Cluj (prin Ordinul ministerial nr. 31482 din 27 iunie 1885).
Or, jurnalistii romani s-au vazut obligati sa constate, chiar de la primele procese,
\efectele salvatoare” ale acestel schimbari.

Vom gasi in lunga lista a jurnalistilor romani condamnati cateva ,,specii”
care spun mai multe despre ele Insele decat cea mai elocventd pledoarie In
favoarea cauzei pe care o aparam. Sa vorbim mai Intai despre faimosul proces
wMemorandum” care a pasionat la momentul respectiv opinia publicd europeana.

in 1887, romanii, exasperati de persecutiile indreptate impotriva lor,
organizeaza un miting de protest la Sibiu, in urma ciruia adunarea a dat mandat

93 Scotus Viator gp. ¢it., p. 14.
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comitetului executiv al partidului national sa redacteze un memorandum in care
sa fie expuse revendicirile natiunii romane din Ungaria, iar drepturile lor aparate.

Acest document, redactat in maghiard, germand $i romana, conceput in
termeni extrem de respectuosi, trebuia si fie prezentat imparatului-rege, Franz
Joseph.

O delegatie formata din 300 de romani notabili s-a deplasat la Viena in
acest scop, la data de 28 mai 1892. Delegatia, actionand astfel, nu face decat sa
se foloseascd de unul din drepturile prevazute de legile tarii. L.a Cabinetul de la
Budapesta, imparatul a refuzat si primeasca atat delegatia cat si memorandumul
pe care voia sa i-1 dea delegatia.

In timp ce acesti delegati se aflau la Viena, casele le-au fost jefuite, sotiile
si copiii insultati, molestati si, odatd intorsi, au fost ei insisi obiectul celor mai
dure violente din partea maghiarilor, chiar sub privirea binevoitoare a
autoritatilor. Seful partidului national roman, Dr Ratiu, a fost pe punctul de a fi
linsat si a trebuit sa pardseasca Turda, orasul in care trdia, pentru a se stabili la
Sibiu. O actiune publici nu a intarziat si fie deschisa impotriva celor 25 de
membri ai Comitetului roman in fata Curtii de la Cluj unde maghiarii aveau o
puternica populatie ,,conformista”. Evident, juriul a fost triat pe spranceana.

wAu avut loc atunci - povesteste un ziarist strain care era de fata - dezbateri
cum n-an mai avut loc in nicio tard civilizata: avocatii an fost impiedicati si-i apere pe
acuzati, juratii se amugan insultandu-i, marturiile favorabile traduse sau mai degraba tridate
din romaneste in ungureste de cdtre interpreti de rea credinta, partialitatea judecdtorilor
afirmandu-se constant cu un cinism nemaiintalnit™™ .

Aproape toti acuzatii au fost condamnati: doctorul Lucaci la cinci ani de
inchisoare de stat, doctorul Ratiu la doi ani, profesorul Comsa la trei ani,
doctorii Coroianu, Barcianu, Mihail, Patita si Domide la doi ani si jumatate,
domnii Pop de Basesti si Velcico la doi ani, Suciu la un an si jumatate, Cristea la
opt luni, Patriciu la doua luni.

In fata acestei nedreptati, constiinta universala s-a ridicat indignata. ,Acest
proces, scria la data de 12 mai 1914 dl Georges Clemenceau, este o adevdrata rusine

pentru natinnea maghiard liberd”.

9 Vezi Le Phare d’Alexandre din 6 iunie 1894, Le Journal des Débats, 1.’ Aurore, e Temps, La Revue de
Paris, La Revue des deusxc Mondes, Ia Nouvelle Revue etc. din epoca respectivi.
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Cele mai ilustre personalitati din Europa au condamnat public ,,po/itica de ev
medin a  maghiarilor”. Proteste elocvente au fost semnate in favoarea
condamnatilor de catre Jules Simon, César Cantu, Bjérnsten Bjornson, Pugliese,
vicontele E.-M. de Vogiie, A. Naquet, Lavisse, Rambaud, Giosue Carducci,
Macias y Rodriguez, Leroy-Beaulieu Vandal, Frédéric Mistral, Flourens,
Clemenceau, Rochefort, Accolas, Lecomte de Lisle, Levasseur, Francois
Coppée, Elime de Paul Deschanel, Emile Zola, T. Leveillé, Sully Prud’homme,
Arthur Meyer, Georges Fazy, Hugo Lavenga, generalul Parmentier, tinerimea
universitard din Paris, Geneva, Roma...”.

Au fost adresate memorii unor oameni politici din Viena si Budapesta, un
demers discret a fost riscat in Ballplatz de catre reprezentatii natiunilor prietene
Romaniei si Austriei, totul a fost inutil, condamnatii au trebuit si-si ispaseasca
pedepsele in inchisorile de stat unguresti.

Emotia provocata de aceasta situatie dureroasa abia ce se calmase cand un
alt scriitor roman, Aurel - C. Popovici, a fost la randul lui arestat si condamnat la
patru ani de inchisoare pentru ci a publicat o brosurd in care trasa istoria
Transilvaniei §i protesta impotriva politicii maghiare de denationalizare. Ziaristii
romani, ingroziti de asemenea procedee si ridicand vocea pentru a apira cauza
confratelui lor, s-au vazut trimisi in judecata si condamnati fard mild: dl Slavici a
fost condamnat la un an de inchisoare, dl Ioan Russu Sirianu la 11 luni de
inchisoare, dl Roman si dl Baltes nu au avut nici ei o soartd mai bund.

La Revue Hebdomadaire din Paris, cea care a intreprins o anchetd privind
revendicarile grecesti, romanesti, bulgaresti si sarbesti, ne oferd urmatoarea lista
de amenzi si condamnari pentru delicte politice de presa, tulburari ale ordinii
publice si pentru purtarea culorilor romanesti, pronuntate de justitia maghiara
doar intre 1901 si 1912,

20 mai 1901. Andrei Baltes, redactor responsabil al ziarului T7ibuna (Sibiu),
este condamnat de tribunalul de la Cluj la 15 luni de inchisoare si o amenda de
1100 coroane.

10 septembrie 1901. Andrei Baltes este condamnat la 24 luni de inchisoare si
la 1000 de coroane amenda.

% Autografele acestor personalitdti au fost reproduse in facsimil de profesorul V.A. Urechia, fost
ministru, in albumul intitulat Voix /atines, Socec, Bucuresti, 1894.

16l In varianta originald a lucririi, acestd listd apare intr-o noti de subsol; in prezenta editie
romaneascd in prezenta editie roméaneascd mutatd in text (nota ed.).
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25 septembrie 1901. Andrei Baltes este condamnat la 18 luni de inchisoare si
la 4200 de coroane amenda pentru cd a publicat articole care aparau memoria
eroului national roman, Avram lancu.

26 septembrie 1901. Proces intentat studentilor I. Scurtu si G. Novacovici
pentru tulburari la mormantul lui Avram lancu. Scurtu era in strdinatate,
Novacovici este condamnat la 10 zile de inchisoare si 10 coroane amenda.
Curtea ridica pedeapsa la 2 luni de inchisoare.

Vara anulwi 1902. La Balint, cautarea drapelului romanesc. Jandarmii i
aresteaza pe caliretii care fuseserd la intalnirea cu arhipreotul. Drapelul este
cdutat pana si in altarul bisericii.

10 mai 1902. Ministrul Vladisios ordona o anchetd impotriva profesorilor
din Blaj pentru ca, intr-o zi de sarbdtoare, cativa elevi de liceu au indraznit sa
cante imnul popular romanesc ,,Desteapti-te, Romane”’. Alti trei elevi de clasa a
opta au fost trimisi in judecatd pentru tulburarea ordinii: purtaserd la butonierd
mici drapele in culorile romanesti.

25 iannarie 1903. G. Mohan, redactor responsabil la T7ibuna (Sibiu), este
condamnat la o luni si 500 de coroane.

19 martie 1903. G. Mohan este condamnat la 8 luni si 1600 de coroane.

9 aprilie 1903. Tribuna isi face bilantul: din 1893 pana astdzi, adica in 10 ani,
a platit in amenzi si alte cheltuieli, 56.918 de coroane si a atras condamnari de
207 luni de inchisoare.

2 mai 1903. Tribuna de la Sibiu si ibertatea de la Oristie sunt condamnate
la diverse amenzi.

16 martie 1904. V. B. Moldovanu este arestat, escortat la Cluj, apoi la
Seghedin, pentru a ispasi pedeapsa de 4 luni de inchisoare care-i fusese aplicatd
in urma unui articol aparut in Foaia Poporului de la Sibiu.

5/16 februarie 1905. Tribunalul de la Cluyj il condamnid la un an de
inchisoare si 1000 de coroane amenda pe redactorul publicatiei Izbertatea, 1.
Toanovici.

5 decembrie 1905. Ziarele unguresti publica stiri senzationale despre o aga-
zisd revolta a romanilor. Satele romanesti sunt pline de jandarmi si de husari.
Impusciturile fac ravagii. Redactorii publicatiei Drapelu/ din Lugoj sunt
condamnati la 2 ani si 1000 de coroane; Poporul Romdn din Budapesta la 500 de
coroane; Foaia Poporului 1a 370 de coroane.

2 noiembrie 1906. Treisprezece tirani din Mighera (Arad) sunt trimisi in
judecata pentru ca au cantat ,,Degsteapti-te, Romane”.

14 noiembrie 1906. D. Donga de la ziarul Unirea (Blaj) este condamnat la 8
luni si 1200 de coroane, dl Gaspar de la Drapeln/ (Lugoj) la 10 zile.
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14 decembrie 1906. Este Inceputd urmarirea impotriva profesorilor de la
Beius pentru ca au participat la celebrarea Expozitiei romanesti de la Bucuresti la
care participasera si Austria, Ungaria, Germania, Franta etc.

25 iannarie 1907. Tribunalul de la Clyj il condamna pe V.G. Moldovanu la
18 luni pentru tulburarea ordinii.

12 junie 1907. Doamna Ana Vlad este condamnatd la o luni si 200 de
coroane pentru tulburarea ordinii.

12 iunie 1907. Voicu Nitescu este condamnat la 2 luni pentru un articol
publicat in Tribuna de la Arad.

3 octombrie 1907. Vasile Macre, redactor la Lupta, este condamnat la 8 luni
si 800 de coroane.

13 octombrie 1907. Tribunalul de la Oradea Mare ii condamna pe taranii:
Moise Cos la 2 ani, George Cos la 8 luni si Ion Bordea la 3 luni de inchisoare,
pentru cd au opus rezistenta in fata autoritdtilor in momentul alegerii lui Tinca;
tot atunci jandarmii l-au omorat pe G. Marcas. Cetateanul G. Cos dovedise
totusi cu 36 de martori ca nici macar nu fusese in sat in ziua alegerilor.

5/18 noiembrie 1907. Patru tirani din Micilaca sunt condamnati pentru ci
au cantat ,,Hora Unirii’ (dans §i cantec popular romanesc) si ,,Desteapta-te,
Romine”.

7/ 20 noiembrie 1907. 1.N. loja, redactor la Tribuna este condamnat la 6 ani
si 500 de coroane.

10/ 25 noiembrie 1907. doctorul 1. Lupas, profesor, este condamnat la 2 luni
si 200 de coroane pentru un articol scris in Tara Noastrd (Sibiu).

11 noiembrie 1907. doctorul Dem Lascu este condamnat la 6 luni si 500 de
coroane pentru un articol aparut in Tribuna.

3/16 decembrie 1907. V. Macte de la Lupta este condamnat la 6 luni si 1200
de coroane.

20 iunie 1907. La Petrumani, jandarmii le lovesc si le sfasie rochiile
domnisoarelor Sofia Cercel, Octavia Micu si Viorica Gora pentru ca purtau
culorile romanesti. In plus, fiecare a fost pedepsitd cu o zi de inchisoare si 5
coroane amenda.

20 august 1907. Arhipreotul lerna din cercul de la Satu Mare este
condamnat la 100 de coroane pentru ca a incurajat poporul sa fie fidel limbii
romane.

24 martie 1908. Ministrul Apponyi ordona o anchetd impotriva a 40 de
profesori romani din Caransebes acuzati de tulburarea ordinii.

20 iunie 1908. Autoritatile din Oradea Mare deschid o anchetd impotriva a
cincizeci si patru de Invitatori romani acuzati de ,,spérit antipatriotic in scoald”.
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12 noiembrie 1908. V. Macre de la Lupta este condamnat pentru tulburarea
ordinii la 28 de luni si 5200 de coroane.

17 septembrie 1908. 1. Spuderea, redactor la Gageta Transilvaniei este
condamnat la 300 de coroane si 3 luni de inchisoare pentru ca reprodusese o
scrisoare de la Bjornson.

21 septembrie 1908. S. Moldovanu de la Foaia Poporului este condamnat la 4
luni si 400 de coroane.

20 octombrie 1908. N. Juganaru de la Drapelu/ este condamnat la 3 luni si
400 de coroane pentru ci publicase un fragment din scrisoarea lui Bjérnson.

1908. G. Stoica de la Lupta este condamnat la 18 luni, doctorul D. Lascu la
6 luni pentru un articol publicat in T7ibuna; S. Moldovanu de la Foaia Popornlui 1a
4 luni. N. Juganaru de la Drapeln/ la 4 luni; N.A. Tulca, invatitor, la 6 luni si
Cornel Popovici, invatator, la 4 luni.

8 februarie 1909. Victor Braniste de la Gageta Transilvaniei este condamnat la
3 luni de inchisoare si 240 de coroane amenda, apoi la 6 luni de inchisoare, in
aceeasi zi.

8 februarie 1909. Casiu Maniu este condamnat la un an si 4000 de coroane
pentru un articol publicat in Gageta Transilvaniei.

11 martie 1909. Judecatorul de instructie 1i audiazd pe domnii Parteniu
Cosma, Hossu Longin, G. Pop de Basesti, Casiu Maniu, Caius Brediceanu, in
legiturd cu subiectul procesului care le este intentat din cauza unui numair
jubiliar al publicatiei Gazeta Transilvaniei.

1 martie 1909. Curtea confirmd condamnarea lui S. Moldovanu la 4 luni si
400 de coroane pentru tulburarea linistii.

Mai 1909. N. Juginaru de la Drapeln/ este condamnat la 4 luni si 400 de
coroane, iar C. Savu de la Tribunala 6 luni si 400 de coroane.

2 mai 1909. Victor Braniste de la Gageta Transilvaniei este condamnat de un
juriu din Targu Mures la 6 luni si 1000 de coroane pentru tulburarea linistii.

Septembrie 1910. Ana Strajan i Ana Campeanu sunt arestate la Blaj si
trimise in judecata pentru cd purtasera centuri tricolore romanesti.

7910. Doctorul Lucaci este condamnat la o luna de inchisoare pentru
tulburarea ordinii in timpul alegerilor.

8 februarie 1911. Poetul Octavian Goga este condamnat la 8 luni pentru
cateva poezii aparute in Jara Noastrd.

1911. Preotul Aurel Popovici din Ticvanul Mic (Banat) la o luna si 200 de
coroane pentru tulburarea ordinii. Taranul Gruia Buna din Ticvanul Mic la 2
luni si 600 de coroane pentru ci i-a injurat pe cei care au votat pentru un roman
renegat, Segarcea.

73

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N.P. Comnen Tnsemnqri despre razboiul romanesc (1916-1917)

12 mai 1911. L.a Hodac (Mures-Turda), patru tirinci sunt condamnate la 4
zile de Inchisoare si 10 coroane fiecare pentru ca purtau centuri in culorile
romanesti. La Ocna Sibiului, jandarmii ii smulg centura tricolord fetitei
Paraschiva I. Baltes, care se intorcea de la munca, de pe camp, cu mama ei. Este
data pe mana politiei si i se dd o zi de inchisoare si 5 coroane amenda.

La Lugoj, Achim Cioca este arestat pentru purtarea centurii tricolore
romanesti.

La Varmeghia (Turda-Aries), in zi de piata, jandarmii ii dau pe mana
judecitorilor pe toti cei care poarta centuri tricolore.

La fel si la Tisa (Arad), In momentul in care locuitorii mergeau si se
intalneasca cu episcopul roman L.I. Pop de la Arad.

Si taranul Toader Ureche de la Morcovet este tratat in acelasi fel.

La Moneasa, in timpul unei petreceri de nuntd, hainele unei domnisoare
sunt rupte pentru ca purta panglici rosii, galbene si albastre.

La Nasdud, pe 31 ianuarie, jandarmii ii bat pe oamenii adunati la o nunta si
le rup drapelele pentru ca erau facute din panza rosie, galbena si albastrd. Toata
lumea este condamnata pentru tulburarea linistii.

La Bucium, Ion Iancu, director de banci este chemat in justitie si pedepsit
cu 200 de coroane pentru ca si-a impodobit caii de la trasurd cu panglici rosii,
galbene si albastre.

La Hanarade, sotia preotului Handrea este pedepsita cu inchisoare si
amenda pentru ca a oferit doctorului Tuliu Maniu un buchet de flori legate cu o
panglica tricolora.

La Aiud, in zi de piata, jandarmii se Precipité asupra taranilor adunati, le
smulg culorile romanesti si le rup hainele. In timpul urmaririlor, pe strazi, mai
multe femei sunt aproape despuiate de rochii. Aceeasi scend se petrece si in piata
de la Lupsa.

La Campeni, intre 10 si 14 mai, mai multe fete si femei sunt batute,
hainele le sunt rupte, din acelasi motiv. Culorile romanesti sunt cautate pana si in
cuferele si paturile romanilor. Sunt trimisi in judecata toti cei la care sunt gasite.
Sunt mai multi raniti cu baioneta. Actele de salbiticie ale jandarmilor au fost
constatate in urma anchetei ministerului de interne care a asigurat ziarul Tribuna
cd vinovatii vor fi pedepsiti sever. Aceasta ,pedeapsa” se lasa inca asteptata. ..

29 Ganuarie 1912. Saisprezece elevi romani sunt expulzati de la seminarul
teologic de la Oradea Mare pentru ci au vorbit romaneste intre ei.

La Ciuci (aproape de Mioara), taranii Isidor Ilea, Ion Nan, Martin Popa, 1.
German si Andronic Popa sunt condamnati la 15 zile de inchisoare pentru ¢ au
cantat cantecul popular ,,Sus, romane, sus”.
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La Dob (pe Sames), batranul arhipreot P. Ciurdariu este condamnat la 3
ani de inchisoare pentru ca s-a ridicat Impottiva ,ideii de stat maghiar”.

La Timisoara, tribunalul il condamna pe G. Tintariu la o lund si pe D.
Codreanu la 8 zile de inchisoare pentru ,,calomnie” impotriva jandarmilor asasini
de la Galati (Fagaras).

La Fagaras, doctorul M. Serban, deputat al districtului, este condamnat la
3 luni de inchisoare si 9000 de coroane amenda pentru tulburarea ordinii.

La Fagaras, doctorul M. Serban este condamnat din nou la 2 luni si 200 de
coroane, doctorul T. Popescu, preotul Alb. Serban, Moise Brunoiu, G. Vasu si L.
Publicea, la o luni de inchisoare si 100 de coroane amenda fiecare pentru cd au
cantat ,,Desteapta-te, Romine”.

Toate acestea doar pana in 1912; vom vedea mai tarziu care a fost soarta

acestor romani dupi 1913 si mai ales dupi ce a inceput razboiul european.”’!

Iati ce se intelege in Ungaria prin libertatea nationalititilor si prin
libertatea presei. Nu putem citi aceasta lunga lista de condamnari, jigniri,
persecutii morale pe care o facem in nota fara sa avem inima plina de indignare

)
bl

si fard sa ne mirdim de imensa ribdare a acestor martiri si de ,complicitatea’
pentru a folosi expresia lui Seeton Watson, intregii Europe care a tolerat, in
secolele al XIX-lea si al XX-lea, asemenea atentate.

D) ABOLIREA DREPTULUI DE A SE REUNI §SI DE A SE ASOCILA

Aceste drepturi, de care natiunile libere din Occident se aratid atat de
mandre si atat de atagate, aceste drepturi, pentru care umanitatea a luptat timp
de secole, care stau la baza intregii societati democratice si fara de care nici nu
mal poate fi conceput un regim liberal, nu existad pentru nemaghiari si in special
pentru romanii din Ungaria.

Orice asociere, de orice naturd ar fi ea, profesionald, artisticd sau de
asistenta reciprocd, le este in general interzisd; asa se face ¢4 numeroase asociatii
filarmonice si literare nevinovate nu s-au putut organiza niciodatd la Lugoj, la
Caransebes, la Cluj, la Brasov etc. fird si obtind autorizatia necesard de la
autoritati. Vom aminti, din nenumaratele situatii, de exemplu, cazurile unor

societiti precum: societatea literard ,,Opinca Romaind’, societatea literard

b

studenteasca de la Cluj ,,Minerva”, societatea de la Arad ,,Progresul”, societatea

b

71 In varianta originald a lucririi aceastd enumerare de evenimente apirea intr-o notd de subsol;
In prezenta editie a fost mutatd in text (nota ed.).
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temeilor romance din Cluj si Satu Mare, societatea culturala a invitatorilor
romani din comitatul Satu Mare, Cazinoul roman de la Faget, societatile de
artizani din Alba lulia si Blaj etc.

De asemenea, putem afirma, fira teama ca am putea fi contrazisi, c
dreptul de a se reuni a fost abolit si pentru romanii din Ungaria; astfel, pentru a
organiza o intalnire, romanii sunt obligati sa facd in prealabil o cerere de
autorizare adresatd autoritatilor maghiare. Dacd ai sansa nesperata de a obtine
autorizatia necesard, ofiterul de politie si jandarmii care asista intotdeauna la
aceste sedinte, au dreptul sa retragd cuvantul oratorului si sa dizolve pur si
simplu sedinta. Scotus Viator citeaza cazul in care un miting organizat in
tavoarea ,sufraginlui nniversal” a fost interzis pentru ca organizatorii uitaserd sa
indice despre ce fel de ,,sufragiu universal” este vorba; acestia isi propuseserd sa
discute ,,despre Consilinl parobiei sau chiar despre Parlament, despre Ungaria san despre
altd tara”. Un alt miting in aer liber a fost interzis intr-o zi ,,din lipsd de spatiu”.

In anul 1914, chiar inainte de rizboiul european, mitingul de la Alba Tulia
la care participau 8000 de persoane a fost dizolvat chiar in mijlocul reuniunii de
catre prefectul de politie al orasului dupd ce jandarmii delegati la acest
eveniment, care nu intelegeau bine limba romana, dadusera un aviz prin care
semnalau totusi ci ,,dommnii romani tin discursuri care incitd poporul”™®.

Uneort, lucrurile se petreceau si mai tragic, astfel cd in octombrie 1901, la
Comanova, locuitorii satului care se prezentasera la primdrie pentru a cere
lamuriri privind pasunile comunale au fost obligati sa se retraga fara sa fi obtinut
explicatiile pe care aveau dreptul sia le ceara; la refuzul lor de a se supune
ordinelor jandarmilor maghiari, acestia au tras in multime; 3 morti si
condamnarea tuturor romanilor care au participat la acest umil demers a fost
bilantul tragic al evenimentului.

La data de 25 octombrie 1901, la Voislova (Banat), in timpul unei slujbe
religioase, in ciuda caracterului pur confesional al sirbatorii, jandarmii vor cu
orice pret sa disperseze multimea si, facand uz de arme in mod necugetat,
romanul Stefan Baba este ucis.

La data de 11/24 aprilie 1904, la Lendi (Bihot), la ora 2:30 dupi-amiaza,
jandarmii §i husarii ataca i trag asupra romanilor pentru cd, veniti la o reuniune
impreuna cu socialisti de diverse nationalititi, au refuzat sa-i asculte pe adeptii

9% M.R. Sirianu, op. cit., 354.
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lui Kossuth si, dupa retragerea acestora, au refuzat si se disperseze. Sunt trase
56 de focuri de armad, iar multimea este atacatd cu baioneta. 23 de cetiteni mor
pe loc si alti 7 putin mai tarziu (adica 30 de morti), inca 30 sunt grav raniti si
peste 100 raniti usor.”

Ne oprim aici cu citatele, fara si le comentim. Orice comentariu ar stirbi
din elocventa insangerata a faptelor.

E) PERSECUTII INDREPTATE IMPOTRIV A BISERICI ROMANESTI

In ciuda politicii de maghiarizare dezlantuite In urma cu 40 de ani
impotriva poporului roman, o singura institutie a fost mai mult sau mai putin
respectatd de citre autorititile maghiare: Biserica adversarului. Acest lucru nu
putea sa dureze; cu doi ani Inainte de rdazboiul european, o lege speciald elimina
o parte dintre circumscriptiile Bisericii romanesti din Transilvania si, fara sa se
faca distinctie intre confesiuni, in ciuda protestelor disperate ale intregii natiuni
romanesti, aceasta a fost alipitd la noul episcopat unguresc creat ad hoc la
Hajdudorog, maghiara a devenit limba rituald, iar parohii n-au mai fost alesi
decat dintre unguri. Din acel oment, romanii nu au mai avut nici macar dreptul

si se roage in limba strimosilor lor."”

Fokox

Nu putem termina acest sumbru tablou care nu reprezintd, din picate,
decat o vedere inconsistentd asupra realititii, fara sa amintim alte cateva ,,cagur’”
sugestive, de naturd si edifice cititorul asupra regimului la care este supus
poporul roman din Ungaria de foarte multi ani deja, in propria lui tara.

In 1886, se constati, la minele de la Buciumeni, o importanta deturnare de
aur. Pentru a descoperi adevarul si pentru a-1 descoperi pe vinovat despre care se
credea ca este roman, persoanele banuite sunt spanzurate de plafon cu capul in
jos si batute cu franghii inmuiate in otet cu sare."!

Ziarul unguresc de la Cluj, Ellenzék, nr. 146 din 1887, publica urmitoarea

corespondentd de la Caransebes: ,,Pe 23 iunie, pe strada Orsova, mergea cu destuld

9 La Revne hebdomadaire, 4 septembrie 1915.

100 Sirianu, gp. ¢it., p. 346.

101, C. Pelluard, Les Roumains de Transylvanie, Paris, 1894, p. 5.
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vitezd o magind in care eran doi jandarmi. In spatele acestei magini era legat un taran romain
fusese obligat sd alerge in urma magsinii pe o distantd de 5 kilometri i, neputand sd se tind pe
picioare, cajuse, iar acum il tirdian in starea aceea”'”.

De Paste, militari unguri ii omoara prin impuscare pe taranii romani care
protestaserd impotriva insultelor proferate de maghiari fatd de ritualurile si
obiceiurile lor ,,sdlbatice”. In loc si-i pedepseasca pe asasini, se intenteazd proces
romanilor; acestia sunt tinuti in arest preventiv timp de mai multe luni §i, pana la
urmai, declarati nevinovati (Decizia nr. 3561 din 1889, Tribunalul din Alba Iulia).

23 aprilie 1907. La Berechiu, primarul Petru Pecsta este ranit de jandarmi
cu lovituri de baionetd in prezenta Pretorului ungur, pentru ca protestase
impotriva actului ilegal al acestuia de a Incerca si-i determine pe copii si
vorbeascd ungureste la scoala.

9 mai 1907. Jandarmii il omoard pe G. Marcas din Tinca §i aresteazd mai
multi indivizi acuzati de tulburarea ordinii.

9/22 angnst 1907. In timpul alegerilor legislative, jandarmii il rinesc pe
taranul Dragoiu din Beius si il poartd prin sat cu ranile saingerande pentru a-i
inspdimanta pe romanii care ar fi vrut sa voteze pentru Dr Lucaci.

12/27 august 1907. lLa Panade, aproape de Blaj, are loc un masacru
inspdimantitor al romanilor. Batalionul 4 din regimentul 24 de honvezi saxoni
era gazduit in sat. Dupa o zi de chef la scoala romaneasca, capitanul Iacob, beat,
se ridica si 1l loveste cu sabia pe profesorul Ion Bercea, care se prabuseste
imediat; apoi il rineste grav pe tiranul Leon Cipariu. Adunandu-se oameni in
fata scolii, ofiterul beat le ordond soldatilor sai sa ia armele §i sa disperseze
multimea. Ordinul este executat, iar oamenii sunt fugariti pe strazi $i maltratati.
in timpul acestei curse nebune prin sat, Ion Borcea Sorica este tdiat cu baioneta,
doud femei sunt injunghiate In abdomen si abandonate cu maruntaiele scoase,
soldatii, ca niste fiare, patrund in case §i 1i masacreaza pe oameni pana si in
paturi. Iatad bilantul acestei ,,zie de bravurd’: zece persoane grav ranite: lon
Borcea, profesor, tati a cinci copii; Ion Borcea Sorica, celibatar; G. Zorios si
sotia sa, Maria (cinci copii); Leon Cipariu; vaduva lui Dumitru Campeanu (cinci
copii); lon Brasoveanu si mama lui (trei copii); Maria Cipariu; Maria Z.
Ciugudeanu (patru copii). Si alte patruzeci de persoane aproximativ au fost mai
putin grav ranite: Anton Irimie, Leon Cipariu, fiul lui Iacob, Ana Boldis, Maria

192 Thid,, p. 5.
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Dicoiu, Irimie Loghin, Vasile Bouar, Petre Brad, Nicolae Brad, Teodor Cipariu
si sotia sa, Ana, vaduva lui Nic. Barbat, Pavel Lupeanu, Valer Borcea, Vasile
Salea, Ion Campeanu, fiul lui Augustin, Traian Luceanu, G. Ciuguldeanu, Al
Posa, primar, Dumitru Aldea si altii zece. Numirul oamenilor din acest sat nu
era decat de 200 (doua sute). Or, ancheta oficiala a ,,constatat” ci soldatii fusesera
in stare de legitima aparare, ci de fapt cei cativa oameni citati mai sus atacasera
batalionul, ,,Znarmati cu pusti Mannlicher 5i cu baionete (17)”. Totusi, se poate constata
usor ca printre cele zece persoane ranite se aflau cinci femei, iar printre ceilalti
patruzeci de riniti, alte zece femeli, si ca, in plus, niciun soldat nu a suferit nici
macar o zgarieturd in timpul ,,atentatului organizat de romani”.

Septembrie 1907. La Cristian (Bragsov), cativa tineri rad de un husar; acesta
isi cheama camarazii de cazarma. Vin Inarmat, 1i atacd pe romani i rinesc cativa
dintre ei.

6 octombrie 1907. La Pecica Romana, un jandarm se cearta cu un tanar,
scoate sabia si se napusteste asupra lui si a prietenilor lui. Sosesc si alti jandarmi
cu baionetele la pusti. Lui Ion Siclovanu i este taiatd mana stanga; lon Trif are
capul spart, un altul este grav ranit la gat. Alti zece sunt raniti.

kkk

Poate cd nu este inutil sa reproducem si cateva articole din presa maghiara,
extrem de interesante pentru tonul pe care-1 folosesc.

Ziarul unguresc Kologswdr din 3 august 1891 scrie: ,,Doar forfa brutald poate
sd facd impresie asupra acestor mase inculte (este vorba despre romani)”, apoi trage
concluzia: ,, Trebuie s ne castigam antoritatea puteriz, pentru a o impune Romanier”. $i sa
nu uitim, un popor prieten si aliat vorbeste in felul acesta.

Ziarul unguresc Szatmdr din 28 februarie 1891 scrie urmatoarele: ,,.Aceastd
bestie feroce (romanul), cruda si salbaticd, este insetatd de sange maghiar i urld, e oribil sd te
uiti la ea. Te mdturdm afard din tard, popor ingrat §i perfid. Dacd nu va place limba noastra,
Pplecati de-aici. Nu avem nevoie de triddtori. Duceti-vd la dracu’, cdci multi arbori batrini din
pddurile de pe colinele noastre 5i nenumdrati corbi vd agsteaptd lesurile”.

Magyar Hirlap din 22 septembrie 1894 tiparea urmatoarele randuri: ,,Pdcat
pe veci cd institutia salvatoare a tragerii in teapd a cazut in desuetndine. Cum am putea

rexolva, §i asta in mod radical, chestinnea valabd! i ce spectacol incantitor ar fi sd-i vedem pe
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Sfaimogii agitatori (Ratin, Lucaci etc.) pe capetele ascutite ale tepelor impopotonate in culorile
lor nationale!” "

Credem cd este inutil sd continuam acest gen de literaturd, mai bogati
totusi decat am putea crede. Aceasta il facea odinioard (13 mai 1894) pe Henri

U sub pretexctul de a pune capdt sacrificilor

Rochefort sa spuna: ,,...mergem la Béhanzin
umane, cand orori de acest calibru se petrec in fiecare 3i la cativa kilometri de noi”

Am fi tentati sa credem ca cel putin de la inceputul acestei crize
inspaimantatoare care a fost dezlantuita asupra Europei de citre coalitia
maghiaro-prusaci, soarta nationalititilor a fost mai buna.

Ar fi poate interesant sa ascultam ce povesteste unul dintre ofiterii romani
din armata maghiara, despre modul in care ofiterii unguri ii trateaza pe soldatii
romani in plin razboi: ,,...Erau trei ofiteri din armata activa, insdrcinati sa organigege
batalionul. Noi, ceilalti rezervisti, ne witam la ei cum fac. Intdmpinan si dificultiti. Doi
dintre ei, unguri, nu Stian romaneste, al treilea, care pdrea a fi roman, vorbea mai rar.
Capitanul Patakfalvi vorbea ungureste cand voia sa dea ordine romdnilor, nimeni nu-I
Intelegea; se enerva, isi pierdea rabdarea §i incepea sa-i burduseascd pe bietii oameni cu lovituri
de pummn, de picioare si injurdturi in ungureste: « Diszno olah, biidos olah - porc de
valah, striciciune de valah», politeturile obisnuite cu care ne acoperean maghiarii.
... Ofiterii strdini i molesteazd pe soldatii romant, 7i trateaza cu brutalitate §i se aratd chiar
barbari. Nu mai tinem cont §i de injurdturi; nu este 3i de la bunul Dumnegen in care sd nu
gdseascd un mijloc sa-i prindd. Odatd, pentru cd a intrat in latrinele ofiterilor, un om a primit
25 de lovituri de bata pe spate ; altul, care a refuzat sd-i dea apa sergentulut, a primit o cizma
in piept; altul, care a fost prins furind cartofi cruzi, a fost arestat §i bdtut, era din compania
meay am fost somat sd-i dau §i en 25 de lovituri, dar s-a scos cu dond nopti de gardd §i o
pereche de palme pe care i le-am dat de forma, pentru a le ardta celorlalti cd a fost pedepsit.
N pot si nu remare ¢ ofiterii an o adevératd urd impotriva poporului nostrum... Intre ofiteri
i soldati se formeazd o prapastie. Se urdsc de moarte. Ofiterii unguri, iritati sd stie cd romainii
nu se declard de partea lor, isi varsd mdinia pe taranii nostri; it bat adesea cu vine de bon, iar
seara Se falesc cu torturile pe care stin sd le aplice; infometarea, serviciul permanent de
santineld, stalpul (de care 7i leaga), sunt pedepsele cele mai usoare. ...Soldatii care se prezintd
la raport, fie ca nou-veniti, fie pentru o cerere oarecare, trebuie sd se exprime doar in unguregte.

103 Brote, gp. cit., p. 113.
(1041 Béhanzin a fost ultimul rege al regatului african Dahomey. Devine stat independent in anul
1960, iar in anul 1975 este redemunit Benin.
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Inainte de rizboi, era suficient ca oamenii si stie si spund in ungureste formula de inceput:
« Domnule capitan, va informez cu supunere... », dupd care continuan in romidina.
Acum, in plin razboi, iati-i obligatr, din senin, sd stie ungureste. lar cei care nu reusesc s
invete sd dea raportul in nngureste sunt legati doud ore de stilp in plind iarnd. Ii cunose pe doi
dintre ei care au murit imediat dupd ce au fost dezlegati; regret cd nu am notat numele lor.
Am vizut ofiteri bétindn-i pe romini piand la singe pentru ca nu vorbean ungureste. Intr-o
20, un ofiter ungur a arestat pe strada Cisnddie un soldat care purta cocarda tricolord la
chipin: i-a smuls chipinl, i-a rupt cocarda, i-a aruncat-o pe jos, i-a calcat-o in picioare §i l-a
pélmuit pe soldat”'™.

Din picate, acest rizboi a fost doar un excelent pretext pentru suprimarea
pur si simplu a unor elemente notabile din poporul roman si cel slav. Preoti,
invatatori, persoane de vaza, literati croati, cehi, sarbi, slovaci, romani etc. au
fost arestati cu miile, trecuti prin consiliul de rizboi pentru crime imaginare,
judecati sumar si condamnati la pedepse dintre care cele mai frecvente au fost
pedeapsa capitald si recluziunea.'”

Din ziarele austriece aflim ca, pana la sfarsitul anului 1915, au fost date
3873 de condamnari la moarte pentru romani si slavi, pronuntate doar de
Consiliul de rizboi al Austriei."”

Maghiarii, mai prudenti, nu dau informatii despre acest subiect; dar un
roman cunoscut, demn de toatd increderea, declara unui general roman care
comanda un element militar in momentul ocupatiei romanesti din Transilvania
(1916), cd pana in momentul intririi in actiune a Romaniei, numarul de romani
condamnati la moarte de catre consiliul de rizboi ungar depasise 12 000.

Cat despre restul de cetiteni romani, situatia lor a fost simpla: toti barbatii
intre 16 si 50 de ani au fost chemati sub drapele si trimisi cu predilectie la
moarte, in prima linie, in actiunile cele mai riscante, acolo unde focul rusilor, al
italienilor sau al francezilor era cel mai criminal si unde nu indrazneau sa plaseze
trupele unguresti. 9/10 dintre efectivele romanesti au fost astfel sacrificate de la

inceputul acestui razboi.

105 {n varianta originald a lucridrii, aceast paragraf apirea intr-o notd de subsol; in prezenta editie
romaneascd a fost mutatd in text (nota ed.); Octavian Taslaoanu, Trois mois de campagne en Galicie,
Attinger fréres, Paris et Neuchatel, 1916.
106 Vezi despre acest subiect pretioasele declaratii ficute de profesorul G. Beck de la Berna, in
lucrarea sa: La Responsabilité de la Hongrie, Payot, Paris, 1917, p. 71.
107 M. Sirianu, gp. cit., p. 420
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DI Leonte Moldoveanu, avocat si profesor, originar din Transilvania,
actualmente deputat in parlamentul roman, denunta la Tribuna Camerei
Deputatilor de la Bucuresti aceastd tendintd de exterminare a neamului
romanesc:

., Capii politicii austro-ungare, spunea el in cele din urma, cautd sd facd sd dispard
nationalitatea romand din Transilvania. De aceea, brigada 23 a fost intotdeauna trimisd in
bdtaia pustii, in prima linie. A luat parte la un numar atit de mare de asalturi incit a ajuns
sd fie numitd, in glumd, « brigada Vorwaerts (din fatd) ». Era formatd exclusiv din
romani. Astazi nu mai existd, a fost complet distrusd in nenumaratele atacuri cu care, de
altfel, s-a acoperit de glorie. Ob, ce trist!”

Iata inca cateva pagini edificatoare, scrise de acelagi domn Tisliuanu!™,
fost locotenent in armata maghiara, citat mai sus: ,,Cand ajungem la Stare Miasto, ne
oprim. Suntem urmati de corpul 5 de armatd teritorial din Seghedin, panglici tricolore la
chipie §i pe piept: sunt unguri pur sange. N-an luat parte incd la nicio luptd. De la Haldici
pdnd aici, este prima trupd maghiard pe care o vedem i este intactd; altminters, nu am intalnit
decit romani: Ardealul se mutase in Galitia. Vedem cd Tisza si inaltul comandament al
armatelor austro-ungare Iisi duc pand pe campurile de batdlie politica de exterminare a
nationalitatilor. Nu este o intamplare, aceasta Galicia plind de romani, pe care tocmai am
traversat-o... Numarul cazurilor de holerd creste in mod ingrijordtor. Suntem avertizati s ne
oprim in special in corpul 24 armatd teritorialy bolnavii se numadra acolo cu sutele in fiecare .
Dar cele patru regimente de armatd teritorial ale noastre din Ardeal urmeaza acelasi drum.
Nu este lnatd nicio precantie preventiva, nici mdcar nu sunt igolati bolnavii; nici nu se pune
problema de vaccinare. Doctorii sunt indignati impotriva comandamentului militar. Se duc toti
sd se plangd sefului de brigadd. Cdpitanul de stat-major Homolya, un ungur pretentios si
prost, le raspunde cd « e tot una, pentru cd regimentele din Ardeal mor oricum sub
gloantele rusesti sau de holerd ». Brigada noastrd 103 este comandatd de generalul
Henner, un om slab, o adevaratd papusa in maiinile aghiotantului sau, capitannl Homolya, de
0 mediocritate ambitioasd si afurisitd. Este evident ca acest om tine s ne extermine cu orice
pret, cdci nu ne putem explica altfel ordinele pe care le dd. Din regimentul nostru, care avea

M080ctavian Tdslduanu (1876-1942), cunoscut si sub pseudonimul T. Codru, niscut la Bilbor
(Harghita), director al revistei ,, Transilvania”’, a luptat in armata roméani ca ofiter de informatii.
Dupa rizboi a intrat in guvernul Averescu, fiind ministru al industriei si comertului si apoi
ministru al lucririlor publice.
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mai mult de 3.500 de oameni, am ldsat la Havay 170. Din compania a 2-a care numdra la
plecarea din Fagdiras 267 de soldati, an mai ramas astizi 5, cu mine 671",

Miercuri, 03.10. Aceasta situatie nu avea cum si mai dureze!

Orice asteptare, de acum inainte, putea si semene cu o complicitate, iar
guvernul roman putea fi banuit, dupd o formuld devenitd celebri, cd tanjeste
dupa o Transilvanie ,,goald de transilvaneni”.

Cu sigurantd, nu pe romani ii putem acuza ca ar fi nutrit vreodata visuri de
cucerire sau ca ar f1 fost nerabdatori! Nici nu putem nega ci aceastd exceptionald
constiingd nationald, rdmasa intacta in inima acestui neam de-a lungul
vicisitudinilor istoriei sale, nu a dat nastere, in sufletul mai multor patrioti
romani, la ideea unei indepartate reconstituiri a vechii Dacii. Guvernele
succesive ale regatului, precum si liderii romani din Transilvania, doritori, inainte
de toate sa pastreze pacea in Europa, s-au abtinut sa incurajeze aceste
sentimente. In schimb, si de-o parte si de cealalta, in mod sincer si cinstit, s-au
apucat sa calmeze spiritele, sa tempereze indignarea; speram sa-i aducem intr-o
zi pe maghiari, prin aceasta loialitate de nezdruncinat §i prin acest spirit de mare
prudentd, la simtul realitatii, si respecte dreptul si libertatea diverselor
nationalitati din Ungaria.

Chiar in toiul luptelor politice, in anul 1893, profesorul Urechia, fost
ministru de stat, presedinte al ,,Iigii pentrn unitate culturald a tuturor romdanilor’
declara, din iInaltul tribunei Senatului roman, ci romanii din regat nu cereau
pentru fratii lor decat sa-si dezvolte liber propria limba si propria nationalitate.
y- .- ldeea noastrd, spunea el, nu este iredentismul. .., ungurii si inceapd sa se impace cu
Comitetul roman de la Sibiu, recunoscandu-le romanilor dreptul de a-si pdstra imensa
identitate nationald, sacrd §i in deplin acord cu situatia lor de fideli Ungariei”.

Acestea erau de altfel ideile tuturor oamenilor politici din Romania, fara
exceptie. Discursurile rostite la data de 27 noiembrie 1893 in Senatul Romaniei
de seful partidului liberal Dem. A. Sturdza, atunci liderul opozitiei, arati nota
exactd a politicii pline de intelepciune si de prudentd a Romaniei. De altfel, si
contele Kalnoky, atunci ministru de externe al monarhiei, ii da dreptate pe acest

(1991 In varianta originald a lucrdrii, acest paragraf apdrea intr-o notd de subsol; in prezenta editie
romaneasci a fost mutat in text (nota ed.).
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subiect guvernului de la Bucuresti in fata delegatiilor austriece si maghiare, de
doui ori, pe 18 si pe 19 septembrie 1894.""

Cat despre transilvineni, nici ei nu gandeau altfel decat conationalii lor de
la Bucuresti.

Eugen Brote!'"!

, fost vice-presedinte al partidului national roman din

Ungaria, in remarcabila sa lucrare despre problema romanilor din Transilvania si
din Ungaria, spune clar: ,...7ate aceste rele, toate aceste pericole nu i5i au sursa decat in
politica agresivd de maghiarizare. .. Dacd ne-am hotari sd aplicam si in Ungaria principiul
egalitatii pentru toti, ar dispdrea orice neintelegere, precum §i motivele care an impiedicat pand
in pregent o apropiere sincerd intre Regatul Romaniei si Austro-Ungaria; pericolele astazi
atat de iminente pentru pacea enropeand ar dispdrea pe aceastd cale. .. "

Nici nu se poate un limbaj mai calm si mai ponderat.

Aceste idei, comune tuturor transilvanenilor, au fost dezvoltate pe larg de
Aurel Popovici, unul din sefii partidului roman din Transilvania, in admirabila sa
lucrare Problema romdneasca din Transilvania si din Ungaria, publicatd in franceza,
germana, romana si maghiara, in anul 1892.

wAsadar, ce cerem noi astazi? se intreabd Popovici. Cerem ca maghiarii s ne
cedege ceva din ceea ce le apartine? Cerem privilegii? Din 1848 pdnd astdazi, noi, romdinii, nu
am cerut §i nu cerem decdt ceea ce ne apartine; cerem drepturi nationale in virtutea faptulni cd
trdim in aceastd tard §i cd dorim sd trdim aici, cerem aceste lucruri in virtutea principinlui
Juridic de suum cuique; dorim sd fim condusi i judecati de ai nogstri, in limba noastrd
nationald, sda ne alegem deputati si functionari fata de care nu avem dubi, sa stabilim tot
atdtea institutii de culturd nationald romaind cate dorim, atitea de cite avem nevoie, lucruri pe
care nimeni nu poate sd le stie mai bine decit noi; cerem, §i o cerem cu toatd energia posibild,
sd ni se recunoascd cd suntem Singurii stapani ai soartei noastre §i, sub nicio forma, atat cat
vom trat, nu vom admite ca maghiarii sa-si aroge dreptul de a ne dicta modul in care trebuie sd
gandim, sd simtim §i sd vorbim, nu vom admite ca maghiarii sd ne dea lectii de patriotism sau

sd hotdrascd ce e bine pentru not.

10 Jehan de Witte, Quinge ans d'histoire, 15866-1881, Librairie Plon, Paris 1905. A se vedea, de
asemenea, discursul rostit de dl V. A. Urechia, traducere de L. Lévéque, G6ble, Bucuresti, 1894,
precum si discursurile si documentele de cea mai mare importanti, adunate de E. Brote la
sfarsitul lucririi sale deja citate, editate la 1ointa nationald , Bucuresti, 1895.

MY Lucian Boia, Eugen Brote. 1850-1912. Destinul frint al unui luptitor national, Editia a 1l-a,
revazuti si addugita, Editura Humanitas, Bucuresti, 2013, o biografie, la zi, a vietii si activitdtii lui
Eugen Brote.
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Mai precis, vrem si noi sd avem pe lumea asta, in realitate, o patrie; vrem si noi sd fim
stapanii pamantului locuit de secole de pdrintii §i stramogsii nostri; vrem si noi sd fim luminati
de soarele acesta pe care-l numim libertate nationald! latd de ce intreaga natinne romaind, cu
mici §i mari, bdtrini §i tineri, ne cerem dreptul de a trdi ca o natiune pe propriul nostru
pdmant.

Suntem membrii unui popor care are o congtiinta vie a valorii sale 5i a demmitatii
nationale; suntem frati de singe §i de limbd cu romanii din regatul liber al Romaniei si
Dumnezen ne este martor cd nationalitatea stramosilor nostri doar moartea ne-o poate lua!”

St mai departe: ,,...Romdnii vor sd fie in Ungaria o natiune liberd, cu drepturi de
acelagi fel ca ale natiunii maghiare. . .

In consecintd, atita timp cat natiunea romand nu va fi recunoscutd ca natiune liberd,
bucurandn-se de antonomie completd in problemele administrative, judiciare 5i intelectnale, nu
se poate vorbi de pace intre romani §i unguri.

Intr-un moment de luciditate, tineretul maghiar isi exprima mai demult dorinta de a
vedea aceste doud natiuni trdind pe picior de prietente.

Este foarte bine, este ceea ce ne dorim §i noi; dar intre oprimati si opresorii lor, intre
sclavi §i stapanii lor, nu s-a vazut niciodatd §i nu se va vedea vreodatd prietente!

Tinerii maghiari vor admite impreund cu noi cd pacea, comunitatea de interese, chiar §i
prietenia intre doud natiuni precum maghiarii §i romanii, nu ni le putem imagina ridicate
decit pe un singur piedestal mare §i durabil, iar acest piedestal se numeste: libertate
nationald!” "

La aceste cuvinte de o loialitate remarcabild si de o sinceritate frumoasa,
maghiarii au raspuns prin insulte, atacuri, asasinate, condamnari in masa.

Pentru cd a scris randurile pe care le-am citit mai sus, Popovici a fost
condamnat la 4 ani de Inchisoare. Aceasta condamnare, totusi, nu i-a zguduit
inima loiala in credintele ei. Ca un adevarat apostol, convins cd politica dusa fata
de romanii si slavii din Austro-Ungaria punea serios in pericol pacea lumii, dar si
existenta insasi a monarhiei austriece, a inceput si caute noi solutii pentru grava
problema pentru care si-a consacrat intreaga viata.

Intr-o carte, uimitoare prin logica si claritatea ei, Die ereinigten Staaten
Oesterreichs, Popovici a propus sa se organizeze ,,Statele Unite ale Austrie?” prin
recunoagterea autonomiei nationalititilor care compun Imperiul Habsburgic.
Sistemul sdu se inspira, oh!, cat de modest, din Constitutia cea mai putin liberald

112 Bugen Popovici, p. cit., p. 7 si 147.
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din Buropa, cum am numit-o pe cea a Imperiului german. Preconiza crearea
unui parlament ales liber in fiecare stat confederat, o Constitutie speciald pentru
fiecare dintre aceste state, tinand cont de institutiile, obiceiurile si nevoile
tiecaruia, cu finante federale, in centru un Reichstag si o Camera inalta si, in
fiecare stat, o putere executiva condusa de un guvern responsabil...

Daci l-ar fi ascultat, Franz Joseph ar fi putut fi marele imparat al Austriei
si cel mai intelept suveran al timpului sau. Ar fi putut grupa in jurul propriului
tron toate nationalitatile si poate, ar fi reusit sa le atragd in raza sa de actiune si
pe celelalte popoare din jurul monarhiei sale'”. Ar fi salvat pacea din Europa, si-
ar fi salvat imperiul gaunos, ar fi pus, poate, bazele unei noi lumi.

wDacd l-am fi ascultat, scrie dl Charles Andler, sansele de pace ar fi putut fi
considerabil mdrite, fird ca acest lucru sd pund in pericol ambitiile anstro-ungaré”'".

Nu doar cd nu a fost ascultat, dar cartea lui a fost interzisa in Ungaria, iar
Popovici expatriat. Popovici nu a fost ascultat, cum n-au fost ascultati nici
maghiari ilustri precum Deack, Stephan Zeckeni, Ludovic Mocsary, care, mai
clarvazatori decat cea mai mare parte a compatriotilor lor, s-au revoltat pe buna
dreptate impotriva acestei maghiarizari violente pe care o calificau ei insisi drept
,incorectd si ntopica”. Presimtiserd bine cd aceastd politica urma, in mod fatal, sa
provoace catastrofa la care asistim de trei ani.

Loialitatea acestor prieteni, in bataia focului pentru Franz Joseph, era
foarte mare, si tot atit de mare era si dorinta lor de a se impica cu opresorii
incat, in 1914 incd, intindeau pentru ultima datd ramura de maslin guvernului
maghiar si cereau un minim de drepturi si de garantii, aveau aceastd vanitate sa
mal spere ca nu i-ar mai refuza contele Tisza, atunci presedinte al Consiliului de
ministri. Intr-adevir, nu cereau decat:

1. aplicarea legii nationalitatilor, rimasa fara efect din anul 1868;

2. reevaluarea cinstita a circumscriptiilor electorale astfel incat si romanii
sa aibd un numar de reprezentanti in Parlament, in raport cu numarul populatiei;

3. modificarea legilor contelui Apponyi privind scolile romanesti;

4. numirea unor functionari romani in regiunile romanesti.

Era acesta, se pare, un program de o moderatie si de o legitimitate care
nici macar n-ar intra in discutie fata de o alta natiune decat cea a stapanilor din

113 V. 1n acest sens, despre sarbi si iugoslavi, G. Beck, gp. ¢iz., p. 105.
114 Charles Andler, Le Pangermanisme, Collin, Paris, 1915, p. 76.
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Ungaria. Sovinismul maghiar a respins propunerile romanesti, semnand astfel
condamnarea la moarte a hibridei monarhii a Habsburgilor.

ook

Dupa ce am citit toate aceste lucruri, dupa ce am asistat la aceastd luptd
odioasd dusa de un neam egoist si incapatanat impotriva unei populatii care nu
cere decat un singur lucru opresorilor sdi, dreptul de a trdi liber, mai putem sa-i
acuzam pe romani de ambitii nemasurate? Mai putem acuza guvernul roman ca
a dus o politica de cuceriri sau ca a nutrit nu stiu ce scopuri imperialiste
necugetate asa cum au facut toti inamicii sai?

Era normal ca acest guvern sa asiste indiferent la asasinate, la condamnari,
la ruinarea propriului popor, la maghiarizarea a aproape jumaitate din natiunea
romana fara sa protesteze si, pand la urma, fard sa scoata sabia si sd-i sard in
ajutor? Sa-i intrebam pe germani, pe maghiari, pe bulgari cum ar fi reactionat
dacd jumitate din conationalii lor ar fi suportat in tard striina tot ceea ce
suportau de ani de zile romanii si in propria lor tara.

Iatd de ce guvernul roman nu putea sta la distantd de acest imens conflict
international, aceasta este una dintre cauzele care l-a obligat sa se aseze de partea
aliatilor si iata de ce regele Ferdinand al Romaniei, chiar si dupa evenimentele
triste carora li se datoreaza suferintele pasagere ale armatelor sale, a avut curajul
magnific sd le arunce in fatd inamicilor si detractorilor sii aceste cuvinte care au

. A . . . o v . v 115
intrat in istorie: ,...$7 dacd ar fi sd o iau de la capat, la fel as face” .

115 Interviu acordat corespondentului de la e Figaro si publicat in numairul din 20 aprilie 1917 al
acestui ziar.
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11. Ameningarea germana

Am amintit mai inainte care sunt suferintele romanilor din Ungaria, am
spus si care au fost nenumdaratele si ineficientele incercari de a-i aduce pe
maghiari la sentimente mai bune, am mai aritat $i ca astizi gandirea romanilor si
cea a slavilor este unanimad, cd nu-si pot gisi salvarea decat prin iesirea fericitd
din acest riazboi, in favoarea armatelor aliate. Ei bine, indrdznim sd afirmam aici,
pentru marea onoare a Romaniei, cd aceastd tard ar mai fi ezitat poate sa
intervina in aceastd inspaimantatoare luptd, daca nu ar fi inteles ca o datorie mai
putin egoistd, dar mai stringentd, o chema aldturi de Franta, Italia si Anglia:
nevoia de a combate pericolul german.

Niciodatd totusi situatia politici i economicd a Romaniei nu a fost mai
favorabild decat in ultimii ani.

Cea mai mare parte dintre aspiratiile sale nationale pareau ca trebuie sa se
realizeze fard niciun sacrificiu pentru ea, fird ca madcar o singurd picaturd de
sange sa fie varsata pe pamantul ei si realizand in acelasi timp enorme castiguri
in bani, oferindu-si graul, petrolul si carbunii (la fel ca multe alte tari din Europa)
celui care ofera cel mai bun pret.

Pirea cd nu trebuie sa urmeze decat sfaturile pe care batranul Cancelar de
fier i le dadea in anul 18068, si anume ,,s5a Zntretind cele mai bune relatii posibile cu toti
vecinii sdi §i sd agtepte cu rabdare ca fructele coapte ale arborelui enropean sd cadd singure in
poala lui... sd fie in relatii tot atdt de bune i cu unul 5i cu celdlalt si, in ultinul moment,
dacd totul se prabugeste, sd se asociege cu puterea a cdrei victorie pare Signrd’ .

Daci ar fi ascultat cu ingaduinta invitatiile, oh, de atatea ori repetate, ale
Puterilor Centrale, doar pastrarea neutralitatii #sque ad finem i-ar fi adus Bucovina,
libertati nesperate pentru transilvaneni, numeroase si fericite rectificari de
frontiere in diferite puncte si, in caz de victorie a Puterilor Centrale, acest
magnific pimant al Basarabiei, odinioara romanesc, romanesc si astizi, pamantul
cel mai bogat din Europa, mai mare decat jumatate din Romania.
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Romania nu a binevoit totusi sa raspundd acestor propuneri, a preferat
razboiul cu riscurile enorme pe care acesta le presupunea si pe care le cunostea.

Nu conteazi momentul in care trebuia si intre in rizboi, ceea ce conteazi,
si ceea ce lumea nu trebuie sd ignore, este cd, in ciuda aparentelor ezitari, cand
si-a dat seama de realitatea pericolului german, Romania, dispretuind cuceririle
facile, a optat in mod deliberat pentru luptd, cu nenumdrate riscuri si un intreg

cortegiu de suferinte.

kekk

Am putea urmari evolutia sentimentelor acestei tari, nu fard importanta, in
primele luni ale rizboiului european.

Nici nu mai vorbim despre Franta. Cei care cunosc Romania stiu ce
admiratie veche si fird limite are aceasta natiune latina fatd de sora sa mai mare
din Galia.

Inci din primul moment al razboiului, Romania a fost pe deplin, cu toatid
inima, cu tot sufletul, alituri de soldatii maresalului Joffre. Succesele Frantei au
fost succesele sale, infrangerile Frantei au fost infrangerile sale, cici nicdieri
Franta nu este atat de iubitd asa cum este in Romania care, cum spunea mai
demult un literat intr-o conferinta publica: ,este colonia francezd cea mai atasatd de
metropold i a costat Franta cel mai putin in materie de sange, bani 5i suferinte”.

In consecintd, nu ne mai ocupim de simpatia romanilor pentru Franta,
vom examina doar sentimentele pe care le are Romania pentru Germania.

in ciuda lipsei de eleganta si a spiritului ingust, neamtul era inainte de acest
rizboi, dacd nu iubit, cel putin foarte respectat, si pana la un anumit punct,
foarte admirat in Romania. Admiram la el acest mare spirit intreprinzator, pe
care, din pacate, n-am avut ocazia sa-1 gasim nici la francezi, nici la englezi;
admiram la neamt acest minunat spirit organizatoric pe care Europa a fost in
stare sd i-1 aprecieze la justa valoare In timpul acestui razboi; admiram la el mai
ales faptul ca era compatriot cu Beethoven, Bach, Goethe, Schiller... In ciuda a
ceea ce s-a intamplat in anul 1870, neamtul ramasese pentru roman locuitorul de
pe malurile Rinului eroic, al frumosului Rin care incepe la Koblenz si se termina
la Rudesheim, al Rinului din Iegenda Rinului si al lui Henri Heine.
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Acest razboi arata romanilor, si totodatd intregului univers, ca acel
german, din pacate, nu mai exista; cd generatiile de visitori frumosi cu ochi
albastri si de filosofi care aspiri la cucerirea ratiunii pure murisera, iar in locul lor
se substituise un popor aproape nou, aspru, feroce, beat de un vis nebun de
cucerire universala. Romanii invata de la acest razboi sa citeasca mai atent cartile,
discursurile, cantecele pe care inainte le considerau sporoviieli ale unor
retrograzi, invatd si scruteze mai atent noua mentalitate germana si sa-si dea
seama ca bunul Dumnezeu, plin de dragoste si mild, Dumnezeul siracilor si al
nefericitilor a fost alungat din templele germane si inlocuit pe stela sa de catre
Thor, zeul nelmblanzit al barbarilor germanici, plin de urd si dispret; romanii
invata si cd toatd aceasta generatie de filosofi, istorici, preoti se sacrifica la
unison pe altarul ,, Forges”, erijat in noul idol; cd aceasta fraternitate universald la
care aspirau pana mai leri acesti buni ideologi ,welsches” a devenit obiect de
batjocura pentru intreaga natiune germana, care, prin profesorii, poetii,
politicienii sai, scuipa, plina de dispret, in fata lumii, vorbe pline de ura si anunta
instalarea Ku/tur-ii prin razboi, acest unic instrument de progres, acest regulator
al vietii umanitatii, acest factor indispensabil de civilizatie.

Iata cateva citate din scrierile germane care, reproduse si comentate de
ziarele si revistele de la Bucuresti, au determinat un enorm reviriment al opiniei
publice!'"’!

Nietzsche: ,,Fiti duri, fiti nemilosi (...) Trebuie sd iubiti pacea ca un nou mijloc de
razboi, pacea scurtd mai mult decat pe cea lungd. Spuneti cd o canzd bund sfinteste orice
razboi? Eu insa zic: un razboi bun este acela care sfinteste orice canza”. (Also sprach
Zarathustra)

Treitschke: ,,Dumnezen nu le mai vorbeste printilor prin profeti si prin vise, cdci
acum existd o invocatie divind peste tot pe unde apare o ocagie de a-ti ataca vecinii §i de a-ti
intinde propriile frontiere”. (10 ans de combat)

Profesorul Lasson: ,,[ntre state, nu poate si domneascd decit rizboiul. Conflictul
este chiar esenta §i regula relatitlor dintre state; prietenia nu este decat o intamplare, o
exceptie’’ (...) Statul national care realizeazd cea mai inaltd formd de Kultur a poporului nu
se poate constitui decat prin distrugerea altor state, iar acest lucru nu se poate face, logic, decit

prin violentd.""* (...) Dreptul la independentd nu este un drept inndscut la un popor de inalt

(116 In varianta originald a lucririi, acest paragraf si citatele apdreau intr-o notd de subsol; in
prezenta editie romaneasca au fost mutate in text (nota ed.)
17 Adolf Lasson, La Guerre et l'idéal de la Kultur, 1868, p. 11.
18 Tbhidem, p. 66.
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culturd, trebuie dobandit cu mari chinuri (...) Un popor de inalti culturd, dar de o culturd
putin favorabild concentrarii §i actiunii militare de stat, trebuie, pe bund dreptate, sd se
supund barbarului en o organizare politicd 5i militard superioard'” (...) Nu este nimic ilogic
in asta. Valoarea morald a unei forme de culturd std in forta ei. Cultura existd pentru a se
manifesta sub formd de forta'™ (...) Nimeni nu este fortat sd accepte sclavia. Dacd forta nu
este suficientd pentru a asigura libertatea, ultima resursd ramine moartea’'(...) Civilizatia
duce la armonie, dar civilizatia nu inseamnd culturd. Intre forme de culturd, nu pot exista
decét conflicte 5i urd'”.

A cere o dezvoltare linistita pentru diverse forme de culturd, inseamnd sa ceri
imposibilul, sd intorct ordinea naturiz, sa-ti iei un fals idol in locul unei adevarate moralitati
(-..) Aceastd stare paradisiacd (...) nu este decat o frazd pe buzele celor simpli sau o
mincinnd ipocritd 5i congtientd'”. Cel slab se méandreste cu plécere de inviolabilitatea tratatelor
care-i asigurd existenta migerabila. Dar razboinl chiar asta inseamnad, sda-i arati cd un Tratat
a putut fi prost, cd circumistantele s-an schimbat. Nu existd decat o garantie: o fortd militard
suficientd’™*. Este o nebunie sd vorbesti de acest aga-3is drept al popoarelor de a dispune de ele
insele (...) A ldsa un popor (...) sd decidd in privinta unor chestiuni internationale, de
exeniplu despre atributitle sale fatd de un stat sau altunl, ar insemna sd-i pui sd voteze pe copiii
dintr-o familie dupa preferintele tatilui (...) Este minciuna cea mai frivold pe care un cap
« welsche » a inventat-o vreodatd ..."”"” .

Profesorul von Seyden: ,,Gemmania trebuie si vrea sd ramand singurd. De pe tot
pamdntul, germanii sunt poporul ales. Lsi vor indeplini destinul, acela de a gnverna lumea”.

Generalul von Clausewitz: ,,Oricine se serveste de fortd, fard nici un pic de
consideratie §i fiard sd crute sange, are suprematie, mai devreme sau mai tarin, dacd inamicul
nu procedeazd ca el insugi. Nu am §ti sd introducem in filosofia ragboinlui un principin de
moderatie fard a comite o absurditate (...) Acest drept al oamenilor despre care vorbesc toti
avocatii impune ragboinlui doar drepturi nesemmificative, ca §i cum ai spune nule”.

Generalul Bronsart von Schellendorf: |, S#/ul batrinului von Clansewitz este
moale, a fost un poet care-si punea in calimard apd de trandafiri (...) Vom anexa
Danemarca, Olanda, Belgia, Elvetia, 1.ivonia, Trieste si Venetia si Nordul Frantei, de la
Somme pand la Loire. Acest program pe care-l expunem fdard teamd nu este opera unui
nebuny acest imperiu pe care dorim sd-1 fonddm nu este o utopie. Avem toate mijloacele pentru
a-1 realiza”.

19 Thidem, p. 71.
120 Thidem, p. T2.
121 Thidem, p. T5.
122 Thidem, p. 79.
123 Thidem, p. 79.
124 Thidem, p. 98.
125 Thidem, p. 100.
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Generalul von Blume: ,, Tratatele pe care beligerantii le-au incheiat intre ei isi
pierd valoarea juridicd constrangatoare dupd ce a izbucnit razboinl”.

Generalul von Harmann: , Suferinta, mizeria profundd a razboiuluni nu trebuie
crutate statului inamic. Trebuie ca povara sd fie §i sd ramdnd drobitoare, nevoia de a o
impune reiese chiar din ideea de razboi national (...) Realismul militar cere neapdrat, in
interesul san exclusiv, sd i se dea intaietate asupra tuturor exigentelor din care un drept
international, constituit in mod stintific, ar putea dori sd scoatd profit (...) Ragboiul de
astazi ar trebui dus cu o rigoare lipsitd de scrupule, cu mai multd violenta, cu o violentda mai
generald cum nu s-a mai intamplat niciodatd in trecut”.

Generalul von Bernhardi: ,Mentinerea pdcii nu poate §i nu trebuie sa fie
vreodatd scopul unei politici. Ragboiul (...) nu trebute sd fie considerat o barbarie, ci cea mai
Inaltd expresie de culturd adevdratd si o necesitate politicd in interesul progresului biologic,
social §i morall”

Kronprinz: ,, Trebuie s avem grija ca vechinl spirit militar sa nu fie contaminat de
paloarea gandirii”.

Kaiser: ,,Fizi fard mild. Fiti la fel de rdi ca hunii lni Attila...! Amintiti-vd cd
sunteti poporul ales! Spiritul Domnnlui a coborit asupra mea, pentru cd eu sunt imparatul
germanilor. Sunt instrumentul Preamaritului! Sunt spada lui, sunt repregentantul lui!
Nenorociri si moarte celor care nu cred in misiunea mea! Nenorociri §i moarte lagilor! Sd
piard toti inamicii poporului german! Dumnezen cere distrugerea lor! Dumnezen care, prin
mine, vd cere sd-i respectati vointa!”

Preotul Hoefler: ,, Acest razboi este sfant, insusi Dumnezen ne-a pus spada in
mand.”

Deismann: ,,Este usor sa scoti din randurile divine ale Noului Testament un
cuvant de ordine §i un strigat de razgboi in ajutorul celor care se lupta”.

Cardinalul-episcop de Koln: ,,Dummnezen a fost si este cu soldatii nostri eroici, la
Est 5i la Vest, pe mare i in aer, este 5i va fi cu poporul nostru german, pe care-l cuprinde
hotdrdrea de a merge pind la capat si increderea in victoria finald (...) Cu Dumnegen au
Plecat soldatii nostri la ragboinl care ne-a fost impus i in care luptam pentru existenta §i
libertatea patriei noastre inbite, precum §i pentru tezaurul sacrun al crestinismulni §i al
binefacerii sale: Kultur”.

Poetul Henrich Vierordt: ,,O, Germanie, urdste! urld milioanele de adversari si

clidesc un monument de cadavre fumegande ce se ridica pand la nori. O, Germanie, urdgte
acum! Pune-ti armura §i strapunge cu baioneta inima fiecarui inamic. Fard prizonieri, lasa-i
fard glas, transformad in desert tarile vecine. O, Germanie, uraste! salvarea va veni din mania
ta: drobeste-le craniul cu patul pustii sau cu barda; acesti talhari sunt bestii sdlbatice, nu
sunt oameni; fie ca pumnul tan sa execute judecata Domnului. O, Germanie, a venit

momentul sd uragti! Si loveste, impinge ferm! Batalioane, baterii, escadrile, cu totii inainte!

95

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N.P. Comnen Tnsemnqri despre razboiul romanesc (1916-1917)

Apoi te vei cdtira pe ruinele lumii, vindecatd pe veci de nebunia ta: de dragostea ta pentrn
strdindtate!”

Romania intelege asadar cd in Germania a aparut o mare schimbare,
intelege ca acea Germanie afectuoasa, plina de visuri §i poezie, murise, murise de
tot.

ingelege semnificatia cuvintelor lui Nietzsche, de la Nietzsche Insusi care,
regisindu-si din cand in cand sufletul de german din altd epoca, striga trist: , 7 se
pare cd sunt un german dintr-o specie pe cale de disparitie”.

Romania intelege cid aceasta noud Germanie care, prin vocile lui
Lamprecht, Ostwald, Haeckel, Bernhardi, pune ,spada deasupra spiritului” si nu
vede decat in rizboi sursa fericirii, a progresului si chiar a frumusetii, care crede
cd umanitatea fird razboi este sortita putrefactiei (Lamprecht), care dispretuieste
si uraste credinta jurata, pacea, milostenia, tot ce este frumos, tot ce este bun,
care proclama instalarea miscarilor Kultur, Realpolitik si Real-Wissenschaft...
este o Germanie pe care nu o cunoaste. in‘gelege si cd aceastd noud Germanie al
cirui ideal nu mai e decat un ideal de orgoliu si de violentd este un pericol
pentru viitorul lumii. ingelege, in sfarsit, dupa cum spune Lloyd George, ci ,,dacd
Germania iese triumfatoare din acest ragboi, ea va fi cea care, in realitate, va dicta legile
politicii internationale. Spiritul sin va avea ascendentuly doctrinele sale vor prevala. Printr-un
simplu joc de vointd, ar face ca spiritele sd se plieze dupd fantezia ei. Germanismul, sub forma
Iui cea mai recentd §i cea mai asprd, ar inspira atunci gandirea §i filosofia lumii. . .; cdci dacd
Germania triumfa, spiritele rele vor iesi invingdtoare din acest razboi si vom fi atunci vasali,
nu ai celei mai bune Germanii, ai Germaniei cantecelor frumoase si a gindirii nobile si
inspiratoare, ai Germaniei care consacrd §tiinta in serviciul omulni, ai Germaniei cu filosofie
virild care a ajutat Europa sd rupd lanturile superstitiei, nu, nu ai acelei Germaniz, ¢i ai unei
Germanii care §i-a luat drept organ vocea aspra a canoanelor Krupp, ai unei Germanii care a
inbdmat stiinta la _jugnl distrugerii 5i al morti; ai unei Germanii care practicd filosofia cu
Sforta, cu violentd si cu brutalitate, ai unei Germanii care, atat pe teritorinl sdau, cat §i in alte
Zari, ar vrea sd stingd cu fluvii de sange cea mai micd scanteie de libertate’.

In plus, nu este Germania cea care, prin vocea oamenilor politici, a
istoricilor si a filosofilor sdi, a proclamat sfarsitul statelor mici?
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Nu este un german, profesorul Lasson, cel care a strigat ca ,,...un stat mic
nu are dreptul la existentd decat in proportie cu forta sa de registentd (...) sica ...intre state,
n excistd decit un singur 1ip de drepturi: dreptul celui mai puternic”?'*°

Nu este un alt german, Daniel Freymann, cel care, intr-o carte faimoasa,
Dacd as fi Kaiser, scrisese ca: ,,...statele mici si-au pierdut, chiar prin micimea lor, dreptul
la existentd, ¢d un stat nu ar §ti sa-si pund in valoare dreptul la independenta decat dacd o
poate apdra cu spada in mand..."?

Nu este tot un german, si unul chiar ilustru, Treitschke, cel care a declarat
ca statele mici erau , fenomene contra naturii, anomalii ridicole’? S ca ,,statul inseamnd
putere, iar neputinga vine in contradictie cu ea insdsi in momentul in care vrea sd se manifeste
ca putere’?

Care era, din acel moment, singura atitudine care i se impunea Romaniei,
ca membra constienta a colectivititii universale i mai ales ca stat mic?

Victoria Germaniei nu ar fi asigurat triumful ideii germane, a principiilor
pe care tocmai le-am examinat? Victoria Germaniei nu insemna esecul
principiului nationalitatilor si disparitia statelor mici?'”’

Rolul jucat in anul 1913 de ,,fidelii sdi aliati” - in momentul dificultitilor cu
Bulgaria - edificase Romania inca o data asupra adeviratelor sentimente nutrite
fatd de ea si la Berlin, si la Viena. Acest rizboi se termind prin a convinge pe
deplin poporul roman asupra intentiilor germane in Orient, care urmau sa vizeze
cucerirea Balcanilor, a Turciei si a Indiilor.

Alegerea pe care Romania trebuia sd o faca in acel moment nu mai era
dificila.

126 Adolf Lasson, gp. cit., p.14.

127 In decembric 1914, dl Tache Ionescu, unul dintre cei mai inflicdrati partizani ai interventiei
Romaniei aldturi de Aliati, ficea aceastd remarcabild declaratie: ,, Acest razboi repreginti lupta intre
dond idealnri: pe de o parte, idealul german care se poate rezuma la cultul fortei netulburate de consideratii
sentimentale san de justifie; asta inseamnd condammnarea natinnilor mici §i, pur i simpln, negarea dreptului
nationalitafilor si, intr-un limbaj mai comun, vasalitatea politicd si economicd a statelor mici; pe de altd parte,
circumstante neagteptate au facut ca cele dond republici din Occident - de vreme ce, in cel mai inalt sens al
cuvantulnz, 5i Anglia este o republicd - 5i antocratia din Orient sd lupte impreund pentru libertatea europeand in
care natiunile mici vor gasi garantia propriei lor libertdti si posibilitatea extinderii dupd principiul nationalitdtilor
(-..) Nu am nimic personal impotriva Germaniei la care admir patriotismul, forta, munca §i solidaritatea
nationaldg, dar nu pot sa md gandesc la cucerirea Belgiei §i la nltimatumnl adresat sarbilor fard sd simt o revoltd
aproape fizicd in toatd fiinta mea! Nu concep ca cetdteanul dintr-un stat mic sd nu simtd cd antorii acestor dond
actinni sunt inamici ireductibili, ireconciliabili.” (Apnd. Mavrodin, op. cit.)
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Adversarii acestei tari au inceput totusi, cu inversunare, sa demonstreze
wimoralitatea” politicii romanesti care n-ar fi fost facute decat din oportunism.
Romanii, urmandu-i pe unguri si pe germani, ezitaserd mult timp inainte de a
intra in lupta pentru ca avusesera si ei intentia de a se aseza alituri de Puterile
Centrale iIn momentul in care respectivele puteri si-ar fi prins victoria la pliul
drapelelor lor.

Ne va fi ugor sa demonstram vanitatea acestor afirmatii invocand
documente ce provin chiar de la adversari.

In acest sens, vom incepe prin a cita telegrama din 18 iulie 1914 pe care a
trimis-o Ministrul Austriei la Bucuresti, contele Ottokar Czernin, catre contele
Berchtold:

wRegele imi spune cd in cazul in care Rusia ar fi impotriva noastra, noi nu am mai
putea conta, din pdcate, pe sprijinul militar al Romaniei. Regele, facind aceastd declaratie, era
atat de emotionat, niciodatd nu-l mai vazusem asa, m-a asigurat ¢d dacd ar putea sd-si asculte
inima, oamenii lui ar lupta cu sigurantd aldturi de Tripla Aliantd, doar cd nu putea”."*®

Vom cita si un al doilea document, la fel de edificator; este vorba despre
un pasaj din marele discurs rostit la data de 9 noiembrie 1916 de catre cancelarul
Imperiului German in fata comisiei de la Reichstag in care afirma cd, incd din
data de 29 iulie 1914 telegrafiase la Viena, sa anunte ca avea , certitudinea” ci, in
cazul unei conflagratii, ,,Romdnia nu ar merge alaturi de Germania si Austria”.

Dacd Romania nu a intervenit chiar din primele zile ale Marelui Razboi,
nu a facut-o pentru ci, din pacate, cum vom vedea mai tarziu, ii lipsea materialul
tehnic necesar rizboiului modern, iar cei care trebuiau sa devina mai tarziu aliatii
ei nu erau pregatiti sa i-1 furnizeze.

Ceea ce este sigur totusi, si 0 vom repeta la nesfarsit, e faptul ca Romania
facuse alegerea de mult timp, urmarind nu doar propriile interese, ci §i aceasta
vointa ancestrald pe care dr Gustave Le Bon o numeste ,,sufletul neamului” $i care
o conducea cu toatd energia alaturi de surorile sale latine.

Nu putem incheia acest capitol fara si ne oprim in fata unuia dintre cele
mai frumoase gesturi pe care le-a cunoscut istoria: cel al Majestatii Sale Regele
Ferdinand 1 de Romania.

128 Cartea Rogie austro-ungard. Acte diplomatice, istorice ce au premers razboinl 1914, Editie poporald,
Editura Libririei Curtii I. si R si a Universitatii proprietatea Manz, Viena, 1916, doc.3, p. 3.
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German prin nastere, traditie si educatie, nu a ezitat intre inima $i datorie:
,»Cand am urcat pe tron - declara el acum cateva luni - gandul rolului pe care trebuia sa-/
Joace Romania in marele conflict imi ocupa fiecare clipd a vietii. Aceasta era marea datorie de
la care nu puteam §i nici nu trebuia sa md sustrag. Ce framantari! Ce bucium interior!
Chiar de la inceput imi impusesem aceastd reguld de constiinta: sd fac abstractie de mine
Insumri, sd nu tin cont nici de originile mele, nici de familia mea, nici de sentimentele personale,
sd nu vdd decat Romania, sa nu md gindesc dect la ea, doar pentru ea. Nu domnesti peste
un popor pentru tine, ci pentru acel popor! Aceasta este, mi se pare, onestitatea unui rege.
M-am straduit sa-i raman fidel. Atunci cand, cu timpul, in urma meditatiilor, a cugetarior,
am dobandit convingerea cd locul Romaniei este aldturi de popoarele Antanter, pentru cd este
de neam §i de vocatie latind, cd interesul ei, nu interesul provizorin, ci interesul permanent,
istoric, trebuie sd o aseze alaturi de Franta, Rusia, Anglia §i Italia; si cd, daca neglijam
aceastd misiune, ar deveni ceea ce fusese atit de mult timp, vasala altei puteri, iar asta ar
distruge tot ceea ce dd grandoare §i noblete unei tari: unitatea nationald, libertatea de actinne,
independenta. . ., atunci am simtit un mare reconfort pentru cd vedeam cu certitudine drumul
pe care trebuia sa-l nrmeze. Dar, in acelasi timp, simteam o mare tristete, pentru cd intelegean
cd acest drum md va indepdrta pentru totdeanna de familia mea, de prietenii mei de altidata,
de amintirile din copildrie. .. iertati-mi aceste cuvinte mari, nu-mi place sd le folosesc de obicei,
dar nu pot sd trec peste ele astazi — am avut in mine lupta constiingei §i a inimii.

Congstiinta a cdstigat, am vrut sa se intample asa. Inima mi-a ramas putin tristd...
Nu trebuie sc-i reprogan”'® .

Cu sigurantd, nu mai are amintiri, nu mai are rude, nu mai are familie in
Germania, acest rege care a sacrificat totul pentru binele poporului sdu a castigat
un loc atat de important in istorie, In inima poporului sdu, in inimile oamenilor
curajosi din lumea intreaga, incat cei mai ilustri dintre Inaintasii lui ar fi gelosi.

Numele mai multor suverani din epoca noastra va fi sortit dispretului, dar
numele Sau va fi rostit de generatiile urmatoare cu admiratie si recunostinta.

%ok

Constatim cu mare placere ca spiritele cele mai elevate din Franta, Anglia
si Italia, recunoscand intreaga frumusete eticd a gestului romanesc, s-au intrecut
in a aduce omagii acestui popor, regelui si guvernului sau.

129 I ¢ Figaro, 20 aprilie 1917.
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Astfel, dl Henry Béranger scria in Paris Midi din 10 februarie 1917
urmatoarele randuri:

o Romadnii nu avean nevoie sd intre in razgboi pentru a obtine avantaje. Neutralitatea,
nu doar cd le-ar fi garantat o viatd linistitd §i in afara oricdrui pericol, le-ar fi adus chiar
profit in momentul pdcii. Bogatd in hrand si materii prime, liberd cu ea insdsi, Romania a
preferat totusi onoarea Securitatii §i datoria inaintea castignlui. A infeles ca descendenta
romand §i ascensinunea civilizatoare o obligan sd ia parte la teribila lupta pentru dreptul pe
care-/ conducean acum impreund, Franta, Anglia, Belgia, Rusia i Italia. Fdrd a da inapoi in
fata amenintarilor unui adversar feroce, Romania si-a asociat cu mandrie drapelele si legiunile
proprii la drapelele si leginnile noastre.”

DI René Pinon scria la randul sau in I.’Opznion din 17 februarie 1917:

Jnainte de criza cea mare, Romania era linistitd §i harnica; institutiile functionau in
pace, isi organiza viata economicd, isi crea propria bogatie. Prospera. 1 .egile permitean ca din
ce In ce mai mulfi tarani sa devind proprietari; pe la Constanta, vapoarele exportau grau §i
petrol. A urmat razboinl cel mare provocat de setea germand de dominare: Romainia ar fi
putut sd stea la distantd, sa se igolege in ceea ce presedintele Roosevelt numea « confort
Mmarsav », dar a infeles cd afinitatile si onoarea nu i-ar permite sd ramand spectator intr-un
conflict in care este in_joc, dincolo de interesele materiale ale natiunilor, patrimoniul moral al
umanitatis.”

DI Stéphen Pichon, fost ministru de externe, scria in Le Petit Jonrnal din 17
tebruarie 1917:

WAldturi de belgieni 5i de sarbi, romanii sunt in fruntea popoarelor carora le datoram
cele mai inalte mdrturii ale devotamentului nostru. Nu an avut ezitari in fata celor mai grele
suferinte §i a celor mai dure incercari in a-si pune soarta alaturi de a noastrd 5i a lupta aldaturi
de not.”

Aceste cuvinte ne consoleaza in mod deosebit in aceste momente de grele

sacrificii si suferinte pe care nici macar nu avem puterea sa le numim.
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III. Participarea Romaniei la razboiul european

Intrarea In lupti a Romaniei a fost unul dintre evenimentele cele mai
importante ale anului 1916. Acest gest a adus bucurie in randurile aliatilor si
dezamagire completa printre adversari. La Paris, Roma, Londra, Moscova au
fost petreceri, sarbatori publice nesfarsite; la Betlin, Viena, Pesta mai ales, dar si
la Sofia a fost aproape teroare.

Este suficient si citim telegramele din epoca ca sa ne facem o idee. Citez,
ca dovada documentari, una dintre ele:

»Copenbaga, 30 angust{ust|. Politiken publica detalii foarte interesante despre
impresia produsd la Berlin prin declaratia de rizboi a Romaniei. Declaratia scrisd a fost
adusd la 1h30 dimineata, atunci cand toate Ziarele eran deja sub presd, de aceea au fost
nevoite sd se mulfumeascd sd scoatd in grabd editii suplimentare pe foi volante anuntand pur si
simplu faptul implinit, fard comentari.

Vestea s-a raspandit rapid in timpul noptii in oras 5i la periferiile cele mai indepdrtate.
In comparatie cu declaratia de rizboi a Italici, cea a Roménei a fost o adeviratd lovituri
pentru populatia din Berlin cdci, desi posibilitatea wunei asemenea eventualitifi era vag
prevazutd de ceva timp, ideea faptului implinit scrisd in mod implacabil la toate colturile de
Stradd cu litere enorme, pdrea cd-i fintuieste pe oameni in fata afiselor, cu un sentiment de
stupoare. Peste tot, pe strazi, in tramuvaie, in omnibuze, pe toate fetele se citea o consternare de
nedescris. Confuzia era mare printre oamenii care iesean de la teatrn, iar obisnuitit cafenelelor
vorbean in continuu despre noma stare a lucrurilor creatd de eveniment. Principalele
personalitati politice nici mdcar nu incercan sd ascundd deosebita gravitate a situaties.”

in data de 3 septembrie, polemistul Maximilian Harden scria in Zukunft
urmatoarele:

WINu serveste la nimic sd disimuldm gravitatea situatiei pentrn germant, austriec,
unguri, bulgari §i turci. Existenta noastrd este in joc, iar aceastd piesd se va incheia cu o
tragedie. Dacd inamicul i5i impune vointa, Bulgaria va fi zdrobita, Grecia Inatd de val,
Turcia incercuita, Ungaria degmembrata, iar Germania hartuitd ca o vitd inddrdtnicd.”
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LLa Budapesta, mai ales, nu erau decat plansete si lamentatii.

Bucuria Aliatilor, dar si alerta Puterilor Centrale, erau pe deplin justificate.

Romania putea, Intr-adevir, sa scoatd la luptd, in prima linie, mai mult de
500.000 de oameni, si intre 200 si 250.000 in linia a doua; in plus, in mod logic,
intrarea ei in actiune insemna declansarea ofensivei generale pe toate fronturile,
imposibilitatea pentru germani de a-i sprijini pe unguri, distrugerea bulgarilor cu
armatele generalului Sarrail alituri de cele ale generalului Iwanoff care trebuiau
sa traverseze extrem de repede (?) Dobrogea...; sfarsitul, intr-un cuvant.

Aceasta era impresia §i printre cei neutri. DI Serge Basset ne vorbeste in
Le Petit Parisien din 11 februarie 1917 despre emotia provocati in Elvetia de
intrarea in riazboi a Romaniei: ,,Emotia, in diverse medit, a fost atat de mare incit unul
din capii tinerilor universitari de acolo mi-a declarat textual: « Este un eveniment care isi va
pune amprenta pe istoria emanciparii popoarelor. Razboiul se va incheia in mai putin de trei
luni »”.

Din pacate, aceasta declaratie fusese prea precipitata.

Romania, chiar de la inceputul razboiului, la fel ca Franta, Italia $i Anglia,
fiind surprinsi de evenimente, nu detinea nici tunuri mari, nici munitie
suficientd, nici acest material enorm, divers si complicat, cerut de tehnica de
razboi modernd. Germania stia asta. Stia de asemenea, am ardtat mai sus, ca
Romania era fatd de ea un inamic, ca se pregatea de lupta si ca trebuia sa atace
Germania $i pe aliatii ei, imediat ce primeste avioanele, tunurile si munitiile
comandate in Franta, Anglia, Japonia $i America. De aceea, din acel moment
aceasta interventie militara avea sd se produci cu sanse minime de reusitd pentru
Aliati si cu maxim de avantaje pentru Germania.

Spre sfarsitul primaverii trecute, ungurii si bulgarii s-au aratat dezgustati si
au aritat veleitati de independenta periculoase pentru interesele Germaniei.

Era urgent sa se linisteasca ,,Zransporturile’ de unguri si de bulgari. Era
important ca acesti ,,alati fideli”, deveniti exigenti, sa fie plasati in fata unui nou
pericol, pentru a-i ,sa/va” incid o datd si a obtine astfel, gratie ajutorului adus
cauzei lor, o supunere definitiva si neconditionata. ,Pericolul romdinesc” era
iminent.

Dintr-o loviturd, guvernul german intelegea si facd doua lucruri: sa
indepirteze pericolul romanesc, grabindu-se sia intervind inaintea terminarii
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pregatirilor, si potoleasca ,,megalomania maghiard” (des madjarischen Grissenwahns) $i
s4 si-i asigure, oh, ce nesigur, pe bulgari'”.

Germania isi pastrase prieteni, din pdcate, la curtea de la Petrograd. S-a
folosit de aceste prietenii pentru a declansa inainte de vreme interventia
romaneasca. Aliatii, neputand si banuiasca ca dl Stiirmer si colaboratorii sdi pot
juca un rol atat de infam, s-au asociat acestui demers facut de Rusia guvernului
de la Bucuresti in termeni amenintatori.

Putem afirma ca cea mai mare parte a diplomatilor si atagatilor militari ai
Aliatilor la Bucuresti, la curent cu situatia reald a armatei romane, nu aprobau
deloc decizia subita luatd de guvernul rus.

Se povesteste ci unul dintre atasatii militari prieteni a plans soarta
Romaniei in momentul in care executa un anumit mandat pe care i-l diduse
guvernul.

Putem deci afirma cd momentul Romaniei a fost ales de Guvernul de la
Berlin si nu de cel de la Bucuresti.

Nu este inutil si reproducem aici declaratia ficuta reprezentantilor presei
in aprilie 1917 de generalul Iliescu, fost sef de stat major din armata romana:

Chiar de la inceputul Marelni Razboi, spune el, Romdnia era sigurd cd ar avea
nevoie sd intre in luptd aldaturi de Aliati. Deja, in luna angust 1914, am inceput sd ne
pregdtim i sd ne reorganizam armata. Era o sarcing lungd si dificila. De la 180.000 de
oameni, trebuia sa ajungem la 820.000, dintre care 560.000 de ostasi. Ofiterii cerean sd fie
triplati. Nu aveam nici munitii, nict mitraliere. Asadar, sa nu vd surprindd aceastd afirmatie:
in iulie 1916, avind in vedere imensele dificultati de transport si de comunicatii cu aliatii
nostri occidentali, Romania, care totugi se pregdtise in permanentd, « nu era pregatitd ».
Totusi, in acelasi timp, din Rusia ne-a sosit un_fel de somatie: « Acum san niciodatd » spunea
acest document pe care vi-/ pun la dispozitie. Guvernul rus ne-a dat un plan de campanie
Joarte elaborat; nu se tinea cont acolo de rolul probabil al Bulgariei. 1a obiectia noastra, dl
Boris Stiirmer, atunci Pregedinte al Consilinlut, a raspuns ca Bulgaria nu ar dori niciodatd sa
Iupte impotriva Rusiei. Am cerut atunci 200.000 de oameni din trupele rusesti pentru frontul
din Dobrogea. Ni s-a rdspuns ca 20.000 de oameni sunt mai mult decat suficienti pentru o
demonstratie cu caracter pur politic. De doud ori, Statul Major Roman a cernt guvernului rus
sd inceapd printr-o operatiune impotriva Bulgariei, care ar fi insemnat ocuparea unei [agsii de

130 Am expus aceastd tezd intr-un lung articol apérut in La Gagette de Lausanne din 6 aprilie 1917.
Suntem incintati ci vorbele noastre sunt confirmate si de un scriitor care se ascunde sub
pseudonimul Capitaine Ordon, intr-o excelentd lucrare intitulatd Germania si Rusia, publicati recent
la Geneva, de editura Atar (p. 17). Opinia noastrd pare a fi si cea a profesorului G. Beck din
Berna (La Responsabilité de la Hongrie, Payot, Paris, 1917, p. 240).
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teren de pe malul drept al Dundrii. Ocuparea orasului Ruse ar fi contribuit la securitatea
capitalei noastre. Statul major francez impartdsea pe deplin pdarerea noastra, dar din Rusia
ne-a venit un veto absolut”.

Generalul Iliescu a povestit in detaliu, facand toate precizirile posibile,
istoria campaniei din Transilvania. Prima armata trebuia sa fie punctul de sprijin
de pe Jiu, in regiunea Orsova. A doua, trecand spre centru, trebuia sa invadeze
Transilvania, in timp ce a treia trebuia sa avanseze pentru a se intalni cu trupele
rusesti din Vatra Dornei.

wDin pdcate, spune generalul lliescu ziaristilor, #rupele rusesti din Vatra Dornei

nu s-an miscat nici un metru. Si astagi se gdsesc tot in locul in care eran in momentul in care
am intrat in ragbot. Aceastd inertie compromitea planul ordonat chiar de rugi cdci, pentrn a
reusi, trebuia sda mergem repede si sd ajungem cat mai repede posibil la imensul front
transilvanean de 800 de kilometri, ocupdand ipotenuza triunghinlui mergand dinspre Vatra
Dornei spre Orsova (...) Infringerea Roméniei era previzuti si organizata de dl Stiirmer
care dorea sd incheie razboinl prin acest fapt rasundtor. Astfel, chiar din luna septembrie,
armatele rusesti organizan frontul de la Siret, pe deplin constienti de modul in care avansan
Iucrnrile. latd care era, dupd pdrerea mea, planul dlui Stiirmer cand ne-a fortat mana, cind a
organizat campania noastrd: sa-i lase sd invadeze Romania pand la Siret, sa valorizeze
puterea militard a tarilor centrale, sd incheie separat pacea in urma unei infrangeri care nu ar
i 0 infrangere « ruseascd » §i care, in consecinta, nu ar Jdruncina cu nimic nici puterea i, nici
pe cea a tarnlni. Inchei. Am fost bétuts, fiind mai putin inarmati decit inamicul, pentru ci
comandamentul sdn era net superior fatd de al nostru, dar canza initiald a infringerii noastre
a fost planul neloial al gnvernului germanofil de la Petrograd care a jucat soarta Romdanei
pentru a facilita o tradare premeditati. Acesta este un factor « imprevizibil » pe care nicinn
diplomat roman, francez sau englex nu a stiut sa-l prevadda, dar a fost totusi pierderea
noastra”.

Si, la o intrebare care i-a fost pusd, generalul Iliescu se grabeste s
precizeze: ,Sd nu credefi nicio clipd cd a existat vreo insuficientd din partea sefilor sau
trupelor rusesti ; cele care pand la urmd ne-au fost trimise eran excelente. Ofiterii de stat major
rugi sunt oameni deosebiti. Noi 7i admirim, dar mai ales tovardsii nostri francezi venifi in
Rominia pentrn a ne ajuta, i admiri foarte mult. In cinda ghinionnini nostrn, a existat
intotdeauna o intelegere perfectd intre noi §i rusi. Acest lucru este pentru noi o garantie a

. . 131
victorie?” ')

(1311 In varianta originald a lucririi, cele doud citate ale generalului Iliescu figurau intr-o notd de
subsol; in prezenta editie romaneasci ele au fost mutate in text (nota ed.).
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Spunem cu voce tare cd daca interventia romaneasca nu a fost ceea ce
trebuia si fie, acest lucru se datoreaza in primul rand masinatiilor guvernului rus.

S-a demonstrat apoi ci aceste manevre nu s-au limitat doar la graba
neobisnuitd a interventiel romanesti, intreaga campanie romaneasca a fost
literalmente ,,sabotata” de Guvernul de la Petrograd.

Guvernul roman a fost asigurat cd bulgarii nu vor ataca Romania. Bulgarii
au atacat Romania.

Guvernul roman a fost asigurat de sprijinul eficient al armatei ruse - se stie
astdzi cu precizie ca guvernul a contraatacat orice initiativa luatd in acest sens
chiar de citre Tar.

In sfarsit, Guvernul romin a fost asigurat ca va primi tot materialul de
rizboi necesar in momentul intririi in actiune (...) In luna decembrie 1916,
acesta putrezea incd In girile din Chisindu, Razdelnaia si Kiev, transportul lor
tiind interzis de autoritatile de le Petrograd.

DI Stephen Pichon'"?, fost ministru de externe francez, ficea urmitoarea
declaratie: ,,Nu este momentul sd insistam asupra condititlor dezastruoase in care a avut loc
interventia Romaniei, compromisd chiar din primul moment din cauza unor greseli imputabile
altora decat gnvernului de la Bucuresti 5i oferitd, prin tradarea lui Stiirmer, armatelor anstro-
germane...”. Aceste randuri, scrise de un personaj precum dl Pichon si publicate
la momentul intalnirii de la ,,Conferinta balcanica” care a avut loc la Paris,
capiti o semnificatie istoricd si politicd importantd!'”. Scriitorul englez
binecunoscut, dl Arthur Evans, scria de asemenea : ,,...se stie acum cd sursele excterne
pe care conta guvernul romin nu an venit din canza intrigilor care au avut loc la
Petrograd” ™"

In sfarsit, la data de 28 iulie 1917, in momentul emotionantei ceremonii
care a avut loc la Paris, la Sorbona, cu ocazia inmanarii drapelului lui Stefan cel
Mare armatei romane, Generalul Malterre a rostit public, in prezenta dlui
Presedinte al Republicii Franceze, a membrilor Guvernului francez si a
reprezentantilor tuturor puterilor aliate, urmatoarea declaratie: ,, Astazi stim ce s-a
intamplat. Si ne este permis, chiar in aceastd incintd, fard sd aducem niciun prejudicin
omaginini pe care 7l datordm Republicii Rusia si magnificei renagsteri a armatei sale, sd

1132 in varianta originald a lucrdrii, urmitoarele trei paragrafe §i citatele apireau intr-o notd de
subsol; in prezenta editie romaneasci ele au fost mutate In text (nota ed.)
1331 e Petit Journal din 26 iunie 1917.
134 Manchester Guardian din 17 iunie 1917.
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spunem cd Romdinia nu putea sd prevadd in 1916 inspaimantatoarele intrigi care se punean
la cale la Petrograd. Aliatii stian mai multe despre asta?”.

Aceasta tradare, pe care autorul acestei lucriri a denuntat-o primul in fata
lumii gratie ospitalitatii presei elvetiene, astizi, nu mai are deci nicio umbra de
indoiala.

Acest sabotaj s-a afirmat pand la sfarsitul fostului regim rusesc sub un
aspect inca §i mai grav: s-a aflat mai tarziu, cu certitudine, ca orice decizie
militara de oarecare importanta transmisa la Petrograd, era imediat comunicata
la Berlin.

De asemenea, stiind exact ce se petrecea pe frontul romanesc, care erau
trupele romanesti, miscdrile lor, armamentul etc., succesul trupelor germane a
fost facilitat In mod considerabil.

Sarcina le-a fost $i mai mult usuratd printr-o superioritate zdrobitoare de
efective si de material de razboi. La data de 27 octombrie 1916, maresalul
Mackensen afirma pe buna dreptate pentru corespondentii ziarelor berlineze:
wSuccesele noastre repetate, spunea el, se datoreazd in primul rand concentrarii unei puternice
artilerii grele...”

Generalul Fouville, in [a France militaire, afirma acelasi lucru:

wArmata novice a Romaniei a fost surprinsd, asa cum s-a intamplat si cu aliatii sdi,
de puterea tunurilor germane. Ori din lipsd de timp, ori din lipsd de mijloace pentru a-si
procura armament din tard sau din strdindtate, nu avea, cand a intrat in luptd, decat un

135] & . .
U35V 20 Transilvania

numar insuficient de arme de foc de mare calibru. Succesul lni Falkenhayn
st cel al lui Mackensen in Dobrogea sunt succese de artilerie. Expectativa pe care acesta din
urmd a pdstrat-o timp de o lund intr-o pogitie fortificatd la 20 de kilometri spre sud de linia
Constanta-Cernavodd nu avea alt scop decat de a-i permite sa aducd la fata locului numdrnl
de arme pe care le considera necesare; in momentul in care le-a avut, a lovit trupele care-/
tinean la respect. ..

In zina in care fratii nostri latini vor avea cu ce si opreasci obuzierele si armncitoarele
de mine facute la nzinele Krupp si Skoda, echilibrul va fi mai mult decit restabilit. Doar
trimitandu-le mijloace, asistenta marilor lor aliati poate fi cu adevdrat eficientd. Problema care
trebuie regolvatd este doar materiald.

In Anglia, Rusia, 1talia, Franta, cele mai antorizate voci se intrec in a afirma cd
romanii vor fi ajutati la timp. Marea greseald comisd anul trecut in ceea ce priveste Serbia a
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avut efecte prea grave §i este prea prezentd in toate inimile ca sd nu se incerce imposibilul
pentru a evita o repetare.

Agadar, intentiile aliatilor nu sunt indoielnice.

Dar la ce se referd ele? Sd fie intarita Romania in soldati, e bine. Sd o intdrim in
artilerie, este §i mai bine. Tunuri grele, tunuri grele si iar tunuri grele!”

Generalul italian d’Ail Ollio declara de asemenea:

W Razboinl modern presupune un material enorm. Tunuri tunnri de calibrn medin, dar
mai ales de calibru mare, iatd ce cer tofi cei care au dobandit experienta raboinlui astazi, iatd
ce trebuie sd le dam fard incetare”.

Corespondentul Times la Bucuresti scria la randul siu intr-una din
corespondentele sale din luna octombrie:

»Romidnia are nevoie, nu doar de intariri in oameni, ci §i de material modern, artilerie
grea, aeroplane, antomobile blindate care vor trebui sd i se furnizeze pentru a-i permite s
continne lupta in conditii egale”.

Dar nu este cumva aici o lipsa de previziune, una din aceste ,greseli” care
angajeaza responsabilitatea guvernului roman? N-am spune asta. Nu mai este
nici un mister astazi, pentru nimeni, faptul cd actualul rizboi a bulversat toate
principiile care gestionaserda armamentul natiunilor din toatd Europa, cu exceptia
Germaniei.

Pana mai ieri, generalul Percin ficea referire la declaratiile ficute in fata
Comisiei de armata:

v -dacd germanilor le-ar pldcea sd creascd numdrnl de tunuri din corpurile lor de
armatd, ar trebui sa ne bucurdm, nu sda ii imitansy ar fi o nebunie sa blocam coloanele si
campurile de bdtaie cn o asa mare cantitate de artilerie incat sd nu mai ramaind loc pentru
infanterie.”® Am vizut mai sus ce cag trebuie sd facem de aceste tunnri lungi care pot trage
pand la 7 san 8 kilometri si de care va fi suficient sd ne apropiem noaptea, asa cum am facut
la Viatressa, san sd ne apropiem ina pe drumuri camuflate, pentru a le iesi in fatd, luandn-
ne astfel revansa.”’”’ Artileriei grele nu-i raméne decit aptitudinea de a executa tir curbat,
calitate pe care i-o atribuie regulamentele din 1910."7° Ce mobil a impins popoarele balcanice

sd-si incarce echipajele de campanie cu o asemenea artilerie? Aceste popoare au vrut sd facd la

(133 Erich von Falkenhayn, general al armatei germane, a condus contraofensiva Armatei a 9-a
germand in bataliile de la Sibiu si Bucuresti in anul 1916.
136 Alexandre Percin, Lupta, editura Félix Alcan, 1914, p. 252.
137 Ibidem, p. 255.
138 Ibidem, p. 257.
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fel ca germaniz, fard sd se intrebe dacd acest lucrn ar fi util sau nu. Sd facem ca popoarele
balcanice? Nu imitarea germanilor trebuie sd fie regula gnvernantilor nostri””.

La inceputul rizboiului european, cum am spus si mai sus, Romania, ca
marea majoritate a tarilor din Europa, nu avea decat o artilerie usoara, o artilerie
de campanie. Tunurile grele, fiind pregitite doar pentru situatii episodice, nu
figurau in armata sa decat in proportie foarte mica. Din toamna anului 1914,
totusi, guvernul roman, dandu-si seama de importanta complet neasteptatd a
tunurilor de mare calibru, s-a adresat industriilor franceze, engleze, americane st
japoneze, pentru a suplimenta cu ceea ce lipseste. Arsenalurile acestor tari, din
pacate, timp de mai mult de trei ani, au fost in imposibilitatea aproape absoluta
de a trimite ceva Romaniei; Franta, Anglia si Italia neavand nici ele acest
material de rizboi in cantitate suficientd, iar America §i Japonia incheind
contracte puternice cu Anglia si Franta pentru a le furniza lor in prealabil. Doar
cu cateva siaptamani inainte de intrarea Romaniei in razboi, s-a putut trimite
Romaniei o cantitate destul de importantd de material de razboi. O mare parte
din acest material nu a ajuns totusi niciodatd in Romania, cateva dintre navele
navlosite pentru a transporta aceste marfuri fiind torpilate de inamic, in timp ce
un numar considerabil de trenuri incdrcate cu aeroplane, tunuri, munitii erau
oprite pe drum de catre dl Stirmer i colaboratorii sdi. Ar fi deci nedrept sa
gasim in asta o vind a guvernului roman.

Puterile Centrale aveau, in consecinti, de partea lor, secretul operatiunilor
romanesti, o superioritate zdrobitoare in tunuri, munitii si aeroplane, avantajul
unei retele de cai ferate admirabile, precum si o unitate perfecti de
comandament. In plus, trupele lor erau comandate de cei mai buni sefi germani,
de Hindenburg, de Falkenhayn, de Mackensen, pentru a nu-i numi decat pe cei
mai ilugtri.

Imediat ce a fost declarat razboiul, Kaiser-ul I-a concediat pe fostul Sef de
Stat Major si 1-a Inlocuit cu Hindenburg.

Fata de strategia ezitantd a predecesorului sau, Hindenburg, odata numit
Sef de Stat Major german, si-a aplicat strategia obisnuitd; a adoptat defensiva pe
fronturile mai putin amenintate $i a intreprins o ofensiva dintre cele mai violente
acolo unde pericolul i se parea iminent.

139 Tbidem, p. 258.
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Aceasta formula era atat de elementard, as spune atat de clasica, incat
[locotenent] colonelulul Repington!*"! prevedea aceasti manevra chiar de la
inceputul razboiului romanesc cu o precizie uimitoare:

wVa decide, scrie el, sd mentind o simpld defensiva pe intreg frontul occidental i pe
frontul rusesc in nord §i sd-5i concentrege intreaga capacitate ofensivd pe frontul sud-oriental,
adicd impotriva Romaniei.

Pentru o noud ofensivi de acest tip, comandantul suprem german mai dispune si astazi
de fortele necesare: renuntind definitiv la 1 erdun, ar putea sd sustragd de pe frontul de vest
20 de divizii din cele 122 care, la 1 inlie, eran concentrate intre Marea Nordului si frontiera
elvetiand; ar putea sd elimine patru divizii dintre fortele concentrate la V'ilnius si alte 4 de pe
frontul italian, astfel incit sd grupeze in jur de 30 de divizii.

Mergdnd pe linia celei mai mici rezistente, germanii vor incerca sda dea o loviturd
decisivd Romaniei pentru a o invada §i a o 3drobi, la fel cum au facut si cu Serbia.”

Acest pronostic s-a realizat, din picate, pe deplin.

Hindenburg a profitat de greseala, mai mult sau mai putin constientd,
comisa de Rusia, de a crede incd o datd In promisiunile inselatoare ale guvernului
bulgar si a dat o prima loviturda in Dobrogea. Sarcina i-a fost usoard, armata sa
de mai mult de 100.000 de soldati, inarmatd cu un material de razboi formidabil,
nu a intalnit decat aproape 30.000 de oameni care formau trupele de acoperire.
Imediat dupa acest succes, luand de pe toate celelalte fronturi forte pe care ne-ar
fi greu s le precizam in acest moment, dar care, dupd unele informatii, formau
12 corpuri de armata inarmate cu o artilerie enorma, s-a indreptat, cu o violenta
nemaiintalnita, impotriva noului adversar pentru a-1 pune la pimant.

Nu a fost un lucru usor, cici si-a gasit nasul. In ciuda superioritatii
zdrobitoare atat in oameni cat si in material de razboi, nu a putut sd castige teren
decat extrem de lent, platind scump, foarte scump, cel mai mic succes. Doar
lovind de mai multe ori in acelasi punct, de fiecare data folosind alte materiale, a
ajuns, cu pretul unor sacrificii enorme, si invingi rezistenta care i s-a opus.'"
Nu o singuri data, a fost obligat sd-si schimbe planul, sa tatoneze, si dea inapoi,
sa o ia de la capat; nu o singuri data, a fost obligat si-si recunoasca infrangerea

(14 Chatles a Court Repington (1858-1925), ofiter si correspondent de rizboi britanic in Primul
Rizboi Mondial.
141 Generalul De Lacroix, L’Effort de la Roumanie, editura Félix Alcan, Paris, 1917, p. 19.
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(la Jiu, la Oituz, la Predeal, de exemplu). Defileurile din Carpati si din campia
Valahiei sunt stropite cu sangele regimentelor sale!
Trebuie si fi asistat, nu doar ca spectator, la luptele care s-au derulat fara
incetare timp de patru luni pe Dunare, in Carpati, in Dobrogea, pentru a intelege
eroismul soldatului roman! Trebuie sa fi vizut vitejia cu care rezista la socurile
neincetate ale inamicului, flexibilitatea manevrelor sale, remarcabila sa agilitate si,
in special, sobrietatea incomparabild, pentru a-i aprecia minunatele calitati.
DI Stanley Waschburn, care a asistat la aceste lupte, nu mai inceteaza cu
elogiile. In ,Times” din 7 noiembric 1916, printre altele, exaltd virtutile
soldatului roman, anduranta lui pe care o numeste ,Znddrjirea in registentd” si
excelentul sdu moral, chiar si in momentele cele mai tragice.
DI Lacour-Gayet, membru al Institutului, a ficut in un tablou emotionant
despre curajul romanilor :
,,fﬂtepoiﬂd din 27 augnst 1916, sctia el, armata romand a sustinut 10 luni de lupte
eroice. Ea cuprindea 450.000 de combatanti, soldati excelenti, incomparabili la baionetd,
Joarte rezistents, tinand cont de faptul cd toti erau tarani simpli. Avean de apdrat un front de
1.350 de kilometri care, cu exceptia partii de la frontiera ruseascd, era amenintat din toate
partile. Stim ce inseammnd un front de 1.350 de kilometri? Este lungimea frontului occidental
al Rusier; dar rugii dispun acolo de un milion i jumditate de combatanti. Frontul nostru
anglo-france, de la Marea Nordului pind la 1V osgi, nu mdsoard decat 800 de kilometri, iar
pe intinderea asta relativ micd, de cite ori incap 450.000 de soldati?...

Aceastd armatd romand, prea slabd pentru un front atit de intins, a fost minunata.
Neschimbata timp de aproape patru luni, a tinut piept unor forte cel putin triple, alimentate
in permanentd §i dispundnd de un material formidabil de artilerie grea. Aceasta nu a cedat
terenul decat disputand-l pas cu pas; a obligat inamicnl sa o cumpere cu pierderile cele mai
crude. Falkenhayn hotdrise sd facd o sparturd in linia de la pasul Vulean. Dragalina a
pdstrat aceastd pozitie privilegiata. Germanii an angajat o primd divizie: este drobitd. O a
dona are, in mare parte, aceeasi soartd. A treia reuseste sd treacd, dar nu s-a terminaty in
spate, la piciorul defilenlui, un ordasel numit Targu Jiu improvizeazd o apdrare eroicd: acolo,
s-au petrecut scene care vor raméne mindria Roméniei . Apdrarea eroici era peste tot pe

. P 143
drumurile pe care mergea armata in retragere!”

singurd divizie romaneascd a rezistat fird si fie schimbata timp de e zile (!) la 3 divizii
142 O singura d tat f: fie schimbati timp de 80 de zile () la 3 d
germane, dintre care una, a 11-a bavarezi, a fost complet distrusi (n.a.)

143 I e Journal din 9 martie 1917.
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wRominia, scrie generalul De Lacroix, a fost la indltimea marii sale Aliate. Nu
din sacrificin a consimtit ea vitejeste sd-si indeplineascd integral rolul care-i era dat. Si-a pus
armatele, copiit, bunurile si viitorul in mainile Rusiei. A tinut piept timp indelungat, singura,
cu propriile sale mijloace, unor adversari mai numerosi §i mai bine inarmati; i-a nimit prin
vigoarea §i durata registentei sale. . .; s-a ardtat demnd de trecutul san si de nobilele traditii de

v o . o . o . . .o . 144
bravurd cavalereascd. . .; a meritat sd-5i vadd realizate aspiratiile nationale” ™" .

sokox

In afard de valoarea sa morald incontestabild, interventia Romaniei alituri
de puterile Antantei a avut ca efecte pozitive pierderi considerabile aduse
inamicului comun. Aproape 40.000 de prizonieri de razboi au rimas in mainile
romanilor. Mai mult de 150.000 de soldati au fost scosi din lupta.

In plus, este sigur ca fortele considerabile concentrate de Mackensen la
sud de Dunare si pe care se pare ca Aliatii le-au ignorat, fird interventia romana
s-ar fi napustit pe armatele generalului Sarrail, a carui soarta poate fi usor ghicita.
wCind am vazut, scrie pasnic dl H. Béranger, in citeva saptamaini, ci dubla gi
Sformidabila concentratie a armatei lui Falkenbayn si cea a lui Mackensen opereazd de la
Carpati la Dundre §i bagd Romania intr-un cleste de otel, am putut sa ne dam seama cd
aceste armate, pregdtite de mult timp, aveau in realitate altd destinatie decit Turtucaia,
Constanta §i Bucuresti. Oricat de priceput ar fi fost generalul Sarrail 5i oricare era eroismul
trupelor noastre, nu putem sa nu tremuram la gandul socului pe care armata noastrd din
Orient ar fi trebuit sa-1 suporte sub ochii lui Constantin din Atena in conditiile in care
campania romaneascd nu s-ar fi declangat in acel moment precis din toamna trecutd”™®.

In acelasi timp, nu existd nicio Indoiald cd actiunea romaneasca a
contribuit pe deplin la usurarea sarcinii Aliatilor pe celelalte fronturi. Germanii
contasera pe un succes prea usor. ,Expeditia punitiva” ordonata de Kaiser trebuia
ficuta repede. Romanii totusi s-au batut atat de bine incat comandamentul
Puterilor Centrale a fost obligat sd ia de pe celelalte fronturi un numar de divizii

cu mult superioare celor care fusesera prevazute. Corespondentul de rizboi de la

14 De Lacroix gp. eit., p. 20.
145 Vom gisi la sfarsitul acestei lucrdri, plansa nr. 3, unul din tablourile cele mai sugestive ficut in
acest scop de La Revue hebdomadaire din 11 noiembrie 1916).
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L lustration” povesteste, in numarul din 6 ianuarie 1917 al acestei excelente
publicatii, ca a avut ocazia sa constate de visu prezenta pe frontul romanesc a
trupelor germane si austriece venite din Verdun, de la Riga, de la Somme si din
Karst. Times din 26 octombrie 1916 nota acelasi lucru. Autorul acestor insemnari
a avut de asemenea ocazia si vorbeascd in ambulantele romanesti cu raniti
germani veniti de la Verdun si de la Gorizia.

Putem astfel afirma cd victoriile englezesti de la Somme si din Ancre,
minunatele victorii franceze de la Verdun, ocuparea oraselor Gorizia si Monastir
sunt datorate, pe de o parte, si interventiel romanesti.

Despre participarea indirectd a Romaniei la ocuparea Bagdadului, Le
Genevois din 18 martie 1917 ne da informatii pretioase:

WwINe amintim cd anul trecut, pe 27 augnst, Romdinia a declarat razboi Austro-
Ungariei; pe 28 angust, Germania a declarat razboi Romaniei, iar pe 1 septembrie, Bulgaria,
la rindul sdu, a declarat ragboi Romaniei; in sfarsit, putin dupd aceea, Turcia a urmat
Bulgaria. ..

Dar ceea ce in general nu stim 5i ne spune presa rusd este cd pe 7 septembrie a
intervenit o conventie intre Germania, Turcia si Bulgaria ce stipuleazd urmatoarele conditii:

Declaratia de razboi a Romaniei iritase in cel mai inalt grad Kaiser-ul care ardea de
dorinta de a se razbuna pe Regele Ferdinand de Romania pe care- considera un tradator. De
asemenea, Consilinl de razboi german a adgptat propunerea de a cere guvernului turc sd
trimitd o armatd puternicd pe fronturile din Balcani si Galitia.

Negocierile au avut loc rapid, iar pe 7 septembrie a fost incheiatd o conventie intre
Germania, Turcia si Bulgaria, in termenii careia Turcia se angaja sd trimitd ece noi divizii
in Europa, adicd trei sau patru in Galitia si in Bucovina, §i sase san sapte in Romania”.

Aliatii, in mod sincer §i unanim, au recunoscut partea care le revine
romanilor din toate aceste victorii.

Cat despre vitejia trupelor romanesti, cel mai pretios omagiu care putea sa
li se faca, este cel pe care 1 l-a adus chiar inamicul, maresalul Von Falkenhayn,
care, intervievat la Berlin, pe 28 noiembrie, a declarat corespondentului
Associated Press de la New York, ficand de repetate ori cele mai mari elogii
soldatilor romani, ¢ ,,bravura disperatd de care (romanii) au dat dovadd in asalturile lor
repetate, fard incetare, este recunoscutd de toate trupele germane”.

Cariera armatei romane nu s-a incheiat. Ramasitele ei, aliturate noilor

contingente de trupe, inarmate de aceastd datid cu materialul de rizboi necesar,
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au format o noud armata de mai mult de 400.000 de soldati care vor avea ocazia
curand si-si arate toate virtutile. De la Iasi ne vin deja cele mai bune vesti.

DI Albert Thomas, intorcandu-se dintr-o calitorie in Rusia si in Moldova,
declara anul trecut, pe 20 iunie, trimisului publicatiei Ie Petit Jonrnalla Londra ,,ca
armata romand va face un miracol atunci cand Rusia it va da semnalul si se pund in
miscare”.

wAb! dacd la Berlin - scria iIn ultima perioada tot de la Iasi corespondentul
de la Le Temps - se crede ca aliatii s-au saturat de razboi, cd statul major al Kaiser-ului se
informeazd prin nenumdratii sdi spioni despre mentalitatea soldatilor romani! Tara lor a fost
totusi una dintre cele mai incercate, iar dupd invazgie, ei nu fac decit sda astepte. Urmadresc cu
ardoare comunicatele de front din Franta, iar cind se avanseazd acolo, spun i ei:
« avansam ».

Mai multe regiuni de la frontiera moldoveneasca sunt din nou apdrate de trupele
romanesti 5i nu e departe Zina in care dorobantuly romanesc, mergand tot inainte, cu fruntea
la lumind, va mai scrie 0 pagind din glorioasa istorie a tdrii sale.

Suntem foarte fericiti sa vedem cd nu ne-am ingelat cand am scris in luna mai randurile
pe care toomai le-ati citit. Intr-adevér, in mijlocul derntei rusesti, canzate de adeptii lui Lenin
5t de alte elemente nimicitoare pentrn solda Germaniei, trupele generalului Averescu care
operan in Moldova intre valea Casinului 5i VValea Putnei, preludnd ofensiva, au facut o bresd
in frontul inamic de 60 de kilometri lungime 5i 18 kilometri adancime si, doar in perioada
24-28 inlie 1917, au Inat de la inamic 98 de tunuri 5i aproximativ 5.000 de prizonieri.
Aceastd ispravd i-a adus armatei romane felicitarile guvernelor aliate. Ab, dacid Romainia ar
[i fost mai aproape de Franta si Germania. . .!”
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IV. Sacrificiul romanesc

Niciodatd nu vom reusi sa vorbim despre toate sacrificille romanesti
facute in numele cauzei dreptului §i a libertatii, sacrificii cu atat mai frumoase
pentru ca au fost liber consimtite.

Pierderile si suferintele Romaniei depasesc cu mult tot ce s-a scris si tot ce
ne-am imaginat pand acum despre acest subiect (...) si Inca nu s-au incheiat.
Dupa pirerea noastra, se pot compara cu cele din Serbia si le depasesc, pozitiv,
cu mult pe cele din Belgia.

Pierderile romanesti in oameni puteau ajunge pand in luna mai la mai mult
de 150.000 de morti si raniti. In plus, in decembrie, numairul de prizonieri
romani declarat de statul major german i anuntat oficial de telegramele de la
biroul telegrafic Wolff din data de 13 decembrie 1916, atingea cifra de 145.000.
La data de 10 mai 1917, ,corespondenta de ragboi” de la Viena (agentia oficiala
austriaca: ,,biroul Corr.”) anunta cd acest numdr nu era decat de 79.033 de
oameni din care 1.536 de ofiteri, ceea ce ne face si credem ca ceilalti
aproximativ. 70.000 de prizonieri au murit in captivitate in urma relelor
tratamente, a ranilor §i a epidemiilor. Pierderile de vieti omenesti ar fi deci, pana
la ora actuala, de aproximativ 220.000!'*

Dar din picate nu doar acestea sunt pierderile acestei taril Doar dupa
razboi vom sti care este dimensiunea reala a pagubelor. Putem totusi, chiar de
acum, si spunem ci orasele si satele situate pe vechiul front din Carpati, de la
Dunire si din Dobrogea au fost aproape complet distruse de focul artileriei
inamice i de furia invadatorilor. Localititile situate in calea hoardelor bulgare in
special au fost devastate cu o brutalitate si o salbaticie demne de tristul renume
dobandit de acesti vandali incd din 1912. Locotenentul C. din serviciul

automobilismului romanesc, avand ocazia si traverseze o parte din aceste

146 O telegrama Wolff din 4 iulie, vorbeste despre pierderi omenesti in numar de 300.000 de
romani.
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teritorii, ne-a trasat cel mai oribil tablou al marsaviilor ficute de trupele bulgare
in trecerea lor. Dupa ce au jefuit totul in sate, catune si ferme, dupa ce au violat
femeile, au Injunghiat copiii si au masacrat toti barbatii, acesti salbatici au dat foc
la tot.

Cele mai odioase teorii din Clausewitz si din Bernhardi au fost aplicate in
Romania de catre inamici cu o violenta nemaiintalnita in altd parte, poate doar in
Setbia. In timpul luptelor care au precedat ocuparea Turtucaiei, trupele
maresalului Mackensen, In majoritate bulgare, s-au dedat la acte de o cruditate
care sfideaza orice imaginatie omeneasca asupra prizonierilor si ranitilor romani.
Soldati si ofiteri precum locotenentul D. din regimentul 75 de infanterie si
capitanul C. din regimentul 80 de infanterie, scapati ca prin minune din aceasta
mdcelarire, ne-au povestit scene care depdsesc in oroare cele mai atroce
spectacole descrise de cronicarii din Evul Mediu. Ranitilor li s-au scos ochii, li
s-a smuls limba, li s-au spart dintii, craniile le-au fost scalpate; celor care
capitulau li se tdiau urechile, li se smulgeau organele genitale, vintrele le erau
spintecate si umplute cu pamant in timp ce li se striga: ,,Uitati cainilor, pamant!”

Totusi, art. 4 din Regulamentul Conventiei de la Haga precizeaza ca:
Prizonierii de razboi sunt la dispozitia guvernului inamic, nn §i a indivizilor san a
corpurilor de armatd care i-an capturat. Trebuie tratati cu omenie. Tot ceea ce le aparfine
personal, cu exceptia armelor, a cailor 5i a documentelor militare, ramane in proprietatea lor.”
Si art. 23 precizeazi: ,In afard de probibitiile stabilite prin conventii speciale, este interzis
mai ales:

- ¢) sd omori san sd ranesti un inamic care, predand armele san nemaiavand mijloace

sd se apere, s-a linistity

- d) sd declari cd nu va fi iertat;

- ¢) 5d folosesti arme, proiectile sau materiale care pot canza dureri prea mari;

- ) sd te folosesti in mod nedemn de steagul parlamentar, de steagul national san de

insignele militare §i de uniforma inamicului san de semnele distinctive ale
Conventier de la Genevay

- g) sd distrugi san sd sechestrezi proprietdtile inamice, cu exceptia cazurilor in care

aceste distrugeri sau sechestrdri ar fi imperios comandate de necesitafi de razboi

»
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Vom vedea in cuprinsul lucrarii de fata ca aceasti Conventie era destinata,
si in Romania, sd nu aiba decat valoarea, de acum inainte istorica, de ,,hdrtia fird
valoare” a Cancelarului prusac!'’),

Iata un tablou firav al spectacolului terifiant la care au asistat, impasibili i

aprobatori, Mackensen si intregul sau stat major. Departe de a reprima aceste
excese, inaltul comandament a avut cinismul nemaiintalnit de a exalta public
instinctele salbatice ale trupelor sale. Prin ordinul de zi din 14 septembrie 1916,
publicatd si de ziarele elvetiene din 15 septembrie, generalisimul Jekoff isi

indeamna trupele ,,...sd le arate mizerabililor inamici cd bulgarul stie sd fie crud...”. lar

cuvantul de ordine este: , fard mild, fird iertare™M ),

Pentru a ne da seama ce sentimente animau poporul bulgar in privinta
romanilor de-a lungul intregului razboi, se cuvine sa reproducem cateva ,,cuvinte
bulgdresti”, cat se poate de edificatoare: Un ,,mare” poet (?!) bulgar, Vazoff,
decorat de Tarul Ferdinand in urma unei josnice parodii despre ,,Marseilleza”,
scria in Mir (organ al partidului national al cdrui sef este dl Guéschoff) din 1
noiembrie 1916 un articol intitulat Pogrom in care subtilul autor cere armatelor
tarii sale sa ,extermine” Romania: ,8d facem pogromul” - sctia el - impotriva
imperinlui dezmatnlui, al invidiei §i al writ, impotriva acestui foaier de vicii §i de morald
monstruoasd. .. Pogrom! si sd dam o loviturd puternicd hienei deggustitoare!”

Si pentru a dovedi ca aceste elucubratii nu sunt opera izolata a vreunui
exaltat si cd reprezinta sentimentele unanime ale intregului popor bulgar, voi
reproduce si un articol aparut in Kambana din 12 noiembrie 1916: ,,Exterminare!
exterminare radicaldl... acest popor las nu meritd raxbunare, ci nimicire. Nu din cauza
pdcatelor sale din trecut si din prezent, ci pentrn a asignra vittornl prosper al umanitatis,
dezvoltarea normald a istoriei. Acest popor trebuie sd dispard de pe fata pamdintului, asa cum
cangrena dispare din corp. Trebuie sd fluturdam din nou spadele lui Attila si ale lni Tamerlan
pentru a curdta campia Dundrii de acesti urmasi ai lui Catullus deveniti niste secaturr.
Excterminare! Nu a zis chiar Hristos cd trebuie sd ardem buruienile de pe camp la momentul
potrivit pentru ca mai tarziu sa nu sufoce spicele?”. lar hoardele Tarului Ferdinand nu
au asteptat sa li se zica de doud ori!'"

Nu ar fi rdu sd ascultdm si povestea corespondentului de razboi [publicata
in] L T/lustration din 6 ianuarie 1917: Intrunul dintre spitale, au venit la noi doi soldati
romani, Marin Jianu 5i Badea Andrei, apartinind regimentulni 41 de infanterie, care avean

147 Tn varianta originald a lucrdrii aceste ultime doud paragrafe apar intr-o notd de subsol ; in
prezenta editie romaneasci ele au fost mutate in text (nota ed.).

[148] In varianta originald a lucrdrii, urmitoarele trei paragrafe apar intr-o notd de subsol; in
prezenta editie romaneasca ele au fost mutate in text (nota ed.).

199 Kihne, Les Bulgares peints par ensc-mémes, Payot, Lausanne, 1917, p. 283 si urm.
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limba tdiata, unul cu briciul, celdlalt cu o baionetd ferdstran, pentru cd an refuzat amandoi sd
dea indicatii despre compozitia §i dispozitia trupelor romdinesti din regiune... Nu lipsesc
dovezile de felul acesta, care aratd ferocitatea barbarilor”.

Aceste marsavii vor intuneca pentru totdeauna onoarea generalilor in

cauzd, iar amintirea acestor crime va rimane mereu atagatd drapelului pe care-l
servesc.

Daci soldatii au avut de suportat asemenea atrocitati, nici civilii, femeile si
copiii nu au avut o soartd mai buna.

In ciuda textului formal al art. 25 din Regulamentul Conventiei de la Haga
-semnat in numele Majestatii Sale Impiératul Guillaume al TI-lea de citre Baronul
Marschall von Biberstein - care prevede ,,cd este intergis sd ataci san sd bombardezi
prin orice mijloace orage, sate, locuinte san clidiri care nu sunt apdrate”, chiar a doua zi
dupa intrarea in lupta a Romaniei, un zeppelin a survolat orasul Bucuresti care
nu era aparat; au fost aruncate un numar important de obuze provocand pagube
materiale non-combatantilor si omorand femeti si copii.

Asemenea incursiuni nocturne au fost repetate fira incetare, cu aceleasi
efecte, aproape in fiecare noapte, pana cand au intrat germanii in oras.

La data de 26 septembrie 1916, autorul acestor pagini a fost martorul unei
scene si mai abominabile decat cele pe care tocmai le-am amintit, scena care ne
aratd ca Heine avea dreptate cand spunea cd baioneta prusaca a distrus in inimile
germanilor orice sentiment uman.

Se intampla la pranz, la ora la care toatd lumea iesea din magazine, scoli,
birouri si alte institutii. Era o zi minunata de inceput de toamna, foarte insorita.

Multimea se grabea pe trotuarele strizii principale din Bucuresti, Calea
Victoriei, si pe strizile adiacente unde se gasesc marile magazine, bancile si
autoritatile publice.

Deodati, s-a auzit in mijlocul multimii un zgomot puternic de explozie,
urmat imediat de altul, si apoi de altul si apoi de altele doua. La Inceput,
multimea ramasese blocatd; apoi, intelegand, s-a napustit innebunitid in case,
curti, pivnite... A fost ceva de genul unui inspaimantitor scapa-cine-poate,
insotit de tipete infioritoare, de urlete de durere, se calcau in picioare... In locul
in care se produsesera exploziile, in balti de sange, zaceau firi viata zeci si zeci
de trecitori, batrani, femei, copii, unii peste altii, formand mase informe de
cranii strivite, piepturi deschise, brate separate de corp, picioare zdrobite...

Avioanele germane aleseserd, pentru a bombarda acest oras - repetam, deschis -
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strazile cele mai frecventate, la ora la care sunt pline de muncitori, de copii care
se intorc de la scoala si de batrani...! Scene asemanatoare s-au repetat timp de
trei luni aproape in fiecare zi si uneori in cate patru, cinci si sase reprize pe zi. La
tel s-a intamplat si in orase de mai micd importanta, in sate sau chiar pe campuri,
fara rost, fira nici un scop militar, doar pentru plicerea de a omori, pentru
plicerea de a face rdu.

Acestea sunt evenimente pe care romanii nu le vor uita niciodata.

Da, dl Maurice Muret avea dreptate cand scria: ,,Pind mai ieri, obiect de
admiratie, dacd nu chiar de simpatie, Germania nu mai provoacd astazi decit un fel de
spaimd formatd din deceptii acumnlate si din degust prost stiapanit”"™.

Dar bombele nu ficeau destule victime. Trebuiau si mai multe.

Observasem de ceva timp ca strazile din sate, pand si drumurile de pe
camp erau pline de tot felul de ,,0bzecte pierdute”. Uneori erau pachete de ciocolati,
cutii cu bomboane, prijituri etc., alteori creioane, penare, batiste, chiar si haine
pentru barbati, femei si copii... un bazar, intr-un cuvant, iar trecitorii se grabeau
sa le ia. Unii, mai scrupulosi, in special oamenii mai importanti, duceau aceste
obiecte la comisarul de politie sau la primarul din satul lor, iar acestia le clasau
printre obiectele pierdute, in asteptarea proprietarilor; altii, marea majoritate
copii, se grabeau sa devoreze bomboanele, ciocolata, prajiturile... si sa ia acasd
creioanele, batistele etc. Or, dupi cateva zile, se constatau cu stupefactie, mai
intai, cazuri de otravire violenta printre persoanele care au atins aceste prajituri si
bomboane gisite, mai tarziu, epidemii in familiile In care fuseserd introduse
asemenea obiecte. Autoritatile, alarmate, au devenit mai vigilente pentru a
descoperi persoanele care ,prerdean” aceste obiecte periculoase §i au trimis spre
examinare esantioane din acestea la laboratorul chimic si bacteriologic al
guvernului. S-a constat ca aceste obiecte erau aruncate pe drumurile publice, fie
din avioane care zburau de la inaltimi foarte mari, fie erau lasate de germani sau
unguri pe care guvernul roman, din indulgenta, n-a crezut de bunicuviintd sa-i
pund sub un regim special de supraveghere. Ancheta stiintifici a fost §i mai
concludentd. Aceasta a adus la lumind, in produsele comestibile, adevarate

culturi de microbi de tetanos, antrax, holeri si febri tifoida'".

150 Maurice Muret L 'Orgueil allemand, Payot, Lausanne, 1915, p. 244.
151 Tuburi care contineau asemenea culturi de microbi fuseserd descoperite, de altfel, ascunse in
imobilele ocupate de misiunea diplomatici germana la Bucuresti. La aceastd anchetd participase
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Cat despre creioane si penare, acestea contineau invariabil cantitati
considerabile de exploziv, capabil, daca nu si omoare persoanele care le atingeau
in mod imprudent, cel putin si le rineasca grav. $i s nu indrizneascd nimeni sa
spund ca aceasta este o calomnie. Autorul acestor pagini a avut ocazia sia vada o
intreaga colectie de asemenea ,,obiecte pierdute”, in luna octombrie, la Prefectura
de politie din Bucuresti.

Persoane din anturajul Regelui Romaniei ne asigurd ca moartea Printului
Mircea, cel mai mic dintre fiii Regelui, a survenit anul trecut in noiembrie in
urma unei febre tifoide care, de asemenea, fusese provocatdi de bomboanele
aviatorilor prusaci. New York Herald di urmatoarele detalii despre moartea
printului:

., Unele dintre aceste bomboane an cazut in gradina Palatului, copilul a mancat cite a
putut §i s-a imbolndvit imediat. S-an facut cercetdrs, s-au gasit 5i alte bomboane, iar analizele
an demonstrat cd erau infectate cu germeni tifici. Asa lupta Kultur!”

Despre modul in care Puterile Centrale au actionat fata de Romania,
Regele Ferdinand a facut anul trecut in octombrie, corespondentului de la Times
la Bucuresti, urmatoarea declaratie:

JIntr-un mare rizboi care promite si dureze inci cel putin un an, o fard mici este
sigurd cd are de suportat mari sacrificii §i ca-si consumd resursele. Dar aceasta a fost si este
incd increderea sa in alatii de care i5i leagd soarta.

Serbia 5i Belgia an intrat in ragboi fdrd sd stie cum se vor comporta Puterile Centrale
fatd de ele. Romania nu isi face deloc iluzii cdci stie cd inamicul va face toate sacrificiile pentru
a o sterge de pe harta Europer, cum a facut cu Serbia 5i cu Belgia. Inamicul vrea sd se
razbune pe Romania care a indranit sd adopte cauza dreptdtii §i sd se lupte pentru a-i
elibera pe romanii din Transilvania; acest lucru a fost evident chiar din primele luni de razboi.
Bucurestiul a fost bombardat in continun din zepeline si din avioane; sute de femei 5i copii au
Jfost omordti si mutilati in timp ce mergean linistiti pe stragile oragelor noastre, fdrd apdrare.
Inamicnl s-a razbunat astfel pe inocenti din canza deciziei juste a guvernului roman. Efectul
acestor acte a fost mare: inamicnl a creat un resentiment care a unit impotriva lui intreaga
natinne §i care face imposibil ca Romania sd accepte o pace fard victorie. La fel s-a intamplat

in toate tarile care an intrat in razboi impotriva Puterilor Centrale”.

reprezentantul guvernului Statelor Unite la Bucuresti, precum si cativa jurnaligti, printre care dl
Robert de Lezeau, corespondentul e Figaro iIn Romania. Articolul pe care acesta I-a publicat in
Le Figaro, in urma acestei descopetiri, este dintre cele mai edificatoare.
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Cand Romania a fost ocupatd, germanii, uitand incd o datd tratatele si
conventiile, au inceput arestarea si deportarea romanilor notabili ramasi in tara.
Un numar considerabil de mari industriagi, comercianti, avocati, ingineri, mari
proprietari, si femei fiind printre ei, au fost arestati fara niciun motiv, fara niciun
pretext. O parte dintre acesti prizonieri au fost deportati in Bulgaria, Ungaria si
Germania, o altd parte este Inca privatd de libertate, suportand, fird motiv, cel
mai detestabil tratament. Populatia este expusa la insulte care nici nu pot fi
numite aici. Bulgarii, mai ales, se dedau la atrocititi incalificabile.

In ceea ce priveste proprietatea privatd, pentru ci art. 28 si 47 din acelasi
Regulament al Conventiei de la Haga, citat mai sus, spune ca ,ese intergisd jefuirea
unui oras san a unei localitats, chiar sub asediu fiind...”, invadatorii se dedau la acte de
jefuire individuale si colective astfel Incat starea actuala a nefericitilor locuitori
din aceste regiuni este dintre cele mai lamentabile.

Aceasta stare a lucrurilor nu trebuie si ne mire. O telegrama oficiald din
Berlin datatd din 3 decembrie 1916, si publicata de ziarele elvetiene din 4 si 5
decembrie, prevenise opinia publicd: ,exploatarea tarii a inceput dupd principii

dinainte stabilite”, adica dupa principii inspirate din lucrarile lui Von Hartmann!"*?

si von Bernhardi'"),

Generalul bulgar Tantiloff, delegat al guvernului bulgar pe langi guvernul
militar german de la Bucuresti, spunea redactorului de la ziarul Onevnic de la
Sofia ca ,,guvernul militar a ordonat sd se ceard toate produsele agricole, toate materiile brute
sau fabricate §i, in general, toate produsele de pe pamantul romanesc”.

Le Figaro din 28 ianuarie descrie situatia regiunilor ocupate de inamic in
urmatorii termeni: ,,Germanii jefuiesc  sistematic in aceastd perioadd toate regiunile
romanesti ocupate de ei sau de aliatii lor, in special in 1V alabia.

Recoltele ramase in silozuri an fost, bineinteles, expediate in Germania saun in Austro-
Ungaria, iar magazinele an fost devalizate in intregime; germanii an ajuns pind la a-i obliga
pe civili si le predea proviiile. In multe cazuri, an intrat cu forta in locuinte private si au luat
totul: mobila, lenjerie, provizii ete. fdrd sd plateascd o centimd de indemnizatie.

[132IKar] Robert Eduard von Hartmann (1842-1900), filozof german care a denumit filozofia sa
realism transcendental.

(153 Friedrich Adolf Julius von Bernhardi (1849-1930), istoric, general in armata germand in
perioada Primului Rizboi Mondial, adept al politicii de agresiune armata si al ignordrii tratatelor
internationale.
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Cea mai atroce foame domneste acum in aceste regiuni care au fost printre cele mai
bogate i cele mai bine aprovizionate din lume. Locuitorii rdtdcesc pe campuri, se hranesc cu
resturi §i cu ierburi fierte. Mortalitatea este teribil.

Sute de case au fost arse, mii demolate de tirnrile artileriilor pur si simplu pentru a face
rdan sau a produce suferintd. Tara este goald de parcd ar fi trecut pe acolo o hoardd de
sdlbatici”.

Chiar si noi, de cand suntem in Elvetia, am reusit sa primim, pe cai
secrete, vesti de la Bucuresti ce confirmau informatiile parvenite prin ,Le
Figaro”: ,,Foame, masacre, jaf, deportari - ni se sctie - nimic nu a fost crutat. Odatd cu
sfarsitul dernii incep §i epidemiile care vor pustii biata noastrd tard. Vail nefericitd tard, a
ramas doar un cimitir...”

O onorabild doamni R., stabiliti de mult timp la Geneva, a primit anul
trecut in luna aprilie din partea mamei sale ramasa la Bucuresti, o doamna
venerabild care a apartinut celei mai bune societati bucurestene, vesti care
confirmau punct cu punct aceste informatii.

DI inginer A. din Bucuresti, ce locuieste astazi la Berna, care a reusit sa
aiba vesti recente din Romania, ne anunta ca fabricile sale au fost toate demolate
si luate de invadatori, la fel si mobilele, obiectele de arti, toaletele, blinurile etc.
care se aflau In casa sa privata.

Starea acestor provincii invadate arata asa cum o descria dl De Batocki
insusi anul trecut, pe 10 mai, la Reichstag in Berlin, si anume: ,,...aceastd tard a
Jfost complet ruinatd si ceea ce mai putemr aduna de aici este cu mult mai putin decat in timp de
pace”.

Ziarul ,L.e Temps”, in numadrul din 13 iunie 1917, ne da urmatoarele
informatii: ,,Germanii §i bulgarii ii trateazd pe locuitorii din Bucuresti ca pe niste sclavi.
Recoltele, animalele, merindele de orice fel an fost confiscate si duse in Germania. Populatia
trdieste intr-o migerie de nedescris. Sute de tarani mor de foame in fiecare i, cad din canza
mizeried §i a inanitier. Holera si tifosul excantematic se adangd la toate aceste ravagii. . .

La inceputul lunii aprilie, nu se mai gdseau la Bucuresti, decit cu foarte mare
dificultate, marfurile cele mai obisnuite. Agsa se face cd kilogramnl de cartofi costa 2 franci in
loc de 10 centime in vremuri linistite; kilogramul de ceapd san de fasole costa tot 2 franci.
Untura costa 20 de franci kilogramul, in loc de 1,50 franci inainte de razboi. Lamaile pentru
bolnavi costan 3 franci bucata 5i eran de negdsit. Doi pui, care costau de obicei 2 sau 3 franc,

i5i gdsean cumpdrdtor in aceastd perioadd §i la 40 de franci. Kilogramul de carne de proastd

126

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N.P. Comnen Tnsemnqri despre razboiul romanesc (1916-1917)

calitate era cotat la 7 franci pe 7 aprilie. Kilogramul de unt atinsese cursul de 23 de franci, iar
litrul de lapte depdsise 3 franci.

Ofiterii din Kommandantur, insotiti de functionari ai Primarier, au rechizitionat din
aproape toate casele particulare, saltele, perne, cuverturi, prosoape, incaltaminte, haine de toate
Selurile, sub pretexctul cd le-ar da ranitilor; in realitate, toate aceste efecte au fost transportate in
Germania.

Directorul intreprinderilor de uleinri si materii grase din Germania, un anume Kiiner,
care locuia la Bucuresti inainte de razboi, si-a ales ca domicilin hotelul dlui Britianu, ministru
de razboi. Clubul militar german s-a instalat in casa fostului ministru de finante, dl
Costinescu. Clubul militar bulgar isi tine sedintele la Hotelul Capsa’.

54 veintors recent de la

Un domn neutru, Georges Oltramare din Geneva
Bucuresti, intr-un articol foarte ,,zeuntrn’”” publicat in Le Journal de Geneve din 8 iulie
1917 spune ca germanilor si bulgarilor ,,nu avem a le reprosa decit (?) jefuirea caselor
abandonate si unele crime izolate”. O nimica toata!!"™>!

lar pentru ca ,,activitatea” lor si nu poata fi controlata si aceasta populatie
nefericitd sa nu se poatd plange si astfel sa nu-si gaseascd aparatori, autoritatile
germane, dupa ce au interzis orice trafic postal sau telegrafic cu provinciile
invadate, au cerut reprezentantilor Statelor Unite si ai Tarilor de Jos, rdmasi la
Bucuresti dupa invazie, sa binevoiasca sa paraseascd orasul, locul lor fiind la Iasi,
acolo unde se afld guvernul pe langa care fusesera acreditati. Evident, erau
martori care deranjau.

Sacrificiille romanesti sunt incd si mai mari. Pe langi doud recolte
abundente, complet distruse si confiscate de inamic §i a caror valoare se ridica la
mai mult de un miliard, alte mari bogatii ale tirii, minele de petrol din Valahia,
au fost complet distruse. Aceastd operd de distrugere a costat Romania mai mult
de un miliard de franci. Mai mult de 80.000 de vagoane cu petrol lampant si
carbuni au fost incendiate in rezervoare si rafindrii. Mii de sonde au fost distruse.

Mai mult de 70 de rafinarii, dintre care cele de la Steana si Astra, cele mai

154 Georges Albert Oltramare (1896-1960), politician elvetian, a publicat (1916-1917) cateva
articole in Le Journal de Genéve si La Suisse. In varianta francezd a lucririi, acest paragraf apare intr-
o notd de subsol, mutat insd in text, In prezenta editie romaneascd (nota ed.).

(155 In varianta originald a lucririi acest paragraf apare intr-o notd de subsol; in prezenta editie
romaneasci ele au fost mutate in text (nota ed.).
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importante din Europa, au fost incendiate. Bilantul ravagiilor poate fi stabilit cu
aproximatie dupa cum urmeaza:

Petrol lampant, carbuni, uleiuri etc. Fr 75.000.000
Rafindrii Fr 80.000.000
Rezervoare si cisterne Fr 25.000.000
Stocuri de material pentru sonde, sarpante Fr 100.000.000
Instalatii si sonde Fr 800.000.000
Total ™ Fr 1.080.000.000

In momentul tiparirii acestei lucriri, Le Temps, din 2 august 1917, anunta
ca trupele germane, maghiare si bulgare, batind in retragere in fata trupelor
romane, se comportd in Romania la fel cum au ficut in Franta in momentul in
care s-au retras, anul trecut in luna martie :

Jn retragere, inamicnl devasteazd tara. Toate satele sunt in fliciri la orizont, iar
recoltele, arborii, arbustii si mdrdcinii sunt taiati sau arsi. Spectacolul acestor distrugeri
infldcdreazd trupele romane cu o i mai mare dorintd de a invinge”.

Iatd asadar cd nu exageram deloc cand scriam mai sus cd soarta Romaniei
este cel putin la fel de tragica precum cea a Serbiei!

Pentru a ne da seama de dimensiunile suferintelor romanesti, trebuie sa
precizam si ce a iInsemnat evacuarea regiunilor invadate, mai ales a Bucurestiului,
si cum este viata romanilor astizi in regiunile neinvadate din Moldova.

Pentru a nu fi banuiti de partialitate si de exagerare, preferam si
imprumutim de la corespondentul ,,Le Journal” in Romania istorisirea a ceea ce
a Insemnat aceastd evacuare:

wDesi capitala Romaniei, prin pozitia sa geograficd, a fost in pericol constant de la
inceputnl razboiului, aceasta a dat dovada, asa cum am precizat deja, de mare curaj.

Oragul trdia totusi intr-o atmosferd de alarmd continud. Apdrarea aeriand, intr-
adevdr, era inexistentd §i, aproape in fiecare 31, era bombardat: in timpul ilei, din avioane,
tar in timpul noptii, din zepeline. Distrugerile materiale au fost importante, iar victimele foarte
numeroase. Dar locuitorii se obisnuiserd atit de bine cu pericolul incat, in cinda ordinelor
politier, la fiecare vizitd a aparatelor inamice, o multime compactd, venitd din curiogitate,

umplea strazile.

156 T Ifustration, din 10 februarie 1917.
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Nicio veste proastd nu a putut sd le zdruncine increderea pand in ina in care deceptia
amard cauzatd de anuntul fals al unei mari victorii le-a bulversat profund simtamintele.

Lati-ne intr-o % de simbitd, 25 noiembrie. In zina aceea, zvonul s-a rispindit
deodatd, cu inteala fulgernlui, cum cd in noaptea de dinainte, o divizie inamicd a trecut
Dundrea la Zimnicea si la Islaz,.

Aflam ca Guvernul tocmai a dat ordin administratiilor publice si unor ministri sa
Plece in aceeagi seard la lagi, cu tot corpul diplomatic si cu personalul legatiilor. In tot orasul
incepe un freamat neintrerupt de sarete i de camioane-antomobile care, incdrcate cu bagaje,
merg spre gara de Nord. La ora 6, asist, la gard, la plecarea corpurilor diplomatice 5i a
minigtrilor. Este o confuzie nebunda!

Toatd lumea si-a pierdut capul se pare. Unii sunt abdtuti s letargics, altii surexcitati
5 gesticuleazd. Se grabesc §i se imping, ca §i cum inamicnl era deja la poartd. Trenurile
Speciale, in sfirsit, se pun in miscare succesiv §i se indepdrteaza.

In tot acest timp, panica pune stipinire pe o parte din populatia din Bucuresti. Incepe
deja lamentabilul 5i tragicul exod al oamenilor speriati care isi abandoneazd locuintele si
bunnrile, se bat la gard pentrn a lua cu asalt putinele trenuri care mai excistd sau fug pe drum,
in automobil, in trdsurd, in carnl cu boi, pe jos chiar, ducind cu ei doar cateva pachete usoare,
cdteva suveniruri care le sunt drag.

AD! cei care au suportat sd asiste la acest exod vor avea pentru totdeanna in fata
ochilor vizinnea tragicd a acestei mulfimi inspdimantate, formate mai ales din femei, copii,
batrini, ranifi. .. ducandu-se pe campuri sau pe stragi deja acoperite cu apada, fard sd stie in
ce directie, unde vedean cu ochii. Din loc in loc se vedean oameni descurajati, abandondnd
aceastd cursd nebund, agezandu-se in noroi, la marginea drumului, infometati, dardaind,
distrugi, uitindn-se inainte in gol. Cine ar fi prevazut suferintele a mii de nefericiti, prabugiti
din canza oboselii, a foamei §i a frignlui, in timpul acestei tragice plecari?! Cine ar fi prevazut
angoasele acestor martiri obscuri, fugind din fata inamicului pe care-I stian fard mila?

$t, odata ajunsi in Moldova, aceastd multime a invadat satele 5i orasele, stabilindu-se
la intdmplare in camere, hambare, poduri §i pivnite. Bogati §i sdraci, boieri si cersetors, intr-o
mizerie comund, umblan din poartd in poartd, cerand un loc in care sa se odibneascd §i putind
mancare. Orage care in vremuri obisnuite numdarau intre 10 §i 15 mii de locuitori, si-au
dnblat, triplat sau chiar si-an ingecit populatia. lasinl care nu avea decat 50.000 de suflete
Inainte de razboi, anul trecut in decembrie addpostea mai mult de 150.000 de refugiati.

Incet-incet hrana a inceput si lipseasca, lemnul pentru incilzire a devenit din ce in ce
mai rar §i, culmea nenorocirii, epidenrii inspdimantatoare au inceput sd facd ravagii. .. La ora
la care scriem aceste pagint, primim de la lasi vestile cele mai alarmante: tifosul exantematic,
febra recurentd si febra tifoidd fac ravagii, facind numeroase victime printre soldati si civils.
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$i, in tot acest timp, in Valabia, invadatornl lucreazd. Dupd ce a jefuit totul, a furat
totul, a transportat totnl in Germania, Ungaria sau Bulgaria, dupd ce a impus fiecirui oras
in parte impozite de razgboi de mai multe milioane de franci, dupd ce a adus provinciile ocupate
la cea mai adincd migerie, numai ce a impus acestor provincii o noud contributie de razboi,
datd prin violarea drepturilor omului 5i a conventiei de la Haga, de 250 de milioane de franci!
Si spectacolul continnd (...)"".

Pentru a raspunde unor zvonuri rauvoitoare puse in circulatie de germani
despre ,primirea” lor 1a Bucuresti, se cuvine sa reproducem aici marturia facuta
despre acest subiect in Le Journal de Geneve tot de citre ,,nentrn/” domn Georges
Oltramare: Ay putea mai intdi sd discreditez in fata dumneavoastrd legenda care sustine cd
populatia romdind a acoperit cu flori trupele inamice la intrarea in capitald. Este fals si
complet nedrept. Sunt cel mai potrivit sd fac cateva precizdri despre ina respectivd. Spre ora
14, in data de 10 notembrie 1916, cind nici mdcar un soldat nu apdruse incd, trei
antomobile traversan Bucurestinl. Mackensen este intr-unul din ele. Bravul maresal vrea sa se
asigure cu ochit lui cd acolo domneste ordinea §i cd niciun pericol nu-i amenintd pe oamenii lui.
Dupd putin timp, sosesc primele patrule. In tinuti de campanie, cu uniforma plind de noroi,
cu figura posacd, infanteristi, mercenari defileaza sub cerul gri 5 gren. Unii fac haltd in curtea
palatului, alfii parcurg diferite cartiere ale orasului cantind niste refrene glorioase cu o voce
plictisita de noctambuli. Nicio parada, niciun trinmf. Totugsi, strazile se umpln de lume;
curiogii se inghesuie la portile palatului; soldatii sunt inconjurati, li se pun intrebari. Da,
céteva femei arnncd cu buchete, dar sunt germane. In public, citeva persoane vorbesc roméneste,
dar o romdnd indoielnica, romana evreilor. Adevdratii bucuresteni an ramas acasa’”.

Aceasta era atitudinea marilor germanofili, nu foarte demna, in aceste
triste evenimente. Batranul Carp a raspuns unei delegatii oficiale care venise si-i
aduca un omagiu pentru activitatea sa politica: ,,Nzweni mai mult ca mine n-ar fi vrut
sd vd primeascd, ca prieteni, la Bucuresti. Dar destinele patriei mele nefericite nu mi-an
permis. Astazi, domnilor, totul ne separd. Nu mai vrean sd fin decat un invins”.

Titu Maiorescu, care tocmai murise, ar fi fost cu sigurantd mandru.
Mackensen i l-a trimis intr-o zi pe ajutorul sau de campanie: ,,Excelenta Sa, dorind
sd vorbeascd cun dumneavoastra, vd acordd o andientd”, a spus ofiterul. Maiorescu i-a
raspuns verde in fata: ,,Excelenta Sa nu cunoaste adresa mea? A138],

157 e Journal, 27 ianuarie 1917.
[158] In varianta originald a lucririi ultimele trei paragrafe apar intr-o notd de subsol ; in prezenta
editie romaneasca ele au fost mutate in text (nota ed.).
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V. Viitorul Romaniei

Dupi ce am examinat suferintele natiunii romane, eforturile i sacrificiile
sale, ne rimane si examinidm, in acest ultim capitol, care este, dupid toate
probabilitatile, viitorul rezervat neamului roman. Sperim cia am reusit sa
demonstrim ca acest popor urmireste doar cauza dreptatii. Romania nu cere
decat eliberarea fratilor sii din Ungaria si dreptul de a trdi si de a se dezvolta
liber. Idealul sau este chiar acela pe care Aliatii I-au scris pe stindardul lor si pe
care primul magistrat al Uniunii americane il proclama incd nu cu mult timp in
urma.

Dar este evident ci realizarea aspiratiilor legitime ale Romaniei, la fel ca
cele ale italienilor, sau ale slavilor supusi monarhiei habsburgilor, va da o lovitura
formidabila acestei ,,constructii”, pentru a folosi expresia unui parlamentar
austriac.

Or, Austro-Ungaria pare sa numere, din pacate, inca i mai multe simpatii,
si in Franta, si in Anglia. L.a Londra si la Paris exista oameni care cred inci in
legenda unei Ungarii cavaleresti si liberale, a unei Ungarii ,,a /a Kossuth”, strans
legata de civilizatia franceza si capabila, la momentul potrivit, sa-si arunce peste
bord aliatii din Nord. Iar de curand, dl Maurice Barres!™ se ridica cu vehementa
impotriva ,,avocatilor gata si-i preginte ca pe niste oi conduse de un lup pe care l-ar
sacrifica”. Asta inseamna, credem noi, s faci treaba bund, ca un prieten si un aliat
sincer si devotat, decat sa denunti aceste simpatii periculoase si sa le demonstrezi
absurditatea.

Oamenii bine informati in ceea ce priveste Austro-Ungaria sunt, din
pacate, mai rari decat am putea fi tentati sa credem. in Franta, in Anglia, poate si
in Italia, existd persoane, ba chiar si personaje, care incad mai cred cd pot separa

intr-o zi monarhia austriacd §i de influenta nefasta a Imperiului german. Este o

(159 Maurice Barres (1862-1923), scriitor si om politic francez, membru al Academiei Franceze.
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eroare grava care explica suficient sentimentele la care facem aluzie mai sus. Sa
nu ne pacalim. Monarhia dualista este foarte bine infeudata la politica germana.
Este, cum ar spune Anatole France, ,,pe cit posibil 5i intru totn!”. Nicio putere din
lume nu ar putea si o sustraga de sub aceasta influenta.

Citirea cartilor si a discursurilor tinute pe acest subiect, de aproape 15 ani
deja, de citre cei mai eminenti oameni de stat din Austria si din Ungaria, ar fi
extrem de profitabila pentru cei care nu sunt inca la curent.

Gyula Andrassy, celebru om de stat ungur, declara net in cartea sa
taimoasa despre Compromisul austro-ungar [dualismul austro-ungar din anul 1867],
cd monarhia trebuie sd se apropie din ce in ce mai mult de Germania care, doar
ea, 1i poate asigura un viitor stralucitor. ,,Nu mai avem motive, scrie el, sd ne temem
nici de absorbtia sociald prin germanism, nici de germanizare prin puterea de stat...”.

Anul trecut, in luna decembrie, se vorbea despre pangermanismul prusac;
acelagi conte Andrassy scria in Pestz Hirlap: ,Situatia militard actuald corespunde
intentitlor noastre politice”.

La data de 15 mai 1906, deputatul Franko Stein'™! si mai categoric, a
declarat in plin Reichsrath la Viena: ,Dinastia 5i statul austriac ne sunt complet
indiferente. Din contrd, nu avem decdt o sperantd §i o promisinne: sd se producd pand la urmd
ceea ce, in mod fatal, trebuie s se producd, dezagregarea acestui stat, asa incat poporul german
din Austria sd poatd, in afara acestui stat, sd ducd o existentd glorioasa, sub protectia
Hobenzollern”.

Aceeasi idee este sustinutd cu mai putind eleganta, dar cu mai multa
energie, si de socialistul Kazinski care, la data de 25 septembrie 1903, declara ca
watunci cand aceastd batrand Austrie va fi distrusd, nu vom varsa nicio lacrimd pe cadavrul

. 161
acestui monstru’"" .

162 o
1921 declara ci

Iar de curand, tot un partid politic, cel al lui Schénerer
singura salvare a Austriei era ,intrarea ¢i in Confederatia germanica”. Unul dintre
membrii cei mai cunoscuti ai actualului cabinet de la Budapesta, contele

Apponyi - seful partidului istoric al independentei, celebru pentru sovinismul

(160 Franz (Franko) Stein (1869-1943), jurnalist la ,,Deutsche Presse” din Viena §i politician
austriac, adept al pangermanismului.

161 Charles Andler, Le Pangermanisme, Colin, Paris, 1915, p. 70.

1621 Georg Ritter von Schonerer (1842-1922), om politic austriac, cel mai radical nationalist
pangerman din Austtia.
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sau silbatic - dezvolta la randul lui, in numairul de anul trecut din decembrie al
revistei Das neue Enrgpa, aceleasi idei politice.

In sfarsit, in urma cu cateva luni, tinirul Impdarat al Austriei a crezut de
cuviintd sa ne aduca si el un nou argument. Inainte de a pleca la Bayern, anul
trecut in luna iunie, i-a primit in audientd pe sefii partidelor politice ale
Marii
Aliate. Aceastd alianta, le-a spus el, este §i va ramane baga fundamentald a politicii

monarhiei si le-a ordonat sa nu aducd atingere niciodatd, in niciun fel

>

noastre externe, securitatea Austriei fiind legatd de asta si oricine atacd alianta noastrd cu
Germania canzeazd nn grav prejudicin chiar Austriei” .

Si contele Czernin, la randul sau, la inceputul lunii august 1917, a dat o
declaratie identica reprezentantilor presei. Marele cotidian maghiar Az Ujsag
comenteaza declaratiile Cancelarului austriac in acesti termeni: ,,Contele Czernin
este primul ministru de externe care a facut jurnalistilor o declaratie oficiald de cea mai inaltd
importantd. A primit 15 iaristi maghiari si 30 de jurnalisti austrieci in palatul sin privat,
asezat la masa lui Metternich, care acum este a sa. Chiar de la inceput, a declarat cd este
Jfoarte important pentru el sd fie in mod constant in contact cu presa maghiard. Discursul sau
nu a fost nici pentru pace, nici pentru ragbor. Singurul sdan scop a fost de a protesta impotriva
discursului lui Lloyd George, impotriva oricdrei tendinte care vrea sd pund o piedicd intre
Monarbie si Germania. Nu o singurd data si foarte energic, a subliniat ca alianta cu
Germania este cu desdavarsire fermd si de nexdruncinat”.

Un alt ziar de la Budapesta, si nu dintre cele mai mici, Pes#7 Hirlap, nu vede
altfel lucrurile: ,, Lloyd George trebuie sd inteleaga cd scopurile de razboi ale Germaniei, ale
Turcier §i ale Bulgariei sunt 5i scopurile noastre de razboi si cd este imposibil sa se pund o
piedicd intre Germania §i Dubla Monarhie. Existd un schimb de opinii intre Cancelarul
german, presedintele Consilinlui englez, si ministrul nostru de externe. Acest schimb de idei va
i continuat, dar nu va fi incununat de succes dect atunci cand cabinetul de la Londra va
renunta sd mai cante in spatele discursului lui Michaelis tendinte anexioniste 5i atunci cand
opinia sa nu se va mai bazga pe posibilitatea ireald si irealizabild a unei divergente de opinii
intre Germania §i Austro-Ungaria. Monarbia nu este Italia: suntem departe de orice gand de
trddare §i de ipocrizie. Nu ne vom abandona aliatul si vom regista pand la capdt, atita timp
cdt acceptarea conditiilor de pace hotdrate de comun acord va fi asiguratd”.

Pester Lloyd declard 1a randul sau: ,,Dacd in anumite medii din Antantd se mai

sperd incd, prin vorbe mieroase, sd se facd o diferentd intre Monarhie si Germania §i sd se

163 I ¢ Temps din 4 iulie 1917.
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Impingd astfel Monarhia spre infidelitate, discursul contelui Cernin tinut in_fata jurnalistilor
anstro-ungari va tdia repede aceastd nebunie inseldtoare. . .”.

Aceasta a fost atitudinea intregii prese austro-ungare, fara nicio exceptie.
Ca o curiozitate, reproducem si dupa ,Jl.e Genevois” cateva randuri extrase
dintr-un articol din Magyar Hirlap publicat cam in aceeasi perioada. Numita foaie
atacd violent francezii si pe dl Clemenceau care a depus o interpelare despre o
domnisoara maghiard, Kovacs, care se bucura de libertate la Paris. Acest ziar
aminteste ca fiul dlui Clemenceau este casatorit cu o maghiara si adauga cu
eleganta: ,,Daca Clemencean a cazut atat de jos, ce mai putem astepta de la Joffre, Lalliéni,
Viviani, Deleassé §i de la Pétain... Noi, biet popor barbar, trebuie sa fim cu atit mai
civilizati cu cat Clemenceau §i anturajul sau sunt mai nebuni §i mai necinstifi, cu cat poporul
Ini V'oltaire 5i al Ini Renan se afunda mai adanc in noroi si cu ct fiii degenerati ai poporului
lui Roussean se clatind din punct de vedere intelectnal 5i moral”**.

Trebuie sa fii orb cu adevarat pentru a mai crede in sperantele himerice ale
persoanelor la care facem aluzie mai sus.

Un ziarist francez, dl André Duboscq, care a trdit mult timp la Budapesta
si care ii cunoaste mai bine pe maghiari decat toti maghiarofilii din Londra sau
din Paris, care nu au traversat niciodatd ,strdmtoarea” si nu au depasit
JWJortificatiile”, descria de curand, Intr-o excelenta brosura intitulatd Ungaria de ieri 5i
de maine'®, adeviratele sentimente ale ungurilor. Aceasti brosuri contine
informatii atat de pretioase, atat de edificatoare, incat am recomanda aceasta
lectura si ultimilor prieteni ai ,,monstrului bicefal”.

Celor care gandesc cd Ungaria este o tara de ,,culturd franceza”, pe punctul
de a se smulge din bratele Germaniei pentru a se aseza in cele ale Frantei, le
aminteste mai intai cuvintele unuia dintre actualii membri ai guvernului, contele
Apponyi, care e vizut la Budapesta ca ,marele prieten al Frantei” (!) si care, in
calitate de Ministru al Instructiei Publice, in octombrie 1908, la Congresul
Interparlamentar de la Berlin, spunea germanilor - germanilor deci, sa se retina -
nu francezilor, nici englezilor: ,,Noi vd analizam, credem ca va cunoastem si suntem
convingi cd nicaseri nu sunteti mai bine intelesi ca la noi. Spiritul german este cel mai universal

dintre toate spiritele care au fost date popoarelor. Dacd intr-o i un om ar cadea de pe Marte

164 I varianta originala a lucririi aceste patru citate figurau ca note de subsol; in prezenta editie
romaneascd au fost mutate in text (n. ed.).
165 André Duboscq, L.a Hongrie d'hier et de demain, Ed. Bloud & Gay, Paris, 1916.
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§i m-ar intreba ce limbd ar trebui sd invete pentru a cuprinde intreaga viatd intelectuald a
umanitdatii de pe planeta noastrd, l-as sfitui fird exitare sd studieze limba germand. Posedind
doar aceastd limbd, ar putea cunoaste cultura universaldg, cultura tuturor popoarelor vii”. La
tel de bine, limba germana a devenit in Ungaria, de cativa ani, unica limba
straina obligatorie in scolile normale de institutori.

DI Duboscq isi face in acelasi timp o datorie din a aminti compatriotilor
sal cd tot un maghiar, contele Andrassy, tatil lui Gyula Andrassy, despre care am
vorbit mai sus, este cel care, in 1870, a impiedicat guvernul austriac sa ajute
Franta; mai aminteste $i c¢d un alt maghiar, Kalman Tisza, tatil actualului conte
Tisza, declara in 1888, in discursurile sale rimase celebre, cd Parisul nu era decat
capitala viciatd a unei tari viciate, cu care monarhia ar trebui si aiba cat mai
putine relatii posibile.

Corriere della Sera, foarte bine informat, se ridica la randul sau impotriva
acestor simpatii insolite i nu uitd si-i avertizeze pe Aliati impotriva pericolului
unor asemenea sentimente: ,Maghiari, scrie ziarul, dupd ce an contribuit la
dezlantuirea conflictului, s-an avintat in el cn inversunare, cu toatd forta, satisfacuti cd pot
Juca in Orient rolul de avangardd al Mittel-Europa. 1 or rezista cu _fermitate pand la capat.
Stin cd de iesirea la luptd depinde continuarea dominatiei lor opresive asupra romanilor si
slavilor, precum §i mentinerea predominantei efective, in momentul de fatd cucerite, in politica
internd a monarbhiei”.

Celalalt excelent cunoscitor al sufletului si al politicii maghiaro-prusace, dl
Maurice Muret, un elvetian, scrie si el in Gagette de Lansanne aceste randuri care
aratd inalta sa pricepere: ,,.A atribui maghiarilor intentia de a face rabat la oricare dintre
pretentitle lor pentru a asigura o pace durabild, inseamnd sd nu cunosti spiritul acestui popor
care pare generos, dar care exceleazd in special la a-5i calenla totul. Ei aspird la pace, cu
sigurantd, cdci suferd din cauza depresiei economice careia i-an cazut prada Imperiile centrale,
dar pacea pe care o cantd este o pace maghiard, tot atat de danndtoare libertdtii, tot atit de

o 15166
contrard justitiei precum pacea germand” .

166 Recomandidm, pe lingd lectura lucririlor dlor Duboscq si Cauvin ce trateazd aceeasi
problemd, doud articole admirabile apirute in ,,Manchester Guardian” din 16 si 17 iunie 1917,
semnate de Arthur Ewans, cartea lui R. Seton Watson’s intitulata: New Europa, cirtile semnate de
Scotus Viator, deja citate in cursul acestei lucriri si, pentru ideile politice dominante in Austria,
cartea deputatului austriac Alexandre von Pecz intitulatd: Zur nenesten Handelspolitik, Viena 1898,
precum si cea a lui Joszef Freiherr von E6tvés: Die Nationalititenfrage, M. Roth, Pesth, 1865.

137

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N.P. Comnen Tnsemnqri despre razboiul romanesc (1916-1917)

Ultimii prieteni ai Austro-Ungariei, din Franta, din Anglia si de prin alte
parti ar trebui si mai stie si cd monarhia este pe punctul de a contracta o uniune
vamald (Zollverein) cu Germania, uniune care nu este decat inceputul unei alte
uniuni, $i mai importante, dar si mai amenintitoare pentru pacea din lume.
Aceastd uniune este cerutd cu o asemenea insistentd de cei mai importanti
oameni politici i de marile organisme financiare germane si unguresti, incat nu
va intarzia si devina o realitate; probabil ca in momentul aparitiei acestei cart,

este un lucru deja infaptuit'®’

. Este suficient, credem, sa spunem ca adevaratul
dictator al Monarhiei, Contele Tisza, este artizanul acestei situatii, pentru a
demonstra cd uniunea economici a celor doud tiri poate fi considerata drept un
lucru deja dobandit.

Pentru a intelege exact importanta acestui eveniment, vom reproduce un
articol al sociologului maghiar Oskar Jaszi, unul din capii opozitiei, publicat in
urma cu cateva luni in La Gagette économique des Empires centraux : ,,Discutia privind
uniunea vamald, spune el, nu reprezintd decat o parte dintr-o problema mult mai vasta si
mult mai importantd, care constd in a transforma alianta diplomaticd §i militard a
principalelor state din Enropa centrald intr-o unitate politicd solidd 5i organic”'®.

Este asadar demonstrat ca, mai devreme sau mai tarziu, acest eveniment
politic se va produce In mod sigur si vom asista atunci la nasterea unei noi
federatii germane cu mai mult, nu de 80 de milioane, ci de 135.000.000 de
subiecti care ar permite boiernasilor prusaci, magnatilor maghiari,
pangermanistilor si bancherilor de la Budapesta si de la Berlin sa-si realizeze
idealul de hegemonie universala.

Daci Austro-Ungaria este mentinutd in conditia sa actuald, clica maghiaro-
prusaca, in loc sa primeascd o pedeapsd justd pentru crimele sale si sa fie pusi,
pe viitor, in imposibilitatea de a mai face rau lumii, va iesi din asta Inca si mai
mare, $i mai arogantd, si mai amenintatoare. Mortii sacri ai tuturor aliatilor ar
avea atunci dreptul si spuna diplomatilor si oamenilor de stat: ,,Ne-az tradat!”

Dar si admitem imposibilul, si spunem cd ungurii - cuprinsi de o
recunostinta subita fata de Franta anilor 1848 si 1856 sau, mai practic, convinsi

167 D] Duboscq crede ci acest acord a fost deja incheiat la data de 26 iulie 1916. Noi avem
motive sd credem cd acest acord nu a fost semnat, dar cd nu va Intirzia si fie. Totusi, nu va fi
ficut public inainte de incheierea rizboiului... din motive lesne de inteles!
168_4pud Duboscq, gp. cit., p. 43.
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cd momentul pedepsei nu poate intarzia - doresc sa ,,dialogheze” pentru a salva
ceea ce mai poate fi salvat. Este incd posibil un asemenea dialog? Austro-
Ungaria poate, chiar si cu pretul unei paci separate, sa fie mentinuta in statu quo
ante?

Sa facem abstractie pentru moment de pericolul pangermanist, in care
Austro-Ungaria nu reprezinta decat avangarda, pionul avansat in Orient; sid
uitam pentru moment complicitatile unguresti si responsabilitatile zdrobitoare
care apasa pe intreaga natiune maghiara; sa uitim si toate angajamentele luate de
Aliati si sd ne gandim doar la pacea in lume; i atunci, ne intrebam: mentinerea
statu quo este capabild sd garanteze aceastd pace durabild pentru care lumea a
ficut sacrificii fard precedent in istorie, pentru care sangele cel mai nobil al
natiunilor aliate a fost raspandit timp de trei ani, in Flandra, la Verdun, in
Champagne, in Trentino, in Polonia, in Carpati, pe Dunire...?

Nu, cici Monarhia Habsburgica ascunde un viciu constitutiv incompatibil
cu libertatea si corelativul sau: pacea.

Pe frontonul de la ,,Hofbourg” din Viena, poate fi incid cititd aceastd
tramoasa deviza ,justitia fundamentum regnorum’”’ ce aratd Austriei care este datoria
sa istoricd. Austria nu isi putea justifica existenta decat prin aplicarea loiald a
acestui principiu de drept si de justitie in raport cu diversele natiuni din care este
constituitd. Ar fi trebuit sa se arate, cum a facut Elvetia, plina de afectiune si de
solicitudine pentru toate aceste popoare. Trebuia sd fie 0 mama si a fost doar o
mamid vitregd. Pentru ci nu a inteles care era rolul siu §i unica sa misiune in
lume, trebuie sia dispard, iar maghiarilor le revine ,omoarea” si-i grabeasca
sfarsitul.

S-a terminat. De acum Inainte, pacea este imposibilal Zarurile sunt
aruncate! Este prea mult sange virsat intre natiunile Austro-Ungariei, prea multe
lacrimi, prea multa nedreptate, pentru ca o conciliere si mai fie inca posibila. O
experientd seculard a invatat natiunile prea increzdtoare §i prea naive cia nu mai
au ce sa spere din partea actualilor opresori.

Prea multe cuvinte regale au fost mincinoase, prea multe angajamente au
fost inselate, prea multe legi au fost calcate in picioare pentru ca o singurd inima
romand, italiana sau slava sa mai pastreze inca un dram de incredere in stapanii
lor de 1a Viena si de la Budapesta.

139

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N.P. Comnen Tnsemnqri despre razboiul romanesc (1916-1917)

Iar pentru a demonstra ca nici macar cuvintele impaciuitoare proferate in
ultimul timp 7 articulo mortis de citre tanarul imparat al Austriei nu sunt sincere
si ca pasiunea sa subitd pentru ,popoarele sale” se va stinge cum s-au stins si altele
alta data, vom cita ce se spune cu adevarat in maghiarime, vocea inimii, cea care
nu minte, utletul care a scapat acum cateva zile de la factotumul imperiului
austro-ungar, de la fostul presedinte al consiliului, Contele Tisza care, intr-o
mare sedinta In cere-si expunea clar programul politic, declara raspicat ca isi
propune sa consolideze Ungaria ca stat, nu prin concesii, nu prin noile libertati
promise poporului de citre tandrul sau impdrat, nici macar prin aplicarea vechii
legi a nationalitatilor, ci ,prin modificarea codului penal in care articolele privind
infidelitdtile si incitarea trebuie sd devind mai severe, prin consolidarea controlului de catre stat
i, pentru a merge §i mai departe, prin influenta directd a statului asupra scolilor populatiilor
nemaghiare, mai ales asupra scolilor normale 5i a seminariilor”™” .

Vom cita si declaratia ficutd anul trecut, pe 15 iunie, in plin Reichsrath!"™
la Viena, de catre deputatul german Heine care s-a aratat nesatisfacut de faptul
i ,erau spanzurati prea putini” reprezentanti ai nationalititilor din Galitia.

Iar aceste cuvinte care nu respira decat ura si dispret pentru tot ceea ce nu
este german sau maghiar reprezintd gandirea unanima a germanilor si a
maghiarilor de sub Coroana Habsburgilor.

Le Temps din 5 iulie 1917 publica urmitoarea telegrama care confirma teza
noastra: ,, Zurich 4 iulie. Se stie cd in Camera din Ungaria contele Kdrolyi a facut un violent
rechizitorin impotriva regimulni Tisza, acnzandu-I cd este autorul razboinlui mondial, dar
deputatii maghiari §i-au regdsit intreaga unanimitate sovind atunci cand romanii Serban si
Stefan Popp au protestat impotriva nedreptatilor 5i a persecutiilor politice exercitate impotriva
poporului roman. Tisza i-a apostrofat violent pe deputatii romani spundndu-le cd ar trebui sa
se considere fericiti cd incd mai vorbesc in Parlament §i cd incd mai sunt in viatd. Acesta a
mai adangat cd calommniile debitate de romani dovedesc cd politica de conciliere pe care o
Incercase nu a reugit §i cd trebue sa se revind la sistemnl de consolidare a statului maghiar
Impotriva nationalitatilor.Contele Apponyi, ministrul instructiei publice §i al cultelor, a

declarat apoi, in aplauzele Cameres, cd va lua mdsuri pentrn a apdra statul impotriva

169 Discurs preluat de toate ziarele elvetiene din 6 iunie, a se vedea in special ,,LLe Genevois” de la
acea dati. In varianta originald a lucririi, acest citat figura ca notd de subsol; in prezenta editie,
pasajul a fost mutat in text (n. ed.)

[170Senatul in Austtia
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amenintarii nationalitatilor i cd, inainte de toate, va controla cu severitate seminariile preotilor
st scolile normale de institutori pentru a face din ele nuclee de patriotism maghiar sau pentru a
le suprima. Pregedintele Consilinlui actual, contele Esterbazy, s-a vagut §i el obligat sd declare
rdspicat cd ,,niciun guvern austriac san maghiar nu va admite niciodatd sd conceapd
nationalitatile asa cum sustine Antanta. Nu va admite niciodatd ca cetatenii unguri sa-i
determine ei ingisi nationalitatea §i sa stabileascd legaturile care asignrd coeginnea statului
ungar...”"". Si ca sd nu se produci nicio greseald, contele Tisza a constituit un fel
de tuteld a guvernului actual in persoana dlui Charles Szasz, om de incredere al
fostului presedinte al Consiliului ungar si care a fost ales presedinte al Camerei
ungare.

Aceste cuvinte arata $i ce va insemna pentru nationalitati perioada de dupa
rizboi. O dati pacea semnatd, persecutirile deja anuntate de contele Tisza
impotriva nationalititilor vor reincepe si mai abitir. Conditia italienilor, a
romanilor, a croatilor, a cehilor, a sarbilor se va inrautati si mai tare. Forfota pe
care Europa a cunoscut-o Inainte de 1914, va reincepe cu intensitate si mai mare
in raport cu persecutdrile impinse la exces prin ura §i sovinismul exasperat al
maghiarilor.

Nu, repetim, daca Austro-Ungaria rimane ceea ce a fost inainte de razboi
si ceea ce este incd acum, lumea nu va mai cunoaste pacea!'”

Aceasta adunaturd informa de teritorii, aceasta aglomerare amorfa de
elemente etnice diferite, asamblate artificial prin forta si nesocotinta oamenilor

de stat din trecut, acest stat baltat care a fost dintotdeauna doar un focar de

71 A se vedea procesele verbale ale dezbaterilor in ziarele elvetiene din 6, 7 si 8 iulie 1917.

172 Scriam aceste randuri in luna iunie 1917. Nu stiam ci se va adeveri ce spuneam! Domnii
maghiari nici micar nu au asteptat sfarsitul rizboiului pentru a da frau liber activititii lor de
maghiarizare. O telegrama de la Budapesta citre La Gagette de Francfort din 19 august (prinz) face
rezumatul unei circulare pe care ministrul ungar al cultelor, contele Apponyi, tocmai a adresat-o
Consistoriilor din Transilvania de rit ortodox si de rit uniat. Ministrul declard cd a decis, in
interesul public, s plaseze scolile primare de limbid romand sub controlul statului. Misura va fi
mai intai aplicatd in comitatele Transilvaniei pentru a impiedica propaganda anti-ungari si se
dezvolte. Aceastd midsurd a fost provocatd de atitudinea ,anti-patriotica” luati de numerosi
institutori in momentul invaziei trupelor romane. in scolile plasate sub controlul statului vor fi
numiti institutori cei ce cunosc limba romand, dar limba de predare va fi maghiara. invégéméntul
religios va rimane incredintat bisericii roménesti. Contele Apponyi a uitat si spund cum se va
concilia aceastd masurd cu declaratiile care sunt ficute la Viena privind respectul dreptului
nationalitdtilor in monarhia danubiand. (La Gagette de Lansanne).
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agitatie perpetud, care nu reprezintd niciun neam, care nu reprezintd nici macar o
idee, trebuie sa dispara din centrul Europei.

DI Lavisse si dl Rambaud scriau, acum 20 de ani, aceste randuri cu
adevarat profetice: ,,O idee, iatd ce lipseste monarbiei austro-ungare. Imperinl Habsburgic
ni a apreciat niciodatd la justa lor valoare si a dispretuit chiar fortele morale, si-a pus
Increderea in mijloacele materiale si si-a creat forta cu ajutornl jandarmului ecleziastic 5i a celui
laic. Astizi, ideile se razbuna”™".

Unul din cei mai buni redactori de la ,,L.e Journal de Geneve”, dl William
Martin, care a aratat o simpatie speciala pentru monarhie pe timpul intregului
razboi, a ajuns si scrie In editorialul sau din 3 august 1917 urmatoarele randuri:

I\ este departe momentul in care gnvernele Austro-Ungariei ar fi putut, prin concesi
inteligente, sd indbuse in monarhie orice veleitate pan-sarbeasca. Ei au preferat sd lase
problemele s@ ajungd de nerezolvat. In fata acestui ocean de singe care inconjoard chestinnea
sarbeascd, nu putem sa nu ne gandim cd pentrn odibna Europer 5i pentru fericirea monarbhiei,
Franz Joseph a trdit prea mult”. lar pe 25 august, adauga: ,,Nici Austria, nici Ungaria
nu se vor putea salva singure. Au pierdut secretul fericirii”.

Politicienii $i diplomatii aliati nu mai trebuie si-si menajeze facultatile
cerebrale sau si se hrineasca cu iluzii false. Nu mai trebuie, ca in trecut, si caute
intr-o pace facild o solutie prea rapida pentru problemele grave care vor apirea
in momentul incheierii pacii. Europa este platitd pentru a $ti astazi ca nu exista
nimic mai primejdios pentru viitor decat aceste paci hibride, incheiate in graba
de diplomatii nobiliari de altd data, presati sa semneze ,protocolul final” si si
reinceapa curele termale sau petrecerile galante intrerupte. Gata cu piacile acestea
care nu multumesc pe nimeni si care lasa in continuare poarta deschisa pentru
conflicte si controverse!

Daca vrem sa asigurim in lume o pace durabild - si sperdm macar cd
devine definitiva - dacd vrem sd realizim o asociere europeand solida, fondata,
cum se spunea la inceputul secolului trecut, pe nationalitati complete si interese
generale satisficute, trebuie sd folosim mijloace radicale, intre care se afld unul
esential: lichidarea Austro-Ungariei.

»Le Temps” din 10 iulie 1917 publica urmatoarele randuri: ,,Din moment ce
problema  anstriacd ramane o luptd intre autoritatea centrald, care este germand, §i
nationalitatile negermane care isi cer autonomia, acest lucru nu se poate rexolva decit intr-un
singur fel: prin disolutia Austriei. Pentru a pdstra monarbia Habsburgica, ar fi trebuit s i se

173 Lavisse, Rambaud, L'Histoire générale du IV siécle a nos jours , vol. XII, p. 212.
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pdstreze i o ratiune de a fi, iar aceastd ratiune de a fi nu putea consta decat in contracararea
Prusiei. Carol I ar fi putut fi bine agezat pe tronul sin dacd ar fi fost rivalul ini Guillaume al
II-lea. Fiind vasalul lui, se prabugeste”.

Comentand declaratia de la conferinta interaliata de la Paris privind scopul
esential al razboiului, ziarele italiene din 27 iulie 1917 afirma ca acest scop nu va
putea fi atins fird dezmembrarea Austro-Ungariei. ,,Nu putem evita, spune
»Corriere della Sera”, repetarea agresiunii criminale pentru care imperialisnnl imperiilor
centrale poartd intreaga responsabilitate, fard sd ia complicilor posibilitatea de a complota din
non impotriva Europei §i a lumii; o1, cea mai bund metodd de a paraliza, de a igola
complicele mai puternic §i de neinfrant constd in a-1 reduce la neputinta pe celdlalt complice, nu
mai putin incdrcat de crime, indeplinind in acelasi timp opera de mdntuire a popoarelor
oprimate, care trebuie, de-a lungul secolelor, sa aducd cel mai frumos titln de glorie al
Antantei’!'™,

,,Cat despre modul de lichidare, scrie dl Louis Léger de la Institutul Frantei, este

cel mai simplu: este suficient sd i se restitute, fiecareia dintre nationalitatile Imperinlui,
pdmantul pe care trdieste incd de la origini 5i care a fost, fdrd rugine, exploatat de alogeni.”

Boemia, Moravia si Silezia trebuie sa-si regiseasca independenta prin
reaparitia fostului Regat al Boemiei.

Provinciile dalmate, slovene si croate trebuie sd revina la fratii lor sarbi si
muntenegreni, reuniti dupa placul lor, intr-o monarhie sau o confederatie, dupa
o intelegere prealabila cu Italia.

Galitia trebuie si revina la Regatul Poloniei care va ajunge din nou si
traiascd, speram si dorim, zilele de splendoare de altd data.

Trento si Trieste trebuie sa fie atribuite Italiei, precum si unele puncte de
pe coasta dalmata, de fixat in acord cu Serbia.

Cele doud Austrii, Tirol si Salzburg, ar forma un regat unitar, pur austriac,
in timp ce Ungaria independenta si-ar pastra provinciile pur maghiare, cuprinse
intre frontierele actuale cu Austria si Tisa.

Transilvania, Bucovina, Banatul, Crisana, Maramuresul, regiuni intru totul
romanesti, asa cum am ardtat mai sus, ar reveni Romaniei.

Despre revendicarile romanesti, scriitorul englez bine cunoscut, dl Arthur
Ewans, scria anul trecut in iunie in Manchester Guardian urmitoarele comentarii:
o Trebuie sd intelegem cd eliberarea (alegerea liberd a viitornlui lor gnvern) pentru romdnii din
Monarbie nu poate sd insemne decit unirea (subl. n.) cu fratii lor liberi din Regatul

(174 In varianta originald a lucririi ultimele doud paragrafe figurau ca note de subsol; in prezenta
editie romaneascd au fost mutate in text (n. ed.)
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roman..."; st dupd ce a descris calvarul acestor romani, scrie: ,,... Puten sd-i obligam
pe romanit din Ungaria sd-si renege regele national si sd fie fideli Coroanei Ungariei pe care o
detestd? Asteptam de la ei sd renunte la unirea cu fratii lor pentru a accepta in schimb o unire
§7 mai stransd cu tiranii lor?”

De altfel, pentru a sti care sunt aspiratiile romanilor neeliberati nu avem
decat sa citim cirtile transilvinenilor Sirianu, Tasliuanu''™ etc., citati in lucrarea
de fatd, sau emotionantul apel adresat recent de transilvanenii i bucovinenii care
lupta in randurile armatei romane in calitate de angajati voluntari. Acest apel
cere si nu se incheie o pace firid realizarea aspiratiilor atat de juste ale
nationalitatilor. Cat despre conditia lor viitoare, ei cer incorporarea in natiunea
romand a tuturor teritoriilor care apartin acum Austro-Ungariei si care sunt
locuite de romani.

Autonomia, spun ei, in sanul Austro-Ungariei, nu poate fi decat iluzorie.
wDezmembrarea Austro-Ungariei, spune acest apel, nu constituie decit repararea din punct de
vedere democratic a unei crude nedreptdti istorice. Dacd s-ar mentine aceastd nedreptate, ar
insemna cd democratia, care pretinde cd proclamd principiile libertdtii, recunoaste drepturile
Jortei brutale si sanctioneazd tot trecutul fendal, absolutist si imperialist, care a facut
imposibild formarea unui stat care nu este altceva decat o ingramddire de tari smulse cu forta
de la patrii care nu au nimic in comun cu opresorii lor.

In pins, dacd frontierele politice actnale, aceleasi ca inainte de rizboi, ar trebui sdi fie
respectate, ar ffi imposibil sd se decidd soarta vittoare a romanilor din Austro-Ungaria printr-
un plebiscit. Un plebiscit, intr-adevar, organizat la popoarele in discutie de cditre neammurile
dominante, dispundnd de toate mijloacele pe care le procurd puterea politica, nu ar fi un
Pplebiscit, ci un regim de teroare. Am avut in ultimul timp atitea dovezi ale modului in care se
intelege in Austro-Ungaria exprimarea liberd a opiniilor. Fard a numdra condamnadrile
pronuntate anul acesta, mai mult de 14 000 dintre notabilii nostri an fost executati san
trimisi la inchisoare, iar proprietatile lor confiscate. Toate acestea pentru cd erau pur §i simplu
suspecti §i pentru cd nu an vrut sd semnege o declaratie de loialitate fatd de Habsburg.

Sangele nostru nu trebuie sda curgd in van. Suntem convingi cd la numdarul de natiuni
libere, in viitor, se va adanga si 0 Romanie care va cuprinde toti romanii. Am explicat de ce
considerdam cd este de datoria tuturor democratiilor adevdrate sd ne ajute, pe noi i pe toate
celelalte papoare aservite, chiar in interesnl democratiei” '™
Doar procedand in acest mod radical va putea Europa sa recapete o pace

durabild, aparandu-se astfel de uneltirile germanilor si ale complicilor lor
maghiari si bulgari. Dar sa nu proclamam cucerirea si imperialismul. ,Restituire”

173 Vasile Goldis, loan Russu Sirianu, Octavian CodruTisliuanu, losif Popovici, au fondat
ziarul ,, Tribuna Poporului” cu sediul la Oristie, mutat apoi la Arad.

11761 In varianta originald a lucrarii ultimele cinci paragrafe figurau ca note de subsol; in prezenta
editie romaneascd au fost mutate in text (n. ed.)
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nu inseamna ,,Cucerire”. ,,Cucerire” inseamna a dobandi cu forta un bun care nu va
apartine $i nu a recupera un bun care v-a fost luat cu forta. Or, Franta, Italia,
Polonia, Romania, Serbia nu cer decat restituirea a ceea ce le-a fost furat si
pastrat doar prin forta in ciuda vointei popoarelor aservite.

In timpul frumoasei ceremonii franco-romane care a avut loc la data de 28

iulie 1917, la Sorbona, dl Alexandru Em. Lahovary, reprezentantul activ al
[177]

b

Guvernului roman la Paris intr-un discurs de inaltd tinutd a rostit aceste
cuvinte frumoase: ,Pacea pe care o dorim, singura posibild, singura care meritd
ingrozitoarea acumulare de sacrificii pe care le-a facut, este aceea care nu va mai permite ca
lumea sd mai treacd prin asemenea catastrofe.

«Fara anexaril Fara cuceririly s-a spus. $i o spunem 5i noi. Nu mai trebuie sd se
facd anexcdri. Nu mai trebuie ca Alsacia §i Lorena sd fie anexate Imperinlui german. Nu
mai trebuie ca 4 milioane de romani sd fie anexati Austro-Ungarier. Nu sunteti nici voi, nici
noi cei care dorim anexdri atunci cand cerem intoarcerea la patria-mamd a romanilor care 3ac
sub jugnl nemilos, locuitorii din Alsacia si Lorena protesteazd impotriva ruperii lor de patria
francezd. Nu sunteti nici voi, nici noi, cei care visam la cuceriri. Este o cucerire sd intri in cea
mai legitimd dintre mogteniri? §i sd-ti anexezi fratii §i fiii?

Crearea unei Serbii si a unei Romanii puternice pe Dundre ar insemna ingroparea
visului pangermanist, reprezentat prin formula celebra: «Drang nach Osten»”.

Existenta unei Romanii puternice, de 14 milioane de locuitori, la gurile
Dunarii, a unei Romanii regenerate prin minunatele sale elemente transilvanene,
devenitd incd si mai bund prin dificultatile pe care tocmai le-a traversat,
reprezintd o noud garantie pentru pacea lumii §i pentru libera dezvoltare a
intereselor Aliatilor in Orient.

Chestiunea Dundrii este inca deschisa. Importanta acestui fluviu
international devine din ce in ce mai considerabild si se stie acum ce loc
important ar cdpita aceastd minunatd cale de comunicare in proiectele de
expansiune germanicd in Orient. Tarile din Europa occidentald au neglijat prea
mult, din pacate, politica danubianad. Trezite, dupa aceasta Inspaimantitoare
criza, din indiferenta lor, ele nu vor mai persevera, avem certitudinea, in greselile
lor anterioare, in metodele vetuste si doctrinele lor desuete. Trebuie si invete sa
duci, in Orient, o politicd mai reald, sprijinindu-se pe prietenii verificate”.

"MAlexandru Em. Lahovary (1855-1950), diplomat, ministru al Romaniei la Constantinopol,
paris si Roma.
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Stim cd bulgarii, la fel ca ungurii, se mai bucuri inca de cateva simpatii -
rare, dar persistente - atit la Londra cat si la Paris. Ne permitem si le
recomandam ultimilor francezi si englezi, afectati incd de ceea ce numim la Paris
virusul bulgar”, lectura unei cirti, in care un elvetian, doctorul Victor Kiihne, a
adunat un numadr considerabil de documente bulgare, pe care, dacd le vor citi,
vor fi vindecati definitive!' .

In ciuda profundei aversiuni pe care ne-o inspird o asemenea literaturi,
credem ci le datoram cititorilor nostri cateva mostre din acest gen ,,meo-turanian”
de natura sa-i edifice asupra sentimentelor, educatiei, starii sufletesti in general a
poporului bulgar. Din Kambana (ziar controlat de guvernul bulgar, care apare la
Sofia) din 5 septembrie 1916 aflim urmatoarele: ,Ia conducerea puterilor Antantei
nu se gdsesc decat parveniti, fard noblete sufleteascd. Afacerile publice sunt incredintate in
Franta, Italia, Anglia, Rusia, Romania unor oameni iesiti din noroinl de pe strazi, lipsiti de
orice talent, fard scrupule morale, rostind cuvinte umanitare frumoase, in timp ce in sufletele lor
coledie o aversiune infernald pentrn wmanitate... Actele oamenilor de stat ai Antantei
corespund calitatilor lor morale. Mincinni sfruntate, intrigi, mituiri, infamii, iatd procedeele pe
care le foloseste Antanta fatd de cei neutri...”. Din acelasi ziar, 10 octombrie 1916:
s -am devenit incongtienti la Paris, acest oras s-a transformat intr-o casd de nebuni unde
fiecare franceg se simte mai inghetat dect gheata de la Polul Nord. O febrd teribila ii
gdruncind pe francezi. Da, Franta sanculotilor 5i a demagogilor; Franta oamenilor politici
odiogi care se tocmesc pentru independenta §i libertatea popoarelor; Franta ipocritilor, a
sperjururilor, a escrocilor, Franta sclava a despotismului Siberian, Franta aceasta a primit
pedeapsa pe care a meritat-o pentru faptele sale. Conducdtorii pariieni an devenit bestii feroce,
legile lor de a omori 5i de a impdrfi tara demonstreazd neputinta acestor tipuri inumane
inchise intr-o menajerie cn bare de fier. In Bulgaria, se crede cd legile logicii sunt identice cn
legile universale si ci astfel cei rii vor primi ceea ce meritd. In fata noastrd zac cadavrele
ingropate din Serbia si Muntenegru; se sapd acum groapa romanilor, in timp ce francezul
poartd in pieptul lui un suflet mort. E suficient”.

Organul presedintelui Consiliului (Ndrodni Prava) din 7 februarie 1917,
spune printre altele: ,,Situatia este astfel ilustratd: de-o parte se gdsesc gigantii generogi,
dand cu pumnnl, iar de cealaltd parte indivizi murdari, manjiti cu sange, mutilati, cu fetele
xdrobite care, cu un sentiment de furie, rag ca animalele si nrld la giganti «lLoviti atuncily.
Gigantii le raspund: «V-am rupt falcile, v-am spart dintii; va scaldati in propriul
sange; putiti: sunteti respingitori. Nu ne fortati si ne inmuiem mainile gi
picioarele in sangele vostru infect. Ne este scarba de balele voastre». «Nu,

178 In varianta originald a lucririi acest paragraf figura ca notd de subsol; in prezenta editie
romaneascd a fost mutat in text (n. ed.); Bulgarii descrisi de ei ingisi, Editura Payot & Co, Paris si
Lausanne, 1917.
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continud ei sd urle i, ajutandu-se unii pe alfii, acesti bandifi decazuti din cauzga mizeriei
spun: «Loviti decil».

latd realitatea inspiimintitoare a situatiei actuale. In acest rizboi nu existd decit o
salvare, iar aceastd salvare std in forta noastrd. Sd nu ne ingeldm, lorzii de la Londra nu vor
deveni mai rezonabili. Cand cainii devin turbati, nu existd decit un singur mijloc impotriva
lor: lorzii cunosc acest mijloc §i 7l doresc. .. Persoanele care gandesc, care mai an incd un ideal,
Stin cd nu mai ramane decit un gest demn de landd pentru conducdatorii Antantes, acela de a-si
pune pistolul la tampld pentrn a-si da foc la creier. Dar acum, engleii nu se pot servi de
ratiunea lor... Dacd ar fi capabili sd se ghideze dupd constiinta lor, ar intelege cd, dacd
razboinl ar mai continua incd doi ani, mongtrii aerieni §i submarini germani i-ar aduce pe
lorzii din Marea Britanie la cersetorie... Soarta talmudistilor sperjuri din  barlogurile
londoneze este teribild, dar ei nu vad asta... In acest moment, toate popoarele pe care le-an
ruinat proclamd unanim, cu o singurd voce: «Sa fie blestematily lar ecoul repetd inca
indelung: «blestemati! blestematil». Era acelasi ziar care, In ziua de 7 iunie 1916,
proclama cu o bucurie salbatica, vorbind de lordul Kitchener: «Acest om trebuie
sa serveascd actualmente drept hrand pentru pestii din Marea Norduluil»”.
Cadrul acestei lucriri ne interzice sa continuam citatele, dar repetim ca ultimii
prieteni ai Bulgariei se informeaza de la dl Kiihne. {i vor rimane infinit de
datorill'”™!

O santineld latind puternica si congtientd de forta sa la gurile Dundrii este

o necesitate atat de urgenta incat putem afirma ca orice influenta a Aliatilor, in
Orient, tine de acum inainte de viitorul neamului romanesc.

O Romanie invinsa, slibita, dispretuitd de vecinii sdi ar insemna esecul
complet al politicii franceze, engleze, ruse si italiene in Balcani si incununarea
politicii de tridare a tarului bulgar si a lui Constantin, , fratele vitreg”. Nu mai este
vorba nici despre sentimente, nici macar despre onoare, este vorba despre
interese vitale, iar acestea nu indica Aliatilor decat singurd formuld, cea pe care

tocmai am expus-o.

(171 In varianta originald a lucrdrii, ultimele trei paragrafe figurau ca notd de subsol; in prezenta
editie romaneascd au fost mutate in text (n. ed.)
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APENDICE

In timp ce aceastd carte era sub presa, evenimentele si-au urmat cursul.
Vom incerca, in urmaitoarele pagini, sa le precizam pe cele mai importante, pe
cele care se refera in special la Romania.

in ajunul Conferintei de la Stockholm!"

, inainte de a ofensa constiinta
lumii printr-o noud propunere de pace, inainte de lansarea noului sau imprumut
de rizboi, Germania are nevoie de un nou succes.

Incapabil de acum Inainte sa culeaga cele mai mici ramuri de palmier de pe
fruntea Occidentului, Hindenburg - ajutat in actiunea sa de Lenin si de Zinoviev
- Incepe sa culeaga lauri tristi de pe fruntea orientala.

Trebuia sa aleaga intre doud obiective: Petrograd sau Odessa.

Primul oferea un triplu inconvenient: distanta, clima si teama de a trezi in
rusi instinctul de conservare prin amenintarea capitalei.

A preferat Odessa care-1 asigura un succes capabil sa-i pund in miscare
imaginatia: cucerirea completi a Romaniei care asigura Germaniei, pe langa o
minunatd iesire la mare, frumosul pamant al Moldovei si mai ales al Basarabiei,
cel mai bogat, cel mai fertil pamant din Europa si poate din lume.

Dupi o pregitire minutioasd, anul trecut, spre sfarsitul lunii iulie, a fost
dat ordinul de atac asupra frontului din Moldova.

Armata lui Mackensen si cea a arhiducelui Joseph au atacat pozitiile ruso-
romanesti cu o fortd neobisnuitd. Doar ci de data aceasta, trupele austro-
germane s-au confruntat cu trupe altfel echipate dect in 1916. In plus, nu mai
aveau de-a face cu criminalii Stirmer si Protopopov, iar romanii au avut ocazia
sa dovedeasca lumii intregi ca nu degeaba se trag din romani.

Batdlia a fost generald aproape pe intreg frontul din Bucovina pand la

Mare si a tinut, fara intrerupere, mai bine de o lund; in momentul in care scriem

1891 Conferinta de la Stockholm (5-12 septembrie 1917) a fost a treia si ultima Conferintd
socialistd impotriva Primului Rdzboi Mondial.
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aceste randuri, nu este complet incheiata. Germanii i aliatii lor au aruncat in foc
mai mult de doudzeci de divizii dintre care sase au fost complet distruse si alte
opt atit de epuizate incat Inaltul comandament a fost obligat si le retraga.

Mackensen isi propusese - in timp ce trupele arhiducelui se luptau pe
frontul care incd mai ramasese - sa pund mana pe podul de la Cosmesti, s treaca
Siretul si, dupa ce va fi rupt armata ruso-romana in doud, sa invingi aceste
fractiuni una dupa alta si si-si continue, inainte si vinid toamna, drumul spre
Orient, pand la Odessa. Ordinele gisite asupra ofiterilor prusaci, deveniti
prizonieri, nu lasd sd apard nicio urma de indoiala asupra intentiilor maresalului.

Batalia a intrat in faza decisiva pe 8 august. Asa cum s-a intamplat si la
Targu-Jiu, o singurd divizie romaneasca a infrant la Marasesti, dupa trei zile si
trei nopti de lupta, trei divizii germane.

La data de 12 august, maresalul [Mackensen], surprins de rezistenta
romanilor, a angajat in luptd trupe noi, odihnite, ducand toate aceste eforturi
intr-un punct situat putin mai la vest. Toate atacurile au fost din nou respinse, cu
pierderi cumplite. Corespondentul de razboi de la ,, Times” ne spune: ,,...soldati
din Corpul Alpin, deveniti prizonieri, an madrturisit cd de la Verdun nu mai vazuserd o
batdlie atat de sangeroasd si cd divizia 12 bavarezd a fost aproape complet exterminatd. ..”.

A doua zi, lupta cdpitase acelasi grad de violenta pe intregul front.
Germanii aveau pe frontul de la Mirasesti doudsprezece divizii, romanii nu

dispuneau decat de ,,cinci divigii'"™.

Trupele lui Mackensen au suferit un nou
esec, toate eforturile lor s-au lovit de un zid romanesc. Pierderile, si de o parte, si
de cealalta, au fost enorme. Germanii au pierdut mai mult de doud divizii,
romanii, aproape o divizie intreaga.

Pe 14 august, dupa o pregitire serioasd a artileriel $i emisia de gaze
asfixiante, inamicul si-a reluat atacurile. A fost din nou respins, cu pierderi
considerabile. Divizia 89 prusaca a fost la randul ei complet decimata.

In timpul in care aceste lupte epice se desfisurau firi incetare pe frontul
de la Marasesti, lupte nu mai putin importante se dideau si la Focsani, Susita,
Casinu, Oituz, Ocna... pe tot frontul moldovenesc mai precis. Peste tot, trupele
romanesti, uneoti singure, uneoti sprijinite de curajoasele trupe rusesti - cele care

(1811 Maresal Alexandru Averescu, Notife zilnice din razboi (1916-1918), Editura ,,Cultura
Nationala”, Bucuresti, ,, Tablon referitor la p. 230”.
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nu fusesera contaminate incid de propaganda germand - au ficut miracole de
eroism. Eforturile adversarilor au ramas peste tot fara rezultat.

Pe 19 august, trei noi divizii austro-germane, Inarmate cu o artilerie
formidabild, au atacat in masd nord-estul satului Panciu. Valurile de asalt ale
inamicului au ajuns pana la sirmele romanilor. Acestia, chiar sub privirea Regelui
lor, au contraatacat atunci cu o asemenea fortd, incat germanii, bulversati, au
tugit. ,,Pamdntul, ne spune corespondentul de la Times, era acoperit de atit de multe
cadavre, cd aerul devenise irespirabil.” Mai multe sute de prizonieri au fost luati de
trupele romanesti.

Aceastd formidabild bitilie a continuat cu aceeasi Incrancenare si acelasi
rezultat pe tot frontul, inca douazeci de zile.

Faptele de curaj si de eroism fiacute de trupele romanesti, in diverse lupte,
depisesc orice imaginatie. , Aw suportat, fird ezitare, cele mai teribile bombardamente de
artilerie efectuate pand atunci. Atacurile in masa, fdcute cu o violentd extremd de cdtre soldatii
bavarezi §i germani, an fost indbugsite de registenta §i bravura soldatilor romdni care, desi
inferiori in numar, an luptat cu o atitudine incomparabild. Putem cita cazul eroicului regiment
32 ai carui ofiteri §i soldati, abandondndu-si echipamentele 5i hainele, au iesit la atac doar in
camagd §i an pus pe fugd inamicul.

Vandtorii de munte, care intran in lupta pentrn prima datd, an luat, doar ei singuri,
mai mult de 400 de prizonier:.

Batalionul 11 de vandtori romdni, cu pretul celor mai mari sacrificii, luptand
Impotriva unui adversar de patru ori mai numeros, a salvat, pe frontul de la Mardsesti, cota
334, de 0 mare valoare strategica.”

Pe frontul de la Oituz, opt divizii austro-germane au luptat timp de zece

. . .- A . 1{182]
zile si zece nopti impotriva a , sase

183

divizii fird sid reuseascd sa indbuse
rezistenta romaneasca.

Nu stim cum se va termina acest duel cumplit, este sigur totusi cd soarta
armatei romane, In ciuda eroismului de care di dovada, depinde de atitudinea
armatei ruse. Orice s-ar intampla, nimeni nu se mai poate indoi de onoarea
armatei romane. Datorita sprijinului puternic $i de neuitat al Frantei, romanii au

[182] Tbidem.

185 Am luat aceste informatii din buletinele oficiale din epoci, din insemndrile publicate de Le
Temps, Le Figaro, Le Petit Journal, Corriere della Sera si In special din notele trimise la Times de
corespondentul de rizboi de la Iasi.
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demonstrat pe deplin intregii lumi ca nu ei sunt responsabili de esecurile din
toamna trecutd si cd meritd, pentru a folosi expresia lui Polybius, ,cele mai
[frumoase revange ale viitornlui”.

Mirturii de admiratie ajung la armata romana din toate partile; a fost in
mod special atinsd de declaratia extrem de importantd facutd zilele trecute de
unul dintre reprezentantii democratiei ruse. Reproducem integral telegrama,
publicatd in ,,Times” din 20 decembrie, anul trecut:

DI Jablanofsky, inalt comisar al gnvernului provizoriu pe frontul de sud-vest, tocmai
a petrecut cateva ile la Odessa, unde a fost chemat pentru a regla diverse chestiuni de
aprovizionare cu alimente. Intrebat despre evenimentele de pe frontul roménese, inaltul comisar
a declarat cd Odessa si Crimeea le datoreazd doar armatelor romdne care, cu vitejia §i
tenacitatea lor «s-au sacrificat cu mdrefie eroicd pentru canza comuna», faptul ca nu au cagut
in mainile germanilor.

Istoria, a declarat dl Jablanofsky, 7 va pune pe picior de egalitate pe invingdtorii
nemuritori de la Marne §i de la 1V erdun cu soldatii-tarani care an luptat unu contra cinct, sub
amenintarea obuzelor de mare calibru si fard niciun moment de odibnd, pentru a salva din
invagie ceea ce mai ramdsese incd liber din teritoriul aliatului nostru romain’”.

Ce alt omagiu mai poate fi adus in plus unei armate?

Iata, pe de altd parte, frumoasa analiza a acestor batalii trimisd la data de
23 august de citre corespondentul Times la lasi si publicata in acest ziar in
numarul din 30 august: ,Marea batalie care dureazd de trei saptamani pe fronturile de sud
5 sud-vest ale Moldovei este una dintre cele mai sangeroase din acest razboi... Trupele din
prima §i din a doua armatd roméind au ardtat o capacitate de ragboinici care a cdstigat
admiratia tuturor ofiferilor straini.

Cei mai mulfi prizonieri au crexut cd luptd impotriva francegilor. Comunicatele
germane vorbesc despre 14 contraatacuri romanesti in acelagi punct, intr-o singurd 3. Este
evident cd armata romand pldteste scump succesele, dar pierderile germane sunt mult mai grele
decit pierderile ruso-romine. Germanii atacd in mase compacte, ca in bitdlia de la Yser. Intr-
un sat in care romanii contraatacd, vom gasi 2.500 de corpuri germane. Primele divizii folosite
de germani au fost atit de rau tratate, incat a trebuit sd fie retrase. Pe de altd parte, unele
trupe romanesti nu au mai fost schimbate de 14 ile!

Tinerii ofiteri romani, abia iesiti din scoald, se disting prin curajul lor de neinfrint.
Oamenii dintr-un regiment an atacat doar in cimaga, din canza caldurii, si-an scos pand si
cagtile pentrun a fi mai usori. Spiritul trupelor este deasupra oricarni elogin. Ranitii nu an
decdt o singurd dorintd: sd se vindece repede pentru a se intoarce pe front. Astazgi, ii detestd pe
germani asa cum 1i detestd pe bulgari 5i pe austriect.
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Frenezia de pe front a ridicat moralul si la populatia civila. Se asteaptd la orice s-ar
putea intampla, cu calm 5i cu o incredere absoluta. Atdt la soldati, cit si printre civili, spiritul
de sacrificiu §i de devotament fatd de canza nationald este dintre cele mai intense. Ceea ce este
remarcabil, e bunul simt al acestor soldati-tarani care explica in fraze simple si frumoase
nevoia absolutd ca Romania sd intre in razboi si nevoia de a se lupta pand la nltimul om
pentru a-i elibera pe fratii lor captiv.

Obstinatia germanilor pe frontul moldovenesc se explica prin scopul lor politic. Vor sd
ocupe intreaga Romanie pentru a dispune de ea, asa cum an facut cu Polonia, si pentrn a
instala acolo un guvern compus din tradator.

Astfel, Romania ar face parte din «Mittel-Enropay. Calenlul lor este fals cdci, chiar
dacd intregul teritorin le-ar fi invadat, sufletul natiunii ar ramdane de nebiruit, in privinta asta
nu excistd nicio indoiald”.
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Traduction : Anca CALIN

O boucherie | O soif du meurtre ! acharnement
Horrible ! odeur des morts qui suffoques et navres |
Soyez maudits devant ces cent mille cadavres

Et la stupide horreur de cet égorgement.

Mais, sous l'ardent soleil ou sur la plaine noire,
Si, heurtant de leur coeur la gueule du canon,
IIs sont morts, Liberté, ces braves, en ton nom,
Béni soit le sang pur qui fume vers ta gloire !

(LECONTE DE LISLE, L¢ soir d’une bataille)
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AVANT-PROPOS

« Quand Pesprit est libre de toute lourdeur,
les choses paraissent différentes et la
réflexion plus légere. »

Maréchal Alexandru AVERESCU

Notes quotidiennes sur la gnerre (1916-1918)

Pendant les luttes atroces de I'été¢ 1917 pour la défense des derniers
territoires roumains pas encore occupés par les troupes des Pouvoirs Centraux,
Nicolae Petrescu-Comnen écrivait, en frangais, un « pefit texte » intitulé Notes sur
la guerre roumaine (1916-1917), lorsqu’il était a Lausanne.

Né en 1881 a Bucarest, Nicolae Petrescu-Comnen faisait partie de « /
pléiade de djplomates roumains avec Nicolae Titulescu et Grigore Gafencn' ». Avocat,
homme politique et diplomate, il s’est fait remarquer tant pendant la Premicre
Guerre Mondiale que dans 'entre-deux-guerres par son activité liée a la défense
des droits inaliénables des Roumains exilés.

Malade, Nicolae Petrescu-Comnen partira s’installer au sanatorium Mont
Pellerin, tout pres de Lausanne, en Suisse, via Moldavie?, le printemps 1917.
Adrian Vitalaru, historien qui a étudié la vie et I'activité de Nicolae Petrescu-
Comnen, faisait remarquer que ce diplomate roumain de la premic¢re moitié du
XX siecle était « un personnage oublié pen a per’. »

Apres les années de neutralité (1914-1916), la Roumanie a décidé, le 14
aout 1916, d’entrer en guerre a coté des Forces de 'Entente (France, Royaume-
Uni, Russie et Italie). La décision a été prise en concordance avec les

I Nicolae Petrescu, Nicolae Petrescu-Comnen, un diplomat pe nedrept uitat, ,Muzeul National”, XIV,
2002, p. 331.
2 Victor Vernescu, Conserndri din notele lui Nicolae Petrescu-Commen §i alte adnotdri istorice, AGIR,
Bucarest, 2015, p. 19.
3 Adrian Vitalaru, Nicolae Petrese-Commnen — Diplomat, Editura Universititii ,,Alexandru loan Cuza”
Tasi, p. 11.
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préoccupations de I'époque: réunifier tous les territoires occupés par les
Roumains.

Si le XIX® siecle a été dominé en Europe par la question du nationalisme,
le début du XX a fait de I'idée d’« élément national » un prétexte pour affirmer la
politique coloniale des grandes puissances européennes pour étendre leurs
spheres d’influence.

Dans ce contexte, le déclenchement du conflit autrichien-serbe de 1914 a
remis en question la révision des dispositions du Traité de Paix signé a Bucarest
en 1913. Une modification de ce Traité aurait conduit a de graves conséquences
pour la nation roumaine’. La neutralité de la Roumanie a créé des tensions entre
I’ Autriche-Hongrie et "Empire Germanique, mais aussi « des espoirs pour la Russze
qui désirait s'impliquer dans les conflits des Balkans et également pour !'ltalie qui pensait a sa
politigne adriatique et méditerranéenne . »

Les hommes politiques roumains avaient trouvé dans le conflit autrichien-
serbe une opportunité pour construire leur politique extérieure afin que la
Roumanie ait une véritable politique extérieure pour que cette idée de politique
étrangére ne reste pas « uniquement l'apanage interne des états poli-ethniques’ ». Au
début du XX siecle, 'Europe préfigurait la possibilité du déclenchement d’une
guerre entre les grandes puissances qui aurait remis en question « /a libération et la
rénnification des nations’ ».

Pour la nation roumaine de I'époque « la fterre traditionnelle roumaine avait
Sforme ovale et symétrigue, entre Tisza, Dniestr et Danube... au wmilien un platean, la
Transylvanie, entouré comme un chatean fort, de partout, par les Carpates. Sur cette région
unitaire s'est développée naturellement une nation qui parlait la méme langue, sans dialectes,
qui avait les mémes contumes et la méme mentalité. Voila pourguoz, divisé politiquement
pendant les temps historigues, notre peuple se trouve toujours sur la méme terré’. »

En Europe, la propagande impériale austro-hongroise et allemande avait
inoculé I'idée que la Roumanie voulait occuper « des territoires étrangers ». Voila
pourquoi Nicolae Petrescu-Comnen et d’autres Roumains qui se trouvaient a
Iétranger ont décidé de combattre la fausse propagande des deux empires a
partir d’articles de presse sur le parcours historique de la nation roumaine. En

4 Vintila I. Bratianu, Pentru constiinta nationald, ,,Flacara”, Bucarest, 1915, p. 18-19.
> Lbidem, p. 20.
¢ G. Arghirescu, Teritoriul etnic al romanilor, ,,Flacara”, Bucarest, 1915, p. 3.
7 Lbidem, p. 7.
8 Ibidem, p.9-10.
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tenant compte des « défauts russes » du théatre d’opérations militaires en Moldavie
(dans la deuxiéme moitié de 1917) et des fausses rumeurs propagées par
I’ Austro-Hongtie, Petrescu-Comnen « avait compris qu’il était absolument nécessaire de
faire de la propagande durant la guerre, propagande que le maréchal Joffre considérait plus
dangereuse que le famenx: canon Dicke Berta; voila pourgnoi il avait décidé de les contrecarrer
— dautant plus que le senl roumain qui avait essayé de faire front a la propagande des
ennemis dans la presses suisse, Anrel Popovici, était mort début 1917°. » La propagande
«a effets démoralisants a été habilement utilisée, et avec un succés incontestable, par les
Pouvoirs Centranx pendant la Premicre Guerre Mondiale”®. »

Dans sa démarche, Nicolae Petrescu-Comnen avait été soutenu par le
« professenr Georges Fazgy, consul honorifique de la Roumanie a Genéve'' », qui lui avait
conseillé de publier dans certains journaux suisses comme Le Genevois, Gazette de
Lansanne, Journal de Genéve, National Zeitung ou Der Bund"” des articles sur la réalité
historique roumaine « pour rompre cette conspiration du silence, fruit du mot d'ordre offert
a la presse frangaise et anglaise par les hommes politiques qui avaient forcé la main de la
Roumanie d’entrer dans le tourbillon avant 'beure et qui, pour éviter des controverses
Jacheuses, préféraient de parler moins du sacrifice de la Ronmanie”. »

Le printemps de 1917, Nicolae Petrescu-Comnen recut une aide
substantielle de la part du général Dumitru Iliescu et des diplomates Alexandru
Em. Lahovay et Mihail Pacleanu pour « obtenir la documentation nécessaire en vue de
mener a bonne fin louvrage Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)"* ».

Albert Thomas, ministrte de 'armement en France, aurait da écrire la
Préface a ce livre, mais il a envoyé son discours « prononcé le 28 juillet 1917, a
Loccasion de la remise solennelle qui a été faite a la Roumanie de ['étendard d’Etienne-le-
Grand, retrouvé au convent bulgare de Zographo et envoyé en France par M. le Général
Sarrail”. »

C’est finalement Maurice Muret, « rédactenr an jonrnal Gazgette de Lansanne,
avec des affinités pour la Roumanie’® », qui éctivit la préface de cet ouvrage publié en

° Nicolae Petrescu, art. cit., p. 333.
10 Victor Vernescu, op. cit., p. 17
11 Adrian Vitalaru, op. cit., p. 37-38.
12 Ibidem, p. 39.
" Victor Vernescu, op. cit., p. 20
14 Ibidem, p. 42.
15> Nicolae Petrescu-Comnen, Notes sur la guerre roumaine (1916-1917), p. 161.
16 Adrian Vitilaru, op. cit., p. 43.
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frangais mi-octobre 1917". En lisant attentivement tous les arguments apportés
par Nicolae Petrescu-Comnen, Maurice Muret était persuadé que l'ouvrage
convaincrait « les lecteurs de bonne foi de la sincérité des patriotes roumains affirmant que
lenr but, dans la guerre actuelle, est la libération du territoire qui leur revient et non pas la
conguéte d'une terre étrangere » d’autant plus que « la politique d'oppression de l'oligarchie
magyare s'est exercée anx dépens des Roumains de la monarchie avec plus de dureté qu’anx
dépens de toute antre nationalité. »

Dans IIntroduction a son livre, Nicolae Petrescu-Comnen explique la raison
de la publication de celui-ci au milieu méme des luttes de I'été 1917 ; le principal
argument ¢tait le discrédit de la Roumanie par quelques hommes politiques
européens qui essayaient d’introduire dans 'opinion publique de I'Europe Iidée
que « la Roumanie a déclaré la guerre a I’ Autriche-Hongrie juste pour participer, a tort, a la
division imminente de lenr empire. »

Dans la période 1917-1918, ont été publi¢es 22 éditions en francais de cet
ouvrage dont 13 avant fin 1917. Georges Fazy avait proposé a Nicolae Petrescu-
Comnen de « publier une édition de ouvrage en anglais, pour étre distribuée utilement en
Grande-Bretagne et anx Etats-Unis™®. »

La premiere traduction de ce livre en roumain parait dans la maison
d’édition « Moldova » de lasi en 1996, sous le titre Ragboinl romanilor; insemniri si
documente din prima conflagratie mondiald. La traduction d’Haralambie Nistase, a été
réalisée a partir d’'un exemplaire des neuf éditions parues en 1918.

En 2000, le Centre d’Etudes Roumaines - lasi publie une édition en anglais
sous le titre The Great War and the Romanians. Notes and Documents on World War 1,
le général Mircea Chelaru signant I.’Avant-propos « Croyance et Victoire ».

Fin 2016, I’éditeur du présent ouvrage a acquis pour le Musée d’Histoire
« Paul Paltanea » de Galati un exemplaire de la premicre édition parue en 1917.

La préciosité de ce volume, relié en cuir et portant sur la couverture le
symbole de la croix et du globe céleste, consiste dans le fait qu’il s’agit du
premier exemplaire d’une série spéciale offerte au roi Ferdinand I. Il comporte
en outre une dédicace de l'auteur datée du 28 octobre 1917. Le roi d’Italie a
aussi recu un exemplaire de cette méme édition'”.

Cet exemplaire exceptionnel « garde les empreintes royales » de Ferdinand I,
Chatles 11 et Michel I. Presque inconnu jusqu'a aujourd'’hui en Roumanie, cet

\7 Ibidem, p. 42.
18 [hidem, note 129.
19 Ibidem, p. 43.
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ouvrage a été conservé a la Bibliothéque Royale, probablement dans le Chateau
Peles de Sinaia, pour étre ensuite vendu. Il a été retrouvé lors d’un inventaire
d’un bouquiniste quelconque.

La traduction de cette édition princeps a été réalisée par Mme Anca Cilin
qui, sans réserve, a essayé de faire face avec succes a ce défi. Nous avons
considéré qu’il était utile de présenter au public cette premiere édition en version
bilingue. Pour notre démarche éditoriale et pour la rédaction définitive, nous
avons eu le précieux soutien de notre collegue Cristian-Ovidiu Nedu, chercheur
au Musée d’Histoire « Paul Piltinea » de Galati.

En cette année du Centenaire de la Grande Union du 1“ Décembre 1918,
le lecteur pourra analyser rétrospectivement avec cette ouvrage le désir des
Roumains pour la reconnaissance de leur identité nationale, culturelle et
spirituelle et pour que leur territoire ancestral soit affirmé, territoire ou ils ont
vécu des centaines d’années, de génération en génération, comme « un peuple
grand et homogene, maitre dans un pays étendu, synthétique et unitaire, admirablement
articulé, détenant I'embonchure de la plus importante flenve enropéenne, le Danube™. »

D’importants hommes politiques en Europe du début du XX* siecle ont
espéré que « L histoire considérera comme éganx les vainquenrs immortels de la Marne et de
Verdun an méme titre que ces soldats-paysans qui ont lutté a un contre cing, sous la menace
des obus de grand calibre et sans repos pour sauver de l'invasion ce qui restait encore de libre
du tervitoire de l'allié roumain”. »

La présente édition contient des compléments biographiques,
bibliographiques et historiques, faits par I’éditeur et mis en évidence entre des
crochets.

Le 18 novembre 2018
Pr Cristian-Dragos CALDARARU
Directeur du Musée d’Histoire « Paul Paltanea » de Galati

Le 18 novembre 2018
Pr Cristian-Dragos CALDARARU
Directeur du Musée d’Histoire « Paul Paltanea » de Galati

20 G. Arghirescu, op. dt., p. 40.
21 Nicolae Petrescu-Comnen, Insenmndri despre razboinl romdinese (1916-1917), p. 296.
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Paris, le 30 juillet 1917

Cher Monsieut,

J’ai lu avec le plus grand intérét le manuscrit du livre que vous allez faire
paraitre sous le titre de Notes sur la Guerre roumaine et j’aurais pris le plus vif plaisir
a en écrire la préface, si je disposais pour cela d’un peu de temps.

Mais, hélas, des occupations urgentes absorbent tous mes instants et tout
ce que je puis faire actuellement, c’est de vous envoyer le discours que jai
prononcé le 28 juillet 1917, a Poccasion de la remise solennelle qui a été faite a la
Roumanie de Iétendard d’Etienne-le-Grand, retrouvé au couvent bulgare de
Zographo et envoyé en France par M. le Général Sarrail.

Vous verrez dans ces quelques lignes 'admiration et 'immense sympathie
que m’inspire Peffort de la Roumanie et peut-étre ne les jugerez-vous pas
indignes de figurer en téte d’un ouvrage ou cet effort est commenté et expliqué
avec tant de compétence et de talent.

Veuillez agréer, cher Monsieur, I'expression de mes sentiments trés
distingués.

Albert THOMAS
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DISCOURS PRONONCE PAR M. ALBERT THOMAS,

Ministre de ’Armement et des Fabrications de Guerre

le 28 juillet 1917, a la Sorbonne, a 'occasion de la remise solennelle a la
Roumanie de I'étendard d’Etienne-le-Grand, retrouvé par les troupes francaises
au couvent bulgare de Zographo (Mont Athos) et envoyé en France par le
général Sarrail.

Monsieur le Président de la République, Monsieur le Président du Sénat,
Monsieur le Président de la Chambre des Députés,

Monsieur le Ministre de Roumanie,

Mesdames,

Messieuts,

C’est avec une fierté émue que je viens associer ici le Gouvernement de la
République a la remise solennelle de cet étendard d’Etienne-le-Grand au
représentant du Gouvernement roumain et de la Nation roumaine.

Cet étendard est le symbole de la Victoire.

Oui, il est le symbole de votre victoire chérement acquise, au prix de tant
de souffrances et de tant de sacrifices. Il est le symbole de I’héroisme roumain
maintenu, ranimé a travers les siccles par les aspirations séculaires de votre race.

Les chroniqueurs ont raconté dans quelles circonstances, apres quelles
épreuves, cet étendard d’Etienne-le-Grand fut envoyé au Monastere de
Zographo.

Etienne-le-Grand avait été vainqueur dans la grande victoire que rappelait
tout a heure le Général Malleterre, puis apres la victoire, la multitude des
ennemis était revenue sur le territoire roumain, et Etienne-le-Grand, que méme
ses adversaires polonais désignaient comme le chef de la coalition chrétienne
contre les Turcs, avait da reculer, lui aussi. Il était une fois de plus remonté vers
les hautes wvallées moldaves, il était arrivé devant la cité de Hotin. Sur les
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remparts, sa mere était debout. Lorsqu’il voulut rentrer dans la ville, elle lui dit:
« Je ne t'onvrirai pas la porte jusqu’a ce que tu aies vaincu les ennemis, car si tu ne peux tenir
devant enx dans la plaine, il y a pen d’espérance pour toi, méme derriére les murs. 1. oisean
menrt dans son nid. 1 a-t-en, réunis tes armées et la victoire sera a toil »

Etienne-le-Grand s’en alla vers la cité de Voronetz ou vivait un ermite
nommé Daniel. Et Etienne frappa a la porte pour quil ouvrit, et I'ermite
répondit: « Que le Prince Etienne attende debors jusqu’a ce que j'aie fini ma priere ! » 11
termina sa priere, et Etienne lui dit : « Mes armées sont vaincues. Dois-je soumettre le
pays ¢ — Non, répondit l'ermite, il ne fant pas soumettre le pays anx Tures. Promets de batir
un monastere a St-Georges et tu vaincras. »

Etienne se confessa, adressa au Seigneur, nous disent les chroniqueurs,
une priere profonde et s’endormit. En réve, il vit St-Georges qui lui dit: « Az
confiance en toi, Etienne, ne teffraie pas de cette multitude de Turcs, mais rassemble tes
arnmiées, précipite-toi sur les ennenis an son du clairon et tu vaincras. »

Le lendemain au matin, Etienne, ayant réuni ses troupes, se précipita
comme un ouragan contre les masses turques et les anéantit.

En revenant plus tard de la guerre, il envoya I'icone de St-Georges, qu’il
avait toujours avec lui dans la bataille et qui était criblée de coups, au monastere
de Zographo avec deux étendards portant I'image de St-Georges. L'un de ces
étendards est ici devant vous.

Mesdames, Messieurs, n’est-ce point le symbole de toute I'admirable
histoire de la Roumanie que la vie de ce Prince qui, pendant quarante-sept ans,
résista a toute la cohue des Turcs, des Polonais, des Tartares qui envahissaient la
terre roumaine ?

Le vieux chroniqueur moldave Urechie nous dit encore : « Efienne était de
cenx: qui ne se laissent pas facilement terrasser. Au moment ol tous le croyaient tombé, il se
relevait contre les vainqueurs ».

Vous aussi, amis Roumains du XX siecle, vous, les Roumains de la grande
guerre, vous vous ¢tes relevés contre vos vainqueurs et déja aujourd’hui, retentit
le canon roumain qui attestera bientot, nous l'espérons, de prochaines et
triomphales victoires.

Qu’il me soit permis de dire ici les heures inoubliables vécues au cours de
mon récent voyage.

Certes j’ai vu dans ces quelques semaines des choses admirables. ]’ai vu un
grand peuple qui naissait a la liberté et qui, malgré ses crises d’aujourd’hui, a
droit a toute notre confiance et a toutes nos espérances. J’ai vu des gouvernants
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héroiques qui, peu a peu, reconstituaient tous les moyens de direction nationale.
Mais parmi tous les souvenirs, il n’en est pas pour moi de plus émouvants que
ceux des heures vécues en Roumanie.

C’est la qu’il m’a été donné de voir, dans I'éclosion du printemps roumain,
la ville de Jassy, toute embaumée ; et sur ce lambeau de sol étroit, j’ai vu le Roi,
la Reine, la monarchie nationale aupres desquels le Gouvernement s’est groupé
pour le salut du pays ; un Président du Conseil a lesprit alerte, clair, et des
ministres réalisant, au travers d’épreuves et de crises comme nous en avons
connues, 'union raisonnée des partis, garantie supréme de défense nationale.

Votre Parlement, Monsieur le Ministre de Roumanie, plein du grand
souffle de notre Révolution, a soutenu le double effort, a réalisé la double tache
de défendre le pays contre 'ennemi et d’accomplir en méme temps les réformes
les plus audacieuses : le suffrage universel et la réforme agraire.

Enfin ce que je veux évoquer devant vous, telle quelle m’est apparue,
C’est 'image de cette admirable armée roumaine, aujourd’hui reconstituée.

Ahl fréres roumains, nous savons ce que vous avez enduré a 'automne de
1916. Nous avons suivi sur nos cartes la descente des armées allemandes a
travers toutes les vallées des Carpathes, nous avons suivi le mouvement
tournant que l'on tentait pour encercler votre armée. Nous avons vécu avec
émotion les heures douloureuses, atroces, de la retraite et, apres la retraite, la
défaite, la maladie, la famine pour la population civile et pour I'armée.

Puis, a ’heure ou on vous croyait accablés, a ’heure ou I'on croyait que
jamais vous ne pourriez redevenir une force agissante de notre coalition de
liberté, vous étes revenus a la vie, votre armée a ressuscité. Je l'ai vue défiler
devant son Roi, je I'ai vue manceuvrer. J’ai entendu dans des batteries les
claquements de nos canons de 75. J’ai vu a I’épaule de nos soldats roumains nos
fusils de Saint-Etienne, j’ai vu tout notre matériel admirablement employé ; j’ai
vu vos soldats coiffés du casque frangais, marchant la face allégre, Iallure
franche, lair dégagé, les yeux droits, et derricre moi, j’ai entendu le Général
Berthelot leur adresser la plus belle louange qu’un général francais puisse donner
a une armée :

« Regardez-les, disait-il, on dirait que ce sont des poilus ! »

Mesdames, Messieurs, c’est ce grand et superbe effort de la Roumanie qui
nous fait Paimer.

LLa France, a toute époque, a voué son amour et ses ressources aux nations
qui luttaient pour I'indépendance et pour I'unité.
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Il y a quelques semaines a peine, nous célébrions, dans une de nos
sections socialistes de la banlieue parisienne, la mémoire d’un des notres, tombé
au champ d’honneur. Nous étions devant des ouvriers, devant des socialistes, et
I'un des orateurs patla non seulement des buts de guerre de la France et de la
réintégration dans l'unité francaise de notre Alsace-Lorraine, mais de toutes les
batailles d’indépendance qui se livrent en méme temps et qui font la grandeur de
cette Grande Guerre. Il évoqua la Serbie, la Belgique, la Roumanie. J’aurais
voulu que ceux qui chez nous, quelquefois, ont la pensée que notre peuple est
las de la guerre puissent voir avec quel cceur, avec quel enthousiasme l'idée de
I'indépendance, de la libération de tous les opprimés était acclamée par ce
peuple ouvrier de Paris.

Oui, amis roumains, nous vous aimons; nous vous l’avons tous dit
aujourd’hui, mais nous vous aimons aussi pour d’autres causes encore que celles
quon a dites. Nous vous aimons comme les représentants de la latinité la-bas,
sur le front oriental, dans le grand conflit qui se déroule.

Nous vous aimons comme des fréres, et c’est presque une banalité de le
dire, car nous nous rappelons que nous avons été sur les bancs des lycées a coté
de petits camarades roumains, nous nous rappelons que dans cette Sorbonne,
nous avons vécu nos années de jeunesse avec des amis roumains. Mais il faut
aller chez vous pour sentir que notre amitié ne tient pas seulement a la diffusion
d’une culture ou d’une civilisation commune dans les hautes classes et pour
comprendre que la fraternité de nos peuples est profonde.

Lorsque nous sommes arrivés, aprés la traversée de I'immense plaine
russe, apres le contact avec les troupes russes des Carpathes, apres les
rencontres de Tchernowitz avec les représentants des armées russes et franco-
roumaines, il y avait 1a un agent du service des douanes de Roumanie contrélant
les passes-ports et visitant les bagages. Il avait la moustache noire, le teint brun
de nos méridionaux, presque le parler d'un de nos chers méridionaux frangais.
Jean Richepin définissait tout a ’heure excellemment notre impression quand il
disait : « Mais il est de cheg nous, c'est un de nos parents. » C’est la exactement ce que
nous avons ressenti en constatant que cet homme qui ressemblait tant a I'un des
notres parlait frangais un peu comme un Marseillais.

Plus loin, sur la route, nous avons rencontré avec les costumes du pays,
une noce paysanne qui s’en allait a travers les champs. Nous nous sommes
arrétés. Les paysans ont reconnu les uniformes des officiers francais. Ils les ont
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acclamé beaucoup en roumain sans doute, toutefois dans le petit groupe de
paysans, un cri retentissait et dominait les autres : « 17ve la France ! »

Plus loin encore, a la fenétre d’'un établissement sanitaire, de gracieuses
jeunes filles, reconnaissant des Frangais nous disaient: « On allez-vous ¢ — A
Jassy. — Emmenez-nous ». Cétait ainsi tout le long de la route une multitude de
petits traits et de rencontres qui nous faisaient croire que nous étions arrivés
déja en pays francais.

Aussi, amis roumains, parce que vous avez bien et vaillamment combattu,
et parce que vous ¢tes nos freres en latinité, avec quelle sympathie, avec quelle
jole, la France accomplira envers vous ce qu’elle considére comme sa mission
traditionnelle. Cette mission, méme si nous n’avions pas envers vous ces
sentiments d’affection, ce serait encore le devoir de la France de n’y pas faillir et
si elle trahissait ce devoir, elle ne serait plus la France. Cette mission c’est de
lutter pour l'indépendance, pour I'unité des peuples et, je reprendrai le mot,
pour le triomphe du principe des nationalités.

M. le Président de la Chambre des Députés, vous aviez raison tout a
I'heure de dire qu’au cours du XIX® siecle le principe des nationalités s’était
retourné bien souvent contre les traditions de la Révolution Francaise et contre
les intéréts de la France. Vous aviez raison de rappeler que souvent notre pays,
pour avoir voulu observer ce principe, s’était trouvé dans une situation
diplomatique plus difficile que s’il n’avait suivi que son propre intérét. Mais c’est
I’honneur de la France que d’avoir toujours maintenu et restauré 'idée de droit.
Si la France veut passionnément, unanimement, la restitution de son Alsace-
Lorraine ce n’est pas pour rentrer en possession des territoires qui lui ont été
ravis, c’est parce qu’elle y voit le symbole méme du droit, c’est parce qu’elle ne
peut admettre la violation du droit des peuples, c’est parce qu’elle veut libérer
toutes les Alsaces-Lorraines. Et dans la lutte pour le triomphe de ce droit et
dans I'effort des peuples pour se libérer et s’unir rien ne peut arréter la France,
rien ne peut Peffrayer.

C’est son devoir de dégager, pour tous les peuples plus ou moins pénétrés
du sophisme germanique, I'idée de la nationalité congue selon la tradition de la
Révolution frangaise, contre la tradition allemande qui confond constamment le
droit des peuples a disposer d’eux-mémes avec l'instinct de domination d’une
race sur les autres.

Nous avons toujours proclamé clairement ce principe de la liberté qu’ont
les peuples de disposer d’eux-mémes ; la France n’a aucune hésitation, aucune

183

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

réserve a servir les nobles aspirations de liberté des autres peuples. Clest
pourquoi ceux-ci ne peuvent lui faire aucun grief des abandons que parfois, dans
le passé, en raison de sa situation, elle a été obligée momentanément de
consentir. Les peuples ont confiance en elle. A travers tout le XIX® siecle, la
France a aidé les peuples qui voulaient se libérer dans le domaine politique ou
dans le domaine de la pensée. Ce sont les mémes traditions que nous
conservons aujourd’hui et c’est le méme devoir que nous accomplissons.

Et nous pourrions reprendre ensemble la grave et belle pricre qu’Etienne-
le-Grand avait fait inscrire autour de son étendard :

« O  Grand Saint-Georges » disait Etienne-le-Grand, et nous dirons
avjourd’hui : « O Liberté, toi qui es tonjonrs victorieuse, toi qui, dans les malheurs et les
éprenves, nous apportes une aide prompte et un puissant secours, qui donnes aux affligés une

Jote indicible, recois de nous et conserve cet étendard dans ce siecle et dans les siécles futurs ponr
que nous te servions éternellement. »

Et, comme elles sont unies aujourd’hui dans le deuil et dans la bataille, la
France et la Roumanie resteront, par-dela les victoires prochaines, éternellement
unies dans la paix triomphale du droit, pour te servir, o Liberté |
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PREFACE

La propagande austro-allemande a si bien réussi a discréditer la politique
roumaine depuis 1914, qu’il se trouve encore dans les pays neutres beaucoup
d’honnétes gens pour contester le bon droit de la Roumanie.

Le livre si clair et si précis de M. Comnéne aura certainement ce résultat
d’instruire, de convaincre tous les lecteurs de bonne foi, uniquement soucieux
de connalitre la vérité.

Ceux-la ne douteront plus, au sortir de la lecture de ces pages lumineuses
et vengeresses, de la sincérité des patriotes roumains affirmant que leur but,
dans la guerre actuelle, est la libération du territoire qui leur revient et non pas la
conquéte d’une terre étrangere.

Les conquérants | mais ce sont les ennemis de la Roumanie, c’est le peuple
hongrois, plus exactement, c’est ce peuple magyar, arrogant, tyrannique, si digne,
en un mot, de participer avec la minorité allemande d’Autriche a I'exploitation
de I’Autriche-Hongrie en vue des résultats que 'on connait.

Longtemps une auréole imaginaire de chevalerie et de libéralisme a orné le
front des politiciens magyars. Leur pays, rénové par les événements de 1848, ne
pouvait, dans opinion des observateurs superficiels, manquer a ses origines. En
outre, les Magyars exploitaient avec une habileté consommée en France et en
Grande-Bretagne la légende de leur générosité et de leur « esprit occidental ».
Les agents qu’ils possédaient avant la guerre dans ces pays d’Occident ne
laissaient-ils pas entendre discrétement que la guerre pangermaniste n’éclaterait
pas, parce que le gouvernement de Budapest, élément modérateur dans la Triple
Alliance, s’y opposerait ?

Que s’est-il passé, au contraire ? Il s’est passé ceci, que le comte Tisza,
chef du gouvernement de Budapest, a plus activement que tout autre, plus
activement encore que les souverains et hommes d’Etat de race allemande,
fomenté la mélée actuelle.
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La politique d’oppression de I'oligarchie magyare s’est exercée aux dépens
des Roumains de la monarchie avec plus de dureté qu’aux dépens de toute autre
nationalité.

Aussi la Roumanie devait-elle de toute nécessité, et sous peine du
déshonneur, intervenir en faveur des Roumains irrédimés placés sous le joug
magyar.

La Roumanie est intervenu a son heure avec un enthousiasme dont
Iouvrage qu’on va lire ne permet pas de douter. Avait-elle préparé sa
participation avec tout le soin voulu ? Hélas | on en peut douter et M. Comnene
laisse entendre que des fautes auraient été commises.

La grande coupable, dans cette malheureuse affaire, n’en reste pas moins
la Russie, plus exactement les hommes criminels et néfastes qui détenaient le
pouvoir a Pétrograd et trahissaient en faveur de Vienne et de Berlin.

Il est désormais prouvé que M. Stiirmer, premier ministre et homme de
confiance de Pempereur déchu de toutes les Russies, a « saboté » la campagne de
Roumanie pour que la guerre mondiale finisse sur une action d’éclat des armées
austro-allemandes. L’histoire universelle a-t-elle jamais enregistré plus noire
trahison ? Jamais les traitres moscovites ne payeront assez cher leur
¢épouvantable forfait contre la patrie et contre la civilisation.

Puisse la jeune démocratie russe comprendre toute I’étendue de la dette
qu’elle a contractée envers les Roumains et la payer au plus vite !

Les chefs roumains, 'armée roumaine et le peuple roumain restent dignes
de toute admiration et de toute confiance. Il convient de s’incliner tout
particuliecrement avec respect devant le roi Ferdinand de Roumanie qui a su
combattre et surmonter les instincts ataviques et certaines amitiés personnelles
pour accomplir résolument son devoir national.

Envahie, pillée, affamée, la population roumaine souffre cruellement ;
mais comme les Belges et comme les Serbes, les Roumains ne doutent pas de
leur délivrance. Ils envisagent avec résolution I'avenir souriant qui leur apportera
la satisfaction de leurs revendications nationales aux dépens de I'ennemi du
genre humain.

Déja la Russie se reléve et les troupes nord-américaines débarquent en
France. Le dicton belge aura raison qui annonce : « Heure viendra qui tout paiera ».

M. Take Jonesco, I'lllustre homme d’Etat roumain, a dit: « Je ne comprends
pas que les citoyens d'un petit Etat ne sentent point que les auteurs de I'nltimatum a la Serbie
et de linvasion belge sont leurs ennentis irréductibles. »
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Mais je me console en songeant que nombreux sont, toutefois, les Suisses
qui ont « compris ».
Je crois méme quil s’accroit tous les jours, le nombre de ceux qui «
comprennent ».
Morges, juillet 1917.
Maurice MURET
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INTRODUCTION

Il y a pas mal de gens en Europe qui n’ont pas encore saisi le sens de
Iintervention de la Roumanie aux cotés des Alliés et qui ne sont pas encore
¢difiés sur les buts de guerre du gouvernement roumain.

Les ennemis de ce pays, dans lintention de rendre son action
antipathique, se sont appliqués, pendant de longs mois, a présenter au monde la
politique roumaine comme une politique de conquéte, de rapine plutdt, la
Roumanie n’ayant déclaré la guerre a I’Autriche-Hongrie que dans l'unique
espoir de participer injustement au partage imminent de I'empire des
Habsbourg.

Ayant assisté au développement des événements de Roumanie, nous nous
proposons de dire dans ces pages quelles sont les causes qui ont déterminé la
Roumanie a entrer en lice et comment elle participa a la guerre européenne.

Nous dirons, en méme temps, combien lattitude du gouvernement
roumain fut loyale des les débuts de la crise européenne et combien les
revendications roumaines sont justifiées par des raisons historiques, politiques et
juridiques.

Nous pouvons affirmer d’ores et déja que sa politique ne fut pas inspirée
uniquement par ses revendications nationales, mais aussi, pour employer la
formule lapidaire donnée par M. Aristide Briand, « par les affinités de race et
d’éducation, par un égal souci du droit, ainsi que par la communanté d'aspirations vers un
méme idéal de liberté et de justice”. »

Le gouvernement roumain développa amplement son point de vue dans le
document méme par lequel il déclara la guerre a I’Autriche-Hongrie. Nous
croyons utile pour Pédification du lecteur de donner le texte intégral de ce
document historique.

Le voict :

« L’alliance conclue entre I'Allemagne, I’Autriche-Hongrie et I'ltalie, avait, d'apres les
propres déclarations des gouvernements, un caractere essentiellement conservatenr et défensif.

22 Discours prononcé a la Chambre des députés, le 14 septembre 1916.
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Son but principal était de garantir les pays alliés contre toute attaque du debors et de consolider
Létat de choses créé par les traités antérienrs. C'est par désir de mettre sa politique d’accord
avec ces tendances pacifigues que la Roumanie s'est jointe a cette alliance.

Se vouant a l'envre de reconstruction intérienre et loyalement résolue a demenrer dans la
région du Bas-Danube un élément dordre et d'équilibre, la Rounmanie n'a pas cessé de
contribuer an maintien de la paix dans les Balkans. Les derniéres guerres balkaniques, en
détruisant le statu quo, lui ont imposé une nonvelle ligne de conduite. Son intervention a haté
la paix et rétabli équilibre de puissance ; elle s'est contentée d’une rectification de frontiere qui
Ini donnait une plus grande sécurité contre toute agression et réparait en méme temps, l'injustice
commuise a son détriment an congres de Berlin. Mais en poursuivant cet objectsf, la Roumante a
été décue par l'attitude du cabinet de Vienne, qui n’était pas celle gu'elle avait le droit
dattendré”.

Quand la guerre actuelle a éclaté, la Roumanie, comme le fit I'ltalie, refusa de s'associer
a la déclaration de guerre de I"Autriche-Hongrie, dont elle n'avait pas recn notification de la
part du cabinet de Vienne. Au printemps 1915, ['ltalie déclara la gnerre a I’Autriche-
Hongrie et la Triple-Alliance n’existait plus. Les raisons qui avaient engagé la Roumanie a se

Joindre a ce systéme politique disparurent en méme temps. Au lien d’un groupement d’Etats,
Sefforcant par un effort commun de travailler a I'nnisson en vue d'assurer la paix et la
préservation des situations de fait et de droit créées par les traités, on était en présence de
puissances en guerre les unes contre les autres, dans le but précisément d'effectuer une
transformation compléte des anciens arrangements qui avaient servi de base a lenr traité
d'alliance.

Ces changements profonds étaient une prenve évidente pour la Roumanie que 'objectif
qu’elle poursuivait en se joignant a la Triple-Alliance, ne pounvait plus étre atteint et qu'elle
devait diriger ses vues et ses efforts dans dautres directions ; d'antant plus que [l'action
entreprise par [’ Autriche-Hongrie avait assumé un caractére menagant pour les intéréts
essentiels de la Ronmanie, ainsi que ponr ses aspirations nationales les plus légitimes.

Devant une modification aussi radicale de la situation créée entre la monarchie austro-
hongroise et la Roumanie, cette derniére a repris sa liberté d action.

La nentralité que le gonvernement royal s'était imposée a la suite d'une déclaration de
guerre qui n'était conforme ni a ses désirs ni a ses intéréts, a été adoptée en vertu des assurances
données par le gonvernement impérial et royal que la monarchie, en déclarant la guerre a la

2 On sait que la seconde guerre balkanique a été due uniquement aux intrigues du Ministre
d’Autriche a Sophia, le Comte Tarnowsky, et que la Roumanie et la Serbie ne purent jamais
trouver une formule de conciliation avec la Bulgarie grice aux menées de ce diplomate néfaste
(note de l'auteur).
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Serbie, n'agissait pas dans un esprit de conquéte et qu'elle ne visait en ancune maniére a des
acquisitions territoriales. Ces assurances n’ont pas été réalisées.

Nous nous trouvons anjourd hui devant une situation de fait qui peut donner naissance
a de grandes transformations territoriales et a des changements politiques de nature a constituer
une grave menace quant a l'avenir et a la sécurité de la Roumante. 1. anvre pacifigne que la
Roumanie, fidéle a l'esprit de la Triple-Alliance, s’est efforcée daccomplir a été rendue stérile
par cenx mémes qui devaient la soutenir et la défendre.

En adbérant, en 1883, au groupement des puissances centrales, la Roumanie, loin
d'oublier les liens du sang qui unissaient les peuples du royanme aux sujets roumains de la
monarchie austro-hongroise, avait vu, dans les relations damitié et d'alliance qui s'étatent
¢tablies entre les trois grandes puissances, un gage précienx pour sa tranquillité intérieure ainsi
que pour l'amélioration du sort des Roumains d’Autriche-Hongrie. En fait, I'’Allemagne et
[Italie, qui avaient reconstitué lenr Etat sur la base du principe de nationalité, ne pouvaient
manquer de reconnaitre la lgitimité des assises sur lesquelles repose lenr propre existence.
Quant a I'Autriche-Hongrie, elle a tronvé dans les relations amicales qui se sont établies entre
elle et la Roumanie, des assurances pour sa tranquillité intérienre ainsi que pour celle de nos
frontiéres communes. Elle savait le degré de mécontentement de la population roumaine qui la
rejetait vers nous et menagait a tout moment de troubler les bonnes relations qui existaient
entre les denx Etats.

Lespoir que nous avons congu a cet égard a notre adhésion a la Triple-Alliance a été
dégu. Pendant une période de plus de trente ans, les Roumains de la monarchie n'ont jamais vu
des réformes de nature a lenr donner un semblant de satisfaction ; ils ont méme été traités
comme race inférienre et condamnés a subir loppression d'un élément étranger qui ne
constituait qu’une minorité parmi les diverses nationalités composant I'Etat anstro-hongrois.
Toutes les injustices auxcquelles nos freres ont été soumis ont maintenu entre notre pays et la
monarchie, un état continuel d'animosité, que le gouvernement du royaume n'est parvenn a
calmer qu’an prix de grandes difficultés et de nombreux: sacrifices.

Lorsque la guerre actuelle a éclaté, 'espoir prit naissance que le gonvernement austro-
hongrois serait comvaincu, au dernier moment, de la nécessité urgente de mettre fin a cette
injustice, car elle mettait en danger non seulement nos relations d'amitié, mais également les
rapports normaux qui devaient exister entre Etats voisins.

Denx: années de guerre ont démontrée a la Ronmanie que I’ Autriche-Hongrie, hostile a
toute réforme intérienre capable d'améliorer 'existence des peuples qu’elle gouverne, était aussi
prompte a les sacrifier qu’elle était incapable de les défendre contre toute attague de l'extérienr.

La guerre a laguelle participe presque toute 'Enrope remet en question les plus graves
problemes qui affectent le développement national et l'existence méme des Etats ; la Roumanie,
imbue du désir de contribuer a hater la fin dn conflit et sous la nécessité impérative de
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Sauvegarder ses intéréts de race, se voit dans la nécessité d'entrer dans les rangs de cenx que
sont le mieux: en mesure d'assurer son unité nationale.

Pour ces raisons, elle se considere a partir de ce moment en état de guerre ave
L’ Auntriche-Hongrie.

Bucarest, 27 aoiit 1916, 9b du soir
Signé : Em. PORUMBARO »

Ce document indique clairement les raisons de l'intervention roumaine:

1) Une raison d’ordre purement roumain: laffranchissement des
Roumains de Transylvanie et des autres provinces roumaines, soumises au joug
austro-magyar.

2) Une raison d’ordre général, européen : le triomphe du principe de la
liberté et du droit contre « la force » rehaussée a la hauteur dun principe
universel, politique, économique, social, voire méme religieux.

Par conséquent, et il est indispensable de bien fixer cette idée des les
débuts de cette rapide étude, « ke peuple roumain n’est pas entré en guerre pour réaliser
des conquétes aux cotés des Alliés ; son but a été uniquement de libérer les territoires ronmains
asservis a la Hongrie, d'affranchir les Roumains et de les rendre a lenr patrie™. »

Ces paroles sont-elles sinceres ? Les Roumains de Hongrie sont-ils
réellement asservis a la nation magyare ? La conduite des Magyars envers eux,
justifie-t-elle la révolte de leurs fréres de Roumanie ? Voila ce que nous allons
examiner, assez succinctement, dans le premier chapitre de cette esquisse
historique.

Dans le deuxiéme chapitre, nous allons nous occuper de I’évolution de
I'opinion publique en Roumanie au sujet de ’Allemagne et de sa politique.

Dans le troisieme et le quatrieme chapitre, nous dirons ce que fut la
participation de la Roumanie a cette guerre ; et enfin dans le cinquieme chapitre,
nous allons dire quel est, 2 notre humble avis, le sort qui est réservé a la race
roumaine.

2 Voir la déclaration faite le 7 juin dernier par le Président du Conseil des Ministres de
Roumanie, M. Bratiano, au correspondant du Pezit Parisien a Pétrograd.
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I. La condition des Roumains d’Autriche et de Hongrie
§I. Apergu historique

La nation roumaine représente aujourd’hui un ensemble de 14.000.000
d’ames, en chiffres ronds, dont 8.000.000 environ vivant sur le territoire du
Royaume de Roumanie, 4.000.000 vivant dans les provinces assujetties a la
monarchie austro-hongroise (la Transylvanie, le Banat de Temesvar, la Crishana,
le Maramurech et la Bucovine), 1.200.000 vivant dans la Bessarabie assujettie
aujourd’hui a la Russie et 5 a 600.000 disséminés en Macédoine, en Serbie, dans
I'Istrie, etc.

Cette nation forme un groupe compact de la plus haute importance par le
nombre et les qualités de la race, dans toute la région comprise entre le Dniester,
la Mer Noire, le Danube et la Tisza.

Ce territoire est celui de Pancien royaume des Daces, conquis par les
légions romaines de l'empereur Trajan a l'aube de I'ére chrétienne, et les
Roumains — ainsi que leur seul nom le démontre — sont les descendants des
colonisateurs romains et des races autochtones, complétement romanisées™.

25 La preuve du néo-latinisme de la nation roumaine nous la trouvons dans son histoire, dans sa
langue, dans ses légendes et coutumes, ainsi que dans sa conformation anthropologique. A ce
dernier sujet, un Slave, le professeur Ladislas Pic, nous fournit des renseignements précieux. 11
déclare avoir trouvé dans la population roumaine de Banat, du comitat d’Arad, des Monts Bihor,
etc., le type romain classique « celui des médailles et des sculptures » : taille médiocre, cheveux noirs,
frisés, yeux noirs et brillants, nez aquilin, menton court, partie inférieure du visage ovale. Dans
les régions septentrionales de la Transylvanie, Pauteur observe des types romains déformés,
affaiblis, avec mélanges de traits daces. Dans la plaine, le type pur est moins fréquent que dans la
montagne, car il y a eu croisement avec les Slaves (B. Auerbach, Les races et les nationalités
d’Autriche-Hongrie, Alcan, Paris, 1917, p. 401) ; cf. N. lotga, Histoire des Roumains de Transylvanie et
de Hongrie, Joseph Gobi, Bucarest, 1916, 1, p. 5 et s. ; Momsen, Ramische Geschichte, V, p. 202, 204
ets. ; A.D. Xenopol, Histoire de la Dacie-Trajane, Leroux, Patis, 1885, p. 1, 35 et s. ; ébid., Magyars et
Roumains devant Ibistoire, Leroux, Paris, 1900, passin ; Lavisse et Rambaud, Histoire générale, Collin,
Paris, 1899, 111, passim ; AL.A.C. Stourdza, La ferre et la race ronmaines, Lucien Lavour, Paris, 1904,
passim.
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La colonisation de ces contrées n’est pas — ainsi qu'on I'a cru pendant
longtemps — uniquement Pceuvre de IEmpereur Trajan. On a acquis
aujourd’hui les preuves d’une forte immigration en Dacie de paysans latins, bien
avant les guerres de Trajan, le sol fertile de la plaine du Danube et de la Panonie
leur offrant des conditions de vie meilleures que celles que leur offrait le sol
aride et surpeuplé de leur patrie.

Apres la conquéte de ces régions, I'ceuvre officielle de colonisation fut
entreprise sur une si vaste échelle, que peu de temps apres la défaite des armées
daces on constate 'assimilation presque complete des éléments indigenes qui
avalent résisté a linfluence isolée des premiers pionniers de la civilisation
romaine.

Pour nous rendre compte des proportions que Trajan avait entendu
donner a la colonisation de cette nouvelle province, il faut nous rapporter aux
textes de lillustre historien romain Eutropius qui affirme que Trajan aurait
transplanté en Dacie « Infinitas copias hominum ad agros et urbes colendas ».

Cette province heureuse, que les historiens de '’époque avaient surnommé
« Dacia Félix », se trouvant malheureusement en contact immédiat avec les
Goths et les Slaves qui hantaient le Nord et 'Ouest de I'Europe, était fatalement
destinée a l'envahissement et, par conséquent, a I'abandon des autorités
impériales, incapables de résister indéfiniment aux assauts impétueux et
incessants des barbares. Aussi en 270, 'empereur Aurélien, devant la poussée
irrésistible des Goths, se vit-il obligé d’abandonner la Dacie, en retirant ses
troupes et ses fonctionnaires en Moésie, sur la rive droite du Danube.

Cet événement doit attirer notre attention, car c’est lui que les Magyares
invoquent de nos jours, pour justifier leur détestable politique de persécutions
dirigée envers les Roumains.

Ainsi, les Hongrois citent en leur faveur les relations des historiens
Eutropius™ et Flavius Vopiscus® pour prétendre que la Dacie fut complétement
abandonnée par toute la population Daco-Romaine ; que l'ancienne Dacia-
Trajana, lors de I'invasion hongroise (895) était complétement déserte ; que, par
conséquent, les éléments roumains, dont on constate plus tard I'existence aussi
bien au-dela, qu’en deca des Carpathes, ne sont plus les descendants des anciens
maitres de la Dacie, mais bien des intrus, venus en Panonie du sud du Danube

26 IX, 15.
27 39.
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au moyen-age. « Venus dans cette province, disent-ils, (qui plus tard s’appellera la
Transylvanie), alors gu'elle était devenue terre hongroise, les Rommains, malgré lenr nombre
de beaucoup supérienr au notre, ne peuvent pas prétendre a l'égalité des droits avec les seuls
maitres de cette terre : nous, les Magyars™. »

Quoique de nos jours adage « Prior tempore potior jure » ne saurait plus étre
invoqué pour justifier des persécutions exercées par une partie de la population
d’un pays contre le reste de cette population, nous nous appliquerons a
démontrer que les Magyars ne peuvent se prévaloir pas méme de ce soi-disant
droit historique.

En effet, I’échafaudage historique élevé a grand’peine par les historiens
magyars est vermoulu a sa base ; leur raisonnement est faux, 'une des prémisses
de leur syllogisme étant complétement erronée.

Non, la Dacie n’était pas déserte au moment de I'invasion magyare et si
I'on peut gratifier du qualificatif d’« zutruse » 'une des nations vivant actuellement
en Panonie ce n’est certes pas la nation roumaine.

Il est certain que la Dacie fut abandonnée par les légions d’Aurélien, par
les fonctionnaires et peut-étre méme par la classe riche de la colonie qui put
emporter avec elle sa fortune mobiliere, mais il est amplement démontré, ainsi
que nous le verrons plus loin, que I'immense majorité des colons — tous
agriculteurs, bergers ou propriétaires de mines, tous attachés a la belle terre dace
par cette passion tellurique que l'on constate encore de nos jours tellement
vivace chez les paysans roumains — n’ont pas quitté leur glebe. Ils y sont restés
pour la défendre contre les barbares. Ils y sont restés afin d’accomplir aussi leurs
hautes destinées de sentinelles latines aux confins du monde oriental®.

DES PREUVES :

1) Le moine historien Nestor du XI° si¢cle affirme que les Magyars
trouverent, lors de leur invasion en Panonie, une forte population roumaine.
Cette affirmation se trouve corroborée par celle du Hongrois Thomas qui
déclare a son tour que la Transylvanie « dicitur antiquitus fuisse pascua Romanorum ».
L’historien hongrois Kéza affirme de son coté, qua I'époque de l'invasion

28 Rossler, Rumanische Studien, Leipzig, 1871; Hunvalphy, Az olahok Toerfenete, Budapest, 1894; De
Bertha, Magyars et Roumains devant ['histoire, Paris, 1899.
2 Général Niox, Les pays balkaniques, Delagrave, Paris, 1915, p. 44 ; cf. aussi les admirables
ouvrages du Pr Julius Jung de I'Université de Prague : Die Romanischen Landschaften des romischen
Reiches, Insbruck, 1881, p. 314-481 ; Romer und Romanen in Donanlander, Insbruck 1877, etc.

197

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

magyare, la Panonie était encore habitée par une population roumaine, formée
« d'anciens pasteurs et colons romains ». Leur existence en Transylvanie est signalée
vers 1100 également par un grec, Nicétas Choniates.

Le « chroniqueur anonyme » du roi Bella IV, qui fit Thistoire de
I’établissement des Magyars en Panonie, raconte avec force détails les luttes des
Magyars avec les « ducs roumains » de Transylvanie.

Deux de ces ducs, Lithoun et Seneslat, suivant le chroniqueur magyar,
régnaient vers 1247, le premier dans les montagnes de la Petite Valachie, le
second dans les montagnes de la Grande Valachie.

L’existence de la principauté de Lythoun, appartenant a la vieille famille
des Bassaraba, est confirmée aussi par le chroniqueur persan Fazel-Ulach-
Rachid, qui rapporte les luttes que celui-ci eut avec les Tartares vers 1241

Le souvenir d’un de ces ducs roumains, Herzog Ramunc, et de ses
compagnons Walachen, nous est conservé aussi par le Niebelungenlied”.
L’importance de ce fait est d’autant plus considérable que ce poeme date de
I'époque de I'invasion des Huns, antérieure a celle des Magyars de cing grands
siecles™.

Voila par conséquent que les Roumains, loin d’avoir quitté la Dacie, petit-
a-petit se sont organisés en principautés indépendantes ayant une existence
propre, une organisation, leurs princes, et méme leurs armées.

30 Voici quelques-uns de ces textes édifiants, exclusivement hongrois : « Is#z enim Zaculi Hunorum
residui, qui dum Hungaros in Panoniam literatos cognoverunt, non tamen in piano Panoniae : sed enim Blachis
in montibus confiniis sortem habuernnt unde Blachis comixti literis ipsorum nti perhibentur. » Kéza, lib. 1, cap.
V, § 6; « Tunc habitatores (Blachi) terrae (nltra silvanae) videntes mortem domini sui (Blachi Gelu), sua
propria voluntate dextram dantes dominum sibi eligenint tubutum, qui a die illo terram illam obtinuit pacifiée et
féliciter. » Anonimi Belae régis notarii, p. 27 5 « ..ut nullum tributum debeant persolvere cum transierint per
terram siculorum ant Blachorum, homines nunc quoque terram habitantes. » Diploma Andraei régis (1221) ; «
Cum nos universis nobilibus Saxonibus, Siculis et Olachis in partibus transilvanicis Apnd Albam Inle pro
reformatione status eorundem congregationem cum iisdem fecissemus, ab eisdem nobilibus Saxonibus, Siculis et
Olachis diligenter inquiri fecissemus... » ibid. d’ Andrée 111 de 1291.
3 Walach, Wallach ou 1 alague : welsch, latin.
32 Texte de Lachmann, n° 1283.
33 Xenopol, gp. at., 1, p. 50 et s. ; ibid., Théorie de Rissler, lassy, 1884 ; ibid., Une énigme historigue,
Paris, 1885 ; ibid., Magyars et Roumains devant I'histoire, Paris, 1900, p. 11 ; N. lorga, Geschichte des
Ruminischen 1 olkes, Gotha, 1905, 1 ; ibid., Histoire des Roumains de Transylvanie, Goble, Bucarest,
1916, 1; P. Major, Istoria pentru inceputul Romanilor in Dacia, Budapesth, 1883; M. Sirianu, La
guestion de Transylvanie, Jouve, Paris, 1916, p. 64 et s; Voir aussi tous les nouveaux arguments
apportés a notre these par N. Jorga dans son ouvrage déja cité sur les Roumains de Transylvanie,
vol. I, p. 12 ets.
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Un nombre considérable de chartes royales du douzieme et du treizieme
siecle, des chroniques grecques aussi bien que des textes magyars et allemands
confirment irréfutablement notre these.

2) La Toponymie de I'ancienne Dacie, conservée presque intacte surtout
dans les régions boisées et montagneuses, vient corroborer les arguments de
textes que nous avons invoqués plus haut. Des rivicres, des montagnes, des
villes méme ont conservé leur ancien nom romain, dace, voire méme scythique
tel quon le trouve dans Hérodote. Comment des lors expliquer cette
merveilleuse coincidence, si, suivant la these chere aux Magyars, la Dacie avait
été completement désertée par toute population daco-romaine ? A quel
phénomene surnaturel doivent-ils, les Hongrois, le miracle d’avoir trouvé tout
seuls les noms latins, daces ou scythiques, dont six siecles auparavant les colons
romains et les populations autochtones désignaient leurs montagnes, leurs
fleuves et leurs castres ? Il y a trente ans que 'on pose sans cesse cette question
aux historiens officiels et non officiels du magyarisme et la réponse se fait
toujours attendre.

3) Pour expliquer la présence de la population roumaine en Dacie, apres la
retraite ordonnée en 274 par 'empereur Aurélien, les Magyars supposent une ré-
immigration roumaine qui se serait produite, (évidemment ), aprés leur
établissement en Panonie ; or, il est absolument concluant de constater que cette
supposition ne se trouve vérifiée par aucun document, aucune chronique, aucun
vestige, pas méme par les légendes, les coutumes, ou les traditions de ce pays.
Cependant il est absolument inadmissible qu’un événement si considérable se
soit produit sans en laisser aucune trace, mais absolument aucune trace nulle
part.

Au contraire, un nombre infini de documents et d’inscriptions du XIII® et
XIV*siecle nous apportent un nouvel argument a appui de notre thése en nous
disant que les principautés roumaines de Moldavie et de Valachie furent créées
par des princes venus du Nord et non du Sud, de Transylvanie et de
Maramurech et non de Moésie. Leurs capitales furent des villes perdues au fond
des montagnes, telles que Campulung, Tergovistea et non pas des villes situées
dans la plaine du Danube, comme il serait logique si la thése hongroise était
fondée.

Des arguments d’ordre ethnographique, philologique et historique, sans
nombre, viennent réfuter victorieusement la thése toute politique et guere
scientifique inventée par les historiens magyars pour les besoins de la cause.
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Drailleurs la rhétorique des Réssler, des Hunvalfy, des Bértha n’a eu le
don de convaincre personne, pas méme les hommes de science magyars. En
1910 « sur Lordre du Ministre royal hongrois du commerce », Pinstitut artistique de la
Cour 1. et R. de Budapesth, Erdélyi a publié un bel ouvrage intitulé La Hongrie,
rédigé avec la collaboration des personnalités magyares telles que le Dr Julius
Bondar, Etienne Barsony, Dr Samuel Borovszky, Dr Béla Er6di, Béla Gonda,
Dr Guillaume Hanké, Dr Louis Loczy, Th. Novak, Dr Wilibald Semayer,
Chatles Siegmeth, Dr Jean Szyklay, Dr Ladislas Toldy, etc. Or, nous trouvons
dans cet ouvrage (p. 13) ce précieux aveu :

« CE FURENT LES PICS ET LES HACHES DES LEGIONNAIRES ET DES
TROUPES AUXILIAIRES DE I’ EMPIRE ROMAINQUI ELEVERENT NOTRE PAYS AU
RANG DES ETATS CIVILISES, AUSSI NE SAURAIT-ON ADMETIRE ,QU’APRES LA
PERTE DE I.A PANNONIE ET I.’ABANDON DE 1.A DACIE, LES GUERRIERS DE
RACES DIFFERENTES QUI S ETAIENT ETABLIS ET QUI AVAIENT ACQUIS A 1A
SUEUR DE ILEUR FRONT DES TERRES, DES VIGNES, DES MAISONS AIENT
ABANDONNE AVEC LEURS FAMILILES TOUT CE GQU,IL‘S POSSEDAIENT AFIN
D’ALLER CHERCHER UNE PATRIE NOUVELLE. ‘UBI BENE, IBI PATRIA’ : CET
ADAGE PREND SA VRAIE SIGNIFICATION DANS 1.A BOUCHE DES PREMIERS
HOMMES CIVILISES. »

Nous sommes tout 2 fait de ’avis de ces Messieurs.

Voila, par conséquent, que les Magyars ne peuvent justifier leurs
prétentions immorales, pas méme a laide de ce « droit historigue » qui sert de
fondement a leur triste systeme politique de violence et d’oppression.

Une fois cette question tranchée, examinons la condition politique des
Roumains a travers les ages.

Au moyen-age nous voyons les Roumains formant trois groupes
politiques distincts : en de¢a des Carpathes, les principautés de Moldavie™ et de
Valachie ; au-dela des Carpathes, le grand-duché de Transylvanie.

Au quinzieme siccle, trop faibles pour résister aux appétits violents de
leurs voisins, les Roumains de Moldavie et de Valachie sont contraints de se
tourner vers Constantinople pour obtenir I'appui alors tout-puissant de la
Sublime Porte. De I'avis des Voevodes roumains, c’était la seule maniére
d’assurer lautonomie de leur pays. Aussi, sous ’hégémonie musulmane, les
principautés roumaines conservent-elles leur autonomie compléete. La

3+ La Moldavie jusqu’au XVIII¢ s. comprenait aussi la Bucovine et la Bessarabie.
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principauté transcarpatine seule tombe sous I’hégémonie hongroise ; elle
conserve néanmoins, elle aussi, son autonomie politique, son organisation, ses
institutions propres, son assemblée (Dicte), et ses princes régnants. Elle ne
releve de la Couronne de Hongrie que par un tres léger lien féodal qui
cependant ne tarde pas a disparaitre a son tour”.

En effet, apres la bataille de Mohacz (1526) la Transylvanie réussit a
saffranchir complétement de I’hégémonie hongroise et a s’affirmer comme
principauté indépendante sous des princes souverains élus par sa Dicte.

En 1599, les trois principautés roumaines : la Transylvanie, la Moldavie et
la Valachie sont réunies sous le sceptre du grand Voevode valaque Michel-le-
Brave. Cet événement historique ne dure quun instant, mais son souvenir
demeura pendant des siecles, profondément gravé dans tout cceur roumain.
L’assassinat de ce héros, perpétré par I’Autrichien Basta aux grands
applaudissements de la noblesse magyare, mit fin a ce réve cher aux Roumains.
La Transylvanie conserve, cependant, méme apres I'assassinat de ce prince, son
indépendance complete de telle manicre que, lors du traité de Westphalie (1648),
elle figure parmi les Etats libres de I'Europe™.

Lassée par les luttes qu’elle devait soutenir sans cesse tantot contre les
Turcs, tantot contre les Hongrois ou les Polonais, la Transylvanie se voit, a son
tour, obligée de chercher un appui au dehors.

L’empereur d’Autriche lui fit des ouvertures et elle accepta I'union
personnelle avec la maison des Habsbourg en la personne de Léopold 1.

Cette date (1691) est 'une des plus importantes de I’histoire de ce pays,
car c’est alors que les relations entre la Transylvanie et la maison d’Autriche
furent définitivement fixées dans un document célebre, la Diploma 1eopoldinum.
Cette sorte de convention de droit public acceptée par L.éopold I aussi bien que
par la Dicte transylvanienne, forme le pacte fondamental de la Transylvanie
jusqu’a notre époque, soit jusqu’en 1867. Ce document reconnait, une fois pour
toutes, 'autonomie enticre de la Transylvanie avec tous les droits afférents a
cette condition, a savoir : droit de se gouverner suivant ses propres lois, droit de
voter ses lois uniquement par sa dicte, droit de posséder un systeme financier

3 Brote, Cestiunea romand in Transivania si Ungaria, Vointa Nationald, Bucarest, 1895, p. 14 et s. ;
Henry Gaidoz, Les Roumains de Hongrie, Chaix, Paris, 1894, p. 11 ; Popovici, La guestion roumaine
de Transylvanie, Vienne, 1892, p. 5 et s., ainsi que les ouvrages cités, p. 38.
36 Cf. les ouvrages cités ci-dessus ainsi que Sentupéry, L’Eurgpe politique, I’Autriche-Hongrie,
Lecene, Paris, 1893, p. 269.
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distinct, droit de choisir elle-méme ses dignitaires et ses fonctionnaires parmi ses
ressortissants, etc.

Ce diplome est reconnu et confirmé sans aucune discussion par les
empereurs qui succedent a Léopold 1.

Sous 'empereur Charles VI, la « Pragmatigue sanction », modifiant Pordre de
succession au trone d’Autriche, fut librement consentie, en 1722, par la Dicte
transylvanienne qui ne perd pas occasion d’affirmer par la, une fois de plus,
lautonomie de la principauté, et surtout son indépendance complete du
royaume de Hongrie.

En 1790, sous le regne de Joseph 11, elle affirme une nouvelle fois cette
autonomie, dans une maniere de remontrance adressée a 'empereur qui avait
montré certaines velléités de porter atteinte a son indépendance. Elle se déclare
hautement, « per se subsitens et ab alio regno independens principatus Transylvaniae. »

Léopold II (1791) ainsi que son successeur Ferdinand I¥ (1837)
confirment 2 nouveau 'autonomie de la principauté.

Feu lempereur Francois-Joseph suit a son tour l'exemple de ses
prédécesseurs et reconnait cet état de droit et de choses dans un document qu’il
adresse a la Dicte transylvanienne le 15 juin 1863. Le 21 aott de la méme année,
la Dicte qui, apparemment, avait concu des doutes au sujet de la sincérité des
intentions de ce prince, répond a ce message impérial par une adresse éloquente,
ou elle rappelle au souverain quels sont leurs droits et leurs privileges
réciproques. Elle lui rappelle surtout avec franchise « ...la chere indépendance et
intégrité de cette grande principanté, conservée a travers les siecles... » ; elle lui rappelle aussi
que le 4 décembre 1691 « Sa Majesté le bienheurenx: Léopold I" n'a pris la Transylvanze
que sous sa protection », et que le diplome de 1691 a le caractere « d'un contrat de droit
public, constitué en forme solennelle et qui ne sanrait étre révoqué ».

Et Pempereur de répondre a cette adresse (le 5 septembre 1863) pour
affirmer ses sentiments de haute loyauté et reconnaitre «.../7mportance publico-
Juridigue (sic) de ce diplome a jamais mémorable ».

Voila, par conséquent, l'autonomie de la Transylvanie hautement
proclamée une nouvelle fois, par celui-la méme qui allait quelques années plus
tard, la sacrifier aux appétits magyars.

Ce fait historique incontestable mérite toute notre attention, car c’est lui
qui constitue le fondement a la fois moral, juridique et historique de toutes les
revendications des peuples opprimés de Transylvanie.

Vaincue en 1866 a Sadowa, I’Autriche se vit obligée de se réconcilier avec
les Magyars qu’elle n’avait jusqu’alors pu maintenir sous son joug que par une
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condamnable politique d’oppression. La Hongrie demandait pour prix de la
réconciliation son enti¢re indépendance, la reconnaissance pour elle de droits
¢égaux a ceux de ’Autriche dans un gouvernement devenu dualiste et la cession
pure et simple de la Transylvanie. Alors Francgois-Joseph, « pour sanver la dynastie »
suivant Pexpression du Hongrois Nyary, oubliant la parole donnée quelques
années auparavant a la Dicte transylvanienne, oubliant la foi jurée par ses
ancétres a la Constitution de la principauté, oubliant les services immenses
rendus a sa propre cause précisément contre les Magyars, par ceux qu’il appelait
naguére encotre « ses fideles et braves Roumains’” » accepta cet acte immoral qui
sappelle « fe compromis (Ausgleich) de 1867 » qui met fin a I'autonomie de la
Transylvanie™.

Par cet acte néfaste, la grande principauté, annexée purement et
simplement a la Hongtie, perd tous ses droits séculaires, « e# le nom de Transylvanie
n'est plus désormais qu’une expression géographique’”’ ».

A partir de ce moment, les Hongrois devenus maitres absolus de la
principauté, n’ont plus quun seul réve, une seule politique : la magyarisation de
la province.

Nous allons les voir bientot a 'ceuvre.

* ok X

I’histoire de la Bucovine est de beaucoup plus simple.

Partie intégrante de la Moldavie, elle fut le berceau du roumanisme
moldave et le sicge de ses princes et de ses évéques métropolitains depuis la
fondation de la Principauté (XV s.). Elle ne cessa jamais d’appartenir a la
Moldavie, dont Suczava fut pendant de longs siecles la capitale.

37 En 1848, Francois-Joseph adressait aux Roumains le message suivant : « [accepte avec joie
Chommage de fidélité et dattachement de la brave nation roumaine et je reconnais avec gratitude les lonrds
sacrifices qu'elle a faites pour mon trone et pour ma monarchie unitaire contre un parti sans scrupules qui a attisé
la guerre civile et par son entétement la fait durer encore... » En 1848 les Roumains formaient « u#ne nation
[fideéle et brave » et les Magyars « un parti », apres 1867 ce sont les Magyars qui deviennent aux yeux
de PEmpereur « une noble nation » et les Roumains « un parti sans scrupules ! »
38 11 n’est peut-étre pas inutile de dire dans I'intérét de Ihistoire que les Hongrois qui préparaient
depuis longtemps « l coup de l'annexion » avaient pris le soin de faire voter a la Dicte en 1848 aussi
bien qu’en 1865 I'union de la Transylvanie a la Hongtie. Mais cette dicte d’ou les Roumains
étaient exclus ne représentait pas la volonté réelle de la population de la Transylvanie, population
roumaine dans sa plus grande majorité. (Voir en ce sens Lavisse et Rambaud, X1, p. 121 ;
Popovidi, op. cit., p. 33 ; B. Auerbach, op. ¢z, p. 406 ; le journal allemand Siebenbiirgisch-dentsches
Tageblatt, numéro 5368 C., 18, etc.).
3 Lavisse et Rambaud, op. 2., X1, p. 175.
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En 1775, la Turquie qui, ainsi que nous 'avons dit plus haut, n’était que la
suzeraine de la Moldavie et de la Valachie, se crut autorisée de céder la Bucovine
a ’Autriche, malgré opposition formelle du prince de Moldavie qui paya de sa
vie audace d’avoir protesté contre cet acte de violence.

Cette cession est nulle aussi bien en droit qu’au point de vue historique et
politique.

La Turquie ne pouvait pas céder a I’Autriche un territoire qui ne lui
appartenait pas, car nous ne saurions trop le répéter, la Moldavie et la Valachie
ne firent jamais partie de 'empire ottoman. Le Sultan de Constantinople n’était
que le suzerain de ces principautés qui, s’administraient par leurs propres princes
régnants, possédaient des lois, des institutions, des finances, voire méme une
armée distincte de celle des Ottomans. Tous les traités passés entre la Porte
Ottomane et les principautés garantissent, sans exception, leur intégrité
territoriale.

Le principe juridique « Nezzo plus jure transfere potest guanm ipse haberet » regoit
par conséquent son enti¢re application.

Cet acte de violence contraire au droit international et aux traités formels,
n’est pas nul seulement pour ces raisons d’ordre historique, mais aussi pour le
motif politique le plus sérieux, a savoir que la plupart des habitants de ce pays
sont Roumains, qu’ils ont conservé completement leur nationalité et n’ont pas
cess¢ de réclamer la réincorporation de cette province roumaine a la
métropole®.

Nous croyons qu’il serait fastidieux d’insister davantage sur le bien-fondé
des réclamations roumaines au sujet de cette province.

§II.Apercu ethnographique
La carte ethnographique de la Hongrie, suivant lexpression de M.

Auerbach, montre I'image d’un champ de bataille, le groupe central des Magyars
étant cerné de toutes parts par des masses compactes de Roumains, de Serbes,

40 II est vrai que les Ruthénes s’y trouvent, suivant les statistiques autrichiennes, aussi en grand
nombre ; nous ne devons cependant pas perdre de vue le fait que ces statistiques ne se référent
jamais a la nationalit¢ des habitants mais a leur « langune usuelle » (Umgangssprache) et que les
Roumains mieux doués, plus souples, ont adopté facilement dans certaines régions, pour leurs
relations journalieres avec leurs compatriotes Ruthenes, I'idiome de ces derniers (voir en ce sens
Weigand, p. 14-15 ; Simiginovitz, Dée Vilkergruppen der Bukowina, Pardini, Czernovitz, 1885, cités
par Auerbach, p. 268).
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de Croates, de Wendes, de Slovaques, de Slovenes et de Ruthenes (v. la carte n°
1 ala fin du présent ouvrage).

Le nombre des Magyars est de beaucoup inférieur a celui des Roumains et
des Slaves.

Suivant le dernier recensement (1910), les nationalités en Hongrie offrent
les proportions suivantes :

En millions %o
Magyars 10.050 482
Roumains 2.950 141
Allemands 2.030 98
Slovaques 1.960 94
Croates 1.830 88
Serbes 1.110 53
Ruthénes 470 23
Divers 460 21

Quoique les statistiques du Royaume soient « cuisinées » de maniere a faire
croire que le probléme des nationalités en Hongrie est moins important qu’il
n’en a l'air, que les Magyars sont presque partout « ez nombre » et surtout que la
magyarisation y est en bonne voie, nous nous servirons constamment des
données officielles. Nous le faisons d’autant plus volontiers, que méme sous la
foi des chiffres officiels notre these se trouve infaillible.

Il est nécessaire cependant de présenter au lecteur le procédé
d’information bizarre et unique en Europe, adopté par les autorités hongroises
pour établir les statistiques du Royaume.

Les enquétes ne portent jamais sur la nationalité des recensés. Dans une
opération destinée a établir la nationalité des habitants du Royaume on ne
demande jamais a ces habitants quelle est leur nationalité | Ceux-ci doivent
déclarer non pas s’ils sont Roumains, Magyars ou Serbes, mais « guelle langne
emplotent-ils de préférence ». On comprend facilement a quels résultats batards
peuvent conduire de semblables procédés.

« Pourgnoi, se demande quelque peu naivement M. Auerbach, se dérober a
une enquéte franche et directe sur la nationalité méme ¢ Pourquoi ne point réserver une colonne
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Spéciale a ce vocable qui défraie presque toute la vie politique et sociale de I'Autriche et de la
Hongrie'' 2 »

La réponse est simple : parce qu’une statistique honnéte prouverait mieux
encore combien la politique des Magyars est odieuse et combien leurs
prétentions a la suprématie est dépourvue de tout fondement. L’éloquence
brutale des chiffres aurait en outre le don d’éveiller la conscience nationale chez
les retardataires et démontrer encore mieux aux nationalités qu’elles devraient
étre tout, alors qu’elles ne sont rien.

A la question : « Quelle langue employez-vous de préférence 2 » nous dit le Dr
Cantacuzene, « bon nombre de Roumains, ceuxc surtout, qui de prés ou de loin, touchaient a
Ladministration publigue ou privée (employés, prétres, petits fonctionnaires etc.), sous la
pression des intimidations sans nombre exercées sur eux, répondaient que le hongrois était la
langne ‘prétérée’. Dans les statistigues définitives, la langue préférée se transforma en
‘langue maternelle’ ef les antenrs des réponses se trouverent de la sorte inscrits comme
Magyars. Sous la méme rubrique de Magyars furent passés les enfants dgés de moins de denx
ans (incapables de parler par conséquent), les muets, enfin les t3iganes on romanichels, si
nombreux, comme on sait, en Hongrie. Par ce mécanisme si élémentaire, des centaines de
milliers  d’habitants se trouvérent dune fagon absolument injustifice, désignés comme
Magyars®. »

Ce sont ces pratiques que le professeur Julius Jung condamnait en
qualifiant vertement les Hongrois de « fabricants de statistigues” » et que le député
Kramartz dénongait a la tribune du Reichsrat en qualifiant tout ce systeme de «
détestable duperie (Schwindel)’” ».

II nous sera facile du reste de démontrer que ces statistiques sont
largement truquées. Nous ne citerons que quelques cas concrets :

Suivant les statistiques officielles hongroises de 1890* la population de la
Hongrie était a cette époque de 17.349.398 habitants dont 7.426.730 Magyars et
9.922.668 (soit 57.80 %) non-magyars parmi lesquels les Roumains étaient au
nombre de 2.591.900. Or, selon ces statistiques, de 1850 a 1890 la population

magyare aurait augmenté dans la proportion inconnue encore par la science

4 B. Auerbach, Les Races et les nationalités en Auntriche-Hongrie, Alcan, Paris, 1917, p. 22.
42 La Revue hebdomadaire, n° du 20 mars 1915.
43 Romser und Romanen in den Donanlindern, Wagner, Innsbruck, 1877, p. 300.
# Séance du 24 novembre 1909, ap. Auerbach, p. 22.
4 A Magyar korona orszagainak helysegnévtara, Dr Jekelfalussy Joszef, Kiadja a.m.k. statisztikai hivatal,
Budapest, 1892.
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statistique, de 35.74 % (I) tandis que la population non-magyare n’aurait
augmenté que de 6.23 %. Les Roumains pendant ce laps de temps auraient vu
leur nombre diminuer méme de 2.648.000 a 2.591.905 |

Ces chiffres paraissent d’autant plus fantastiques que les mémes
statistiques officielles démontrent que la population roumaine est la plus
prolifique du royaume* !

Nous citerons encore a titre de curiosité le cas du Comté de Turocz ou
I'accroissement des Magyars en pourcentage de 1900 a 1910 est de 154 % (1) ;
celui de Zolyoni de 82 % ; celui de Lipto de 60 %, etc.”

Malgré tous ces efforts n’ayant pour but que altération de la vérité, les
Magyars ne parviennent cependant pas a prouver 'impossible.

Ces remarquables « travaux d’art » eux-mémes ne font que démontrer leur
mauvaise foi, leur passion, ainsi que linanité de leurs prétentions a la
suprématie®.

Selon ces statistiques officielles hongroises de 1910,

Roumains | Hongrois | Allemands | Slovaques Serbes Divers
En
Transylvanie | 1.472.021 918.217 234,085 2.404 421 11.219
vivent
Dans le 592049 | 242152 | 387545 22.131 284329 | 53.927
Banat vivent
Dans le
Crishana 654.281 581.162 43.416 25.537 2.517 10.000
vivent
Dans le
Maramurec 213.863 322.805 66.949 928 34 162.087
h vivent
Total 2.932.214 2.064.336 | 731.995 51.000 287.301 277.301

soit 46.2% 32.5% 11% 0.8% 4.5% 4.1%

Ces chiffres, fonci¢rement faux, nous avons, du moins en partie, la
possibilité de les corriger, grace aux statistiques également officielles relatives
aux confessions religieuses.

4 _Annuaire statistique, XIX, 1911, p. 42, tableau 20, ap. Auerbach, p. 344.
47 1bid., p. 344.
4 Nous invoquons aussi au sujet de «la valeur scientifique de ces statistiques » le témoignage
irrécusable de M. Naumann, Mittelenropa, Betlin, 1915, p. 88 et s.
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Ces statistiques donnent, entre autres, le nombre des habitants de la
Hongrie appartenant aux confessions « uniate » et « gréco-orientale ». Les
ressortissants des deux Eglises ne sont que Roumains, Serbes, Ruthénes et
certains éléments slovaques. Du nombre global des fideles, en défalquant celui
des nationalités non roumaines on obtient les chiffres suivants®”:

NATIONALITE
DISTRIC Autres
TS Roumains | Hongrois | Szeklers | Allemands Juifs nationali | TOTAL
tés
1. Transyl
vanie
! JA”’a de | 174974 31771 | - 7.269 3.845 3759 221.618
0S
2 Bistrita-
: 88.890 2157 - 25.609 7.254 3.933 127.813
Nisaud
3 | Brasov 36.524 : 32436 | 29.542 1503 1.194 101.199
4 | Ciuc 23.721 ; 117.842 | 1.080 2.357 720 145.720
5 | Fagaras 85509 4488 : 3236 905 1.036 05.174
6 | Trei 30.971 - 114288 | 617 1222 982 148.080
Scaune
7 Hune
276.703 42013 | - 8.101 5.679 7.639 340.135
doara
8 Tarnavele
Mic 60.758 27963 | - 20272 1.766 5.332 116.091
1c1
9 | Cojocna | 167.875 92202 | - 8.386 2581 5583 286.687
10"} Mures- 80.978 - 117547 | 8.312 7.550 5.202 219.589
Turda
1} Tamavele | 0007 9.009 ; 62.224 1.089 7.747 148.826
Mari
12 [ Sibiu 115.716 6.550 - 49.757 1.565 3333 176.921
13 | Solnoc- 193.811 35016 | - 6.902 12.797 3.410 251.936
Dibaca
14| Turda- 219.409 38241 | - 576 2.648 3501 174.375
Aries
15 | Odorheiu | 5.492 - 114493 | 2202 1313 673 124173
TRANSYL 1 540088 | 289470 | 496.606 | 234.085 64.074 54044 | 2.678367
VANIE
57.5 % 108% | 186% | 87 % 2.4 % 2% 100 %

4 Cnf. Cantacuzene, op. vit.; Auerbach, op. cit., p.414; Sirianu, gp. vit.; Brote, op. dit.; Popovici, op.
¢t etc.
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NATIONALITE
DIS B’ Autres
TRICTS Roumains Hongrois Alle Slo Serbes Ruthén Juifs nationa TOTAL
mands vaques es .
lités
II. Banat
1. | Torontal | 19.699 118520 | 165.779 | 16.143 | 199.750 | 11 6114 18.126 | 615.151
2. | Timis 184503 | 54.753 165.883 | 3.080 | 69.005 | 30 9.734 12.947 | 500.835
3| Caras- 340.134 | 24.940 55.883 | 2908 | 14674 | 2351 | 4795 | 20462 | 466.147
Severin
BANAT | 615336 | 198222 | 387.545 | 22.131 | 284320 | 2.392 | 20.643 | 51.535 | 1.582.133
380 % 125 % 245% | 14% | 18% 01% | 13% | 83% | 100%
111
Crisana
1. | Arad 243410 | 110.458 | 38.695 | 5.451 2138 | 677 10102 | 3457 | 414.388
2. | Bihor 290314 | 307.964 | 3.599 8.457 122 211 32462 | 3172 | 646.301
3. | Sily 142484 | 71.066 816 3727 |6 ) 9.840 | 2140 | 230.140
4| Cenad s\ ) g6 2.892 306 7.902 | 251 - 356 359 26.152
Bichis
CRI
SANA 690.294 | 492380 | 43416 | 25537 | 2517 | 940 52769 | 9.128 1.316.981
24 % 374% 33% | 19% | 02% | 01% | 4% 0,7% | 100 %
IV.Mara
mures
1. Mara
96.157 20.000 15175 | 503 6 159.489 | 65.694 | 681 357.705
mures
2. Satu-
oo 170.931 187.746 | 6.670 | 425 27 114 29.468 | 1.251 396.632
3. | Ugocea 10.529 151 27 - - - 1.069 553 12.329
MARA 277.617 | 207.807 | 21.872 | 928 33 159.603 | 96231 | 2485 | 766.666
MURES
36,2 % 27.1% 29% | 01% | 00% | 208% | 126% | 03% | 100 %
Récapi
tulation
Transyl
- 1.540.088 | 786.076 | 234.085 | 2.404 | 421 1759 | 640.074 | 49.460 | 2.678.367
Banat 615336 | 198222 | 387.545 | 22131 | 284329 | 2.392 | 20.643 | 51.535 | 1.582.133
Crisana 690294 | 492380 | 43416 | 25537 | 2517 | 940 52769 | 9.128 1316.981
fﬁi; 277.617 | 207.807 | 21.872 | 928 33 159.603 | 96231 | 2.485 | 766.666
TOTAL | 3.123.335 | 1.684575 | 686.918 | 51.000 | 287.300 | 164.694 | 233.717 | 112.608 | 6.344.147
292 % 26,6 % 108% | 0.8% | 45% | 26% | 37% | 1,8% | 100%
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Les nationalités de Transylvanie, d’apres les statistiques ci-dessus
peuvent étre, par conséquent, représentées par le graphique suivant :

Les mémes chiffres corrigés sur la base de la statistique religieuse :

Roumains

578 %

‘Divers 2 %
‘Allemands 8.7 %
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La population de Transylvanie, de Banat, de Crishana et de Maramuresch
d’apres « la langue maternelle », peut étre représentée par le graphique suivant,
¢tabli sur la base de la statistique hongroise de 1910 :

Les mémes chiffres corrigés sur la base de la statistique religieuse :
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Quant a la Bucovine, d’aprés «la langue maternelle » des habitants, le
nombre des Roumains serait (toujours en 1910) de 273 254 ; celui des Ruthenes
de 305 101 habitants.

Suivant le Dr Weigand, la supériorité du coefficient ruthene sur le
coefficient roumain doit étre attribuée a la facilité d’adaptation de I’élément
roumain « plus plastique, plus pohglotte » adoptant avec une singulicre facilité la
langue ruthéne™.

L’auteur de cet ouvrage, lors d’un voyage d’étude entrepris en 1906 a
travers la Bucovine, a pu constater de son coté aussi, que les statistiques
officielles ne correspondent nullement a la réalité, le chiffre réel de la population
roumaine étant de beaucoup supérieur a celui mentionné par les dites
statistiques. Ces différences nous ont frappés notamment a Suciava, a Sucevitza,
a Gura-Humorei, a Voronetz, Redeutzi, Campulung, Vatra-Dornei, Putna, etc.
En renversant la proportion des Roumains par rapport aux Ruthénes on sera
toujours au-dessous de la réalité, le nombre des Roumains étant positivement de
plus de 350 000.

Suivant les statistiques hongroises et autrichiennes, le chiffre total des
Roumains des provinces irrédimées serait donc de 3 205 468 ames.

50 _Apud Auerbach, gp. cit.
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Ces chiffres corrigés, ainsi qu’il a été fait plus haut, nous donnerait un
total de 3 473 335 Roumains. Quand on se souvient cependant de la maniere par
laquelle les opérations de recensement sont conduites et de Uesprit qui préside a
ces opérations, on peut affirmer que le nombre réel des Roumains de ces
provinces, suivant leur nationalité, doit étre de plus de 4 000 000.

Pour nous rendre compte aussi du groupement de ces éléments roumains
nous n’avons qu’a suivre la carte ethnographique et politique annexée a cet
ouvrage (carte N° 2), rédigée uniquement suivant les données de la statistique
officielle.

Nous voyons, au cceur méme du bloc transylvain, un ilot magyar
qu’entourent et pénctrent des ilots plus petits de nationalité germanique, le tout
noyé dans une masse fort étendue en tous sens de nationalité roumaine. Puis, a
mesure que nous nous rapprochons de la périphérie du pays roumain, vers
I'ouest ou vers le nord, nous voyons des groupements roumains s’espacer de
nouveau ou s’infiltrer d’éléments étrangers. L’ensemble du territoire se trouve de
la sorte cerné par une zone mixte dans laquelle, malgré la présence de nombreux
roumains, les éléments étrangers finissent par dominer : Serbes et Allemands
vers lextrémité orientale du Banat, dans l'angle formé par le confluent de la
Theiss et du Danube ; Magyars dans la zone de la Crishana immédiatement
contigué a la Theiss ; Ruthénes dans les parties septentrionales du Maramurech
et de la Bucovine. Dans le Maramurech, le cours supérieur de la Theiss trace une
ligne de démarcation tout-a-fait naturelle, entre la zone roumaine et la zone
ruthéne ; en Bucovine, la capitale Cernowitz (Cernauti) se trouve située a la
limite de deux territoires. Ce coup d’ceil jeté sur notre carte n’apporte d’ailleurs
qu’une impression schématique et nullement adéquate a la réalité ; dans les
parties de la Transylvanie, par exemple, désignées comme magyares, la
population hongroise est bien loin d’étre homogene et se trouve mélangée a de
nombreux éléments roumains ; il en est de méme des parties allemandes. Le
tableau suivant fera voir qu’il n’y a presque pas d’arrondissements, méme parmi
ceux qui sont les plus infiltrés d’éléments étrangers, qui ne comptent une
proportion respectable d’habitants de nationalité roumaine.

C’est ainsi qu'en Transylvanie, sur quatre-vingt-un arrondissements que
comporte la province entiére, on trouve’' :

>1 Dr J. Cantacuzene dans la Revue hebdomadaire, n° 12 du 20 mars 1915.
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Dans 14 arrondissements 90,95 % Roumains
Dans 16 arrondissements 80,90 % Roumains
Dans 8 arrondissements 70,80 % Roumains
Dans 20 arrondissements 50,70 % Roumains
Dans 7 arrondissements 40,50 % Roumains
Dans 3 arrondissements 30,40 % Roumains
Dans 2 arrondissements 15,30 % Roumains
Dans 10 arrondissements 2,15 % Roumains
Dans 1 arrondissement -,- % Roumains

Les Roumains, par conséquent, ont la majorité absolue dans 71 % des
arrondissements et ne manquent que dans un seul. Et ces chiffres OFFICIELS,
répétons-le une derniere fois, sont de beaucoup inférieurs a la réalité.

Notre these, a ce point de vue du moins, n’est contestée pas méme par les
Magyars qui reconnaissent la prépondérance, dans ces régions, de I'élément
roumain.

Ainsi, dans I'ouvrage officiel L.z Hongrie cité plus haut, nous trouvons (p.
333) cette affirmation : « La masse principale de la population transylvaine est formiée
actuellement des Roumains » ; et p. 11 et suivantes, ces autres constatations
précieuses :

« La partie nord-occidentale de la Haute-Hongrie est habitée par environ deux millions
de Slovaques, tandis que 400 000 Ruthenes vivent dans les vallées des Carpathes nord-
orientales. 1.4 CONTREE QUENTOURENT LES HAUTES MONTAGNES DE
TRANSYLIVANIE EST OCCUPEE PAR LES ROUMAINS, AU NOMBRE DE PRESQUE
TROIS MILILIONS. »

Si tels sont les aveux de l'officialité hongroise, on s’imagine aisément ce
que doit étre la réalité.

§III. La politique de magyarisation des provinces roumaines de
Hongrie

Maintenant, voyons comment sont traités ces 4.000.000 de Roumains, par
la minorité austro-hongroise, quels sont leurs droits et de quelle liberté
jouissent-ils dans leur propre patrie sous le régime du compromis de 1867.
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Pour ne pas étre suspecté de partialité, nous allons nous renseigner de
préférence sur ces points, aupres des historiens allemands que nos adversaires
ne peuvent certainement pas soupgonnetr.

Nous nous adresserons ensuite aux écrivains frangais et anglais qui ont
dénoncé au monde civilisé les agissements magyars bien avant 1914, a une
époque par conséquent ou les Magyars étaient encore considérés aussi bien a
Paris qu'a Londres comme « les amants classiques de la liberté ». Ces témoignages ne
peuvent donc non plus étre soupconnés de partialité.

Commencons par les Allemands.

L’historien Fessier, qui étudia la question sur place, déclare que « ...ces
Roumains qui naguére étaient les maitres de la Transylvanie et qui anjourd hui encore forment
la majorité écrasante de la population, ont été soumis a d'antres peuples et sont de plus en plus
en esclavage”. »

La méme constatation est faite par un autre historien Léopold von Ronke
qui traite la politique magyare a ’égard des Roumains d’« odieuse et réactionnaire” ».

Un Francais, M. Leroy Beaulieu, connaisseur remarquable des questions
politiques de la Hongrie écrivait, il y a vingt-trois ans™, par conséquent a un
moment ou les Hongrois jouissaient en France de toutes les sympathies, les
lignes suivantes :

« Je suis de cenx qui se sont réjouis avec les Hongrois, de leur victoire sur le centralisme
austro-allemand. ['ai d’'autant plus de peine a leur pardonner leur peu de générosité vis-a-vis
des antres nationalités de la couronne de St-Etienne. Je suis convaincu qu’ils font fausse route,
que 10t ou tard, les Magyars expieront leur politique oppressive vis-a-vis des peuples, quz, aprés
tout, valent bien les descendants des compagnons d’Arpad ».

Henry Rochefort, dénoncant a son tour « les oppressions, les persécutions, des
Magyars envers les Roumains, qui sont traités comme des bétes fanves en Transylvanie... »
sécrie : « Comment a cette heure de pareilles infamies sont elles possibles 2 Comment les
puissances européennes ne sont-elles pas déja formées depuis longtemps, en un grand Tribunal
arbitral chargé d’empécher les peuples d'en opprimer d'antres 2 On_jurerait que nous n’avons
pas fait un pas de plus depuis I'dge des cavernes” ! »

52 Geschichte von Ungarn, Leipzig, 1885, vol. V, p. 547.
53 Weltgeschichte, Drucker und Humboldt, Leipzig, 1883, p.111, 272 ; Zur rumanisch-magyarischen
Streitfrage, p. 448 et s., Walshauser, Wien, 1891.
54 1V oix latines, Socec, Bucarest, 1894, p. 20.
55 Ibid., p. 38.
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Monsieur Georges Clemenceau, connaisseur émérite de la question des
nationalités de Hongtie, apres avoir fait histoire des revendications roumaines «
si legitimes » $’éleve également avec énergle contre « cette souveraineté de la force érigée
en principe de droit public en Transylvanie par les Hongrois » ; puis il ajoute avec esprit :
« ...les Roumains n’ont pour eux que le Droit. C'est un bien petit mot, mais les Magyars en
ont su faire une grande chose. Que lenr propre histoire en soit un enseignement’” ».

Madame Juliette Adam écrivait dans la Nouvelle Revne du 15 mai 1894, les
lignes suivantes :

« Les libéranx hongrois, lorsqu’on y regarde d’aussi pres gu’a VVienne, sont, comme les
libéranx: antrichiens allemands, des antoritaires : libéranx seulement en ce qui concerne lenrs
groupes, leur parti, lenr politigue. Ce sont euxc qui, an mépris de leurs traditions égalitaires,
car ils sont fils de la révolution de 1848, oppriment les nationalités non-magyares, comme le fut
la nationalité magyare par l'empire d’Autriche. On sait ce qui se passe, malgré les promesses
d'émancipation de Kossuth, malgré celles méme de Deak, pour les petites nationalités slaves du
royaume de St-Etienne. Depuis plus de guarante ans, il en est de méme pour la Transylvanie,
que les continnatenrs du germanophile Tisza s'acharnent a magyariser ; mais les Roumains de
la Transylvanie et du Banat ont l'esprit de race intangible et ils prétendent rester latins. Les
lois d'excception qui régissent la Transylvanie sont une menace perpétuelle de troubles. Quatre
millions de Roumains vivent sous le régime du bon plaisir d'un gouvernement, qui n'a de
Savenrs exceptionnelles que pour ce qui est de race allemande. »

M. Flourens, ancien ministre en France, écrivait, toujours en 1894, les
lignes suivantes:

« Il y aurait imprudence, pour nous, a laisser écraser, sous le poids des oppressions
finnoises et germaniques, ce groupe de 10 millions de Roumains qui constituent toujonrs une
avant-garde de la civilisation latine vers I'Orient, qui, du jour oi les peuples se grouperont
scientifiquement, suivant leurs affinités de race, dorigine et de langue, se rapprochera
nécessairement des nations latines et lenr servira de sentinelle avancée...

Aun commencement de ce siccle, les Hongrois avaient su conquérir les sympathies de
toute I'Europe libérale par la hardiesse, le courage et la persévérance de leurs revendications
nationales. Durant la longue période de leurs luttes contre ['oppression tyrannique et
inintelligente de la bureancratie viennoise, la France ne lenr a épargné ni les enconragements ni
les applandissements...

Auwmjourd’hui, a peine émancipés du despotisme allemand, ils s’appuient sur l'alliance
allemande pour faire peser un joug plus lonrd encore et plus oppressif sur les peuples qui ont été

56 Ibid., p. 105-107.
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lenrs compagnons de miséres, de luttes et d'infortunes, ils s’alienent peu a pen les sympathies
qui ont fait lenr force et leur ont permis de triompher...

Les peuples libres de 'Occident enropéen ont pris fait et cause pour les Hongrois contre
lenrs oppressenrs allemands, quand le despotisme tudesque leur refusait I'égalité des droits. 1ls
ne doivent pas s'étonner si 'opinion de ces mémes peuples se retourne contre eux quand, dans
lenr chanvinisme avengle et tyrannique, ils refusent anx nationalités slaves et roumaines, qui ne
lenr sont unies que par l'expression géographique, récemment inventée pour les besoins de
Léquilibre incertain d'une politique batarde, de Transleithanie, non seulement I'égalité des
droits civils et politiques, mais le droit méme a 'existence...

Les prétentions des Roumains, coexistant en nombre égal sinon supérienr anxc Hongrois
sur le sol de la Transleithanie, sont des plus justes et des plus modérées et telles, que l'on
Sétonne, en les lisant, gqu'a la fin du XIX' siecle, un peuple eunropéen soit encore réduit a
réclamer l'exercice de droits aussi essentiels et incontestables” . »

Un Anglais bien connu, M.R. Seeton Wattson, qui écrit sous le
pseudonyme de Scotus Viator, apres une longue et patiente étude sur place des
questions qui nous intéressent, a publié en 1905 et en 1908 deux ouvrages
intitulés The future of Austria-Hungary™ et La persécution politique en Hongrie™.

Le journal magyar As Usag de Budapest s’exprime sur cet écrivain en
termes extrémement ¢élogieux : « I/ connait, dit-il, si bien nos manx les plus grands, il
les apprécie si excactement, qu'an lien d'avoir a instruire cet écrivain étranger, nous aurions a
apprendre de lui ».

Le Berliner Tageblatt a son tour déclare que « Scotus 1Viator est un homme qui
voit la situation de "'Europe d’un wil avisé, avec un jugement clair et voit surtout la situation
compliquée de I’Orient. »

La Newue Freze Presse et Die Zeit de Vienne, L.>Aljgemeine Zeitung de Munich et
la Kolnische Zeitung de Cologne ne tarissent pas d’éloges a son sujet.

Eh bien, ses ouvrages sont de vrais réquisitoires contre la « conduite barbare
» des Hongrois qui, par leurs agissements envers les nationalités « ont perdu le droit
au titre de civilisés ». Ces ouvrages, d’une impartialité incontestable, nous serviront
plus d’une fois au cours de cette rapide étude pour illustrer nos affirmations par
des cas concrets.

ST Voix: latines, p. 109.

58 Constable ¢ Co., London, 1905.

5 Traduction francaise a Ed. Cornély, Paris, 1908.
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Mr. Henry Wickam Steed qui vécut dix ans la bas et témoigne une
sympathie indéniable pour la monarchie des Habsbourg est cependant obligé
d’écrire ces lignes remarquables.

« Ed. de Laveleye faisait, un mois avant Sadowa et presque une année avant
Larrangement dualiste, cette observation profonde : Les Hongrois n'apercoivent que ce qui est
conforme a leurs désirs ; pour ce qui les contrarie, ils sont aveugles. 1es Magyars ont rarement
pratigué la vertu de modération. Oubliant que [l'arrangement de 1867 représentait un
maximum arraché a la dynastie sous la pression des circonstances, ils cultiverent assidiiment un
esprit de chauvinisme magyar d'une extréme violence ; et, sous Koloman Tisza, qui occupa la
charge de premier ministre de Hongrie de 1875 a 1890, gonvernant durant la plus grande
partie de cette période aux cotés de Taaffe, ils érigerent le chanvinisme en une politique
d’Etal”. »

« Frangois-Joseph, aun risque daliéner d’importantes races comme les Roumains de
Transylvanie, toléra la tactigue magyarisante de Tisza et des premiers ministres hongrois qui le
susvirent et il se montra indifférent a l'emploi de la corruption et de la pression comme moyen
de gouvernement’’. »

« lci, comme dans la question des Slaves dn Sud, le chanvinisme a courte vue des
Magyars doit encore étre blamé. En essayant vainement de magyariser une race prolifique, bien
donée, nullement inférienre a enx-mémes an point de vue intellectuel, bien que méprisée
longtemps, les Magyars ont miné les sentiments de loyauté des Ronmains, non seulement vis-a-
vis de I'Etat magyar, mais aussi vis-a-vis de la dynastie des Habsbourg et ils ont mis la hache
a la racine du systéme austro-hongrois de résistance a la Russie dans ['Europe sud-
orientale”. »

Messieurs Lavisse et Rambaud flétrissaient a leur tour, il y a déja vingt ans
dans leur considérable Histoire générale, cette politique « de magyarisation déclarée » et
s’élevaient indignés contre les mesures appliquées en Transylvanie « avec une
riguenr et une mesquinerie inusitées” . »

Il nous tombe par hasard sous la main un article publié dans la Gagette de
Lausanne du 11 septembre 1914 qui nous parait intéressant parce qu’il contient le
témoignage de choses vues récemment, en Transylvanie, par un Suisse au-dessus
de tout soupgon de partialité :

0 Ia Monarchie des Habsbourg, A. Colin, Patis, 1916, p. 606.
o1 [bid., p. 69.
2 [bid., p. 429.
3 Vol. 12, p. 170.
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« Ce peuple, écrit-il, en est encore a puiser de l'ean dans ses mains pour arroser ses
melons. Melons et pastéques, c¢’est obsession ; ils constituent la base de ['alimentation, avec un
peu de mais. Le Roumain se nonrrit presque avec rien, il se contente d'un salaire atteignant a
peine un franc par jour. Excellent agricultenr, il ne connait pourtant que la charrue primitive.
C'est que le Magyar a peur qu’il ne devienne riche. Riche, il pourrait s'acheter un lopin de
terre et devenir un électenr.

Le régime magyar est exécrable ; populus et plebs ; la noblesse et la miisera plebs contri-
buons ; survivance a travers les dges, de la constitution hongroise du XIII' siecle. Un
anachronisme an XX'.

Tzigane, mendiant, Roumain qui baise les mains, Magyar, en babits collants,
chamarré de brandebonrgs ; puis, a larriere-plan, la surveillance policiere et le fusil du
perceptenr des contributions ; ¢'est la toute la Transylvanie d’aujourd hui. Melons et mais pour
le Roumain ; vins et mets au paprika pour le Magyar. Et il ne pousse qu’'un épi de blé la o
un peuple libre en récolterait dixc ! »

Sile cadre de cet ouvrage nous le permettait, nous pourrions citer a I'infini
des témoignages dus a maints voyageurs frangais, anglais, italiens, voire méme
allemands dont le cceur fut soulevé par le spectacle lamentable de cette
malheureuse population.

Pour le Roumain de ces provinces, il n’y a pas de droits, pas de libertés,
pas d’honneur. Il est a la merci du « fo-ispan » et du gendarme hongrois. On lui
défend de quitter sa glebe, on lui 6te les moyens de tout progres, on lui défend
de s’instruire, on lui défend, d’exprimer sa pensée, on lui défend de se réunir
avec ses co-nationaux, on lui défend de parler sa langue et, depuis quelque
temps, on lui défend méme de prier suivant ses rites.

Une campagne impitoyable de dénationalisation se poursuit depuis 50 ans
contre tout ce qui est roumain, avec un esprit sectaire, une violence et une
arrogance inconnues chez les autres peuples d’Europe. Ce n’est pas en vain que
Bismarck, qui se connaissait en hommes et qui connaissait les Magyars tout
particulierement, les avait définis « /e peuple le plus arrogant d’Europe ».

* ok %k

Les persécutions exercées par les Magyars contre les Roumains peuvent
étre classées en cing groupes que, pour Iédification compléte du lecteur, nous
allons examiner chacun séparément.
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A) PERSECUTIONS ELECTORALES.

Dans le but de rendre le parlement inaccessible aux Roumains, de les
maintenir aussi éloignés que possible de la vie publique et de leur Oter, par
conséquent toute possibilit¢é de défendre publiquement leurs droits et leurs
intéréts, les Magyars ont adopté depuis 1876 une loi électorale exceptionnelle.
Cette loi, applicable dans les seules régions habitées par les Roumains, exige un
cens électoral de 4 a 8 fois plus élevé que celui exigé pour les habitants du reste
de la Hongrie et cela tout en accordant des exemptions de cens a la plupart des
citoyens non roumains.

En 1914, le comte Tisza, alors président du conseil des ministres de
Hongtrie, convaincu que cette loi, d’une iniquité cependant criante, ¢était
insuffisante pour satisfaire le chauvinisme de son parti tout puissant, fit voter
une loi nouvelle, d’'un esprit plus étroit et plus sectaire encore. Aux termes de
cette nouvelle loi d’exception, seuls les citoyens « lstrés» ont des droits
¢lectoraux. Or, pour obtenir une carte électorale, les citoyens doivent justifier
devant une sorte de jury examinateur qu’ils savant lire et écrire. Ce jury, formé
exclusivement d’agents dévoués au gouvernement, écarte impitoyablement les
Roumains, prétextant qu’ils ne possédent pas une instruction « suffisante », tandis
qu’ils témoignent une indulgence des plus significatives a '’égard des Magyars.

« La maniere dont les listes électorales sont préparées jette une vive lumiére sur
Ladministration locale de la Hongrie. Des noms d'électenrs sont arbitrairement omis on mal
orthographiés ou inscrits avec des erreurs d'age ou de profession, et ceux-ci sont de ce fait
disqualifiés an moment du vote... Tous les documents et toutes les pieces de procédure de
Lélection sont rédigées en magyar, les plus légeres fantes en cette langue servent souvent de
prétextes d’annulation. Des votes sont quelquefois annulés en masse, sortis les prétextes les
plus extravagants... Et méme dans des cas extrémes on fait bénéficier de ces votes le candidat
opposé” 1 »

Mais tout cela semblait encore au gouvernement de Budapest d’une
efficacité douteuse. Il fallait mieux, aussi s’empressa-t-on de changer « / contonr
des circonscriptions électorales » de manicre a les rendre extrémement favorables aux
Magyars et a paralyser autant que possible 'élément roumain. De cette maniere,
malgré la majorité écrasante de la population roumaine des provinces
transylvaniennes, sur 370 circonscriptions électorales, la majorité roumaine
n’existe plus que dans 50 seulement !

4 Scotus Viator, gp. dit., p. 26 et 30.
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Si les électeurs jouissaient au moins du droit d’exprimer librement leur
voix |

« Mais le comte supréme, nous dit un citoyen de Transylvanie®, /e vice-comte, les
prétenrs, les notaires, les maires, les gendarmes sont presque exclusivement des Magyars que le
régime actuel a octroyés a notre pays.

En temps délection, tous ces honorables membres de la nation gonvernante rivalisent a
Lenvi, pour gutder la volonté des électenrs.

Tous ces organes publics, gui, d'apres la loi, n’ont ancun droit d’influencer les élections,
non seulement les influencent, mais ce sont euxc qui décretent et qui meénent a bon port le succés
des candidats magyars. »

Ces affirmations sont corroborées par les constatations faites de visu par
différents écrivains. Nous citerons a titre d’exemple les témoignages d’un
Francais et d’'un Anglais : MM. André Duboscq et Seeton Wattson.

Dans sa remarquable brochure intitulée Ia Hongrie d’hier et d’anjourd hui™ le
premier écrit :

« Le suffrage y est oral, ce qui donne a penser que le vote de tous cenx qui ont besoin de
quelque maniére dn gonvernement ne peut se faire en toute indépendance. En outre, on peut
créer aux électenrs des candidats de 'opposition mille difficultés dont la moindre est de ne pas
tenir compte de lenr suffrage lorsqu’ils prononcent mal le nom du candidat. Quand ils se
présentent par groupes, comme c'est 'usage, il arrive que la troupe ou la gendarmerie les cernent
en les tenant éloignés des registres ; le nom du candidat est appelé deux: fois, les électenrs ne
peuvent rompre le cordon et le Bureau déclare le vote terminé. »

Les constatations faites par M. Seeton Wattson ne sont guere différentes :

« Non seulement, éctit-il, les commissions électorales ne sont pas toujours an-dessus de
tout soupeon, mais les fonctionnaires se mélent onvertement a la politique et prennent une part
active a la campagne électorale (qui n’est sonvent qu’un mot poli pour désigner la corruption),
sans étre jamais puni pour cette infraction a la loi”. »

Et pour se rendre compte de ce que c’est en réalité que la liberté du vote
en Hongrie, on ne doit pas perdre de vue que la loi impose que le vote soit
exprimé publiquement sous lceil inquisiteur et menacant de Pappareil
administratif mobilisé dans le local de vote.

% Popovici, gp. cit., p. 38.
% Bloud, Patis, p. 9.
7 Scotus Viator, op. dit., p. 31.
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M. Seeton Wattson nous fournit encore certains exemples instructifs de
Pactivité « bienfaisante » de Padministration magyare a l'occasion des « /ibres
élections de Hongrie ». Nous en citerons quelques-uns :

« Des ponts ont ét¢ parfois déclarés dangereus: pour les voitures le jour de ['élection, de
Jfagon a obliger les électenrs de l'opposition a faire a pied des distances énormes ou a renoncer a
voter. Des quantités d'électenrs ont ét¢ fréquemment empéchés d'arriver au lien de vote par les
gendarmes ou par des cordons de troupes.

Si une bande de paysans venus pour voter a la témérité de résister, les cartouches sont
employées et, dans une occasion notoire (heureusement exceptionnelle), plus de vingt personnes
furent tuées dans une seule circonscription.

Lors d'une élection, dans un district slovague ou ronmain, il n'est pas rare de voir les
antorités envoyer 1000 soldats et 300 gendarmes pour 'maintenir Pordre', ef la presse
magyare est remplie de récits d'actes de terrorisme accomplis par les agitatenrs non-magyars (?!)
dans de telles circonstances ! »

La liberté électorale est caractérisée par un récit pris au hasard dans le
Pester Lloyd, pendant les élections de 1905 :

« Cséke (Bihar) — Le candidat roumain a sonlevé la population a un tel point qu’il
a été arrété par ordre du fisgolgabiro (fonctionnaire exécutif local, sorte de sous-
préfet)® 1 »

« Une élection en Transylyanie, nous dit un autre enfant de ce malheureux
pays, est une véritable guerre civile, dans laguelle les électeurs ronmains, la plupart paysans
désarmés, sont d la merci des gendarmes hongrois armés de fusils, baionnette an canon, arme
qui jone un role tris actif’. »

Dans ses récits, cités plus haut, Mr. Seeton Watson pense que les cas de
violence qu’il releve sont « heureusement exceptionnels » ; malheureusement il n’en
est pas ainst !

Les journaux magyars méme ont relevé plus d’une fois des cas semblables
a ceux cités par Mr. Watson, et malgré leur chauvinisme, plus d’une fois ils ont
cru de leur devoir de les dénoncer a 'opinion publique.

Le journal magyar Egyetertés pour ne prendre qu'un exemple, montre a ses
lecteurs un « spécimen » d’élection « libre » en Transylvanie :

8 [bid., p. 27.
% M. R. Sitianu, gp. cit. ; ct. aussi : H. Gaidoz, Les Roumains de Hongrie, Chaix, Paris, 1894, p. 21 ;
L. Saintupery, L’Europe politique, I'’Autriche-Hongrie, Lecene, Oudin, Paris, 1893, p. 270 ; Pierre de
Lannux, dans la Revue hebdomadaire du 4 septembre 1915 ; Brote, gp. ¢it., p. 90 et s., etc.

222

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

« (@ Turda) Les gendarmes tiraient de force les électenrs de lenrs maisons. Les
hussards conraient par le district, saisissaient les électenrs et les forcaient d’aller voter. »

Aurel Popovici rapporte aussi le cas de Chiosti (Transylvanie) qui eut une
issue pareille a celle du cas cité par M. Wattson : les Roumains ayant refusé
d’aller voter pour le candidat magyar, les gendarmes voulurent les conduire aux
urnes de force, devant 'opposition énergique des Roumains, ils firent usage de
leurs fusils. Plusieurs morts et blessés jonchérent les rues du village ™.

M. le Dr Contacuzene nous donne de son coté toute une liste de cas
similaires, d’une précision peu ordinaire. La voici :

Le 26 avril 1903, a Serreus — Les gendarmes, sur ordre du préteur venu
pour assister aux élections communales, tirent sur les paysans qui ne veulent pas
élire son protégé et refusent de se disperser. Cing morts et plusieurs blessés.

Le 3/16 février 1905, a Cehul de Sylvanie — A Poccasion de Iélection
d’un député, le président du bureau refuse de veiller a la sareté des électeurs
roumains. Sous les yeux des gendarmes, les Hongrois cassent la téte de Georges
Popp de Basesti, président du parti national, agé alors de 70 ans et blessent 30
autres Roumains ; le président fait arréter les victimes !

Entre le 25 et le 29 avril 1906 — A Amati, les Hongrois tuent les
Roumains G. Coraci, Jon Suta et Josif Dragos, partisans du candidat
nationaliste.

Le 17/30 avril, a Bichis — Avant les élections, les gendarmes tirent sur la
foule. Un mort et un blessé.

Le 29 avril 1906 — A Cornia, les gendarmes tuent Nicolas Pop, le fils de
Costa et Jon Glout, et blessent Zah. Pop, Costa Bert et Jon Costin, qui voulaient
se rendre aux élections pour voter le candidat roumain le Docteur Vaida (Cercle
Somcuta Mare).

Le 29 avril 1906, a Cehul de Sylvanie — Les Hongrois, sous les yeux des
autorités impassibles, frappent a mort le prétre Demetre Pop de Motz et Jacob
Botis de Naprads. L’ impunité leur est assurée.

Le 9 mai 19006, a Baia Mare — Les Hongrois attaquent pendant la nuit les
électeurs roumains dans leurs maisons afin de les empécher de participer aux
élections. Six Roumains restent morts et trois sont mortellement blessés. Cette
fois-ci, enfin, 27 Hongrois sont arrétés, mais... acquittés.

70 Ne 30 de 1892.
7 Popovici, gp. cit., p. 41.
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Le 7 décembre 1910, a Galatt (Fagaras) — Les paysans ne veulent pas
élire maire, une créature du préteur hongrois Distrai ; ils portent leur candidat
sur les épaules et demandent que cette élection soit confirmée. Distrai allegue la
révolte et ordonne aux gendarmes de tirer. Il y a 3 morts et 9 blessés griecvement
dont quelques-uns ont été guéris a ’hopital Brancovan de Bucarest.

En 1911, a Drama — Les gendarmes battent puis transpercent a coups de
baionnette le notable paysan Grora.

En 1911, a Chiroc — Ils frappent a mort le prétre Romul Vasianu,
nationaliste.

En 1911, a Faget (Banat) — Ils transpercent a coups de baionnettes le
Roumain Traian Murarescu.

En 1911, 2 Bomos (Orastie) — Ils tirent sur Mihai Hudita.

En 1912 et 1913, a Jelna (Alba Julia) — A diverses reprises les gendarmes
tirent et blessent grievement plusieurs personnes accusées de démonstrations
contre l'unité de I'Etat magyar, parce qu’elles ne veulent pas enlever leurs
ceintures tricolores’.

Voila en quelques mots, ce quon entend en Hongrie par « régime
parlementaire » et « liberté électorale » |

Toutes ces fraudes, toutes ces violences sont constatées et confirmées
unanimement par tous ceux qui ont eu l'occasion d’assister a cette triste
mascarade qu'on appelle en Hongrie « une élection légisiative ». Grace a ces odieux
procédés, les Roumains qui devraient occuper au moins 75 sieges a la Chambre
des Députés de Budapesth, sur 516 siéges, n’en occupent que 57

La condition des Serbes, des Slovaques, des Slovenes, etc., ne differe
gucre de celle des Roumains, avec peut-étre certaines exceptions a leur avantage.

B ) PERSECUTIONS DIRIGEES CONTRE I.A LANGUE ROUMAINE

La langue roumaine est bannie des écoles publiques, des administrations
publiques, des Cours et des tribunaux, voire méme, depuis quelque temps, des
églises roumaines.

Quoique contribuant aux charges de I'Etat dans la méme mesure que les
Magyars, et partant — suivait des principes modernes du droit public et les
textes formels de la loi fondamentale de 1868 dite « la loi des nationalités » —

72 Voir larticle du Dr J. Cantacuzéne dans la Revue hebdomadaire, n° déja cité.
73 Voit le Journal de Genéve du 1¢ juin 1917.
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ayant le droit d’exiger un enseignement public et gratuit, les Roumains ne
possedent aucune école publique ou I'enseignement soit donné en leur langue
nationale.

Malgré les nombreuses protestations, malgré les campagnes
ininterrompues entreprises par les nationalistes roumains dans le but d’obtenir
Papplication de la loi de 1868, cette loi est tombée complétement en désuétude ™.

Aussi les Roumains se virent-ils forcés de fonder des écoles nationales
entretenues de leurs propres deniers ou l'enseignement est donné en langue
roumaine.

Jusqu’en 1905, les Roumains avaient créé a leurs frais, plus de 3500 écoles
primaires. Furieux, les Hongrois déciderent de sévir. Nous avons dit plus haut
que lenseignement était donné dans ces écoles en langue roumaine, il faut
ajouter cependant que le magyar n’était pas oublié. Chaque semaine, un nombre
suffisant d’heures était consacré a 'étude de cette langue.

Eh bien, le Comte Appony, ministre de I'instruction publique, fit adopter
en 1907 une série de lois et de décrets en vertu desquels on donnait aux
autorités hongroises le droit de fermer les écoles roumaines « oz ['enseignement du
magyar serait jugé insuffisant. » A la suite de ces mesures odieuses on ferma depuis
cette époque, presque tous les ans, systématiquement, un nombre considérable
d’écoles roumaines.

Et Ton raconte que 'Empereur Francois-Joseph en promulguant ces
décrets, ne manquait pas de dire a M. Appony avec un sourire entendu : « /espere
que désormais la magyarisation ira mienx’”. »

74 Aux termes de larticle 44 de cette loi, les plaideurs ont la faculté de présenter leurs causes,
dans la plupart des cas, en leur langue maternelle (§3 et §7). Les fonctionnaires des juridictions
sont obligés d’employer la langue des nationalités (§6) ; les communautés religieuses ont le droit
de choisir la langue dans laquelle elles tiendront leurs registres organiseront leurs écoles et
accompliront leurs devoirs du culte (§14 et s.). Méme dans les écoles de I'Etat, le ministre de
I'instruction publique est obligé de veiller a ce que I'enseignement soit donné dans la langue
maternelle de la nationalité des citoyens se trouvant en nombre assez important dans chaque
région, et cela jusqu’au point ou commence l'instruction académique (§17). Le §18 prévoit dans
les régions ou lon parle différentes langues, la création d’une chaire pour la langue et la
littérature de chacune de ces langues. Les fonctionnaires des communes sont obligés d’employer
dans leurs rapports avec les habitants de leurs communes, la langue nationale (§21). Enfin le §27
pose le principe que la nationalité des citoyens ne crée pas un empéchement a leur nomination
dans les emplois et les charges publics. Nous aurons bientdt 'occasion de nous rendre compte
de la fagon dont cette loi fut appliquée.

75 Cétait cependant le méme empereur qui, en juin 1848 avait écrit : « Je promets anx Roumains des
constitutions organiques correspondant aux vrais besoins de ce peuple et en consonance avec l'avenir de la
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Nous devons rapprocher de ces lois et décrets une autre loi plus ancienne,
plus odieuse aussi, celle de 1875 modifiée le 5 mai 1891, aux termes de laquelle
tous les enfants de 3 ans sont arrachés a la tendre sollicitude de leur meére pour
étre envoyés dans les écoles enfantines du gouvernement, pour y apprendre le
magyar. Inutile d’ajouter que des sanctions pécuniaires séveres assurent
'application de cette loi.

Quant aux écoles supérieures, en 1915 pour 4.000.000 d’habitants, les
Roumains ne possédaient que 5 lycées. C’est en vain que la population roumaine
demanda de créer a ses frais de nouveaux colleges, a Arad, a Caransébes, etc., les
autorités hongroises se montrerent intraitables ; de plus, elles n’hésitérent pas a
magyariser méme d’anciennes écoles roumaines’.

L’enseignement universitaire y est plus insuffisant encore : dans toute la
Transylvanie, il n’existe qu’une seule université, franchement hongroise celle-la
aussi.

Le roumain n’est pas seulement exclu de enseignement, il est exclu aussi
de toute administration publique. Ainsi, la justice est rendue en magyar par des
magistrats hongrois. De cette manicre, les cas ne sont pas rares ou les juges
rendent des jugements incompréhensibles pour les parties, aprés avoir entendu
leurs doléances dans une langue qu’ils n’ont eux-mémes pas comprise. Plus
d’une fois des magistrats plus chauvins ont débouté les demandeurs de leur
plainte, purement et simplement, parce que celle-ci n’avait pas été formulée en
magyar. La justice distribuée de cette manicre constitue une formalité dérisoire,
quand elle n’est pas un déni de justice qualifié. Et cela, répétons-le toujours,
contrairement aux textes formels de la loi de 1868.

Le professeur H. Gaidoz, ancien directeur de I’école des hautes études de
Paris, un excellent connaisseur des affaires de Hongrie, écrit a ce sujet les lignes
suivantes :

monarchie... » et qui un mois plus tard avait déclaré : « Vous pouvez étre certains que les désirs
raisonnables et justes des Roumains seront accomplis ».

76 Un évéque roumain, Vulcan, pour ne citer quun exemple, avait fait donation a la
communauté roumaine de Beius, des fonds nécessaires pour la création d’une école. Aprés avoir
vaincu la résistance magyare, grice a de hautes interventions, ’école put enfin commencer a
fonctionner. Evidemment les cours y étaient donnés en roumain. Les autorités magyares
voyaient d’un fort mauvais ceil cette nouvelle école « valague » ; aussi, au mépris de la loi de 1868,
au mépris de l'acte de fondation de I’école de 1851 qui exigeait de maniére expresse que
Penseignement fut donné en roumain, ne tarderent-elles pas a obtenir du gouvernement de

226

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

« Limposition de la langue magyare est un grief d’un antre ordre, mais un grief plus
grave encore, car la langue n'est pas senlement le symbole, elle est aussi l'excpression de la
nationalité, et c¢'est pour cette raison que les Magyars veulent imposer lenr langne a toutes les
nationalités de la Hongrie. 11 ne faut pas juger de la Hongrie, Etat mixte et bigarré, par un
pays comme la France, Etat unitaire, o1 depuis des siécles une nationalité et une langue se sont
mposées aux: provinces d'origines diverses. S'il est un Etat en Europe auquel on puisse a cet
égard comparer la Hongrie, ce serait la Suisse avec ses 4 nationalités et ses 4 langues, mais il y
a cette différence gu'en Suisse ancune nationalité (méme I'allemande qui l'emporte de beancoup
comme nombre) ne prétend opprimer les antres. Limposition de la langue magyare n'est pas
seulement une mesure oppressive a l'égard des nations non-magyares de la Hongrie, ¢'est aussi
une nouveauté et elle ne peut invoquer ‘ce droit historique’ sz cher anx Magyars guand il
vient en aide a leurs prétentions. Si I'Etat hongrois a pu, pendant des siécles, subsister sans
que la jalousie en troublit les diverses races, c'est que les langues de ces races étaient toutes ce
que notre moyen-age appelait langues “vulgaires’, par opposition da la langue des hommes
cultivés, le latin. Le latin était la langue politique, parlementaire administrative, judiciaire de
la Hongrie ; ¢'était une langue accessible a tous et en méme temps une langue neutre. I/ resta la
langue officielle de la FHongrie jusquen 1840 : on parla méme le latin dans le parlement de
Pest jusqu'en 1848. La langune magyare imposée comme langue officielle dans toutes les
branches, non seunlement dans la politique générale, mais aussi dans ['administration de la
Justice et dans les plus petits détails de 'administration locale, devient une vexation permanente
pour les nations non-magyares de la Hongrie. Les doléances des Roumains ne different pas ici
de celles des autres sujets des Magyars, mais ils se plaignent en outre d'étre exclus de tous les
emplois administratifs dans les Comitats onl ils ont la majorité, de se voir presque fermer ['accés

N 7. . . <. ) N . 77
anx carvieres libérales ; ils se voient traités en étrangers sur le sol o1 ils sont nés”. »

C ) PERSECUTIONS DIRIGEES CONTRE 1.4 LIBERTE DE I.A PRESSE

Quoiqu’en principe la liberté de la presse soit garantie en Hongtie par les
lois et les constitutions en vigueur, pour les Roumains, depuis environ trente
ans, cette liberté n’existe plus. Le code pénal, art. 171 (§4), une vieille loi jadis
tombée en désuétude, « /a patente impériale du 27 mai 1852 » et Iarticle 13 de la loi
de 1893 (XXVI) assurent aux Magyars des armes suffisantes pour paralyser tout
mouvement intellectuel roumain et réduire au silence la nation roumaine.

Budapest une ordonnance interdisant que I'enseignement fut a ’avenir donné en roumain, sous
peine de fermeture définitive de I’école.
77 Gaidoz, Revue de Paris, n° du 15 mai 1894.
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La loi de 1893 est particulicrement efficace, elle réprime séverement « zoute
action dirigée contre la constitution, ['état de chose actuel, I'unité, l'indépendance et l'intégrité
territoriale de I'Etat on contre lusage des langues officielles, conformément anx prescriptions
légales. » « C'est a la fois — dit Scotus Viator — 57 précis et si évasif que cela laisse toute
latitude anx sentences arbitraires contre tous cenx qui refusent de renoncer a leur race”... »

En Transylvanie, le métier de journaliste n’est pas une sinécure ! On y
risque a chaque moment sa liberté et sa fortune. Pour éditer un journal on doit
fournir avant tout un cautionnement considérable destiné a couvrir les frais de
justice et les condamnations qui ne tardent pas a venir. Pour tout article
considéré comme tombant sous le coup de la loi de 1893 susmentionnée, les
Procureurs du Roi ont le droit d’ouvrir une action publique contre 'auteur de
larticle incriminé et contre 'administration du journal. Le proces peut étre jugé
par tout autre jury que celui du domicile des prévenus et les membres de ce jury
sont soigneusement triés parmi les éléments les plus orthodoxes du magyarisme
militant. Les résultats de ces procédés sont faciles a deviner.

De 1886 a 1896, les jurys hongrois eurent a juger 36 proces de presse
intentés a des Roumains (les autres proces strictement politiques ne sont pas
compris dans ce chiffre). Sur 87 accusés, 66 furent condamnés a des peines
variant de 15 jours a 5 années d’emprisonnement et a des amendes de plusieurs
milliers de francs.

Dans les vingt dernicres années, les choses allerent encore mieux ; les
journalistes roumains furent condamnés a plus de cent ans de prison et 250.000
couronnes d’amendes ! Et pour se rendre compte du sérieux des accusations
portées contre ces journalistes, il n’est pas inutile de savoir qu’avant 1885 la
plupart des proces de presse étaient portés devant la Cour d’assises de Sibiu et
que la Cour, quoique composée exclusivement d’Allemands, acquittait
infailliblement les journalistes roumains, ce qui amena la suppression de la Cour
de Sibiu et Pattribution de sa juridiction a la Cour magyare de Cluj (Ordre
ministériel N° 31482 du 27 juin 1885). Or, les journalistes roumains furent a
méme de constater des les premiers proces « les effets salutaires » de ce
changement.

Nous allons relever dans la longue liste des condamnations des
journalistes roumains, quelques « especes » qui en disent plus long par elles-
mémes que le plaidoyer le plus éloquent en faveur de la cause que nous

7 Op. ait., p. 14.
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défendons. Parlons d’abord du fameux proces du « Mémorandum » qui passionna
a son époque l'opinion publique européenne.

En 1887, les Roumains exaspérés par les persécutions dirigées contre eux,
organisent un meeting de protestation a Sibiu a la suite duquel P'assemblée
donne le mandat, au Comité exécutif du parti national, de rédiger un « aide-
mémoire » (mémorandum) ou les revendications de la nation roumaine de Hongrie
seraient exposées et leurs droits défendus.

Ce document rédigé en hongrois, en allemand et en roumain, congu en
des termes extrémement respectucux, devait étre présenté a 'Empereur-Roi
Francois-Joseph.

Une délégation formée de 300 notables roumains se rendit a Vienne dans
ce but, le 28 mai 1892. La délégation, en agissant ainsi, ne faisait qu'user d’un
des droits qui lui appartenaient de par les lois du pays. Sur les instances du
Cabinet de Budapest, 'Empereur refusa de recevoir la délégation ainsi que
'aide-mémoire que la délégation voulait lui faire parvenir.

Pendant que ces délégués se trouvaient a Vienne, leurs maisons furent
saccagées, leurs femmes et leurs enfants insultés, molestés, et une fois de retour,
ils furent, eux-mémes, 'objet des pires violences de la part des Magyars, sous le
regard bienveillant des autorités. Le chef du parti national roumain, le Dr Ratziu,
fut sur le point d’étre lynché et dut abandonner sa ville de Turda, pour s’établir a
Sibiu. Une action publique ne tarda pas a étre ouverte contre 25 des membres
du Comité roumain devant la Cour de Cluj, ou les Magyars comptent une forte
population « bien pensante ». Le jury évidemment avait été trié sur le volet.

« On vit alors — rapporte un journaliste étranger ayant assisté aux débats
— des débats comme il ne s’en produit dans ancun pays civilisé : les avocats empéchés de
défendre les accusés, que les jurés se plaisaient a insulter, les témoignages favorables traduits on
plutor trabis du roumain en hongrois par des interpreétes de mauvaise foi, la partialité des juges
Saffirmant constamment avec un cynisme sans pozrez'/g. P

Presque tous les accusés furent condamnés : le Dr Lucaci a 5 ans de
prison d’Etat, le Dr Ratziu a 2 ans, le Pr Comsa a 3 ans, le Dr Coroianu,
Batcianu, Mihail, Patitza et Domide a 2 ans et 1/2, Messieurs Pop de Bassesti et
Velcico a 2 ans, M. Suciu 2 1 an et 1/2, M. Cristea 2 8 mois, M. Patriciu a 2
mois.

7 Voir Le Phare d’Alexandre, du 6 juin 1894, le Journal des Débats, L’ Aurore, le Temps, la Revue de
Paris, 1a Revue des densxc Mondes, 1a Nonvelle Revae, etc., de 'époque.
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Devant cette injustice, la conscience universelle se souleva d’indignation.
« Ce proces, écrivait le 12 mai 1914, M. Georges Clemenceau, est vraiment une honte
pour la libre nation magyare. »

Les hommes les plus illustres d’Europe condamnerent publiquement « /z
politique moyendgense des Magyars ». Des protestations éloquentes furent signées en
faveur des condamnés par Jules Simon, César Cantu, Bjornsten Bjornson,
Pugliese, Vte. E.-M. de Vogte, A. Naquet, Lavisse, Rambaud, Giosue Carducci,
Macias y Rodriguez, Leroy-Beaulieu Vandal, Frédéric Mistral, Flourens,
Clemenceau, Rochefort, Accolas, Lecomte de Lisle, Levasseur, Francois
Coppée, Emile et Paul Deschanel, Emile Zola, T. Leveillé, Sully Prud’homme,
Arthur Meyer, Georges Fazy, Hugo Lavenga, Général Parmentier, la Jeunesse
universitaire de Paris, de Genéve, de Rome™...

Des mémoires furent adressés aux hommes politiques de Vienne et de
Budapest, une démarche discréte fut risquée au Ballplatz par les représentants
des nations amies de la Roumanie aussi bien que de ’Autriche, tout fut inutile,
les condamnés durent purger leurs peines dans les prisons de 'Etat hongrois.

L’émotion causée par cette douloureuse affaire, s’était a peine calmée
quun autre écrivain roumain Aurel-C. Popovici fut a son tour arrété et
condamné a 4 ans de prison pour avoir publié une brochure dans laquelle il
tracait I’histoire de la Transylvanie et protestait contre la politique magyare de
dénationalisation. Les journalistes roumains outrés de semblables procédés,
ayant élevé la voix pour défendre la cause de leur confrére, se virent
impitoyablement traduits en justice et condamnés : M. Slavici fut condamné a 1
an de prison, M. Jean Russu Sirianu a 11 mois de prison, MM. Roman, Baltesch,

: 81
n’eurent pas un meilleur sort”.

80 Les autographes de ces personnalités furent reproduites en fac-similé par le pr V.A. Uréchia,
ancien ministre, dans un album intitulé Voix latines, Socec, Bucarest, 1894.

81 La Revue Hebdomadaire de Paris, ayant entrepris une enquéte sur les revendications grecques,
roumaines, bulgares et serbes, nous lui empruntons la liste suivante des amendes et
condamnations pour délits politiques de presse, agitations et port de couleurs roumaines,
prononcées par la justice hongroise de 1901 a 1912 seulement :

20 mai 1901, Andrei Baltes, rédacteur responsable du journal Tribuna (Sibiu), est condamné par
le tribunal de Cluj 2 15 mois de prison et 1100 couronnes d’amende ;

10 septembre 1901, Andrei Baltes est condamné a 24 mois de prison et 1000 couronnes
d’amende ;

25 septembre 1901, Andrei Baltes est condamné a 18 mois de prison et 4200 couronnes
d’amende pour avoir publié des articles prenant la défense de la mémoire du héros national
roumain, Avram Iancu ;
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26 septembre 1901, proces intenté aux étudiants 1. Scurtu et G. Novacovici pour agitation sur la
tombe de Iancu. Scurtu se trouvant a ’étranger, Novacovici est condamné a 10 jours de prison
et 10 couronnes d’amende. La Cour éleve la peine a 2 mois de prison ;

été 1902, A. Balint, poursuite du drapeau roumain. Les gendarmes arrétent les cavaliers qui
étaient allés a la rencontre de larchiprétre. Le drapeau est recherché jusque dans Iautel de
Iéglise ;

10 mai 1902, Andrei Baltes condamné a 24 mois d’emprisonnement ;

28 mai 1902, le ministre Vladisios ordonne une enquéte contre les professeurs de Blaj, parce que
a une féte, quelques éleves du lycée avaient osé chanter I’hymne populaire roumain « Desteapti-
te Romane ». Trois autres éleves de la 8¢ classe sont mis en jugement pour agitation : ils avaient
porté a la boutonniere de petits drapeaux aux couleurs roumaines ;

25 janvier 1903, le jury de Targul-Mures condamne a 2 mois de prison les notables saxons : Lutz
Korodi, Crendi et Lien, pour articles publiés dans la Kronstadter-Zeitung en faveur des Roumains ;
13 mars 1903, G. Mohan, rédacteur responsable de la Tribuna (Sibiu), est condamné a un mois et
500 couronnes ;

19 mars 1903, G. Mohan est condamné a 8 mois et 1600 couronnes ;

9 avril 1903, la Tribuna établit son bilan : de 1893 jusqu’a ce jour soit en dix ans, elle a payé, en
amendes et frais, 56.918 couronnes et a encouru des condamnations de 207 mois de prison ;

2 mai 1903, la Tribuna de Sibiu et la Libertatea de Orastie sont condamnées a diverses amendes ;
16 mars 1904, V. B. Moldovanu est arrété, escorté a Cluj puis a Segedin, pour purger la peine de
4 mois de prison, qui lui avait été infligée a la suite d’un article paru dans la Foaia Poporului de
Sibiu ;

5/16 févtier 1905, le tribunal de Cluj condamne a un an de prison et 1000 couronnes d’amende
le rédacteur de la Libertatea, 1. loanovici ;

5 décembre 1905, les journaux hongrois publient des nouvelles sensationnelles sur une
prétendue révolte des Roumains. Les villages roumains sont remplis de gendarmes et de
hussards. Les coups sévissent. Les rédacteurs du Drapelu/ de Lugoj sont condamnés a 2 ans et
1000 couronnes, le Pgporul Romdn de Budapest a 500 couronnes, la Foaia Poporului a 370
couronnes ;

2 novembre 1900, treize paysans de Migherat (Arad) sont mis en jugement pour avoir chanté le «
Desteapti-te Romane » ;

14 novembre 1906, D. Donga, du journal Unirea (Blaj) est condamné a 8 mois et 1200
couronnes, M. Gaspar, du Drapelul (Lugoj), a 10 jours ;

14 décembre 19006, des poursuites sont entamées contre les professeurs de Beius, pour avoir pris
part aux fétes de ’Exposition roumaine de Bucarest a laquelle avait participé I’ Autriche, la Hon-
grie, ’Allemagne, la France, etc. ;

25 janvier 1907, le tribunal de Cluj condamne V.G. Moldovanu a 18 mois pour agitation ; 12 juin
1907, la dame Ana Vlad est condamnée a 1 mois et 200 couronnes pour agitations ; 12 juin
1907, Voicu Nitzescu est condamné a 2 mois pour un article publié dans la Tribuna de Arad ;

3 octobre 1907, Vasile Macre, rédacteur a la Lupta, est condamné a 8 mois et 800 couronnes ;

13 octobre 1907, le tribunal de Oradia-Mare condamne les paysans : Moise Cos a 2 ans, Georges
Cos a 8 mois et lon Bordea a 3 mois de prison, pour résistance aux autorités lors de I’élection de
Tinca, ou les gendarmes tuerent G. Marcas. Le citoyen G. Cos avait prouvé cependant avec 36
témoins qu’il ne s’était pas méme trouvé dans le village le jour des élections ;

5/18 novembre 1907, quatre paysans de Nicalaca sont condamnés pour avoir chanté la « Hora
Unirii » (chant populaire roumain accompagné de danses) et le « Desteapti-te Romane » ;
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7/20 novembre 1907, I. N. Ioja, rédacteur a la Tribuna est condamné a 6 ans et 500 couronnes ;
10/25 novembre 1907, le Dr 1. Lupas, professeut, est condamné a 2 mois et 200 couronnes
pour un article écrit dans la Tara Noastra (Sibiu) ;

11 novembre 1907, le Dr Dem. Lascu est condamné a 6 mois et 500 couronnes pour un article
paru dans la Tribuna ;

3/16 décembre 1907, V. Macte de la Lupta est condamné a 6 mois et 1200 couronnes ;

29 juin 1907, A. Petrumani, les gendarmes bousculent et déchirent les robes des demoiselles
Sofia Cercel, Octavia Micu et Viorica Gora parce qu’elles portaient les couleurs roumaines. Elles
furent en outre, punies chacune d’un jour de prison et 5 couronnes d’amende ;

20 aout 1907, larchiprétre Ierna du cercle de Szatmar est condamné a 100 couronnes pour avoir
encouragé le peuple a étre fidéle a la langue roumaine ;

24 mars 1908, le ministre Appony ordonne une enquéte contre 40 professeurs roumains de
Caransebes accusés d’agitations ;

20 juin 1908, les autorités de Oradia Mare ouvrent une enquéte contre cinquante-quatre
instituteurs roumains accusés « d’esprit antipatriotique dans I’école » ;

12 novembre 1908, V. Macre de la Lupta est condamné pour agitation a 28 mois et 5200
couronnes ;

17 septembre 1908, I. Spuderea, rédacteur de la Gageta Transilvaniei est condamné a 300
couronnes et 3 mois de prison pour avoir reproduit une lettre de Bjérnson ;

24 septembre 1908, S. Moldovanu de la Foaia Popornlui est condamné a 4 mois et 400
couronnes ;

20 octobre 1908, N. Juganaru du Drapelul est condamné a 3 mois et 400 couronnes pour avoir
publié un extrait de la lettre de Bj6rnson ;

1908, G. Stoica de la Lupta est condamné a 18 mois, le Dr D. Lascu, pour un article publié dans
la Tribuna a 6 mois, S. Moldovanu de la Foaia Poporului a 4 mois, N. Juganaru du Drapeln/ 2 4
mois, N. A. Tulca, instituteur, a 6 mois et Cornel Popovici, instituteur, a 4 mois ;

8 février 1909, Victor Braniste de la Gageta Transilvaniei, est condamné a 3 mois de prison et 240
couronnes d’amende, puis a 6 mois de prison, le méme jour ;

8 février 1909, Casiu Maniu est condamné a un an et 4000 couronnes pour un article publié dans
la Gazeta Transilvanie ;

11 mars 1909, le juge d’instruction entend les sieurs Parteniu Cosma, Hossu Longin, G. Pop de
Basesti, Casiu Maniu, Caius Brediceanu, au sujet du proceés qui leur est intenté a cause d’un
numéro jubilaire de la Gageta Transilvaniei

1er mars 1909, la Cour confirme la condamnation de S. Moldovanu a 4 mois et 400 couronnes
pour agitation ;

Mai 1909, N. Juganaru du Drapelul est condamné a 4 mois et 400 couronnes, et C. Savu de la
Tribuna a 6 mois et 400 couronnes ;

2 mai 1909, Victor Braniste de la Gageta Transilvaniei est condamné par le jury de Targul Mures a
6 mois et 1000 couronnes pour agitations ;

Septembre 1910, Ana Strajan et Ana Campeanu sont arrétées a Blaj et mises sous jugement pour
avoir porté des ceintures tricolores roumaines ;

1910, le Dr Lucaci est condamné a un mois de prison pour agitation pendant les élections ;

8 février 1911, le poete Oct. Goga a 8 mois pour des poésies parues dans la Tara Noastrd ;

1911, le prétre Aurel Popovici de Ticvanul Mic (Banat) a 1 mois et 200 couronnes pour
agitation. Le paysan Gruia Buna de Ticvanul Mic a 2 mois et 600 couronnes pour avoir invectivé
ceux qui ont voté pour un renégat roumain, Seghercea ;
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12 mai 1911, A Hodak (Mutes-Turda), quatre paysannes sont condamnées a 4 jours de prison et
10 couronnes chacune, parce qu’elles portaient des ceintures aux couleurs roumaines.

A Ocna-Sibiului les gendarmes enlevent la ceinture tricolore de la fillette Paraschiva 1. Baltes, qui
revenait du travail des champs avec sa mere. Elle est livrée a la police qui lui octroie un jour de
prison et 5 couronnes d’amende.

A Lugoj, Achim Cioca est arrété pour port de la ceinture tricolore roumaine.

A Savaghela (Turda Aries) le jour du marché, les gendarmes livrent aux juges tous les porteurs
de ceintures tricolores. De méme, a Tisa (Arad), au moment ou les habitants allaient a la
rencontre de ’évéque roumain I. I. Pop d’Arad. Est traité de l]a méme maniere le paysan Toader
Ureche de Morcovetz.

A Moneasa, pendant une noce, les vétements d’une demoiselle sont déchirés parce qu’elle portait
des rubans rouges, jaunes et bleus.

A Nasaud, le 31 janvier, les gendarmes frappent les gens réunis a une noce et leur déchirent les
drapeaux parce qu’ils étaient faits de voiles rouges, jaunes et bleus. Tout le monde est condamné
pour agitations.

A Bucium, Ton Iancu, directeur de banque, est traduit en justice et puni de 200 couronnes pour
avoir orné les chevaux de sa voiture de rubans rouges, jaunes et bleus.

A Hanarade, la femme du prétre Handrea est punie de prison et d’amende pour avoir offert au
Dr Tuliu Maniu un bouquet de fleurs attachées par un ruban tricolore.

A Aiud, un jour de marché, les gendarmes armés se précipitent sur les paysans et paysannes
rassemblés, leur arrachent les couleurs roumaines et leur déchirent les vétements. Dans la
poursuite, a travers les rues, plusieurs femmes sont presque dépouillées de leurs robes. Méme
scene au marché a Lupsa.

A Campeni, du 10 au 14 mai, plusieurs femmes et filles sont battues et leurs vétements déchirés
pour les mémes motifs. Les couleurs roumaines sont recherchées jusque dans les coffres et les
lits des Roumains. Sont envoyés en justice tous ceux chez lesquels on en trouve. Il y a plusieurs
blessés a la bafonnette. Les actes de sauvagerie des gendarmes ont été constatés méme par
I’enquéte du ministere de lintérieur, qui a assuré le journal Tribuna que les coupables seront
séverement punis. Cette « panition » on I'attend encore. ..

29 janvier 1912, seize éleves roumains sont expulsés du séminaire théologique d’Oradia-Mare
pour avoir patlé entre eux le roumain.

A Ciuci (prés Mioara) les paysans Isidor Ilea, Ion Nan, Martin Popa, I. German et Andronic
Popa sont condamnés a 15 jours de prison pour avoir chanté le chant populaire « Sus romane
sus ».

A Dob (sur le Sames), le vieil archiprétre P. Ciurdariu est condamné a 3 mois de prison pour
agitation contre « /idée d’Etat magyare ».

A Temisoara, le tribunal condamne G. Tintariu 2 un mois et D. Codreanu a 8 jours de prison
pour « calomnies » envers les gendarmes assassins de Galati.

A Fagaras, le Dr M. Serban, député du district, est condamné a 3 mois de prison et 9000
couronnes d’amende pour agitations.

A Fagaras, le Dr M. Serban est condamné derechef a 2 mois et 200 couronnes, le Dr T.
Popescu, le prétre Alb. Serban, Moise Brunoiu, G. Vasu et 1. Publicea, a un mois de prison et
100 couronnes d’amende chacun, pour avoir chanté « Desteapti-te Romane ».

Ceci jusqu’en 1912 seulement ; nous verrons plus loin ce que fut le sort des Roumains a partir de
1913 et surtout depuis le commencement de la guerre européenne.
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Voila ce qu'on entend en Hongrie par liberté des nationalités et par liberté
de la presse. On ne peut pas lire cette longue liste de condamnations, de
vexations, de persécutions morales que nous donnons dans la note, sans avoir le
cceur soulevé d’indignation et sans étre étonné de la longue patience de ces
martyrs et de la « complicité », pour employer expression de Seeton Watson, de
toute ’'Europe qui a toléré, en pleins XIX et XX siecles, de pareils attentats.

D) ABOLITION DU DROIT DE REUNION ET D’ASSOCLATION

Ces droits, dont les nations libres de I’Occident se montrent si fiéres et si
jalouses, ces droits, pour lesquels 'humanité a lutté pendant des siecles, qui sont
a la base de toute société démocratique et sans lesquels on ne peut plus
concevoir de régime libéral, n’existe pas pour les non-magyars et plus
spécialement pour les Roumains de Hongtie.

Toute association, de quelle nature qu’elle soit, fut-elle professionnelle,
artistique ou d’assistance mutuelle, leur est généralement interdite ; c’est ainsi
que maintes innocentes associations philharmoniques ou littéraires ne purent
jamais s’organiser a Lugoj, a Caransébes, a Cluj, a Brasov, etc., faute d’obtenir
des autorités lautorisation nécessaire. Nous citerons, entre mille, a titre
d’exemple, les cas de la société littéraire « Opinca Romana », de la société
littéraire des étudiants de Cluj « Minerva », de la société d’Arad, « Progresul »,
des sociétés des femmes roumaines de Cluj et de Szatmar, de la société culturale
des instituteurs roumains du Comté de Szatmar, du Casino roumain de Faget,
des Sociétés des artisans d’Alba-Julia et de Blaj, etc.

De méme, on peut affirmer, sans crainte d’étre démenti, que le droit de
réunion a été également aboli pour les Roumains de Hongrie ; ainsi, pour
organiser une réunion, les Roumains sont obligés d’adresser préalablement une
demande d’autorisation aux autorités hongroises. Si on a la chance inespérée
d’obtenir l'autorisation nécessaire, l'officier de police et les gendarmes, qui
assistent toujours a ces réunions, ont le droit de retirer la parole a I'orateur et de
dissoudre purement et simplement la réunion. Scotus Viator cite le cas ou un
meeting organisé en faveur du « Suffrage Universe/ », fut interdit parce que les
organisateurs avaient omis d’indiquer quelle sorte de « Suffrage Universel » ils se
proposaient de discuter, « pour le Conseil de Paroisse, on bien, pour le Parlement, pour la
Hongrie, ou bien pour un autre pays ». Un autre meeting en plein air fut un jour
interdit « faute de place ».
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En 1914, a la veille méme de la guerre européenne, le meeting de Alba-
Julia, auquel participaient 8000 personnes, fut dissous au beau milieu de la
réunion, par le préfet de police de la ville, apres avis conforme des gendarmes
délégués a la réunion qui n’entendaient pas le roumain convenablement, mais
qui avaient opiné que « MM. les Roumains font des disconrs qui excitent le peuple™ ».

Parfois les choses se passerent plus tragiquement, ainsi en octobre 1901, a
Comanova, les habitants du village s’étant présentés a la mairie, pour demander
des éclaircissements au sujet des paturages communaux, ils furent invités a se
retirer, sans avoir obtenu les explications qu’ils étaient en droit de réclamer ; sur
leur refus d’obtempérer aux injonctions des pandores magyars, les gendarmes
tirent sur la foule ; 3 morts et la condamnation de tous les Roumains ayant
participé a cette humble démarche, fut le bilan tragique de laffaire.

Le 25 octobre 1901, a Voieslova (Banat), pendant un office religieux,
malgré le caractére purement confessionnel de la féte, les gendarmes veulent a
tout prix disperser la foule, et faisant inconsidérément usage des armes, le
Roumain Stephan Baba est tué.

Le 11/24 avril 1904, a Lendi (Bihor), a 2 heures et demi de I'apres-midi,
les gendarmes et hussards chargent et tirent sur les Roumains, parce que, venus
avec les socialistes de diverses nationalités a2 une réunion, ils refusérent
d’entendre les orateurs kossuthistes et, apres la retraite de ceux-ci, refuserent de
se disperser. 56 coups de fusils furent tirés et la foule fut chargée a la baionnette.
23 citoyens succombent sur le coup et 7 peu de temps apres (soit trente morts),
trente autres sont gricvement blessés et plus de 100 autres blessés légerement™.

Nous arrétons la nos citations, sans les commenter. Tout commentaire
enléverait aux faits leur sanglante éloquence.

E ) PERSECUTIONS DIRIGEES CONTRE L’EGLISE ROUMAINE

Malgré la politique de magyarisation déchainée depuis 40 ans contre le
peuple roumain, une seule institution avait été plus ou moins respectée par les
autorités hongroises : I'Eglise de leur adversaire. Cela ne pouvait pas durer.
Ainsi, 2 ans avant la guerre européenne, une loi spéciale enlevait une partie des
circonscriptions de I'Eglise roumaine de Transylvanie et, sans distinction de
confession, malgré les protestations désespérées de toute la nation roumaine,

82 M.R. Sirianu, gp. cit., p. 354.
83 Revue hebdomadaire, n° déja cité.
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elle fut rattachée au nouvel évéché hongrois, créé ad hoc a Hajdu Dorog ou le
magyar sert désormais de langue rituelle, et les desservants ne sont plus choisis
que parmi les Hongrois. Les Roumains dorénavant, n’ont plus méme le droit de
prier dans la langue de leurs péres™.

%k ok

Nous ne pouvons pas terminer ce sombre tableau qui ne représente, hélas,
qu’un faible aspect de la réalité, sans indiquer encore quelques « cas » suggestifs
de nature a édifier le lecteur sur le régime auquel est soumis le peuple roumain
de Hongtie depuis de si longues années, dans son propre pays.

En 1886, on constate aux mines de Buciumeni un important
détournement d’or. Pour découvrir la vérité et punir le coupable qu’on croyait
étre Roumain, les personnes soupconnées sont pendues au plafond par les pieds
et sont battues avec des cordes trempées dans du vinaigre salé™.

Le journal hongrois de Cluj Elenzek, n° 146 de 1887, publie la
correspondance suivante de Caransébes : « Le 23 juin, tout le long de la rue d’Orsova,
passait an galop une voiture, dans laquelle étaient installés denx gendarmes.

Derriére cette voiture était attaché un paysan roumain ; il avait été obligé de conrir
derriére la voiture, 5 kilometres durant, et ne pouvant plus se tenir sur ses jambes il était
tombé et néanmoins trainé, dans cet état’. »

A T'occasion des fétes de Paques, des militaires hongrois tuent a coups de
fusils des paysans roumains qui avaient protesté contre les insultes proférées par
les Magyars au sujet de leurs rites et coutumes « sazuvages ». Au lieu de punir les
assassins, on intente un proces aux Roumains qui sont détenus en prévention
pendant plusieurs mois et finalement déclarés innocents. (Décision n® 3561 de
1889 du Tribunal d’Alba-]Julia).

23 avril 1907, a Berechiu, le maire, Petru Pecsta, est transpercé a coups de
baionnette par les gendarmes, en présence du Préteur hongrois, pour avoir
protesté contre I'acte illégal de celui-ci qui voulait forcer les enfants de I’école a
parler hongrois.

9 mai 1907. Les gendarmes tuent G. Marcas de Tinca et arrétent plusieurs
individus accusés d’agitations.

84 Sirianu, gp. dt., p. 346.
85 Les Roumains de Transylvanie, par P.C. Pelluard, Paris, 1894, p. 5.
86 [bid.

236

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

9/22 aott 1907. Pendant des élections législatives, les gendarmes blessent
le paysan Dragoiu de Beius et le portent sanglant a travers le village pour
épouvanter les Roumains qui auraient voulu voter pour le Dr Lucaci.

Le 12/27 aott 1907, a Panade, prés Blaj, a lieu un effroyable massacre de
la population roumaine. Le 4° bataillon du 24° régiment de honveds saxons était
logé dans le village. Apres une journée de bombance a Iécole roumaine, le
capitaine lacob, ivre, se leve et frappe du sabre le professeur Ion Bercea, qui
tombe aussitot, puis blesse grievement le paysan Léon Cipariu. Devant I’école,
un rassemblement s’étant formé, l'officier ivre ordonne a ses soldats de prendre
les armes et de disperser la foule. L’ordre est exécuté et la foule poursuivie a
travers les rues et maltraitée. Pendant cette course folle a travers le village, Ion
Borcea Sorica est transpercé d’'un coup de bajonnette, deux femmes sont
éventrées et abandonnées les entrailles pendantes, les soldats devenus féroces,
pénetrent dans les maisons et y massacrent les habitants jusque dans leurs lits.
Voici le bilan de cette « journée de bravoure » : grievement blessés dix personnes,
Ton Borcea, professeur, pere de cing enfants ; Ion Borcea Sorica, célibataire ; G.
Zorios et sa femme Marie (cinq enfants) ; Léon Cipariu ; la veuve de Dumitru
Campeanu (cinq enfants) ; Ion Brassoveanu et sa mere (trois enfants) ; Marie
Cipariu ; Marie Z. Ciugudeanu (quatre enfants). Environ quarante autres
personnes furent moins gricvement blessées : Anton Irimie, I.éon Cipariu, le fils
de Iacob, Ana Boldis, Maria Dicoiu, Irimie Loghin, Vasile Bouar, Petre Brad,
Nicolae Brad, Teodor Cipariu et sa femme Ana, la veuve de Nic. Barbat, Pavel
Lupeanu, Valer Borcea, Vasile Salea, lon Campeanu, le fils d’Augustin, Traian
Luceanu, G. Ciuguldeanu, Al. Posa, maire, Dumitru Aldea et encore dix autres.
Le nombre des hommes dans ce village n’était que de 200 (deux cents). Or,
Ienquéte officielle a « constaté » que les soldats avaient été en état de légitime
défense, les quelques hommes cités ci-dessus ayant attaqué le bataillon, « armés de
Susils Manlicher et de baionnettes (12) ». 11 est cependant facile de constater que parmi
les dix personnes gricvement blessées se trouvaient cinq femmes et parmi les
quarante autres blessés dix autres femmes, et que, de plus aucun soldat n’a eu a
subir méme une égratignure pendant cet « attentat organisé par les Roumains ».

En septembre 1907, a Christian (Brasov). Des jeunes gens se moquent
d’un hussard ; celui-ci appelle ses camarades de la caserne. Ceux-ci arrivent
armés, se précipitent sur les Roumains et en blessent plusieurs.

Le 6 octobre 1907, a Pecica-Romana. Un gendarme se dispute avec un
jeune homme, tire 'épée et se précipite sur lui et sur ses compagnons. D’autres
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gendarmes arrivent bafonnette au canon. La main gauche d’lon Siclovanu est
coupée ; Ion Trif a la téte fendue, un autre est gricvement blessé a la gorge. Il y a
dix autres blessés.

%k ok

Il n’est pas inutile peut-étre de reproduire aussi certains articles de la
presse hongroise, intéressants au plus haut degré par leur ton.

Le journal hongrois Koloswar du 3 aott 1891, écrit: « La force brutale peut
seule faire impression sur ces masses incultes (il s’agit des Roumains) » ; et le journal
pose la conclusion : « Nous devons gagner ! lantorité du pouvoir pour limposer a la
Roumanie elle-méme ». Et n’oublions pas, c’est un peuple ami et allié qui patle de la
sorte.

Le journal hongrois Szatmadr, a la date du 28 tévrier 1891, écrit ce qui suit :
« Cette béte féroce (le Roumain), cruelle et sauvage est assoiffée de sang magyar et grince, an
point qu'elle en est horrible a voir. Nous te balayerons hors du pays, peuple ingrat et perfide.
87 notre langue ne vous plait point, sortez d’ici. Nous n’avons pas besoin de traitres. Alleg an
diable, car quantité de vienx arbres des foréts de nos collines et la foule nombreuse des corbeaux
attendent vos corps. »

Le Magyar Hirlap du 22 septembre 1894 imprimait les lignes suivantes : «
Dommage a tout jamais que l'institution salutaire du pal soit tombée en désuétude. Comment
on pourrait résoudre, et radicalement, la question valague ! et quel spectacle réjonissant ce
Serait de voir les tétes des famenx agitatenrs (Ratzin, Lucaci, etc.) sur les bouts pointus des
pals affublés de leurs conlenrs nationales” ! »

Nous pensons inutile de continuer ce genre de littérature, plus riche
cependant qu’on ne le pense. C’est elle qui faisait dire jadis 2 Henri Rochefort : «
..nous allons chex Béhanzin sous prétexte de mettre fin anx sacrifices humains, quand des
horreurs de ce calibre se passent quotidiennement a quelques kilometres de chez nous™ ! »

On serait tenté de croire, qu'au moins depuis le commencement de cette
épouvantable crise qui fut déchainée sur 'Europe par la coalition magyaro-
prussienne, le sort des nationalités a été meilleur®”. Hélas, cette guerre ne fut

¥ Brote, ap. cit., p. 113.

88 13 mai 1894.

8 Il serait peut-ctre intéressant d’entendre raconter un des officiers roumains de l'armée
hongroise la maniére dont les officiers magyars traitent le soldat roumain méme en pleine guerre
: «...Les officiers d’activé, chargés d'organiser le bataillon, étaient trois. Nous antres réservistes les regardions
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qu’un excellent prétexte pour la suppression pure et simple des éléments bien en
vue des peuples roumain et slave. Des prétres, des instituteurs, des notables, des
gens de lettres croates, tchéques, serbes, slovaques, roumains, etc. furent par
milliers arrétés, passés en conseil de guerre pour des crimes imaginaires, jugés
sommairement et condamnés a des peines dont les plus fréquentes furent la
peine capitale et la réclusion™. De ’aveu méme des journaux autrichiens, jusqu’a
la fin de I'année 1915, 3.873 condamnations a mort de Roumains et Slaves
furent prononcées par les Conseils de guerre d’Autriche seulement’.

Les Magyars plus prudents se gardent de fournir des renseignements a ce
sujet ; mais un notable roumain, digne de toute confiance, déclarait a un général
roumain qui commandait un élément militaire, lors de 'occupation roumaine de
Transylvanie (1916), que jusqu’au moment de 'entrée en action de la Roumanie,

Jaire. Ils ne manquérent pas de se heurter a des difficultés. Deuxc d'entre enx, Hongrois, ne savaient pas le
roumain, le troisiéme, qui me parut roumain, avait rarement la parole. Le capitaine Patakfalvi parlait hongrois
et quand il voulait donner des ordres en roumain, personne ne le comprenait ; il s'énervait, perdait patience et ne
tardait pas a bourrer les panvres diables de conps de poing, de coups de pied et des injures a la hongroise :
‘Diszno olah, biidés olah — porc de Valaque, pourtiture de Valaque’, les aménités habituelles dont
les Magyars nous comblent. |...] Les officiers étrangers molestent les soldats roumains, les traitent avec brutalité
et se montrent méme barbares. Passe encore pour les injures ; mais il n’y a pas jour du bon Dien qu’ils ne-
trouvent moyen de les attraper. Une fois, pour étre entré dans les latrines des officiers, un homme a regu 25 conps
de baton au derriére ; un antre qui a refusé de donner de l'ean an sergent, a regn un coup de botte en pleine
poitrine : un tel, qui a été pris volant des pommes de terre crues, a été arrété et battu ; il était de ma compagnie ;
on m'a enjoint de lui faire donner aussi 25 coups, mais il §'en est tiré avec denx nuits de garde et une paire de
gifles que je lui ai administrées pour la _forme, pour faire voir anx antres qu’il a été puni. Je remarque que les
officiers ont une vraie haine contre notre peuple. [...] Entre les officiers et les soldats un abime se crense. C'est une
baine a mort. Les officiers hongrois, irrités de savoir que la Roumanie ne se déclare pas pour enx, font retomber
lenr colére sur nos paysans ; ils les battent sonvent avec des nerfs de baufs et le soir, ils se vantent des supplices
qu'ils savent infliger ; la faim, le service permanent de sentinelle, le poteau (anguel on les attache), sont les peines
les plus lgeres. [...] Les soldats qui se présentent an rapport soit comme nouveansc-venus, soit pour une demande
quelcongue, doivent s'excprimer entiérement en hongrois. Avant la guerre, il suffisait que les hommes sachent dire
en hongrois la formule de début : ‘Monsieur le capitaine, je vous informe avec soumission...” aprés quoi
ils continnaient en roumain. Maintenant, en pleine guerre, les voila obligés, de but en blanc de savoir le hongrois.
Et censc qui ne sont pas en état d'apprendre les phrases magyares du rapport, sont liés denx heures au potean, en
Plein biver. ['en connais denx qui sont morts lorsqu’on les a détachés ; je regrette de ne pas avoir noté lenrs noms.
J'ai vn des officiers battre des Roumains jusqu’an sang, parce qu’ils ne parlaient pas le hongrois. Un_jour, un
officier hongrois a arrété dans la rue Cisnadie, nn soldat qui avait la cocarde tricolore transylvaine a son képi ; il
a arraché le képi, a déchiré la cocarde, l'a jetée a terre, pictinée et giflé le soldat. » in Oct. Taslaoanu, Trois
mois de campagne en Galicie, Attinger freres, Patis et Neuchatel, 1916.

% Voir a ce sujet les précieuses déclarations rapportées par le professeur G. Beck de Berne, dans
son ouvrage, La responsabilité de la Hongrie, Payot, Patis, 1917, p. 71.

91 M. Sirianu, op. cit., p. 420.
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le nombre des Roumains condamnés a mort par les Conseils de guerre hongrois,
avait dépassé 12.000.

Quant au reste des citoyens roumains, leur affaire fut simple : tous les
hommes de 16 a 50 ans furent appelés sous les drapeaux et envoyés de
prédilection a la mort en toute premicre ligne, dans les actions les plus risquées,
la ou le feu des Russes, des Italiens ou des Francais était le plus meurtrier et ou
on n’osait pas lancer les troupes hongroises. 9/10 des effectifs roumains ont été
ainsi sacrifiés depuis le début de cette guerre.

Monsieur Léonte Moldoveanu, avocat et professeur, originaire de
Transylvanie, actuellement député au parlement roumain, dénongait a la Tribune
de la Chambre des Députés de Bucarest, cette tendance d’extermination de la
race roumaine :

« Les chefs de la politique austro-hongroise, disait-il dernierement, cherchent a faire
disparaitre la nationalité roumaine de Transylvanie. C'est ainsi que la 23° brigade a tonjonrs
¢té envoyée au feu en premiere ligne. Elle a pris part a un nombre si grand d’assauts qu’on
appelle par dérision ‘1a brigade Vorwaerts (en avant)’. Elle était composée exclusivement
de Roumains. Aujonrd’hui, elle n'existe plus, elle a été complétement anéantie dans les
innombrables attagues dans lesquelles elle s'est daillenrs converte d'une gloire, ob, combien
triste” | »

Cela ne pouvait durer !

92 Voici encore quelques pages édifiantes écrites par le méme M. Taslaoanu, ancien lieutenant
hongrois, cité plus haut : « Devant Staremiasto, on s'arréte. Nous sommes rejoints par le 5° territorial de
Seghedin, rubans tricolores anx Répis et sur la poitrine : ce sont des Hongrois pur sang. 1ls n’ont encore pris part
a aucnn combat. Depuis Halitsch jusqu’ici, c'est la premiére troupe hongroise que nous voyons et elle est intacte ;
auntrement, nous n’avons rencontré que des Roumains : I'Ardéal avait déménagé en Galicie. On voit que Tisza et
le hant commandement des armées anstro-hongroises poursuivent jusque sur les champs de bataille lenr politique
d'exctermination des nationalités. Ce n'est pas un hasard, cette Galicie bondée de Ronmains, que nons venons de
traverser. [...] Les cas de choléra angmentent de fagon inquiétante. On nous prévient de nous garer spécialement
dn 24° territorial ; les malades s’y comptent par centaines chague jour. Mais nos quatre régiments de territoriaux
d’Ardéal vont de conserve. On ne prend ancune précaution préventive, on n'isole pas méme les malades ; pas
question non plus de vaccination. Les doctenrs sont indignés contre le commandement militaire. 1ls vont en corps
réclamer au chef de brigade. Le capitaine d’état-major Homolya, nn Hongrois prétentienx: et béte, leur répond que
‘cela revient au méme, que les régiments d’Ardéal meurent sous les balles russes ou du choléra.”
Notre brigade 103 est commandée par le général Henner, un homme faible, vraie poupée entre les mains de son
aide-de-camp, le capitaine Homolya, médiocrité ambitiense et méchante. 11 est clair que cet homme tient a nous
excterminer d tout prix, car on ne peut s'expliquer antrement les ordres qu'il donne. De notre régiment de plus de
3500 hommes, jen ai laissé a Havay 170. De la 2° compagnie qui comptait au départ de Fagaras 267 soldats,
il en reste aujourd’hui 5, avec moi 6. »
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Toute patience désormais, pouvait ressembler a de la complicité et le
gouvernement roumain pouvait étre soupgonné, suivant une formule devenue
célebre, de convoiter une Transylvanie « déserte de Transylvaniens ».

Certes, ce n’est pas les Roumains qu’on peut accuser d’avoir jamais nourri
des réves de conquétes ou d’avoir été impatients | On ne peut nier que cette
merveilleuse conscience nationale, restée intacte dans le cceur de cette race 2
travers les vicissitudes de son histoire, n’ait pas déterminé chez maints patriotes
roumains lidée d’une lointaine reconstitution de l'ancienne Dacie. Les
gouvernements successifs du royaume cependant, aussi bien que les leaders
roumains de Transylvanie, désireux de conserver avant tout la paix en Europe,
se sont bien gardés d’encourager ces sentiments. Au contraire, de part et d’autre,
franchement et loyalement, on s’appliquait a calmer les esprits, a tempérer les
indignations ; on espérait ramener un jour les Magyars, par cette inébranlable
loyauté et par ce grand esprit de prudence, au sens des réalités, au respect du
droit et de la liberté des diverses nationalités de la Hongrie.

Au plus fort de la mélée, en 1893, le professeur Urechia, ancien ministre
d’Etat, président de la « lgue pour l'unité culturale de tous les Roumains » déclarait du
haut de la tribune du Sénat roumain, que les Roumains du Royaume ne
demandaient pour leurs freres, que de pouvoir développer librement leur langue
et leur nationalité. « ...notre idée, disait-il, n’est pas lirrédentisme..., que les Hongrois
s'appliquent a se réconcilier avec le Comité roumain de Sibin, en reconnaissant anx Rounmains
le droit de conserver leur grande individunalité nationale, sacrée et pleinement d'accord avec leur
Situation de sujets fideles de la Hongrie. »

Telles étaient d’ailleurs les idées de tous les hommes politiques de
Roumanie sans exception. Les discours prononcés le 27 novembre 1893 au
Sénat de Roumanie par le chef du parti libéral Dem. A. Stourdza, alors leader de
I'opposition, donne la note exacte de la politique faite toute de sagesse et de
prudence de la Roumanie. Le Comte Kalnoky, du reste, alors ministre des
affaires étrangeres de la Monarchie, devant les délégations autrichiennes et
hongroises, a deux reprises, les 18 et 19 septembre 1894, rend justice a ce sujet
au gouvernement de Bucarest”.

93 Voir Jehan de Witte, 75 ans d'bistoire. 1866-1881, Pion, Paris. Voir aussi le discours prononcé
par M. V.A. Urechia, traduction par L. Lévéque, G6ble, Bucarest, 1894, ainsi que les discours et
documents de la plus haute importance, recueillis par E. Brote a la fin de son ouvrage déja cité,
édité a Vointa nationald, Bucarest, 1895.
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De leur coté, les Transylvaniens ne pensaient pas différemment que leurs
conationaux de Bucarest.

Eugene Brote, ancien vice-président du parti national roumain de
Hongrie, dans son remarquable ouvrage sur la question des Roumains de
Transylvanie et de Hongrie, le dit clairement : « ...fous ces maux;, tous ces dangers,
n'ont leur source que dans la politique agressive de magyarisation... Si 'on se décidait a
appliquer en Hongrie anssi le principe de ['égalité pour tous, tout mécontentement disparaitrait,
ainsi que les motifs qui ont empéché, jusqu’a présent, un rapprochement sincére entre le
Royaume de Roumanie et I’ Autriche-Hongrie ; les dangers aujourd’hui si imminents ponr la
paix européenne disparaitraient par la aussi... »

On ne peut vraiment pas tenir un langage plus calme et plus pondéré.

Ces idées, communes chez tous les Transylvaniens furent amplement
développées par Aurele Popovici, 'un des chefs du parti roumain de
Transylvanie, dans son admirable ouvrage La guestion roumaine de Transylvanie et de
Hongrie, publié en francais, en allemand, en roumain et en magyar, en 1892.

« Que demandons-nons done, anjourd’hui ? se demande Popovici. Demandons-
nous que les Magyars nous abandonnent quelque chose de ce qui leur appartient ?
Demandons-nous des priviléges ? Depuis 1848 et jusqu’a anjourd bhui, nous, Roumains, nous
n'avons réclamé et nous ne réclamons que ce qui est d nous ; nous demandons des droits
nationanx, en vertu de ce fait que nous vivons dans ce pays, et que nous voulons y vivre, nous le
demandons en vertu du principe juridigue de suum cuique ; nous voulons étre administrés et
Jugés par les notres dans notre langue nationale, élire nos députés et nous choisir des
Sfonctionnaires que nous n'ayons pas a soupconner, établir autant d’institutions de culture
nationale ronmaine que nous le voudrons, antant que nous en anrons besoin, ce que nul ne
peut savoir mieux que nous ; nous demandons et nous le demandons avec toute ['énergie
possible, qu’il soit reconnn que nous sommes les seuls maitres de notre sort et a aucun prix,
tant que nous vivrons, nous n’admettrons pas que les Magyars s'arrogent le droit de nous dicter
de quelle maniére nous devons penser, sentir et parler, que les Magyars nous donnent des lecons
de patriotisme on qu’ils fassent notre bonbeur.

En un mot, nous vonlons avoir, nous aussi, en ce monde et en réalité, une patrie ; nous
voulons étre, nous ausst, maitres du sol habité depuis des siecles par nos peres et nos aienx ;
nous voulons, nous aussi, étre éclairés par ce soleil que lon appelle la liberté nationale ! 1 oila
pourquoi la nation roumaine tout entiére, du petit an grand, vieux et jeunes, nous réclamons le
droit de vivre en tant que nation sur notre propre ferre.

Nous sommes les menbres d'un peuple qui a une vive conscience de sa valenr et de sa
dignité nationale ; nous sommes fiéres par le sang et la langne des Rounmains du royaume libre
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de Roumanie, et nous prenons Dien a témoin que la nationalité de nos peres, la mort seule
peut nous lenlever | »

Et plus loin : « Les Rowmains demandent a étre en Hongrie une nation libre,
possédant des droits an méme titre que la nation magyare...

Par conséquent, tant que la nation roumaine ne sera pas reconnue comme nation libre
et jouissant dune compléte antonomie pour ses affaires administratives, judiciaires et
intellectuelles, il ne peut étre question de paix entre Roumains et Hongrois.

Dans un moment de lucidité, la jeunesse magyare exprima jadis le vau de voir ces denx
nations vivre sur un pied d’amitic.

Cela est fort bien et nous le désirons anssi, mais entre des opprimes et lenrs oppresseurs,
entre des esclaves et lenrs maitres, l'on n’a jamais vu et 'on ne verra jamais d amitié !

La jeunesse magyare admettra avec nous que la paix, la communanté d'intéréts,
Lamitié méme entre deuxc nations tels que les Magyars et les Roumains, on ne peut se
Limaginer élevée que sur une seule assise large et durable, et cette assise s’appelle : la liberté
nationale’” ! »

A ces paroles d’une insigne loyauté et d’une belle franchise, les Magyars
répondirent par des outrages, des coups, des assassinats, des condamnations en
masse.

Pour avoir écrit les lignes qu’on a lues plus haut, Popovici fut condamné a
4 ans de prison !

Cette condamnation, cependant, n’ébranla pas ce cceur loyal dans ses
croyances. En vrai apotre, convaincu que la politique menée envers les
Roumains et les Slaves d’Autriche-Hongrie, mettait sérieusement en danger la
paix du monde ainsi que l'existence méme de la monarchie autrichienne, il
s’appliqua a trouver une nouvelle solution au grave probleme auquel il avait
consacré sa vie.

Dans un livre étonnant de logique et de clarté, Die Vereinigten Staaten
Oesterreichs, il proposa d’organiser les « Etats-Unis d’Autriche » en reconnaissant
lautonomie aux nationalités qui composent 'Empire des Habsbourg. Son
systeme s’inspirait, oh! combien modestement, de la Constitution la moins
libérale d’Europe, nous avons nommé celle de 'Empire allemand. Il préconisait
la création d’un parlement librement élu dans chaque Etat confédéré, une
constitution spéciale a chacun de ces Etats, suivant les institutions, les coutumes
et les besoins de chacun, des finances fédérales, au centre un Reichstag et une

o Popovici, op. cit., p. 7 et 147.
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Chambre haute et dans chaque Etat un pouvoir exécutif, dirigé par un
gouvernement responsable...

Si on Pavait écouté, Francois-Joseph aurait pu étre le plus grand empereur
d’Autriche et le plus sage souverain de son temps. Il aurait pu grouper autour de
son trone toutes les nationalités et peut-étre attirer aussi dans son orbite les
autres peuples qui entouraient sa monarchie”. 11 aurait sauvé la paix de 'Europe,
il aurait sauvé son Empire vermoulu, il aurait mis aussi, peut-ctre, les assises
d’un nouveau monde.

« St on Lavait éconté, écrit M. Charles Andler, les chances de paix auraient pu étre
infiniment angmentées, sans qu'il en conitdt anx ambitions austro-hongroises’”. »

Non seulement, il ne fut pas écouté, mais son livre fut interdit en Hongrie
et Popovici dut s’expatrier.

Non, on n’a pas écouté Popovici, comme on n’a pas écouté des Magyars
illustres, tels que Deack, que Stephan Zeckeni, que Ludovic Mocsary, qui, plus
clairvoyante que la plupart de leurs compatriotes s’étaient justement révoltés
contre cette magyarisation violente qu’ils qualifiaient eux-mémes d’« zucorrecte et
utopigne ». 1ls avaient bien pressenti que cette politique devait fatalement
provoquer la catastrophe a laquelle nous assistons depuis trois ans.

Le loyalisme des féaux sujets de feu Frangois-Joseph était tel, et tel était
leur désir de se réconcilier avec leurs oppresseurs, qu’en 1914 encore, ils
tendaient une supréme fois la branche d’olivier au gouvernement hongtrois et
demandaient un minimum de droits et de garanties, qu’ils avaient la vanité
d’espérer que le comte Tisza, alors président au Conseil des ministres, ne leur
refuserait plus. IIs ne demandaient en effet, que :

1) Papplication de la loi des nationalités, restée lettre morte depuis 1868 ;

2) la révision loyale des circonscriptions électorales de manicre a donner a
la population roumaine un nombre de représentants dans le Parlement, en
rapport avec son nombre ;

3) la modification des lois du comte Appony relatives aux écoles
roumaines ;

4) la nomination de fonctionnaires roumains dans les régions roumaines.

C*était la, il nous semble, un programme dont la modération et la
légitimité ne seraient méme plus discutées par une toute autre nation que celle

% Voir en ce sens, au sujet des Serbes et Yougoslaves, G. Beck, gp. ¢z, p. 105.
9 Ie pangermanisme, Collin, Paris, 1915, p. 76.
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des maitres de la Hongrie. Le chauvinisme magyar repoussa cependant les
propositions roumaines, signant par la, 'arrét de mort de la monarchie hybride
des Habsbourg.

%k ok

Apres avoir lu tout ce qui vient d’étre dit plus haut, aprés avoir assisté a
cette lutte odieuse menée par une race égoiste et passionnée contre une race qui
ne demande qu’une seule chose a ses oppresseurs, le droit de vivre en tant que
race libre, peut-on accuser encore les Roumains d’ambitions démesurées ? Peut-
on accuser encore le gouvernement roumain d’avoir mené une politique de
conquétes ou d’avoir nourri, je ne sais quelles folles visées impérialistes, a
Iinstar, précisément de tous ses ennemis ?

Etait-ce plus moral de sa part d’assister indifférent a ces assassinats, a ces
condamnations, a la ruine, a la magyarisation de la moitié presque de la race
roumaine sans protester et en fin de compte sans tirer 'épée et voler a son
secours ? Demandons un peu aux Allemands, aux Magyars, aux Bulgares, quelle
aurait été leur attitude, si la moitié de leurs conationaux avaient subi en pays
étranger tout ce que subissent depuis de longues années les Roumains en leur
propre pays.

Voila pourquoi le gouvernement roumain ne pouvait pas se tenir a écart
de cet immense conflit international, voila 'une des causes qui 'obligea a se
ranger aux coOtes des alliés, et voila pourquoi le roi Ferdinand de Roumanie,
méme apres les tristes événements auxquels il dut les revers passagers de ses
armées, eut le magnifique courage de lancer en plein visage a ses ennemis et
détracteurs cette parole qui appartient désormais a l'histoire : « ...ez §%/ fallait
refaire tout ce que j'ai fait, je le ferais encore’” ».

97 Interview accordée au correspondant du Figaro et publié dans le n° du 20 avril 1917 de ce
journal.
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II. La menace allemande

Nous avons dit plus haut quelles sont les souffrances des Roumains de
Hongrie, nous avons dit quels furent les multiples et infructueux essais de
ramener les Magyars a de meilleurs sentiments, nous avons dit aussi
qu'aujourd’hui la pensée des Roumains ainsi que celle des Slaves est unanime,
qu’ils ne peuvent trouver leur salut que dans lissue heureuse de cette guerre,
pour les armées alliées. Eh bien, nous osons affirmer ici, pour le grand honneur
épouvantable mélée, s’il n’avait pas compris qu'un devoir moins égoiste, plus
impérieux encore, Pappelait aux cotés de la France, de I'Italie et de I’Angleterre :
le devoir de combattre le danger allemand.

Jamais cependant, la situation politique et économique de la Roumanie ne
fut plus favorable que pendant ces dernicres années.

La plupart de ses aspirations nationales semblaient devoir se réaliser sans
aucun sacrifice pour elle, sans méme quune seule goutte de sang ne soit
répandue sur son sol et cela tout en réalisant d’énormes bénéfices d’argent, en
offrant son blé, son pétrole et sa benzine (a linstar de maints autres pays
d’Europe) au plus haut offrant.

Il semblait qu’elle n’avait qu’a suivre les conseils que le vieux Chancelier
de fer lui donnait en 1868 « d'entretenir des relations anssi bonnes que possibles avec tous
ses voisins et attendre avec patience, que les fruits mirs de I'arbre européen tombent d’enx-
mémes dans son tablier... d'étre en aussi bons rapports avec une qu'avec l'antre et, a la
derniere heure, si tout s'écroule, sassocier a celle des puissances dont la victoire paraitra
certaine. »

Si elle avait écouté d’une oreille complaisante les invitations, oh, combien
réitérées, des puissances centrales, sa seule neutralité #sque ad finem lui aurait valu
la Bucovine, des libertés inespérées pour les Transylvaniens, de nombreuses et
heureuses rectifications de frontiéres sur différents points et, en cas de victoire
des Puissances centrales cette magnifique terre de Bessarabie jadis roumaine,
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roumaine encore aujourd’hui, la terre la plus riche d’Europe, plus grande que la
moitié de la Roumanie.

La Roumanie dédaigna cependant ces propositions, elle préféra la guerre
avec les risques énormes qu’elle comportait et qu’elle savait qu’elle comporterait.

Peu importe le moment ou elle devait entrer en guerre, ce qui importe, et
ce que le monde ne doit pas ignorer, c’est que malgré ses apparentes hésitations,
des quelle se rendit compte de la réalité du danger allemand, la Roumanie
dédaignant les conquétes faciles, opta délibérément, pour la lutte, avec ses
risques innombrables et tout son long cortege de souffrances.

%k ok

Ce n’est pas sans intérét, qu'on pourrait suivre ’évolution des sentiments
de ce pays, pendant les premiers mois de la guerre européenne.
Ne parlons plus de la France. Ceux qui connaissent la Roumanie, savent

quelle admiration de vieille date et sans bornes a voué cette nation latine a sa
grande sceur gauloise.

Depuis le premier moment de la guerre, la Roumanie fut entierement, de
tout son cceur, de toute son ame, aux cotés des soldats du maréchal Joffre. Les
succes de la France furent ses succeés, les revers de la France furent ses revers,
car nulle part la France n’est aimée autant qu’elle Pest en Roumanie, qui, ainsi
qu'un homme d’esprit le disait dernierement, dans une conférence publique « es?
la colonze francaise la plus rattachée a la métropole et qui a coiité a la France le moins de sang,
d'argent et de peines ».

Nous ne nous occuperons par conséquent plus de la question des
sympathies roumaines pour la France, nous examinerons uniquement les
sentiments de la Roumanie a I’égard de I’Allemagne.

Malgré sa lourdeur et son esprit étroit, ’Allemand était avant cette guerre,
sinon pas aimé, du moins trés estimé, et jusqu’a un certain point fort admiré en
Roumanie. On admirait chez lui ce grand esprit entreprenant — que
malheureusement on n’avait pas eu 'occasion de constater ni chez les Francais,
ni chez les Anglais — ; on admirait chez lui ce merveilleux esprit d’organisation
que ’Europe a été a méme d’apprécier a sa juste valeur pendant cette guerre ; on
admirait en lui surtout, le compatriote de Beethoven, de Bach, de Goethe, de
Schiller... Malgré 1870, I’Allemand était resté pour le Roumain, habitant des
bords du Rhin héroique, du beau Rhin qui commence a Coblentz et finit a

Rudesheim, du Rhin des « Rheinsage » et de Henri Heine.
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Cette guerre apprit aux Roumains, comme elle apprit a I'univers tout
entier, que cet Allemand-la, hélas, n’existe plus ; que les générations des beaux
réveurs aux yeux bleus et des philosophes aspirant a la conquéte de la raison
pure fussent défuntes, qu’a leur place s’était substituée une race presque
nouvelle, apre, féroce, ivre d’'un réve fou de conquéte universelle. Cette guerre
apprit aux Roumains a lire plus attentivement des ouvrages, des discours, des
chansons, qu’auparavant ils avaient considéré comme radotages de vieux
philistins, a scruter plus attentivement la nouvelle mentalité allemande, et a se
rendre compte que le bon vieux Dieu, fait d’amour et de pitié, le Dieu des
humbles et des malheureux a été banni des temples allemands et remplacé sur
son stele par Thor, le dieu farouche des barbares germaniques, fait dé haine et
de mépris ; que toute cette génération de philosophes, d’historiens, de prétres,
sacrifient a 'unisson sur 'autel de « Jz Force », érigée en nouvelle idole ; que cette
fraternité universelle a laquelle aspiraient hier encore ces bons idéologues «
welsches » est Pobjet de la risée de toute la nation allemande qui, par ses
professeurs, ses poctes, ses politiciens, crache, pleine de mépris, a la face du
monde, sa parole de haine et annonce 'avenement de la Ku/tur par le moyen de
la guerre, cet unique instrument de progres, ce régulateur de la vie de '’humanité,
ce facteur indispensable de la civilisation™.

98 Voici quelques-unes des paroles allemandes qui, reproduites et commentées par les journaux
et revues de Bucarest, déterminérent un énorme revirement de 'opinion publique.

De Nietzsche : « Sois dur, sois impitoyable. |[...] Vous devez aimer la paix comme un moyen de guerre
nouvelle et la conrte paix plus que la longue. 1V ous dites que c’est la bonne cause qui sanctifie toute guerre 2 Je
vous dis : C'est la bonne guerre qui sanctifie toute cause » (Also sprach Zarathustra)

De Treitschke : « Dien ne parle plus anx princes par des prophétes et des songes, mais il y a invocation divine,
partout oi se présente une occasion d’attaquer ses voisins et d'étendre ses propres frontieres » (10 ans de combat
allemand) ;

Du professeur Lasson : « Entre Etats, il ne pent régner que la gnerre. Le conflit est [essence méme et la régle
des relations entre Etats; l'amitié n'est qu’un hasard, une exception. » (La guerre et ['idéal de la Kultnr, 1868,
p. 11) ; « L’Etat national qui réalise la plus hante forme de Kultur de la race, ne peut se constituer que par la
destruction des antres Etats, qui ne peut logiquement s'effectner que par la violence. » (ibid. p. 66) ; « Le droit a
lindépendance n'est pas un droit inné cheg un peuple, il doit étre acquis a grand peine |[...] Un peuple de hante
culture, mais de cultnre pen favorable a la concentration et a laction militaire de I'Etat, doit en toute justice obéir
an barbare dont 'organisation politique et militaire est supérieure. » (p. 1) 5 « Cela n'a rien dillogique. La
valenr morale d’une forme de cultnre est dans sa force. La culture existe pour se manifester sous forme de force. »
(p- 72) 5 « Personne n’est forcé daccepter ['esclavage. Si la force ne suffit pas a assurer la liberté, il reste, comme
ressonrce la mort. » (p. 75) ; « La civilisation méne a la concorde. Mais la civilisation n’est pas la culture. Entre
Jormes de culture, il ne peut y avoir que conflits et haine. » (p. 19) ; « Demander un développement paisible des
diverses formes de culture, c'est demander Iimpossible, renverser lordre de la nature, mettre une fausse idole, a la
Place de la véritable moralité... Cet état paradisiague... n'est qu’une phrase dans la bouche des simples ou un
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mensonge bypocrite et conscient. » (p. 719) ; « Le faible se flatte volontiers de l'inviolabilité des traités qui lui
assurent sa misérable existence. Mais la guerre est justement la, pour lui montrer qu'un Traité a pu étre manvais,
que les circonstances ont changé. 1] n’y a qu'une garantie : une force militaire suffisante. » (p. 98) 5 « Clest une
Jolie de parler de ce soi-disant droit des peuples de disposer d’ensc-mémes. .. Laisser un peuple décider de questions
internationales par exemple son attribution d tel ou tel Etat, équivandrait a faire voter les enfants d’une maison
sur le choix de leur pere... C'est le mensonge le plus frivole gue jamais “téte welsche’ ait inventé. » (p. 100) ;
Du professeur von Seyden : « L2Allemagne doit et veut rester senle. Les Allemands sont le peuple élu de la
terre. Ils accompliront lenr destinée qui est de gonverner le monde. » |

Du général von Clausewitz : « Quiconque se sert de la force, sans égard aucun et sans épargner le sang, a tot
ou tard la prépondérance si ennemi ne procede pas comme lui-méme. On ne saurait introduire dans la
philosophie de la guerre un principe de modération sans commettre une absurdité... Ce droit des gens dont tous les
avocats ont la bonche pleine, il n'impose an but et an droit de la guerre que des restrictions insignifiantes antant
dire nulles. » ;

Du général Bronsart von Schellendorf : « Le style du vieusc von Clausewitz, est bien mou, ¢'était un poéte
qui mettait dans son encrier de 'ean de rose. [...] Nous annexerons le Danemark, la Hollande, la Belgique, la
Suisse, la Livonie, Trieste et Venise et le Nord de la France, la Somme a la Loire. Ce programme que nous
exposons sans peur, n'est pas lwuvre d’un fou ; cet empire que nous voulons fonder n'est pas une utopie. Nous
avons maintenant en mains les moyens de réalisation. » ;

Du général von Blume : « Les traités que les belligérants ont conclu entre eux: perdent leur valeur
Juridiquement astreignante dés que la guerre a éclaté. » ;

Du général von Hartmann : « La détresse, la misére profonde de la gnerre ne doivent pas étre épargnées a
P’Etat ennemi. 1l faut que le fardean soit et demenre écrasant, la nécessité de Uimposer résulte de lidée méme de la
guerre nationale. [...] Le réalisme militaire exige absolument, dans son intérét exclusif gu’on lui donne le pas sur
toutes les exigences qu’'un droit international scientifiquement constitué pourrait désirer faire valoir. |...] La
guerre du temps présent devra éire conduite avec une rignenr plus dénuée de scrupules, avec plus de violence et une
violence plus générale gue jamais dans le passé. » ,

Du général von Bernhardi : « Le maintien de la paix ne peut, ni ne doit jamais étre le but d’une politique.
La guerre ne doit pas étre saluée comme une barbarie, mais comme la plus haute expression de vraie culture et
comme une nécessité politique dans l'intérét du progrés biologique, social et moral ! » ;

Du Kronpring, : « Il faut veiller a ce que le vieil esprit militaire ne soit pas contaminé par la palenr de la pensée.
»s

Du Kaiser : « Ne faites pas de quartier. Soyez anssi terribles que les Huns d’Attila... | Rappelez-vous que
vous étes le peuple éln ! 1 esprit du Seignenr est descendu sur moi, parce que je suis emperenr des Germains. Je
suis Linstrument dn Trés-Hant ! Je suis son glaive, son représentant ! Malbenr et mort a tous censc qui résistent a
ma volonté ! Malbeur et mort a cenx qui ne croient pas a ma mission ! Malbenr et mort anx laches ! Qu'ils
périssent, tous les ennemis dn peuple allemand ! Dien exige lenr destruction. Dien qui par ma bouche, vous
commande d'exercer sa volonté ! »

De Paumonier Hoefler : « Cette guerre est sainte, Dien lui-méme nous a mis I'épée dans la main. »

De Deismann : « I/ est facile d’extraire des lignes divines dun nouvean testament un mot d'ordre et un cri de
guerre a ['usage de cenx qui combattent. »

Du cardinal-évéque de Cologne : « Dien a été et il est avec nos héroigues soldats, a 'Est et a ['Ounest, sur
mer et dans lair, il est et il sera avec notre peuple allemand qu’embrase la détermination de tenir jusqu’an bont et
la confiance dans la victoire finale |...] cest avec Dieu que nos soldats sont partis pour cette guerre, gui nous a été
imposée et dans laguelle nous combattons pour lexistence et la liberté de notre patrie bien-aimée, ainsi gue pour
les trésors sacrés du Christianisme et de son bienfait : la Kultur. » ;
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La Roumanie comprit alors quun grand changement sétait opéré en
Allemagne, elle comprit que cette Allemagne toute affectueuse, faite de réves et
de poésie était morte, bien morte.

Elle comprit le sens des paroles de Nietzsche, de Nietzsche lui-méme qui,
retrouvant parfois son ame d’Allemand d’une autre époque, s’écriait tristement :
« tl me semble que je suis un Allemand d’une espece qui s éteint. »

La Roumanie comprit que cette nouvelle Allemagne, qui par la voix des
Lamprecht, des Ostwald, des Haeckel, des Bernhardi, met « /'épée an-dessus de
lesprit » et ne voit que dans la guerre toute source de bonheur, de progres, de
beauté méme ; qui trouve que ’humanité sans guerre est destinée a la
putréfaction (Lamprecht) ; qui méprise et qui hait la foi jurée, la paix, la charité,
tout ce qui est beau, tout ce qui est bon ; qui proclame 'avénement de la Kultur,
de la Realpolitik et de la Real-Wissenschaft... était une Allemagne qu’elle ne
connaissait pas. Elle comprit aussi que cette Allemagne nouvelle dont I'idéal
n’est plus qu'un idéal d’orgueil et de violence, était un danger pour I'avenir du
monde. Elle comprit enfin, suivant 'expression de Lloyd George, que « s
L Allemagne sortait triomphante de cette guerre, ce serait elle qui, en fait, dicterait ses lois a la
politique internationale. Ce serait son esprit qui aurait 'ascendant ; ce seraient ses doctrines
qui prévaudraient. Par le simple jen de sa volonté, elle ferait plier les esprits suivant sa
Sfantaisie. Le germanisme sous sa forme la plus récente et la plus rude, inspirerait alors la
pensée et la philosophie dn monde... ; que si I’Allemagne triomphe, ce sont les manvais esprits
qui sortiront vainguenrs de cette guerre, et nous serons alors les vassaunx non de la meillenre
Allemagne, de I'Allemagne des douces chansons, et de la pensée noble et inspiratrice, de
L Allemagne consacrant la science an service de I'homme, de I’ Allemagne a la philosophie virile
qui aida I'Enrope a briser les fers de la superstition, non, pas de cette Allemagne la, mais
d’une Allemagne qui a pris pour organe la voix rauque des canons Krupp, d'une Allemagne
qui a attelé la science an char de la destruction et de la mort ; d'une Allemagne pratiquant la
philosophie de la force, de la violence et de la brutalité, d'une Allemagne qui, dans son

Du pocete Henrich Vierordt : « O Allemagne, hais ! égorge des millions d’adversaires et édifie un monument
de cadavres fumants qui monte jusqu’aux nuages. | O, Allemagne, hais maintenant ! Cuirasse-toi d'airain, et
perce de ta baionnette le canr de chague ennemi. Pas de prisonniers, rends-les tous muets, transforme en désert les
pays voisins. | O, Allemagne, hais ! Le salut viendra de ta colére ; enfonce leur crine a coups de crosse ou de
bache ; ces brigands sont des bétes fanves, ce ne sont pas des hommes ; que ton poing exéeute le jugement de Dieu.
/ O, Allemagne, le moment est venu de hair | Et frappe, et pousse ferme ! Bataillons, batteries, escadres, tous en
avant ! Aprés, tu te dresseras sur les ruines du monde, guérie pour tonjours de ton ancienne folie : de ton antonr
pour l'étranger. »
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territoire comme dans les autres pays, voudrait éteindre, dans des flenves de sang, la plus petite
étincelle de liberté. »

Au surplus, n’est-ce pas ’Allemagne qui, par la voix de ses hommes
politiques, de ses historiens et de ses philosophes a proclamé la fin des petits
Etats ?

N’est-ce pas un Allemand, le professeur Lasson, qui a proclamé que : «
.un petit Etat n'a droit a l'existence qu'en proportion de sa force de résistance... » et «
gu’entre Etats, il n’y a gu’une forme de droits : le droit du plus fort » (op. cit., p. 14)?

N’est-ce pas un autre Allemand, Daniel Freymann, qui dans un livre
tameux S7 jétais Kaiser avait écrit que : « ...les petits Etats ont perdu, par leur petitesse
méme, lenr droit a l'existence, gu'un Etat ne saurait faire valoir ses droits a l'indépendance
que s'il pent la défendre le glaive a la main... 2 »

N’est-ce pas toujours un Allemand, et 'un des plus illustres, Treitschke,
qui a déclaré que les petits Etats étaient « des phénomenes contre nature, des anomalies
ridicnles ¢ » et que « ['Etat est puissance, et limpuissance est en contradiction avec elle-méme,
des qu’elle veut se manifester comme puissance ¢ »

Quelle était des lors, la seule attitude qui s’imposait a la Roumanie, en tant
que membre conscient de la collectivité universelle et surtout en tant que petit
Etat ?

La victoire de I’Allemagne n’aurait-elle pas assuré le triomphe de I'idée
allemande, des principes que nous venons d’examiner ? La victoire de
I’Allemagne ne signifiait-elle pas la faillite du principe des nationalités et la
dispartion des petits Etats” ?

Le role joué en 1913 par ses « fidéles alliés » — lors de ses difficultés avec la
Bulgarie — Pavait édifiée, en outre, sur les vrais sentiments qu’on nourrissait a

% En décembre 1914, Monsieur Take Jonesco, I'un des plus ardents partisans de 'intervention
de la Roumanie aux cotés des Alliés, faisait cette remarquable déclaration : « Certe guerre est la lutte
de denx idéals : d'un coté, l'idéal allemand qui peut se résumer dans le cnlte de la force, non embarrassée de
considérations sentimentales ou de justice ; ¢'est la condamnation des petites nations et la négation pure et simple
du droit des nationalités et dans un langage plus terre a terre, le vasselage politique et économique des petits ; de
Lautre coté des circonstances inattendues ont fait que les deusc républiques d’Occident — puisque, an point de vue
élevé du mot, I'Angleterre est anssi une république — et l'antocratie de I'Orient luttent ensemble pour la liberté
européenne dans laquelle les petites nations trouveront la garantie de leur propre liberté et la possibilité de lenr
agrandissement selon le principe des nationalités. |[...] Je n'ai personnellement rien contre I"Allemagne dont
Jladmire le patriotisme, la force, le travail et la solidarité nationale, mais je ne penx pas penser a l'envabissement
de la Belgique et a I'nltimatum adressé anx Serbes, sans ressentir une révolte presque physique de tout mon étre !
Je ne congois pas que le citoyen d'un petit Etat ne sente pas que les anteurs de ces deux: actions sont ses ennenmis
irrédnctibles, irréconciliables. », apud. Mavrodin, op. cit.
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son égard, aussi bien a Berlin qu’a Vienne. Cette guerre acheva de renseigner
complétement le peuple roumain sur les visées allemandes en Orient, qui
devaient aboutir a la conquéte des Balkans, de la Turquie et des Indes.

Le choix de la Roumanie, des lors n’était pas difficile.

Les ennemis de ce pays se sont appliqués cependant, avec acharnement, a
démontrer « [immoralité » de la politique roumaine qui n’aurait été faite que
d’opportunisme. Les Roumains, suivant les Hongrois et les Allemands avaient
hésité pendant longtemps, avant d’entrer en lice, parce quils avaient eu aussi
Iintention de se ranger aux c6tés des Puissances Centrales, au moment ou les
dites puissances auraient attaché la victoire aux plis de leurs drapeaux.

Il nous sera facile de démontrer 'inanité de ces allégations en invoquant
des documents émanant de 'ennemi méme.

Ainsi, nous citerons d’abord le télégramme du 18 juillet 1914 du ministre
d’Autriche 2 Bucarest, le comte Ottocar Czernin au comte Berchthold :

« Le roi me dit qu'an cas on la Russie serait contre nous, nous ne pourrions
malbeurensement pas trop compter sur l'appui militaire de la Roumanie. e Roi en faisant
cette déclaration était ému comme jamais auparavant, il n’assurait que s’il pouvait suivre le
monvement de son canr, ses hommes combattraient sirement anx cotés de la Triple Alliance,
mais qu’il ne le pouvait pas. »

Ce document de la plus haute importance a été publié dans le livre rouge
autrichien paru a Vienne, en 1916, page 2, doc. n° 3.

Nous citerons enfin un second document, tout aussi édifiant ; c’est un
passage du grand discours prononcé le 9 novembre 1916, par le chancelier de
Iempire allemand a la commission du Reichstag, ou il affirme que des le 29
juillet 1914, il avait télégraphié a Vienne, qu’il avait « /z certitude » qu’au cas d’une
conflagration « la Roumanie ne marcherait pas avec I’Allemagne et I’ Autriche ».

Si Ja Roumanie n’est pas intervenue des les premiers jours de la grande
guerre, c’est parce que malheureusement, comme nous le verrons plus tard, elle
manquait du matériel technique nécessaire a la guerre moderne et que ceux qui
devaient devenir plus tard ses alliés, n’étaient pas 2 méme de les lui fournir.

Ce qui est certain cependant et ce que nous ne saurions trop le répéter,
c’est que la Roumanie avait depuis longtemps fait son choix, ayant écouté, non
pas seulement ses intéréts, mais aussi cette volonté ancestrale, que le Dr Gustave
Lebon appelle « /ame de la race » et qui la conduisait avec toute ’énergie aux cotés
de ses sceurs latines.
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Nous ne pouvons clore ce chapitre sans nous arréter devant 'un des plus
beaux gestes que lhistoire ait connu : celui de Sa Majesté le Roi Ferdinand I* de
Roumanie.

Allemand de naissance, de tradition, d’éducation, il n’hésita pas entre son
cceur et son devoir : « Lorsque jens pris possession du trone — déclarait-il, il y a
quelques mois — /Ja pensée du role que devrait jouer la Roumante dans le grand conflit
absorba toutes les minutes de ma vie. Cela, ¢’était le grand devoir anquel je ne pouvais, ni ne
devais me dérober. Que de luttes | Que de débats intérienrs | Des le début, je m’étais imposé
cette régle de conscience : faire abstraction de moi-méme, ne tenir compte ni de mes origines, ni
de ma famille, ni de mes sentiments personnels, ne voir gue la Roumante, ne penser qu'a elle,
que pour elle. On ne régne pas sur un peuple pour soi-méme, mais pour ce peuple ! Cela, ¢’est,
me semble-t-1l, I'honnéteté d'un rot. Je me suis efforcé de lui rester fidele. 1orsque peu a pen, a
Jorce de méditations, de réflexions, jens acquis la conviction que la place de la Roumanie était
avec les peuples de I"Entente, qu'elle était de race et de vocation latines ; que son intérét, non
pas son intérét provisoire, mais son intérét permanent, historique, devait la ranger anx cotés de
la France, de la Russie, de I'’Angleterre et de I'Italie ; qu'en négligeant cette mission, elle
devenait ce qu’elle avait été si longtemps, la vassale d’une antre puissance et qu’elle anéantissait
tout ce qui fait la grandenr et la noblesse d'un pays : I'unité nationale, la liberté d'action,
lindépendance..., alors j'éprouvai un grand réconfort parce que je voyais avec certitude la route
a suivre. Mais en méme temps, je ressentais une grande tristesse, parce que je comprenais tout
ce dont cette route allait m'éloigner a jamais: ma famille, mes amis dautrefois, mes affections
denfance... Ce fut en moi-méme, pardonneg-moi ces grands mots, je ne les aime pas a
Lordinaire, mais je ne puis m'en passer ici — ce_fut alors, la lutte de ma conscience et de mon
canr.

Ma conscience l'a emporte, j'ai exigé qu’il en fut ainsi. Mon caur est resté un peu
triste... 11 ne fant pas lui en vouloir'™.... »

Certes, il n’a plus d’affections, il n’a plus de parents, il n’a plus de famille
en Allemagne, mais ce Roi qui sacrifia tout au bien de son peuple a gagné une
telle place dans lhistoire, dans le cceur de son peuple, dans les cceurs des braves
gens du monde entier, que les plus illustres de ses ancétres en seraient jaloux.

Alors que le nom de maints souverains de notre époque sera voué a

Iéternel mépris. Son nom sera prononcé par les générations a venir avec
admiration et reconnaissance.

100 e Figaro du 20 avril 1917.
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X X >k

Il nous est particulicrement agréable de constater que les esprits les plus
¢élevés de France, d’Angleterre et d’Italie, reconnaissant toute la beauté éthique
du geste roumain, se sont empressés de rendre hommage a ce peuple, a son roi
et a son gouvernement.

Ainsi M. Henry Béranger écrivait le 10 février 1917 dans Paris-Midi les
lignes suivantes :

« 1] n'était pas nécessaire aux Rowmains d'entrer en guerre pour en retirer des
avantages. Leur neutralité ne leur eiit pas seulement garanti la vie sauve et tranguille, elle lenr
edit  infailliblement apporté des profits a lheure de la paix. Riche en subsistances et
approvisionnements, libre d'elle-méne, la Roumanie a cependant préféré I'honneur a la sécurité
et le devoir an gain. Elle a compris que sa descendance romaine et son ascension civilisatrice
Lobligeaient a prendre part an terrible combat pour le droit que menaient cite a cite la France,
[’ Angleterre, la Belgique, la Russie et ['ltalie. Et sans reculer devant les menaces d'un féroce
adversaire, elle a fierement associé ses drapeanx et ses légions a nos drapeanx et da nos légions.»

M. René Pinon écrivait a son tour dans L. 'Opinion du 17 Février 1917 :

« Avant la grande crise, la Roumanie vivait tranquille et laborieuse ; elle développait en
paix: ses institutions, organisait sa vie économique, créait sa richesse. Elle prospérait ; ses lois
appelaient des paysans de plus en plus nombrenx a la propriété ; par Constantza ses bateanx
exportaient ses blés et ses pétroles. Survint la grande guerre provoguée par la soif allemande de
domination : la Roumanie aurait pu se tenir a ['écart, se confiner dans ce que le président
Roosevelt appelait Vaise ignoble’, mais elle comprit que ses affinités et son honneur ne lui
permettraient pas de rester spectatrice dans un conflit onl est en jen, plus encore que les intéréts
matériels des nations, le patrimoine moral de I’bumanité. »

Et M. Stéphen Pichon, ancien ministre des affaires étrangeres, écrivait
dans le Petit Journal du 17 février 1917 :

« Avec les Belges et les Serbes, les Roumains sont en téte des peuples anxcquels nous
devons les plus hauts témoignages de notre dévonement. Ils n’ont pas hésité devant les pires
souffrances et les plus cruelles éprenves pour associer leur sort an ndtre et combattre a nos
cOtés.»

Ces paroles nous sont particuli¢rement consolantes par ces temps de
lourds sacrifices et de souffrances sans nom.
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ITI. La participation de la Roumanie a la guerre
européenne

L’entrée en lice de la Roumanie fut 'un des événements les plus gros de
Iannée 1916. Elle jeta la joie dans les rangs des Alliés et le désarroi le plus
complet parmi les ennemis. A Paris, a Rome, a Londres, a Moscou, ce furent des
pavoisements, des réjouissances sans fin ; a Berlin, 2 Vienne, a Pesth surtout et a
Sofia ce fut presque la terreur.

11 suffit de lire les télégrammes de I’époque pour s’en faire une idée. J’en
cite a titre documentaire le suivant :

« Copenhagne, 30 aoiit. Le Politiken publie dés détails trés intéressants sur
Limpression produite a Berlin par la déclaration de guerre de la Roumanie. La déclaration
éerite fut remise a 1h30 du matin, alors que tous les journanx étaient sous presse ; ceux-ci
durent donc se contenter de tirer a la hate des éditions supplémentaires sur des fenilles volantes
annongant simplement le fait accompli sans commentaires.

La nonvelle se répandit rapidement pendant la nuit dans la cité et les fanbourgs les plus
éloignés. Au contraire de la déclaration de guerre de I'ltalie, celle de la Roumanie tomba
comme un véritable coup de foudre an milien de la population de Berlin, car bien qu’on y eit
envisagé vaguement depuis longtemps la possibilité d’une telle éventualité, l'idée du fait accompli
traduite de fagon implacable a tous les coins de rues en capitales énormes, semblait cloner les
gens devant les affiches avec un sentiment de stupeur. Partout dans les rues, les trammways, les
omnibus, une consternation indescriptible se lisait sur tous les visages. La confusion était
grande parmi les personnes revenant d'un théitre, et les habitués des cafés disconraient d’une
Jagon insensée sur le nouvel état de choses créé par ['événement. Les principales personnalités
politiques n'essaient méme pas de cacher l'extréme gravité de la situation. »

Le 3 septembre, le polémiste Maximilien Harden écrivait dans la Zukunft
ce qui suit :

« 11 ne sert a rien de dissimmler la gravité de la situation pour les Allemands, les
Autrichiens, les Hongrois, les Bulgares et les Turcs. C'est notre existence qui se joue et la piece
se terminera en tragédie. Si lennemi impose sa volonté, la Bulgarie sera écrasée, la Grece
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entrainée, la Turquie cernée, la Hongrie démembrée et I'’Allemagne traquée comme une béte
malfaisante. »

A Budapest surtout ce n’était que cris et lamentations.

La joie des Alliés aussi bien que les alarmes des puissances centrales
¢talent, du reste, pleinement justifiées.

La Roumanie pouvait, en effet, mettre en ligne plus de 500.000 hommes
de premicre ligne et quelque 200 a 250.000 hommes de seconde ligne, de plus,
en toute logique, son entrée en action signifiait le déclenchement de P'offensive
générale sur tous les fronts, 'impossibilité pour les Allemands de secourir les
Hongrois, 'anéantissement des Bulgares par les armées du général Sarrail jointe
a celles du général Iwanoff qui devaient traverser vertigineusement (?!) la
Dobroudja... la fin, en un mot.

Cette impression fut produite également chez les neutres. M. Serge Basset
nous dit dans le Petit Parisien du 11 tévrier 1917 'émotion soulevée en Suisse par
Ientrée en guerre de la Roumanie : « L'émotion dans les divers milienx fut si grande
qu’un des maitres de la_jennesse universitaire, la-bas, me déclara texctuellement : C'est un
événement qui marquera sa date dans ['bistoire de I'affranchissement des peuples. Cest la fin
de la guerre avant trois mois. »

Malheureusement cette intervention avait été trop précipitée.

LLa Roumanie, dés le début de la guerre, de méme que la France, I'Italie et
I’Angleterre, ayant été surprise par les événements, ne possédait ni de gros
canons, ni suffisamment de munitions, ni ce matériel énorme, divers et
compliqué, exigé par la technique de la guerre moderne. I.’Allemagne savait cela.
Elle savait aussi, nous I'avons démontré plus haut, que la Roumanie était pour
elle nécessairement une ennemie, qu’elle se préparait a la lutte et qu’elle devait
fondre sur elle et ses alliés, aussitot recus les aéroplanes, les canons, les
munitions commandés en France, en Angleterre, au Japon et en Amérique. Il
importait des lors que cette intervention se produisit avec le moins de chances
de réussite pour les Alliés et avec le plus d’avantages pour I’Allemagne.

Vers la fin du printemps dernier, Hongrois et Bulgares avaient témoigné
quelque lassitude et accusé des velléités d’indépendance dangereuses pour
I'intérét de I’Allemagne.

11 était urgent de calmer les « fransports » des Ungaro-Bulgares. Il importait
de placer ces « fidéles alliés » devenus exigeants, devant un nouveau danger, de les
« sauver » une nouvelle fois et d’obtenir, pour prix du secours apporté a leur
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cause, une soumission définitive et inconditionnée. Le « péril roumain » était tout
trouve.

D’une pierre le gouvernement allemand entendait faire deux coups
écarter le danger roumain, en précipitant son intervention avant 'achévement de
ses préparatifs, mater la « mégalomanie magyare » (des madjarischen Grissenwahns) et
s’assurer, les, oh combien douteux, Bulgares'”'.

L’Allemagne, malheureusement avait conservé des amitiés a la cour de
Pétrograde. On usa donc de ces amitiés pour déclencher avant lheure
Iintervention roumaine. Les Alliés né pouvant pas soupgonner que M. Sturmer
et ses collaborateurs puissent jouer un role aussi infame, s’associerent a la
démarche faite en termes comminatoires par la Russie au gouvernement de
Bucarest.

Nous pouvons affirmer que la plupart des diplomates et attachés militaires
des Alliés a Bucarest, au courant de la situation réelle de Parmée roumaine,
n’approuvaient guere la décision soudaine prise par le gouvernement russe.

On raconte que I'un des attachés militaires d’une puissance amie pleura
sur le sort de la Roumanie, au moment ou il exécutait certain mandat que son
gouvernement lui avait donné.

On peut donc affirmer que ’heure de la Roumanie fut choisie par le
gouvernement de Berlin et non par celui de Bucarest'”.

101 Nous avons exposé cette these dans un long article paru dans la Gagette de Lansanne du 6 avril
1917. Nous sommes heureux de voir nos dires confirmés aussi par un écrivain qui se cache sous
le pseudonyme de Capitaine Ordon, dans un excellent ouvrage I.’Alemagne et la Russie, publié
récemment a Genéve par la maison Atar (p. 17). Notre opinion semble étre aussi celle de M. le
Professeur G. Beck de Berne (La responsabilité de la Hongrie, Payot, Paris, 1917, p. 240).

102 JT n’est pas inutile de reproduire ici la déclaration faite aux représentants de la presse, en avril
1917, par le général Iliesco, ancien chef de ’Etat-major de 'armée roumaine, a ce sujet : « Des /e
début de la grande guerre, dit-il, la Roumanie était siire qu’il lni faudrait entrer en ligne a coté des Alliés. Déja,
an mois d'aoiit 1914, nous avons commencé a préparer et a réorganiser notre armée. C'était une tache ardue et
longue. De 180.000 hommes, il nous fallait porter notre armée a 820.000 hommes dont 560.000 combattants.
Nos cadres d'officiers demandaient a étre triplés. Nous n’avions ni munitions ni mitraillenses. Done, que cette
affirmation ne vous surprenne pas: en juillet 1916, étant donné les immenses difficnltés de transport et de
communications avec nos alliés occidentanx, la Ronmanie, qui pourtant avait travaillé sans arrét, ‘0’était pas
préte’. Cest cependant vers cette époque que de Russie nous arriva une sorte de mise en demenre. ‘Maintenant
ou jamais’ disait ce document dont je tiens le texte a votre disposition. Le gouvernement russe nous soumit un
Pplan de campagne tout élaboré ; il n’y était pas tenn compte du role probable de la Bulgarie. A notre objection,
M. Boris Stiirmer, alors président du conseil, répondit que jamais la Bulgarie ne voudrait combattre contre la
Russie. Nous avons demandé alors deux: cent mille hommes de troupes russes pour le front de Dobroudja. Il nous
Jfut répondu que vingt mille hommes suffiraient amplement pour une démonstration d'un caractére purement
politique. Par denx fois, notre état-major demanda an gonvernement russe de commencer par une opération contre
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On peut donc aussi affirmer hautement que si 'intervention roumaine ne
fut pas ce qu'elle devait étre, c’est aux manceuvres du ci-devant gouvernement
russe qu’on le doit en toute premicre ligne.

Il fut démontré par la suite que ces manceuvres ne s’étaient pas bornées a
la précipitation insolite de l'intervention roumaine, la campagne roumaine fut
littéralement « sabotée » par le Gouvernement de Pétrograde.

On avait assuré au Gouvernement roumain que les Bulgares
n’attaqueraient pas les Roumains. Les Bulgares attaquerent la Roumanie.

On avait assuré au Gouvernement roumain un concours efficace de
I'année russe — on sait aujourd’hui avec précision que le gouvernement russe
contrecarra toute initiative prise en ce sens méme par le Tsar.

On avait enfin assuré au gouvernement roumain quil recevrait tout le
matériel de guerre nécessaire des son entrée en action... au mois de décembre

la Bulgarie, qui se serait traduite par loccupation d’une bande de terrain sur la rive droite du Danube. La prise
de Roustchonk anrait été une sécurité pour notre capitale. 1.°¢tat-major frangais partageait entiérement notre avis,
mais de Russie nous est venu un veto absoln. » Le général Iliesco donna en détail et avec toutes les
précisions possibles I'historique de la campagne de Transylvanie. La premiere armée devait faire
pivot sur le Jiul, dans la région d’Orsova. La seconde, débouchant des passes centrales, devait
envahir la Transylvanie, tandis que la troisiéme devait avancer en liaison avec les troupes russes
de Dornavatra. « Hélas ! dit le général Iliesco aux journalistes, les froupes russes de Dornavatra n’ont
Jamais avancé d’un seul métre. Elles se tronvent encore anjourd’hui a l'endroit o elles étatent an moment on nous
sommes entrés en guerre. Cette inertie compromettait le plan ordonné par les Russes eunsc-mémes. Car, pour
réussir, il nous fallait aller vite et raccourcir le plus tot possible limmense front transylvanien de 800 kilomiétres
en occupant U'hypoténuse du triangle allant de Dornavatra a Orsova. [...] La défaite de la Roumanie était
prévue et organisée par M. Stiirmer qui voulait terminer la guerre par ce fait éclatant. Ainsi, dés le mois de
septembre, les armées russes organisaient la ligne du Sereth en pleine connaissance du développement des
événements. 1V oila quel était, a mon avis, le plan de M. Sturmer quand il nous a forcé la main, quand il a
organisé notre campagne. Laisser envabir la Roumanie jusqu’a Sereth, faire valoir la puissance militaire des pays
centraux, conclure la paix séparée a la suite d'une défaite qui ne serait pas une défaite ‘russe’ et qui, par
conséquent, n’ébranlerait en rien ni son pouvoir ni celui du tsar. [...] Je conclus. Nous avons été battus parce que
nous étions moins bien armés que lennemi, parce que son commandement était nettement supérienr an notre, mais
la canse initiale de notre défaite fuut le plan déloyal du gouvernement germanophile de Pétrograd qui a joué le sort
de la Roumanie pour faciliter nne trabison préméditée. C'est la un ‘impondérable’ qu’ancun diplomate roumain,
frangais on anglais n’aurait su prévoir, ce fut pourtant notre perte. » Et sur une question qu’on lui posa, le
général Iliesco se hate d’ajouter : « Ne croyez pas un instant qu’il y ait en insuffisance de la part des chefs
ou des troupes russes, celles qui enfin nous ont €t envoyées étaient excellentes. Les officiers d'état-major russes sont
des hommes éminents. Nous les admirons et ce qui plus est, nos camarades frangais, venus en Roumanie ponr
nous aider, les admirent aussi. Malgré notre infortune, une entente parfaite a toujours existé entre nous et les
Russes. Elle nous est nun gage de la victoire. »
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1916 il moisissait encore dans les gares de Kisinef, de Razdelnia et de Kieff, leur
transport ayant été interdit par les autorités de Pétrograde'”.

Ce sabotage s’affirma, enfin, jusqu’a la fin de ancien régime russe sous un
aspect plus grave encore : on acquit plus tard la certitude que toute décision
militaire de quelque importance transmise a Pétrograde était communiquée
aussitot a Berlin.

Aussl, sachant exactement ce qui se passait dans le camp roumain, quelles
étaient les formations roumaines, leurs mouvements, leur armement, etc., le
succes des troupes allemandes fut-il facilité considérablement.

Leur tache fut facilitée encore par une supériorité écrasante d’effectifs et
de matériel de guerre. Le 27 octobre 1916, le maréchal Mackensen laffirmait
loyalement aux correspondants des journaux betlinois : « Nos succés répétés, disait-
il, sont dus avant tout a la concentration d’une forte artillerie lonrde... »

Le général Fouville dans La France militaire, n”’en pense pas autrement:

« L’armée novice de Roumanie a été surprise comme précédemment celle de ses alliés,
par la puissance des canons allemands. Soit fante de temps, soit faute de moyens, pour s'en
procurer chez elle on a ['étranger, elle n'avait, en entrant en lice, qu'un nombre insuffisant de
bouches a fen de gros calibres. Les succes de Falkenhayn en Transylvanie et de Mackensen en
Dobroudja sont des succes d’artillerie. 1. excpectative que ce dernier a gardée pendant un mois
dans une position fortifiée a vingt kilomeétres au sud de la ligne Constantza-Cernavoda n’avait

103 M. Stéphen Pichon, ancien Ministre des affaires étrangeres de France, écrivait dans le Pesit
Journal du 26 juin 1917 les lignes suivantes : « Ce n'est pas le moment d'insister sur les conditions
désastreuses dans lesquelles s'est effectuée I'intervention de la Roumanie, compromise dés la premiére heure par des
Sfautes imputables a d'autres qu’an gonvernement de Bucarest et livrée par la trabison de Sturmer aux armées
austro-allemandes. .. ». Ces lignes, écrites par un personnage tel que M. Pichon et publiées au
moment de la réunion de la « Conférence balkanique » de Paris, prennent une haute signification
historique et politique. L’écrivain anglais bien connu, M. Arthur Evans, écrivait aussi dans le
Manchester Guardian du 17 juin dernier : « ..on sait maintenant que les sources externes sur lesquelles
comptait le gouvernement roumain ne sont pas arrivées, d cause des intrigues qui ont eu lien a Pétrograd ».
Enfin, le 28 juillet 1917, lors de I’émouvante cérémonie qui eut lieu a Paris, a la Sorbonne, a
P'occasion de la remise a 'armée roumaine du drapeau d’Etienne-le-Grand, le Général Malterre
fit publiquement, en présence de M. le Président de la République Francaise, des membres du
Gouvernement frangais et des représentants de toutes les Puissances alliées, la déclaration
suivante : « Nous savons anjourd hui ce qui s'est passé. Et il nous est permis, méme dans cette enceinte, sans
manguer a I’bommage que nous devons a la République Russe et an magnifique réveil de son armée, de dire que
la Roumanie ne ponvait prévoir en aviit 1916 l'effroyable intrigue qui se machinait a Pétrograde. Les Alliés en
savaient-ils davantage ¢ » Cette trabison, que l'antenr de cet onvrage fut le premier a dénoncer an monde, grice a
Chospitalité de la presse suisse, anjourd hui ne fait plus, par conséquent lombre d'un doute. »
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d'antre but que de lui permettre damener a pied d'envre le nombre de picces qu'il jugeait
nécessaire ; dés qu’il les a eues, il a bousculé les troupes qui le tenaient en respect...

Le jour on nos cousins latins anront de quoi faire taire les obusiers et les mortiers
assortis des usines Krupp et Skoda, ['équilibre sera plus que rétabli. Cest en lenr envoyant les
moyens que l'assistance de leurs grands alliés peut étre le plus efficace. Clest une question de
matériel a résoudre.

En Angleterre, en Russie, en Italie, en France, les voix les plus antorisées sélevent a
Lenvi pour affirmer que les Roumains seront seconrus a temps. La lourde fante commise I'an
dernier a ['égard de la Serbie a en des effets trop graves et est trop présente a tous les esprits
pour que limpossible ne soit pas tenté en vue d'en éviter la répétition.

Les intentions des alliés ne sont done pas doutenses.

Mais par quoi se traduisent-elles 2 Qu'on renforce la Roumanie en hommes, ¢'est bien.
Qu'on la renforce en artillerie, c'est mienx. Des canons lourds, des canons lourds, encore des
canons lonrds ! »

Le général italien d’Ail Ollio déclarait également :

« La guerre moderne exige un matériel énorme. Des canons, des canons de moyen et de
gros calibre surtont, voild ce que réclament tous ceux qui ont acquis l'expérience de la guerre
d’anjourd’hui, voila ce que nous devons leur donner sans cesse. »

Et le correspondant du Times a Bucarest écrivait a son tour dans une de
ses correspondances du mois d’octobre dernier :

« La Roumanie a non senlement besoin de renforts en hommes, mais elle a besoin anssi
de matériel moderne, d artillerie lonrde, d'aéroplanes, d’antomobiles blindées qu’il fandra lui
Sfournir pour lui permettre de continuer la lutte a conditions égales. »

Mais, n’est-ce pas la un manque de prévision, une de ces « fautes » qui
engage la responsabilité du gouvernement roumain ? Nous ne le pensons pas. Il
n’est pas un mystére aujourd’hui pour personne que la guerre actuelle a
bouleversé tous les principes qui avaient présidé a I'armement des nations de
toute ’'Europe, a 'exception de I’Allemagne.

Hier, encore, le général Percin écrivait dans son livre Le combat publié en
1914 (Félix Alcan, éditeur), en résumant ses propres déclarations faites devant la
commission de 'armée (p. 252) :

« .8t plaisait anx Allemands d’angmenter encore le nombre des canons de leurs corps
d'armées, il fandrait s'en réjouir et non les imiter ; ce serait folie d’encombrer les colonnes et les
champs de bataille d’une quantité d'artillerie telle qu’il n’y restit plus de place pour
Linfanterie. »

P. 255, il écrivait encore :
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« On a vu plus haut le cas qu’il fant faire de ces canons longs, portant a 7 ou 8
kilomeétres et dont il suffira de se rapprocher la nuit, comme on 'a fait a V'iatressa, ou de se
rapprocher le jour par des cheminements défilés pour se tronver vis-a-vis d'enx a denx de jen. »

Au sujet de Tartillerie lourde, le général Percin écrit encore (p. 257) :

« Il ne reste a lartillerie lourde, des qualités que lui attribuent les réglements de 1910,
que l'aptitude a exécuter du tir conrbe. »

Et plus loin (page 258) :

« Quel mobile a donc poussé les peuples balkaniques a encombrer leurs équipages de
campagne d'une pareille artillerie ¢ Ces peuples ont vouln faire comme les Allemands, sans se
demander si cela était utile on non. Ferions-nous comme les peuples balkaniques 2 1] ne fant
pas que Uimitation de I'Allemagne soit la régle de nos gonvernants. »

Au début de la guerre européenne, ainsi que nous le disions plus haut, la
Roumanie donc, comme I'immense majorité des pays d’Europe, ne possédait
qu’une artillerie 1égere, une artillerie de campagne. Les canons lourds n’étant
destinés qu’a une besogne d’ordre tout-a-fait secondaire, ne figuraient dans son
armée que pour une tres faible proportion. Des Pautomne de 1914 cependant le
gouvernement roumain, se rendant compte de I'importance tout-a-fait
inattendue des canons de gros calibres, s’adressa a I'industrie francgaise, anglaise,
américaine et japonaise, afin de suppléer a ce manque. Les arsenaux de ces pays,
malheureusement, pendant plus de trois ans se trouverent dans I'impossibilité
presque absolue d’envoyer quoi que ce soit a la Roumanie, a la France, a
I’Angleterre et a I'Italie, n’ayant elles-mémes pas ce matériel de guerre en
quantité suffisante, et ’Amérique et le Japon ayant passé de forts contrats de
fournitures préalablement avec ’Angleterre et la France. Ce n’est que quelques
semaines avant 'entrée de la Roumanie en guerre qu'une quantité un peu plus
importante de matériel de guerre put étre expédiée a la Roumanie. Une grande
partie de ce matériel ne toucha cependant jamais la Roumanie, quelques-uns des
navires effrétés a son transport ayant été torpillés par 'ennemi, tandis qu’un
nombre considérable de trains chargés d’aéroplanes, de canons, de munitions,
étaient arrétés sur leur parcours par Monsieur Stiirmer et ses collaborateurs. 11
serait donc injuste de faire de ce chef un grief au gouvernement roumain.

Les puissances centrales avaient, par conséquent, de leur coté le secret des
opérations roumaines, une supériorité écrasante en canons, munitions et
aéroplanes, 'avantage d’un réseau de voies ferrées admirables, ainsi qu’une unité
parfaite de commandement. Leurs troupes étaient en outre commandées par les
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meilleurs chefs allemands, par Hindenbourg, par Falkenhayn, par Mackensen,
pour ne nommer que les plus illustres.

Aussitot la guerre déclarée, le Kaiser congédia son ancien chef d’Etat-
major et le remplaga par Hindenbourg.

A la stratégie hésitante de son prédécesseur, Hindenbourg, nommé chef
de I’état-major allemand substitua sa stratégie coutumiere ; il adopta la défensive
sur les fronts moins menacés et entreprit une offensive des plus violentes sur le
point ou le péril lui semblait imminent.

Cette formule était si élémentaire, je dirais si classique, que le colonel
Repington prévoyait cette manceuvre au début méme de la guerre roumaine avec
une précision étonnante :

« 1] décidera, écrit-il, de maintenir la simple défensive sur tout le front occidental et sur
le front russe an nord et de concentrer toute sa capacité offensive sur le front sud-oriental, ¢’est-
a-dire contre la Roumanie.

Pour une nonvelle offensive de ce genre, le commandant supréme allemand dispose
anjourd hui encore des forces nécessaires : en renongant définitivement a Verdun, il pourrait
soustraire an front onest 20 divisions sur les 122 qui, au 17 juillet, étaient concentrées entre la
mer du Nord et la frontiére suisse ; il pourrait enlever 4 divisions sur les forces concentrées a
Vilna et 4 au front italien, de maniére a grouper une trentaine de divisions.

En suivant la ligne de la moindre résistance, les Allemands tenteraient de porter un
coup décisif a la Roumante, pour lenvabir et ['écraser, ainsi qu’ils l'ont fait pour la Serbie. »

Ce pronostic ne se réalisa, hélas, que trop !

Hindenbourg profita de Perreur, plus ou moins consciente, commise par
la Russie, de croire une fois de plus aux promesses fallacieuses du gouvernement
bulgare et frappa un premier coup dans la Dobroudja. La tache lui fut facile, son
armée de plus de 100.000 hommes, pourvue d’un matériel de guerre formidable
n’y rencontrant qu’environ 30.000 hommes qui formaient les troupes de
couverture. Aussitot aprés ce succes, ayant soustrait sur tous les autres fronts
des forces quil serait malaisé de préciser pour le moment, mais qui, suivant
certaines informations, formaient douze corps d’armée pourvus d’une artillerie
énorme, il se porta avec une violence inouie contre le nouvel adversaire afin de
le terrasser.

Ce ne fut pas chose aisée, il trouva a qui causer. Malgré sa supériorité
écrasante aussi bien en hommes qu’en matériel de guerre, il ne put gagner du
terrain que petit-a-petit, en payant cher, fort cher, le moindre succes. Clest a
force de frapper a coups redoublés avec de nouvelles masses, sur le méme point,
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qu’il est parvenu, au prix d’énormes sacrifices, a vaincre la résistance qui lui était
opposée'™. Plus d’une fois, il fut obligé de changer de plan, titonner, reculer,
recommencer ; plus d’'une fois, il fut obligé de se reconnaitre battu (au Jiu, a
Oitouz, a Prédéal, par exemple). Les défilés des Carpathes et la plaine de
Valachie sont arrosés du sang de ses régiments !

Il faut avoir assisté, ne fut-ce que comme spectateur aux luttes qui se
déroulerent sans tréve ni répit, pendant 4 mois sur le Danube, dans les
Carpathes, dans la Dobroudja, pour se rendre compte de ’héroisme du soldat
roumain ! II faut avoir vu la vaillance avec laquelle il résista aux chocs incessants
de 'ennemi, la souplesse de ses manceuvres, sa remarquable agilité et surtout sa
sobriété incomparable pour apprécier ses merveilleuses qualités.

Monsieur Stanley Waseheburn, qui a assisté a ces luttes, ne tarit point
d’éloges. Dans le Times du 7 novembre 1916 entre autres, il exalte les vertus du
soldat roumain, son endurance, ce qu’il appelle « son acharnement dans la résistance »
et son superbe moral, méme aux heures les plus tragiques.

Monsieur Lacour-Gayet, membre de I'Institut, a tracé dans le Jowrnal du 9
mars 1917 un tableau émouvant de la vaillance des Roumains.

« Depuis le 27 aodit 1916, écrivait-il, larmée roumaine a soutenn dix mois de luttes
héroigues. Elle comprenait 450.000 hommes combattants, excellents soldats, incomparables a
la baionnette, trés endurants en rudes paysans qu'ils sont tous. s avaient a défendre un_front
de treize cents cinquante kilometres, qui sauf du coté de la frontiere russe était menacé de toutes
parts. Savons-nous bien ce que représente un front de treige cents cinquante kilomeétres 2 Cest
la longnenr du front occidental de la Russie ; mais les Russes y disposent d’un million et demi
de combattants. Notre front anglo-frangais, de la mer du Nord anx 1V osges, n’en mesure que
buit cents, et sur cette étendue relativement petite, combien de fois avons-nous 450 000
homnes ?...

Cette armée roumaine trop faible pour un front si étendu, a fait merveille. Pendant prés
de 4 mois sans étre renouvelée, elle a tenn téte a des forces triples an moins, alimentées tout le
temps et disposant d’'un matériel formidable de grosse artillerie. Elle n'a cédé le terrain qu’en le
disputant pas a pas ; elle a obligé 'ennemi a I'acheter par les pertes les plus cruelles.

Falkenhayn avait décidé de faire la trouée par la passe du Vulcan. Dragalina garda
cette position maitresse. Les Allemands engagent une premiére division: elle est broyée. Une
denxieme a en partie le méme sort. Une troisieme finit par passer, mais ce n'est pas fini ; en
arriere, au pied du col, une petite ville Targu-Jin, improvise une défense héroigue ; la, il s'est

104 Général de Lacroix, L gffort de la Roumanie, Alcan, Paris, 1917, p. 19.
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passé des scénes qui resteront la fierté de la Roumanie'”. Et que de Targu-Jiu tout le long des
routes suivies par ['armée en retraite | »

« La Roumante, écrit le général de Lacroix, a é#¢ d la hantenr de sa grande Alliée.
1] n’est pas de sacrifice gu’elle n’ait vaillamment consenti pour remplir intégralement le rile qui
Iui était assigné. Elle a mis ses armiées, ses enfants, ses biens et son avenir entre les mains de la
Russie. Elle a longtemps tenn téte, seule avec ses propres moyens, a des adversaires plus
nombrenx: et mieux armés ; elle les a étonnés par la vigueur et la durée de sa résistance... ; elle
s'est montrée digne de son passé et de ses nobles traditions de bravoure chevaleresque... ; elle a
déja mérité de voir la réalisation prochaine de ses légitimes aspirations nationales'”. »

En dehors de sa valeur morale incontestable, lintervention de la
Roumanie aux cotés des puissances de 'Entente eut pour effets positifs des
pertes considérables infligées a 'ennemi commun. Environ 40.000 prisonniers
de guerre restérent entre les mains des Roumains. Plus de 150.000 soldats furent
mis hors de combat.

Au surplus, il est certain que les forces considérables concentrées par
Mackensen au sud du Danube et que les Alliés semblent avoir ignorées, sans
Iintervention roumaine, se seraient ruées sur les armées du général Sarrail dont
on devine facilement le sort. « Quand on a vu, écrit judicieusement, M. H.
Beranger, en quelques semaines la double et formidable concentration des armiées Falkenhayn
et Mackensen s'opérer des Carpathes an Danube et étreindre la Roumanie dans une tenaille
d'acier, 'on a pu se rendre compte que ces armeées, dés longtemps préparées, avaient une autre
destination préalable que celle de Tutrakan, de Constantza et de Bucarest. Et quels que
Sussent la science du général Sarrail et héroisme de nos troupes, on ne peut s'empécher de
Sfrémir a la pensée du choc que notre armée d’Orient aurait dii recevoir sous les yeux du
Constantin d’Athénes, si la campagne roumaine ne s'était pas déclenchée a ce moment précis de
Lautonme dernier. » (On trouvera a la fin de cet ouvrage, planche n° 3, un tableau
des plus suggestifs composé a ce sujet par la Revue hebdomadaire du 11 novembre
1916).

En méme temps, il est hors de doute que I'action roumaine a largement
contribué a faciliter la tache des Alliés sur les autres fronts. Les Allemands

105 Une seule division roumaine résista sans jamais étre relevée pendant 80 jours () a 3 divisions
allemandes dont I'une, la 11¢ bavaroise, fut completement anéantie (note de I'auteur).
106 Op. ait., p. 20.
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avalent compté sur un succes trop facile. La « Strafexpedition » ordonnée par le
Kaiser devait étre menée rondement. Les Roumains cependant se battirent si
brillamment, que le commandement des puissances centrales fut obligé de
prendre sur les autres fronts un nombre de divisions de beaucoup supérieur a
celui qui avait été prévu. Le correspondant de guerre de L’I/ustration rapporte
dans le numéro du 6 janvier 1917 de cette excellente publication, qu’il a eu
I'occasion de constater de visu la présence sur le front roumain de troupes
allemandes et autrichiennes, venues de Verdun, de Riga, de la Somme et du
Carso. Le Times du 26 octobre 1916, rapportait la méme chose. L’auteur de ces
notes eut également 'occasion de s’entretenir dans les ambulances roumaines
avec des blessés allemands venus de Verdun et de Goritzia.

On peut par conséquent affirmer que les victoires anglaises de la Somme
et de I’Ancre, les merveilleuses victoires francaises de Verdun, la prise de
Goritzia, ainsi que celle de Monastir sont dues, pour une certaine part aussi a
Iintervention roumaine.

Au sujet de la participation indirecte de la Roumanie a la prise de Bagdad,
le Genevois du 18 mars 1917 nous donne de précieux renseignements :

« On se rappelle que c'est le 27 aoiit dernier que la Roumanie a déclaré la guerre a
L Autriche-Hongrie ; le 28 aodit I’Allemagne déclara la guerre a la Rowumanie, et le 17
septembre la Bulgarie, a son tour, déclara la guerre a la Roumanie ; enfin, peu apres, la
Turquie suivit la Bulgarie. . .

Mais ce gque l'on ne sait généralement pas et ce gue la presse russe nous apprend, ¢’est
que le 7 septembre intervint une convention entre I'’Allemagne, la Turquie et la Bulgarie,
stipulant les conditions suivantes :

La déclaration de guerre de la Rounmanie avait irrité an plus hant point le Kaiser qui
briilait du désir de se venger du roi Ferdinand de Roumanie qu’il considérait comme un traitre.
Aussi fit-il adopter par le Conseil de guerre allemand la proposition de demander an
gouvernement turc d'envoyer une forte armée sur les fronts des Balkans et de Galicie.

Les négociations furent rapidement menées et, le 7 septembre, la convention fut conclue
entre I’Allemagne, la Turquie et la Bulgarie, aux termes de laguelle la Turquie s'engageait a
envoyer dix nouvelles divisions en Europe, soit trois a quatre en Galicie et en Bukovine, et de
six a sept en Roumanie. »

Les Alliés, loyalement et unanimement, reconnurent, du reste, la part qui
revient aux Roumains de toutes ces victoires.

Quant a la vaillance des troupes roumaines, le plus précieux hommage
quon pouvait leur rendre est celui que leur rendit 'ennemi lui-méme, le
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maréchal von Falkenhayn, qui, interviewé a Berlin, déclara le 28 novembre au
correspondant de I’Associated Press de New York, en faisant a plusieurs reprises
les plus grands ¢éloges des soldats roumains, que « /az bravoure désespérée, dont ils (les
Roumains) ont fait prenve dans lenrs assants répétés, sans cesse, est reconnue par toutes les
troupes allemandes ».

La carriere de l'armée roumaine n’est pas finie. Les restes de I'armée
roumaine, joints aux nouveaux contingents de troupes, pourvus cette fois-ci du
matériel de guerre nécessaire, ont formé une nouvelle armée de plus de 400.000
soldats qui auront bientot 'occasion de faire valoir toutes leurs vertus. De Jassy
nous parviennent déja les meilleures nouvelles.

M. Albert Thomas rentrant de son voyage de Russie et de Moldavie,
déclarait le 20 juin dernier a Penvoyé du Petit Journal a Londres « que larmée
roumaine fera un miracle lorsque la Russie lui donnera le signal de s ébranter ».

« Ab ! si a Berlin — écrivait aussi dernierement de Jassy le correspondant
du Temps — on croit que les Alliés ont assez de la guerre, que I'Etat-major du Kaiser
S'informe, par ses innombrables espions, de la mentalité des soldats roumains | Lenr pays fut
cependant I'un des plus épronvés et, apres invasion, ils souffrent de l'attente. s suivent avec
passion les communiqués du front de France et quand on avance, la-bas, ils disent ‘nous
avancons’ ».

Plusieurs régions de la frontiere moldave sont a nouveau défendues par
les troupes roumaines et il n’est pas éloigné le jour ou le « dorobantz » roumain,
marchant en avant, le front dans la lumiere, ajoutera une nouvelle page a la
glorieuse histoire de son pays'”.

107 Nous sommes heureux de voir que nous ne nous trompions pas en écrivant, au mois de mai
dernier, les lignes qu’on vient de lire plus haut. En effet, au milieu de la déroute russe, causée par
les adeptes de Lénine et des autres éléments dissolvants a la solde de I’Allemagne, les troupes du
général Averesco opérant en Moldavie entre les vallées du Casinu et de la Putna, prenant
Poffensive, fit une breche dans le front ennemi de 60 km de largeur sur une profondeur de 18
km et, dans la seule période du 24 au 28 juillet 1917 prit a 'ennemi 98 canons et environ 5000
prisonniers. Ce bel exploit valut a 'armée roumaine les félicitations des gouvernements alliés.
Ah, si la Roumanie avait été moins éloignée de la France et de ’Angleterre... !
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IV. Le sacrifice roumain

Jamais on ne dira toute I'étendue du sacrifice roumain pour la cause du
droit et de la liberté, sacrifice d’autant plus beau parce que librement consenti.

Les pertes et les souffrances de la Roumanie dépassent de beaucoup tout
ce qu’on a écrit et tout ce qu’on a imaginé jusqu’a ’heure présente a ce sujet... et
elles ne sont pas pres de finir. A notre avis, elles peuvent se comparer a celles de
la Serbie et dépassent, positivement, de beaucoup celles de la Belgique.

Les pertes roumaines en hommes pouvaient se chiffrer jusqu’au mois de
mai dernier, a plus de 150.000 hommes, morts et blessés. De plus, au mois de
décembre dernier, le nombre des prisonniers roumains, déclaré par 'Etat-major
allemand et annoncé officiellement par les télégrammes du Wolffbureau du 13
décembre 1910, atteignait le chiffre de 145.000 hommes. Le 10 mai 1917, « la
correspondance de guerre » de Vienne ('agence officielle autrichienne : « Cort.-
Bureau ») annongait que ce nombre n’était plus que de 79.033 hommes dont
1536 officiers, ce qui nous porte a croire qu'environ 70.000 autres prisonniers
sont morts en captivité a la suite des mauvais traitements, des blessures et des
épidémies. Les pertes en hommes seraient par conséquent jusqua I’heure
actuelle d’environ 220.000 hommes'* |

Mais telles ne sont pas, hélas, toutes les pertes de ce pays! Ce n’est
quapres la guerre, quon saura I'étendue réelle de ses pertes. Nous pouvons
cependant, dés a présent, dire que la plupart des villes et des villages situés sur
I'ancien front des Carpathes, du Danube et de la Dobroudja ont été presque
complétement anéantis par le feu de lartillerie ennemie et par la fureur des
envahisseurs. Les localités situées sur le parcours des hordes bulgares,
notamment, ont été dévastées avec une brutalité, une sauvagerie, dignes du triste
renom acquis depuis 1912 par ces vandales. Le lieutenant C. du service de
lautomobilisme roumain, ayant eu l'occasion de traverser une partie de ces
territoires, nous traga le plus horrible tableau des forfaits accomplis par les

108 Un télégramme Wo/ff du 4 juillet chiffre les pertes roumaines a 300 000 hommes.
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troupes bulgares sur leur passage. Apres avoir tout pillé dans les villages, les
hameaux et les fermes, apres avoir violé les femmes, éventré les enfants et
massacré toute la population male, ces sauvages ont mis le feu partout.

Les théories les plus odieuses des Clausewitz et des Bernhardi ont été
appliquées en Roumanie par ses ennemis avec une violence inconnue ailleurs, si
ce n’est peut-ctre en Serbie.

Pendant les luttes qui précéderent la prise de Turtucaia, les troupes du
maréchal Mackensen, en majorité bulgares, se livrerent sur les prisonniers et Iés
blessés roumains a des actes de cruauté qui défient toute imagination humaine.
Des soldats et des officiers tels que le lieutenant D. du 75° régiment d’infanterie,
et le capitaine C. du 80° régiment d’infanterie, échappés miraculeusement a cette
boucherie, nous ont rapporté des scenes qui dépassent en horreur les plus
atroces spectacles, décrits par les chroniqueurs du moyen-age. Les blessés eurent
les yeux crevés, la langue arrachée, les dents brisées, les cranes scalpés ; ceux qui
se rendaient a merci avaient les oreilles coupées, les organes génitaux arrachés,

9
» |

les ventres ouverts et remplis de terre avec des cris : « Voici chiens, de la terre'

Voila un faible tableau du spectacle terrifiant auquel assisterent,
impassibles et approbateurs, Mackensen et son état-major. Loin de réprimer ces
exces, le haut-commandement a eu le cynisme inoui d’exalter publiquement les
instincts sauvages de ses troupes. Par un ordre du jour du 14 septembre 1916,
publié aussi par les journaux suisses du 15 septembre, le généralissime Jekoff
exhorte ses troupes « ...de montrer aux misérables ennemis que le Bulgare sait étre cruel...

» Bt comme mot d’ordre, il leur dit : « pas de pitié, ni de pardon’”’ ».

109 Cependant l'art. 4 du réglement de la Convention de la Haye porte que : « Les prisonniers de
guerre sont an pouvoir du Gouvernement ennenmi, mais non des individus on des corps qui les ont capturés. 1ls
doivent étre traités avec humanité. Tout ce qui leur appartient personnellement, excepté les armes, les chevaux: et
les papiers militaires, reste lenr propricté. » Et art. 23 de préciser : « Qutre les probibitions établies par des
conventions spéciales, il est notamment interdit : c) de tuer ou de blesser un ennemi qui, ayant mis bas les armes
ou n'ayant plus les moyens de se défendre, s'est rendn a discrétion ; d) de déclarer qu’il ne sera pas fait de
quartier ; ¢) d'employer des armes, des projectiles on des maticres propres a causer des maux superflus ; f) d'unser
indiiment du pavillon parlementaire, du pavillon national on des insignes militaires et de I'uniforme de 'ennen,
ainsi que des signes distinctifs de la Convention de Genéve ; g) de détruire on de saisir des propriétés ennemies,
sanf les cas oi ces destructions ou ces saisies Seratent impérieusement commanddées par les nécessités de la
guerre... ». On verra au cours de cet ouvrage, que cette convention était destinée, en Roumanie
aussi, a n’avoir que la valeur désormais historique du « chéffon de papier » du Chancelier prussien.

110 Pour se rendre compte des sentiments qui animerent le peuple bulgare a regard des
Roumains, pendant toute cette guerre, il convient de reproduire quelques « paroles bulgares »
édifiantes au plus haut degré. Le « grand » pocte (?l) bulgare Vazoff, décoré par le Tsar
Ferdinand a la suite d’une ignoble parodie qu’il fit de « la Marseillaise », écrivait dans le Mir
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Ces forfaits terniront a jamais ’honneur de ces généraux et le souvenir de
ces crimes restera a jamais attaché aux plis du drapeau qu’ils servent.

Si les soldats eurent a subir de pareilles atrocités, les civils, les femmes et
les enfants, n’eurent pas un sort meilleur.

Malgré le texte formel de Particle 25 du reglement de la convention de la
Haye — signé au nom de Sa Majesté I'empereur Guillaume II, par le Baron
Marshall von Biberstein — qui prévoit « qu'il est interdit d'attaguer ou de bombarder
par quelque moyen que ce soit, des villes, des villages, des habitations ou des batiments qui ne
sont pas défendus » le lendemain méme du jour de lentrée en action de la
Roumanie, un zeppelin survola la ville non défendue de Bucarest ; un nombre
important d’obus y fut jeté, causant des dégats matériels aux non-combattants et
tuant des femmes et des enfants.

Semblables incursions nocturnes furent répétées sans interruption avec les
mémes effets, presque toutes les nuits, jusquau moment de lentrée des
Allemands dans la ville.

Le 26 septembre 1916 lauteur de ces pages a été témoin d’une scene plus
abominable encore que celles dont nous venons de patler qui témoigne que
Heine avait raison quand il disait que la baionnette prussienne a détruit dans les
cceurs allemands tout sentiment humain.

(organe du parti national, dont le chef est M. Guéschoff) du 1¢ novembre 1916 un article
intitulé Pogrom, ou le subtil auteur demande aux armées de son pays « d'exterminer » la Roumanie :
« Faisons le ‘pogrom’ — éctit-il —, contre l'empire de la débauche, de l'envie et de la haine, contre le foyer du
vice et de la morale monstruense... Pogrom ! et qu’on asséne un coup terrible a I'hyéne répugnante ! » Et pour
prouver que ces élucubrations ne sont pas l'ceuvre isolée de quelque exalté et qu’elles
représentent bien les sentiments unanimes de tout le peuple bulgare, nous reproduirons aussi un
article paru dans la Kambana du 12 novembre 1916 : « Extermination ! extermination radicale ! Ce
peuple poltron ne mérite pas la vengeance mais 'anéantissement. Non pas a cause de ses péchés dans le passé et le
présent, mais afin d’assurer l'avenir prospére de 'bumanité, le développement normal de I'bistoire. Ce peuple doit
disparaitre de la surface terrestre, comme la gangréne disparait du corps. Il faut de nouvean brandir le glaive
d’Attila et de Tamerlan pour épurer la plaine du Danube de ces béritiers des Catulle romains devenus des
crapules. Exctermination ! Christ lni-méme n’a-t-il pas dit qu'on doit briiler an moment opportun les mauvaises
berbes d’un champ pour que plus tard elles n'étouffent pas et n’anéantissent pas les bons épis. » Et les hordes
du Tsar Ferdinand ne se le firent pas dire deux fois | (Voir Kithne, Les Bulgares peints par enx-
mémes, Payot, Lausanne, 1917, p. 283 et s.). Il n’est pas inutile d’entendre aussi le récit du
correspondant de guerre de Ullustration : « Dans un des hipitaux, on nous a montré denx soldats
roumains, Marin Gianu et Badea Andrei, appartenant au 41° régiment d’infanterie qui enrent la langne conpée,
lun a laidé d'un rasoir, lautre a l'aide d’une baionnette-scie, pour avoir refusé tous denx de donner des
indjcations sur la composition et la disposition des troupes ronmaines de la région... On ne mangue pas de prenves
de ce genre, tonchant la férocité des barbares. » (Llustration, numéro du 6 janvier 1917).
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Il était midi, l’heure de la sortie des magasins, des écoles, des bureaux et
des autorités. C’était une magnifique journée de commencement d’automne,
toute ensoleillée.

La foule se pressait sur les trottoirs de la rue principale de Bucarest, Calea
Victoriei et des rues adjacentes ou se trouvent les grands magasins, les banques
et les autorités publiques.

Soudain, on entendit au milieu de la foule un bruit formidable
d’explosion, suivi bient6t d’un autre, et puis d’un autre et puis de deux autres. La
foule resta d’abord interdite ; puis, comprenant, se rua, affolée, dans les maisons,
dans les cours, dans les caves... Ce fut un sauve-qui-peut effrayant, plein de cris
d’épouvante, de hurlements de douleur, de piétinements... A l'endroit ou
s’étaient produites les explosions, dans des flaques de sang, gisaient inanimés des
dizaines et des dizaines de passants, vieillards, femmes, enfants, péle-méle,
formant des masses informes de cranes fendus, de poitrines ouvertes, de bras
détachés, de jambes broyées... Les aéroplanes allemands avaient choisi, pour
bombarder cette ville — répétons-le, ouverte — les rues les plus fréquentées, a
I’heure ou elles sont bondées d’ouvriers, d’enfants revenant de I’école et
d’employés n’ayant plus I'age du service... | Semblables scenes se répéterent
pendant trois mois presque tous les jours et des fois a quatre, cing et six reprises
par jour. Et cela se répéta aussi sur des villes de moindre importance, sur des
villages, dans les champs méme, inutilement, sans aucun but militaire, rien que
pour le plaisir de tuer, rien que pour la joie de faire le mal.

Ce sont la des choses, que les Roumains ne pourront pas oublier.

Oui, M. Maurice Muret avait raison quand il écrivait : « Hier encore, objet
d'admiration, sinon de sympathie ['’Allemagne n’excite plus aujourd’hui qu’'une sorte
d’éponvante faite de déceptions accummnlées et de dégonit mal contenu’"’. »

Mais les bombes ne faisaient pas assez de victimes. 11 fallait mieux.

On s’¢était apercu, depuis quelque temps, que les rues des villages, voire
méme les routes en pleine campagne, étaient jonchées de toutes sortes « d objets
perdus ». Tantot c’étaient des paquets de chocolat, des boites de bonbons, des
gateaux, etc., tantot c’étaient des crayons, des porte-plumes, des mouchoirs, des
costumes méme d’hommes, de femmes et d’enfants... un bazar, en un mot, que
les passants s’empressaient d’emporter. Quelques-uns, plus scrupuleux, les
grandes personnes notamment, portaient ces objets chez le commissaire de

YL T "Orgueil allemand, Payot, Lausanne, 1915, p. 344.
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police ou chez le maire de leurs villages, qui les classaient parmi les objets
perdus, en attendant les réclamations ; d’autres, en grande majorité des enfants,
s’empressaient de dévorer les bonbons, le chocolat, les gateaux... et de porter
chez eux les crayons, les mouchoirs, etc. Or, au bout de quelques jours, on
constata, avec stupéfaction, d’abord des cas d’empoisonnement violent parmi les
personnes ayant touché a ces gateaux, a ces bonbons trouvés, plus tard, des
épidémies parmi les familles ou semblables objets avaient été introduits. Les
autorités alarmées, d’une part, redoublérent de vigilance afin de découvrir les
personnes qui « perdazent » ces objets pernicieux, d’autre part envoyerent, pour
étre examinés, différents échantillons de semblables objets, au laboratoire
chimique et bactériologique du gouvernement. Et 'on constata que ces objets
¢taient semés sur les voies publiques, tantot par des aéroplanes volant a de tres
hautes distances, tantoét par les Allemandes et les Hongroises que le
gouvernement roumain, dans sa mansuétude, n’avait pas cru devoir mettre sous
un régime spécial de surveillance. L’enquéte scientifique fut plus concluante
encore. Elle révéla, dans les comestibles de vraies cultures de microbes du
tétanos, de lanthrax, du choléra et de la fiévre typhoide' .

Quant aux crayons et aux porte-plumes, ils contenaient invariablement des
quantités considérables d’explosif capable, sinon de tuer les personnes les ayant
maniés imprudemment, du moins de les blesser grievement. Et qu’on n’ose pas
crier encore a la calomnie. I’auteur de ces pages a eu 'occasion de voir toute
une collection de semblables « objets perdus », au mois d’octobre, a la Préfecture
de police de Bucarest.

Des personnes de 'entourage du Roi de Roumanie assurent que la mort
du Prince Mircea, le cadet des fils du Roi, survenue en novembre dernier a la
suite d’une fiévre typhoide, aurait été provoqué aussi par «les bonbons » des
aviateurs prussiens. Le New-York Herald donne au sujet de la mort du Prince les
détails suivants :

« Quelques-uns de ces bonbons tomberent dans le jardin dn Palais, 'enfant en mangea
tant qu’il put en tromver et tomba immédiatement malade. On fit des recherches, on trouva

112 Des tubes contenant de semblables cultutes de microbes avaient été découverts, du reste,
cachés dans les immeubles occupés par la légation d’Allemagne a Bucarest. A cette enquéte
avaient participé le représentant du gouvernement des Etats-Unis a Bucatest, ainsi que différents
journalistes, parmi lesquels M. Robert de Lezeau, le correspondant du Figaro en Roumanie.
L’article que celui-ci publia dans le Figaro, a la suite de cette découverte, est des plus édifiants.
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d'antres bonbons et analyse démontra qu'ils étaient infectés de germes typhiques. C'est ainsi
que lutte la Kultur | »

Au sujet de la maniere dont les Puissances centrales firent la guerre a la
Roumanie, le Roi Ferdinand fit au mois d’octobre dernier, au correspondant du
Times a Bucarest, la déclaration suivante :

« Dans une grande guerre qui promet de durer an moins une année encore, un petit
pays est certain d'avoir a supporter de trés grands sacrifices et de consommer ses ressources.
Mais, telle a été et telle est sa foi en ses alliés gu’il lie son sort au lenr.

La Serbie et la Belgique sont entrées dans la guerre sans savoir comment les puissances
centrales se comporteraient vis-a-vis d'elles. La Roumanie ne se fait point d'illusions, car elle
sait que ['ennemi fera tous les sacrifices pour l'effacer de la carte de 'Europe, comme il a effacé
la Serbie et la Belgigue. 1.ennemi a soif de vengeance contre la Roumanie qui a osé épouser la
cause de la justice et combattre pour affranchir les Roumains de Transylvanie ; cela est devenn
clair des les premiers mois de la guerre. Bucarest a été bombardée continuellement par les
geppelins et les aéroplanes ; des centaines de femmes et d'enfants ont été tués ou mutilés, tandis
qu’ils parcouraient paisiblement les rues de nos cités, sans défense. 1 ennemi s'est vengé ainsi
sur des innocents de la juste décision du gonvernement roumain. 1.°effet de ces actes a été grand
: Vennemi a créé un ressentiment qui a uni contre lui la nation entiére et qui rend impossible a
la Roumanie l'acceptation d’une paix sans victoire. I/ en a été ainsi dans tous les pays qui sont
entrés en guerre contre les puissances centrales. »

Dés que la Roumanie fut occupée, les Allemands, oubliant une fois de
plus les traités et les conventions, procéderent a I'arrestation et a la déportation
des notables Roumains restés en Roumanie. Un nombre considérable de grands
industriels, de commercants, d’avocats, d’ingénieurs, de grands propriétaires,
voire méme de femmes, furent arrétés sans aucun motif, sans aucun prétexte.
Une partie de ces prisonniere furent déportés en Bulgarie, en Hongrie et en
Allemagne, une autre se trouve encore privée de toute liberté, subissant, sans
raison, le traitement le plus détestable. La population est en butte a des
vexations sans nom. Les Bulgares notamment s’adonnent, a leur égard, a des
atrocités inqualifiables.

Pour ce qui est de la propriété privée, parce que les articles 28 et 47 du
méme reglement de la Convention de la Haye, cité plus haut, porte qu’« 7/ est
interdit de livrer an pillage une ville ou localité, méme prise d'assant... », les envahisseurs se
livréerent a des actes de pillage individuels et collectifs tels que I’état actuel des
malheureux habitants de ces régions est des plus lamentables.
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Cet état de choses n’est pas pour nous étonner. Un télégramme officiel du
3 décembre 19106, daté de Betlin et publié par les journaux suisses des 4 et 5
décembre, avait prévenu 'opinion publique que : « lexploitation du pays a commence
d'apres les principes arrétés exactement d'avance », c’est-a-dire les principes inspirés par
les écrits de von Hartmann et von Bernhardi.

Le général bulgare Tantiloff; délégué du gouvernement bulgare aupres du
gouvernement militaire allemand de Bucarest, avouait derni¢rement au rédacteur
du journal Omevnic de Sofia que : « le gouvernement militaire a ordonné la réquisition de
tous les produits agricoles, de toutes les maticres brutes on fabriguées et de tous les produits en
général de la terre roumaine. »

Le Figaro du 28 janvier décrit la situation des régions occupées par
Iennemi dans les termes suivants : « Les Allemands procedent actuellement a une mise
an pillage systématique de toutes les régions roumaines occupées par eux ou par leurs alliés, en
particulier la 1 alachie.

Les récoltes, demenrées en silos, ont été, naturellement, expédiées en Allemagne on en
Autriche-Hongrie, mais les magasins ont été eux-mémes dévalisés de fond en comble, et les
Allemands ont été jusqu’a obliger les particuliers a remettre toutes lenrs provisions. Dans bien
des cas, ils ont pénétré de force dans les habitations particuliéres et ont tout emporté : menbles,
linge, provisions, etc., sans payer un centime d indemnite.

La plus atroce famine régne actuellement dans ces régions qui furent parmi les plus
riches et les plus abondamment approvisionnées du monde. Les habitants errent par les
campagnes, se nourrissant de débris et d’herbes cuites. La mortalité est terrible.

Des centaines de maisons ont été briilées, des milliers démolies par le tir de ['artillerie ou
pour le simple plaisir de mal faire ou de faire souffrir. Le pays est désert et il semble qu'nne
horde de sanvages anrait passé. »

Nous-mémes, depuis que nous sommes en Suisse, NOUS avons pu avoir,
par voie détournée, des nouvelles de Bucarest, confirmant les renseignements
parvenus au Figaro : « Famine, massacres, pillage, déportations — nous écrit-on — rien
ne nous a été épargné. Avec la fin de I'biver, les épidémies commencent aussi a désoler notre
panvre pays. Ab ! notre malbenreux pays n'est plus qu'un cimetiere... »

Une honorable dame R., établie depuis longtemps a Genéve, a regu, au
mois d’avril dernier de la part de sa mere demeurée a Bucarest, une vénérable
personne appartenant a la meilleure société bucarestoise, des nouvelles
confirmant en tous points ces renseignements.

Monsieur I'ingénieur A., de Bucarest, demeurant actuellement a Berne, qui
a pu avoir des nouvelles récentes de Roumanie, nous annonce que ses
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¢tablissements industriels ont été tous démontés et emportés par 'envahisseur,
ainsi que les meubles, objets d’art, toilettes, fourrures, etc., qui se trouvaient
dans sa maison privée.

L’état de ces provinces envahies est tel que M. de Batocki lui-méme
déclarait, le 10 mai dernier, au Reichstag de Berlin, que : « ..ce pays a été
complétement ruiné et ce gu'on peut y recueillir est bien moindre gu’en temps de paix. »

Le journal Le Temps, dans son numéro du 13 juin 1917, nous donne les
informations suivantes : « Les Allemands et les Bulgares traitent les habitants de
Bucarest en véritables esclaves. 1es récoltes, le bétail, les vivres de toutes sortes ont ét
confisqués et emportés en Allemagne. La population est dans une misere complete. Des
centaines de paysans meurent chague jour de fain. Ils succombent de misére et d'inanition. 1e
choléra et le typhus exanthématique ajoutent encore a ces ravages...

Aun début du mois d’avril, on ne tromvait plus, a Bucarest, qu'avec de tres grandes
difficultés, les denrées les plus ordinaires. C'est ainsi que le kilogramme de pommes de terre
valait 2 fr an lien de 10 centimes en temps normal ; le kilogramme d'oignons on de haricots
valait également 2 fr. La graisse se payait 20 fr le kg, an lien de 1.50 fr avant la guerre. Les
citrons sont payés par les malades 3 fr la picce et sont introuvables. Une paire de poulets,
valant habituellement 2 on 3 fr, tronvait acquérenr a 40 fr. Le kg de viande de manvaise
qualité était coté 7 fr le 7 avril dernier. Le kilogramme de beurre a atteint le cours de 23 fr et
le litre de lait dépasse 3 fr.

Des officiers de la Kommandantur, accompagnés de fonctionnaires de la Mairie, ont
réquisitionné, dans presque toutes les maisons particuliéres, les matelas, oreillers, couvertures,
essuie-mains, chemises, chaussures, vétements de toutes sortes, soi-disant pour les blessés ; en
réalité tous ces effets d’habillement ont été transportés en Allemagne.

Le Directenr des entreprises d’huiles et matiéres grasses de I’Allemagne, un certain
Kiiner, gqui habitait Bucarest avant la guerre, a choisi, comme dowmicile, I'hotel de M. Bratiano,
ministre de la gnerre. Le Club militaire allemand s'est installé dans la maison de 'ancien
ministre des finances, M. Costinesco. Le Club militaire bulgare tient ses réunions a ['Hotel
Capsa'”. »

Et pour que leur « activité » ne puisse pas étre controlée, et pour que cette
malheureuse population ne puisse pas se plaindre et ne trouve pas de
défenseurs, les autorités allemandes, apres avoir interdit tout trafic postal ou
télégraphique avec les provinces envahies, ont demandé aux représentants des

113 Un neutre, M. Georges Oltramare de Genéve, revenu récemment de Bucatest, dans un article
tres « neutral » publié dans le Journal de Geneve du 8 juillet 1917 dit qu’« on n’a guére a leur reprocher
que (2) le pillage de maisons abandonnées et certains crimes isolés ». Presque tien |
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Etats-Unis et des Pays-Bas, restés a Bucarest apres I'invasion, de vouloir bien
quitter la ville, leur place étant a Jassy ou se trouve le gouvernement aupres
duquel ils avaient été accrédités. Evidemment, c’étaient des témoins génants.

Les sacrifices roumains sont plus grands encore. Outre deux récoltes
abondantes, enti¢rement détruites ou confisquées par 'ennemi et dont la valeur
se monte a plus d’un milliard, une autre grande richesse du pays, les mines de
pétrole de la Valachie ont été complétement détruites. Cette ceuvre de
destruction a couté plus d’un milliard de francs a la Roumanie. Plus de 80.000
wagons de pétrole lampant et de benzine ont été incendiés dans les réservoirs et
les raffineries. Des milliers de sondes ont été détruites. Plus de 70 raffineries,
dont celles de la « Steaua » et de '« Astra », les plus importantes d’Europe ont
été incendiées. Le bilan des ravageurs peut étre approximativement établi de la
manicre suivante :

Pétrole lampant, benzines, huiles etc. Fr 75.000.000
Raffineries Fr 80.000.000
Réservoirs et citernes Fr 25.000.000
Stocks de matériel pour sondes, derricks, etc. Fr 100.000.000
Installations et sondes Fr 800.000.000
Total™ Fr 1.080.000.000

Au moment de mettre sous presse cet ouvrage, e Temps du 2 aout 1917
annonce que les troupes allemandes, hongroises et bulgares, en reculant devant
les troupes roumaines, se comportent en Roumanie de la méme maniére qu’en
France, lors de la retraite du mois de mars derniet.

« En reculant, I'ennemi dévaste le pays. Tous les villages sont en flammes a I'borizon,
et les récoltes, les arbres, jusqu’anx arbustes et anx haies, sont coupés ou briilés. Le spectacle
de cette désolation enflamme les troupes roumaines d'une volonté de vaincre encore plus grande.
»

Voila, par conséquent que nous n’exagérions guere lorsque nous écrivions
plus haut que le sort de la Roumanie est au moins aussi tragique que celui de la
Serbie |

Pour se rendre compte de toute I’étendue des souffrances roumaines, il
nous faut dire aussi ce que fut 'évacuation des régions envahies, et notamment

14 lustration, numéro du 10 février 1917.
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celle de Bucarest, et quelle est existence actuelle des Roumains dans les régions
non envahies de la Moldavie.

Pour ne pas étre soupgonné de partialité et d’exagération, nous préférons
emprunter au correspondant du Journal en Roumanie le récit de ce que fut cette
évacuation (article du 27 janvier 1917) :

« Bien que la capitale roumaine, de par sa situation géographique, fiit en péril constant
depuis le commencement de la guerre, elle avait fait prenve, je l'ai dit, d’une belle vaillance.

La ville vivait cependant dans une atmosphére de perpétuelle alarme. Sa défense
aérienne, en ¢ffet, était inexistante, et, presque quotidiennement, elle subissait  des
bombardements, soit pendant le jour par des aéroplanes, soit pendant la nuit par des zeppelins.
Les dégats matériels étaient importants et les victimes tres nombreuses. Mais les habitantes
§étatent si bien accoutumés an danger que, malgré les ordonnances de police, a chaque visite des
appareils ennemis, une foule compacte, attirée par la curiosité, encombrait les rues.

Auncune manvaise nouvelle ne put ébranler la confiance, jusqu’an_jour on la déception
amere cansée par la fausse annonce d’une grande victoire vint bouleverser profondément
Lopinion.

Nous voici an samedi 25 novembre. Ce jour-la, le bruit se répand soudain, conme nne
trainée de poudre, que la nuit précédente une division ennemie a passé le Danube a Zimnicea
et a Islazu.

On  apprend que le  gouvernement vient de donner brusquement [ordre aux
administrations publiques et aux différents ministéres de partir le soir méme pour Jassy avec le
corps diplomatique et le personnel des lgations. A travers la ville commence le monvement
ninterrompn des charrettes et des camions automobiles qui, chargés de bagages, vont vers la
gare dn Nord.

A six henres, jassiste, a la gare, an départ des légations et des ministéres. C'est une
confusion folle !

Toute le monde a, semble-t-il, perdn la téte. Les uns sont abattus et léthargiques, les
antres surexcités et gesticulant. On se presse et on se bouscule, comme si l'ennemi était déja aux
portes. Les trains spécianx, enfin, successivement s ébranlent et s 'éloignent dans la nuit.

Pendant ce temps, l'affolement a gagné une partie de la population de Bucarest. Déja
commence le lamentable et tragique exode des gens apeurés qui, abandonnent lenrs demeures et

lenrs biens, se battent a la gare pour prendre d’assant les rares trains qu’on y forme, ou bien
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fuient par la route en antomobile, en voiture, en chars a baufs, a pied méme, n'emportant que
quelques minces ballots, quelgues souvenirs qui lenr sont chers. »

Ah | ceux qui ont eu la douleur d’assister a cet exode, auront a jamais
devant leurs yeux la vision tragique de cette cohue affolée formée surtout de
femmes, d’enfants, de vieillards, de blessés... s’en allant par les champs et par les
routes déja toutes blanches de neige, sans savoir ou, droit devant eux. De temps
en temps on voyait des gens découragés abandonnant cette course folle,
s’asseyant dans la boue, au bord de la route, affamés, grelottants, anéantis,
regardant droit devant eux d’un regard vide... Qui dira les souffrances des
milliers de malheureux ayant succombé aux fatigues, a la faim et au froid,
pendant cette fuite tragique ?! Qui dira les angoisses de ces obscurs martyrs,
fuyant devant cet ennemi qu’on savait inaccessible a la pitié ?

Et, une fois en Moldavie, cette foule envahit les villes et les villages,
s’établissant au petit bonheur dans les chambres, dans les granges, dans les
greniers et dans les caves. Riches et pauvres, boyards et mendiants, dans cette
commune misere, ils erraient de porte en porte, demandant un asile ou reposer
leur téte et un peu de nourriture. Des villes qui, en temps ordinaire, comptaient
10 a 15 mille habitants, ont doublé, ont triplé, ont décuplé de population. Jassy
qui, avant la guerre, ne comptait que 50 000 ames, au mois de décembre dernier,
abritait plus de 150 000 réfugiés. Petit a petit les vivres vinrent a manquer, le
bois de chauffage devint de plus en plus rare, et, pour comble de malheur, des
épidémies épouvantables commencérent a sévir... A I’heure ol nous écrivons ces
pages, nous recevons de Jassy les nouvelles les plus alarmantes : le typhus
exanthématique, la fievre récurrente et la fievre typhoide sévissent, faisant
d’innombrables victimes, parmi les soldats et la population civile.

Et, pendant ce temps-la, en Valachie, 'envahisseur travaille. Aprées avoir
tout pillé, tout volé, tout transporté en Allemagne, en Hongrie ou en Bulgarie,
apres avoir imposé a chaque ville séparément des impots de guerre de plusieurs
millions de francs, apres avoir réduit les provinces occupées a la plus profonde

misere, il vient d’imposer ces provinces d’une nouvelle contribution de guerre,
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faite en violation du droit des gens et de la convention de La Haye, de 250

millions de francs | Et la féte continue'"...

115 Pour répondre a certains bruits malveillants mis en circulation par les Allemands au sujet de
« la régeption » faite aux Allemands a Bucarest, il convient de reproduire ici le témoignage apporté
a ce sujet dans le Journal de Genéve du 8 juillet 1917, par le tres « neuntral » M. Georges Oltramare
qui vient de rentrer a peine de Bucatest : « Puis-je tout d’abord discréditer a vos yeux telle légende qui
voudrait que la population ronmaine eit convert de fleurs les troupes ennemies a leur entrée dans la capitale. C'est
assez,_faux et c'est injuste tout a fait. Je me tromve a méme dapporter quelques précisions a ['bistoire de cette
Journée. Vers deux: henres de laprés-midy, le 10 novembre 1916, alors que pas un soldat ne s'est encore montré,
trois antomobiles traversent Bucarest. Mackensen se tronve dans nne d'elles. Le vaillant maréchal veut s’assurer
de ses propres yeux: que lordre régne et que nul danger ne menace ses hommes. Pen apres, les premieres patrouilles
arrivent. En tenue de campagne, l'nniforme bouenx, la figure morne, des fantassins, des ublans défilent sous le ciel
gris et lourd. Les uns font halte dans la conr du palais, d’autres parcourent les différents quartiers de la ville, en
chantant quelgque glorieux refrain d’une voix lasse de noctambules. Aucune parade, ancun triomphe. Cependant
les rues se couvrent de monde ; anx grilles du palais les cnrienx: se pressent ; on interroge les soldats, on les
entoure. 11y a bien, oni, quelques femmes qui jettent des bouquets, mais ce sont des Allemandes, il y a bien anssi
dans le public quelgues personnes qui parlent roumain, mais un roumain doutenx qui est le roumain des Juifs.
Les vrais Bucarestois sont restés cheg enx. » 1l n’est pas jusqu’a I'attitude des grands germanophiles qui
ne fat tres digne en ces tristes événements. Le vieux Carp, a une délégation d’officiers qui étaient
venus rendre hommage a son activité politique, répondit : « Nu/ plus que moi n’anrait désiré vous
recevoir en amis d Bucarest. Les destins de ma patrie malbenrense ne l'ont pas permis. Aujourd’hui, messienrs,
tout nous sépare. Je ne veux plus étre gu’un vaincn. » Tito Majorescu, qui justement vient de mourir, ne
fut pas moins fier. Mackensen lui envoya un jour son aide de camp : « S. E. désirant s'entretenir
avee vous, vous accorde une andience », dit officier. Majorescu répliqua vertement : « Est-ce gune S. E. ne
sait pas mon adresse?’ .
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V. L’avenir de l1a Roumanie

Apres avoir examiné les souffrances de la nation roumaine, ses efforts et
ses sacrifices, il nous reste a examiner, dans ce dernier chapitre, quel est, suivant
toutes les probabilités, Pavenir réservé a la race roumaine.

Nous croyons avoir démontré que la cause de ce peuple est la cause méme
du droit. La Roumanie ne demande que l'affranchissement de ses freres de
Hongtie et le droit de vivre et de se développer librement. Son idéal c’est celui-la
meéme que les Alliés ont inscrit sur leur banniere et que le premier magistrat de
I'Union américaine proclama encore derni¢rement.

Mais il est évident que la réalisation des légitimes aspirations de la
Roumanie, aussi bien que celles des Italiens et des Slaves assujettis a la
monarchie des Habsbourg, portera un coup formidable a « cette vieille carcasse »
pour employer Pexpression d’un parlementaire autrichien.

Or, [PAutriche-Hongrie semble compter malheureusement encore
maintes sympathies, aussi bien en France qu’en Angleterre. A Londres, aussi
bien qu’a Paris, il y a des gens qui croient encore a la légende d’une Hongrie
chevaleresque et libérale, d’une Hongtie « @ /a Kossuth », étroitement attachée a la
civilisation frangaise et capable, le moment venu, de jeter ses alliés du Nord par-
dessus bord. Récemment encore, M. Maurice Barres s’élevait, avec véhémence
contre « leurs avocats préts a les présenter comme des agneanx menés par un loup que 'on
sacrifierait. »

C’est, il nous semble, faire de la bonne besogne d’ami et d’allié sincére et
dévoué que de dénoncer a notre tour ces sympathies dangereuses et d’en
démontrer 'absurdité.

Les gens bien renseignés sur les affaires d’Autriche-Hongrie sont
malheureusement plus rares qu’on ne serait tenté de le croire. En France, en
Angleterre et peut-étre méme en Italie, il y a des personnes, voire méme des
personnages, qui pensent encore pouvoir détacher un jour, la monarchie
autrichienne de l'influence malfaisante de 'Empire allemand. C’est une grave
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erreur qui explique suffisamment les sentiments auxquels nous faisions ci-dessus
allusion. Qu’on se détrompe. La monarchie dualiste est bel et bien inféodée a la
politique allemande. Elle I'est, comme dirait Anatole France, « autant que possible
et tout a fait ». Aucune puissance du monde ne pourrait la soustraire a cette
influence.

La lecture des livres et des discours prononcés a ce sujet, depuis environ
une quinzaine d’années, par les plus éminents hommes d’Etat d’Autriche et de
Hongrie, serait extrémement profitable aux retardataires.

Julius Andrassy, le célebre homme d’Etat hongrois, déclare nettement,
dans son livre fameux sur le Compromis austro-hongrois que la monarchie doit se
rapprocher de plus en plus de ’Allemagne qui, seule, peut lui assurer un avenir
brillant. « Nous n’avons plus de raisons, éctit-il, de craindre ni 'absorption sociale par le
germanisme, ni la germanisation par la puissance de I'Etat... » (p. 401, 54).

Au mois de décembre dernier, se faisant I'écho du pangermanisme
prussien, le méme comte Andrassy écrivait dans le Pesti-Hirlap = « La situation
militaire actuelle correspond a nos desseins politiques. »

Le 15 mai 1906, le député Franko Stein, plus catégorique encore, déclara
en plein Reichsrat de Vienne : « La dynastie et I'Etat antrichien nous sont completement
indifférents. Au contraire, nous n'avons qu'un espoir et qu’'un veu : c'est que se produise enfin
ce qui, fatalement, doit se produire, la désagrégation de cet état, afin que le peuple allemand
d’Autriche puisse, en debors de cet état, mener une existence glorieuse sous la protection des
Hobenzollern. »

La méme idée est soutenue, avec moins d’élégance mais avec plus
d’énergie encore, par le socialiste Dazinski qui, le 25 septembre 1903, déclarait
que « lorsque cette vieille Autriche créverait, nous ne verserions pas une larme sur le cadavre
du monstre'"’. »

Dernierement encore, tout un parti politique, celui de Schonerer, déclarait
également que le seul salut de 'Autriche était « son entrée dans la Confédération
germanique ». 1. un des membres les plus notoires de I'actuel cabinet de Budapest,
le comte Appony — le chef du parti historique de I'indépendance, célebre pour
son chauvinisme farouche — développait, a son tour, dans le numéro du mois
de décembre dernier de la revue Das nene Enropa les mémes idées politiques.

Enfin, il y a a peine quelques mois, le jeune Empereur d’Autriche a cru
devoir nous fournir de son coté un nouvel argument. Avant de partir pour la

116 Voir Chatles Andler, Le Pangermanisme, Colin, Paris, 1915, p. 70.
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Baviére au mois de juin dernier il recut en audience les chefs des partis
politiques de la monarchie et leur intima 'ordre de ne jamais porter atteinte de
quelle maniere que ce soit a la « Grande Allice. Cette alliance, leur dit-1l, est et restera
la base fondamentale de notre politique étrangére, la sécurité de I'Autriche y est lice et
quiconque attaque notre alliance avec I’Allemagne cause un grave préjudice a I'Autriche elle-
méme'. »

Il faut étre vraiment aveugle pour persister dans les espoirs chimériques
des personnes auxquelles nous faisions allusion plus haut.

Un journaliste frangais, M. André Dubosq, qui a vécu pendant longtemps
a Budapest, et partant, a méme de connaitre les Magyars mieux que tous les
magyarophiles de Londres ou de Paris qui n’ont jamais traversé le « détroit » ou

117 Voir Le Temps du 4 juillet 1917. Le Comte Czernin a son tour fit au commencement du mois
d’aott 1917 aux représentants de la presse une déclaration identique. Le grand quotidien magyar
Az Ujsag commente les déclarations du Chancelier autrichien en ces termes : « Le comte Czernin est
le premier ministre des affaires étrangéres qui ait fait anx journalistes une déclaration officielle de la plus hante
importance. Il a regn 15 journalistes magyars et 90 journalistes antrichiens dans son palais privé, assis d la table
de Metternich, qui est sienne maintenant. Dés le commencement il a déclaré qu’il attache une grande importance a
étre constamment en contact avec la presse magyare. Son disconrs n'’a éé ni pour la paix ni pour la guerre. Son
but unique a été de protester contre le discours de 1loyd George, contre toute tendance voulant mettre un clou entre
la Monarchie et I'’Allemagne. Plus d'une fois et trés énergiquement il a souligné que I"alliance avec I'Allemagne est
absolument ferme et inébraniable. » Un autre journal de Budapesth, et non des moindres, le Pest/
Hirlap, n’en pense pas autrement : « Lloyd George doit comprendre que les buts de guerre de I’Allemagne,
de la Turquie et de la Bulgarie sont aussi nos buts de guerre et qu’il est impossible de mettre le clon entre
L Allemagne et la Double Monarchie. 11 y a un échange d'opinions entre le Chancelier allemand, le président du
Conseil anglais et notre ministre des Affaires étrangeres. Cet échange d'idées sera continué, mais il ne sera
conronné de succés que lorsque le cabinet de Londres renoncera a chercher derriére le disconrs de Michaelis des
tendances annexionnistes, et lorsque son opinion ne sera plus basée sur la possibilité irréelle et irréalisable d’nne
divergence d’opinions entre I’Allemagne et I'Autriche-Hongrie. La Monarchie n’est pas ['Italie : nous sommes loin
de toute pensée de trabison et d’hypocrisie. Nous n’abandonnerons pas notre allié et nous tiendrons jusqu’an bout,
tant que l'acceptation des conditions de paix arrétées d'un commun accord ne sera assurée. » Le Pester Lloyd
déclare a son tour : « 87, dans certains milieux: de I'Entente, on espére tonjours, par des paroles doucerenses,
faire une différence entre la Monarchie et ’Allemagne et pousser ainsi la Monarchie a linfidélité, le disconrs du
comte Cernin anx_journalistes anstro-hongrois conpera court a cette folie trompense. » Et cette attitude fut
celle de toute la presse austro-hongroise sans aucune exception. A titre de curiosité nous
reproduisons encore d’aprés Le Genevois, quelques lignes extraites d’un article du Magyar Hirlap
publié vers la méme époque. La dite feuille s’attaque violemment aux Francais et a M.
Clemenceau qui a déposé une interpellation concernant une demoiselle magyare, Kovacs, qui
jouit de la liberté¢ a Paris. Ce journal rappelle que le fils de M. Clemenceau est marié a une
magyare et ajoute avec élégance : « 57 Clemencean est tombé si bas, que ponvons-nous attendre de Joffre, de
Galliéni, de Viviani, de Deleassé et de Pétain ? Nous, panvre peuple barbare, nous devons étre d'autant plus
civilisés que les Clemencean sont plus fous et plus malhonnétes, que le peuple de 1V oltaire et de Renan tombe plus
profondément dans la boue et que les fils dégénérés du peuple de Roussean chancellent intellectuellement et
moralement. »
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dépassé les « fortifs », décrivait derni¢rement, dans une excellente brochure
intitulée La Hongrie d’hier et de demain''® les vrais sentiments du Hongrois. Cette
brochure contient des informations tellement précieuses, tellement édifiantes,
que nous ne saurions trop en recommander la lecture aux derniers amis du «
monstre bicéphale ».

A ceux qui pensent que la Hongrie est un pays de « culture frangaise »
constamment a la veille de s’arracher des bras de ’Allemagne, pour tomber dans
ceux de la France, il rappelle d’abord les propos d’'un des membres actuels du
gouvernement, le comte Apponyi, qui passe a Budapest comme « l grand ami de
la France » (!) et qui, en qualité de Ministre de I'Instruction publique, en octobre
1908, au Congres interparlementaire de Berlin, disait aux Allemands — aux
Allemands, qu’on le retienne, pas aux Francais ni aux Anglais : « Nows vous
¢tudions, nous croyons vous connaitre et nous sommes persuadés que vous n'étes nulle part
mitenx: compris que chez nous. Le génie allemand est tel qu'il est le plus universel de tous les
géndes qui ont été donnés anx peuples. Si un jour un homme tombait de Mars et me demandait
quelle langue il devrait étudier pour saisir la vie intellectuelle de 'humanité sur notre planete, je
Iui conseillerais absolument ['étude de la langue allemande. Senle la possession de cette langue
pourrait lui assurer la connaissance de la culture universelle, de la culture de tous les peuples
vivants. » Aussi bien, la langue allemande est-elle devenue en Hongrie, depuis
quelques années, 'unique langue étrangere obligatoire dans les Ecoles normales
d’instituteurs.

M. Dubosq se fait en méme temps un devoir de rappeler a ses
compatriotes que c’est toujours un Magyar, le comte Andrassy, pere de Jules
Andrassy, dont il est question plus haut, qui, en 1870, empécha le gouvernement
autrichien de secourir la France ; il rappelle aussi que c’est un autre Magyar,
Coloman Tisza, le pere de I'actuel comte Tisza, qui déclarait en 1888 dans ses
discours, demeurés célebres, que Paris n’était que la capitale pourrie d’un pays
pourri, avec lequel la monarchie devrait avoir le moins de relations possible.

Le Corriere della Sera merveilleusement renseigné, s’éléve, a son tour, contre
ces sympathies insolites et ne manque pas de mettre en garde les Alliés contre le
danger de semblables sentiments : « Les Magyars, écrit-il, aprés avoir contribué a
déchainer le conflit, s’y sont jetés a corps perdu, avec toutes leurs forces, satisfaits de joner, en
Orient, le role d’avant-garde de la Mittel-Enropa. Ils tiendront ferme jusqu’an bout. 1ls savent
que, de lissue de la lutte, dépend la continuation de leur domination oppressive sur les

118 Bloud, Paris, 1916.
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Roumains et les Slaves, ainsi que le maintien de la prédominance effective, présentement
conquise, dans la politique intérienre de la monarchie. »

Cet autre excellent connaisseur de 'ame et de la politique magyaro-
prussiennes M. Maurice Muret, un suisse, écrit, de son coté, dans la Gagerte de
Lansanne, ces lignes qui témoignent de sa haute perspicacité : « Attribuer aux
Magyars intention de rabattre quoi que ce soit de lenrs prétentions pour assurer une paix
durable, c’est méconnaitre l'esprit de ce peuple qui passe pour généreux, mais qui excelle
surtout a bien calenler. 11 aspire a la paix, certes, parce qu’il souffre de la dépression
économique a laquelle sont en prote les Empires centranx ; mais la paix qu’il recherche, ¢’est
une paix magyare, aussi mortelle a la liberté, aussi contraire a la justice que la paix
allemande’” . »

Les derniers amis de I’Autriche-Hongrie, de France, d’Angleterre et
d’ailleurs, devraient savoir encore que la monarchie est a la veille de contracter
une union douaniere (Zollverein) avec I’Allemagne, union qui n’est que le
commencement d’une autre union plus importante, plus menagante aussi pour
la paix du monde. Cette union est réclamée avec une telle insistance par les
hommes politiques les plus considérables et les gros financiers allemands et
hongrois qu’elle ne tardera pas a devenir une réalité si au moment de apparition
de ce livre, ce n’est pas une chose déja faite'™. 11 est suffisant, croyons-nous, de
dire que le vrai dictateur de la Monarchie, le Comte Tisza, en est le champion,
pour démontrer que 'union économique des deux pays peut étre considérée
comme un fait déja acquis.

Pour nous rendre compte de la portée exacte de cet événement, nous
reproduirons un article du sociologue magyar Oscar Jaszi, un des chefs de
I'opposition, publié il y a a peine quelques mois dans Lz Gagette économique des
Empires centranx : « La discussion sur l'union donaniere, dit-il, ne forme qu’une partie d'un
probleme beancounp plus vaste et beaucoup plus important qui consiste a transformer l'alliance

119 Nous conseillons, en outre la lecture de 'ouvrage de M. Dubosq, celui de M. Cauvin sur la
méme question, deux admirables articles parus dans le Manchester Guardian des 16 et 17 juin 1917,
signés Arthur Ewans, le livre de R. Seton Watson’s, intitulé : New Eurgpa, les livres signés Scotus
Viator, déja cités au cours de cet ouvrage et, sur les idées politiques dominantes en Autriche,
Pouvrage du député autrichien Alexandre von Pecz, intitulé : Zur neuesten Handels-politik, Vienne,
1898, ainsi que celui de Joszef Freiherr von E6tvs : Die Nationalitatenfrage, M. Roth, Pesth, 1865.
120 M. Duboscq croit savoir que cet accord a été déja conclu le 26 juillet 1916. Nous avons des
motifs de penser que cet accord n’a pas été signé, mais qu’il ne tardera pas a ’étre. Il ne sera
cependant pas rendu public avant la fin de la guerre... et pour cause !
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diplomatique et militaires des principanx Etats de I'Europe centrale en une unité politique,
solide et organigne’’. »

11 est, par conséquent, démontré que tot ou tard cet événement politique
se produira infailliblement, et nous assisterons alors a I’éclosion d’une nouvelle
tédération allemande, non plus de 80 millions mais de 135 000 000 de sujets, qui
permettrait aux hobereaux prussiens, aux magnats magyars, aux pangermanistes
et aux banquiers de Budapest et de Berlin de réaliser leur idéal de hégémonie
universelle.

Si ’Autriche-Hongrie est maintenue dans sa condition actuelle, la clique
magyaro-prussienne au lieu de recevoir une juste punition pour ses crimes et
étre mise a Pavenir dans 'impossibilité de nuire au monde, sortira plus agrandie,
plus arrogante, plus menacante encore. Les morts sacrés de tous les alliés
auraient alors le droit de dire aux diplomates et aux hommes d’Etat : « ous nous
aveg, trabis! »

Mais admettons l'impossible, disons que les Hongrois, saisis d’un
renouveau subit de reconnaissance a I’égard de la France de 1848 et de 1850, ou
bien plus pratiquement convaincus que ’heure du chatiment ne peut pas tarder,
veuillent « causer » afin de sauver ce qui peut encore ¢tre sauvé. Semblable
causerie est-elle possible ? L’Autriche-Hongrie peut-elle, méme au prix d’une
paix séparée, étre maintenue dans le statu quo ante ?

Faisons abstraction, pour le moment, du danger pangermaniste, dont
I’ Autriche-Hongtrie n’est que I'avant-garde, le pion avancé en Orient ; oublions,
pour le moment, les complicités hongroises et les responsabilités écrasantes qui
pésent sur toute la nation magyare ; oublions aussi tous les engagements pris par
les Alliés et n’envisageons que la question de la paix du monde ; et alors,
demandons-nous : le maintien du sfatu quo est-il capable de garantir cette paix
durable pour laquelle le monde a fait des sacrifices sans précédent dans
I’histoire, pour laquelle le sang le plus noble des nations alliées a été répandu
depuis trois ans, dans les Flandres, a Verdun, en Champagne, dans le Trentin, en
Pologne, dans les Carpathes, sur le Danube... ?

Non, car la Monarchie des Habsbourg recele un vice constitutif
incompatible avec la liberté et son corrélatif, la paix.

Sur le fronton du « Hofbourg » de Vienne on peut encore lire cette belle
devise : justitia fundamentum regnornm qui indiquait a I’Autriche quel était son

121_4pud Duboscq, op. dit., p. 43.
294

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

devoir historique. Elle ne pouvait justifier son existence que par I'application
loyale de ce principe de droit et de justice a 'égard des diverses nations dont elle
est constituée. Elle aurait da se montrer, a I'instar de la Suisse, pleine d’affection
et de sollicitude pour tous ses peuples. Elle devait étre une mere, et ne fut
qu'une maratre. Pour n’avoir pas compris quel était son role ainsi que son
unique mission dans le monde, elle doit disparaitre, et c’est aux Magyars que
revient « /honneur » d’avoir précipité sa ruine.

C’est fini. Désormais toute paix est impossible | Le sort en est jeté | Il y a
trop de sang versé entre les nations d’Autriche-Hongtie, trop de larmes, trop
d’injures, pour quune conciliation soit encore possible. Une expérience
plusieurs fois séculaire a appris aux nationalités, trop confiantes et trop naives,
qu’il n’y a rien a espérer de la part de leurs oppresseurs actuels.

Trop de paroles royales ont été mensongeres, trop d’engagements ont été
violés, trop de lois ont été foulées aux pieds pour quun seul cceur roumain,
italien ou slave ait gardé encore un grain de confiance en leurs maitres de Vienne
et de Budapest.

Et pour démontrer que méme les paroles conciliantes proférés ces temps
derniers 7z articulo mortis par le jeune empereur d’Autriche, ne sont pas sinceres et
que sa subite passion pour « ses peuples » s’éteindra comme plusieurs autres se
sont éteintes jadis, nous citerons la vraie parole du magyarisme, la voix du cceur,
celle qui ne ment pas, le cri qui échappa il y a a peine quelques jours, au
factotum de 'empire austro-hongrois, a 'ancien président du conseil, le Comte
Tisza qui, dans une grande réunion ou il exposa clairement son programme
politique, déclara sans ambages, qu’il se proposait de renforcer 'Etat hongrois,
non pas, par des concessions, non pas, par les nouvelles libertés promises au
peuple par son jeune empereur ni méme, par Iapplication de la vieille loi des
nationalités, mais bien « par la modification du code pénal, dont les articles concernant les
infidélités et lincitation doivent étre rendus plus sévéres, par le renforcement du contrile de
lEtat, et, pour aller plus loin, par Uinfluence directe de I'Etat sur les écoles des peuples non-
magyars, surtout sur les écoles normales et les séminaires'. »

Nous citerons encore la déclaration, faite, le 15 juin dernier en plein
Reichsrath de Vienne, par le député allemand Heine qui se montrait peu satisfait

122 Discours rapporté dans tous les journaux suisses du 6 juin, voir notamment le Genevois de
cette date.
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du fait « gu'on pendait beancoup trop pen » de représentants des nationalités en
Galicie.

Et ces paroles qui ne respirent que haine et mépris pour tout ce qui n’est
pas allemand ou magyar, représentent la pensée unanime des Allemands et des
Magyars de la Couronne des Habsbourg'*.

Ces paroles montrent aussi ce que sera pour les nationalités le lendemain
de la guerre. Une fois la paix signée, les persécutions, déja annoncées par le
comte Tisza contre les nationalités ne feront que recommencer de plus belle. La
condition des Italiens, des Roumains, des Croates, des Tcheques, des Serbes ne
fera quempirer. La fermentation que I'Europe connut avant 1914
recommencera, avec plus d’intensité, en rapport avec les persécutions poussées a
I'exces par les rancunes et le chauvinisme exaspéré des Magyars.

Non, répétons-le, si I’Autriche-Hongtrie reste ce qu’elle fut avant la guerre

. A c 12
et ce quelle est maintenant encore, le monde ne connaitra plus la paix'** |

123 e Temps du 5 juillet 1917 publie le télégramme suivant qui vient confirmer notre these :
« Lurich 4 juillet. On sait gu'a la Chambre hongroise le comte Karolyi a fait un violent réquisitoire contre le
régime Tisza, l'accusant d’étre autenr de la guerre mondiale mais les députés magyars ont retronvé toute lenr
unanimité chanvine lorsque les Roumains Serban et Stefan Popp ont protesté contre les injustices et les
persécutions politiques exercées contre le peuple roumain. Tisza a apostrophé violemment les députés roumains en
lenr disant qu’ils devaient sestimer heurenx de parler encore dans le Parlement et méme d'étre en vie. 1/ a ajonté
que les calomnies débitées par les Roumains pronvent que la politique de conciliation qu’il avait essayée n’a pas
réussi et qu’il fant en revenir an systéme de renforcement de ['Etat magyar contre les nationalités. Le comte
Apponyi, ministre de l'instruction publigue et des cultes, a ensuite déclaré, anx applandissements de la Chambre,
qu’il prendra des mesures pour défendre I'Etat contre la menace des nationalités et qu’avant tout il controlera
séverement les séminaires de prétres et les écoles normales d’institutenrs, pour en faire des foyers de patriotisme
magyar ou pour les supprimer. Le Président du Conseil actnel, le comte Esterbazy, s'est vu a son tour obligé de
déclarer franchement que « awcun gonmvernement autrichien on magyar n'admettra jamais la conception des
nationalités telle gu'elle est soutenue par I'Entente. Jamais ils n’admettront que des citoyens hongrois déterminent
euxc-mémes lenr nationalité et tranchent les liens qui assurent la cobésion de 'Etat hongrois... » (Voir le
compte rendu des débats dans les journaux suisses du 6, 7 et 8 juillet 1917). Et pour qu’il n’y ait
pas d’erreur, le comte Tisza constitua une sorte de tutelle du gouvernement actuel en la
personne de M. Charles Szasz, homme de confiance de I'ancien président du Conseil hongrois,
qu’il fit élire Président de la Chambre hongroise.

124 Nous écrivions ces lignes au mois de juin 1917. Nous ne savions pas dire aussi vrai | MM. les
Magyars n’ont pas méme attendu la fin de la guerre pour donner libre carriere a leur activité
magyarisante. Un télégramme de Budapest a la Gagette de Francfort du 19 aout (midi) résume une
circulaire que le ministre des cultes hongrois, comte Apponyi, vient d’adresser aux Consistoires
de Transylvanie de rite orthodoxe et de rite uniate. Le ministre déclate qu’il a décidé, dans
I'intérét public, de placer les écoles primaires de langue roumaine sous le controle de ’Etat. La
mesure sera d’abord appliquée dans les comitats de Transylvanie afin d’empécher la propagande
anti-hongroise de se développer. Cette mesure a été provoquée par lattitude « antipatriotique »
prise par de nombreux instituteurs lors de l'invasion des troupes roumaines. Dans les écoles
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Cet amas informe de territoires, cette agglomération amorphe d’éléments
ethniques différents assemblés artificiellement par la force ou I'imprévoyance
des hommes d’Etat du passé cet Etat bigarré qui n’a été de tout temps qu’un
foyer de perpétuelle agitation, qui ne représente pas une race, qui ne représente
pas méme une idée doit disparaitre du centre de I'Europe.

MM. Lavisse et Rambaud écrivaient, il y a vingt ans, ces lignes réellement
prophétiques : « Une idée, voila ce qui manque a la monarchie austro-hongroise. 1. empire
des Habsbonrg a trop souvent méconnu et méprisé les forces morales, mis sa confiance dans les
moyens matériels et fondé sa force sur le gendarme ecclésiastigne et le gendarme laigue.
Aujonrd hui, les idées se vengent'”. »

L’un des meilleurs rédacteurs du Journal de Genéve, M. William Martin, qui a
témoigné une sympathie toute particuliere a la monarchie, pendant toute la
durée de cette guerre, était amené a écrire dans son éditorial du 3 aout 1917 les
paroles suivantes :

« Le temps n'est pas si éloigné on les gonvernements austro-hongrois anraient pu, par
des concessions intelligentes, étouffer dans la monarchie toute velléité panserbe. Ils ont préféré
laisser les problémes devenir insolubles. Devant cette mer de sang répandue tout autonr de la
question serbe, on ne peut §'empécher de penser que, pour le repos de I'Europe et pour le
bonbeur de la monarchie, Frangois-Joseph a vécu trop longtemps. »

Etle 25 aout il ajoutait : « Nz /Autriche ni la Hongrie ne pourront se sanver elles-
mémes. Elles ont perdu le secret de lenr bonbenr ».

Les politiciens et les diplomates alliés ne doivent plus se ménager les
facultés cérébrales ou se bercer d’illusions falotes. Ils ne doivent plus, comme
par le passé, chercher dans une paix facile une solution trop rapide des graves
problemes qui se poseront lors de la conclusion de la paix. I’Europe est payée
pour savoir aujourd’hui qu’il n’y a rien de plus pernicieux pour 'avenir que ces
paix hybrides, baclées a la hate par les diplomates nobiliaires d’antan, pressés de
signer « Je protocole final » et de recommencer les cures d’eaux ou les parties fines
interrompues. Assez de ces paix qui ne contentent personne et qui laissent
toujours la porte ouverte aux conflits et aux controverses !

placées sous le controle de UEtat seront nommés, des instituteurs connaissant le roumain, mais
la langue de renseignement sera le hongrois. L’enseignement religieux restera confié a I'église
roumaine. Le comte Apponyi a omis de dire comment cette mesure se conciliera avec les
déclarations que l'on prodigue a Vienne sur le respect du droit des nationalités dans la
monarchie danubienne (La Gagette de Lansanne).
125 Op.cit., vol. X1I, p. 212.
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SiTon veut assurer au monde une paix durable — espérons méme qu’elle

devienne définitive —, si Pon veut réaliser une association européenne solide,

>
fondée, comme on disait au commencement du siécle dernier, sur des
nationalités completes et des intéréts généraux satisfaits, il faut user de moyens
radicaux, parmi lesquels il faut considérer comme essentiel la liquidation de
I’Autriche-Hongrie'*.

« Quant an mode de lignidation, écrit M. Louis Léger, de I'Institut de France,
il est des plus simples : il suffit de restituer, a chacune des nationalités de I'Empire, le sol sur
lequel elle vit depuis ses origines et qui a été, sans pudenr, exploité par des allogenes. »

La Bohéme, la Moravie et la Silésie doivent retrouver leur indépendance
dans la résurrection de I'ancien Royaume de Bohéme.

Les provinces dalmates, Slovenes et croates doivent revenir a leurs freres
serbes et monténégrins, réunis suivant leur volonté, dans une monarchie ou
dans une confédération, apres entente préalable avec I'Italie.

La Galicie doit revenir au Royaume de Pologne qui reverra, nous
I'espérons et le souhaitons, ses jours de splendeur de jadis.

Le Trentin, avec Trieste, doivent étre adjugés a I'Italie, ainsi que certains
points de la cote dalmate a fixer d’accord avec la Serbie.

Les deux Autriche, le Tyrol, Salzbourg formeraient un royaume unitaire
purement autrichien, tandis que la Hongrie indépendante garderait ses provinces
purement magyares, comprises entre les frontieres actuelles du coté de
I’Autriche et la Theiss.

126 T ¢ Temps du 10 juillet 1917 publiait les lignes suivantes : « Du moment que le probléme autrichien
reste une lutte entre lantorité centrale, qui est allemande et les nationalités non allemandes qui réclament leur
antonomie, il ne pent se résondre que d'une seule maniére : par la dissolution de I'Autriche. Pour conserver la
monarchie des Habsbourg, il anrait falln lui conserver une raison de vivre, et cette raison de vivre ne pouvait
consister qu'a faire équilibre a la Prusse. Charles 1" anrait pu étre solidement assis sur son trone, s'il avait été le
rival de Guillaume II. Etant son vassal, il s'¢ffondre. » Commentant la déclaration de la conférence
interalliée de Paris, sur le but essentiel de guerre, les journaux italiens du 27 juillet 1917 affirment
que ce but ne pourra pas étre atteint sans le démembrement de I’Autriche-Hongtie. « On ne pent
pas éviter, dit le Corriere délia Sera, la répétition de la criminelle agression dont l'impérialisme des empires
centraus: porte la responsabilité sans enlever anx complices la possibilité de conjurer de nonvean contre 'Enrope et
le monde ; or, la meillenre maniére de paralyser, d'isoler le complice plus fort et indomptable consiste a réduire a
Limpuissance autre complice non moins chargé de crimes, en accomplissant en méme temps l'envre de rédemption
des penples opprimés, laquelle doit a travers les siécles constituer le plus bean titre de gloire de 'Entente. »

298

https://biblioteca-digitala.ro / https://migl.ro



N. P. Comnéne Notes sur la guerre roumaine (1916-1917)

La Transylvanie, la Bukovine, le Banat, la Crishana, le Maramuresch, pays
fonciérement roumains, ainsi que nous I'avons démontré plus haut,
reviendraient a la Roumanie'’.

Ce n’est qu’en procédant de cette maniere radicale que 'Europe pourra
recouvrer une paix durable, tout en se garantissant contre les menées des
Allemands et de leurs complices magyars et bulgares.

Et qu’on ne crie pas a la conquéte et a 'impérialisme. « Restitution » ne veut
pas dire « conquéte ». « Conguérir » signifie acquérir par la force un bien qui ne
vous appartient pas, non pas récupérer un bien qui vous a été enlevé par la
force. Or, la France, I'Italie, la Pologne, la Roumanie, la Serbie ne demandent
que la restitution de ce qui leur fut ravi et conservé uniquement par la force,
malgré la volonté des peuples asservis.

127 Au sujet des revendications roumaines, ’écrivain anglais bien connu, M. Arthur Ewans,
écrivait au mois de juin dernier dans le Manchester Guardian les considérations suivantes : « I/ faut
bien comprendre que la libération (le choix: libre de leur futur gouvernement) pour les Roumains de la Monarchie
ne peut signifier que 'union avec leurs fréres libres du royaume roumain » et apres avoir décrit le calvaire de
ces Roumains, il éctit : « Peut-on obliger les Roumains de Hongrie a renier leur roi national et étre fideles a la
Conronne de la Hongrie gu’tls abborrent ¢ Attend-on de leur part qu’ils renoncent a l'union avec leurs fréres pour
accepter en échange une union encore plus étroite avec leurs tyrans 2 » Pour savoir d’ailleurs, quelles sont les
aspirations des Roumains irrédimés on n’a qu’a lire les livres des Transylvaniens Sirianu,
Taslaoanu, etc., cités dans le présent ouvrage, ou bien ’émouvant appel adressé récemment par
les Transylvaniens et les Bukoviniens qui luttent dans les rangs de I’'armée roumaine en qualité
d’engagés volontaires. Cet appel demande qu’il ne soit pas conclue une paix sans la réalisation
des aspirations si justes des nationalités. Quand a leur condition future, ils demandent
I'incorporation dans la nation roumaine de tous les territoires appartenant actuellement a
I’Autriche-Hongrie et qui sont habités par des Roumains. I’autonomie, disent-ils, au sein de
I’Autriche-Hongrie ne peut étre qu'illusoire. « Le démembrement de I"Auntriche-Hongrie, dit cet appel, ne
constitue que la réparation an point de vue démocratique, d’une cruelle injustice historique. Si I'on maintenait cette
injustice, cela signifierait que la démocratie, qui prétend professer les principes de la liberté, reconnait les droits de
la force brutale et sanctionne tout le passé féodal, absolutiste et impérialiste qui a rendn impossible la _formation
d’un Etat qui n'est pas antre chose qu’nne agglomeération de pays arrachés par la force a des patries qui n’ont rien
de commun avec leurs oppresseurs. De plus, si les frontiéres politiques actuelles, les mémes qu’avant la guerre,
devaient étre respectées, il serait impossible de décider du sort futur des Rounmains de I'Antriche-Hongrie par un
Plébiscite. Un plébiscite, en effet, organisé cheg des peuples sujets par des races dominantes disposant de tous les
moyens que procure le pounvoir politique ne serait pas un plébiscite, mais un régime de terrenr. Nous avons en
dernierement tant de premves de la maniére dont on comprend, en Auntriche-Hongrie, I'expression libre des
opinions. Sans compter les condamnations prononcées cette année, plus de 14.000 de nos notables ont été exécutés
ou emprisonnés, et leurs propriétés confisquées. Tout ceci parce qu'ils étaient simplement suspects et parce qu’ils
n'ont pas voulu signer une déclaration de loyanté envers les Habsbonrg. Notre sang ne doit pas conler en vain.
Nous sommes convainens qu’an nombre des nations libres dans l'avenir comptera une Roumanie qui comprendra
tous les Roumains. Nous avons expligné pourquoi nous considérons qu’il est du devoir de toutes les vraies
démocraties de nous aider, nous et tous les antres peuples asservis, dans Uintérét de la démocratie elle-méme. »
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Lors de la belle cérémonie franco-roumaine qui eut lieu le 28 juillet 1917 a
la Sorbonne, M. Alex. Em. Lahovary, lactif représentant du Gouvernement
roumain a Paris, dans un discours d’une haute envolée prononca ces belles
paroles :

« La paix que nous voulons, la seule qui soit possible, la seule qui mérite
léponvantable accumulation des sacrifices que nous avons faits, ¢'est celle qui ne permettra pas
que le monde revoie de pareilles catastrophes.

‘Pas d’annexions | Pas de conquétes !” a-t-on dit. Et nous le disons aussi. 1/ ne
Saut plus d'annexions. 1/ ne faut plus que I'’Alsace-Lorraine soit annexée a I'Empire
allemand. 11 ne fant plus que 4 millions de Roumains soient annexés a I'Autriche-Hongrie.
Ce n'est ni vous ni nous qui demandons des annexions quand nous demandons le retonr a la
mere-patrie des Roumains qui gémissent sous un joug impitoyable des Alsaciens et des
Lorrains qui ont cri¢ leurs protestations contre leur arrachement a la Patrie francaise. Ce n’est
ni vous ni nous, qui révons de conquétes. Est-ce une conquéte que de rentrer dans le plus
légitime des héritages ? Et s'annexe-t-on des freres et des fils 2 »

La création d’une Serbie et d’une Roumanie fortes, sur le Danube,
signifiera 'enterrement du réve pangermaniste, représenté par la formule
célebre: « Drang nach Osten ».

L’existence d’une Roumanie forte de 14 millions d’habitants, aux bouches
du Danube, d’'une Roumanie régénérée par ses merveilleux ¢éléments
transylvaniens, rendue meilleure encore par les épreuves qu’elle vient de
traverser, est une nouvelle garantie pour la paix du monde et pour le libre
développement des intéréts des Alliés en Orient.

La question du Danube est encore ouverte. L'importance de ce fleuve
international devient de plus en plus considérable et on sait maintenant quelle
place capitale prenait cette merveilleuse voie de communication dans les projets
d’expansion germanique en Orient. Les pays de I'Europe occidentale ont
malheureusement trop négligé la politique danubienne. Réveillés, aprés cette
effroyable crise, de leur indifférence, ils ne persévéreront plus, nous en avons la
certitude, dans leurs erreurs antérieures, dans leurs méthodes vétustes et leurs
doctrines désuctes. Ils doivent apprendre a mener, en Orient, une politique plus

réelle, en s’appuyant sur des amitiés éprouvées'®.

128 Nous savons que les Bulgares, de méme que les Hongrois, jouissent encore de quelques
sympathie — rares, mais persistantes —, a Londres aussi bien qu’a Paris. Nous nous permettons
de conseiller aux derniers Francais et Anglais atteints encore par ce qu’on nomme a Paris « /
virus bulgare », la lecture d’un livre intitulé Les Bulgares peints par enx-mémes (Payot & C°, Patis et
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Une sentinelle latine puissante et consciente de sa force, aux bouches du
Danube, est une nécessité tellement urgente que nous pouvons affirmer que

Lausanne, 1917), ou un Suisse, le Dr Victor Kithne, a recueilli un nombre considérable de
documents bulgares, dont la lecture les guérira définitivement. Malgré la profonde aversion que
nous inspire semblable littérature, nous pensons devoir a nos lecteurs quelques échantillons de
ce genre « neo-touranien », de nature a les édifier sur les sentiments, ’éducation et I’état d’ame en
général du peuple bulgare. De la Kambana (journal inspiré par le gouvernement bulgare,
paraissant a Sophia) du 5 septembre 1916. «_A la téte des puissances de I'Entente ne se tronvent que des
parvenus sans aucune élévation d’ame. Les affaires publiques sont confiées en France, en Italie, en Angleterre, en
Russie, en Roumanie, a des hommes sortis de la bone des rues, privés de tout talent, ne possédant point de
scrupules moraux, prononcant de belles paroles humanitaires tandis que dans leurs dmes bouillonne une aversion
infernale pour I'bumanité. [...] Les actes des hommes d’Etat de I'Entente correspondent a leurs qualités morales.
Mensonges brutanx, intrigues, achat de conscience, infamies, voild les procédés que I"Entente emploie envers les
neutres... ». Du méme journal du 10 octobre 1916 : « ...on est devenu inconscient a Paris, cette ville s'est
transformée en une maison de fous on chaque Francais se sent plus glacé que les glaces du Péle Nord. Une fievre
terrible secone les Frangais. Oui, la France des sans-culottes et des démagogues : la France des hommes politiques
haissables qui marchandent avec l'indépendance et la liberté des peuples ; la France des hypocrites, des parjures,
des escrocs, la France esclave du despotisme sibérien — cette France a regu la punition que ses actes lui ont
meéritée. Les dirigeants parisiens sont devenus des bétes féroces, leurs lois de tuer et de partager les pays démontrent
Limpuissance de ces types inbumains enfermés dans une ménagerie aux barreanx de fer. En Bulgarie, on croit que
les lois de la logique sont identiques anx lois universelles et qu’ainsi les méchants recevront ce qu'ils méritent.
Devant nous gisent les cadavres enterrés de la Serbie et du Monténégro ; on creuse actuellement la tombe des
Roumains, tandis que le Frangais porte dans sa poitrine une dme morte. Cela nous suffit. » I’organe du
président du Conseil (Narodni Prava) du 7 février 1917, dit entre autres : « La situation est illustrée
ainsi : d'un cOté se tromvent des géants générenx agitant le poing, et de lautre des individus sales, ensanglantés,
mutilés, la mdchoire brisée, qui, dans un sentiment d'emportement, rugissent comme des bétes et crient aux géants
‘Frappez donc " Les géants lenr répondent : ‘Nous vous avons brisé les machoires, nous vous avons
cassé les dents ; vous baignez dans votre sang ; vous puez : vous nous répugnez. Ne nous forcez
pas a tremper encore nos mains et nos pieds dans votre sang fétide. Votre bave nous repousse.” ;
NoxV', continunent-ils a s'écrier, et, soutenus les uns par les autres, ces bandits déchus par la misére disent :
‘Frappez donc " Vvila la réalité effroyable de la sitnation actuelle. Dans cette guerre il n’existe qu'un salnt, et
ce salut repose dans notre force. Ne nous trompons pas, les lords de Londres ne deviendront pas plus raisonnables.
Lorsque les chiens deviennent enragés, il n’y a qu'un senl moyen contre eus : les lords connaissent ce moyen et le
désirent... Les personnes qui pensent, qui ont encore un idéal, savent qu'il ne reste qu'un geste lonable anx
dirigeants de I'Entente, celui de braguer un revolver contre leur tempe et de se briiler la cervelle. Les Anglais ne
penvent pas maintenant se servir de lenr raison... S'ils étaient capables de raisonner selon leur conscience, ils
comprendraient que, si la guerre continuait encore denx ans, les monstres aériens et sous-marins allemands
réduiraient les lords de la Grande-Bretagne a la mendicité... La destinée des talmudistes parjures des créches
londoniennes est terrible, mais ils ne la voient pas. Ils sont aveugles. Aveugles... En ce moment tous les peuples
qu’ils ont ruinés s'écrient unanimement et d’une seule voixc : ‘Qu’ils soient maudits " Bz [écho continue encore

longtemps a répérer : “maudits | maudits | * C'était le méme journal qui, le 7 juin 1916 s'éeriait avec une jose
sanvage en parlant de Lord Kitchener : ‘Cet homme doit servir actuellement de bonne pature aux

poissons de la Mer du Nord I’ » Le cadre de cet ouvrage nous interdit de continuer ces citations,
mais, nous répétons, que les derniers amis de la Bulgarie aillent se renseigner aupres de M.
Kihne. IIs lui seront infiniment redevables !
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toute influence des Alliés en Orient est désormais en fonction de I'avenir de la
race roumaine.

Une Roumanie vaincue, affaiblie, méprisée par ses voisins, serait la faillite
de toute politique francaise, anglaise, russe et italienne dans les Balkans et le
couronnement de la politique de trahison du tsar bulgare et de Constantin, « le
Beau-frere ». Il ne s’agit plus ici ni de sentiments, ni méme d’honneur, il s’agit
d’intéréts vitaux et ceux-ci n’indiquent aux Alliés quune seule formule, celle que
nous venons d’exposet.
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APPENDICE

Tandis que cet ouvrage est en impression, les événements ont suivi leur
cours. Nous tacherons, dans les quelques pages qui vont suivre, de préciser les
plus importants de ceux qui intéressent tout particuliecrement la Roumanie.

A la veille de la conférence de Stockholm, a la veille de souffleter la
conscience du monde par une nouvelle proposition de paix, a la veille du
lancement de son nouvel emprunt de guerre, ’Allemagne a besoin d’un nouveau
succes.

Incapable désormais de cueillir les moindres palmes sur le front
d’Occident, Hindenburg — aidé dans son entreprise par les Lénine et les
Zinovief — s’applique a cueillir de tristes lauriers sur le front oriental.

Il avait a choisir entre deux objectifs : Pétrograd ou Odessa.

Le premier offrait un triple inconvénient : son éloignement, son climat et
la crainte de réveiller chez les Russes l'instinct de conservation en menacant leur
capitale.

I préféra Odessa qui lui assurait un succes capable de frapper
I'imagination : la conquéte complete de la Roumanie, qui assurait a I’Allemagne,
en méme temps qu’une merveilleuse issue a la mer, la belle terre de Moldavie et
surtout de Bessarabie, la plus riche, la plus fertile terre d’Europe et peut-étre du
monde.

Apres une minutieuse préparation, vers la fin du mois de juillet dernier,
lordre d’attaquer sur tout le front de Moldavie fut donné.

Les armées de Mackensen et de I'archiduc Joseph attaquerent les positions
russo-roumaines avec une impétuosité peu coutumicre. Seulement, cette fois-ci
les troupes austro-allemandes trouverent devant elles des troupes autrement
équipées qu’en 1916. De plus, elles n’eurent plus a compter sur le concours
criminel des Stiirmer et des Protopopoff, et les Roumains eurent 'occasion de
prouver au monde qu'on ne descend pas en vain de Rome.
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La bataille fut générale sur presque tout le front, de Bucovine a la mer, et
fit rage, sans interruption, pendant plus d’'un mois ; au moment ou nous
écrivons ces lignes, elle n’est pas complétement finie. Les Allemands et leurs
alliés jeterent dans la fournaise plus de vingt divisions, dont six furent
completement anéanties et huit autres tellement wusées que le Haut
commandement fut obligé de les retirer en arricre.

Mackensen s’était proposé, pendant que les troupes de ’Archiduc livraient
bataille sur tout le reste du front, de s’emparer du pont de Cosmesti, de passer le
Sereth et, aprés avoir coupé l'armée russo-roumaine en deux, de battre ces
fractions 'une apres lautre et de poursuivre, avant automne, sa marche vers
I'Ortient jusqu’a Odessa. Les ordres trouvés sur les officiers prussiens faits
prisonniers ne laissent subsister aucun doute sur les intentions du maréchal.

La bataille entra dans la phase décisive le 8 aott. Comme a Targul-Jiu, une
seule division roumaine défit a Marasesti, au bout de trois jours et trois nuits de
lutte, trois divisions allemandes.

Le 12 aout, le maréchal, surpris par la résistance des Roumains, engagea
dans la lutte des troupes fraiches, portant tous ces efforts sur un point situé un
peu plus a T'ouest. Toutes les attaques furent derechef repoussées avec des
pertes effroyables. Le correspondant de guerre du Times nous dit : « ...des Alpins
Jaits prisonniers ont confessé que depuis Verdun ils n’avaient jamais vu une bataille aussi
Sérieuse et que la 12° division bavaroise a été presque complétement exterminée... ».

Le lendemain, la lutte prit le méme caractere de violence sur tout le front.
Les Allemands disposaient sur le front de Marasesti de douze divisions, les
Roumains n’en disposaient que de — — —. Les troupes de Mackensen subirent
un nouvel échec, tous leurs efforts s’étant brisés contre le mur roumain. Les
pertes, de part et d’autre furent énormes. Les Allemands perdirent plus de deux
divisions, les Roumains une division presqu’entiere.

Le 14 aott, aprés une forte préparation d’artillerie et émission de gaz
asphyxiants, 'ennemi reprit ses attaques. Il fut a nouveau repoussé avec des
pertes considérables. La 89e division prussienne fut a son tour complétement
décimée.

En méme temps que ces luttes épiques se poursuivaient sans tréve sur le
front de Marasesti, des luttes non moins importantes étaient livrées a Focsani,
sur la Susitza, au Cassinu, a Oituz, a Okna... sur tout le front moldave en un
mot. Partout les troupes roumaines tantot seules, tantot appuyées par les braves
troupes russes — qui n’avaient pas été contaminées encore par la propagande
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allemande — firent des prodiges de vaillance. Les efforts de l'adversaire
demeurerent partout sans résultat.

Le 19 aout, trois nouvelles divisions austro-allemandes, munies d’une
artillerie formidable, attaquérent en masses au nord-est du village de Panciu. Les
vagues d’assaut de 'ennemi parvinrent jusqu’aux fils de fer des Roumains. Ceux-
ci, sous l'ceil méme de leur Roi, contre-attaquerent alors avec une telle
impétuosité, que les Allemands culbutés prirent la fuite. « Le so/, nous dit le
correspondant du Times, était jonché dun tel nombre de cadavres, que I'air était devenn
irrespirable. » Plusieurs centaines de prisonniers furent ramenées par les troupes
roumaines.

Cette formidable bataille se poursuivit avec le méme acharnement et le
méme résultat sur tout le front, pendant vingt autres jours.

Les faits de courage et d’héroisme accomplis par les troupes roumaines,
dans ses divers combats, dépassent toute imagination. « Elles ont subi, sans
hésitation, les plus terribles bombardements d artillerie effectués jusqu’a ce jour. Les attaques
en masse, faites avec une violence extréme par les soldats bavarois et allemands, ont été brisées
par la résistance et la bravoure des soldats roumains, qui, bien qu’inférienrs en nombre, ont
Iutté avec une attitude incomparable. On peut citer le cas de I'héroique 32° régiment, dont les
officiers et les soldats, abandonnant tout équipement et vétements, sont partis en chemise d
Lattague et ont wis en _fuite l'ennenii.

Les chassenrs de montagne, qui allaient au fen pour la premiere fois, ont fait a eux
seuls plus de 400 prisonniers.

Le 17° bataillon de chassenrs roumains, an prix des plus hauts sacrifices, luttant contre
un adversaire quatre fois plus nombreux, sauva, sur le front de Marasests, la hautenr 334
d’une grande valenr stratégique. »

Sur le front d’Oituz, huit divisions austro-allemandes luttérent pendant dix
jours et dix nuits contre — — — divisions sans parvenir a briser la résistance
roumaine'”’,

Nous ne savons pas quelle sera 'issue de cet effrayant duel, il est certain
cependant, que le sort de 'armée roumaine, malgré toute sa vaillance, dépend de
l'attitude de I'armée russe. Quoiqu’il advienne, I’honneur de 'armée roumaine
est désormais hors de cause. Grace au puissant et inoubliable appui de la France,

les Roumains ont démontré amplement au monde quils ne sont pas

129 Nous avons tracé ce compte rendu d’apres les bulletins officiels de Iépoque, les notes
publiées par le Temps, Le Figaro, Le Petit Journal, le Corriere della Sera et notamment les notes
envoyés au Tzmes par son correspondant de guerre de Jassy.
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responsables des revers de lautomne dernier et quils méritent, suivant
Pexpression de Polybe, « les plus belles revanches de ['avenir ».

Des témoignages d’admiration parvinrent de toutes parts a l'armée
roumaine ; elle fut cependant particulicrement touchée par limportante
déclaration faite dernierement par 'un des représentants de la démocratie russe.
Nous reproduisons intégralement le télégramme publié a ce sujet par le Temps du
20 septembre dernier :

« M. Jablanofsky, haut-commissaire du gonvernement provisoire sur le front sud-ouest,
vient de passer quelgues jours a Odessa onl il avait ét¢ appelé pour régler diverses questions de
ravitaillement. Interrogé sur les événements du front roumain, le haut-commissaire a déclaré
gue la Crimée et Odessa devaient uniguement a la vaillance et a la ténacité des armées
roumaines ‘qui se sont sacrifiées avec une grandeur héroique a la cause commune’
de n’étre pas tombées au ponvoir des Allemands. »

« L’Histoire, a déclaré M. Jablanofsky, mettra sur le méme pied les vainguenrs
ummortels de la Marne et de 1 erdun et les soldats-paysans qui ont lutté a un contre cing, sous
Lécrasement des obus de gros calibre, et sans une heure de repos, pour sauver de l'invasion ce
qui reste encore libre du territoire de notre alliée roumaine. »

Quel autre hommage pouvait-on apporter de plus a une armée'™ ?

130 Voici, d’'un autre coOté, le beau compte rendu de ces batailles envoyé le 23 aout par le
correspondant a Jassy du Tizwes et publié, dans le n° du 30 aout derniet, par ce journal : « La
grande bataille qui dure depuis trois semaines aux fronts sud et sud-ouest de la Moldavie est une des plus
sanguinaires de cette guerre. Les troupes de la premiére et seconde armée ronmaine ont montré une capacité
guerriere qui a fait l'admiration de tous les officiers étrangers. La plupart des prisonniers crurent combattre contre
des Frangais. Les communiqués allemands parlent de 14 contre-attagues roumaines an méme point en un _jour. I/
est évident que ['armée ronmaine paye cher ses succes, mais les pertes allemandes sont beanconp plus lonrdes que
les pertes russo-roumaines. Les Allemands attaquent en masses compactes, comme a la bataille de I'Yser. Dans
un village ont les Roumains contre-attaguérent, on tromva 2500 corps allemands. Les premiéres divisions
employées par les Allemands ont ét¢ tellement maltraitées qu’il fallut les retirer. D’un antre cité, quelques-unes
des troupes roumaines n’ont pas élé relevées depuis 14 jours ! Les jeunes officiers roumains, a peine sortis de
Lécole, se distinguent par leur conrage indompté. Les hommes d'un régiment attaquérent en manches de chemise, a
cause de la chalenr, et enlevérent aussi lenrs casques pour étre plus ligers. Lesprit des troupes est au-dessus de
toute lonange. Les blessés n'ont qu'un cri : se guérir vite pour retourner an front. Aujonrd’hui, ils détestent les
Allemands autant que les Bulgares et les Autrichiens. La frénésie du front a élevé anssi davantage le moral de la
population civile. Ils s’attendent a tout avec calme et une confiance absolue. Aussi bien cheg les soldats que parmi
les civils, lesprit de sacrifice et de dévouement a la canse nationale est des plus intenses. Ce qui est remarquable,
c'est le bon sens de ces soldats-paysans qui expliquent dans des phrases simples et belles la nécessité absolue de
Lentrée en guerre de la Roumanie et la nécessité de combattre jusqu’an dernier homme pour émanciper lenrs fréres
captifs. Lobstination des Allemands au front moldave s'explique par leur but politique. s venlent occuper tonte
la Roumanie, pour ponvoir en disposer comme de la Pologne et pour y installer un gonvernement composé de
traitres. Ainsi la Roumanie ferait partie de la ‘Mittel-Enropa’. Lenr calenl est faux, car méme si tout lenr
territoire serait envabi, I'dme de la nation resterait indomptée, de cela il n’y a pas de donte. »
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