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Motto:

Oricine s-a ocupat de aproape de viata si de faptele
lui loan Corvin, a trebuit sd se convingd cd acest bdrbat
genial a fost pentru secolul sdu cel inca barbar, corupt si
destramat un adevarat fenomen in sensul cel mai nobil al

cuvantului.
George Baritiu (1873)

... pe acele timpuri, cdnd principiul nationalitdtii in
Europa era un ce necunoscut, ci domnia singur principiul de

caste...
Tosif Sterca-Sulutiu (1901)

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



TENTATILE SUBIECTULUI
(IN LOC DE INTRODUCERE)

O noud carte despre loan dec Hunedoara ? O noud incercare
de a pune in lumind realitdtile mcdievale romdncsti din
Transilvania ? A mai rdmas ceva nescris despre aceste lucruni ?
Rispunsurile afirmative, tot atitca cdte sunt intrcbirile puse on
altele inca posibile, nu au simpld valoare enuntiativd, on rostul de
a incerca doar si ascundd refacerea unor capitole de istorie
arhicunoscute, printr-un stil personal, al unui autor ciruia ii lipsesc
alte subiecte. Adevirul cste cd suntem incid destul de departe de
momentul in care am putca spune, fird sd gresim, cd existd o
istorie medievald completi a romdnilor transilvineni. Pe langd
aceasta, - poate pirea socantd constatarca, care ar merita si devind
mobilizatoarc pentru istorici, de la o generatie la alta -,
istoriografia ar trebui sd-si recvalueze succesele trecute pentru a le
confrunta cu noile informatii, analize si concluzi, dar si cu
sensibilititi proaspete, care au apirut intre timp, la materia primard
a faptelor istorice. Cu cét perioada istorici este mai departe de ziua
de azi, cu atdtl cantitatea de necunoscut restrictioneaza, in mod
fatal, datoriti filtrdriit izvoarclor, reconstituirile globalc si
rezistente. Intr-o astfel de opticd, reludrile sunt de-a dreptul
obligatorii, in nici un caz supdriloare on inutilc.

Mostenim o bine incremenitd conceptie istoriografica de
sectionare a istoriei Transilvaniei pe palicre etnice specifice. Este
dc analizat cum s-a ndscut si a evoluat accasta metodologie.
Medievistica romdneascd a fost, cel mai des, un produs de
compensare, venil dupd ceea ce s-a scris in istoriografiile paralele
(maghiard si germand). Pozitia pe care incercdm sd o delimitim
aici a fost Tnsotitd, adeseori, de scntimentul de [rustrare dat de
fclul in care s-a realizat publicarea sursclor, de identificarea
prezentei romdnilor in acestea, de contributia lor la istoria
provinciald generald. Dupd ce competitia istoriograficd nu a mai
fost liberd, s-a incercat rcalizarea unor istorii transilvanc globale,
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in care, rolul romanilor a fost astfel implantat incat sa dea, in cele
mai acceptate solutii editoriale, un echilibru ori impresia de
covarsire si de integritate intr-o mare si ideald romdnitate
medievald. Solutia cea mai fericitd, pentru viitor, in conditiile in
care istoriografia si-a recdstigat libertatea de miscare si de
confruntare, o considerdm a fi tot una de sintezi provinciala. Dar,
pind la a ne grdbi sd o scriem din nou, mai bund decit a scris-o
oricine inainte, din cine stie ce mobil politic declarat oni ascuns, ar
fi recomandabil si reluim sistematic capitolele partiale care vor
pregiti ansamblul.

Se cuvine si subliniez de la inceput cd interferarea mea in
acest subiect a tins si urmdireascd doua planun istoriografice
distincte, care, in mod normal, ar trebui si fie unitare. Este vorba
despre planul istoriografiei universale si acela al istoriografiei
romdnesti. Disocierea istoriograficd ardtati nu este specifica temei,
ci, dupd cum se observd cu usurintd, produce adesea asezarea
paginilor de istorie redactate de cdtre strdini, in contradictie cu
acelea redactate de citre romdni. Pentru tratarea ideilor din acest
volum, m-am striduit in a nu cidea in capcana aceleiasi disocier,
ci de a exprima punctele de vedere in functie de substanta insisi a
discursului istoric. Evident, se cuvenea si am primordial in vedere
punctele de vedere exprimate in istoriografia roméineascd, cireia ii
apartin si cdreia fi sunt, intdi de toate, dator. De aceea, sunt
convins cd ceea ce a rezultat este, primordial, o intreprindere
esentialmente autohtond.

Dupé cum se cunoaste, istoriografia romdneasca criticd a
avut o generatie care s-a preocupat compact de Hunedoresti,
generatie ilustratd prin Francisc Pall, Mihail P.Dan, Stefan Pascu
si, in cele din urmd, dc cdtre Camil Muresan. Dincolo de aceastd
generatic, subiectul a fost lisat in pdrdsire, intr-o atmosferd
istoriografica specificd, care nu a agreat ori a cultivat decat prea
putin studiile de medievisticd propriu-zise. De aceea, demersul
prezent trebuie intreprins nu tocmai asa cum l-am fi dorit,
respectiv in conditiile lipsei fizice a aceleiasi citate pleiade de
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In loc de introducere

istorici. Pand la nasterea unui nou dialog constructiv, o generatic
noud trebuie si se formeze.

Articole, studii si cdrti care sd repete la nesfarsit gloriile
militare romdnesti s-au scris destule, pentru cd ele, intr-o
particulard conceptie de a educa in spirit patriotic, se considerd a
avea rostul de a genera anume calititi de buni romdni (dupi
modele medievale !?) sau se astern pe hdrtie numai pentru a
demonstra altora bunele calititi cetitenesti ale autorilor lor.
Probabil c3 asemenea lucrini se vor mai scrie. Nici nu este prea
greu, datoritd nu atit generozititii subiectului, cit mai ales a gamei
bibliografiei tematice, din care se pot multiplica la nesfarsit
aceleasi particulare clisee. Pdnd la un anume punct ele sunt
acceptabile, atdt timp cit se inscriu onest in ceea ce se numeste in
mod curent popularizarea istoriei. Dar, mai stie oare cineva, in
Romdnia, unde este granita adeviratd intre stiintd si popularizarea
de stiinti in istorie ?

Existd in loan de Hunedoara un paradox care a incurcat
suficient de multd lume interesatid ori doar fascinati de citre
destinul sidu. El a materializat foarte bine ideea contributiei
romdnilor la istoria medievald a regatului Ungariei, dar pozitia pe
care a ajuns si o detind nu se concilia cu imaginea generald pe care
0 aveam, mereu cultivati, despre aceiasi romdni. in liniaritatea
existentiald a unui "popor umil si oprimat social, politic si
religios”, un fiu al sdu ajungea si conducd statul responsabil de
aceste situatii reprobabile ! Mai era incd o cunoasd realitate: loan
de Hunedoara era, aproape mereu, un personaj singuratic, care nu
reprezenia emanatia precisd a unor fenomene ale lumii roménesti.
fn prelungirca trunchierilor, daci accentul "national” continua si
fie conservat, exegetii tipurilor de interpretare citate mai devreme
s-au ferit fns4 sd scrie vreodatd cd marele fiu al poporului ar fi fost
ori ar fi trebuit s fie considerat un traditor de ncam. In subicctul
nostru, lucrurile devin cu totul amuzante cdnd, aceleasi date
istorice sunt puse in alte opere de intlerpretare, pentru
argumentarea unui patriotism de altd coloraturd. Acei vrednici
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silitori in alc militantismului istoriografic, ar merita sd citeasca si
cit de bun model patriotic maghiar a fost, si este incd considerat,
loan de Hunedoara. O comparatic a celor doud stridanii de
revendicdri  patnotlice  si  istoniogralice, ar dezvilui, poaie,
mecanismcle comunc de pervertire ale unor realititi istorice, in
adevir aflate foarte departe de spinitul partizan cu care sunt privite
astizi.

Necazul este ci, medievistica noastrd transilvani este intr-
atdt de imaturd, incat nu reuseste si oblige la discerndmént, oprind
vulgarizarea in afara copertilor unor reviste publicate de institutii a
cdror menirc ar fi tocmai aceca dc a delimita strict contributia
stiintificd de orice altceva. Sa citin: numai un portret al lui loan de
Hunedoara, "acest fiu dc cnez hunedorean, el insusi cnez din fire si
infitisare". Portretele sale morale si fizice "sunt caracteristice unui
cneaz romin: staturd mijlocie, robustd, plind de sinitate, cu fata
rumend, rotundi, infrumusetatd de doi ochi mari, mai mult negri,
reflectind incredere si agerime... O infatisare fizicd asemandtoare
cu portretele voievozlor si cnezilor-ctitori zugrdviti pe peretii
bisericilor...". Asemenea lucruri, foarte potrivite literaturii
beletristice, nu s-au scris in vremurile romantismului nationalist
ale secolului al XIX-lea, ci in a doua jumitate a secolului nostru,
in studii si in reviste declarat stiintifice. Putem inci preciza cd cle
continuau anume nuantiri, formulate de Nicolae lorga, cu patru
decenii inainte, care afirma si ¢l, la fel dc ncinspirat, ci loan dc
Hunedoara "s-a simtit romdn", "a fost un adevdrat roman in ceea
ce priveste destoinicia modesti"'. Pentru "echilibrarea" acestei
imagini, invitim, din nou, pe cci curiosi, si parcurgd paginile
despre portretistica personajului de care ne vom ocupa indeoscbi,
aflate in istoriografia maghiars®. In clipa in care apireau primele

! Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. Bucuresti, 1915, p.5, (1.

! Vezi la Vayer L., Magyar uralkodok. Budapest, 1942; Cenner-
Wilhelmb G., flunyadi Janos a magyar képzémiivészetben, in Szabad
miivészet. Budapest, 10, 1956.

https://biblioteca-digitala.ro



In loc de introducere

rinduri citate mai sus, nimeni nu a indrdznit sd numcascd aceste
randun cu termenul lor propriu: fabulatic. Dar, nesanctionarea lor,
nici atunci, nici acum, ar ldsa multor nefamiliarizati cu rigoarca
stiintificd, putinta de a le considera valoarc adevdratd, mereu
repetabild, daci nu rezultatd din dovezi istlorice, atunci
implementat3d printr-un geniu intuitiv confirmat oficial prin titlun
ori nume de prestantd. Dacd istorici cu pretenlii de seriozitate, au
fost in stare s3 scrie patetic, [drd ezitin, dupd modelele academice
anterior citate, despre "spiritul lor de jertfi [al cnezilor romani -
n.n.], abnegatia, dragostea fati de pdmdntul romdnesc", trebuie
oare si ne mirdm de ceea ce s-a scris dincolo de acest nivel ?
Rezultatul nu putea fi decdt o adevirati intrecere in descoperirea
epitetelor apreciative ale vesnic gloriosului trecut al romanilor din
evul mediu transilvan.

Istoriografia romdneasci are, in trecutul ei, puncte de
vedere extrem dc "moderne", privitoarc la problematica la care
revenim aici. Chiar dacd rezolvirle ei nu au ajuns la incheieri
definitive, in anii trecuti au fost exprimate intrebdn tulburdtoare,
menite sd stimuleze rdscolirea informatiei istorice si gisirca unor
rdspunsuri, chiar stinjenitoare, dar de naturd si explice pind si
componentele trisiturilor care i-au determinat istoric pe romanii
contemporani. lati un exemplu: "insi in ce timpuri, intre ce fel de
imprejuriri, din care cauze si motive au trecut acelea familii
[nobiliare romédne - n.n] ? Mai departe, pind in cc masurd
renegarea lor ca familii aristocratice au avut inrdurirc funestd
asupra destinelor natiunii noastre ? Si incd una din cele mai fatale
intrebdr: nu cumva insdsi natiunea purtase vina in tot, sau in vreo
parte oarecarc a renegdrii acelor familii, sau cd in toate acele cazuri
a fost numai egoismul, vanilatca, ambitia care cauzeazi dcsertiuni
atat de numceroase ? lald tot atdtea ratiuni ponderoasc, pentru care
in istorie trebute si ne ocupim si cu pencalogia familiilor
odinioard romdnesti, din carc mai multi membri au purtat functiuni
inalte in stal, atdt fnainte, ¢t si mai ales de la marele loan Corvin
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de Huniadu si de la fiul siu regele Matei Corvin, pand la Mihail
Apafly, carele desi secui calvin, totusi incd a fost inconjurat de
citiva consilieri de vitd romaneasci™. Calea aceasta a fost insi
curdnd pdrdsitd ori chiar obturati de alte initiative care aveau in
vedere doar ceea ce era frumos, convenabil si maret in istoria
romanilor din fostul regat al Ungariei. Istoria roménilor din afara
principatelor independente transcarpatice incepea si arate foarte
bizar: o istorie de supusi care erau mereu in lumini favorabile.
Astfel a fost pdrdsitd insdsi menirea studierii istoriei, respectiv
aceea de a ardta tocmai ce nu a fost frumos, convenabil ori maret,
pentru a purifica moral ori face recomandiri pentru evolutiile
viitorului. Ce istoric serios nu stie ci derularea cronclogicd a
societitii umane, indiferent in ce loc ea a activat sau ce coloraturd
culturald a avut ea, nu a fost decit un sir cumplit de mizerii si
fapte anoste impletite cu altele reprobabile, punctate, cdteodatd, de
performante strilucitoare ?

Operatiunile de asanare istonografici la care facem
referire sunt la inceputurile lor. Se vorbeste si se scrie, cu temeiuri
reale, despre o "mitologie istoriografici romédneasci" generali®.
Chiar si in aceastd fazi primard, vom constata cd identificarea
tintelor susceptibile de corectii intdrzie pentru Transilvania, nu
pentru cd "mitologia" nu ar fi existat la nivelul istoriei acestei
provincii, ci, pur si simplu pentru cd problematica ei ii este, in
mare parte, specifici, si este de asteptat ca istoricii din
Transilvania sd initieze descoperirea si, mai apoi, sa duca la bun
sfrsit revizuirea eventualelor pirti corectabile.

Acum la sfarsitul secolului XX, medievistica romaneascd
din Transilvania are a se "curdta” de toate balasturile care au tras-o
mereu inapoi, au asezat-o in fapt in coada tuturor istoriografiilor
provinciale romanesti. Este nevoie sd redobindim, in bund masura,

Y Transilvania. 1, nr.15, 1868, p-349.
* Vezi volumul Mituri istorice romdnesti. Bucuresti, Ldit. Univ., 1995,
passim.
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deprinderi pozitiviste care sd ne reinventarieze si s crilice sursele
scrise. Istoria civilizatiei sau a formelor istorice neconventionale
nu va putea fi scrisd aici, in pagini rezistente, atit timp ct baza de
plecare nu s-a (re)construit corect. Ne place sau nu, va trebui s ne
ocupdm si de ceea ce nu este "convenabil”, de ceea ce nu este
romdnesc, dar acum ne apartine prin mostenire politicd si
culturali. Pozitia noastrd in istorie trebuie vizutd asa cum s-a
derulat ea, integrati intre alte istorii vecine si comune, cu indici de
mirime diferentiati, apartindtoare ungurilor, sasilor, tiganilor,
rutenilor, turcilor, titarilor, armenilor sau evreilor. Altfel,
reconstituirile noastre istorice riscd sd rimind simple si
autoamdgitoare lecturi de familie.

Oricit de multe eforturi am face, alaturdndu-ne la lungul
sir de cdutitori ai idealei "umtili" a istoriet medievale roménesti,
rezultatele ar fi la fel de fortate’. Numitori comuni, aglomerati,
proprii tuturor comunititilor romdnesti, nu existd nici mdicar in
perimetrul interior arcului carpatic. Fortarea ar produce o schemi
mult prea putin reald. Stdrile din interiorul regatului Ungariei nu
pot fi mai bine definite decdt prin termenii pe care Stefan
Werbiczi (1515) i-a folosit pentru a le descrie: "este bine stabilit
cd, de multi vreme, legile aprobate si obiceiurile regatelor
Dalmatiei, Croatiei, Slavoniei si Transilvaniei diferd...; chiar ale
unor comitate, ... de ale altor comitate"®. Pe cind Maramuresul
este cariat de meschine ambitii de stipanire, grefate pe un spatiu
deja riguros delimitat si firdmitat printr-un regim de mostenire

* Trimitem pe scepticii lectori ai acestei afimmatii si constate, la o nou#
lecturd, cate elemente medievale, deci pand cel mult citre sfarsitul
secolului al XVlI-lea, au fost inserate in vol. N.Stoicescu, Unitatea
romanilor in evil mediu. Bucuresti, 1983,

S Tripartitium. 111. titl.2, p.524, in tilmicirea romaneasci a lui 1.Drigan,
Nobilimea romdneascd din Transilvania in contextul structurilor
nobiliare din centrul si estul Europei intre anii [1440-1514. Tezi de
doctorat. Bucuresti, 1998.
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neprohibitiv, Hategul si Banatul respird epoca maximel lor
propisiri. In aceiasi vreme, centura depresionard a Apuscnilor
triieste ultimele zvicniri ale unei fcudalitati romanesti. Chioarul,
Rodna si Nasdudul continud sa fie "tan" integrale, fird anatomie
dezviluitd ori tulburati. Cdmpia cslc socialmente deja anihilati,
iar cnezimea ei, echivalati cu juzi satelor, oferd modelul evolutiei
generale a veacurilor urmitoare. Figirasul nu existd incd decat
pentru Tara Roméneascd, iar Mdrginimea si Tara Birsei, uméndu
indeaproape, rdman la fel de anonime. Nici Tara Roméneascd nu
se identificd cu Moldova prin tot ceea ce se petrece in interiorul ei.
Prima, mai activd si mai prospera, esle incd departe de statura pe
care o va primi Moldova prin domnia lui Stefan ccl Mare. Ruptura
continud daca ii privim pe romdnii din Balcani, deveniti dcja aliati
ai turcilor inci fnaintea cdderii Bizantului si a ultimelor state slave
crestine, si integrati rapid intr-un sistem care avea si reziste, cu
foarte mici modificiri, pan in secolul al XVIi-lea’.

Nu voi sfarsi sd afirm ci urmele realititilor medievale carc
ii privesc pe romdnii din fostul regat al Ungariei, sunt primordial
arheologice. Oricit de multe documente scrise vom mai pune in
reconstituirile noastre, - si numdrul lor nu este incd epuizat, -
totusi, proportia intre izvorul istoric "clasic” st cel arheologic, va fi
mereu in favoarea celui de-al doilea. Cauzalitatea accstei situatii
este datd de monopolul asupra informatiei scrise, detinut de
institutii cmitente care nu au fost romdnesti. Sublinierea acesici cii
speciale de culegere de izvoare este de ficut cu atdt mai mult cu
cat atentia ce i se acordd cstc nedrept de restrinsd; aceasta in
conditiile in care, peste 1ot in Europa, arheologiile medievale sunt
recunoscule ca fiind nationale.

Acest volum nu se vrea o monografie. El a fost conceput
ca o serie de atitudini, ordonate pe teme, care, aparcnt, privesc
globalitatca problemei sugceratd de catre titlu. Este insd loc penlru

" T.J.Winnifrith, The Viacks: The [listory of a Balkan People. 1.ondon,
Duckworth, 1987, p.125-126.
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mat mult ca totul si dobandeascd infitisarca unei lucrdri de tip
monogralic. Asa cum se va vedea din paginile urmitoare, autorul
nu sc simte adeptul unei decupdri, pani la limitla extremad, a istoriei
romdnilor din cadrele normale in care s-a desfisurat istoria lor
medievali. Intreprinderea ar fi, in final, exagerat de artificiali. O
istoric numai a romdnilor, ar suna cu totul straniu pentru
Transilvania.

Dar, sd urminim concret efecicle produse de tentatia
subicctului ...

*

Aceastd carte s-a finalizat cu ajutorul si intelegerca
familiei (sotia, Viorica, si fiul cel varstnic, Cosmin). Ea este
rezullatul unor cercetiri acumulate de-a lungul anilor, in conditiile
in care, datoritd imprejurdrilor, arheologia medievald nu am put-o
practica decdt in concedii. Oricum, ea vrea sd incerce a certifica ci
profesiunca de medievist nu are incompatibilititi cu aceeasi
arhcologie. Cele doud, impreund, nu servesc decdt aceluiasi scop,
al reconstituirii trecutului istoric.
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BAZELE DE PLECARE :
INCEPUTURILE FAMILIEI HUNEDORESTILOR

Date fiind implicatiile majore pe care, cel putin doi dia
membrii familiei Hunedorestilor au avut-o in istoria medievali a
Europei Centrale si sud-estice, interesele pentru studierea aparitici
si ascensiunii lor s-au ardtat constante, de la cronistica
contemporani lor, pind aproape de zilele noastre.

Cea dintdi problemd pe care ne propunem si o reaborddm,
- cdci noutdti absolute ar fi extrem de greu de scos la lumind ‘n
urma sutelor de pagini care ne preced, - ar fi aceea a numelui celai
dintii mare Hunedorean. Ceea ce astizi reprezinti un loc
istoriografic comun, in care ne-am complidcut noi insine destuld
vreme, este rezultatul unei surprinzitoare conjuncturi, pe care, fird
s o intelegem in toate detaliile, datoriti absentei ori lipsei noastre
de acces la unele date apartindtoare strict de istoria contemporand,
ne striduim sd o punem totusi in lumind. Asa precum toti cei care
s-au aplecat asupra primei jumdtiti a secolului al XV-lea o stu,
nici un document latin nu-i grafiazi eroului nostru numele altl
decit prin onomasticonul Joan de Hunedoara. De aici problema ar
fi trebuit si fie foarte simplé: acesta fiind numele din epocd, folosit
chiar de cidtre detindtor, nu mai era nevoie de vreo coreclie,
dublare ori rdstilmicire. Nici un personaj istoric nu s-a denumit in
istoriografie altfel decidt cu numele consemnat de citre izvoarele
contemporane. intdmplarea face ca unul dintre magnatii Ungariei,
de numele cdruia se leagd, probabil, ultima etapd anonimi a
carierei lui loan de Hunedoara, si fie un raguzan de onginc.
Numele siu este destul de oscilant redat de citre izvoare directe, i
se spune loan, dar si Jovan/Zovan si, intr-unul dintre documentele
care privesc si Transilvania, se autointitula si Janko'. Acest caz nu
presupune, din partea istoricilor, decdt un consens, pentru alegerea

' Urkundenbuch. V, 1975, p.25, nr.2335. Pentru variantele sale
onomastice vezi Engel P., Magyarorszag vilagi archontologijaja 1301 -
1457. 11. Budapest, 1996, p.236.
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Inceputurile Hunedorestilor

celui mai des folosit nume dintre cele utilizate de citre personajul
insusi ori de cdtre contemporanii sdi. Nu este acelasi lucru in ceea
ce il priveste pe loan de Hunedoara. Dacd urmédrim cu atentie nota
a 2-a a lui Stefan Pascu, apiruti in studiul siu din anul 1957,
constatim cu mare usurintd cd apelativul de lancu, s-a generalizat
in cronistica maghiard a secolului al XVl-lea, probabil, sub
influentd sirbeascd. Temeiul din urmd isi gisea un sprijinitor in
Camil Muresan, care in cunoscuta sa monografie, revizuiti in anul
1968, in singura sa referintd asupra numelui, explica, prin
timiditatea unei note de subsol, mult mai proportionati decét aceea
de care fusese vorba ceva mai-nainte, cd numele de Janko, Jangos,
a fost utilizat mai mult de sérbi si greci’, iar de la acestia, de cétre
turci. Cred cd ar fi fost insd corect de addugat si faptul, extrem de
transparent, pentru cine are cunostintele lingvistice necesare, al
apropierii numelor de "Janko" si "Jangos", de maghiarul "J4nos"
(= Ioan), ceea ce ar putea insemna transferul onomastic, la aceeasi
sarbi si greci, din si prin limba maghiard ! De ce anume trebuie si
admitem ci vecinii din sudul Dundrii 1-au identificat prin numele
s#u diminutivat de citre romdnii ardeleni, - care, din punct de
vedere politic, nu formau o realitate independenti, iar lingvistic se
remarcau doar atunci cind aveau o onomasticd intraductibild -, si
nu prin acela oficial ?

Petrus Ransanus, unul dintre cronicarii cei mai apropiati
de epoca in care a triit eroul nostru, face citeva notatii privitoare
la numele séu. El estc insd unul care scrie ¢ loanne Huniate lanco
vulgo cognominato, iar apoi loannes, qui lanco apud Italos est
cognomen®. Explicatiile sale nu au fost niciodati utilizate in
istoriografia romineascd. Dupd cum se observi, el introduce o

2 Rolul cnezilor din Transilvania in lupta antiotomand a lui lancu de
Hunedoara, in Studii si cercetdri de istorie. Cluj, VII, nr.1-4, 1957,
p-27-28.

* lancu de Hunedoara, Ed. a 1l-a. Bucuresti, 1968, p.41, nota 2. Idee
sustinutai si de cdtre bizantinologul maghiar Moravesik Gy., in
Ethnographia, Budapest, 18 (33), 1922 (1923), p.97.

* Epithoma rerum Hungarorum. Budapest, 1977, p.29, 34.
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interpretare noud, care, nici de astd datd nu arc nimic de-a face cu
romdnii. Sc avanseazi doar ideea insolitd ci lancu este o denumire
vulgari, dati dc italieni. Dar, din picate, nici un izvor nu-l poate
confirma, in acest sens, pc Ransanus. Mai mulit decdt att, alte
izvoare, italienc chiar, oscileazd si ele in a-1 atribui un numc
singular si sigur.

Acelasi Camil Muresan, avidnd prilejul de a scrie despre
cei doi fii ai lui Voicu, sustinea cd, ci figuraserd cu numele de
loan, dat fiind faptul cd in latind nu s-a putut reproducc varianta
rcali de lancu’. Argumentul cade daci il citim din nou pe
Ransanus, aulor care nu are nici un fcl de dificultate de a reda, intr-
o haini latini, onomasticonul de care ne ocupim.

fn logica lucrurilor, ni se parc totusi mult mai normal ca
un fiu major si primeascd numele intreg, in opozitie cu acela al
mezinului, carc rdmine dator sd-si castige personalitatea
onomasticd. De obicei, dacd nu obligatoriu, numele celui mai
tirziu nadscut se diminutivcazd ori primeste un determinativ de
felul "cel tdndr". Or, in cazul fratilor Hunedoresti s-a intdmplat
tocmai situatia din urma: cel mai in varstd si-a pastrat numele, iar
1andrul, botezat identic, pentru a fi identifical, s-a notat intotdeauna
cu un atribut. O alti informalic noud, datati la sfarsitul secolului al
XVl-lea, respectiv la un veac dc la anul de tipérire a incunabulului
(1481), carc a apdrut sub forma unor insemndri marginale, vine cu
solutia prin care fratcle mai mic se numea si Ivachko®. Si aceastd
variantd onomastici confirmi interpretarca noasirdi: nu este deci
cazul si-l1 numim altfel pe fratcle major decdt loan, in timp cc
fratele mai mic a fost diminutivat on insotit de alte determinative
onomastice, poate chiar cel consemnat la mult timp dupd moartea
sa. Dacd cineva ar mai incerca sd obiecleze imposibilitalca unei

* lancu de I{unedoara, p.41, nota 2.

% loan A. Pop, 1.Mirza, Personalitatea si epoca lui lancu (loan) de
Hunedoara reflectate in insemndrile de pe un incunabul de la 1481, in
vol. Studii istorice. Omagiu profesorului Cami! Muresan. Chy-Napoca,
1998, p.55 si rcluat apoi in vol. lu Ioan A. Pop, Natiunea romdnd
medievald, Bucuresti, 19938, p.69.
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astfel de dubldri onomastice in interiorul aceleiasi familii, la
nivelul copiilor proveniti dintr-un latd comun, - obiectie care nu s-
a formulat, de altfel, in toatd istoriografia romincascd mai veche,
carc a [olosit, cum vom vedca mai jos, numai numecle de Ioan, nu
Iancu -, situatia nu ar fi fard explicatie. Ascmenca cazuri sunt
semnalate in toatd perioada medievald, pe intreaga scard sociald, si
au cauzalititi [oarte diverse. Una dintrc cele mai simple ar (i
provenienta copiilor din mame diferite. Pentru a nu lisa enuntul
nedemonstrat, vom cita un caz care, cronologic si geogralic, este
foarte apropial, iar mediul social este tot al unor romani de
conditie sociald medie, identic cu acela in care se ndscuserd si fratii
Hunedoresti. in anul 1387, Bogdan de Mitnic este citat impreuni
cu fiii sdi Stefan, Dionisie, Ladislau, Nicolae si Ladislau cel
ténar’.

in contemporancitatca sccolului al XV-lea, in districtul
hategan, numele de loan a fost cel mai frecvent, dar diminutivele
sale s-au inregistrat rar. Oricum, lancu a apdrut in scris abia la
sfarsitul secolului al XV-lea, la doud familii romanesti nu dintre
cele mai ilustre’. Daci onomasticonul nu era deloc unul obisnuit,
fiind depdsit numeric dc alte variante derivate (Iovan, lonas,
Oancea etc.) atunci cum de s-a folosit tocmai la un personaj ca al
nostru ? Ar fi trebuit si cunoastem alte cazuri, mai vechi si
contemporane, din mediul romdnesc hunedorean, pentru a fi pe
deplin convinsi ci lancu a fost, cu adevirat folosit. Intelegerea
noastrd pentru eventuala [olosire a acestui apelativ ar fi Intidritd
dacd am avea si alte cazun de personalitdti istorice medievale, din
Transilvania on tdrile romdne extracarpatice, la care aldturi de
numele oficial sa fi existat si un nume popular sigur atestat in
perioada vietii tor. Or, dupd céte stim, dualitatca loan-lancu de
Hunedoara este singulard si, din acest motiv, sub incidenta
suspiciunil.

7 Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.300.
¥ Adrian A-Rusu, Impactul personalitdtii in societatea romdneascd a
Hategului din secolul al XV-lea: lancu de Hunedoara, in Acta MN, XXII-
XXITI, 1985-1986, p.254-255.
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Ca lucrurile si fie si mai clare, dobandind insd conotatii cu
totul diferite de mesaj etno-national, ar trebui si mai ardtdm cd
cele citeva scrisori ale domnitorilor munteni si moldoveni, de
peste munti, contemporani ai personajului nostru, il numesc nici
mai mult, nici mai putin decit lands on lanus’, nume care trimite
fird discutie citre maghiarul Janos ! Deci, s-ar pune intrebarea
fireascd: de ce numele, presupus de lancu, a fost folosit doar de
cétre italieni, slavi, greci si turci, nu si de citre romanii munteni si
moldoveni ?

O unici insemnare, se pare contemporand, slavo-romaind,
ficutd pe un Tetraevanghel redactat la Hilmagiu, in anul 1450,
foloseste o varianti insolits, evident slavizati: "Ancula™’. Nu cred
cd ar avea cineva temeiuri serioase si-si inchipuie cd forma literard
slavond, trebuia sd o reproducd obligatoriu pe cea populard
roméaneascd. Ea confirmd doar afirmatia care stabilea varianta de
identificare a slavofonilor.

Abia acum ajungem la ceea ce, istoriografic vorbind, nu
este argument stiintific, ci poartd numele de argument de autoritate
stiintificd si, evident nejustificat, se substituie celui dintdi. latd la
ce rezultale a ajuns ancheta pe care am intreprins-o pe aceastd
directie. in istoriografia romantici romaneasci, prin condeele lui
Damaschin Bojinci'' si George Bari;iu'z, este vorba de loan de
Hunedoara. Cel dintdi care utilizeazd numele de Iancu este losif

® Hurmuzaki, Documente., 1/1, p.1. Vezi in acest sens si observatia lui
N.lorga, Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. 1. Bucuresti, 1915,
p.%4.

1 ETurdeanu, Din vechile schimburi culturale dintre romdni si
iugoslavi, in Cercetdri literare, 3, 1939, p.199.

' Descrierea nasterii st a eroicestilor SJapte a mudt vestitului si de toati
Europa minunatului erou loan Corvin de Huniad, in Calendariu
romdnesc pe anul de la Cristos 1830 lucrat de Stefan P.Niagoe,
invdtdtorul scoalei romanesti din Pesta, p.45-95.

2 Joan Corvin de Hunedoara. Originea, genealogia, faptele sale
imortale, in Transilvania. Brasov, VI, nr.5-17, 1873; VI, nr.1, 1874.
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Bilan, la 1897, cel a cirei mici monografie nu a depdsit
niciodatd calititile unei lucrdri minore si obscure. El stia ci
onomasticonul fusese folosit de sarbi, iar de acolo trecuse la greci.
Se baza pe foarte tirzia si total depdrtata de realitate legendi a lui
"lancu Sibianul", ca si pe o judecatd inversd, care cra foarte
convenabild celor care doreau si-l revendice ca romdn, prin aceea
cd, dupd cum scria Bilan, lancu nu apartinea panteonului
onomastic catolic si, din acest motiv, a fost rebotezat loan. Aceastd
evolutie religioasi nu a fost insi nimeni in misuri si o
dovedeascd. Dupd Bilan, in perioada interbelicd, dupd informatia
noastr, existd doi ummasi in folosirea, - pe atunci -, inovatiei
lingvistice, unul la fel de neinteresant, Teodor Popa‘* si, in sfarsit,
un istoric mai important de talia lui Constantin C.Giurescu'’.
Istoricii de pdnd la anul de turnurd 1956, la care m3 voi referi
imediat, au fost consecventi a scrie despre loan de Hunedoara, nu
Iancu de Hunedoara, atit cei din generatia mai veche: loan Lupas
(1940)"¢, Nicolae lorga (passim), Silviu Dragomir'’, dar si Mihail
P.Dan (1944)"® Stefan Pascu (1944)"°si Camil Muresan (1956)%°, -

Y Jancu de Hunyad. Caransebes. 1897.

* Jancu Corvin de Hunedoara (Ioan Hunyadi). Hunedoara, 1928.

'3 Istoria Romdnilor. 1l/1. Ed. a 3-a. Bucuresti, 1940.

'*Voivodud transilvan Ioan Huniade, "Fortissimus athleta Christi” in vol.
Studii, conferinte si comunicari istorice. 11. p.79 si urm.

' $.Dragomir, S.Belu, Contributii la istoria asezdrilor romdnesti din
Muntii Apuseni (secolele XIII-XV1), in Cumidava, 11, 1968, p.68. Desi
apirut in anul mentionat, ¢l a fost redactat cu mult timp inainte de
detentiunea st apoi moartea lui S.Dragomur. Existd doar doud referinte
bibliografice carc dateazd dupd anul 1955, care apartin, cu toatd
probabilitatea, celui de-al doilea autor. Numele nu a fost schirmbat atunci
in lancu, pentru cd cl apirea doar o singurd datd si cenzura nu l-a
observat.

W Cehi, slovaci si romani in veacurile XII-XVI. Sibiu, 1944, p-111-113,
119-134.

¥ Istoria Transilvaniei. Blaj, 1944, p.87, 88, 104, 312.

2 Rolul lui loan de Hunedoara in mobilizarea maselor populare
impotriva expansiunié otomane, in Studii, 9, nt.4, 1956, p.55-70.
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respectiv mare partc dintre aceia care, mai apoi, au renuntat ori
chiar au teorctizat repudierea dcfinitivd a numelui de Joan dc
Hunedoara -, cAt si cei minori: Theodor Nicolau (1925)"
T.G.Bulat (1926), Tuliu Racoti (1941)”, Victor Motogna
(1944)*.

Dupd cum se cunoaste, in anul 1956, s-a aniversat
jumitatea mileniului de la moartea eroului de la Belgrad. Camil
Muresan avea sd fie ultimul care a folosit numcle de loan de
Hunedoara. Apoi, o baghcti magici i-a vrédjit pe toti istoricii
romini care s-au ocupat cu e¢vul mediu: singurul nume "recept” al
sirbdtoritului, in trecut si in scrisul istoric romanesc, a fost si va fi
acela de Jancu. Lucrul este foarte sigur, nici un istoric nu a mai
comis vreo "dizidenti" serioasi’’. Transferat apoi fin toalc
manualele scolare, ¢l a fost intr-atdt dc inrddicinat, incdt acum
cand ardtim ci ¢l este incorect din punct de vedere istoric si a fost,
se pare, impus, riscim ca demersul nostru si fie intimpinat de
neincrederea si puterea obisnuintei. Asa cum am afirmat, ne-ar fi
imposibil sd stabilim cu exactitate punctul de pornire al procesului
prin care acest nume a devenit astizi unul din cele mai rezistente
clisee ale istoriografiei romanesti. in anul 1956, istoriografia, ca si
alte stiinte sociale, se aflau in plin proces de remodelare in spiritul
si litera materialismului istoric. n lumina preceptelor acestuia din
urmd, sd o amintim pentru cine a uilat-0 ori nu o stie, orice
personalitate istoricd trebuia sid sc valideze doar in mdsura in care
era emanatia vointelor si aspiratiilor populare. Imaginea de crou

2! Joan Huniade Corvin. Bucuresti, 1925.

22 Contributia romdneasca la opera de cruciat a lui Jon Hunyadi, in
Rev.Ist., XII1, 1926, p.57-08.

2 Voevodul loan de Hunedoara. Bucurcsti, 1941.

2 Trecutul romanilor din Banat in epoca lui loan Hunyadi (1437-1457),
in Rev.Inst Social Banat-Crisana, X111, mai-august 1944, p.539-576.

2% Ne facem datoria de a sublinia si cxceptiilc, s¢ pare unice, care apartin
lui l.Pataki, Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XV/-lea.
Bucuresti, 1973, p.XI; G.Nissbicher, aparuti in Cumidava, IX/1, 1976,
p.26, 31.
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popular, era singura in misura sa salveze dc la ingroparea in uitare
ori neglijare dispretuitoare, pe cel care numai erou popular nu s-a
vrut, - si poate a fost in realitate prea putin -, adicd pe loan dc
IHuncdoara®. Intr-un text apirut atanci, Camil Muresan scria ci se
"impune... studierea si adincirca problemei rolului personalititii in
istorie"”’. Deliberat sau numai ca o concesiune taciti ficuti
timpurilor, procesul de "rebotezare” s-a implinit atunci fard nici un
fel de fisuri, cu mijloacele proprii cenzurii centralizate, rimanand
insd trainic fixat si dupd ce mccanismele generatoare si
justificative disparuserd. Cea mai paradoxald situatic a trdit-o
istoricul Francisc Pall care, gratic numeroaselor sale studii
publicate si in limbi europene de circulatie, a continuat ci traduci
pe loan (Jean, Giovannt), dar 1-a folosit ori i s-a impus folosirea lui
"lancu”, In scrisul romdncsc. Perpctuarea unei desuete "mode"
onomastice s-a datorat, asa cum o scrisesem, in primul rdnd
datoriti gravei rupturi dintre medievistica transilvand actuald si
aceea anterioard, dar, trebuic si avem incd in vedere si rezistenta
pe carc cei atunci implicati in procesul dezbétut au opus-o oriciror
tentative de contestare, fie si numai partiald, in cazul de fatd, fird
prea mari consecinte, a scrisului lor. Rezultatul final al acestui
tratament istoriografic special este cd, in contradictie cu
istoriografia europeand, - la care ori nu au ajuns "argumentele"
istoriografiei romdnesti, ori au fost ele intr-atit de
neconvingdtoare, incdt nu au determinat folosirea unui apelativ
nou, - romdnii dau un nume special personajului nostru, iar pentru
a se confrunta cu acccasi istoriografie de referintd, sunt obligati fie
sd facd traducerca, fie sd se explice de ficcare dati. Dcci,

% Lgte extrem dc tlustrativ, in sensul ardtat, discursul lui D.Prodan,
publicat in acclasi numir de rcvistd in care a apdrul s1 argumecntarea
"definitiva" a lui St.Pascu. Vea 500 de ani de la moartea lui lancu de
Hunedoara, in Studii si cercetdri de istorie. Cluj, VI, nr.1-4, 1957, p.7-
23. Art. rcluat in vol. Din istoria Transilvaniei. Studii si evocdri.
Bucuresti, 1991, p.256-271.

2 Rolul lui loan de Hunedoara in mobilizarea maselor populare

impotriva expansiunii otomane, in Studii, 9, nr.4, 1956, p.55.
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concluzionim noi, nu existi nici un temei serios pentru care
istoriografia romdneascd si-l numeascd pe personajul nostru,
exclusiv si obstinat, doar Ianc?®.

Jocul numelor personajelor istorice nu este insi o simpld si
minord problemd de istorie. Dacd vom asocia, la problematica
dezbdtutd, faptul ci fiul minor al lui Ioan de Hunedoara este numit,
in istoriografia romdneascd, "Matei" Corvin, in loc de Matia
Corvin, cum a fost el botezat, cu numele apostolului, nu al
evanghelistuluizg, vom intelege cd deja s-ar putea vorbi despre o
intreagd strategie de folosire a erorilor onomastice. Faptul ci ele
sunt acceptate si folosite curent, di, din pacate, asa cum scrisesem
deja, misura imaturititii medievisticii noastre.

Una dintre cele mai interesante probleme, din cauza cireia
s-a consumat multi cerneald, a fost aceea a etniei lui loan de
Hunedoara. Ea are mai multe nuante, peste care s-a trecut mult
prea usor. Prima este aceea o originii, a doua a fost aceea a starii
sale de fapt in vremurile de apogeu politic. In lipsa acestei
disocieri, ca si din cdutarea unor echivalente medievale pentru
incircituri de termeni etnici contemporani, s-a ajuns, foarte
nefiresc, la vesnice revendiciri: cui apartine, de fapt personajul

! Efectele comunicirilor noastre pe aceastd temi se resimt deja. Vezi
loan A. Pop, Natiunea romdnd medievald. Bucuresti, 1998, p.68, unde,
?entru prima dati se foloseste un nume dublu "lancu-Ioan".

® Indriiznim si sugerim ci punctul de plecare a fost o trunchiati preluare
a traducerii pe care stolnicul Cantacuzino a incercat-o cu forma "Mateias"
(din magh. Matyas). In acest caz, sufixul a fost gresit interpretat drept
diminutivare. S-a utilizat si forma "Matias", pe care nu o impartisim,
fiind tot o preluare evidenta din l.magh.
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nostru, romdnilor ori maghiarlor 2*° Si reluim, fie si pe scurt,
continutul acestor concepte.

Karicsony Janos exprima, la inceputul secolului nostru, un
punct de vedere care, pentru noi ar pdrea de-a dreptul
contradictoriu: Joan de Hunedoara a fost maghiar, romin de
origine®'. Conceptele se puteau pricepe de citre un medievist, nu
insd si de cdtre omul de rind, consumator de istorie si inregimentat
national. Intelegerea sau nu a acestor valori se transferi si la
istorici. La Nicolae lorga, lucrurile se prezentau ambiguu nu numai
intre un volum sau altul, ci si in interiorul unuia si aceluiasi volum.
In 1915, de pildi, loan de Hunedoara "personifica in fiinta lui
superioard neamul intreg si [calititile sale - n.n.] dau directia
puterilor lui"*2. Exemplele citabile din istoriografia romaneasc s-
ar putea inmulti. Nu ne propunem aici si o facem in mod
sistematic. Ceea ce rezultd din analiza cazurilor inregistrate este
insd o foarte clard tratare conjuncturald a personajului, in functie
de destinatia discursului istoric. Rezultatul este o confuze
generald: pentru cine este de fapt romén (nu a fost!) pentru cine nu,
cénd este (nu a fost !) si cind nu, roman ?

Izvoarele interne inceteazd si-l mai numeasci "valah"
dupi anul 1439%. In schimb, cele externe, sunt inci presdrate cu
vechiul siu cognomen. Intr-o scrisoare din 1448, Enea Silvio
Piccolomini §i spunea Balachus™. Frederic al Ill-lea afirma despre

%% Consemnim insi ci o lucrare istorici recenti (J.Held, Hunyadi: legend
and reality. Boulder, 1985, p. 6) mai pune in ecuatie si o posibild origine
sdrbeasci.

3 Adalékok Hunyady Janos szdrmazdsihoz, in Turul. Budapest, 19, 1901,
p.52.

n N.lorga, Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. 1. Bucurest, 1915,
p-100.

% Atunci apirea inci Johannes Olah de Huniad, vezi Pesty Fr., A4
szorényi bansdg. 111, p.35-36, nr.47 si Elekes L., Hunyadi, Budapest,
1952, p.99-100.

M N.lorga, Notes et extraits pour servir a I 'histoire des croisades au XV*
siécle. IV. Bucuresti, 1915, p.41.
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Matia Corvinul ci natus a Valacho patre”, la fel si contemporanii
ori cronicarii slovaci®®. La fel procedeazi si cronistica de curte,
prin Bonfini si Thuréczy, care il socotea nemaghiar. Deci avem
dec-a facc cu doud situatii, una in care etnia devine cognomen de
identificarc, 1ar ccalalid vorbeste explicit de originea sa, ca una
identicd cu cea care fi diduse si porccla. in nici o conjunctura,
accastd origine, foarte certd si pulin contestatd de istoricii seriosi,
nu a avut repercursiuni asupra asczirii personajului in fruntea
regatului Ungariei. Nu existd niciodatd vreo contradictic, exista
dimpotrivd, o compatibilitate subinteleasd ori o trecere peste orice
fel de incirciturd politicd specifici romaneascd, pentru a identifica
pe loan de Hunedoara cu interesele, politica si toate realitatile
statului in fruntea cdruia a ajuns.

Concluzia noastrd s-ar formula in aproximativ acesli
termeni: loan de Hunedoara apartine unei socictiti medicvale in
carc onginca clnicd nu era importantid. Din acest motiv, nici
romadnii, nici maghiarii nu au gresit si nici nu vor gresi vreodald,
daci vor continua si si-1 revendice, e/ le apartine in egald mdsurd.
Pentru a face si mai usor de inteles imposibilitatea unei decizii
definitive si unilaterale legate de problemd, ar trebui si ne
rcamintim cd pind la 1918, existaserd in ‘lransilvania cetiten:
unguri, dc nationalitale romidnd. Acum este exact invers, numai
datontd schimbidrilor politice petrccute in anul indicat. Apoi, inci
si acum, asa cum a fost probabil si in evul mediu, orice individ cste
si a fost ceea ce vrea el insusi sd fie ! Pentru personajul nostru nu
detinem nici un fel de date clare in accst scns, ci doar ccea cc
intelegeau si scriau altii despre el. Ar fi fost totusi, pentru el, cel
putin o grescald politicd ca originea sa ctnicd sd fie mercu
subliniati si afisatd ostentativ. Inccputul unci oarccare conceptii
exclusiviste, in care isi ficea loc inclusiv negarca agresivd a

¥ Vezi LHurdubetiv, Die Deutschen iiber die Herkunft der Rumdnen.

Von Johann Thunmann bis Ernst Gamillscheg. Breslau, 1944, p.7.
3 M.P.Dan, Doud marturii slave despre originea romdnd a lui loan
Auniade, in Transilvania, 74, n1.7-8, 1943, p.591-594.
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originilor nonmaghiare, pare si fie vizuti pentru Matia Corvin®’.
Foarte greu de apreciat ar fi insd cit reprezinti, din acestea, traditia
paternd. Afisarea ostentativd a etniei nu a sdvarsit-o nici un fel de
alt pcrsonaj ajuns in virful piramidei sociale, cu alti origine etnici
decdt cea maghiard; iar, in acele vremuri, istoria Ungariei cunoaste
nu numai cazuri de croati sau slovaci, dar st dc poloni ori italieni
"asimilati" (= integrati) tacit si fird scandalun politice. Aceste
personaje pot fi, si chiar sunt, mereu revendicate, de mai multe
culturi ori istorii. Dacd vom ldsa de-o parte "purismul" national,
atunci vom putea vorbi mai lesne despre loan Vodi cel Cumplit (=
cel Viteaz), si ca despre un armean, despre Mihai Viteazul, si ca
despre un grec, despre Nicolae Olahus ca despre un personaj-
cetitean al Europei Renasteni etc. etc.

*

O altd problemi: religia familiei si a personajului nostru.
Nici aici nu au lipsit glasuri care au revendicat ortodoxia cel putin
a lui Voicu, tatil lui loan. Din picate, lucrul a fost ficut fird
argumentare’®. Mult mai simplu a fost priviti dualitatea
onomasticd care 1-a insotit pe unchiul Ladislau alio nomine Radul.
S-a scris ¢ ar fi fost vorba despre o rebotezare rezultati ca urmare
a schimbirii religiei respectivului’’. Si peste acest lucru s-a trecut
mult prea usor. Dacd, intr-adevdr ar fi fost astfel, atunci de ce
numai Radul trebuia si se reboteze ? Nici numele de Voicu on
Serbu nu se aflau in panteonul catolic, dar, cu toate acestea, ele nu

%7 A.Armbruster, Imaginea romdnilor la unguri si poloni, in vol. Nafional
si universal in istoria romdnilor. Studii oferite profdr. Serban
Papacostea cu ocazia implinirii a 70 de ani. Bucurcsti, 1998, p.397.

%8 V.Motogna, Banatul Romanesc in prima jumdtate a veacului al XV-lea,
in Rev.Inst.Social Banat-Crisana, X111, mai-august, 1944, p.478.

¥ Ultima oari, socotindu-l tipic pentru o seric intreagi de astfel de
fenomene onomastice, acoperitoare de dualititi ortodoxc-catolice s,
woplicit, romAanesti-maghiare, - la loan A. Pop, Natiunea romadnd
medievald. Bucuresti, 1998, p.69.
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au fost schimbate. Pe de altd parte, niciodati valoarea botezului
ortodocsilor nu a fost contestatd, decat, cel mult, de citre teologii
catolici cei mai radicali. Ci acesta din urmi este adevirul, o
demonstreazd faptul cd nu intdlnim nici pe departe un sir
aglomerat de atestiri de romdni ortodocsi despre care s stim sigur
cd au ajuns catolici, iar drept urmare a acestui fapt, ca si facd
vizibild schimbarea religiei, si-ar fi schimbat numele, prin botez
ori nu. Cred cd solutia este mult mai simpld: este vorba, pur si
simplu, de o echivalare de nume simtitd fie de citre cei care au
redactat actul latin, fie solicitati de citre beneficiarii s3i*’. Radul,
onomasticon rar si intraductibil in latind ori maghiard, ajunge si fie
“citit" Ladul ori, in varianti culti, Ladislau. Aparitia personajului
cu cele doud variante onomastice, in conjuncturi juridice
anterioare, pare s fi creat necesitatea de a stabili echivalenta,
pentru a nu provoca contestarea drepturilor sale la mosia daruitd
familiei din care ficea parte.

De «cind anume dateazd catolicismul familiei
Hunedorestilor este imposibil de stabilit. Este posibil ca el si fie de
dati relativ recentd, respectiv, din vremea lui Voicu de Hunedoara.
Numele s3u ar fi fost probabil altul daci ar fi fost botezat catolic.
Stim astidzi cd trecerea la noua religie nu a fost nici unicd intre
elitele romanesti medievale din Ungaria si nu s-a conexat automat
schimbirii etniei.

Ceea ce va ridmdne incd foarte neclar este originea
geograficd exactd a familiei lui Voicu. Pentru ca lucrurile si fi fost
fird nici un fel de echivoc de interpretare, dania ar fi trebuit si
glisuiasci la fel ca multe altele contemporane ei, aproximativ in
termenii urmdtori: "se diruieste lui Voicu de X sau din Y,
posesiunca Hunedoara". Lipsa de precizie a daniei din 1409 a lisat
problema originii familiei enigmaticd. S-a adiugat apoi si faptul ca

4 C.Muresan se apropiase mult de aceeasi interpretare, atunci cind scria
ca numele fusese "maghianzat" . Vez: lancu de Hunedoara, p.45.
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localitatea Hunedoara fusese, inainte vreme, capitald de comitat si
posibild rezidentd de castelan regal, iar datoritd acestui fapt,
nimeni nu se poate simti indreptitit sd afirme fird oarecari riscur,
cd 1ot acolo a existat un cnezat in fruntea cdruia ar fi stat strimosii
ori tocmai cei donati in 1409. Dacid Voicu si ai lui fuseseri
originari chiar din localitate, este foarte indoielnic cd au fost si
cnezii locului. Nici o conditie sociald prea obscurd nu pare insd
potrivitd pentru ei. Selectia sociald opera in rdndurile celor care
aspirau si intre in serviciul direct al regelui ori al principalilor sii
colaboratori. Ar fi fost mai usor de acceptat aceasti idee, daci ar fi
fost vorba despre un singur personaj. Or, Voicu nu era singur, ci
doar unul din membri unei familii. In consecinti trebuic si
admitem cd familia trebuie si fi avut, fnainte de 1409, o rezidenti
in interiorul regatului, fird ca ea si fi fost, in mod necesar, in
comitatul Hunedoarei.

Mult mai tirziu, in anul 1447, un document autentic,
afirmd ci Hunedorestii erau frati copirtasi cu cnezii din Cincis.
Din pidcate, indiviziunea pulea rezulta si numai in urma daniei
regale din 1409, fiind provocati de o stare anterioard a mosiei, care
privea pdrti de pidure, pdsuni orn ape nehotimnicite, nu neapirat o
inrudire a stipanilor care erau schimbatori. Un lucru inci trebuie
subliniat, peste care s-a trecut destul de usor, anume similitudinea
de nume masculine care apar la cinciseni in aceeasi succesiune, la
fel ca la Hunedoresti (Serbu, Voicu, Ladislau), din care primele
doui sunt de circulatie relativ restrdnsd. Acecasti paraleld
onomasticd meritd a fi folositi pentru a sugera originea locali a
Hunedorestilor. Cici, daci ar fi venit din Tara Romdneascd, ar i
fost cu totul improbabil ca numele lor si prezinte asemenea
caracteristici, respectiv o atit de mare apropiere cu numele unei
familii in preajma ciireia s-ar fi asezat. Desigur, se mai poate avea
in vedere si posibilitatea ca viitorii Hunedoresti sd fi venit de
undeva impreund cu viitorii Cinciseni, rudele lor. Daci venirea lor
din Muntenia s-a produs totusi, asa cum sustin anumite izvoare
cronistice, atunci momentul trebuic cobordt probabil citre anul
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1300, adici inainte ca onomastica comuni s3 se fi putut rispandi si
aplica.

Instalarea oficiald a lui Voicu, cu ai sii, la Hunedoara, in
asemenea termeni, incerll, a dat frdu liber fanteziei in capitolul
privitor la posibilele lor ridicini. Lucrurile privitoarc la aceasti
problemd s-au incurcat si mai mult in paginile cronisticii de la
curtea regelui Matia. Cum a demonstrat-o foarte de curdnd Engel
P4l, deja in a doua jumitate a secolului al XV-lea, fuseserd uitate
ori gresit rememorate, date istorice care priveau biografia lui loan
de Hunedoara. Dar, fiind incd destul de aproape de inceputurile
strdmosilor regelui, ni se pare totusi cd una dintre legendele care
circulau pe seama lui loan de Hunedoara sa fi fost adevdrata ori
sé fi avut un sdmbure de adevdr. Reamintim c3 era vorba despre
doul sugestii: o posibild origine regald bastardi sau de o origine
munteani’'. Cum cea dinti nu va putea fi niciodati sustinuti altfel
decit pe baza renumelui de iubdret al lui Sigismund de
Luxemburg, pe ascensiunea, consideratd de-a dreptul vertiginoasi,
a presupusului siu fiu nelegitim si pe fanteziile destul de
numeroase, de altfel, ale lui Bonfini*, cea de-a doua ipotezi va
avea intotdeauna mai mult castig de cauzi. Ea porneste din cronica
lui loan Thurdczy.

Anumite interpretdri ale picturii alegorice comandate de
citre viduva lui Ioan, Elisabeta Szilagy, in interiorul asa-numitei
loggii Matia, de la cetatea Hunedoarei, au crezut ci vid, la un
capit al ciclului pictural, un personaj Basarab. Gradul lor de
distrugere” ne impicdici si mai apelim la mesajul posibil al

* Vezi si A.P.Tcodor, Legenda inlegdturd cu originea familiei Huniade,
in vol. In amintirea lui Constantin Giurescu. Bucuresti, 1944, p.511-521.
2 Ultima analizi a acestei probleme, cu bibliografia maghiari mai veche,
vezi la EKovics P., A Hunyadi-csaldd, in vol. Hunyadi Matyids.
Emlékkonyv Matyds kirdly haldldnak 500. évforduldjdra. Budapest, 1990,
p.29-33.

' Vezi foto si desenc la Moller 1., A Yajdahunyadi vdr épitési korai, in
Magyarorszag miiemlékei. 111. Budapest, 1913, p.21-23, fig.69-72 si
tab.VIL/2, VIII-XI.
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acesti izvor iconogralic. Intr-adevir acest tip de izvor, direct
comandat de citre [luncdorest, trebuie sd fi fost foarte aproape de
adevir sau de ceea ce ar fi dorit ei sd oficializeze.

Apoi, Teke Zsuzsa a mai addugat o remarcd pretioasd, care
merita atentie. 1ia a observat ci in diploma dec concedare a noului
blazon de nobilitale, acordatd in anul 1453, de citre regele
Ladislau al V-lea Postumul, se mentiona cd blazonul cel vechi al
Hunedorestilor, cel cu corbul purtitor de¢ inel in cioc, fusesc
dobandit de citre progenitores. Aceasta ar fi insemnat, intr-o
interpretare legatid strict de traducerea termenului, ci blazonul
fusese primit de¢ un strdmos, sigur anterior lui Voicu. Cercetitoarea
socotea cd, datd fiind numai prezenta sigurd a lui Voicu, deci a
unui singur inaintas direct, in regat, blazonul fusese primit deja in
Tara Romdneascd™. Constructia aceasta nu este fird slidbiciuni.
Nimeni nu ar fi in masuri sd argumenteze, fard nici un fel de dubii,
¢3 Voicu ar fi fosy, intr-adevir, primul venit in regat, refugiat ori
chemat de rege. Apoi, ceea ce stim despre heraldica munteand din
acele timpun este descurajant de modest. Apropierea dintre
simbolistica stemei Tarii Romdanesti (acvila cruciati, cu aripile
deschise) si cea a llunedorestilor (corb in profil, fird arpile
deschise, cu inel in cioc) este destul de relativi. in sfirsit, nu este
pe deplin stabilit dacd pluralul din hrisovul de danie nu apartine
cumva unui simplu sablon de cancelaric, preluat neatent. Pe de alti
parte, absolut nimic nu sprijind siguranta lui Camil Muresan carc
considera primul blazon dobdndit in anul 1409". Avem chiar
dreptul sd ne indoim cd funcliile modeste pc care le-a dctinut
Voicu l-ar fi indatuit la o concesiune de blazon, venild din partea
regelui. Cert este faptul cd persoane de conditie sociald egald nu au
beneficiat dc aceste tipuri de gratificdn decit dupd trecerca unui
numir considerabil de ani. Acclasi act mai adiuga, desigur cu
foarte putin temei, poate numai in virtutea unui stereotip, ¢i primul
blazon tuscse obtinut de la inaintasii regelui Ladislau, "sfintii regi

* Teke Zsuzsa, Hunyadi Janos és kora. Budapest, 1980, p.83.
* lancu de Hunedoara, p.42.
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ai Ungariei". Trimiterea se ficea, in acest caz, pind in secolele XI-
X1

Oricum ar sta lucrurile, literatura istorici maghiard a
ultimelor decenii, a imbritisat, se pare unanim, ideea originii
extransilvane a lui loan de Hunedoara, mentionatd la loan
Thuréczy®. Avand in vedere cele precizate in cronicile familiei
Cilli sau a lui Dlugosz, chiar si aceasti origine ar trebui socotitd ca
fiind una modesti, nu in legdturd cu familia domnitoare.

*

Rudele de singe ale lui Ioan de Hunedoara au fost si ele
mereu ciutate. Din seria aliantelor matrimoniale s-au desenat cele
mai complete ori mai credibile genealogii. Terenul incertitudinilor
a fost stimulat si aici prin lectuni si interpretiri eronate. Cea mai
spectaculoasd carierd a avut-o presupusa inrudire cu cnezi de la
Cincig‘”, la care ne-am referit deja, pe scurt, ceva mai sus. Primul
document emis de Ioan de Hunedoara pe seama lor a asteptat insa,
pind la elaborare, cinci ani, dupd ce presupusa lor rudi a ocupat
functii publice de mare rispundere. Dar, la 1447, cincisenii erau
scosi din rindurile cnezilor impreuni cu alti semeni de-ai lor. Tn
plus, primele acte donationale ale celor din Cincis au fost mereu
umbrite de binuiala de falsuri**. Expresia frater noster

* Teke Zsuzsa, op.cit., p.82-83; Barta G., Ndndorfehérvdr, 1456.
Budapest, 1985, p.166; E.Kovacs P., A Hunyadi-csaldd, n vol. Hunyadi
Matyds. Emlékkonyv Madtyds kirdly haldldnak 500. évfordulijdra.
Budapest, 1990, p.29; idem, Matthias Corvinus. Budapest, 1990, p.8-9.

*? Ultima referinti, pe care o cunoastem, apartine seriei lungi de articole
fard contributie stiintificd, a ciror apantie in volume tutelate de institutii
muzeale, nu face decat si perpetueze deruta si si mireascd poluarea
istoriografica. Vezi Corviniana. Acta Musei Corvinensis. 1. Hunedoara,
1995, p.61.

* Adrian A.Rusu, Miscellanea hatzegiana. Informatii si reinterpretdri
privitoare la istoria Tdrii Hategului in evid mediu (1), in Acta MN,
XXIV-XXV, 1987-1988, p.261-262.
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condivisionalis, aplicatd persoanci lui Voicu de Cincis, are doar
conotatii sociale, fiind la fel de depdrtatd de rudenia de sange ca si
expresia fratri nostro, utilizatd in sens de expresie de amicitie,
pentru Joan Cindres de Riu de Mori®. Ceea ce este surpnnzﬁtor,
asa cum am mentionat ceva mai sus, pentru cazul cincisenilor, ar fi
similitudinea de nume masculine care apar la ei in aceeasi
succesiune, la fel ca la Hunedoresti (Serbu, Voicu, Ladislau), din
care primele doud sunt de circulatie relativ restrinsi, si, in al
doilea rind, elementele heraldice comune. Ne gribim insad si
notim ci blazonul cincisenilor apare tidrziu in informatiile
verificabile (sec. XVII), ceea ce di dreptul si-1 banuim ca fiind si o
imitatie posterioard primei jumdtiti a secolului al XV-lea. Pe acest
teren s-ar mai putea specula destul, firi ca solutia si devind
definitivi in lipsa unor probe suplimentare.

Gaspar Heltai este singurul autor al referintei potrivit
cireia mama lui [oan a fost Elisabeta "Morzsinai"’. Variantele
romdnesti de traducere au ales intre localitatea Marginea, aflati in
Banat, imediat dupd Portile de Fier ale Transilvaniei, si numele de
familie Musina, Minjina, acesta din urmd asociat cu feudalii
romani din Densus. Dar se dovedeste ci singurele repere sigure de
inrudire ale Hunedorestilor se indreaptd citre Densus, cu rezerva
cd, asa cum vom vedea imediat, cle nu au nimic cert si comun cu
Voicu, ci cu doar cu Ladislau (Radu), unchiul lui loan. Ipotetic, ni
se pare deci mai verosimild o dubld cisitorie incheiatd de fratii
Hunedoresti cu Densusenii. Este de-a dreptul suspect faptul ci
eventualele rude din Marginea bindtcand, ale lui loan de
Hunedoara, nu vor apare niciodatd in informatia istorici a

* Ibidem.
5% Kronika az magyarok dolgairél. Editia Kulcsar M. Budapest, 1981,
p.199. loan A.Pop, Natiunea romdnd medievald. Bucuresti, 1998, p.69,
crede ferm in aceasti filiatic materni. Datoritd informatiel tarzii si foarte
incerte, in care se face mentiunea despre originca maternd, ni se¢ pare mult
prea mult si mai pronuntim si cerlitudini legate de religia catolicd a
marnei.
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timpurilor, fapt care, scriem noi, pare sd elimine relatia de rudenic
cu grupul de mici nobili din Banatul de nord-est.

Nedrept de putind atcntie a suscitat actul din 1429, prin
care era pusd in lumind succesiunea si mostenirea unor bunuri de
la Gradiste (Sarmizegetusa)’'. Documentul arati ci la mijlocul lui
noiembrie s¢ prezentaserd in fata lui Lorand Lepes, vicevoicvodul
Transilvaniei, Elcna, sotia lui Moga de Hédlmagiu, Anca, viduva
riposatului Ladislau dicti Vayk de Hunedoara, apoi Blasiu si
Maria, copiii lui Gheorghe de Brinisca, si Ladislau, loan si Ana,
copiii riposatului Andrei de Brinisca, pentru a fi pusi in stipanirea
unor pirti din posesiunile Gridistc (Varhel, Sarmizegetusa),
Bridet si Hobita-Gridistei. La incercarea de introducere in
stipinire, operatd de citre capitlul din Alba lulia, s-au impotrivit
Nenciul Roman de Clopotiva si viduva Musana (Musata) de
Densus. Asociatia de persoane nu avea nici o logicd daci nu
admitem dintru inceput cd se baza pe legitura de singe. Fra, dupd
toate probabilititile, un grup dec femei care reclamau confirmarea
unei mosteniri in virtutea dreptului obisnuielnic roménesc din
Hateg, drept altfel nerecunoscut de citre justitia oficiali.
Presupunem deci cd Elena si Anca fuseserd surori cu o altd femeie
nenumiti, probabil decedati, din care se trigeau Gheorghe si
Andrei de Branisca, iar impreund fuseserd fiicele unui inzestrat din
familia rimuroasi a celor din Gridiste®”. Anume indicii stabilesc si
momentul din viala personajelor in care survenea problema
redistribuirii stipanirilor. Se observd (A greutate cd femeile
implicate dircct erau in deplind maturitate, dacd nu chiar la o
varstd inaintatd, una era deja viduva, alta decedase, impreund cu
solul, ldsdnd doi copii, din care unul mort la rindul lui, si nepoti.

O oarecare lumind in aflarea originii personajclor
implicate si asezarea lor in pozitii gencalogicc mai precise, aducc

*! Discutia larga asupra sa am cfectuat-o in art. Un proces de mostenire
din anul 1429, pentru stapiniri la Gradiste (Sarmizegetusa) si implicatiile
lui in Hunedoara si Zarand, in Ziridavae, XV, 1993, p.91-99.

2 Relatia de rudenie este admisi si dc catrc Llckes L., Hunyadi.
Budapest, 1952, p.79.
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identificarea Musanci (Musatei). Si impotrivirea ¢i avusese un
temei legal care nu putea proveni decdt tot dintr-o relatie de
rudenie cu vechiul stipdn mort fird urmasi masculini. Absenta ci
in fata vicevoievodulu, la 1429, o exclude din starea de rudenic de
gradul intdi, cu Anca si Elecna. Intimplarea face ca si nc fi fost
transmis, intr-un document dc la 1417, mentionarea unei Musate
de Gradiste, fiicd a lui Litovoi, si sotie a lui Grigore, fiul lui Costea
de Grédiste, cdreia fratcle ei Dan, ii ldsa o treime din pimanturile
aflate in Gridiste si Breazova’. Am presupus ci cedarea de citre
Dan, "din dragostea friteasca" a unei pdrti din pdmanturile sale, ar
fi putut insemna inclusiv tentativa de redistribuire a patrimoniului
sdu, in conditiile in care, lipsit de urmasi masculini, incerca s
stingd eventualele pretentii ale sorei in mostenirca fetelor sale.
Pentru legdtura cu procesul de la 1429, rimine de explicat
apelativul "de Densus" cu care Musana de la Gradiste ar fi fost
numiti la 1429. Explicatia nu este greu de gisit, deoarece inrudirea
de sange dintre familiile din Gridiste si Densus era consolidatd si
atestati inci din veacul al XIV-lea®. Mai existau deci trei
posibilitdti interpretative: 1) o recidsitoric a Musatei cu un
densusian; 2) instabilitatea patronimelor dc nobilitate, in cursul
secolului al X1V-lea si incd in prima jumitate a secolului al XV-
lea, instabilitale care priveste aceleasi persoane apartindtloare cu
strictete unuia si aceluiasi cnezat (cum este cazul nostru); 3) a fost
rezultatul unor partajc succesive, ummatc de schimbarea
rezidentelor beneficiarilor. Cazul clopotivenilor se limureste si el,
aproximativ in aceiasi termeni, cu atit mai mult cu cit, in
documentele care 1i privesc se vorbeste din nou despre un Litovoi.
A rezultat astfcl o schema gencalogicd plauzibila.

intorcindu-ne la datele documentului din 1429, constatiri
foarte interesantc pot fi ficulc pe baza cisitonilor contractate de
femcile din Gradiste. Sotul Ancdi a (ost Ladislau zis Voicu de
Ilunedoara. Or, in vremurile documentului, singura familie care

5 Izvoare. 1, p.69-70.
* R.Popa, La inceputurile evului mediu romdnesc. lTara Hategului.
Bucuresti, 1988, p.&8.
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stipanea, cu autoritate de necontestat Hunedoara, nu era alta decit
aceea din care va iesi principalul erou al acestui volum. Stim ci la
1419, intr-un document era mentionat Radu "cu alt nume"
Ladislau, care a fost socotit fratele lui Voicu si unchiul lui loan.
Neasteptatd insd este aparitia cognomenului de "zis Voicu" pe care
sotul riposat al Ancdi de Gridiste il purtase si cu care era
identificat de insdsi vdduvi si rudele prin alianti. Fratele cel mai
mic al lui loan se numea si el Voicu. Dacéd se ndscuse insd dupd
1409, asa cum s-a presupus pe baza absentei sale din dania mosiei
Hunedoara, iar la 1419, in confirmarea aceleiasi mosii, iardsi nu
este consemnat, atunci in mod sigur murise tinédr (sub 10 de ani)
si, destul de greu ar fi putut sa fie acelasi cu rdposatul sot al Ancii.

Asa cum ardtasem ceva mai sus, cele doud nume Radul si
Ladislau, trecute prin echivalarea cu Ladul si traducere, erau
echivalente, asa incdt Voicu era un adaos onomastic, nu o
alternativi. Fenomene de preluare a unui antroponim, pentru
desemnarca unei filiatii ori chiar a unei familii, au fost frecvente in
Hategul vecin. La Densus erau cei care s-au scris "zis Musina", iar
la Riu de Mori, cei "zisi Cindea". Pentru ci numele de Voicu se
intilneste la urmasii lui Serbu de la Hunedoara, in doud generatii
succesive, in mod analog ca si la generatiile familiilor mai sus
citate, care transformaserd un antroponim in gentiliciu, poate fi
admis cd si el a indicat numele tatilui ori bunicului lui Serbu.
Asimilarea Jui Voicu cu un nume de "familie", pe cale a se
produce, pare posibild si convenabild si pentru aceea cd avusese
intelesul de viteaz, voinic. In prelungirea acestor consideratii, ne
rimine tulburdtoarea intrebare, dacd, in mediille romanesti
hunedorene in primul rind, apelativul "zis Voicu" nu a fnsout
cumva si persoana lui loan de Hunedoara. Raspunsul poate fi
afirmativ doar pentru vremurile dinainie de ascensiunea sa politicd
majord, dupd care, funcliile detinute l-au individualizat si l-au
ficut mai usor de identificat fard oncare alt apelativ suplimentar

%% N.A.Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc. Bucuresti, 1968,
p-410.
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decidt acela care ii indica mosia patrimoniald initiald. Numai asa
familia a Incetat sa fie (zisd) "Voicu" si sd devind "de Hunedoara"
(Hunyadi). Aici mai rimane deschis3 originea acelui nume "Buthi"
cu care Bonfini il asociase pe Voicu. Nici o explicatie rezonabild
pare si nu fi fost gdsiti, iar trecerea peste acest nume este o
constantd a istoriografiei care ii priveste pe Hunedoresti.

Deci trebuie considerat cert c¢d unchiul lui Toan de
Hunedoara a tinut prin césitorie o hategancd din Gridiste si i-a
avut cumnati pe voievodul Moga de Hilmagiu si pe un anonim din
familia de mirunti nobili maghiari de la Brdnisca. Totalitatea
acestor inrudiri se va transfera si in relatiile familiale pe care
Hunedoreanul le-a avut mai tarzu, in calititile sale succesive de
voievod al Transilvaniei, guvernator si cidpitan suprem al regatului.
Ca raporturile au fost continuate neintrerupt, si in intervalul in care
nimeni nu putea bdnui ce soarti va avea de implinit, peste doar
cdtiva alti ani, loan de Hunedoara, o dovedeste invocarea sa pe
pozitia intdia, ca om de marturie la o danie care il privea pe Stefan
Musina de Densus, la 2 martie 1438%. Ar fi de presupus ci, la
moartea Ancii de Gradlste, s-au putut formula anumite drepturi de
succesiune in zona de sud-vest a districtului hategan. Aceste
posesiuni ce urmau s fie redistribuite unor noi stipani, ca desigur
si alte interese de familie, ar explica, printre altele, popasurile,
altfel enigmatice si cu totul subiective, pe care loan le-a inregistrat
in cursul itinerariilor din carierd, atit la Gridiste (26 august 1448
si 3-8 mai 1451)", cat si la Densus (7 iunie 1443)°. Invers, familii
feudale romdnesti de la Gridiste, Clopotiva, Densus si Pesteana se
puteau prevala de Inrudirea, mai muit ori mai putin indepartati, cu
o personalitate politicd de prim rang. Si, dupd toate semnele, au si
ficut-o, pentru ¢4 din toate localititile respective existd personaje
care au beneficiat de danii ori chiar s-au ridicat in slujbe in care,
pand atunci, stramosii lor nu ajunseserd niciodatd. Nici cei din

* Izvoare. 1, p.94-96.

TArh.NatMagh. DI 93.105, DI. 93.117, DI.93.122 si. respectiv,
Hurmuzaki, Documente. 1172, p.9.

** Arh.Nat.Magh. D1.55.260.
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Brinisca nu au fost uitati. intr-un mod carc, in lumina celor
constatate, nu mai este deloc surprinzitor in noiembric 1453,
pentru a obtine dania confirmatoare, privitoare la mosiile lor, aceia
s-au prezental impreund cu nobilii romani din I—Ia;t:g5 ’

In situatia lui Moga de la Hilmagiu, nc aflim mai intdi in
fata unui descendent dintr-o familie cnezald, cu ambitii de
ascendentd rapidd, a cdrui carierd militard nu a fost indeajuns de
strdlucitd pentru a fi remarcatd si a lasa urme, dar care a fost
suficient de mobild pentru a-i deschide onzonturile si cercul
cunosculilor. Dintre cei din urmd au fost, spre marea sa sansi,
romanii din Gridistea Hategului, prin intermediul cidrora avea si
devind rudd prin aliantd cu Hunedorestii. Relatia lui Moga de
Hilmagiu cu loan dc Hunedoara a fost extrem de rezistenti. De
fapt, iesirea sa din anonimat se va produce brusc dupa ce loan de
Hunedoara a preluat stidpanirea domeniului cetitii Siria, domeniu
de care tineau, in virtutea unor complicate relatii administrative si
patrimoniale, cnezatele din Tara Crisului Alb (Zarand). in anul
1445, Moga nu era decit primul insirat dintr-o listi de marunti
feudali localnici®®. Deja in anul urmitor, Moga a ajuns si detind o
pozitic administrativd de exceptie. Desi nu a purtat niciodati alt
titlu decét pe acela de voievod, el a fost implicat in problematica
urburii, fiind pus in legiturd cu monetarii italieni ai
guvernatorului®'.  Printr-o  danie exceptionald, meniti si-i
supradimensionczc sfera de autoritate de la voievodatul de bastina,
la u?z teritoriu foarte generos, cuprinzind nu mai putin de 120 dc
sate ”.

*% Arh.Nat.Magh. D1.29.465.

% Hurmuzaki, Documente. XV/1, p.33.

*! Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.729-730.

? Vezi pe larg despre aceasti danie, V.Lskcnasy, [ldlmagiu, un sat
medieval din Tara Crisului Alb (secolele XIV-XV). Consideratii istorice,
in Ziridava, V, 1975, p.26; 1.Borcca, Consideratii cu privire la satele,
cnezii si voievozii din Zarand si Cimpia Aradidui, in Crisia, X1X, 1989,
p-190-191. Nici unul nu cunostea relaia de rudenie cu famiha
Huncdorestilor.
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Dacd langd cei insirati in randurile rudelor Hunedorestilor
ii punem si pe nobilii din familia Szilagyi ori Dengeleg, cercul
social initial este imaginat in intregimea sa. Toti impreund se
caracterizau printr-o stare sociald modesti. Ea sugereazi, indirect,
starea social3 reald a Hunedorestilor insisi. O familie atdt de bogat
inzestratd cum o concepe o parte a istoriografiei, ar fi avut dreptul
la ambitii si legdturi matrimoniale mai suspuse. Or, indiciile
aglomerate sunt pentru o familie care nu si-a depisit conditia si,
tocmai de aceea, cariera lui Joan de Hunedoara a fost cu atit mai
merituoasa.

Aliniatul din urmai face o bund trecere la subiectul cu care
am dori si ne ocupdm in continuare. S3 privim mai departe la
pamantul care le-a dat fratilor Voicu, Mogos si Radu, particula de
nobilitate. Geneza donatiei regale de la 1409 a fost, iardsi,
indelung dezbituti. Pentru a justifica pozitia sociald exceptionald a
familiei, in lipsa unor danii succesive, care si acumuleze un
domeniu nobiliar serios, anterior numirii fratilor Ioan in functia de
bani de Severin, s-a considerat ci la 1409, familia a beneficiat de o
donatie cu totul neobisnuitd. Daci il citim pe Nicolae lorga, la el
interpretirile privitoare la inceputurile sociale ale Hunedorestilor
sunt decente’. Importania acclei prime danii, cunoscute din
documente, a fost augmentatd in timp. Camil Muresan socotea,
fird sd supuni informatia istoriografici mai veche, pe care o
prelua, unei cuvenite critici, cd, familia primise atunci "castelul
Hunedoara, cu pimdnturile care tineau de el, cuprinzind orasul si
vreo 35 de sate, mine de aur, argint si fier", totul comparativ cu
domeniul cetitii Deva®. La distanti de numai cinci ani, losif
Pataki evalua ci dama cuprindea tirgul Hunedoara, satele din

8 Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. 1. Bucuresti, 1915, p.93.
 Op.cit., p.42.
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prcajma cetitii, "vreo 25 de aseziri", cu piduri uriase®’
Contrazicerea era deja dovada faptului cd punctul de plecare nu era
stabilit corect. Dar lucrunle au evoluat. LLa Barta Gébor domeniul a
ajuns la "vreo 40 de sate"®. Sarabanda cifrelor ametitoare se
incheie cu loachim [.azir, care scrie ci la inceputul secolului al
XV-lea, domeniul Hunedoarei numdra sase tirgun si 123 de sate.
Mai departe, la distantd de citeva rinduri, donatia din 1409, este
apreciatd ca incluzind cetatea, targul, "vreo 35 de sate", vdmi,
mine de aur, argint si fier*’. In termeni medievali, aceasta ar fi
insemnat ca Hunedorestii si fi devenit, dintr-o dati, unii din cei
mai bogati nobili ai Transilvaniei si Ungariei, care beneficiau,
iardsi, cu totul exceptional, de bunuri regale, considerate
monopoluri, asa cum ar fi minele de aur si argint. De la aceasti
interpretare, se puteau alimenta, in cel mai inalt grad, toate
suspiciunile privind originea regald bastardi a lui loan de
Hunedoara. Pentru comparalie, spre a judeca categoria de mirime
cu care s-a operat, este suficient si dim cdteva exemple
contemporane. Conventul din Cluj-Minastur a  stipénit
aproximativ 16-17 sate®®. Cat priveste pe magnatii nobilimii locale,
averile lor abia dacd ating cifre comparabile cétre inceputul
secolului al XVI-lea®. In secolul al XV-lea, cetatea Bologa,
stipdnitd de cidtre familia Banffy, avea un domeniu de circa zece
sate, domeniu care trecea drept unul dintre cele mai mari ale
comitatului Cluj’®.

5 Domenitd Hunedoarei la incepatd  secoldui al XVI-lea. Studiu si
documente. Bucuresti, 1973, p.XI.

5 Nandorfehérvar, 1456. Budapest, 1985, p.167.

" Castelul si domeniul Hunedoarei in epoca lui Matia Corvinul (1458-
1490), in Sargetia, XX1-XXI1V, 1988-1991, p.133.

8 Jaké Zs., A kozsmonostori konvent jegvzokomyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990. p.102.

® Malyusz K., 4z erdélyi magyar tarsadalom a kozépkorban. Budapest,
1988, p.50-52.

0 Csdnki, V, p.300.
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S privim insa, asa cum ar fi trebuit sd o facd si antecesorii
nostri, litera documentului initial de danie. Acolo se scrie ¢d cste
vorba despre o mosic (possessio) regald, care se numea "Cetatea
Hunedoara" (f{unyadvar) si care, surprizd, in cunostinta
cancelariei regale, se afla in comitatul Alba”! Termenul de
possessio, suficient de vag, nu ingdduie totusi substituirea sa cu un
teritoriu de 25-35 de sate. Asemenea interpretdri ar fi fost posibile,
eventual, pentru primele secole ale evului mediu transilvan, dar in
nici un caz pentru secolul al XV-lea. Nu este vorba nici despre
vreun oras sau tirg, ci doar despre o mosie care isi trigea numirea
de la o veche cetate regali. Mi-am exprimat, cu alt prilej
suspiciunea in legiturd cu functionarea acestei cetdti in clipa in
care ca a ajuns pe ména fratilor si fiilor lui Voicu’. Argumentam
atunci c¢d numele maghiar al localititii Hunedoara (= Hunyadvar),
nu echivala cu cetatea insdsi, pentru care s-ar fi cuvenit o repetitie
de termen specific (var), prezent in toponim doar ca sufix, asa cum
se pastra el si in numele Clujului medieval (Koloszvar). Apoi, o
mosie importantd, cu o cetate regald in functie, nu avea cum sd nu
fie numitd ca atare si sd nu fie localizati corect in spatiul unei
unitdti administrative. Or, se intdmpla ca tocmai acea, zicem noi,
ruini de cetate, care nu mai avea nici un fel de importanti politica,
era plasatd in hotarele unui comitat invecinat si nu in acela in care
se afla in mod real. Abia introducerea in stipanire, savirsiti de
slujbasii  capitlului din Alba Iulia, corecteazi apartenenta
geografici, dar, la fel de tainic, nu pomeneste nimic despre vreun
castel, tirg sau oras, 25-35 de sate ori mine si paduri. Adevarul
este cd, in clipa in care primise donatia Hunedoarei, capul familiei,
Voicu, nu era decit un "ostean al curlii”" (aule miles), titlu care il
situa la mijlocul ierarhiei sociale nobiliare, intre nobilii de rdnd si

7 Arh Nat.Magh. DI. 9599, reprodus de Elekes L., 4 hunyadi-kérdés, in
vol. Mathyas kiraly émlékkonyv. Budapest. fa., p.21.

2 Adrian A.Rusu, Castelani din comitatul Hunedoara in secolul al XV-
lea, in Studia Univ. "Babes-Bolyai”. Historia, XXVI, fasc.1, 1981, p.16-
17. Aceeasi opinic la  Malyusz E.. Zsigmond kiraly uralma
Magyarorszagon. Budapest, 1984, p.126.
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baronii regatului’”. De pild, altfel foarte anonimii Gheorghe, fiul
lui loan Valahul din Dolha™, Stanciul, fiul lui Barb si Drdgan, fiul
lui Manciul, din Comiat, fuseserd si ei aule regis milites, atestati ca
atare la 1422"°. Nici unul dintre ei nu era stipin peste un domeniu
mai mare de 3-5 sate.

Asupra functiondrii cetitii de la Hunedoara in momentul
daniei ficute familiei lui Voicu s-au exprimat rezerve repetate.
Este momentul si le subsumidm. Documentul care contine atestarea
castelanului Ubul de "Hunyad"’® a fost, foarte de curdnd, asociat
cu o atestare privitoare la cetatea Bologa (jud.Cluj) ”’, cetate care,
in limba maghiard, se numea si ea la fel ca si cea din comitatul
sudic al Transilvaniei. S-au ridicat apoi semne de intrebare asupra
sferei de competentd a castelanilor de la Deva, care, in anii 1362-
1363, se ocupau de cnezi de la Zlasti, localitate aflati in
vecinitatea Hunedoarei’®. In mod normal, daci cetatea ar fi
functionat, castelanii ei ar fi fost cei mai competenti in acel loc. in
anul 1398, o scrisoare regald se adreseazd "castelanilor din Hateg
st Hunedoara"; formuld care se putea interpreta ca fiind potrivitd
castelanilor din unititile administrative respective, nu neapirat din
localitatile omonime”. Anul 1415, ca an de atestare a cetdtii citat

> Malyusz E., Zsigmond kirdly ..., p.126.

7 1.Mihalyi, Diplome, p.225.

S Pesty Fr., A szorényvirmegye hajdani olih keriiletek. Budapest, 1876,
p.57-58.

" A rémai szent birodalom grof Teleki csalad levéltdra, 1, Budapest,
1895, p.133.

77 Engel P., Magyarorszig vildgi archontologidja. 1301-1457. 1.
Budapest, 1996, p.408.

™ O.Velescu, Castelul de la Hunedoara. Bucuresti, 1961, p.57. Firi
argumente, R.Heitel, unul dintre cei care au efectuat cercetin arheologice
la castel, afirmi si el ci dateazi doar din secolul al XTV-lea (/n legdturd
cu unele probleme ale arheologiei cetdtilor de piatrd, medievale, din
Transilvania, in BMI, XXXIX, nr.2, 1970, p.26.)

" Urkundenbuch, 111, p.229, nr.1424, comentat de noi si in Castelani din
comitatul Hunedoara..., p.16-17.
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de citre Csanki D.*, a fost corectat in 1515, Deci, pare confirmat
destul de evident cd cetatea nu cra in uz $i nu a constituit obiect
functional si real de donatie.

Cu privire la originea confuziilor privitoare la extensiunca
initiald a domeniului, ea trebuic cdutatid in transferul unor date
tarzii, din a doua jumdtate a secolului al XV-lea si din secolele
urmadtoare, in perioada care ne intereseazi. Nici un document nu
trideazd consistenta reald a domeniului Hunedoarei, nici micar in
timpul apogeului politic al lui Ioan. Mai mult decat atit, suntem
convinsi ci personajul nostru a profitat in mod deliberat de lipsa de
precizie care domnea in cvidentele fiscului, relativ la apartenentele
domeniilor cetitilor de la Hateg si Deva. In legituri cu cea dintai,
stim cd a fost practic paradsitd dupd anul 1420, iar atunci cidnd a fost
reluatd, la mijlocul secolului al XV-lea, nu a mai detinut decat un
simbolic rost militar, nu si un domeniu, odinioar3 real, drept pentru
care, Cindestii din Riu de Mori au fost in misurd si pund maina
definitiv pe ea®. Deva a fost donat lui Ioan de Hunedoara intre
anii 1443-1447%.  Conscrierea domeniului ei, efectuati
aproximativ, numai de citre capitularii din Alba Iulia, in urma
daniei regale din 3 aprilic 1453, care vorbea vag despre posesiunile
sale apartinitoare, dovedea totusi cd ea reunise toate satele care
apartinuserd odinioar cel putin cetitii Hategului®. S¥ mai
amintim cd, in acel timp, ideea domeniului feudal regal era inc3
serios concurati de o realitate mai complexa, care privea districtele
cetitilor, intclese ca autonomii populate chiar si cu slujbasi cu
drepturi sociale de tip nobiliar (nobilime conditionard) ori
apropiati lor (cnezi). in ascmenea conditii, cind trei domenii de

0 Magyarorszdg torténelti foldrajza a Hunyadiak kordban. V. Budapcst,
p.46.

¥! Arh.Nat.Magh. D1.29.950, cf. Cngel P., Kirdly hatalom és arisztokrdcia
a Zsigmond-korban (1387-1437). Budapest, 1977, p.118.

2 Adrian A Rusu, Cetatea Hategului. Monografie istoricd si arheologicd,
in Sargetia, XVI-XVII, 1982-1983, p.343-344.

*) Elekes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.218, nota 4.

¥ Hurmuzaki, Documente, 11/2, p.34-35.

41

https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

ccliti s-au unit, era foarte greu de imaginal ccea cc apartinuse
initial, cu adevirat, fiecdruia. Suntem de pirere cd, in orice caz,
Hunedoarei, care se aflase anterior anului 1409, in situatia
analizatd, ii revenise cel mai putin dintre toate trei. In 1457, s-a
vizut clar cd loan avusese toate temeiurile sd lase lucrurile neclare,
cdci regele a revendicat inapoi cetdtile de la Deva si Hateg®’.
Evenimentele care au urmat, respecliv moartea subiti a regelui
Ladislau al V-lea si urcarea pe tron a lui Matia Corvin, au
contribuit la pistrarea unititii de stipanire constituitd de loan de
Hunedoara, dar ne-au privat, odati mai mult, de posibilitatea de a
cunoaste ce apartinuse cu adevirat de nucleul domenial din
primele decenii ale secolului al XV-]ea.

Dar transferurile de proprietate care au avut loc din
patrimoniul existent ori rimas al cetitilor regale nu au fost
singurclc carc au dat consistenti domeniului de la Hunedoara. Si
dim citeva exemple care au fost ficute cunoscute. Intreaga vale a
Oristiei a fost cumpiratd de loan de Hunedoara de la Andrei Lcpes
si alipitd domeniului Hunedoarei. Tranzactia este amintitd doar in
anul 1462, firi si ni se spuni cind a avut loc cu exactitate®®. A
ficut alte cumpérituri din Pestisu Mic*’ si un schimb de mosii cu
nobilii din Buituri, la 1453%. Dac¥ ne oprim numai la aceste dou
sate din urmid, vom constata c¢id dati fiind apropierea lor de
localitatea Hunedoarei (primul este la mai putin dc 15 km, spre
nord, celdlalt estc astizi inglobat orasului), stipanirea initiald era
extrem de incorsetati de altele vecine, apartindtoare unor nobili
mirunti maghiari. Ar rimédne de speculat apartenenla regiunii
muntoasc dinspre masivul Poiana Ruscdi, unde informatia
documentard cste extrem de deficitard pentru perioada anterioard
mijlocului de secol XV. Dar, mctodologic, ar fi incorect si

85 G.Fejer, Genus, incunabula et virtus Joannis Corvini de Hunyad, regni
{lungariae gubernatoris. Buda, 1844, p.231-232.

% Csdnki, V, p.158.

*7 Ibidem, p.164.

* Ibidem, p.165.
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aprecicm c¢d ceea ce nu fusese deloc mentionat in izvoare, ar fi
apartinut automat domeniului Hunedoarei.

Istoriografia maghiardi a discutat indclung asupra
termenului dc nova donatio cu carc fusescrd recompensali
Huncdorestii in anul 1409. S-a spus ci, sprc deosebire de alte danii
din epocd, aceea nu fuscse o reconfirmare, ci efectiv o donatie
noud. Caracterul acestei danii iesea astlel din nou in evidents,
alimentdnd, odati mai mult, suspiciunile in legiturd cu o relatie
speciald, de favoare cxceptionald, cu regele. latd cd, de foarte
curdnd, Engel Pél a ficut demonstratia ci ne aflim in prelungirea
unei practici donationale inaugurate de citre regele Ludovic I,
probabil in anul 1343, practicd prin care intregul sistem fusesc
reformat in asa fel incél, indiferent de rudele cele mai apropiate,
dania regald fi privea exclusiv pe titularii inscrisi in actul cedat de
rege si doar pe urmasii lor directi®.

Concluzia ar fi aceea ci donatia initialdi a privit o
posesiune modestd, fdrd nici un fel de caracter cxceptional.
Acumulirile de avere, in principal de piménturi, au urmat treptat.
loan de Hunedoara a inteles foarte repcde care ar putea fi
coordonatele unui succes social real. Pe lingi talentele si serviciile
sale militare, s-a exersat foarte repede in practicile administratiei.
Dupa unele opinii, semnelc s-au arital incd pe vremea in care
detinuse slujba de ban de Severin. Atunci a avut loc o extensiune a
teritoriului supus direct banului si o introducere a demnititii de
viceban®®. De obicei, slujbele militare nu aduceau prea mari
venituri, dimpotrivd, implicau cheltuieli chiar si din averea
personald a purtitorilor de cinuri, cheltmeli pc care respectivii
sperau si le recuperczc prin not donatii dobandite de la rege. Or,
datele pe care lc avem la indemind, ne dovedesc cd loan dc
Flunedoara s-a Imbogdtit cu repcziciunc. Care va fi fost sursa

¥ Nagy Lajos ismeretlen adomdnyreformja, in Torténelmi szemle, 39,
1997, p.137-157.

’ Al.Horvath, Consideratii istorice si juridice privitoare la Banatul de
Severin si functia de ban al Caransebesului si Lugojului, in Studii si
comunicdri de etnografie-istorie, Caransebes, 3, 1979, p.302.
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acestci averi, este destul de enigmatic. Nu ne putem giandi decAt,
eventual, la prizile de rizboi mai bogate, datoritd succeselor sale.
Apoi, pentru rotunjirea averii proprii, a practicat din plin cimitiria
cu zilogiri de pimanturi’'. Pani si regele 1-a ajuns astfel dator.
Sederea in banatul de Severin a demonstrat deja excelentele calititi
politice cu care loan de Hunedoara fusese inzestrat, calitili care
aveau si prevaleze totdeauna asupra celor militare. Averea sa
imobiliari a fost un produs de acumulare rapidi, nicidecum una
favorizati de exceptii.

Pentru copildrie si adolescentd, s-a indicat, dupd cunostinta
noastrd, o singurd supozitie, priviloare la educarea sa de citre
franciscanii din Ha@eg”. Nu o vom considera altfel decit o simpli
pérere, cici nu are nici cea mai mici bazi reald. in plus, mai stim
ci franciscanii nu se ocupau cu educarca odraslelor nobiliare care
nu urmau si intre sigur in rindurile lor, iar apoi, daci tindrul Joan
ar fi dobdndit o scolarizare intr-o ministire, nu neapirat la
franciscani, ar fi trebuit si stie limba latind. Or, bine se stie, omul
politic de mai tirziu, avea serioase deficiente la acest capitol.

Acelasi danie de la 1409 reprezinti cheia unor alte
intrebdri legate de posibila ucenicie politicd timpurie a lui Ioan de
Hunedoara. Cici, pe chiar foaia actului regal se intilneste o
insemnare arhivald de tip relatio, prin care trebuie s recunoastem
cd tatdl lui Joan fusese familiar al comitelui de Timis, italianul
Filippo Scolari de Ozora (= Pippo Spano). Existi incd doui
izvoare carec ne orienteazd citre aceeasi interpretare. Un izvor
italian contemporan, foarte bine informat, afirma cd florentinul
aflat in slujba lui Sigismund de Luxemburg, "de giovanetto
allevato", pe loan de Hunedoara”. In sfirsit, o afirmatie rispicati a

' Malyusz E., Zsigmond kirdly uralma Magyarorszdgon, Budapest,
1984, p.131.

*2 J.Held, Hunyadi: legend and reality. Boulder, 1985, p.9.

> Apud I'1.Banfli, Filippo Scolari és Hunyadi Janos, in HK, 1930, p.126.
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regelui Matia intdreste presupunerea pnivind rolul lui Scolari:
"acest excelent comandant l-a invitat pe tatdl meu primele lucruri
din mestesugul rizboiului si sub scvera sa educatic a devenit mai
intdi cel mai vilcaz osican, apoi cipitan"™. in fata acestor clare
date biografice, nu vedem rostul recurgerii in continuare la
fabulatiile privitoare la cariera lui loan de Hunedoara inceputi la
turci, continuati apoi la familiile Csdki si Csanddi, la despotul sirb
Stefan [azarevici ori alti potentati de la granita de sud a
regatului®. Deoarece de la moartea comitelui de Timis, pani la
intrarea lui loan in slujba directd a regelui este incd un interval
oarecare de timp, speculatiile ar putea sd continue. Pand acum cel
putin, sursa acestora a fost Bonfini. Nccesara investigatie si
punerea in ordine a fost sdvarsitd de foarte curdnd, de cidtre Engel
Pal. Au fost trecuti atunci in revisti Nicolae Ujlaki, Stefan
Lazarevici, Ali bei Evrenos-oglu, Hermann Cilli, Filippo Scolan,
Dumitru Csupor, episcop de Zagreb, Filippo Mara Visconti,
ducele Milanului, familia Csaki, Francisc Csanadi. Ne marginim s
rezumim aici concluziile reputatului nostru coleg, istoric maghiar.
Definitiv au fost eliminate numele comandantului turc si acela al
lui Hermann de Cilli. Ar putea, asa cum am vazut ceva mai sus, ca
cel dintai dintre toti si fi fost Filippo Scolari (1 1426), in slujba
cdruia a ajuns prin intermediul parintelui. Momentul este presupus
a se fi derulat in jurul lui 1420. Au urmat apoi perioade relativ
scurte, intre un an si maximum patru, petrecute in slujba lui Stefan
[Lazarievici (T 1427), Gheorghe (1 1428-1429) sau Ladislau Csaki,
primul comite de Sdtmar, Ugocea si Crasna, al doilea voievod al
Transilvaniei, apoi, eventual, Stefan Ujlaki, ban de Macsva (}
1430), fratele mai varstnic al lui Nicolac, mai tdrziu colegul de
voievodat al lui loan de Hunedoara. Moartea succesivd a acestor
magnati explicd si de ce ucenicia a fost atit de aglomeratd de
popasuri. Se¢ poatc presupunc cd loan de Hunedoara 1-a insotit pe

* Cf. Vayer L., Masolino és Roma. Budapest, 1962, p.292-293 (I.magh.)
5191 (Lital.), dupd ms din Bibl. Nazionale a Florentei.

** C.Muresan, op.cit, p45-46; Barta G., Nandorfehérvir, [456.
Budapest, 1985, p.168-169.
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cel din urmd (Stefan Ujlaki) in campania impotriva husitilor,
campanie in care acela si-a aflat moartea. Dumitru Csupor a fost
mai tdndr decit personajul nostru si doar Ioan de Hunedoara a fost
acela care l-a asezal in funclia de episcop al Croatict. Ca urmare, s-
ar putea doar binui cd, din aceeasi familic, a fost vorba despre un
frate al clericului, pe nume Acatiu (Akos). Acesta ar fi putut si fie
superiorul lui Ioan, indatd dupd trecerca sa in slujba regelui (dupé
1430). Se interfereazi apoi episodul milanez, mai bine cunoscut,
desfisurat intre decembrie 1431 si sfirsitul anului 1433. Un
personaj cu numele de Francisc Csanadi nu existd insd in acele
vremuri sau dacd a fost, imposibil ca un personaj obscur si fi
devenit noul senior al lui loan de Hunedoara, in continuarea celor
care decedaserd. Engel binuieste cd sub numele lui Francisc
Csanadi, mentionat de Bonfini, se ascunde de fapt raguzanul
Francisc (Frank) Thalloczi. Acesta din urmi a fost ban de Severin
in intervalul anilor 1436-1439. Ciderea sa in prizonierat turcesc a
permis ocuparea demnititii de ban de citre loan de Hunedoara si
fratele siu mai tdndr. Relatiile dintre cei doi au continuat, fird
resentimente, dupi eliberarea din robie, fapt care se integreazi
perfect tipului de raporturi descris de citre Bonfini pentru
"Csanadi". Frank Thalloczi si-a dobandit numele retinut de cronicd
prin faptul cd, printre altele, detinea si functia de comite de Cenad
(= Csanad, 1. magh.)*.

Istoriografia a pierdut treptat imaginea corecti a lui loan
de Hunedoara in favoarea unei reconstituiri partiale, care exagera
rosturile si succesele sale militare. Dar, in adevar, aceasti imagine
nu a fost niciodati aceea a realititii. S3 pornim numai de la
observatia ci orice militar, oricdt de mari ar fi fost succesele sale
pe cAmpul de luptd, nu s-ar fi putut impune ca un sef politic al unui
regat, dacd capacititile sale politice nu l-ar fi ajutat. S3 mai
observdm apoi c3, din punct de vedere strict militar, succesele lui
loan de Hunedoara au fost contrabalansate de suficiente esecuri.
Itinerariile sale indic3 faptul ci, dupi ce a ajuns la cAdrma regatului,

% Hunyadi pdlyakezdése, in vol. Nobilimea romdneascd din Transilvania.
Satu Mare, 1997, p.91-105.

46
https://biblioteca-digitala.ro



Inceputurile Hunedorestilor

campaniile militare nu s-au inmultit, ¢i dimpotrivd, au scizut din
timpul general al detinerii sluyjbelor majore. Dacd nu se
recupereazi imaginea prioritar politici a personajului nostru,
atunci multe din cele petrecute In vremea sa ar rimdne greu de
inteles ori cu explicatii eronate.

in lumina aprecierilor ficute pe seama incecputurilor
familiei Hunedorestilor, se impune reluarea unei alte probleme,
care priveste felul in care cetatea Hunedoarei a rendscut din ruina
in care sc afla. Atdt timp cit nu au existat amenajdrile interioare
pentru confort, nu ar fi corect si numim monumentul castel.
Reperul sigur de la care pornim este dat de prima atestare a
secolului al XV-lea, atestare care se suprapune peste prima atestare
a cetdtii insdsi, in acelasi veac. Este vorba despre notarea, la 26
iulie 1446, a unui Francisc Diacul, castelan al cetitii si comite al
comitatului Hunedoara®’.

Pentru a intdri prudenta, ar fi incd nimerit si ne reamintim
cd cel de la care au demarat ipotezele de evolutie ale cetitii si
castelului a lucrat in conditiilc inceputului de secol XX, respectiv
cu o metodologie, si-i spunem doar neadecvati cerintelor actuale,
din care a lipsit mai ales interpretarea stratigraficd si arheologic3
foarte riguroasi. Ca urmare, nu credem cd gresim dacd lansim
indemnul si la revizuirea acestor capitole de istorie.

Virgil Vitdsianu remarca amploarea constructiilor, apoi
faptul ci, din prima fazi, apartinitoare familiei urmasilor lui
Voicu, cetatea avea noutdti (coridorul de apdrare sustinut de
contraforturi inalte, sprijinite de arce semicirculare) care nu

7 Arh. Nat Magh Dl 29.482. Kemény J., Apendix diplomatarii
Transilvanici. V, p.237 (Bibl. Acad. Clw-Napoca); Entz G., Die Baukunst
Transsilvaniens im 11.-13. Jahrhundert (11), in Acta Historiae Artium, 14,
fasc.3-4, 1968, p. 175; idem, Erdély épitészete a 11-13. szdzadban. Cluj,
1994, p. 190; Engel P., Magyarorszdg vildgi archontologifgja 1301-1457.
I. Budapest, 1996, p.330.
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fuseserd intilnite incd in Transilvania, dar considera aceste lucrdn
incheiate "curdnd inainte de anul 1446". Faza urmétoare, de castel,
a fost finalizati, dupd acclasi autor, "prin anul 1453"%. Gers
Laszlé observase si el caracterul inovator al celei de-a doua cetdti
hunedorene, fird sa insistc asupra datirilor”. Pentru Entz Geza
constructia a inceput dupd 1430 si trebuie si fi fost incheiatd la
1456. Bazindu-se pc concluziile arhitectului Moller Istvan'®, el
considera cd defalcarca ctapelor de constructie comandate de loan,
fatdi dc acelea ale fiului sdu Matia, sunt date dc matenialul de
constructie diferit. in primul caz a fost piatra, apoi s-a folosit
cirimida. Tot potrivit aceluiasi restaurator, Ioan ar fi realizat doud
etape importante si diferite: in primul rAnd o reclddirc a
fortificatiilor, apoi o cresterc a confortului, tradusi prin
dezvoltarea unui palat, in a cirui sald de festivititi, pe unul dintre
stalpi, se giseste o inscriptie cu numele stipanului si anul 1452'%",
in anul 1987, dupi ce se concluziona ci Hunedoara a fost cea mai
tipicd cetate "baroniald" din regatul Ungariei, construitd in cursul
celei de-a doua treimi a secolului al XV-lea, se relua acecasi
cronologie'”

S-a mai luat in considerare si solicitarca de indulgente de
pelerinaj la capela cetitii (capellam ... in castro), care la 1443 cra
dcdicatd Sfintei Fecioare, iar apoi Sfantului Ioan Botezitorul, in
1450'®. Daci intr-adevir a fost vorba despre una si aceeasi capels,
atunci schimbarea hramului s-ar lega cel mai bine de o resfintire
cauzatdi de o radicald reamenajare. Dar, si in aceastd privintd
parerile sunt impdrtite, cdci Oliver Velescu nota ideea existentei

% Istoria artei feudale in tarile romdne. Bucuresti, 1959, p.271-272.
» Magyarorszdg vdrépitészet. Budapest, 1955, p.253,
19 4 vajdahunyadi var épitési korai, in vol. Magyarorszdag miiemiékei.
I11. Budapest, 1913, p.77-104.
19" Erdely épitészete..., p.102.
' Magyarorszdgi miivészet 1300-1470 koril. 1. Budapest, 1987, p.58,
661, 684-685.
'9 Lukesics P., XV, szdzadi papdk oklevelei. 11. Budapest, 1938, p.208,
278.
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unei prime biserici, lingi cetate, bisericd carc a rezistat incd multd
vreme, pind a nu dispirca complet in cursul secolului al XVII-
lca'™.

Pentru a concretiza si mai mult aspectul, ne vom refen la
una dintre ultimele micromonografii ale cclitii, respectiv aceca a
lui Gheorghe Anghel. Autorul, istoric al fortificatiilor, si nu de
artd, este de pédrere ci demarajul santierului a inceput doar din
vremea voievodald (post 1441)'®. Imediat in continuare, iese la
lumind o apreciere ficutd la adresa celor patru tumuri circulare,
asezatc pe incinta exterioard: ele reprezinti o noutate, adusi de
stipanul cetdtii din Italia ori Europa Centrali'®. Din picate,
consideratiile autorului citat se oprcau aici. Dupd stiinta noastra a
fost invocatd o singurd analogic boema (Welhartitz), care, se pare,
data din prima jumitate a secolului al XIV-lea'”’. Nici un fel de
altd analogie din zonele indicate nu a mai fost citatd, dar nici o alta
din regatul Ungariei. Exemplul nu este singular in acelasi spatiu
geopolitic. Dar si celelalte exemple, dateazd, toate, dintr-o
perioadd mult anterioard inceputurilor manlor santiere de refacere
ale Hunedoarei. In aceste conditii, ar fi extrem de riscant si punem
fird rezerve temei pe ceea ce s-a scris despre cetate.

Cu mare nedreptate, a rdmas in afara consideratiilor
privind evolutia cetitii, raportul, asa sumar cum a fost publicat, al
cercetirilor arheologice intreprinse, intre anii 1966-1967, de ciétre
Alexandru Bogdan si Radu Heitel. Semnat de citre primul,
raportul demonstreazd c¢d cercetdrile au adus destul de putine
lucruri noi privind fazcle cetdtii, in asa fel incit o cronologie s-a
asamblat in cea mai mare parte suprapundndu-se pe vechile opinii
de datarc. Ccl mai important lucru insd a fost descoperirea, pe ccl

1% Castelul de la Hunedoara. Bucuresti, 1968, p.11.

9% Aceeasi cronologic va fi rcluati si de catre Llazir, Castelul si
domeniul Hunedoarei in epoca lui Matia Corvinul (1458-1490), in
Sargetia, XXI-XXIV, 1988-1991, p.133.

19 Fortificatic medievale de piatrd din secolele XI11-XVI. Cluj-Napoca,
1986, p.129-130.

7 0. Veleseu, op.cit., p.10.
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de-al doilea nivel de constructic apirut in sapaturi, posterior cetitii
de secol XHI-XIV, a unci monede batute la 1442, de cdtre regele
Vladislav 1'%, Or, acea moneda indica, firi nici un fel de dubiu, ci
lucrdrile de fortificare nu au fost incepute nici inaintea emiterii
monedei respective, nici "in jurul anului 1442", ¢i numai dupd anul
respectiv. Acest cistig nu a fost niciodatd exploatat la valoarea pe
care 0 merita.

Acceptarea fird rezerve a propunerilor istoricilor de arti,
impreund cu acclea ale altor istorici, inseamnd s3 privim cetatca
Hunedoarei ca pe un santier continuu, dupd uncle opinii, incd din
preajma lui 1430, cu o defazare majord pe la mijlocul deceniului
cinci. Nimic nu argumenteazi solid finalizarea constructiilor la o
dati anumiti. Adevirul cstc cd tocmai prima fazi, care ne-ar
interesa aici, eslc ceca mai putin conturatd. Pentru presupusa fazd
de constructii care a urmat, pledeazi, intr-o misurd insemnati, si
itinerariile personajului nostru, care itinerarii dovedesc cdt de putin
a zibovit la Hunedoara'®. Suntem de¢ asemenea de pirerc ci din
fazele mai tirzii ale cetdtii devenite deja castel, s-ar putca defalca o
insemnatd perioadd de constructie apartindtoare viaduvei lui Ioan
de Hunedoara, care a rezidat efectiv acolo (pand la moartea sa din
anul 1482), si nu neapdrat una asociatd de persoana regclui Matia
Corvin, ale cidrui constructii si interese au fost foarte departe de
acelea ale strimosilor séi.

1% Al.Bogdan, Contributii arheologice la cunoasterea evolutiei castelului
Corvinestilor de la Hunedoara, in BMI, XXXIX, nr.2, 1970, p.21. Pentru
a concilia descoperirea sa cu cronologia cunoscuti anterior, se
"inghesuie” a doua fazd pinid la 1446, a trcia intre 1446-1453, dar
ultimele doui sunt din ce in ce mai cxtinse s1 imprecise: "a doua jumatate
a secolulm al XV-lca", "etapa Bethlen" (p.25). Ni se pare aproapc o
imposibilitatc ca in secolul al XVI-lea si nu fi fost nimic addugat ori
micar rcparat.

199 Adran A.Rusw, [ntregiri si interpretari privitoare la itinerariile lui
lancu de Hunedoara, in Anuar. Inst. Ist. "A.D Xenopol” lasi, XXVII,
1990, p.176.
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Revenind insd, credem cd ar [i trebuit in timp demonstrat,
in ce masurd, incd prea putin insemnatul Joan de Hunedoara a fost
capabil si construiascd practic o cctate noud, inainte de a fi fost
suficient de bogat si influent pentru a-s1 permute acest lucru. in
intervalul 1435-1437 se fac referiri la peste doud mii de flonini de
aur, imprumutati regelui de fratii loan, on pc care ar fi urmat si-i
primeascd pentru plata unor solde. Suma, importants, ne face s ne
punem intrebarca de ce avcre trebuie s {i dispus afunci pentru a-si
ingddui sd refacd, aproape tolal, cetalea Hunedoarei. Si, incd lucru
foarte important, cum de aceastd cetate a fost claditd intr-un mod
care nu era deloc comun, nici acelor vremi, nici teritoriului
geografic invecinat.

Accle presupuse constructii din prima fazd nu au fost
niciodati, in mod serios, puse in relatie cu ce s-a construit sigur in
prima jumilatc a secolului al XV-lea, in arhitectura militara a
‘fransilvanici. Dimpotrivd, s-a ajuns iardsi la un paradox, adicd, tot
ceea ce mai existd, sigur on banuit construit in secolul al XV-lea,
este comparat cu Hunedoara. Daci privim insd lucrurile
indeaproape, constatim cd, cel putin in lumina documentclor,
interesul pentru fortificatii sporeste mai ales dupd mijlocul
secolului al XV-lea, stimulat, in mod categoric de incursiunile
turcesti antcrioare. Pentru aceastd perioadd, referintele celc mai
numeroasc sunt la cetitile de pe linia Dundrii. Pe cdt de bogate
sunt referintele istorice la aceste cctdti, pe atit de putine sunt
cunostintele noastre despre monumentele propriu-zise. Existd apoi
celatea de la Pescari, carc posedd un tum-donjon rotund, pe care
autorii cercetinlor arhcologice de acolo l-au datat la sfirsitul
secolului al XIV-lea - inceputul secolului al XV-lea''®. Cu functie
identicd, dar cu o datare mai timpune, s-a inzcstrat turnul circular
de la Gradet'"'. Iiste adevirat ci asupra datirilor dc la Pescari s-a
revenit, dupd asocierca lor cu descoperinle arheologice de la
Mehadia, unde, in cxtrema opusd donjonului hexagonal, a fost

"% $1.Matci, 1.Uzum, Cetatea de la Pescari, in Banatica, 2, 1973, p.154-

155.
""" M.Davidescu, Cetatea Gradetului, in Drobeta, 1978, p.114-123.
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descoperit un alt turn cu bazi circulard. S-a spus astfel cid pentru
Pescari ar trebui avutd in vedere o datare dupid 1428, iar pentru
Mehadia, una in deceniile 4-5 ale veacului al XV-lea'?. Ceva mai
interesantd pare a fi situatia de la cetatea Tumu Severin, unde pe
latura de est a incinlei exterioare, apare un turn al cdrui plan
aminteste de conturul literei grecesti Q. S-a apreciat, din pacate
numai pe baza unor interpretiri istorice, ci respectivul tum a fost
indltat "dupd 1419" respectiv dupd preluarea cetdtii de citre
regahtalea maghiari'"®. in discutia cronologiei nu avem de ce si
evitim rcferirea la tumurile semicirculare ale cetitii Poenari,
datate la rindul lor, la mijlocul secolului al XV-lea'"*. Nici pentru
istoria fortificatillor Transilvanici, nu suntem incd in maisurd sid
indicdm cu mare precizie ce dateazd cu certitudine din prima
jumaitate a sccolului al XV-lea. Presupunem doar ci a fost vorba
desprc o lungi perioadi de tranzitie, comund cu incd cdteva
decenii ale secolului anterior, care pregitea reinnoirea
fortificatiilor pentru a face fatd armamentului de foc. Este incd
mult prea putin. in asemenea conjuncturi, istoriografic nebuloasc,
este extrem de incorect a vorbi despre certitudini numai la cetatea
Hunedoara.

Intre timp, istoriografia privitoare la fortificatii a progresat
intr-un asemenea mod in care sd ne permitd incercarea de
integrare a cetitii dc la Hunedoara intr-un anume ansamblu
cvolutiv general. In primul rdnd, constatim ci in regatul Ungarici,
nobilimca miruntd sau de mirime mijlocie, - asa cum fuseserd
ITuncdorestii pdnd prin 1441, - a construit in secolul al XV-lea
rezidentc pe care le denumeau adesea castellum-uri. In concret
acestea se prezentau ca un ansamblu constructiv in care intra un
corp de locuire, f[oartec adesca de formd alungitd, o capeld si

12 §1.Matei, Aspecte ale evolutiei arhitecturii de fortificatii in Banat in
perioada feudalismului timpuriu, in Studii de istoria artei. Cluj-Napoca,
1982, p.121-122.

"3 Gh.1.Cantacuzino, Cetdti medievale din Tara Romédneasca (sec. X1lI-
XVI). Bucuresti, 1981, p.93, 96.

"4 Ibidem, p.114.
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elemente de fortificatie, care oscilau intre un simplu gard de
palisadd si o curtind dc piatrd. Acestca au fost majoritatca
constructiilor noi, din prima jumdtate a secolului al XV-lca. Abia
dupd mijlocul secoluiui al XV-lea, cetitile vechi, in care intra si
Huncdoara, au fost transformate dupé conceptiile arhitectonice noi.
Exemplele citate din granitele vechiului regat al Ungarei, sunt
numeroasc: Spissky hrad, Trencin, Lietava, Strecno (Slovacia),
Csovar, Fiizér, Solmé (Ungaria). Ne mai intereseazi incd si
inserim aici cd nu se cunoast¢ Incd cu precizie procesul de
(re)asimilare a turnurilor rotunde (nu sub forma donjoanelor, ci de
rondele, barbacane sau bastioane)''’. in aceleasi vremuri, turnurile
rotunde sunt aproape inexistente in Moravia'', Boemia, unde apar,
inci destul de rar, dupd mijlocul secolului'’’, la fel ca in toati
Germania. lesirea din impasul dat de insolitul turnurilor de curtind
de la Hunedoara parc cd se poate realiza dacd urmédrim o alti
origine a mesterilor. Dupd cite stim, se pare ¢d nimeni nu a privit
mai atent spre [talia si arhitectura ei militard contemporand primci
jumatdti a secolului al XV-lea. Or, informatiile sunt elocvente in a
dezvilui cd Francesco Sforza a reficut Milano-ul distrus in urma
rdzboaielor cu Venetia, dispundnd mansonarea turnurilor dc
incintd vechi, cu baze rectangulare. Dupd acest eveniment de
istorie militard, exemplul sdu a fost repede urmat de alti oameni
politici''®. Deci pare foartc probabil ca tumurile Hunedoarei si fi
apdrut imitindu-le pe cele italienc, cu atdt mai mult cu cat relatia
lui loan de Hunedoara cu l'rancesco Sforza este una timpurie si
notorie. Dacd mai adidugdm faptul ci o sene de ingineri militar

Y5 | Feld, Das castrum des 15. Jahrhunderts als Forschunsproblem, in
Castrum Bene. Budapest, 2, 1990, p.30-31.

!¢ M.Placek, Z.Mennsky, Die Burgen Mihrens im Spatmittelalter, in
Castrum Bene. Budapest, 2, 1990, p.276-295.

" T.Durdik, Abriss der Entwicklung der bohmischen Burgen im [S. und
am Anfang des 16. Jahrhunderts, in Castrum Bene. Budapest, 2, 1990,
p.321-339.

"8 A. Cassi Ramelli, Architecture militare en Itdlie, in IBI Bulletin, 29,
1971, p.12-14.
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italieni fsi aveau lucririle in biblioteca lui Matia Corvin'"’, lucrini
care, in parte cel putin, au putut fi si mostenite de la pirinte, atunci
rclatia pe care o urmdrim pare s3 aibd noi temeiuri.

Oricum, suntem de pdrere cd, ccl putin din punctul de
vedere al interpretirilor istorice, ar fi prea mult ca si ne imagindm
cd inainte de ascendenta sa la functia de guvernator, loan de
Hunedoara si familia sa au fost in mdsurd s ndice o fortificatie de
o ascmenca amploare si care, in acelasi timp, sd utilizeze noutiti
tehnice pe care majoritatea cetitilor contemporane ei nu le
contineau inci. Contactele pe care loan de Hunedoara le-a avut cu
performantele de var{ ale arhitecturii militare din Italia s-au
petrecut la vremea in carc era un personaj mult prea neinsemnat
sau prea sidrac pentru a materializa un proiect transferat de acolo.

Pe langd constructiile propriu-zise, cetatea si castelul de la
Hunedoara au avut o anume zestre, despre care referintele
istoriografice vorbesc extrem de putin. Se cunostea o piesd
exceptionald, intreagd, respectiv o cahld cu cavaler in tumnir, asezat
sub un superb ancadrament gotic, care a fost gisiti cu prilejul
santierelor de restaurare de la inceputul veacului'”. Piesa a
dispirut intre timp fidrd urme. Alte descoperin de cahle, cu destule
detalii mai sunt semnalate si in anul 1870'?'. Pentru prima piesi s-
ar putea spune cd apartine unei perioade care se fixeazi foarte
aproape dupd decesul lui loan de Hunedoara, despre celidlalt grup,
doar cd apartineau vag secolului al XV-lea. Nici un fel de cercetir
mai noi nu ne-au ajutat sd avem la dispozitie noutiti pe baza cirora
sd precizim dacd sobele, cele mai sigure elemente de utilizare ale
unor spatii nobiliare, au fost sau nu montate din timpul care ne
intereseazi aici.

' Balogh Jolan, Magyarorszdgi Renaissance. Budapest, 1953, p.16.

29 Moller 1., 4 Vajdahunyadi vir épitési korai, in Magyarorszdg
miiemlékei. 1l1. Budapest, 1913, p.87, fig.55; V. Vitisianu, Istoria artei
feudale..., p.754, fig.721.

12V Adrian A.Rusw, Cahle din Transilvania (1]), in Arheologia Medievala,
I, 1996, p.125.
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Ceea ce este Incd sigur, este cd, indiferent de cdla investitic
a fost fAcutd in cetate, in vremea lui loan de Hunedoara, probabil si
datoritd unor santiere continuc, ea nu a dcvenit niciodatd o
adeviratd rezidentd folosibild. Vom mai adiuga incd o apreciere
care rezultd din pozitia perifericd a localitilii fald de marile cdi de
comunicatie. Atdt timp cit a imas in [unctii politice cheie, [oan de
Huncdoara a preferat intotdcauna mai mult Timisoara'?. fn aceste
conditii, investitia in castelul familiei insemna poate numai
asigurarea penlru timpurile care ar fi putut sd vind, intr-un viitor
oarecare, timpuri pe care, personajul nostru nu le-a mai apucat din
cauza mortii.

122 Vezi in acelasi sens, Kubinyi A., Nagybirtok és fouri rezidencia
Magyarorszdgon a XV. szdzad kozepétol Mohdacsig, in A Topolcai vdrosi
Muzeum kazleményei. Topolesa, 2, 1991 (1992), p.214.
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CULORILE PUTERIIL:
I0OAN DE HUNEDOARA S1 RENASTEREA

Mijlocul secolului al XV-lea a fost notat in istorii mai mult
ca o densd perioadd de confruntini militare antiolomane. Sclipirea
armelor si desfisurarea stindardelor a ldsat umbre dese asupra
consistentei epocii in sine. Alegerea subiectului prezent a fost
dcterminati de tentatia de a descoperi explicatii cauzale mai
subtile pentru ceea ce a stalt indirdtul glorici militare a
Hunedoreanului.

loan de Hunedoara a fost si cl creatia civilizatiei unei
provincii care era dominat3 de contraste de diverse tipuri. Pand la
un punct, formatia sa a fost traditionald, dupi care el a devenit, mai
mult decdt alti contemporani de-ai sdi, un personaj al Europei.
Aceasta s-a datorat, printre altele, si intdlnirii sale cu Renasterea.

inaintea noastry s-au asternut inci rinduri destul de dense
in idei relative la asociatia sugerati de titlu'. In istoriografia
roméneasci, probabil din teama de a nu cidea intr-o faisd capcand
protocronistd, ea nu se intdlneste decdt cu totul rar. O singurd
afirmatic, foarte generali, formulatd in anul 1972, a trecut
neobscrvatd datoriti contextului in care fusese formulati si datoritd
lipsei obligatoriei demonstratii. Acolo sc spunea: "Renasierea, in
toate manifestirile vietii sociale, politice si culturale a produs o
puternicd influentd asupra lui [loan de Hunedoara, n.n.]”. Deja
punctul de plecare existi, dacd accepltim, alituri de istoricii

! Bibliografia va fi citati in continuare, la timpul potrivit. Acest capitol
foloseste parte din art.nostru Personalitatea lui lancu de Hunedoara, in
Vatra. Tirgu Mures, nr.207, din 6 iun. 1988, p.C.

? G.Lidzarescu, N.Stoicescu, Jdrile Romdne si [ltalia pind la [600.
Bucurcsti, 1972, p.68. Foarte succint, problema a mai fost abordati s1 de
Ii.Denize, A.Lukacs, Relatiile lui lancu de [unedoara cu Poggio
Bracciolini, 1n vol. Romdnii in istoria universald. 111/1. lasi, 1988, p.146-
156.
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moderni ai Renasterti, ¢cd marelui curent innoitor de la sfarsitul
evului mediu i s-au asocial multe alte particularititi decat numai
acelea exclusiv artlistice. Prin prisma Renasterii, 1 s-ar putca
rediscuta lui Joan de Huncdoara intreaga biografie.

Istoricii romdni acceptd, aproape ca un lucru comun, ideca
potrivit cdreia Renasterea a fost mai timpurie in ‘ransilvania decat
la sud si est de Carpati’. Putini au sesizat insd cd regele Matia
Clorvin, cel care a instaural Renasterea in regatul Ungarici nu s-a
format decdt in interiorul accstui regat, iar formatia sa a fost
hotdratd si implinitd de citre parintele sau, care era tocmai loan de
Hunedoara. Dacd pornim doar dc la accastd constatare, deja
perspectiva intelegerii temei acestui capitol devine alta.

S4 urminm, mai intdi, conlactele pe care le-a avut cu
leaganul Renasterii s1 ambasadorii sdi. Din tineretea lui loan nc-au
rdmas putine mdrturii. Relatdrile trzii au schitat mai ales traseul
geografic al modcldrii personalititii sale. Tatdl sdu, Voicu, i-a dat
o cducatic conformd cu cea a mediului traditional din carc se
trigea. In acelasi timp, prezenta pdrintelui la curtea regald din
Buda, inevitabild in postura sa de miles aulicus, 1-au pus la curent
cu realitatea idcilor sosite acolo de la sudul Alpilor. Acclasi Voicu
a avul insd stranse legituri cu Iilippo Scolari, comitele Timisoarei,
céruia fi datoreazi, in bund parte, diploma de nobilitate si donatia
regald a Hunedoarei, din anul 1409*. Apropierca dintre cei doi din
urmd, nu exclude prezenta parintelui lui loan la fruntariile [taliei,
cu prilejul conflictelor ungaro-venetienc din anii 1411-1412 si
1418. De aici au fost posibile prime ludri de contact cu noutdtile
[taliei, noutdli transferate prin Voicu la intrecaga tamilic.

Ucenicia politico-militard pe care loan o va parcurge de la
sfarsitul  copildrict a fost in bund partc ncobisnuitd pentru

} Vezi spre exemplu sinteza mai noud a lui Al Tanasc, O istorie umanistd
a culturii romdne. 11. lagi, 1995, p.8.

4 CL Llekes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.77, 89. Vczi cap.l din
prezentul volum.
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majoritatea elementelor nobilimit romanesti cdreia i-a apartinut. A
urmat, in ordinea etapelor de apropiere, intervalul din slujba
aceluiasi Filippo Scolari din Florenta, asa precum se¢ cunoaste,
important personaj din anturajul regelui Sigismund de [.uxemburg,
o vreme devenit virtual sef al apirdrii frontului antiotoran (1405-
1415). Un izvor contemporan, foartc bine informat si ulterior
preluat de citeva ori in istoriografia italiand, afirma ci florentinul
"da giovanetto allevato" pe Ioan’. O afirmatie rispicati a regelui
Matia Corvinul, vine s3 intireascd cele ardtate. Spunea el: "acest
excelent comandant l-a invitat pe tatil meu primele lucruri din
mestesugul ridzboiului si sub severa sa educatie a devenit mai intéi
cel mai viteaz ostean, apoi cipitan..."®, S-ar presupune de aici o
lungd perioadi de timp, acoperitd, in lumina altor izvoare mai
tarzii ori a unor interpretdri istoriografice, ¢d personajul nostru
avusese o peregrinatio suficient de nebuloasi si de incertd, acum
in timpul din urmi, descifrati de citre Engel P4l’. Se cunoaste,
destul de bine cd la curtea timisoreand a florentinului noutatea
italiand era vie si contaminanti®, tot asa precum incepuse deja a se
face remarcatd si la episcopia din Oradea, acolo unde, un alt
Scolari, Andrea, era prezent in calitate de episcop. Personalitatea
condotierului ajuns in slujba regelui Ungariei l-a influentat cu
sigurantd pe loan. Era un strilucit model al ascendentei omului
superior dotat, dar cu origini indeajuns de modeste, era, apoi,
chintesenta a tot ceea ce rcprezenta mai bun in noua Italie:
subtilitate politici, geniu militar, abilitate economicd, apetit

* Apud F1.Banfi, Filippo Scolari és Hunyadi Janos, in HK, 1930, p.126.
¢ Cf. Vayer L., Mdsolino és Roma, Budapest, 1962, p.292-293 (l.magh.)
s1 91 (Lital.), dupi un ms. din Bibl. Nazionale a Florentei.

"Hunyadi palyakezedése, in vol Nobilimea romdneasca din Transilvania.
Satu Mare, 1997, p. 91-105.

* Vezi 1. Hatcgan, Banatul si inceputurile luptei antiotomane (1386-1426).
Rolul lui Filippo Scolan, in Rev.Ist., 31, nr.6, 1978, p.1025-1038; idem,
Filippo Scolari. Un condotier italian pe meleaguri dundrene. Tumsoara,
1997, p.149-150.
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artistic. Ceva mal tdrziu, esle usor observabild la [oan de
Hunedoara preluarea cel putin a cxperientelor militarc din luptele
cu turcii. Caci ultimul nu a czitat in a-si alege sd continue tactica
cu care Scolan si-a incheiat cariera plind de incercdri: ofensiva.
Probabil de la acelasi Scolan, viitorul guvernator a descifrat si
atitudinile fati de Tara Roméneasci. [n sfarsit, paralclismul
produce si alte similitudini, dovedind, pentru beneficiul nostru
direct, pregitirea si, partial, {ormarea lui loan in acord cu valorile
personalititii renascentiste. Dacd Scolari i-a transmis si vencralia
cdtre Madona Anunziata din Florenta cireia, mai tirziu, loan 1i va
trimite trofee din luptele cu turcii’, atunci rezulti ¢ dialogul pe
teme italiene a fost de anvergurd si cu urme trainice. S& mai
remarcim fncd un ultim aspect, foarte interesant. Cetatca
Timisoarei, san poate, mai corect, rezidenta comitilor de acolo, a
fost reficutd la ordinele aceluiasi Scolari. Desi nu cunoastem
aminunte asupra ‘acelor lucrdri, vom constata in schimb ci in
timpul carierei sale politice, Ioan de Hunedoara a rezidat acolo mai
mult decit in Hunedoara patrimoniald'®, indiferent daci
imprejurdrile militare i-au solicitat-o ori nu.

Dupd moartea florentinului, un an in slujba directi a
regelui l-a pus fatd in fatd cu elitele si cosmopolitismul de la curte.
Continud apoi faza decisivd, anume aceea a cilitoriei in [talia.
Bonfini, In ton cu genealogia romand pe care i-o fabricase, sustine
cd intentia de a vedea [talia a fost expresi''. Desigur, ar fi prea
mult sd-i credem si cxplicatia pe care ne-o scrveste. Cilatoria si
apoil sejurul sdu, fixate intre anii 1431-1433, a pastrat mai ales
ecoun.

’ FL.Banfh, op.cit., p.129.

' Adrian A Rusu, [ntregiri si interpretdri privitoare la itinerariile lui
lancu de [lunedoara, in Anuar. Inst Ist. "A.D . Xenopol” lasi, XX V11, 1990,
p.-173-174.

"Cf. G.Lizarescu, N.Stoicescu, op.cit., p.77; A.Armbruster, Romanitatea
romanilor, Bucuresti, 1972, p.60.
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In acci ani, roménul de la Huncdoara (Johannes Olahus) a
devenit ceca ce istoriografia rominecascd s-a ferit sd-1 numeascd,
din nejustificate retineri veneratoare, un condotier adici. in anul
1600, Aliprando Caprioli va folosi termenul® intr-o vreme in carc
aurcola de conducitor de stat si campion crestin i surclasaserd
deja continutul. n Italia, loan a invitat ori s-a perfectionat in arta
riazboiului dupd canoancle locale, sub bastonul de comandi al unor
macstri. [-a apreciat odatd mai mult pe italieni ca administratori, ca
oameni politici si de bun gust. Au fost contacte si contamindri
umaniste de neuigiduit'’>. A dcprins acolo limba, obiceiurile,
moralitatea politicd. De acei ani si de felul in care i-a petrecut, isi
va aduce aminte la un moment dat, intr-o clipd de dezamigin, din
intervalul iulic-noicmbrie 1453". Citeva cunostinte ficute acolo
vor cvolua citre prictenii trainice. Sc¢ presupune ¢ cca mai rodnica
a fost aceea legatd cu un compatrict, loan Vitez de Zredna, aflat
atunci Ja studii'’. J-am mai putea socoti, eventual, pe ducii
Milanului si pe umanistul Poggio Bracciolini. S-a afirmat intr-o
vreme, cu putine temeiuri, ¢d portretul siu a fost pictat in anul
1435 de Masolino da Panicale in baptisteriul lui Castiglione Olona,
din bazilica San Clemente din Roma'®, ca o dovadi a urmelor
trecerii sale prin ltalia.

2 F1.Bantli, op.cit, p.131.

¥ Rolul acestora a fost recunoscut si de citre principalul monogral al
personajului nostru, Elekes L. (ffunyadi. Budapest, 1952, p.99).
 N.lorga, Notes et extraits pour servir i I'histoire des croisades au XV*
siccle. 11. Pans, 1899, p.499-500, nota 5. Fr.Pall (Relazioni di Giovanni di
Hunedoara con !'ltalia negli anni 1452-1453, in RESEFR, 13, nr.3, 1975,
p.472) presupune ¢ intentia lui foan a fost aceea de a merge in laha ca
pacificator. Dar pentru 400 de insotitori, pentru care a cerut salvconduct
Venetiel, intentia pare mai modesta.

'* Fraknoi V., Vitéz Janos esztergomi érsek élete, Budapest, 1897, p.13.

' S¢ pare ci ideca provenca de la FLBan((i (Una scena del Rinascimento
ungherese in un affresco del Battistero di Castiglione Olona, in Corvina,
Budapest, 15, 1935 si Ricordi ungheresi in ltalia, Roma, 1948, p.46).
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De remarcat ¢d in intreaga [talie, numele sdu s-a fixat cu
atributele de "blanc" (provenit, eventual de la blah, valah) sau
"vaivoda". n esentd, ambele se gencreazd din vremurile dinaintea
perioadei de apogeu a carierci. Cel dintdi stim cd fusese utilizat
anterior deceniului cinci, iar urmdtorul in perioada anilor 1441-
1446.

Lxistd dovezi ¢d i dupd ce urcarea in ierarhia politicd s-a
desfasurat vertiginos, pdnd la ccle mai inalte culmi, loan a
continuat sd se intereseze in descoperirca valorilor Renasterii,
compensand tardiv lacunele de culturd pe care i le lisaserd anii
tineretii. [Fdrd sd stie latina savantd, s-a strdduit, cu ajutorul
apropiatului siu colaborator, loan de Zredna, s3-i cunoasci tainele
si sd-si exprime ideile in pas cu formulirile diplomatice si filozofia
politici ale celor mai marcanti contemporani. A profitat apoi direct
de pe urma studiilor fiului sdu Matia. Se parc ci tandrul a fost
utilizat nu doar ca tilcuitor al corespondentei politice, ci si al unor
opere umaniste. O comparatie de epocd romantici il asemuia cu
Attendolo Sforza, al cdrui fiu, Francesco, viitorul duce de Milano,
fi lectura si el tatilui productiile literare ale noilor vremuri'’.
Surprinzitoare si foarte relevanti este o scrisoare a lui Poggio
Bracciolini citre loan. Rezultd din ea interesul manifestat de catre

Intr-adevir, Masolino a fost in Ungaria in anul 1427 si avusese rclatii
strinse cu Filippo Scolari. Pictura in discutic fuscse terminati in 1435,
Rcluiri ale problemei s-au produs apoi la Koltay-Kaster J. (Olasz magyar
miivelodési kapesolatok, Budapest, 1941, p.26) si, nu de mult, de cétre
‘I'Fofttano (La politica del legato pontifico Castiglioni nella crociata
antihussita e i suoi rapporti con Sigismundo di Lussemburgo, in Rapporti
veneto-ungheresi all ‘epoca dei Rinascimento, 13udapest, 1975, p.22-23),
cu toate ci, in 1962, Vayer L. (op.cit., p.94-95) demonstrase, credem not,
cu destula clantate, netemeinicia identificani.

'7 Apud Csapodi Cs., Hunyadi Janos és Poggio Bracciolini, in Filolégiai
kozlony, Budapest, 11, nr.1-2, 1965, p.157.

61
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

cel de-al doilea pentru lucririle invitatului florentin'®. Trimitcrea
si adunarea altor cirti a stat la baza cclcbrei biblioteci a lui Matia'’.
Personalitatca plenar renascentistd a lui Matia Corvinul datoreazi
totul grijii si intelegerii superioare a preceplelor educative ale
tatidlui. Alegerea mentorilor si continutul intregii sale invatituri au
purtat pecetea vointei parintesti. Allc semne al afinititilor lui loan
trebuie considerate si proiectele de cisdtorie ale lui Matia cu o
italianca.

Nenumdrate fire au continuat si-1 lege pe loan de
pimantul de origine al Renasterii. Fie cd le-a ciutat si intretinut
personal, fie cd s-au sudat prin intermediul italicnilor orn
italicnizatilor venili in regat, contactele au rdmas intense si
permanente’®. Dupi 1444, vechile sale relatii neoficialc s-au
amplificat si statuat prin politica de stat. Curia romand, intrati deja
prin pontificatul lwi Inocentiu al VII-lea (1404-1406) in orbita
Renasterii, 1-a urmadrit atent, rdspunzand cu solicitudine tuturor
cerenlor salc care nu implicau prea man sacrificii financiare.
Oameni politici si scriitori au traversat continuu granitele, pentru
papd, colegiul cardinalilor sau personalititi de marcd din ierarhia
catolica®'. Legatii Romei, trimisi in Ungaria si pentru vecinatiti,
inclusiv Moldova si Tara Romdineascd, au fost, fird exceptie,

' Abel J., Adatok a humanismus (orténetéhez Magyarorszigon.

Budapest, 1880, p.159 si cometariile lwi Csapodi Cs., op.cit., loc.cit.
Problematica rcluati si de E.Denize, A.Lukécs, Relatiile lui lancu de
Hunedoara cu Poggio Bracciolini, in vol. Romadnii in istoria universald.
11/1. Tasi, 1988, p.148-156.

1% Fraknoi V., A Corvina-konyvtir alapitdsa, 1n Budapesti szemle, 1924,
p.98.

%9 Pentru ecoul faptelor si intcresul manifestat fati de el in lalia, vezi si
Fr.Pall, Le condizioni e gli echi internazionali della lotto antiottomana
del 1442-1443, condotta de Giovanni di Hunedoara, in RESEE, 3, nr.3-4,
1965, p.433-463.

2l Pentru rclatiile cpistolarc vezi Magyar humanistak levelei. XV-XVI.
szdzad. Budapest, 1971, passim.
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formati in noul spirit al vremurilor. Regele Alfons al Neapolului ia
fost, dupd cum se cunoaste, candidat la tronul de la Buda®, amabil
si darnic corespondent’, potential mentor sau socru pentru unul
dintre fii*". Pe noul duce al Milanului, Fruncesco Sforza, loan l-a
cunoscut in vremurile in care isi ficusc ucenicia italiand. Apoi,
dusmania cu Frederic al l1I-lea de Habsburg a reluat si relansat mai
temeinic vechile raporturi. Rizboiul italic din 1452 va prilejui
oferte de mediere si, evident, schimburi de soli”®. Cu Venetia a
discutat {recvent probleme turcesti, raguzane, general italiene®.
Dogele Francesco Ilfoscari (1423-1457) 1l amintea ades cu
prietenie’’. Dar tot Venelici i se destinaseri mesageri ai
guvernatorului pentru a tirgui haine somptuoase si veseld de [ux®*.
I'lorenta a continuat sd se asocieze memoriei lui Scolarn. Cum am
vidzut mai sus, loan avea raporturi cu unul dintre cele mai celebre
locuri de pelerinaj din localitate. Un document din 1454, emis de
cdtrc magistratul orasului, pare sd demonstreze relatii mai vechi,
poate de naturd bancari”’. In deja mentionata biserici Anunziata s-
a péstrat, un oarecare fimp, in galeria figurilor de ceard de acolo,

2 I'r.Pall, Relazioni..., p.453-478.

2 Balogh J., Erdély Renessance. Cluj, 1943, p.50, 186.

24 Fraknéi V., A Corvina-konyvidr..., p.99. Vezi si 1i.Denize, Relatiile lui
Iancu de Hunedoara cu Alfons de Aragon si lupta antiotomand la
mijlocul secolului al XV-lea, in Rev.Ist., 38, nr.8, 1985, p.782-795; idem,
La croissade de Varna et les relations entre lanco de Hunedoara et
Alphonse V d’Aragon, roi de Naples. Rédlité et idéologie, in vol.
Miscellanea in honorem Radu Manolescu emerifo. Bucuresti, 1996,
p.116-126.

% I'r.Pall, Relazion..., p.453-456.

?* Trecerea in revisti a raporturilor politice vezi la L.Denize, Tdrile
romdne si Venetia. Relatii politice 1441-1541. Bucuresti, 1995, p.11-32.
" Magyar humanistdk levelei. XV-XVI. szdzad, p.124-125.

2% Balogh Jolan, op.cit., p.50, 336.

29 N.lorga, Nofes et extraits...1V. Bucuresti, 1915, p.103. Vez si Elekes
L.., Hunyadi. Budapest, 1952, p.428.
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una care apartinuse lui Ioan de Hunedoara’®. Toate centrele italice,
pand acum insiralc, au avut reprezentanti diplomatici permanenti la
curtea sa. La Ferrara, scoala lui Guanno da Verona era deschisd in
mod special tinerilor studiosi veniti din regatul ungar. loan de
Zredna ficea oficiul legdturii directe cu aceastd scoald. in sfarsit,
Bologna s-a inscris si ca in sirul partenerilor italieni. Dupd victona
dc l1a Belgrad, o scrisoare cdtre ea se integreazd in primul set de
mesaje informative trimisc in lume. Papa va urma abia dupid
aceea®’.

Categoria italienilor care au avut langentc cu loan sc
subdivide in clasa celor impamanteniti i a cclor trecdtori prin
regat’’. Din prima, fac figuri speciali membrii familiei Manini.
IFlorentini, mosteniti de la Scolari, s-au specializat si au excelat in
organizarea exploatirii sani din Dej, Sic si Maramures. Angelo si
Odoardo au fost innobilati si inzestrati de cdtre loan cu mosii in
Bihor’®. Florentini au mai fost Antonio Zati**, Cristoforo Italicus,
cimiras monetar’’, si Nicolo de Wagi, sol al lui loan in 1450,
Matia, viitorul rege, a avut in casa tatdlui sdu o doicd pe nume

*® F1.Banfli, Ricordi ungheresi..., p.66.

! Teleki J., Hunyadiak kora Magyarorszdgon. I1. Pest, 1853, p.439, nota
7.

2 Pentru contactele unor italieni cu regatul, in timpul lui loan de
Hunedoara, vezi, in general, G. Lizirescu, N.Stoicescu, op.cit., p.50.
Pentru italieni in Transilvania, vezi si Balogh Jolan, op.cit., p.30-33.

» Elekes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.140, 329; C.Murcsan, op.cit.,
p-153; Draskéczy 1., Olaszok a 15. szazadi Erdélyben, in vol. Scripta
manent. Budapest, 1994, p.129-131. Stipanirile lor s-au cxtins Insa si in
comitatul Dibica. Vez Szolnok-Dobokavdarmegye monographigja. 111
Dej, 1900, p.42.

* Draskoczy L, op.cit., p.126-127.

3* pohl A., Cristophorus verdejegyei, in Az erem. Budapest, 21, nr.33-34,
1965, p.255-257.

 Magyar humdnistak levelei, p.180. Vezi si Draskoczy L, op.cit., p.128-
129.
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Elisabeta, carc s-a intors pentru a mun in ltalia, pimantul ei de
bastind. Fiul doicii, sculptorul Andrei, i-a asezat la cdpatai o
inscriptie de inspiratic antici’’. Izvoarele 7l inregistreazi si pc un
varecare Muis¢ Bono din Venctia, familiar al lwi loan de
Hunedoara®™. In sfarsit, prezenta lui Paolo Santini din Ducci, in
acelasi anturaj, este controversati’.

Traversdnd, prin cei din urma amintiti, sirul celor greu de
categorisit, ajungem in dreptul celor carc au avut contacte
temporare. La loc de [runte trebuie asezati legatii papali. Mai
cunoscut este Giuliano Cesarini, cel mort in cruciada de la Vama.
Formatia si contactele sale umaniste au fost de cea mai buni
calitate’’. A rimas in umbri o figurd mai putin cunoscuti, dar de
certd importanti. Este vorba despre Cristoforo Garatoni, episcop
de Coron (Grecia), legat papal pentru Dalmatia, Ungaria, Tara
Roméneasci si Serbia. Intre anii 1442 si 1448 a fost un releu intre
loan si elitele renascentiste. A avut si el o soarti aseméndtoare cu
Cesarini, murind tot cu arma in méani, pe Cimpia Mierlei*'. Vom
incheia cu Taddeo de Treviso, medic, diplomat 51 umanist care a
intrat in legdturd cu loan incepind din anul 14432 0 categorie de
cronici turcesti amintesc faptul cd in rindurile mercenarilor care
luptaserd sub stcagurile lui loan se aflaser si italieni®.

La vremea marilor bdtili cu turcii, de la mijloculu
veacului al XV-lea, Ungaria incepuse sd-si formezc o piturd

" F1.Banfti, Donna Elisabeta, Mathyds kirdly dajkdja, in Literatura.
Budapest, 2, or.10, 1927, p.349-351.

*® Fr.Pall, Relazioni..., p.472.

» Pro se pronunti F1Banffi (Filippo Scolari..., p.133), contra Balogh
Jolan (op.cit., p.186).

0 Fraknoi V., Cesarini Julian bibornok Magyarorszdg pdpai kivet élete.
Budapcst, 1890, p.3-9.

#l Adrian A.Rusu, Cristoforo Garatoni e Giovanni di Hunedoara, in
Anuar.Inst Ist. Arheol. "A.D. Xenopol” lasi, XXIV/2, 1987, p.17-27.

“ Despre cl vezi Magyar humdnistak levelei, passim.

* E.Denize, op.cit., p.27.
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selectd de initiali in umanism. Or, se constatd cd aceasti noud
intclcctualitate se grupeazd si isi gdseste ratiunea existentei
aproape numai in preajma guvernatorului. Este momentul si ne
oprim, fic si numai schematic, asupra celui mai important si mai
influent reprezentant al noului curent: loan Vitez de Zredna. Cu
toatlc cd a trecul prin [talia si a numaérat prietenii stridnse cu toti
reprezentantii mai valorosi ai epocii sale, formatia sa s-a datorat, in
primul rind, prezentei la Buda a lui Pier Paulo Vergerio. Se
binuieste ci ccle mai multe volume latine ale aceluia le-a preluat
tot el, dupi 1444*. Apropierea de Ioan de Hunedoara s-a produs
de timpuriy, in mod cert in ultimii ant ai domniei lu Sigismund de
Luxemburg. Pe atunci, loan Vilez isi experimenta cunostinicle
juridice in cancelaria regald. Dar, ulterior, conceptiile politice 1-au
unit in mod hotiritor. Améndoi au conceput intdrirea autontitii
centrale, pe baza sprijinului generos al nobilimii mici si mijlocii,
din care proveneau deopotrivi. Amindoi formuleazi ideea picii
interne si cea a respingerii energice a ingerintelor otomane. Intre
1445 si 1451, timpul in care loan de Hunedoara a fost guvernator,
cei doi se identifici in asemenea masurd in actele diplomatce,
incit un contemporan, Paul Ivanics, a adunat un cpistolar zs al lui
Vitez, plin cu scrisori formulate in numele lui loan de Hunedoara.
Actiunile celor doi s-au concertat cu atit mai perfect cu cét
calititile lor se completau. In jurul lor vor incepe si iasi la lumind
primele produse umane locale de varf, trecute prin universititile
italienc. Intelegand perfect penuria acelor elemente foarte capabilc,
loiale si extrem de utile scopurilor politice urmadrite, impreund,
Vitez prin relatiile personale specilice, loan de Hunedoara mai ales
prin bani, au trimis continuu elevi cdtre Italia si la altc scoli de
renume, din tari invecinate. Pe bund dreptate s-a constatat cd, In
vremea la carc nc refenim, cste sesizabild o relativd crestere a
studentilor din zonele geografice controlate direct de citre

* Huszti J., Pier Paolo Vergerio s u magyar humanizmus kezdete, in
Filologiai kozlony, Budapest, 1, nr.4, 1955, p.532.
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guvernator, respectiv din partile estice si sudice ale regatului
Ungariei®’. Toati pleiada de umanisti de la curtea lui Matia a
pornit de pe rampele de lansare ale vremunlor imediat precursoare
domniei sale, astfel incdt urmasul regal nu a cules decit roadele
politicii anterioare.

Aldtur de loan de Zredna, sunt de amintit incd umanistii
Andrei de Vetis, transilvan, si Nicolae [.aszocki, polon. Citiva
cilugiri de valoare, dar anonimi, ii inconjoard pe cei doi man
protagonisti politici, in cancelarie, diplomatie si administratie.

Dacd pdnd in acest moment am sondat atmosfera si
infuziile renascentiste posibile, pc care, o viziune istoriograficd
hipercriticd ar putea sd le repudieze ca simple posibilititi, nu
certitudini care se leagd de formatia si manifestirile personalititii
lui loan de Hunedoara, vom trece acum sd dovedim si transpunerea
lor in realitate, prin urmele depistabile.

Cariera politicd a lui loan de Hunedoara a fost "una
carriera rinascimentale... in tutto e per tutto”, dupi expresia lui
Tibor Kardos*. In ermetismul ascensiunilor sociale de tip
medieval, nu ar fi fost loc pentru o atat de spectaculard promovare
ca aceea a lui loan de Hunedoara. El ar fi fost un parvenit, un om
fird familie sus-pusd si fard nici o pozitie sociald deosebiti. La el
totul s-a clidit pormind de la aproape nimic si ar fi incorect si-1
judecdm amputat de cunoaslerea argumentelor prin care
Renasterea i1 oferea justificarea ascendentei. Cici, spunea
umanismul, omul fsi releva valoarea prin creatie si faplc, nu prin
nastere intimplator privilegiatd. lira dreptul sdu la exaltarea si
recunoasterea propriilor salc virluti”. intr-o scrisoare a lui loan de

5 C.Fenesan, Studenti din Banat la universitatile strdine pind la 1552, in
Rev.Ist, 29, nr.12, 1976, p.1952.

* Le relazioni umanistiche italo-ungheresi e il loro carattere, in
An.Univ.Scient. Budapestini de R. Edtvos nominatae. Sectio philologica, 4,
1963, p.32.

7 Ibidem, p.41.
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Hunedoara, din anul 1453, adresati lui Ulrich de Cilli, rdzbat idei
petrarchiene tranzitate prin Vergerio si loan dc Zredna: "eu caut
adevirata noblete in inima umani, nu altundeva™®. Nu tocmai
intimplator, poate deja de atunci, umanistii s-au strdduil si au
confectionat familiei Hunedorestilor genealogia antici care era in
masurd si-i mireascd respeclabilitatea. Este imposibil de admis ca
aceste conceptii care sprijincau atit de perfect motivatia rolului
politic pe carec Ioan de Hunedoara era chemat sd-1 joace in acele
vremuri, si nu fi fost cunoscute si chiar incurajate deliberat de cel
care beneficia ori era potential beneficiar de pc urma lor.
Depisirea conditiei voievodale a fost pasul carc a
inaugurat sistemul guvernatorial in regatul Ungarici. fn noua sa
calitate politici, Ioan a trecut uimitor de rapid la initiative
indriiznete, in continuarea spiritului pe care il dovedise in posturi
inferioare. Prerogativele regale au trecut in bund masurd in mina
sa, de drept sau de fapt Le vom aminti aici pe cele privind
donatiile nobiliare, conferirile de scaune episcopale, uzufructul
unor diri religioase etc. Instructivi este si urmdirirea metamorfozei
caracterelor externe al actelor emise in numele siu, unde se face
remarcati transformarea intitulatiei, eliminarea conditionalului
regal de danii, modificarea culorii cerii de pecete etc. ¥ Aceeasi
tendintd novatoare si temeritate in ncgarea legitimitatii dinastice,
afisatd cu succes in 1440, la moartea lui Albert de Habsburg, in
conditiile incertitudinii nasterii mostenitorului, recidiveazd dupd
Varna, la disparitia lui Vladislav I, chiar in conditiile in care,
Ladislau al V-lea Postumul revendica cu deplind dreptate
succesiunea regald. Minoratul si tutcla habsburgici au fost
argumente suficiente ca si fic contestat. La un moment dat,

* |dem, Petrarca e la Jormazione dell ‘umanesimo ungherese, in Italia et
Ungaria, dieci secoli di raporti letterari. Budapest, 1967, p.76.

* Vezi Hajnal 1., Kivonatok Hunyadi Janos kormadnyzoi okleveleibol, in
Leveltari kizlemények, Budapest, 1, nr.1-2, 1923.
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candidatul siu la tronul Ungariei a devenit Alfons | Magnanimul,
dc Aragon, regele Neapolului (1442-1458).

in guvernarea lui Ioan dc tluncdoara se regisesc doui
atnbute csentiale principelui renascentist: energia si mobilitatea.
Cel dintéi dintre ele, l-am infitisat deja mai sus. Dimensiunile sale
reale sunt mult prea cvidente pentru a relua in detaliu demonstratia
sa. In schimb, ne vom opri o clipi mai mult asupra mobilititii.
Administratia in miscare, pe carc a practicat-o neintrerupt, in toatd
cariera sa, depdseste tot ceea ce se vidzuse pand atunci la o
personalitate politicd de o asemenea talie. Nici macar ultimii regi
Jagelloni, dinaintea finalului de la Mohacs, luati impreund, nu
suferd comparatic la acest capitol. in Transilvania cel putin, nu a
existat loc pe care loan si nu-] fi traversat si vizut. Un calcul ne
permite s3 estimim cd drumurile ardelene au fost necontenit
stribitute in circa 60 de luni, intre 1444 si 1456. Addugidm apoi
alte 20 de luni de campanii militare. Din totalul de 192 de luni,
apartinitoare anilor desemnati, numai 27 nu au atestin (dar, din ei,
25 privesc perioada in carc a fost voievod). Nici un tirg, oras ori
castel nu l-a gdzduit incontinuu mai mult de trei luni. Este de-a
dreptul fantastic acest urias efort de mobilizare care i-a fost, firi
nici o indoiali, una dintre explicatiile succesului sau politic®. Cele
aritate nu fac decit sd dezviluie, asa cum nici un alt indicator nu o
poate face, conceptiile politice carc l-au dominat si pe care a
intcles si lc aplice. In lipsa unui aparat birocratic cficient si
constant fidel, era cca mai potrivitd solutie de guvernare. Acest stil
politic nu mai are nimic in comun cu evul mediu, cu vizitarea
periodicdi a domeniilor regale on a tentoriului statului st
consumarea pe loc si pe rind a produselor de la fiecare.

Intr-o vreme s-a scris si despre o anumc caplare a
energiilor "spontan renascentiste' ale poporului, realizati de loan
de¢ Hunedoara cu cdteva prilejuri. Belgradul a fost numai unul

' Adrian A.Rusu, Intregiri si interpretdri..., p.173-175.
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dintre ele’'. Ideea ar trebui reevaluati cici a fost sustinutd intr-o
perioadd istoricd si intr-un context istoriografic care incurajau
exageririle prin care participirile popularc or validarca
personalititilor istorice prin "masele populare" erau cele care
dideau sens si continut dezvoltdrii sociale. Cd s-a bucurat de un
anume magnetism, nu se poate insd nega. Era conditia necesard
care sid-l facd recunoscut drept conducitor dc multi care nu
depindeau de el in ierarhia societitii.

Felul sdu de lupti a avul suplctea si vigoarea luptelor din
peninsula Italiei. Mercenarii i-au fost numerosi, mai numerosi
decdt In orice altd armati locald de pind la el. Majoritatea
campaniilor militare au fost conduse personal, ceea ce, datd fiind
pozitia politica pe care a detinut-o de la un anume moment, nu mai
era strict necesar. Enea Silvio Piccolomini, viitorul papd Pius al II-
lea, 1i pune in seamd discursuri pentru imbdrbétarea ostasilor. Si
tot acelasi umanist va gisi o bund comparatic cu atitudinea lui
Scipio, atunci cidnd un spion turc va fi plimbat prin tabdra crestini
pentru a-l impresiona®. Dupd mirturia cronicarilor, la sfirsitul
batiliilor, Ioan de Hunedoara a dat porunci pentru ridicarea unor
tropheum-uri pe campurile de lupta®. Iar pentru ca izbitoarea
comportare de comandant antic sd sc concilieze cu vremurile
crestine, tot el va inaugura in Transilvania practica construirii de
biserici pe locul vechilor lupte. Cuin cele interne au fost putine,
ne-a rimas doar biserica de la Sintimbru (jud. Alba), despre carc o
intreagd traditie istoriografica afirmé ci este (re)ctitoritd de citre
el. Comemorarea celorlalte victorit s-a tradus prin donatit si
constructii religioase in alte parti ale regatului. Prin acest apetit
constructiv postbelic, cu aspect de memonale, Toan de Hunedoara
il precede in mod strdlucit pe Stetan cel Mare. Imposibil ca twate

*UI'Kardos, A magyarorszdgi humanizmus kora. Budapest, 1955, p.106-
114.

5 N.lorga, Notes et extraits..., 1. p.41.

%} Bonfini, ¢f. Balogh Jolan, op.cit.. p.50.
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aspectele insirate de cronicari, in legdturd cu viata militara, sd (i
fost numai simple licente istoriografice umaniste.

Activitatea prodigioasd antiolomand l-a apropiat, dc
asemenea de Renastere. Umanistii contemporani sau cei imediat
urmadtori l-au asimilat unui personaj care merita sd stea in rdndurile
lor. Ei il socoteau, in felul sdu, un artist, este drept al rizboiutui,
dar unul asemenca cclor antici. Putea fi oricind agczat, asa cum o
si face de altfel, Andrci de Pannonia, alituri de Alexandru cel
Mare, Hanibal si Scipio Africanul™*. Pentru Bonfini a fost omul cu
suflet de roman, chintesentd de intelepciune si vitejie55 . In sfarsit,
el poseda, asa cum se¢ exprima Bracciolini, acea sapientia et
humanitate®® care constituia liantul spiritelor luminate ale cpocii.
Intr-o anume conjunctur, obiectul striduintelor sale 1-a constituit
combaterea "barbarilor" medievali si conservarea valonlor
culturale adunatc sub genericul Furopei crestine. Si pentru ca
tabloul sd fie pe de-a intregul arhaizat, unititile militare devin
legiuni, anarhia mulitard republica cea perimati din preajma
imperiului, totul in decorul geografiei de pe Tabula Imperii
Romani. Desigur nu au lipsit nici accentele particularizante ale
unui fipo hunyadiano. Dar acelea se vor contura mai tirziu, chiar
prin depirtarea de la prototipul real, de dragul construirii unui
precursor artificial de erou politic, invesmdntat in haine nationale
maghiare.

in prelungirca acestor atitudini si calificative ale
umanistilor se situeazd la Ioan de Hunedoara constientizarea
propriei sale eroiziri. Fenomenul isi ficuse loc deja in prcajma lui
Filippo Scolari. Adcviratele sale dimensiuni impuncau controlul
gesturilor tuturor personalitdtilor italiene din anii 1431-1433.
Scrisoarea din 4 aprilic 1448, semnatd de Poggio Bracciolini, il
punca pe loan la curent cu ccourile faptelor sale si cu preocupdrile

™ Cf. Llekes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.104.
¥ Chronica, V4. C1. Llckes L., [{funyadi. Budapest, 1952, p.105.
* Abel )., op.cit., p.158.
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umaniste de consemnare a acelorasi fapte, intr-o biografie. Acolo
intlnim avertismentul tibi aeterna gloria praeparata est'’
Esafodajul gloriei sale antume se contrapunea, m acelasi conlexl
accluia a regelui Cyrus, imortalizat de Xenofon®® . Substanta unor
lucrdri istoriografice mai tirzii nu va fi posibild tiré inregistrarea
si transmitcrea ei de cdtre oameni cu simturi asemdndtoare,
contemporani. Opuscule si poeme se dedicau frecvent puternicilor
lumii si nu vedem de ce Joan de Hunedoara ar fi ficut exceptie dc
la fenomen. De altfel, urmele unei astfel de opere au rdmas in
bibliotecile Florentei®. Si tot de acolo, magistratul scria Siennei, in
anul 1453: "Giovanni Vaivoda, riputatissimo el gloriosissimo
capitano, pit che qualumche altro de nostr tempi"®. Legitura
speciald cu Bracciolini trebuie si o luim doar drept o fericitd
mdrturie, intdmplétor conservati si nicidecum o exceptie. Orgoliul,
sentimentul istoriei construite si al perenititii realizinlor
personale, rizbate la loan de Hunedoara pe cele céteva epigrafe ale
constructiilor pe care le-a comandat. Dar, la ele vom reveni ceva
mai jos. Semnificalii asemdndtoare dobdndesc si explicatiile date
de citre el lui Wawrin, pe Dunidre, in momentul in care refuza
aventura gratuiti a unei expeditii insuficient pregatita 1%
Nefructificatd din punct de vedere al invcstiga;iei
istoriografice, a rdmas dircctia politicii religioase a omului de stat.
Pormind de la mediul de origine ortodoxd, personajul nostru a trdit
socul ori a parcurs fard zbaten convertirca familiei, act pe care l-a
vidzut, probabil ca multi alti nobili romdni, justificat prin unirea
proclamati la Florenta. I-a cunoscut indeaproape pe husiti, ca si
cutumele religioase musulmane. Au fost vectoni care adunati in

57 Csapodi Cs., op.cit., p.156.

¥ Abel ., op.cit., p.159.

%% FL.Banfh, /Hunyadi Janos itdliai tartozkoddsa, in I:'M, 39, 1934, p.261-
262.

% N.Iorga, Notes et extraits... 11, p.499.

1 Cf G.lazirescu, N.Stoicescu, op.cit., p.73.
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mdnunchi au produs efecte pe care le-am vdzut mult prea putin
urmdnte sau ccl putin sugerate. Dar si aici, cu totul surprinzitor,
descopenim un punct de contact cu umanismul. Idealul acestuia din
urma fusese clibcrarea omului de constringerea ermeticd a
dogmelor. In aceasti directie, Pier Paulo Vergerio l-a influentat
puternic pe loan de Zredna. Or, Vergerio se apropiase scnsibil de
dreapta husiti, preconizatoare a unei religiozititi simple, biblice,
indrumati de o biserici renovati®’. Posibil ca nucleul acestor
conceptii sid-1 fi influentat si pe Joan de Hunedoara.
"Ecumenismul" siu nu inregistreazd nici o clipd accente critice la
adresa organizirii bisericii de stat. El a retinut si intretinut un spirit
tolerant, nu lipsit chiar de bundvointd fatd de ortodocsi si total
indiferent la ideea cruciadelor antihusite. Pe dc altd parte, cruciada
sa antiislamica este ponderati totdeauna de rationalism.

in dreptul capitolului vietii economice, sunt de inscris
fapte care pledeazi si ele pentru o viziune noud adoptatd de citre
guvernarea lui loan de Hunedoara. lese manifest in evidentd
binevoitoarca sa pozitie fati de orase. In Transilvania cel putin,
Sibiul si Brasovul s-au gésit in corespondentd directi si curentd cu
el. Clujul a fost in bund parte repus in drepturi dupd sanctiondrile
ce i-au fost aplicate la stingerea focurilor Bobilnei, unde avusese
un rol nu lipsit de importantd. Salturi au inregistrat in evolutia lor
orase ca Satu Mare sau Timisoara. O existentd prosperd au
cunoscut minele de toate categoriile. Au fost deschise altele noi.
Salariile lucrdtorilor au atins cote nedepdsite multi vreme dupd
mijlocul veacului al XV-lea®. Burghezi merituosi, antrenati in
administrarea lor, au fost trecuti in randurile nobilimii, prin danii $i
diplome de nobilitate. Starea minclor de sare l-a ficut pe Ladislau
al V-lea si recunoascd c¢i loan de Hunedoara le-a readus la
inflorirca din timpurile lui Filippo Scolari®. Cunostinte personale

82 T Kardos, Le relazioni..., p.39.
8 Lidckes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.141.
4 Ibidem, p.307.
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or sfatun competente, fidel urmate, au ficut ca o atentie speciald
si fie acordati cresterii animalelor. Pe domeniile sale s-au
intemeiat herghelii care au asiguratl necesarul ostii regale din toati
domnia regelui Matia, 1ar vitele exportate au adus insemnate
venituri in bani vistieriei. De altfel, se obscrvd cd loan de
[luncdoara, spre deosebire de cci mai mulu scfi politici
contemporani lui, nu a avut greutiti deosebite in manevrarea
banilor. Si toate acestea sc petreceau in conditiile in care nu s-au
practicat zilogiri si imprumuturi impovardtoare. Moneda a rdmas
de asemenea stabild. Pentru noua intelegere acordati administratiei
cconomice, pledeazd, foarte convingilor, si pleiada de dieci
promovati in slujbe. Acci scoliti ai timpurilor au adus rigoare si
eficientd in compartimente pand atunci ldsate spre beneficiul unor
slujbasi de alti naturd. Dacd prezenta unui Nicolae, in functia de
protonotar al Transilvaniei (1415)°°, nu constituie o surprizi, in
schimb, un Blasiu a fost castelan la Soimus, un Francisc a condus,
in aceeasi calitate de diac, Huncdoara, Nicolaec de Sasvar a fost
comite al cidmdrii sdrii in Maramures, Ambrozic de Foldeak, la
Szeged, loan de Feheregyhaz a ajuns vicecomite de Timisoara, un
alt diac, pe numec Mihail, se ocupa cu aprovizionarea armatei.
Dupi cum observasem ceva mai sus, loan se ingrijisc personal dc
educarea si inmultirea numarului celor care stiau carte.

in sfirsit, deja ades mentionata preocupare pentru
stimularea invatimantului tinerilor sdraci si dotati se interpreteaza
si ca o indeletnicire de mecenat. Imediat aldtur, in spirt identic,
trebuie considcrate edificiile sale. Patronajul ficut in spint
medieval, este depdsit pentru a deveni un mijloc de propaganda, de
orgoliu. La Teius, pe frontonul intrdni, numele lui loan se citeste
vizibil, in contrast cu vechea mentalitate prin care comanditarul
beneficia, cel mult, de un blazon pe o anume cheic de bolta®.
Apoi, in castelul Hunedoarei, un pilastru adiposteste o altd

* Arh.Nat.Magh. D129.492.
66 Balogh Jolan, op.cit., p.50.
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inscriptie prin care iniltarca intreagd a fost definitd nu doar cu un
termen utilitar concret, c¢i cu acela de opus®’. Vocatia de
constructor, interpretabild si ea in sens renascentist, 1-a determinat
sd facd senoase investigiiﬁg. Stigmatul corbului cu inel se aseza la
Alba lulia, Baia Mare, 13uituri, Chilia, Cluj, Girbova dc Jos, Hatcg,
Hunedoara, Sintimbru, Sumuleul Ciucului, Teius. Au rimas inci
neelucidate constructiile sale din Bistrita, Brasov, Deva, Soimos si
Timisoara. Surprinzidtor de putine lucruri sc¢ stiu incd despre
indltdrile mulitare ale vremii lui, cu toate cd prezenta arhitectilor
italieni castramentari reprczintd o certitudine. Un turn hunedorean
a fost un peremploriu produs al conceptiilor italiene de ultima
ord®. Domeniul picturii se ilustreazi si el foarte putin. Din cele
citcva blazoane elaborate in cancelaria sa, pistratc pdnd la noi,
intelegem operarca unei selectii in rdndul pictorilor miniaturisti.
Blazonul lui Petru de Birsdu frapeazi prin naturalete, prospetime
coloristici si ignorarea austerititii de tip gotic’’.

Renasterea produce deja moda cotidiand la nivelul
vérfurilor societdtii. Vesminte, podoabe si veseld au fost
comandatc la Venetia, printr-un sol anume’’. Singura sa
reprezentare de epocd, tipdritd in anul 1488, in Cronica lui
Thuréczy, ni-l infitiscazd in armurd italicd de cea mai bund
facturd, iar harnasamentele de lux sosiserd tocmai de la Neapole,
nu fird oarecare peripetii’”.

Succesiunea datelor si interpretdrilor expusc nu are
privilegiul exhaustivititii. Important estc sd acceptim cd, chiar

*7 Ibidem.

% Observatii minime privind implicarca in arhitectura Renasterii vezi si
la G.Sebestyén, O pagind din istoria arhitecturii Romdniei. Renasterea.
Bucuresti, 1987, p.91-92.

% Ibidem, p.30.

7® Adrian A .Rusu, Documente inedite privitoare la comitatul Hunedoara
in secolul al XV-lea, in Sargetia, XV, 1981, p.93-94.

! Balogh Jolan, op.cit., p.50.

? Ibidem, p.335-336.
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dacd nu ne-am propus nici o clipi sid refacem total imaginea unei
personalititi istorice, intre el si Renastere, intelegdnd prin cea din
urmi oameni, idei si piese de cullurd materiald, au existat
numeroase relatii. Care dintre cle au fost numai adieri novatoare,
fird contamindri realc, cste, adesea, extrem de dificil de discernut.
Efortul reinterpretirilor, din optica Renasterii, este continuabil pe
mdsura sondirii compartimentelor incd umbrite. Dar, - si acesta
este probabil cel mai important temet al prezentei acestor pagini -,
raportul loan de Hunedoara - Renastere, deschide perspective
noncomformiste de intelegere asupra multlor aspecte ale societitii
medievale de la mijlocul secolului al XV-lea. Tonul dat de
personalitatea exceplionald a hunedoreanului se va prelungi in
microstructurd, iar de aceea, tot ceea ce linc de ¢l, are importanta
unui barometru. Nu vom pierde din vedere nici ambianta
predominant traditionalisti a timpurilor. Aceca va atirma inci greu
in balanta judecitii finale a societitii de la mijlocul secolului al
XV-lea. Prospetimea renascentisti opereazi incd pe fundalul tem
al unui mediu limitativ si nu intotdeauna permeabil.
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OPTIUNILE RELIGIOASE:

SINODUL DE LA FLORENTA SI URMARILE LUI1
iN REGATUL UNGARIEI SI iN TRANSILVANIA

fn Transilvania medievald si vecinititile ci fenomenul
rcligios a cunoscut sciziunea cronicd impusd de practicarea
paraleld a culiclor ortodoxe si catolice. Coexistenta lor a fost, in
cea mai mare parte a timpurilor, un conflict neincetat.
Catolicismul, superior inzestrat institutional, ldngd el cu puterea
politicd, a format intotdeauna latura activé, ofensivd a bipolarititii
bisericesti. El si-a arogat doctrinar, ca un deziderat maximal,
sarcina mistuirii bisericii ortodoxe. Prozelitismul acesta unilateral
a lraversat, ca un fir rosu, istoria politico-religioasd transilvani,
pénd citre vremea Reformei. Pentru a justifica insuccesul de fond
al indelungatei sale strddanii, de la inceput trebuie si recunoastem
bisericii ortodoxe o fortd pasivd cficace care s-a extras sinuos
dintr-o interferare profundd in viata comunititilor rurale
romdnesti. Explicatia, foarte utilizati in toate tratatele de istorie a
bisericii ortodoxe, ar merita incd mult nuantati. Cici, odatd cu
progresul cercetdarilor istorice, constatim adesea meandrele
exisicntiale ortodoxe, in nici un caz caracterizabile doar prin
strdlucite si continui succese.

fnainte de a pisi in dezvollarea temei pe carc ne-am
propus-o aici, vom face opcratiunea de a nc apleca asupra citorva
scrierl anterioarc. iste nevoie dc acest scurt demers critic, cu atat
mai mult cu cit subicctul a continuat si continud sd suscite un
intercs constanl. El a rezultat nu numai din ncostenitele eforturi
de unire, unele realizate cu mai mare succes decdt cel de la
Florenta, dar si din mereu reinnoitul dialog interconfesional.
Trebuie si o spunem din capul locului, cid tocmai aceastd
constantd implicare a intcresclor contemporane, a subiectivat grav
multe ludn de poritii, fie dinir-o parte, fie din ccalaltd. Viziunile
separale s-au nascut aproape imediat dupd sinod, in lumea catolica
s1 cea ortodoxd, continudnd apoi pdna in zilele noastre. Ceea ce
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esle de remarcat insd este cd, dacd evenimentul propriu-zs, al
sinodului, a dobdndit o literatur istoricd foarte bogati, in schimb,
urmirile sale, au fost nedrept de putin investigate', oricum
disproportionat de putin fati de acelea ale punctului de pornire. fn
istoriografia roméneascd, partizanatul a fost augmentat prin
prezenta bisericii greco-catolice, ai cdrei reprezentanti au privit
intotdeauna cu plicere evenimentele de la 1439%, ca un preludiu
justificativ la ceea ce s-a intimplat la conflucnta secolului al
XVIl-lea cu cel de-al XVlll-lea. Referirca la Florenta s-a ficut
frecvent in actele secolelor XVIII-XIX, privindu-i pe greco-
catolicii romani’. in schimb, istoriografia ortodoxi s-a mirginit si
constate, dar, in acelasi timp sd si limiteze, pe cdt posibil,
succesul sinodului in Moldova, unde datele istorice erau de
netigiduit’, dar s-a ferit constant si lirgeasci discutia fie si numai

! Una dintre celc mai timpuri investigiri, astizi pe nedrept uitate,
apartine lwi I.A.Fessler, Die Geschichte der Ungarn und ihre
Landsassen. IV. Leipzig, 1816, p.1121-1128.

2 1.Boros, Relatiunile eclesiastice ale Romdnilor din Ungaria si
Transilvania in veacul al XV-lea, in Unirea. Blaj, VII, 1897; St.Pop,
Romanii la conciliul din Florenta, in Rdvasul, 6, 1908, p.214-222, 281-
285, 321-324, 390-405, 523-526, 593-600, 696-702; 7, 1909, p.12-15,
94-97, 159-164, 233-240, 312-318; Referinte mai sunt de semnat la
T.Cipariu, A.Bunea. La acestia se adaugi istoriografia catolici in
L.rom., cu cel mai bun exemplu la C.Auner, Moldova la soborul din
Florenta. Bucurcesti, 1915, 60 p.

> Vezi N.Nilles, Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae
orientalis in terris coronae S.Stephani. 1-11. Oeniponte, 1885.

* N.Popescu, Conciliul de la Florenta, in BOR, 22, 1898; C.Marinescu,
Sinodul de la Florenta si cele mai insemnate incercdri de unire
anterioare. Bucuresti, 1900; 1.G.Sbiera, Contribuiri pentru o istorie
sotiald cetdteneascd, religioasd bisericeascd si culturald, literald a
romarnilor dela originea lor incoace pindg in iulie 1504. Cermauti, 1900,
p.664-700; LZugrav, [ncercdrile de unire de la conciliul din Lyon
(1274), pind la cel din Florenta (1439). Ccmauti, 1922; P.S Nisturel,
Citeva observatii despre sinodul de la Florenta, in Mitropolia Olteniei,
11, nr.9-12, 1959, p.643-648 (si in l.franc. in Siudost-Forschungen,
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cdtre posibilitatea unor ummdri postflorentine si In  regatul
Ungariei, aldturi de concertul de urmdri perceptibilc in toatd
crestinitatea momentului. Fard sd cxiste nict un fel de motivatii
comunc, iati cd subiectul producea o neasteptati si involuntard
apropiere a istoriografiei romincsti ortodoxe, de foarte ticuta
istoriografie maghiard. In afara ctorva foarte minore opinii, care
mai au dezavantajul de a fi si destul de vechi, istoriografia
maghiard nu a atacat, nici ea, la ridndul ei, problematica
postflorentin®®. In lumina acestor constatiri, partizanatul
istoriografic a fost, in acest caz, specific numai interiorului
istoriografiei noastre. Dupd scoaterca din legalitate a bisericii
greco-catolice (1948), opiniile istoricilor ei, cdti au emigrat, s-au
ficut auzite destul de putin, iar ceca ce s-a scris a ajuns rar la
cunostinta istoricilor din Romaénia. Idcca a reinceput si fie
discutati abia in deceniul din urmi. Cu toati timiditatea cu care a

fost din nou "strecurati" in istoriografia romincasci®, ea a avut

Miinchen, 18/1, 1959, p.84-89); M.Sesan, Unirea florentind si
papalitatea, in Mitropolia Ardealului, 6, nr.7-8, 1961, p. 403-423.
Dintre acestea, multe trateazi subiectul ca unul de istorie bisericeascd
universali, fird ncaparate implicatii roméancsti.

5 Daci un Bunyitay V. (Bikarvdrmegye oldhjai s a vallds-unio, in
Ertekezések a tort. tud. korébol. Budapest, XV, nr.6, 1892)
problematica era expusa, dar farad referin la IFlorenta, in mica sinteza,
mai noud, a lui Juhasz 1. (4 kozépkori nyugati misszio és a romdnsdg, in
Erdélyi Tudomdnyos Intézet Evkonvé. Cluj, 1942), s¢ vorbeste doar
despre misionarismul in timpul lu loan dc Hunedoara si loan de
Capistrano. Pentru abscnta totali a problemel cste relevanti citarea
unei ultime contrnibutii sintetice privitoarc la raporturile Unganei cu
Sfantul Scaun, vezi E.Kovacs P., A4 Szentszék, a torok és Magyarorszdg
a Hunyadiak alatt (1437-1490), in vol. Magyarorszdg és a Szentszék
kapcsolatanak 1000 éve. Budapest, 1996, p.97-117.

® Adrian A.Rusu, Un formular..., p.66; idem, Giovanni di Hunedoara e
Cristoforo Garatone, in Anuar. Inst Ist Arheol."A. D. Xenopol” lasi, 24
/2, 1987, p.17-26; idem, Miscellanca Hatzegiana (1), in ActaMN,
XXIV-XXV, 1987-1988, p. 272-273; Adrian A.Rusu et alia, Ctitoria
Sdrdcinestilor  din Sdlasw  de  Sus  (jud Hunedoara), 1n
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oarecari ecouri’. Chiar in anul aparitiei acestui volum, inregistrim
si o cereetare independentd, realizatd special pentru acest subicct®.

Dupid cum se cunoaste, expansiunca otomand a implicat,
printre mulle altele, si transformdri sensibile la nivelul mentalului
patronat dc religia crestind. Realitatea durd a victonilor si
cuceririlor musulmane era de naturd sd revizuiascd si pozitiile
intercrestine. Din anul 1373, an in care papa Grigore al 1X-lea fi
aseza pe turci si pe rominii ortodocsi in acelasi plan’, si pand
citre mijlocul secolului al XV-lea, au survenit modificiri
structurale. Un dialog pe teme confesionale s-a lisat alimentat de
interese bilaterale. Ultimul colt de Bizant, socotit incd centrul
doctrinar ortodox, era incercat de lucide tendinte de aliantd cu
dusmaénitii urmasi ai latinilor care cuccriserd perfid, la 1204,
Constantinopolul. La curtea basileilor Paleologi se asezau in
talgere de balanti, un conservatorism fatalist si o unire
biscriccasci potential salvatoare. in extrema adversi, papalitatca
conjuga perenele-i visuri de suprematic crestind universald, cu

Anuar. Inst Ist. Arheol Cluj-Napoca, XXVIII, 1987-1988, p.171; au
urmat apoi douA comuniciri tematice directe pe accasti temi, sustinute
la Institutul de Istorie si Arheologie Cluj-Napoca si la scsiunile
aniversative Matia Corvin, desfisurati la Cluj-Napoca s1 Budapesta,
toate din anul 1990.

’ Ligia Boldea, Citeva consideratii privitoare la familia nobild de
Macicas (sec. XIV-XVI), in Sargetia, XX, 1986-1987, p.176 (cu ideea
reluati in teza de doctorat finalizati in anul 1998); loan A.Pop,
Privilegii obtinute de romani in epoca domniei lui Matia Corvinul, in
Rev.Ist., 2, nr.11-12, 1991, p.674; 1.Drigan, Aspecte ale relatiilor
dintre romadni si puterea centrald in timpul lui Matia Corvinul 1458-
1490, in Rev.Ist., 3, nr.9-10, 1992, p.913; idem Nobilimea romdneascd
din Transilvania in contextul structurilor nobiliare din centrul si estul
Europei intre anii [440-1514. Teza de doctorat. Bucuresti, 1998, p.95-
100; loan A.Pop, Natiunea romdnd medievald. Bucuresti, 1998, p.70.

¥ M.Diaconescu, Les implications confessionnelles du Concile de
Florence en Hongrie, in Mediaevalia Transilvanica. Satu Mare, |, nr.1-
2, 1997, p.29-62. Volum aparut in martic 1998.

’ Hurmwzaki, Documente. 1/2, p.224-225.
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viziunca de cosmar a depdsini Balcanilor de cédtre adeptii lui
Mahomed. In aceste conjuncturi, nici una dintre tabere nu a
tdinuit vreodatd ultima ratiune a rcludrii cu vigoare a problemelor
de ccumenism crestin, adici ratiunea politicd.

Dupid pnmele decenii ale secolului al XV-lea, cancelana
papali a repercutat noua atmosferd pregititoare dc¢ antanti,
abtinindu-se de la violentc lingvistice prea supdritoare. In deselc
cazuri in care ficea refenr la lumca ortodoxd, a inceput sd se
exprime impersonal si constatativ, dar fird s deprecieze vreodati
pericolul turcesc. Deceniul al patrulea al secolului al XV-lea a
marcat etapa maturizdrii ideii de unificare religioasd crestina.
Curia romand si Bizantul au cazut de acord asupra necesititii unui
sinod-conciliu care sd netezeascd divergentele doctrinare si sd
semneze, cu autoritate egald vechilor sinoade ecumenice, din
primele secole de istorie crestind oficiald, un act de reunire
durabild si necontestati. Formula se ndscuse din expericnla
repetatelor insuccese ale angajamentelor si acordurilor formulate
anterior, care ii priviserd deopotrivi pe basilei si pe papi'’.

in contextul definit mai sus, Sigismund de Luxemburg
fusese implicat in dubla sa calitatec de impdratl romano-german si
de rege al Ungariei. Bun cunoscitor al problemclor otomane si
pus in fata esecului de proportii al cruciadei catolice din 1396,
incheiatd asa precum se cunoaste, lamentabil, la Nicopole, el s-a
aritat adept convins al solutiei unioniste. A mers pand acolo incit
a oferit capitala sa maghiard, orasul Buda, ca loc posibil al
viitorului sinod, poruncind chiar recenzarea caselor dc gazdi. S-a
angajat, in acelasi timp, sd asigurc intretincrea impdratului loan al
Vill-lea si a patriarhului Constantinopolului''. Pc langi eforturile
personale al impératului-rege, un oarecarc rol l-au avut si legatii

% J.Gill, Eleven Emperors of Byzantium seek Union with the Church of
Rome, in vol. Church Union: Rome and Byzantium (1204-1453).
[.ondon, 1979, p.72-84.

"' Gy.Moravesik, in vol. Studia byzantina. Budapest, 1967, p.353-356;
Malyusz 12, Zsigmond kirdly uralma Magyarorszigon. Budapest, 1984,
p.122.
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papali ai acelor ani. Ei au propagatl consccvent politica curici
romanc de apropiere, cu atit mai mult cu cit regatul Ungariei
detinuse intotdcauna o pozitie cheie in relatiile Orient-Occident.
Scmnificativd a fost, de pildd, activitatea inchizitorului Iacob de
Marchio de Picano, trimis de la Roma in 1436, care va excela
numai pe teren antihusit'’. Energiile convertizatoare se indreptau
statornic citre eretici, in timp ce schismaticii trebuiau doar intorsi
"la calea dreapti a religici catolice"'’. Au fost categorice deosebiri
si nuantiri peste care interpretirile au trecut mult prea usor. In
sfarsit, ca un ultim aspect concret si semnificativ al
preliminariilor, vom aminti convertirea, sau poate mai corect,
reorientarca supunerii ierarhice, in martie 1436, a mitropolitului
Grigore al Moldovei, si investirea sa cu largi prerogative pentru
actiune in rindurile ortodocsilor romani'*. Era de asteptat ca
turnura din politica religioasd sd se resimti si de citre locuitorii
roméini ai regatului Ungariei. Si fenomenul s-a produs, intr-
adevdar. Un prim pas sigur, realizat in intreaga suprafati a
regatului, cu implicarca regalititii, a fost blocarea vechilor
atitudini antiortodoxe si supunerea lor unei noi perspective ce se
voia antiteticd.

l.a putind vreme dupi moartea lui Sigismund dc
Luxemburg, cveniment care a lipsit partlida catolici de un sprijin
real si bine informat, ortodocsii si catolicii s-au intdlnit intr-un
sinod. Dupd tratative desfisurate la Ferrara si Florenta, in
prezenta impdratului  loan al VIll-lea, a patriachului
Constantinopolului, a papei Eugeniu al 1V-lea si a altor icrarhi,
actul unini bisercilor a fost promulgat solemn in data de 6 tulie
1439.

2 I furmuzaki, Documente. 1/2, p.604, 608, 706, 723. L.egat de accasta,
vezi si G.Ldzdrescu, N.Stoicescu, Tdrile romdne si Italia. Bucuresti,
1972, p.66-67.

% Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.608.

!4 p S.Nisturel, Quelques observations sur |'union de Florence et lu
Moldovie, in Siidost-Forschungen, Miinchen, 18/1, 1959 si in Lrom. in
Mitropolia Olteniei, 11, nr.9-12, 1959, p.643-648.
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Asa cum dc altfel era firesc, propagarea hotdrdrii uninii
celor mai importantc biserici crestine, a urmat automat in toate
tirile crestine. Ea nu a fost ldsatd numai pe scama participantilor
la sinod. Printre altele, stim cd la 2 august 1439, unui scrib 1 se
ficuserd plati pentru nu mai putin de 310 copii ale bulci Laetentur
coelli’®. Ele au fost pc urmi diseminate prin ciile ordinare de
informare din structura ierarhicd, cdtre cunoasterea majorititii
comunititilor religioase si, cu atdit mai mult, citre cele direct
interesate. Din acest ansamblu nu putea lipsi nici un teritoriu
crestin.

Mai intdi trebuie si notim cd problematica unirii a
friméntat intreaga lume ortodoxd, din Oricntul Apropiat, pani la
statele rusesti. La Constantinopol, desi nu a fost niciodatd
proclamatd oficial, ea a fost o realitate, intretinutd din vointa
impiratului si a doi patriathi numiti de citre el. In 1440,
patriarhul de la Constantinopol a trimis o scrisoare circulard in
insule, prin care unirca era recunoscutd'®. A rimas trecuti cu
vederea o altd foarle pgrditoare scrisoare a patriarhului de
Constantinopol, datati in anii 1447/48, adresati episcopului
Alexandru de Kiev, prin care, la intrebarea aceluia, 1i rispunde ci
unirea era valabili'’,

Pentru statcle ortodoxe slave problema a stat altfel.
Acestea nu mai aveau decil putine raporturi politice cu
Constantinopolul, asa incit evolutiile de acolo au fost determinate
de propriile lor conjuncturi si interese. Cazul Rusiei este, de
asemenea, destul de binc cunoscut. Chiar si dupd adoptarea unci

'3 J.Giill, The Council of Florence. Cambridge, 1959, p.268.

'8 0. Birlea, Die Konzile des 13.-15. Jahrhunderts und die 6kumenische
Frage. Wiesbaden, 1989, p.133-134.

7" A.Zicgler, Die Union des Konzils von Florenz in der russischen
Kirche. Wiuavsburg, 1938, p.116; G.Alef, Rulers and Nobles in
Fifteenth-Century Muscovy. london, 1983, p.389-401. Pentru
conjuncturile din Bizantul ultimilor ani de existent3, vezi si D.M.Nicol,
The Immortal Emperor. The Life and Legend of Constantine
Palaiologos, Last Fmperor of the Romans. Cambrige, 1992.
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atitudini defavorabile, sustinuti de cdtre marcle cneaz al
Moscovei, biserica Rusiei s-a mentinut multd vreme intr-o
sciziune, avind polul unionist la Kiev. El a fost acolo intretinut
multd vreme, chiar si dupd plecarea dcfinitivd a initiatorului,
respectiv a mitropolitului Isidor'®. Ceea ce este sigur, este ci
tocmai divergentele legate de acceptarea sau respingerea unirii de
la FFlorenta au ofenit bisericii Rusiei pretextul pentru a-si proclama
autocefalia’’. Pentru Serbia despotului Gheorghe Brancovici,
lucrurile nu sunt prea clare. Pe baza unei scrisori a papei Nicolace
al V-lea, redactati la 24 octombric 1453, unii au inteles ci ar fi
fost si el adept al uniri”®. Legaturile sale cu Ungaria, unde avea
mosii si rude, erau foarte strdnse, astfel incdt se poatc presupune
cd atitudinile sale fatd de problematica religioasa trebuie si fi fost,
in buni masurd, subordonate unor considerente diplomatice.
Bosnia cea (rimantatd de bogomilism, a ficut si ca oarecare pasi
spre unire’’. Albania a avut momentul ei de glorie crestind in
vremea lui Skanderberg. Unitatea crestind nu a fost, pe vremea sa,
niciodati contestatdi in mod dcschis, dimpotrivd, progresele
bisericii si culturii latine au fost notabile. In Bulgaria, Tracia si
Macedonta, se presupune cd unirea a fost respinsd, probabil
datoriti influentei patdarhului de la Pec’”. Mai stim insid ci

¥ O.1lalecki, I'rom Florence to Brest (1439-1596). Roma, 1958, part.1.
' Pentru Rusia vezi A.Ziegler, op.cit.; N.Zuzck, Razées da recuse do
Grdo Principado de Moscou a Unido Florentina. Sao Paulo, 1976.

2% Vezi G.Hofmann, Papst Kalixt Il und die I'rage der Kircheneinheit
im Orient, in vol. Miscellanea Giovanni Mercati. II1. Vatican, 1946,
p.234. M.Diaconescu (op.cit., p.38-39) crede ca a descifrat atitudini
total antiunioniste la acest personaj, dusc pand acolo incat a consUtuit
principalul opozant al unini in regatul Ungarei. Ideca din urma ni se
pare a [i prea transanta.

L O Birlea, op.cit., p.142.

22 [ Macha, Ecclesiastical unification. Roma, 1974, p.133.
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mitropolitul Ignatie de Tirmovo a fost in miczul dezbaterilor
privitoarc la unire”*.

Comunititi  catolice  bulgare, grupate in jurul
Ciprovitului, erau in cvidentd decddere citre sfarsitul secolului al
XVl-lea, dar estc greu de stabilit legitura lor cu cvenimenicle
secolului al XV-lea®. La fel s-au petrecut lucrurile si in imperiul
de la Trapezunt™.

Ecourile romancsti s-au analizat in detaliu mai ales pentru
Moldova®® si mai putin pentru Tara Romineasci’’. Ele au fost
virtual mai rdsunitoare decit le-a pistrat amintirea documentar3.
Nebuloasa succesiune de mitropoliti moldoveni de la mijlocul
veacului’®, in parte sigur unifi, cclipsa totald a celor din Tara
Roméncasci®®, sugereazi friméntdrile carc se produceau si in
sdnul bisericii ortodoxe romdnesti. Se repercutau acolo si
atitudinile unor icrarhi bizantini, balcanici ori polono-lituanieni.
Niménui nu i s-a pirut suspectd angajarca puterii laice, - altfel
obligatorie, ca in orice problemd religioass, - situatie care a fost
notati exagerat in cronistica romdneasci, ca o acuzd pentru

23 E.Popescu, Completdri si rectificdri la istoria bisericii Moldovei si la
relatiile cu Bizantul in prima jumdtate a secolului al XV-lea, in vol.
Credintad si culturd in Moldova. 1. Iasi, 1995, p.145.

% [.Dujcev, Nl cattolicesimo in Bulgaria nel sec XVII. Roma, 1937,
p-10.

5 Ibidem.

% C.Auncr, Moldova la soborul din Florenta. Bucuresti, 1915;
E.Popescu, op.cit., p.136-146.

?7 Justificiri ale neparticipinii la sinod vezi la P.St.Nisturel, Quelques
observations sur l'union de Florence et la Moldavie, in Siidost-
Forschungen, 18, 1959, p.88; P.Chihaia, in vol. Traditii rdsdritene si
influente occidentale in Jara Romdneascd. Bucurcsti, 1993, p.87-89;
D.Barbu,7ara Romdneascd si conciliul de la Basel, in Rev.Ist., 5, nr.1-
2, 1994, p.15 reluat in vol. Byzance, Rome et les Roumains. Essuis sur
la production politique de la foi au Moyen Age. Bucarcst, 1998, p.157.
2 p S Nisturel, op. cit, p.84-85.

2% M.Pacurariu, [storia Bisericii ortodoxe romdne. 1. Bucuresti, 1980,
p.357.
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trecerea la catolicism, dec fapt la unirc, a lwi Petru Aron al
Moldovei®® si a lui Vlad Tepes’'. O scrisoarc papald din 1444
vorbeste explicit despre moldoveni trecuti la unire (qui ad
romanae ecclesiae unitatem nuper redierunt)”>. Ca o curiozitate,
trebuie si mai addugdm si socotirea, de citre biserica ortodox4 din
Tara Roméneascd si Moldova, a sinodului florentin, ca unul legal
si ecumenic”, firi ca acesta si aibi si valoare practicy; aceasta
contrar tuturor celorlalte biserici ortodoxe.

Reactiile antiunioniste, prezente incd la sinodul din Italia,
s-au tinut lant pand citre ultimul sfert de secol al XV-lea, cdnd,
patriarhia constantinopolitand, indemnati si sustinutd manifest de
citre sultan, a dezavuat unilateral intelegerile scmnate in anul
1439. Actul, survenit atdt de tirziu, demonstra faptul cd, chiar
daci se exprimaserd opinii contrare uniri’’, ele nu fuseserd
suficient de clare ori nu avuseserd greutatea necesard pentru a
elimina echivocurile. Confuziile au continuat insd si persiste si
dupi acest moment”’.

% I..Waddingus, 4nnales minorum seu trium ordinum. X1. Ad Claros
Aquas, 1932, p.301, 365; Karacsony J., Szent Ferencz rendjének
tonténete Magyar-orszagon 1711-ig. 1. Budapest, 1923, p.335; J.Hofer,
Johannes von Capestrano. Innsbruck-Wien-Miinchen, 1936, p.609;
P.St.Nisturel, Citeva insemndri despre sinodul de la Florenta, in
Mitropolia Olteniei, 11, n1.9-12, 1959, p.647.

! St.Andreescu, Premicres formes de la littérature historique roumaine
en Transylvanie. Autour de la version slave des récits sur le voiévode
Dracula, in RESEE, 13, nr.4, 1975, p.514.

2 Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.700.

Y St.Pop, Romdnii la conciliul din Florenta, in Ravasul, VI, 1908,
p.526.

* Vezi M.Sesan, Sinodalitatea ortodoxd in veacurile XII-XIV, in
Mitropolia Ardealului, 10, nr.1-3, 1965, p.70-71. Pentru raportul
arhiercilor si1 altor greci, inaintat impiratulu de cdtre Ghenadie
Scholarios, in noiembrie 1454, vezi BOR, 99, nr.1-2, 1981, p.139.

¥ Istoriografia ortodoxi considera ci au avut loc doud sinoade, unul la
lerusalim, in 1443, altul la Constantinopol, in 1450 (A.A.Vasilicv,
Histoire de |'lsmpire byzantin. [1. Pans, 1932, p.374-375), care ar (i
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Cel dintdi s-a opus deschis hotdrarilor florentine, cnezatul
Moscovei, prin decizia dircctd a cneazului Vasile al Il-lea, in
1448 patriarhia de la Ohrida a adoptat apoi o atitudine net
defavorabili in 1452 Athosul a respins unirea in anul 1459°*
Unele stiri dau ca cert un sinod constantinopolitan din 1472, care
ar fi negat unirea®®. La 1484, cei patru patrarhi ai Rasiritului,
reuniti la Constantinopol, contestau din nou valabilitatea
sinodului florentin®’. Cu toate acestea, intr-o scrisoare adresat3
mitropolitului losif Bolgarinovicz al Kicvului, la 5 aprilie 1497,
patriarhul Nifon al Constlantinopolului, mai didea sfaturi pentru
respectarea ei, pentru a nu compromite privilegiile regale oferite
bisericii’'.

In aceleasi vremuri, corespunzitoare ultimului sfert al
secolului al XV-lea, si papalitatca a dat din nou semne ci
intelesese ci unirea esuase. In 1483, papa Sixt al IV-lea numea

respins unirea. Aceste evenimente sunt considerate ca plasmuin trzii,
de secol XVII, in istoriogratia catolicd. Vezi J.Gill, Personalities of the
Council of Florence an other Essay. Oxford, 1964, p.213-221. Cu toate
acestea, la A.L.Tdutu (Discutiile teologice la sinodul unionist din
Ferrara-Florenta (1438-1439), in Buna Vestire. Roma, 1965, p.40),
sinodul din 1443 estc considerat ca real.

¥ A Ziegler, op.cit.

7 Cf. M.Scsan, op.cit, p.70-71.

8 M.Sesan, Unirea florentind si papalitatea, in Mitropolia Ardealului,
6, nr.7-8, 1961, p.420.

¥ W.Norden, Das Papsttum und Byzanz. Die Trennung der beiden
Machte und das Problem ihrer Wiedervereinigung bis zum Untergange
des byz. Reichs. Berlin, 1903, p.719; A.Ziegler, op.cit., p.23; K.Scolt
Latourette, A flistory of Christianity. 1. Harper & Row Publishers,
1975, p.622.

% C.Auncr, Moldova la soborul din Florenta. Bucuresti, 1915, p.46;
G.Smit, Roma e | 'Oriente cristiano, l'azione dei papi per |'unita’ della
chiesa. Roma, 1944, p.128.

*1 A Ziegler, op.cit., p.146. Vczi si V.Pop, Legitimitatea saborului de la
Florenta, in Ravasul, X, 1909, p.19-20, undc scisoarca, datata in 1492,
esle tradusd in l.rom. in extenso.
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inchizitor pe Nicolae de Ignatiu, carc trcbuia si actioneze
deopotrivd impotriva ereticilor, schismaticilor si turcilor®, iar
pestc alti patru ani, se vorbea desprc incurajarca convertirilor
individuale, inclusiv ale valahilor™. Intervalul a fost considerat ca
final al capitolului consecintelor Florentei si in teritoriile rusesti
ale regatului polon®.

Peste tot, in tdrile unde coabitau catolici si ortodocsi,
unirca a fost resimtiti. In Italia de sud existau numeroasc
mdnistiri, biserici si credinciosi greci pentru care "unirea”
incepuse mai devreme, in conditiile in care ntul lor, grec, a fost
pistrat. Insulele grecesti au avut situatii complexe, determinate de
regimul lor politic diferit. Papa a numit la 1443, un episcop
misionar, in persoana cretanului Sava, tocmai pentru accastd
problematici®. Venetia a inceput prin a accepta, dupd lungi
incercdiri icreusite anterioare, deschiderea unei biserici de rit grec
intre zidurile sale®. A intretinut, in stipanirilc sale grecesti, un
cler unionist, pand cel putin in deceniul sapte al secolului?’, cler
care cra mereu pus in pozitie de subordonare fatd de cel latin.
Genovezii au fost mai concilianti, practicind o politici de
cgalitate cu grecii si recunoscindu-le ierarhia diferita®®. In regatul
polon, personajul principal a devenit mitropolitul Isidor al
Kievului. La 5 aprilie 1440 el s-a intdlnit cu regele Vladislav
Jagello la Cracovia. Curdnd dupd aceea a oficiat, in catedrala

* Hurmuzaki, Documente. 11/1, p-227-228.

* 0.Halecki, From Florence to Brest (1439-1596). Roma, 1958, p.110.
“ A.Zicgler, op.cit., p141.

* 1.Macha, Ecclesiastical unification. Roma, 1974, p.131.

* N.lorga, Notes et extraits pour servir a l'histoire des croisades au
X1V* siecle. TV. Bucuresti, 1915, p.129-130; O.Birlea, op.cit., p.130-
132. Dupi acel moment, ritul grec a primit deplina legitimare. Vezi
C.Alzati, in vol. n inima Europei. Cluj-Napoca, 1998, p.118.

*7 F Thiriet, Régestes des déliberations du Sénat de Venise concernant
la Roumanie. 111. Paris, 1961, p.176, 235-237. Vezi si Bizantinoslavica,
XXX, nr.2, 1969, p.347.

* 0.Birlea, op.cit., p.138.
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orasului, o liturghic solemn& de ril onental, consacrand prin acea
modalitate, acceptarca unirii in regatul polon. La 22 martie 1443,
acelasi rege, devenit intre timp si rege maghiar, a dat din Buda un
cdict prin care recunostea drepturile egale ale practicantilor nitului
grec si al rutenilor (personis ecclesiasticis ... ritus Graeci et
Ruthenorum) din toati Polonia st Ungaria cu latinii*®. Moartea lui
Vladislav la Vama a impiedical dezvoltarea procesului inceput.
Dupi ce Isidor, mitropolitul unionist al Kievului, a fost alungat dc
la Moscova, de citre marcle cneaz Vasile al Il-lea, si-a continuat
din plin activitatea prounionistd in rcgatul polon. A consacrat o
serie intreagd de episcopi uniti (Chelm, Przemysl, Brest-Vladimir,
Liov), pani in preajma plecirii sale definitive la Roma®®. Este de
presupus ci activitatea acelor ierarhi s-a repercutat si in partile
Moldovei. Decretul de egalitate al celor doud biserici din regatul
polon a fost reconfirmat in anul 1504”". Consecinte unioniste s-au
inregistrat si in tirile baltice™.

S4 ne intoarcem insd la Ungara, regat in care,
problematica consecintelor unirii de la Florenta aproape cid nu
cunoaste, asa cum aritascm, o bibliografie, exceptind-o pe cea
roméneasc’”. Dupd ce am stabilit ¢a un sinod ca cel florentin nu

* M Harassiewicz, Annales ecclesiae Ruthenae. Leopoli, 1862, p.79-
80.
*® 1.Gill, The Council of Florence, p.359-362. Pentru Lituania vezi si
JFijalek, Los Unji Florenckic; w W. ksiestwie Lietewskim za
Kazimierza Jagiellonczyka, in Bulletin international de L’Academie
polonaise de sciences et des lettres. Classe de philologie, classe
d’histoire et de philosophie. nr.1-3, 1934,
*Y O.Halecki, op.cit., p.68, 123.
2 ] Olescen, Rigsrad, Kongemagt, Union. Studier over det danske
rigsrad og der nordiske Kongemagto politik 1434-1449. Aarhus, 1980.
30 trecere in revistd a sdracei literaturi maghiare pana la inceputul
secolului (1908), vezi la St.Pop, Romdnii la concilitl din Florenta, in
Ravasul, V1, 1908, p.218-219. Abscnta problemet in man lucrin de
istonie a bisericii din Ungana (vezi spre ex. Fraknoi V., Magyarorszdg
egyhdazi és politikai osszekottetései a romai szent-székkel. Budapest,
1902) a condamnat acolo definttiy subiectul. El nu va fi remarcat nict
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a putul si nici nu a fost ignorat in intrcaga lume crestind
contemporand, ceea ce implicd, din capul locului, si regatul
maghiar, vom demonstra in continuarc imposibilitatca ca
hotirdrile sale s3 nu fi avut si efccte in acel spatiu geopolitic si,
drept urmare, si in Transilvania. Asa cum stabilisem in paginile
introductive, terenul fusese dinainte pregdtit prin angajirile lui
Sigismund de Luxcmburg.

Faptul cd majoritatea ierarhilor bisericii regatului a lipsit
de la sinodul din Italia, ci fiind partizani ai concilianistilor de la
Basel, nu inseamnid automat ci intreaga bisericd catolicd din
Ungaria a fost in afara evenimentelor. Nu este exclus ca unii
clerici sd fi fost insd prezenli si la lucrdrile de la Florenta. Ne
gindim, de pild4, la acel Valentin, fiul lui Andrei de Zylvas, care
a fost ficut de cétre papd, arhidiacon de Turda printr-un act datat
la 25 martie 1439, Ferrara™. Sunt consemnate si prezentele unor
observatori ai regelui Albert la acest conciliu’”. Se stie, apoi,
numai intimplitor, cid o copie speciald a bulei de unire fusese
expediatd si regelui Albert, urmasul lui Sigismund de Luxemburg
la tronul Ungariei’®. Nu era nimic surprinzitor, pentru ci regele
fuscsc tinut la curent in permanentd cu desfisurarea pregitirilor
pentru sinod”’. Papa avusesc griji si o informezc personal si pe
regina Elisabeta’®, cea care, dupi moartea regelui Albert, va mai
detine rolur importante in istoria Ungariei, pdnd la moartea fiului
lor, Ladislau al V-lca Postumul (1457). Era, in bund parte, o

de citre cel mal important istoric al rclatiilor bizantino-ungare,
Gy.Moravcsik (The role of the byzantine church in medieval Ungary, in
vol. Studia byzantina. Budapest, 1967).

** Urkundenbuch. V, p.27, nr.2338.

** D.Barbu, Byzance, Rome et les Roumains..., p.157.

*¢). Gill, The Council of IFlorence, p.268.

7 Vezi Epistolae pontificiae ad Concilium Ilorentinum spectantes.
kdidit G.Hofmann. I. Roma, 1940, p.109, 110; II. Roma, 1944, p.58.

* Vezi scrisoarca papali din 9 martic 1439, Florcnta. St.Katona,
Historia critica regnum Hungariae. 12. Buda, 1790, p.926-930; regest
in Urkundenbuch. V, nr.2334, p.25.
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operatiune de rutind, practicatd in conformitate cu toate hotardrile
Curiei papale. Chiar si in situatia in carc partizanatul conciliarist
era incd puternic, asemenca acte papale nu putcau fi ignorate de
cdtre nimeni. Tocmai succesul repurtat de papalitate, fin
concurentd cu adversarii e¢i de la Basel, in privinta aduceni
delcgatiei bizantine in Italia si semnarca comunad a hotdrérilor,
avea sd contribuie mult la realizarca unui puternic ascendent
asupra opozantilor ei. Urmasul lui Albert de Habsburg, Vladislav
I, a luat oficial partca papei Eugeniu al 1V-lea, in aprilie 1441,
prin acest gest obligdndu-se implicit sa urmeze linia diplomatiei
coordonati de la Roma.

Papalitatea a avut in continuarc griji s3 alimenteze
cercurile locale cu informatii privind desfdsurarca cvenimentelor.
Spre exemplu in 1457, papa Calixt al Ill-lea invita pe preotii
ortodocsi si-1 aminteascd pe pontiful roman, atit timp cit unirea
se infdptuise in termenii cunoscuyiéo. In conjunctura creati dupi
cdderea Constantinopolului, un episcop grec, pe nume Samuil,
scria sibienilor despre evenimente ca un unionist®’.

Daci i privim pe principalii legati papali in Ungaria, vom
constata cd alegerea lor fusese ficutd tocmai datoritd specializirii
lor in problematica unionistd. Giuliano Cesarini a fost participant
direct la sinodul de la Florenta. Imediat dupd aceca, misiunile lui
au fost orientate citre Ungaria, Polonia, Cehia si Austria, tdn
pentru care a fost numit legat a latere®™. Rolul siu a fost unul
fundamental in promovarea si derularca cruciadei care s-a
terminat prin dezastrul de la Vamna, loc in care si-a gisit, de altfel,
si moartea.

¥ ().Halecki, From Florence to Brest (1439-1596). Roma, 1958,
p.66.

0 Pp.S.Nasturel, Urmarile cdderii Tarigradului pentru biserica
romdneascd, in Mitropolia Olteniei, 11, nr.1-2, 1959, p. 48-49,57.

*' Doc. in Urkundenbuch. V, nr.2869, p.414-416.

%2 Fraknoi V., Cesarini Julidn bibornok Magyarorszigi pdpai kivet
élete. Budapest, 1890, p.16 si urm.
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in anul 1444, papa Bugeniu al 1V-lea l-a insircinat pe
minoritul Fabian de Bahia, imprcund cu alti tovardsi de-ai sdi, si
indrepte situatia creatd dupd unire ad partes septentrionales,
Moldaviae, Valachiae, Bulgariae cic., aldtuni dc pirtilc ungurcsti
si Transilvania®. Cristoforo Garatone, principalul sol papal in
Orient si artizanul protocolului de la sinodul florentin, a fost un
bun cunoscitor al limbii grecesti, umanist si diplomat. In 1440,
un act papal il fnarma cu normele pentru aplicarca unirii in
Orient*. A efcctuat patru cilitorii diplomatice in Ungaria, la
solicitarea papei, toate in legiturd directd cu problemele unirii si
organizarea cruciadelor de salvare a Bizantului. Probabil in cursul
ultimelor doud cilitorii, a vizitat §i Transilvania si a procedat in
asa fel Incat s-a ficut remarcat si de citre letopisetele moldovene,
care il numeau papd si il asociau direct cu sinodul din Florem,a“.
Originea aceslci imagini a rezultat sigur din activitatca sa, alta
decit cea indeobste retinuti dc izvoarele directe. lacob de
Marchia, dupd activitatea desfasuratd in Ungaria, a fost chemat la
sinod si apoi lrimis inapoi®®. in sfarsit, loan de Capistrano, chiar
dacd nu fusese si ¢l prezent in evenimentele de la Ferrara-
Florenta, avusese in schimb un rol major in unirca armenilor

® Hurmuzaki, Documente, 2, p.711-714; L.Waddingus, Annales
minorum, X1, p.232-240.

® Epistolae pontificiae ad Concilium Florentinum spectantes. Lididit
G.Hofmann. II. Roma, 1944, p.118.

% Despre el in general, vezi L.Pesce, Cristoforo Garatone 1revigiano
nunzio di Eugenio IV, in Rivista storica della Chiesa in Italia, 28, nr.1,
1974, p.23-82 s1 din nou in Dictionnaire d'histoire et de geographie
ecclésiastique. 'Tom.19. Fasc.108b-109. Pans, Lelouzey ¢y Ané, 1981,
col.1151-1154. Pentru activitatea sa in rcgatul Unganei, vezi Adrian
ARusu, Cristoforo Garatonni ¢  Giovani  di [lunedoara, in
Anuar.Inst.Ist. "4.D Xenopol” lasi. XX1V/2, 1987, p.18-26.

° Iurmuzaki, Documente. /2, p.604, 608, 706, 723; Karacsony J.,
Szent I'erencz rendjének  torténete  Magyarorszdagon 1711-ig. 1.
Budapest, 1923, p.320.
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(noiembrie 1449)°". Primele i experiente din teritorii cu
populatie religioasd mixti s-au derulat in regatul polon. Intregul
sdu ordin, al fratilor cilugin franciscani, se afla angrenat din plin
in convertirca ortodocsilor. Desi a fost gree si ierarh ortodox,
Isidor, mitropolit al Kicvului si al tuturor Rusiilor, a fost una
dintre cele mai importante personalititt care a ficut figurd
inaintea, in timpul si dupX unirea de la Florenta®. A traversat
Ungaria de cel putin patru ori in intervalul anilor 1434-1442. De o
importanti exceptionald este o scrisoare cnciclici pe care Isidor a
scris-0 la Buda, la 5 martie 1440, probabil in grecegte”. Ea era
adresatdi  tuturor  supusilor  bisericii  ecumenice  a
Constantinopolului, adicd rusi, sdrbi, romdni (Vliahi) si alte
natiuni crestine. Originalul grecesc s-a pierdut, pistrindu-se in
schimb numeroasc variante slavone. Proclamatia fi indemna pe
toti cei vizati si nu mai accepte vreo deoscbire discriminatorie cu
latinii, explicita restabilirea unititii bisericesti, pasind chiar mai
departe, citre explicatii de alti naturi. In ea se scria ci diferentelc
dintre latini si greci au luat sfirsit, botezul ortodocsilor era socotit
valabil, accesul reciproc in bisericile diferite era de asemenea
admis, sacramentele preotilor latini erau valabile pentru ortodocsi,
pdinea dospitd si cca nedospiti puteau fi folosite concomitent™.
Pe una dintre cirtile sale manuscrise, se pdstra o listdi cu
personalititile politice pe care le-a contactat sau urma sd le

87 Galambos K., Capistranoi Szent Jdnos, iIn Magyar Sion. Eszicrgom,
2, 1864, p.572.

% Despre el vezi 1.Gill, Isidore, metropolitan of Kiew and all Rusia, in
vol. Personalities of the Council of Florence and other Essay. Oxford,
1964, p.65-76.

% M.Harassiewicz, Annales ecclesie Ruthenae. Leopoli, 1862, p.77-78.
Pentru prezenta lw Isidor 1a Buda, vezi s1 O.Halecki, From Florence to
Brest (1439-1596). Roma, 1958, p.34; J.Gill, Isidore s encyclical letter
from Buda, in Analecta Ordinis S.Basilii Magnis. Roma, scr.ll.
sect.JI/4, 1963, p.]1-8.

® 5.Gill, Isidor's encyclical letter ..., p.7-8; idem, The Council of
Florence, p.359.
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contacleze in anul 1443. Figureazd acolo, Laurentiu Hédervary,
palatinul, Matko de Tallovacz, ban al Dalmatiei si Croatiei,
Desidcriu de Losoncz, voievodul Transilvaniei, si Andrei Bothos,
comitele Timisoarei“. Cei patru erau toli responsabilii politici din
regat sub a cdror autoritate directd se aflau credinciosii
ortodocsi”’, ceea ce ingiduie concluzia ci tocmai acela a fost
motivul pentru care Isidor si i-a notat, in vederea discutirii unor
probleme unioniste concrete.

Din acest context, extragem o ccrtitudine, actul semnat la
Florenta nu a rimas necunoscut si, drept urmare a acestui fapt, el
trebuie sd fi avut urmin gencralizate. Problema acestor urmdri
este cu atdt mai cruciald cu cit ea implicd destine locale foarte
importante, destine care, in plan mai general, au condus la succese
partiale si insuccesul de fond. Pani la "clasarea" problemei unirii
ori, in politica curiei papale, "conservarea" ei pind la conjuncturi
noi, mai favorabile, a trecut un interval de timp. Acesta este
interesant pentru noi, aici.

Asa cum se intimplase de altfel in toate provinciile in
care coabitau cele doud religii, in care reprezentantii episcopiilor
locale nu participaserd la sinod, ca in situatia Transilvaniei,
hotirdrile adoptate s-au preluat in timp, mai ales dupid aplanarea
asa numitei schisme conciliare de la Basel. Pentru Transilvania,
cele mai bune analogii ale evolutiei evenimentelor le-am putea
gdsi in regatul polon, stat catolic cu numeroasd populatie
ortodoxd, rusi si lituaniand. Efectul imediat al rdspandirii bulei
papale care proclama unirea a fost peste tot, acela dec surprizi si
derutd. Pani la un anume punct, este valabild mdrturia cuprinsid
intr-o cronicd moscovitd: "toti cci de fatd, preoti si mireni, sc
privird mirati [la lectura actului de unire, - n.n.}, nestiind ce sa
gandeascd despre ceea ce auziserd. Totusi, numele unui sobor
ecumenic, iscilitura impdratului loan, consimtdméintul preotilor

"V G.Mercati, Scritti d'Isidoro i cardinale ruteno. Roma, 1926, p.71.

2 Nu este vorba despre nici o exceptarc, cum credea M.Diaconescu
(op.cit., p.33), cici sub autontatea directa a palatinului se giseau si
maramuresenii.
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ilustrii si ortodocsi ai Greciei [...], toate acestea impuserd ticere
episcopilor si boierilor"”.

Cum se stie, si s-a recunoscut chiar si atunci, semnarea
actelor din iulic 1439 nu a fost decdt inceputul unui edificiu ce
trebuia construit. Dacad initial unirca presupunea numai concesii si
intelegen doctrinare, ca urma sd evolueze concret si fird prea mult
control, in teren. Un singur lucru, foarte important si pentru
Transilvania, sc discutase incd la Florenta. Chestiunile de
administratic bisericeascd din provinctile greco-latine urmau a se
perfecta prin bund intclegere. Papalitatea acceptase formele
traditionale de cult si cdsdtoria preotilor, respectiv elementele care
defineau ortodoxia la nivelul perceptibil al unor laici si poate, -
admitem noi, - chiar si a unei largi parti de cler miarunt. Drept
urmare, de la persecutic, tolerantd sau neglijare, se cereau gisite
modalititi de dialog si integrare. Desigur, politica Romei nu se
suprapunea inlotdeauna fericit cu aceea a catolicilor provinciali,
respectiv cu politica celor cu adevirat confruntati cu romanii
ortodocsi. Aceastd dualitate de puncte de vedere nu a fost
specificd numai problemei uniri, ci a fost o permanenti a politicii
religioase, incepind cu vremuri mai vechi. Lucrurile erau, destul
de des, privite altfel la Roma si altfel de citre biserica oficiald a
regatului on chiar de cétre regalitate.

Avem 1loate motivele si credem cid regalitatea s-a angajat
total in politica religioas3 stabilitd la 1439. Dupi moartea regele
Albert de Habsburg, stirile 1-au impus ca rege pe Vladislav I, deja
rege al Polonict. Literatura istorici polond il socoteste pe
Vladislav ca fiind un adept consecvent al unirii’. Optiunile sale
in materic de politicd religioasd au [ost determinante pentru
papalitate, pentru a-i sprijini candidatura la tronul ungar. Dar,
dacd lucrul csic valabil pentru Polonia, acelasi rege a avut ori a

? Citat prezent si la C.Auner, Moldova la soborul din Florenta.
Bucuresti, 1915, p.44.

™ Vezi O. Halecki, Isidore’s tradition, in Analecta ordinis S.Basilii
Magni. Scr.ll. Scetll. XIV (X), fasc.1-2. Miscellanea in honorem
cardinalis Isidori (1463-1963). Roma, 1963, p.28.
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fost silit s3 ducd o cu totul altd politicd religioasd in Ungana ? O
asemenea disociere este inadmisibild. Dacid logica ne spnjind,
totusi, sunt putine acte rcgale care ne stau la dispozitic pentru
marturia acestei realitii. Nu trebuic s3 uitdim insd cd, sprc
deosebire, nu numai de Polonia, dar si de toate statele in carc
existau "minoritari" on supusi ortodocsi, in regatul Ungariei nici
un teritoriu nu avusese o suficient de puternica traditie necatolica
care sd se impund in politica intemd. Din acest motiv, regalitatca
nu avea motive sd intocmeascd decrete on alte acte oficiale pentru
reglementarea unei probleme carc, in cea mai mare parte, cra
socotiti de competenta exclusivd a bisericii. Ceea ce am putea
intilni ar [i doar accidentale referiri la o realitate concretd, aflatd
in spirit postflorentin. S& invocim aici doar un act regal din 1442,
acordat cdlugdrilor de la Per, - cici mai existi si altele, pe care le
vom vedea ceva mai departe, - prin care vietuitorii de acolo sunt
socotiti fide uniti”, act care este suficient de revelator pentru a nu
avea dubii cd despre ceea ce presupuneam cd existi, este, intr-
adevir, o certitudine.

Dupid o scurtd perioadd calmi in care, asa cum ardtasem,
hotdrérile sinodului au fost popularizate, divergentele au fnceput
s renasci. Una dintre primele dispute s-a produs pe tema
legalititii pistoririi canonice a unitilor (sau presupus unitilor). in
lipsa episcopatului ortodox romdn transilvan, sau a unuia
recunoscut ca atare de oficialitate, era aproape fircsc ca problema
sd intre in compelenta teritoriald a scaunului catolic de la Alba
Iulia si a episcopiilor invecinate lui. Din pdcate, informatia
documentard privitoarc la activitatea cpiscopiei de Alba lulia este
foarte sdracd. Stim doar c3 episcopatul a fost detinut de un
poloncz cu nume italienizat, Matei de Labiszyn (de la Biscino
e, Insidsi operatiunca de schimbare a rezonantei numelui siu,

7S Arh.Nat.Magh. DI.13.687. Act semnalat pentru prima dati de citre
M.Diaconescu.

® Surse alc istoricilor greco-catolici indicau prezenta, la mijlocului
secolului a unut vlidica roman unit, pe numc Matei (Vezi T.Cipanu,
Acte i fragmente latine romdanesti. Blaj, 1855, p.XVI, A.Bunca,
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pare sd demonstreze contacte ori afinititi mai bune cu Italia.
Prezenta a nu mai putin de trei episcopi sufragani, pe langd
scaunul de Alba lulia (Vidin, Scvenn si Dana ?), ar pirca si
tradcze rosturile misionare importante, acordate centrului religios
al Transilvaniei, tocmai in acelc clipe de istoric”’. Singurul lucru
mai concret care icse incd la lumind este cel privitor la veniturile
bisericesti. Chiar si in conjunctura postflorentind, arhiepiscopia de
Strigoniu era in masurd sa solicite expulzarea locuitorilor roméni
din patru sate, de pe teritoriul supus autorititii comitelui secuilor,
in care locuiserd anteror plititori de dijme’® Nu firi temei,
franciscanii informau curia papali cd introducerea dijmelor
catolice pentru cei c¢ nu o plitserd anterior, produceau
impotrivii’’ de naturi si judece unirea numai prin prisma
impovidririlor economice pe care le aducea. Sesizind
imprejurdrile, loan de Huncdoara s-a implicat, incercand si
tranziteze problema prin compromisuri. in anii 1446 si 1453
concesiunea cincizecimii regale din Transilvania, acordati
episcopiei de Alba Iulia, era un pas important in geneza unor

Discursuri. Autonomia bisericeascd. Diverse. Blaj, 1903, p.295;
Z.Paclisanu, Cel dintii viadicd romdnesc ortodox din Ardeal, in Cultura
crestind, Blaj, 3, nr.6, 1913, p.162). Dupi toate probabilititile este
vorba despre o confuzie cu acest cpiscop catolic al 'Transilvaniel.
" Temesvary J., Erdély kozépkori piispokei levéltari kutatisa alapjdn.
Cluy, 1922, p.368; Urkundenbuch, V, nr.2761, p.334, nr.2839, p.392;
VI, nr.3147, p.32.
78 St.Katona, Historia critica regum Hungarige. V1, XII/II, p.1051-
1052. Fenomenul nu estc singular. Vezi mai multe la V.Achim,
Romanii din regatul medieval ungar si decimele bisericesti. Pe
marginea unui document din “Acta Romanorum DPontificium”, in
Banatica, 14, 1996, p.9-10 (cu vananti antcrioard in l.franc. Vezi mai
jos).
” Ath.Nat.Magh. D1.31.142. Accasta problema a dijmelor este singurul
prile) cu care M.Picuratiu (Istoria Bisericii ortodoxe romdine. 1.
Bucuresti, 1980, p.271), vorbesie de uniti in Transilvania.
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relatii strdnse intre episcopii catolici $i romini®’. Misura amintea
frapant dc disporitii regale identice, luate la inceputurile
crestindrii unor state medievale, tocmai pentru a clddi viitoarea
rclatie de subordonare, dintre bisericd si noii crestini. Dijmclc sc
reglementau si in anul 1468, de citre regele Matia, prin stipularea
perceperii lor numai de la romanii aflati pe pimanturi nobiliare
catolice. Surprinzitor de insoliti, oncum [@rd precedente, estc
adresa poruncii regale, citre fidelibus nostris universis et singulis
schizmaticis ubivis in terris christianorum in partibus
Transilvanis regni nostri commorantibus®. Ar trebui sX intelegem
din acest act cd inaintea dispozitiei regale, dijmele incepuserd si
fie percepute dc la toli romdnii ? Sugestia pare posibild. Un alt
document, din anul 1500, conduce la aflarea unui alt compromis
care se produscse in 13anat. Sub pretextul apropierti de turci,
locuitorii din Sebes si Caran platiserd episcopiei Cenadului o
sumnd fixd, stabilit cu titlu de inlesnire®™. Tot de inlesniri la plata
de citre sarbi a dijmelor, se vorbeste in anul 1466

in perfecti cunostinti de cauzi, franciscanii au inteles si
raportat succesul posibil al unui episcopat ortodox unit. Ideea

80 1446, Arh.Nat.Magh. D1.31.142; 1453, A.Szecredai, Notitia veteris et
novi capituli ecclesiae albensis Transilvaniae. Albae Carolinae, 1791,
p-97. Vezi si interpretarca lui D.Prodan, lobdgia in Transilvania in
secolul al XVI-lea. 1. Bucuresti, 1967, p.55-57.

"1 A.Szeredai, Notitia veteris..., p.103-104.

82 Pesty Fr., A szorényi bdnsdg. 111, p.129-131; Hurmuzaki, Documente.
[I/2, p.449-450. Comcntlarii 1 la Ligia Boldea, Situatia social-
economicd si juridicd a nobilimii romdne din Banat (sec. XIV-XVI), in
Banatica, 12/11, 1993, p.18-19. Problema dijmelor plitite d¢ romaéni,
vizuld numai ca o problemi de interes economic a episcopiilor de la
Alba lulia i Cenad, la V.Achim, Les roumains du royaume médiéval
hongrois et les dimes envers | 'église. En marge d'un document d’Acta
Romanorum Pontificum, in Rev.Roum.d 'Hist. XXXIII, nr.1-2, 1994,
p.5-17.

¥ M.Diaconescu, op.cit., p47.

98
https://biblioteca-digitala.ro



Sinodul de la Florenta

apdrusc la Roma cu mult inaintca anului 1439* asa incat reluarea
¢l nu mai constituia o inovatie revolutionard. Semnificatia acelui
episcopat cra mult mai addncd, cici presupunca automat si un cler
roman catolic si nu unul catolic de alte limbi. Numai acela putea
asigura cficient pastoratia romdnilor. Si acest pas a fost {cut, prin
concilierea traditiei dreptului biscricese, cu nevoile momentului.
Desi la Florenta s¢ ceruse numirea unui singur episcop pentru un
singur tenitoriu, totusi, in practicd, Transilvania nu era unica in
care urmau si coabiteze doi episcopi, pentru doud categorii de
credinciosi, acum supusi unui singur mare arhipdstor, respectiv
papei. Astfel de situatii se Intilneau destul de frecvent in
Arhipelag®. Mai exista apoi o alti alternativi posibild, la care se
putea, la ncvoie, recurge, alternativa stabiliti incd la conciliul
Lateran II (1215), respectiv aceea de a institui vicari "greci"
pentru episcopi "latini"*. in scopul ariitat, papalitatca a reinviat o
episcopie de multi vreme dispruti. In acest fel si-a ficut simtiti
prezenta in Transilvania, un grec constantinopolitan sau poate un
sirb, pe nume Macarie, fost cdlugidr la maindstirea Sfintului
Ciprian din Constantinopol, cu titlu de episcop de Galitia (Halici)
(1456-1458). Scaunul episcopal respectiv, dupd ce fuscse ocupat
de latini in 1412, a fost restaurat de mitropolitul [sidor. Faptul ci
Haliciul era sub jurisdictia Kievului, detinut, precum se cunoaste,
de cdtre unionistul lsidor, nu pare si fie tocmai intimplitor. Din
cauze necunoscute ori deliberat gindite de la inceput, Macarie nu
a ajuns niciodati la Halici’. Daci avem in vedere alte istorii de
episcopate aflate chiar in vecinititile Transilvaniei, atunci, si prin

8 Erdujhelyi M., Magyarorszdgi gor. katholikusok a Mohdcs vész elott,
in Katholikus szemle, 14, 1897, p.34-36; A.Bunea, Discursuri
Autonomia bisericeascd. Diverse. Blaj, 1903, p.293.

¥ | Macha, Ecclesiastical unification. Roma, 1974, p-129.

8 Amintiti de A.Bunea, Vechile episcopii romadnesti a Vadului,
Geoagiului, Silvasului si Belgradului. Blaj, 1902, p.5.

¥ Vezi M.Stasiw, Metropolia Haliciensis (Eius historia et iuridica
Jorma). Roma, 1960, p.42-44. Explicatn legatc de o conjuncturi ostila
polond, vezi la M.Diaconcscu, op.cit., p.48.
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numirea lui Macaric s¢ urmirea un transfer de scaun, nu
intemeierea unei noi dioceze®™. Cu sau fird titlu de conjuncturi,
jurisdictia sa era clar delimitatd. Insd nu se vorbea in ea absolut
nimic despre aceea a numelui scaunului. Or, la refacerea unei
dieceze desfiintatd ori ncocupatd de peste patru decenii, ar fi fost
cazul ca lucrurile si fic precizate. In actele in care il descoperim,
jurisdictia lui Macaric se extindea explicit asupra illis qui
secundum ritum graecorum vivunt, pe teritornile diocezelor
Oradea, Transilvania si Agria, iuxta decretum Concilii ycumenicii
florentini®®. Rezulti deci ci, indiferent de ce titlu canonic a
detinut, Macaric urma sd activeze in regatul Ungariei, nu in
Polonia. Nici ¢d se putea un alt document mai explicit, - a cirui
autenticitate nu a fost niciodatd contestata, - pentru a dovedi cd tot
ceea ce scriem acum nu este o fictiune rexultati dintr-o artificiald
si presupusd tentativi de transfer a unui capito]l de istoric
universald, in istoria roménilor !

Ccl putin zcce ani, episcopul Macarie a pastorit in
Transilvania. Numirea si longevitatea sa dovedeau deopotrivd ci
fenomenul in fruntea cidruia fusese numil avea o oarecare
consistentd. Dificultitilc nu i-au fost putine. Cele mai grave au
fost generate de episcopia de la Alba Iulia, de episcopul si clericii
ei, dar, de subliniat, si de la anume laici. O buld papala, cmis3 in

% A sc vedea mai nou St.Andreescu, Mitropolia de Halici si episcopia
de Asprokastron. Cdteva observatii, in vol. National si universal in
istoria romdnilor. Studii oferite prof. dr. Serban Papacostea cu ocazia
implinirii a 70 de ani. Bucuresti, 1998, p.130-131.

¥ Textul la Lirdujhelyi M., op cit., p.46, noti. Vezi si G.Hofmann,
Papst Kalixt 11l und die Frage der Kircheneinheit im Orient, in vol.
Miscellanea Giovanni Mercati. 111. Vatican, 1946, p.228. In pofida
evidentei textului, A.Bunca (Vechile episcopii romdnesti a Vadului,
Geoagiului, Silvasului si Belgradului. Blaj, 1902, p.10) nu credeca ca a
pastonit in ‘Irapsilvania. 7Z.Paclisanu (Propaganda catolica intre
romdnii din Ardeal si Ungaria inainte de 1500. Blaj, 1920, p.30) il
numea "greco-catolic”. Dintr-o regretabild greseald, in volumul nostru
Ctitori si biserici din Tara Hategului pana la 1700. Satu Mare, 1997,

-

numele episcopului unit este redat "Matei”, in loc de Macane.
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anul 1466, incerca sd aducd reglementdri in favoarea lui Macane,
faui de episcopul dc Alba Iulia si de clericii s#i”, iar in 1469,
avea sprijinul voievodului pentru stringerea dijmelor de la preotii
romani din preajma Sibiului®'. in primul caz avem de-a face cu un
reflex al unei realitati nespecifice Transilvanici, ci comund tuturor
teritoriilor in care cxista concurentd cpiscopald la colectarea
drepturilor bisericesti. Al doilea tridcazd o junsdictie extinsid in
prepozitura Sibiului, teritoriu ecleziastic care nu tinca dc
episcopia de Alba lulia, ci de arhiepiscopia de Strigoniu. Era deja
mai mult decat fusese formulat in actul citat in aliniatul precedent.
Faptul cd un voievod al Transilvaniei era implicat in punecrea in
practicd a raporturilor sale canonice cu preotii subordonati,
dovedea ci nu era o intdmplare ori un abuz, ci o clard decizie
politicd oficiald, urmdritd si impusi ca atare.

Dupd episcopul Macarie, nici un tcerarh risdritean al
secolului nu a mai avut in Transilvania asemenea atestiri
documentare aglomerate si concludente. Totusi, ar pdrea ci
succesiunea sa si se poatd identifica dacid luim in discutie locul
unde i-a fost ori a putut si-i fie, rezidenta.

Pornim de la premiza ci, odatd recunoscut de oficialititi
si in activitatc cfcctivd, cxtinsd pc intervalul a cdtiva ani,
episcopul nu mai putea i un permanent peregrin, ci trebuia sa
aibd si chiar a avut, intr-adevar, o bisericd catedrald. Bénuiala
noastrd se indreaptd cdtre Feleacu. Asa preccum se cunoaste, satul
se gisea pe teritoriul orasului Cluj, deci pe un domeniu regal
autonom, aflat direct in subordinea puterii centrale. Apoi,
monumentul ecleziastic ca atare, cxistent in mentionatul sat, a fost
cladit dupi bune traditii alc stilului gotic, intr-o formd fard
analogii cu celelalte biserici construile pand atunci de cétre ctitorii
si comunitétile romanesti. Profilaturile in piatra de la FFeleacu sunt

% Erdujhelyi M., op cit., p.46, nota 1.

’! Editie partiali la Pesty Fr., A szorényi bdnsag. 1. Budapesta, 1877,
p.347-348, nota 3; Hurmuzaki, Documente. XV/1, p.71; Urkundenbuch.
VI, p.417-418, nr.3737, dupa onginalul din Arh.Sibiu.
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cotate ca apartindnd la cele mai bunc atcliere ordsenesti ale
goticului transilvan.

Dupd Mircea Pdcurariu, scenariul aparitiei rezidentci
ecleziastice dec la Felcacu pare sd fi fost astfcl: regele Matia a
"cerut" unui nenumit mitropolit ortodox al Transilvanici, si se
mute ldngd Cluj. Ar trebui imediat sd ne intrebdm de unde trebuia
sd se mute, cdci altfel supoztiile transferului de la Severin, unde
existase o mitropolic, in structurile Tarii Romancs, ori refugierea
accidentald a unui grec din decedatul Bizant, vehiculate in dreptul
rezidentei ecleziastice de la Feleacu, ar putea [i, din nou, readuse
in discutic. Fard sd legim, deocamdati, lucrurile de consecintele
Florentci, se distinge foarte frapant faptul ¢, in cazul Feleacului
s-a facut, in mod real, mult mai mult decdt ne-am fi putut astepta
in situalia unui episcopat ortodox, pdnd atunci niciodati
oficializat: autoritatea episcopald a fost recunoscuti, instalati si
sprijinili ca atare, iar biserica a fost cldditi, in mod sigur, prin
contributii financiare importante, care pot fi dovedite ca provenite
nu din Moldova, cum s-a acreditat mai ales de citre unii istorici
de arti, ci mai curdnd de la rege. Poate nu a fost o simpld
coincidentd faptul cd, in 1468, adici exact in intervalul din care
avem atestdrile episcopului Macarie, Feleacul a tost inzestrat cu
un privilegiu regal, care, printre altele, pe lingd confirmarea unor
drepturi vechi, in plus, il scutca si de plata cincizecimii oilor si
alte diri®. In situatia in care felecanii carc au ajuns la rege, pentru
act, nu ar fi fost socotiti foarte importanti, mult mai mult decit
pentru simpla pazi a drumurilor de padure citre Cluj, asa cum se
intimplase cu un secol in urmd (1366), privilegiul regal nu ar fi
fost niciodatd emis in asemenea termeni. Astfel de opcratii, ca
acelea carc au avut in vedere Felcacul (pnvilegii acordate unet
comunititi rurale, oficial subordonati indirect regelui, instalarea
unui icrarh, constructia unei frumoase biserici), nu au nici fcl un
precedent in practicile din Transilvania ale regalititii maghiare.
[La ccca ce scriem acum ne putem referi mai curdnd ca la o
intemeicre de episcopie noud, nu ca la o strimutare.

*2 [Turmuzaki, Documente. 11/2, p-185.
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Sa privim aparitia episcopilor din Feleacu si din alt unghi
dc vedere. Nu credem ¢d ar mai putea exista dubii privitoare la
antenoritatca episcopiei de la [‘cleacu, [atd de aceea de la Vad.
Chiar daci raportul acesta nu ar exista in asemenca termeni, tot ar
rimane de raspuns la o intrebare niciodatd pusd pand acum: dacd
ccle doud episcopii au fost intemeiate de unul si acelasi presupus
ctitor (Stefan ccl Mare), asa cum s-a crezut aproape constant pana
acum, de ce a fost nevoie de plasarea lor la o distantd de numai 80
de kilometri una fatd de alta ? Un rispuns multumitor ar fi extrem
de dificil de formulat in variantele de scenarii istorice cu care s-a
operat pind in prezent. Pentru gisirea explicatiilor, mai intdi
trebuic si revenim la raportul cronologic, deja exprimat la
inceputul aliniatului, prin care succesiunea a fost Feleacu, apoi
Vad. Dacd pentru implicarea domniei Moldovei la Feleacu nu
avem nici o dovada, in schimb, episcopia de la Vad a apirut pe un
domeniu stipdnit in Transilvania de citre aceeasi domnie.
Intemeierea Vadului, dupi ce Feleacul exista deja, asa cum am
scris-o, la o distantd geografici atdt de restrdnsd, ne apare, pur si
simplu ca una care incerca si o concureze pe cea dintdi. Opinia
potrivit cireia episcopia de la Vad a fost creati pentru a se
substitui celei de la Feleacu, pare si mai fie sustinuti inci de o
ultimi mentionare, intimplitor iesitdi la luminid. in 1536,
Anastasie, se intitula "episcop de Vad si Feleacu"”. Era deja
capitul procesului, de subordonare, inaintea disparitiei, nu ceea ce
credea Stefan Metes a fi o administratie temporald, "cind lipseau
cpiscopi la Feleacu"®*.

Ni se pare ci nu poate fi contestat rostul canonic al
episcopiel de la Feleacu pe baza unor presupuse raporturi cu
realitdtle religioase ale Maramuregului”. Peste tot, in oricare
bisericd, diocezcle se suprapuneau pestc realititilc politico-

93

Kadar J., ‘Taganyi K., Réthy L., Szolnok-Doboka virmegye
monografidgja. V. Dej, 1901, p.550.

%% Istoria Bisericii si a vietii religioase a romdnilor din Transilvania si
Ungaria. Sibiu, 1935, p.67, nota 3.

** Dupa opiniile lui M.Diaconcscu, op.cit., p.54-56.
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administrative, astfel incit un ierarh din Transilvania nu avea ce
sd caute in Maramures ori mai departe.

Daci vom reuni cele doud observatii fundamentalc, legate
de construirea episcopiei de la Feleacu cu acordul oficialitidtii, pe
un pamant regal si dc intemeierea episcopiei de la Vad ca o
episcopic concurentd, nu ne rimdnc dccdt si tragem concluzia
potrivil cdreia Feleacul a fost ciutatul sediu al episcopatului unit
al romanilor din Transilvania.

Dupa cum se stie, in jurul acelui episcopat postflorentin si
al Feleacului, graviteazi trei nume diferite, care, intimplétor sau
nu, incep toate cu aceiasi silabd: Macarie, Marcu si Matei.
Ultimul dintre ei, mentionat in istoriografia greco-catolica®, asa
cum am mai remarcat, ar putea fi asimilat si cu episcopul de Alba
Tulia, care, la mijlocul secolului al XV-lea, fusese, Matei de
Labiszcyn®’. Macaric este mentionat de doui documente
contemporane. Numelec de Marcu apare doar intr-un singur
document al arhivei preotilor din Feleacu, datat la Criciunul
anului 1550, act emis cu prilejul unui proces de mosteniregs.
Personajul Marcu este socotit acolo contemporan al bunicului
preotului loan, initiatorul actului de la mijlocul secolului al XVI-
lea, fapt care face improbabild ipoteza lui Mircea Picurariu,
potrivit cdreia el ar fi trdit la inceputul secolului al XVI-lea st ar fi
pastorit dupd episcopul "Danciu", fiul accluiasi. Amintirea sa se
face intr-un singur document, care nu-i este contemporan. Trebuie
53 observim imediat, cd Marcu nu cste un nume cilugiresc prea

%Vezi T.Cipariu, Acte si fragmente latine romdnesti. Blaj, 1855, p.XVI
(fira vreo trimitere arhivald dc sccol XV); A.Bunea, Discursuri.
Autonomia bisericeascd. Diverse. Blay, 1903, p.295; Z.Paclisanu, Cel
dintit viadicd romdnesc ortodox din Ardeal, in Cultura crestind, Blaj,
3, or.6, 1913, p.162

" Temcsvary J., Erdély kizépkori piispokei levéltiri kutatdsa alapjdn.
Cluj, 1922, p.368; corectia onginii la Engel P., Magyarorszag vilagi
archontologidja. 1301-1457. 1. Budapest, 1996, p.71, nota 104.

% T.Cipariu, Documente istorice bisericesti, in Arhivu pentru filologie
st istorie. Blaj, XXXIX, 1870. p.775-780.
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obisnuit. De fapt, este chiar singurul nume bisericesc de acest fel
care si-a ldsat cit de cdl amintirea in spatiile locuite de citre
romdni, in secolele XV-XVI**. Foarte usor s-a acceptat in exegeza
noastrd istoricd identitatea dintre Danciu, mentionat episcop in
acelasi document din 1550, si Daniil, episcopul de Felcacu
mentionat in documente contemporane de la sfarsitul secolului al
XV-lca. Dacd admitem finsa c¢d documentul de la mijlocul
secolului al XVI-lea a gresit la un nume, o s-a [olosit dualitatea
nume laic-nume cilugiresc, de ce oare nu se putea intimpla si
greseasca ori sd se foloseascd aceeasi dualitate si a doua oard orni
greseala sd fi fost doar in cazul al doilea, nu in cel dintii, singura
acceptatd pand acum in istoricgrafie 7 Ar avea cineva curajul si
afirme cd traditia din Feleacu nu cra corectd decat intr-o singurd
parte a sa, fard sd argumenteze solid aceastd atitudine ? Desi se
stie cd Macarie a fost sarb, totusi ¢l a venit de la Constantinopol,
{apt ce indreptitea pe impricinatii de la 1550 sd nu greseascd daca
si-l aminteau drept "episcop grec”, ca sd nu pierdem din vedere si
o alti inlcrpretare, si mai simpld, care ii socotea pe toti cei de it
risdritean, indiferent de originea lor etnicd, "greci'". Sosirea lui
Marcu la Feleacu nu s-a produs in ascuns si nici in conditii de
mizerie. Pentru a-si cumpdra o casd, pimdnturi de araturd, gridini
cu pomi $i fanat, asa cum se intelege din disputa succesorald
derulatd la 1550, el trebuia sd aibd bani destul de multi st
autorizatia nccesard de a se instala, obtinutd de la stipdnii satului.
Cu o usoard anagramare, trecerca de la un nume la celdlalt sc
putca produce si transmite astfel traditiei, la o distanti de aproape
un veac de la disparitia personajelor reale. Ca urmare, cu titlu
ipotetic, am putea avea in vedere si similitudinea dintrc Macarie,
cel real, cunoscut din documente contemporane, si Marcu, cel pe
carc [clecanii si-1 aminteau vag la o distantd de circa 100 de ani de
la moarte.

Episcopia de la Feleacu a pdstral un timp competeniele
teritoriale cxtinse la scara intregii Transilvanii, competente care,
spuncm noi, ar fi trebuit si rezulte din prelungirea acelora

* Vezi M.Pacuranu, op.cit., I-11. indice dc nume.
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conferite lui Macarie, in deceniul sapte al secolului al XV-lea. .a
sfargitul secolului al XV-lea, un vliddicd de la Feleacu, se afla in
corespondentd cu pargarul Brasovului, de la care cerea sprijin
pentru adunarea taxelor cuvenite lui dc la preotii ortodocsi (uniti
?) din Tara Birsei. Stim cd la Felcacu, isi scnia numele pe soclul
altarului "popa Filip ot Hatag", in 1516'™. O legiturd de rudenie
s-a perfeclat dc la Feleacu cu roméni din jurul Sibiului'®. Avem
astfel acoperitd intreaga suprafatd a Transilvaniei, cu relatii care
graviteazi in jurul satului din vecindtatea Clujului. Si aici pare si
fic vorba despre o nouid confirmare a rosturilor pe care le
imagindm pentru episcopia Feleacului, rosturi rcalizatc fin
continuitatea competentelor fixate lui Macaric.

Dupd ce unirea florentind a esuat, scopurile de existenta
ale Feleacului s-au diminuat pand la disparitic. Un lucru important
nu s-a pierdut insd: acceptarca definitivd de cdtre autorititile
provinciale a ideii episcopatului romdn transilvan. Or, acest lucru
ni se pare a fi esential, niciodatd privit insd ca atare. Episcopia
unitd, nu cea moldoveand de la Vad, a creat precedentul canonic
oficial al existentei icrarhiei bisericesti a romanilor din
Transilvania.

In contextul in care se intemeia episcopia uniti ardeleans,
aceleasi sarcini le-a preluat, pentru Maramures, episcopia dc la
Munkacevo'®. Ea a fost intemeiati tocmai citre mijlocul veacului
al XV-lea, iar unii istorici binuiesc cid opcratiunea a fost strins
impletil:l?toi:u una dintre prezentele in capitala regatului a lui Isidor
de Kiev' ™.

1% Monumente istorice si de artd religioasd din Arhiepiscopia Vadului,
Feleacului si Clujului. Cluj-Napoca, 1982, p. 89.

19" Vezi Kemény J. Appendix Dipplomatari Trans. (Bibl.Acad.Cluj-
Napoca), X, .20 (23 fcbr.1538).

12 [irdujhelyi M., op cit., p.54.

' Papp Gy., A Munkdcsi piispokség eredete, in Keleti egyhaz. Miskolc,
nr.69-71, 1940, p.20-24; Gy.Moravesik, in vol. Studia byzantina.
Budapest, 1967, p.340; idem, Byzantium and the Magyars. Budapest,
1970, p.119.
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Dacd pozitiille episcopiilor catolice care isi impdirteau
Transilvania si partile marginase cra unanimd in incercarea de
pistrare a autoritdtii unice si nestirbite, fatd de credinciosii
ortodocsi se inregistrcazi, din aceeasi directic a cpiscopatelor,
semne noi. Un fapt, niciodata inregistrat la dimensiuni similare, a
fost facut prin saltul social al miruntci feudalitdti roménesti de pe
pimdnturile stapénite dircct de citre episcopi. Cele mai pretioase
urme vin dinspre cpiscopia Oradiei. In anii 1442 si 1444 s-au
emis doud documente covarsitor de importante. Ele reglementau
in ansamblu obligatiile si1 drepturile romanilor din districtul
Beiusului'®. Mai cunoastem si alte acte carc fi priveau in mod
special pc cnezii sau voievozii din Vintere si Cociuba'®.
Ocuparea scaunului episcopal de citre loan Vitez de Zredna, cel
mai apropiat colaborator politic al lui Ioan de Hunedoara, trebuie
ci a produs un transfer masiv de idei proprii curtii aceluia. in
vremurile lui Matei de Labiszcyn, episcop de Alba Iulia (1443-
1460), s-a emis un document ca acela din 25 iulie 1450, pe seama
lui Nicolae, voievodul roménilor din Girbau, ca risplati pentru
servicli la cetatea Gildului si participarea sa la expeditit
militare'®. Dincolo de aceste mirturii, este posibil ca reactia
episcopiilor catolice din Ungaria si nu {i fost [oarte diferiti de
aceea a episcopiilor poloneze. In scama stingiciilor de
interpretare si aplicare, dacd nu chiar a deliberatelor decizii de
fortarc a unor decizii ale conciliului florentin, se aseazi
primordial insuccesul unirii.

Dupd ce constatasem informarca si, partial, angajarea
regalititii maghiare in legdturd cu efectuarea si aplicarea unirii,
trebuie sd mai adiugdm citeva aspecte revelatoare pentru noua
conjuncturd social-politicd si religioasd, roméneascd. ldeea lui

' Bunyitay V., 4 vdradi piispokség torténete. 11. Oradea, 1883, p.301-
303; idem, Bikarvarmegye oldhjai s a vallds-unio, in Ertekezések a
tort. tud. korébol. Budapest, XV, nr.6, 1892, p.13-14.

195 1 Borcea, Obstea sditeascd din Bihor, voievozii si cnezii ei in
secolele XIII-XVII, in Crisia, 12, 1982, p.146-151.

1% Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.762-763.
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Paclisanu, potrivit cireia "urmasii lui Sigismund ... n-a fost intre
ei nici unul care sd aibd ambitia de a se face apostolul
catolicismului intre popoarele necatolice din tard [Ungaria -
n.n.]""Y, rimine in intregime valabili. Observasem ci in scurta
domnie a lui Vladislav I, se conturase, cu destuld vigoare, un
formular de cancelarie destinat, in mod special, roménilor'®®. Alte
indicii relevd afirmarca notiunii de nobiles valachi, in situati
politico-juridice cvasioficiale'”. Si inci un lucru foarte important,
pentru prima oard, cancelaria regald se adrcseazi explicit unor
grupuri de romani, identificati si ca cntitdti religioase. Iati un
exemplu din anul 1468 - fidelibus nostris universis et singulis
schizmaticis ubivis in terris christianorum in partibus
Transilvanis''®. Tipul respectiv de formularc a intrat apoi in uzul
obisnuit al cancelariei regale, in perioada urmdtoare.

in final, la capitul proceselor integratoare, regalitatea, in
acord cu papalitatea, si-a indreptat atentia doar asupra acelor
romdni care erau capabili si participe nemijlocit si substantial la
efortul antiotoman. Doar aceia mai reprezentau un interes politic.
Ca urmare, ei meritau investitie sociald si protectie religioasa.
Aceastd noud politicd a fost inteleasd si formulati conceptual de
citre [oan de Capistrano. Venit in pirtile noastre cu idei radicale,
dupi intdlninile sale cu loan dc Hunedoara si experientele salc
locale, atitudinile si ideile i s-au modificat. La Belgrad, cdlugirul
se adresa in felul urmitor ostilor: quicumque etiam nobiscum
assistere contra Turcos volunt, amici nostri sunt (oricine doreste
sd stea ldngd noi contra turcilor, sunt prietenii nostri); Rassiani,
schismatici, valachi, iudei, haeretici et quicumque infideles
nobiscum in  hoc tempestate esse volunt, eos amicitia
complectamur (sarbi, schismatici, romdni, iudei, eretici $i orice fel
de necredinciosi care vreau sd fie cu noi in aceastd imprejurare,

07 oo PN . Lo
197 propaganda catolicd intre romanii din Ardeal si Ungaria inainte de

1500. Blaj, 1920, p.24-25.

1% Vezi Adrian A.Rusu, Un Jormular...

199 Ibidem, p.165-166.

% A Szeredai, Notitia veteris..., p.103-104.
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vor merita prietenia noastrd), iar pentru un plus de claritate, un
franciscan care i-a reprodus discursul, explicita in 1460: eos
tamen qui contra Turcos arma sumebat, nolebat tunc aligua
molestia conturbari {cei ce vor apuca armele contra turcilor nu
vor fi tulburati dc nici o supirare)'''.

Cele mai multe eforturi pe care loan de Huncdoara le-a
ficut pentru respingerca turcilor s-au incadrat in ceea ce a fost
denumit generic drept "cruciadele tirzii". Indiferent cit de strict
utild era socotitd lupta impotriva turcilor pentru regatul Ungariei,
nici un singur moment nu se poate concepe faptul cd ea era cu
totul separati de cerintele politice crestine europene
contemporane' 2. Mutarea partiald a tcatrului de rizboi in Balcani
era justificatd prin incercarea de ajutorare a Bizantului. Tot ceea
ce a insemnat victoric sau cscc militar era privit ca o contributie
sau un rccul la materializarea unini religioase. Atat timp cét loan
de Hunedoara a fost capabil sa lupte eficient cu turcii, crestinii
ortodocsi puteau simti ci "latinii”, fie ei si din regatul Ungariei,
sunt singura lor speranti reald de izbdvire din robia instalatd ori
foarte apropiati, a turcilor. Din acest motiv, toate pnivirile lumii
crestine erau atintite asupra sa. Se poate indoi astizi cineva cd,
intr-o astfel de conjuncturd, principalul realizator al razboaielor
cruciate era strdin de problematica Florentei ? Unirea religioasi a
fost, spunem noi, cheia de bolti a Intregii politici interne
roménesti practicate de citre loan de Hunedoara. Fl s-a format si
a fost educat politic tocmai intr-un mediu care stimula simbioza
crestind pentru a o contrapune eficient agresorului islamic. La
malturitate, ca un abil politician ce s-a aflat, nu a ignorat
importanta covarsitoare a unirii florentine. O aliantd politica
rezulta dintr-o afisatd problemad religioasd. El fnsusi fiu de romdn,
cu familia trecutd prin convertin religioase, a intuit de la inceput

"I Waddingus, Annales minorum, X11, p.766. Relatarca apartine lui
loan de Tagliacotho, Relatio de victoria Belgradensi.

"2 FrPall, le condizioni e gli echi internationali della lotto
antiottomana del 1442-1443, condotta de Giovanni di Hunedoara, in
RESEL, 11, nr.3-4, 1965, p.434-435.
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importanta momentului. Alinierea masivd a romdnilor aldturi de
cl, incepand de la prima sa "familie” de ban de Severin si voievod
al Transilvaniei, $1 mai pe urmd, in tot cursul caricrei sale, s-a
justificat perfect sub raport ideologic-religios. Interesele st
ambitiile sale personalc, imprecund cu aspiratiile politice
romancsti, s-au intalnit intr-un nou climat care nu mai sfida sau
obstructiona flagrant traditia. Ioan de Hunedoara a fost un
ponderat adept al prozelitismului lui loan de Capistrano, a tolerat
prezenta ierarhilor ortodocsi de la Hunedoara, a avut in anturajul
siu direct preoti romini''’, a trimis administratori romani in
teritorii romdncsti autonome (Banat, Hateg, Maramures)''*, a
inzestrat constant si masiv cu danii, pe feudalii romaini, a
regenerat in forme superioare, conceptele diplomatice ale
cancelariei regale pe scama acelora§i“5. Politica sa religioasd s-a

extins insi si asupra unor licasuri aflate in Tara Romaneasci''®,

Belgradul sirbesc'’ si Munkacevul din Bereg''*.

Ca o realitate subsidiard, dar care nu este lipsitd de
importantd, avidnd in vedere consecintele sale detectabile, a fost
aceea a coloniziri de slavi (sirbi si bulgari in principal), in
diverse pirti ale Transilvaniei. {i stim destul de repede pe cei de la
Hunedoara, dar avem incd stiri, mai tdrzii, despre altii asezati in
jurul Sebesului, la Vintu, Dumbriveni, Medias si Lipova. Cu
exceptia primilor mentionati, toti ceilalti s-au asimilat, in timp,

'3 pentru cei din Hateg vezi Adrian A.Rusu, Preoti romdni ortodocsi
din districtul Hategului in sec. al XV-lea, in Mitropolia Banatului,
XXXII, nr.10-12, 1982, p.649. Alti preoti romédni au provenit din
Maramures.

" Vezi si mai jos, in cap. urmaitoare.

‘'S Adrian A. Rusu, Un formular. ...

1 DRH.D. 1, p.384-387.

"7 Dupi cum rezulti dintr-un document din 15 aug.1453. Teleki. X,
p.414-415.

1" Hodinka A. face trimitere la donatii rezumate intr-un document din
anul 1492 (A Munkdcsi gorog-katholikus pispokség  torténete.
Budapest, 1910, p.114, 143).
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comunititilor religioase catolice, chiar dacd, initial, fuseserd
ortodocsi' .

Dupid moartea lui loan de¢ Hunedoara, politica roméneascd
continud si existe incd si in vremurile lui Matia Corvinul. Daniile
pentru laici au continuat. Biscrica romédncascd dobdndca alte
privilegii, ca accla privitoare la Macaric, deja mentionate, sau din
anu] 1479, amintindu-l pe vlidica lovanichie dec la Belgradul
sdrbesc interesat in scutirea preotilor din Maramures (universos et
singulis Valachos presbyteros fidem graecam tenentes)'”®. In
actele cancelariei regale, se mentioneazi, fird nici un fel de
retinere, preoti romdni (presbyteri Valachi), cu stipanin si
procesc de stipanire, asa cum au fost David din Leordina, preot
cdsdtorit si cu copii (1476)'"' sau Laurentiu din Talabor, care
numdra printre frati pe unul botezat Briciu (nume de episcop si
sfant catolic, serbat la 13 noiembrie !) (1485)'*2. Nu ii avem deloc
in vedere pe aceia care isi "maschecazd" cinul cu apelativul Pop.

Plata diymelor adunate de la romdni episcopici de la Alba
Tulia a fost reglementatd in anii 1468 si 1481'%. in anul din urmi,
a fost suspendatd orice platd, indiferent de pe ce proprietiti se
stringea ea. [n anul 1476, ambasadorul regelui se plangea papei
¢d in sudul regatului, credinciosii de rit grec sunt persecutati.
Pentru cd ei se gdseau in apropierea turcilor, ierarhii catolici
trebuiau si3-si temperezc vzelul'?!. S-a scris chiar si despre un spirit
"ecumenic" cxistent intre papalitate si romdni, pc vremea lui

1 Despre aceste comunititi si soarta lor, foartc pe scurt, vezi
G.Gundisch, Winz und die sdchschische Nationsuniversitdat, in vol.
Emlekkonyv Kelemen Lajos sziletésénck nyolcvanadik évfordulojdra,
Cluj, 1957, p.317.

1201 Mihalyi, Diplome, p.536.

2! Ibidem, p.531.

22 tbidem, p.569-575.

123 A.Szeredai, Notitia veteris..., p.103-104; Hurmuzaki, Documente.
11/2, p.182.

124 lunnuzaki, Documente. 112, p.244.
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Stefan cel Mare'”’, spirit care, de fapt, nu era altceva decit aceeasi
politicd postflorentind, incd rezistenti. Dar, politica externd
modificati, a regelui Matia, a contribuit esential la erodarea
rezultatelor uninmi. Neangajdndu-se eficient in combaterea turcilor,
Matia ficea ca lumea catolicd si piardi unul dintre atuunle cele
mai importante folosite pentru a-i convinge pe ortodocsi si
rimand ori sd treacd la unirc, luidndu-le in final, speranta
eliberdrii.

Papalitatca si-a definit treptat o anume pozitie fatd de
romdni, fard si ajungd pand la constituirea unei politici speciale.
Interesantd si demnd de relevat este geneza unei coordonate de
propagandi catolicd care a pedalat pe originea latind a romanilor,
ca factor posibil de apropiere intre ei si biserica Romei. Ideea,
probabil mai veche, dar acum vehiculatd sub incidenta Renasterii
si in curtea regelui Matia Corvin'?; a fost fncercati si ea ca un
mijloc dc atragere la unire'?’.

Care a fost pozitia bisericit ortodoxe din Transilvania ? Se
cunoaste destul de aproximativ situatia ierarhici acestei biserici.
Descentralizati si fird virfuri de mare autoritate, niciodati
sprijind suficient de eficient din exterior'?®, ea nu era capabild si
sustind cu forte proprii o campanie antiunionisti de marca.
Tocmai lipsa ierarhiei a pus autorititile catolice in imposibilitatea
de a avea cu cince trata constructiv. Desi se Inregistra o dezvoltare

12 A.L.Tautu, Spirit "ecumenic” intre papalitate si romdni pe vremea

lui Stefan cel Mare, in Buna Vestire. Roma, nr.1, 1965, p.9-10.

26 Beatrice  Daicoviciu, Mdrturii apusene despre latinitatea si
continuitatea romanilor (sec. XV-XVIII), in ActaMN, 5, 1968, p.204-
205; A.Armmbruster, Romanitatea romdnilor, Bucuresti, 1972.

27 |, Waddingus, Annales minorum. XI. p.232-240; A.Bunca,
Discursuri. Autonomia bisericeascd. Diverse. Blaj, 1903, p.294.

" Litcratura istorica carc a scos in cvidentd raporturile dintre biscrica
romanilor ardeleni s1 cea de peste Carpati, pare a ne contrazice. Vom
spunc doar ¢d accste raportun, foarte ingrosate, dobandesc o cu totul
alti dimensiune dacd se ageazd in contextul gencral al tuturor
raporturilor externc al bisericilor din Tara Romancasca si Moldova,
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de exceptie a regiunilor masiv populate de cdtre romdni, totusi
nobilimea de acolo, principala beneficiard a aceler dezvoltin,
singura capabild si sprijine organizarca superioari a bisericii
ortodoxe, urma cdi ce nu se intdlneau cu acel scop.

Succesul unirii in rindul romanilor avea oarccari sanse si
devind cu atdt mai usor posibil cu cit ortodoxismul monahal
transilvan nu avea, nici el, suficientd fortd. Daca avem in vedere
exemplul maindsurii Pen, ai cdrei cdlugdri erau socotiti
"credinciosi uniti", de citre un act regal din 1442'”°) atunci
trebuie sd o scriem c¢d si opozitia méindstirilor ori a unei parti a
lor, fusese inldturati. Pentru Pen s-ar putea insd obiecta faptul ca,
fiind stavropighie a patriarhiei de Constantinopol, ea s-a supus
unor recomandiri venite de acolo'”. Literatura dogmelor
ortodoxe era circulatd in putine manuscrise. Ca atare, atit clerul
monahal, cit si cel de mir, crau insuficient inarmate cu posibilititi
de respingere ale unor teze confirmate deopotriva de inalti ierarhi
si invilati teologi catolici si ortodocsi. Pentru aceastd categorie
largd, vor ramdne striine ori numai cu vagi ecouri, toate
convulsiile ideologice carc se resimtiserd in Bizant on in preajma
marilor centre culturale ale lumii ortodoxe. Ceea ce conta in mod
real, era torma exterioard a cultului s1 limba folositi in el, care,
trebuie imedial s& o specificdm, nu f(useserd afectate, nici macar
pusc in discutie la sinodul de la Florenta ori dupd el. Dimpotrivd
chiar, actele ulterioare atentionau asupra valorii egale a
manifestirilor de cult.

Pnvitor la loan de Caffa s-au [3cul numeroase
presupuneri, din care nu au lipsit contestinlc titlului siu canonic
dec "viadic""'. Elc se originau intr-o insemnare catolici
contemporand, care afirma ci "nu urma nici legea romand, nici
cea greceascd". S-a remarcat si faptul ¢d numele redactat astfel, nu

129 Arh.NatMagh. DI1.13.687, comentat pc larg de M.Diaconescu,
op.cit., p.34-35.

139 [dee prezenta la M.Diaconescu, op.cit., p.36.

"M Juhasz 1., 4 kizépkori nyugati misszio és a romdnsig, in Erdélyi
Tudomanyos I[ntézet Evkonvé. Cluj, 1942, p.28-29.
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prea este obisnuit pentru un ierarh bisericesc'”. Mai nou s-a
incercat si o speculativd apropiere dintre el si despotul Gheorghe
Brancovici'>’. Majoritatea opiniilor nu a tinut seama de faptul ci
Ioan de Caffa a activat initial cu asentimentul autorititii lui oan
de Hunedoara, pe domeniul ciruia si-a avut rezidenta si incd,
lucru important, averea'”. Or, acela, catolic fiind, nu ar fi
ingdduit pe pimanturile sale, tocmai in preajma cetitii sale de
familie, prezenta unui ierarh aflat in dezacord cu marile
evenimente si curente religioase ale timpului sdu. Conflictul lui
Ioan de Capistrano cu Ioan de Caffa a rezultat, credem noi, dintr-o
gresitd intelegere a realititilor roménesti locale, de citre cel
dintii, exacerbate de un spirit religios extremist, pe care nu-l vom
mai descoperi in preajma batiliei de la Belgrad. Dovada faptului
c¢d diferendele nu erau inconciliabile, survine din cilitoria
romand, via Buda, impusd cu forta lui loan de Caffa, in urma
cireia, probabil pus la curent si adus in consonantid cu termenii
unirii florentine, a revenit undeva in teritoriile ortodoxe'*’. In

U2 1 Boros, Relatiunile eclesiastice ale Romdnilor din Ungaria si
Transilvania in veacul al XV-lea, in Unirea. Blaj, VII, 1897, p.274.

133 M.Diaconescu, op.cit., p.40-41.

'™ Pare un lucru secundar, dar vom aminti totusi, ci la Caffa, armenii
trecusera la unire incd din 1444 si aceasti unire a rimas viabilad pani la
cucerirea orasului de citre turci, in 1475. Vezi Epistolae pontificiae ad
Concilium Florentinum spectantes. Edidit G.Hofmann. III. Roma,
1946, p.91; O.Birlca, op.cit., p.136-138.

13 I.Waddingus, Annales minorum. XI1, p.317. Pe baza lui, informatia
a trecut la J.Hofer, Johannes von Capistrano. Innsbruck-Wien-
Miinchen, 1936, p.608-609; G.Hofmann, Papst Kalixt IIl. und die
Frage der Kircheneinheit im Orient, in vol. Miscellanea Giovanni
Mercati. 11I. Vatican, 1946, p.233; P.St.Nasturcl, Urmdrile cdderii
Tarigradului pentne biserica romdneascd, in Mitropolia Olteniei, 11,
nr.1-2, 1959, p.62; M.Diaconcscu, op.cit., p.44. A.Bunea (Discursuri.
Autonomia bisericeascd. Diverse. Blaj, 1903, p.296) considera ci a fost
trimis inapoi in Valahia. Hodinka A. (4 Munkdcsi gordg-katholikus
plspokség torténete. Budapest, 1910, p.193-194) cste singurul, dupa
cunostintele noastre, carc lormuleaza uncle opinit cu privire la locul
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mod analog, protopopul Pctru de Hunedoara trebuie privit tot ca
un opozant la aceiasi politici practicatd cu brutalitate de cercul de
franciscani din jurul amintitului Capistrano. Refaccrea bisericii
sale, la citeva luni dupd moartca lui loan de 1unedoara'®®, rcleva
in adevdr raporturi de foarte bund vecinitate, ncagravate de
disensiuni doctrinare. Un alt protopopiat romanesc, care functiona
in zona Beiusului, era supus jurisdicliei cpiscopiei dc la
Oradea"’’. Subordonarea era posibili tot in lumina acelorasi
conjuncturi unite si in lipsa unui episcopat specific (ortodox ori
unit).

fn vremurile din jurul lwa 1450, citim in documente
despre biserica romdneasca atit cit nu citisem in intregul veac
anterior. Documentele i pomenesc pe cilugirii minastirii din
Perii Maramuresului avantajati in judecata cu "oaspetii" din
Cimpulung pe Tisa. Procesul, desfisurat in anii 1456-1458, i-a
implicat pe rege si pe comitii Maramuresului. in toate ipostazcle
de consemnare, Simion, sacerdotis kallugeri dicti claustri, este
parte activd, care nu isi ascunde, in nici un fel, calitatea'*®.
Cilugdni Voditet si Tismanei primesc noi prvilegii, de la
autorititile regatului Ungariei, printre care si dreptul de a umbla
oriunde in regat, firda sa fie supirap'm; in 1476, cilugirii
ortodocsi erau pusi sub prolectia regald impotriva abuzurilor

cilugirilor minoriti'*’; cam in aceleasi imprejuriri a luat, poate,

sdu de revenire in regatul Ungariei. Diferentele cronologice destul de
mar (24 $1 35 am) fac, de la inceput, ipotezcle sale indoielnice.

36 Szdzadok, 21, nr.8, 1887, p.49-50; N.lorga, Scrisori si inscriptii
ardelene si maramuresene, Bucuresti, 1906, p.278.

" Bunyitay V., Biharvairmegye oldhjai s a vallds-unio, in Ertekezések
a tort. tud. korébol. Budapest, XV, nr.6, 1892, p.14.

P¥ 1. Mihalyi, Diplome, p.378, nr.222; 393, nr.230; 395, or.231; 400,
nr.238.

3 DRHD. 1, nr.276, p-384-387, dar si cu actec mai vechi, antcrioare
anului 1439 (nr.128, p.210, nr.169, p.266-268).

40 A Theiner, Vetera monumenta historica [lungariam sacram
dlustrantia. 11. Roma, 1859, p.454.

115
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

fiintii protopopiatul roménesc pe mosiile bihorene ale episcopilor
catolici de la Oradea'"', dacd nu a fost cumva vorba doar despre
oficializarea sa; preotii Hategului si Maramuresului apar in
privilegii ca stipani ori vameni de mdrturie; cu un singur priiej,
din anul 1450, au fost notatc majoritatea bisericilor din partile
Nisdudului'®?; in 1479, toti preotii maramureseni, care apartineau
fidem grecam, au fost scutiti de toate taxele datorate regelui'™; la
1445, lIoan d¢c Hunedoara primea patronatul asupra bisericilor tam
christianorum, quam wolochorum, din domeniul cetitii Sirieim;
nobilimeca catolicid intervine in fata locurilor de adeverire,
reclamind distrugeri de biserici romdnesti (1466, Ma'lcv:u-PlopiMS
etc.) ori rapturi de bunun apartindnd preotilor romani (1470,
Giurtclecul Simleului'®).

Dovez ale alinierii roménilor la [rdimantinle religioase de
epocd existd; putine directe, mai multe indirecte. Ansamblul
dovezilor indirecte pe care le cuprindem aici nu sunt, nici pe
departe, toate reflexe ale acceptirii unirii de cédtre romdnii din
regatul Ungariei. Corect, cle se definesc a fi mai curind dovez
ale larginii cadrului de manifestare ale encrgiilor roméinesti ca
urmare a intAimpindrilor ficute de citre forurile politice catolice,
drept rezultat al intelegerii proprii a unirii florentine. Alte dovez,
pind acum apreciate in bloc drept defectiuni ortodoxe, trebuie
rcjudecate drept unite, asa cum vom vedea, cel putin pdnd la un
anume moment cronologic. in acest mod, fenomencle politico-
religioase care caracterizeazi vremurile, dobandesc o intelegere si
o cauzalitate in lant, in perfect unison cu celelalte realititi.

4 L.Borcea, Obstea sditeascd din Bihor, voievozii si cnezii ei in
secolele XI11-XVII, in Crisia, 12, 1982, p.145.

2 Vezi V.Motogna, Un document necunoscut privitor la istoria
romdnilor din Valea Rodnei, in Rev.Ist., 11, 1925, p.199.

'* | Mihalyi, Diplome, p.536-537.

'** Hurmuzaki, Documente. /2. p.717-721, ur.596.

'* Urkundenbuch. V1. p.287-288, nr.3536.

1% Banffy csaldd okl., 11. p.137-138.
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‘Trebuic sd inem seama de conditiile care facilitau unirea
religioasd in rdndurile roménilor din regatul Ungariei. Ei nu
reprezentau, asa cum vom sublinia adesea in paginile accstei cérti,
un bloc amorf, ¢i o sumd de realititi diferite. Fiecare grup,
identificabil pe baza unor criterii precise, are deci manicra sa de
receptare si reactie’”’. Exegetii sinodului nu au ascuns niciodatd
faptul ci in realitate, cl a creat doar o unire elitisti'**. O oarecare
categorie de nobili roméni, trecuse deja la catolicism. LExemplele
sunt recrutabile din mai toate subprovinciile locuite de citre ei.
Deci, preliminariile trebuie sd le considerdm implinite inainte de
reperul nostru cronologic. Motivatiile fenomenului au rdmas
perene pentru intregul ev mediu. Céci, nimeni nu ar avea curajul
sd sustind, fird riscul dezinformani, fixarea trecerilor unor feudali
romdni la catolicism intr-o epocd exclusivd. Dupd cum crede
Ovidiu Pecican, nobilimea maramureseand a fost in misurd si
elaboreze chiar o literaturd speciald, prin care se justifica
bipolaritatea religioasd, cu trimitere la o presupusd dublid
apartenenti rcligioasi a regelui Ladislau I cel Sfant al Ungariei'®.
fn acca succesiune, ambitiile de promovare social-politicd nu se
vor mai intilni niciodatd atit de fericit cu o justificare morali de
felul aceleia oferitc de sinodul de la Florenta. Trecerea la
catolicism nu a insemnal, asa cum s-ar fi crezut, pierderea etniei.
Chiar si pentru aceasti categorie, de catolici mai vechi, noile
conjuncturi religioase veneau perfect sd le consolideze statutul in
sociclate. Este deci de asteptat ca la mijlocul veacului al XV-lea,
dimensiunile transilvane ale apropicrilor ortodoxe fatd de

7 Pentru cazul special al Hategului vezi Adrian A Rusu, Ctitori si
biserici..., p.32-43.

48 [ Macha, Ecclesiastical unification. Roma, 1974, p.100 si urmm.;
[.Seveenko, [deology, Letters and Culture in the Byzantine World.
LLondon, 1982, p.3-35.

10 Literatura "cavalereasca” in Maramuresul roménesc (secolul XIV),
in Viata privata, mentalitati colective si imaginar social in
Transilvania. Oradca-Cluj-Napoca, 1995-1996, p.111. Vezi si C.Alzati,
in vol. [n inima Europei. Cluj-Napoca, 1998, p.90-112, 175.
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catolicism sd fi fost superioare oricirui alt moment. Sd remarcdm
cd Florenta motiva excelent nu rupturile definitive de la o traditie
strdveche (apostasia), ci apropierile in conditii [oartc rezonabile.
Aceastd optici n¢ conduce la sesizarea unor manifestiri religioase
din interiorul familiilor feudale romdnest pe care alti dati,
neintclegindu-le, le considerasem derutante, hetcrodoxe'*’.
Judccati exclusiv prin prisma informatiei derivaitc din cancelariile
oficiale, aceia par nobili catolici, dar din alte informatii, slavone,
acolo unde avem sansa sd le posedim (pisanii, ferecdturi), ar
rezulta ¢ au rdmas ortodocsi. Aprecierca stirii lor etno-
confesionale s-a ficut, pind de curdnd, ncjustificat de transant,
cici schimbarea bruscid si categoricd a confesiunii nu le putea
afccta, asa cum s-a acreditat, fondul personalititii, fond la care
etnia contribuia in mod esential. Un simplu act de optiune
religioasd nu are nici valoare egald, nici nu poatc fi inldntuit
automat de modificarea ectniei. Cu alte cuvinte, acceptarea
catolicismului, nu a produs imediat sau obligatoriu
"deznationalizarea"’”'. Va trebui deci si acceptim si si operim
fird prejudeciti cu notiunile de nobilime medievald roméineasca
ortodoxd, unitd sau catolica, cu rostul de termeni acoperitor ai
unor realititi istorice clarc si viguroase cel putin la nivelul
veacului al XV-lea.

Cea mai mare parte a elitelor romdnesti cupninse in
izvoare, au avut contacte trainice cu ansamblul comunititilor din
care provencau. Ei sustineau biscrica ortodoxd si microierarhia ei,
conduceau satele, direct sau prin interpusi. Sd nu uitim nici cd o
parte importantd a clerului, in DBanat, Hateg ori Maramurcs,
apartinea claser feudale. Deciziile stdpanilor implicau, in buni
madsurd, tot ccea ce stitea in spatelc lor. Mai tirzu, religia va
adinci ruptura sociald, dar nu va fi cauza ultimd a ei. Atat timp
insd cat aceste elilc au continuat sd se manifestc ca romdncsti, ele
au fost luale ca modele de supusii lor de acecasi cinie.

1% Veyi art.nostru Cnezi romdni din Transilvania..., p.566-567.
3! Ideca pe care o criticim apare deja la N.lorga, Istoria romdnilor din
Ardeal si Ungaria. 1. Bucuresti, 1915, p.100.
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Vom incepe cu marturia lui Capistrano, care scria papei
cd a convertit citeva zeci de mii de "schismatici"'™. Va trebui si-1
credem, chiar dacd vom atenua dimensiunile succesului cu care se
mindrea. Acele comunititi unite, evoluate citre catolicism, s-au
dovedit, in parte cel putin, indelung viabile si, de remarcat, cu
urme in informatia istorici a secolelor urmitoare'”. Existenta lor,
din sccolul al XVI-lea si al XVIl-lca, a fost suportul pe care va
prinde Reforma la romani. Proceddnd invers, prin identificarea
geografiei reformatc roméinesti, vom ajunge, in lmp, si
cunoastem mai bine si pe aceea mai veche, a catolicilor. Augustin
Bunea amintea o informatie gasitd la LA.F essler’™®, potrivit cireia
un numdr de 60-70 biserici principale (') si 1500 de biserici
parohiale(!) ar fi acceptat unirea. El sustinea ci datele fuseserd
scoase din documente ale secolului al XVII-lca'”. Chiar daci
constituie o exagerare evidentd, fie si numai pentru ci ne-ar fi
extrem de greu si numdrdm corect bisericile romdnesti de la
mijlocul secolului al XV-lea, totusi informatia merita verificati.
I‘essler nu avusese nici un fel de interes special sa pldsmuiascéd
acele date. Cu toate acestea, din picate, nimeni nu a ficut-o.
Nobilul romidn lacob din Micicas si sotia sa Ana, aflati in
corespondentd cu zelosul superior al franciscanilor, mort dupa
bitdlia de la Belgrad, era primit in compartimentul tertiar al
ordinului®. In 1490, se giseau in raporturi cu acelasi ordin, loan
de Mitnic si sotia sa Dorotcea'”’. Dupd mirturia umanistului
Flavio Biondo, alti romini deveniserd pelerini "dupd obiceiul

'2 |, Waddingus, Annales minorum. X111, p.184-185, 267.

') Vezi informatia din 1625, privitoare la rominii din Caransebes.
A.Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldover si Tdrii
Romdnesti. IX. Bucuresti, 1937, p.272.

% Die Geschichte der Ungarn und ihre Landsassen. IV. Leipzig, 1816,
p.1126.

"> Jerarhia romadnilor din Ardeal st Ungaria. Blaj, 1904, p.105-106.

' Pesty Fr., 4 szorényi bansdg, 111. p.70-71.

""" Ibidem, p.104-105.
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catolic”, in cetatea Sfintului Petru'”®. Pe la 1500, doi nobili
banidteni, Mihail si Nicolac dc Poreca, s¢ reconverteau la
ortodoxie, cu riscul pierderii averii'’, dar cu siguranti dupi o
expericntd catolicd carc se acumulare de cateva decenii. O altd
informatic interesantd, atrage alentlia asupra unei cisitorii ficute
in distdctul Hategului, cidtre sfarsitul veacului, dupd "obiceiul
Sfintei biserici romane"'®. Privilegiul de la 1442, acordat de citre
rege cilugdnlor uniti de la Peri, fusese emis numai datoritd
"rugdmintii numerosilor credinciosi romdni din pimantul
Maramuresului'®, fapt ce lasi si se inteleagd ci starea
mdndstirii, cu "credinciosi uniti”, era in acord cu ideile acelor
sustindtori, sau in orice caz a lui Mihail, fiul lui Tatul de Talova,
cel mai apropiat vecin si fruntasul colectivititii nobiliare. Dar
sirul nobililor maramurcseni trecuti la catolicism, probabil si prin
faza intermediard de uniti, a fost mai lungm. La 1471, vechea
bisericdi ortodoxd de la Cuhca, bastina lui Bogdan Voda
intemeietorul, avea hramul catolic al Sfintului rege Stefan'®.
Pentru ci existd o singurd bisericd medievald in Cuhea, scoasi la
lumini prin cercetdrile arheologice ale lui Radu Popa, s-ar putea
sd fie vorba despre una si aceeasi biserici care, la inceput de veac,
servise ca minastire. In sfirsit, P.P Panaitescu atrisese atentia ci
Psaltirea scheianda mai poartd incd simbolul credintei cu

138 Ephemeris dacoromana. 1, 1923, p.362-363; 1.Ghetie, /nceputurile
scrisului in limba romdnd. Contributii  filologice si lingvistice.
Bucuresti, 1974, p.21-29.

%% Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.448.

169 Arh.Nat.Magh. 171.29.865.

'*! M.Diaconescu, op.cit., p.34. Ccea ce cste demn de notat este faptul
cd, la inceputul secolului al XIX-lea, L. A .Fessler (Op.cit., p.1124-1125)
stia deja despre atitudinea prounionistd a manastini.

12 M. Diaconescu, op. cit, p.59-60.

'} 1.Mihalyi, Diplome, p.506, nr.293. Lxplicatiile lui R.Popa (7ara
Maramuresulud in veacul al XIV-lea. I:d. a Il-a. Bucuresti, 1997, p.207)
trebuie reinterpretate in contextul postflorentin, avandu-se incd in
vedere si o schimbarc de hram petrecutid numai in secolul al XV-lca.
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filioque'™, ceea ce nu cstc altceva decit unul dintre
compromisurile acceptate in anul 1439 de cétre lumea ortodoxa.
Nu pot {i considerate Intimplatoare nici contactele pe care
feudalii hatcgani le inaugurcazi, tot dupa anul 1439. Capitularii
de la Alba Iulia revencau masiv in district, dupd ce intr-un intreg
sccol anterior atestirile lor se cuprind intr-o cifrd de ordinul
unitdtilor. Cativa cilugari se "specializeazi" in problemele proprii
Hategului, ajungind pana acolo incét, respectidndu-i cutumelc, le
incalci pe cele ale lor'®. Dar, din 1440, aceeasi hategani s-au
prezentat pentru intdia oard si in fata indepidrtatului convent din
Cluj-Ministur. in contextul pe care il analizim, vom surprinde
prezente romdnesti la scolile latine. Unele produse ale
invdtimantului de acel tip se manifesti anonim chiar fin
modalitatea de redactare a actelor emanate de locurile de
adeverire, pe seama altor romini. Numai cunoscédtori de limbi
romand, din cancclariile timpului, erau capabili de reusite de
redare a antroponimelor ori toponomasticii roméinesti. Dar
roméanii din Hunedoara nu au fost singurii care au pitruns in
forurile capitulare. {i gdsim acolo si pe aceia din Banat. Tot
romadni cu stiintd de latinie au inlocuit treptat pe diecii poloni din
cancelaria voievodald moldoveneasc'®®. Lingvistii au constatat,
fird s3 intelecapd, prezenta arhaicd a unor cultisme latino-italiene
in limba noastri'®’. Si tot ciutind explicata originii unor timpurii
textc romdnesti, s-a discutat cel mai mult despre fenomenul

164 Inceputurile scrisului in limba romdnd, in Studii si materiale de
istorie medie, 4, 1960, p.147.

1% Adrian A.Rusu, Dovezi pentru continuilatea adundrilor romdnesti
din Tara Hategului dupa mijlocul secolului al XV-lea, in Sargetia,
XVII-XIX, 1984-1985, p.171-172.

1% Vezi problemele reluate fatr-un capitol urmitor.

197 Al.Niculescu, Romanitatea roméneascd si cultura lating in sec. X1I-
XV, in Anuar.Inst. Cercet. Etnol. Dialect. Ser.A. Comunicdri. Bucuresti,
1980, p.249-252.
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catolic, nu unit, cum ar fi fost corect pind la un moment dat, la
roméani'®®,

Pe frescele biscricilor ortodoxe din Transilvania sc
descifrcazd adesea fenomenele in ton cu evolutia evenimentelor.
Ca preliminarii sunt si aici de semnalat aspecte de sincretism
religios, anterioare unirii florentine. Cel mai frapant exemplu
rimdne prezenta trinititii regale arpadiene sanctificate (Sfintii
Stefan, Emeric si Ladislau) in bisericile roméanesti. {i vedem si
astdzi la Crnscior (Zarand) si Remetea (Bihor). La Ribita, unde
cxistau de asemenea, o inscriptie, pierduti dupd jumétatea
secolului al XIX-lea, amintea aldturi, atit pe papa Grigore al XII-
lea, cét si pe un ierarh ortodox, poate de Severin, cu numele de
Atanasie'®. Erminiile sunt incilcate, iar acelasi heterodoxism iese
din nou, la lumini'™. Artistii creatori sunt reflexul mentalititilor
si comenzilor sociale. Pe de altd parte, in prelungirea domniei lui
Sigismund de Luxemburg, pictura romineascd de fresca
evolueazi citre forme originale, in care nu lipsesc contamindrile
de esentd provenite din arta Occidentului. La rdndul ei, arta
roméneascd de coloraturd bizantini, a fnrdurt decoratiile unor
biserici catolice'’’. Acum mai bine de patru decenii, Virgil
Vitisianu caracteriza fresca de la Remetea ca oglindind
"tendintele de unire ortodoxe-catolice, sprijinite de nobilimea

'8 I.Ghetie, Inceputurile scrisului in limba romdnd. Contributii

filologice si lingvistice. Bucuresti, 1974, p.21-29; P.Binder, Contributii
la studierea factorilor interni in dezvoltarea scrisului in limba romdnd
(secolele XVI-XVII) (Momente din istoria culturald a satului Bardabang),
in Apulum, XX, 1982, p.175-181.

199 Adrian A.Rusu, Biserica romdneascd de la Ribita (judetul
Hunedoara), in Rev.Monum_Ist., 60, nr.{, 1991, p.7.

1" Ecaterina Cincheza-Buculei, Implicatii  sociale si politice in
iconografia picturii medievale romdnesti din Transilvania secolelor
XIV-XV. Sfintii militari, in Studii si cercetdri de istoria artei. Artd
plasticd, XXVIII, 1981, p.24-25.

' M.Porumb, Ctitori si artd romdneasca in Transilvania, in
Anuar. Inst.Ist. Arheol Cluj-Napoca, XXIII, 1980, p.118.
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romani"'”?. Ideea sa a rimas ingropati in uitare. Mesajul artistic
al vremurilor cuprinde si o scend cu Viziunea Sfintului Petru din
Alexandria (Colti-Suseni, com. Riu de Mon), interpretatd prin
"icoand a luptei impolriva riticirilor de la dreapta credin@é"m.
Mijlocul secolului al XV-lea a fost intr-atit de prodigios in
realizin artisticc monumentale romdncsli, incit rimdne ca un
termen fard comparatic, pdnd in veacul al XVIil-lea. Pentru
[lateg, cel putin, nu am czitat utilizarea termenilor de "veac de
aur” pentru arta locali'’. Si fie doar un simplu accident istoric,
un interludiu benefic, dar nejustificabil, in succesiunea constanti
a gatuirilor patronate de citre oficialitate ? Desigur cd nu. Biserica
de la Sintimirie Orlea ne demonsireazi, cu o evidenti de
neinldturat, cd s-a petrecut si fenomenul de transfer al unei foste
biserici parohiale catolice, in mana unor nobili promotori ai artei
ortodoxe. Lucrul nu se putea petrecc niciodatd altfel decit in
umbra si cu justificdrile unirii florentine. Stim ¢ biserica in cauza
a fost indltatd de cdtre colonistii veniti in Hateg, pe la s[arsitul
secolului al XIII-lea. S-a pictat in intertor pe la inceputul veacului
urmitor, cu scene aviand legende si inscriptii latine, fapt care
probeazi, odatd in plus, cd licasul era in slujba unei comunititi
catolice. in anul 1447, Cindestii din Riu de Mori au primit
donatie, de la loan de Huncdoara, intreaga localitate. Si atunci s-a
petrecut faptul uluitor si fird precedent: Cindestii au transformat
partial biserica, addugandu-i noi fresce, in altar, de cea mai clard
facturd ortodoxd'”. Mai existd inci cel putin doud cazuri de
biserici catolice preluate de cdtre credinciosi ortodocsi in cvul
mediu: Gurasada si Zlatna. Cronologia accstor preludri nu este
bine stabiliti, astfel incdt folosirea cxemplelor pentru tema care ne
inlereseaza aici, va trebui opritd.

' Istoria artei feudale in tarile romdne. 1. Bucuresti, 1959, p.761.

'V Ecaterina Cinchceza-Buculei, Le programme iconographique des
absides des églises a Riu de Mori et Densus, in Rev.Roum.
d'Hist. Art. Beaux Arts, X111, 1976, p.90.

17* Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.144.

175 Idem, in Acta MN, XXTV-XXV, 1987-1988, p.272-273.

123
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

Ne vom aminti aici de o afirmatic a lui Augustin Bunea,
care lipsit dc mare parte din datele pe care lc-am putca astizi
utiliza, scria, cu foarte mare dreptate, incd la inceput de veac: "pe
timpul conciliului florentin s-a schimbat pe scurt timp starca
bisericii roménesti din Ardeal si Ungaria"'”®. Realitatea uneci
biserici romdnesti prospere la mijlocul secolului al XV-lea, a fost
retinutd si de cétre istoriogralia ortodoxa'”’, desigur firi vreo
raportare la fenomenele care erau in misurd sd o produca.

Pentru intelegerea fclului concret in care a functionat
unirea acceptatd de cdtre romdni, ar trebui sd avem mult mai
multe informatii $1 analogii pentru astfel de tipun de comunitti,
din alte teritorii de antitezd crestind. Stim cd bisericile nu si-au
schimbat vesmintcle. S-ar putea si fi fost impus, pe alocun, si
ritul latin'’®. lezuitii au gasit, in secolul al XVll-lea, comunititi
binitcne de rit roman, in care le feste erau ficute alla Greca'”.
Am avea astfel dovada transferdrii unor cxperiente care s-au
validat foarte binc in [talia sudica.

Numeroase cauze vor impiedica evolutia liniardi a
fenomenului pe care l-am urmdrit. Am observat deja defectiunca
ortodoxd, interpusd cu obstinatie in calea triumfului bisericii
romane, in momente istoricc diverse, de la o tard la alta. Am
vizut si piedicile furnizate de cétre episcopii locali. Cu un egoism
justificabil poate numai prin sirdcia numericd a cnoriasilor
contribuabili, ei au indcpirtat masele ortodoxe de unire si au
strimtorat cpiscopatul ortodox unit transilvan, cel care se
intrevedea a fi sansa unui autonomism bisericesc de bun augur,
pus sub protectia statului. Aproape ireal, dar principalii
sprijinitont ai ortodocsilor transilvani s-au aritat a fi membrii

¢ lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria. Blaj, 1904, p.113.

17 L.lacob, Constiinta ortodoxd in Ardeal, in BOR, 61, nr.10-12, 1943,
p.460.

¥ Cum banuiestc V.Achim, Catolicismul la roménii din Banat in Evul
Mediu, in Rev.Ist., VI, nr.1-2, 1996, p.47-50.

'" Relationes missionariorum de Hungaria et Transilvan/a. Budapest-
Roma, 1994, p.220.
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nobilimii catolice maghiare. Dezvelirea acestui adevar apartine, in
vremurile de la mijlocul secolului al XV-lea, cilugirului
franciscan Moise Secuiul, unul dintre apropiatii colaboraton ai lui
Capistrano. Vil scrie réspicat cé interesul nobililor catolici nu era
acela de a spnjini unirca romdanilor (Valachi, ut percipitur, ad
conversionem prompti existunt, dum regis baronumque ef
nobilibus regni accesserit voluntas)'™. Interesul celor indicati era
accla de a nu impdrti exploatarca tiranilor ortodocsi cu bisenica
catolicd, fapt pentru carc incurajau rdmanerea supusilor lor in
vechea religie. Nu intdmplitor, Ioan de Capistrano adresa, la 6
ianuarie 1456 o circulard speciald tuturor nobililor Transilvaniei,
incercdnd si-1 capaciteze impotriva acelora care se tincau departe
de unire'®. O singurd dati, revolta de la Bobilna a fost
considcratd ca avind in programul ei si atitudini antiunioniste'".
Dar, ideea a fost pirdsitd, datoritd totalei sale netemeinicii.

Nu se poate trece nici pestc un spirit rczistent prezent
punctual ori in grupuri, la nobilii romani. Am cital ceva mai sus
cazul unui nobil bindtean care, din cinc stie ce motive de
constiintd personald, decidea s3 se intoarcd la religia ortodoxd,
intr-un asemenea mod incat si atragd nu doar atentia, ci $i un
ansamblu de sanctiuni oficiale. Dupd ce a asezat cronologia
scrierii Gesta lui Roman si Viahata, in intervalul 1440-1500,
Matei Cazacu a concluzionat ci ea a rezultat dintr-o rezistentd a

'8 Torténelmi tar, 1901, p.191 (scrisoare din 6 februaric 1456, Lipova).
In mod cu towul nefondat, J. Hofer (op.cit., p.608), considera opozitia
venitd dinspre preotii (popii) romdnilor.
8 Torténelmi tar, 1901, p.187-188.
2 St.Pop, Romdnii la conciliul din Florenta, in Ravasul, VI, 1909,
p.97. S-ar putea sa fi fost vorba despre o prelungire a alici idei, la fcl de
incorecte, care socotisc Bobilna drept o revoltd a romanilor, soldati cu
alianta celorlalte etmii ale ‘Transilvaniei impotnva lor. Vezi
Al.Odobescu, Scrieri literare si historice. 1-111. Bucuresti, 1887;
[.Slavici, Ardealul. Studiu istoric. Bucuresti, 1893. Alte comentanii vezi
mai departe in acest volum.
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roménilor maramureseni la tentativele de unire cu Roma'®. Chiar
daci este extrem de pulin, la nivelul informatiei generale pe care o
avem despre procesele mentale ale romdnilor medicvali,
semnalelc meritd a fi rctinutc. Dacd ele existau oglindite in
informatia pozitivd in acest mod, atunci sccnariul rezistentei si
opozitier active fatd de unirea florentind ar trebui imaginat ca
fiind, in acele vremuri, ceva mai amplu.

Din cele constatate de cdtre noi, in derularea
evenimentelor, imediat dupa 1439 a existat cu certitudine un
rastimp in care unirea florentind a fost crezutd si construitd cu
sinceritate. Mai angajate pe aceastd linie au fost cercurile politice
conducitoare, de la curte. I-a succedat apoi o altd perioada in care,
dupid definirca treptati a pozitillor ortodoxe neconciliante,
catolicii au continuat sd actioneze in spiritul hotirérilor validate la
Florenta, argumentidndu-si comportarea ca urmare a cdderii si
mostenirii Bizantului si in durabilitatea actelor semnate. Mai
tdrziu, intr-o a treia etapd, care pare a se limpezi, - in Transilvania
cel putin, - la sfarsitul domniei regelui Matia, vor rimine in
atentie doar comunititi, grupuri ori persoane unite, cu tendinta de
a fi resorbite.

Céteva concluzii ne servesc drept incheiere. In urma
datelor directe si indirecte, subsumabile din informatia timpului,
ajunsd pand la noi, aprcciem cd romdnii din regatul Ungariei au
trdit din plin efectele sinodului de la Florenta. O transare a
multiplclor implicatii ale unirii religioase, in sensul sublinierii
unor pozitii clare, pro sau contra, nu constituie, in opinia noastrd
o rezolvare reald a situatiilor existente in preajma mijlocului
secolului al XV-lea. Dacid evul mediu exceleazd prin ambiguu,
mozaic si a fost foarte putin dispus la inlegrare in scheme

8} ’ . . 5
8 Aux sourses de l'autocratie russe. Les influence roumaines et

hongroise. XV°-XVI siécles, in Cahiers du monde russe et soviétique.
XXIV, 1983, p.7-41, cf. O.Pccican, Literatura “cavalereasca” in
Maramuresul romanesc (secolul XIV), in vol. Viata privatd, mentalitati
colective si imaginar social in Transilvania. Oradea-Cluj-Napoca,
1995-1996, p.111.
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generalizale, csle firesc ca nici accastd realitate sd nu se dezviluie
cu limpezimi de cristal.

Priza unini dec la Florenta nu trebuie nici un moment
supradimensionatd. Dacd ar fi avut alt parametri, decdt accia
modesti pe care i-a avut, atunci destinul romdnilor din regatul
Ungariei ar i [ost radical schimbat. Or, bine stim, acest lucru nu
s-a petrecut. Fa a fost mai notabild acolo undc interescle
feudalititii romédnesti o ccreau si o agreau. in timpul primului
Corvin, ea a fost un succes real in Hateg, Hunedoara si Banat,
poate si in Maramures. Fard grescali am putca afirma cd ea
avusese atdt limitdnn de adincime, cét si teritoriale. Mai mari
nuantdri ar fi, deocamdati cel putin, imposibile.

Procesele si mutatiile de constiintd ale acelor romani ai
secolului al XV-lea nu vor putea fi socotite niciodatd reprobabile.
Ele au rezultat prin concursul unor factori de presiune si seductie,
independenti sau nu de vointa lor si nici nu au avut, asa cum s-ar
crede si s-a scris deja pe seama lor, fatale si generalizate efecte
pentru destinul lor etnic. Vremurile postflorentine au fost, in final,
un bun teren de meditatie pentru potente si posibilitdti romanesti,
dezlantuite si demonstrate in alte conjuncturi decit acelea trasate
si comandate statornic de catre regimul politic dominat de
institutii si sisteme de valori nesimilare.
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SUB STINDARDE:
STRUCTURI SI ASPECTE ALE VIETII POLITICE

In interiorul istoriografiei romanesti persistd, in modul ccl
mai rezistent posibil, conceptia potrivit cdreia romdnii
transilvdneni au fost, d¢ la inceputurile contactelor lor cu
stdpanirea striind, doar marginali si tolerati. Conceptia la care ne
referim este doar un produs, in bund mésuri, de istoriografie
manevrati si popularizati centralizat si obligatoriu. inainte de a se
ajunge la un asemenea rezultat, nuantele interpretative fuseserd
mult mai diferite. I.a sfarsitul secolului al XVIII-lea, se afla in
consliinta comund a elitei romdnesti locale ideea cid in secolele
XV-XV] roménii avuseserd o 'soarti cit se poate de
infloritoare"'. In vremurile istoriografiei pozitiviste, conceptiile
nu se modificaserd radical. De pildd, doi istorici de talia lui
A.D.Xenopol si Nicolae lorga scriseserd despre o vreme a
"cavalerilor”, valabili nu numai pentru tirile romane de peste
munti, ci si pentru Transilvania, cea care insemnase un ristimp
incomparabil diferit de ceea ce s-a intimplat dupd secolul al XV-
lea. Pentru Transilvania in mod special, in continuitatea unor
scriert care veneau dinspre Scoala Ardcleand, un Nicolae
Densusianu afirma si el foarte net ¢ existase o "epocd militard"”,
carc o precedase pe aceea a "iobigiei"™. Continutul vremii
cavalerilor ori a epocii militare fusese insd insuficient umplut
pentru a nu mai ldsa loc si altor scenani istorice, deduse, in bund
parte, nu din cercetarea directd si aminuntiti a secolului al XV-
lea, ci dintr-o evolutie ulterioard, generalizantd, trasd ades pana in
secolul al XVTH-lea. Concluziile lui loan Bogdan, rezultate dintr-
o analizd laborioasi, dar documcntar lacunard, care excludeau

' D.Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Bucuresti, 1984, p.470.
2 Revolutiunea lui Horia in Transilvania si Ungaria (1784-1785) scrisd
pe baza documentelor oficiale. Bucuresti, 1884, p.29-57.
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dintre nobili pe romani’, aveau si greveze adinc interesul pentru
participérile politice roménesti desfisurate dincolo de un anumit
nivel.

Desigur, clasarea tipurilor umane din jurul anului 1450 nu
se va putea face niciodatd cu totul transant. Astfel, daci vom
accepta existenta unor conditii politice mai bunc pentru romaéni,
aceasta nu va insemna cd vom fi in masurd sd negdm tot ceea ce
pledeazi impotriva acestor conditii. Nici o clipd nu a fost eludati,
pentru acei romdni, ipostaza de ortodocsi, care, prin nelegalitatea
ei, 1l aseza pe aceiasi indiviz, indiferent in ce pozitie sociald s-ar
fi gdsit, intr-o pozitie inferioard, toleratd. Prezenta religiei
ortodoxe, In conlrast cu aceea catolicd, i-a pus intotdeauna pe
roméni intr-o situatie de alteritate negativd, care se concretiza
printre altele, si prin etichete depreciative’. Or, se stie cd
perseverarea intr-o lumind defavorabild, sfirseste prin a produce
neasteptate adinciri de contraste ori de valente considerate
antisociale. Dacd cineva nu ne crede, ar trebui si incerce s3
inteleagd, micar in parte, pozitia tiganilor in societate. Nu ar
putea respinge nimeni analogia, sub motivatia ci romdnii, spre
deosebire de tigani, ar fi fost locuitorii mai vechi si mai numerosi
ai tirii. Pe atunci, foarte putini stiau efectiv acest lucru si chiar
daci l-ar fi stiut, constiinta de sine nu s-ar fi metamorfozat intr-o
forti politicd operativd care sd modifice sau micar sd solicite
schimbarea realititilor mentale sau dc alti naturi. {ns3 termenii in
care se puneau problemele rominesti in evul mediu clasic, nu
aveau gravitatea celor din veacul natiunilor si, mai cu seami, nu
au prvil, nici un singur moment, globalitatea populatiei
romdnesti. Asemenea viziuni etno-socialc globale nu sunt

} Scrieri alese. Bucuresti, 1968, p.185.

4 H.Ahrweiler, L ’image de l'autre et les mecanismes de |’alterité, in
vol. Rapports. XVI™ Congres International des Sciences Historiques.
Stuttgart, 1985, p.64.

129
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

specifice evului mediu si, in consecinti, nu avem cum si le
regdsim in politici.

Romiénii, chiar si ortodocsi fiind, au fost, cel putin pani
in veacul care ne priveste, regnicolari cu datorii si libertati proprii
stdrilor ori teritoriilor de carc apartineau. Plasarea lor fintr-o
geogratic politicd speciald sc cuvine foarte bine subliniat, cici,
printre altele, a contribuit la centrifugarea energiilor medievale
romdnesti. In Transilvania voicvodali, elitele romanilor se
concentrau mai ales in Hunedoara. Existau incd si in alte parti, dar
fie ¢cd nu se maturizaserd, fie ci erau compensate, la nivelul
comitatelor, de cilre nobilimea dc alte origini etnice.
Maramuresul, Bihorul si Banatul tineau de structurile politice ale
Ungariei centrale. Banatul se va desprinde pentru a compune o
structurd politicd sudicd, dominatd de responsabili politici cu
sediul la Timisoara. Bihorul va apartine, in cea mai mare parte, de
episcopia Oradiei. Aceastd caracterizare generalizatoare permite si
obligd la studierea difcrentiatd a unor aspecte particulare, strict
regionale. Asemenea intreprinderi nu au atins incd profunzimi
istoriografice care si ingiduie concluzii definitive. A incerca,
acum, aici, sid suplinim tot ceea ce nu cxistd incd remarcat la
nivelul districtelor, "tdrilor" or comitatelor, in stratigrafia
verticald si orizontald a comunititilor romdnesti, ar insemna in
primul rind un efort documentar care nu ne sti in putere.

Daca dorim si nc adincim in cunoasterea rosturilor
indeplinite de roméni in perioada istoricd la care ne-am opril, va
trebui si abordim, in mod obligatoriu, ceva mai insistent,
continutul conceptelor etnice cu carc se opera atunci. In buni
parte, intclegerea acestora ar [i fdcut de perceput multe atitudini
care, prin evolutia conjuncturilor ultcrioare, in urma cdrora
continutul conceptelor a fost modificat, au devenit reprobabilec.

in limitelc acestei tcmatici ne vom referd in primul rind la
termenul dc natio. O vom face datoritdi multiplelor implicatii
presupuse de semnificatia sa reald si de interpretdnile ce 1 s-au
acordat. Momentul declansator al controverselor legate de
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intelesul ori evolutia sa, este ldngd limita inferioard a intervalului
la care ne-am oprit, implicdndu-1 prin consecinte. fn anul 1437, in
timpul si mai ales dupd rdscoala cunoscuti sub apelativul
Bobilnei, s-a elaborat o conventie de mare rdsunet socio-politic,
care asocla stdrile privilegiate, impotriva celor potrivnice, atunci
rebele. Era actul de fundarc al binecunoscutei Unio trium
nationum. Pornind probabil dc¢ la Christian Engel, acelei
intelegen 1 s-a asocial un notoriu continut antiroménesc. Ideea a
prins si a fost indelung vehiculatd de un sir nesfarsit de istorici
roméni’ si strdini®, pani la a fi priviti ca un loc comun al istoriei
transilvane. Persistenta ei si la un istoric critic de talia lui
Gheorghe Britianu’, demonstreazi cit de mare i-a fost puterea de
seductie. Treptat, cercetiri monografice succesive au dezviluit
caracterul real al evenimentelor din 1437%. Riscoala nu avea
temeiuri de a produce asemenea efecte. Nici in conventiile dintre
risculati si nobili nu se face vreo cit de micid referire la
componente si opresiuni etnice. Mai apoi, s-a observat limpede ci
insdsi cuvintul natio nu fusese pronuntat ori scris atunci, ci fusese
vorba doar de o fraternitas unio’. Va trebui deci si revizuim
serios istoriografia lui Unio trium nationum, afirmand hotdrdt ci

5 Trecere in revisti realizati de Jancsé B., A romdn nemzetiségi
torekvések és jelenlegi allapota. 1. Budapest, 1896, p.255-259; Aradi
V., Tanulmdnyok a romdn nemzetiségi kérdés korébol, in Huszadik
Szdzad, XII1, 1912, p.60-70 (cu mentiuni pentru Al.Odobescu, 1.Slavici,
Al.Papiu llanan etc.).

§ Aradi V., op.cit.

" Formarea unitdtii romdnesti. Factorii istorici. Bucuresti, 1940, p.3.

¥ St. Pascu, Bobilna. Bucuresti, 1963, p.148-155; Székely Gy., Antal
Budai Nagy et la guerre paysanne de lransylvanie. Budapest, 1980;
Demény L., Parasztfelkelés Frdélyben 1437-1438. Budapest, 1987,
p-154-159. Mai nou si Gh.Bichicean, Adundri de stdri in tarile romdne.
Congregatiile generale in Transilvania voievodald, Sibiu, 1998, p.265-
267.

® Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.621-622.
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sensu] sdu etnic, atit de obsedant subliniat, se definitiveazi pe
deplin abia mult mai tirziu, in vremurile prncipatului
Transilvaniei'®. Asa privite lucrurile, este vorba despre un transfer
risturnat de concepte, dinspre vremuri mai noi, citre cele mai
vechi. Este si aici vorba, - oare a céta oard ? - dec pervertirea
infiptuitd de timp, carc face sd rimind din ancestrala esentd, doar
"numele trandafirului” al lui Umberto Ecgo.

Sd mai zibovim totusi asupra concepliilor etnice de la
mijlocul secolului al XV-lea, pentru a descifra acoperirea lor
reald.

in convingerea vremii, apelativul etnic apare foarte des cu
semnificatie geograficd. Asa de pildi, personaje cu nume cvident
romdnesti, ca Stanciul, Radu etc. au fost trecute in registrele
comcrciale ale Caffei genoveze insotite de cognomele de ungarus,
in sens de apartindtoare, provenind, din regatul Ungariei. Tot
acolo era consemnat si aparent contradicloniul loan Velachus sive
Ungarus''. Un alt exemplu il putem cita din Hateg. Fiul unei
Neacsa din Densus isi desemna propriul sdu tatd ca fiind "valah
venetic"'?, vroind de fapt, nu si-si renege originea romaneasci, ci
si arate clar apartenenta inaintasului la o altid structurd politicd, in
spetd Oltenia Tdrii Romanesti. De subliniat c3 aceastd conotatic
se infiptuia intr-un teritoniu unde nu existau elemente sociale
strdine, apartindtoare nobilimii ori supusilor, decit in doar doud
localitdti. Vom incheia aceastd micd demonstratie, amintind dc

1 A sc vedea mai ales D.Prodan, op. cit, p.95-101.

"' N.lorga, Acte si fragmente cu privire la istoria romdnilor. III.
Bucurcsti, 1897, p.45-47; N.Bénescu, Vechi legdturi ale tarilor noastre
cu genovezii, in vol. Inchinare lui Nicolae lorga cu prilejul implinirii
vadrstei de 60 de ani. Cluj, 1931, p.33.

2 Vezi Arh.Stat.Bratislava, Fond Révay, arh.Kendeffy, fasc.87, fasc.1,
ar.16, copie microfoto Arh.Stat. Bucuresti, colectia microfilme, rola
25/Slovacia, cadrele 38-39. Comentani la Adrian A.Rusu, loan A.Pop,
Familia nobiliara romdneascd Arca din Tara Hategului (sfirsitul
sec. XV - inceputul sec. XVI), in ActaMN, XXI, 1984, p.212-213.
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existenta satelor de "ungureni” de la sud si est de Carpati®, sate
categoric romdnesti, dar venite din statu/ "Ungaria”, nu din
provincia Transilvanici.

in majoritatea exemplelor pe carc lc-am mai gisi,
conceptul etnic nu este vehiculat de romanii insisi, ci de cdtre
altii, fie ei scribi ai cancelanilor, fic cronicari, toli de expresie
latind. Dar acolo unde romaénii fsi desemneazi locul de
provenientd sau apartcnenta, et spun, la fel cu ceilalti supusi ai
regatului, indiferent de originea etnica reald, cd sunt unguri si vin
din Ungaria. Nu o ficeau pentru ci le-ar fi fost rusine si-si
decline neamul, sau din alt scrupul moral, ci pentru ¢i toti cei cu
care veneau in contact erau obisnuiti si afle tara (= statul), nu
expresia culturald a interlocutorilor. Concluzia, extrasd din date
istorice proprii zonelor noastre, intireste observatia generalizati,
scrisd deja, potrivit cireia regnum-ul il descmna pe natio"*. Ca
urmare, orice roman din Transilvania cra, pentru cei din afara
provinciei si a statului, un "ungur". in foarte rarele cazuri in care
sc vorbeste despre ei ca o realitate internd, a rcgatului mentionat,
atunci vlahii sunt numiti ca atare pentru a sublinia o particularitate
pe care o posedau in raport cu alte grupuri si stir, respectiv, ca
ortodocsi ori ca birnici de un anume tip, niciodatd insi ca un grup
cultural-lingvistic; ca entitate politicd si mai putin.

Aceastd largd opinie, curentd in secolul al XV-lea, pune
stavild, concomitent, abundentei desemndrilor exprese de origini
etnice roméanesti. in acelasi timp in care sasul si secuiul fisi
confundau starea privilegiatdi cu numele populatiei de care
apartineau, nobilul nu il desemna exclusiv pe maghiar. Un nobil,
putea fi, tot atdt de bine, cum si a fost in fapt, fic sas, secui,

" Vezi despre ele StMetes, Emigrdri romdnesti din Transilvania in
secolele XIII-XX. Ed. a 11-a. Bucuresti, 1977, p.148.

'* Vezi si L.Schmugge, Uber "nationale” Voriirteile im Mittelalter, in
Deutsches Archiv fir Erforschung des Mittelaters. 38, 11.2, 1982,
p.439-459.
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slovac on romdn. Dar toti, nobili, sasi, secui, clerici, tirani si
ordseni erau ungari (l. latind), adici apartindtori ai regatului
Ungariei.

Aici este cauza pentru care romanii comuni $1 umili nu
rizbat decit rar in scripte alidturi de originea lor etnicd. Dar, avem
surprize $i atunci cdnd ni se spune ce origini au. lati cazurile lui
Clement, fiul cnezului Vasile din Pata (Cluj), la 1441"°, a lui
Benedict volahum, mentionat in pértile de nord ale regatului, la
1459'¢, Baltazar, cnez la 1463'", Wolahum Francisc, de la Frata,
in 1482'%. Cine ar binui ci sub numele de Ladislau se ascunde un
romdn, atit imp cit nu vom citi aldturi ci era fiul unui Stoica ?
Toate numcle invocate par cd aparlin panteonului onomastic
catolic. Daci a fost numele real al personajelor ori doar cel dat
intr-o traducere (uneori foarte greu de inteles !), conteazi mai
putin. Situatia era infinit repetabili. Astfel de "probe" etnice ar
incurca orice fel de socoteli demografice. In perioada de care ne
ocupiim, existd sate cu populatie mixti care, adesea, nu poate f{i
demarcati etnic. Vom cita aici, ca cxemplu in acest sens,
Grebenisu de Cimpie, care, in 1447, avea consemnati urmdtorii
locuitori iobagi: Mihail Luadasy, Dumitru, alt Mihail, Stefan
Valahul, Valentin Myhysy, Polchadan, Petru Cinde (Kende), loan
Ludasy, Mihail Themesy, Neagu (Neegh), Nicolae Dusa (Dwsa),
Nikowar, loan Molday, loan Hathzaky, Grigore si loan Bokos,
Luca Farkas, Petru Themesy, Stefan, loan, Mihail si Dionisie
Hathzeghy, Stefan Fodor, Cristian (Cristen), Cinde (Kende),
Stefan, loan Funder, llie (FElias), Nicolae Berende". Dacid am
forta descifrarea apelativelor, satul ar trebui si fie compus cel

15 Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p.264, nr.300.

16 Arh.Stat.Bucuresti. Col. Microfilme, rola 003-76-113 (Cchoslovacia),
cadrul 375.

17 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p.621, or.1660.

' Ibidem, p.817, nr.2410.

' Ibidem, p.339, nr.606.
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putin, din maghiari si roméani biniteni, hategani si moldoveni. in
acclasi act apar, in doud sate diferite, dar vecine, Sinmihaiu de
Cimpie si Mihesu de Cimpie, un Barla kenezium, respectiv un
Barla Hungarum. Al cui numc esie de fapt etnic si neaos ?
Precum se observd, incircitura etnicd a onomasticii este extrem
de relativd dincolo de cazurile, de altfel rarc, In care etnia nu esic
specificatd explicit. Din acest motiv, cum deja scriam, nu am
putea pune marc temei pe lentativele de identificare, prin
onomasticd, a stinlor demografice consemnate documentar.

Plecand de la constatarea de mai sus trebuie sd privim cu
prudenti si ideea reflectdrii constiinteir etnice prin numele de
botez. Chiar dacid existd nume specifice romanesti, ele nu sunt
generalizate sau exclusive. Ca si la alte etnii transilvane, ele se
amestecd, in proportii diferite, cu nume banale ori cu altele despre
care studiile onomastice ar putea spune cdte ceva despre originea
lor, nu insd desprec limba vorbitd de purtitorii lor. Alegerea
numelor este un reflex al nivelului cultural, strict local, pe carc nu
putem si nici n-ar trebui s3-1 supralicitim.

fn planurile constiintei, epoca secolului al XV-lea
opereazi cel mult cu ideea de grup teritorial ori privilegiat. Mai
usor functioneazi mentalitatea si constiinta de sine a hateganilor,
maramuresenilor, figirdsenilor. Constiinta de neam exista numai
latent si intuitiv, functiondnd maximal in situatii de contrast.
Acestea din urma sunt produse primordial de limba, manifestiri
religioase si, poate, intr-o proportie mult mai micd decdt s-ar
crede, de citre etnografie. LLimba, cel mai categoric atribul ctnic,
este obligald dc citre mecanismele interne ale societitii medievale
sd fie utild unor oameni care nu se¢ miscd prea mull. Dacid
imobililatca estc dominantd, comunicarea cste slabiliti intr-o
formd oarccare, dar foarte putini au norocul si constate cd, la
numai cativa zeci de kilometri distantd, cineva vorbeste la fel ca
e1 ori, dimpotnvi, foloseste o limba total difcritd, prilej cu carce sc
pot naste, intuitiv, ginduri, nu insd si concepte prca adanci,
despre propria identitate etnicd, bazald pe limba.
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Nici religia nu stimula particularizarca si adéncirea
sensurilor lui natio. Nu o ficea nici catolicismul®’, nici ortodoxia.
Ccle doud institutii carc practicau cultele adverse, operau aproape
numai cu notiunile dc christiani si de schismatici ori cu "latini" si
"greci”, indiferent de individualitatea lor etnicd particulard. Intr-o
astfel dc bipolaritate, a spune "valah" cchivala, de obicei, dar nu
obligatoriu, cu ortodox. Dar, cum in regatul Ungariei mai existau
incd si sdrbi si ruteni, nimeni nu poate fi absolut sigur cd se
vorbestc despre un grup etnic anume atunci cdnd este notat
termenul de ortodocsi. Mai mult, s-a dovedit, din ce in ce mai
pertinent, cd au existat numerosi romani catolici, la fel cum de
altfel vor fi fost si sarbi de aceeasi religic. Religia, fie ea catolicd
ori ortodoxd, luati in sine, nu catalizeazd particularismul etnic,
dimpotrivi, il subordoneazi unititii crestine. in antiteza reali a
cultelor se produce insd o oarecare particularizare perceputd nu la
nivelul dogmei, ci la acela al exteriorizirilor din slujbe ori la
comportamentele slujbasilor bisericii. Dar indivizii nu afiseazi
ostentativ sau agresiv apartenentele religioasc. Nu o fac nici
comunititile, in afara stricti a bisericilor in care se inchini. In
Transilvania medicvald, alteritatea religioasi nu a produs
niciodati confruntiri virulente ca fenomene istorice, ci doar ca
fapte punctuale. Afirmatia din urmd trebuie considerati ca
reflectind nivele dc tolerantd largd, mult peste ccea ce am fi
dispusi s vedem astdzi, cu ochii partizanatului religios exacerbat
dc cdteva secole scurse de atunci.

Cat priveste etnogralia, cum vom vedea undeva mai
departe, in alt capitol, e¢ste hazardat a spunc despre ea ceva
concret $i, mai ales, corect. Din acest motiv, preferim sid nu o
implicdm in incercarea de a identifica puterea de individualizare a
etniilor medievalc.

20 B C.Shafer, Faces of Nationalism. New Realities and Old Myths.
Harvest book, 1974, p.24.
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Chiar dacd cxista constiinta apartenentei etnice, aceeasi
apartcnentd nu se substiluic tofal societitii integrate, asa cum am
aritat, in cultivarca altor valori sociale, si nu avea cum s produci
obiect de masurare a fidelititii politice. Pentru veacul nostru ar fi
insd foarte grcu de gasit structuri mentale care sd opereze dupi
schema sistemului nostru actual de valori. Ar mai fi de adiugat
incd un lucru, nu lipsit de importanta: stirile de lucrurt din Europa
de Est nu sunt sincrone cu cele din Luropa Occidentului.
Diferenta rezultd, printre altele, si din decalajele culturale, care,
dau sau nu, si tira sensibilititilor etnice. Or, aceste decalaje au
fost consecvent in defavoarea teritoriilor noastre, ceea ce trebuie
sd conducid la aprecierea cd instalarca diferentelor s-a ficut mai
lent.

Romiénii din Hateg conturcazi o unitate suficient de
solid# pentru a se particulariza de toate tertoriile inconjuritoare.
Pentru cei purtati in slujba lui loan de Hunedoara, cadrul ancestral
se redimensioneazi la forrma unui statut propriu, cu ajutorul
cdruia, prin comparatii, au avut sansa si mai descopere indivizi
asemdndtori ori realititi asemdndtoare, dar niciodatd realitatea
specificd districtului lor. Aldturi de sentimentul apartenentei la
"tara" micd, la provincie, la comunitatea locald, se claddeste
puternic acela de supusi comuni ai unui stipan unic, de obicei
regele, iar, in lipsa lui, guvernatorul. Acum este vorba despre
fidelitas, respectiv de o loialitate mai presus de orice alt concept.
"Credinta" la care ne referim face ca sd fie conciliatd prezenta
trinitdtii regale arpadiene sanctificate (Sf. Stefan, Sf.Emeric si
Sf.Ladislau), in bisericile presupus ortodoxe, ale feudalilor
romdni. Nu contcazi ci acei regi fuscscrd de altd religic sau neam,
ei erau simboluri exteriorizate ale fidelitdtii fatd de regalitate,
supremul stipin al statului. La fel sc intdmpld in Fagdras, unde
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sentimentul de "tard" aparte, cu pregnante particularititi, este mai
robust decét orice alt concept politic®.

A fi supusul cuiva sau a fi membrul unei stir, cra mai
important decat semnificatia lui natio”. Sc dovedeste, si prin
aceasta, rolul secundar pe care constiinta de neam il detinea in
ierarhia preceptelor politice, subordondndu-se altora care stabilesc
tocmai  coloratura timpurilor. Cici, rasturnind piramida
conceptelor, paridsim lumea feudalismului.

Diversitatea etnicd din interiorul regatului Ungariei, in
pluralitatea ei, a fost remarcati si afirmatd de la legile lui Stefan |
cel Sfint, si pind la Tripartitium-ul lui Stefan Werbocz (1515).
Aceste prupuri disparate au traversat impreund trepte de
autoidentificare si recunoastere de sine, aldturi de fenomenele de
creionare oferite de citre ceilalti etnici. Se intdmpla ¢3 tocmai acei
"ceilalti", acum amintiti, si-i recunoasci mai repede, prin
particulanismele lor, fie datoriti gradului diferit de culturd, fie
pentru cd au avut mai multe oportunitiiti de a se exprima in scris
despre ei. Acestui proces ii recunoastem stabilirea ierarhiei
valorilor etnice comparate (ex. maghiarul este ..., in timp ce
roménul are ..., iar sasul face ...) si acumularea unor sentimente
reciproce. Ci ele sunt procese istorice, care, in secolul al XV-leca
nu sunt incd incheiate, poate fi demonstrat prin investigarea
raportunilor maghia.ro-siseg»ti”.

2l Vezi StMetes, Situatia economicd a romdnilor din Tara

Fagdrasului. 1. Cluy, 1935, p.5-6.

2 Vezi J.Huizinga, Patriotism and nationalism in European history, in
vol. Men and ldeas. Fvanston and London, 1970, p.117; Szics J,,
“Nemzetiség” és "nemzeti ontudat a kozepkorban. Szempontok cgy
egységes fogalmi nyelv kialakitisdhoz, in vol. Nemzetiség a
Sfeudalizmus kordban. Budapest, 1972, p.38.

2} La mijlocul secolului al XV-lea, in breslele Brasovului, sasii si
ungurii stau impreuni. in 1505, se spunc deja: "ungurii care sunt acum
in breasla, sd rimana si in continuare impreunid cu fiiilor, dar pe viitor
s nu fic luat la mestesug cineva de alta limba4, ci numai germani®, ca la
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l.a mijlocul veaculm al XV-lca, cind numele de olachi,
valahi sc inmultesc considerabil in documente, prinde contururi si
numele de slovac, desprinzdndu-se dintr-un gencric folosit pentru
toti slavii. Consuinta de sine, cu substrat etnic, in forme
primitive, cimdne o componentd a timpurilor. Dacd am admite
cerinta lui Malyusz Elemer, cd romdnii trebuiau si-si afirme
originile pentru a dovedi cd posedau o constiintd proprie in
secolul al XV-lea®™, atunci va trebui si cerem acelasi lucru tuturor
viitoarelor nationalititi ale monarhiei habsburgice, lucru pe care,
desigur nu l-ar face nimeni, din simplul motiv ci lucrul tine de o
suprastructurd eclevati, intelectualizatd, foartc subtire in evul
mediu si dificil cuceritd in ajunul epocii modemc. Etnosul,
inregistrat ici-colo, rispunde totusi cerintei reclamate®’, dar firi
sd cauzeze frimdntidri cu ecouri de valoarea unor probe pozitive.
Mai nou, a fost descoperit chiar si un text literar, conceput in
Maramures, care se referd direct la originca latind si romand a
romdnilor’®, astfel incat cerinta lui Malyusz pare si fi fost
indepliniti si pentru romani. Am putea desemna si citiva
catalizatori posibili ai calititii constiintei etnice, anume
apropierea de statele libere rominesti, lirgirea orizonturilor prin
rizboaie si circulatie sau dialogul unei catcgorii a feudalititu
romdnesti cu latinitatea catolica.

1532, tot acolo, s& se scrie foarte raspicat: "pe viitor si nu fie primit
nici un mester maghiar in vrco breasld a mestesugului nostru din cauzi
cd maghiarii §1 germanii rareori triiesc pasnic unii cu altii”. Quellen zur
Geschichte der Stadt Kronstadt. 1X. Brasov, 1999, p.42, 85 si 155.

2* A kozépkori magyar nemzetiségi politika, in Szdzadok. Budapest, 73,
1939, p.433.

25 A.Armbruster, Romanitatea romdnilor. Bucurcsti, 1972, p.17-97.

26 Vezi O.Pecican, Literatura ‘“cavalereascd” in Maramuresul
romanesc (secolul XIV), in vol. Viata privata, mentalitdti colective si
imaginar social in Transilvania. Oradea-Cluj-Napoca, 1995-1996, p.
111. Discutat si de¢ C.Alzati, in vol. Jn inima Europei. Cluj-Napoca,
1998, p.90-112.
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Campaniile lui Ioan de Hunedoara au produs inci cel
putin un rezultat secundar, demn de relevat. Nicicind in alte
vremuri, grupuri de roméni din Maramurcs, Banat si Hunedoara,
ca si parte dintre cci trditori in restul comitatelor ardelenc, nu s-au
reunit mai plenar si mai elicient decét atunci, in campanii. Este
imposibil de estimat efectul acestor contacte asupra mentalului lor
individual sau colectiv. Dar, la fel de imposibil ne pare ca [oan de
Hunedoara ori alti clarvazitori ai timpurilor, si nu fi intrevizut
cel putin forta romdnititii ardelene masate si potentele ei politice.
Obscrvatii ascminitoarc trebuiau ficute si in clipele in care
grupuri compacte de feudali romdni ajungeau in fata tronului,
pentru a solicita confirmarea vechilor privilegii de stipanire.
Modalitatea o regdsim cu usurintd in practicile feudale din Tara
Romineascd si Moldova, dar firdi a avca semnificatia la care
zibovim in acest moment, intr-o alti geografie politici. in
Transilvania, practica s-a cliddit de la inceputul veacului.
Constatim apoi ci loan de Hunedoara va patrona dese prilejuri de
acordin de privilegii, in asa fel incit, in afara prezentei salc
fizice, romdnii nu vor primi decat acte foarte putine. Important va
fi momentul in care sc produce depisirea prezentei limitate, pe
anumiic unititi teritoriale. Si intr-adevdr, in intervalul 1453-1456,
in fata regelui s-au intilnit roménii din Hateg, Hunedoara si
Maramures. Au fost prilejuri de tmp de pace, care serveau
contactelor interromanesti, ldsind cale liberd intelegerii
intereselor comune care alimentau, greu de spus insd in ce fel, si
constiinta de neam.

Atitudinile lui Toan de Hunedoara par a se inscrie pe
coordonate care ne fac si presupuncm perceperea unor
sensibilititi romanesti. Cum actele sale nu au fost niciodatd
gratuite, ele dovedesc anume imperative care le-au comandat.
Aici este deja vorba despre un alt plan, anume acela al
cirmuitorilor. Or, nc vine greu si acceptdm faptul, de altfel
posibil dc urmarit in surse mai vechi, c¢d nu a cxistat la curtea din
Buda o "problematicd romdneascd” mai veche. La mijlocul
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secolului, s-ar putea ca interferenta celor doud planun, personal si
cel din patrimoniul regalititii, si fi dobidndit nuante noi tocmai
datoritd originii particularc a guvernatorului. De relevat rolul pe
care Joan de [lunedoara 1-a avut in gruparea militard a majorititii
roménilor din regat, sprjinul exclusiv pe care l-a acordat
recompensarilor in serie, discutate mai sus, apoi stimulentul dat
pentru adunareca comund a districtelor badnitene, desemnarea
deliberatd a unor demnitari romdni la cidrma unor comitate si
districte populate majoritar de citre romani. Sunt de vizut aici
elementele unei politict speciale roménesti care neagd catlegoric
accidentalul. Ixistd un foarte interesant epitet pe care loan l-a
pamil de la Zoticos Paraspondylos, care il numea "stilp al
roménilor" (BAayial)”’. in lumina celor constatate de citre noi,
nu a fost, nicidecum o metaford, c1 un adevidr. Abia acum, o
afirmatie a lui Nicolae lorga, care, stabilind contrastul dintre
politica lui Matia si a parintelui siu, afirma, - nu tocmai cu
indreptitire, dar totusi foarte aproape de realitate -, cd "au dispirut
acele admirabile elemente romdnesti pe care, pind la sfarsitul
vietii, [oan Hunyadi, care se simiea una cu dansii, le-a acoperit cu
cele mai mari laude"*®.

Regii Ungariei, de la primul Habsburg si pdna la ultimul
Jagellon, au avut in vedere importanta elementului roménesc.
Ascendentele politice din rdndul acestei categorii etnice au fost
garantate atunci cdnd romdni intelegeau si se integreze in formele
vietii de stat. Nici o clipd nu trebuie si interpretim lcgislatia
prohibitivd pentiu strdini ca una indreptatd impotriva lor. Céci, si
la 1471, si la 1492, articolele decretelor regale ficeau referiri la
interzicerea ascendentei la functii a extraneilor, nu la aceea a
locuitorilor regatului, de cc neam vor fi fost ei. Oficial, in
terminologia de atunci, asa cum iardsi am artat, ei apartineau cu
totii la natio Hungarica. Cel mai bine sustine accastd interpretare

7 Fontes Ilistoriae Daco-Romaniae. IV. Bucurcsti, 1982, p.387.
** Istoria Romdnilor. V. Bucuresti, 1996, p.118.
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tocmai numirul romdnilor prezenti in [unctii, atit inainte de
primul reper cronologic, cét si dupd cel de-al doilea.

Accederea la functii politice nu a avut vreun start bine
determinabil. Si ne amintim de Maramures, unde familiile
romanesti au condus, sub titlul voievodatului ori comitatului, o
perioadi indelungati, inci din secolul al XIV-lea”®. De la
inceputul secolului al XV-lea, prezentele romédnesti in preajma
curtii regale, dideau semnalul noii vremi carc se apropia. Se
cunoaste clasicul exemplu al lui loan de ITunedoara, dar la 1402,
Valentin dc Pala (astizi Bautar), era deja usier regal®, ostenii ai
curtii au fost si Stanciul, fiul lui Barb, Drigan, fiul lui Manciul,
din Comiat (1422), Ladislau Bizere, fiul lui Vlaicu (1433). Cele
relevate dau nu numai mésura inceputurilor iesirii roméanilor din
cadrul geografic traditional, cdt mai ales din mentalul socio-
politic in care trdiserd pind atunci. ['cnomenul avea cu totul alte
proportii decdt avusese in veacul anterior.

Explicatia nu este unilatcraldi. Vom ldsa deoparte,
decomandatd cel putin, mobilurile proprii feudalititii roménesti.
S4 le analizim pe acelea ale puteni centrale. La urcarea pe tron a
lui Sigismund dc Luxemburg s-au dezlintuit interese politice
contradictorti, in care rcgele s-a vizut in situatia de a-si constri
temeinic si in timp relativ scurt, propria sa partidi sustindtoare. S-
au concentrat astfel o serie de clemente striine regatului, printre
care figuri deosebite, cu implicatii mar in istoria tentoriilor
locuite de citrc romdni, au [Ecut polonezul Stibor, voievod al
Transilvaniei, si italianul Filippo Scolar, comitele de Timis.
Aceleasi jocuri de interese nu au cvitat nici elementele locale,

?* R.Popa, Tara Maramuresului in veactd al XIV-lea. Ed. a ll-a.
Bucuresti, 1997, p.193 si urm. Pe plan mai gencral, 1.Drigan, Nobili
romdni in viata institutionald a Transilvaniei si Ungariei pind la 1526,
in vol. Studii istorice. Omagiu profesorului Camil Muresanu. Cluj-
Napoca, 1998, p.86.
*° Orevay, p.318-319.
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pind atunci prea putin angajate politic. A fost vorba despre
abilitatea politici al lui Sigismund care a inteles valoarea
potentiald si rcali a energitlor roménesti. Dupd prnmele
experiente, din luptele interne pentru consolidarea tronului, relatia
directd cu regalitatea s-a sudat tot mai solid in expeditiile externe;
in cele turcesti, mai cu seami. Aici deja interesele se interferau
major. Regele se arita a i cel mai bun garant al rcspingerii
progreselor turcilor. Lucrul a fost bine intuit de toti romanii care
locuiau in vecindtitile hotarelor sudice ale regatului. De la
contactele ocazionate, unele elemente ale elitelor romdnesti au
trecut usor la permanente, amintind de practicile vasalice ale
Occidentului, traduse in limbaj specific, sub numele de
familiaritas (oamenii familiares). loan de Hunedoara a fost cel
mai ilustru exemplu, dar, tot atunci, alti romdni se gdseau in
diferitc stadii ale strdngeni raporturilor cu regalitatea, fiind in
parte "preluati" de acelasi personaj atunci cind regele a fost
substituit ori nu reprezenta decit prea putin, in plan politic real.
Ascensiunea Hunedoreanului, pand la cdrma regatului, a fost
extrem de mobilizatoare pentru mentalul micii nobilimi in
general, si al celel roméinesti in particular. Ea demonstra sansa
militarului de a-si depasi conditia sociald primard in conditii de
stralucitoare si remarcate faptc d¢ arme, oportune si temeinice
relatii de familiaritate, alituri de complexul dc subicctivitate
denumit noroc. Dintre romdnii care au intrunit conditiile
arhitectuni succesului socio-politic, cei mai multi au inteles si au
acceptat s1 reversul medaliei: despdrtirea definitivd de ambianta
traditional3 a bazei de plecare.

Prezentele roméncsti in campaniile militare au fost cel
putin subliniate®’. In conceptia regatului, transpusi mai tirziu sl

'V Motogna, Trecutul romanilor din Banat in epoca lui loan Hunyadi
(1437-1457}, in vol. Banatul de altddata. Studii istorice. 1. Timisoara,
1944, p.539-576; C.Muresan, Rolul lui lancu de Hunedoara in
mobilizarea maselor populare impotriva expansiunii otomane, in Studii,
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in lege (Tripartitium, 1515), nobilitatca c¢ra organic legatd dc
contributia militard. Nici aceste pagini nu vor reusi si evite un
subiect asemindtor, deoarece a-l1 neglija ar insemna sd excludem
nejustificat un capitol esential al vietii politice romdnesti. Foarte
plastic, Patriciu Dragalina {i numise pc scfii roménilor medievali
"condotieri ai Rasaritului"*. In intelegerea sa, notiunea pare a nu
fi fost prea clard. Probabil el o rctinusc numai ca pe o expresic
plasticd, pon carc intelegea doar calititile lor de remarcabili
militar.

Rolul principal l-au avut, asa cum se cunoastc, lupicle
antiotomane in care romdnii au avut interese directe si majore. A
lupta cu turcii cchivala cu bitilia pentru propria existentd,
bunistarc si moralitate crestind. Dupd cum remarcase foarte binc
Nicolae lorga, luptele au produs transferul de la ponderea detinuti
in veacul al XIV-lea de rominii din nordul regatului, la cei din
sud®. Dar, ele nu reprezentau decit o parte a rizboaielor in care

IX, nr.4, 1956, p.55-72; St. Pascu, Rolul cnezilor din Transilvania in
lupta antiotomand a lui lancu de Hunedoara, in Studii si cercetdri de
istorie. Clyj, VI, 1957, p.25-67; M.P.Dan, Un stegar al luptei
antiotomane. lancu de Hunedoara. Bucuresti, 1974; 1.Lazir, lancu de
Hunedoara si lupta poporului romdn pentru neatirnare, in Sargetia,
XIII, 1977, p.19-28; 1.Hategan, Cnezi romdni in lupta antiotomand.
Cnezi bdndteni si hunedoreni in luptele lui lancu de Hunedoara.
Atestdri documentare (1439-1453), in Sargetia, X1V, 1979, p.225-232;
A.Andea, Obligatiile militare ale cnezilor din Banat si rivalitatea
Ungariei cu Bulgaria si Imperiul otoman in secolele XIV-XV, in
Banatica, 13/11, 1995, p.5-15; 1.Drigan, Nobilimea romdneasca din
Transilvania in contextul structurilor nobiliare din centrul si estul
Europei intre anii 1440-1514. Tezd de doctorat. Bucurcsti, 1998,
p.384-387.

2 Din istoria Banatului Severin. Caransebes, 1899. Cf. Lllategan,
Cnezi bandteni in lupta antiotomand in primele decenii ale veacului al
XV-lea, in Tibiscum, 1980, p.271.

Y Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. 1. Bucuresti, 1915, p-85.
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elementul militar romanesc a fost prezent. fn vremea lui loan de
Huncdoara, in modul cel mai obisnuit, s¢ desfdsurau cdte una,
pand la trci campanii anuale, vizdnd toate punctele calde sau de
escc diplomatic, de la limitele regatului. Or, aceste campanii, din
afara rizboaiclor otomane, au fost mereu neglijate de istoriografia
romdneascd si au ramas in bund parte necunoscute. Este adevirat,
participarea la luptele intercrestine din Tara Romaéneascd,
Moldova, Slovacia si Austria aduceau mai putinid glorie si, in
consecintd, nu prea erau subliniatc in acte recompensatoare. Dar
cxperientele politico-militare, odatd incepute cu turcii, au fost
multiplicate, aldtun de contactele cu medii socio-culturale
diferite, in asa fel incdt beneficiul participantilor, care aveau
norocul sd se intoarcd nevidtimati, a fost cel putin egal, dacd nu
mai important, cu al luptitorilor impotriva necredinciosilor.
Unilateralitatea fixdri catre turci, ca si o alid falsa
intelegerc a unor aliante politice, a ndscut in istoriografia
romdneascd, idcea ,.frontului comun antiotoman al celor trei tiri
romane™*. S3 amintim aici ci, din punct de vedere strict politic,
multd vreme nu au cxistat decdt doud tin (= state) romine.
Transilvania nu a fost o tard separati de regatul Ungariei, si nici
nu a avut o politicd externd proprie. Drept urmare, asa-zisul
»front" a fost o initiativd a regatului Ungariei, reprezentat prin
guvernatorul ei, in continuitatea unor linii de politicd externd care
vizau controlul gurilor Dundrii, in interiorul ciruia aliantele nu s-
au constituit intotdeauna pe baza unor interese sau dorinte
comune. Majoritatca romanilor intracarpatici nu au avut niciodati
vreun rol in a determina constituirea sau nu a aliantelor.
Incorporirile in oaste nu le cunoastem decdt in mésura
unor exceptii. Datele pe care le posedim sunt fragmentare. Dacd,
la 1385, cnezii erau obligati sd participe cu o micd unitate de huptd,

* ldcca este explicit sau mai nuantat formulati in lucririle lui I'r.Pall,
C.Murcsan, M.P.Dan, E.Denize elc.
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numiti "lance"®, acest fapt insemna asimilarea obligatiilor lor
militare cu acelea ale nobililor regatului. Mai putem adiuga incd
un clement nu lipsit de importanti. in anul 1459, intr-un decret
dat in 5 1anuarie, regele Matia hotdra ci, din acel moment inainte,
romdnii umili, care vor fi pusi la lucrum camere, si fie obligati si
la datorii militare, alituri de ruteni si "sclavi"*®. Faptul pare si
demonstreze ci toatc participdrile militare anterioare apartinuserd,
in cea mai mare parte, clementelor libere, nobiliare sau tdrinesti.
Se banuieste ci armata teritoriald, in spetd cea a zonelor imediat
apropiate luptelor, se angaja direct si plenar. in consecinti, daci
lucrul este adevirat, atunci pdrtile sudice, cel mai afectate de
incursiuni turcesti, si-au antrenat excesiv potentele militare. Uzura
umand a fost accentuatd, dar si selectia cadrelor de valoare s-a
operat cu mai mare usurinti. in chip firesc, Banatul si Hunedoara
s-au supus acestei legititli. Este si cauza pentru care majoritatea
varfurilor politice roménesti remarcate de izvoare au provenit din
aceste teritorii. Decretul regelui Matia mai restringe imaginea de
rizboi "popular" cu care ne obisnuisem, cdci el instituie o
obligatie si nu stabileste limite unui spirit rizboinic generalizat.

Diplomele las3 sd ajungi pani la noi doar o infimi parte a
stirilor privindu-i pe romdnii care s-au antrenat in lupte. Au sansa
personajelor istorice doar cei care s-au remarcat in mod special or
altii, nici ei prea numerosi, in dreptul cdrora s-a notat explicit cd,
fiind luptitori, si-au virsat singele. Intregimea acestor categorii a
fost, la rindul e1, decimati de pierderea documentelor.

Elekes Lajos recunostea deschis cd prima "familie" pe
care o poate reconstitui in jurul lui [oan de Hunedoara a fost
compusi aproape in cxclusivitate din elemente romancsti’’.
Alituri de armata tentoriald de care vorbeam, acestea s-au grupat

** Pesty Fr., A szorény bansdg. 111, p.11.

% Decreta regni [Hungariae. 1458-1490. Budapest, 1989, p.115.

¥ Hunyadi. Budapest, 1952, p.119-121. Vezi o sintczi la M.P.Dan, op.
cit, p.59-61.
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mat ales sub steagul (banderiul) personal al su. fn anii urmitori,
mercenarii au crescut ca numdr, dar steagurile voievodale si
guvernatoriale si-au pastrat caracterul initial, grupandu-i pe toti
familiarii purtitorului de mari demnitati. La acestia se addugau,
intotdeauna, feudalii sdraci care sperau si-si amelioreze conditia,
fratii. minori care nu erau destinati canerelor ecleziastice,
fanatizatii de idcea luptelor cu pdgdnii, aventuricrii. Atentia
acordatd romAanilor din domeniul episcopiei Oradiei, ca si o slire
directd, din anul 1450, privitoare la un voievod romdn din
subordinea episcopiei Transilvaniei, ne relevd intrarea romanilor
si in componenta banderiilor episcopale, cele care nu se puteau
nicidecum sustrage luptelor duse sub scmnul crucii. Curdnd au
fost integrati si romdnii maramureseni, desigur pe ldngd alte
grupuri mai putin compacte si remarcabile.

Toti acei istorici care s-au referit la componenta armatei
au subliniat adesca, in cazul luptelor antiotomane, prezenicle
romanesti. In situatia dati era destul de usor a-i confunda pe
romanii transilvineni cu cei din Tara Roméneascd, cu atit mai
mult cu cét, asa cum de altfel am vizut, sub numele de unguri se
intelegeau in mod obisnuit toti locuitorii regatului. Alta este
situatia luptitorilor romani descmnati ca atare in rizboaicle cu
Frederic de Habsburg®® sau cu husitul Jan Giskra. Parc ci in
contextul noii conjuncturi politice interne, in prelungirea unei
traditii militare insuficient de fin cercetate, romdnilor li se
recunoaste oficial calitatca de furmizoni de contingent specific ai
armatei regatului. A ficut-o intdi Sigismund de l.uxemburg, apoi
decretul adundrii regatului, intrunite in anul 1438 sub regele
Albert. in sfarsit, in anul 1446, ih cadrul misurilor cc s-au luat
pentru sustinerea luptelor antiotomane, locul lor, din nou, a fost
precis stabilit. Nu este deci de mirare cd loan de Ilunedoara avea

» N.lorga, Acte si fragmente. lll. Bucuresti, 1897, p.22, anul 1446;
idem, Notes et extraits pour servir a 'histoire des croisades au XV°
siécle. IV. Bucurcsti, 1915, p.38.
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constiinta foartc clard a rolului esential al clementului roméncsc.
Atunci cind sc afla in tratative cu Allons de Neapole, pentru a-1
ridica la tronul Ungariei, in calculele operate cu acel prilej, 10.000
de romani erau pusi aldtun de 16.000 de osteni platiti din visteria
personali si altii veniti alituri de rege®®. Dar existi inci alte si alte
mdrturii despre cifre si importanta lor*®. Nu avem convingerea ci
Mihail P.Dan avea dreptate cdnd socotea cd romanii formau
"elementul popular" majoritar al armatei*.  Dimpotrivi,
recompensarea multora dintre ei, in nume individual, dovedea ci
ei ficeau servicii militare similare altor nobili. in uncle cazur se
specificd chiar explicit ¢ au pierdut in lupte sdngele propriu, al
rudelor si al slujitorilor ori familianilor lor, ceea ce indicd, fira
nici un fel de retinere, cd reprezentativitatea lor militard nu avea
nicidecum aspectul de gloati. Numai daci vom continua si
vedem armata timpului cu o majord componenti "populard",
atunci contributia romdnilor ar respecta proportionalitatea
demografici a regiunilor din care acea componenti a provenit.
Aceasti realitate militard, vizibild pe durate mai lungi si
pusd in lumind oficial, trideazi o conjuncturi politic generalizati
care este departe de a fi definibild prin stin inferioare. Omul cu
arme este un ins liber si cu drepturi. Cind reuseste sd se grupeze
dupd criteriul etnic, demonstreazi odatdi in plus rolul
individualizat, la nivel de grup, oficial recunoscut. Aceastd
individualizare nu o vedem decédt accentuatid printr-un specific
suplimentar celui lingvistic, dar este aproape imposibil de stabilit
care contingente romanesti aveau misiuni de auxiliari, ca si secuii,

Y A Frangepdin oklévéltar tortémeti ismertetése. Budapest, 1913,
p. XXXVI.

O M.P.Dan, op. cit, p.59-70; loan A.Pop, Privilegii obtinute de romani
in epoca domniei lui Matia Corvinid, in Rev.Ist., 2, nr.1991, p.667;
I.Drigan, Aspecte ale relatitlor dintre romani si puterea centrald in
tumpul lui Matia Corvinul 1458-1490, in Rev.Ist., 3, nr.9-10, 1992,
p.908 si urm.

“ Op.cit, p.61.
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de pildi, ori posedau caractenistici care le ficeau intr-alt fel
separabile de celelalte.

Armata a fost o adevidrati pepinierd de cadre politice
romdnesti. Dacd in vremurile Iui loan de Hunedoara varfurile au
fost incd destul de putine, in vremurile lui Matia, rolul lor a
crescut simtitor, pand la ceea ce loan Drigan definca ca fiind o
adevirati "partidi roméneasci” de la curte™. Ele vor fi apreciate
pentru calititile personale, experienta, orizonturile largi, spre sud-
estul balcanic, cu predominanta "specializirii" in problematica
turceasci.

Participdrile militare au dat semnalul si, in fapt, au fost
temeiul sigur, al altor forme de activitate asociate politicului,
forme care decurg si determind complicat semnaldrile din viata
militard. Reprezentarea politici a romdnilor nu este semnalabili la
nivelul congregatiilor provinciale ale Transilvaniei. Dreptul
roméanilor nobili era insd garantat, cdci intotdeauna starea
nobiliard era prima convocati si enumerati in intirirea deciziilor.

in continuare si privim ceva mai aproape fenomenul
administririi de citre romani a unor teritoni locuite majoritar de
citre ei. Céci, asa cum s-a observat, cle arati foarte clar cd avem
de-a face cu autonomii teritorial-administrative limitate, legate
numai de romani*. Desi observat cu destul timp in urmi, de citre
Xenopol si Densusianu, fenomenul nu l-a convins pe loan
Bogdan, care pretindea cd dacd fenomenul ar fi existat intr-adevir
astfel, el ar fi schimbat radical starea constitutionald a regatului
Ungariei". Pretentia lui loan Bogdan era evident exagerati si nu

4> Romanii din Transilvania in lupta antiotomand din a doua jumdtate a
veacului al XV-lea, in Anuar. Inst.Ist. Arheol. Cluj-Napoca, XXVII,
1985-1986, p.75-76.

# V.Motogna, Contributii la istoria Romdnilor bandteni in evul mediu,
in Rev.Inst.Social Banut-Crisana. X], iulic-august, 1943, p.8.

* Originea voievodatului la Romdni, p.192. Vezi deja obscrvatiile lui
V.Motogna, Contributii la istoria Romdnilor bandteni in evul mediu...,
p.7-8.

149
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

tinea scama de pluralitatea etnicd a regatului, in cadrul céreia
romanii crau majoritari doar in unele provincii, si nici de
evolutiile ulterioarc ale structurilor etnico-sociale, agravate din
ruperea elitclor roménesti de masa etnicd de origine. De altfel,
utilizarea notiunii de "autonomii limitate" nuanteazd destul de
mult sensul peste care nu este corect sd trecem.

Urmele autonomiilor sunt mai vechi de secolul al XV-lea.
Ceea ce intdlnim in acest din urmd veac sunt elementele unui
proces diferential geografic. Cercetiirile noastre au evidentiatl
mereu particularitatca acestora, mai ales prin formele adunarilor
surprinse de documente. Ele au stat insd intr-un strns raport cu
functionarea altor unititi teritoriale care nu erau exclusiv sau nu
erau deloc roménesti. in Transilvania voievodald, spre deosebirc
de pirtile din restul Ungariei, comitii comitatelor si majoritatea
districtelor care nu aveau privilegii speciale de la rege, aveau in
frunte oameni (familian) numiti de voievod ori vicevoievod, din
care cauzi, provenienta lor a fost extrem de diferiti, cel mai des el
nefiind oamenii locurilor. Abia regele Matia a stabilit, in 1486,
obligativitatea alegerii vicecomitelui numai dintre fruntasii
nobilimii comitatului respectiv. Localnicii erau reprezentati
consecvent de juzii nobililor, in Transilvania doi, spre deosebire
de Ungaria (deci si Maramures, Bihor, Zarand, Banat), unde erau
patru. Autoritatea lor functiona si fird prezenta comitelui®. Pc
langi cl, existau, peste lot, adundn comitatense sau districtuale, in
functie dec traditiile istorice (rczultat al unor conjuncturi
temporale). Studierea adundrilor roménesti*® ne scuteste astizi de
o rcvenire dctaliatd.

* Malyusz E., Az erdélyi magyar tdrsadalom a kozépkorban. Budapest,
1988, p.31-33.
% Vevi loan A Pop, Institutii medievale romdnesti. Adundrile cneziale
si nobiliare (boieresti) din Transilvania in secolele XIV-XVI. Cluj-
Napoca, 1991.
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Pentru Maramures, administratia comitatului se poatc
urmdri cu mai mare precizie, de la inceputul deceniului al treilea
al secolului. in anul 1421, unul dintre juzii nobililor avea o pecete
cu un cap de bour, emblemd heraldici ce ar sugera familia
Drigogegstilor“. Dupd acest an, toti cei patru juzi ai comitatului
sunt si rimidn romdni pind tdrziu, citre sfirsitul veacului. in
vremea lui loan de Hunedoara, pc ldngd faptul cd activitatea
virfunlor comitatului se intensificd, - lucru oglindit prin cresterea
numirului de acte emise, - mai sesizim inci doud fenomenc. in
1449, de pildi, observim cid juzii insisi emiteau acte pentru
nevoile interne ale comitatului*®. Tot atunci, dupi o intrerupere
destul de indelungati, demnitatea de comite a fost redati unor
romadni, este drept, nu din partea locului, dar totusi romani din
familia guvematorului. Pe ldngd practicile comitatense pe care
Maramuresul le utiliza la fel ca st alte comitate din afara
voievodatului Transilvaniei, rdzbat uneori ecouri ale unor
obiceilurt mai vechi, incid neinldturate. Un act din 1442, de pildi,
sugereazi cd introducerea in stdpanire se ficea in prezenta
comunititii intregi, intrunitd intr-un loc anume (Sighet), care nu
era cel al mosiilor care formau obiectul actului. Numai intr-un
asemenea mediu a fost posibild invocarea unor drepturi vechi din
vremca regelui Stefan [ cel Sfant (prima jumitate a secolului al
XI-Jea !) ale nobililor roméni din Visen®.

Dacd, in multe alte pidrti al Transilvaniei ori a
vecinititilor ei, se produce asimilarea treptatd a districtelor in
cadrele comitatelor, Banatul a marcat apogeul evolutici sale din
punctul de vedere al istoriei districtelor sale. In urma incercirilor
repetate de inventariere a numdrului real de districte, proces soldat
cu liste st numere diverse, care gravileazi in jurul cilrei de 20, s-
au subliniat si diferentele dintre aceleasi districte. Mai importante,

" 1.Mihalyi, Diplome, p.258.
“® Ibidem, p.338-339.
* Izvoare. 1, p.133-134.
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patru, pidnd la sapte dintrc ele, au rcusit performanta remarcabili
dc a actiona solidar in diferite situatii, solidaritate care a prins un
contur major in dcceniul al saselea al secolului. Districtele isi
aveau fiecarc autoconducerea lor. Aduninle provinciale au
continuat si functioneze. Cunoastem la Caransebes doud, intrunite
in august 1448 si februarie 1454. Cu sau fird autoritatea
delegatului regal, reprezentat de obicei prin castelan, emisiunile
documentare si-au mentinut cursul. S1 aici existd sigilii
districtuale, care intdresc actele. Cel al Caranului avea inscriptia
latind Sigillum districtus Karan™. Districtelor li s-a asociat si
banatul de Severin. S-a observat cd, in timpul lui loan de
Hunecdoara, au avut loc prefaceri in administratia locald: s-au
extins competentele tcritoriale ale banilor de Severin, probabil in
detrimentul comitilor de Caras, apirind si functia de viceban®'.

La mijlocul veacului se petrece un fenomen surprinzitor.
“drd sd stim exact dacd a actionat pe baza cunoasterii traditiilor
locurilor, a unor necesititi concrete sau printr-o intuitie de mare
politician, la 15 iunie 1451, Joan de IMunedoara cerea nobililor din
sapte districte romdnesti bindtene si se reuneascd intr-o
congregatie comund. Si, intr-adevir, la porunca sa, cu toate ci nu
crau invecinate si nu erau decdt partial in limitele comitatului
Timis, practic incilcind tot ceea ce insemnase organizare de tip
comilatens, bdndtenii s-au reunit in 13 ianuarie 1452, la
Caransebes. Se aflau prezenli acolo 23 de nobili roméani*’.
Actiunea solidard a avut duratd, cidci, in 1457, reprezentantii
districtelor bindtene au oblinut dc la rege primele lor diplome

*® I.Vuia, Districtus walachorum, in Analele Banatului. Timisoara, 2,
nr.2, 1929, p.84.

' Al.Horvath, Consideratii istorice si Juridice privitoare la Banatul de
Severin si functia de ban al Caransebesului si Lugojului, in Studii s
comunicdri de etnografie-istorie. Caransebes, 3, 1979, p.302.

? Vezi detalii la V.Achim, Consideratii asupra adundrilor judiciare
reunite ale districtelor medievale din Banat, in Rev.Ist, 3, nr.9-10,
1992, p.923.
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privilegiale comunc. Atunci ei se¢ considerau reunili intr-o
universitas carc isi revendica si chiar obtinea drepturilc™. Si aici
este incd foarte greu de stabilit dacd existd vreo granitd intre
mobilul social si cel etnic care au determinat colectivitatea si
actioneze solidar in raport cu regcle.

Cu toate c¢d se pidrea cd adundrile si, odaldi cu ele,
administratia romdneascd a Hategului disparuserd dupd 1435,
astizi putem argumenta reluarea lor cel putin in vremea lui Joan
de Hunedoara si, probabil sporadic, chiar si dupd aceea.
Reconstituirea partiald a unora dintre adundn este posibild prin
urmdrirea activititii oamcnilor capitlului din Alba Iulia. Se
constatd astfel cd intre 17-19 decembrie 1453, un capitular nu
putea implini introducerile in stdpdnire poruncile de rege decat
avindu-i strdnsi la un loc pe nobilii roméni din zece sate de pe
toatd intinderea districtului. Situatia s-a repetat si intre 21 si 24
februarie 1457, si, probabil, intre 20 si 24 februarie 1458. Nimic
nu ne impiedicd sd presupunem cd acele reuniuni nu au avut si
alte scopuri decdt colectiva confirmare a legalititii stipénirilor
formulate in diplomele regale. La mijlocul veacului, asa dupd
cum cerea traditia locurilor, prezidarea reuniunilor a rimas in
scama castelanilor de Hateg. Dacd multd vremc functia fusese
detinutd de personalititi ale vietii publice transilvane, la mijlocul
secolului ea a inciput pe mina localnicilor. Nimic nou fati de
adundrile cunoscute anterior nu se relevd. Sunt actiuni de

*) Hurmuzaki, Documente. 12, p.92-93. Comentarii vezi la
Gh.Vinulescu, Privilegiile romanilor din cele opt districte bandtene, in
vol. Fratilor Alexandru si Ion Ldpedatu la implinirea virstei de 60 de
ani. Bucuresti, 1936, p.869-876; T.Simu, Organizarea politicd a
Banatului in evid mediu. Lugoj, 1941, p.14-15; St. Pascu, Voievodatul
Transilvaniei. 1V. Cluj-Napoca, 1989, p.211; loan A.Pop, Privilegii
obtinute de romdni in epoca domniei lui Matia Corvinul, in Rev.ist., 2,
nr.11-12, 1991, p.67t; V.Achim, Consideratii asupra adundrilor
Judiciare reunite ale districtelor medievale din Banat, in Rev.Ist., 3,
nr.9-10, 1992, p.923-925.
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solidantate dc stare, strict necesare in conditiile lipsei birocratiei
de stat.

Figirasul folosea sigiliu propriu inci din anul 1413*.
Aceasta dovedea mai multe lucrun: cu toate cad modelul nu cra
muntean, districtul isi crease totusi o structurd de administratie
aseminatoare vecindtitilor sale transilvane. Realititile politice ale
Figarasului sc asociazi cu cele din vecinitatea Sibiului, in special
din Amlas. Oricum, ceea ce potenteazd functionalitatea autonoma
a stanlor locale, poate in contrast fatd de vecina "tard mama", sunt
interesele speciale ale lor si mai ales nevoia de a sc pune de acord
cu functionarea institutiilor din jur. Sunt cunoscute o serie de
revolte locale, concentrate in jurul anului 1456. Sunt implicati
atunci "cnezii si romdnii din Saliste", iar in acele clipe cetatea
Fagdrasului a fost asediati. Este destul de dificil dec stabilit cu
precizie mobilul evenimentelor, dar este mult prea neverosimil de
imaginat o cauzalitate sociald, asa cum s-a incercat si se
propuni”. Regiunile aveau o administratic paraleld care se
concura, incercdnd sid se substituie una alteia. Era vorba despre
drepturile Tdrii Romanesti, conservate pand in deceniul opt, apoi
cele ale Universititii sasesti, si, poate nu in ultimul rind,
intcresele clitelor locale®. Pand la sfarsitul secolului, sasii vor
pierde teren in favoarea formdrii unui domeniu nobiliar concedat
de cétre rege. Este cert ca in intervalul de care ne ocupim, loan de
Huncdoara a actionat impotriva majoritatii boierilor figiriseni,

5% (Cea mai poui discutie asupra sa la A.Lukacs, JTara Fagdrasului in
sec. XII-XV. Tezi de doctorat, Bucuresti, 1999, p.203-204, cu beneficiul
cunoastenii dirccte a documentului pastrat la Budapesta, Arh.Nat.Magh.
D1.10.120.

*% St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei. 1II. Cluj-Napoca, 1986, p.293-
294. Interpretarea negati mai nou si de citre A.Lukacs, op.cit., p.214.
* 1.Minca, Din trecutul stdpinirii romdnesti asupra Ardealului.
Pierderea Amlasului si Fagdrasului, in Convorbiri Literare, XLVII,
1914, L.Moga, "Marginea” Ducatul Amlasului si scaunul Sdlistei, in
vol. Omagiu profesorului Ioan Lupas. Bucuresti, 1942.
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incercidnd sd desprindd, cu titlu definitiv, teritoriul de sub
ascultarea voicvozilor munteni, dar actiondnd nu cu o politicd
noud, ci in virtutea uneia deja conturate in vremea lui Sigismund
de Luxemburg’’.

Regimul autoconducerii s-a menlinut in  forme
aseminditoare, dar neconcretizate in izvoare, in loate zonele din
preajma Apusenilor, Chioar, apoi in cdteva enclave teritoriale
puse direct sub autoritalca sasilor (Ndsdud, Birsa, Mirginimea
Sibiului). in secolul al XV-lea ele sunt inci teritorii suficient de
anonime, care trimit citre noi, ici-colo semne de existentd. Un
astfel de semn este, de pildi acela al romanilor din Valea Rodnei.
Districtul cste mentionat la 1444°%. "Vechile libertiti", ale
romdnilor (universi valachi in districtu Radna Volgye), altfel
enigmatice, le-a reconfirmat, poate pentru prima dati in forma
scrisd, regele Matia, in 1472%°, dupi un conflict destul de violent
si durabil, avut cu sasii din Bistrita. S-ar pdrea cd acolo a riimas in
vigoare, o vreme destul de lungd, institutia voievodald. Nu stim
despre ea cum functiona in aminunt. Unele date indicd chiar
fenomene de transmitere ereditard a functiei.

Reglementiri capitale au fost ficute pe mosiile episcopiei
de la Oradea, prin douid actc din anii 1442 si 1444%. Daci despre
vreo adunare cu rosturi similare celor din Maramures ori Banat nu
poate fi vorba, cici nu exista vreo formuld de autonomie in cadrul
domeniului, se mentine insi scaunul de judecatd al romanilor. {n
nord-vestul Apusenilor ii gdsim pe Petru, fiul lui Gheorghe de
Gyepes, sub numele de voievod. La Borod functiona de asemenea

°7 A.Lukacs, Tara Fagdrasului..., p.215-216.

® Jako Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p.311, nr.d496. Vezi si
V.Motogna, Un document necunoscut privitor la istoria Romanilor din
Valea Rodnei, in Rev.Ist., 11, 1925, 197-200.

*® Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.221-222.

% Vezi discutia asupra lor la loan A Pop, Institutii medievale
romanesti..., p.170-172.
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un voievodat, compus din sase sate, in frunte cu un voievod
rezident la Vintere®'. Pentru acea parte a Apusenilor, care este
conventional denumiti Zarand, loan dc Huncdoara a sdvirsit o
alti "inovatic" menitd si-i reuncascd pe romdnn de acolo,
locuitori ai unui teritoriu de circa 120 de sate, sub o singurd
autoritate, respectiv accea a lui Moga de Halmagiu, ruda sa prin
alianti®.

in restul comitatelor, prezenta romAneascd a rimas redusi
ca urmare directd a lipsei elementelor nobiliarc. Cnezimea, care
era omniprezenti acolo, nu s-a impus ca factor politic, rizbédtind
uneori cu valori individuale in campanii militare sau practici
judiciare. La mijlocul secolului al XV-lea, progresele lor se
desfisoard in paralel cu acelea inregistrate la nivelul comitatelor,
in asa fel incét, cel putin dezvoltarea propnilor scaune de judecati
este mai bine surprinsi®.

In secolul al XV-lea a avut loc si pitrunderea elementelor
romdnesti in conducerea unor unititi administrative care aveau o
componentd etnicd diferitd. Singurul exemplu despre care avem
stire a fost acela al scaunului Oristiel, unde, de la 1452, un
Ladislau Olah a ocupat functia de jude sciunal. Este strimosul
cunoscutului umanist Nicolae Olahus. Ocuparea functiei a avut
loc in intervalul aproximativ 1452-1464. Dupid ultimul an
mentionat, i-a urmat in functic, fiul siu, Matei. La 1467, cei doi
vor fi inldturati datoritd implicim in rebeliunea contra regelui®.
Originea munteand a familiei Olah din Ordstie are probabil tot
atdtca temeiuri ca si aceea a Hunedorestilor. La fel de greu de

8 1,.Borcea, Voievodatil Borodului in sec XIHII-XVII, in Crisia, 12,
1982, p.162.

@ V.Eskenasy, Halmagiu, un sat medieval din Tara Crisului Alb
(secolele XIV-XV). Consideratii istorice, in Ziridava, V, 1975, p.26.

8 Erdujhelyi M., A kozegyziség és hiteles helyek torténete
Magyarorszagon. Budapest, 1899, p.169.

8 A.L.Domer, Elita administrativi a scaumdui Ordstie in veacurile
XIV-XVI, in Anuar.Inst. [st. Clyj, XXXI1, 1993, p.21, 23-24.
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demonstrat cu argumente serioasc, in afara relatdrilor [oarte tarzi
ale lui Nicolae Olahus, ar fi si inrudirea lui cu loan de Hunedoara,
inrudire in temeiul cércia ar fi ajuns in slujbd. Din moment ce, in
1464, adunarca scaunului era formati din Saxones, Hungarorum
ac Walachorum®, eligibilitatea ultimilor era garantati.

Excluderea romdnilor din structurile politice ale asa-
numitului "pdmant criiesc", de fapt al Universititii sdsesti, s-a
datorat unor privilegii speciale care 1i priveau pe sasi. Pentru a ne
edifica asupra conditiilor acestei excluderi, este suficient si
recitim confirmarea de privilegii pe care regelc Matia a dat-o
sasilor in august 1458. Se scria acolo cd nici un secui ori roméin
sau om de altd stare, nu se va putea aseza la sasi, impotriva
vointei acelora (nullus Siculorum scilicet et Wolachorum ac
alterius cuiuscumque dignitatis, status et conditionis hominum
contra eorum voluntatem in eorum medio ... descendere posset)®®.
Segregarea nu cra indreptatd exclusiv impotriva romdnilor, ci
impotriva tuturor celorlalti, la fel cum procedau toate comunititile
germane colonizate in est, concomitent posesoare de pnvilegii
regale. fn aceasti lumini intelegem de ce, la Oristie a fost
posibild ascendenta in functie a unui roman, pentru cd, pur si
simplu, comunitatea locald acceptase acest lucru.

S-a scris destul de mulit, pentru secolul al XIV-lea, cu
deosebire, mai intdi dinspre istoriografia maghiard, apoi, ca o
reactie, st de cdtre istoriografia romdnd, despre rolul pe care
roménii l-ar fi detinut in tulburdri intcrne, atitudini sociale
transformate in acte politice (violente, tdlhdmi etc.). Coloratura lor
etnicd a fost nejustificat ingrosatd. Nimeni nu poate nega faptul cid
au existat, prntre romdni, destui tilhari ori altc elemente
antisociale. Ar fi fost ins3 corcct dacd aprecierea s-ar fi ficut prin
analogii cu aceleasi elemente din alte ctnii. Atunci, poate s-ar fi
putut spune dacd cota de reprobabilitate este mai mare sau mai

9 Urkundenbuch. V1, p.189.
* Ihidem, p.26, nr.3137.
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micé de la un popor la celdlalt. Ceea ce este iarsi sigur, este cd,
din pozitia sociald umild in carc sc gdscau, romdnii alcituiau,
potential, un grup mai numeros de nemultumiti decét alte ctnii.
Apoi, aceeasi posturd, fi transforma usor in manevrati, impotriva
altor comunititi ori a averilor altor nobili. Nu trcbuic sd uitdm ci
aceiasi romdni ofereau elemente politiencsti remarcabile, deliberat
cdutate. Cazul cel mai cunoscut cste cel al romdnilor din Feleacu,
carc, incontinuu dupd anul 1366, au curdtat pddurile care
mirgincau drumul de la Turda la Cluj®’. Tot romani au fost si cci
care, prin operatiuni asemandtoare, au redeschis circulatia dintre
Hateg si Banat®®, pe vechiul traseu al drumului imperial roman.

Existd si un destin individual al romanilor din veacul al
XV-lca. il face parte din acelasi comun sistem de evolutii politice
ale evului mediu. Adicd, mentionatul destin este, in proportii
covdrsitoare, total anonim. La cele cdleva dintre traseele umane
romdnesti ale veacului, care contrazic soarta comund a confratilor,
vom reveni.

" DRIL. C. Transilvanig. X111, Bucuresti, 1994, p-314-315.
% Vezi Izvoare. 1, p.35, nr.2.
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Este cu totul anacronic si mai avem in vedere, pentru
romdnii din regatul Ungarici, o realitate sociald exclusivd. Fard
indoiald, tdrinimca a fost cca mai mare componentd sociald a
etniei, pand dincolo de epoca premodernd; dar nu a fost singura.
Aceastd componentd sociald la care ne referim a fost asociati,
intotdeauna, cu un anonimat total. Céci, excluzind capitolul urias
si vital, dar destul de tern din punct de vedere al culorilor istorice,
al muncii creatoare, tirdnimea nu cste decdt o slare sociald
incontlinuu manevrati, care produce continuu bunuri eXistentiale
materiale si primare. Jaké Zs. considerd cd secolul a marcat
jobdigirea masivd a roménilor'. Este adeviirat, dar trcbuie si
addugim imediat cd procesul nu s-a incheiat tot acum, ci el a
continuat pina in veacul urmadtor.

Despre iobagii romdni ai secolului al XV-lea s-ar putea
scric putine lucruri. Trdiau in comunititi proprii, dar adesea si in
altele mixte. fn Zewch (comitatul Crasna), romdnii aveau un sir
({inea) de case ale lor, contrapusi, probabil cu aceea a ungurilor.
Romdnii singuri sau cu alti etnici, continui s3 fie folositi pentru
noile colonizir rurale, imaginate de citre stipénii de pimdnturi.
O intreprindere de acest tip, care s-a dovedit neviabild, anume
satul Naghbercz, avea la 1449, doar patru iobagi, din care unul era
cnez. Nobilii l-au impdrtit in patru, sperdnd, fird temei, dupd cum
s-a dovedit, si-1 vadi mai prosper si mai locuit’.

"n vol. Tdrsadalom, egyhdz, miivelodés. Budapest, 1997, p.34-35.

? 1444, Jaké 7., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556).
[. Budapest, 1990, p.321, nr.537.

* Ibidem, p.363, nr.674.
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O anume imagine despre obstea tirineascd nc-a (ost
prezentatd de ciitre istoriografia romaneasci’. Ea nu are explicatii
satisficitoare atunci cdnd nu ne imaginim comunitatea rurald deja
constituitd si cu functionare stabilizatd, ci la inceputurile ei, carc
pot fi provocare, asa cum se intdmpld incd in secolul al XV-lea,
prin miscidni dc populatie impuse de vointa politici oni de citre
stipini concesionati de citre rcgalitate. Colonizarea rurald "in
bloc" (prin roire, condusa de cdtre un cnez etc.) poate usor forma
obsti, dar ce se intimpld in cazul coloniziri individuale, cu
populatie mixtd din punct de vedere etnic, pentru care, in mod
evident, conceptiile asupra functiondrii obstii pot fi diferite ?
Fenomenul, specific transilvan, ar trebui reanalizat, chiar cu riscul
ca solutiile sugerate si nu constituie decdt etape intermediare de
apropiere fatd de forma istoricd functionald.

Imaginea pe care o avem, indeobste, asupra stirii
iobagilor trebuie sd sufere corectii. Lectura atentd a analizelor
ficute de citre David Prodan, rimdne esential valabili’. Cateva
observatii interesante s-au fdcut si in ceea ce priveste averea lor.
Constatind cd iobagii romini ai secolului al XV-lea nu se
deosebecau prin avere, de ceilalti, Malyusz Elemer didea exemplul
din anul 1427, al averii a cinci iobagi, din care un cnez, din
Tduseni (Moriczhaza, com.Turda), care aveau impreuni 40 de cai,
200 de boi, 300 de vite si 5000 de 0i°. Pentru a intregi aceastd
imagine, vom adiuga, de exemplu, cazul lui Serban, care a
cumpirat la 1449, de la voievodul Petru din Cizer, al lui Stefan
Bénffy, un brdu pentru care a rimas dator cu valori importante,

* H.H.Stahl, Contributii la studiul satelor devilmase romdnesti. |.
Bucuresti, 1957; P.P.Panaitescu, Obstea (drdneascd in Tara
Romadneascd si Moldova. Orinduirea feudald. Bucuresti, 1964.

s Iobdgia in Transilvania in secolid al XVI-lea. 1. Bucuresti, 1967, p.3-
160.

¢ Malyusz L., Az erdélyi magyar tdrsadalom a kozépkorban. Budapest,
1988, p.71.
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implicind cai si 11 florini de aur’. Ceca ce pare neasteptat, cste ¢i
el ajung uncori, in nume propru, in fata locurilor de adcverire,
prilej cu care au sansa de a fi consemnati nu ca bunuri feudale,
extrem de importantc de aitfel, - cici, fard ei, nici 0 mosie nu are
decdt o valoare potentiald, - ci cu problemelc lor specifice. Ei isi
consemneazd madrturiile pentru procese aflate in curs ori altele
viitoare, iniclegen de rdscumpararc a sangelui celor ucisi etc.
Prezenta in fata unui astfel de for este determinati dc o stare
materiald care nu cste modesta.

Desigur, iobagii nu aveau avere uniformi. Sub ei sunt si
alte categorii mult mai umile, cirora le trebuie o conjuncturd cu
totul exceptionald ca sd se strecoare in litcra izvoarelor. O bund
oportunitate este atunci cind iobagii ori tiranii mai umili, sunt
antrenati, la fel ca in secolul anterior, in disputele dintre feudali,
ca instrumente sau victime.

Ceea ce a stat deasupra tdrdnimii a fost totdeauna mai
important, cantitatea si activitatea acestor categorii diferite fiind
reperele cele mai bune pentru performantele de care romaénii
medievali au fost in stare.

Prezenta sau absenta romdnilor in structurile sociale
urbane a fost, si ea, consideratdi ca o raritate veniti drept
consecintd fie a unor interdictii speciale, fie ca reflex la o pretinsid
atitudine antisociald a romdnilor ori ca urmare a stini de
marginali cu care crau indeobsle asociati. Nici o populatie
medievald nu primeste o imagine negativi, dac3 nu este ea insdsi
responsabild, ccl putin in bupd parte, pentru originea acestel
imagini. Asupra acestel imagini istoricii s-au aplecat prea pufin.
Dintre ei, cei mai putini au fost romédnii insisi. Este incorect, pe
de-o parte pentru cd nu se poate trece atit de usor peste o imagine
care, presupunem, a avut determindri istorice, iar pe de altd parte,
ticerea nu este echivalentd cu inexistenta fenomenelor.

7 Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p.369, nr.694.

161
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

Realitatea medievald ne spune c¢d nu se poate generaliza
starea perifericd a romdnilor din orase. Clujul sccolului al XV-lea
avea o stradi care purta, la 1461, numele de Olahwcza®. intr-o
scrisoare papald din anul 1475, se scrie cd la Brasov, in oras,
locuiau impreund cu sasii, romani, armeni, bulgan si greci’. Ceva
mai tiarziu, pe la 1486-1488, aflim si cum erau repartizati pe
cartiere'’. Se vorbeste despre romdni si cu prilejul ridicirii
zidurilor orasului Mcdias, in 1498"'. Probabil ci daci in scaunul
Oriistiei, romanii erau o componenti etnicd afirmati si la nivelul
magistratului, nimic nu-i impiedica sd locuiascd si in orasul de
resedintd. Raporturile romdnilor cu orasele sdsesti meritd a fi
revizuite cici ele s-au construit in timp. Unele aprecied pot fi
luate in considerare si pentru rolul avut de citre romdni la Arad si
la, pe atunci, mult mai importanta, Lipovi'’. La 1411, Hategul era
st el pumit oras", si poate ci intr-adevir evolutia sa se indrepta
citre acest statut, dacd nu ar fi intervenit distrugerea sa in anul
1420, de catre turci.

Mult mai multe tirguri erau aglomerate de populatie
romaneasci. Era vorba despre Hunedoara, deja mentionatul
Hateg, Caransebes (numit chiar Valachorum oppidum)", dar si
despre Kwseg (oppidum regis desertum wolahicale Kwseg
appelatum in districtu Haram), deja probabil distrus din cauza
luptelor cu turcii, la 1444'°. Cele mai multe date provin dinspre

8 Ibidem, or.1653.

® Urkundenbuch. V11, p.33, nr.4029.

1° Das Burzenland. 11/1, Kronstadt, 1928, p.22-24.

" A.Griser, Umrisse zur geschichte der Stadt Mediasch. Sibiu, 1862,
p.19.

"2 E.Arideanul, Din istoria eparhiei Aradului si Hunedoarei de la
mijlocul secolului al XV-lea, in Mitropolia Banatului, 32, nr.1-3, 1982,
p-86, cu trimiteri mai vechi.

D Izvoare. 1, p.61.

'* Pesty Fr., A szorényi bansdg. 1, p.426; 11, p.219.

' Csdnki, 11, p.97.
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targul Caransebesului'®. in 1456 citim si despre walachi cives care
crau instalati in tirgul Kereszics (com.Borsod)'’.

Lipsa unui numdr mai masiv de elemente romdnesti din
interiorul orasului sau tirgului sc datora, in primul rind unor
conditii economice nespecifice romdnilor. Aceasta nu i-a
impiedicat niciodatd si populcze masiv hinterlandul oraselor,
incepaAnd chiar de la cartiercle aflate extra muros. Toalc marile
orase ale Transilvaniei voievodale au aceasti caracieristici. Apoi,
trebuie si mai adiugim faptul ci, in numeroase cazuri, unde au
fost suficient de putemici, sasii s-au opus st instaldrii ungurilor in
orase. In sfirsit, conditia sociald umild a majorititii romanilor era
o altd piedicd serioasd. Orascle presupunecau un anume standard,
un anume echilibru social, pc care o masi mai mare de siraci l-ar
fi rupt cu usurinta pe care i-ar fi permis-o exercitarea drepturilor
"democratice" cetitenesti, din interiorul incintelor.

Din picate, o elitd clericald medievald, nu existd la
romani transilvdneni. Asupra acestei amputdri din corpul societitii
romdnesti medievale nu s-a vorbit niciodatd in termenii in care ar
fi meritat. In intregimea ei, societatea contemporand nu se putea
concepe fdrd starea aceasta, reprezentatd de si prin oamenii
bisericii. Este adevirat ci, in Ungaria medievald, starea clericilor
este asimilatd celei nobiliare si nu se manifestd, din punct de
vedere social, ca o comunitate individualizati. Fenomenul estc
similar si peste Carpati, in Moldova si Tara Roméneascd. Si
totusi, oricum va fi fost ea, iatd c3 starea acesta nu este prezentd
ori nu se face aproapc deloc remarcati. Implicatiile acestei
realititi pot [i intelese doar dacd se compard destinul detinut de
starea clericilor in istoria altor state crestine.

Preotii de mir sunt integrali in starea sociald de unde
provin, intre iobagi on intre cnezi si nobili. Ei nu vor reusi, se

' C.Fencsan, Despre privilegiile Caransebesului pind la mijlocul

sgcolului al XVI-lea, in Banatica, 2, 1973, p.153-163.
' Csdnki, 1, p.165-166.
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parc, niciodati s formeze o castd speciald. Sovidiala rezultd din
aceea cd, in Hateg cel putin, intre a doua jumadtate a secolului al
XIV-lea si primele doud decenii ale veacului urmitor, in cadrul
adundrlor districtuale, ei sunt desemnati ca un grup aparte, alitun
de cnez si de oamenii de rind. Exemplul este singular. Va trcbui
sd trecem peste secolul al XV-lea pentru a vedea cum si cind
preotii romdni se manifestau. Sunt insd cazuri in care preotii sunt
consemnati ca atare in actele latine'®. Li se spunc mai des preoti ai
romanilor (presbiterum Wolahorum), decat preoti schismatici. Din
acest lucru ar trebui sd deducem singuri dacd aceasta insemna sau
nu intotdeauna ci erau ortodocsi. Existd o anume grijd cu care,
mat ales laicii, - incluzind in aceasti categorie si stipanii feudali -
fi inconjoard. Despre cpiscopat se poate greu vorbi, iar
protopopiatele sunt si ele rare (sigur in Hateg si Beius). Statutul
ultimelor se defineste esential in raport cu obstea credinciosilor
lor din comunitatea in care activeazi. Existi doud categoni
distincte, in functie de apartenenta la o stare sau alta: preoti nobili
(ex. nobilis Michael dictus Pop, din Biserica Albi, la 1456) si
preoti tirani. Cel mai des suntem confruntati cu preoti care apartin
famihilor cneziale si nobiliare. Asa cum am mai sugerat,
implctirea dintre aceastd stare sociald si cin, trebuic sd se fi
repercutat in ansamblul vietii sociale si rcligioase'®. Transmiterea
prin mostenire a atributitlor preotesti a produs si atunci, ca si mai
tirziu de altfel, anume caracteristici care tindeau la formarea unei
caste. Doar ilegalitatea a ferit pe preoti ortodocsi de la osificarea
privilegiilor sociale dobindite pe calea bisericii. Din punctul de

" Lxemple, pentru Maramures, vezi la T.Bud, Date istorice despre
protopopiatele, parohiile si mandstirile romdne din Maramures din
timpurile vechi pand in amd 1911. Gherla, 1911, p.22-23, 26-27, 37, 39,
43, 79; 1ar pentru Hateg, Adrian A.Rusu, Preoti romdni ortodocsi din
districhd Hategului in secolul al XV-lea, in Mitropolia Banatului,
XXXI1I, nr.10-12, 1982, p.644-653.

% Ctitori si biserici..., p.65-66.
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vedere al oficialitdtii, pare c¢d sc¢ bucurau de anumite scutiri si dari
specifice, cuprinse in [oarte vagul termen jus plebani. Acestea
toate se mostenesc si in secolul urmitor”®. Anume semnc par s
indice transferul unor privilegii dinspre preotii catolici. Este cazul
protopopulut Dobrotd de la Riu 13drbat, care, la 1411, era paroh
ales pe veci al bisericii Sfantului Nicolae’'. Tot in conditiile
statului catolic, veniturile personale ale preotilor, aveau mai marc
garanlic sociald decit acelea ale unci parohii ortodoxe.

Dincolo de preotii de mir, cdlugirii si ierarhia lor, nu fac
nici un fel de figurd sociald. Poate ca tocmal aceastd imposibilitate
de a se ancora, - din nou, legal, - in social, a avut mai mari
consecinte decdt orice fel de persecutic dircctd, de naturd politica.

Despre starca nobiliard se poate scric cel mai mult.

Foarte Incetitenitd terminologie sociald, cu care s-a operat
atunci cind era vorba despre elitele sociale romanesti, meritd usor
revizuitd. Cea mai interesanti observatie pe care va trebui si o
facem este aceca a folosirii termenului de cnez. lsle unanim
acceptatd ideea cd ca apartine in totalitate romanilor. Existd insd o
rezervd de formulat. Atunci cind se referd la ei, in putinele acte
ori documente direct emanate de citre romdni, acestia au folosit,
cel mai des, termenul, de originc slavd, de jupani-jupanite (de
unde mai tirziul "jupin"). Cele mai vechi mértunii ale acestei
terminologii sunt pisaniile de la Streisingeorgiu (1404,: ynaub),
Crscior (1411,: ynany), Ribita (circa 1414,: ynany). Folosirea lui
"jupan" continud ncintrerupt in secolele urmatoare, al XVI-lea, in
limba roménd (inscriptie volivd la Silasu de Sus, anic 1536:
ynanuua; grafit Densus, 1566,: oynaub si al XVIl-lea (act Livadia,
circa 1652, ynany). Termenul social, cu echivalentd pentru stipani

2 Vezi mai ales situatia de pe domeniul Huncdoarei, vezi I.Pataki,
Domeniul [lunedoarei la inceputul secolului al XVIHea. Studiu si
documente. Bucuresti, 1973, p.LX.

2! Hunyad, 11, 1882, p.24-27. Problema sugerali si in vol. nostru Ctitori
st biserict..., p.63.
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de pimAnt, care sunt in acelasi timp boien $1 dregitor, il intdlnim
si in Tara Romaneascd®. fnsé, cu toale acestea, unii istorici
transilvani, considerd cd jupcle si jupanatele, cu jupanii lor, au
fost formatiuni administrative, premergitoare districtelor’’. Daci
avem in vedere realititile din Moldova vecind, atunci trebuie si
tragem concluzia cd, cel putin din secolul al XV-lea, a inceput si
se utilizeze destul de frecvent si termcnul maghiar de nemes (=
nobil). Terminologia se surprinde de timpuriu la maramureseni:
1405, Mihail Nemes de Cuhea’, 1407, Mihail Nemes de Saliste’’,
1415, Petru Nemes de Giule§li26. in a doua jumitate a secolului,
tot acolo, termenul este foarte frecvent: la 1465, un nobil romin
din Unciuc, se numea Ican Neme$27, la 1468, un Ivan la Giule§ti28,
la 1471, un Danciul din Dragomiregti”, la 1474, un Duma la
Cornesti’’, 1a 1475, un Petru tot din Oncesti*' etc. In 1461, il avem
atestat pe un Mihail Nemes, fiul voievodului romdn din Ciucea®,
ceea ce demonstreazd mdrirea ariei de folosire si dincolo de
Maramures. Dupd cite se pare, prima oard, termenul este atestat in
Moldova la 1495, firdi si se desemneze, cu ajutorul siu, un
transilvdnean, c¢i un romin moldovean, ceea ce insemna un

22 D .C.Giurescu, Tara Romdneascd in secolele XIV si XV. Bucuresti,
1973, p.218-219.

B V.Achim, O institutie romdneascd in Banatul medieval: adundrile
obstesti din districte, in Rev.Ist, 41, nr.2, 1988, p.191-192; L.Borcca,
Consideratii cu privire la satele, cnezii si voievozii din Zarand si Cimpia
Aradului, in Crisia, XIX, 1989, p.189, nota 57.

24 1. Mihalyi, Diplome, p.135.

2 Ibidem, p.150.

%% Ibidem, p.198.

27 Ibidem, p.467.

28 Ibidem, p.485.

 Ibidem, p.505.

*® Ibidem, p.521.

' Ibidem, p.526.

2 Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p.577, nr.1493-1494.
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transfer mai tmpunu de terminologie, cel mai probabil pe [ilicrd
maramurescand, carc se generalizase la sfarsitul secolului al XV-
lea®. La sfirsitul secolului al XV-lea, apare mentionat, in alti
parte decdt in Figirasul cu legdturi muntene traditionale, termenul
de boier. Dati fiind extensiunea sa in secolul urmitor, in
Maramures sau Banat, s-ar putea presupune ci cl a existat dintr-o
perioadi mai veche”.

Amintirea unor vechi structuri sociale, si nu numai, se
mai pistra prin paralelismul dintre voievoz si cnezi. Cazul cel
mai bun il putem cita de la Girbiu (asezare dispirutd langd
Silicea, jud. Chyj), unde, la 1448, pe langd voievodul Nicolae, se
giiseau si cnezii Blasiu si loan®’. Mostenirea demnititii, cum apare
la cnezii din Pogiceaua, de la tatil Bogdan, la fiul Ladislau®®, era
incd o reminiscentd care nu avea si dureze constant pind la
constituirea unor adevdrate "dinastii". Tot in Banat, titlul de
voievod alunecd si cdtre conotatiile sale politice, ancestrale,
probabil prin analogie cu realitdtile sirbesti, la Caransebes, unde
avem judex et woyuoda®'.

Dupi toate semnele, tocmai secolul al XV-lea a fost
perioada de turnuréd radicald si definitivd, in care sensul initial al
Iui "cnez" a fost degradat, de la acela de stdpan liber de mosie, la
acela de jude sdtesc. Aici trebuie si interferim, in mod
obligatoriu, observatiile pertinente ale lui Ioan Driigan. El constatd
cd la inceputul domniei lui Matia, intelesul de cnez liber, cnez
nobil, dispare cu totul. Rezistase ceva mai mult in teritoriile care

Y Vezi ALLGonta, Satul in Moldova medievald. Institutiile. Bucuresti,
1986, p.269.

3 I.Drigan, Nobilimea romdneascd din Transilvania in contexiul
structurilor nobiliare din centrul si estul Luropei intre anii 1440-1514.
Teza de doctorat. Bucuresti, 1998, p.265-266.

¥ Ibidem.

Y Telekd csaldd okl. 11, p.13, 15-16.

Y Pesty ¥r, A szorényi bdnsdg és Szorény vdarmegye torténete. IlI.
Budapest, 1878, p.113, 131.
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aveau autonomii romanesti puternice si s-au intcgrat comitatelor
cel mai tarziv’*. Stipanirca lor s¢ mai numeste inci o vreme
cnezat orj stipanire cneziala®

Echivalenta cu [unctia publicd rdzbate fard nici un dubiu
intr-un ordin dc prindere a iobagilor fugari, semnat de cei trei
vicevoievozi ai Transilvaniei de la 1447: villici seu kenezy™.
intelesul alunccase deja mult citre institutia siteascd in comitatcle
din Cimpia Transilvaniei si in ccle din Podis. Acolo vom gist
acceasi structurd sociald carc va fi inregistratd si mult mai tarziu,
pind in secolul a] XVII-lca. Sate ca Nima, Sinmértinu de Cimpie,
Rizoare, avea ficcare cdte aproximativ 11 sesii, dar fiecare si cdlc
un cnez (1447)*". Dar, intr-un situc numit Nyrzeg (asezare
dispirutd langd Vileni, jud.Cluj), din patru capi de familie, unul
era cnezul Nicolae (1449)*. Eligibilitatea lor se dovedcste printr-o
interesantd atcstare din 1448, carc mdrturiseste c¢d la Agirbiciu
(jud.Cluj), se afla in viati un Stefan, care fusesc cnez®. Nu este de
mirare ¢d acei cnezi se comportau exact ca niste iobagi. l-am
vizut deja cu un secol inainte [olositi ca masd de manevra in
conflictele dintre nobilii unguri, alituri de consiteni sau nu*. In
sccolul nostru, fenomenele continud. Unele fapte in care cnezii

8 Cnezi si nobili romdni in vremea Corvinestilor, in vol. Nobilimea
romdneascd din Transilvania. Satu Mare, 1997, p.112-114. Observatie
partiald, doar pentru Banat, si la Ligia Boldea, Situatia social-economicd
si juridicd a nobilimii romdne din Banat (sec XIV-XVI), in Banatica,
12/11, 1993, p.16.

" 1.Drigan, Cnezi si nobili.., p.114 si urm.

40 Hurmuzaki, Documente. 112, p.739.

1 Jakoé Zs., A kolozsmonostori konvent..., 1, p-339-340, nr. 606.

2 Ibidem, p.363, nr.674.

* Ibidem, p.348, nr.634.

* Vezi mai ales [ Moga, Les Rownains de Transylvanie au Moyen Age.
Sibiu, 1944, p.93-101; Mana llolban, Romdnii din Transdvania si
anarhia feudald din secolul al XIV-lee, in vol. Din cronica relatiilor
romdno-ungare in secolele XII-XIV. Bucuresti, 1981, p.245-300.

168
https://biblioteca-digitala.ro



Aspiratii not in lumea romdneascd

sunt implicati apar in documente®. Alteori ii vedem pe cnezi
fugind, la fel ca orice iobagi nemultumiti. Mihail, cnez din Delent,
aflat pe mosia lui loan dc Hunedoara, fugea in Figdras, la 1456%.

in secolul al XIV-lca s-a operat deja o delimitare neti
intre "cnezi de rdnd" si ceilalti, asimilabili nobililor”’. Fenomenul
persistd si se addncestc in secolul al XV-lea. Bdnuim ci el cra, in
cea mai marc parte, urmarea unor clarificin succesive intervenite
la nivelul oficialititii si nu reflexul unei evolutii interne a
institutiei cneziale; dar, nu numai atit. Se mai poate presupune ci
interesul pentru acesti reprezentanti sociali ai romanilor scézuse si
datoriti inchegirii sistemului de ocupare a piméantului. Secolul al
XV-lea a fost momentul in care colonizarea rurali s-a terminat in
linii mari in Transilvania, satele dobdndindu-si vetrele definitive.
fntr-un astfel de context, cnezii, ca mandatari ai unor intemeieri de
sate noi, deveneau destul de neinteresanti, iar comunititile rurale,
dacd vor continua si-i numcascd asa, vor intelege prin ei niste
juzi.

fn secolul al XV-lea ne vom intilni cu situatia in care
structurile sociale sunt romanesti pe intreaga ierarhie verticald,
astfel incat nobilii romdni vor detine si ei cnezi supusi, tot roméani.
Prima oard se vorbeste explicit despre cnezi ai nobililor romani in
Maramures la 1444 (kenesius ipsius Petri Gerhes)"™, iar in Banat
in privilegiul acordat de cidtre Ladislau al V-lea, in 1457, nobililor
romani din districtele biné@enew. Exemplele se vor aglomera citre

% Un caz din 1425 Teleki csaldd oK. 1I, p481; altul la 1455
Urkundenbuch V, p.479, nr.2954.

* Urkundenbuch V, p.526, nr.3013.

Y7 Vezi Maria Holban, Variatii istorice in problema cnezior din
Transilvania, in vol. Din cronica relatiilor romdno-ungare in secolele
XII-XTV. Bucuresti, 1981, p.213-231; A.Andca, Banatul cnezial pdnd la
instdpdnirea habsburgicd (1718). Resita, 1996, p.80-81.

“ 1. Mihalyi, Diplome, p.329-330.

* Hurmuzaki, Documente. [1/2, p.92-93.
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sfarsitul secolului al XV-lea si la inceputul celui urmiitor .
Procesul se intregea prin asocierea, in ierarhta sociald, a
familianlor propri si a iobagilor’'. Aceiagi roméni avuli,
numdrau, intre supusii lor, si tigani. Printre cei dintdi pomenili
documentar, in anul 1481, se numidrd patru tigani ai lm Ladislau
Arca din Densus™.

I.a mijlocul secolului al XV-lea, pepinierele cu cele mai
multe elite sociale romdnesti au fost Hunedoara si Banatul. Ele se
gisesc intr-o stare "de concurentd sumulativd". Se intrec in a se
face remarcate, a aduce servicii, a-si invesnici in acte privilegiale
mostenirile, a se bate cu turcii vecini, a construi cu zel de neofiti
si de proaspeti nobili ai regatului. Abia in acest interval de timp
teritoriile din care provin sunt legate, prin ele, intim de stat si
institutitle sale. Existd o clitd ambitioas3, formati de obicci dintr-
un numdr de circa zece familii, dincolo de care, alti nobili
formeazd un conglomerat uniform, dar nu fird personalitate.
Numele celor mai remarcabile familii, este foarte usor de aritat; in
Hateg: Cindestii din Riu de Mori, Saricinestii din Silasu de Sus,
Musinestii din Densus, familile din Pesteana, Vad, Ostrov, Biiesti
si Riu Birbat; in Banat: Bizerestii din Caransebes, Dej de Timisel,
Fiat de Armenis, Girliste de Rudiria, Micicas de ‘lincova, Mitnic
de Ohaba-Mitnic, Racoviti de Caransebes. Pentru nobilii mai
mirunti, exemple mai tipice pot fi citate din Hateg:

%® Excmple la Ligia Boldea, fnnobilare si confesiune in lumea feudald
romadneascd din Banat (sec XIV-XVI), in Banatica, 113/11, 1995, p.31-
37; LDrigan, op.cit., in vol. Nobilimea romdneascd din Transilvania.
Satu Mare, 1997, p.125-126.

*' Exemple de iobagi detinuti de citre nobili romani vezi adunate la
1.Dragan, Nobilimea romdneascd din Transilvania in contextil
structurilor nobiliare din centrul si estul Furopei intre anii [440-1514.
Teza dc doctorat. Bucuresti, 1998, p.135-136

2 Arh.Nat.Slov. Fond Révay. Arh.fam.Kendeffy. tasc.87/1, or.13, copie
microfoto Arh.Stat. Bucuresti, rola 25 (Cehoslovacia), cadr.32-33.
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familii din Livadii, Parosi, Riu Alb, Silasu dc Sus, Silvasur,
Zeicani etc.

Maramuresul avca deja o geografic nobiliard mosteniti de
aproximativ un veac. Nobilii maramureseni nu au renuntat la
departajarea imobiliarului in functie de succesori, masculini si
feminini, prim néscut si ceilalti, astfel incat au ajuns foarte repede
sdraci si extrem de irascibili. Preocuparea pentru micuta lor ocind
le-a micinat majoritatea energiilor. Prea modesti pentru a se
angaja in acte de culturd dc mare calibru, prea departe de turci
pentru a li se stimula ambitiile militare, nobilii maramureseni nu
se remarcd decit prea putin in secolul al XV-lea. Incet se indrepti
citre starea de nemultumire generald care ii va impinge la
aldturare de rizvrititii din 1514.

Figirasul nu a intrat incid in orbita politicii sociale a
regatului. Stipanirea sa era inc3 foarte disputati cu domnitorii ori
candidatii la tronul Tarii Roménesti, stipanire care nu a fost
lipsitd de numeroase conflicte armate locale™. Totusi, cei care, in
secolele XVI-XVII, vor fi recunoscuti sub numele de boieri, in
secolul al XV-lea se numeau, cel putin in actele oficiale, tot nobili
romini, fatd de care, curtea regald incepea si se intereseze tot mai
mult. Este foarte semnificativ, in sensul ardtat, un document din
1469*'. Abia cind Figirasul va fi rupt de Tara Romdneasci,
atunci elita locald isi va impune terminologia sociald particulard,
nespecificd pentru regat.

in pirtile nordice ale Apusenilor, in secolul al XV-lea, se
mai pistrau elemente sociale romdnesti care apartineau unor
paturi superioarc. Mai multe date avem despre cei care, din punct
de vedere administrativ, tineau de voievodatul Transilvaniei. Este
insa foarte sigur ¢d evolutia lor trebuie tratatd in bloc cu aceea a
romdnilor din Bihorul de ¢st. Semnele accstei unititi vin dinspre
ei. loan, voievodul din Ciucea, si familia sa, stipineau asupra a

** Urkundenbuch. V, n1.2883, p.425-426.
™ Urkundenbuch. V1, p.392, nr.3705.
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trei sate. La 1461, unul dintre fiti lui loan, isi spunea deja Mihail
Nemes si avea in vederc alternativa unui schimb de mosii cu
puternica familie a Bénffy-e$tilor55. Familia voievozilor de la
Cilata, era reprezentatd de Ilie, fiul lui Cindca, ai cdrui bdieti, se
numeau Mihail, Petru, Musini, Moga, Sandrin si Cindea®®. O alti
familic voicvodald intcresanti, proveniti din Varta (Warcza,
asezare disparutd langd Ciuleni, jud Cluj), al cérui cel mai vechi
reprezentant al secolului a fost tot un Ilie*’, a ajuns, la sfarsitul
secolului, prin a da un preot, botezat Emeric, slujitor la Miirgiu’®,
preot care numai ortodox nu mai putea fi. Dintre membri familiei
de la Mirgiu au triit, la mijloc de veac, voievozii Vasile si Dan®.
Simetric, pestc munti, in familia voievozilor din Beius, citre
sfarsitul secolului al XV-lea, se inregistrau cdsitorii mixte, in care
intrau o Dorotece si o0 Anastasie®®. O soartd ingrati i-a fost
rezervatd familiei feudale romédnesti de la Lupsa. Dupd ce
porniserd extrem de promititor, in sccolul al XIV-lea, dintr-un
motiv necunoscut, lupsestii nu s-au atasat "familiei” lui loan de
Hunedoara. Consecinta a fost c3, pana la sfarsitul secolului al XV-
lea au fost sufocati de procesele si conflictele de alti naturd avute
cu nobilii din familia Thoroszkai, capitlul din Alba Iulia si

53 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent..., |, p.577, nr.1493-1494.

5¢ Ibidem, p.683, nr.1887.

*7 Ibidem, p.716, nr.2015.

¥ Ibidem, 11. p.198, nr.3178.

5% Ibidem, 1. p. 599, nr.1578; 11, p.43, nr.2614.

80 Ibidem, 11, p.82, 177, nr.2753, 3098. Despre leudalii romani din zoni,
vezi si Bunytay V., Biharvdarmegye oldhjai s a vallds- unio. in
Ertekezések a tont. tud. korébol. XV, nr.o, 1892, p.15 si um;
S.Dragomir, S.Belu, Voievozi, cnezi si crainici la romanii din Muntii
Apuseni si din regiunea Bihorului in Evul Mediu, in ActaMN, 111, 1966,
p.176.
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colonistii din 3aia de Anes. Datoritd acelorasi cauze, desi numiti
nobili, mai pastrau incd atribute cneziale®.

Acclasi secol al XV-lea a adus consacrarea unei
terminologii sociale oficiale noi, pe seama romdnilor privilegiati.
Terminologia sociald romineascd nu facc cxceptie de la aceea a
regatului, in care nobiles parcurg treptele unei ierarhii, pand la
acelca de egregius, magnificus, barones, proceres, magnati.
Conceptele lingvistice ascundcau insd si forme socialc realmente
noi, respecliv acelea specifice unei elite roménesti de tip feudal,
cu sau fard legituri genealogice cu obstea roménilor comuni, in
schimb incadratd si recunoscutid ca atare in structurile regatului
maghiar. Dacd pand atunci erau intrebuintate destul de frecvent
nume ca "romdnii nostri" (Olachi nostri), cnezi ori voievoz,
secolul al XV-lea a adus consacrarea si rispandirea lui nobiles
valachi. in secolul al XIV-lea, raportul dc echivalare ori nu al
cnezilor cu nobilii s-a pus acut, mai ales in a doua parte a domniei
Angevinilor. Din acest motiv, nu constituie o surprizd intilnirca
noastrd cu formuldn in care s3 apard mentionarea de nobiles
kenezios (1418)%, ori aceea, inci ambigud, de nobiles et keneziis
Sebes (1419)%) inci in primele decenii ale secolului urmitor.
Citre mijlocul veacului va fi ficut si saltul despre care vorbeam.

Identificarea acestei noi terminologii am fincercat-o
pornind de la existenta unui set de documente emise la Praga, in
datele de 13 si 15 noiembrie 1453, pentru roménii din Hateg. In
prima zi, a fost emise doud perechi de acte (scrisori deschise-
privilegii), pentru loan, fiul lui Sdricin, Stefan, fiul lui Cindres,
Grigore, Balul si Gheorghe, fiii lui Balos, Nicolae, Danciu, Petru
si Dionisie, fiii lui larul, Danciul, fiul lui Costea si Cindres, fiul

8! Csdnki, V, p.797-800; L. Mineca, Din istoria unui cnezat ardelean, in
Cercetdri istorice. last, 10-12, nr.1, 1934-1936, p.3-61.

52 Pesty Fr., Krasso. 111, p.284.

5 Ibidem, p.298.

173
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

lui Dionisie de Silasu®, in primul grup, si apoi pentru loan,
Valentin, Baluzin, Badea si Petru de Riu AIb®. Actele se doreau a
fi donatii regale ficute pe seama unor familii nobiliare, ca
recompense pentru servicii nenominalizate. Dupd cuvenita adres3
cétre capitlul din Alba lulia si aritarea nominald a beneficiarilor,
naratia preciza ci mosiile Silasu de Sus, Riu Alb si Ohaba au fost
stipanite dinainte cu drept nobiliar (in quarum pacifico dominio...
a dudum ad instar ceterorum nobilium perstitisse persistere
asserunt etiam de presenti). Ele urmau a se intiri printr-o noud
donatie (nova donatio). Intervenea apoi un conditional care anula
valoarea inscrisurilor in cazul in care posesiunile ar fi apartinut
unei cetiti sau vreunui domeniu atasat de o slujbad regald (sic
stantibus et dummodo pretacte possessionibus ad aliquod castrum
nostrum regale vel ad aliquem officiolatum prescriptarum
partium Transsilvanarum non pertineant). Inainte de a se incheia
in maniera curenti a daniilor, dispozitia mai preciza insi ci
trebuiau implinite in acele conditii, slujbe si obiceiuri prin care
predecesorii regi ai Ungariei obisnuiau si didruiascd posesiuni $i
sate in districtele romanilor (sub eisdem conditionibus,
servitutibus ac consuetudinibus quibus per predecessores nostros
reges Hungarie in districtibus valachorum possessiones et ville
donari consuenerunt). Peste alte doua zile, respectiv in 15
noiembrie, primeau acte cu continut identic Mihail, loan si
Basarab de Rugor“, Benedict, fiul lui Petru, Dumitru, fiul lui
Cristul, Toan, fiul lui Benedict, Toma, fiul Ini Buda si Valentin,
fiul lui Petru de Vad®’, Stefan si Simion, fiii lui Vlaicul, Stanciul,

 Arh.Nat.Magh. 1.29.495, publicat in ActaMN, XX, 1983, p.167-168.
Reluvim aici, in bund parte, idei si pasajc din art.nostru apirut in revista
deja mentionata.

% Izvoare. 1, p.184-186.

% Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.18-19.

57 Izvoare. 1, p.202-204.
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fiul lui Vilcul si Mihail, fiul lui Stoica de Sinpetru®®, Dusa, fiul lui
Nicolae, Dionisie, fiul lui Andrei de Densus, loan, fiul lui Mihail
de Ciula® s1 din nou un grup de sildseni, in parte cunoscuti,
Dionisie, Sardcin si Stefan, fiii lui Cindres cel Mic, ,erbul, fiul hui
larul, Cindres, fiul lui Dionisie, Grigore si Danciul, fiii lui Costea,
si Petru, Danciu si Dionisie, fiii lui Tarul”. Etnia roméncasci a
sus-mentionatilor cra reccunoscutd in actul celor din Silasu si
Sinpetru, iar a celorlalti rezultd cu prisosinti din antroponimele pe
care le poarti, ori din filiatia datd de alte documente.

Seria mai bogati de documente a prilejuit observatia
potrivit cireia redactia lor apartinuse de patru notari diferiti, cu
grafii specifice si unele diferente mici de exprimare. Se excludea
posibilitatea ca acele actle s3 fi rezultat dintr-o dictare ocazionali,
comund. Ele au urmat un model care exista deja la 13 noiembrie.
Indicatiile  arhivale (commissio, regestrata etc.) sunt
neconcludente pentru a descifra originea lor. Dar, in majoritatea
privilegiilor este vorba despre servicii aduse in luptele cu turcii.
Or, asa precum bine stim, asemenca merite se cdstigau mai ales
sub steagurile pe care flutura corbul cu inel in cioc. Sansa ne-a
lisat un document din 22 noiembrie 1453, emis tot la Praga, pe
seama Cindestilor din Riu de Mori. Acolo se scria insd cd loan de
Hunedoara, comitele vesnic de Bistrila, referise in fata regelui
pentru aceia’’, dovedindu-ne ci relatia intre formuldd si
intermediarul prepotent, trebuie s3 fi fost reald.

fn nici un caz, nul putem considera pe loan de
Hunedoara ca autor al formularului pe care l-am prezentat. El a
fost numai un autorul moral si sustindtorul promulgdrilor, fird si
fic creatorul sdu. Pentru a se ajunge la exprimarea scrisd cu

 Ibidem, p.198-201.
% Ibidem, p.187-192.
" Ibidem, p.192-198.
7! Ibidem, p.204-207.
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aspectul ci propriu, c¢ra nevoic de 0o anume practicd diplomaticd
latind, pe care guvernalorul nu a posedat-o niciodatd. Dictator-ul
initial se cerca cdutat in rdndurile oamenilor din interiorul
organclor cmitente de documente, buni cunoscaton de limbi
latind, dar si foarte familiarizati cu traditia actclor, cu realititile
sociale pc care urmau sd le acoperc.

fntr-adevir, o ciutare in trecut a descoperit repede anume
formule care prefigurau rezultatul din 1453. Selectia noastra nu si-
a propus si fie una exhaustivd, nici intru-totul relevantd pentru
multitudinea exemplelor posibile, ci doar o jalonare a evolutiilor.
Anterioritatea unor locutiuni este invedcratd prin trimiterea cétre
practicile predecesorilor regi ai Ungariei. Conceptul donatiilor
regale s-a stabilizat, in linii generale, incd din secolul al XIV-lea.
Tot de atunci au apirut deja si actele speciale pentru romani. Deja
in anul 1353, capitlul din Agna (Eger) introducea o primid
formulare generalizaloare privitoare la posesiunile romAnesti
stdpanite iuxta modum olachorum que inibi fieri consuevissent*.
Maramuresenii, intrati mai timpuriu sub incidentele interesului
regal, au fost cei carc au stimulat dezvoltarea conceptelor
diplomatice speciale la care ne referim. in citeva documente de la
sfarsitul domniei Angevinilor, dar numai in scrisori deschise ori
privilegii, citim formulini noi de felul: cum omnibus hisdem
libertatibus, iuribus, immunitatibus et consuetudinibus quibus alii
kenezii usi fuerunt et eandem conservarunt’. In vremurile i
Sigismund de Luxemburg inregistrim o extindere teritoriald a
utilizirii expresiilor. ¢ descoperim in Banat, in 1390, in starc
fragmentard: consuetudinis ceterorum nobilium keneziorum
dictorum terrarum’®, in 1406: quam utfertur ipsi et eorum
progenitores more keneziatus hoc tenuissel... more et ad instar

2 1. Mihalyi. Diplome, p.64.
™ Ibidem.
™ Pesty Fr., A szorényi bansag. 111, p.11.
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ceterorum regni nobilium’ si 1420: more keneziatum ceterorum
valachorum tenendos’®. in Maramures cvolutia se ilustreazi prin
acte din anul 1412: keneziatus more et consuetudine pretacte terre
Maramarosyesnsis per eosdem perpetuum posse cernebat’’ sl
1419: more et instar aliorum keneziorum volachorum nostrorum
regalium™. Se observi ci locul acestora este tot in scrisori
deschise, iar beneficiarii lor au fost in coplesitoare majoritate
cnezi desemnati ca atare. Cind se acordd dreptul de nobilitate,
hirtille corespund unui tipar general si nu unuia specific
romanesc. Din vremea regelui Albert de Habsburg, un act din
1439, nu ne ajutd decdt in a ardta cd forma specificd donatiilor
rominesti nu fusese uitatd: more et ad instar ceterorum
volachorum in dicto comitatu Maramorosiensi possessiones
habentium™. Dar, la acea vreme, marea majoritatc a romdnilor
maramureseni privilegiati social, nu mai erau sau nu erau numai
cnezi, ci nobili. Tot in vremea aceluiasi rege sc emit incd doud
documente pentru romini din districml Mehadiei, in care
posesiunile erau donate sub illis modis, censibus, formis, pactis et
conditionibus... tenuissen! et possidissent, sub quibusque ceteri eis
fideles wolachy nobiles partium illorum possessiones suas etc.”.
Cele mai multe formuliri aseminitoare le regidsim insi in
cancelaria regelui urmitor, Vladislav 1 (1440-1444). [.a numai o
lund de la incoronare, respectiv in august 1440, cancelaria
tindrului Jagellon scria intr-un act destinat unor roméni din Mitnic
(Banat): in quarum pacifico dominio ipsorum nobilium

S Idem, A szorényi vdrmegyei hajdani olih keriletek. Budapest, 1876,
p.55.

' Ibidem, p.57.

"7 1. Mihalyi, Diplome, p.188.

™ Ibidem, p.246.

” Ibidem, p.310.

0 Hurmuzaki, Documente. 112, p.649; C.Fencsan, Familia romdneascd
Bizere si mosiile ei de pe Valea Pogdnisului (1433-1447), in Sargetia,
XVI-XVII, 1982-1983, p.274.
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wolachorum nostrorum progenitores ab olim iidemque wolachi
[seque/ persistere asserunt de presenti®'. Dupi informatia noastri,
crau primele atestiri rispicate ale conceptului etnico-social de
nobilime roménd din cuprinsul donatiilor regale. in anul 1442, se
scria, intr-un act maramuresean: sub illis conditionibus quibus alie
possessiones volachicales in ipso comitatu Maramorosiensi
tenemur®. Un an mai tirziu, in aprilie, referindu-se la Hateg,
cancelaria regald elabora explicatia: quarumlibet utilitatum et
pertinentiarum suarum integritatibus, quovis nomine vocitatis sub
earum veris metis et antiquis de manibus nostris regis sub illis
conditionibus et servitutis quibus alie possessiones similes in
partibus eisdem ex colatione regia conservantur®. in ianuarie
1444, aflat in tabdrd in Serbia, regele si cancelaria sa introduceau
o noud precizare, pe seama lui Andrei de Pesteana (Hateg). Pentru
justificarea statutului posesiunilor se ficea rapel la traditia
predecesorilor in raporturile cu roménii: sub illis modis, servitis et
conditionibus quibus alie possessiones wolachicales per aliasque
reges Hungarie predecessores scilicet nostri consueverunt™. Cele
doud acte din urmd marcau intrarea in Hateg a formuldrii
conditiilor de donatie proprii unor anume teritorii. Din aprilie,
pand in iunie 1444, cancelaria lui Vladislav | a ajuns la o incheiere
pe care o cunoastem integral numai dintr-un document privitor la
Banat. latd cum ardta ea: ac illis conditionibus et servitis quibus
alie possessiones wolachicales in dicto districtu teneantur et
pertinentur ac sub eisdem vigoribus quibus similes possessiones
wolachicales per predecessores nostros reges conferre solite
fuere®. Unele indicii nc determini si credem ci formularea s-a

8L C Fenesan, Documente medievale bandtene. Timisoara, 1981, p-33.

*2 [. Mihalyi, Diplome, p.314-315.

*> Hunyad, 11, 1884, p.33-34.

¥ Izvoare. |, p-116.

¥ Pesty Fr., A szorényi vdarmegyei hajdani olih keriiletek, p.69-70. Partc
din formulele respective au fost sesizate deja si de céitre C.Fencsan,
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utilizatl si pentru Haleg. Existd trei documente, emisc pe seama
romdnilor din Silasu de Sus si Riu Barbat, care ni s-au pistrat
intr-o starc precard, sterse si foarte greu lizibile, care contin
elemente foarte asemanitoare™.

Mai datordim o precizare, care, dati fiind prezenla unei
tecorii mai vechi privitoare la raporturile speciale ale roménilor cu
cetdtile, s-ar putea si fie adusd la rampd in conditiile in care
privilegiile de la 1453 mentioneazi conditia de restrictionare in
cazul apartenentei mosiilor aflate ca obiect al inscrisunlor, la
domeniul unei cetdti regale. Mai intdi vom specifica c3, in cazul
Hategului, la care se referd actele noastre, domeniul cetitii regale
era o fictiune. Din aprilie-iunie 1453, loan de Hunedoara, obtinuse
prin danie regald, fostul domeniu al cetitii regale de la Deva,
domeniu in care intrau si 21 de sate ori pirti de sate hategane®’.
Apoi, in acelasi ani, intdlnim acte privitoare la cu totul alte
pimdnturi transilvane, in care restrictionarea donatiilor dacid elc
erau legate de apartenenta la o cetate regald, existi de asemenea®’.
Dar nu este doar atit. in decretul regal din 1 aprilie 1467 se
mentioneazi eXistenta unor nobiles castrenses®, a ciror stare,
astfel subliniatd, di de inteles cd era diferitd de a cclorlalti nobili,
sd le spunem ordinari. Acelasi decret regal pomenesie de
privilegiali ori exceptati de la anumite legi, in care mai intrau
presidiales-i bisericilor, ordsenii, apoi cumanii, rutenii, tatarii,
romdnii sau secte preter Walachos (aici intelegandu-i probabil pe
ortodocsi). Prin aceste complicate trimiteri, stilionarul face
dovada faptului ¢ se incerca intelegerea caracterului social al
elitelor romdnesti si formularea acestui caracter, evident

Familia romdneasca Bizere si mosiile ei de pe Valea Pogdnisului (1433-
1447), in Sargetia, XVI-X V1], 1982-1983, p.268, notcle 8-10.

8 Izvoare. 1, p.120-126.

7 Hurmuzaki, Documente, 11/2, p.34-35.

¥ Vezi Szabo K., Székely oklevéltdr. 111, Cluj, 1890, p.67.

¥ Decreta regni Iungariae. 1458-1490. Budapest, 1989, p.166.
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particularizat, fatdi de globalitatea nobililor, pnn expresii on
locutiuni lingvistice cit mai potrivite.

O primi concluzie, foarte interesanti, se desprinde deja:
toatc actele purtitoare alc componentelor formularulm de
cancelarie pe care il urmirim, emise in vremurile lui Vladislav 1,
au fost emisc exclusiv pc scama familiarilor si slujbasilor lui loan
dc Hunedoara. Apoi, cu toatd indelungata cmisie de documente
pentru roméni, rezultd ci pasii cei mai importanti pentru o noud
conceptualizare au fost ficuti tot in vremurile aritate. Cum regele
venise din Polonia, trebuie si fim convinsi cd rolul siu a fost
minor in maturizarea termenilor juridico-sociali ai seriei de
inscrisuri.

Dupd cum sc cunoaste, activitatea cancelariei regale a
avut o cezurd intre anii 1444-1453, respectiv intre moartea lui
Vladislav 1 la Vama si incoronarea lui Ladislau al V-lea®™. Cu
toate cd loan de Hunedoara, in calitatea sa de guvemator al
Ungariei, a intretinul propria sa cancelarie, el nu era in mdsurd si
acorde privilegii in forma si spiritul in care avea dreptul numai
regele, atunci absent’’. Notarii care au compus cancelaria lui Ioan
de Hunedoara erau, in general, oameni noi’’ care, in orice caz, nu
au pitruns de la Inceput In reficuta cancelarie regali a lui
[adislau al V-lea. Asa pare a se explica lipsa unor piese direct
precursoare stilionarului nostru, datate in intervalul anilor 1445-
1452.

Adcvidratul autor al conceptelor latine trcbuia si
intruneascd conditia unor experiente acumulate in timpul lui

% Bonis Gy., 4 jogtudo értelmiség a Mohdcs elotti Magyarorszigon.
Budapest, 1971, p.159-160.

! Pentru competentele sale in emisia documentelor vezi Hajnal I,
Kivonatok Hunyadi Jdnos kormdnyzoi okleveleibol, in Levéltdri
kozlemények. Budapest, 1, 1923, p.103-104.

2 Cf. Komjathy M., Hunyadi kormanyzo kancelliridja in Levéltiri
kozlemények. Budapest, 27, 1956.
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Vladislav |, sd fi avut posibilitatca de a le aplica in momentul
emiterii din 1453 si sd fi fost in raporturi suficient de strdnse cu
Joan de Hunedoara si politica sa etnico-sociald. Ancheta noastrd a
descoperit cd, printre personajele cancelariei nu se afla decit una
singurd care delineau acestc conditii, anume loan Vitez de Zredna.
Peniru a rccunoaste in persoana sa "litcratul" de care aveam
nevoie, sd-i urmarim succint biografia.

In primii ani ai deceniului al patrulea al secolului al XV-
lea, lIoan Vilez si-a fdcut intrarca in rdndurile slujbasilor
cancclariei regale a lui Sigismund de Luxemburg. Relatia cu loan
de Hunedoara dateazi din acci ani, dacd nu cumva ea incepuse
deja din statele italiene, cdnd primul se initia in tainele
umanismului, iar cel de-al doilea invila de la condotieri meseria
armelor. S-a ajuns deja la o apropiati prietenie in 1437, dati la
care loan Vitez era numii in functia de protonotar al cancelariei
regale mari®’. Prin noua sa pozitie a fost in masurd s3 cunoascid
intreaga activitate de elaborare a documentelor privilegiale. Si-a
pastrat atributiile pdnd in ajunul dezastrului de la Vama, apoi a
continuat sd-1 sprijine pe loan de Hunedoara, I-a urmat in
campaniile militare, prilejun cu care i-a cunoscut cu sigurantd pe
familiarii romani ai prietenului siu. [storicii au recunoscut in el pe
principalul ideolog umanist al politicii de promovare a intereselor
nobilimi mici si mijlocii®’. Desi nu a intrat niciodat3 in cancelaria
guvematorului, i-a redactat o parte a scrisorilor diplomatice si,
amdnunt Splin de semnificatic, l-a invdtat si scrie si s citeascd
latineste™. Pentru numeroasele servicii aduse a fost risplitit
printr-o numire neobisnuitd, in 1445, in scaunul episcopal dec la
Oradea. De la 1 ianuarie 1453, din clipa in care vechile cancelarii
regalc si-au rcluat functionarea, loan Vitez a fost desemnat

* Bonis Gy.. op.cit., p.149.

%% Ibidem.

% Fraknoi V., Vitéz Janos esztergomi érsek élete. Budapest, 1897, p.36-
37.
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cancelar secretar al cancelariei mici sau secrete’®. In noua sa
calitate, competentele sale in intocmirca privilegiilor si a altor
categorii de inscrisuri s-a multiplicat. Oficial retras din centrul
activititii politice, loan de Hunedoara nu a renuntat nici o ¢lipd in
a-] considera subordonatul si omul sdu, pe proaspitul promovat in
functie. O dovedea din plin tonul imperativ al unei scrisori, prin
care fostul guvernator il avertiza cd daci nu i va da ascultare, il
va face din episcop, capelan’’. Natura relatiilor se cerea mentinuti
chiar cu pretul amenintirilor, in contextul in care episcopul
incepuse sd dobindeascd a pozitie exceptionald fatd de curtenii
mult prea tindrului si influentabilului rege Ladislau. Era in
cumpind educarea politicd a regelui in sensul dorit de partida care
fi acceptase revenirea la tron. La 28 octombrie 1453, cu putin
inainte de emisia masivd de acte donationale de la care pornisem,
in ziua in care Ladislau era incoronat ca rege boem, lingi el se
gisea si cancelarul secretar.

Misura racordurilor de politicd sociald care funciionau la
acel moment este foarte bine tridatd de un foarte interesant act
privilegial, emis in |8 septembrie 1454, de citre cancelaria regald
aflati tot la Praga. El se adresa bircenilor din Hunedoara, ca
urmare ad supplicationis instantiam fidelis nostri spectabili et
magnifici Johannis, comes Bystriciensis’®. Dar, in septembrie,
Ioan de Hunedoara nu sc gisea la curtea regald, ci in sud, in
preajma Belgradului si a Dunirii’’. Aceasta insemna ci
sprijinitorii sdi de la curte, se ingrijeau independent de emisiunile
de privilegii acordate familianlor sdi, iar in cazul din urma, al
rudelor sale prin aliantd. Dar, aldturi de aceasta, desi nobilii din

% Ibidem, p.89-90; Bonis Gy., op.cit., p.169.

* Fraknoi V., op.cit., p.93.

*® Arh.Nat.Magh. D1. 30.194.

» Adrian A.Rusu, [ntregiri si interpretdri privitoare la itinerariile lui
lancu de Hunedoara, in Anuar. Inst. Ist. "A.D Xenopol” lasi, XXVII,
1990, p.184.
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Bircca erau marunti nobili maghiari, sc¢ strecoard in documentul
lor o formulare restrictiva neasteptatd. Aldtun de apartenenta la o
cctate regald sau o slujba, se conditiona donatia si in cazul in care
ca sc afla in limitele unui district roméanesc (sic ut prefertur...
dicte possessionis ad... districtus nostros wolahales ... non
quomorans). Documentul dezviluie cd problematica etno-sociald
era foarte "caldd" in cadrul cancclariei, on, si mai probabil, scful
cancclariei, acelasi loan Vitez, se ingrijea anume de ea, probabil
la indicatiile fostului sdu sef. Or, una dintre aceste dispozitii, pare
sd fi fost interdictia de a sc face donatii din teritoriile districtelor
romanesti unora proveniti din afara lor.

Nu cunoastem nici un act redactat dupd sablonul initiat in
noiembrie 1453, in urmétorii dot ani. Pentru Hateg avem siguranta
cd nici un fel de act nu s-a pdstrat ori transmis in vreun oarecare
fel pani la noi. Pentru Banat si Maramures certitudinea ne lipseste
in masura in care evidenta surselor regionale nu este incheiati.
Abia in anul 1456, la sfirsitul lui aprilie si la inceputul lui mai,
cancelaria regali a emis din Buda noi mirtunii ale persistentei
formularului. Constatim cd a dispirut comparatia cu starea altor
nobili, adevirati (ad instar ceterorum verorum nobilium). Apoi,
pentru cd Maramuresul era comitat, donatiile nu se raporteazi la
traditia stipanirilor romdnesti, ci la obiceiul teritoriului din care
ficeau parte destinatarii. Chiar si asa, importantd pentru noi
ramine constatarea perenititii formularului si a aplicabilititii lui
dincolo de Hateg. Si de aceastd datd, beneficiarii au fost personaje
lcgate de loan de Hunedoara: Ambrozie d¢ Dolha, fiii lui Hotco
din Viseu, Simion de Cuhea'®.

Peste alti trei ani, ne intdlnim cu setul urmitor de acte
elaborate de cidire notarii regali pe seama hateganilor. Elc dateaza
din intervalul 4 si 29 ianuarie 1457, iar locul de redactie a fost
Buda'®. Configuratia continutului hértiilor cste alta. ‘Titularii nu

190 | Mibalyi, Diplome, p.380-381, 387-388.
" Izvoare. 1, p.214-223.

183
https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

mai crau decit credinciosi regali, fird vreo alli calitate speciald,
iar donalia pistra doar conditionalul apartenentei posesiunilor dc
un domeniu de cetate ori regal. Abia in anul 1458, intr-un
document dat de regele Matia, pc seama lui Bai si Vulcul, fiii lui
Sandrin de Bdiesti si a altor frati copartasi, reapare, intr-o alti
enuntare, ideea privilegiului potrivit conditiilor speciale din
districtul roménesc. lar pentru cd donatia era de tip cnczial, se
specifica suplimentar, firdi a-i omite pe nobili, cd: tamen
conditionibus, oneribus et servitutibus quibus ceteri kenezi
nobilisque districtus de Hatczak suos keneziatus tenere
consueverunt'®. Observdm ci, pe dec-o parte se consemneazi
delimitin teritoriale foarte stricte, dar pe de alti parte, ca element
nou, intdlnim recunoasterea stidpdnirilor nobiliare romdénesti
asupra cnezatelor din districte.

Domnia lui Matia a promovat in [(inal doar dreptul
cnezilor la acte speciale, recunoscandu-le numai caracterul
particular al statutului social. Utilizarea curcnti a donatiei de tip
cnezial, in enunturi foarte apropiate de acelea din vremurile
regilor Vladislav I si ladislau al V-lea, ne este relevati de
prezenta sablonului intr-un formularium de cpocd. Citim in el:
quarumlibet utilitatum et pertinentiarum integritatibus quovis
nominis vocabulo vocitatarum ad ipsum keneziatum rite et
legitime spectan.[abreviat in editie] praemissis sic ut praefertur
stantibus et se habentibus T [abreviere care indica locul numelor
proprii in viitorul document autentic] et 7. quo ad unum et T. ad
secundam partes ipsorumque heredibus et posteritatibus universis
denuvo et ex novo ac novae nostre donationis titulo dedimus,
donavimus et contulimus imo damus, donamus et contulimus iure
perpetuo, sub illis tamen conditionibus, oneribus et servitiis
quibus ceteri kenesii annotati districtus 1. suos keneziatus tenere
consueverunt tenendam, possidendum pariter et habendum

102 A Saccrdoteanu, Doud acte hategane si unul vilcean, in Academia
Romdnd. Memoride Sect.Ist. Scr.1ll, tom. XVIII, 1935, p.219-220.
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proventibus nostris et castrorum nostrorum ac iuribus alienis
semper salvis iuris'™. Dar, precum stim, sabloanele nu au fost
decdt in uzul inviticcilor de notan si nu au constituit niciodatd
acte cu valoarc juridicd dc model. Din acest motiv, s-ar putea
foarte bine, ca in acclasi timp, s3 fi existat s1 alte vanante
utilizabile. Oricum, includerea lor intr-o astfel de colectie,
demonstra din plin extensiunca actelor privitoare la romani, iar de
acolo nevoia de a fi pregitite formuldrile necesare. Tocmai avand
in vedere aceste practici notariale, am b#nuit ci formularul
¢laborat la 1453 a fost treptat inlocuit cu alte modele, mai noi,
prezente in registrele regale.

fnaintea formulirii unor concluzii generale, care rezulti
din seria de acte analizate, trebuie sd mai addugidm cd, dupi toate
semnele, influenta cancelariei regale s-a ficut simtitid si in alte
cancelarii ale timpului. S3 o mentiondm doar pe aceea a
episcopilor de la Oradea. Un act din 1445, se referd la nobilis
Nicolai Walahi, wayuode nostri de la Cociuba. Termenii sunt cu
atdt mai importanti, cu cit, urmasii aceluiasi Nicolae, voievod de
Cociuba, nu vor mai fi numiti niciodati nobili, de citre cancelaria
episcopald, pana la sfarsitul sccolului al XV-lea.

Existenta efemerd a stilionarului pe care l-am identificat
in 1453, nu 1i micsoreazi cu nimic importanta. El a marcat un
moment strdlucit al unei prodigioase etape de emisiuni
diplomatice pe seama romanilor.

Prin intermediul stilionarului urmérit se incarneazi
continutul unei nobilimi romdnesti integrate cunoscutului concept
de natio nobilitas, dar particularizat prin etnia specificd.
Confirmarea acestei categorii sociale vine prin intermediul celui
mai fnalt si competent for juridic al regatului, reprezentat de

19 Sub titlul Donatio keneziatus per modum novae donationis fucta, in

Formularium styli cancellarie et curie Mathice I Corvini regis
Hungarie, publicat de M.G.Kovachich, Formulae solemnes styli. Pest,
1799, p.532.
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cancelaria regald. Tn cvolutia istorici a raporturilor juridice dintre
oficialitate si romdni reprezenta pasul care urma logic dupi
recunoasterca calititii de grupun sociale privilegialc on cu stare
speciald a romadnilor in general, apoi a pozitiei cnezilor. Acest
concept social, al nobilititii romanesti (nobiles walachi), a fost
elaborat in timp si a fost rezistent si dupi secolul al XV-lea'®.
Fdrd si nc propuncm aici urmdrirea lui sistematicd, in afara
exemplelor pe carc le aduc la lumini actele de la mijlocul
secolului al XV-lea, am fi fin masurd s3 schitim ncd cdteva repere
din anii 1376 (nobiles Olachi, din districtul Mehadiei)'®,
1432/1433 (nobiles Walachi partium Transsylvanarum)'®, 1444-
1445 (nobilibus ungaris et walachis), pe domeniul Sirieim, 1469
(nobiles... Volachi dictarum partium Transsiluanarum et signanter
in districtibus Fogaras et Omlas)m, 1475 (nobiles wolahoy, In
Maramures)'” si 1515 (nobiles Valachy, in Maramures)''’.
Acestei asocieri trebuie sd-i adiugim situatiile in care privilegiile
acordatc dupi tipic nobiiiar, mentioneazi fird cchivoc etnia
romineasci a donatarilor'"'. De la inceput, termenul continea

'™ Printre putinele lucriri mai vechi care l-au inregistrat, fira si incerce
analize adincite, vezi Z. Paclisanu, Chinezatul la Romdni, in Cultura
crestindg, TV, p.449, 535; D.C.Adon, Cnejii (Chinejii) romdni.
Contributii la studiul lor. Bucuresti, 1938, p.249; St.Manciulea,
Asezdrile romdnesti din Ungaria si Transilvania. Blaj, 1941, p.47.

19 Documenta Valachorum in Hungaria illustrantia. Budapest, 1941,
p.255.

1% Decreta regni Hungarie. Budapest, 1976, p.420.

'" DRH.D. 1, p.379-383; Teleki J., Hunyadiak kora Magyarorszigon. X.
Pest, 1853, p.73.

' Urkundenbuch V1, p.391, or.3705.

19 Cydnki, 1, p.460.

"o Monumenta rusticorum in fungaria rebellium anno MDXIV.
Budapest, 1979, p.354.

"' Vezi o serie de exemplificirni la 1.Dragan, Nobilimea romdneasca din
Transilvania in contextul structurilor nobiliare din centrul si estul
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samburele de antinomie carc se va accentua treptat, pani la
rezolvarca sa in secolul natiunilor: etnic identificd pe alti indivizi,
in spetd pe romani, in timp ce, din punct dec vedere social,
reprezinld nobilimca maghiara.

Cea mai importanti observatic, pe care o putem formula
in urma unor repetatc dialoguri avute cu colegii nostri medievisti
maghiari, este ci avem de-a face cu un concept etnico-social
propriu doar roménilor, care nu se gaseste aldturi de vreunul
similar, folosit in paralel cu acela curent, de nobilime maghiari.
Trebuie sd adiugdm apoi cd termenul nu defineste o stare
separatd, ci doar indivizi. Toti apartin aceleiasi nobilimi a
regatului''2.

Din punct de vedere istoriografic, acest concept este, de
fapt, o recucerire'"’. Folosit in perioada istorici antebelici, este
adevirat nu consecvent si fird sd se bucure de un drept de cetate
in piramida sociald reconstituitd a evului mediu transilvan, ¢l va fi
cenzurat apoi din necesitdtile cercetirii evolutiei maselor
populare'™*, iar apoi din considerente cu iz nationalist'"’. Deceniul

Europei intre anii 1440-1514. Tcza de doctorat. Bucuresti, 1998, p.107-
108.

'2 Vezi si Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.24.

13 Analiza istoriografici cea mai pertinenti, care ne scuteste de revenir,
la I.Drigan, Nobilimea romdneasca din Transilvania - o problemd
controversatd in istoriografia romdnd, in vol. Nobilimea romdneascd
din Transilvania. Satu Mare, 1997, p.5-35.

114 Cea mai largd conceptualizarc apare la St.Pascu, Rolul cnezilor din
Transilvania in lupta antiotomand a lui lancu de Hunedoara, in Studii si
cercetdri de istorie. Cluj, VIII, 1957, p.25-67.

113 Ceea ce este de remarcat este ci acesle concepltii se exprimau eficent
in subteran, cu niici sanse de a [i foregistrate in 1stonografie. Voi cita un
cxemplu provenit dintr-o expcrienti personali. fn 1984, predind
redactiei Rev.Ist., un articol despre famihia Cindestilor din Riu de Mon,
in vremurile lui loan de Hunedoara, redactia a dispus, fird si mi
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noui a aglomerat insa glasurile care solicitau luarea in considerare
a conceptului de nobilime romaneasci''®, astfcl incat astizi este,
asa precum subliniam, un concept ctnico-social recistigat.

La nivelul elitelor sociale romanesti, este perceptibild o
solidaritatc socialdi. Ea a actionat la nivelul unititilor
administrative proprii, in felul in care, peste tot, stinle privilegiate
asigurau  functionarea §i  particulannsmul unor  unititi
administrative diverse. Solidaritatea se mai face simtitd incd in
secolul al XV-lea si pentru a impunc tranzitia de la cutuma
romincascd, la aceea oficiald, pentru stoparea tendintelor de
infiltrare ale alogenilor in blocul mosiilor incd nehortimicite, on
pentru interese particulare (vdmi, posesiuni de pasuni montane,
despigubiri, abuzuni ale slujbasilor strdini, intretinerea unor
ctitorii etc.).

Sunt citeva forme de solidaritate pe care le-am putea
descoperi si dincolo de limitele locurilor in care rezidau nobilii
romdni. Una ar fi atunci cand vor cere confirmir de privilegii.
Fenomenul din urmd, prezent si la micii boien si la sate de oameni
liberi din Tara Romaéneascid si Moldova, se repeta, pe cit posibil,
la inceputul fiecirei dommi. Constituiti in grup, fie pentru
interesul comun, fie pentru reconfirmadri individuale, acei nobili se
prezentau la curte solidar. Asa infitisindu-se, puteau dobandi si
aspectul unui grup de presiune, cu potentialitate politici. Cu
aceste prilejuri, mai mult decat prin infatisdrile individuale, a fost
posibild inchegarea unei politici sociale speciale a puterii centrale
fatd de ei. i au impus, pdnd la un moment dat, utilizarea
terminologiei sociale bazald pe cnez si cnczat. Cédci terminologia
era functionald doar in mediul lor, nu se ndscocise in cancelariile
oficiale ca sd acopere o realitate sociald juridic diferitd de restul

consulte, introducerea titlului explicativ Cnezi romdni din Transilvania
in epoca..., inlocuindu-1 pe cel care-mi apartinea, de Nobili romdni. ..

"¢ Lista cuprinde mai multc nume, printre carc L.Drigan, lIoan A.Pop,
C.Fencsan, V.Achim, D.Gr.Plesia, Ligia Boldea, M.Diaconescu.
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statulur. Apoi si-au Insusit apelativul de nobili romdni, la care vor
renunta pentru a nu [i considerati si tratati ca exceptii in cadrul
nobilimii regatului, care nobilime, Tn termeni juridici generali, era
una singurd. In acest sens, foarte interesanti cstc inscrtia unci
cercri formulatd de cdtre nobilii roméni din districtele bandtene, la
1457, prin care ei solicitau, in mod expres, echivalarca lor cu
ceilali nobili ai regatului (eosdem nobiles walachos instar
universorum nobilium regni nostro)m.

Nu putem evita sublinicrea evidenti care rezultd din
implicarea lui lIoan de FHunedoara in promovirile sociale
romanesti. Atunci cind vom controla globalitatea emisiunilor sale
de documente, arhivate pani la noi, vom fi in masurd si apreciem
ce loc exact a avut aceasti politici. Relevanta graficelor ne va
indica exact ce loc au ocupat elitele romdnesti in preocupdrile
sale, daci cmisiunile dau diferente semnificative fati de
perioadele intre care mijlocul secolului se incadreazi, in sfarsit,
dacd, in aceeasi cantitate globald de documente existd serii de
piese aranjabile dupd alte criterii (donatii majore ori scutiri de
din, porunci, procese etc.). De cele mai multe documente s-au
bucurat, in modul cel mai evident, bidniteano-hunedorenii. in
Maramures, pe liangid cateva varfuri ale nobilimii romdnesti, cu
care a colaborat sau pentru care avea interese si-i atragd de partea
sa, loan de Hunedoara s-a orientat indeosebi cdtre oameni noi,
pind atunci destul de neimportanti social. Ei nu vor face decat sd
ingroase randurlc nobilimii marunte. Avem si unele indicii care
demonstrcazd legitura mentald prin care o parte a acestei nobilimi
rominesti s-a raportat la loan de Hunedoara. Am operat o
investigatie in ceea cc 1i privea pe ha@egani“s. Pand citre mijlocul
secolului a]l XIX-lea, deci Tnainte ca educatia scolard sd {i apucat

""" Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.92-93.

" Impactul personalitdtii in societatea romdneascd a Hategului din
secolul al XV-lea: Iancu de Hunedoara, in ActaMN, XXI1-XXIII, 1985-
1986, p.252 si urm.
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inocularea unor noi scosibilititi  istorice, in  nobilimea
maramureseand, circa 14 familii mai aveau constiinta clard ca isi
datoreazi originile privilegiate lui loan de Hunedoara. in Hateg,
fenomenul a fost similar, dar, cu toate ci actcle fuseserdi mai
numeroasc, numdrul celor care invocau originca nobilititii la Joan
de Hunedoara era sub zcce.

Fenomenele de absorbtie ale mentalului social propriu
stdri nobiliare se traduc in multe exteriorizini comportamentale.
Mai rar avem documente care si dezviluie intimitatea procesului.
Una dintre mirturiile cele mai interesante este dati de un
document maramuresean privindu-i pe feudalii din Viseu. Totusi,
inainte de a-1 comenta, ne facem datoria de a nota ci actul autentic
nu a fost niciodatd vizut, iar din acest motiv, asupra lui planeazi
suspiciunea. Dupd Criciunul lui 1445, Pctru, Mindrea, Nan,
Costea, Sandrin, Nicolae Popa si Micula, s-au prezentat in fata lui
Ioan Cindres de Riu de Mori, vicecomite al Maramuresului, si au
afirmat cd mosia lor, anume Viseul Cnezesc, a fost dati
inaintasilor lor, Negrild si Radomir, de cdtre nimeni altul decat
"preasfintitul Stefan, regele Ungariei" ''*. Trimiterea era ficuti,
nici mai mult, nici mai putin, decét la Stefan I cel Sfint, rege al
Ungariei intre anii 1001-1038 ! Lucrurile nu pot fi respinse din
capul locului ca fiind pldsmuini istoriste ale unei alte epoci decat
cea medievald, pentru cd, la Bobilna (1437), risculatii invocaserd
si el pe acelasi rege, ca pe fondatorul unor libertiti pierdute intre
timp, dar, in substrat, la fel ca si nobilii din Viseu, si ca pe
simbolicul intemeietor de stiri sociale, de la punctul de pornire al
statului. Un alt document, de asti dati bandtean, scris la 1452,
sustinea cd nobilii din Mdcicas stipineau o posesie ab annis
Domini millenis'®®, fapt care trimite tot citre acceasi constiinti a
vechimii stdrii, dar fird repere istoricc mai concrete. Fenomenul
de apcl la inceputurile stiapanirii, legat de inceputurile statului, va

' voare. 1, p-133-134.
12° Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.14.
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inflori, peste un veac si in Tara Roméncasci, de pildi'?', asa incit

el este departe de a fi o exceplie, ci doar expresia unui grad de
evolutie a conceptiilor sociale, integrate si extrase din istoria
statului.

O idee dc¢ ultimid ord, lansatdi de citre Daniel Barbu,
sustine ci pentru a se alinia statului social confirmat oficial in
urma participdrilor militare, feudalii roméni aveau sansa de a face
operatiunca mai usoard in conditiile religiei catolice. Accentul nu
se pune pe solicitarea ei imperativd de cdtre stipanii politici, ci
pentru ci acea religie, sprc deosebire de cea ortodoxd, acceplase
doctrinar sacralizarea rdzboiului si deci mantuirea ucigasilor de
semeni, daci aceia erau necredinciosi'?2. Ni se pare totusi ci, in
acest mod, lucrurile ar avea o dimensiune mult prea spiritualizati,
in aceasti formd improprie laicilor secolului al XV-lea fn
stimularea intelegerii mecanismelor sociale ale acelor roméni,
avea probabil mai mare greutate teama de alternativa in care
turcul, aflat foarte aproape, avea in intentie si chiar dovedise ca
era in stare, sd-i lichideze pani si fizic. Era, in fond, o chestiune
existentiald, tratatd pragmatic, in care aliatii firesti erau gdsiti in
catolicii ]a fel de amenintat, si in care, ceea ce se numea pentru
restul Europei, cruciadd (rizboi religios sfant), nu era decit o
stratagemd militard clasicd, in care atacul devenea apirare. De
altfel si ultimele secole de istorie bizantind au cunoscut pasi
importanti ficuti de citre ortodocsi inspre ideea rizboiului sfant,
de cruciadi.

Ci idcea de nobilitate se asocia destul de clar de o anume
religic, catolicd dar, numai in acest interval de timp, si de o religic
ortodox-unitd, am vizul in alt capitol. Am mai scris-o si cu alte

2 vezi S.Brezeanu, in vol. Miscellanea in homorem Radu Manolescu
emerito, Bucuresti, 1996, p.16-17.

'22 D.Barbu, Pélerinage d Rome et croisade. Contribution a I'histoire
religieuse des roumains dans la premiére moitié du XV° siécle, in
Rev.Roum.d Tlist XXXI11, nr.1-2, 1994, p.40-41.
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prilejuri, ci evolutiile sociale de la mijlocul secolului ingdduie s3
introducem fard nici un fel de rezerve concepte noi ca acelea de
nobili roméni catolici. Al colegi ne dau dreptate'?®. Acest produs
social a rezultat, dupi opinia noastrd, nu numai ca urmare a unor
factori de presiune, cit mai muly, din oportunisme politice si
sociale. Consecinta acestora a fost oportunismul religios, iar in
faza cea din urmi, oportunismul etnic'’*. Sensul aritat este
sprijinit de o ciudati terminologie contrard care opereazd cu
"religia tdranilor romani (fidem Valachorum ... rustici). O intilnim
o singurd dati, este adevdrat, exprimatd intr-un decret general
emis de citre Matia Corvin, la 5 januarc 1459'%°. Pe buni
dreptate, elitele care traverscazd puntile de la religia ortodoxi
ciitre cea catolicd, cunosc o "crizi spirituald"'2®,

Nivelul elitelor se caracterizati incd prin deschiderea
manifestati in ceea ce priveste contractarea relatiilor
matrimoniale. in functie de ambitiile sociale, romanii nobili s-au
orientat citre c3sidtoni din afara arealului lor apropiat. Este
ilustrativ exemplul celor trei surori provenite din familia
romineascd de la Gridiste, in care sotii au fost alesi in persoanele
lui Ladislau, unchiul lui Joan de Hunedoara, Moga, din familia
voievozilor de la Hilmagiu si a unui anonim nobil maghiar de la
Brinisca. De asemenea, cisidtoriile dintre hunedoreni si biniteni
au fost mult mai dese decit ne lasi s intrevedem documentele. O
relatie matrimoniald strinsi a functionat intre voievozii din Beius
si Borod si cei din Mdrgiu si Célata. Situatia nu era neobisnuiti si
nici nu aducea prea multe cdstiguri in averi, deoarece, precum sc

'8 Ligia Boldea, Innobilare si confesiune in lumea feudald romdneasca
din Banat (sec. XIV-XVI), in Banatica, 13/11, 1995, p.29-30.

124 Mai pe larg despre succesiunc si cfectele oportunismului la Adrian
A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.27.

25 Urkundenbuch V1, p.39, nr.3158.

126 1. Drigan, Nobilimea romdneascd din Transilvania in contextul
structurilor nobiiare din centrul si estul Europei intre anii [440-1514.
Teza de doctorat. Bucuresti, 1998, p.180.
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stic, In zona respectivd, mostenirea imobiliarului in succesiunca
masculind a eliminat destul de repede partajul cgal. Dar, insisi
cisidtoria lui loan de Hunedoara, cu Flisabeta Szilagy, originard
din sudul rcgatului, a lui loan Cindres de Riu de Mori cu Elisabeta
de Cehilut, din comitatul Sdtmar, a voicvodului Mihail de Cilata,
fiul lui Ilie, fiul lw Cindea, cu Sofia din familia Toldalagi si incd
multe altele, au avut rostul de a inlesni asimilarea nobilimii in
rindurile nobilimii comune intregului regat. Este, intdi de toate,
asa cum am mai sus, dovada cea mai buni a relatiilor sociale, a
mediului ciutat si gdsit dincolo de vecindtatea mosiei on chiar a
tinutului.

Mai intdi ar trebui si interferim aici nivelul de bogitie al
acestor nobili. Din citirile pe care le vom vedea in dreptul unor
destine individuale, ar rezulta ca, cel putin unii dintre ei aveau un
numar considerabil de sate. Chiar si asa, nu trebuie uitat faptul cd,
atit in Banatul montan, cdt si in Maramures, zona deluroasd a
Apusenilor si pirti insemnate din Hunedoara, pimintul nu era
roditor, iar satele erau mici. Marile averi se obtineau de pe urma
pimdnturilor fertile, a vimilor si minelor. Or, aproape
intotdeauna, asemenea atribute lipseau mosiilor posedate de citre
nobilimea roméneascd. Ca urmare ea lrebuie socolild, in mares et
majoritate o nobilime mérunti, cu doar citeva virfuri care trec in
cea mijlocie. in perioada urmitoarc, din a doua jumitate a
secolului, unii din nobilii romdni au pédtruns insd si in categoria
marii nobilirmi.

Stirile la care ne referim vor accelera fenomenele de
aliniere la marea categorie a nobilimii regatului. Existi fenomene
exterioare si altele de substanti. Cele extertoare tin de modul de
viati. Imbricimintca nu mai era cea Uirincascd, nici armelc.
Nobilii roméni din Banat vorbeau despre caii, cainii si soimii lor
de vanitoare'”’. Locuinta devenea o curte (curia). Despre forma
lor am putea vorbi foarte putin. Nici una dintre cle nu a fost

'2? Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.92-93.
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descoperitd arheologic si nici un a lasat urme foaric vizibile.
Binuim doar cd sub titlul de curte se intelegeau adesea constructii
foarte diverse, unele chiar modeste, abia daci depisindu-le pe cele
tardnesti, dar si altele, care ambitionau si concureze cu adcvirate
castellum-uri. Pentru aceste din urmi cazuri, avem la indemand
citeva exemple. Este castelul lui Nicolae de Bizere, construit la
Galad, scrios reficut in 1469, cu ziduri de piatrd si santuni, in care
se péstrau si cdteva arme de foc (pixides videlicet Barbatos)'?. La
rindul siu, Ambrozie de Dolha a ridicat la Dolha, inainte de 1460,
o curte sau mai curind un adevirat castel de piatri'?’, pe care
regele 1-a dirdmat in 1471"*°. Cel mai des, acolo se pistrau in lizi,
documentele privilegiale. Cei mai ambitiosi, din Hateg mai ales,
si-au amplificat turnurile locuinte pe care le aveau din veacul
anterior, in cetiti (Colti, Mildiesti, Rachitova). Faptul ci existi si
un exemplu de turn asemindtor, in Banat (Resita-Ogisele), care a
fost construit de o familie romineascd nu dintre cele mai ilustre
(Terova)'*', atentioneazi asupra posibilititii ca fenomenul si fi
fost mai extins.

Pentru toti cei care ambitionau si-si stabilizezc starea
sociald in spatele documentelor oficiale or pentru toti cei care
tindeau sd urce pe scara societitii, s-a pus problema
bilingvismului. Era o cerintd clementard de comunicare, in afara
cadrelor sociale traditionale, adicd in spatiul de unde provenea
gratia sociald ori cdtre carc se indrepta ambitia, cadru care avea §i
cl serioasele sale inrduriri. S-a observat deja cd, in modul cel mai
surprinzitor, mulie toponime inregistrate de danii apar, nu numai
in grafii fonetizate maghiarc, dar chiar si traduse in maghiara.

128 Csdnki, 11, p.13, D1.30.888; Pesty Fr., A szorényi bansdg, p.134-135.
129 [ Mihalyi, Diplome, p.433.

3% Teleki J., Hunyadiak kora, X, p.641.

31 D.Teicu, O resedinta feudald romadneascd la inceputurile Resitei
medievale, in vol. Arheologia satului medieval din Banat. Resita, 1996,
p.-6.
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Retroversiunea lingvisticd, indiferent cine o implinea, - desi
externii nu crau principalii interesati si stie limba romind, -
rimanea in vigoare pentru a nu produce confuzii si contestirn de
stapanirc. Ar trebui sd avem deci in vedere si un interes specific al
stdpanilor romani de pimanturi in a-si face marcajele intelese.

Aceleasi tendinte de sublinicre a deosebirilor sociale vor
fi treptat observabile si prin adoptarea unui panteon onomastic
specific nobiliar. Transferul s-a ficut trecindu-se printr-o etapi
intermediard, propric mijlocului secolului al XV-lea, in care
antroponimele romdnesti foarte speciale sunt echilibrate ori
neutralizate de altele comune, din panteonul crestin (loan,
Ladislau, Dionisic, alituri de Baluzin, Costea, Dan, Lupsa, Moga,
Roman, Serbu, Vlad etc.). fnci femeile par si fic mai
conservatoare (Anca, Cerna, Neaga, Sora, Stana, Teodora, Visa).
Tot in aceeasi vremuri vor fi gisite primele nume de familie pe
cale de a se impune.

Existd apoi manifestirile comportamentale proprii stirii
nobiliare. Cine citeste, de pildd, documentele maramuresene ale
secolului, riméne de-a dreptul ingrozit de abundenta violentelor si
conflictelor sociale petrecute intre nobilii romani'*2. De departe,
contradictille ocupd locul principal dintre toate subiectele
documentelor. Nobilimea satelor din Maramures apeleazi la
justitia comitatensd (fosta autoritate voievodald) doar ca la o
posibilitate intre altcle. Se implicd si alti justitian, dintre care
regele nu a fost nici pe departe o exceptie. Conventul din [.clesz
(Slovacia) a devenit autoritatea necontestatd a tuturor procedurilor
scrisc. Nu este nici un fel de performantd deosebiti, ci consecinta
progresului  rapid al polanizirii sociale, mai avansati In
Maramures decdt in pirtile din sudul Transilvaniei, si a
cxperientelor mai indelungate in practicile juridice oficiale. De
multe ori romdnti s-au adaptat mai repede la proceduri, decit au

12 . e . ey . -
™ Veszi oo micid sintezd la AlFilipascu, Istoria  Maramuresului.

Bucuresti, 1940, p.68-69 si urm.
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putut-o face oficialititile atunci cind era vorba despre romani. in
lipsa primogeniturii, a conservini stipanirilor devilmase, pc
aceleasi petece de mosii, urmasii tot mai numerosi ai primilor
inzestrali, is1 gdsesc cu greu mijloacele decente pentru pastrarea
rangului lor nobiliar si, in final, cchilibrul social necesar. Aldturi
de conflictele generate de citre bistinasi, alt capitol de tulburin 1-
a generat intcresul particular al reprezentantilor bisencii catolice
pentru autoinzestrare cu padménturi. Arsenalul mijloacelor include
o gami carc porneste de la inseliciune si fals in acte, pind la
atacul cu mini armati. Pe baza acestor imagini, nu trebuie si
surprindi dacd nobilimea romineascd a veacului a primit
caracterizin in care sunt prezenti termeni ca "ambitii si interesc
concurente", "viclenia si forta sunt liniile principale in contactul
cu personajele umane din acel veac", "fiintfa umand apare ca
agresiva si nepisitoare"m.

Caraclerizarea pe care o ficusem nobilimii romainc
hategane a veacului al XV-lea, poate fi extinsi la intregul regat:
"feudalitatea ... s-a exersat pe toate clile care ii erau deschise, in
toate compromisurile pe care le presupunea cadrul geo-politic §i
religios al regatului ungar... Perioadele urmitoare nu au ficut
decit sd reproducd raporturile prestabilite, evident cu corcclivele
religioase care au apirut intre timp.""**

3 1.Costea, Omul medieval: atitudine si comportament. Cazul nobiimii
de origine romdnd in a doua jumdtate a secolului al XV-lea, in Viata
privatd, mentalitdti colective si imaginar social in Transilvania. Oradea-
Cluj-Napoca, 1995-1996, p.113.

3% Adran A.Rusw, Ctitori si biserici..., p-28.
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DESTINE UMANE:

SLUJBASI ROMANI LA MIJLOCUL SECOLULUI
AL XV-LEA

A fi slujbas, laic sau bisericesc, la mijlocul secolului al

XV-lea, insemna cu totul altceva decit in statul modem. In primul
rind, titlurile celor subordonati administratiei politice teritoriale
(voievodului, banului, comitelui ori castelanului) erau de-a dreptul
vagi. Ca urmare, sub numecle de officiales, aulici, familiares,
oameni care aduceau servicii, se ascundeau de multe ori atributii
si competente diversificate sau ocazionale care acopereau toate
miruntele necesititi ale vietii publice.
La nivelul districtelor romdnesti autonome, se petreceau fenomene
specifice, care, de reguld, nu ajungeau la consemndri scriptice a
cdror valoare si le facd de conservat ani indelungati in arhivele, si
asa prea putine, ori erau transfigurate dupd un tipar general,
stereotip. Slujbasii marunti sunt ocoliti consecvent de consemndri.
Sfera lor de competenti excludea folosirea actului cu valoare
privilegiald, demn de a fi arhivatt Nu se fac distinctii
terminologice intre slujitori si slugi (servitori domestici). Cei din
urmd sunt cei care nu apar decdt rarisim in asemenea contexte,
incat sd poati fi recunosculi ca atare.

Nu este deloc neasteptat atunci cdnd intdlnim fin
documente voievozi, cnezi si crainici care detin si rostun de
slujbasi. Adesea, structurile suprapuse inteleg si trateze cu ei doar
in postura de slujbasi, nu si de mici feudali. De aceea nu trebuie s
intrige, mai ales dupd mijlocul secolului, expresii care folosesc
officium vayvodatus' ctc. Pentru uzanta scnsurilor termenilor,

! Observatia acestci nuante, de "functiune”, la S.Dragomir, S.Belu,
Voievozi, cnezi si crainici la romanii din Muntii Apuseni si din regiunea
Bihoruui in Evil Mediu, in ActaMN, 111, 1966, p.175.
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existd o geografic clard. Crainicii, de pildi, au roluri foarte bine
stabilite, poatc mai multe in sensul pe care il avem acum in
vedere, decdt voievozii on cnezii, mai ales in pirtile de tard de
pand la Mures. in Hateg sau Banat ¢i nu apar’. Slujbele acestor
reprezentanti ai rominilor se grupau, din punctul de vederc al
stipanilor domeniilor, in trei categorii: preocuparca pentru
colonizarea rurald si ocuparea agricold a pimantului, judecarea
pricinilor marunte si incasarea gloabelor de judecati, instructia,
raspunderea la recrutarea si participarea militard. Nicdieni ele nu
sunt insd introduse in sabloane date de lege ori o cutumi anume.
intre stipani si oamenii pdmantului existd mereu intelegeri care nu
trebuie sa fie obligatoriu traditionale, ci si se incadreze intre niste
limite generale, uzualc intr-un teritoriu si intr-o anume vreme.

Nu se ajungea niciodatd la o slujb3 inainte de a fi fost
slujitor. A te raporta numai la rege, ciruia, in mod teoretic, toati
suflarea statului 1i era slujitoare, nu era suficient. Sistemul de
recrutare al slujbasilor presupunea filtre care treceau prin
"partide” conduse de marii demnitari, in vremea de care ne
ocupdm, deja socoliti ca baroni ai regatului. Regele nu impértea
decat marile slujbe, iar mani slujbasi, la rindul lor, le impirteau
oamenilor lor, in functic de credinta si priceperea aritati in
diferite ocazii. Administratia locald ciddea astfel, de cele mai
multe ori, pe umerii slujbasilor unor slujbasi. loan Drigan este de
parere ¢d un prim nivel era atins prin "fruntasi" (potiores). Fi
detineau doar atributii strict locale: juzi nobiliari, oameni regesti
la litigii ori puneri in stipanire etc.’.

? Contrazicem aici categoric pérerea lui S.Dragomir, $.Belu, op.cit.,
p.178, care afinmi ci apar "chiar si in Hatcg sau Banat”. In secolul al
XV-lca nu este asa, iar pentru Hateg, nict in secolele urmatoare.

} Nobilimea romdneascd — o problemd controversatd in istoriografia
romdnd, in vol. Nobilimea romdneascd din Transilvania. Satu Marce,
1997, p.277.
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Pentru ¢d gi-au ales stipdni nepotriviti oni nu s-au dovedit
suficient de convingdton in zel sau eficienti in fapte, multi romani
nu au ajuns sd facid carierd. Cateodatd ii surprindem insd si pe
aceia carc au fost destinali unei sorli anonime. lati, de pild4,
citeva exemple: in 1453, era mentionat Grigore Olah, slujitor al
lui Gheorghe Brancovici, despotul Serbiei*, apoi 1l descoperim pe
acel loan Romdnul, aflat in slujba fiului cel mare a lui loan de
Hunedoara, Ladislau, trimis de stipanul siu in 1453, la Cluj, cu
un cal’. Un personaj enigmatic este acel loan Wolach de Sincrai
(jud.Cluj), ajuns la demnitatea de vicecomite al comitatului Turda,
in 1440°%, Nicolac Hadzaky (= Hateganul), care detinea in 1446
slujba de vicecastelan de Timisoara al lui loan de Hunedoara’,
apoi un Zawycha, care, in 1455, era vicecomite de Bereg al lui
Ioan Cindres de Riu de Mori®. Ladislau Olah a ocupat, de la 1452,
functia de jude sciunal al Ordstiei. Sirul de nume din urmi
formeazi o alti categorie, la fel de opacd din punctul nostru de
vedere datoritd imposibilititii de a fi cert clasificabild prin origine
si urmdriti in evolutie.

Romdnii fncepuserd si atingd performantele de a ocupa
destul de multe functii mici si medii, din ierarhia prestabilitd. Dar,
fapt exceptional, in vremurile lui loan de Hunedoara a inceput
ascendenta romaneascd citre trepte noi, superioare. Vom avea de-
a face, deci, cu multi castelani si, se pare, pentru prima oard in
istoria Transilvaniei, intr-un grup mai compact, cu bani si comiti
pe care ii putem ardta, fird nici un fel de ezitare, ca fiind romini.

* Teleki J., Hunyadiak kora. X, p.414-415.

5 Tortenelmi tar, 1882, p.743.

¢ Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.252, nr.253. Engel P. il consideri din familia
Szentkiraly.

" Lingel P., Magyarorszdg vildgi archontologidja. 1301-1457. L
Budapest, 1996, p.442.

¥ Ibidem, p-111.
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Din acesti ani incep si apard asa-numitii egregii, care s-ar traduce
prin "alesi”. Etapa a fost depdsiti in vremea domniei lui Matia
Corvinul‘o, cind o parte a acelorasi romdni vor ajunge chiar
baroni ori ierarhi ai bisericii catolice.

In continuare vom urmiri citeva destine-modele alc
cdtorva personaje din epocd. Peste tot, calititile personale s-au
adiugat la ambitiile proprii de parvenire. Legétura cu loan de
Hunedoara a fost, pentru marca lor majoritate, hotiratoare. Tot de
acolo decurge si impletirea unora dintre destinele lor. Principalii
colaboratori romani ai lui loan de Hunedoara vor dispare din
documente cétre sfirsitul deceniului opt al veacului. Aceasta
dovedeste cid in vrcmea lui au avut in jur de 30-40 de ani. Era
varsta cea mai potrivitd pentru o activitate maxima, desfisurata cu
vigoare si energie, dar combinati cu experienta.

Dincolo de cei la care ne-am oprit, galeria a fost, in mod
sigur, mai largd. Dar, carenta informatiei ne-a limitat extensiunea,
dusid pdnd la epuizarea reald, a acestui capitol. Dacd avem in
vedere investigatiile lui Joan Drigan, "alesi" au fost in aceste
vremuri, Ioan de Fircidin (1431), Andrei de Pesteana (1444),
Petru Dej de Timisel (1447), Mihail Tatul de lalova (1448, 1457),
Moga de Hilmagiu (1451) sau Nicolaec de Hateg (1446)''. Pentru
o parle dintre ei le cunoastem doar apelativul, fird si fim in

° I.Drigan, “Alesii” nobilimii romdne din- perioada 1440-1514, in
Mediaevalia Transilvanica. Satu Mare, I, nr.1-2, 1997, p.88 si urm.

1 De pildi, N.lorga (Istoria romdnilor din Ardeal si Ungaria. 1.
Bucuresti, 1915, p.109-110), nu cunoscuse decit aceasti ctapa. Pentru ea
vea [.Drigan, Aspecte ale relatiilor dintre romdni si puterea centrald in
timpul lui Matia Corvinul 1458-1490, in Rev.Ist, 3, nr.9-10, 1992,
p.911-912.

' “Alesii” nobilimii romdne din perioada 1440-1514, in Medigevalia
Transilvanica. Satu Mare, |, nr.1-2, 1997, p.87-110; idem, Nobili romdni
in viata institutionald a Transilvaniei si Ungariei pand la 1526, in vol.
Studii istorice. Omagiu profesorului Camil Muresan. Cluj-Napoca,
1998, p.85-114.
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mdsurd sa-1 si justificim. Alti slujbasi, cu atestdn apropiate de anii
de mijloc ai veaculu, si-au inceput probabil carierele in anii care
ne preocupd: loan de Breazova, castelan de Timisoara la 1464,
alesul Gheorghe de Bretea, mentionat fird functie in 1458,
magistrul Petru de Birsdu, alesii Stefan de Mitnic (1458), Mihail
Dej de Timisel (1464) si altii. Cunoastem incd ofiteri, fird vreun
tithu anume, prcoti pe carc i-am putea binui cd au luat parte la
lupte nu numai in cadrul obligatiilor lor feudale. Dintre cei din
urmi, s-ar putea ca o parte si fi ajuns pidnd la ocuparea unor
functii. Nu cunoastem, de pildi, decdt un singur protopop romin
(archidyaconus presbiterorum volachorum de Hwnyad) al acestei
perioade, anume pe Petru de la Hunedoara. Vor mai fi fost insd si
altii; si nu doar in ierarhia bisericii ortodoxe. Nu este momentul sd
ne ocupdm de acei romani care si-au inceput cariera ecleziasticd in
piramida institutionald a bisericii catolice a regatului Ungariei.
Nici Filip More de Ciula, nici Nicolae Olachus, nu au fost exceptii
decit prin performantele care i-au ficut demni de retinut in istoria
culturii si, partial, in aceea a politicii. Posibil ca in viitor, cdte un
singur document nou s reaseze figuri de oameni cunoscuti deja,
in categoria care ne intereseazd ori un alt izvor si demonstreze
originile romanesti ale unor slujbasi la fel de stiuti, dar a caror
originc etnicd este, pind acum cel putin, obscurd. Important este
pentru noi a ilustra ci cei despre care vom scrie, nu au fost, ca de
altfel nici loan de Hunedoara, numai osteni, ci au impletit, asa
cum cerea vremea lor, abilitatea in mdnuirea armelor, virsarea de
sdnge si talentul de a manevra grupuri de oameni pe cimpurile de
lupta, cu capacititile necesarc conducerii unor institutii ori acelea
de a echilibra raporturile dintre oamenii contemporani lor.

*

Ioan Cindea de Riu de Mori a fost cel mai virstnic
membru din generatiile acelei cunoscute familii hategane care s-a
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ilustrat superlativ in vremurile lui loan de Hunedoara'’, iar mai
apoi a evolual pand in contecmporancitatea noastri cu titlu de
Kendeffy".

Originea romdneascd a {amilici estc ncindoielnicd.
Inaintasii, cnezi ai unui cnezat de pe o vale cobordtoare din Muntii
Retezat, au primit destul de repede confirmarea stipénirilor lor*
La sfirsitul secolului al XIV-lea, Joan Cindea apare incd in
documente in calitate de cnez. A fost [iu a] unui Cindea trditor pe
la 1400, nepot al lui Mihail 1 zis Cindea, executat pentru
necredinti in 1359, si stréinepot al lui Nicolae I zis Cindea, in viatd
in jurul anului 1300"°. S-a cisitorit, probabil cu o hateganci, si a
avut patru bdieti (Ladislau-Latcu, loan Cindres, Mihail si Nicolae)
si doud fete (Ana si Cema). Dintre fii sdi, vom vorbi mai mult
despre primii doi. Mihail a decedat inainte de 1443, fird sid
cunoastem imprejuririle mortii sale. Nicolae a fost binuit ca fiind
monah (Nicodim)'®. Cisitoriile fetelor sale sunt si ele de
remarcat. Ana pare si se fi mdritat de doud ori, tot cu nobili
hategani, intdi cu loan de Farciddin, despre care stim doar atit ci a
fost un "ales", iar a doua oari cu Dumitru de Streisingeorgiu.
Cema a luat de bérbat un "arbinas" (Orbonaz), stabilit la Carasova
Banatului, de prin 1437, cu numele de Vacasin (Vucasin). A murit
in anul 1448, in imprejurdri necunoscute. Anul aminteste de

"2 Pentru Cindesti ne vom referi indeosebi la art. nostru Cindestii, p.556-
568.

¥ Vezi Szabo K., A Kendefiek, in Szdzadok, 2, 1868, p.22-23.

'* Pentru inceputuri vezi mai ales R.Popa, La inceputurile evidui mediu
romdnesc. lara Hategului. Bucuresti, 1988, p.117-118, 166.

'* Genealogia sa si a urmasilor despre care va fi vorba se afli la Adran
A. Rusu, Miscelanea hatzegiana (Informatii si reinterpretiri privitoare
la istoria Jarii flategului in evul mediu) (1), in Sargetia, XX, 1986-1987,
p.187-188, anexa 9; idem, Ctitori si biserici..., p.274, 277.

' Adrian A.Rusu, Biserica medievald romdneascd de sub cetatea Colti.
Observatii privind functia si evolutia monumentului, in Rev.Monum_Ist.,
XX, nr.2, 1989, p.26.
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batilia de la Cimpia Mierlei, la care stim cd au participat parte din
bdietii sdi, dar, pentru cd documentcle mai tarzii, altfel foarte
atente in inregistrarea scrviciilor aduse, pentru care erau rasplatiti,
nu trideazd nici un indiciu in acest sens, nu ne ingdduim si-i
legdm moartea de acel episod militar.

Toan Cindea de Riu de Mori a fost un feudal ambitios,
care si-a cdstigat pentru el si familia sa o pozitie preeminenti la
nivelul districtului. in ajunul ocupirii functiei de voievod de citre
loan de Hunedoara, Cindestii stipaneau vechile lor sate: Riu de
Mori, Ohaba si Sibisel, Nucsoara, Colti, Gureni (astizi Braz), cu
ambitii de extindere ciitre toate vecindtitile. Foarte profitabile au
fost tranzactiile in urma cdrora au reusit sd se instipadneascd si si
pund in functie vama de la fostul pod roman din Portile de Fier ale
Transilvaniei. De la toate transporturile de sare care se deplasau
de 1a Ocna Sibiului citre Banat, ei aveau drept de vimuire'’. in
decembrie 1440 li s-a confirmat Sibiselul, dar si Valea Diljii si
Unciucul'®. in primivara lui 1443, au urmat Sinpetru si Reea"’. in
august 1446 au primit tirgul Sintimdnei, cu vama sa, Totesti,
jumitate din Cirnesti, jumdtate din Piclisa, o patrime din Fizesti, o
pitrime din Galati, parti din Poieni’®. Vechiul lor cuib, de la Riu
de Mori a fost inzestrat, cdndva in cursul secolului al XV-lea, cu o
rezidentd laicd construiti in stil gotic. Urmele ei, prezente incd in
pivnitele fostului conac Kendeffy, din vecinitatea bisericii
parohiale a comunei Riu de Mori, pistreazi cele mai vechi
elemente ale unei constructii civile din intregul teritoriu al Tarii
Hategului. Foarte repede, alituri de curle, a fost amplificatd si
constructia cetdtii familiei, cetate care a fost ridicatd la Suseni
(Colti), de un inaintas, sub forma unui tum-locuinti. loan Cindea

"7 Idem, Pons Augusti nel Medioevo, in vol. Omaggio a Dinu
Adamesteanu. Cluj-Napoca, 1996, p.249-252.

'® Izvoare. 1, p.110-111.

' Hunyad, 2, 1884, p.33-34.

* Hunyad, 4. 1888, 89-92.
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a fost de asecmenea ctitor de bisericd de manastire la Colti, langi
cetatea sa. El si urmasii st directi au devenit cei mai bogati si
prestigiosi nobili ai Hategului, cu cea mai mare influentd, cu cele
mai intinse relatii sociale si, in mod absolut sigur, model pentru
toti ceilalti. A avut consemnati, asa cum putini nobili roméini
contemporani aveau, familian (mentionati la 1447 si 1462) si
iobagi.

Ioan Cindea si-a inceput cariera in vremea lui Sigismund
de Luxemburg’', apoi a trecut in slujba voievodului Transilvaniei,
Petru Cseh de Leva. Legitura sa cu loan de Hunedoara trebuie si
fi datat dinaintea ocupdrii de cilre acela a functiei voievodale. Cea
dintdi prezentd a sa aliturt de voievod este semnalati in lupteie
din preajma Belgradului, desfisurate probabil la inceputul lunii
octombrie 14417, In martie 1442 a fost la Sintimbru si la batilia
de la "PoartX"?*. A trecut apoi in Tara Roméneascs™, luind parte
la bitilia de pe Ialomita. In acelasi an, 1442, a fost prezent si in
luptele din Bulgaria, in jurul Vidinului, si la altele purtate in
Serbia, pe drumul de intoarcere al expedi;iei” . Prezenta sa in
"campania cea lungi" este atestatd prin mentionarea batiliei de la
Zlatita in actele sale de danie. in anul 1444 a fost pini la Marea

Neagri®®, fiind printre norocosii care au scipat cu viatd. Dupi acel

21 A fost remarcat si sprijinul pe carc l-a obtinut din partea unui roman

binilean, Mihai, fiul lm Dej de Timiscl, in obtinerea confirmirii

Nucsoarei, la 1394, Vezi Ligia Boldea, Probleme ale studiului

genealogic al familitlor nobile romdne bandtene, in Banatica, 14, 1996,
.74.

g Dac. din 15 aprilic 1447, Pesta. Arh.Stat.Cluj, Fond Kemény, copic

sec.XIX siregest la Szabo K., op.cit., p.30-31.

2} Ibidem; ultima bitilic amintitd si in doc. din 16 aprilic 1443, Buda.

Hunyad, 2, 1884, p.33-34.

2 Ibidem.

% Hunyad, 2, 1884, p.33-34,

¢ Doc. din 15 aprilic 1447, Pesta. Arh.Stat.Clyj, Fond Kemény, copic

sec. XIX siregest la Szabo K., op.cit., p.30-31.
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moment, o rinire mai grava ori virsta l-au opril sd mai {ie prezent
si in alte rizboaie.

Pentru noi, important rdmdne faptul cd si-a incheial
cariera intr-o slujbd importantd, reinviatd odald cu celatea
Hategului. Dupd infringerea suferiti de trupele comandate de
catre voievodul Transilvaniei, in 1420, cetatea isi pierdusc rolul
pe care il detinuse. Reluarea cetilii o interpretim ca o actiune
deliberat stabiliti de voievodul de la Hunedoara. Interesul pentru
cetate era probabil mai mic decdt pentru domeniul pe care il
detinea. il descoperim castelan al acestei cetiti, intr-un document
foarte special, din 3 martic 1448”’. Este de fapt o scrisoare a lui
loan de Hunedoara adresatd direct lui, din care intelegem mai
multe lucruri. Mai intii relatia foarte apropiati dintre cei doi, apoi
faptul cd omul nostru era angrenat in judecitile patrimoniale ale
districtului si in exercitiul folosirii limbii latine, dacid nu direct,
mdcar prn slujitori specializati. Oricum este o dovadd clard c3
slujba de castelan de Hateg nu era nicidecum o simpld demnitate
militard, ci era dublati de atributii administrativ-judiciare. Mai
putem sd binuim cé loan Candea si fiul sdu, care ii va succede in
functie, au detinut roluri cheie in transferarea domeniului cetdtii
Hateg, in patrimoniul cetdtii de la Hunedoara.

Cindea de Riu de Mori, fratele precedentului, s-a facut
la fel de remarcat pe cimpurile de lupti. Pentru primii ani, poate
cei mai eroici, s-au péstrat destul de putine detalii ale luptelor la
care a participat, tocmai prin anonimatul relativ ori imposibilitatca
lui Ioan de Hunedoara dc a face si se inscrie in acte de donatii
meritele celor care au stat alituri de el. Oricum, att el, cét si
rudele sale apropiate, au avut ridgazul sid-si Intregeascd
expericntcle si sd se lase recunoscuti pentru calititi.

Cariera sa dc militar a continuat dupid 1444 in nordul
regatului. In anul 1446 fost trimis si lupte fmpotriva lui Frederic
al Ill-lea de Habsburg si a lui Jan Giskra. Ajuns in Slovacia sub

7 [zvoare. 1, p.165-166, nr.135.
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comanda Jui Toma Székely, si-a gdsit moartea intr-o lupti putin
importanti, desfisuratd la 5 seplembric 1449, in satul Samos™".
Daci a fost cdsdtorit, nu a ldsat urmasi.

Dupd ce loan de Hunedoara a primit, de la despotul sarb
Brancovici, cetatca Munkacevo, primul ci administrator a fost
tocmai Cindea de Riu de Mon. Prima mcnliune, datati la 26
august 1446%° ne face si credem ¢ numirea s-a produs destul de
rapid dupd ce dieta regatului 1-a investit pe loan de Hunedoara cu
competentele neccsare interventici in administratia tenitoriului
aflat in afara hotarelor voievodatului Transilvaniei. Functia era in
primul rind politici, implicdnd cel putin cunostinte juridice destul
de diferite de acelea obisnuite in Hategul de unde noul comite era
originar. Castelatura cetitii i-a adus automat si demnitatea de
comite al Beregului, unitate administrativd vecind Maramuresului.
S-au pistrat citeva acte care au fost emise in numele lui Cindea.
{ntr-unul dintre ele, el se autointitula, dupi terminologia pe care
demnitatea lui loan de Hunedoara o popularizase, "guvernator” al
cetitii Munkacevo si comite al comitatului Bereg’®. Altidati, isi
spunc numai cipitan si comite’’. Alt act, din 1448, foloseste
urmétoarea expresie: magnificus Kende, dux de Munkach, comes
de Bereg®. Se cuvine si ne reamintim ci Munkacevo redevenise
un important centru religios al ortodocsilor, chiar dacd, dupi toate
probabilititile, ei erau uniti dupd rcglementdrile sinodului de la
Ilorenta. Stim cu certitudine cd nu a murit in functiile sale din
nordul regatului, céci in iulie 1449, In acelasi demnititi sc gisea

8 Mayer Gy., Giskra és huszitdi Magyarorszdgon. Budapest, 1886, p.13.
2 Ivanyi B., A romai szent birodalmi széki grof Teleki csaldd gyomroi
levéltdara. Szeged, 1937, p.128, nr.202.

0 4 Zichy és Visonkedoi grof Zichy-csalad idosh dgdnak okmdnytdra. 1X.
Budapest, 1899, p.110-111.

' Arh.Nat.Magh. D1.38.293.

2 Csdnki, 1, p.428.
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ncpotul siu de frate, loan Cindres”. O informatic documentar
necunoscutd pand in urmd cu un an, punc in lumind o neasteptati
incheiere a carierei sale. Ultima sa atestare in Bereg este din 22
iulic 1448. I.a 31 mai 1449 el apare mentionat ca si guvernator al
domeniului cavalerilor ioaniti, domeniu aflat in Slavonia, cu
centrul la Vrana®'. Demnitatea era nu doar insoliti, dar si extrem
de profitabilid. Din picate, asa cum am ardtat, nu a detinut-o decét
citeva luni pind la moartea sa.

Ladislau-Latcu de Riu de Morij, fiul cel mare al lui loan
Cindea, a rimas, la moartea pirintelui si unchiului, principalul
continuator al familiei in Hateg.

S-a niiscut cAndva anterior anului 1430%°. Nu-i cunoastem
sotia, iar urmas direct i-a fost doar Mihail III Kendeffy. Dupd
moartea pdrintelui, a mai primit ca danii, in 1449, pirti din
posesiunile Ponor, Ohabita, Uric, Federi si Baru®. Sirul
privilegiilor a fost incheiat in 1451, cind au fost scutite global
pamanturile Cindestilor de plata cincizecimii’’, acea foarte
specifici dare romdneascd perceputi in oi. La 1453, cdnd s-au
confirmat in bloc privilegiile nobililor hategani, Cindestii au tinut
sd obtind un privilegiu aparte, care si nu aibd nici un fel de
particularitate romdneascd, ci sd corespundid tipicului nobiliar
ordinar’®. Concedarea dreptului de justitie supremi pe pimanturile
sale (jus gladi) a venit ceva mai tirziu, probabil in 1462%
incorondnd procesul de metamorfozare a stipanirilor intr-un

¥ Sargetia, XX, 1986-1987, p.197-198.

“ Engel P., Magyarorszdg viligi archontologidja. 1301-1457. 1
Budapest, 1996, p.82.

¥ Adrian A.Rusu, Cindestii, p.558; idem, Datarea ferecdturii
evangheliariui lui Latcu Cinde de la Mdndstirea Neamt, in
Anuar.Inst Ist. Arheol. "A. D Xenopol” lasi, XX11I/2, 1985, p.744.

¥ Adrian A.Rusu, Cindestii, p-562, cu discutia documnentelor de danie.

3 Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.35-36.

® Ibidem, p.21-22.

* Orig. lipsestc. Amintit in Hunyad, 7, 1891-1892, p.78.
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domeniu nobiliar comun tuturor legilor regatului, dar inzestrat
suplimentar si cu imunitate juridica.

Dupid sirul luptelor antiotomane desfisurate pand in 1444,
fazi care a operat selectia majonititii slujbasilor cu carc loan de
Ilunedoara avea si conlucreze in perioadele urmdtoare, il vom
descoperi pe Ladislau-Latcu de Riu de Mori in campania din
fcbruarie 1448, in Moldova. Este singurul personaj cunoscut al
acelei expeditii care l-a instalat la tron pe domnitorul Petru al II-
lea, in locul lui Roman al II-lea. Am presupus ci in itincrariul séu
moldovean, pornit de la Bistrita si incheiat la cetatea Chiliei, s-a
aflat si Mindstirea Neamtului, fati de care, odatd revenit acasi, va
manifesta dorinta de a o inzestra®. Dupi acel moment nu mai
cunoastem nici o participare militari precisd a sa, cu toate cd,
unele i1zvoare sugereazi prezenta lui si a rudelor sale de sange, sub
comanda lui Mihail Szlagy, in frimantirile care 1-au adus la tron
pe Matia Corvinul.

in acelasi an 1448, a fost obligat si se intoarci in Hategul
natal, preluind administrarca mosiilor ldsate in urma mortii
parintelui. Cétre sfarsitul vietii, intrerupte in anul 1479, a inceput
si utilizecze numelc maghiarizat de Kendeffy, nume care s-a
transferat intregii sale descendente, prin singurul sdu fiu, Mihail
111

Revenirea desprc care aminteam a coincis insi cu
preluarea slujbei pirintelui, respectiv aceca de castelan de Hateg.
Singurul document dircct privitor la detinerea acestei demnititi
este inscriptia slavond de pe ferecitura de arginlt pc carc a
comandat-o pentru Tetraevangheliarul redactat de Gavril Uric,
carte aflatd in posesia Ministirii Neamtului*'. Textul il numeste
acolo "pircdlab dc llateg" (npaknaBa Yauwary), fiind singura
mdrturie de epocd asupra felului in care roménii din Transilvania
traduceau numcle demnitdtii. Un document adresat de citre Ioan

*0 Adran A.Rusu, Datarea Jerecaturii..., p.745.
* [zvoare. 1, p.166, n1.136, cu bibliografia.
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de llunedoara castclanului sdu de la Hunedoara si hui Ladislau de
Riu de Mori, la 12 septembric 1453* chiar daci nu il numeste cu
0 slujbd anume, il aseazd totusi Intr-o posturd de "oficial"
insdrcinat cu pricini judiciare. Aceeasi idee este sugeratd si de un
set de documenic cmise pe baza unor proceduri indeplinite la
mijlocul lunii decembrie a ultimului an indicat®. Lucrurile nu s-au
mai schimbat niciodatd in ceca ce priveste stipanirea cetitii
Ilategului, chiar dacd pand la 1462, respectiv pind la donatia
definitivi a cetitii citre Cindesti, Ladislau nu a mai purtat, in nici
un fel de document de noi stiut, nici un fel de titlu oficial.

Ioan Cindres de Riu de Mori, fratele mai mic al lui
Ladislau-Latcu, a avut cea mai bogati si remarcabild carierd dintre
toate rudele sale apropiate.

Cu toate ci nu i-au lipsit nici investitiile in vechile
pamanturi patrimoniale din Hateg, loan Cindres s-a orientat cétre
formarea unui nou domeniu nobiliar in pirtile de nord ale
regatului. Punctul de plecare l-a constituit cisitoria sa cu o nobild
localnicd, Elisabeta de Cehdlut. Apoi, la virsarea Somesului in
Tisa, in jurul localititii Varsan (azi in Ungaria) s-au adiugat noi
sate la pimdnturile de zestre, cumpdrate, zilogite sau ocupate prin
abuz. L-au ajutat banii pe care i strinsese din campaniile militare,
donatiile recompensatoare, tenacitatea si lipsa de scrupule.
Romadnul din Hateg a concurat cu succes nobilii maghiari cu herb
strdvechi, reusind sd lase mostenire un domeniu inchegat, dar si
un nume de familie nou, Kendercsst de Riu de Mori. Interesele
din noul domeniu nu l-au indepdrtat de stipdnirile lasatc in Hateg.
[La 1505 se mentioneazd o curte a sa in Riu de Mon, se pare ci
alta decit aceea mosteniti*. Abia dupd moartea sa, fiii si virul lor

“ Izvoare. |, p.183, or.165.

¥ Adrian A Rusu, Dovezi pentru continuitatea adundrilor romadnesti din
Tara Hategului dupa mijlocul secolului al XV-lea, in Sargetia, XVIII-
XIX, 1984-1985, p.172.

* Adrian A.Rusu, Cindestii, p.564.
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s-au judecat indelung incercind si iasi din condiviziune. fi
cunoastem cinci fii (Ladislau II, Andrei I, Petru I, loan si Mihail
IV) si o fiici, Margareta. Doar despre Petru stim ci a l3sat wrmasi.

Decspre Ioan Cindres avem stin sigure cid nu l-a pdrdsit pe
Ioan de Hunedoara, nici dupd Varna. A luptat in 1446 in Slovacia,
apoi in 1448, pe Cimpia Mierlei’ si probabil din nou in Slovacia,
in anii urmdtori. A lipsit, se pare, ca si fratele sdu, de la
despresurarea Belgradului®®.

intr-o scrisoare din anul 1451, guvernatorul il numeste,
nici mai mult, nici mai putin, "fratele sdu" (fratri suo)"', apelativ
pe care nu |-am intilnit decdt extrem de rar folosit pentru slujbasii
sii din Transilvania ori Banat*®. El insemneazi exteriorizarea unei
rclatii cu totul speciale, care trebuie si fi fost numai una de
prietenie. Pe lingd favoarea deosebiti pe care i-a ficut-o,
atribuindu-i slujbe la care putini romini au ajuns la mijlocul
veacului, acelasi inalt prieten l-a menajat vizibil in procesele in
care era acuzat de abuzuri. Un act din 1449, sti mirturie pentru
acest lucru®.

Probabil imediat dupd alegerea lui loan de Hunedoara in
cinul de guvernator, a fost numit castelan de Hust si vicecomite de
Maramures. Deja in decembrie 1445, se intitula "vicecomite al
miritului si precaputernicului domn lIoan de Hunedoara", hotirind
intr-o pricini dintre cnezi din Viseu’®. Trecea apoi, foarte repede,
in demnitatca de comite. In aprilie 1447 este mentionat castelan

* Hunyad, 4, 1888, p.92-94; llurmuzaki, Documente. 112, p.138-140.

* Adran A.Rusu, Cindestii, p.560.

7 Teleki J., Hunyadiak kora, X, p.296; 1.Mihalyi, Diplome, p.362.

* Exceptic face Stefan Banffy, intr-o scrisoare din 1446. Urkundenbuch.
V, p.172, nr.2545.

¥ 4 Zichy és Visonkeoi grof Zichy-csaldd idisb dgdnak okmanytdra. 1X.
Budapest, 1899, p.163.

% Izvoare. 1, p.133-134.
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de Hust"' ccea cc ar implica deja detinerea demnititii de care
vorbeam. Un act imprecis datat, din cursul anului 1449, il numeste
iarisi comite al Maramurcsului®’. Sigur din iulie 1449, in locul
unchiului decedat, ajunge in fruntea comitatului Bereg, cu rang de
comile si castelan de Munkacevo®™. In anul 1451 ocupa si functia
de comite de Ugocea™. A rimas acolo cel putin pand in anii 1453-
1454*, [n ultimul an a impirtit demnitatea de comite cu Petru
Szakolyi. fn 1455 era din nou in Maramures*®.

S-a implicat profund si extrem de activ in viata sociald din
zona nordici a regatului. il intilnim prezidind scaune de judecati
si indeplinind porunci in conlucrare cu alti cunoscuti colaboratori
ai lui loan de Hunedoara. intre 1445-1449 a construit in cetatca
Hust o capeld de piatri inchinati Sfintei Fecioare, pe care, la
rugdmintea sa, guvemnatorul a inzestrat-o cu o renti de 20 de
florini de aur scosi din veniturile cimrii sirii din Maramures®’.

Dupil moartea protectorului si, pe cit se aratd, prietenului
siu, s-a aldturat, impreund cu fratele siu Ladislau, taberei lui
Mihail Szilagy si a sustinitorilor tindrului Matia de Hunedoara,
fiul cel mic al lui loan, candidat la tronul regatului Ungariei. in
anul 1462, un document solemn, emis de rege, dovedea relatia
care mai exista’’. Nu cunoastem in ce misuri frauda pe care au
sdvarsit-o atunci, impreund cu fratele sdu, pe seama domeniului
regal, ascunzind numele real al cetitii Hateg, si numind-o doar un

5Y A Zichy és Visonkeoi grof Zichy-csaldd idosb dganak okmdnytdra. 1X.
Budapest, 1899, p.161-162.

52 1. Mihalyi, Diplome, p.338-339.

5 Vezi doc. in Sargetia, XX, 1986-1987, p.198.

* Engel P., Magyarorszdg vildgi archontolégidja. 1301-1457. 1
Budapest, 1996, p.218.

% Izvoare. [, p.208, nr.178.

¢ Lngel P., Magyarorszdg vilagi archontologidja. 1301-1457. 1.
Budapest, 1996, p.111.

57 Sargetia, XX, 1986-1987, p.198.

5 Hunyad, 4, 1888, p.92-94; Hurmuzaki, Documente. 11/2, p.138-140.
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turn oarecare de deasupra localititii Subcetate, pentru a o primi in
donatie, a avut vreo influentd asupra raporturilor cu regele. Dupa
toate semnele, cancelara regald nu a sesizat greseala decdt mult
mai tirziu, catre sfarsitul secolulw al XV-lea, cind bastardul deja
decedatului Matia, loan Corvin, incerca sd-si recupereze
mostenirea”. Dupid aceastd ispravd, deloc onorabild, dar perfect
potrivitd moralititii feudale pe care si-a insusit-o pe deplin,
destinul siu se banalizeazi pand in anul 1478, cind a murit.
Nicolae de Bizere a ficut parte din nobilimea romaneasca
a Banatului. Asa cum se intAmpld adesea cu localititile medievale
bandtenc, nici Bizere nu este una care sa fie precis localizati. Se
presupunea doar ci a existat pe undeva in preajma Virciorovei®’,
pentru cd mai nou, si se considere ci localizarea mai corecti ar fi
intre satele Obreja si Ciuta, pe valea rdului Bistra, la locul "Sat
Bitran", unde se afli o biserici arheologici®'. Stim ci era fiul
unui Ladislau de Bizerc®. Pentru a nu avea dubii asupra originii
sale, vom aminti ci un Ladislau Wolahy 1i era rudid foarte
apropiati®’, Trebuie si se fi niscut, cu probabilitate, dupi primul

*® Vezi pentru problemi Adrian A Rusu, Cetatea Hategului Monografie
istoricd si arheologicd, in Sargetia, XVI-XVII, 1982-1983, p.344.

80 C.Suciw, Dictionar istoric al localitatilor din Transilvania. 11.
Bucuresti, 1968, p.306.

' D.Tcicu, Observatii privind geografia istoricd a Vaii Bistrei la
inceputul secolului al XV-lea, in Banatica, 13/11, p.17-25; idem, Banatul
montan in evul mediu. Resita, 1998, p.300, 303.

52 Filiatie motivat suspicionati de citre Ligia Boldea, Probleme ale
studivdui genealogic al familidlor nobile romdne bdandtene, in Banatica,
14, 1996, p.63.

8 Pentru familia sa si o buni parte din stipanirile ei, vezi V.Motogna,
Banatul Romdnesc in prima jumdtate a veacului al XV-lea, in
Rev.Inst.Social Banat-Crisana, XII, mai-august 1944, p.466-468,
C.Fenesan, Familia romdneascd Bizere si mosile ei de pe valea
Poganisului (1433-1447), in Sargetia, XVI-XVII, 1982-1983, p.267-
279, cu o genealogic.
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dcceniu al secolului al XV-lea®. Prima sa mentiune pare si dateze
din anul 1429, iar decesul a survenit intre anii 1485-1491%. i
cunoastemn sotia, Elena, si cdliva copii, dintre carc o fiici,
Cristina, a trdit mai mult si s-a implicat mai ferm fn istoria
familiei. A rimas unul dintre foarte putinii nobili romani despre
care avem o dovadd directd c¢d era catolic (catholice fideli et
cristiane religionis emulis). Informatia provine dintr-un document
din anul 1444%.

Stipanirile sale au fost initial devdlmase. Din aceastd
situatic, conjugatd cu un ascutit simt al individualismului, au
decurs procese peste procese, pe tot timpul vietii sale. Plecand de
la posesiunile patrimoniale, concentirate mai ales in dreapta
Timisului superior, anume Bizere, Kalova®’, Virciorova, Rampna,
Mal, Slatina-Timis, Glimboca, Myhalancz, Weelhg, Ohabita, si pe
Poginis, la Delinesti, Apadia, Zabadfalu (in fapt o Ohabi),
Laczkan, s-au addugat mereu altele. Le clasificim pe cele
urmitoare pe temeiul criteriului de dobandire: donatii - tirgul
Recas, Zegehaza in Timis (1443)*® Kusklya, Zivoi, doud Pathak,

% Vezi si genealogia lui Pesty br., A szorényi bdnsdg, 1. Budapest, 1877,
458.
F’ O genealogie a Bizerestilor a fost publicatd de citre Ligia Boldea,
Probleme ale studiului genealogic al familiilor nobile romdne bandtene,
in Banatica, 14, 1996, p.89; reluati si de citre D. Teicu, Banatul montan
in evul mediu. Resita, 1998, p.301. Se vede clar cd existd incd doi
Nicolae, unul presupus taial, cclilalt un colateral, triitor pe la 1492, care,
in mod teoretic, pot concentra informatia scrisd a secolului al XV-lea.
Avind in vedere accste interpretin genealogice, o serie de consideratii
de-ale noastre ar putea fi revizuite.
% Hurmuzaki, Documente, 1/2, p.710.
57 Pentru identificarca unor ascziri disparutc vezi mai ales D. Teicy,
Banatul montan in evil mediu. Resita, 1998, p.290-401. Pentru
stipanirle salc vezi si Ligia Boldea, Probleme ale studiului genealogic
al familiilor nobile romdne banatene, in Banatica, 14, 1996, p.65-67.
% Pesty Fr., A szorényi bansag, p.44-46.
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Zylfa (sc parc stipanite din vremca lui Sigismund de Luxemburg
si reconfirmate in 1444)%° un sfert din cetatea Drencovei si satele
inconjuritoarc  (1437-1439)", Prusian si Bezma (1447)";
cumpdrin - Pesthen si Bezna (1445)"*; ocupate prin abuz -
Racovita, Zkrocz, doud Ohabe, Kzyn, laz, Herzesthe, Var, Zlagna
(? Zlatynyk) (1465)"; obtinute prin zilogire de la familia Doczi -
Recas, Prusian, Tyukfalva, Ivanfalva, Ko6zepso-Hedemer, Also-
Hedemer, Valkanfalva, Sebesfok, Katol, Solymos, Szent Lelek,
Kenez'*; incerte ca provenientd - Alsoachowa, Plese, Meld,
Walya, Alsofalw (1458)75, Sicel, Henszerova, Bolvasnita
(1475)’®, Hezorova, Timova, Bratova, Mycolcz Borza (amintite
dupi 1500)”. Dar, la celc insirate, se adaugau curtea si locul de
moard din tirgul Caransebesului si un castel, construit la Galad,
serios reficut in 1469, in care se pistrau si citeva arme de foc
(pixides videlicet Barbatos)’®. Daci in 1445, fusese in stare si
cumpere posesiuni cu 200 de florini de aur, in schimb, dupi
moarte, moslenitorii s-au vizut grevati de o datorie de 45 de
florini”. Numirul satelor si pirtilor de sate trideazi o pozitic
sociald remarcabild, chiar daci avem in vedere pozitionarea
mosiilor sale in zone submontane, cu sate mici si pimint de

% Hurmuzaki, Documente. /2, p.710-711.

70 Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.58-60.

"' Ibidem, p.49-50 si Arh.Nat.Magh. D1.105.802.

7 Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.136.

™ Ibidem, p.95.

7 Csdnki, 11, p.74.

5 C.Fenesan, Documente medievale bandtene (1440-1653). Timisoara,
1981, p.40-42.

78 Csdnkd, 11, p.74.

7 Pesty U'r., A szorényi bdnsdg, p.136.

78 Csdnki, 11, p.13, D1.30.888; Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.134-135.
? Desty I'r., A szorényi binsdg, p.113-115. O primi schiti asupra
carerel lm Nicolae de Bizere vezi s1 la GG.Nussbicher, Din cronici si
hrisoave. Bucuresti, 1987, p.33-34.
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calitatc inferioard. Saltu] ficut mai ales prin donatiile din vremea
lui loan de Hunedoara l-au adus in pozitia de principal nobil
romdn de pe véile Timisului superior si Bistrei.

Copiliria i-a fost incercati dc uncle evenimente tulburi,
dintre care nu au lipsit confruntdrile cu turcii, prigoana rcgald
asupra familiei si implicarca militard a romdnilor din Tara
Roménescd. Adeviarata carierd i-a deschis-o regele Sigismund de
Luxemburg, In slujba cdruia il descoperim in anul 1433, in calitate
de ostean al curtii (aule militis)®, slujbi de la care se lansaser3 si
alti nobili roméni din acele timpuri. Remarcabild pentru formarea
sa este cdlitoria pe care a intreprins-o, aldturi de rege, in Italia si
Elvetia. n iulic 1433 sc afla la Roma® | unde obtine indulgente si
drept de pelerinaj pentru biserica sa parohlalc’ts , 1ar in noiembrie-
decembrie 1433 se gisea la Basel. in acele imprejuriri, stim ci a
fost in mésurd si stabileasci raporturi certe cu loan de Hunedoara,
aflat si el in suita regelui-impdrat.

Urmmeazi o scurtd perioadd neacoperitdi documentar,
pentru ca apoi sd aflim ci in timpul domniei regelui Albert (1437-
1439) a avut un rol important in Banatul de Severin, alituri de
rudele sale, Mihail de Cerna si nobilii romini din Densug”.
Atunci se gisea in slujba banului Frank Thalloczi, se pare, iardsi
impreund cu fratii Hunedoresti. In urma unei incursiuni turcesti
din acea vreme, si-a pierdut o seric de inscrisuri privilegialek“.
Cheltuielile substantiale ficute pentru intretinerca si apdrarea a
sapte cetdti de la Dundrc si din Banat, i-au adus pretuirea si

*® Ibidem, p.26-29.

' Lukesics P., XV. szdzadi pdpdk oklevelei. 11. Budapest, 1938, p.95,
nr.232; Turul, Budapesta, 11, 1893, p.4.

82 ).Barbu, Pélerinage a Rome et croisade. Contribution a !'histoire
religieuse des roumains dans la premiére moitié du XV° siécle, in Rev.
Roum. d’Hist. XXXIII, nr.1-2, 1994, p.30-31.

%) Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.44-46.

 Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.710-712.
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consacrarea politici. Dupd capturarea stipinului siu de cdtre
turci, trebuie si fi. trecut definitiv in rdndurile familiarilor
hunedoreanului, urmindu-i politica. Regele Vladislav I recunostea
¢d Nicolae l-a sprijinit de¢ la incoronare. L-a urmat apoi in
campaniile militare antiotomanc. fn lumina unui act regal din 11
iuniec 1444, Nicolae de¢ Bizcre a stat sub comanda lui [oan de
Hunedoara in primele lupte din Transilvania, apoi in Tara
Roménesci si, in sfirsit, in "campania cea lungi" din 1443. In cea
din urmd a avut un rol mai insemnat, cici, ne spune acelasi
document, a indeplinit o comandi superioard (capitaneatum
gerendo)®. In anul 1443 a detinut deja o prim functie politici,
numérindu-se printre vicecomitii comitatului Timis*. Va sta in
slujbd neintrerupt, pana la sfirsitul lunii ianuarie a anutui 1445

Slujbele de la cetitile bindlene si bogatd sa experienti
militard i-au demonstrat utilitatea si pentru alte misiuni on
demnititi de mai mare rdspundere. Prima dovadi transmisd pind
la noi, dateazi din anul 1447, cind, la 11 noiembrie, il vedem
prezidind la Recas un scaun de judecats, in urma céruia a rezultat
un act intdrit cu mai multe peceti. Una este a sa. Ipostaza il
asimileazi demnitdtii similare comitelui sau a judelui districtual.
Aldturi i-au stat banul Severinului, iar in rindul martorilor s-au
perindat si notabilititile tirgului Recas®.

Peste cdteva luni, in ianuarie-februaric 1448, il regisim
mutat tocmai 1n coltul de sud-cst al Transilvaniei, asociat cu un
Valentin dc Feycreghaz, la cirma cetitii Bran®. Numirea sa ca si
castclan trebuie pemijlocit legatd de interventia lui loan de

* DRH.D. 1, p.375-377.

¥ Cxdnki, 11, p.74, conform unui doc. din arh. Kallay.

*" Engel P., Magyarorszdg vildgi archontologidja. 1301-1457. 1.
Budapest, 1996, p.205.

™ C.Fencsan, Documente medievale bandtene. Timisoara, 1981, p.38-40.
¥ Székely oklevéltdar. VIII, Budapest, 1934, p.71; Urkundenbuch. V,
p.241, nr.2632.
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Hunedoara in Tara Romdnescd. Nu cstc deloc exclus ca si fi
participat direct la expeditie, deoarcce slim sigur cd in ianuarie
1448 dcja nu mai cra castelan®.

Desi nu-l mai intilnim in alte slujbe sau campanii, nu a
cizut in dizgratic, cici altfel nu s-ar fi explicat privilegiile pe care
lc-a primit in anii 1450 $i 1451. Sigur nu a luptat la Belgrad®'. Un
document din 1461 face trimitere la o slujba de castelan pe care ar
fi detinut-o prin 1457, la cetatca Stremtului (langd Teius,
jud. Alba)**.

Dupd moartea lui loan de Hunedoara, aclivitatea sa s-a
restrdns in jurul mosiilor personale. intre anii 1459 si 1464,
impreund cu banul I.adislau de Dolcz, va incerca, fird succes, si
pund mdna pe posesiuni ale familiei Vaida din Teregova’. Un
abuz sdvdrsit cu prilejul unei invazi turcesti va fi scos la lumind
dupi 20 de ani de ticere®.

Nicolae de Bizere seamdnd frapant prin destin, avere si
moralitate cu toti ceilalti nobili romdni trecuti pind acum in
revista.

Ambrozie de Dolha a fost una dintre cele mai remarcate
figuri din galeria feudalilor romani maramureseni, de la mijlocul
veacului. fsi trigea originca dintr-o veche familie a cirei
genealogie coboard cu usurintd in secolul al XIV-lea. Fiu al lui
Stanislav 1I, fiul lui loan de Dolha, la rdndul sidu fiu al lui
Stanistav I, voievod de Ung, si al Ecaterinei de Macaria, era
inrudit cu o sumedenie de alte familii maramuresene. Dintre frati,

0 Vezi Urkundenbuch. V, p.230, nr.2622.

! La 8 iulie 1456 intirca cu pecete proprie o hotirdre a scaunului de
judecati din Caransebes. Arh.Stat.Cluj, Arh.Macskasi, cutia 8, nr. 866,
p.44-45.

" Engel P., Magyarorszig vildgi archontolégidja. 1301-1457. 1.
Budapest, 1996, p.301.

Y C.Fenesan, Familia romdneascd Bizere si mosiie ei de pe Valea
Poganisului (1433-1447), in Sargetia, XVI-XVII, 1982-1983, p.273.

** Pesty Fr., A szorényi bansdg, p.95.
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un Mihail a mostenit titlul de voievod de Rozavlea, prin Stana,
bunica paternd. S-a cisitorit de doud ori, cu Margareta de Oncesti,
apoi cu Potentiana Csapi de Eszen. A avut sase biieti si o fatz®.
Stim sigur cd a incetat din viatd in anul 1473.

Posesiunile sale, foarte numeroase, s-au extins treptat de
pe valea Birzavei, in alte parti ale Maramuresului si in comitatele
vecine, Bereg, si, probabil, Satu Mare®®. A fost unul dintre cei mai
instiriti nobili roméni din nordul regatului. inainte de 1460 a
ridicat la Dolha o curte sau mai curdnd un adevirat castel de
piatrd’’, pe care regele l-a dirimat in 1471°%, pentru ci l-a
considerat mull prea periculos. Printre oamenii din serviciul sdu
direct, il stim pe un romédn cu numele de Cristel si pe un preot de
curte numit Bricius™. Aparitia personajului din urmd nu prea lasi
echivocuri in legiturd cu religia lui Ambrozie.

Cand apare intdia dati in documentele publicate, respectiv
in anii 1424-1429, era foarte tindr. A intrat apoi in serviciul lui
Sigismund de Luxemburg si al succesorului siu Albert de
Habsburg'®. Nu stim in ce imprejuriri s-a atasat de loan de
Hunedoara, dar conform mdrturiei regelui Matia, a luptat, in locuri
neprecizate, si impotriva turcilor. In anul 1446 a fost component

> Petrovay Gy., A Dolhay csdlad eredete, leszarmazdsa és torténete
(1366-1708), in Turul, Budapesta, 11, 1893, p.162-166. Studiul acesta il
vom cila s1 mai jos, considerandu-1 documentat si sintetic. Tot acolo si
gencalogia familie1 (p.78). Mare parte din informatia lui arhivistica este
incd inaccesibild cercetitorilor romani. Despre ¢l vezi si Al.Filipascu,
Istoria Maramuresului. Bucuresti, 1940, p.71-73.

% Pentru mosiile familiei a se vedea, in afara lui Petrovay Gy. (op.cit.) si
Csdnki, 1, p.422, 455, 500, si 1. Mihalyi, Diplome, passim.

*" 1. Mihalyi, Diplome, p.433.

™ Teleki J., Hunyadiak kora Magyarorszdgon, X. Pest, 1853, p.641.

’® Ambii aparuti in timpul contestérilor stipanirii Elisabetei Szilagy (vezi
mati jos). Cf. Petrovay Gy., op.cit., p.163.

1% 1. Mihalyi, Diplome, p.372-373.
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al armatei indreptate impotriva lui Frederic de Habsburg'®
Atunci a primit de la guvernator prima danie, respectiv doud sate
rutene din domeniul cetdtii Munkacevo, pe care avea dreptul si le
stipineasci dupd obiceiul altor kenezi volahicalium'®.
Documentele dovedesc cd guvematorul l-a avut in atentie
indeosebi dupid anul 1450. La cererca sa expresd, satele
Dolhenilor au fost transferate din comitatul Bereg, in cel al
Maramuresului'®, fapt care trideazi destul de elocvent favoarea
de care se bucura. Dupd moartea primului mare hunedorean, se
stie cd l-a insotit pe regele Matia in campaniile sale. Pare certd
participarea sa norocoasd la campania impotriva revoltei
ardelenilor si la prelungirea ei ghinionisti din Moldova (1467)'%.
S-a bucurat de o ingdduintd cu totul speciald cici toate
silniciile, ripirile de pimaénturi, iobagi si vite, rdnirile de slujitori
sau incendieri pe care le-a pus la cale au rimas nepedepsite. Mai
mult chiar, pentru inecarea in Tisa a unei rude din Sirdsiu, cu
toate cd mosiile patrimoniale i-au fost confiscate, a rimas
netulburat in stipanirea lor. in timpul in care se incerca
introducerea in stipinirea mosiilor a noului stipdn, care nu era
altcineva decét mama regelui si vdduva lui Ioan de Hunedoara, el
si-a prezentat de trei ori impotrivirea, dar fird si intreruptd, nici o
clipd, stipanirea sa efectivd si tranzactiile de mosii aflate in curs.
Situatia s-a limpezit abia cind Elisabeta Szildgy, indemnatd de
regescul ei fiu, a déruit mosiile contestate vechiului lor stdpdn,
respectiv 1ot lui Ambrozie de Dolha. Acordarea unor privilegii
speciale de imunitate juridicd, scutirea de impozite, intdrirca
succesivd a drepturilor de stipdnire, concesiunea constructiei

! petrovay Gy., op.cit., p.162, 164.

"2 Ivany B., 4 romai szent birodalmi széki grof Teleki csaldd gyomroi
levéltara. Szeged, 1937, p.128, nr.202.

' Jbidem, p.164.

' Ibidem.
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castelului din Dolha, intdresc convingerca in pozitia deosebitd de
care s-a bucurat la curte'®.

in anul 1442 detinuse, pentru foarte scurt timp, titlul de
vicecomite al Maramuresului'®, slujbi si titha pe care le
cumulase, la vremea lui, si périntele siu Stanislav. Dupd ce il
intdlnim de mai multe orn in calitale de om regal de mirturie,
Ambrozic a activat o vreme in slujba cimdni de sarc. Numai asa
se explicd de ce regele Ladislau al V-]ea i cerea lui sd pund capit
infiltrdnlor ilegale de sare din Polonia si Rusia, prin "vimile
cucului” (Kuk)'”’. A urmat apoi o vreme petrecuti la curtea
regald, fira sd stim cu precizie ce sarcini a indeplinit. Dacd insd
vom aminti raporturile sale cu Emeric de Zapolya, tatil viitorului
voievod si rege loan I, pe acea vreme trezorier regal, l-am banui
implicat in administrarea finantelor de stat.

Mai adiugdm si relatiile strinse pe care le-a avut cu
slujbasii hategani trimisi in Maramures. Ioan Cindres de Riu de
Mori si Mihail de Pesteana l-au servit direct. Ultimul, asa cum
gldsuieste un act din 1462, "din dragoste friteasci" (ob
fraternalem amorem) i-a cedat doui posesiuni maramuresene'®® in
care nu era interesat.

Ioan Ungur de Nidistia a ficut parte tot din garnitura
hunedoreand a slujbasilor lui loan de Hunedoara. Patronimul siu
ne dezviluie ci a fost la origine un cnez de pe domeniul regal al
Hunedoarei. S-a afirmat, mai mult ipotetic, datoriti ascensiunii

195 Ibidem, p.163-165.

1% [ Mihalyi, Diplome, p.321. Conform lecturii autorului, era
vicecometaneus (realitate jundicd inexistentd). Datontd acestui fapt, atat
Petrovay Gy. (op.cit, p.165), cat si AlFilipascu (op.cit, p.250), il
considerd vicecomite. Nu 1 s¢ recunoaste accastd demnitate la Engel P,
Magyarorszag vilagi archontologidja. 1301-1457. 1. Budapest, 1996,
p.154.

197 1. Mihalyi, Diplome, p.398.

198 Ibidem, p.443-444.
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sociale fulgerdtoare pe care au avut-o, cd membrii [amiliei Ungur
ar fi fost chiar rude cu Hunedorestii'”. Abia in mai 1447,
recunoscindu-i meritele multiple, dar din picate nenominalizate,
guvernatorul i-a intirit partile de mosie din Nidistia de Sus"'’. i
cunoastem tatil, pe nume Petru, si doi frali cu numele dec Sandrin
si Nicolac. fn 1471, cei doi frati ai sii sunt numiti Ladislau si
Nicolae'''. Pentru aceastd situatie, interpretirile pot fi multiple,
inclusiv prin moartea lui Sandrin, nasterea unui alt frate, ori
rebotezarea lui Sandrin in Nicolae (ceea ce este cel mai putin
plauzibil). Dintr-un document din 1479, intelegem cd fusese
cdsitorit cu Margareta, fiica lui Paul Banffy de Lindva. Relatia
matrimoniald fusese incheiatd cu una dintre cele mai vechi si
bogate familii nobiliare maghiare din Transilvania. Din cisitorie
au rezultat trei copii cunoscuti de noi, anume loan, Elena si
Margareta''2. A murit cindva intre anii 1475 si 1485.

De la pirtile din Nadistia de Jos, domeniul siu a luat
proportii printr-o danie din 1458'"?) dar mai ales prin cea din
1465, cand a intrat in stipdnirea tirgului Soimos si a unor sate
invecinate''*. O alti danie, foarte interesanti, surveniti dupi
indbusirea revoltei antiregale din 1467, il punea alituri de
palatinul Mihail Orszag de Gwth. Probabil ca rolul siu a fost
atunci deosebit. in 1471, regele le-a donat celor doi castelul si
tirgul Hodos, cu 31 de posesiuni din comitatul Timis, jumétate
din tirgul Zeer, cu 14 posesiuni din comitatul Timis, castelul si
targul Zewdy, targul Zenthpal si Machalaka, alte 26 de posesiuni
din comitatul Arad, apoi tirgurile Agyagos, Mylos, Zewnyes,

19 [ Kovacs P., A Hunyadi-csaldd, in vol. Hunyadi Mdtyds emiéklonyv.
Budapest, 1990, p.46.

1O releki ). Hunyadiak kora Magyarorszdgon. X. Pest, 1853, p.196.

! pesty Fr., Krasso, p431.

Y2 Csdnkd, V, p.65.

' Ibidem, p.241.

14 Ibidem. p.64.
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Peterfalwa, cu 13 posesiuni din Caras, tirgul Borlod si alte trei
posesiuni din comitatul Cuvin'”’. n final, dupi unele socoteli
recente, averea sa se ridica la 111 mosii, tirgur si cetd,
raspandite pe suprafataa 11 comitate''®.

A fost un excelent militar, pe care 1-a folosit atit loan, cit
mai ales Matia, in campaniile din Bosnia (1463-1464), Moldova
(1467) Boemia (1468-1472)'"", apoi Polonia (1472-1474), din nou
Bosnia (1475-1476) si impotriva Habsburgilor''®. A inceput prin a
fi un ostean al curtii. Singura slujbd administrativi pe care stim ci
a indeplinit-o a fost aceea de comite al Zarandului, in anul
1449'. Cariera i-a continuat insi in mod strilucit. In 1468 era
castelan de Visegrad, iar intre 1471-1473, castelan de Pécs si
comite de Baranya'*’. Deja comanda propriul siu steag de osteni.
Dupa acest moment a fost, se pare pentru scurti vreme (1473),
voievod al Transilvaniei'?'.

Mihail zis Cimirasul de Pesteana a fost originar dintr-
unul din satele foarte apropiate Sarmizegetusei romane, in
districtul Hategului. Bunicul siu, anonim pentru noi, a fost cnez al
districtuluy, iar tatil, Ladislau, conturase deja stipinirile familiei
intr-un mic domeniu care includea parti din Pesteana, Richitova,
Dumbrdvita, Bucova, Bridet (disparut), Gridiste (Sarmizegetusa),

135 pesty Fr., Krasso, p.427-434, 435-437.

1 1.Drigan, Nobilimea romdineascd din Transilvania in contextul
structurilor nobiliare din centrul si estul Europei intre anii 1440-1514.
Teza de docloral. Bucuresti, 1998, p.310.

"7 Csdnki, V, p.64.

"* 1 Hategan, Banatul la 1478. Sinteza vietii economice, politice si
militare a unui tinut intr-un an de rascruce al istorie sale, in vol.
Nobilimea romdneascd din Transilvania. Satu Mare, 1997, p.172-173.

'"" Marki S., Aradvdrmegye és Arad szabad kirdly varos torténete. 1.
Arad, 1892, p.323-324.

2% |.Drigan, Aspecte ale relatitlor dintre romani si puterea centrald in
timpul lui Matia Corvinul 1458-1490, in Rev.Ist., 3, nr.9-10, 1992, p.911.
2! Ibidem, p.912.
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Ostrov si Poieni'??. Stipanirile i-au fost, dupi toate semnele,
devilmase. Mai stim cd stdpanise s1 0 moard la Pesteana, pe rdul
Hateg. A avut inci trei frali, Andrei, Dionisie si Ladislau'?’. Tatil
sdu triia incd la 1459”4, ceea ce constituie un oarecare indiciu
asupra perioadei nasterii sale. Aparitia certd in documente este
ingreunatd de prezenta unui alt Mihail de Pesteana, fratele lui
Lodomir, atestat ca atare din 1404, dar sigur triitor pdnd citre
1436'”. A lasat in uma doi sau trei fii (Nicolae, Grigore si
Petru?). Probabil un vir de-al sdu, Andrei, a detinut o slujbd in

vremea lui loan de Hunedoara, in urma cdreila a devenit
126

egregius .

Deloc exclus ca intrarea sa in serviciul lui loan de
Hunedoara s fi fost inlesnitd de ruda sa, Andrei de Pesteana,
probabil vir, despre care stim c3 a luptat pe frontul antiotoman,
probabil pani la 1448. In anul 1447, loan de Hunedoara il remarci
dintre curtenii sdi (nostri aulici) cu un titlu special (virtuosis) si ii
confirmi mosiile mostenite'”’. Cariera sa nu a fost construiti pe
fapte de arme, ci pe calititi de financiar si administrator. Din acest
motiv il considerdm obligatoriu cunoscitor de carte'?®.

Desprinderea din rdndul curtenilor a fost marcati in anul

1450, cand il gisim aldturi de un vicevoievod al Transilvaniei,

122 Despre familie in general vezi Csdnki, V, p.216-217; despre personaj
vezi si L.Dragin, "Alesii” nobilimii romdne din perioada 1440-1514, in
Mediaevalia Transilvanica. Satu Mare, I, nr.1-2, 1997, p.91; idem,
Precursorii romani ai lui Olahus, in Cercetari istorice, XVI1, 1997,
p.126-127.

123 Arh.Nat.Magh. D1.29.484.

2% Idem, D1.29.510.

128 Izvoare. I, p47,71, 92-93.

126 I.Drigan, “Alesii” nobiimii romdne din perioada 1440-1514, in
Mediaevalia Transilvanica. Satu Mare, 1, nr.1-2, 1997, p.91.

27 Izvoare. 1, p.161-163.

" Vezi si 1.Drigan, Precursorii romdni ai lui Olahus, in Cercetdri
Istorice, XVI, 1997, p.126-127.
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stringind censul regal din preajma Bra§0vuluim. Succesele si
cxperienta l-au proicctat intr-o functie cxceptionald, aceea de
comitc al cimdrii s din Maramures. Ca urmare, el trebuie
socotit printre primii roméni continuatori ai reformei administrarii
minelor, operatie infdptuitd, cu putin inainte, dc citiva italieni'*’.
Mihail de Pesteana a rdmas in slujba sa maramureseand intre
1451"" si 1453" si apoi, din nou, intre 1457"* si 1462"**. Cu
intermitente a cumulat si demnitatea de comite teritorial al
Maramuresului. A stat in fruntea unor scaunc dc judecati, a
indeplinit poruncile venite d¢ la guvernator. Cu un alt prilcj
constatim perfectul sincronism de actiune cu loan Cindres de Riu
de Mori, aflat tot in demnititi nordice. in contrast insi cu cei din
Riu de Mori, a avut mult mai putine ambitii de parvenire. Nici o
clipd nu l-a incercat gindul renuntirii la locurile si mosiile natale,
cu toate cd, numeroasele sale rude fragmentau scrios autoritatea sa
asupra lor st accesul la veniturile reale ale acelor stipaniri
hategane. Gestul sdu de renuntare la doud sate maramuresene, este
suficient de semnificativ'”’. El a fost si asociat cu plecarea sa
definitivi din Maramures'®.

Dupid iulie 1462, mai mult de un deceniu, il vom putea
urmdri in solii si misiuni comerciale la curtile domnesti din
Moldova lui $tefan cel Mare si in Tara Roménesci'’. Cunoastem
o solie a sa in Tara Roménescd, desfisuratd in primdvara anului

"2 Urkundenbuch, V, p.305-306.

139 Elekes .., Hunyadi. Budapest, 1952, p.140.

Y Leveltdri kozlemények. Budapest, 1923, p.119.

132 1 Mihalyi, Diplome, p.363-367.

13 Ibidem, p.402-404; Engel P., Magyarorszdg vildgi archontologidja.
1301-1457. 1. Budapest, 1996, p.154.

134 1 Mihalyi, Diplome, p.443-444.

" Ibidem.

D¢ |.Drigan, Un romdn ardelean in solie la Stefan cel Mare, in
Anuar.Inst. Arheol. "A.D. Xenopol” lasi, XXIV/2, 1987, p.359.

" Vezi si LDrigan, op.cit., p.359-361.
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1470, prilej cu care s-au perfectat tratate comerciale*®. Apoi a
fdcut parte din solia care a semnat cu Stefan cel Mare tratatul din
1475'%.

in urma acestei cariere, transferati, asa cum am vazut, si
in vremurile lui Matia Corvinul, Mihail de Pesteana dispare din
atentia actelor scrise imediat dupd 1477'°. Era sigur mort la
1487"*". Deja in acel an, dar sl mai 14rziu, la sfarsitul secolului,
intr-un proces local, al unui fiu pe nume Petru, constatim cd
funclia maramureseand ori una mai importantd, de la curte, ii
devenisc poreeld ("Cimarasul”) printre hategani'®.

Mihail de Cerna a fost si el membru al unei familii
feudale romadnesti din districtul Mchadiei, probabil din jurul
Topletului'®. Debutul siu documentar a fost marcat abia la
inceputul secolului al XV-lea. Mihail nu are o filiatie certd.
Potrvit unui document din 1439, era, se pare, fiu al unm alt
Mihail. Stim despre cl cd era rudd apropiata cu un Blasiu, fiu al lui
Stoian de Cerna'™'. Impreund vor figura adesca si sub numele de
wolachy nobiles. Listc destul de probabil cd se inrudea si cu
Nicolae de Bizere.

La 1436, cAnd rizbate intdia datd in documente, era deja
in deplind maturitate. Pesty Frigyes i1 cunoaste sotia, cu numele

¥ 1. Bogdan, Relatiile Tdrii Romdnesti cu Brasowul si Tara Ungureascd.
Bucuresti, 1905, p.108-109.

1 Idem, Documentele lui Stefan cel Mare. 11. Bucuresti, 1913, p.331-
333.

149 M.G.Kovachich, Formulae solemnes styli. Pest, 1799, p.226-227.

41 Arh.Nat.Magh. 1)1.29.542.

2 Csdnki, V, p.217.

"“SD. Teicu, Banatul montan in evul mediu. Resita, 1998, p.311.

1% Hurmuzaki, Documente. 1/2, p.649. Vezi despre cl si V.Motogna,
Trecutud Romdnilor din Banat in epoca lui loan Hunyadi (1437-1457),
in Rev.Inst Social Banat-Crisana. X111, mai-august, 944, p.572.
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de Doroteea, ca si doi copii, Nicolae si Mihail. Tot el afirmd cd la
1460 nu mai triia'®’.

Deja din 1436, stipinea, in devilmisie cu rudele sale,
sate si parti in Cerna, lardastita (disp.), Paprathna, Toplet,
Kyralmezeye'*, ca apoi, in 1439 si apari in plus si Plugova,
Verendinuri, Fazakas, Thoplichan, Kyskyralmezew, Belabuc'",
toate pe Cerna de Jos. Ulterior va mai stipani parte din cetatea
Drencovei si satele ci'*®* tirgul Recas si Zegehaza'®
Kenezrekeze'™. Imitandu-si contemporanii, va face si investitii
proprii langa Recas's' si Satchinez'*?.

Si cariera sa isi are originile in confruntirile otomane. in
anul 1439, aportul siu era remarcat de citre regele Albert'”, ca
mai tirziu sd intelegem cd tot in vremea numitului rege, aldturi de
alti roméani, a avut un rol insemnat la intretinerea cetitilor din
banatul de Severin. Numirea ca ban de Severin, aldturi de ruda sa
Blasiu, in anul 1443"*, 1-a implicat major in campaniile ofensive
de la sudul Dundrii, intreprinse sub comanda lui Joan de
Hunedoara.

Din 1447 avem stin mai numeroase despre el

Guvernatorul il tinea in subordinea sa directd, sub titlul de viceban

14 Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, 1, p.460-461.

14 Ibidem, 111, p.31.

47 Ibidem, p-36-39.

148 Ibidem, p.58-60.

' Ibidem, p.44-46.

130 Szdzadok, Budapesta, 1887, p.79, Arh.Nat.Magh. DI. 104.708, DI.
93.369.

U C.Fenesan, Documente medievale bandtene. Timisoara, 1981, p.38-
40.

12 Csdnki, 11, p.76.

153 Pesty I'r., A szorényi bansdg, 111, p.36-39.

% Cf. Pesty Fr., A4 szorényi bansdg, 1, p.281, dupi o sursi arhivali
inaccesibila.
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de Severin'”. Cunoastem doud situatii in care a prezidat aduniri
romdnesti districtuale, in 1448 si 1454"%¢ intre anii 1450 si 1452 a
detinut singur acecasi demnitate de viceban, probabil fin
continuarea vremurilor in care fusese asociat. La un moment dat
(1450) sc autointitula si castelan de Severin'®’. Dupid 1452, pand
in 1454 a continuat si pistreze functia, dar asociat cu Petru
Danciu de Sebes'*®. Nu este exclus ca si-si fi terminat cariera si
viata in marele asediu al Belgradului, deoarece nu-1 mai gisim in
documente dupi acest reper cronologic. Longevitatea de care a dat
dovadi in functia de viceban este remarcabili atit pentru
dificultatea slujbei in sine, cét si prin imobilitatea de exceptie intr-o
singurd slujbd, in regimul, altfel foarte fluctuant, al repartiziri
cinunilor din acele vremuri.

Petru Danciu din Sebes este, poate, unul dintre cele mai
putin cunoscute personaje ale timpului siu. Localitatea de origine,
ca si cognomele, il aratd a fi fost romdn din districtul binétean al
Sebesului. Pe de altd parte, singura familie cu nume identic se
regiseste in dreptul Macedoniei, din comitatul Timis'>. La 1474,
un orisean din Caransebes se numea loan Danciu si s-ar putea si-i
fi fost rudi'®’. Nu cunoastem pentru care motive, a fost socotit si

albanez'®".

135 Conform poruncii din 5 octombrie, de la Lipova. Arh.Nat.Magh. DI.
55.361.

1€ pesty Fr., A szorényi bansdg, 111, p.56-57 si 68-70.

" Idem, A szorényi bansdg, 11, p.534.

¥ Idem, A szorényi bdnsdg, 1, p.282-283; Arh.Stat.Cluj, arh.fam.
Macskasy, cutia 8, nr.866, p.43, 44. Pentru detinerea continui a
demmititii, intre 1447 si 1454, pledeaza Engel P., Magyarorszdag vilagi
archontologidja. 1301-1457. 1. Budapest, 1996, p.34.

13 Vezi despre aceasta si posibilele relatii de rudenie Csanki, 11, p.76-77,
110.

10 pesty Fr., Krasso, p.85. De aceeasi opinie si Engel P., Magyarorszig
vilagi archontologidja. 1301-1457. 11. Budapest, 1996, p.55.

' Elckes L., Hunyadi. Budapest, 1952, p.428.
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Dintr-o in{ormatie pe carc nu o putem verifica, rezultd cd
a fost cimiras la sirii de la Ocna Sibiului, prin 1450'*. Cariera sa
graviteaza in jurul anilor 1452-1454, cind sunt concentrate toate
atestdrile sale'®. Cheltuirca unci sume ca aceea de 1500 de tlorini,
pentru intrelinerea cetdtii Severin, intr-un interval foarle scurt,
dezviluie o activitate intensd si bine delimitatd fatd de colegul sdu
de slujbi, Mihail de Cerna'®*. Acea sumai ni-1 aratd om instirit, cu
toate cd, asa cum am vazut, familia sa nu s-a remarcat cu nimic
nici inainte, nici dupd mijlocul secolului. Posibil insd ca ea si sc
ascundd sub altd particuld de nobilitate pe care astizi nu am fi in
misurd si o indicdm fird man riscun, numelui sdu. Cele doud
predii pe care lc-a primit in compensatic, Mikuscvo si Loscovita,
din districtul Iladiei, nu ne vin in ajutor.

Actul care releva contributia sa la apdrarca Severinului si
rasplata serviciilor sale, rimane si dovada relatiilor sale cu loan de
Hunedoara.

Stoica zis Ghizdavet a fost, la rindul sdu, un slujbas cu o
traiectorie politici meteorici si misterioasd. Francisc Pall il
considera sarb de origine, numai pe baza numelui siu. nsi 1ot cl
recunostea cd antroponimul-porecld nu era strdin nici romdanilor'®’.
Prezenta numelui de Stoica si in alte documente de epoca,
reconsliluic, cu rezerva cuvenitd, o imagine mai completd asupra
personajului la care se referd. in primul rind, trebuie si relevim
un act de danie al guvernatorului, acordat inaintc dc luna mai
1447, unui Stoica wolacho. Era vorba despre un prediu din

12 Engel P., Magyarorszag vilagi archontologidja. 1301-1457. 1.

Budapest, 1996, p.55.

13 Idem, A szorényi bansdg, 1, p.282-283, cu trimiteri arhivale incditc,
mai ales din Arh.Stat.Cluj, arh.fam. Macskasy, cutia 8, nr.866, p.43-44;
Arh.Nat.Magh. D1.44.720.

' Ibidem, 11, p.534; Csdnki, 11, p.76.

15 Stapinirea lui lancu de Hunedoara asupra Chiliei si problemu
afutordrii Bizantului, in Studii, 18, nr. 3, 1965, p.627, nota 34.

228
https://biblioteca-digitala.ro



Slujbasi romani

Dumbrivita, din preajma Codlci, in Tara Birsci'®. In sfirsit,

posibila sa origine romaneascd s-a argumentat si prin apropicrea
numelui sdu de acela al unei familii boieresti din Tara
Roménesca'®’. O posibild origine figirdsana conciliaza foarte bine
activitatca sa desfisurati pe ambele versante ale Carpatilor
Mecridionali.

Dacd 1i refacem cursus honorum-ul, vom observa [clul
plauzibil in care se impletesc toate informatiile care s-ar putea
lega de el. Rezulti din litera documentelor cd Stoica Ghizdavet a
jucat un oarecare rol in anul 1444, cu prilejul primei pici de la
Adrianopol, pe atunci ¢l fiind in slujba regelui'®.

Succesele diplomatice, sigur dublate de anumite
cunostinte lingvistice, i-au asigurat acreditarea intre slujitorii lui
loan de Hunedoara, imediat sau curind dupd moartea lui
Vladislav I. Dania prediului Dumbridvitei, contestati de un
canonic al capitlului din Arad, in fata vicevoievozilor
Transilvaniei, a f{ost probabil risplata mertelor pe care le
dobandise. in anii 1453-1454 va detine importanta demnitate de
castelan al Chiliei, cetate care, dupd cite se cunoaste, a revenit
guvernatorului dupd expeditia desfisurati la inceputul anului
1448 in Moldova. in intervalul acela, Brasovul a primit porunca
de a-1 aproviziona cu arme'®.

Dupa disparitia lui Joan de Hunedoara, este foarte posibil
sd fi trecut in slujba lui Vlad Tepes. Oricum relatia sa cu domnia
munteand este doveditd incid din vremea in carc era castelan la
Chilia'”®. Amintirea unui sol cu numele sdu, care trata cu Mihail

166 Arh.Nat.Magh. DI. 30.813. Torténelmi adattdr. 11. Timisoara, 1872,
p.381-382.

17 Fr. Pall, Stapinirea lui lancu de Hunedoara...; N.Stoicescu, Viad
Tepes. Bucuresti, 1976, p.28, nota 12.

' DRILD. 1, p.377-379; Fr.Pall, op.cit., p.627-628.

' Urkundenbuch. V, p.446, nr.2910.

170 Hurnmuvaki, Documente. XV/1, p.38.
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Szilagy diferendele politice transilvano-muntene, in noiembrie
1457'""ar fi in acord cu experienta sa diplomatici relevati deja
cu mai bine de zece ani Tnainte. Dupd cum scriam ceva mal sus,
transferul sdu la curtea de la Tirgoviste ar fi si mai firesc daci [-
am socoli originar din Fagdras, teritoriu aflat, pe atunci, sub dubld
autoritate politica.

Un Dimitrie Ghizdavit, care putea si-i fie fiu, detinea
pozitii importante in aparatul de stat muntean, la sfarsitul veacului
al XV-lea (1475-1486)'"2. Apropierea celor doui personaje a fost
repusd in discutie, fird date noi, foarte recent'”.

Ioan de Mihilinti a fost unul dintre putinii romaéni
scoliti, atestati in functii in vremea lui loan de Hunedoara.
Localitatea (Mihalincz si variantele) este astdzi dispdrutd pe
undeva in zona de est a vechiului district al Comiatului, pe valea
Poge“misuluil ™ A purtat adesea porecla de Diacul (Litteratus), care
i trida indeménarea si exercitarea oficiald a scrisului. Isi avea
filiatia intr-o modesti familie originard din districtul Comiatului.
Nu stim dacd nu este cumva aceeasi persoand cu loan, fiul lui
Nicolae, care, la 1406, impreund cu fratii mai man Ladislau si
Mihail, aldturi de alti mirunti feudali din aceeasi localitate, era
mentionat intr-o diploma de reconfirmare a stipanirilor sub titu
nobiliar, dupd ce inainte fuseserd doar cneziale'”. Mihélintenii

! Urkundenbuch. V, p.580.

' Fr Pall, op.cit., p.627, nota 34; N.Stoicescu, Dictionar al marilor
dregdtori din Tara Romadneascd si Moldova. Bucuresti, 1971, p.19-20;
idem, Vlad Tepes..., p.28-29.

' p.S.Nasturel, Stoica Ghizdavet (1444-1453) si Dumitru Ghizdavet
(1475-1485): omonime sau inrudire ?, in Arhiva genealogicd. lasi, [ VI),
nr.3-4, 1994, p.221-224.

4 D. Teicu, Banatul montan in evul mediu. Resita, 1998, p.354.

17 Pesty Fr., A szorényvirmegye hajdani oldh keriiletek, in Ertekezesék a
tort. tudom. korébol. V, nr3, Budapest, 1876, p.54; Hurmuzaki,
Documente. 1/2, p.445. Vezi st V.Achim, Districtul Comiat. Contributie
la geografia istoricd a Banatului in evid mediu, in Analele Banatului.
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luptaserd in Bosnia, sub drapelele lui Sigismund de Luxemburg.
Prosperitatea familiei fusese impiedicatd si de concurenta altor
feudali vecini. In 1433, spre exemplu, Bizerestii aveau si ei
pimanturi acolo'’®. Acesta trebuie si (i fost motivul pentru care
[oan a fost dat la scoli, pentru a deveni diac. Era o sansd de
promovare comund si alton nobili, nu foarte bogati.

Si in cazul sdu, apropierea de loan de Hunedoara s-a
produs deja in vremea guverndrii banatului de Severin. O atestare
din anul 1440 il desemneazi castelan al cetitii Jdioara, aldturi de
un Francisc cel Mic'”. il vom regisi apoi, abia in ianuarie 1452,
cind a reprezentat districtul siu, in calitate de jurat al nobililor, la
adunarea de la Caransebegm. in mai 1453 se afla tot in preajma
guvernatorului, la Timisoara. Imprejurarea, ca si aliturarea sa
unui alt cert slujbas, Valentin de Feheregyhaz, ascunde o calitate
oficiald, nenumitd!”®. fn acelasi an, figura si ca martor la
introducerea lui Ioan de Hunedoara in stipanirea a trei districte
romdnesti din comitatul Timis'®. Auzim despre el ca om regal de

S.N. Il. Arheologie-istorie, 1993, p.256. Nu stim pe ce temei, C.Fenesan
l-a considerat membru al familiei Vaida de Terova. (Un proces de
proprietate in districtul romdnesc Birzava la mijlocul secolului al XV-
lea, in Studii si comunicdri de istorie, Caransebes, 1979, p.30l,
genealogie, vezi si p.289, nota 3).

17¢ pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.27.

77 |dem, A szorényvdarmegye hajdani oldh keriiletek, p.17. Din picate,
autorul nu indicd sursa informatiei sale, iar ciutirile noastre au rimas
infructuoase. Csanki D. (op.cit. 1], p.15) aminteste de un document din
1440, cu atestin de castelani de Jdioara, aflat in arh. fam. Nagymihaly,
dar nu ne spune cine erau aceia. Nici Engel P. nu cunoaste sursa.

'™ Desty Fr., A szorényi bdnsdg, p.62.

17 Arh.Nat.Magh. D1.85.897, arh.fam.Sztaray.

%0 Teleki J., Hunyadiak kora Magyarorszdgon, X, p.409-410. Cu acelasi
prilej, 1 se spune, numai de citre notaru] capitlului din Arad, loan Diacul
de Feijereghaz. Tot asa si in 1455 (ibidem, p.433). Se pare ci este totusi
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mirturie in 1458'%". Ultima oard reapare ca procurator judiciar al
unor familii din Terova, impotriva banilor de Severin, in care
calitate va obtine de la rege mai multe privilegii intre anii 1459-
1464'%.

alid familie, originard poate din comilatul Cenad. Acel loan de
Feijereghaz a fost vicecomite al Tinmsului in 1443 (Csdnki, 11, p.79)

" pesty Fr., 4 szorényi bdnsdg, 111, p.75-76.

182 C Fencsan, Un proces de proprietate in districtul romdnesc Birzava
la mijlocul secolului al XV-lea, in Studii si comunicdri de istorie,
Caransebes, 1979, p.294-299.
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ESTETICA UTILULUTI:

INTRE NIVELELE CULTURII MATERIALE SI
REALIZARILE CULTURAL-ARTISTICE

Forme de manifestare spintuald existd fard nici un fel de
indoiald la roménii secolului al XV-lea. Nu stim insd daci acestea
pot fi denumite cu temeiuni foarte solide o culturd sau artd
romdneascd specificd regatului Ungariei. S1 acesta este un
compartiment de studiu in care spiritul partizan a fost prezent. La
un moment dat, Coriolan Petranu a ficut o sintezi asupra
opiniilor prezente in istoriografia maghiard, relative la pozitia cu
totul nesemnificativi a artei roménilor in contextul statului
maghiar'. Tot acolo erau deja citate opinii contrare din aceeasi
istoriografie. Contraargumentele lui Petranu se dilueazi indati ce
restrangem discursul sdu la paliere cronologice circumscrise
perioadelor medievale mai vechi. Chiar dacd presupunem cé, pe
vremea citatului istoric de artd, progresele privind cunoasterea
zestrei mostenite de la romanii medicvali erau destul de modeste,
tot nu schimbidm radical aspectul lucrurilor. Foarte multe acte de
culturd fac parte dintr-un patrimoniu general, medieval, nici
mdcar specific regatului. Altele pot fi denumite ortodoxe. Dar,
acestea din urmd nu au constituil concurente serioase pentru
cultura si arta goticd, nici prin dimensiuni, nict prin succes. Ceea
ce mai poate fi recunoscut, mult mai facil, este, ici-colo, o culoare
locala, o culturd si o artd provinciald. S-ar putea si fi fost ccva
mai mult decdt atit, dar lipsa unor secrii, nu lungi, ci chiar
moderate ca dimensiuni, dc¢ acte si realizdri culturale, impiedici
pe orcine s3 cxtragd generalitdti incontestabile pc directia
invocatd. Specificul etnic nu transpare insd dccit foarte palid si
numai atunci cind cste vorba despre realizdn literare.

! Ars Transsilvaniae. Sibiu, 1944, p.367-390.
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Dacd avem in vedere o parte dintre afirmatiile aliniatului
precedent, vom intelege cum a fost posibil ca monumente
religoase considerate, de exegeti contemporani, de o anume
formad, sd se regdseascd in utilitatea unor grupuri ori persoane de o
cu totul altd facturd. La fel s-a intimplat cu multe obiecte de cult.
Relatia nu a fost niciodatd unilaterald. Biserica construitd pentru
un anume cult a fost preluatd, in timp, de citre cel opus; obiecte
de cult de o anume forma, nu s-au folosit exclusiv pentru o religie
(fals echivalati cu o etnie) anume. Exemplele pe care le-am putea
invoca apartin unei lungi perioade istorice, mai mari decét aceea
asupra cdreia ne-am propus s ne oprim. Preluarea bisericilor si
méndstirilor ortodoxe de cdtre biserica catolici a fost frecventd
din secolul al XI-lea pind in secolul al XIIlI-lea, la fel cum
obiectele de cult bizantine au fost mereu ciutate si apreciate, in
mediile catolice, pani in secolul al XV-lea. Invers, ar trebui si ne
referim, de pildi la orfevrani transilvineni, in general sasi, care
au creat majoritatea ferecdturilor ori obiectelor liturgice de pret
din Moldova si Tara Romaneasc’ sau la faptul ci imaginile de
sfinti, prezente pe cahle de sobd, - piese de origine central-
europeand, - s-au folosit frecvent si in mediile ortodoxe
extracarpatice. Caracterul particular al unor monumente ori piese
nu este dat de specificul lor concret, ci de citre inzestrarea ori
destinul dat de citre utilizatorii lor.

Am afirmat-o si cu alti ocazie, secolul este de neconceput
fdrd incultura care stipanea largi suprafete ale geografiei umane’.
Nici aici nu avem motive sd presupunem o inculturd etnicd, ci
doar una mulati pe paliere sociale.

2 Revelator un citat din N.lorga (Brasovul si romdnii. Bucuresti, 1908,
p.91): "multe asa zisc <producte ale artei romanesti> nu sint decit bun
<lucru de Brasov>".

' Adrian A Rusu, Ctitori si biserici..., p.78.
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Cultura materiala si realizarile cultural-artistice

Patronajul cultural. Implicarea clitelor in culturd a fost
intotdeauna consideratd ca o necesitate sociald. Mai mult decit
atdt, era aproape de neconceput abtinerea totald de la patronajul
cultural. Vom adiuga ins3 foarte repede faptul cd, in evul mediu,
cultura si arta nu au iesit niciodatd deplin din chingile utilului
cotidian. Nimic nu se ficea doar de dragul esteticului.
Performantele artistice ale utilului sunt determinate hotiritor de
implicarca prestigiului, sprijinit pe averi si relatii. in aceste
coordonate generale, sparte cu destuld greutate de citre Renastere,
nobilimea si cnezimea romdneascd nu s-a orientat spre atitudini
culturale uniforme si similare. Chiar dacd ar fi vrut si le realizeze
cu bund stiintd, aceste atitudini nu ar fi fost niciodati astfel
infaptuite datoritd fragmentarii acentuate a societdtii dupd criterii
multiple.

Majoritatea nobililor roméini urmau exemplul nobilimii
regatului. Modele de altd naturd, inspirate de sfera de influentd
culturald a Bizantului, erau extrem de putine. A clitori a insemnat
pentru multi dintre ei constructii, repictdri de biserici, ferecdri de
cirti ori intretinerea unor buni mdnuitori ai condeiului. In spatele
sprijinului material acordat se ascundea orgoliul posibilititilor
superioare, dar, pini la un punct, si traditia de stare, pentru a
intretine ceea ce s-ar grupa astdzi generic sub numele de cultura.
Abia apoi ar trebui sd vorbim despre exteriorizarea gustului ori
despre necesititi spirituale proprii. Cici, majoritatea elitelor laice
refuzd si se implice direct in productia culturald, pentru cd o
judecd nepotrivitd cu starea si traditiile ei. Viata militard si
politicd ii crau rezervate conform doctrinelor medievale, iar
Renasterca nu va reusi decit peste multe decenii sd faci brese in
acest sistem de gandlre.

Implicarea sociald a feudalitdtii in actele de culturd
provine si din impletirea sinuoasd carc exista intre ea si slujitorii
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bisericii. Cei din urmi nu crau consecvent alesi liber din 1ot
spectrul social, ci erau rccrutati anume si impusi deliberat din
rindurile familiilor nobiliare romanesti. Aceasti desprinderc din
starea nobiliard, pentru starca clerului impletea adesea genetica
evenimentelor culturale. Dincolo de ei, unde preotii apartineau
starilor umile, nici bisericile romanesti nu ardtau ori nu erau in
masurd si reprezinte ceva semnificativ din punct de vedere
cultural.

De la modelele de virf ale vremurilor, printre care se
gisea si loan de Hunedoara insusi, ambitia si investitia in frumos,
educarea gustului, coboard, prin continud diluare, pind la umila
curte de mic nobil provincial. Asimilarea noutitilor se ficea cu
usurintd atit timp cét ele erau un mijloc manifest de demarcatie
sociald. Cici ridicarea la rang de nobil, presupunea renuntarea la
un ansamblu de valori ale gustului comun. De aici trebuie si
intelegem tendinta divortului si continua indepartare de cultura de
tip popular.

Nivelul de trai al sdtenilor permite sau nu infrefinerea
bisericii si a preotului, cdci, constructia in sine nu era o
dificultate. Acolo, in acea mentinere in functiune, sti toatd cheia
problemei. Si de la aceeasi problemi a asigurdrii vietii bisericii
vine, cu o consecventd remarcabild, sprijinul stipanului feudal. El
este cel care decide mai intdi constructia bisericii, angajandu-se
apoi sid o protejeze si sd o mentind, pe ea si pe slujitorii ei.
Situatia este intr-atit de limpede, pentru toatld starea nobiliard
incdt, chiar fiind de alti religie, stipinul sprijind edificarea
bisericii satului supusilor sii. Investitia in arta si cultura destinatd
romdnilor s-a ficut adesea si din partea unor nobili catolici, nici
micar de originc romineascd. Ei erau cel putin interesati ca
supusii lor s3 aibd biserici. Motivatiile sunt multiple:
responsabilitatca pentru salvarea sufletelor lor, atractivitatea,
pentru supusi, a satului cu biserici, indemnunlc structurilor
ccleziastice etc. Chiar si bisericile romdnesti au fost consideratc
parli componente ale averii stdpdnite. Situatia de la 1349, cédnd
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cpiscopia catolicd a Oradier era dispusd sd acccpte aducerea (si
intrelinerea) in satul Vintere, a unui prcot romén, pentru ca satul
si s¢ populczec mai repede’, meritd a fi priviti ca o explicatie
specifica pentru acest tip de "mecenat”, care a rezistat in timp in
intregul ev mediul transilvan. I.a 1447, biscrica romdneasci din
Grebenisu de Cimpie era socotitd bun palnmomal feudal, fiind
fmpdrtitd intre copiii si viduva fostului stdpan Biserica satului
Archid era inregistratd la 1450 ca apartindnd, cu cimitirul aferent,
mosici familici Jaks. Dar, in 1494, aceeast familic sc con51dera ca
stﬁpanmd doar a opta partc din biserica si cimitirul Archidului®. in
acelasi an, acecasi proportic de stipinirc era socotitd si pentru
bisericile din Corund, Nipradea si Somes-Odorhei, in timp ce
bisericile din Cuccu §i Moigrad erau stipdnite in proportie mai
marc, de o patrime’. La fel s-a intdmplat cu o biscrici romancasci
din Erkes, vindutd la 1462, impreund cu sesia preotului®. Si
lucrurile au continuat mereu astfel. Mai citim doar cazul de la
Silcud, din jurul anului 1500, undc biserica de lemn si cimitirul
erau pretuite la 15 mirci’. Nu a fost, nici pe departe, o situatic
specifici secolului al XV-lea'’, ¢i una carc a rezistat pand citre
epoca modernd. Cand aceste biserici romdnesti ori altc bunuri
culturale romdnesti crau afectate ori distruse, nobilii stipani
reactionau ca in cazul unor pagube sufcrite personal. Este foartc
ilustrativ exemplul nobililor din (amilia Bethlen, care s-au plins
in anul 1467, la doud locun de adeverire diferite, pentru faptul ci

* Bunyitay V., Bikarvdarmegye oldhjai s a vallds-unio, in Ertekezések a
tort.tud korébol. Budapest, XV, nr.2, 1892, p.7.
5 Jako 7s., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, or.606.
® Entz G., Lrdeély épitészete..., p.283.

7 Arh.Nat.Magh. D1.20.145, cf. Entz G., Erdély épitészete..., passim.

¥ Lntz G., Erdély épitészete..., p.283.

? Ibidem, p.468.
"9 Vezi despre dreptul de ctitori ai stipanilor, Adrian A.Rusu, Ctitori st
biserici..., p.56-57.
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sasii din scaunele Seica, Medias si Sighisoara, pe vremea cind
erau in bivuac, in intdmpinarea turcilor, au ars biserica
romaneascd de lemn aflati undeva in perimetrul satelor Bretea
Streiului, Miceu si Plopi'!. O alti situatie asemanitoare, dar
legatd dc un rapt de cirti ale unui preot romédn, din Cristelecu
Simleului, este sprijinitd juridic de citre nobilii din familia
Bénffy'?. Jefuitorii dec biserici, destul de frecventi, aveau
totdcauna motivatia cd loveau direct in bunurile unui anumit rival,
iar pedeapsa faptei lor nu se amplifica decat rar pand la anatema.
Dar, este ilustrativi chiar atitudinea lui loan de
Hunedoara si a familiei sale. Am mai subliniat acest lucru, in alt
context, dar acum este ncvoie de o revenire. Prezenta lui Ioan de
Caffa la Hunedoara nu a fost nicidecum posibild fird acordul
stdpanului locului. Mai stim apoi ci aceeasi fatd bisericeasci avea
propria sa lrisurd si cai, deci era inzestrat cu o oarecare avere.
Dupd indepdrtarea lui loan, noul protopop, Petru, a continuat si
facd o politicd religioasd autonomad, dar trebuie avut tot timpul in
vedere cd insdsi instalarea sa in scaunul protopopesc nu era
realizabild fird ca aceiasi Hunedoresti sd-si fi dat consimtimantul.
De altfel, in toatd perioada care va urma, traditia confirmini
protopopului la Hunedoara de citre titularul domeniului, a durat
pand in pragul epocii moderne. Si pentru ca totul si fic si mai
limpede, in legiturd cu regimul functiondni licasului hunedorean,
in 1458, numai cu acordul regelui Matia, locuitorii tirgului,
roméini si sirbi, au reficut biserica cu hramul SfNicolac".
Documente din anii 1444 si 1445, referitoare la domeniul Siniei,
stipanit si cl de citre [oan de Hunedoara, scriu foarte direct cd

" Urkundenbuch. V1, p.287-288, nr.3536.

" Ivanyi ., Okevéltar a Tomaj nemzetségbeli Losonczi Banffy csalad
torténetéhez. 11. Budapest, 1928, p.136-139.

13 Szdzadok, 21, nr.8, 1887, p-49-50; N.lorga, Scrisori si inscriptii
ardelene si maramuresene. |. Bucuresti, 1906, p.278.
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~
4

patronajul sdu se intindea att asupra bisericilor "crestinilor”, cét
si asupra acclora ale romanilor'*.

Semnalim si cazuri de patronaj invers, in care nobili
roméni, poate incd ortodocsi, au devenit patroni peste vechi
biscrici catolice. Pentru noi cste mai cunoscut exemplul bisericii
parohiale de la Sintimdrne Orlca (Hateg), pestc care Cindestii din
Riu de Mori si-au excrcitat patronajul'’. Dar acciasi Cindesu din
Riu de Mori, dobindiserd, prin cumpdrare, la 1454, dreptul de
patronat asupra unei biserici de piatrd aflatd in comitatul Satu
Mare'®.

Nu vom percepe, in vremurile care ne preocupd, nimic
care si sugereze implicatii ale stirilor de la baza societdtii, in
actele de culturd. Creativilalea nu este recunoscuti decit
divinitatii, iar talentului i trebuie un mediu special de incubare,
care implicd timp, asigurarea existentei materiale, tehnici etc. Un
"mecenat" popular nu a existat de fapt, niciodati. Termenul insusi
nu are nimic cu masa de oameni comuni, cu starea sociald si
materiald modesta. Ceea ce se produce dinspre acest segment al
populatiei este totdeauna la scard redusi si fundamental
subordonat utilului. Iar, acelasi util este atit de perisabil, incat
investitia exageratd in producerea si ornarea lui este o ziddmicie
gratuitd pe care, probabil foarte putini, inteleg sd o depiseascd cu
gindul la frumos. Incd nu existi un confort existential care si
creeze canale de manifestare in artd si culturd. Oricdt am incerca
sd descoperim mult repetatele bivalente intre cultura superioard si
cea populard, nu vom reusi. Initiativele par sd vind totdeauna de
sus, iar jos se fac cforturi de asimilare, prin imitdn diluate. Poate
lucrurile s-ar intelege mai bine, dacd am folosi exemplul istorici

'* G.Fejer, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticis ac civilis. X1.
Buda, 1844, p.74; Teleki J., Hunyadiak kora Magyarorszagon. X.
Pesta, 1853, p.160.

'3 Vezi Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.311-314.

' Jzvoare. 1, p.212, nr.182.
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ceramicii. Dc utilitate foarte largi, ca mai arc avantajul de a nu fi
foarte perisabild. Or, in acest sccol al XV-lea st incd cateva sccole
de dupd aceea, ceramica populard esic fintoldeauna strict
functionald, ararcori decoratd cu linii incizale, stimple si rare. Ea
nu este nici vopsitd, nici smaltuitd, nici foartc variatd ca forme.
Ceea ce cxisld in afara categoriilor descrise, plus cahlele de sobd,
sunt, fird exceptic, piese de lux, importate ori produse ale unor
ateliere exclusiviste, din orase ori create de citre regalitate. Sd ne
mai referim $i la o alid creatie populard, dc astd datd orali,
consideratd anistoricd. Este vorba despre balada Miorita. Nimeni
nu poate nega faptul cd, dincolo de frumusetca cpicd a zecilor de
cxemplare inregistratec de catre etnologi, ea transmite o anumc
filozolic cxistentiald fatalistd. Putem insd si {im sigurt cd in
secolul al XV-lea, roménii aveau aceeasi resemnare fatd de moarte
ori nenorocire, ca si in timpurile urmdtoare, timpun in care ¢i au
devenit, cel mai des, niste invinsi resemnati ?

A fost mereu prea simplu sd explicdm ceea ce nu exista,
prin trimiteri cdtre un dat popular, cu aspect de ideald retorti
generatoarc, care putea contine orice, fird ca demonstratia
probatoare si fie necesard, sub plapuma creatorului anonim,
colectiv etc. Or, ar trebui sd se retind, in sfarsit, ¢d orice traditic
si, in general, orice act de culturd, chiar $i ccle populare, sunt
produse istorice cu mecanisme palpabile de dezvoltare.

Care au fost insd focarele culturale ale vremurilor 2 Data
fiind dualitatca culturald (central-europeand si rdsiritcand) in carc
elitcle romdnesti erau obligate s sc¢ misle, st acestea sunt fie
comunc regatului ori numai specifice pentru ele.

Undc se formeazi si pulscazi apoi, 1ol ccea ce inscamni
cultura slavo-romédnd a timpului ? Dificultatea localizdrii acelor
nuclee esentiale pentru deflinirca ambiantei rezidd iardsi din
caracterul informatici. Pentru lumea ortodoxd a Transilvaniei,
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problena rdmdane in a stabili dacd si unde cultura era produsi,
consumati ori intretinuta.

Existi mandstii aproape peste lot. Inregistrarca lor cste
insd Intotdeauna intdmplitoare. Altele pot fi binuite pe baza unor
toponime (ex.: Remetea) sau prin persoane care au asociale
cognomele de cilugdr. La Cuhea, ministirea (monasterium
Kohnya monostra) apare o singurd dati, ca un element de
identificare a hotarelor'’. Nimeni nu a mai auzit, dupd 1411,
despre ca. ntre 1390 si 1414 sunt mentionate toponime fin
legdturd cu o manistirc de pe valea Cosaului'®. Tot asa, alta apare
la 1418, pe o mosie a bilcenilor'®. Pe domeniul Siriei, la nord de
Mures, era, pe la 1440, un sat, astidzi dispirut ori neidentificat, pe
nume Kalogyerolcz”’. In anul 1448, la lacobeni (jud.Cluj), unul
dintre locuitorii satului este scris ca loan Kalager’'. La 1486, in
preajma Lupsei Apusentlor se afla un deal numit
Kalagyerhegyejz . In Banat, la 1458, se mentioncazi satul care se
numea Kalgerfalwa san Kalagerfalwa® (= satul cilugirilor,
l.magh.). La 1453, este notat numele roméinului din Figdiras,
Borcea Cilugir (Borcza Kalagor)™. Au mai fost amintite, ca fiind
in functie, ministirile de la Zlatita si, eventual, Bazias®. Cele mai

17 . Mihalyi, Diplome, p.177. Pentru intervalul posibil de functionare,
vezi R.Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea. Ed. a Il-a.
Bucuresti, 1997, p.205.

18 R Popa, Tara Maramuresului...,p.205.

% Cf. M.Diaconescu, op.cit., p.59, nota 148.

20 Csdnki, 1, p.762, 773.

21 Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.348, nr.634.

22 | Minea, Din istoria unui cnezat ardelean, in Cercetdri istorice, lasi,
10-12, or.1, 1934-1936, p.53-55.

D Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, 11, p.76.

24 Urkundenbuch, V, p-426, nr.2884.

2 . Teicu, Banatul montan in evul mediu. Timisoara, 1998, p.183-184.
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multe ministiri rdmin anonime’®. Multe din formele
caracteristice pentru mdndstirile secolului al XIV-lea, remarcate
de cidtre Radu Popa pentru Maramurc§27, sc pidstrcazd in
continuare, in secolul al XV-lea. Aceasta pentru cd, in regatul
Ungariei, nu s¢ va trecc niciodatd de la mdindstirea privatd, la
mindstirea "domneascd”. Alle méndstiri se remarcd totusi prin
importanti: Peri (Maramurcs), Prislop (Ilateg), poate Plosca
(Hunedoara), Scorei (FFigaras), Hodos-Bodrog (Banat). {n dreptul
lor se finregistreazd accidental cdlugdni si ierarhi, imobiliar si
biblioteci. Dar chiar si cele enumerate nu au triiit si nu puteau trii
niciodatd fird sprijin laic. Foarte putine eforturi s-au ficut insd
pentru urmdrirea patronilor lor laici. Pentru Peri se pare cd avem o
situatie care poate sugera, pand la un anume punct, mecanismele
zonale. Periul, dupd ce urmasii ctitorilor Drigosesti au decidzut
din drepturile lor, era in atentia intregii comunititi a cnezilor si
nobililor maramureseni. Atit imp cdt toti cei ardtati se implicau
in bunidstarea minastirii si alegerea staretului, ar trebui s ne
imagindm ci asteptau in schimb anume realizin din partea ei.
Solutia unei mindstiri care sd reprezinte sperantele culturale ale
unui district ori alti form3 de organizare administrativd
roméinecascd, ar merita urmariti ceva mai insistent decit s-a ficut
pini in prezent.

Daci ar fi s facem o paraleld, si in lumea catolica, doar
unele mindstiri posedau instrumentele capabile de fenomene
culturale de valoare (scoli capitulare, copisti, picton si arhitecti),
restul sunt nesemnificative, st restrdng existenta la un
misionarism deja cu semne de crizd sau, sunt, pur si simplu, uiste

2% Vevi 7. .Paclisanu, Vechile mandstiri romdnesti din Ardeal, in Cultura
crestind, nr.7-8, 1919; 1.Naghiu, Ceva despre mdndstirile din Tara
Nasdudului, in Arliva somesand, nr.19, 1936, p.85-89. Pentru Banat, in
aceasti perioadd istoricd, vezi LD.Suciu, Monografia Mitropoliei
Banatului. Timisoara, 1977, p.71-73.

" R.Popa, Tara Maramurestudui. p.206.
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ferme de primordiald exploatare agricold. Mandstirile ortodoxe nu
au avut niciodatd stdpéniri de sate, ori au avut "domentul" restrans
la un sat sau doud, iar protectorii lor nu s-au ndicat nici ei la
situatii materiale strilucite. fn asemcnea conditii, lc-au lipsit
mijloaccle pentru exigente si performante de mare calibru. Pentru
ministirile ortodoxe, poate cu exceptia Hodosului, activitatea se
detecteazi cel mai des numai la nivelul rispandirii culturii, nu la
forma pulsarelor de culturd. Practic, nici una dintre méinistirile pe
care le-am enumeral se pare ¢d nu era in mdsurd sd sustind
statornic  scoli teritoriale ori oficine artistice cu productie
debordantd. Dacd ar f{i fost altfel, urmele acestor produse de
cultura s-ar fi pastrat mai aglomerate decit sunt in adevir, astizi.
Am vedea in ele, mai curind, nistc relee in vehicularea
mesagerilor si a produselor culturale provenite din surse
punctiforme si, cel mai des, peregrinante. Trebuie si le acreditim
incd rolul de recrutare si orientare a celor inzestrati si doritori,
citre adeviratele licasuri de formare.

Pani la mijlocul secolulut al XV-lea, aceste presupuse
centre de orientare, extratransilvane, erau incd dificil de gdsit in
Moldova sau Tara Romineascd. Acelea abia fsi castigau
prestigiul. Chiar si in faza aceasta, relatiile s-au stabilit rapid ori
poate au continuat dintr-o vreme si in forme in care orice scenariu
nu ar fi altfel caracterizabil decit ca fiind unul vag. Contactele cu
miéndstirile de la sud si est de Carpati sc dovedesc nu numai prin
indoielnica implicare a Sfantului Nicodim de la Tismana in "Tara
ungurcascd”. Foarte interesante sunt privilegiile acordatc Voditei
de cite Sigismund de Luxemburg si loan dc luncdoara.
Cilugdni slujiscrd pe cei doi "cu dreptate si credintd" si, ca
urmarc, dobandiserd dreptul la liberd circulatie in Transilvania si
vecinititile ei, Bird a fi vitimati ori supdrati in legea lor®®. Afari
dc afluirca relativ tirzic a cdlugidnlor moldoveni cédtre Vad,
cindva in secolul al XV-lea (dacd datdrilc sunt corecte !),

 DRH.D. 1, nr.276, p.384-387.
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ieromonahul Simion de la Ncamt vizitase mdnistirea losca din
Hunedoara”. Urmeazi apoi marclc capitol al peregrindrilor
cilugdrilor zugravi si constructori. Realizirile datate in secolul al
XV-lea, relevd mai ales miscarea celor dintdi. Dar asa cum
sugereazd prezenta Sfantului Nicodim de la Tismana, in "Tara
Ungureascd", Hategul, Huncdoara, Banatul si Zarandul primeau
incd infuzii de invatituri sdrbesti, in prelungirea unora, cu
siguranti mai vechi, bulgare si bizantine. Maramuresul, dupi
opinia lui P.P.Panaitescu, a stat o vreme sub dependenta focarelor
culturale gali'giencm. Din picate, nu avem nici cele mai mici
indicii pentru a demonstra intretinerea unei productii de obiecte
bisericesti tipice (ortodoxe) ori comercializarea lor dinspre
ateliere producitoare. Fenomenul nu este insi specific pentru
mainistirile on ortodocsii din Transilvania, cdci, nici peste munti,
asemenea comert cu obiecte de cult nu este atestat, cel putin pind
in prezent, in forme mai semnificative.

Dacd avem in vedere conslatarea potrivit cdreia, inaintea
secolului al XVI-lea s-au folosit in Transilvania doar texte
slavone de sorginte si uz prioritar ministiresc’’, atunci ar trebui
sd acreditim miénistirilc acelor vremuri, cu un rol mult mai
important decdt s-ar intrevedea la suprafatd. Dar si acum, cu acest
prilej, sugestiile ipotetice trebuie sd primeascd pragun foarte
serioase, cici, pe baza unor elemente atit de restrinse, nu am
putea nici mdr la nesfarsit indiciile, nici tabloul general nu ar
trebui s3 fie intrevdzut prea viu colorat.

2 N.lorga, Scrisori si inscriptii ardelene si maramuresene. 11
Bucuresti, 1906, p.121.

 [nceputurile scrisului in limba romdnd, in Studii si materiale de
istorie medie, 4, 1960, p.149.

3! R.Constantinescu, le missel serbe en Roumanie au Moyen Age, in
vol. Actele simpozionului de raporturi culturale, literare si lingvistice
romdno-iugoslave. Bucuresti, 1979, p.92.
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In ceea ce priveste bisericile parohiale, rosturile lor par si
fie foarte diferentiate. Existd sate cu biserici, dar fird preoti, altele
in care existdi mai multi preoti. O mare diferenti desparte
preotimea din districtele romanesti si accea din satele iobigite. in
primul caz, preotii fac parte foartc des din familiile stipanitoare
locale™ si tot ceea ce existd in jurul lor sc conexeazi intim la
implicarea culturald a stri din care fac parte. Natural,
implicatiile lor in culturd sunt cu totul altele decét ale biscricilor
modeste.

Cu aceasta inci posibilitdtile nu sunt epuizate.

Pentru o categoric speciald de romani, focarcle de culturd
s-au suprapus centrelor catolice. Datoritd specificului informatiei
documentar scrise, pe care o avem la indemdnd, aceste focare
culturale sunt mai bine cunoscute, iar frecventarea lor dc citre
romdni este mai usor documentabild. Pe unii ii vom intilni langd
Alba Iulia. Dupid cum se cunoaste foarte bine, Alba lulia a fost,
pand cu putin dupd mijlocul secolului al XVI-lea, centrul virtual
al spiritualitdtii catolice transilvane, cu tot ceea ce implica acest
statut. Institutional, activitatea urbei a gravitatl in jurul episcopiei
si a capitlului. Implantarea centrului de la Alba lulia in ambianta
geograficd populatd atit de intens de cdtrc romini, a presupus
raporturi obligatorii. Multd vreme insd, ele s-au turnat in forme
care sunt caracterizabile ca unilateral active. Intelegem acest lucru
prin pozitia detinutd de citre cele doud institutii bisericest, de
stipdne al unor sate si iobagi romdni, ca si aceea de focare ale
prozclitismului apusean. Romdnii sc aflau acolo, in interiorul lor,
de mai multid vreme. Dar, numai datoritd sansei, stim cd magistrul
Nicolae, cleric al corului, pe la sfarsitul secolului al XIV-lea,
apartinea cunoscutei familii nobiliare roménesti de la Mitnic®.
Din preajma mijlocului secolului al XV-lea, schimbdrilc care sc
percep in intregimea societdtii transilvane, nu sc lasd nesemnalate

2 Vezi st Adrian A .Rusu, Ctitori si biserici..., p.65-66.
¥ Pesty Fr., Krasso. 111, p.229-230.
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nici in dreptul acelui loc. Un sir intreg de capitulari dau dovada ci
poseda o suspectd "specializare” pentru problematica romineasci
a districtului Hateg. Afirmatia este argumentabild prin prezenta
repetatd a unor preoti, cum ar i Dumitru (1444, 1446-1447),
Gheorghe (1440, 1451, 1457-1458), Stefan (1444, 1447) si Blasiu
(1457-1458), prezentd care a fost urmatdi de 1incdlcarea
procedurilor clasice de actiune a capitlului, statuate cu mult timp
in urmd, in favoarea realititilor locale (introducerile in stdpanire
nu au fost ficute individual si la fata locului, ci colectiv, in
adundr districtuale) si, desigur, nu in ultimul rind, modalitatea
foarte corecti de grafiere a onomasticii romanesti. Alli romani vor
avea raporturi ocazionale cu forurile catolice, dar, aflate in
prelungirea tuturor celorlalte, ale tuturor laicilor din provincie.
Destul de curioasd a fost, de pildi, poztia lui loan kenezius de
Byzere, trimis de capitlul din Alba [ulia pentru o priciné legati de
stipdnirile celor din Lupsa, la 1437* fn aceeasi conjuncturd, fiul
olteanului Arca si al Neacsdi de Densus, isi va petrece parte din
copildrie si tineretea la curtea episcopali de la Alba lulia. Destinat
unci cariere ecleziastice, la care a renuntat abia dupid decesul
fratelui sdu mai mare, el a rimas, pind la moarte, pentru unul
dintre episcopii locului, amicus noster carissimus®.

Altii, mai multi, si et catolici, dar anonimi, vor intra
ucenici in cancelariile lui Ioan de Hunedoara, ale capitlului din
Arad on ale conventelor din Cluj-Minastur, Lelesz (Slovacia) etc.
fn Maramures, investigatii viitoare ar trebui si ne indice daci nu
s-au petrecut fenomene asemdndtoare cu acelea semnalate pentru
capitlul din Alba Iulia, si in capitlul din Lelesz, locul de adeverire
cel mar frecvent in acele parti. Ilie, fiul rdposatului Cindea de

¥ 1.Mlinea, Din istoria unui cnezat ardelean, in Cercetdri istorice, lasi,
10-12, or.1, 1934-1936, p.33.

3% Adrian A.Rusu, Ioan A.Pop, Familia nobiliard romdneasca Arca din
Tara lHategului (sfirsitul sec. XV-inceputul sec XVI), in ActaMN, XX1,
1984, p.219.
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Calata, cste un procurator venit in fata conventului din Cluj-
Ministur, la 1461%. Si in aceste puncte, modalitatea prin care isi
vor face simtitd prezenta roménii din institutiile bisericii catolice
va fi aceea a fclulul in care vor transcrie sau reda onomastica si
toponomastica roméneascd in documentele latine.

Cativa vor ajunge si mai departc. Un loan Vlahul de
Beius (?) a fost notat student la Viena in 1424, un fiu al Ciulei
Hategului, Stefan, fiul lui Toma, era prezent, in 1445, in Cracovia
universitard, un Paul Raducz din Sighet era universitar la Viena,
tot in 1445”". Nici drumurile italicne nu par si fi fost stedine
romdnilor. Un grup care frecventa asiduu cctatea Romei, dovedea
cfectele pe care scolile latine ale Renasterii le produceau asupra
lor”®. In locurile pomenite, cultura avea dimensiunile Europei
catolice.

Daci este sd apreciem cantitativ aceste elemente culturale,
atunci, procentele de luat in consideratic nu sunt foarte
importante. Un reper relativ, de folosit spre comparatie, este
numdrul in care romdnii laici au intrat in functii oficiale. Odati
resorbiti in structurile institutiilor ecleziastice ori ale
administratiei laice, la nivele mici si medii, roménii catolici nu
mai au individualitatea ctnicd care si-i facd remarcati. Acolo ci au
fost, ca si confratii lor religionan din altc etnii, supusi la
presiunea tdvilugului depersonalizant al institutiilor bisericii si
statului. Chiar dacd ar fi fost altfel, nimeni nu poate face vreo
demonstratic convingdatoare in acest sens.

Y6 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.369, or.694.

y N.Driganw, Cei dintdi studenti romdni ardeleni la universititile
apusene, in Anuarul Inst. Ist. Nationala Clyj. 4, 1926-1927, p.421; Tonk
S., Erdélyiek egyetemjdrasa a kézépkorban. Bucurcsti, 1979, p.253,
330, nr.938 s1 2214.

¥ 1.Ghetie, O stire din 1453 a lui Flavio Biondo si inceputurile scrierii
romdnesti cu litere latine, in vol. Inceputurile scrisului in limba
romdnd. Contributii filologice si lingvistice. Bucuresti, 1974, p.21-22.
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*

Realizdrile mdrunte. Pentru a intelege foarte exact
dimensiunile cultunii, ar tebui si facem, ccl putin cateva
observatii asupra felului cum aridta acea culturi populard,
consideratd obsedant bazid de plecare o substitut pentru toatce
lacunele culturale de alt tip. Folosim ca punct de plecare un text
deja destul dc vechi, dar care si-a pdsiral nealteratd valoarea
generald. El apartine Iui Nicolae lorga: "Cand se vorbeste ... de
imbricdminte si locuintd, trebuie si se inteleagdi acea
imbriciminte $i acea locuintd carc se preschimbd in urma
jocurilor inriuririlor striine. Deci sunt numai ale domnilor,
boierilor, negustorilor mai bogati si clericilor mai fnalti. Clasa
numeroasd..., a tiranilor, aceea a pistrat in multe pérti pind astdzi
[1921, n.n.] vechiul sau port si vechiul mestesug de cliddire, pe
care singurd si le face. fn imbriciminte, ciciula, minteanul,
sumanul, zeghea, cojocul, itani, bernevecii tdranului sunt aceiasi
astdzi ca pe vremea lui Basarab si a lui Bogdan, intemeietori..."
Si mai departe: "Portul si clidirca au cvoluat, ajungind din vreme
in vreme la infatisdri cu totul deosebite de acelea de la care se
plecase..."*® Concluzia este limpede: existd un dat gregar, putin
mobil, peste care se suprapune mereu altceva, cu istorie totdeauna
innoitd. Disocierea celor doud planuri neficindu-se, iesim din
rcalitalca istoricd.

in planul culturii materiale, necunoasterea noastri asupra
secolelor evului mediu a fost ades si {oartc gresit suplinitd prin
transf{cruri ctnografice. Cu acestea avem mereu a ne confrunta la
aproape toate capitolele care privesc istoria vietii si spiritualititii
roménesti transilvane. Or, aceste din urmad transferun ctnografice
posedau forme inchegate si inregistrate in secolele XVIII-XIX,
sub puternica inrdurire a culturii materiale ordsenesti si
preindustriale ! Din tot ce s-a socolit a fi peren, ar fi de banuit

Y Istoria romanilor in chipuri si icoane. Bucuresti, 1992, p.82-83.
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doar translatia, in termeni lungi, a unor motive ormamentale din
aria cioplitului in lemn, a foarte putine elcmente din tehnica de
impodobire a tcsdturilor, si incd si mat putinc din decoratia
oldritului.

Arheologii medievisti constatd pas cu pas cd nu existd
vreo particularizare etnicd in cultura materiald, la nici un nivel
social. Nu i se poate ccre nimdnui sd spund, nici mdicar cu
aproximatic, dacd dintr-un anume vas a méncat ori cu 0 anume
sculd a lucrat, un romén, un ungur, un sas ori un tigan. Si aceastd
problematicd de paternitate este o mostenire mult mai veche,
depisind chiar evul mediu. Istoria termenilor lingvistici de
identificare a unor obiecle trideazi doar unele priorititi,
transferuri si imprumuturi. Existi o intinsi arie de culturd
materiald europeand, pe care o aflim pas cu pas si zi de zi mai
bine, pe misura in care, aceeasi arheologie medievald, fsi
inmulteste descoperirile. Spre pirtile noastre, aceasti culturd
materialdi are numai forme periferice, nu si deosebiri
fundamentale de continut.

Textilele populare sunt confectionate cu fir destul de gros,
din cinepd si ldnd, care nu se preteazi la o bogitie subtild si
mirunti de ornamente. Alexandru Alexianu nu géseste pentru
Transilvania decdt un singur portret de tiran (romédn ?) medieval,
pictat la biserica catolici a Malincravului. Vorbind despre
impodobirea straielor tirinesti, strecoard insd afirmatiile cid ele
"se vor inflori mai tdrzin", iar documentele "lipsesc aproape cu
desivarsire". Indrirneste inci si vorbeascd si despre flenderite,
"piese vestimentarc uzate ale locuitorilor din tirgur si cetiti"
primite, cine stie cum, dc¢ citre tirani®. La tirani sunt multe
hainele de piele si blanid. Acoperirea capului cu o parlc a mantici
ori cu scufii, reprezentatd de iconografic, nu se mai intdlneste
decét rar in realitatca ctnograficd, ca o bund dovadi directd ci si
tdranii on ovamenii simpli si-au schimbat, de-a lungul vremii,

“* Al.Alexianu, Mode si vesminte din trecut. 1. Bucuresti, 1987, p.83.
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portul. Accesorii metalice (copci, catarame, nasturi) nu se
intdlnesc; nici mécar din os. Mai riméine si presupunem cd, ccl
putin o partc dintre numitele accesorii, erau de lemn (strunjite).
Toate imaginile din codice on, dupa mijlocul veaculwm, cele din
incunabule, nu indici, in toatd Europa, decoratia costurmului
clasei tdrdnesti. Culoarea si ornamentele sunt privite chiar ca
atribute de stare privilegiati, pomindu-se initial de la realitatea c4,
datoritd preturilor muncii ori a materialelor folosite, nu sunt
accesibile decit celor bogati. Este suficient sd-i privim pe putinii
ctitori pictati in bisericile de la inceputul secolului al XV-les,
pentru a ne convinge cd vestimentatia lor nu pastra vreo amprenti
artisticd foarte deosebitoare. S-ar putea obiecta c3 peste jumaitate
de sccol situatia era deja diferitd, datoritd acelorasi acumuldn de
avere, pe care trebuie s le avem in vedere. Dar, oricum, in afara
posibilititii achizitiondrii unor stofe mai scumpe, problema
transferurilor de podoabe cusute, asa cum apar ele in arta populari
a secolelor XVIII-XIX, este extrem dc riscantd, cici nu se poate
cu nimic dovedi. Costumul occidental se impune drept principal
model, nu numai in Transilvania. Deja ctitonii de la Criscior,
Ribita ori Streisingeorgiu poartd o "rochie-jupd”, incinsi la brau
cu o centurd lungd de piele, peste umeri sunt puse Zeghe, prinse
cu cite o agrafd sub birbie, la fel ca in Polonia, Ungaria on la sud
si est de Carpati®’. Alituri de hainele strinse pe corp, aceste
vesminle vor rimdne neconcurate de alte mode pand in secolul al
XVl-lea.

Exemplul ceramicii 1-am folosit deja. Barbu Slitineanu
credea initial cd romanii au fost principalii furnizon dc ccramici
comund, pentru toti ceilalti locuitori ai Transilvaniei, anterior
secolului al XVII-lea®. Deja Coriolan Petranu se indoia ci acesta
ar fi un adevir®. Ulterior, opiniile s-au restrdns doar la o ceramici

* Ibidem, p.57, 93-94, 96.
*? Ceramica romdneascd. Bucurcsti, 1938, p.87-90, 116-151.
* Ars Transsilvanige. Sibiu, 1944, p.290.
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neagrd si una rosie, in care existi lorme stabilizate, de o foarte
largd circulatie”. Ceramica trece prin metamorfoze volumetrice
cxtrem de lentc (profilatura buzei oalelor), impreuna cu la fel de
lenta asimilare a ceramicii ccnusii (initial adusad dinspre Europa
centrald de asa-numilii hospites, in secolul al XIV-lea) or arsd la
rosu (probabil prin intermediul atelierelor ordsenesti sdscsti).
Ceramica smadltuitd are, intr-adevdr, o sorginte depdrtati,
bizantini, dar, in secolul al XV-lea, afluxul tehnologic purtitor al
acestei tehnici decorative venea, in egald maisurd, si dinspre
Occident. In rest, nimic de remarcat, din punct de vedere artistic,
in dreptul ceramicii: nici o decoratie ori subtilitate de forma. Dac3
mai intilnim vase cu forme ciudate, de pildd cu gura hexalobats,
atunci putem fi foarte siguri cd este vorba despre accidente,
provenite din importuri ori din imitarea vaselor din alte materiale.
Panid tirziu, in secolul al XVIl-lea, vasele de lemn se folosesc
intens in toate mediile sociale. Incd existd man dificultiti pentru
datarea strictd a ceramicii in secolul al XV-lea. Se vorbeste mai
prudent, despre o ceramici comuni secolelor XV-XVI. in astfel
de conditii mai poate fi vorba despre vreo rafinati traditie antici,
romanicd, ori despre vreun specific etnic ?

Ceramica ornamentald arc unele particularititi. Cea
pentru decorul cliddirilor, bine reprezentatd, prin descoperiri si
publiciri, in Moldova si Tara Romdneascd, este prezentd si in
Transilvania, insd nu in dreptul unor monumente care pot fi
socotite romdnesti. Asa se¢ face cd descoperirile de discun
ornamentale, smiltuite on nu, sunt legate, pdnd in prezent cel
putin, d¢ mediul german (Hirman, Feldioara), vecindtitile sale
(Figdras) si, cventual, cel al rezidentei cpiscopale de la Alba lulia.
Faptul cd apar incd si la Gladna Roménd, intr-o micd resedinta

* V.Buturi, Etnografia poporului romin. Cultura materiald. Cluj-
Napoca, 1978, p.381-386.
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carc a apartinut unor feudali romani®’, indici o extensiune largita,
dar in nici un caz specifici. Cahlele sunt toate de facturd
occidentald, cici in sudul bizantin si in arealul mediterancan, nu
era nevoie de sisteme de incilzire cu asemenea performante. Unii
dintre istorici le mai confundi cu plicile decorative pentru pereti,
care pot fi si de sorginte orientald, dar prezente la noi oricum mai
tirziu de secolul al XV-lea. in secolul al XV-lea, cahlele se extind
treptat in intregul mediu nobiliar. Deja, in secolul al XIV-lea,
Bogdinestii de la Cuhea, avuseserd o sobd din cahle simple, fird
ormnamente figurate, de tipul celor care circulau in acca vreme*.
Un foarte bun exemplu, poate singurul, deocamdatd, pentru
sccolul al XV-lea, este ilustrat de prezenta asa-numitei cahle cu
cavaler in tumnir, in cetatea Maildiesti, a familiei nobiliare
romdnesti Siricin, din Silasu de Sus. Datarea ei apartine deja
jumdtitii a doua a secolului al XV-lea. Prototipurile, create de un
mester german ori helvet, adus la curica regald de la Buda, au fost
rcluate si copiate de mai multe ori, dar mai putin reusit ori cu
adaosuri, coborind pe scara sociald, pind la nobilii romini din
Malfiesti’. La Mildiesti, cahla prototip a primit o dezvoltare
specificd, neintdlniti la alte exemplare pind acum descoperite.
Accst lucru ne indeamnd si considerim ci mestesugul dobandise
expericnta si extinderea care si-i permitd particularititi zonale
foarte evidente. Elementelc noi, un unicorn si un cap de turc,
apartin aceluiasi indefinit mediu cultural. Cercetirile in acest
domeniu sunt abia la inceput, dar suntem convinsi ci dezvoltate,
vor reprezenta poate unele dintre cele mai fertile directii de

* Pentru discurile omamentalc din Transilvania, vezi Adrian A.Rusu,
Cahle din Transilvania (1), in Ziridava, XIX-XX, 1996, p.144.

* R.Popa, O sobid cu cahle oald din secolul XIV la Cuhea
Maramures, in SCIV, 24, nr.4, 1973, p.671-679.

*"V.Eskenasy, Adrian A.Rusu, Cahlele cu cavaler in turnir din cetatea
cneziald de la Maldiesti (jud Hunedoara), in Sargetia, XV, 1981,
p.111-116.
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cunoastere artistica a secolului, ca si a celor urmitoare de altfel.
In mediul tirinesc cahlcle ajung abia in sccolul urmdtor si tot
numai din acelasi veac avem cahle cu inscriptii chirilice, in jurul
Brasovului.

De la baza de plecare schitatd mai sus, diferentele
culturale ale mediilor sociale cresc la capitolul artelor minore. Se
investeste in bijuterii, accesonii vestimentare, de tipul aplicilor, in
omamenlc pentru arme si cai, mici obiecte de cult de uz personal,
in incd destul de putin in veseld dec altd facturi decdt ceramicad si
in podoaba locuintelor. Acestea distoncazid de acclca ale stirilor
inferioare, nu neapdrat prin calitatea obiectelor, cdt mai mult prin
numdrul lor. Sunt si cxceptii pe carc documentcle uneori le
noteazi, pretuindu-le valoarca pecuniard. .a 1394, Minslav Pop
se judeca pentru un baltheum ut dicitur partaew, carc valora
impresionanta sumi de 26 de florini*®. Tot despre o cingitoare de
valoare (11 florini de aur), este vorba la 1449, in posesia
voievodului romén Petru de Cizer®. Una mai ieftind, in valoare
de numai sapte florini, fusese imprumutati, de cédtre stdpanul
nobil, inainte de 1490, unui iobag din Mal (Banat)*. Sotia lui
Danciu din Bedeu avusese, la 1436, o haind cu nasturi de argint’".
in 1431, la o nunti din Sipinta, valoarea banilor, giuvacrurilor
(clenodia) si argintirici s-a ndicat la 400 de florimi de aur’’. Chiar
dacd am cita aici [rumoasele giuvaeruri si vesminte aflatc la 1512,
in zestrea Ancdi Siricin de Silasu de Sus®, dintr-una din
rezidentele Cindestilor de la Colti, sau altele asemenea, cu vasc de
metal pretios, bijuterii si accesorii vestimentare jefuite la 1511, in

“* |.Mihalyi, Diplome, p.81, nr.49.

* Jako Zs., A kolm.smouovton konvent jegyzokonyvei (.’289 1556). 1.
Budapest, 1990 p-369, nr.694.

%0 pesty Fr., A szorényi bansag. 111, p.99-100.

*! LMihalyi, Diplome, p.304, nr.176.

2 Ibidem, p 261, nr.151.

Y Doc. publicat in £M, 24, 1907, p.129-130.
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Farcddinu de Sus, trcbuie sd avem deja in vederc cid nu ne giasim
tocmai intr-o vreme similard cu aceea de la mijlocul veacului, ci
cu una in care s-a reusit, intrc limp, si sc mai acumulcrc.
infitisarea bunurilor de la Fircidin meriti a fi putin mai mult
detaliatd: o cupd auriti, doud patere diferite de argint, patru
cingdtori de argint aurit, o cununiti sau bentitd (serta) de fatd,
decorati cu pietre, citeva agrafc (fibulas) de argint aurit,
desprinse din doud alte cununite, cinci inele de aur, unul partial de
aur, sase linguri de argint, o cutic (conservatorum pennaris) dc
argint aurt, doi cercei (?) dc fata*. Lipsa de preciziune a
documentelor ne pune si in fata unor descrieri de dulapuri si lizi
(scriniis et ladulis) in care, aldtun de pretioasele documente
privilegiale, se pistra si argintirie (argenteria). Cazul citat mai
sus apartine familiei nobiliare romdnesti din Lupsa, jefuitd de
targovetii din Baia de Aries, la 1486°°. Piesele nu sunt insi
numcroasc, nici de o mare diversitate. Dupd lectura documentelor,
ne dim seama cd podoabele cele mai folosite sunt inelele,
cingdtorile, bentitele. Nici cercetarea necropolelor nu scoate la
iveald multe alte lucruri, cum ar fi de pildi siraguni, pandantive
ori cercei. Este adevirat, metalul pretios nu este inhumat cu
defunctii decdt foarte rar, iar tezaurele nu sunt nici ele prea
numeroase.

Pani in prezent cel putin, nu s-au identificat, nici méicar la
nivelul tirilor romidne de peste Carpati; mici ateliere care si
producd podoabe ori accesoni specifice romdnilor. Dimpotriva,
existd 0 "modi" a timpurilor, generalizati pe o arie geograficd
foarte largd, care, din nou, are particularititi propri stirilor, nu
grupurilor etnice. Existd o componentd balcanicd, din vechea arie
de culturd a Bizantului, si o alta central-europeand, transmisd prin
Ungaria si Polonia. Zona de interferare din Transilvania nu cste
deloc clard, in lipsa unor cercetdri serioase. in 1511 se mai

* Arh.Nat.Magh. D1.30.532.
* Entz G., Erdély épitészete..., p.365.
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foloseste 1dentificarca unor podoabe dc cap ca fiind more
walachorum ori destinate puellarum walachorum®. 1.a 1536 apar
si lucrdn de curcliric romﬁnca,;li“. Este [oarte greu de apreciat ce
insemna acest lucru sau dacd ele existau, astfel identificabile, si
cu 50 de ani mai devreme. Nu ni s-au transmis piescle despre care
cra vorba. Din acest moliv am putea sd nc imaginidm despre cle
multe lucruri, inclusiv ca fiind marcarea lingvisticdi a unor
importuri venite din Tara Romaneasci vecind, cici astfel dc piese,
cu o identitate de asemenea tip, nu sunt incd semnalate, pe cite
stim noi, in alte pirti ale Transilvaniei decit in Hateg on in Tara
Birsei.

Si nobilii roméni se ficeau recunoscuti prin caii de cildrie
si, mal ales, prin purtarca spadei. Arma din urmi se generalizeaza
destul de bine in secolul al XV-lea, cu atit mai mult cu cat
productia atelierelor locale o ingiduia, spre deosebire de secolul
precedent. in 1444, nobilii romani Nan Pop de Giulesti si Stefan
Pank de Criciunesti, erau inarmati cu astfel de arme, aldturi de
scuturi si lanci®™.

Putin diferitdi ar fi problema obiectelor de cult,
ornamentate cu aur si argint, more greco - deci nu neapirat
romdnesti, ci ortodoxe, - aflate tot in lizile Ancai Saricin, piese
care, in mod normal, au fost achizitionate intr-o vreme cand
familia ei avea incd sensibilitdti putemice fatd de o simbolisticd
artisticd ortodoxd. Relicvarille au fost, se pare, destul de
obisnuite. Stim, de pildd, cd e¢le trebuie sd fi existat "in biserica
mare a [Caran]Sebesului" (diversorum reliquarium), unde se
pistrau moaste de sfinti pe care rominii bindteni jurau la
procese””. Dacid privim lucrurile prin prisma celor intimplatc in

56 Arh.Nat.Magh. D1.30.532.

7 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt. 1X. Brasov, 1999,
p.161-162.

** 1. Mihalyi, Diplome, p.329-330.

¥ Pesty Fr., A szorényi bansdg. 111, p.32-33.
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sccolele urmdtoare, asemenca obiecte au ajuns sd  fic
confectionate, la o scard insemnatd, de cdtre aurarii Si argintarii
(catolici) orasclor, la comanda speciald a feudalititii laice
ortodoxe si a institutiilor patronate de cdtre ca.

*

Arhitectura. in general, in evul mediu, constructia unci
biserici nu era socolitd neaparat o actiune culturald si artisticd. Ea
cra, primordial, o faptd religioasd si sociald. Aceastd valentd, strict
utilitaristd, era propric mai cu scamd bisericilor care erau
construite de cdtre oamceni mai putin inzestrati material, in locuni
fdrd prea mari rostun sociale ori politice (sate, mici trguri).

Intentia noastra este aceea de a nu mai opera exclusiv cu
termenul de biserici "ortodoxe"®’. O astfel de ultimi identitate ar
trebui s3 nu excludi dc la inceput nici aprecicri ficule la realitatea
bisericilor sarbesti, prezente fie in sudul regatului, fic construite
tot mai mult, de cétre emigratia sirbeascd din acelasi secol al XV-
lea, la fel cum nici pe cele rutene, la fel de prezente, spre nordul
regatului Ungarici. Ambele comunititi au avut, prin pozitionarea
lor geograficd, langente serioase cu populatia roméneascd. Mai
mult decat atdt, ele au format impreund un conglomerat masiv
grupat in estul rcgatului. Este ncvoie sd mentiondm ci la 1456,
mdndstirea ctitoritd in Perii Maramuresului, de cétre nobilii Balc
si Drag, urmasii lui Dragos, primul "dcscilecitor” al Moldovei,
cra deja un claustrum Ruthenorum®. In anul 1418, in doud satc
stipanitc dc¢  Dolheni, apar cite doud biserici de lemn.
Documentele le identiflicd prin faptul ¢i una cra a crestinilor

*® Din acest moment folosim, in marc parte, paginile pe care le-am
publicat sub titlul Bisericile romdnesti din Transilvania si Ungaria in
secolul al XV-lea, in Medievalia Transsilvanica. Satu Marce, 1, nr.l,
1998, p.11-28.

°' |. Mihaly, Diplome, p.377.
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(Christianorum), alta a rutenilor (Ruthenorum)®. Unde pot fi
plasati romadnii in aceastd clasificare ? O astfel de privire, general
ortodoxd, asupra realititilor medievale din regatul medieval
maghiar, a fost abandonatd destul de repede in favoarea
delimitdrilor etnice. Nu putem aprecia cit dc corectd a fost ori mai
este incd aceasti viziune, dar, cunoastcrca cvolutiilor din
interiorul marilor comunititi religioase, definitc in raport cu
Roma ori Constantinopolul, ne¢ indeamnid si considerim cd,
totdeauna, biserica a pus pe plan secund etnicitatea. Nu cra, in
fapt, singura institutie, autoritate de alt tip ori simpld constiinli,
care vedea astfel lucrurile. Dacd folosim insd termenul de
"roménesti", atunci nu vom putea exclude nici comunititile etnic
aparlindtoare, dar care au ficut parte din biscrica catolicad. Cici, la
urma urmei, ar trebui si ne decidem ce este mai important de
urmdrit, realizirile unor comunititi ectnice on ccle ale unor
comunitdti confesionale ? Din punctul de vedere al cercetdrilor de
medievisticd, termenii nu sunt incd suficient de nuantati, cici toti
se redefinesc, uneori esential, la nivel microzonal.

Foarte actuale, sunt clasificirile care sunt date de citre
destinul méinistiresc, parohial ori privat (nobiliar) al 1dcasurilor de
cult. In ceea ce priveste primele, ministirile adici, informatia
noastrd este extrem de sdracd. Atestirile directe de mainéstir
romdnesti lipsesc consecvent, nu numai pentru sccolul al XV-lea,
or inaintea lui, dar si cele care trdiesc in timpuri mai noi sunt la
fel de putin inserate in informatia scrisd oficiald, respectiv aceea
carc s-a conservat, cdt de cat, in arhive. Asa cum am demonstrat,
in alt loc, cu privire la Hat_eg“, mdnistin existau, si, adesca,
arhitectura lor cra particulard in raport cu alte biserici, destinate
pentru mireni. Dar, aceste din urmd particularitilti nu sunt
prezente mereu, in aceleasi forme, drept pentru care monumentele
nu ar fi fost puse pe seama unor mandstiri, numai dacd nu ar fi

% Ibidem, p.223.
' Adrian A Rusu, Ctitori si biserici..., p.94-96.
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existat si alte elemente, posibil nearhitectonice, care sd sprijine
utilitatea ménastireascd a clddinllor. Avem apoi cazun de biserici
care, din punct de vedere planimetric, nu au nici un fel de
particularititi deoscbitoare, dar pe care pisaniile interioare le
proclama totusi mandstiri (Criscior, Streisingeorgiu®). Un caz din
Maramures, semnalat la 1456, vorbeste despre duorum
monasteriorum seu ecclesiarum intre satele Sdrdsdu, Sdpinta ori
Peri®. Ca urmare am putea admitc ci destinatia lor era oscilanti
ori confuzi, atit pentru comunitatea romdneascd, dar si pentru
aceea a cancelariilor oficiale.

In legiturd cu raportul dintre biscrica parohiald si cea
particulard, cunoscuti indeobste, cel putin in ambianta catolici,
sub numele de capeld, lucrurile sunt, de asemenea, complicate.
Complicate pentru lumea roméineascd medievald, ortodoxa, cici,
ca si in cazul mandstirilor, structurile de stat, catolice, nu se
implicau nici in stabilirea unor delimitdri juridice clare, nici in
incurajarea ori stimularea lor in vreun fel oarecare. Ca urmare, din
punct de vedere existential, biscricile roménesti au fost mereu
niste intreprinderi particulare, neoficiale, care nu se raportau la un
statut juridic precizat si obligatoriu. Ele se puteau naste pe doud
cdi fundamentale, prin ctitoria unor feudali ortodocsi ori prin
contributia financiard a unor nobili catolici, pentru folosinta
tiranilor lor, ortodocsi. Prima situatie di de inteles cd ar putea fi
vorba despre capele, sau cum le-a denumit Radu Popa, biserici de
curte®®. Rezcrvele noastre la acest ultim termen, util si uzual in
mediul catolic, dar transferat si bisericilor roméanesti, se bazau pe
faptul cd nicdicri nu s¢ constatd un exclusivism de folosire al
bisericilor construite de citre feudalii romdni, nici nu avem de-a

64 Discutia despre ele, vezi la Adnan A .Rusu, Ctitori si biserici..., p.94-
95.

% . Mihaly, Diplome, p.393-394.

8¢ Afirmat in Cetditile din Tara Hategului, in BMI, XL1, 1972, passim.
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face cu asocierea strinsi a acestor biserici cu rescdintele laice®’.
De multe on ele existd aproape de curti, dar nu in ele. Or,
criteniul fundamental al definini unci "biserici (capele) de curte”
mu se pare a fi tocmai plasarea ei intr-o relatie constructiva intima
cu rezidenta nobiliari.

Dacd privim comparativ situatiile din Transilvania
voievodald si Ungaria, cu acelea din Tara Romdneascd si
Moldova, vom constata cé, cel putin la nivelul secolului al XV-
lea, romanii din interiorul arcului carpatic aveau mai multe
biserici parohiale decit semenii lor din cealalti parte a Carpatilor.
Comparatia este utild si intre Hateg si Fagiras. Cel din urmi,
evident stind sub inrdurirea Tarii Romdnesti, nu ne-a ldsat
mostenire decat doud biserici de piatrd din si dinainte de secolul
al XV-lea. Este foarte limpede cd acest numdr sporit de biserici
din Hateg nu a depins de prezenta ori absenta unor structuri
ierarhice ecleziastice, care sd le stimuleze proliferarea, ¢i numai
de mai hamnica initiativi a laicilor, integratd unui anume nivel de
progres social, evident diferit pe ambele versante ale Carpatilor.
Deja analizele ne-au pus la dispozitie cunoasterea realititilor
ecleziastice din doud regiuni cu autonomii roménesti putemnice:
Maramuresul si Hategul. In primul caz, s-a constatat ci ceea ce au
construit in piatrd feudalii roméni (Cuhea-Bogdan-Vodi, Giulesti,
Sdrdsdu) seamidnd planimetric cu tot ceea ce s-a construit in
comitatul Maramuresului, de cdtre colonistii catolici (Hust,
Cimpulung pe Tisa)®®. Uncle dintre aceste biserici au avut, de la
inceput, sacristii. In Hateg, dupd ce au existat, intr-adevir, si
tentative de introducere a unei arhitecturi de traditie bizantind,
mai vechi, deja din secolul al XIV-lea, existi o arhitecturd simpl3,
in acord perfect cu toate realizinle de biserici din ambianta

7 Vezi Adrian A.Rusu, Ctétori si biserici, p-142.
o8 R.Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea. Editia a ll-a.
Bucuresti, 1997, p.212.
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goticului®®. in lumina descoperirilor arheologice de ultimul timp,
si Banatul poseda, inca din sccolul al XIV-lea, o arhitecturd
ccleziasticd cu altare rectangulare, tipul cel mai simplu de
bisericd, mostenit din arta romanicd. Bisericile romanesti de la
Cirnecea si Resita-Ogisele, sc deoscbesc de cea de la Remetea
(Berzovia) (catolicdl), doar prin lipsa sacristiei. De aici, ar rezulta
o concluzie care trebuie obligatoriu insusitd la nivel general,
anume cit de hazardatd ar fi pretentia de a desemna, cu mare
exactitate, ritul unci biserici dupi simplul criteriu al arhitecturii
sale. Mai decurge incd o observatie interesanti; suntem nevoiti a
vedea cd modelc institutionale si constructive ale acestor lcasurt
par a sta mai curdnd in legdturd cu lumea catolicd, decit cu cca
ortodoxa.

Si ne apropiem, in continuare, de acele biserici ale
secolului XV. Cele de piatrd sunt concentrate indeosebi in
Maramures, Hunedoara si Banat. Desi mai putin aglomerate,
bisericile de piatrd ale romdnilor inconjoard Muntii Apuseni. Le
intilnim si in Figdras. Dar, este o greseald sd ne imagindm ci in
restul teritoriul Transilvaniei a existat o restrictionare, cauzati,
dupid unele pareri, de interdictia de constructie cu acest material.
Se invoci uneori, hotirdn explicite, ale bisericii catolice din regat,
luate in acest sens, citre sfarsitul secolului al XIII-lea (1279)70.
Dar, dincolo de acel moment, nimeni nu a mai fost in misurd s3
urmdreascd, concret, cum a fost dusi la indeplinire acea hotirire
sinodald locald. Posibilitatea listirii bisericilor romanesti de zid
indicd tocmai faptul c¢d nu a [unctionat nici o restrictionare cu

 Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici, p-150.

"% M.Picurariu, Istoria Bisericii romdnesti din Transilvania, Banat,
Crisana si Maramures pand la 1918. Cluj-Napoca, 1992, p.84. Serban
Papacostea, Romdnii in secolul al XIli-lea. Intre cruciadd si Imperitd
mongol. Bucuresti, 1993, p.162-163. [lotirdrca urmirca (oate
bisericile, dar si interzicerea totald a cultului ortodox. Evident, niciuna
din acestea nu s-au transpus in viala.

260

https://biblioteca-digitala.ro



Cultura materiala si realizarile cultural-artistice

adcevirat senoasd. On dacd deciziile prohibitive au functionat intr-
adcvdr, au fost cle, de fiecare data, eludate de cidtre constructon ?
A fost vorba, inainte de toate, despre reflexul social al arhitecturii,
in asa [el incat acolo unde au existat elite ceva mai rasdritc, au
aparut, ca o reguld generald, si biserici de piatrd.

Forma acestor biscrici de piatrd este descurajant de
simpld. La a conservat indeosebi planimetriile, citecodati elevatia
boltiti a altarelor sau a clopotnitelor, profilaturi de usi si ferestre.
La nivelul datelor, prea generale, pe care le detinem in prezent,
constatim c3 aceastd arhitecturd de piatrd evolueazi imperceptibil
si nu face corp aparte de arhitectura ecleziastici a tuturor mediilor
sociale modeste. Vom vedea indald ce consecintc a avut si are
observatia ultimi.

Trebuie sd facem cdteva remarci asupra datirilor operate
la multe biserici de piatrd ale romdnilor din Transilvania. O micd
investigatie ne convinge cd dacd nu este vorba despre vreo
perioadi istoricd mai veche (secolul al XIV-lea ori ante), atunci,
datirile se grupeazi predilect cétre inceputul secolului al XV-lea
ori citre sfarsitul sdu. Cum poate fi explicat acest paradox, aflat in
evidentd contradictie cu starea de prosperitate pe care romanii au
trdit-o In intregimea secolului al XV-lea ? Desigur, fiecare
monument are propria sa istorie, intim legati, in primul rand de
istoria ctitorilor sdi. In picioare sau nu, majoritatea bisericilor pe
care le avem in vedere si-au pierdut pisaniile, pomelnicele ori
arhivele. In lipsa investigatiilor revelatoare ori in imposibilitatea
efectudni lor in absenta izvoarelor scrise, cronologiile sunt robite
altor clemente. Am atras atentia cu alt prilej asupra relativititii
datdrilor arhcologice in conditiile in care biserica se putea plasa
pe un alt loc decit acolo unde existase anterior cimitirul
comunititii, tar regruparca cimitirului in jurul ei a fost facutd
dupd un timp oarecare. Cazul cel mai concludent il descoperisem
la Ribita, unde, in lipsa pisaniei din deceniul al doilea al secolului
al XV-lca, pe baza monedclor din mormintele inconjuritoare,
biserica s-ar fi putut data in cel mai fericit caz, doar citre mijlocul
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aceluiasi veac’'. Suntem convinsi ci ne apropiem dc adevir daci
admitem ca, dupd proliferarea bisericilor, a trebuit sd treacd un
timp oarccarc ca cimitirele sd se asocieze cu ele. Fie ca existau in
alte locuri, devenite deja traditionale, in functie de vechimea si
fixarea definitivd a vetrelor satelor, fie ¢d Inmorméntirile se
ficeau restrins, pe grupe de familii, pe piméinturi personale,
abscnta acestor cimitire trebuie luatd, de fiecare datd in calculul
menit sd slabileascd inceputunile probabile ale bisencilor. Intrd
apoi in discutie circulatia monetard. Existd niste principii generale
dupi care este apreciatd icsirea din uz a unor piese numismatice.
Dar, presupunind cd mediile romédnesti au avut nu numai o
circulatic monetard mai lentd, dar si una foartc perifcrizati,
datoritd pozitiondrii geografice, incetinirii ori calititii mai slabe a
relatiilor de¢ schimb, in sfirsit, a stini lor materiale generale mai
precare, cum poate oare o monedd on chiar un giup mic, si
asigure certitudinea datirilor ?

Relativitatea datdrilor este insd proprie si istoricilor de
arti. Cum nu existd elaborate serii precise de profilaturi, cu
incadriirile cronologice relative ori absolute, rigoarca
cronologiilor este mereu contestabild. Cel mai tipic exemplu 1-am
putea cita pentru biserica din Colti (Suseni, com. Riu de Moni),
unde datarea a oscilat pe lungimea a doui secole”. Rezultatul, de
o asemenea nemullumitoare facturd, este posibil atdt timp cat
monumentul nu este inzestrat decit cu elemente decorative foarte
sdrace, cu incadrin cronologice incerte. Chiar si intr-o ambiantd
artistico-geograficd mai generoasd, nu numai din zone mirginase
se poate presupune cd acele clemente au pitruns intimplitor on
sunt imitatii rusticizate ale unor componente deja iesite din moda
monumentelor mai racordate la pulsul vremurilor. Aflati sub
presiunea si obsesia cerintei datdrilor cdl mai precise, colegii

"' Adrian A.Rusu, Biserica romdneascd de la Ribita (judetul

Hunedoara), in Rev. Monum Ist., 60, or.1, 1991, p.5-6.
2 1dem, Ctitori si biserici..., p.112.
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nostri indriznesc deci mult mai mult decat ar fi normal sd o facd.
in lumina acestor observatii, s-ar putea opera incd serioasc
corective la multe datiri pdnd acum luate ca atare, mostenite de la
primul 1nvestigator, competent sau nu, on dc la vreo autoritate
stiintificd care nu a cunoscut o informatie ori mctodologii de
studiu apdrute dupd exprimarca punctelor sale de vedere. O
simpld mentiune documentard ori o interprclare partiald este
folositd ca reazem al aparitiei sau modificérilor artistice.

Orice datare de istoria artei ar merita, poate mult mai mult
decit s-a ficut pand in prezent, si beneficieze de cunoasterea
mecanismelor producerii lucririlor artistice, in raport cu comanda
sociald, cu statutul mesterilor si cu media realizirilor dintr-o
epocd dati. Vom sublinia aici doar cidt de deficitari este
incadrarea istorici a monumentclor. Pentru foarte multe dintre ele,
nici nu s-a incercat vreodatia descifrarca contextului istoric, prin
recursul serios la documente si la geografia sociald a tinuturilor.
Pentru cit de neasteptate ar putea fi descifrarile acestor contexte,
dim cazul bisericii romdanesti din Cicéu (jud. Alba), localitate care
a apartinui de scaunul secuiesc al Ariesului”. Dar nu este singurul
exemplu care ar merita reanalizat in mod scrios. S3 citim
bisericile din Bedeciu, Daia, Galda, Girbovita, toate considerate
ca apartindnd secolului al XV-lea, dar pentru care nu avem nici un
fel de argumente serioase pentru a nu le considera preluate de
citre romdni mai tirziu, din moment ce elementele clare de
identitate, ortodoxe ori greco-catolice, provin din secolele mai
tarzii ",

Vom mai mentiona citeva exemple edificatoare pentru
modalitatea de interpretarc a arhilecturii  romdnesti  din

" Ultima abordare a biscricii la G.Pcwrov, Cdteva date privind

cercetdrile arheologice de la biserica romdneasca din Cicdu, jud. Alba,
in ActaMN, 33/1, 1996, p.425-431.

™ M.Porumb, Dictionar de picturd veche romaneascd din Transilvania.
Sec. XTII-XVIHI. Bucuresti, 1998, p.37, 98, 131, 135.
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Transilvania si vecindtitile ei, care a functionat la istoricii romdni,
pind in prezent. Este vorba, mai intdi, despre biserica Deznei.
Arhcologic, s-a constatat acolo c3 exista o bisericd de lemn,
probabil din secolul al XIV-lea, inlocuitd cu una de piatrd, in
secolul al XV-lea. Planimetric, este un edificiu cu altar patrat, (@rd
nici un [el de particularititi speciale. Pentru ca "se aseamdnd” cu
bisericile dc la Lesnic, Riu de Mon, Sinpetru etc., pentru cd, cel
putin din secolul al XVII-lea (ori chiar dupd), poseda un iconostas
de piatrd, in sfirsit, pentru cid "in intreaga Transilvanie [subl.
autoarei], pind in pragul veacului nostru, [este vorba] dc absenta
oricdrui exemplu de transfer al unei biserici de alti confesiune
decat cea ortodoxid, citre o comunitate romdneasci orfodoxd
[subl. autoarei]... biserica din centrul satului Dezna a fost ndicatd
in consccinti de obstea romdneascd ortodoxd, fapt ce explicd
inrudirea cu teritoriile cneziale amintite mai sus"”. Autoarea stia
insd cd Dezna a fost o rezidentd domeniald catolici, cu o cetate
regald mai intdi, apoi nobiliard (scc.XV-XVI), cu o comunitate
catolicd apartiniitoare de episcopia Agriei, care, addugdm noi, era
plititoare de dijme aceleiasi biserici, si cu ldcasul de cult
(obligatoriu) al catolicilor rimas nedescoperit. in aceste conditii,
citd vendicitate poate dobdndi argumentatia infatisati ? Aceasta
cu atdt mai mult, cu cdt, asa cum vom vedea in aliniaicle de mai
jos, in nici un caz nu mai poate fi admisd ideea imposibilititii
preludrii unor biserici catolice de citre ortodocsii roméni. O altd
bisericd a intrat In istoriografie ca o "bisericdi roméineasci"
datoritd interpretdnilor istoricilor dc arti. Este vorba despre
biserica din Sindulesti (jud.Cluj). Aceasti aparitie este destul de
izolatd in zona de ldngd Turda. Localitatea este mentionatd incd
din anul 1288, in stipanirea nobililor dc Tara”. Intre anii 1332-

7 Eugenia Greceanu, O constructie medievald din fumilia ctitoriilor
cneziale romdnesti (Dezna, jud Arad), in Ziridava, XI1, 1980, p.186-
188.

7 Jakoé Zs., Erdélyi okmdnytdr. 1. Budapest, 1997, p.272, nr.434.
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1335, de acolo se percepea dijmé papald. [.a mijlocul secolului al
XV-lea, satul a fost stipdnit de mai mulic familii nobiliare din
vecindtiti despre care nu avem cea mai micd certitudine ca ar fi
fost romdnesti. Potrivit unor date din secolul al XIX-lea, satul a
avut populatic mixti in secolul anterior. In sat existau doui
biserici, una unitariand, cu reminiscentc romanicc, si cca
romaneasci’’. Ctitorii, socotiti "mici nobili roméni", ai acestei
biserici nu sunt detectabili in secolul al XV-lea, iar asocierea
ficutii cu monumente cu altar inchis in ax, din Hunedoara’®, poate
fi ficutd foarte bine si cu alte monumente, foste catolice, cu exact
aceeasi planimetric, nespecifici unui cult anume. Un caz mult mai
grav de interpretare istorici a unci biserici este cel de la
Caransebes. Acolo, biserica mindstirii franciscane a devenit o
biserici roméineascd ortodoxd, revendicati ca atare penlru
realititile contemporane’.

in lumina consideratiilor ficute la inceputul acestui
subcapitol, pe viitor va trebui s avem in vedere o realitate ca
accea a transferului reciproc al lacasurilor de cult de la un rt la
celslalt. in conjunctura de vesnici opresiune in care erau
imaginate bisericile ortodoxe, s-a uitat iardsi si se invoce vreo
listd a bisericilor transferate ritului catolic. Dar, cu exceptia listei
de mandstin grecesti din Banat, pe care papa le-a dorit preluate de

" Orban B., Torda vdros és kornyéke. II. Budapest, p.317-320.

™ loana Cristache-Panait, M.Daia, Biserica romdneascd din Sandulesti
(ud.Cluj), in Rev.Muz. si Monum. Monum.Ist. si de Artd, nr. 2, 1974,
p.86; interpretin preluate de citre M.Porumb, in vol. Monumente
istorice si de artd religioasd din Arhiepiscopia Vadului, Feleacului si
Clujului. Cluj-Napoca, 1982, p.84.

7 Pentru aceasti problematici vezi recenzia lui C.C.Rusu la cartea lui
P.Bona, Biserica medievald din Caransebes, in Arheologia Medievald,
I, 1996, p.204-207. Nu vom detalia aici aceasta problemi, printre altele
si pentru ci este vorba despre un monument carc nu este specific pentru
secolul al XV-lea, secol in limitele céruia ne-am propus si ne
mentinemn.
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o s v v . 80 - R
citre catolici, dupd Cruciada a TV-a™, cazuri din cele invocate

sunt dezarmant de putince. Au fost acele biserici metamorfozate,
loate cate vor fi fost, trecute sub ticere ? Au apartinut acele cazuri
doar unor perioade istorice mai vechi, anterioare secolului al XV-
lea ? Daca ar fi fost astfel, in mod cert s-ar {i auzit deja despre ele.
Privind citre cvolutiile petrecute mai 1arziu, in sccolul al XVI-lea
si al XVll-lea, vom descoperi, - incd cu destuld greutate, dar
probabil ceva mai lesnc in viitor, - indicate biserici romdnesti carc
au fost transformate in temple protestante.

Pand si realitatea, destul dc frecventd, a folosirii unci
singure biserici pentru mai multe culte, nu a [ost relevatd din
accleasi scrupule dogmatice alc prezentului. A fost insd o realitate
indubitabild. Dar, la urma urmei, de cdnd a inceput practicarea
acestui procedeu ? Unul dintre cele mai regretabile exemple de
ratarc a4 unei cercetiri scrioase, care si lumineze felul in care
dominatia politici s-a oglindit in destinul arhitectonic al unor
biserici, ar fi, dupa opinia noastrd, Severinul. Cetatea a trecut prin
mai multe cuceriri, unguresti si muntene, care s-au rcpercutat in
organizarea bisericeascd si, in mod obligatoriu, in forma
bisericilor. Dar, ce a insemnat aceasti pendulare, nu se reflectd
decit prea nesemnificaliv in exegeza dedicatd bisericii din cetate.
O  bisericdi primard, cu planul altarului  cu inchidere
dreptunghiulard, - adicd in forma care domind arhitectura
romdncascd a llatcgului, de pildd, - a [ost consideratd ca
apartinitoarc administratici catolice a banilor maghiari®’. Pestc ca
a fost construitd o altd bisericd care a folosit tehnica de opus
mixtum, tipicd arhitecturii bizantine (sec. XIII-XIV). Acestei
ultime biserici 1 se construieste mat apoi o noud masd a altarului,

*0 Vezi referirea cu privire la ele la Hurmuzaki, Documente.l/1,p.39-40
81 R Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident, la inceputurile culturii
medievale romdnesti  (secolele X-XIV). Bucuresti, 1974, p.275;
Gh.l.Cantacuzino, Cetdti medievale din Tara Romdneascd (secolele
XUI-XVI). Bucuresti, 1981, p.92.
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adosatd iInchideni de est, si lot ea estec Tnzestratd s1 cu un
aghiasmatar cu fus octogonal, toate clemente specifice ritului
catolic*. Ultimele interventii par si apartini sccolului al XV-lea
(post 1419 2)¥. Daci planimetria celei de-a doua biserici nu ar fi
fost influentatd de arhitcctura bulgard, cine ar fi putut observa
vreodald procesele religioasc care au existat in istona ci ? Cazul
Severinului este insd special, prin apartenenta sa la un teritoriu
periferic, revendicat politic si de citre Tara Roméneasci.

Cel putin forma externd, malcriald, a acelor biserici care
au fost metamorfozatc in timp, nu tridcazi vreo modalitate aparte
prin care ele sd fi devenit mai intdi, din ortodoxe, catolice, si abia
apoi reformate. Este adeviarat cd aceste descoperini de identitate,
nici nu au constituit vreodatd teme pentru cercetare, tocmai pentru
cd, a priori, posibilitatea unor metamorfoze era cxclusa.
Unghiurile de vedere noi par sd sprijine si mai mult ideea potrivit
cdreia incompatibilitatea dintre accleasi forme materiale, ortodoxe
si catolice, chiar dacd exista in adevdr, nu cra ireductibild. Dacd
privim doar clddirile de biserici, resultd cd, in celc mai multe
cazuri, doar prezenta picturii de o anume facturd despartc cele
doud rtur. S4 mai atentiondm apoi ¢d pictura, de frescd ori de
icoane, era departc dec a constitui o prezentd obligatorie, in cazul
celei dintdi, on populard (dc productie si rdspdndire), in cazul
celet de-a doua. Pentru a sprijini punctul nostru de vedere, facem
trimitere citre situatia din Tara Romédncascd si Moldova, unde
cele doud componente alc artei ortodoxe nu sunt nicidecum
elemente de largd difuziune, in biscricile parohiale ale secolului
al XV-lca. De ce atunci, in regatul Ungariei, unde ctitorii si
mesterii artisti ortodocsi aveau o conjuncturd particulard, ar fi fost

2 pentru detalii vezi AlBircicila, Cetatea Severinului. Inceput de
cercetdri arheologice, in Bul Mon Com. Ist., XXX, fasc.94, 1937, p.151,
fig.5; 152 5i 1g.17; fig. 18, p.158.

¥ V. Vitiasianu, Istoria artei feudale in tarile romdne. 1. Bucuresti,
1959, p.135.
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altfel ? in nici un caz, situatia nu-i favoriza, fati de cei de peste
munti ! In lipsa episcopatului ori a unor ministiri puternicc,
bisericile romanesti crau prea mult reduse la liberul arbitru al
ctitorilor laici, care, schimbandu-si afinitatile religioase, dccideau
mai apoi si soarta bisericilor proprii, la care se inchinau.
Fenomenul de transfer ne pare greu de conceput numai dacd se au
in vedere ornatele de astdzi ale bisericilor. Dar, aceasta sunt, de
fapt, 0 acumulare si o modd pentru care nu avem nici o
certitudine absolutd c3 pot fi, automat, plasate si inainte de anul
1500.

Suntem in misurd sd citim cazun in care roménii au
preluat biserici de la credinciosi de alt neam, si, evident, de alt rit.
Lucrul a fost posibil in conjunctura postflorentini, cidnd unii
dintre romani au fost fie priviti ca unili, fie de-a dreptul ca si
catolici. Dar nu este singura justificare. Dacd ne vom reaminti ci
biserica-clddire era un bun patrimonial, urmirit cu mare atentie de
stipdn, atunci ne putem [oarte lesne imagina schimbarea
destinatiei acestei biserici in functie de vointa unui stipan nou ori
a urmasului celui vechi, inzestrat cu alte conceptii religioase.
Cazurile cele mai bune provin, se parc, tocmai din instipinirea
unor feudali roméni asupra unor comunititi odinioard libere, de
alti rcligic, decdzute din drepturi on, de ce nu, depopulate.
Transferul putea fi operat insi si de stdpani catolici care isi
pierduserd supusii catolici. Nu mai putem, in nici un chip, s
mentinem ideea lipsei totale a miscérilor demografice medievale,
in favoarea romdnilor®, care si fi avut drept consecinte, printre
altele, st dotarea cu enoriasi a unor biserici vechi. Cu transformaéri
minime, translatia era posibild. Fenomenul a continuat mult timp
dupd sccolul al XV-lea, chiar si in forma unor conccediri de
licasuri rdmase fird credinciosi catolici, cdtre supusi romdni,
concediri venite dinspre unii stipani carc crau ci insisi catolici ori

* Vom adaugi, pentru a nu decforma unilateral intclesul acestor
afirmatii, ¢ au cxistat si fenomene demografice medicvalc inverse.
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ncortodocsi. Cel mai clar exemplu este acela al biscricii de la
Sintdmdrie Orlea. Biscrica, indltatd dupd cele mai tipice canoane
ale stilului de trecere dinspre romanic citre gotic, la sfarsitul
sccolului al Xllil-lea, dupd 1447, a dobandit un auxiliar
arhitectonic social, tribuna, si numai o complctare a vechilor
fresce cu inscriptii latine, cu altele, din altar si de sub numita
tribund, insotite de legende slavone®. Al doilea este acela al
bisericii din Zlatna. Ea are o pisanie, pictatd la 1744, amintind de
o ctitorire din anul 1424*. De data aceasta, punctul de plecare a
fost o bazilicd romanicd trinavati, apartinitoare vechii comunititi
de colonisti mineri, probabil preluati in stare avansati de ruinﬁ”,
fapt pentru care, noii patroni roméni au fost in misurd sd intervind
mai radical in arhitectura ei. Un alt exemplu interesant este acela
al bisericii Sfintul Gheorghe de la Lupsa. Considerati ca
apartindtoare familiei locale Cindea, cu o dati de ctitorire
transmisi la fel, in secolul al secolului al XVIli-lea, cid fiind
1421% are si ca cteva particularititi. Asa cum cercetarea de
parament si aceea arheologicd a dovedit-o, altarul nu a avut
iconostas, spre nord acelasi spatiu sacral a fost inzestrat cu un fel
de nisd de sedere, iar spre sud cu o incipere, socotitd fie capeld,
dar si o posibild sacristie. Aceste elemente, addugate faptului cd in

% Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.311-313.

86 Eugenia Greceanu, loana Cristache-Panait, Contributii la datarea
etapelor de constructie ale bisericii ortodoxe Adormirea Maicii
Domnului din Zlatna, in vol. Monumente Istorice. Studii de restaurare,
2, 1967, p.163-169.

¥ Gh.Fleser, T.Goronea, Noi elemente in stabilirea etapelor de
constructie a bisericii "Adormirea Maicii Domnului” din Zlatna
(udetul Alba), in Apulum, XXVII-XXX, 1990-1993, p.296-298.

¥ M.Porumb, Pictura romdneascd din Transilvania (sec.XIV-XVII).
Cluj-Napoca, 1981, p.30-31. Peste 16 ani, capitolul a fost preluat
nemodificat, insi tradus, in Transylvanian Review. V1, ar.2, 1997, p.14-
15. Este destul de ciudat sincronismul celor doui repictari, de la Lupsa
si Zlatna.
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secolul al XV-lea, nu existd inmormintiri in interior sau
exterior”, par si indice ori o constructic firi particularititi
ortodoxe, ori chiar una preluati de la catolici. Cu titlu ipotetic,
anul 1421, péstrat in traditia sccolului al XVIIi-lca, poate fi
socotit a fi tocmai anul in care biserica si-a inceput noul destin
ecleziastic. O ipotezd formulatd cu ani in urméd de cétre loachim
Miloia, in dreptul bisericii ruinate a Caviranului, a fost reluati,
tot in scnsul reutilizirilor insirate, de foarte curind”. Tot un
monument preluat de citre romani, prin decizia stiapdnilor catolici
ori reformati de astd dati, dar, din picate, fird cronologia acestui
transfer, este biserica de la Gurasada (jud. Huncdoara)”'. S-a mai
citat si cazul, rdimas destul de nebulos, al bisericii de la
Ministirea (jud.Cluj)*>. Nu suntem siguri ci sirul se incheie cu
exemplele citate.

Majoritatea acelor biserici utilizate de cétre roméni pare
si fi fost din lemn. Afirmatia este formulatd intentionat cu
prudenti. Accasta pentru cd supozitia potrivit cireia, mai intdi,
toate bisericile erau de lemn, iar apoi s-au reclddit in piatrd, nu
este egald cu o lege. Aceastd prezumtie a prins mai binc la noi,

¥ Daniela Marcu, Biserica Sfantul Gheorghe de la Lupsa, in
Arheologia Medievala, 11, 1997, p.198, 203.

% | igia Boldea, Innobilare si confesiune in lumea feudald romdneascd
din Banat (sec. XIV-XVI), in Banatica, 13/11, 1995, p.40.

5 R.Popa, L.Chicideanu, Informatii noi si cdteva consideratii istorice
privind biserica romdneascd din Gurasada - judetul Hunedoara, in
SCIVA, 35, nr.1, 1984, p.54-67; R.Popa, La inceputurile evului mediu
romdnesc. Tara Hategului. Bucuresti, 1988, p.236, nota 148.

%2 G.Entz, Die Baukunst Transsilvaniens im 11-13. Jahrhundert, in Acta
Historiae Artium. Budapesta, 1968, p.13-14, 162. Pentru un alt caz de
transfer, de la o bisericd de minastire paulind, devenitd reformati in
secolul al XVI-lea, 1ar apoi ortodoxa (ruteana) vezi situatia de la Teceu
(Maramurcs, astizi In Ucraina) (M.Diaconcscu, Catolicismul in
Maramures (I). Mdndstirea eremitilor, in Satu Mare. Studii si
comunicdri, X1V, 1997, p.129).
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unde, o foarte lungd perioadd de timp, dc la crestinare, pand dupa
primele secole ale mileniului doi, nu avem nici un fel de biserici
cunoscule, pe o foarte mare suprafati din teritoriul actual al
Roméniei. Concluza, pirea si fie deci simpld: dacdi am fost
mereu creslini, bisericile au fost incontinuu de lemn, adicd dintr-
un material perisabil, care nu lasd urme. Nu vom insisla aici
asupra acestor anteccdente de arhitecturd si istoric ecleziasticd,
mdrginindu-ne s remarcim doar un lucru extrem de simplu,
solicitat de oricc demonstratic care se doreste stiintifici: nu avem
dovezi pentru accastd imaginatd si indclungatd "protoistorie” a
licasurilor de cult de lemn, roménesti®.

De la conceptiile lui Petranu, care credea in existenta unei
biserici romdncsti de lemn, individualizatd tipologic deja in
secolul al XIV-lea, Vitisianu a fost mai prudent, firi si
indrizneascd, totusi niste opinii transante. Ar trebui sa-l
intelegem, pentru cd o astfel de cutezanti ar fi intrat imediat in
contradictie cu prea frumoasa conceptie "stiintificd" despre rolul
maselor in istorie, ca sd nu mai vorbim de faptul c4 autorul s-ar fi
expus si la acuza cd impdrtisea sau se apropia prea mult de
opiniile, din cealalii extremd, din istoriografia maghiard®, care

» Una dintre ultimele abordiri tematice, apartinitoare lui Joby
Patterson (Bisericile romdnesti de lemn din Maramuresul istoric. Cluj-
Napoca, Tezi de doctorat, 1997), vorbeste despre o fazi de inceput
care se fixeazid la "cca. 1000". Reperul cronologic respectiv a rimas
neexplicat. Am béanuit doar ca el este pus in relatic cu crestinarea
slavilor si cu arhitectura lor ccleziastici de lemn, foarte inruditi cu cea
romineascd. Pani in secolele XVI-XVII, nici autoarea citati nu
cunoaste decdt citeva biserici de lemn recuperate arheologic, care nu
coboara sub secolul al XIV-lea, cu exceptia Streisingeorgiului,
presupus, de citre R.Popa, doar pe baza unui cimitir, a data din secolul
al XII-lca.

** Vevi sinteza acestei probleme la R.Popa, Tara Maramuresului in
veacul al XIV-lea. Editia a IT-a. Bucurcsti, 1997. p.210-211 si mai ales
nota 55.
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mergcau pina la negarea totald a existentei bisericilor romanesti in
secolul al XIV-lea.

Toti cei care se intereseazi de acest fenomen artistic, mai
trebuie si aibid in vedere Tncd o realitate banald: romdnii nu au
fost singurii care construiau biserici de lemn in evul mediu, ca de
altfel nici in epocile urmaitoare. Am citat mai sus cazul din 1418,
cu biserici din satele maramuresene, in care existau cite doud
biserici de lemn, ale "crestinilor” si ale rutenilor. Afirmatia este
valabild nu numai pentru interiorul hotarelor regatului maghiar, ci
pentru intreaga Europa.

Am binuit céd si pentru Hateg, acele biserici de lemn se
desemnau, de obicei, prin termenul latin de capella”. Dar
extinderea investigatiei in alte rcgiuni pare si ne confirme. La
1430, o capellam ligneam Valahalem, apare atestati la Bigaciu
(jud.Cluj)*®. Bisericile romdnilor din Archid, Biusa, Cuceu,
Giurtelecu Simleului, Girceiu, Preoteasa (jud.Silaj), Maicr,
Nisdud, Singeorz-Bii (jud. Bistrita-Nisadud) erau si cle, la 1450,
capella lignea’’.

Este foarte greu de apreciat cum ardtau acele biserici de
lemn, anterioare si contemporane secolului al XV-lea. Pe la 1441,
ca pret al riscumpdrdrii unei omucideri, niste romani din
Berchiesu, au fost siliti sd dea 150 de oi, un cal de 20 de florini de
aur si sd construiascd, probabil la Petrestit de Jos, o bisericd cu
cele ce tineau de ea (unam capellam cum attinentiis)®*. O
asemenea bisericd, ca aceea de la Petrestii de Jos (?), care era
socotitd drept cel mai putin important element compensatoriu al
unei despidgubiri, numai performante artistice nu putea cumula, ci
era, inainte de toate, o clddire strict functionali. S-au pistrat unele

% Adrian A Rusu, Ctitori si biserici..., p.141-142.

*® Lintz G., Erdély épitészete. .., p.246.

7 Ibidem, p.252.

%8 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.272, nr.331.
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referinte de preturi, carc estimeazi, la mijloc de veac, o bisericd
de lemn, fird cimitir, la doar trei mirci”, in timp ce la sfarsitul
accluiasi secol, tot o asemenca bisericd, dar cu cimitir, putea urca
pani la valoarca de cinci mirci'®, mai putin cu o marca decit la
mijlocul aceluiasi secol'”. Pentru a intelege exact dimensiunea
valoricd, trebuie sd slim cd aproximativ in aceeasi vreme,
contravaloarea bisericii de lemn se putea utiliza pentru
achizitionarea a 30-50 de holde de pimant ardtor, unei cingitoare
decorate cu argintirie ori a unei tivi de argint. Asemenea biserici
erau lipsitc de picturi pe pereti, aveau, eventual, doar citeva
icoane, despre care, iardsi, cum vom vedea imediat, nu stim inca
absolut nimic.

Dupd cum istoricii arhitecturii bisericilor de lemn din
Transilvania si pirtile invecinate, o stiu prea bine, fird si o si
scrie destul de rispicat, ceea cc ni s-a conservat astizi pistreazi,
cel mult elemente din secolul al XVll-lea si aproape nimic din
alte secole mai vechi. Statistica efectuatd la 1927 numdra 1274 de
monumente de lemn, din care, cele mai vechi erau considerate
doud biserici din Almasu Mic (Hunedoara) (1624) si Budesti
(Maramures) (1643)'”. in ciuda acestei evidente, s-a crezut si se
crede incd, cd existd biserici de lemn medievale pastrate pind
astizi'®. Transferul automat al acestei arhitecturi in urmi cu inci
doud secole eslc o operatiune foarte riscantid. Ea tine insd de
conjunctura metodologicd, - subliniatd si incriminatd si mai sus, -
in care realititile etnografice au fost mereu trimise sd suplineasci
tot cc nu s-a aflat pe calea cercetdrilor de alt tip. De asemenea,
acest transfer este foarte comod si convenabil tuturor celor care

% Arh.Nat.Magh. D1.48.204, cf. Entz G., Erdély épitészete..., p.136.

19 Arh.Nat.Magh. D1.29.898, cf. Eniz G., Erdély épitészete..., p.468.

1% Arh.Nat.Magh. D1.48.204, cf. Entz G., Erdély épitészete..., p.136.

12 Vezi C.Petranu, Ars Transsilvaniae. Sibiu, 1944, p.162.

19 Exemple la V. Britulescu, Bisericile din Maramures. Bucuresti,
1941 (leud - 1360), Apsa de Mijloc (1400).
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doresc sd ofere o imagine fundamental populard asupra biscricii
romdnilor ardeleni din evul mediu.

Pe nimeni nu a pus pe gindun faptul cé arhitectura
bisericeascd de lemn a secolelor XVII-XVIII contine o varietate
de forme tipologice si decorative, iardsi zonate sau zonabilc.
Dintre acestea, care trebuiau insa si apartind secolelor mai vechi ?
Apoi, asa precum sc intdmpld cu multe alte capitole ale cultunii
materiale, este nevoic ca si in acela al arhitecturii, lucrurile s
dobandeascd o interpretare mai rezonabild. La odinioard, mult
vehiculata opinie a preludni ideilor goticului in arhitectura de
lemn, cel putin prin arhitectura turnurilor-clopotniti'®, pare si se
fi renuntat astizi. Pe bund drcptate, pentru cid, modelele
presupusei arte gotice, cel putin in Transilvania, au fost extrem de
putine pentru a influenta pdnd intr-att arhitectura populard. Ar
trebui sd ne gdndim apoi, foarte serios, la uzanta clopotului insasi,
in evul mediu serios substituitd prin toacd, mult mai ieftind. Din
punct de vedere arheologic, nici o astfel de bisericd de lemn nu a
fost regdsitd cu urme atit de consistente incét si dea vreun reper.
Rispandirea bisericilor de lemn este mai mare tocmai acolo unde
presupusele modele gotice au fost mai putine (ex.
Maramuresul)'®’. lati si cazul bisericii de lemn a ministirii
Feleacului. Felul cum arita ea inainte de a fi demolatd si
desfiintatd, in secolul al XVIII-lea, respectiv cu un plan trilobat,
nu poate fi transferat pand in sccolul al XVlI-lea, secol in care stim

104 ¢ Petranu, Originea turnurilor bisericilor de lemn din Ardeal, in
vol. Inchinare lui Nicolae lorga cu prilejul implinirii vdrstei de 60 de
ani. Cluj, 1931, p.336-342; L'art roumaine de Transylvanie, in vol. La
Transylvanie. Bucurcsti, 1938, p.189.

10 R.Popa (7ara Maramuresului in veacul al XIV-lea. I'd. a Il-a.
Bucuresti, 1997, p.211) se indoia de persistenta arhitectuni ecleziastice
maramuresene din secolul al XIV-lea, pini in cel de-al XVIl-lea in
forme tipice. Puncte de vedere mai realiste, dar formulate cu mare
prudentd, vezi si la G.Sebestyén, O pagind din istoria arhitecturii
Romadniei. Renasterea. Bucuresti, 1987, p.45-46.
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¢d minastirea functiona deja. Oncét de multe biserici de lemn vor
mai gisi arheologii medievisti, acestea nu vor fi in masurd, dc la
mérturia fundatiilor, si recompuni detaliile elevatiilor. Pc de alta
parte, in urmi cu destui ani, Virgil Vatisianu arita ci pictarca
peretilor bisericilor de lemn trebuie sé fi survenil mai tarziu, odata
cu aparitia tehnicilor care si permiti acest lucru'®,

Trcbuie s3 mentiondm aici un caz extrem de interesant, pe
mdsurd si lumineze, micar partial, asupra modalititilor prin care
bisericile de lemn se ndstcau. Este vorba despre biserica de lemn
de la Lazuni (judBihor), a cdrei usd are un caracter cu totul
special. Feroneria dezviluie o iconografie tipic goticd, cu
particularititi care sunt pregnant de puternice in arta catolicd din
jurul anului 1400'"". Dar, biserica de la Lazuri nu este, in
ansamblul ei, databild in aceleasi timpuri, ceea ce lasi de inteles
cd doar usa a fost adusd, cdndva, sigur dupd ce monumentul la
care a fost montatd a dispirut o a fost metamorfozat in asa fel
fncdt s-a judecat cd iconografia dati de feroneric nu mai era
compatibild cu ea.

Asa cum aritau satele si casele din interiorul lor, trebuie
sd fi ardtat, in parte cel putin, si bisericile. Din ceea ce ne lasd s3
intelegem informatia documentard, sprijinitd pe datul arheologic,
nimic din penimetrul unui sat nu este o performanti constructiva.
Satele sunt in general mici, iar casele si toate celelalte constructii
din perimetrul lor se construiesc in limp record, din matcriale
perisabile.

Dacd nu a fost o arhitectura de mesteri specializati, atunci
arhitcctura ecleziasticdi de lemn a fost, la rdndul ei, una robitid
utilului, iar dacd a fost practicati de mesteri anume, atunci este

1% Istoria artei feudale..., p.339.

197 pentru bisericd vezi C.Petranu, Monumentele istorice ale judetului
Bihor. [ Bisericile de lemn. Sibiu, 1931, p.15; pentru interpretarea
detaliati a usii Toth S., Lgy elfelejtet bihari faajtorol, in Epités- és
épiteszettudomdny. Budapest, X, nr.1-4, 1980, p.439-453.
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imposibil ca e1, mesterii, si se fi putut sustrage influentelor si
"modei" timpurilor in care au triit. Cu alte cuvinte, in afara
arhitecturii care a fost strict utilitard, fird particularititi artistice,
rezultatele constructorilor nu au fost mereu aceleasi. Dacd sc
priveste doar arhitectura ecleziasticd de lemn a secolului al XVIII-
lea, se constatd cit de usor se regiscsc in ea, laolaltd, imitatii de
portaluri gotice, dar si de ancadramentc renascentiste ori
"modemnititi" baroce. S-a intimplat astfel pentru cd toate aceste
elcmente, desuete ori in vogi, erau la indemina celor care,
nescoliti fiind, pnn mijloacele specifice timpurilor, cdutau surse
vii de inspiratie. O asemenea bisericd oglindea ceea ce mesterul
vdzusc or invitasc in cariera sa profesionald. Or, la mijlocul
secolului al XV-lea, ca modele de imitat, existau doar sobele si
destul de putinele biserici romanice, aldturi de mai noile, dar incid
nematurizatele forme ale goticului. in mod normal, arhitectii
bisericilor de lemn nu puteau construi decdt totdeauna mai putin
decdt creatorii bisericilor de piatrd contemporani lor.

Un ultim aliniat privitor la materialul de constructie al
bisericilor romdnesti ne este sugerat de o mentionare, pe mosia
Voia (Banat), a unei biserici pe care, astizi am putea foarte greu
sd ne-o imagindm corect: ecclesiam partim in lignis et partim in
lapidibus constructa'®®. Edificiul exista insi, fiind de inclus in
larga categorie a experientelor arhitectonice ale timpurlor. Cu
orice fcl de efort, tipul respectiv nu poate fi astizi imaginat corect.

Tentatia afldri numarului biscricilor romdnesti medicvale
a fost si ea prezentd in istoriografie. Fird si aibd la indemana
marile depozite arhivale ale Transilvaniei, pastrate, dupd cum se
stic, la Budapesta, de putine ori inzestrati $i cu mijloacele
necesare de a le intelege, istoricii arhitecturii si artei romanesti din
provincic s-au vidzut obligati la restrdngerea investigatici lor
numai la urmele materiale carc le stiteau la indeménd in teren ori
in colectii muzcale. Ca urmare directd a acestor conditii, nu

108 Pesty Fr., Krasso, 111, p.147.
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trebuie sd ne mire faptul cd istoricii maghian au oferit primele
imagini cantitative globale subsumatc din documente si
monumente, asupra realizdrilor arhitectuni roménesti. Nu
intercscazi aici dacd asemenca calcule au avut sau nu, drept scop,
in substrat, demonstratii de o anumc facturd, carc nu au nimic cu
cercetarea stunuﬁcéwg inceputul l-a ficut Entz Géza, in legituri
doar cu bisericile de lemn, numai pentru Tranmlvama“0
Investigatia a fost depdsitd apoi de citre Makkai Laszl6 care a
preferat si ofere sintcza informatiei sale pe o harti''’. Principiul
adoptat a fost acela al impdrtirii monumentelor in functie de
materialul de constructie, lemn (24), piatd (14), material incert
(13) si al atestdrii de preoti (7), pand la mijlocul secolului al XVI-
lea. Ultima inregistrare documentar3, pretins globald, a bisericilor
romdnesti din Transilvania voievodald, pind la acelasi mijloc al
secolului al XVI-lea, apartine tot lui Entz Géza''?, fapt care ne
face s banuim cd lui ii datordim de fapt, in principal, intreaga
cercetare cantitativd. Chiar dacd existd diferente, intre cele trei
evaluiri, ele nu sunt foarte semnificative. Pentru a nu ldsa
impresia cd ar fi vorba doar despre o viziune deliberat deformata
si, mai ales, dezinformati, asupra realititilor medievale roméanesti,
vom spune din capul locului ¢i volumul din urmé al lui Entz are
multe alte compartimente care sunt depdsite la aceleasi capitole,
fie i numai datoriti pierderii contactului cu literatura istorici de
specialitate mai noud si mai ales cea romineasci. Diferenta dintre
data redactdrii si data apantiei volumului si-a spus cuvantul.
Apoi, dacd ar fi si ne opnnm doar la clasificarea in functie de

'% Era probabil o reactie a istoriograliei maghiare la insistenta cu care
istoriografia romdneasci sc ocupa de bisericile de lemn.

" Mittelalterliche ruminische Holzkirchen in Siebenbiirgen, in vol.
Omagiu lui George Oprescu cu prilejul implinirii a 80 de ani.
Bucuresti, 1961, p.159-171.

" Iistoire de la Transylvanie. Budapest, 1992, p.216-217, harta 13.

2 Erdély épitészete..., ancxa VII.
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materialul de constructie (piatrd, lemn, incert), este suficient sd
notdm cd bisericile de la Cnscior, Densus, Ostrov, Ribita, Vad si
altele, probabil din greseala editorilor, au fost considerate si
marcate ca biserici de lemn, 1ar invers, unele dintre cele de lemn,
au fost insemnate ca fiind de piatri. Lipsa Feleacului este cea mai
izbitoare dintre toate lipsurile imputabile, dar mai putem adiuga,
firda sd intregim listele pdnd la epuizare, Coltul, Hilmagiu,
Streisingcorgiu, Strei, eventual, Prislop, Rimeti, toate bisericile
din Figdras, impreund cu absolut toate bisericile disparute, scoase
la lumini, intre timp, de ciitre arheologie. in Maramuresul care nu
apartinuse voicvodatului, este mentionatd direct biserica de la
Bedeu (Sf.Nicolae - 1435), iar ccle de la Apsa de Mijloc (1456),
Biserica Alba (1456), Feresti (1450), Viseul de Jos (1463) se
deduc din mentionarea preotilor. S-au pdstrat on au fost cercetate
arheologic, bisericile de la Cuhea (Bogdan Vodi), Giulesti,
Sirisiu. In Banat, biserici au fost la Strimtura (1458), Glimboca
(ante 1490), iar arheologic, ele au fost gisite la Civdran, llidia,
Cimecea, Resita. Tn plus apare inseriati biserica din Farigiu (jud.
Mures), desprc care se spunea la 1451 ci era capella
hungaricalis'". Nici un istoric serios nu ar putea accepta lista lui
Entz drept una definitivd. Chiar si dac3 investigatia documentari
ar fi fost mai profundi decit a fost cu adevdrat, atestirile datorate
hazardului sunt predominante. Este relevant si constatim cd
numai intr-un singur document de partaj, datat la 1450, sunt
mentionate noud biserici din Sélaj si Ndsdud. Cu un alt prilej, tot
intr-un singur act, de la 1494, apdreau alte cinci biserici
romdnesti. Apoi, am pulca, de pildd, incd socoti ¢d in localititile
din carc, la 1461, se percepea cincizecimea oilor, - dare cxclusiv
romdneascd - unde sc specifica in plus ¢d exista un drept al
preotului (jura plebani), trebuic sd (i [ost biserici roménesti.

3 Nu stim pe ce temci, autorul considera ci trebuic sa fi existat, in
paralel, si o biscricd roméineascd, vezi Entz G., Erdély épitészete.
p.136.
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Supozitia noastrd sc verificd in cazul Grebenisului de Cimpic,
unde atestarea dircctd a bisericii romdnesti se face la 1447 si al
Lechintei, cu bisericd atcstatd mai tirziu, in anul 1539. intr-un
singur caz, la Soptenu, stim cd cxista o bisericd dc piatrd,
ungureascd. Dintr-o datd numdrul acelor biserici calculate ar
creste cu incd 43 (Aruncuta, Asinip, Béla, Bobohalma, Cilitelc,
Cetea, Ciceu, Cisteiu dec Mures, Ciugudu de Jos, Cimpia Turzi,
Criciunelu de Sus, Cuccrdea, Deag, Dimbu, Gabud, Gaidailin,
Gheja, Gura Aresului, Henig, Jucu, Liscud, Lechinta, Lodroman,
Ludus, Luna, Micesti, Mihalt, Milas, Nema [disp.], Orosfaia,
Pddurea-lacobeni, Pilatca, Petlea, Petnilaca, Piglisa, Rimetea,
Romanasi, Simboleni, Sinmicldus, Sculia de Mures, Tauni,
Tritenii de Sus, Valea LargZ)'"*. SA trecem insd peste aceste,
destul de supdritoare inadvertente si lipsuri, si sd folosim reperele
documentare care, in bund masurd, sunt inedite ori necunoscute
istoriografiei romanesti. Entz considerd cd anterior vremurilor lui
loan de Hunedoara au existat circa 12 (29,26 %) biserici
romdnesti, din 41, cite stie el in total, in timpul sdu au mai apirut
11 (26,82 %), pinad la mijlocul secolului al XVI-lea vor mai f
luate in calcul incd 16 (39 %). Diferenta pana la cifra globald (sub
5 %) este datd de biserici care nu au datin incadrabile in aceste
categorii (ex.: sec. XV ori nici un fel de alti indicatie cronologicd).
Daci ludm cifrele doar ca repere relative, asa cum am atentionat
cd trebuie socotite, deja rezulti o concentrare destul de evidenti
asupra epocii pe care o urmdirim, concenirare contrapusi unor
intervale de timp disproportionat mai man (ante sec. XIV - 1440;
1460-1550). Fie si numai acest calcul ne intoarce la presupusul
paradox al numdrului mic de monumente datatc la mijlocul
secolului.

fnaintc dc toate, vremurile de la mijlocul sccolului au
benclicial de o mostenire anterioard. Cel putin pentru arhitectura
de piatrd, avem uncle indicii care par sd sugereze faptul ci unele

''* Date subsumatc din acelasi Entz G., Erdély épitészete. .., passim.
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biserici au apdrut din secolul al XlI-lea. Desigur, aceasti
chestiune nu incape a fi aici discutati dccitl in contextul unei
mosteniri ecleziastice care, asa cum ardtam, nu este prea
aglomeratid. Nu mai putin adevirat poate fi faptul cd, dupa secolul
al XlI-lea, in contextul gencral al aseziri in figasuri trainice, a
vietii politice si religioase, proliferarea bisericilor trebuie sd fi fost
spectaculard. Aceasti mostenire, care ne intereseazi aici, are
importanta ei, mult peste valorile cifrice relative pe care le-am
deduce ori Iindrizni exprimate vreodata.

Orice fel de socoteli globale sunt insd complet hazardate,
atit timp cit, la nivel local (pe comitate, pe districte) nu s-au ficut
estimiri. Media pe care o avem pentru Hateg, de pildi, nu poate fi
transferatd in alti parte. Acolo, la un numir de circa 100 de
localititi, am identificat circa 23 de biserici, ceea ce indicd o
medic aproximativi de o bisericd la patru localititi. Date partiale
din unele documente maramuresene, par si indice un raport
apropiat. in mod surprinzitor, media pare a fi prezenti chiar si in
satele iobdgite, unde constructia bisericilor roméanesti a avut alte
mecanisme ctitoricesti. Media de o biserici la circa trei-patru sate,
este atestatd in anul 1447, la hotarul dintre actualele judete Cluj si
Mures''®. Situatia nu este similari, cel putin prin oglinda
izvoarelor, la nivelul Banatului. Fiecare unitate administrativd ar
trebui si-si obtind, pe rdnd, listele proprii, asa lacunarc cum ar fi
si fie dupd parcurgerea inlormatiei documentare. Investigatiile
sunt apreciabile la o stare acceptabili pentru Hateg sau
Maramures. Banatul nu va putea fi cunoscut decit pe cale
arheologicd. Vom mai da incd exemplul vechiului district al
Beiusului, cu pandantul sdu, la cst, pe partea cealaltd a muntilor,
in Transilvania, unde existd, in mod cert, ¢litc romanesti, bine
documentate in acte, dar a cdror realizin bisericesti sunt
reductibile, in actuald fazd de cercetare, la ruina bisericii din

"5 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.339-340, nr.606.
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Seghiste, eventual la, ulterior reformata, biserici de la Remetea''®.
Apoi, mai multe astfel de unititi, cu istorie demografici si sociald
asemdndtoare, ar putea si nc dca o medie de referintd. Dar pand
acolo mai cste incd o cale lunga, pentru ci niclieri nu s-au f{icut
altceva decdt spicutri de istorie ori numarin niciodatd temeinice.
Dacid vom persevera, fie si numai pentru a obtine niste
estiméri maximale, va trebui si folosim incd doud sursc indirecte:
documentele de impozitare si estimirile demografice. Inci la
sfarsitul secolulur al XVIIl-lea, a fost folositd o detaliere a
veniturilor regale din Transilvania, efectuatd in anul 1495. Censul
platit regelui de citre preotii roméinilor (presbyteri Walachorum)
se ridica la 283 de florini'”". Din datele pe care le posedim, mai
ales pentru domeniul Hunedoarei, ar rezulta ci fiecare preot era
dator cu darea de un florin''®. Aceasti precizare ne ajuti si avem
deja o apreciere generald. Desigur, ar putea si fie vorba inci
despre mai multi preoti la o singurd biserici. Cazurile acestea nu
puteau fi insi prea numeroase, situatia schimbdndu-se abia in
secolele urmitoare, prin perfectionarea structurilor bisericesti. in
ceea ce priveste demografia, si apeldm la cifrele, bune-rele, asa
cum sunt, cu care opereazi Stefan Pascu. Admitind deci cd
existau in secolul al XV-lea, un numir de aproximativ 2000
asezdri romanesti''’’, numirul bisericilor, - socotind raportul de
1:5, - ar putea si fi fost in jur de 400'*°. Daci datele directe

'"® Gabriela Crisan, Un monument de artd medievald biserica din
Remetea, in Biharea, 1973, p.227-239.

7 J.Ch.Engel, Geschichte des ungarischen Reiches und seiner
Nebenldnder. 1. Halle, 1797, p.149. Datordim semnalarea acestei
informatii lui 1.Drigan.

'% 1.Pataki, Domeniul Hunedoarei. Bucuresti, 1973, passim.

' Din totalul de "peste 4000", in proportic de "65-70 %" locuite de
populatie romincascd. Cf. Voievodatul Transilvaniei. II, Cluj-Napoca,
1979, p.23, 442.

2% Pornind de la aproximativ aceleasi date demografice, M.Picurariu
(op.cit., p.89) estimcazi cd in secolul al XV-Ica ar fi existat "peste o
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(documente cu atestdri de biserici si preoti, constructii), ne ajuti,
asa cum am vizut mai sus, si numirim mai putin de jumdtate din
acest fotal calculat ideal, atunci, cu aceasti cifrd de 400, probabil
cd nu suntem foarte departe de realititilc secolului al XV-lea.

Desigur, ar fi incd important de estimat cit, din aceasti
cifri globald, o reprezintd bisericile de piatrd si cat acelea din
lemn. Pirerea noastrd, care trebuie obligatoriu sprijiniti prin
calcule noi §i mai precise, este ¢, cel putin in secolul al XV-lea,
primele biserici nu au ajuns nictodati si detind ponderca sfertului
din total. Repetim, aici va trebui si avem din nou in vedere,
ponderea stirilor potential constructoare de biserici de piatrd,
pentru a intelege valoarea raportului.

Determinarea acestui numir ingaduic oarecari consideratii
asupra numdrului si stirii preotilor, asupra religiozititii si
formcelor de practicare a cultului etc.

Intrebarea cu care dorim si incheiem este fireascd, dar
niciodati pusi atit de transant: existd, intr-adevdr, o arhitecturd
ecleziasticd specificd romdnilor din regatul medieval al
Ungariei? Dupd informatia noastrd, existi formulat un singur
raspuns afirativ, in temeiul ciruia existi un "tip de bisericd
romdneascl, a cdrei personalitate binc deliniti, se impune pand
tarziu, in secolele XVI-XVII""?!. El se bazeazi insi pe multe
cazuri discutabile, din care unele le-am comentat in paginile de
mai sus. Dupd opinia noastri, la intrcbarca formulati, datele pe
care Ic avemn la indemdnd nu ne permit si dim un rdspuns
afirmativ. Ea este o arhitecturd de epocd, cu mari tangente la tot

mie de parohii [subl.n.]". De aici se poate observa cidt de relative pot fi
asemenea aprecieri cifrice. Am fi extrem de multumiti daci socotelile
aici prezentc nu vor fi utilizate pentru tot felul de constructii istorice, ci
doar ca o bazid de plecare pentru analizcle cc sc vor relua in clipa in
care datele noi o vor permite.

12! Joana Cristache-Panzit, Realitdti istorice din sud-estul Transilvanie,
in Angvstia, 2, 1997, p.197.
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ccea ce exisla conlemporan ei, in tentoriul in care exista, $i cu
trimiteri cdtre alte spatii geografice on ecleziastice. Lucrul nu este
insd intr-atdt de grav, pe cét ar parea la prima vedere. Cici, daci
am fi rdspuns pozitiv, atunci ar fi trebuit sid aliniem aceasti
arhitecturd la altele asemenea, insotitd cu particularititi ctnice. Se
poate insd vorbi, cu temei serios de o arhitecturd maghiard
medievald ? despre una germand (sdseascd) medievald ? Corect
este, intotdeauna, sd le definim in legdturd cu un teritoriu, care,
intimpldtor sau nu, integral sau numai partial, poate fi, in acelasi
timp, si etnic. De ce atunci, ar fi atit de grav daci aceastd
identitate lipseste ori poate nu are o asemenea personalitate incit
si distoneze major de celelalte ? Tn secolul al XV-lea, Tara
Romaéneascd nu are un stil arhitectonic propriu, iar in Moldova, in
timpul domniei lui Stefan cel Mare, se naste stilul moldovenesc,
care nu este decit o varianti, cu rispandire mai micd decit
teritoriul statului, de stil neobizantin.

Ceea ce nimeni nu poate nega este certitudinea potrivit
cdreia rominii din Ungaria medievald si-au dezvoltat o viatd
religioasd, la nivel microstructural, cu reflexul ei concret,
reprezentat de constructia de biserici. Pentru secolul al XV-lea,
lucrurile echivaleazd cu un prim nivel generalizat de geografie
ecleziasticd, edificat prin evolutie in timp, in paralel, dupa
modele, dar si in complementaritate, cu geografia ecleziasticd
catolicd, a celorlalte etnii. Lucrul se cere cu atit mai mult
subliniat, cu cdt aceasta este baza pe care, din a doua jumitate a
secolului al XV-Jlea, incepe a se pune tot mai acut problema
organizirii superioarc, in ierarhie, a bisericii romanilor si, ceea ce
este si mai important, in formule care si fie oficial admise si
protejate. Intre ccle doui extreme ale organizirii bisericesti
trebuie sd fi existat o relatie fundamentala.

Documentele lasd s se inteleagd cd, aldturi de biserici,
romdnii indltau deja troite. Cea mai veche pare a fi cea ridicatd pe
un munte din Petrestii de Sus, mcntionatd in anul 1417, sub
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numele de crux Volahorum'. Pentru faptul ci documentul o
recunoaste ca o cruce tipicd romdnilor, trebuie si tragem
concluzia ci nu forma, ci decoratiile ei, erau specificc. [.a 1529 se
pomeneste o ascmenea cruce si in hotarele nobililor din Riu
Barbat (Ha@cg)m. Dupd céte sc pare, practica nu era proprie doar
romdnilor. Citre aceastd inchciere ne indeamnd descrierea unci
ligneam imaginem, Haatharkeep [= chip de hotar, 1. magh.}, aflati
in marginea unui drum de la Tusinu, distrus¥ de vreme la 1525'**.

Aldturi de arhitectura ecleziasticd, ne putem incd referi la
cea laicd. Trebuie sid incepem prin a aminti ci o parte a nobililor
romdni din Hateg si Banat era decja, de aproximativ o jumitate de
veac, detinitoare a unor nuclee de cetiti. Acestea se prezentau sub
forma unor turnuri locuinti. Le avem sigur atestate la Colti - Riu
de Mon (Cindestii), Maildiesti (Sdricinesti), Rdichitova
(Musinestii), Resita (nobilii roméni de Teregova), si, probabil, la
Turnu Ruieni (Mitnicestii)'?’. Parte din aceste fortificatii vor fi
amplificate in secolul al XV-lea, cel putin cu ziduri de incinti.
Vom remarca insi ci acest tip de constructii nu s-au proliferat. in
Maramures, de pildi, nici unul dintre vechile turnuri locuinti
(Cuhea, Oncesti) nu au mai fost utilizate. Nu avem o cauzalitate
generald, care sd-1 priveascd numai pe romdni, ci aici ne Intilnim
cu cficienta cu care puterea centrald a reusit si stivileascd avintul
arhitecturii militare particulare, proces intdlnit si cu cauzalititi
economice, deoarece, cum bine stim, putini dintre feudalii roméni
au ajuns la situatii infloritoare care sd le permiti constructii
grandioase, de felul acelora banuite la cetatea Hunedoara.

Existd insd o compensare a fenomenului de stagnare a
arhitecturii militare. El provine din avdntul pe care arhitectura

22 Entz G., Erdély épitészete..., p.287.

123 Arh.Stat. Tg.Murcs. Arh.Mara nr.323.

124 Entz G., Erdély épitészete. ., p.495.

2% Mentionat in 1467, sub forma turris lapideus. Pesty Fr., A szorényi
bansag. 111, p.80.
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rezidentiald, nefortificatd, l-a luat. Dacd pand citre mijlocul
secolului avem de-a face cu alestin care remarcd, in folosinta
cnezilor si nobililor madrunti, doar case (domus), - de felul acelora
pomenitc des in Maramures, la inceput de veac'’® sau aceleia
incendiate de turci la Vad, in Hateg, de exemplu'?’, - lucrurile se
vor schimba si la acest capitol. Deja la 1436, la Bedeu, scribul
folosea o alternativd: domus seu curia'®. Curtile, care, din
punctul de vedere al stirii nobiliare, erau mai vechi, au luat, in
perioada la care referim, forme sigur mai personalizate fati de
arhitectura rurald. Documentele vorbesc adesea despre ele, uneori
in termeni care ne fac si ne imaginim deja constructii ceva mai
complicate. La mijlocul secolului al XV-lea, o curte se nistea la
Salasu de Sus'”®, in 1464, Arcestii din Densus aveau o curte si o
casa!® , la Farcadinu de Sus, o casi si o curte au fost distruse de
citre turcn cu putin inaintea anului 1480'') in Sinpetru exista
alta, atacati si distrusi pe la 1487'2, la Piclisa, in 1489 sc mai
inregistreazi una'”. In Maramures sunt mentionate curti la Bedeu
(1436), Uglea (1458), Ieud (doua la 1459), Sdrisdu (1464).

Nu toate curtile nobiliare aritau la fel. in 1423, de pildi,
la Criciunesti (Maramures), o casd tirineascd era transformati in
locuinti de nobil*. Curtea de la Gladna Romani, dintr-unui din
districtele nord-estice baniteane, apartine unei generatii mai vechi
de astfel de cliddiri. Fusese pozitionati pe un mic platou cu

126 1, Mihalyi, Diplome, p.131 (1405); 143 (1406); 161 (1410) etc.

27 1440, Izvoare. 1, p.107-109.

128 1. Mihalyi, Diplome, p.304.

129 v Eskenasy, Adn'an A.Rusu, Cetatea Mdldiesti si cnezatul Sdlasiului
(sec. XIV-XVII), in Anuar.InstIst. Arheol. Cluj-Napoca, XXV, 1982,
p.66.

B0 frvoare. 1, p.264, nr.243.

131 Arh Nat.Magh. D1.29.849.

'3 Biblioteca Szécsény Budapesta. Colcctia Solyom-Fekete, I, £97-98.
1 Arh.Nat.Magh. D1.29.865.

1’4 1. Mihalyi, Diplome, p.261, nr.151.

285

https://biblioteca-digitala.ro



Adrian Andrei Rusu

diametrele de aproximativ 60 x 40 m, inconjurat de un sant oval,
adinc de 2-6 m si lat de 7-10 m, sdpat si in stinca friabild. Valul
era compus din doud parti: unul semicircular, inspre sud-cst, iar al
doilea in partea opusi, spre sud-vest. In nord-vest lipsa valului a
fost compensatd de prezenta unci pante abrupte. Poseda o micd
curte interioard, cu latura de circa 10 m. in mijloc se afla o
constructie de lemn, lipitd cu lut. A avut doud faze distincte. Pe
baza cahlelor si a ceramicii, a f[ost datatd in jurul anului 1400
Mai apoi, imaginea curtilor s-a modificat. Din analogiile pe care
le avem la dispozitie, din regat ori din principatele extracarpatice,
rezultd ci ele se compuneau, in formd primard, dintr-un corp de
clidire, pe fundatii on chiar cu clevatii din piatrd, cu céteva
inciiperi asezate in anfiladi. fn jurul lor existau ancxe, din
materiale perisabile, care, tocmai din acest motiv, sunt mai greu
de intrevdzut. Din picate, singura curte de acest fel, pe care
timpul si norocul ne-au lisat si o vedem, mdcar intr-o formd
oarecare, cste cea de la Riu de Mor'*®. Din dispunecrea
planimetricd, se pot cu greu desprinde elementele vremurilor care
ne intereseazd. Din ansamblul actual, pastrat in forma unui L,
orientat cu coltul exterior citre nord-vest, cea mai veche parte
este, dupd toate probabilitdtile, aripa orientatd sud-est-nord-vest.
Lungimea atingea probabil 30 de metri, iar 13timea, probabil 10-
11. Initial ea se compunea dintr-o pivnitd cu un garlici aflat in
mijlocul fatadei de sud. Intrarca in pivnitd avea un portal gotic.
FForma sa este foarte simpld: cu muchiile tesite, puse in
ancadramente unghiulare. Interiorul era divizat in trei incdperi
boltite. in secolul al XV-lea, curtea a avut un nivel deasupra
acestor pivnile. Tipul acesta de curle il intilnim pe o arie

135 R.Popa, D.Cépitina, V.Achim, O cetate medievald la izvoarele
Begheiului  Cercetdrile de la Gladna Romadnd, in Rev.Muz. Mon.
Monum.Ist., XVII1, or.1, 1987, p.12-16.

1’6 Cercetarca a inccput in anul 1997, de ciitre un colectiv de la Muzeul
din Deva.
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geograficd extinsd. Am putea cita, spre exemplu, analogii cehe, la
Staroscdlky Hradek si Komarov'?’, ori in Ungaria actuali la
Tar® sau Nyirbétor'®”. Difercntele sunt doar de mirime si
decoratie.

Izvoarele scrise ne inlesnesc posibilitatea de a aprecia ci,
la fc] ca alti nobili ai regatului, nici romdanii nu s-au lasat deoparte
de ispita de a accentua in asemenea masurd arhitectura curtilor lor,
incat si dea temeiuri de ingrijorare autorititilor. Curtile aveau
adesea tendinta de a deveni adevirate castele. Termenul din urma
nu trcbuic inzestrat imediat cu imagini comparabile cu
Hunedoara, ci cu o arhitecturd mult mai simpld, in care
elementele de apdrare (santuri, incinte, turnun) deveniserd mai
evidente, dar in nici un caz dominantc. Nu stim cum a ardtat in
1469, cu ziduri de piatrd si santuri, curtea Bizerestilor, construitd
la Galad, care era inzestratd cu arme de foc de calibru mijlocium,
in schimb, rezidenta Dolhenilor (domum lapideam), ridicati la
Dolha, inainte de 1460, nu mai era o curte, ci mai curdnd un
adevirat castel de piatri'*'. S-a apreciat ci se intrecuse misura
acceptabilului, asa incdt autorititile au transmis ordinul de
déirfimare in 147112,

Din punct de vedere arheologic, o astfel de curte deveniti
castel pare si fi fost aceeca de la Figet. Se disting urmele unui
castellum cu dimensiunile exterioare de 29 x 26 metr. Coltul de
sud-cst era dotat cu un turnulet cu bazi circulard, cu diametrul

137 p Chotébor, Die Festen des 15. Jarhunderts in Bohmen, in Castrum
Bene, 2, 1990, p.359, or.11 s1 12.

3 J.Cabello, A tari késo-kozépkori udvarhdz, in Castrum Bene, 2,
1990, p.237-240.

Y Gy.Szekér, Judit Tamasi, Das Batori Burgschloss von Nyirbdtor
(Ungarn), in Castrum Bene, 2, 1990, p.256.

149 Csanki, 11, p.13, D1.30.888; Pesty Fr., A szorényi bdnsdg, p.134-135.
141 L Mihalyi, Diplome, p.433.

42 Teleki J., Hunyadiak kora, X, p.641.
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intenior de 3,20 m si grosimea zidurilor de un metru, cu o intrare
vizibild dinspre interior. In dreptul acestui colt se gisea incd o
incdpere latd de 5,40 m, la interior. Constructia a fost ridicati din
piatrd de rdu, de canerd, pulinc cirdmizi medievale i romane,
prinse cu mortar foarte rezistent. in partea dc vest, santul are o
litime aparentd de 28 metri. La sud, acelasi sant are 20 de metri.
Adincimile nu s-au putut preciza datoriti apei freatice foartc
ridicate. Pe toate laturile existi o bermd cu litimea de 1,70-3 m.
Ea a fost peste tot escarpatd cu barne, spre sant. Spre nord, bcrma
a fost de doui ori reficuti, ajungind si aibi o litime dc 4 m. In
dreptul intririi de sud, arheologii au mai descoperit urmele unei
mari capcane sau "guri de lup”. In interior au existat mai multe
generatii de constructii de piatrd: probabil un turn, cu latura de
circa 5 m, in coltul de sud-vest, o incdpere lati de 4 m, lingi
latura de nord. Pe latura de nord a existat o incdperc lati de 4 m,
iar pe cea de est un sir de incdperi (doud ori mai multe), late de 6
m. in coltul din sud se gisea o incipere rectangulari (interior 5,15
X 5,40 m), cu ziduri groase de intre 0,85 si 1,20 m. fn ultima fazi
de cxistentd, in interior au functionat barici de lemn. Materialul
arheologic este divers si, din picate, el se asociazi, in cea mai
mare parte, fazelor tirzii, care nu ne mai interescazi aici'®.
Printre cahlcle identificate se gisesc si piese care apartin cu
sigurantd secolului al XV-lea (leu in chenar cu mici frunze), fapt
ce presupune existenta unor constructii datate in acest secol. Si
planul de la Faget il reintilnim adesea in arhitectura curtilor si
"castelclor” din regat'®.

Cascle tirdnesti sunt ccva mai usor de imaginal. Nu
pentru cd am avea la indeménd descoperini arhcologice care sd ne

' R.Popa, D.Capitind, AlRidulescu, D). Tomoni, Cetatea Fagetului

(ud. Timis). Cercetdrile arheologice din campaniie 198§7-1988, in
Revista Muzewlui Militar National. Bucuresti, or.1, 1991, p.23-36.

" Vezi Koppany T., Castellumok a késo-kozépkori Magyarorszagon,
in Castrum Bene, 2, 1990, p.77-93.
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inzestreze cu posibilitatea de a vorbi, fard dubii, despre constructii
care, pe baza izvoarelor scrise, au apartinut cu sigurantd
romanilor. O asemenca "performantid” de cercetare nu este incd
realizati pentru Transilvania secolului al XV-lea. Dar, ne putem
imagina destul de usor cum ardtau aceste case, deoarece nu
cxistau diferente majore intre constructiile tirinesti. Asa cum ele
nu existd nici la nivelul obiectelor culturii materiale. Drept
urmare, casa tirineascd a secolului al XV-lea posedd o
variabiliate micd, in functic de zona geograficd unde se giseste
situatd. Este totdeauna o casid de lemn si lut (lipitd). Nici piatra,
nici carimida nu sunt utilizate. L.a bordei s-a renuntat in cea mai
mare parte a Transilvaniei, ca la o constructie mult prea primitiva
si perisabild. Cici, satul nu se mai miscd in hotarul sdu, ci se
stabilizeazd treptat, in functie de drum on bisencd. Aceasti
stabilitate se reflectd in investitia mai mare in aspectul casei.
Chiar si asa, casele sunt mici, rar cu doud incdperi. Acestea din
urmi nu depisesc niciodati suprafata de 16 m’. Pivnitele sunt o
raritate. Ele abia daci isi fac loc in incinta oraselor ori la curtile
nobililor. In afara usii, ferestrele sunt mici, pentru ci nu existi
materiale transparente si cdlduroase care si le inchidi ermetic. De
aceea, se ulilizeazi cel mult o bisicid de bou ori obloane de lemn.
Intunericul interior este dublat de instrumente de iluminat cu
putere mici de iradiere (opaite, sfesnice pentru o singurd
lumdnare). Vatra este cu foc deschis, iar lumina ei suplimentari
este plititd prin existenta fumului. Sobele nu existd incd, asa incat
cea mai simpld metodi dc aerisire impotriva fumului este doar un
orificiu in acoperis. Despre un confort interior, dat de mobilier,
este iardsi imposibil de vorbit. Masa este, probabil, cea mai
elaboraltd mobild. Scaune nu existd, nici dulapuri. [.idoiul
(scrinium) suplineste aproape toate cerinicle de stat, dormit,
pastrat. Blidarele sunt si ele, probabil o formd superiocari a mai
obisnuitelor prepeleacuri on atdmiton. Aceste spalii, strimte si
insalubre, transferd majoritatea activititilor umane in aer liber. in
casd se std doar cdnd este foarte fng, ploud prea tarc, cind existi
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bolnavi ori copii sugan. Spatiilc speciale, destinate animalelor ori
depozitdrii, sunt rare ori suplinitc de solutii foarte simple:
soproane, tarcun, gropi.

Pictura. Evolutia pictuni de [rescd, in cursul secolului al
XV-lea, trideazd un ansamblu cultural care pare a fi operant
pentru intregimea evolutici culturale din provincic. Documentele
de picturd sc regisesc, nu intdmpldtor, concentratc mai alcs in
pirtilc sud-sud-vestice, adicd cele in care viala sociald
"explodeazd" in forme pand atunci nccunoscute. Maramuresul di
semne de oboseald, tocmai pentru cd acolo, acceasi viald sociald
sc alla in degradare. Tot acolo, arhitectura de lemn majoritara, nu
ingdduie sau nu poate conserva pesic limp, ansambluri de picturi
parietale. La inceputul secolului, in "ctapa primelor sinteze
locale”, arta Occidentului lasd amprentele cele mai vizibile. liste
dovada cea mai bund ci apetenta culturald locald nu avea incd la
indemdnd mijloaccle de a se folosi de criterit de selectie, in lipsa
"pictei” culturale a tdrilor romanesti extracarpatice. Apoi urmeazi
o resurcctic a artei bizantine, paleologe, prin modificirile de
expresic, car¢ mai pistreazd doar vagi urme neortodoxe. [.a
sfarsitul secolului departajarile sunt, sc pare, transate, chiar daca
autohtonismul guverneazi inci'*’. Schema mi sc pare finsi
nemultumitoare. fi lipseste finetea si analiza detaliilor deplin
convingitoare, puse in analogic cu alte documente picturale.

S-a presupus, de citre Virgil Vatdsianu, ¢ pictura, sau
culoarea in genere, a fost o mare caracteristicd artisticd
romaneasci'*®. Or, pand si culorile din arti sunt cuceriri
tchnologice ! Din acest motiv, ar i foarte greu de imaginat ca in

145

66.
% Istoria artei Jeudale in tdrile romdne. 1. Bucuresti, 1959, p.339.

V.Drigut, Pictura murald din lransivania. Bucuresti, 1970, p.24-
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conditiile in care decorul medieval era dominat de putine nuante,
biscrica sd fi fost singura cu care sd sc realizezc o compensatic.
Este adevdrat, si exterioarcle s¢ vopscau sau se pictau partial. Dar
suntcm departe de a putea spune despre accsic culori cd crau
exuberantce ort in contrast cu realizdrilec mai terne ale altor etnii.

fn reprodusa schemd cvolulivd, mai sintclizatd, este
nevoie sd privim cu luciditate cdile de {ormare ale creatorilor
locali, cdi care sunt intrezirite din matcrialitatea realizarilor lor.
Or, precum se constatd, ca si in arhitecturd de altfcl, artistii frescei
nu s-au fcrit si invete de la cealaltd picturd care exista in mediul
in care s¢ miscau, adicd de la pictura bisericilor catolice. Dacd
accastd componentd a produsului pictural nu se arala prea dificil
de indicat, istoricii de artd sunt incd datori in a ne spunc care au
[ost celelalte modele, ale lumii ortodoxe. Céci, trasccle mesterilor
veniti in regatul Ungarici sunt incd departe de a fi precis marcate
pe harti.

Ceea ce este incd important cste ¢d in sccolul al XV-lca,
pictura roméneascd carc a ldsat urme in Transilvania isi are primii
autori carc ics din anonimat. Fenomenul de recuperarc a anticului
"drept de autor” s-a petrecut stimulat si dinspre arta catolicd a
provinciel. Fard dubii este deteclabild amprenta artisticd, semnati
de mesterul Stefan la Densus, catre mijlocul secolului al XV-Ica.
Identificat de cdtrc Vasile Drigut, ca fiind unul dintre cci mai
remarcabili pictori ai perioadei, ¢l a fost "inzcstrat" cu o
presupusd activitate artisticd desfdsuratd pe o aric geografica care
vizeazd o adcvdratdi diagonald peste toate spatiile medievale
romanesti. in mod teorctic, accasta ar fi posibili. Dar, luind in
considerarc  sdrdcia  documentelor  artistice,  evolutiile
imprevizibile alc artei unuia si aceluiasi artist, am fi mai curdnd
tentali sd admitem drept certd doar o miscare a lui Stclan in
spatiul Hategului, la fncd unul sau doud monumente. O altd iesirc
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din anonimat o inregistreazi un iconar pe nume (Ghceorghe, a cérui
unici realizare de secol XV s-a conservat in Budesti-Joseni'*’.

Ceea ce avem la dispozitie pentru judecarea artei
romanesti dc icoane din secolul al XV-lca este foarte putin. Estc
esential de subliniat cd nu existdi nici un fel de mostenire de
picturd de icoane, anterioard sccolului nostru. Marius Porumb a
numdrat, cu mare larghete, opt icoane din secolul al XV-lea (o
icoand repictatd la inceputul secolului al X1X-lea, alta disparuta).
El considera ci apartin accluiasi artist iconar. Piesele se regdsesc
in Maramures, Lupsa si, cventual, in jurul Sibiului'*®. Asemenca
atribuiri aglomcrate in dreptul unui singur realizator, ca si in cazul
aprecierilor ficute pentru Stefan de la Densus, ni se par hazardate:
intimplarea trebuic si fi fost din cale-afari de norocoasi ca
lucrdrile aceluiasi mester si se fi raspindit si conservat atit de
departe unele fati dc altele. Pe ldngd aceste icoane, cu origine si
poate chiar datare suspecti, mai sunt si altele care par si apartind
sfarsitului de veac. Urmirind modalitatea de identificare, pur
stilisticd, cu trimiteni ficute, o singurd dati doar, la un grup de
icoane ruso-ucrainiene, suspiciunile de datare cresc. De altfel,
atribuirile cronologice despre care a fost vorba nu au mai fost
mentinute, pe de-antregul, in lucrdrile mai tarzii ale lui Marius
Porumb.

In secolul al XV-lea cunoastem o singurd atestare directi
a unor icoane (imagines sanctorum), mentionate la biserica
parohiald din Bocicoiul Mare, icoanc despre care ni se spune ci
au fost partial arse, partial jefuite, de cdtre oamcnii comitelui de
Maramures, in anul 1479'%. La 1477 cste mentionat si un Petru
Ffestew (=Pictorul), carc cra iobag, detinut in arcstul cetitii

" M.Porumb, Inscriptii medievale romdnesti din Transilvania, in
Anuar.Inst.Ist. Arheol. Cluj-Napoca, XXI, 1978, p.307-308;, idem,
Pictura romdneascad..., p.52.

'** Idem, Icoane din Maramures. Cluj-Napoca, 1975, p.8.

149 1. Mihalyi, Diplome, nr.318, p.546-547.
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Almagului'so. Dar nu stim despre el nici dacd cra romaén, nici dacd
se indeletnicea sau nu cu pictura de icoane.

Dacd avem in vedere numdirul incd destul de restrins al
bisericilor, numirul mic de icoane pe care le cunoasicm in
Moldova'*' si Tara Roméneasca'*, cu datiri in secolele XV-XVI,
dar si acela restrins al icoanelor catolice'”, am putea avea in
vedere citeva interpretin sau, poate mai curdnd sugestii, pentru
investigatiile de viitor. Este evident ca foarte multe icoane vechi
au dispirut datoritd perisabilititii lor, altele au fost distruse de
cdtre adeptii Reformei, nu numai in mediul catolic maghiar ori
german, ci si in cel romanesc. Dar dacd compardm lucrurile, asa
cum ne-am propus, cu situatia de peste munti, unde Reforma nu a
facut nici un fel de ravagii iconoclaste, atunci ar trebui si binuim
cd icoanele insdsi nu aveau in mediile rominesti extensiunea pe
care o cunoscuserd, in Bizant, unde fiecare locuintd de crestin
avea citeva'™. Icoanele care s-au conservat in vecinitatea
Transilvaniei sunt, de obicei, componente de iconostase ori au o
tematicd sau o realizare care le exclude folosintei unor laici sau
unor oameni fidrd bune posibilititi materiale. Sugestii despre
icoane dau si miniaturile ori altarele zburdtoare din lumea
catolicd. Totusi, nimic care sd fie propriu unor comanditari cu

130 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1.
Budapest, 1990, p.774, nr.2238.

31 Cele citeva icoane din prima jumitate a secolului al XV-lea sunt de
certd facturi bizantinid. Apoi sunt semnalatc icoane diruite la Athos, iar
dermarajul artei locale parc a se fixa la sfarsitul secolului al XV-lea si la
inceputul celui urmitor Vezi V. Vitisianu, Istoria artei feudale in tdrile
romdne. 1. Bucuresti, 1959, p.394-396, 839-841.

2 Nu cunoastem nici o icoani semmalati din secolul al XV-lea.
Demarajul picturii se¢ face, destul de sincron cu Moldova, de la
inceputul secolului al XVl-lea. Vezi V.Vitisianu, op.cit., p.847.

133 v Vitisianu (op.cit.,, p.755-800) mentioneazi o singuri icoani din
intervalul 1450-1550, care nu a apartinut unui altar.

1% L.Bréhier, Civilizatia bizanting. Bucuresti, 1994, p.212 si urm.
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posibilititi modeste, nu ne sti la indemdnd. Si in secolul al XVI-
lea, pictura de icoane este modesti. Abia in urmétoarele secole ea
atinge cele mai mari performante de extensiune. [.a trecerea a
doui-trei secole, pictura este, in majoritate, populard si
mestesugdreascd, si nu apartine unor artisti adevirati, profesionisti
cu formatie de calitate. Suntem constienti ci a pune astfel
problema este cu totul diferit decit pind acum, respectiv in a privi
istoria artei icoanelor nu prin performantele sale artistice,
punctiforme, ci prin extensiune si raportare la un nivel artistic de
valoare medie. Si fi fost o situatie care reflectd o carenti de studiu
ori una care rezulta dintr-o realitate istoricd ?

Concluziile acestei investigatii par a fi destul de
defavorabile viziunilor prea ‘“"grandioase" ale acestui
compartiment din istoria picturii medievale.

*®

Scrierile. Gama formelor de expresie in scris a societitii
medievale roménesti din regatul Ungariei este pe cat de siracd, pe
atdit de putin explicitatdi. Cartea, literatura si limba, isi
redimensioneazi particularititile in lumina unor cercetin ce nu
depédsesc, prin subtin rddicini, ultimi 3040 de ani. Si ne
reamintim, pentru argumentare, ¢i Nicolae Driganu, la 1938, nu
vorbea decit despre o literaturd populard inainte de secolul al
XVI-lea'”®. Peste trei decenii, P.P.Panaitescu se socotea
indreptitit sd afirme cd feudalii roméni din Transilvania posedau
o solida culturd slavond, sprijinitd deopotrivd pe cdrti, biserici si

inscriptii'*®.

'35 Histoire de la littérature roumaine de Transylvanie des origines d la
Jfin du XVIF siécle. Bucuresti, 1938, p.8-14.

136 Inceputurile si biruinta scrisului in limba romdnd. Bucuresti, 1965,
p.18.
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Daca ne limitdm, asa cum ne-am propus, numai la secolul
al XV-lea, atunci descoperim doud compartimente bine delimitate
s1 argumentabile prin exemplificari in serii relativ consistente. in
primul rdnd este cartca slavo-romand, destinatd exclusiv cultului,
apoi inscriptiile votive si cele explicative din arta parietald.
Ambianta noastrd culturald nu a cunoscut deloc folosirea cirtilor
grecesti. Existd doar citeva vagi bdnuieli cu privire la existenta
lor'".

Restituiri succesive ale tezaurului de carte din bibliotecile
transilvane, in conexiune cu identificdrile din tirile vecine, dau o
imagine neasteptat de bogatd asupra productiei de carte slavo-
romand, pind citre sfirsitul secolului al XV-lea. O estimare
cantitativd, provizorie desigur, intruneste un numdr de circa 50 de
volume redactate in Transilvania. Acest calcul rezultd din
subsumarea mai multor investigatii care s-au petrecut in deceniile
din urmi'*®. Aproape jumitate dintre cirtile numirabile s-au
ndscut in vremurile dinaintea reperului 1500, celelalte au datin
mai largi, urcand pini citre 1550.

Nu toate cdrtile circulate in provincie s-au scris insd pe
loc. Este de asteptat chiar, date fiind conditiile socio-politice, ca
numirul celor importate sd fi fost cel putin egal cu acela al
cdrtilor ndscute in interior. Rimdn valabile cele doud directii de
pitrundere, de la sud si est de Carpati. Pentru cele de la sud, intre
care doar o parte sunt muntenesti, aldturi de cele bulgare si mai
ales sarbesti, nu putem, deocamdatd, scrie o istorie mai nuantata.

37 N.Vomicescu, Primele scrieri patristice in literatura noastra.
Sec.IV-XVI. Craiova, 1984, p.170, 231-232.

8 Vezi in prmul rand C.Pistrui, (/0] manuscrise slave din
Transilvania, publicat in serial in BOR, incepand din anul 1978), apoi
cataloagele si aprecierile lui [.Iufu (Manuscrise slave in biblioteci din
Transilvania si Banat, in Romanoslavica, 8, 1963, p.451-468) si ale
Elenei Linta (Despre "Catalogul manuscriselor slavo-romdne din
R.S.Romdnia”, in Romanoslavica, 22, 1984, p.351-353.
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Cele moldovenesti au inceput »3 parvini mai ales din a doua
jumdtate a veacului al XV-lea. Implicatiilc roménesti in lumea
latind, de necontestat, aduc la lumind si o directie noud dc
cercetare, incd nedestelenitd. Va trebui sd admitem si uzul cirtin
latine in mediile roméamesti. In mod sigur, o parte covirsitoare a
literaturii latine a avut,, ca si lileratura slavo-romdnd de altfel,
uzanti ecleziastica.

Sd privim putiin mai aproape productia de carte slavo-
romdnd din regatul Umgariei medicvale, slujindu-ne numai de
observatiile, suficient dc superficiale, ale slavistilor care s-au
ocupat de ele. La inceput trebuie sd inserdm conslalarea privitoare
la traditia cdrtii locale. Cici, in secolul al XV-lea, exista deja o
experientd constituitd dle ccl putin doud secole'”. Criteriile de
microzonare ale productiei de secol XV nu urmeazi calea prea
sdracd a insemnirilor colaterale textelor propriu-zise. Asemenea
insemndri utile se reduc, dupd cunostinta noastrd, doar la citeva,
privitoare la un Tetraevanghe! de la Hilmaghiu, din anul 1450'¢°
si la un Minei scris in preayma Scheilor Brasovului, anterior lui
1477''. Criteriul fundamental de identificare al cirtilor scrise in
Transilvania a rimas varatia graiurilor sau, mai des, caracterele
de scriere si decor. Pe accste terenun nu s-au emis incd judeciti
definitive, asa incat trebuic si stim c¢d ne aflim incd in capitolul
preliminariilor. Mai evident se delimitcazd un grup bindtean.
Altele cdteva s-au scris in Transilvama de sud, amintindu-ne de
Hunedoara ori Fédgiras. Cunoscind evolutille generale ale
Figidrasului, suntem tentali sd nu-i atribuim prea mult din
ipotetica creatie literard a secolului al XV-lea. O alti arie

139 R .Constantinescu, Note privind istoria bisericii romdne in sec.XIlI-
X1V, in Studii si materiale de istorie medie, 6, 1973, p.179-180.

160 I Turdeanu, Din vechile schimburi culturale dintre romdni si
iugoslavi, in Cercetdri literare, 3, 1939, p.199.

161" Flena Linta, Catalogid manuscriselor slavo-romdne din Brasov.
Bucuresti, 1985, p.31-32.
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grupeazd nordul Transilvaniei si Maramuresul. Si aici o alti
nuantd meritd formulatd in locul "nordului Transilvaniei”, prin
introducerea termenului  geografic al "nordului Muntilor
Apuseni”.

Ia aceste delimitiri se adaugd o extrem de pretioasd
informatie de epocd. Cindva in preajma anului 1470, intr-o parte
a mosiilor din Silaj, a nobililor din familia Banffy, a avut loc un
jaf. Cu prlejul pldngerii formulate impotriva faptasilor, se arita
cd la Cristelec au fost afectate bunurile mai multor romani.
Important pentru noi este cd, printre ei, preotul Ilie (Elyas
wolahus, in sacerdotio constitutus) avusese sd se planga de faptul
cd i-au fost luate doud carti (ablatione et deportatione duorum
librorum suorum)'®. Satul in cauzi fusese iobigit cu doud sute de
ani in urmd si mercu disputat de nobili maghiari. Populatia i-a
fost modesti din punct de vedere al stirii materiale, probabil
niciodati nu a avut altceva decidt o simpld bisericd de lemn.
Totusi, in el trdiesc un crainic, un diac si un preot care isi
permitea luxul si detind doud cirti. Nimic nu ne ingiduie si
presupunem cd au fost cartile comunititii satului. O fixare
temporald si spatiali ca aceea din 1470, mdirturiseste existenta
unui embrion de bibliotecd, nu intr-un marcant ori ascuns centru
méndstiresc, c¢i Intr-un cvasianonim sat rominesc. Ne aflim in
fata unei informatii rarisime, intr-o Transilvanie in care, asa cum
am ardtat, existau cdrti manuscrisc cu circulatie foarte putin
cunoscutd. Aceastd frecventd, semnalatd de documentul descrs,
proicclati la scara tuturor spatiilor locuite de romanii din regatul
Ungariei, ar da valori cifrice nu de ordinul sutelor, c¢i al miilor,
ceea ce, trebuie sd admitem, pare neverosimil. Pentru a epuiza
datele de genezd a calculelor, mai adiugdm cd la o biserica ca ceca

'2 Doc. in Ivanyi B., Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli Losonczi
Banffy csaldd torténetéhez. 11. Budapest, 1928, p.136-139, comentarii
Adrian A.Rusu, Doud carti sdldjene in anul 1470 (Repere la circulatia
cartii romdnesti din Transilvania), in ActaMP, X, 1986, p.499-503.
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din Scheii Brasovului, care in secolul al XV-lea, era departe de a
detine pozitia culturali la care va ajunge abia in veacunle
urmadtoare, s-au pdstrat urmele a 3-5 manuscrise'®’. O ministire
ca Hodos-Bodrog a apucat si trimitd pand la noi doar trei
manuscrise de secol XV, Felcacul cam tot atitea, dar, cine stie
dacd acelea au fost mereu in patrimoniul acelor biserici sau
ménastiri ori nu au avut cu totul alte iraiectorii de circulatie pand
cdnd au apucat a fi inregistrate de citre cercctarca modemnd. Mai
avem la indemidnd ferecitura pe care [adislau-Latcu Cindea de
Riu de Mori a platit-o pentru un manuscris al lui Gavril Uric, aflat
in posesia Manastirii Neamtului. Realizarea a fost, se pare, un cap
de serie pentru Moldova. Cazul ne indeamni nsid s3 banuim doar
cd si in Transilvania ferecidturi similare au fost posibile, iar, pe de
alti parte, lasd incd deschis un capitol cu totul nou, oferit de
problematica "bibliotecilor” nobilimii romane laice.

Modelul de la Cristelec nu putem si-| transferdm tuturor
parohiilor romdnesti existente in secolul al XV-lea. Viata
bisericeascd a functionat secole de-a rindul fdrd uzul cirtilor si, in
bund parte, chiar si fird stiinta de carte a slujitorilor bisericilor.
Dacid s-ar face eforturile necesare pentru stabilirea cerintelor
minimale de culturi preoteasci'®’) reperul stabilit ar putea fi
imediat contrapus formelor si cantitdtii de literaturd ecleziasticd
medievald cu urme conservate.

Cat priveste continutul acestei literaturi, vom continua si
o vedem ecsentialmente religioasd, fird a pierde din vedere
cxemplele care, sesizale ici-colo, 1i dau personalitate in contextul
marii literaturi slavo-romane. Ea a stat, in secolul al XV-lea, sub

semnul renovatici aduse de citre Eftimie de la Timovo'®’.

163 1.Colan, in Revista bibliotecilor, 21, nr.5, 1968, p-277.

1% Vezi si Adrian A.Rusu, Ctitori si biserici..., p.79.

'** I.lutu, Despre prototipurile literaturii slavo-romdne din secolul al
XV-lea, in Mitropolia Oltenici, XV, nr.7-8, 1963, p.511-526.
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Se crede cd, dat fiind contextul specific in carc se
produce, literatura slavo-romana din perimetrul pe care il avem in
vedere, intruneste si un caracter mai liberal. Citre dircctia aceasta
indeamnd lipsa controlului riguros dc dogma ortodoxa, ca si
sincretismul  religios (impletind  catolicism, husitism on
bogomilism). Pe acest teren s-au incurajat, probabil inci din
secolul al XV-lea, cirtile populare, traducerile si practicarea
limbii romine.

Ultimele, fird s ajungd la consistenta unor volume
numeroase, au avut semnificatia lor, care ne face si mai zibovim
putin asupra lor. in ultimul tip, Ovidiu Pecican a ficut eforturi
notabile pentru identificarea textelor, folosindu-se, in mare parte,
de surse indirecte. Dupd opiniile sale, nobilimea roméineasci
maramureseand avea la indemand [Istoria Troadei si
Alexandria'®.

S-a banuit, din picate fird cercetiri confirmate, ci la baza
dreptului romadnesc din regatul Ungariei au stat si unele
reglementiri ale vechiului drept bizantin, rezumat si tradus prin
clasice intermediare sarbesti. Indentificarea unui astfel de
manuscris juridic, la minstirea Hodos, ar consitui un indiciu'®’.

in ambianta monumentului, scrisul pictat are o oarccare
posibilitate de inttiativd, cel putin in compartimentul pisaniilor.
Asa cum am observat cu un alt prilej, nu avem cum s ne referim
la pisanii sablonate, cu modele recognoscibile peste munti, in
Tara Romdneascd, ori si mai departe. Ne lipsesc termenii dc
comparatie, cici acolo, inscriptii de pisanii sunt cxtrem de rare nu
numai pentru prima jumitate a veacului al XV-lea, cdnd in
Hunedoara existi deja cdteva, dar si pentru a doua jumditate a
aceluiasi secol. Dar si dincolo de pisanii, asa cum se vede la

166 Jecturile istorice ale nobililor maramureseni (sec.XIV-XV), in vol.
Nobilimea romdneascd din Transilvania. Satu Mare, 1997, p.177-182.
187 R.Constantinescu, Un cod agrar romdnesc din secolul al XV-lea, in
Rev.Ist, 40, nr.9, 1987, p.872.
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Lesnic, artistul poatc inova in legendele din dreptul scenelor
pictate'®®, actiune carc nu sc¢ poate nicidecum implini fird un
orizont cultural supenor, care s permiti libcrtatea de miscare fard
a tulbura cerintele dogmelor si ale erminiilor.

In ccle aritatc in aliniatele precedente, se relevd un
exercitiu al scrierii care nu poate fi consecinta exclusivd a
manifestirilor lui numai in acele forme, indeobste urmirite,
respectiv cele livresti. Evident, acestui tip de scriturd 1 se
asociazi si o obligatorie cdutare a mijloacelor de susfinere
materiald, invatare si difuziune. Ceea ce vom urmir este, mai
intdi o enuntare, cu caracter de inventar, a unor forme de expresie
scrisd, care sunt argumentabile prin dovezi diverse.

Este cunoscut ¢ pind la noi au ajuns seturi de acte cu
valoare privilegiald ori atestatoare, emise in limba latind pentru
roméni. Foarte putine arhive familiale au pastrat insd scrisori de
uz cotidian, destinate practicilor administrative on pentru simpld
comunicare. Cdteva piese adresate roménilor s-au transmis pani
la noi. Asa, spre exemplu, scrisorile trimise de loan de Hunedoara
voievodului Moga de Hilmagiu, la 31 iulic 1446'® lui Mihail
Cerna, banul de Severin, la 5 octombrie 1447'"° sau lui Ioan
Cindea de Riu de Mori, castelanul de Hateg, in 3 martic 1448'"".
La 1466 se mentioneazd cd Ladislau Kendeffi de Riu de Mori a
trimis sasilor din Ordstie, printr-un sol, o scrisoare prin care fi
avertiza despre trecerca muntilor de citre turci'””. Promovarea si

'8 Vezi observatiile Monicii Breazu din Studiu epigrafic, in vol.
Repertoriul picturilor murale medievale din Romdnia (sec. XIV-1450).
Partca 1. (Pagini de veche artd romdneascd. V/t). Bucuresti, 1985,
p.47-48.

19 Hlurmuzaki, Documente. 1/2, p.729; XV/1, p.33; Urkundenbuch. V,
p.174, nr.2548.

"% Arh.Nat.Magh. D1.55.361.

! Izvoare, 1. p.165-166.

2 Hurmuzaki, Documente. 1172, p.169; idem, XV/1, p.62.
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contactul cu administratia oficiald, a obligat o partc a romdnilor
din Transilvania si comitatele vecine, dacd nu sd cunoascd, cel
putin s aibi la indemdnd cadre pregitite, care trebuiau si stie, pe
langa latind, incd cel putin maghiara, dacd nu si roména (in cazul
unor strdini aflati in slujba nobililor romént).

Aici vom interfera datele pe care le avem la indeména cu
privire la cei care manuiau pana. Toate elitele laice au scuza
vremii lor pentru faptul cd, personal, foarte putini stiau sd scrie.
Nici chiar guvernatorul nu s-a familiarizat cu latina decat tirziu.
O parte insemnati a intrat in structurile bisericii, fie ea ortodoxi
sau catolici. Insemnirile din Jurnalul Ministirii Hodos-Bodrog,
sunt opera mai multor scribi, - printre care si a egumenului Vasile
(1462) -, cunoscitori ai slavonei cursive, care, printre altele, au
ficut notatii de administratie gospodireasci'”’. In ministirea de la
Partos s-a descoperit in morminte inele sigilare'”*. Din picate nu
s-au datat foarte exact. in cazurile din urmi, fiind vorba despre
mdndstiri, s-ar putea obiecta, pe drept cuvdnt, apartenenta etnicd
eterogend a autorilor ori purtitorilor de sigilii.

Am amintit deja, chiar nominal, preoti din slujba
capitlului din Alba Iulia, care, chiar daci nu ar fi fost romini,
stiau totusi limba roménd. Cunostintele lor lingvistice sunt tridate
cu prisosintd de incercirile si redarea foarte fideld a fonetismului
toponomasticii $i onomasticii roméinesti. Gasim astfel forme ca
Chywla (= Ciula), Walya (= Valia !), Balyka, Bukwr, Oprian,
Sthaan, Wladwl! etc. ctc. Citeva nume au avut norocul si se
strecoare pand la noi. Stefan, fiul lui Sandrin de Bilca a ajuns in
1437, lector si aulicus al regelui Sigismund de Luxemburg'”.
Din rindul lor, tot de la mijlocul secolului al XV-lea, a ficut

'3 C.Pistrui, in BOR, 96, nr.1-2, 1978, p.141, nr.12.

'7* I uminita Munteanu, in Mitropolia Banatului, 30, nr.10-12, 1980,
p.750, 752, 757.

'3 Torténelmi Tdr, 1887, p.194.
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caricrd magistrul Stefan de Silasu (Hateg), notarul cancelariei
regelui Matia Corvin'™. Alituri de el, se gisea, tot la curte si tot
notar al cancelariei regale, Mihail de Silasum.

La mijloc de veac, citim insd destul de mult despre
porecle care indicd stiutont laict de carte (Diacul = Litteratus). Ei
se aflau pe o treapti inferioardi acelora care erau adeviratii
specialisti ai actelor, respectiv notarii desemnati cu titlul de
magisterm. Dacd ii cdutim pe cei care sunt grupati in
documentele din jurul Iui 1450, seria lor este destul de
consistentd. La inceputul secolului mai trdia inci Nicolae Literatul
de Mitnic, mentionat asa in 1391'”°. in 1436, a fost atestat Toma
din Sipinta, intre 1426-1430 si 1448'*, Petru de Birsdu, la 1448-
1458'""" loan din Tcrovam, la 1450, Luca din Oncegt.i”‘3 s
Ladislau din Nis¥ud'®; in 1451, Iuga din leud si Ivan din
Dragomiresti”s; Ioan Diacul (Litteratus) de Mihilinti (Mihalincz
si variantele), care reprezintd districtele binitene in anul 1452, si

176 1480 - Arh.Nat.Magh. D1.63.290.

177 1480 - Arh.Nat.Magh. D1.74.625. O trecere in revisti a lor, precum
$1 a unor personaje din a doua jumitate a secolulut al XV-lea, vezi si la
I.Drégan, Precursorii romdni ai lui Olahus, in Cercetdri Istorice, XV1,
1997, p.124-125. '

" Bénis Gy., A jogtudo értelmiség a Mohdcs elotti Magyarorszdgon.
Budapest, 1971, p.225.

17 Hurmuzaki, Documente, /2, p.340.

180 1. Mihaly, Diplome, p.268, nr.156.

BY | Dragan, “Alesii” nobilimii romédne din perioada 1440-1514, in
Mediaevalia Transilvanica. Satu Mare, |, nr.1-2, 1997, p.95-96.

182 C.Fenesan, in Studii si comunicdri de istorie. Caranscbes, 1979,
p.296.

183 1. Mihalyi, Diplome, p.303, 341.

'8¢ Rev.Ist., 11, 1925, p.199.

'3 1. Mihalyi, Diplome, p.355.
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cra om regal dc mirtric in 1458'%; 1468, Ivan din Unciuc'?,

1471, loan din Dragomire§lim; in sfarsit, pe la 1470, Stefan din
Cristelee, a fost unul dintre cei mai modesti'®.

S-a observat incd aproape cu jumdtatea de veac in urma,
cd, in timpul domniej lui Stefan cel Mare, Moldova a schimbat
treptat diecii de latinie veniti din Polonia, cu altii veniti din
Transilvania'*’. Ci rosturile lor nu au fost minore, reiese din tusa
particulari dati documentelor scrise de citre ei'”’, si, in plus, st cu
mult mai important, din aceea cd in limba roménd s-au strecurat o
serie de cuvinte latine, de felul cultismelor si semicultismelor,
care nu proveneau din fondul arhaic, ci dintr-o demonstratd
influenti latind catolici'”’. La rindul lor, scrisorile redactate de
cancelaria voievodald munteand, in limba latind, sunt izbitor de
evident traduceri din limba romdni. Topica frazei este intr-atit de

“transferati”, incit nu intrd in discutie decat scribi roméni'”,

'8 v Achim, Districtul Comiat. Contributie la geografia istoricd a
Banatului in evul mediu, in Analele Banatului. SN. I1. Arheologie-
istorie, 1993, p.256.

187 |. Mihalyi, Diplome, p.488.

1* Ibidem, p.508-509.

'8 Ivanyi B., Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli Losonczi Banffy csaldd
torténetéhez. 11. Budapest, 1928, p.136-139.

1% D Ciurea, Observatii pe marginea documentelor latine romdnesti, in
Apulum, 2, 1943-1945, p.219, 231.

%1 Maria Hoban, Accente personale si influente locale in unele scrisori
latinesti ale domnilor romani, in Rev.Ist., 19, 1943, p.52.

192 Al.Niculescu, Romanitatea romdneascd si cultura lating in sec. Xil-
XV, in Anuar.Inst. Cercet. Etnol. Dialect. Ser.A. Comunicdri. Bucuresti,
1980, p.249-252.

1%} Vezi spre exemplu doc. din 31 oct.1448, 11 aprilie 1453, Tirgoviste,
10 sept.1456, Tirgoviste, 14 mar.1457, Tirgoviste, 4 un. 1460, cetatea
Dimbovitei etc. Urkundenbuch, V, p.265-266, nr.2663; 1.Bogdan,
Documente privitoare la relatiile Tarii Romdnesti cu Brasovul si cu
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Existd dovez clare ale folosirii intense a scrisului util in
cadrul familiilor feudale romdnesti. A rimas celebru, dar foarte
singular, cazul scrisorii cnezilor din Remectea, care la 1380 au
redactat o scrisoare intr-o latind barbari'™. Toti slujbasii romani
aflati in demnititi mai importante, au avut sigilii personale. Le
citim pe cele ale lui Mihail de Cema si Petru Danciu, vicebani de
Severin la 1452'°. Dar extensiunea lor a fost foarte largi. O serie
de sapte acte emise in secolul al XV-lea mérturisesc in paragraful
coroboratiei cd, in lipsa sigiliului scaunului Caran, absent cu
ocazia emiterii acelor acte, au fost folosite sigiliile personale ale
principalilor participanti la adundrile districtuale'®®. Deja in 1439,
[oan de Mitnic, Ioan de Poginiciu, loan de Maicicas si loan de
Bizere aveau sigilii proprii'®’. Nicolae de Bizere avea sigiliu, pe
care il recunoastem pe un document din 1447. Pe acelasi
document apar incd alte cinci sigilii ale altor nobili roméni din
Caransebes'”®, la fel cum pe un document din 1440, apireau alte

cinci'®®. Si exemplele nu sunt epuizate’®”. in necropolele

Tara Ungureascé in sec. XV si XVI. 1. Bucurcsti, 1905, p.314-315, 318-
319, 320-321.

194 p_P.Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti. Bucuresti,
1969, p.335.

195 Arh.Stat.Cluj. Arh.fam Macskasy 866, nr.43.

196 v Achim, Consideratii asupra componentei adundrilor obstesti ale
districtului Caransebes in secolul al XV-lea, in Banatica, 9, 1987,
p.373.

7 Pesty Fr., A szorényi bansdg. 111, p.32-33.

198 Arh.Stat.Cluj. Arh.fam.Macskésy 866, nr.42.

% Ibidem, nr.41.

200 veyi 1.Vuia, Districtus walachorum, in Analele Banatului.
Timisoara, 2, nr.2, 1929, p.84; V.Achim, Consideratii asupra
componentei adundrilor obstesti ale districtului Caransebes in secolul
al XV-lea, in Banatica, 9, 1987, p.378; 1Drigan, Nobilimea
romdneascd din Transilvania in contextul structurilor nobiliare din
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romanesti de la Giule§ti2°', Cuhea (Maramures), Strei si
Streisingcorgiu’”  (Hateg), Resita-Ogisele, Ilidia-Oblita®®,
Macoviste (Banat)’®! s-au descoperit numeroase incle sigilare,
datate, unele, incd din secolul al XIV-lea. Dacd in cazul
giulestenilor, sigiliile se explicd prin rolul detinut de aceia in viata
administrativd a Maramuresului, nu acelasi lucru se poate spune
despre celelalte exemple. Unele din locurile de descoperire au
rimas cu totul fard relevanti in istoria de noi cunosculd a acelor
vremuri, iar prin acest lucru dovedesc, dacid nu folosirea sigurd a
scrisului in medii romanesti foarte diversificate, micar contactele
acelor comunititi cu inscrisurile. fn Maramures, sigiliile juzilor
romdni ai comitatului apar frecvent in josul actelor emanate. La
fel se Intimpld in Banat. Nu mai era decit un pas pini la
consemnarea faptului ci, in 1487, nobilul romédn Nicolac Criciun
de llosva, scrisese cu propria sa mand (manu propria scripta), un
act de zilogire®®.

In sfirsit, comunititile districtuale roménesti au avut
sigilii propri. Cunoastem cazul Hategului (1411 si 1418)%.
Despre cel al Figirasului se aminteste prima dati la 14132 Stim
cd un sigiliu a existat in Caransebes. Se vorbeste despre el in
1439, 1448, iar la 1454, se marca lipsa lui ocazionald®®® etc. Dar,

centrul si estul Europei intre anii 1440-1514. Tezd de doctorat.
Bucuresti, 1998, p.108.

291 R.Popa, Cnezatul Marei. Baia Mare, 1969, p.36-38.

2% G.Baltag, Podoabe din secolele XIV-XVII din inventarul
necropolelor de la Streisingeorgiu si Strei — judetul Hunedoara, in
Rev.Muz.si Monum.Monum. Ist.si de Artd, XLVII, nr.1, 1978, p.53-56.
29 1. Uzum, D.Teicu, in Banatica, 7, 1983, p.302; D.Teicu, in SCIVA,
40, or.1, 1989, p.65.

2% [.Uzum, in ActaMN, 20, 1983, p.514.

29 1 Mihalyi, Diplome, p.337.

2% Hunyad, 2, 1884, p.27, 32; [zvoare. . p.6l, 71, nr.43.

27 Urkundenbuch. 111, p.577-578.

2% Hurmuzaki, Documente, 11/2, p-44-45.
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dacd avem in vedere ¢d in 1456, comunitatea romaincascd din
Keresztes (com.3orsod)’®, avea si ea un sigiliu propriu, atunci ar
fi foarte greu de crezut ci nu aveau sigilii proprii toate districtele
ori unititile administrative legale, locuite de acelasi romdni.
Modelul acestor practici nu a fost extratransilvan, asa cum credea
S.Jakd, in urma cu mai multi ani, cdnd se referea la sigiliul, - pe
atunci, considerat unic, - al Fﬁgﬁm§uluim, deoarece acolo
asemenea modele nu existau, ci unul preluat dc la forunle
administratiei din interiorul regatului Ungariei. Cantitatea de
sigilii la care ne-am refent trddeazi suficient de¢ bine uzanta
scrisului.

Este suficient de rezonabil sd recunoastem cd districtcle
romdnesti isi manifestau autoadministrarea prin folosirea tipului
de scris care le era cel mai propriv. Emisiunile latinc au o
oarecare raritate, rezultatd din selectia valorii lor probatorii, utila
mai ales in exteriorul districtelor. Multe din proceduri, cu
deosebire cele din afara legislatiei de stat, s-au rezolvat in altd
limba decit cea latind. Un alt document, de astid datd din 1444, al
episcopului de Oradea, mentioneazi posibilitatea practicarii libere
a lisirii de testamente de citre romdnii din Beius*''. Pand cind
activitatea locurilor de adeverire catolice, nu s-a extins asupra
districtelor roménesti din Hunedoara si- Banat, emisiunea de acte

2 Csdnki, 1, p.165-166.

21° tn vol. Documente privind istoria Romdniei. Introducere. II.
Bucuresti, 1956, p.608. Situatia comentati mai nou de citrc A.Lukacs,
lara Fagdrasului in secolele XII-XV. Tezi de doctoral. Bucuresti,
1999, p.204-205. Reglementarca din 1514, care prevedea gencralizarca
[olosirii sigiliilor la nivelul administratici locale, nu credem ca insemna
un inceput, asa cum l-a interpretat mai nou, 1.Dragin (Nobilimea
romgneascd din Transilvania in contextul structurilor nobiliare din
centrul si estul Europei intre anii [440-1514. Tezia de doctorat.
Bucuresti, 1998, p.197), ci finalul unui proces.

2! Bunyitay V., A vdradi pispokség torténete. 11. Oradea, 1883, p.302-
303.
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locale a tost cea care a acoperit toate nevoile. Acolo scrisul nu a
fost accidental, c¢i unul curent. Mijlocul secolului al XV-lea, a
fost, din punctul de vedere al utilizdni scrisului in administratie, o
vreme de tranzitie, de la formele administratiei locale practicate in
districte, citre prcluarca multora din atributiile lor, nu numai de
citre capitluri sau conventuri, ci si de cdtre administratia
comitatensy. In acea fazi tranzitorie, hateganii imprumuti in scris,
verbe de autenticd maiestate, inspirate din actele latine pe care le
aveau la indemdnd. Trebuie sd presupunem deci o stratificare care
impunea si restringea sfera uzantelor hartiilor si pergamentelor.

Dar, odati ce admitem folosirea scrisului in afara actelor
de cancelarie oficiald, a sigiliilor proprii, trebuie si ne gindim
folosirii lor. Greu de crezut cd atributiile numite intrau numai pe
lista competentelor sefilor administratiei (castelani on comiti).
Faptul cd nu s-au conservat aceste arhive, nu constiluie nici o
surprizd, cici si arhivele comitatelor s-au distrus in proportii de-a
dreptul catastrofale. intre,1440 si 1490, Cindestii din Riu de Mori
au utilizat, pentru ingrijirea privilegiilor latine, si a arhivei curente
implicit, un cunoscidtor de slavond care a ldsat urme scrise pe
verso-ul actelor latine’'®. Este foarte greu de imaginat ca au fost
singurii nobili romdni care si-au ingnjit inscrisurile si in alt mod
decdt ferindu-le de ochi stréini ori zivordndu-le in ldzi.

Un foarte interesant act papal, datat in 1376, trddeazi inca
o formi de practicare a scrisului. Papa invita pe arhiepiscopul de
Kalocsa si-i opreascd pe preotit "greci” de la incheierea actelor
notariale si a altor invoieli, intre ortodocsi si catolici?’’. Este
destul de simplu de imaginat ce realititi stitcau in spatele acestei
solicitiri. Actul demonstra cd in regatul Ungarei existd o
practicare nclepald a scrisului, paraleld cu cea oficiald, care nu se
mdrginea doar la categoria restrdnsd a ortodocsilor, ci trecea si in

22 Hunyad, 11, 1900, p.140.
2 Hurmuzaki, Documente. /2, p.231.
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zona de interferentd cu catolicii. Papa nu incerca decit si opreasca
folosirea scrisul "grecilor" numai la nevoile lor exclusive. Nu
avem nici un argument si presupunem ci ceea ce s¢ intdmpla deja
in a doua jumitate a secolului al XIV-lea, fusese eradicat ori
depisit intr-alt fel, in secolul al XV-lea.

Specialisti in cunoasterea ambelor limbi de culturd au
ajuns insd pinad in cancelaria regald, incd din timpul lui Sigismund
de Luxemburg. Ei lecturau si traduceau corespondenta munteand,
moldoveand, bulgard si sirba, dar mat si asterneau cu ména lor, la
porunca lui Sigismund, iar mai pc urmd la aceea a lui loan de
Hunedoara, privilegii slavone pentru ministiri din Oltenia. La
1447, un Ladislau Wolachus considerat de loan de Hunedoara,
proximus noster, era, probabil unul dintre acei "experti" trimis in
misiune diplomatici in Tara Romaneasci’"*.

Daca in toate forurile administrative locale autonome din
cuprinsul regatului medieval maghiar, era in uz limba de
circulatie (germana in Universitatea sidseascd, slavona in sudul
regatului), atunci riméne si nu ne indoim de uzanta scrisi a limbii
romidne in exact acelasi compartimente cronologice. Aici nu
discutdim proportia, ci faptul in sine. Lingvistii au intuit corect ¢d
secolul al XV-lea trebuie si fi avut serioase antecedente de scriere
in limba romani*"’, firJ si fic insd in misurd si le desemneze. Pe
langd acestea, unele marturii ne dau temeiuri s3 credem ca uzanta
limbii romé4ne in biserica catolici era si ea o realitate’"’.

Alituri de inscrisul juridico-social, sub forma
privilegiului, sentintei etc., a corespondentei administrative, am
identificat in mediul romdnesc si preocuparea scrisd pentru

M4 DRH.D. 1, p.392.

2% | Ghetie, Inceputurile scrisului in limba romdnd. Bucuresti, 1974,
p.18-19.

¢ 1).Barbu, Pélerinage a Rome et croisade. Contribution a | histoire
religieuse des roumains dans la premiére moitié du XV° siécle, in
Rev. Roum.d Hist. XXXIII, nr.1-2, 1994, p.28-29.
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genealogie. Originea si finalitatca productici genealogice nu mai
presupune comentarii. Era o nccesitate sociald clementard, prin
care sc dovedeau transferurile de proprietiti de la cei dintai care
primiserd actele doveditoare. Mentionarea nominald a unui avu
ori proavus nu este nici obisnuitd, nici reclamati imperios de o
cutumd juridicd. Iar cind se astern genealogii stufoase, vechi de
peste doud secole, fird ca urmasii si salte de la o conditie sociald
medie sau modestd, urmeazi si ne iIntrebim asupra sursei
informatiei lor. Una dintre dovezile cele mai frumoase ne-a
parvenit pe un act de la sfirsitul veacului al XVII-lea, care a redat
corect si succesiv, opt generatii, in 13 ramuri, totalizind peste 60
de personaje din Sélasu de Sus. Cei mai vechi sunt de la mijlocul
veacului al XV-lea. Urmasii lor au rimas constant nobili foarte
modesti si relativ anonimi, dar aceasta nu i-a impiedicat si-si tind,
prin  intermediul  scrisului, corectitudinea  descendentei
genealogice. Operatia ar fi fost imposibild pe cale orald®"’, Si alte
cazuri pot fi citate, in care genealogiile au demarat cétre mijlocul
secolului a] XV-lea (Hateg: Danciu si Mara din Silasu de Sus,
Dragomir si Vaida din Baru, Rusori din Rusor, Halmagyi din
Ponor etc.; Maramures: Popp din Oncesti, Mihalyi din Apsa,
Deak de Dragomiresti, Dan, Suska si Costolan din Sicelul Mic,
Timis din Viseul de Sus si multe altele)™® De prisos si ne
intrebdm dac3 genealogiile se intocmeau la alti feudali de origine
romAnd, mai importanti.

Din cele pind acum infitisate, trebuie sd acceptim ca o
realitate incontestabild utilizarca curentd a scrierii in limba latind
$i slavond de cidtre romdnii din interiorul arcului carpatic, in
practica administrativd politicd st sociald, iar cdt priveste limba
roménd, si-i acorddm, cel putin sansa probabilitatii.

27 Adrian A.Rusu, in Sargetia, XX. 1986-1987, p.180-187.

! Idem, Preocupdri genealogice la mica nobilime romdneasca din
Transilvania (sec. XV-XVIII), in Arhiva genealogicd. lasi, | (VI), or.1-2,
1994, p.50-52.
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in spatiul cultural, trebuie si distingem un marc
compartiment de expresii scrise non-literare, care ar avea sansa sa
fie grupate generic sub numele de manifestari protoistoriografice.
Ca o primi caracteristicd generald, remarcim starea lor abreviati.
Chiar dacd contin si transmit realitiiti istorice, mesajul lor riméanc
de o minimi subiectivitate. De la cutuma consemnénlor
genealogice, cu destinatie sociald, despre care am amintit ceva
mai sus, se aluneca destul de usor cidlre sensibilititi pe care
considerdm corect a le denumi protoistoriografice. Geneza lor
provine si dintr-o veche uzanii bisericeascd, conjugatd apoi,
aproape imperceptibil, cu un istorism inoculat pe cii laice. Una
dintre cele mai vechi manifestin de acest tip a fost inccputd in
preajma mijlocului secolului al XV-lea, la biserica Sfintul
Nicolae din Hunedoara si transpusi mural peste doud sute de ani,
cu prilejul refacerii frescelor. Desi s-a pictat prin 1654, diptihul
hunedorean continea o intreagd succesiune de preoti ai licasului.
in parte, acea listi se verifici cu ajutorul unor stiri recoltate din
documentele vechii arhive protopopiale locale. Concordantele
merg aproape liniar in jos pand la inceputul secolului al XVI-lea.
Urmeazi apoi alti opt preoti-parohi care trebuie s fi pistorit in
secolul al XV-lea. Al treilea in ordinea insirdri, purtind numele
dc Petru, ar putea fi acelasi protopop contemporan cu loan de
Capistrano si Ioan de Caffa. Sub el sunt inci doi loani, dintre care
unul probabil Ioan de Caffa. Succesorul lui Petru, ar putea fi acel
lacob Hwthman care, in anul 1458, obtinuse de la regele Matia
dreptul de a reface biserica’'®. Inregistririle scriptice trebuic si fi
pornit din preajma momentului in care retinerea mintald ar fi
devenit extrem de incomodd. Rezultatul a fost o schiti de
letopisct protopopesc. Jurnalul de la mandstirea Hodos-Bodrog,
din ani1 1460-1469, cu pomelnice asezate alituri de notatii de uz

1% Adrian A.Rusu, Pomelnicud mural al bisericii "Sfintul Nicolae” din
Hunedoara, in Mitropolia Banatului, XXXV], nr.6, 1986, p.47-48.
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curent®?’, argumenteazi de fapt situatia pc care la Hunedoara o
deduscesem indirect. Mobiluni identice au stat probabil si la baza
unor sgrafite funerare din bisericile de la Hilmagiu si Densus.
Dacd ele pastreazd un continut asemindator, dezordinca plasérii in
spatiul interior, ca si incilcarea stereotipiilor, pare sd conduci la
cxplicatii genetice ceva mai complicate. Pc langd grafitele
funerare, apar incd si altele. Tipul cel mai frecvent, este acela
recunoscut si in lumea latind sub forma hic fuit. Sgrafitele au
precedat si insotit, ca modalitate de expresic scrisd, consemndrile
de pe cdrti, dar, spre deosebire de acestea din urmi, nu s-au
bucurat, nici pe departe, de atentia istoriograficd la care aveau
dreptul.

Tot acum ne vom opri si asupra inceputurilor epigrafiei
medievale slavo-romane din regatul Ungariei. Spre regretul
nostru, fird si constituie niciodatd obiectul unei atentii speciale,
problema merita din plin a fi atacatd. Mdrturiile, la fel de sdrace
ca si in cazul altor forme de expresie scrisd urmdrite, oferd citeva
indicii pentru racordare la un studiu posibil. O constatare impusi
de materialul aflat la indeménd, aduce Hategului merite deosebite,
daci nu exclusive. La mijlocul secolului al XV-lea, Latcu Cindea,
casiclan de Hateg, oferea Mindstirii Neamtului o ferecdturd
inzestratd cu o epigrafd. S-a scris despre ea ¢d ar fi de origine
transilvand?', iar in alt loc, am cxprimat posibilitatea
confectiondni ¢i in chiar ambianta artisticd a Hategului. Un pocal
din 1496, descoperit in judetul Mures, isi trage originile tot din
vechiul patrimoniu al Cindestilor din Riu de Mori. Cat priveste
epigrafia de pisanii, ea s¢ sustine cu o piesd din Sélasu de Sus si
cu o alta de la Feleacu, aceasta din urmi pusi, in mod
semnilicativ, tot de citre un hategan. Cca dc-a treia categorie de
epigrafe, este cea funerard. Din ea face parte, probabil, o inscriptic

220 ¢ Pistrui, in BOR, 96, nr.1-2, 1978, p.141, or. 12.
20 v Vitasianu, Istoria artei feudale in tdrile romdne. 1. Bucuresti,
1956, p.457.
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de la Sinpetru si o superbd piesd tombald semnalati la Riu de
Mori. Aceastd ultima piesd, datatd in 1508, are trdsdturi care o
individualizeazi in cel mai inalt grad. Suportul i este o lespede
de marmurd, probabil spoliati dintr-un monument roman.
Randurile s1 cuvintele aerisite s riguros aliniate, ca si
perfectiunea si ductul clasic al hastelor litercelor, o aseazi fird gres
in categoria imitatiilor de inscriptii romane. Constatarea este de
naturd s3 genereze intrebarea daci productia epigraficd medievald
a Hategului nu a stat cumva sub semnul stimulentului si
exemplului oferit dec mostenirca materiald anticd, categoric
supradimensionati fati de oricare alt microzond transilvani’?.
Ne intrebim inci dacd Banatul, aflat si cl in situatia de bogat
mostenitor al culturii materiale romane, nu a cunoscut cumva
efecte asemdindtoare. Oricum, asa cum se observd cu evidentd,
avem la dispozitic mirturii minimale ale unor folosin
diversificate, fapt ce, din picate, nu ingadduie prea multe speculatii
laterale.

Traducerile. Istoria literaturii romine a pus, destul de
devreme problema unor traduceri realizate din cirtile de cult
slavone. Pentru cd, cel putin in Maramures, cu o sansd unici, a
fost identificat un intreg grup de astfel de productii literare, ideea
unui accident se exclude din capul locului. Operatiile de traducere
se raporteazi, intotdeauna la doud categorii de implicati: cei care
le solicitd, pentru consum, si cei care le intocmesc efectiv. Cei
dintdi sunt la fcl dc importanti ca si cei din urmi, cici fard
imboldul lor si, mai ales, fird sprijinul lor financiar, realizarea
riscd sd devind intdmplatoare.

Ar fi de imaginat cine, in afara elitelor romanesti, era
dispus si contribuie la asemenea investitii. Teoria  lui
P.P.Panaitescu, privitoarc la implicarca lui Bartolomeu Dragfty
sau la conflictele pe care maramuresenii le-ar fi avut cu episcopia

222 [nregistrarca epigrafelor slavone din Hateg vezi la Adrian A.Rusu,
Ctitori si biserici..., p.79-81.
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dc la Munkacevo™, nu ni se pare relevanti pentru gencza scrici
de traduceri maramuresene. Ambele idei presupun conjunctur
prea stricte si prea accidentale pentru a fi acceptate. Cici
traducerile maramuresene au fost nu un simplu grup cu origine
comund certd, c¢i un adevarat fenomen cultural. Nu se¢ poate
nicidecum argumenta un comert de carte de o asemenea amploare
incdt, o altd presupusd interdictic comerciald si fi declansat
procesul intern de traduccre. Dacd un asemenea comert ar fi
existat intr-adevdr, atunci, la Intrerupcrea sa, ar fi [ost de asteptat
sd se produci tendinta de a reproduce ceca ce venise pand atunci,
respectiv carlea slavond, si nu si se treacd la o radicald reinnoire
literard. Mobilurile traducerilor maramurescne au fost mai
profunde si mai indcpirtate cronologic de sfirsitul secolului al
XV-lea.

Nu vedem de cc nu am recunoaste in ele un efect
acumulat al uniri florentine petrecute inainic de mijlocul
secolului. fn lumina acestei interpretiri, cle ar fi un rezultat al
propagandei catolice cxtcrne, intdlnitd cu cerintele intermne ale
elitelor romdnesti. Dacd geneza unor forme literare originare, de o
anume facturd, se presupune doar in paragraful precedent, mai
departe va trebui sd mai poposim incd asupra impactului literaturii
latine asupra unor romdni catolici. Cd aceia au ajuns in contact cu
noutdtile timpului lor, este mai presus de orice indoiald. Prima
generatic, deschizitoare de drumuri, si-a pdstrat, in proportie
covdrsitoare anonimatul. S-a intimplat la fel ca si dupd unirea
bisericcascd de la sfarsitul secolului al XVII-lca: abia a doua
genceratie de scoliti a dat varfuri carc s-au fAcut remarcate. Parintii
spirituali ai lui Filip More de Ciula, initiatorul si potentialul
editor al lui Mezertius, ccl dintéi cditor de epigrafe romane din
vechea Dacie, cronicarul anonim de la curtea voicvodului
Bartolomeu Drag(fy, ca si initiatorii primelor traduceri in limba

3 7 . . . . a = oA .. . .
z Inceputurile scrisului in limba romdnd, in Studii si materiale de

istorie medie, 4, 1960, p.147-149.
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romdnd s-au ndscut si au activat in vremurile lui loan de
Hunedoara.

Desi nu s-ar incadra tocmai la acest compartiment,
fenomenul tranziidini de citre romdni familianzati cu limba latind
a unor mesaje lingvistice, cu bitaie lungd, pentru intelegerea
originii lor a fost urmdrit. El se bazeazd nu numai pe dovez
indirecte, ci §i pe recunoasterea acestui rost de "curea de
transmisie”. Cel mai clar izvor este acela al lui Flavio Biondo™*.
S-a presupus cd Filippo Scolari si loan de Hunedoara ar fi avut
acelasi rol in cazul lui Poggio Bracciolini’®’, dar demonstratia nu
a fost foarte convingitoare.

Ridmédne 1Incid compartimentul [literaturii originale
romdnesti. Pentru acest capitol al culturii s-au exprimat deja
opinii mai vechi. P.P.Panaitescu postula prezenta unei literaturi
orale in slavond, originati in literatura "taberelor de oaste" ale lui
Joan de Hunedoara si, evident, ulterior conservatdi in scrs.
Monica Breazu, dupd ce a analizat inscriptiile zugravului de la
Lesnic, trigea concluzia cd acela cunostea o seamd de cirt
populare (dar care sunt pistrate pana la noi doar in miscelanee, cel
mai devreme din secolul al XVI-lea !), impreunid cu iconografia,
fiind un adevirat poet’”®. Alti anonimi sunt aritati de citre loan
Lupas ca autori ai cronicii dc la curtea voievodului Bartolomeu
Dragffy, de citre Stcfan Andrcescu, care le pune in seamd
colportarea scrisd a naratiunilor istorice privitoare la Vlad

224 1 Ghetie, O stire din 1453 a lui Flavio Biondo si inceputurile scrierii
romdnesti cu litere latine, in vol. Inceputurile scrisului in limba
romand. Contributii filologice si lingvistice. Bucuresti, 1974, p.21-22.
225 1.Hategan, Filippo Scolari si lancu de Hunedoara, promotori ai
latinitdtii romdnilor in constiinta europeand a secolului al XV-lea, in
ActaMN, 18, 1981, p.163-169.

22¢ Studiu epigrafic, in vol. Repertoriul picturilor murale medievale din
Romdnia (sec. XIV-1450). Partca 1. (Pagini de veche artd romdneascd.
V/1), Bucuresti, 1985, p.47-48.
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‘Tepes?’. Citre 1470 incep primele licirir ale istoriografiei

romdnesti din Scheii Brasovului. La toate acestea s-ar adduga o
Gestd a lui Roman si Viahata™®, asezati intr-o altd seric dc scrieri
istorice care incep Incd din sccolul al XIV-leca, cum ar fi o
Legenda a originii maramuresenilor (1343-1365), un Letopise!
unguresc (redactat intre 1365-1393, in Transilvania ori Ungana
de nord-est), un Hronic bulgdresc (1 390-1425)229.

Este pe deplin acreditatd credinta in debutul istoriografiei
medievale romanesti extracarpatice la mijlocul secolului al XV-
lea. Fenomenul a fost sincron in Moldova si Tara Romaneascd,
asociindu-se cu domniile lui Stefan cel Mare si Vlad Tepes.
Perfectul sincronism a fost obiectiv justificat pe temeiul cresterii
autoritilii domnesti. Aldturi a functionat insd si un anume
subiectivism care se traduce in fapt prin sensibilitatea acelor
domnitori comanditari Ja memona istorici. Dacd pentru Tepes
argumentatia se face doar pe temeiul analisticii de curte pe care a
initiat-o, in cazul Stefan cel Mare asistim la o exacerbare a
sensibilititii despre care aminteam. Stefan ridicd biserici la locul
batiliilor, aseazi noi pietre tombale pe mormintele strimosilor, in
care nu uitd si se referc mercu la relatia sa cu trecutul acelor
personaje, valorificd, in sfirsit, rolul Moldovei ca piesd
fundamentald in destinul Europei, in litera corespondentei
diplomatice. Cheia acestor atitudini apropiate la cei doi domnitori
nu std in traditia domneascd internd. Factorul comun care a

2278t Andreescu, Premiéres formes de la littérature historique roumain
en Transylvanie. Autour de la version slave des récits sur le voievode
Dracula, in RESEFE, 13, nr.4, 1975, p.521.

28 O, Pecican, Die Gesta des Roman und  Viahata, in vol.
Interethnische- und Zivilisationsbeziehungen im  siebenbiirgischen
Raum. Clyj, 1996, p.64-99.

2% \dem, Literatura "cavalereascd” in Maramuresul romdnesc (secolul
XIV), in Viata privatd, mentalitati colective si imaginar social in
Transilvania. Oradea-Cluj-Napoca, 1995-1996, p.110-111.
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actionat trebuic cdutat intr-o anume perioadi a [ormdri
personalititii lor. Noi credem cd explicatia cauzald sc giscstc in
timpurile in care améindoi isi desavarscau cducatia la curtca lui
Toan de Hunedoara. Numai acolo ei si-au putut insusi concomitent
intelegerea rosturilor practice si gustul pentru opera istoricd. Asa
cum demonstrasem intr-un capitol al acestui volum, Toan de
Hunedoara cunostea lucrdri sau modele istorice antice, era la
curent $i stimula inregistrarea propriei sale vieli, avea constiinta
autocontrolului in fata faptei, tocmai sub imperiul accluiasi
sentiment. De la aceastd pregitire prealabild au plecat nu numai
fiul s¥u, ajuns rege, dar si, pe atunci tinerii Vlad si Stefan. in
forme atenuate, transfigurate, aceste simtiri s-au transmis si unor
romdni transilvineni din vecinilatea imediati a guvernatorului.

Acclasi spirit, inclinat sprc istorism, transparc si in
modalititile, mai dese in epoci, ale semndrii lucrdrilor artistice,
fie dc citre autori, fic de cidtre comanditarii Nu ne aflim
nicidecum in fata unui lant de accidentale constructii, ci inaintca
unor risbdtitoare urme ale celei mai perisabile forme dc
materializare a spiritului.

Spiritualitatea. Magistratul Lipovei scria, in 1455: in
medio nostri multi Pagani, schismatici et increduli existunf™". Un
astfcl de document este cu totul rar. Nici o autoritate religioasd nu
mai era dispusi si recunoascd, la mijlocul secolului, cd pe
teritoriul pe carc il administra ori pdstorea se aflau incd asemenca
categorii de oameni. Suntem Insd siguri ¢d nu cra doar o cxagerare
menitd sd-1 ispitcascd pe loan de Capistrano.

Mai greu ar fi sd-i cdutim printre romdni pe acei pagani
despre carc se scria la 1455. In mod teoretic ci puteau fi si altii
decdt romdnii. Dar de ce nu s/ romani ? Pentru cei familiarizati

2301, Wadingus, Annales Minorum. X1, p.365.
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prea mult cu ideea genezei crestine a poporului romdn, ar fi, cu
adevirat, o idee de neconceput. Dacd ne vom gandi insd doar ¢i
orice individ nu se "naste" crestin, ci "se face” crestin, prin botez
si educatie, atunci suspiciunea prin care romdni pigini ar mai
putea sd cxiste si in secolul al XV-lea este stabilita.

Prezenta bogomililor din Banat este o realitate
incontestabili si in sccolul al XV-lea”, asa incat nimic nu ne
poate opri s3 binuim ¢ si romdnii s-au ldsat "contaminati" de
aceastd erezie iesitd din biserica ortodoxd. Husitismul a actionat
in Moldova mai ales or, mai corect, de acolo avem date pozitive
despre manifestirile sale. Fiind insd o contestare a formelor
spiritualititii catolice, este de presupus ci influenta sa asupra unor
romini (presupusi a fi fost majoritari ortodocsi), a fost mai
restrinsd. Dar, daci admitem ci o partc a rominilor au fost
catolici on uniti, nu am putea exclude nici influentele de
asemenea facturd prezente in perimetrul regatului Ungariei.

Discutia asupra religiozititii nu s-a putut purta, in
istoriografia noastrd, decit putin si mai ales pentru perioade mai
tarzii. Cauzele au fost determinate, in proportie egald, de penuria
surselor speciale si de lipsa de interes asupra subiectului. Uneori
problematica, care tinea de obligatia reconstituirii istoriei
nationale, a fost expediati printr-o axiomaticd sintagmd, care avea
in vedere o spiritualitate ortodoxd clar conturati si foarte
puternicd, dedusd din aceea cd, - chipurile, - numai cu ajutorul ei,
romdnii din Transilvania ar fi fost in masurd sd-si conserve
nealterat identitatca etnici.

Apoi, ne intilnim adesea cu afirmarca religiozitatii
crestine populare. Continutul acesteia este insd mereu lisat
nebulos. Ce insemna, de fapt, a fi crestin, fird bisericd, fird preot,
fira episcop, fard icoane, fird cdrti liturgice, asa cum erau, fird
nici cea mai micd Indoiald, o mare parte a romanilor din evul

21§ Ota, Morminte bogomile din sudul Banatului (secolele XII-XV), in

Arheologia Medievald, 11, 1998, p.113-124.
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mediu, inainte de sccolul al XV-lca si chiar si dupd scurgerea
acestui veac ? La sfirsitul evului mediu ruralitatea estc "destul de
rdu crestinatd" on 'crestinarea c¢i este mai subtire" decit a altor
grupuri sociale’*?. inaintea acestei epoci, in nici un caz, lucrurile
nu puteau sd fi stat mai bine. Dar, toate nivelele mostenite de
timpurile atacatc de cidtre cercetarea timpunlor premoderne,
provin din evul mediu, unde situatia nu a fost niciodati mai buni,
ci dimpotriva. Stabilirea acestei teze, valabild, asa cum am vizut
mereu, in toate componentele si compartimentele societitii,
aldtun de numdrul relativ restrdns al bisericilor, absenta forurilor
coercitive si lipsa datelor privitoarc la operatiuni punitive ori de
eradicare a manifestirilor noncrestine, cantitatea imensi de datini
pdgane finregistrati in folclorul roméinesc din secolele XVIII-
XIX*» ne indeamni si fim ingiduitor cu ipoteza prezentei unor
nivele spirituale care nu erau decit superficial ori prea putin
controlate de cdtre institutia special destinatd acestei operatiuni,
respectiv biserica. Spiritul religios nu este echivalent cu un
instinct nativ, ci este rezultanta si succesul cultiviri mentalului
uman, esential raportat la performanta organizatorici a institutiei
bisericesti. Dacd avemn in vedere acest adevir, atunci vom admite
mai usor ideea progresului temporal al vietii spirituale si nu vom
persista si credem intr-o incremenitd stare mostenitd mereu la fel,
din secol in secol, inclusiv in viata religioasd.

Spintualitatea medicevald a romanilor s-a bazat si transmis
incontinuu pe fondul limbii. Biserica medievald, fic ea ortodoxi
sau catolicd, a promovat doar limba de culturd (de slujb3). Deci
incdrcitura spirituald datd de religie poate fi o nuanti, dar nu un
fundament. Birocratia institutiilor de stat nu cxista, asa incdt, nici

B2 T Nicoara, Transilvania la inceputurile timpurilor moderne (1680-
1800). Societate rurald si mentalitdti colective. Cluj-Napoca, 1997,
p.87-88.

IO ultima trecere in revistd la N.Zugravu, Geneza crestinismului
popular al romdnilor. Bucuresti, 1997, p.527-541.
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prin acest mijloc, limba romdnd nu cra concurati de citre cea
maghiard. Atilt ump cit limba nu cra grav concuratd, prin
mijloace cu efect generalizat (administratie on scoald, de
exemplu), nu era nici un pericol ca ea sd dispard. Confruntarea
nivelelor de ctvilizatic nu a fost niciodata atit de gravi incit si se
pund vreodatd problema inghitirii unuia dc citre altul. Nu ne mai
aflim in lumea Daciei, unde primitivismul dacilor, pe toate
planurile, a fost motivul pentru care ei s-au topit atat de facil in
civilizatia romani, adoptind pdni si limba acesteia. in evul
mediu, limbile romidni, maghiard si germani isi transferd una
alteia neologisme. Cantitatea lor reflecti ponderea uneia sau alteia
dintre limbi si, implicit, a civilizatiei purtitoare. Existd grupuri
umane izolate care sc maghiarizeazi, altele care se romanizeazi.
Dar, imprumuturile lingvistice ori opliunea unor comunititi
izolate nu mai ameninti existenta independentd a marilor entititi.

319
https://biblioteca-digitala.ro



SCURTA POSTFATA

Daci, la sfarsitul acestor pagini, se va intelege cd mijlocul
secolului al XV-lea se decupeazd in istoria Transilvaniei si a
vecindtitilor ei ca un interval cu particulanititi pregnante, scopul
nostru a fost, in cea mai mare parte, atins.

lIoan de Hunedoara si contemporanii sdi au rcusit, pentru
aproximativ 40 de ani sd amine formula politicd care implica
dominpatia otomand. Desi faptele de arme au continuat si stea pe
primul plan al interesului istoriografic, se dovedeste cd atdt
personajul principal, cit si cei ce l-au spnjinit, au insemnat, din
punctul de vedere al adincimii amprentei pe care au lisat-o
mdrturic a trecerii prin lumea celor vii, o realitate mult mai
complexa. Zorii Renasterii, tentativa unei integrititi crestine, fird
precedente ca dimensiuni si solutii, riscrucea drumurilor de
evolutie a clitelor romanesti, sunt inci la fel de importante; poate
chiar mai mult decat ne-am imagina-o.

Romdnii se prezintd asa precum le-a permis-o cadrele
statului maghiar, dar si dupd tipicul si standardele civilizatiei
existente in acelasi loc. Ei nu seamdni cu ceilalti, prin limbd si, in
parte, nici prin religic. Sc deoscbesc insd si intre ci, dupd locul in
care s-au ndscut. Au la indeméind o gamd de manifestiri, din care
selectia se face in functie de avere, contacte cu vecindtitile or
depirtirile pe care reusesc sd le realizeze, ambitii, accidente,
traditii comode si verificate, confruntate cu inovatii asteptate
pentru a le implini dorinte on stin proaspete. Ei construiesc
vremurile, aldturi de toti ceilalti cu care locuicsc deja de cdteva
secole.

Mijlocul aceluiasi veac al XV-lea impleteste destinele
personajului de referintd cu romdnii dintre care s-a onginat. Nu se
face caz declarat pe seama acestei coabitdr. Sc simte totul doar in
perccptia detaliilor. "Partencni” se recunosc tacit si isi urmeazi
conexitatea cu decentd si discretie.
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Istoniografia privitoare la loan de Hunedoara si la romanii
din vremea sa trebuie si progreseze in felul in care orice tematica
circumscrisd este datoare si fie ficutd. Secolul al XV-lea va fi
inteles si altfel, indata ce studiile privitoare la veacul urmitor, al
XVl-lea, vor fi elaborate si publicate. Dar, din picate, cum poate
cititorul nu se asteaptd si o vadi scrs, din punctul de vedere al
istoriei romanilor din Ungaria si Transilvania, secolul al XVI-lea
este mult mai riu cunoscut decit cele doud veacuri care il preced.
Cand vom dori cu seriozitate s aflim de ce lucrurile stau asa,
probabil ci intreaga istoriografie provinciald roméneascd va ardta
altfel.
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Salasu: 174, 175; -, f.1. Andrei de Densus: 175; -, f.1. Cindres cel
Mic de Silasu: 175; -, f.]. larul de Salasu: 173, 175; - Hathzeghy,
10bag: 134.

Dimbovita, cetate: 304.

Dimbuy, loc.: 279.

Dlugosz, cronicar: 30.
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Dobroti de la Riu Barbat: 165.

Docz, familie nobiliara: 214.

Dolcz, loc.: 217.

Dolha, loc.: 40, 183, 194, 217, 287.

Dolheni, familie nobiliari: 256, 287.

Doroteea de Cerna: 226; -, sotia lui loan de Mitnic: 120.

Domer, A.E., istonic: 156.

Drag, domn: 256.

Dragalina, P., istoric: 144.

Dragffy, Bartolomeu, voievod: 312, 314,

Dragomir, familie nobiliari: 309.

Dragomir, S., istoric: 19, 172, 197, 326.

Dragomiresti, loc.: 166, 303, 309.

Dragos, domn: 256.

Draskaczy 1., istoric: 64, 65.

Drigan, f.1. Manciul, din Comiat, ostean al curtii: 40, 142.

Drigan, 1., istodc: 12, 80, 142, 144, 148, 149, 167, 168, 170, 186, 187,
188, 192, 198, 200, 222, 223, 224, 225, 281, 302, 304, 306, 322,
326.

Driaganu, N., istoric: 247, 294.

Drigosesti, familie nobliara: 151,

Drencova, cetate: 214, 229.

Ducci, loc.: 65.

Dujcev, L, istoric: 5.

Duma de Comesti: 166.

Dumbriveni, oras: 110.

Dumbrivita, loc.: 222; -, loc.: 229.

Dumitru de Streisingeorgiu: 202; - , f1. Crstul de Vad: 174; - |, preot la
Alba [ulia: 246; - | iobag: 134; - Gizdavat: 230.

Duniire, raw: 15, 52, 72, 182, 215, 226.

Durdik, T., istoric: 53.

Dusa, {.1. Nicolae de Densus: 175.

E.Kovacs P., istoric: 28, 30, 79, 221, 326.

Ecaterina de Macana: 217.

Ecco, U, scritor: 132.

Eftimie de Tirnovo, mitropolit: 299.

Elekes, L., istoric: 23, 32, 39, 41, 57, 60, 63, 64, 71, 73, 146, 224, 227,
326.
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Elena de Halmagiu: 32-33; - de Nidistia: 221; -, sotia lui Nicolae de
Bizere: 213.

Elisabeta, regini: 90; - de Cehilut: 193, 209; - "Morzsinai": 31; -
Szilagy, 28, 193, 218, 219; -, doica: 65.

Elvetia, stat: 215.

Emeric cel Sfant, rege: 122, 137; - de Ciuleni: 172; - de Zapolya: 220.

Engel, J. Ch,, istoric: 131, 281.

Engel P., istoric: 14, 28, 40, 41, 43, 45, 46, 48, 58, 104, 199, 207, 216,
217,220,224, 227, 228, 231, 322, 326.

Entz G., istoric: 47,48, 211, 237, 254, 270, 272, 273, 277, 278, 279, 284,
326.

Erdujhelyi M., istoric: 99, 100, 101, 106, 156, 326.

Erkes, loc.: 237.

Eskenasy, V., istonic: 36, 156, 252, 285.

Eszen, loc.: 218.

Eugeniu al I'V-lea, papi: 82, 91.

Europa: 12, 13, 14, 25, 49, 56, 137, 191, 315, - Centralé: 49.

Fabian de Bachia, misionar: 92.

Fazakas, loc.: 226.

Figiras, district: 12, 137, 154, 167, 169, 171, 186, 230, 241, 305, 306;
oras: 251, 259, 278, 297.

Figet, oras: 288, 289.

Faragiu, loc.: 278.

Farcidin, loc.: 200, 202; - de Sus, loc.: 254, 285.

Federi, loc.: 207.

Feheregyhaz, loc.: 74, 231.

Fejer G., istoric: 42, 239, 322.

Feld, L., istoric: 53.

Feldioara, loc.: 251.

Feleacuy, loc.: 101, 102, 103, 158, 274, 278, 298, 311.

Fenesan, C., istonc: 67, 163, 177, 178, 188, 212, 214, 216, 217, 226,
231,232, 302,322, 327.

Feresti, loc.: 278.

Ferrara, oras: 64, 82, 90, 92.

Fessler, LA, istoric: 78, 119, 120.

Feyereghaz, loc.: 216.

Fijalek, 1., istonc: 89.

Filip, preot din Hateg: 106; - More de Ciula: 201, 313.
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Filipascu, Al,, istoric: 195, 218, 220.

Fizesti, loc.: 203.

Fleser, G., istoric: 269.

Florenta, oras: 45, 58, 59, 63, 72, 77-127, 206.

Foffano, T., istoric: 61.

Foscan, Francesco, doge: 63.

Fraknéi V., istoric: 60, 62, 63, 65, 89, 91, 181, 182,327.

Francisc Diacul, castelan: 47, 74; - Wolahum din Frata: 134; - - cel Mic:
231.

Frata, loc.: 134.

Frederic al IIl-lea, rege: 23, 63, 147, 205, 219.

Fiizér, cetate: 53.

Gabud, loc.: 279.

Galad, loc.: 194, 214, 287.

Galambos K., istoric: 93.

Galati, loc.: 203.

Galda, loc.: 263.

Galitia, provincie: 99.

Garatoni, Cristoforo, legat papal: 65, 92.

Gavril Urig, clenic: 208, 298.

Gidalin, loc.: 279.

Germania, stat: 53.

Gero L., istoric: 48.

Gheja, loc.: 279.

Ghenadie Scholarios, cleric: 86.

Gheorghe de Brinisca: 32; - de Bretea: 201; - de Gyepes, vezi Petru, f11;
-, ['1. Balos de Silasu: 173; -, f.l. lIoan Valahul din Dolha: 40; -
Brancovici, vezi Brancovici; - , iconar: 292; - , preot la Alba
Iulia: 246.

Ghetie, L., lingvist: 122, 247, 308, 314, 327.

Gildu, cetate: 107.

Gill, J,, istoric: 81, 83, 87, 89, 90, 93, 327.

Giskra, Jan, comandant husit: 147, 205.

Giulesti, loc.: 166, 255, 259, 278, 305.

Giurescu, C.C., istonc: 19.

Giurescu, D.C, 1storic: /66.

Giurtelecu Simleulu, loc.: 116, 272.

Girbay, loc: 107, 167.
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Girbova de Jos, loc.: 75,

Girbovita, loc.: 263.

Girceiy, loc.: 272.

Girliste de Rudina: 170.

Gladna Romini, loc.: 251, 285.

Glimboca, loc.: 213, 278.

Gonta, ALL, istoric: 167.

Goronea, T., istoric: 269.

Gridet, cetate: 51.

Gridiste, vezi Sarmizegetusa.

Griser, A., istoric: 162.

Grebenisu de Cimpie, loc.: 134, 237, 272.

Greceanu, Eugenia, istoric: 264, 269.

Grecia, stat: 65, 95.

Grigore al 1X-lea, papd: 80; - al Xil-lea, papi: 122; - , mitropolit al
Moldovei: 82; - de Gridiste: 33; - de Pesteana: 223; - , f1.Balos
de Silasu 173; - |, fl. Costea de Silasu: 175; - Olah: 199; -,
iobag: 134.

Guarino da Verona, umanist: 64.

Gura Anesulu, loc.: 279.

Gurasada, loc.: 123, 270.

Gureni (Brazi), loc.: 203.

Giindisch, G., istoric: /11.

Gyepes, loc.: 156.

Gwth, loc.: 221.

Habsburg, dinastie, vezi Albert si Fredenc al Ill-lea.

Hajnal 1., istonic: 68, 180, 322.

Halecki, O., istoric: 84, 88, 89, 91, 93, 95, 327.

Halici, episcop: 99.

Halmagyi, tamilie nobiliara: 309.

Hanibal, general: 71.

Haram, district: 162.

Harassiewicz, M., istoric: 89, 93.

Hateg, castelani: 40, 153, 205, 208, 209, 300, 311; cetate: 41, 42, 209,
211, district-tard: 11, 32, 110, 116, 118, 120, 121, 123, 127, 132,
137, 153, 164, 170, 173, 178, 179, 183, 184, 190, 194, 198, 204,
207, 209, 222, 246, 280, 285, 292, 305, 309, 312, franciscani din:
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44; oras: 75, 158, 162, 164, 200, 205, 244, 255, 256, 259, 266,
272; preot din: 106; protopoiat: 164; raw 223.

Hategan, ., istoric: 38, 144, 222, 314, 327.

Hilmagiu, loc.: 18, 32, 35-36, 156, 192, 200, 278, 296, 300, 311.

Hirman, loc.: 251.

Hédérvary Laurentiu, palatin: 94.

Heitel, R., 1stonic: 40, 49.

Held, J., istoric: 23, 44.

Heltai Gaspar, umanist: 31.

Henig, loc.: 279.

Henszerova, loc.: 214.

Herzesthe, loc.: 214.

Hezorova, loc.: 214.

Hobita-Gridiste, loc.: 32.

Hodinka A., istoric: 110, 114.

Hodos, loc.: 221.

Hodos-Bodrog, ménésire: 242, 243, 298, 299, 301, 311.

Hofer, J., istoric: 86, [25.

Hofmann, G., istoric: 84, 90, 92, 100, 114.

Holban, Mana, istoric: 168, 169, 303, 327.

Horvath, Al, istoric: 43, 152, 327.

Hotco de Viseu: 183.

Huizinga, 1., istoric: /38.

Hunedoara, biseric din: 265, 310, 311; castel-cetate: 37, 39, 51-53, 74,
205, 284, 287; castelani: 40, 41, 74; domeniu-tinut: 127, 130,
140, 146, 165, 170, 182, 193, 281, 307; oras: 37, 39, 42, 75, 162,
238, 244, in titulatura familiei nobiliare: passim.

Hurdubetiu, 1., istoric: 24.

Hurmuzaki E., editor: 41, 80, 82, 86, 88, 92, 98, 101, 102, 107, 111, 112,
116,120, 131, 153, 155, 168, 169, 174, 177, 179, 189, 190, 193,
207,211, 213, 214, 215, 225, 230, 231, 266, 300, 301, 302, 306,
307, 322.

Hust, capcla: 211; castelani: 210, 211; oras: 259.

Huszt J., 1stonic: 66.

facob, L., istonic: 124.

lacob de Marchia, inchizitor: 82, 92; - de Micicas, nobil: 119; -
[Hwthman, preot: 310.

Iacoben, loc.: 241.
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lalomita, batiha de pe: 204.

[alova, loc.: 120, 200.

lanis de Hunedoara: 18.

Iancu Sibianul, onomasticon: 19.

lanus de Hunedoara: 18.

lara, loc.: 264.

lardastita, loc.: 226.

larul de Silasu: 173, 175.

Iaz, loc.: 214.

lerusalim, oras: §6,

leud, loc.: 273, 285, 302.

Ignatie, mitropolit: 84.

Iladia, distr. 228.

Ilidia, loc.: 278; - -Oblita, 305.

Ilie de Cilata: 172, 246; - de Ciuleni; 172; - , f1. Cindea de Cilata: 193; -
, preot la Cristelec: 297; - , iobag: 134.

Ilogva, loc.: 305.

Inocentiu al VII-lea, papa: 62.

[oan al VIlI-lea, impérat bizantin: 94; - 1 Zapolya, rege: 220; - de Bizere:
304; - de Brénisca: 32; - de Breazova: 201; - de Caffa, cleric: 114,
238, 310; - de Capistrano, misionar: 79, 92, 108, 110, 114, 115,
119, 125, 310, 316; - de Ciucea: 171, 172; - de Fircidin: 200,
202; - de Feheregyhaz, vicecomite de Timisoara: 74; - de Girbiu:
167; - de Hunedoara: passim; - de Micicas: 304; - de Mihilinti:
230-232; - de Mitnic: 120, 304; - de Nadistia: 221; - de
Poginiciuw: 304; - de Riu Alb: 174; - de Rusor: 174; - de
‘Tagliacotio, misionar: /09; - de terova 302; - din Dragomiresti:
303; loan, {.1. Bencdict de Vad: 174; - , {.1. Mihail de Ciula: 175;,
f.l. Nicolae de Mihalinti: 230; - , {1.Sidricin de Salasu: 173; -
Bokos, iobag: 134; - Cindea de Riu de Mon: 201-205, 300; -
Cindres de Riu de Mon: 31, 190, 193, 194, 199, 202, 207, 209-
212, 220, 224; - Corvin de Hunedoara: 212; - Diacul de Mihilinti:
231, 303; - Funder, iobag: 134, - Hathzaky, iobag: 134; - Kaluger:
241; - Kenezius de Bizerc: 246; - Ludasy, iobag: 134; - Molday,
iobag: 134; - Nemes, nobil: 166; - Rominul: 199; - Ungur de
Nadastia: 220-222; - Valahul de Beius: 247; - Valahul din Dolha:
40; - Velachus sive Ungarus: 132; - Vitez de Zredna, umamist: 60,
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61, 64, 66, 67, 68, 73, 107, 181, 183; - Vodi cel Cumplit, domn:
25; - Wolach de Sincrai: 199; - , iobag: 134; - | onomasticon: 195.

onas, onomasticon: 17.

Torga, N, istoric: 8, /8, 19, 23,37, 60, 63 70, 72, 88, 115, 118, 128, 132,
141, 144, 147, 200, 234, 238, 244, 248, 322.

[ovanichie, episcop: 111.

Isidor, mitropolit: 84, 88, 89, 93, 99, 106.

Italia, stat: 57, 58, 59, 60, 61, 65, 86, 88, 124, 215.

Iufu, 1., istonic: 295, 299, 327.

Iuga de leud, diac: 302.

Ivachko de Hunedoara: 16.

Ivan de Dragomiresti, diac: 302; - din Giulesti: 166; - din Unciuc: 303.

Ivanics, Paul, umanist: 66.

Ivanfalva, loc.: 214.

Ivanyi B., istoric: 206, 219, 238, 297, 303, 322.

Jagelloni, dinastie regala: 177.

Jako Zs., istonic: 38, 134, 155, 159, 161, 166, 168, 172, 199, 237, 241,
247,253,264, 272, 280, 293, 306, 323.

Jaks, familie nobihari: 237.

Jancso B., istoric: /31.

Janko/ Jangos, onomasticon: 15.

Jdioara, cetate: 231.

Jovan/Zovan, onomasticon: 14, 17.

Jucy, loc.: 279.

Juhasz 1., istonic: 79, 113, 327.

Kadar J., istoric: 103.

Kalocsa, arhiepiscopie: 307.

Kalova, loc.: 213.

Karacsony I., istoric: 23, 56, 92.

Kardos T., istoric: 67, 70, 73.

Katol, loc.: 214.

Katona, St., istoric: 90, 97, 323.

Kemény J., istoric: 47, 106; arhiva: 204, 205.

Kendeffy, familic nobiliara: 202, 203, 207; - Ladislau: 301; arhiva: 170,

Kenderessi de Riu de Mori: 209.

Kencz, loc.: 214.

Kenezrekeze, loc.: 226.

Keresztes, loc.: 163, 306.
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Kicv, mitropolic: 83, 87, 88, 89, 93, 99, 106; oras: 84.

Koltay-Kaster J., istoric: 6/.

Komjathy M., istoric: /80, 327.

Komarov, loc.: 287.

Koppany 1, istoric: 289.

Kovachich, M.G., istoric: 185, 225.

Kozepso-Hedemer, loc.: 214.

Kubinyi A., istoric: 55.

Kusklya, loc.: 213.

Kyralmezcye, loc.: 226.

Kwseg, targ: 162.

Kzyn, loc.: 214.

Laczkan, loc.: 213.

Ladislau I, cel Sfant, rege: 117, 122, 137; - V Postumul, rege: 29-30, 42,
68, 73, 90, 169, 180, 182, 184, 220; - de Bizere: 212; - de
Brinisca: 32; - de Dolcz: 217; - de Hunedoara: 25-27, 31-32, 34,
192; - 1], de Hunedoara: 199; - de Mihilinti: 230; - de Mitnic: 17,
- de Nasiud, diac: 302; - de Pesteana: 222, 223; - de Pogiceaua:
167; - 11 de Riu de Mori: 210; - Arca de Densus: 170; - Bizere, f.1.
Vlaicu, ostean al curtii: 142; - Olah, jude sciunal: 156, 199; - -
Latcu de Riu de Mori: 202, 207-209, 298, 311; - Wolachus: 308,; -
Wolahy de Bizere: 212; - onomasticon: 134, 195.

Laszocki, Nicolae, umanist: 67.

Lateran I1, conciliu: 99.

Latcu Cindea, vezi Ladislau Cindea.

Laurentiu din Talabor: 111.

Lazarevici, Stefan, despot: 45.

Lazir, 1., istoric: 38, 49, 144.

Lazuri, loc.: 275.

Lascud, loc.: 279.

Lizirescu, G., istoric: 36, 59, 64, 72, 82.

Lechinta, loc.: 279.

Lelesz, convent: 195, 246.

Leordina, loc.: 111.

Lepes Andrei, nobil: 42; - Lorand, vicevoievod: 32.

L.esnic, loc.: 264, 300, 314.

[eva, loc.: 204.

[1etava, cetate: 53.
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[.indva, loc.: 221.

Linta, Llena, istoric: 295, 296.

Liov, episcopie: 89.

Iipova, oras: 110, 162, 316.

Litovoi de Gradiste: 34.

Livadia, loc.: 165, 171.

Lodomir de Pesteana: 223.

Lodroman, loc.: 279.

Loscovita, loc.: 228.

Luca de Oncesti, diac: 302; - Farkas, iobag: 134.

Ludovic |, rege: 43.

Ludus, loc.: 279.

Lukacs A., istoric: 56, 62, 154, 155, 306, 325.

Lukcsics P., istoric: 49, 215,

Luna, loc.: 279.

Lupas, I, istoric: 19, 314.

Lupsa, onomasticon: 195.

Lupsa, loc.: 172, 241, 246, 251, 254, 269, 292.

Macarnia, loc.: 217.

Macarie, episcop umit: 99.

Macedonia, stat: 84; - , loc.: 227.

Macha, L., istoric: 84, 88, 99, 117.

Machalaka, loc.: 221.

Macoviste, loc.: 305.

Macskasi, athiva: 217, 227, 228.

Macsva,ban: 45.

Mahomed, profet: 81.

Maiery, loc.: 272.

Makkai L., istoric 277.

Mal, loc.: 213, 253.

Malyusz L., istoric: 38, 40, 44, 81, 139, 150, 160, 327.

Manciul din Comiat: 40.

Manciulea, $t., istoric: 186.

Manini, familie: 64; - Angclo: 64; - Odoardo: 64.

Mara, familic nobiliari: 309.

Maramures, cimara sirii: 74, 211, 224; comitat: 206, 259, 274, 278, 280,
284, 285, 289, 292, 293, 297; comite: 211; ocnc: 64; provincie:
11, 103, 106, 110, 111, 115, 116, 118, 120, 127, 130, 139, 140,
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142, 150, 151, 155, 164, 166, 167, 169, 171, 177, 183, 186, 189,
193, 195, 218, 219, 305, 309, 312; vicecomite: 190, 210, 220.

Marchio, vezi lacob de - , de Picano.

Marcu, episcop: 104, 105.

Marcu, Daniela, istoric: 270.

Marea Neagri: 204-205.

Margareta de Nadistia: 221; - de Oncesti: 218; - de Riu de Mon: 210; -,
f.1. Paul Banffy de Lindva: 221.

Marginea, loc.: 31.

Maria de Brinisca: 32.

Marinescu, C., istoric: 78.

Mairk S., istoric: 222.

Matei de Labiszyn, episcop: 96, 104, 107; - , vlidica unit: 96; - Olah,
jude sciunal: 156.

Matei, St., istoric: 51/.

Matia [ Corvin, rege: 9, 22, 23, 25, 28, 42, 45, 48, 50, 54, 57, 58, 61, 62,
64, 67, 74, 80, 98, 111, 112, 126, 141, 146, 149, 150, 155, 157,
167, 184, 192, 200, 208, 211, 212, 218, 219, 222, 225, 238, 302,
310.

Mayer Gy., istoric: 206.

Maiceu, loc.: 116, 238.

Micicas, loc.: 119, 304.

Micicas de Tincova: 170, 190.

Mildiesti, loc.: 194, 252, 284.

Milincrav, loc.: 249.

Ministirea, loc.: 270.

Mirgauy, loc.: 172, 192.

Mirginime, tinut: 12, 155.

Marza, 1, istoric: /6.

Medias, oras: 110, 162; scaun: 238.

Mehadia, cetate: 51, 52; district: 177, 186, 225.

Meld, loc.: 214.

Mennsky, Z., istoric: 53.

Mcreceaty, G, istoric: 94.

Metes, St., istonic: 103, 133, 138, 327.

Mezertius, umanist: 313.

Micesti, loc.: 279.

Michaclis disctus Pop, nobil: 164.
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Micula de Viseu: 190.
Mihai Viteazul, domn: 25.
Mihail Apaffy, principe: 10; - de Cilata: 172; - de Cerna: 215, 225-227,

300, 304; - de Ciula: 175; - de Dolha: 218; - z1s Cémirasul de
Pesteana: 220, 222-225; - de Mihilinti: 230; - de Poreca, nobil:
120; - de Riu de Mon: 202; - I1I de Riu de Mon: 208; - IV d¢ Riu
de Morni: 210; - de Rusor: 174; - de Salasu, notar regal: 302; - din
Deleni: 169; -, f1. Dej de Timisel: 204; - , 1. Ilie, f.1. Cindea, de
Cilata: 193; -, f1. Stoica de Sinpctru: 175; - , f1. Tatul de lalova,
nobil: 120; - Dej de Timisel: 201; - I Kendeffy: 207; - Luadasy,
iobag: 134; - Nemes de Cuhca: 166; - Nemes de Siliste: 166; -
Nemes din Ciucea: 166; - Orszag de Gwth: 221; - Szlagyi: 208,
211, 230; - Tatul de lalova: 200; - Themesy, iobag: 134; - | zis
Cindea de Riu de Mori: 202; -, diac: 74; - , iobag: 134.

Mihalt, loc.: 279.
Mihalyi, familie nobiliari: 309.
Mihalyi, 1., istoric: 40, 111, 115, 116, 120, 151, 166, 169, 176, 177, 178,

183, 194, 210, 211, 218, 219, 220, 224, 241, 253, 255, 256, 257,
258, 285, 302, 303, 305, 323.

Mihilinti, loc.: 230, 231, 303.

Mihesu de Cimpte, loc.: 135.

Mikusevo, loc.: 228.

Milano, cetate: 53; duce de: 45, 60, 61, 63.
Milas, loc.: 279.

Miloia, L., istoric: 270.

Minea, 1., istoric: 154, 173, 241, 246,323, 328.
Mindrea de Viseu: 190.

Minjina, onomasticon: 31.

Mitnic, loc.: 17, 120, 177, 201, 245, 302, 304.
Mitnicesti, familie nobiliard: 170, 284.

Moga, onomasticon: 195; - de Cilata: 172; - de Halmagiu: 32, 33, 36,

156, 192, 200, 300.

Moga, 1., istoric: 154, 168.
Mogos dc [Tunedoara: 37.
Mohacs, bitilie: 69.
Moigrad, loc.: 237.

Moise Secutul, misionar: 125.
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Moldova, stat: 12, 62, 78, 82, 85, 86, 89, 102, 103, /]2, 140, 145, 163,
166, 188, 208, 219, 222, 224, 229, 303, 315, 316.

Moller 1., arhitect: 28, 48, 54.

Moravesik Gy., istonic: 15, 81, 90, 106.

Moravia, stat: 53.

Moriczhaza, vezi Tauseni.

Moscova, cneaz al: 84, 87; oras: 89.

Motogna, V., istonc: 20, 25, 116, 143, 149, 155, 212, 225, 328.

Munkacevo, 