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INTRODUCERE 

Apariţia de sub tipar a acestui volum se datoreşte 
unor întâmplări; pot spune întâmplări fericite. Câţiva 
ani în urmă, ca delegat al Arhivelor Statului din Iaşi, 
selecţionând nişte arhive ale instanţelor judecătoreşti, ar­
hive cari urmau să fie vândute, am găsit amestecate prin­
tre ele dosarele înfiinţărei baroului avocaţilor din Iaşi, 
cât şi aproape toate dosarele avocaţilor, cari !-:au înscris 
după legea din 1864. Tot atunci am găsit şi dosarul cu 
procesele verbale de examinare ale persoanelor cari voiau 
să fie înscrise pe tablourile avocaţilor din Moldova con­
form prevederilor legii din 1864. O singură scăpare de 
vedere, având drept consecinţă distrugerea acestor dosare 
şi istoricul baroului ieşan, nu s'ar mai fi putut face nici 
odată. 

Le-am adunat bucăţică cu bucăţică, foaie cu foaie 
din mormanele de hârtii aruncate, - căci aici trebue să 
recunoaştem că arhivele instituţiilor, atât administrative 
cât şi judecătoreşti din Moldova sunt foarte prost aran­
jate şi păstrate - şi le-am depus la Arhivele Statului din 
laşi, unde pot zice, cu drept cuvânt, că vor f1 păstrate 
cu sfinţenie şi ori când pot fi puse la îndemâna oricărui 

cercetător. 

Deci iarăşi, dacă cu câţiva ani în urmă la câteva 
tribunale din Moldova din grămezi de hârtii cărate cu 
sacul într'un colţ de pod sau şură peste care se arunca 
gunoiul scos de prin camere, am găsit urice dela Ieremia 
Movilă, Vasile Lupu şi Gheorghe Ştefan şi altele mai 
noi, cât şi alte multe zapise din prima jumătate a secolului 
al XVI, acte cari vorbeau de trecutul nostru românesc şi 
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2 Gh. Ungureanu 

care trecut numai pe aceste hârţoage 15au în denumire 
modernă hârtie maculatură) se poate sprijini şi cari do­
cumente urmau să fie vândute împreună cu alte hârtii 
într'adevăr netrebnice, ca să servească de împachetat prin 
diverse târguri, apoi tot aşa de bine puteau să fie vân­
dute şi actele cari privesc activitatea ca avocat a lui Alecu 
Rusu, C. lorgn, Cornea, Neculai lonescu, K. Hurmuzache, 
Anastase Panu, Xenopol, M. Kogălniceanu, Alexandresco sau 
Matei Cantacuzino. 

ln cercetările pe cari le-am făcut relative la organi­
zarea judecătorească din Moldova, am mai găsit alte multe 
date relative la trecutul instituţiei de avocat sau vechil cum 
se spunea pe atuncea. 

Din toate aceste acte: 
Am constatat că instituţia de apărător s'a născut, s'a 

desvoltat şi a mers alăturea cu acea de judecător; că avo­
catura în Moldova a fost profesată de către cei mai de 
seamă oameni, despre unii neştiindu-se aproape nimic, iar 
despre alţii ceva vag de tot; chiar dacă despre unii se 
cunosc multe date, totuşi nu se ştie că mijlocul de exis­
tenţă şi ocupaţia de căpetenie a fost avocatura; că până 

la 18So, data până la care merge acest volum, centru de 
organizare şi către care se îndreptau ochii tuturor era laşul; 
că încă din prima jumătate a secolului al 19-lea, această 

instituţie a fost rezervată numai pentru pământeni, exclu­
zându-se orice străin şi că până la 1880 baroul din Mol­
dova a fost curat românesc. 

Toatt: dceste (fate nu puteau sta ascunse f11 fntuncri­

cul neştiinţei; importanţa lor m'a îndemnat să le strâng 
pe toate la un loc şi apoi cu ajutorul tiparului să le pot 
face de obşte cunoscute. 

Dar odată hotărcî.t să tipăresc această lucrare m'am 
gândit că trebuesc mulţi bani. M'am prezentat la baroul 
din Iaşi şi am arătat hotărârea mea de a începe alcă­
tuirea unui istoric al avocaturei în Moldova şi organiza­
rea baroului din Iaşi. Şi acum s'a produs a doua întâmplare 
fericită datorită căreia, hotărârea mea a fost primită cu 
multă satisfacţie pot zice şi încurajat că lucrarea mea va 
fi tipărită cu ajutorul material al baroului 1eşan. 
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,,Din puţinul meu-a spus din tot sufletul d-l P. Po­
gonat, decanul baroului laşi-dau 5000 lei ca ajutor pen­
tru tipărirea acestei lucrări, şi mă voi strădui să adun de 
unde se va putea ceilalţi bani necesari şi sunt fericit când 
mă gândesc că voi vedea tipărită activitatea ca avocat 
al marelui nostru Mihail Kogălniceanu". 

Şi m'am pornit la lucru. Au trecut câteva luni. In 
acest timp am găsit încă multe lucruri noi şi frumoase 
ascunse prin dosarele vechii Logofeţii a Dreptăţii cum i 
se spunea pe atunci Ministerului de Justiţie din Moldova. 

Şi astăzi în 27 a lunei Octomvrie anul 1937, am dat 
la tipar primul volum supt titlu „Istoricul avocaturei În 
Moldova şi organizarea baroului din laşi" până la 1880: 
Acest volum se termină la această dată de 1880, întrucât 
până la 1864 toţi avocaţii din Moldova depindeau de laşi, 
iar dela 1864 or.;anizarea tuturor barourilor din Moldova 
a fost făcută după ce au fost examinaţi la Iaşi toţi acei 
cari vroiau să exercite profesiunea de avocat, luâod nor­
me dela baroul de Iaşi. Chiar şi barouri din Muntenia 
au cerut copii după Regulamentul făcut de baroul din Iaşi. 
Dela anul 1880 începe pentru fiecare barou din Moldova 
o viaţă aparte. 

Deşi această lucrare va avea unele lipsuri, totuşi 

sunt convins că prin publicarea ei am adus o contribuţie 
la cunoaşterea istoriei unei istituţii pur româneşti şi pot 
afirma, cu toată convingerea, că orice lucrări istorice mun­
cite pe bază de documente, sunt pietre de granit la teme­
liile instituţiilor noastre şubrezite de străinism. 

Gh. Unvureanu 

----------
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AVOCATURA ÎN MOLDOVA 
PÂNĂ LA ANUL 1837 1

) 

Documentele cunoscute nouă până astăzi ne oferă 
date cu ajutorul cărora putem preciza că încă din cele 
mai vechi timpuri in Moldova în pricini de judecăţi îm­
pricinaţii puteau să se judece fie venind singuri la divan, 
fie însărcinând pe alte persoane să se prezinte înaintea 
instanţelor şi să le susţie interesele. 

Aceasta o afirmă şi boerii divanului îotr'o anafora 
din 17 Iulie 1827 2) către domnul de atunci Ioan Sandu 
Sturza Voevod relativă la înlăturarea străinilor, care înce­
puseră să apară înaintea instanţelor de judecată ca avo­
caţi sau procuratori în procesele pământenilor. 

Hoerii cari iscălesc anaforaoa, printre care şi vesti­
tul jurisconsult Andronachi Oonici, spun clar: ,,După obi­
ceiurile şi rânduelile divanului din vechi păzite în pâmântul 
acesta este ş/iul că cercetările pricinilor de judecăti în divanul 
pământesc diapurure s'au urmai sau prin ;nfăţişarea însuş a 
persoanelor celor cu pricina sau prin vechili din partea lor pă­
mânteni ,ar nu din străini". 

Din această anafora extragem două lucruri foarte 
importante studiului nostru: în primul rând faptul că păr­
ţile cari se judecau puteau fi reprezentate prin alte per­
soane numite vechili şi ai doilea că aceşti vechili trebu­
iau să fie pământeni. 

1) La anul 1837 se alcălueşle prima lege relativă la vechili sau avoca\i. 
2) Arhive/q Sta!ului laşi, Condica domnească litera K. Nr. 393, fila 

274-6. 
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Data de când se obişnuia ca părţile împricinate să 
fie reprezentate printr'un vechil nu o putem preciza, în­
trucât din anafora reiese numai că „după obiceiurile şi 
rânduelile divanului din vechi păzite". 

Deşi cuvântul vechil îl găsim în documente începând 
cu anul 1741, totuşi obiceiul şi rânduiala în ceia ce pri­
veşte ca o parte dintr'un proces să poată fi reprezentată 
prin altcineva trebuie să fie mult mai veche. Putem afir­
ma că în judecăţile dese pe care trebuie să le fi avut sa.­
tele de răzăşi pentru hotarăle moşiilor lor, ei nu veneau 
toţi la divan „să stea faţă", ci delega pe unul mai răsă­
rit dintre ei, care să-i reprezinte pe toţi. 

Deasemenea mânăstirile sau Mitropolia când se ju­
decau pentru moşiile lor nu venea la judecată întreg so­
borul să stea faţă la Divan, ci delegau pe cineva să se 
judece în numele tuturor. 

Mai târziu judecăţile înmulţindu-se, acei cu locuinţa 
departe de instanţele de judecată, instanţe pe care le ştim 
toate adunate în oraşul de capitală, nu mai puteau veni 
prea des înaintea divanului şi atunci scriiau unui prieten, 
rudelor, sau unui boer mai „practisit" în asemenea chestii 
ca să aibă grijă de proces. 

Secolul al 18-le aduce noi organizări în ceiace pri­
veşte instanţele judecătoreşti ; procesele se înmulţesc în­
cât la 1741, Mavrocordat observă că la. divan se primesc 
câte 100 jalbe pe zi 1 ). 

,Judecătorii apelează mai des la articolele din pra­
vile, nu m.'li puţin şi ÎmpriC'in,'ltii îşi intf'mc>i:i:,,.'i i:,lnhf"lf" 
1or tot pc pravile, Ca o consecinţă directă a acestor noi 
organizări a fost faptul că atât acei care se judecau, cât 
şi împricinaţii trebuiau să cunoască mai bine procedura 
de judecată şi pravilele. 

Unii pentru a judeca, alţi pentru a-şi susţine intere­
sele în faţa instanţelor judecătoreşti. 

Dintre judecători găsim în acest timp oameni cu 
multă cunoştinţ,l a legilor. 

I) Uricar, IV, 405; I. Mi11ea, Reforma lui C-tin Vodi Mavrocordat 
în „Cercetări istorice", an II, III, 1926-27; G/r. U11gurrn11u, Justi\ia în Mol­
dova, laşi 1934, p. 6. 
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Istoricul avocaturei în Moldova 7 

lmpricinaţi natural că nu se puteau pregăti toţi aşa 
fel ca să corespundă noilor stări de lucruri şi nici nu-i 
mai vedem apelând la rude sau cunoscutii din capitala 
Moldovei laşul, unde erau instanţele de judecată, cari nici 
ei nu erau mai bine pregătiţi, ci la anumiţi oameni cu­
noscători ai pravilelor şi procedurei şi a căror ocupaţie 

de căpetenie era „vechilâcul" sau „advocatlâcul". 
Astfel multe documente din secolul al 18-lea date în 

pricini de judecăti ne arată apărând în faţa instanţelor 
de judecată în locul persoanelor împricinate alte persoane, 
cari erau împuternicite de către acei cari se judecau ca 
să le susţie procesul. 

Aceştia apar supt denumirea de vechili 1). 

Documentele cunoscute până astăzi nu ne arată în 
Moldova o organizare a acestor vechili în secolul al 18-lea 
şi nici norme după care se selecţionau acei cari se ocupau 

1] N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 297 Septemnie, • vechilul 
Cetă\ii"; lbid , p. 291 ( 17421 „ vechilul beşliagăi" ; p. 312 • vechilul be!>liagăi". 

Fu11duţia Ferdi11a11d, laşi, Documente pachet XXXlll, Nr. i 5. 7263 Sep­
temvrie 5 f 1754J. Maria giupâneasa lui Vasile Butilă ce-au fost jicnicer mare 
se judecă pentru o moşie Bă!Lenii. La judecată, care are loc inainlea vei lo­
gofătului. este reprezenlată ,.prin vechilul dulT'nisale nopalul său Gligoraş 

Balş comis". 
Arhivele Statului laşi. Condica Mitropoliei, P. 98 p. 290. I i66. Gheaar 

4. Judecata la divan intre Mitropolia de laşi şi Gavril Adam Clucer. Din 
partea Mitropoliei este trimis 1whilul preasfin\iei sale părintelui Mitropolitu­
lui Dionise Hadic. Judecata se desfăşură înaintea divanului între Gavril 
Adam şi Dic,nisie Hadic care făcuse jalbă şi apăra inleresele Mitroi:;oliei. 

Jbid., p. 257. 1785 Iunie 10. La o hotarnică făcut,, de judcciilori asistă 
vechilul M-relor Celă\uia Enachi. 

p. 40. La o judecată înaintea vei loi!ofătului se judecă Grigoraş logo­
făt care era ,·echilul din partea Mitropoliei cu Toader sin Lupul. Ac\iunea 
în judecată este făcută şi semnală de acest vechil care asistă la proces şi 

hotărârea se dă iJe numele lui. 1786 Iunie 10. 
p. 74. 1 789 Septemvrie 10. 
Porunca divanului cnejiei Moldovei: .,Dăm acetsl{t carte Sf. Mitro­

polii şi c,mului pe care va rândui vechil·. 
p. 185. 1798 Sept. 20. Judecată intre Mitropolia laşi şi Trei Erarhi­

La judecată se prezintă vechilii rânduili de ambele părti împricinate. .Fiind 
vechil rânduit din partea Mitropoliei Sf. sa părintele protosinghel chir Be­
nedict dichiul Mitro;Dliei, iar din putea M rei chir Antim dichiul Trei Sfe­
titelor. 
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cu vechilâcul. Reiese că toţi cari vroiau şi aveau ceva 
cunoştinţă de pravile puteau să fie vechili. 

Vom vedea că în prima jumătate a secolului al XIX 
această ocupaţie a devenit foarte rentabilă şi că nefiind 
nici o normă de selecţionare au început să se ocupe cu 
vechilâcuri mulţi cari nu aveau nici o pregătire şi mc, o 
situaţie morală sau mate:.·ială ş1 ce,ace a fost mai rău ş1 

dintre străini (sudiţi). 

Această stare de lucruri a dat naştere la două mari 
neajunsuri, în primul rând fiind abuzurile pe cari le co­
miteau aceşti vechili în dauna împricinaţilor, cari le încre­
dinţau procese şi în al doilea râ;id încurcăturile cari le 
produceau la instanţele judecătoreşti „cu feiiuri de prelungiri 
ca să nu pcată da sfârşit pentru a lor interesuri" 1î. 

Alt rău pe care ni-l arată documentele timpului este 
şi acela că acei cari se angajau ca vechil într'un proces 
nu luau dela împricinaţi, sau împricinaţii nu le dădeau 

lor, o procură, adică un act semnat de ei, cari să rămâie 
o dovadă la instanţa de judecată că într'adevăr împrici­
naţii au ştiinţc'i şi admit toate cele lucrate de vechilul lor; 
din această cauză când împricinaţilor nu Ic convenea 
sentinţa dată de instanţele de judecată, porneau din nou 
proces supt cuvilnt cil n'au ştiut că vechilul lor a intentat 
acţiune şi că nu l'ar fi înputernicit ei să le apere procesul. 

Deasemenea şi răzeşii cari se judecau pentru moşiile 
lor delegau, ca să meargă la judecată numai pe unul dintre 
ei ca să le apt"re dreptatea tuturor. Când acesta pit"rdea 
procesu), sl.'..lu nu--J cLÎ.~ti,:;.·.:a pc· pJacuJ tutu,-or, .. .t.lunc< ... -. ,-• .-i;rc-şli 

începeau din nou procesui supt cuv,lnt că acel vechil n'ar 
fi fost trimis cu ştiinţa tuturor sau că n'ar fi fost, ,.ori 
pentru a lor păreri că nu s·ar fi indestulat la dreptatea lor sau 
că acei trimişi n'ar fi ştiut ce să răspundă pornesc de i:noavă 
împotriva giudicăţii şi înoesc pricinile. cu care osăbit că nici 
odată giudicăf i/e dintre dânşii nu se sfârşesc şi insuş lor le 
este de sărăcie cu cheltueble ce fac şi pierderea vremii dar şi 
divanului aduc necontenite supărări" 2

). 

I} Arhil'ele Stu/11/ui, Coadica dornneasc[1 litera K, l',r. 393 fila 274-276 
2) Uricar, IV. 155. 
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Istoricul avocaturei în Moldova 9 

ln consecinţă s'a luat hotărârea ca orice vechil să 

fie împuternicit cu o procură pe care documentele ne-o 
arată supt denumirea de „scrisoare de vechilâc". Această 
scrisoare de vechilâc trebuia să fie semnată. de către acei 
care-l alegeau de vechil şi că sunt deplin răspunzători de 
acţiunea lui. 

Cu această scrisoare de vechilâc toţi acei care o dă­
deau, trebuiau să se ducă înaintea dregătorilor .:le ţinuturi, 
cari pe atunci erau ispravmcn şi fiind toţi faţă să le-o 
leg·alizeze şi numai după aceia putea vechilul să se pre­
zinte la judecată. 

Astfel vei Logofătul Dreptăţii (Ministrul Justiţiei) 

Balş, la 1803 Aprilie 10, trimite „un rând de cărţi pe la toate 
finuturile pentru ca ori cine vor ave f.!iudecăţi la Divan şi-şi 
vor rândui vechil, fdr6 scrisoare de vechi/âc să nu vie că nu 
vor fi primi(i şi le va fi zădarnică cheltuialu şi osteneala cu 
venirea pe aice" 1

). 

* 
* * 

Andronachi Donici, eruditul jurisconsult, alcătuind 

pravila sa la 1814 nu uită să culeagă din Basilicale (lmpă­
răteştile Pravile) şi paragrafele relative la vechil sau ad­
vocat~). Aceste capete de pravilă prevăd şi unele norme în 
ceia ce priveşte alegerea unui vechil. lntruc,lt acestea sunt 
scoase din Basilicale :l) cari se aplicau încă de mult în Mol-

li Uricar IV. 155, Vez· Anexa I. 
2) A11dro11uchl' Do11ici. ,.adunare cuprinzătoare in scurt din ciirlile în• 

părăteştilor p,a\"iJe-, laşi 1814, p. 29-20. 

3) Busilicon1111 post Am,balis Fabroti Curas a Gusla\"o Ernesto Heim­
bachio, Lips;ae, 1"133-Liber VIII. Til. I. p. 323. 

Ti·r).o~ A'. 

1 fr(lt HJj; <îl'l'IJ'O!ll'ÎI' 

«'. o,',),;-r, 1''._)fÎ, dm ni;n~ T(ÎII' ,111, ()°i,l'({,llf/'(1)1' (Jl'l'l,)'O(lfÎI'. 

o[ ,ui-·,, I'''!' fi~ '/() ;·tm··i-1--J.i--~· 'Y.(l)Î.1'•01• 'l(((' or ,Ji-· i•;d!l ,111;,,w,• im•­

'C<Tn1 t1v1•r;roporat1 1 • o[ ,)';., t~;ii:p Fa1 11·c,)11 , xal (>~'[(T)J! ,'i'Î,) .. ,1JJ'. 

"D<> fJOslulando". I Ulp. Trcs sunt ordines co rum qui postala re non 
possunt. Quidam enim in tolum prohibenlur quidum autem pro se !antum 
postulant; quidam el pro se et pro aliis nominalim expressis. 

Advocatum agere etiam e~t. c ausis, agendis qusquo studio operari. ul 

lib. 50 tit. 13. dig. I ubi dicilur advocatum eum esse qui causae agendae 
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dova putem crede că şi capetele de pravilă relative la 
advocaţi să se fi aplicat încă înainte cu mult de 1814. Iată 
ce cuprind aceste articole din legea lui Adronachi Oonici: 

Pentru Vechil 
TiHul 7 

„Cel ce orândueşte pre altul spre a săvârşi 
ceva din partea sa, dacă va isprăvi îşi va lua plata 
după tocmeală iar neisprăvind sau făcând înprotivă 
din ceia ce au luat povăţuire, intră supt judecată 
şi nimic nu va lua. Şi iaraş1 după pravilă vechil 
sau r!dvocat nu poate fi primit la judecată fără 
alegere precum surdul şi nevrâstnicul, cel ce n'au 
împlinit şaptesprezece ani şi cel ce au fost învino­
văţit de moarte. şi cel ce au fost dovedit de pârâş 
mincinos şi boinicul şi ghiduşul şi alţii asemenea 
necinstiti". 

(lmpărăteştile pravile, cartea 8, fil. 1. cap. 1.) 
„ Vechilul ce iaste răspunzătoriu din partea 

altuia să îndatoreşte după pravilă ca să dea cauţie 
înainte judecăţii pentru înplinirea celor ce să vor 
hotărâ prin judecată că să se dea şi numai atuncea 
nu poate fi silit rânduitul vechil a da cauţie când 
.cicel care l-au orânduit iaste însuşi jăluitoriu şi are 

adest, non etiarn qui tractat. ln dig. antem 4. lil. 2. lib. 29 dicitur postulare 
proprie essc, pro lribunali petere. 

Jn t,"'t&ou pn„fubrc- r•rnh;hotur, q1·i ele-( C'm C'f ,-=..-f'l"m .::;n.r,n-.: in !nhirn 

non compleYil. d ,pi p1or,us non audit. Non soli.im au!cm hi, Praetor dat 
advocaturn ~ed el a!iis, qui alia de causa patronurn n„n im·cnerunl, Yel am­
hitione adversarii ,·el ffelu. RemoYetur a r,oslulando pro abis d is, qui cor­
pore ,uo rnuliebria passus est. nisi praedonum et hostiurn vi stupratus sit: 
pro se au tern po,tulare non prohibetur, Et qui capitol : crimine darnnalus est. 

!tern apud indicern pedaneum pns\ulare proh1betur calumniae publici 
crirninis condemnatus. 

Et qui operas suas, ul cum feris repugnaret, locavit, nisi fera (ul puta 
Ies, vei aliai rnansuefacla sit. 

Si quis a Praelore tempore magistra.us sui advocationern praestare 
prohibitus est, apud successorern eios recte pustulat. 

1s, cui a<lvocali'1 interdicta est, ne permittente quidem adversario, 
postulat. 
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a lua; iar când nu iaste pârăt, căci fiind pârât 
atuncea vechilul să îndatoreşte a da chezăşie sau 
cauţie. (lmpărăteştile pravile, cartea 9, tit. II, cap. 
20 şi 21) 

Advocatul şi ori care alt davagiu ce va cuteza 
a ocărâ sau de faţă sau în taină pre acela cu ca­
rele se judecă dovedindu-să să se necinstească". 

(Din împărăteştile pravile, cartea 8, tit. I, cap. 16). 

Vedem că această lege prevede norme de selecţionare 
a vechililor sau advocaţilor arătând ce calităţi trebuie să 
îndeplinească. Io afară de acestea precizează că în cazul 
când advocatul se va purta necuviincios „să se necin­
stească", adică să i se eie dreptul de a fi advocat. 

* 
* * 

Secolul al XIX-iea, odată cu marile şi noile orgam-
zan şi reforme în ceiace priveşte justiţia, aduce man şi 

bune schimbări şi în ceia ce priveşta avocatura. 
ln primul rând se observă grija pe cari o au con­

ducătorii ţării ca această instituţie să nu fie acaparată de 
străini. Astfel Scarlat Calimah Voevod a trimis ordine 
tuturor consulaturilor „De s'au uprit cu lotul pe străini 
a să arăta În chip de aduocaf i şi a să Îmbrăca cu pricini 
dea pământenilor dovedindu-să că scopul lor nu priive de­
cât spre câştigul lor". 

Desigur ctL această hotărâre nu s'a executat cu străş­
nicie întrucât îl vedem pe voevodul Ioan Sandu Sturza la 
1827 luând din nou severe măsuri, în urma unui raport 
făcut pe larg de către boerii divanului. Acest document 
destul de important şi mai ales întrucât ne era necunoscut, 
îl redăm în întregime : 

Prea lnă/ţale Doamne 1
) 

„După obiceiurile si rânduelile divanului din vechi 
păzite în pământul acesta este ştiut că cercetă­

rile pricinilor de judecăţi în divanul pământesc dia­
purure s'au urmat sau prin înfăţosare însuşi a per-

------ ----~ 

1) Arhivele Statului laşi, Condica litera K. 393, fila 274-276, 
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12 Gh. Ungureanu 

soanelor celor cu pricina sau prin vechili din partea 
lor, pământeni iar nu din străini, nici prin mijlocire 
de avocaţi, cunoscută fiind că mijlocirea acelor stre­
ini altă nu pot privi de cât numai ca să aducă pri­
cinile în feliuri de învăluiri, cu însărcinare r,i asuprirea 
părţilor atacarisite si cu feliuri de prelungiri ca să nu 
să poala da sfârşit pricinilor pentru a lor interesuri. 
Pentru aceasta ne rugăm ]nălţimii tale ca prin înştiin­
ţare căiră cinstitele Com:ulaturi să fie cu fotul oprit de 
a 1,u intra streini şi a se înbrăca cu vechilimele din 
partea pământenilor la pricini de judecăţi ale lor pre­
cum nici de a să arata de advocaţi sau de procuratori 
după cum şi mai înainte în zilele pomenitului Domn 
Scarlat Ca/imah voevod asemenea s' au făcut înştiinţări 
la con"ulaturile deaic{) de s' au oprit cu totul pe streini 
a să arata în chip de advocaţi şi a gă înbrăca cu 
pricini de a pământenilor dovedindu-se că scopul lor 
nu priive decât spre câştigul lor si cu însărcinare drep­
tăţii celor învăluiţi de dânşii dându-să prin luminatile 
ţidule a lnălţimei voastre întru obştea„că ştiinţă, ca de 
apurure să t;ă poată pricinile căuta de căiră giudecă­
foriile pământe.r;ti întru toată liniştirea după obiceiul 
vechi fără învăluiri din pricina mijlocirii vechilâcului 
străinilor şi osăbit slobod au fo"t totdiauna pămân­
tenilor la pricinile ce ,,' au tâmplat de au avut cu su­
puşii dreini a ceri prin jalobile lor ca divanul pămân­
ffsc împreună cu departamentul să cerceteze pricinile 
~; d" răirii sliirnnir,,. 

Asămirie de a purure s ·au rânduii spr<> cercetare 
Divanului ca Dipartamenful care .r;i acesta întru sd se 
hotărască şi de către lnăl(imea voastră a să păzi. 

1827 Iulie 1 1 
Ai lnălţimei tale plecate slugi 

Teodor Balş vei logofăt 
Andronachi Daniei logofăt 
Costachi Canta vistiernic 
Alecu Ca/imah vei vornic 
Ioan Palade vel vornic 
Sandu Crupenschi vei vornic 
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Această anafora a boerilor a fost întărită de către 
Domnul de atunci Ioan Sandu Sturza cu următoriul hrisov 
la 7 August 1827 : 

Noi Ioan Sandu Sturza Voevod cu mila lui Dum­
nezeu Domn ţării Moldovei'). 

Ce/indu-să anaforaoa aceasta şi înaintea Domniei 
mele şi vazându-să cuprinderea ei întru toată cuviinţa 
unindu-ne şi noi cu socotinţa Dumnelor Sale boerilor 
poruncim ca să se Facă ţidule atât căiră departamentul 
pricinelor streine cuprinzătoare ca prin notă să să facă 
cunoscui cinstitelor consulaturi ca să oprească cu totul 
pe supuşii acelor împărăţii de a să amesteca şi a să 
îmbrăca cu vechilimele din partea pământenilor la pri­
cini de judecăţi ale lor precum nici a să arăta de ad­
vocaţi sau de procuratori, cât şi căiră epistatul vor­
niciei za aprozi ca să nu îngăduiască pe nişte asămine 
a intra acest fel de pricini în divan pentru ca prin 
acest chip să se poată dipărta cu lotul învăluirile ce 
pricinuescu însărcinări şi asupriri, şi dar hotărâm ca 
întocmai să să urmeze întărind cu a noastră Dom­
nească iscălitură şi pecete. 

(L. P.) 
1827 August 7 

Ioan Sandu Sturza Voevod 
Alexandru Sturza agă procit 

* * * 
Regulamentul organic împarte procesul în două: civil 

ş1 penal. In acel civil situaţia ,·echililor nu se schimbă 2) 

I) ArhiL'ele Slatului luşi, Condică Domneasc~ litera K, Nr. 393 fila 

274 276. 
2) Re~ulamcntul organic al MoldoHi ( l 832). 
Art. 307 ... Dacă dupf, două ,;he mări şi in curgerea termenilor rânduite 

vreuna din părţi nu s'ar înfăţişa nici ea însuş nici prin 1whilul său" 
Art. 322, .,vreuna din părţile în pricină nu s'ar înfăţişa la divanul ju• 

decătoresc sau însuş sau prin L'echi/". 
Art. 323 . .,O condică va cuprinde numele împricinaţilor sau a vechilor 

Art. 328 .• Cercetarea proţesurilor se va Iace publică în fiinţa pilrţilor 

sau a vechililor. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



14 Gh. Ungureanu 

în ceia ce priveşte însă judecata proceselor penale, Re­
gulamentul organic prin art. 3-46, care se referă la com­
punerea Tribunalului criminalicesc hotărăşte: 

„Tribunalul de pricini criminaliceşti.-Acest tribunal 
este alcătuit de un prezident şi de două mădulări; un ad­
vocat va fi orânduit spre legiuita aparare a părţilor in cursul 
cercetării". 

Acest advocat făcea parte din tribunalul criminali­
cesc şi avea obligaţia să apere gratis pe orice acuzat. 

Regulamentul organic nu alătură la acest articol şi 

normele după care trebuie să se conducă acest avocat. 
Pe data de 1 Ianuarie (Ghenar) 1832 a fost numit ca 

avocat al tribunalului criminalicesc stolnicul Constantin 
Hrisochefal un cunoscut jurisconsult al timpului. 

Nedumeririle ivite mai târziu în ceia ce priveşte a­
tribuţiile advocatului criminalicesc a silit Ministerul de 
,Justiţie de atunci să înainteze un amănunţit raport (ana­
fora) la 24 Ianuarie 1835 2) care la 2 Februarie 18 a fost 
întărit cu hrisov domnesc ca să se urmeze întocmai. 

lată ce cuprinde acea anafora : 
Anaforaoa logofeţiei din 1835, Ghenarie 24 

supt No. 482, atingătoare de cetirea sentinţelor 

criminaliceşti în ascultarea vinovaţilor şi de drep­
tăţile ce are advocatul lor. 

Inaltă rezoluţie 

Citirea sentinţei se va. face după legiuirea re­
glementului, iar celelalte forme se vor pune in lu~ 
crare precum prin această anafora se cuprinde. 

Mihai Sturza V odă 
ln 2 Februarie 1835 

Prea lnăltate Doamne 
La secţia a V l-a din organicescul Reglement, 

care este atingătoase de atributurile tribunalului 
criminalicesc, după art. 359, este lăsată dreptatea 
învinovăţitului de a fi slobod atât în cursul cerce-

1) Vezi anexa li 
2) Adunare de o/isuri şi desleg,iri i11 romul judecătoresc, laşi 1844 p. 48 
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tărilor a pune înainte cu toată întinderea dreptă­
ţilor dezvinovăţirei sale, înscris sau prin viu grai 
precum şi în urma hotărârei judecăţii a da jalbe 
de apelaţie fiind înainte toate cele de apărare şi 

la căte s' ar socoti asupra, aşa dar după. rostirile 
acestui articol, înţelegerea urmează, ca toate sen­
tinţele ce va închie tribunalul criminalicesc, să le 
şi cetească, învinovăţiţilor şi la întâmplare când 
unii ar ave vre-o nemulţămire dreptatea li este lă­
sată ca să-şi facă şi jalobă de apelaţie. 

Apoi logofeţia după o asemenea împrejurare 
privind că Divanul Domnesc, acel care este cea 
mai de pe urmă instanţie hotărâtoare unor asemenea 
pricini. el până acum urmează închierea hotărârilor 
soartei vinovaţilor, numai pe lucrările făcute de 
instanţia dintăi şi de trilunalul criminalicesc pri­
meşte îndrăzneala a cere dezlegare ce fel de re­
gulă să se păzască după închierea sentinţiilor de 
cătră tribunalul criminalicesc'! Căci lucrarea pre­
cum se urmează au dizvălit acelea precum s'au 
arătat; socotinţa însă a logofeţiei ar fi, că după 
închierea sentinţei criminaliceşti advocatul, lu.î.nd 
copia sentenţei, să o citească învinovăţitului, şi 

întrebăndu-1 de are niscaiva cuvinte de apărare 

asupra acelei sentinţii să însemne răspunsurile vi­
novatului şi apoi să alcătuiască şi replica de în­
tâmpinare care să se alătureze pe lângă sentinţa 
criminalului, spre a trece împreună cu delia in cer­
cetarea Domnescului Divan, şi că precum el în 
temeiul 346 este îndatorit spre legiuita aparare a 
pârâţilor apoi de neapărat ar fi ca el să aibă şi 
instrucţii de care să se povăţuiască în tot cursul 
cercetării urmate de cătră acel tribunal, încât spre 
acest sfârşit logofeţia au închipuit următoarele 
puncturi adică : 

1) Advocatul trebuie să fie neapărat de faţă 
la toate seriile tribunalului criminalicesc în ceasu­
.rile hotărâte: 

2) Scoţându-să pâtâtul la înfăţişare, advocatul 
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va lua sama cu scumpătate la toate rostirile pârâ­
tului cum şi la deamăruntul trecirea mărturisirilor 
în practicale ; 

3-le Advocatul mai întâi va priveghe, dacă 

pâra asupra învinovăţitului este răzămată pe do­
vezi praviliceşti, după legimrea cap. al 8-le din con­
dica criminalicească. 

4-le Din tacriruri şi alte împrejurări a pro­
cesului advocatul va cunoaşte în care cbs a fap­
telor criminaliceşti însemnate la §§ 185 şi 186 din 
condica criminalicească se cuvine a se socoti fapta 
pârâtului. 

5) Cunosca.nd feliu faptei pârâtului advocatul 
va însemna paragraforile ce s'ar putea aplicarisi 
la fiinta pricinei şi împregiurările care poate ar 
uşura pedeapsa hotărâtă de legi. 

6) Toate acelea de cătră advocatul făcute des­
coperiri în cursul proţesului, este el dator a le pro­
pune înscris tribunalului criminalieesc mai înainte 
de închierea sentinţei. 

7) Observaţiile făcute de advocatul se vor 
trece în sentenţia tribunalului criminalicesc spre a 
se putea judeca şi de cătră Domnescul Divan, de 
sunt acelea observaţii întemeiete pe rezoave prav­
liceşti sau nu. 

Acestea de se vor încuviinţa de !nălţimea 

Voastră gios iscălitul cu căzuta supunere va roagă 
:,,el <tibci ,;;i Îudlt« Jc::sk~,:u·c. 

Iscălit în lipsă: Director, Pogor comis 

Printre dosarele Ministerului de Justiţie (Logofeţia 
cea mare a dreptătii din .iVioldova) am găsit şi ciorna ur­
mătoriului „Froect pentru instrucţia advocatului criminalicesc" 1

:, 

El pare să fie alcătuit de către jurisconsultul Statului 
Damaschin Bojinca. 

Nu este datat nici nu cuprinde vre-o întăritură totuşi, 
întrucât cuprinde în esenţă aceleaş dispoziţii ca şi ana-

I) Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 1 fila 318. 
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foraoa din 1835 Ianuarie 24, putem conchide că trebuie 
să fie alcătuit în acelaş timp. 

Proect 
Pentru instrucţia advocatului creminalicesc 

1-iu) In temeiul art. 346 a organicescului re­
glement rânduitul advocat la tribunalul creminali­
cesc, este îndatorit spre legiuita aparare a pârâţilor 
în tot cursul cercetării urmate de cătră acel tri­
bunal deci: 

2) Advocatul trebuie să fie neapărat de faţă 
la toate sesăile tribunalului creminalicesc în CJa­
surile hotărâte. 

3) Scoţându-să părâtul la înfăţişare advocatul 
va lua sama cu scumpătate cum şi la cu diamă­
runtul treciria mărturisirilor în practicale. 

4) Advocatul mai întăi va privighe dacă pâra 
asupra învinovăţitului este răzămată pe dovezi 
praviliceşti după legiuirea capului al 8-le din codul 
criminal. 

5) Din tacriruri şi alte împregiurări a proţă­
sului, advocatul va cunoaşte în care clas a faptelor 
creminaliceşti însămnate la §§ 183 şi 186 din codul 
criminal să cuvine a să socoti fapta pârâtului. 

6) Cunoscând feliul faptei pârâtului, advo­
catul va însămna paragraful ce s'ar putea aplicarisi 
la fiinţa pricinei şi împregiurările, care poate ar 
uşura pedeapsa hotărâtă de legi. 

i1 Toate acele de cătră advocatul făcute des­
coperiri în cursul proţăsului este el datoriu a le 
propune în scris tribunalului creminalicesc mai 
înainte de închierea sentinţei. 

8) Obsărvaţiile făcute de advocatul se vor 
trece în săntenţia tribunalului creminalicesc spre 
a să putea giudeca şi de cătră Domnescul Divan 
de sânt acele observaţii întimeiete pe rezoane pravi­
liceşti sau nu. 

2 
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9; După închierea sentenţiei creminaliceşti 
advocatul luând copia sentenţiei va ceti învinovă­
ţitului şi întrebându-l de are niscaiva cuvinte de 
aparare asupra acei săntenţii va însămna răspun­
surile vinovatului şi va alcătui răplica de întâm­
pinări, care se va alătura pe lângă sentenţia tri­
bunalului creminalicesc, spre a fi comunicarisită 

Domnescului Divan." 

* * * 
ln ceia ce priveşte vechilii din procesele civile prin 

,, Ţircularnice la toate tribunalele din capi talie" din 8 Febru­
arie 1934-se hotărăşte de către Logofeţia Dreptăţii ca ins­
tanţele judecătoreşti să nu se mulţămească numai cu ară­
tarea vechilimelei (procurei1 de către vechili „ci să oprească 
în delile (dosarele) lor copie depe arătata vechilime" 1 

,. 

Această măsură s'a luat şi pentrucă unele instanţe 

obişnuiau să oprească chiar vechilimeaoa originală, iar la 
alt proces vechilii erau obligaţi să aducă altele, sau se căuta 
prin dosare pe acea mai veche, fapt care producea de cele 
mai multe ori neorândueli. 

Totodată se hotărăşte ca atunci când un vechil are 
de apărat mai multe procese ale aceleiaş persoane, sau ins­
tituţii, să nu aibă pentru fiecare proces procură, ci una 
generală. 

La anul 1834 Logofeţia Dreptăţii trimite porunci tu­
turor instanţelor judecătore~ti „pentru a se pune ,;favilă a 
.re irrlriebuinfa supuşii străini de ,:,•,c,c/,i/i dir. partea pământenilor". 

lată porunca Logofeţiei :2) 

,,Ţicularnica Logofeţiei din anul 1834 Septern­
vrie 5 supt Nr. 1863 prin care se pune stavilă a 
se întrebuinţa supuşii străini de vechili din partea 
raelelor pământeni 3), 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1382 op, 1560 dos. 558; Ve:i anexa li!. 
2) lbid, Tr. 1382 dos. 635 f. 1 ; şi în „adunare de oiisuri şi Jeslegiiri 

i11 ramul judecâluresc, laşi 1 E44, p, 20, 1834. 
3) Adunare de ofisuri şi deslegări în ramul giudecătoresc, laşi 1844, 

p. 20 (Vezi şi Arhiv. Stal. laşi, dos. 635 Ir, 1382 f. I.) 
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,,Luându-să aminte că mulţi din streinii su­
puşi a deosebitelor protecţii având înbrăţişată e­
panghelma de vechili stăruito1 i în proţesuri pe la 
localnicele instanţii giudecătoreşti, au primit asu­
pră-le şi vechilâcuri dela raele pământeni şi că din 
aceasta apoi acei vechili supuşi aflându-să la deo­
sebitele lor protecţii nu puţină zăticnire se prici­
nueşti în marşa proţesurilor prin calcarea şi neîn­
deplinirea din partea lor a formelor dar nu mai 
puţin şi viclenirea interesurilor părţilor încredin­
ţătoare şi alergarea apoi acelor vechili la protec­
tuitoarele lor consulaturi spre a scăpa de respon­
zabilitatea aceia ce legile chiamă asupra unor aşa 
fapte ; spre rădicarea dar din mijloc a unor aşa 
neincuviinţări şi spre înlesnirea marşei procesu­
rilor fără vre-o zăticnire din partea vechililor, lo­
gofeţia după slovesnoi poruncă a Prea !nălţatului 

Domn, face împărtăşire acelui divan, ca de astăzi 
înainte niciun strein supus oricărei protecţii mai 
mult să nu fie primit de vechil din partea pămân­
tenilor raele, a stărui pe la instanţele judecătoreşti, 
ci de îndată să se facă cunoscut încredinţătorilor 
raele, ca în vade de douăzeci zile de astăzi înainte 
să-şi rânduiască alţi forrnalnici vechili, numai din 
raele pămftnteni, cu statornicirea cunoscută în pă­
mântul acesta să eie documenturile dela acei de 
mai înainte streini vechili şi să le încred:nţeze la 
acei din nou cu urmarea cu stăruire în proţesurile 
lor, desfăcându-se de istov de acei vechi vechili; 
spre a nu se urma însă curmarea proţesurilor în­
cepute şi care se află în trataţia instanţiilor jude­
cătoreşti până la împlinirea aratatei vadele vor 
stărui în acele proţesuri tot acei ce şi până acum 
s'au cunoscut de formalnici vechili a părţilor raele, 
ca de acolo înainte acele pricini vor rămâne pe 
sama încredinţărilor ori orânduindu-şi seau neo­
rânduindu-şi alţi vechili precum sau zis" 

Lupul Balş vornic 
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* * . 
Abuzurile săvârşite de unii vechili, necunoştinţa le­

gilor a altora, nerespectarea formelor procedurale, a în­
demnat din ce în ce mai mult pe aceia cari erau condu­
cători ai Logofeţiei Dreptăţii, să înlăture aceste neajunsuri 
prin hotărâri pentru fiecare caz în parte, până vom vedea 
că au fost siliţi să procedeze la o organizare generală 
a vechililor alcătuindu-se o lege specială, care urma să se 
aplice, atât acelora care profesau vechilâcul sau advocat­
lâcul, cât şi acelora cari vroiau să înceapă această meserie . 

.Astfel vedem Logofeţia dreptăţii luând măsuri severe 
împotriva monachilor sau schimonachilor, cari voiau să 

fie vechili, mai ales b ceia ce priveşte procesele Moldo­
venilor pentru pământuri din Basarabia 1

). Se dă ordine 
ca aceştia să nu mai poată fi vechili. 

O bună hotărâre luată de către Logofeţie este aceia 
că opreşte cu totul pe cinovnicii (funcţionarii) din cance­
lariile instanţelor judecătoreşti să se ocupe şi cu vechi­
lâcuri. Este lesne de înţeles câte neorândudi şi abuzuri 
puteau face aceştia. 

Astfel la 3o Noemvrie 1836 Logofeţia trimite urmă­
toarea poruncă 2). 

„Ţircularnica Logofeţiei din 3o Noemvrie 1836 
prin cari s'au înpărtăşit tribunalelor dizlegarea 
sfatului ca cinovnicii ci slujesc prin canţilerii, nu 
sânt slobozi a fi vechili . 

.. J\plicatia dizvălind că pe la trihunalurile ju­
decătoreşti unii din cinovnicii aflători în canţele­
rile lor să fac vec'.1ili în multe dm pricini şi a fe­
liuri de feţă străine, care avand shesis unul cu al­
tul, dau pricină de a se primi jalobe de obijduire 
asupra pricinelor la care se fac vechili, încât din 
asemene împregiurare, logofeţia prin docladul de 
supt Nr. 7305 au cerut dela sfatul administrativ 
dizlegare pentru chipul urmărei, asupra căruea s'au 

I) Adunare de ofisuri şi des legări în ramul judecătoresc. laşi 1844 
p. 66; anexa IV. 

2) lbid. p. 132 
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primit împărtăşirea postelniciei prin adresul de supt 
Nr. 1583, cum că sfatul găsind propoziţia cuprinsă 
în numerarisitul doclad potrivit cu glăsuirea legilor 
în acest predmet care nu iartă pe foncţionerii in­
stanţelor giudecătoreşti a se înfăţişa de vechili şi 

a se judeca pentru pricini streine au hotărât de a 
ave şi lucrare întocmai. Această hotărâre a Sfatului 
să împărtăşeşte şi acelui divan spre ştiinţă, culă­
murire, că nişte aşă cinovnici, numai pentru înşuşi 
ale lor pricini, pentru a suitorilor şi a fiilor pre­
cum şi a epitropisăţilor lor sunt slobozi a se giu­
deca atât la alte trebunaluri cât şi la acele instanţii 
unde se află în slujbă. 

Teodor Sturza hatman 

Observăm în acest timp şi o oare care selecţionare 

făcută vechililor. Am văzut că mai înainte oricine vroia 
putea fi vechil, sau mai bine zis orice împricinat avea 
voe să-şi aleagă pe cine vroia vechil afară de străini. 
Acum pentru a fi vechil trebuia o autorizare a Logofeţiei 
Dreptăţii. Această autorizare nu se dădea în urma vre­
unui examen, ci acel cari vroia să fie vechil făcea o ce­
rere către Domn. 

Cererea cu rezoluţia Domnească era trimisă Logo­
feţiei Dreptăţii care elibera următoarea autorizaţie: 

Logofef ia Dreptă/ ii I J 

Căiră cinstit Dumnealui. (urmează numele vechilului_) 
Asupra jalobei Dumitale către Prea /nălţatul 

Domn iată se face cunoscut că au urmat înalta rezo­
lu/ie la ... a [unei.... în cuprindere că jăluitoriul este 
proprietariu aice şi pământean. 

Să va înputernici a fi vechil acelor ci să vor 
încredinfa în a sale ştiinfi şi destoinicie. 

Marele Logofăt al Dreptă/ii şi cavaler 

Lapu Balş Logofăt 
Nr.... 1835 laşi 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 91. Vezi anexa V. 
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LEGEA DIN 1837 
PENTRU CONDIŢIILE CE TREl::3U­
IESC 
CARI 

INDEPLINITE DE CĂTRE ACEI 
VROIAU SĂ FIE VECHI LI 

Condiţii de admitere; examen şi eliberare de atestate (certi­
ficate) de cunoaştPrea legilor în vigoare; jurământul depus 
la Mitropolie pe Sf. Evanghelie şi Sf. Cruce 

Ce împrejurări au determinat pe Logofeţia Dreptăţii 
să alcătuiască o lege, unde să se prevadă o selecţionare a 
acestor vechili printr'un examen sever, în ceiace priveş­
te cunoştinţa legilor şi prin neprimirea acelora acăror 

morală era ştirbită? 
Ne-o spune însuş Logofeţia în raportul ei către Domn 

la 1837 când în,1intează proectul de lege „pentru calităţile 
.,..,. ar lr~•bui să aibă un 1•orhil şi do rând11inln rv nr lrPh11i ,,;ă 

păzască in predmetul acesta" :). 
„Logofe(ia având în privire nămolu feluritelor pricini ce 

nasc din necualităţile feţelor ce să însărcinează a fi vechili in 
feluri de pricini la instanţele judecătoreşti, de către care ve­
chili pe lângă felurite învăluiri ce urmează în cursul proţesu­
rilor apoi pricinuesc păg7.1bire şi însuşi încredinţătorilor lor; 
aşa dar spre stârpirea unor asămine, gios iscălitul inchipuind 
un proiect de calităţile ce ar trebui să aibă un vechil şi de 
rânduiala ce ar trebui să sa păzască îr1 predmentul acesta'' 2)_ 

I) Arhivele Statului laşi, Tr, 1764 op, 2013 dos. 1000 fila 2 
2) Vezi şi anexa Vlll 
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Acest răport al logofeţiei a fost înaintat Domnului 
de atunci Mihai Sturza Voevod la 2 Mai 1837. 

Odată cu acest raport se înaintează şi proiectul de 

Adresa Lo11ofetiei Drept:ă tii din 22 Mai 1837 c u care înaint:ează Pos• 
t:elniciei (Sec r e t:ariat:ulni de Stat:) Mo ldovei anaforaoa şiproiedul de 
le11e pentru „ca lit~tile ce să cer a fi înzăst:reti acei ce primesc însăr• 

ci nare de ad,oc:iti (Vezi anexa VII I) 

lege. Mihai Sturza pune rezoluţia la 21 Mai 1837 : ,,Sfatul 
luând aceasta în privire să va face cunoscut spre hotărâre". 

La 22 Mai 1837 1
) Logofeţia trimite Secretariatului de 

I J Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1764 op. 2013 dos. 1000 fila I.Vezi anexa Vil. 
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Stat al Moldovei, în original, anaforaoa cu rezoluţia lui V odă 
şi proiectul de lege, pentru a fi supus deliberării sfatului 
cârmuitor. 

Proectul de lege supus deliberării, ,,Sfatul ocâr­
muitor" con:e.tată că este prea desvoltat „pentru acea 
de acum stare a lucrurilor'' şi că logofeţia trebue să-l 
modifice în sensul ca să rămâie deocamdată „numai 
pentru vechili simpli, întrucât advocaţii în „pricini ţi­
vile", aşa cum era advocatul dela Tribunalul Criminal, 
erau opriţi pentrucă „ deslegarea pravililor atârnă dela in­
stanţele judecătoreşti precum şi a înfrânării lor la întâmplare 
de abatere din îndatoririle lor" 1

); vedem aici deosebirea care 
se face intre advocatul dela „ Tribunalul criminalicesc" şi 

acel care trebuia să apere pricinile civile la instanţele res­
pective. 1n timp ce acel dela Tribunalul criminal era plă­
tit de Stat, apara pe orice învinovăţit, socotinţa lui 
urma să fie trecută În sentinţă şi să fie luată în seamă şi 
de judecători, în procesele civile advocaţii primeau remu­
neraţia ostenelei muncii lor dela acei cari ii luau de advo­
cat şi socotinţele lor nu se treceau în sentinţe şi mc1 nu 
era obligat judecătorul să le ţine în seamă. 

Proiectul a fost înapoiat logofeţiei la 21 Aprilie 1838 
ca să-l refacă conform hotărârei Sfatului. 

Pană la executarea de către Logofeţie a noului pro­
iect de lege, care va cuprinde în esenţă acelea~ prevederi 
ca şi acesta, să analizăm puţin proiectul din 1837, în­
trucât este primul în această materie şi putem afirma că 
a foo;;t ilkiU11it rl.- r;Hrt> rPI mai m;irP iurÎ'<ron-;11lt .11 tim­
pului Christriun Flechterimacher. 

Proiectul original din nefericire nu ni s'a păstrat, 

totuşi în însemnările sale 2,1 Flechtemacher şi-a trecut sau 
mai sigur acolo a alcătuit ciorna proiectului. 

li Arhi,·ele Stalului laşi, Pr. 1756, op. v, 1994 clos, 1 fila 4!5; in 
ciornă se găseşte şi la Tr. 1664, op, 2013, dos, /OOO fila 3 Vezi anexa IX 

2) Academia R.0111u11c1, M-~s I 05. I. 36-41- ., C:onclica respectivilor 
prenumeranţi" 

Pentru prima oară a fost descoperit de către Dl. Andrei Radu/eseu, 
care le-a publicat fragmentar arătând importanta lui în „Pravilistul Flechlen­
macher" Buc. 1923 
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lncet, încet, munca această anonimă a jurisconsulţilor 
Statului, printre care numărăm pe erudiţii jurişti Flechten­
macher, Damaschin Bojinca, N. Docan, începe să iasă din 
întuneric. 

ln calitate de funcţionari ai statului şi lucrând la or­
dinele Ministerului de Justiţie, aceşti jurisconsulţi ai Sta­
tului erau obligaţi să facă toate observaţiile şi deslegările 
juridice asupra sentinţelor divanului Domnesc cât şi să 
alcătuiască proiectele de legi, cari urmau apoi să fie cer­
cetate de Sfat şi aprobate de Domn. Aceste proiecte erau 
prezentate de către jurisconsulţi Logofeţiei şi Marele Lo­
gofăt ordona să fie scrise pe curat, după ce avea grijă să 
facă unele schimbări, de multe ori adăugând numai câteva 
virgule şi apoi punând iscălitura sa îl trimetea spre apro­
bare. Alcătuitorul adevărat al proiectului rămânea necu­
noscut; munca neobosiţilor jurisconsulţi, nevalorificată. 

Şi totuşi astăzi deschizând dosarele Logofeţiei Drep­
tăţii, în cari sunt înmormântate numele şi munca atâtor 
funcţionari modeşti, descoperi că majoritatea legilor şi a 
bunelor organizări, cari sunt atribuite unor personalităţi 
cu vază şi care au condus ministere, se datoresc muncei 
neobosite a acelor umili subalterni. 

In cercetările pe cari le-am făcut am constatat dese­
ori aceasta I l. 

,,Avocat-spune Flechtenmacher - (dela advocare == 
a chema întru agiutori) procurator, este un jurist, legist, 
cari prin graiu şi prin scris să îngrijeşte pentru iuristice 
interesuri a părţilor Împricinate cu tocmală de a lua un 
onorar potrivit cu ostenelile sale şi după convenţii date". 

Tot Flechtenmacher mai dă următoarea definiţie : 
„advocat este acela întru instanţă primită sau rânduită 

persoană în ramul judecătoresc, carele fiind poftit de că­
tre părţile împricinate sau însărcinat prin ofiţială sau par­
ticulară chiemare să înfăţoşază înaintea trebunalului corn-

i) Gh. Ungureanu, Jurisconsultul Damaschin T. Bojinca, laşi 1929; lbid, 
.,lnf1in\area şi organizarea judecătorilor în Moldova. Anul 1832; ,,Juri,con­
sultul Flechtenmaher, laşi, 1931; Date nouă cu privire la via\a şi activitatea 
jurisconsultilor Christian Flechtenma<.:her şi Damaschin Boiinca, Extras din 
Arhiva 1-2, laşi ! 934. 
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petent arătand mai întâi procura sau vechilimea formală 
încredinţată de vre o instanţie în puterea căruia în scris 
reprezentează faţa şi luând încredinţătoriul său, cere stă­
rueşte, întâmpină sau apără dreptăţile reprezentantului său". 

Prin faptul că nu toţi pot să fie pregătiţi pentru şti­
inţa şi aplicarea dreptului „trebuinţ:i stării advocaturii 
este de sine neapărată" spune acelaş. 

Pentru alcătuirea acestui proiect Flechtenmacher uti­
lizează multe lucrări şi nu uită ~ă facă şi un mic istoric 
asupra avocaţilor. 

,,Această stare, corp, al avocaţilor se găseşte din vre­
mile cele mai vechi la toate naţiunile, care au ocrotit 
dreptul prin legi. Chiar când nu se găseşte numele, i se 
descoperă urmele oriunde se apără cel slab şi neharnic 
faţă de cel puternic". 

Flechtenmacher utilizează şi aprecierile cancelariu­
lui d. Auguessau 1) spunând în lucrarea sa, amintită mai 
sus: .,cu drept dar canţilariul d. Auguessau, în discursul 
său pentru neatârnarea advocatului, zice de această stare 
că este o stare aşa de veche ca slujba judecătorească, aşa 

de nobilă ca virtutea, aşa de trebuincioasă ca dreptatea". 
Vorbind tot despre istoricul advocaturei Flechten­

macher arată că "in vremurile mai noi starea advocaţilor 
a ptimit foarte însemnate îndreptări şi în ţările în care 
dreptatea are desăvârşita sa tărie, ea a câştigat mare cinste 
nu numai in tribunale şi dregătoriile Statului ci şi faţă de 
popor ; aceasta se datoreşte faptului că a sporit pricepe­
rea însemnătăţii şi demnităţii corpului, că s'a desvoltat 
simţul de cinste, folositor poporului şi a sporit silinţa pen­
tru câştigarea ştiinţei dreptului". 

Vorbind despre pregătirea unui advocat, Flechten­
macher spune că „fundamentul stării advocaţilor este a­
ceea cunoştinţă a Dreptului care se cere şi judecătorilor". 
In consecinţă „advocatul trebue să fie un iurist (legist), 
perifa iuris instructus supt care se înţelege că el are im-

l,1 Henri Fran1ois D. A11g11essau, 1668-1 i51; mare magistrat, orator 
elegant. jurisconsult de primul ordin cu o erudi(ie profundă şi variatii; a fost 
în trei rânduri mareşal al Franţei în 1i17, 1720 şi 1727. 
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plinit studiul facultăţii sale la o Academie". Totodată 
Flechtenmacher spune că advocaţii înainte a fi primiţi în 
corpul advocaţilor, ,,trebuie să dea probă de istefimea lor". 

V orbind despre „dreptă file şi daioriele advocatului" 
arată că se împart în două: 1) drepturi şi datorii către 

tribunal; 2) drepturi şi datorii faţă de client. 
,,Către tribunal - spune Flechtenmacher - advoca­

catul este dator să arate cinste şi respect chiar atunci când 
trebuie să vorbească împotriva lui căci cel mai sfânt aşe­

zământ din toate aşezămâniurile omeneşti sâni Tribuna/urile". 
,,Prin această cinste şi respectmre nu trebuie să se înţe­

leagă o robiască, nici o cerere prea supusă pentru admi­
nistrarea dreptăţii, ci o cuviinţă şi un respect potrivit cu 
postul Tribunalului, o purtare bărbătească, dar cuviincioasă 
faţă de partea protivnică şi mai ales sârguinţă de a nu 
înjosi Tribunalul, făcându-l loc de arătarea patimilor şi a 
necinstirilor ; nu trebuie deasemenea să-l supere cu pro­
puneri şi pretenţii, care sunt împotrivitoare dreptului le­
gilor şi a cinstei; deasemenea nu trebuie să privească tri­
bunalul „ca o sală de lotărie (coţcărie) în care rezultatul 
atârnă numai de noroc". 

Oeasemenea şi advocatul are dreptul să ceară dela 
Tribunal ace răspectuire şi cunoaşterea sârguinţelor sale, 
fără care el deapururea va f1 nevrednic de a îndeplini 
chemarea sa în toată întinderea-i" 

Despre libertatea şi neatârnarea advocatului Flech­
tenmacher spune: 

.,Dacă stă în puterea judecătorului de a globi pe ad­
vocat pentrucă el urmează la o pricină aşa şi nu altrnin­
treli, pentrucă el au ales pe calea aceasta, iar nu pe aceea, 
pentrucă el la un loc a conţăptului său a fost prea scurt, 
la altul prea întins, pentrucă el au îndămnat neşte mij­
loace jurjdice care după părerea judecătorului nu poate 
avea nici un rezultat priincios, pentrucă el au cerut agiu­
tor pentru partea sa la mai înalte instanţii, care sânt pen­
tru acei de faţă ca să dea cuviinciosul agiutor, atuncea şi 
slobozenie apărării, slobozenia stării advocatului va fi ni­
micită". 

Apoi trece la drepturile şi datoriile faţă de client a-
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firmând că ele se întemeiază pe cinste şi cunoştinţa drep­
tului : ,,Amândouă trebuie să fie ai săi pururelnici to­
varăşi". 

Aceleaş obligaţii advocatul le are faţă de clientul său 
şi după ce s' a desfăcut de el, întrucât nu-i este permis 
să-i destăinuiască secretele încredinţate ori să treacă de 
partea adversarului. lnsfârşit „despre datoriile advocatu­
lui" nu se pot da „singuratice reguli şi nici nu se pot 
scoate din cărţile civiliştilor şi criminaliceşti". ,,Cinstii şi 
cugetului advocatului trebuie aice să rămâie cele mai alese 
lucrări", 

Advocatul este dator să repare pagubele cauzate prin 
neglijenţa sa. 

,,Pentru ostenelile depuse şi pentru întoarcerea chel­
tuelilor ce a făcut pentru client, are dreptul de a cere re­
muneraţii (Honoraire). Aici praviliătul face un mic istoric 
al dreptului la onorar, arătând cum în Roma cea veche 
patronul era dator să apere pe client în schimbul slujbe­
lor ce acesta îi făcea. Mai târziu însă s'a introdus obice­
iul să ia o plată şi chiar foarte însemnată. Deaceia legea 
Cincia a oprit de a se mai primi plată sau daruri pentru 
apararea unei pricini, dar neavând o sancţiune a rămas 

fără efect. Supt .\ugust s'a reinoit acea dispoziţie prevă­
zându-se ca sancţiune „spre globirea călcărei ei" o înpă­
trită întoarcere a banilor. Nici aşa nu s'a ajuns la un re­
zultat bun aşa că supt Claudiu!-, senatul a propus să se 
înoiască legea şi se hotărâ ca maximum de onorariu 1000 

de sesterţi ca la :.!ju galbeni. 

S'a desfiinţat această dispoziţie sub Nero; s'a reîn­
fiinţat însă sub Traian, lămurindu-se că acel maximum se 
referă la întreaga pricină, iar nu la singuratice lucrări". 

Cu vremea, în statele Europei „s'au siguripsit prin 
legi" onorariul advocaţilor, ceia ce este foarte drept «fi­
indcă advocatul este datoriu a jărtfi chemării sale toată viaţa 
sa şi acesta este singur al său izvor de agonisire". 

Pentru profesiunea de advocat în Moldova, care a­
tunci începea să se legifereze, Flechtenmacher propune 
ca „din fii patriei să fie anume orânduiţi din aceia mai în­
sămnaţi cu haractir neprihănit, nemitarnic, nepărtinitori, în-
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zestrafi cu bună stiinfă de legi şi ispitiţi în practică". Aces­
tora după ce vor câştiga încrederea publică să li să ho­
tărească un onorar „cuvenit şi însămnat ca să poată ridi­
ca starea de advocat să câştige cinstea şi să facă apără­

tori ai dreptăţii". 
,,Advocaţii-spune Flechtenmacher-vor fi nişte în­

grozitori ai acolisitorilor şi intriganţilor, care supt mască 
de advocat, desbracă pe părţile prigonitoare şi nu fac 
alta de cât le încurcă ; descopere tainile înpricinaţilor şi 

văzând dreptăţile lor şi în sfârşit să trag proţesuri fără a 
lua cuvenită aspră înfrânare şi fără a fi supuşi legiuite­
lor globiri". 

Vorbind despre modul cum s'a obişnuit în trecutul 
Moldovei să fie plătiţi vechilii-şi aici Flechtenmacher 
face o paranteză arătând că „până acum advocaţii formal 
încă nu sînt aşăzafi" -arată că vechil ii obişnuiau să încheie 
un contract în care se arăta cât trebuia să dea împrici­
natul vechilului pentru ostenelile lui. Erau oprite însă : 1) 

tocmeala prin care advocatul va primi o parte a obiectu­
lui împricinat (pactum de quota litis) şi 2) tocmeala „ca 
în cazul unei norocite eşiri a proţăsului advocatul să mai 
ia altă deosebită mulţămire (palmarium). 

Flechtenmacher îşi încheie studiul arătând când în­
cetează relaţiile dintre avocat şi client şi anume: 1) prin 
moartea advocatului dar nu şi prin a înpricinatului 2) 
prin ofiţială depărtare a advocatului din slujba sa; 3) 
prin înştiinţarea făcută clientului înainte de proces; dar 
nu e slobod, oricând să desfacă învoiala, contra voinţei 

clientului ci trebuie să aibă o pricină bine cuvântată; în­
tre acestea se socoteşte şi neputinţa de a scoate la cap 
procesul şi prin urmare clientul ar plăti în mod zădarnic 
onorariul" 1). 

* * * 
Evident că un proiect de lege pentru orgamzarea a-

I). Intrucât am fost pus în impo~1bilitate a studia originalul acestui 
important studiu care 5e găseşte în M-ss Nr. 105 la Academia Româna din 
Bucureşti, am utilizat eminentul studiu al d-lui Andrei Râdulescu, Pravilistul 
Flechtenmacl-ier, Acad. Rom., Mem. Sec, Ist, S. III, Tom. I, mem. 4. 249 
(57) 252 (60). Buc. 1923. 
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vocaţilor în Moldova, care să cuprindă idei aşa de îna­
intate pentru o instituţie, care primea prima organizare, 
nu putea fi aplicat „pentru starea de atunci a lucrurilor" 
după cum observă sfatul administrativ. 

Cu unele modificări proiectul pentru vechili a fost 
gat.-i. în 28 Mai 1838, când K. Sturza, marele logofăt al 
dreptăţii şi cavaler, îl înaintează cu „doclad" sfatului 
,,spre ce mai departe lucrare" 1

). 

Proiectul întitulat: ,,Proiect pentru cualităfile cu care 
să cere să fie înzăstraţi acei ce primesc însărcinare de vechili 
în pricini ţivile de giudecată" 2

). Cuprinde 22 articole. Pri­
mele articole se referă la cunoştinţele pe cari trecuie să 

le aibă un vechil şi precizează că întrucât „acum deodată 
nu se găsesc în prin/ipat îndestui bărbaţi care ar fi înzestrafi 
cu ştiinfele legilor mai ales a acelor împărăteşti ce nu se gă­
sesc tradusă în limba naţională 7i pricinele de giudecată nu 
rabdă trăgnnare pân la formarisirea a asemenea bărbaţi apoi 
tot vechilul va fi dator să aibă ma car de mijloc ştiinţă a con­
dicei fivile ce este tipărită în limba n~ţională". Apoi celelalte 
articole se referă la selecţionarea vechililor prim examen; 
cum trebuie depus aces examen ; darea de atestate (cer­
tificate) depunerea jurământului şi formula care trebuie 
rostită; datoriile vechilului faţă de client şi reciproc; o­
norarul vechilului, pedeapsa de care este posibil un ve­
chil în cazul când nu va respecta dispoziţiunile legii, 
cine poate fi vechil şi cine nu şi la sfârşit cum trebuiesc 
alcătuite vechilimelele (procurele), ln esenţă sunt aceleaş 
prevederi ca şi în primul proiect făcut de Flechtenmacher. 

Acest proiect supus deliberării sfatului ocârmuitor a 
suferit unele modificări şi adăogiri şi apoi fiind terminat 
sfatul cu anaforaoa din q Mai 1839 :i) îl înaintează dom­
nului spre aprobare. 

La 23 Mai 1839 .M.ihai Sturza Vodă aprobă proiec-

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1674 op. 2013, dos. 1000 fila 6; vezi 
anexa X. 

2) lbid., fila 7-10; vezi anexa XI. 
3) lbid. dos. 1 000. Vezi anexa XII. 
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tul înaintat de sfat: ,,Să încuviinţază şi să va publica şi 
prin buletin" Mihai Sturza Voevod". 

' h .. _ _.....,..:_ • -•-..... •• •-""'-

-. ./!17.,I ,, .. , . : · . .., ... ;.. 

Anafoara sfatului ocârmuitor Nr. 988 din 17 Mai 1839 cu care înaintează 

spre aprobare proiectul modificat al Lo11ofetiei. Se vede sus aprobarea 

lui Mihai Sturza Vodă la 23 Mai 1839 (Transcris în întrei.iime vezi anexa XII 

Şi astfel ia putere de lege abia acum proeictul con­
ceput la anul 1837. 

Fiind prima lege 1) pentru organizarea instituţiei de 
advocat în Moldova o redau mai jos în întregime : 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1764, op. 2013 dos. 1000. 
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Proect 

pentru calităţile cu care să cere să fie înzăsirafi acei ce pri­
mesc însărcinare de vechili în pricini fivile de giudecată. 

'?· '· :: "/"'"-·,. (_~,,,, .• ,.,. 
,.-~ 1 · ~; ..... ;-' .... I"• .. ~·-,..:-- .-. ,,.. , ........ . 
),,,,,,., ,.,,.~,. o-y•""'•"-r't~'µ 
,,,..,.,, - "Y'V" ' "f-'<(./-<,u (';• , 

I',.., ,,.,. ~. ,.,,,,,..t,~·;:;.,11.Jt.• __ ,,. 
.,.,..~.,,. ---"-· · ~· ?..d•r r · 
,,.,.,.. { _-"r -Y• ~,, 1 .... ,,,.,,.. .,.,,..,,, -~-,-,. .. ,,,._ :/. 

:;-;-,' o, ,.,,"; 9· .,)~~ .• ,...Jc._,,, 

, .,, (~1-··1·" /.. :, . .,_; 1,.,,!­
,~,, -"ţ• / 1,1-r-,.-·,u ,,_.:..j,..i: ~h 
;~(, . ...,_ ~, .. / ' e,,e.c~"'A.~•~ -·-·i--
z:. - , ,,. 7:, :J· ,,,.-y:.-(/- .. ,,. 
,/.~r,,..~ ... - 41,~ -1,~-..:.i:~ .:>. : ,..,. 
;;i,.,,,.__.,,,"' .

1 
-•.r.!f' ,-;,Î•Zt .... '-r ,,~ ~ 

,,,.',.nnu•r/'"r ?· ·~~~--· ..,.,..,.; 
~p-~ ~<,y "·"'•"'-- $z .,,. .... ~~ 
e,,,,'1&,leA :J _ .,,., .,,,,,,,..__. , ,(,:''-',,,.., j.4-/ 

d'.h ,_,~,...,_ , ,. 1-4c.- C.. /#,,b' ____,, 

/"'.,,, f!--:-A .- //...,, .,,.,.-, 
Cl~«A ; } ~ 

Prim a pa11in ă din „Pro iect pentru ca lit ă ţile în care se cere s ă fie înzi\s . 

trati acei ce primesc î n sărcinare de vechili în prici n i tivi le de ~ iudecată· ' 

aprobat de domn la 1839 Mai 23 

Art. 1. 

Oricine primeşte însărcinart a fi vechil în 
vre o pricină ţivilă de giudecată trebue să fie în­
zăstrat cu ştiinţa pravelilor împărăteşti şi a con­
dicei ţivile a prinţipatului dând dovadă despre în­
văţătura şi cunoştinţa acestorn. 
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Art. 2. 

Fiind că acum de odată nu să găsesc în prin­
ţipat destui barbaţi care ar fi inză.straţi cu ştiin­
ţele legilor mai ales a acelor împărăteşti ce nu să 
găsesc tradusă în limSa naţională şi pricinile de 
giudecată nu rabdă trăgănare până la formarisire 
de asămine bărbaţi apoi vechilul va fi datori să 
aibă macar de mijloc ştiinţă a condicei ţivile ce 
este tipărită în limba naţională. 

Art. 3. 

Tot vechilul trebue neapărat să ştie legiuirile 
cuprinsă în capitolul al 8-le din organicescul re­
glement care slujăscu drept regulă şi povăţuire la 
pornire şi înaintirea judecăţilor arătând compe­
tenţia formurilor şi alte proţeduralnice lucrări tre­
buitoare a le şti fieştecarile vechil spre înlesnirea 
marşu cu neîncurcare a pricinilor. 

At·t. 4. 

Ori carile ar voi să câştige însuşire de 
vechil va fi supus a să înfăţoşa la Logofeţie 
unde cercetându-să de o comisie înjghebată de 
jurisconsulţi ştiinţele lui cele praviliceşti potrivit 
cu articolul al 2-le şi al treile îi va slobozi for­
malnic atestat. 

Art. 5. 

Fiindcă în Academie între înaltile maftime 
să paradosăsc şi pravilele apoi după trecere de 
5 ani de astăzi, elevii ce vor ave atestaturile A­
cademiei că au săvârştit cursul pravilelor precum 
şi certificat de bune purtări vor fi primiţi de ve­
chili dânduli-să dritul din partea Logofeţiei fără 
altă cercetare. 

Art. 6. 

Fieşte carile vechil la câştigarea dritului a­
cestue va fi dator a săvârşi următoriul formalnic 
giurământ: 

3 
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„Eu (cutarele) giur în numele lui Dumnezeu a 
pre curatei fecioarei Mariei şi a tuturor sfinţilor pre­
cum că tuturor înpricinaţilor cari m' ar ceri, m' ar 
pofti şi m' ar înputernici de a stărui şi a înainli pri­
cinile lor în giudecăfi ori în ce pricină, după ce o dată 
voi primi asupra mea voi sluji şi voi stărui la judecăţi 

cu dreptate, credinţă şi sărguinţă fără deosibire a per­
soanilor bogate adecă sau sărace, fără de a cerea 
vre o uneltire din vicleşug cu partea protivnică ne­
luând în băgare de seamă a acestue rugăminte, da­
ruri, favor, frică, ură, iubire, sau hatâr, voi urma 
toate după dreptate şi după lege, luând dela încredin­
ţătoriul meu liafa cuvenită ostenelelor mele, nici voi 
părăsi pe încredinţătoriul meu în pricina luată asupra 
me afară de vre o legiuită şi bine cuvântată pricină", 
care giurământ să va trece întocmai în a.testatul 
de vechil spre a-l ave el diapururi în vedere. 

Art. Î· 

Vechilul primind odată vre o pricină asupra 
sa şi luând formalnică vechilime dela încredinţă­
tor va fi dator a stărui în giudecăţi până la pre­
curmarea pricinii afară numai la întâmplare de 
vre o legiuită şi bine cuvântată pricină sau când 
însuşi incredinţăto:riul iar da voie a să depărta de 
pricină. 

Art. 8. 

lncredinţătoriul nu va fi volnic a dep,trta pe 
vechili din pricina încredinţată lui formalnic afară 
numai când l'ar vide cu urmări viclene şi înpro­
tivitoare in<latoririlor sale <le vechil. 

Art. g. 

Vechilul este dator a întrebuinţa în pricina 
toată silinţa şi toate legiuitele mijloace întocmai ca 
şi pentru însuş a sa pricină neputând n1c1 ca cum 
eşi din cuprinderea vechilimelei sale. 

Art. 10. 

Vechilul va face lămurită alcătuire cu încre-
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dinţătoriul său pentru plata ostenelelor sale cu 
stăruinţă la giudecată care alcătuire însă să fie 
glăsuitoare în bani cu anume sumă iar nici cum 
în lucruri nemişcătoare. 

Art. 11. 

Liafa (adică plată) rostită prin alcătuire să­
vârşită cu încredinţătoriul său să va înplini în­
tocmai ca şi vecselile fără a intra în curs giude­
cătoresc, afară numai când departarea lui din pri­
cină s'ar face pentru vre o uneltire de vicleşug cu 
înprotivnicul sau pentru urmarea a lui păgubi­
toare încredinţătoriului său. 

Art. 12. 

Vechilul nu va avea voie a să învoi cu par­
tea protivnică nici atunci când în vechilime s'ar 
cuprinde clauza „că ori ce va face să fie bine făcut" 
pentru că această clauză priveşte pe acele ce va 
face vechilul în cursul giudecăţii, iar nu spre curma­
rea giudecăţii care să făptueşte prin învoială, drept 
aceia spre a se pute învoi vechilul cu partea pro· 
tivnică trebue să aibă osăbită anume înputernicire 
pentru primire de bani. 

Art. 13. 

Numai pe temeiul vechilimelei nu este ertat 
vechilului a ridica banii cuveniti încredinţătoriului 
nici din depozit nici din împlinire giudecătorească, 
afară numai când va ave anume înputernicire pen­
tru primire de bani. 

Art. 14. 

Nu este ertat a să face alcătuire între încre­
dinţătoriu şi între vechil ca puind vechilul chel­
tuelile să iei giumătate din lucrul câştigat prin 
giudecată pentru că aceasta pe de o parte este o­
prită de legi care nu iartă asăminea tocmală ce 
legiuesc vechilului numai întoarcerea cheltuelilor 
-cu legiuita lor dobândă, iar pe de altă parte pen-
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tru că fiind prin organicescul reglement rădicat 
tot feliul de cheltuele apoi nici poate vechilul 
face niscaiva legiuite cheltueli giudecătoreşti. 

Art. 15. 

Fiind că toată stăruinţa şi toate lucrările ve­
chilului s' ar întinde până la hotărârea divanului 
domnesc trecând adecă pricina prin trei tribu­
naiuri apoi şi leafa lui să să împartă în trei părţi 
aşa încât la întâmplare când din vre o pricină 
bine cuvântată şi legiuită ori cu bună învoire a 
încredinţătorului s'ar întâmpla a să depărta din 
pricină să aibă a trage a treia parte fiind pricina 
căutată la giudecătoria ţinutului, doă triimi fiind 
căutate şi la divanul de apelaţie şi întreaga liafă 
hotărându-se pricina şi de cătră Divanul Dom­
nesc, afară numai dacă să va fi alcătuit în alt chip 
cu încredinţătoriu. 

Art. 16. 

Nu este ertat vechilului a împiedica sau a 
zădărnici învoiala ce ar voi să o săvârşească păr­
ţile împricinate căci dovedindu-să una ca aceasta 
va pierde asămine vechil dritul s{LU, însă la întâm­
plare cânJ pricina va lua sfârşit prin învoială, ve­
chilul va lua dela încredinţătoriul întreaga liafă 
sa, dacă nu să va ii alcătuit într'alt chip. 

Art, 17. 

Vechilul primind o pricină de pildă de la 
Ioan înprotiva lui Costache nu este volnic a primi 
vre o altă pricină a lui Costache înprotiva. altul 
al treile de pildă a lui Georgie mai înainte de a 
săvârşi pncma între loan şi Costachi. 

Art. 18. 

Vechilul ce si va dovedi că au viclenit pe 
încredinţătoriul său va căde supt pedeapsă crimi­
nalicească ca un călcătoriu de giurământ şi i să 
va lua peutru deapurure dritul de vechil împli-

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Istoricul avocaturei în Moldova 37 

nindu-să dela dânsul şi toată păgubirea pricinuită 
încredinţătoriului. 

Art. 19. 

lncredinţătoriul pentru paguba pricinuită lui 
prin vicleşugul vechilului din uneltire acestue cu 
partea protivnică este îndrituit a apuca mai - întâi 
pe vechil pentru despăgubire şi neputându-să în­
destula dela vechil are dreptate a apuca pentru 
despăgubiri pe partea protivnică ce au uneltit vi­
-cleşug cu vechilul potrivit legilor. 

Art. 20. 

Logofeţia cea mare a dreptăţii va ţine lista 
aprobarisiţilor vechili cărora le-ar slobozi atestatul. 

Art. 21. 

Atestaturile slobozite de cătră Logofeţie du p 
articulile de mai sus 4 şi 5 să vor publicarisi în 
vremea slobozirii lor prin buletin unde să va a­
răta şi locul locuinţei a câştigătorului atestatului 
asămine şi când vre un vechil va pierde acest 
drit să va publicarisi îndata spre ştiinţa obştiască. 

Art. 22. 

Aciastă punire la cale nu cuprinde în sme 
111c1 de cum pe răzăşi sau sătenii care între sâne 
îşi aleg pe alor vechili dintr'ai săi răzăşi sau să­

tenii lor şi care nişte aşa vechili slobozi şi ertaţi 
sânt a să giudeca la ori care instanţie având însă 
formalnice vechilimile dela încredinţătoriul lor. 

Art. 23. 

Vechili nu pot fi cei în slujba ramului giu­
decătoresc aflători nici decum, afară de pricinile 
epitropisiţilor lor. 

Art. 24. 

Formulare de vechilimele să va da fieşte că­
rma vechil pe lângă atestatul ce i să va slobozi 
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spre a-i sluji de povăţuire cum să să facă vechi­
limele din partea părţilor încredinţătorilor săi. 

Art. 25. 

Nu să află cuprinşi în dispoziţiile de mai 
sus: 

a) Casnicii vechili sau vătafi care slujind la 
vre o casă sânt însărcinaţi în deobştie cu căutarea 
trebilor casă i, fără a fi înadinsu alcătuiţi şi plă­

tiţi în vre o deosebită pricină de giudecată către 
acea casă. 

b) Tovarăşul când să înfăţişază pentru to­
varăşul său când va pute dovedi acest caz prin 
act de tovărăşie întărit de cătră instanţia compi­
tentă mai înainte de pornirea proţesului. 

c) Orândatoriu unei moşii când în contractul 
de orândăluire este anume îndatorit de a stârui 
pentru pricinile de giudecată a proprietari ului fiind 
că la aceste trii întâmplări să socoteşte ca când 
încredinţătonul unui asămine feţe ar fi însuş de 
faţă la giudecată. Drept aceia nici va pute recla­
rnarisi în urmă asupra vre unui înpotriva urmări 
din partea lui nu vor fi însă îngăduiţi a repre­
zentarisi vre un alt încredinţătoriu fără a fi mai 
înainte supus la regulele pentru vechili obşteşti. 

Aceste regule publicarisindu-să va avea în­
tocmai a lor lucrare în termen de trei luni din 
ziua publicaţiei; nu să va aplicarisi însă la pri­
cinile începute înaintea publicaţiei ce să va face. 

Vei logofăt, vei visternic, G. Suţu 

Secretar, comis Procopie Florescu 
Acest proiect a fost trimis redacţiei .Albinei Romă­

neşti la 8 Iunie 1839 „ca prin foaia sătească să să publicari­
sască spre ştiinta obştească" 1). 

* * * 
Fac o mică paranteză pentru a arăta că între timp 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 9 l, 5; Vezi 
anexa XIV. 
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Logofeţia Dreptătii la 29 Mai 1839 1
) cere lămuriri sfatu­

lui cum să procedeze în cazurile când instanţele inferioare 
(judecătoriile mai ales) cer instrucţii în ceea ce priveşte 
prezentarea la procese a unor vechili, cari „sâni fără 

ştiinţă şi fără cunoslinfe de formule giudecătoreşti iar alţii 
jidovi pentru raele creştine si jidovi, din a căror încurcare 
ci fac în pricini să aduce o nedeplină regularisire în formulle 
statornicite". 

Acest raport al logofeţiei a obtinut următoarea desle­
gare din partea Sfatului : ,,Rămâne fără lucrare deorece 
s'au împărtăşit logofeţiei aşezământul întărit în acest caz". 

lntr' adevăr proiectul aprobat şi publicat cuprinde 
dispoziţii referitoare şi la nepriceperea vechililor, cari tre­
buiau examinaţi, cât şi la jidovi, cari nu mai puteau fi 
primiţi vechili. 

* * * 
După ce proiectul a fost tipărit, Logofeţia Dreptăţii, 

la 16 August 1839 face cunoscut "jurisconsulţilor Statului" 
Chiristian Flectenmacher şi paharnicul Damaschin Bopinca, 
c.'i în conformitate cu dispoziţiunile articolului al 4-le din 
proiectul pentru organizarea vechilelor „ori cari ar vroi să 
câştige însuşire de vechil va fi supus a să înfăţişa la logofeţie 
ca să se cerceteze de o comisie înjghebată de jurisconsulţii 

statului". 2) 

La 11 Septemvrie 1839, Logofeţia face aceiaş reco­
mandare aceloraş jurisconsulţi cu nădejdea că „alegerea ce 
veţi face unor aşa feţe după jalbele ce vi să vor înfăţoşa cu 
rezoluţia logofeţiei va aduce obştii mulţămire şi neconpromeia­
risire cu răspunderea dumnevoastră asupra atesta/urilor care 
veţi slobozi, neştiinţă şi învăluirea în pricini ce s' ar desveli 
în urmă dela vre o faţă de acele ce ar câsliga dritul de a fi 
vechil prin alegerea dumneavoastră". :i) 

* * * 
Cu toate că pravila pentru orgamzarea vechililor 

1) Arhivele Statului laşi. Tr. 1764 op. 2013 dos, 1000 lila 21. Vezi 
anexa XV. 

2) lbid, Tr. 1756 op. V. 1995 dos. 9 f. 16. Vezi anexa XVI. 
3) lbid, lila 12; vezi anexa XVII. 
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prevedea ca pana m trei luni dela publicarea ei „tofi ve­
chilii să aibă afributurile rostite în pravilă", totuşi acei cari 
exercitau această profesiune nu s'au grăbit să îndeplinea­
scă condiţiunile cerute de lege ; în primul rând fie că nu 
erau pregătiţi pentru un examen, în al doilea rând pentrucă 
nu corespundeau cerinţelor ei. Astfel instanţele judecăto­
reşti au fost silite să intervie la Logofeţia Dreptăţii pen­
tru a se da lămuriri întrucât „aceasta fiind un punct privi­
tor p2 interesul obştei şi a lui mărginire după împrejurările 

de Fată poate să aducă cursul pricinilor întru o oprire păgu­
bitoare Fetelor ce să prigonesc prin giudecăfi". 

Judecătoria ţinutului Tutovei a fost prima care la 18 
Septemvrie 1839 1

) întreabă pe Logofeţie ce să facă în 
cazul când vechili cu calităţile cerute de aşezământul sta­
tornicit nu se găsesc şi când din această cauză împrici­
naţii găsesc motiv de prelungire sau încurcare a procese­
lor acuzându-se reciproc că vechilii respectivi ai ambe­
lor părţi împricinate nu au „înşuşirile acele cuprinse în 
pravilă". 

Această adresă a dat oarecum de gândit Logofeţiei, 
care văzând că la 25 Septemvrie 1839 se împlineşte 
termenul de 3 luni şi că „pân acum numai vre-o 10 feţe 
s' au arătat cu cerere de a li să face cercetarea orânduită 
după articolul 1 şi 2 ,c;i al 4-le din acel proiect încât şi din 
aceste fefă nu să nădăjdueşte că după cercetart?a ce li s' ar 
face să poată eşi doi sau trei cu ştiinţă îngăduită la art. 4-le 
şi precum să dovedeşte că nici la ţinuturi nu să găsesc ve­
c-hili cari să aibă ,-zlrib11l11rilo rcrulc do proiect" 1) .-, f~icut un 

doclad 'referat) Sfatului ocarmuitor cu aprecierea cJ până 
la o îndrumare definitivă a lucrurilor „să să dei în sfiinţă 
trebunalurilor că aşa precum să cunoac;te greutatea de a să 
găsi în vremea de fafă persoane cu însw:;irile cerute de aşeză­
mânt, precum şi stavilarisirea marşii profesurilor în marginea 
lui să să mai prelungiască vremelniceşte punirea în lucrare a 
zisului aşezământ în cât să atinge de calităţi având în privire 
trebunalurile că fefde acele ce ar primi asuprii-le vechilâcuri 

I) Arhivele Stalului laşi, Tr, 1756 op, , .. 1994, dos, 9, I. 25, Vezi 
anexa XVIII. 

2) lbid., Tr. 1756 op. v, 1994, I. 25; Vezi anexa: XIX. 
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să fie cât s' ar pute cu însuşiri mai apropiate de cererea aşe­
zământului până când să vor înformălui cu ştiinţele cerşute". 

Această socotinţă a Logofeţiei a fost comunicată cu 
doclad 1) Sfatului Ocârmuitor, însă totodată Logofeţia a 
luat în consideraţie că desleg-area sfatului va veni cu oa­
recare întârziere şi atunci „ca să nu se stavilarisască marşa 
proţăsurilor", şi mai ales întrucât dela 25 ale lunii Septem­
vrie 1839 proiectul „urma aş ave a sa lucrare", Logofeţia în 
25 Septemvrie 1839 printr'o „Ţirculară. la toate trebuna­
lurile giudecătoreşti" face cunoscut tuturor ca „să mai pre­
lungească vremelniceşte a lui punire în lucrare în cât să atinge 
de calităţi cu aceasta însă ca giudecătoria să privegheze pen­
tru feţele ce s'ar însărcina cu vechilâcuri să fie cu însuşiri 

cât se poate mai apropiate de cererea zisului aşezământ, până 
când să vor înformălui persoane cu ştiinţele cerşute" 2) 

Intre timp Logofeţia este ocupată cu lămurirea ce­
rută de către „Jurisconsulţii Statului•' printr'un documen­
tat raport, în ceiace priveşte „moralul feţelor alp,;e de vechil". 

lntr'adevăr, jurisconsulţii aveau dreptate să formu­
leze acel raport când se gândeau la atâţia vechili cari fu­
seseră până atunci şi care nu corespondeau câtuşi de puţin 
noilor organizări atât din punct de vedere al ştiinţei cât 
mai ales al moralei; cu atât mai mu!t jurisconsulţii aveau 
dreptate să se păzesscă, întrucât Logofeţia lăsa toată răs­
punderea,în ceia ce priveşte alegerea vechililor,în seama lor. 

Prin raportul lor din 15 Septembrie 1839 3) juriscon­
sulţii arată că îşi i-au răspunderea în ceiace priveşte ştiinţa 
acelora cari voiesc să fie vechili, dar nu pot să-şi asume 
răspunderea şi în ceiace priveşte moralul lor, mai ales după 
ce şi-au căpătat „atestatul" de vechil, pentrucă „învăluirile 

în pricini ce s'ar dovedi în urmă dela vre o faţă de acele ce 
ar câştiga dritul de vechil nu ne putem îndatora pentru că in­
văluirile ce cu vremea s'ar desvăli dela vre-un vechil pot să 

urmeze nu numai din singura neştiinţa lui de condica ţivilă ci 

tî Arhivele Statului laşi, Tr. 1 i64 op, 2013, dos. 1000 I. 24 : Vezi 
.anexa XX. 

2) lbid., T r. 1756 op. v, I 994 dos. 9 f, 26; vezi anexa XXI. 
31 lbid., Tr. 1756 op. v, 1994 dos, 9 t. 21 : Vezi anexa XXII. 
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şi din alti patimi şi plecări rele precum vânzare a pricinii şi 
altile care făcându-să în faină şi pe ascuns sau nu să poală 

dovidi nici ca acum, sau numai cu mare greutate; că aseme­
nea fefă spre a sa desvinovăfire lesne ar putea să zică că din 
neştiinţă au făcut greşala în pricină; şi apoi cine poate chi­
zăşlui sau a răspunde pentru urmările pe viitorime a vreunei 
persoane până atuncea necunoscuf P ?". 

Totodată juriconsulţii cer Logofeţiei să le dea desle­
gare şi în privinţa ştiinţei pe care trebue să o ceară ace­
lora care ar veni la examinat întrucât proiectul la art, 1 

prevedea „ştiinţă deplină", iar la art. 2 „de mijloc" şi nu 
pot fi răspunzători pentru greşelile ci vreunii din vechili 
ar pute face în vre-o pricină „ pentrucă cel ce are numai 
de mijloc ştiinţă acela nu a1 e deplină ştiinţă a legilor, dela 
acela nu să poate cere deplină lucrare pravilicească". 

La 25 Septembrie 1839 Logofeţia răspunde juriscon­
sulţilor că „nu v'am cerut răspunderea pentru moralul 
feţelor alese ce numai pentru ştiinţa lor care anume să 

cere a fi deplină precum să arătă la art. 1 al proiectului; 
iar ovajenia de a fi primiţi şi cu de mijloc ştiinţă este 
numai când nu s'ar găsi acum de faţă cu deplină ştiinţă 
făcăndu-să însă şi cu aceasta cunoscut că deşi nu sunteţi 
Dumnevoastră răspunzători pragmaticeşti dar ipolipsul şi 
creditul Dumnevoastră nu ar rămâne nejignit la o alegere ne­
potrivită" 1). 

Toate aceste greutăţi pe care la întâmpină aplicarea 
proiectului de organizare a vechililor au fost studiate cu 
amănunţime de către sfatul admrnistratJV ai Aloldovei care 
la 29 Septembrie 1839 prin anafora le face cunoscut şi 
Domnului pentru a se lua o hot.idre detinitivă. Sfatul 
cere ca să să mai prelungească termenul hotiir,H Je trei 
luni pentru aplicarea proiectului, hotărându-se totodată ca 
Logofeţia să „privegheze şi să <lei instrucţii şi pe la tri­
bunaluri de a găsi persoane cu ştinţă cAt s'ar pute mai 
apropiete de cererea aşezământului". 

După o matură chibzuire, având în vedere în primul 

I) Arhivde Statului Iaşi, Tr. 1756 op. v, 189-! dos, 9 f. 23; Vezi 
anexa XXII 
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rând stricta aplicare a legilor, Domnul de atunci Mihai 
Sturza Voevod, la 14 Octomvrie 1839, pune următoarea 
rezoluţie : ,,Nu să încuviinfază fiindcă acei ce au pricini ori 
însuş le pot căuta, sau nevoind, rămâne aş găsi vechil cu atri­
bulurile cerşute; iar acei ce mai înainte au fost în slujbe de­
caniceşti, având şi starea cerşută vor pute fi vechili ca nişte 

ispilifi în acest ram'' 1). 

Această hotărâre a Domnului a fost comunicată tu­
turor instanţelor judecătoreşti şi publicată şi prin foile 
oficiale 2

). 

Totuşi unele instanţe au fost nelămurite în ceiace pri­
veşte „starea" vechililor, şi cer Logofeţiei ca să dea lă­
muriri dacă ,,starea cerşută" să referă „întru ştiinţă sau în 
stare de avere" 3). 

Din nou Logofeţia raportează Sfatului~), care la 1 

Martie 1840 răspunde că „cuvântul de stare se socoteşte de 
avere iar nu de ştiinfă-pentrucă celelalte însuşiri trebue ne­
apărat să le aibă vechilii'' 5). 

* * * 
Să urmărim drumul pe care trebuia să-l parcurgă 

acela ce voia să ajungă vechil, respectând dispoziţiile legii 
din 1839. 

Vom lua de exemplu documentele ce privesc pe 
Costache lorga dela Botoşani, prima persoană care s' a pre­
zentat la Logofeţie cerând examen după prevederile noei 
legi,şi despre care am avut norocul să găsesc toate actele 
făcute până când a căpătat autorizaţia de vechil formal. 

Acel care voia să fie vechil după legea din 1839, fă­
cea o cerere cătră Logofeţia Dreptăţii în care arăta tim­
pul de când exercita această profesiune, naţionalitatea şi 
starea materială. 

I) Arhivele Statului laşi. Tr, 1764 op. 2013, dos. 1000 f. 56; vezi 
anexa XXIV. 

2) lbid, Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 32-34; vezi anexa XXV şi XXVl 
3) lbid., Tr. 1756 op. v. 1494, dos. 9 f. 38: Vezi anexa XXIII. 
4) lbid; anexa X.XVII. 
51 Ibid; anexa XXIX. 
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r Sesizată de această cerere, Logofeţia făcea o adresă 
jurisconsulţilor prm care le cerea ca să ex amineze pe 
c andidat. 

Raportu l j u risconsul t ilor banul Damasch in Boj inca şi N. Docan prin care 
fac cu noscu t Lo1Jofetiei Dreptătii rezultatu l examen ulu i dat de Costach i 

lor!Ja l a 18 D ecembrie 1842 1) ; Vezi an exa XXX , 

l ) Arhivele Statului laş i, Tr. 1756 op. 1994 dos. 9 f, 64 . 
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.,Foaea ~i urământului" depus de călră C ostache Ior~a la 21 Ghenar 1843 2) 

uşia-Logofetia Dreptăţii îl obliga să depună jurământul 

cerut de aşezământ: 
Pentru îndeplinirea acestei condiţiuni Logofeţia făcea 

o adresă 1) .,Oecasteriei Mitropoliei Moldovei" prin care 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos 9 f. 69, Vezi 

anexa XXXI. 
2) lbid; Vezi anexa XXXII. 
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îi cerea ca să supună jurământului pe candidatul reuşit ; 
adresa era înmânată unui civovnic din cancelaria Logo­
gofeţiei, care era obligat să se ducă împreună cu candi­
datul la Mitropolie; acolo candidatul depunea jurământul 
pe „Sf. Evanghelie şi St. Cruce". La ceremonie asista şi 
cinovnicul. După prestarea jurământului se alcătuia o 
„ Foaie giurământului", care se iscălea de acel care jura, de 
<lelegatul Mitropoliei şi de cătră civovnicul Logofeţiei. 

Dacasteria trimetea această Foaie de jurâmânt Logo­
feţiei printr' o adresă 1

), apoi Logofeţia Dreptăţii îi elibera 
următorul atestat : 

Atestat 2
) 

1843 Ghenar 28 
No. 410 

Dumnealui Costachi Iorga prin jaloba ce au 
dat Logofeţiei la 10 Decembrie anul trecut 1842 au 
cerut de a fi supus cercetării după aşăzământul 
statornicit pentru calităţile cu care să cer a fi în­
zestraţi acei ce primesc însărcinări de vechili în 
pricini ţivile de giudecată. Cu care jalobă fiind 
recomenduit la Dumnelor iurisconsulţii Statului 
banul Damaschin Bojinca şi Comisul .Neculai Do­
can spre a-i face examenul cuvenit; din raportul 
primit dela Dumnelor cu Nr. 2 luându-să încre­
dinţare că după cercetarea ce i-au făcut l-au găsit 
cunoscător atât din capitolul al 8-le a părţii jude­
decătoreşti din reglement cat şi înzăstrat cu ştiinţă 
a condicii ţivile potrivit glăsuirei articolului al 2-le 
şi al 3-le din aşăzământul pomenit şi statornicit la. 
anul 1839 s'au supus apoi de au săvârşit şi urmă­
torul giurământ prescris în acel aşăzământ la ar­
ticolul al 6-le şi anume: ,,Eu Costachi Iorga giur 
în numele lui Dumnezeu, a preacuratei fecioarei 
Mariei şi a tuturor sfinţilor precum că tuturor în­
pricinaţilor care m'ar cere, m'ar pofti şi m'ar în-

t) Arhivele Stalului Iaşi, Tr. 1756 op. ,·. \994 dos. 9; Vezi anexa 
XXXIII. 

2) lbid .. fila 67. 
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puternici de a stărui şi a înainti pricinile lor în 
giudecăţi ori în ce pricină, dupa ce odată vor pri­
mi asupra me, voi sluji şi voi stărui la giudecăţi 
cu dreptate. credinţă şi sirguinţă fără deosebire a 
persoanelor legate adică sau sărace ; fără de a cerea 
vre o uneltire de vicleşug cu partea potrivnică ne­
luând în băgare de samă a acelora rugăminte, da­
ruri, favor, frică, ură, iubire sau hatâr, voi urma 
toate după dreptate şi după legi luând dela încre­
dinţătoriul mieu leafa cuvenită ostenelelor mele; 
nici voi părăsi pe încredinţătoriul meu în pncma 
luată asupra mea afară de vre-o legiuită şi bine 
cuvâtată pricină. Drept aceia în temeiul acestor 
formalităţi şi a articolului al 4-le din pomenitul 
aşăzământ s'au slobozit numitului mai sus Dum­
nealui Costachi Iorga acest atestat din partea lo­
gofeţiei; prin iscălirea de cătră ocârmuitorul de­
partamentului şi pecetea postului logofeţiei spre a 
fi primit şi cunoscut de cătră toate instanţile de 
vechil înzăstrat cu însuşirile cerşute de aşăzământ". 

Acest atestat era trimis apoi spre publicare în foile 
oficiale 1

) şi cu aceasta se termina drumul pe care trebu:a 
să-l parcurgă candidatul la avocatură. Cu atestatul în bu­
zunar se ducea acasă în ţinutul de unde era; nu era ne-­
voie numai decât să arate instanţelor judecătoreşti atestatul, 
întrucât acestea luau cunoştinţă din foile oficiale la care 
toate erau abonate, conform noilor organizări. 

Logofeţia era obligată să ţină în permanenţă o listă 

de vechilii autorizaţi pe care trebuia să o comunice şi m­
stanţelor în subordine. 

* * * 
Până la noua lege a organizării corpului de avocaţi 

din 1864 s'au urmat aceleaş norme pe care le-am văzut. 

Din aplicarea legii dela 1839 discoperinduse unele lip­
suri sau nepotriviri, ele au fost-dela caz la caz-regle­
me::itate prin porunci domneşti. 

I) Vezi anexele, XXXIV şi XXXV. 
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Astfel la 1840 August „dumnealui vornicul Ioan Ne­
culcea prezidentul divanului de apelatie a tărei de gios" 
aduce la cunoştinta Logofeţiei „că din pricina clenurilor 
acelui divan care se fac vechili unora şi altora harecluirile de 
mezaturi să iscă multe neîncuviinfări propuind că de se va 
găzi de cuviinţă să se facă întru acesta îndreptare încât cle­
nurile numai atuncea să fie slobode a acerdisi la mezaturi şi 
a se hareclui vreo avere asupra lor când vor fi muşterei şi 
cumpărători chiar pentru sine însuşi iar nici de cum altădată" 1). 

Logofetia dreptătii prin anafora către domn arată că 
într' ,1devăr cele arătate de prezidentul divanului al tării 

de jos trebuesc îndreptate. Mihai Sturza Vodă a găsit 

„socotinta" Logofeţiei bine întemeiată şi o aprobă ordonând 
să se şi „ publicarisască". 

La Septemvrie 1840 Divanul ţării de sus cere dezle­
gare „dacă bărbatu] trebue să aibă vechilime dela soţia sa 
spre a se putea judeca pentru averea cuvenită ei". 

Logofeţia înaintează domnului o anafora care capătă 
următoarea rezoluţie: ,,ln privire că legile opresc pe barbat 
a înstreina din averea femei, fără primirea şi a ei, trebuie ca 
barbatul să înfăţişeze de acum înainte vechilimeoa soţiei sale 
cârid se judecă pentru fondul averei ei" 2). 

Un alt fapt care aducea „zăticnire în marşa lucrări­
lor" era prezentarea vechililor la procese cu vechilimele 
întărite numai de comisarii oraşului sau de poliţia îndrep­
tătoare în loc să le întărească la instanţele judecătoreşti. 
La 19 :Septemvne 1.S40 se hotă.ră.şte ca să. nu se mai în­
tâmple aceasta mai ales întrucât aşezământui pentru ve­
chili prevedea ca vechilimele să fie întărite de către instan­
ţele judecă.toreşti :i • 

La 20 Octombrie 1845 se hotăreşte că. ,,s'a pus înda­
torire împricinaţilor ca ei însuşi să-şi vestească vec,'i.ilii despre 

I) Adunare de oficiuri şi dezlegări în ramul judecătoresc, laşi 1844, 
p. 279 : Vezi anexa, XXXVI. 

2) Scarlat Pastia, Codu judeciar pentru tribunalele din /\\oldorn, laşi 

1862 p, 453; vezi anexa XXXVII, 
3J Arhivele Statului laşi, Tr. 1786 op. I 99-! dos. 9 f. 52 ; vezi anexa 

XXXV Iii. 
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terminile la care _ar fi chemaţi când acei vechili nu au vechili­
mele la aci". 1). 

La 26 Aprilie 1843 se hotărăşte „ca vechilimelele su­
puşilor streini să fie primite de tribunaiuri numai cu întăritura 
consulaturilor. 2

). 

1n anul 1845 Logofeţia Dreptăţii a alcătuit un pro­
iect de lege, care prevedea recuzarea judecătorilor când 
vor fi rude cu vechilii împricinaţilor, pe motiv „că de vreme 
ce vechilul înfăfoşază pe adevăratul împricinat şi mai ales că 
el având în pricină parte, folosul ce are a trage pentru al său 
vr_:,chilâc să socoteşte şi însuş părtaş în acea pricină" 3). 

Proiectul a fost supus deliberării „obşteştei obicinui­
tei adunări" ; unii din membrii adunării şi anume: Buzilă, 
D. Bran postelnic, Vasile veisa postelnic, Scarlat Roset 
vornic, Teodor Ghica vornic, Miclescu vornic, Sturza vor­
nic, Beldiman, Palade vornic, Costache l\1avrocordat lo­
gofăt şi Episcopul 1 uşului, au fost de părere ca judecă­
torii să fie recuzaţi, iar alţi membri ai adunării, cari au 
format majoritatea şi anume : Grigore Cuza, Plidos, C. 
Carp postelnic, Colonelu lacovache, Mihăiţă postelnic, 
Aslan hatman, Vasile Alexandri, Ilie Kogălniceanu vor­
nic, vornic Silion, vornic Crupenschi, A. Sturza vornic, 
Episcopul V eniamin de Roman şi Mitropolitul, au fost îm­
potriva lui, aşa că proiectul a căzut. 

La 19 Septemvrie 1846 se trimit instrucţii „pentru 
regula ce trebuie a se păzi la întărirea de vechilimele din 
partea femeilor pentru Î1!străinarea de fonduri de zestre" 
şi anume: ,,în viitorime să urmeze intocmai la prileje când 
i s'ar înfăţişa asemenea ceriri din partea barbaţilor înpu­
terniciţi prin vechilimele de cătră soţiile lor a le vinde 
averile lor de zestre nemişcătoare ce ar ave în ori care 
ţinut, după împrejurările îngăduite de legi." ~). 

ln 4 Octomvrie 1846 Logofeţia Dreptăţii porunceşte 

11 Scarlat Paslia, op. cit, p, 669 ; nzi anexa XL. 
2) Culeuer~ de ofisuri şi deslegări in ramul giudecaloresc. !aşi, 1845, 

p. 284 : vezi anexa XLI. 
31 Arhivele Statului laşi, Tr. 1764 op, 2013, dos. 4241 f. 15.?. Vez 

anexa XLII. 
4) Scarla t Pa~lia, op. cil. p. 713; vezi anexa XLIII. 
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tuturor instanţelor judecătoreşti ca supt rnc1 un motiv să 
nu se mai primească în procese vechili fără atestatele ce­
rute de legea din 1839. Cu toate că trecuse şapte ani dela 
punerea în aplicare a legii pentru organizarea vechililor, 
totuşi Logofeţia constată că „prea puţine fete s'au aratat 
cu cerere de a fi cercetate în ştiinţele ce ar ave despre lucră­
rile ramului judecătoresc şi din care apoi unii nici au maiur­
mat a se înfăţir;a la d-lor jurisconsulţii după recomandaţia 

ce li s' au dat iar în faptă toţi aceştia precum şi alţii au în­
treprins şi urmează a se prezenta de vechili pe la toate locu­
rile presudsfiilor giudecătoreşti încât din îndeletnicirea unor a­
semenea feţe ce poartă asupră-le însărcinări de vechilâcuri 
fără a-şi avea câştigat şi drilul despre aceasta au născut 

multe necuviinţi împilătoare îrnpriţinaţilor". 11 • 

Acest ordin al Logofeţiei a produs oarecare nedu­
meriri, întrucât instanţele judecătoreşti cunoşteau atât din 
glăsuirea legii din 1839, cât şi din alte ordine anumite ca­
zuri când nu se cereau atestate unora din vechili. 

Logofeţia observă aceasta şi îndată la 9 Ianuarie 1847 
„spre înlăturarea a tot felul de îndoeli asupra înţelesului 
acei circulări s'a socotit de trebuinţă a se lămuri prin 
aceasta că puterea acei circulări nu are înrâurire asupra 
vechilimelelor întărite mai înainte dela luna Ianuarie după 
care însă vechilii vor fi apucat a intra în lucrarea ce li 
s'au încredinţat şi că unii ca aceştia rămăn slobozi a-şi 

mântui însărcinările ce li se vor fi dat prin asemenea ve­
chilimele mai înainte de zioa arătată; asemenea s'au so­
cotit de trebuinţă a se chiema luare a aminte a acelui tri­
bunal şi asupra înţelesului art. 25 din acel aşezământ după 
care casnicii vechili, vatafi, tovarăşii şi posesori care vor fi 
îndatoriţi pentru pricinile de giudecată a proprietarului 
sânt scutiţi de forma acelui aşezământ" 2). 

1n 1847 un oarecare Gavril ,Jăgu se plânge la Lo­
gofeţie că judecătoria nu vrea să-l •desfacă• de vechilul 
angajat de el în procesul ce avea cu Ileana Furtună. 

Logofeţia :i) are ocazia acum de a face tuturor cu-

t) Scarlal Pastia, op, cit., p. 716. vezi anexa XILV. 
2) lbid., p. 726; Vezi anexa XLV. 
3) lbid., p. 778. 
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noscut că „încredinţătorul este totdeauna volnic a desfiinţa 
pe vechilul ce a rânduit spre a-l înfăţişa, rămâind în drep­
tate acest din urmă a cere dela încredinţătoriul său aceia 
ce i se cuvine după legi sau alcătuire". 

La 1851 „Departamentul averilor bisericecti şi al în­
văţăturilor publice" face cunoscut Logofeţiei că unele ju­
decătorii ar refuza să primească în procese pe vechilii 
săi cu vechilimele întărite numai de către Departament. 
Logofeţia aduce cazul la cunoştinţa Domnului cu apreci­
erea că şi Departamentul să fie socotit printre casele ob­
şteşti şi deci nu poate da vechililor vechilimele întărite 
de el şi se va urma după regula generală adică toate ve­
chilimelele sa fie intărite de instanţele jud;'.!cătoreşti. 1) 

La 10 Decembrie 1851 Logofeţia porunceşte instan­
ţelor judecătoreşti să nu mai îngăduie „amploiaţilor câr­
muirei" să fie vechili afară de cazurile când vor fi apro­
piate rude cu împricinaţii. : :, 

La. 7 Octombrie 1852 se hotărăşte ca nici un străin 

să nu poată eşi din ţară fără a-şi !asa vechil, care să se 
intereseze de aproape de procesele lor 3.'1. 

* * * 
Anul 1859 aduce mari organizări şi schimbări în bine. 

La Ministerul Justi~iei se lucrează de zor pentru legile 
necesare organizării ramului judedtoresc. 

Printre aceste proiecte se pregăteşte şi acela pri\'ind 
.,corpul de advocaţi". 

La 28 Septemvrie 1859 Ministerul ,Justiţiei primeşte 
următoarea adresă din Focşani din partea „Comisiunei cen­
trale a Principatelor Unite ale României". 

Focşani, anul 1859 luna Septembrie 28 -1). 

Domnule Ministru, 
Spre a se putea compecta lucrările elaborate de comite­

iul Justiţiei în ramura judecătorească, subsemnatul are onoare 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1764 op, 2013 dos. 1000 I. 30; Vezi 
.anexa XLVI şi XLVI. 

2) Scarlat Pastia oo. cit., p. 9 I I : rnzi anex„ XLIX. 
31 lbid., p. 927 : vezi anexa L. 
4) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. IV, 1993 dos 1057 f. 361. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



52 Gh. Un,!ureanu 

a vă invita, Domnule Ministru să binevoi/i a trimite Comisiu­
nei Centrale cai se va putea mai în grab, toate proiectele de 
organiza/iune a corpului de advocaţi, ce după ştiin/ele luate 
s'ar fi elaborat de două comisiuni speciale instituite spre a­
ceastă sfârşită. 

Vice prl'.r;edintele comisiunei centrale Florescu 
p. Secretar, N. Brăiloiu 

La 7 Octomvrie 1859 Apostoleanu, care atunci era 
directorul afacerilor judeciare din Minister, pune urmă­
toarea rezoluţie: ,,Să va trimite asă mine conform cererei'' Dr. 
Apostoleanu. Bănuim că -proiectul acesta pentru organiza­
rea avocatilor să fi fost alcătuit de către Apostoleanu, 
marele advocat de mai târziu. 

• * 
* 

Până la votarea proiectului de lege pentru organi­
zarea corpului de avocaţi şi care nu se va îndep!ini mai 
înainte de anul 1864, legea din 1839 rămâne bună, adu­
cându-i-se-dela caz la caz-modificările sau complectă­

rile necesare la lipsurile observate îndată cu aplicarea ei. 
Am văzut că legea din 18.19 prevedea că nu se va 

cere atestate de vechil autorizat acelora care apară pro­
cesele rudenilor, sau sunt „casnici". Acest articol dădea 
posibilitate multora să spună că intră în această categorie 
pentru ca să poată exercita vechilâcul fără autorizaţie. 

Desigur că Logofeţia o fost sesizată de neajunsurile 
cari isvorau din această nerespectare a legii şi a fost ne­
voită sci ia din nou severe măsuri pentrucă „legea nu tre­
buie să rămâie o literă moartă''. 

Astfel la 5 Octomvrie 1860 Logofeiia dă o circu!ară 
către toate instantele judec.Hore~ti ;, de a nu se mai întări 

vechilimele decât pentru acei ce au autorizaţie de a exersa 
profesiunea de advocat". 

N 12. Circ. Minist. Drept. din 6 Oct. 1860. 
N, 65, pentru a nu se mai întări vechilimele de cât 
pentru acei ce au autorizaţie de a exersa profesia 
de avocat 1

). 

1J Scarlat Pastiu, op. cit, 1303. 
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Legile vrând a garanta societatea de învălu­
irile şi perdirile ce adese ori se întâmplă a suferi 
cel care având procese, încredinţează căutarea lor u­
nor persoane care nu numai că nu posedează cele mai 
mici cunoştinţe de legi şi de procedură, dar tot-o­
dată abuzază de încredirea ce le dau încredinţă­
tarii lor, pentru că ele ne bucurându-se nici de o 
poziţie socială câud vine Limpul a fi trase la răs­
pundere nu au stare nici materială nici morală cu 
care să răspundă; spre acest finit legile au deter­
minat că afară de cei ce ar fi dobândit atestatul 
Minist. Just. nime altul nu poate să fie vechil în 
vre-o pricină, decât rudeniile şi casnicii im pricinatu­
lui, şi aceasta pentru osebita incredire ce poate ave el 
în nişte aseminea persoane, care findu-le ataşate prin 
osebite legături vor căuta să sprijine procesul cu 
deosebit zel şi bună credinţă, cu toate acestea însă 
fiind că prin lege nu se explică anume care sânt 
rudenile şi casnicii acei ce pot ave un aseminea 
drit, şi de pot fi ei crezuţi numai pe parolă sau 
că trebui a înfăţişa niscaiva dovezi care să cons­
tateze o aseminea însuşire de rudenie sau de cas­
nici, mulţi folosindu-se de această lacună a legii 
capătă de pe la tribunale întărire;t de plenipotenţă, 
şi sub nume de rudenii sau de casnici, fără ca în 
fapt se aibă nişte aseminea însuşiri, esersază pro­
fesia de advocat ca şi mai înainte de statornicirea 
zisei legi, în cât cu dreptul se poale =ice că legea a 
rămas numai o literă moartă, şi din aceasta pe 
lângă împricinaţi şi chiar tribunalele sunt învălu­
ite, pentru că acei vechiii în loc de a căuta ca se 
limpezească procesele şi se le prescurteze pe cât 
se poate din contra pentru felurite scopuri caută 
a le complica şi a le prelungi, încât de multe ori 
procesul cel mai clar ajunge a fi o ţesetură ele în­
văluiri, ce îngreue descoperirea adevărului. Aşa 
dar Minist. vrând a pune capăt unei aseminea 
stări de lucruri vrednic de tănguit, scrie şi acelui 
trib. de a nu mai primi în viitor de a figura 
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ca advocaţi sub nume de rude sau de casnic,, de 
cât pre acei ce s'ar înfăţişa dovezi autentice 
despre aseminea însuşiri, sau pre acei ce însuşi ju­
decătorii ear cunoaşte personal că sunt rudenii sau 
casnici împuternicitorilor lor, la care caz o ase­
menea împrejurare urmează sub răspunderea giu­
decătorilor a se cuprinde în inchierea giudecăto­
riei, încuviinţătoarea întărirei vechilimelii; bine în­
ţelegându-se însă că sub aseminea numire nu pot 
figura de cât rudele p1·evăzute în art. 289 din regi. 
şi casnicii acei care partea administ. iar cunoaşte 

sub aseminea însu~ire. ln fine se adaog trib. că 
pentru acele feţe care de mai înainte ar fi dobân­
dit vechilimele întărite sub nume de rudenii sau 
casnici fără ca în fapt să aibă aseminea însuşiri, 

le rămâne facultatea părţilor interesaţi de a dove­
di din contra la care caz aseminea vechilimele vor 
rămâne de la sine anulate. 

La 1860 făcându-se „revizie". la tribunalul de Roman 
Ministerul de Justiţie a constatat că „ fostul atuncea pre­
şedinte al zisului tribunal Dumnealui Costachi Cazimir, în con­
tra legilor în vigoare a lucrat şi ca vechil şi ca judecător în 
acta prigonirei lui Petrachi Constantiniu cu Moisă Şapşa" 1

). 

In urma acestor constatări Ministerul a făcut cunos­
cut tuturor instanţelor judecătoreşti ca toti vechilii cari 
primesc servicii publice ,,a se lepăda formal de pricini", tot 
,,d,.1_. ,&c<'Î c:&ri fnnctinnează în vre-un serviciu public nu 
poaie să mai fie vechil. 

* * * 
Am văzut că p,lnă acuma vechilii nu se puteau ocup.'.t 

cu procese penale ci numai civile. De procesele penale se 
ocupa un singur avocat al „Creminalului". 

La 18 Iulie 186i, Ministerul Dreptăţii printr'o cir­
culară face cunoscut „că acuzaţii criminali se pot apăra prin 
avocaţi". 

I) Scarlat Pastia, op. cit., p. 134;; vezi anexa LII. 
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Circulara Ministerului dreptătii din 1861 Iulie 
18 Nr, 80, lămuritoare că acuzaţii criminali se pot 
apara prin avocaţi 1). 

Prin art. 87 din Legea Curţii de Casaţie se 
legiueşte că în pricinele criminale, § 98 din codul 
penal al Moldovei se desfiinţează şi toţi p,lrâţii 
din Principatele Unite sânt îndrituiţi întru apara­
rea lor prin avocaţi a se folosi de dispoziţiile art. 
165 din codul de procedură criminală a Ţărei Ro­
mâneşti. 

Aşa dar spre a cunoaşte şi acel tribunal art 
165 mai sus citat se arată, că cuprinderea sa este 
următoarea: ln 24 ceasuri după intrarea în regis­
trul curţei apelative criminale a încrisului de pă­
răciune şi după sosirea părâtului la casa de opre~lă 
preşedintele curţii îl va aduce înaintea sa ca să-l 
cerceteze. Părâtul se va întreba: 1) Dacă nu are 
ceva a mai adăugi sau a mai schimba la cea dintăi 
apărare a lui, căria să va da cetire. 2) De ş'au 

ales vre un avocat să se judece în locul lui, când 
pârâtul va zice că nu are avocat, preşedintele va 
rândui pe avocatul curţii căruia se vor încunoş­
tiinţa toate înscrisurile ce privesc la acea pricină 
c,L să le cetească şi se pregătească cuvântul îns­
cris de îndreptare spre ocrotirea părâtului; însă 

advocatul nu să va pute întâlni cu dânsul mai îna­
inte de a i se lua tacrirul de cătră preşedinte; în­
cunoştiinţarea înscriselor cătră advocat se \'a face 
fără strămutare din locul lor şi fără a se pricinui 
dintr'a aceasta vre o înt,lrziere la cercetarea pri­
c1ne1. 

Cătră acestea Ministerul nu de prisos socoate 
a adăoga că aplicarea art. 165 după îsuşi a lui 
rostire urmează a se face de cătră Curtea Cri-

minală. * * * 
O bună măsură care se aplică acuma este publica­

rea în foile oficiale de către Direcţia de statistică din 

I) Scarlat Pastia op cit , p. 1395. 
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Ministerul de Interne a unei liste de avocaţi, autorizaţi, 

de la 1 Ianuarie 1843 până la 15 Septembrie 1861. 

MINISTERUL INTERIOR 

Dl RECŢIUNEA DE STATISTICĂ 
Nr. 23429 

Se publică lista de advocaţii autorizaţi de guvernământ 
de la 1 Ianuarie 1843 până ia 15 Septembrie 1861. 

(Monitorul Oficial Nr. 360 din 1861) 

.... li ·- ----- I]; ~ 

~ _ ;! Facultatea unde au I ~ ·;; g 
~ NUMELc i studiatu şi acei ce 'i '- t ~ 
" ŞI Pl~ONUMELE I au depus examen la 11"3 -:;,...:C z I Jure Consultul li~ g ~ 

~!-:~e-x. Avram )-Jure Consultul Statu 1i 1847 1-----
2_ Alexandrescu Ştefan li Jure Co~sull i 1352 1 
3 Apostoleanu Georgic ' Uni,·ersit. din Berlin 1855 ' 
41 Antina Vasile : Academia din laşi 1852 
5 Aslan Nicu • Jure Consult 1861 
6I Balş Grigore Jure Consult 1861 
7.: Baragin Scarlat Jure Consult 18j2 

Ohservatiuni 

8; Boian Teodor , Jure Consult 1857 
9' Bosie N ico!a ! J urc Con su! t 1858 

101 Botesco loma , Jure Consult 1857 
11 Bonciu Teodor · Academia din laşi 1852 
12'! Budachevici Dimitrie Jure Consult 1858 
13 Burada Teodor · Jure Consult 1847 
14 V eisa T codor ' Academia din laşi 1857 
15 Ycisa Petru Jure Consult 1861 
16' Vărlănescu A lccu i Academia din laşi 1846 
17: Vârnav Costache I Jure Consult 1860 Doctor şi in medicină 
-1S \'.:irt1.::ll\ ."\'. ... a Jur'-' C'nn,._11Jt 1R47 
19; \'.lahu Teodu• i Jure Consult 1860 
20, uane Ghc0r"hie J,ire Consult 1856 
21 Grigoriu Al~°'cu 

I 

Jure 1:onsnlt 1853 
22· Grigorie Dimitri<> Jure Consult 1854 
23 Greceanu c;11eorethic , Jure Consult 1854 
24 Gră1deanu Iancu Jure Consult 1854 
25 Găluşcă Grigore , Jure Consuit 1860 
261 Danu Dimitrie : Jure Consult 18'6 
27 1 Du11ca Ştefan ' Univ. Pesta şi V:ena 1843 
28' Dunca Nicolai , Jure Consult 1856 

I 
29j Zamfirescu Dimitrie• Jure Consult 1859 
lOi Iacob Ioan 'Jure Consult 1859 

l 
31', loroa Coslachi I Jure Consult 1843 
32 i lor;a lor~u : .lure Consult 1858 
33: lor~ulescu Costantin i Jure Consult 1859 
34; Ionescu Nicolee 11 Jure Consult 1852 

li I 
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..... 1· . I 
~ NUMELE 

~ I ŞI PRONUMELE 

2 li_ 

I• 
facultatea unde au : 3 ·;; ~ 
studiat şi acei ce I ~ t _g 
au depus examen Ia 1:i 1< 

Jure Consult IC: Q ,; < C-O 
~---:---

351 Ioan Panaite I] Jure Consult ·111861 ij 
361 

Calirnah Papadopolo ' Jure Consult I 1859 ; 
371 Cantacuzino Iancu Academia d'n Lozana 

1
11853 ii 

38 Catargiu Alecu Universit. din Paris 11860 
39 Codrescu Iancu Jure Consult 1 1858 
40 Constantiniu Const. Jure Consult I] 1859 
41' Cogălniceanu Mihail Jure Consult ,

1

1847 
42 Come Dimitrie Jure C ·onsull 1853 
4}' Corjescn Iancu Jure Consult I 1852 
44' Corjescu Constantin Jure Consuli 1

1

1856 
45 Cracte Dimitrie Jure Consult 1847 
46 1 

Criste Panaite • Academia din laşi 11 1849 
4711 Leca Dimitrie . Jure 1.:onsult · 1850 
48 Lăzărescu Dimitrie ,I Academia din laşi 1858 
4g' Lupaşcu Alexandru · Jure Consult 1861 
50 1

1 

Lupaşcu lacovachi Paris 1858 
51 Luponi Emanoil '! Academia din laşi 1854 
521 Lupu Dimitrie Jure Consult 1852 
53 Manu Alecu Academia din laşi ' 1843 
54 Manjirov Dimitrie '! Jure Consult 1861 
ss: Meleghi Dimitrie ,I Jure Consult ! 1858 
56 Miclescu D. iScarlat) .I Jure Consult 1857 
57, Miler Gheorghie ![ Jure Consult 1858 
58 Miler Dimitrie : Jure Consult 1861 
59, Misail Gheorghie Jure Consult 1858 
60 Misihănescu Gh. Jure Consult 1860 
61' Mor(un Emanoil Academia din laşi 1843 
62 Mârzescu Gheorghie Universil. din Paris 1861 
63 Nanu Coslachi Academia din laşi 1846 
64 Negre Nicolae , Jure Consuli 1861 
65 Nicolai Dimitrie Jure Consult 1853 
66' Obreja Gheorghie Jure Consu't 1847 
67

1 
Naum An,tstasie Ju,·e Consult 1851 

68 Panlazoglu C. Ni-;ol. Jur,, Consult . 1861 
69: Papa Nicolai Magra( ,,ure Consult :i 1859 
70, Papadopolo Petru Jure Consult I: 1857 
71 Pastia Scarlat .Jure Consuli i 1861 
72_ Păun Costachi Academia. din l.işi 1I 1847 
73 Pisoschi Ilie Jure Consult :1 1856 
74 Platon Gheorghie ' Academia din laşi j: 1846 
75 Proca Nicolai '; Jure Consult I' 1847 
76, Popovici Vasile 1

1 Jure Consult 11851 
77 Radu Ioan Sibiu dinTrans1lvun1a I 1860 
78 Rad-1 Lascar i Jure Consult I 1856 
79

1 
Schij)or Haralar:ib. ,' Jure Consult 111857 

80. Sigara Iorgu :I Haidelberg 1858 
81'.I Soroceanu Grigore i Academia din laşi 

11 
1851 

821 Sofian Constantin , Jure Consul 1'11861 
831 Stratu Ioan . ! Universi_t. di_n Berlin, 1859 
84

1 

Sturza D. Constantin i Academia din T1sen !] 1860 

57 
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Observatiuni 

85'! Sturza Iancu Academia din Tisen 111861 jl ln temeiu deslegării din I col. lom. I pag. 207 

86 Trianda[ Ioan Jure Consult I! 1850 ii 
87

1 

Teodori Octaviu Universit.din Minhen 1
1 1857 ii 

88· Tomşa Costachi 
I 

Academia din laşi I~ 1854 
89 FăL1 Iacob ! Academia din laşi !, 1861 , 
90 Fătu Iancu • Jure Consult :; 1855 : 
91 Filipescu Dimitrie 1; Jure Consult ' 1859 ' 
92 Filipescu Emanoil :1 Academia din laşi 1843 
93 Focşa Gheorghie ii Jure Consult 1fj57 i 
94 Harnav lordachi '11 Jure Consult 1847 · 
95 Hrisover!!hi Emanoil I Jure Consult 1857 
96 Hurmuzachi Conslan. li Universil. din Viena 1853 
971 Tintu Gheorghie li Academia din laşi i 1850 
98 Cerne Alexandru li Jure Consult 1859 j 

991 Ciure Lascar 11 Jure Consult 1 1859 li 

100
11 

Giuşcă Toma li Jure Consult I 1860 ii 

RECAPITULAŢI UN E 
70 numai după examinile ce au <:lepus la .Jure Consultul statului. 
16 au [{icul studiile în Academia din laşi 

2 „ la Universitatea din Berlin 
2 „ Paris 

2 

2 " 

I " 
I " 
I • 
I „ 

Academia din Paris 
„ Universitatea din Viena 

„ Minhen 
„ A cade mia din Lozano 

„ Tisen 
., Sibiu (Transilvania) 

I dup{1 dislegarca din Kol. Tom. 
,, tie1Uelb~rg 

pag. 20î. 

* * * 
lnainte de a trece la legea din 1864, să ne oprim pu­

ţin să vedem care este instanţa de judecată a acelor ve­
chili ce calcau dispoziţiile legii din 1839 şi care era pro­
cedura de judecată. 

Legea din 1839 nu se spune multe în această direc­
ţie; din loc în loc, la diferite articole sunt pomenite ur­
mătoarele: ,, Vechilul nu va avea voie", de a face cuta:.e lu­
cru, sau vechilului „nu-i este ertal" a face cutare lucru. 
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Dar în cazul când vechilul făcea acele lucruri oprite de 
lege, nu ne este indicată instanţa şi procedura de judecată 
a lui. 

Norocul a făcut să. găsesc printre documentele cari 
se păstrează la Arhivele Statului şi acelea referitoare la 
procesele în urma cărora Mihail Kogălniceanu şi Alecu Ru­
ssu 1) li s'a luat dreptul de a f1 avocaţi; totodată aceste 
documente ne arată şi calea pe care au urmat-o aceşti doi 
mari a vocati ca să-şi recâştige dreptul de a pleda. 

Bazându-ne pe aceste documente putem afirma ur­
mătoarele: 

Când unul die vechili făcea vreo faptă nepermisă 
prevăzută în articolele din lege, sau chiar atunci când fapta 
lui deşi nu era prevăzută de lege, dar nu era pe placul 
„ocârmuirei" sau a Domnului, atunci Logofeţia Dreptăţii 
printr'o anafod1. raporta Domnului cazul. 

Pe această anafora Domnul punea rezoluţia ca să se 
ridice dreptul de a fi vechil a acelei persoane căzute supt 
vină. Pe baza acestei rezoluţii Logofeţia Dreptăţii întoc­
mea un ofis domnesc, care se tăcea cunoscut tuturor ins­
tantelor judecătoreşti şi tot odată se publica şi prin foile 
oficiale arătJ.ndu-se şi motivele pentru care i s'a luat acest 
drept. 

1n urmă dacă vechilul nu mai intervenea, hotărârea 
rămanea definitivă; de cele mai multe ori însă-fie că 

erau pe drept sau pe nedrept pedepsiţi-vechilii apelau la 
milostivirea domnească pentru ca să fie ertaţi şi să li să dea 
din nou voie să pledeze. Ei adresau o cerere către Domn 
pe care insuş Domnul punea rezoluţia de ertare sau nu; 
ln cazul cand erau ertaţi, rezoluţia Domnească era adusă 
la cunoştinşa tuturor instanţelor judecătoreşti şi totodată 
era făcută cunoscută tuturor pe calea publicităţii prin fo­
ile ohciale ca să fie recunoscuţi din nou de vechili au­
torizaţi. 

Să exemplificăm cele spuse mai sus cu luarea drep­
tului de a fi vechil a lui Alecu Russu. 

I) Vezi amănunte în partea li, în capitolul referitor la M. Kogălni­

ceanu şi Alecu Russu, ca avocaţi. 
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Alecu Russu fiind avocat la laşi în anul 1853 „s'au 
sumeţii cu întinderea condeiului a ataca respectul cuvenit auto­
rităţilor"; mai mult nu ne spun documentele asupra vinei 
lui; această „sumeţie cu întinderea condeiului" a ajuns 
la urechile Domnului, care porunceşte următoarele De­
partamentului Dreptăţii : 

Noi 
Grigori Alexandru Ghica Voevod cu mila lui 

Dumnezeu Domn ţării Moldovei. 

Departamentului Dreptăţii 1
) 

Dumnealui Alecu Russu după învoirea ce i s' au 
slobozit prin atestat de către acel departament a să 

îndeletnici în calif a de advocat la pricinile de giude­
căţi ţivile ce i s' ar încredinţa din partea feţelor µar­
ticulare, neştiind a preţui gingăşia unei aşa însuşiri 

şi buna cuviinţă cu cari au trebuit a să purta prin 
îndeletnicirea în ia s' au sumeţii cu întinderea conde­
iului a ataca respectul cuvenit autorităţilor. Cari su­
meţie a Dumisale Rusu ajungând la ştiinţa noastră, 

punem însărcinare Departamentului a opri în viitorime 
pe Dumnealui Rusu dela asăminea întreprindere ră­

dicându-i-să cu desăvârşire dritul de a mai putea fi 
advocat şi foi odată să va obr;ii prin redacţie. Iar tri­
bunalelor li să va scrie ca în pricinile la cari va fi 
figurai de uechil Dumnealui Rusu să nu mai fie pri­
mit în viitorime, vestind ele incredin(ăiorilor numitului 
U$ alcăf11i alt l'(Jchil sem a să infă/O$U în TJl'rsoană. 

, L. P. gospod.) 
Nr. 730 

Prin lucrarea sec/iei I din 
Departamentul Dreptăţii 

Nr. 79 
1853 Iulie 6 zile 

Vei logofăt 

Şef aga Ştefanov 

Logofeţia Dreptăţii primind această poruncă Dom­
nească, chiar a doua zi trimite „lircularnicepe la toate tri-

I) Arhivele Statului Iaşi. Tr. lî56 op. Jll 1992 dos. 999 „dellă pen­
tru rădicare cu desă\"ărşire a drilului di adrncat a Dum1saie Alecu Russu", 
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bunale[e din capilalie şi ţinuturi" prin cari se face cunoscut 
că Alecu Russu nu mai are dreptul de a fi advocat. 

,,Ţircularnice pe la toate tribunalurile din Ca­
pitalie şi ţinuturi 1). 

1853 Iulie 7 zile Nr. 3173. 
Dumnealui Alecu Russu după autorizaţia ce 

i s'au slobozit de cătră acest departament a să 

îndeletnici în calita de advocat la pricinile de ju­
decăţi civile ce i s'ar încredinţa din partea feţelor 
particulare neştiind a preţui gingăşia unui aşa în­
suşiri şi buna cuviinţă cu cari au trebuit a să pur­
ta prin îndeletnicire în ia s'au sumeţit prin întin­
derea condeiului a ataca respectul cuvenit autori­
tăţilor, cari sumeţie a Dumisale Rusu ajungând la 
ştiinţa prea înălţatului Domn stăpânitor au po­
runcit suptiscălitului a opri în viitorime pe 
Dumnealui Rusu dela asăminea întreprindere ră­
dicându-i-să cu desăvârşire dritul de a mai pute 
fi advocat în care privire departamentul pe de o 
parte odată cu aceasta scriind celor de cuviinţă 

în aşa caz şi redacţii foilor ofitiale spre obştească 

ştiinţă pe de alta faci cunoscut şi acelei instanţe 

ca în pricinile la cari va fi figurat de vechil Dum­
ne.dui Russu să nu mai fie primit în viitorime ves­
tindu-să încredinţătorilor Dumisale aş alcătui alt 
vechil sau a să înfătoşa în persoană". 

Aceiaş poruncă Domnească Logofeţia Dreptăţii o 
trimite spre publicare foilo::- oficiale; totodată i se face 

cunoscut şi lui Alecu Rusu tot printr'o adresă Diicială. 
Această oprii e de a profesa „advocatlâcul'' nu a fă­

cut mare bucurie lui Alecu Russu „fiind profesia de advocat 
chipul vieţuirei" lui. 

Aşa că nu stătu mult pe gând şi aşternu către Vodă 

o •jolobă• plină de umilinţă numai şi numai că doar s'a 
,,milostivi" Domnul şi-i va ridica pedeapsa. 

Iată jaloba scrisă de Alecu Russu către Domn la 16 
Iulie 1853. 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op, III, 1892 clos. 999. 
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lnalfate Doamne, 1
) 

Gios iscălitul după o ticu/arnică a departamen­
tului dreptă/ei, s' au văzut in zilele trecute supus aspri­
mei ocârmuirei, şi după înalta poruncă oprit de a ur-

rv, /~;, J: ~ 1 --,, f',,-,_~ · 
;.? , "'j· f' "''/ ~• . /-ni"' 7' ,:✓ .... , .w-'";, 
1,,,,,.,,,,,, --t?lz:,•~" "" {'J/71~1p;1J,i✓-;;-,1111 r..__.. 

~ : _.,,., ,/' /.,, t ,?. ' < ,,., ~ / .,, ;% 
,?f/-_'1;!.,(J .fi /< .:a•/' lf 9 ,t O/AL- r </" 

-r-, 'Yd 'r,/1~:f 5',,r,. ,; ..... ,l",'th 'ff1/w"/'.,.;),:o, 
-,,,,;,\ , d,,./ 7!,,r; I -r.r'l',)>~:;1_•,,1._, 
rl,. 1_d, :t.1Jn1t,1;i~ ,,_,?: _:d,._f~" { I ~:­
j1/,! "'ef:_ ·Y•~tT/J._ ."--a/4Î/'J _,,,, 7',...._ 

~

1 j(,y';& /'•,,.IM.__ ,ţ.,✓,,~,--=•,,-n, _,-, . 
li 1 'J''?/ I 1///,_,/41//.f'.J'J. 
:P/. i~ ,:J(,,1..t,-1., ! , ...... , . .,,.,. •• '#Â ~ r.--r-•--:--4.. , 

i,, ,.;.1,t,, .. . ✓-- ţ..,,.,_, ~ , • .t.{.... ~~ ,h.,,,., , AJ..,,.._....,,. '""",­
. ,..... .. , .. ,.,,,.) .lrn,v,.,r.--....,.-10 ,.,_.,,,-,:t,,.._ ... .,.,_._ -r/c ✓• ·-- , ... 

lt,.. .~ 1kr.,._,,,- , -.,,....J~ ,,,,...,,.,.,; 2.. .,.- 1-· A,,Jr'~ 
)1~,li.,ihL ~ 1-,J, ✓-,..,..-,.-.. ,..._u -.. ,,/n,,Jh)~/;,; A.,, 

,,_ Jndt,_ h • ✓ .. ,/,,,.Jf-A-.,J'.:.. :,.. · ._ r-.... ,,_.. ,/nz,,4't,nu.,...,/;; ,._ L,,._ 

.h'>,A'r.,_(. ,,;.._,...,,.,...., A-~ - - 7~ .,..,., ,,_,,. ,,,. 1,·-•--,..t ~ ~ G.. J.., 

'r J7-. ) t-- ~ r.__,,,-,·.., .,,,t,,r-,,>~ , r.-,-· ,,,;l(,,.A_ ·[,,.,~ 1.... ~­

.fi7C.. . ..,,.._. ,....c.,- ;,,,..,, ~,1~.l-r~......, hn,,A,j~r.:- ~ , .... t:, 
'r ,VM"'-',:,-,-• .h... ' ~ /._ ..,,t.,~r.::; _.,.. .,....,,.,.._ h... ,C,.t;l • • 

·~ IC-tJ,lch ,..,. ,.,,._,.....,· h,,. " ,r,v1i .... "aliu.+-'K,.,, - ~ )W-;r"hr, 

A--., -~ "' .,......, ţ ._.-t.c..,· r;_,,.,/"J, ., ~ .l'm.h"-,i-..,,., r....c....... . ,- .. 
• 4.JIQ..,?..."f...J... - · .h,..,Jr,-t--..A..t J .... &.., rr-- ---- ~,l.-u...,,... . ,, ....... ...,.,., 

'"' ..,.l"' t._. r-..... ţ.•J.,..-...,. --A-...~-F ✓-- ~~ ,,.. . ~ rvn...,.., ~,_. 1u,.,. 
~ l " . L· h ~ ✓, f-':'•X°~ '_"rf"~ .t,., ,C..~..f.t . j<-J "f'f'-'•~ ,. ,ul, , 
~ . r.Jr.,.,,_,_ ,. -.,.. .-,....,. t-lK,,J..... ·L-,,-, 

'~ \ ✓J'N, .;,: 7 
~ ..... ..,...,,c-.,.. o~ ll, ..tm,,f.,lh>v.,.. ~ 

""o/~----·..r-~;!'- ~7',,......,Jr/'cf"'~/ " 
""r· A:~,,.,,~ 

~ ,---:· ~ - ­
/ I J "t 

Jolo ba lui A. Russu că!:re Domn din 16 Iulie 1853, prin care se roa11ă 
<:a să•l ierte şi să·i dea voie să fie a vocat Deasupra se vede rezolutia 

şi iscălitura lui Gri~ore Ghica Vodă. 

ma profesia sa de advocat, pentru sumeţii ce ar fi în­
drăznit. 

Iscălitul, cu toată supunerea roagă pe !nălţimea 

1) Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1796 op . III, 1992 dos. 999 f 5. 
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ta a-i da voie de a să îndrepta, şi a bine vroi lnăl­

fimea ta a lua încredinţare, că nu au gândit sau vroit 
vrodinioară a cuteza vro sumeţie în contra autorită­

ţilor, cari iscălitul le cinsteşte după datorie, închizăş­

luind pe !nălţimea ta că de este vro alunecare din 
partea sa aceasta nu provine din cutezare cugl!lată, 

dar numai din iuta/a polemikei proţesuritor. 
ln puterea nemărginitei bunătăţi a lnălţimei Tale 

gios iscălitul ia îndrăzneala de a ruga pe ]nălţimea, 

de a nu trece cu viderea tânguirea sa plecată, şi a 
bine vroi poronci de a se rădica oprirea încuviinţată, 

fiind profesia de advocat chipul vieţuirei iscălitului. 

A lnăl(imei Tale plecată şi supusă slugă 

1853 Julie în 16 A. Russu 

luţie. 

Eşii 

1n aceiaş zi chiar, Domnul pune următoarea rezo-

,,D. Logofătul Dreptătii. ln privire că d. peti(io­
narul să roagă a i să îngădui a profesa advocatlâcul, 
dl!şi în jă!uirile sale s'au alunecat cu empresia ne­
cuviincioasn pentru astădată îi trecem cu videre gre­
şala şi poroncim Logofe(iei ca ofisul ce am slobozit în 
privire dumnisale .c:ă rămâie nelucrătoriu. 

Grigore Ghica Voevod 16 Iulie 1853 

In urma acestei rezoluţii Logofeţia Dreptăţii trimite 
din nou „ţirculare" pe la toate judecătoriile ţinutale şi 
divanuri" prin care se face cunoscut rezoluţia Domnească; 
deaseminea i se face cunoscut printr'o adresă şi lui Alecu 
Russu, şi se trimite spre publicare şi foilor oficial,~. 

Ţirculare pe la toate judecătoriile ţinutale şi 

Divanuri Nr. 3819 1
). 

1853 August 24 zile 

La 17 a'curgătoarei luni s'au primit în acest 
departament petiţia dumnisale Rusu cu rezoluţia 

1) Arhivele Statului laşi, Tr, 1706 op. III, I 992, dos, 999 f. 9 
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Prea !nălţatului Domn stăpânitor dela 16 a trecutei 
luni Mai în următoarea cuprindere: 

,.D. Logofătul Dreptăţii în privire că Dum­
nealui petiţionarul să roagă a i să îngădui a pro­
fesa advocatlâcul deşi în jalobile sale s'au alune­
cat cu ecspresie necuviincioasă, pentru astă dată 
îi trece cu vederea greşala şi poruncim Logofeţie 
ca ofisul ce am slobozit în privirea Dumisale să 
rămâie nelucrător" care înaltă rez'Jluţie departamen­
tul o comunică şi acelei instanţei spre ştiinţă şi 
regulă. 
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LEGE 1
) 

PENTRU CONSTITUIREA CORPULUI 
DE ADVOCAŢI 1864 DECEMVRIE 6/18 

ALEXANDRU IOAN I. 

Cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională 
Domnu Principatelor-Unite-Române; 

La toţi de faţă şi viitori sănătate: 
Văzând raportul Ministrului nostru secretar 

<le Stat la Departamentul ,Justiţiei, Cultelor şi 

lnstrucţiunei Publice, prin care ne supune la con­
firmare proiectul de lege pentru constituirea cor­
pului de advocaţi; 

Văzând încheerea Consiliului Miniştrilor; 
Ascultând opmrnnea Consiliului nostru de 

Stat: 
1n puterea Statutului de la 2/14 Iulie; 
Am sanctionat şi sancţionăm, promulgat ~1 

promulgăm ce urmează: 

LEGE 

pentru constituirea corpului de advocaţi 

CAP. I. 

Dispoziţiuni generale 

Art. I. Nimeni nu va putea exercita profe­
siunea de advocat pe lîngă Tribunalele, Curţi sau 
Curtea de Casaţiune, de nu va fi Român sau na-

I) Publicată în .Monitorul", Jurnal oficial al principatelor unite ro­
mâne, Nr. 273, din 6/18 De::emvrie 1864. 

5 
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turalizat Român, şi nu va avea diploma de studiul 
dreptului, de la o facultate de drept Română, sau 
de la una din facultăţile străine. 

Art. II. Nu pot fi advocaţi: 

1. Faliţii neabilitaţi, bancruţi. 

2. Aceia cari au fost condamnaţi la o pedeap­
să criminală, sau la o pedeapsă corecţională, pen­
tru următoarele delicte : 

a) Furtişag. 
b) lnşelăciune (escrocherie). 
c) Abus de încredere. 
d) Mărturie mincinoasă. 
e) Calomnie. 
f) Atentatul la bunele moravuri. 
g) Mituire. 

CAP. II. 

Tabloul 

Art. III. Toţi aceia cari unesc condiţiunile ne­
cesare spre a fi advocaţi, se vor trece într'un ta­
blou special al advocaţilor judeţului unde ei exer­
citează. 

Acest tablou format prin îngrijirea consiliului 
de disciplină, se va imprima la începutul fie-cărui 
an judiciar cu scăderile sau adăugirile cuvenite şi 
""' , ... dopun0 L. grcf ... ,lc Curj-ilor soiu Tribun.:aJcJor 

respective afişându-se în salele lor de audienţe. 

Art. IV. Ori-ce advocat va fi dator a se în­
seri numai în tabloul unui singur judeţ, unde ci 
are să exerciteze. El va avea însă dreptul de a 
pleda înaintea ori-cării alte Curţi sau Tribunale 
din alt judeţ. 

:\rt. V. Ori-ce advocat înscris în tabloul, cu 
dreptul de a pleda, va primi din partea. Consili­
ului respectiv o carte de advocatură. Această car­
te, se va lua înapoi, când, dintr'o cauză legală, el 
va perde acest drept. 
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CAP. IIL 

Consiliul de disciplină 

67 

Art. VI. In capitala fie-cărui judeţ, u:1de nu­
mărul advocaţilor înscrişi în tablou va fi cel pu­
ţin de zece, se va forma un Consiliu de disciplină 
al advocaţilor. 

Pentru Bucureşti şi laşi, acest Consiliu se va 
compune din şapte membri. Pentru celelalte oraşe, 
unde numărul advocaţilor va fi cel puţin de. zece, 
Consiliul se va compune din trei membri. Acolo 
unde numărul advocaţilor nu va fi de zece Tri­
bunalul va îndeplini misiunea Consiliului. 

Art. VII. Membrii Consiliului de disciplină, 

se vor alege dintre advocaţi şi de către advocaţii 
fiecărui judeţ prin vot secret şi cu majoritate abso­
lută a membrilor prezenţi, sau cu majoritate rela­
tivă la a doua votare. 

Decanul se va alege tot cu modul de sus ş1 

numai dintre advocaţi. 
Numele Membrilor aleşi şi al Decanului, se 

vor comunica Ministerului ,Justiţiei. 

Art. Vlll. Membrii şi decanii Consiliului de 
disciplină, se aleg la fie-care doi ani. Cei eşiţi pot 
fi iarăşi aleşi. 

Convocarea corpului de advocaţi, se va face 
prin procurorul Tribunalului sau Curţii respective 
i\legerile se vor face faţă cu acest Procuror care 
va presida a-:l.unarea. 

Art. IX. Nu vor putea face parte din Consi­
liul de disc;plină de cât acei advocaţi care au e­
tatea de 3o ani împliniţi, şi au exercitat trei ani 
cel puţin profesiunea de advocat. 

Art. X. ln oraşele unde numărul advocaţilor 
nu e de zece, Tribunalul va numi pe fie-care an 
pe unul din advocaţi ce exercită pe lingă dînsul 
ca advocat oficient spre a reprezenta pe cei-lalţi 
advocaţi, ai judeţului, a ţine corespondenţa trebu-
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incioasă avocaturei şi a împlini ori ce alte îndato­
riri prescrise de legi şi regulamente. 

Art. XI. Atribuţiunile Consilielor de advo­
caţi, sau î~ lipsa lor a Tribunalelor, sunt: 

a) De a forma tabloul advocatilor ş1 a se pro­
nunţa asupra cererilor de inscripţiuni. 

b) Oe a face să se aplice legile şi regula­
mentele relative la corpul advocaţilor. 

c) De a privcghia onoarea şi interesele aces­
tui corp şi de a aplica pedepsele disciplinării. 

Art. XII. Decanii, sau acolo unde nu sunt 
Consilii, preşedinţii de Tribunale, vor convoca a­
dunările generale ale advocaţilor judeţului, spre a 
delibera asupra intereselor comune ale corpului, 
a face regulamentele speciale corpului, a hotări 
contribuţiunile şi alte dări pentru formar~a unei 
case comune. 

Regulamentele făcute de advocaţii fie-cărui 

judeţ, nu vor fi obligatorii de cât după aprobarea 
Ministerului ,Justiţiei. 

Art. XIII. Pedepsele disciplinării ce se pot 
aplica advocaţilor ce compromit onoarea şi dem­
nitatea misiunii lor, sunt: imputarea, interdicţiu­
nea temporară, ştergerea din tablou. 

Art. XL V. Consiliul de disciplină sau în lip­
sa'i, advocatul oficiant, va putea face sau da d,·ep­
tul :,du dupcl pl.i11,,_;·crilc cc i se ,·vr f~1<:c, pn,,·<.'ni­

rile şi observările cuvenite, acelor advocaţi ce se 
vor abate de la datoriile lor. 

Art. XV. Aplicarea pedepselor disciplinare 
nu ridică Tribunalelor dreptul ce se dă a pedepsi 
grcşalele cumise de advocaţi în timpul audienţelor. 

Asemenea Ministrul public, sau părţile civile, 
pot intenlit acţiuni înaintea Tribunalelor, pentru 
reprimarea delictelor, sau crimelor comise de ad­
vocaţi. 

Art. XVI. Imputarea şi celelalte pedepse dis­
ciplinare nu se pot aplica mai înainte ca advoca-
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tul inculpat să fie ascultat sau să fie chemat ÎT?. 

termen de opt zile a fi ascultat. 
Art. XVII. Acolo unde Tribunalul îndepli­

neşte funcţiunile Consiliului, pedeapsa de inter­
dicţiune sau ştergere din tablou, nu se poate pro­
nunta mai înainte ca Tribunalul să fi luat opinia 
înscris a celui mai de aproape Consiliu de dis­
ciplină. 

Art. XVIII. Toate pedepsele pronunţate de 
Consiliu sau de Tribunale, se vor face înscris şi 

motivate. O copie se va trimite advocatului con­
damnat. 

Art. XlX. In termen de trei zile de la data 
lor, o copie de hotărârile prin care se pronunţă 

interdicţiunea, sau ştergerea din tablou, se va tri­
mite Ministerului Justiţiei. O altă copie tot în a­
cest termen, se va trimite procurorului respectiv 
de Tribunale, sau Procurorului de Curte, pentru a 
priveghia exacta urmare. 

Art. XX. Io termen de zece zile de la pri­
mirea hotărârei Consiliului sau Tribunalului în caz 
de interdicţiune sau ştergere, advocatul inculpat 
va avea dreptul să pledeze în contra acestei hotă­
râri, la Curtea Apelativă respectivă. 

Art. XXI. Curtea va judeca de urgenţă în 
~edinţă secretă, după ce va asculta pe apelant. pe 
procuror, sau, la trebuinţă, pe reprezentantul Con­
siliului de disciplină. 

Hotărârea se va pronunţa în şedinţa publică 
~•i va fi fără alt recurs. 

CAP. III. 

Despre Stagiu 

Art. XXll. Toţi cei ce n'au ecsercitat încă 
profesiunea de advocat şi se înscriu pentru prima 
-Oară în tabloul advocaţilor, vor fi supuşi la un 
stagiu de doi ani, spre a frecuenta şedinţele Curti­
Jor şi Tribunalelor, şi conferinţele advocaţilor. 
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Un tablou special va cuprinde numele sta­
giarilor. 

Art. XXIII. După ecspirarea termenului sus 
menţionat, Consiliul de disciplină sau Tribunalul 
va hotârî, prin acte înscris, admiterea stagiului în 
tabloul advocaţilor sau continuarea stagiului încă 
pe un an. 

Art. XXlV. ln cursul stagiului, stagiarii vor 
putea pleda şi vor fi supuşi la toate obligaţiunele 
advocaţilor înscrişi în tablou. 

CAP. V. 

Dispoziţiuni transitorii 

Art. XXV. Toţi aceia cari la promulgarea 
ac-:ştii legi se vor afla exercitând profesiunea de 
advocat, vor continua, după distincţiunile însem­
nate la vale, a fi înscrişi între advocaţi deşi nu 
vor avea titlu! de ştiinţă cerut de Art. 1. Se vor 
esclude numai ceia ce nu vor fi Români sau na­
turalizaţi Români, şi aceia cari se vor afla in ca­
tigoria Art, 2. 

Art. XXVI. lndată după promulgarea aceştei 
legi, Ministrul ,Justiţiei va numi trei consilii esa­
minatorii, unul în Bucureşti, altul în laşi, şi un al 
treilea în Craiova, compuse cele dintâiu Jouă de 
câte cinci membri şi cel de-al treilea de trei membri. 

1\lemerii acestor consilii se vor numi dintre 
advocaţi cu titlul de doctori sau licenţiaţi fu Jrepl, 
şi c,lri au exercitat doi ani cel puţin profesiunea 
de advocat. 

O ordonanţă Ministerială va arăta care sunt 
judeţele cu care să se ocupe fiecare din aceste 
consilii. 

Art. XXVII. In timpul de o lună de la pro­
mulgarea acestei legi, toţi advocaţii, cu titluri sau 
fără titluri de ştiinţă, vor trimite la Ministerul 
,Justiţiei numele lor, gradul ce au, epoca de când 
exercită şi judetul unde exercită. 

Aceia cari vor lăsa să treacă acest termen. 
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fără a face această încunoştiinţare nu vor mai pu­
tea să se înscrie între advocaţi de cât conform Art. 
1 al acestei legi. 

Ministrul va clasifica aceste liste, şi le va 
trimite la Consiliul respectiv de examinare, îm­
preună cu observaţiunile ce va avea a face. 

Art. XXVIII. Consiliile de examinare vor e­
xamina titlurile, şi actele trimise sau pe care ele 
le vor cere, şi vor forma apoi tabloul advocaţilor 

cu titlul de ştiinţă clasifi:ându-i pe judeţele unde 
exercită sau vor să exercite. 

Dintre advocaţii practicanţi, fără titluri de 
ştiinţă, vor deosebi mai întâiu pe acei cari au un 
exerciţiu de palru aai în profesiunea de advocat. 
şi-i vor înscrie în tablourile fiecărui judeţ. 

Asemenea vor înscrie şi pe aceia cari au do­
bândit autorizaţiuuea Ministerului în urma exa­
menului ce l-au depus. 

Aceia cari nu intră în dispoziţiunile aliniatu­
lui precedent vor avea un termin de şase luni de 
la promulgarea acestei legi, spre a se supune unui 
examen înaintea Consiliilor 1 espective de exa­
minare. 

Art. XXIX. Odată ce tablourile advocaţilor 

înscrişi fără examinare sc vor termina de către 
Consiliile de examinare, ele se vor trimite la Mi­
nisterul Justiţiei, care va îuainta listele respective 
1.-i Tribun;dele sau Curtile de fiecare judeţ. 

Se va proceda apoi îndată la alegerea Con­
siliilor de disciplină conform Art. IV din astă lege. 

Consiliile de examinare îşi vor continua însă 
misiunea lor încă o lună după expirarea acelor 
şase luni, şi vor trimite la Consiliile de disciplină 
sau la Tribunalele respective numele advocaţilor 
practicanţi admişi în urma examenului de care s'a 
vorb;t la Art. XXVIII. 

Dispoziţiune finală 

Art. XXX. Toate legile, regulamentele, de-
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cretele şi ordonanţele, până acum în fiinţă relative 
la advocaţi, sunt şi rămân abrogate din momentul 
promulgării acestei legi. 

Facem cunoscut şi ordonăm ca cele de faţă 
învestite cu sigiliui Statului şi trecute în buletinul 
legilor (Monitorul Oficial) să fie adresate Curţi­
lor, Tribunalelor şi autorităţilor administrati,·e, ca 
să le înscrie în registrele lor, să le observe şi să 
facă a le observa, şi Ministrul Nostru Secretar de 
Stat la Departamentul Justiţiei, Cultelor şi In­
strucţiunii Publice este însărcinat a priveghia pu­
blicarea lui. 

Dat în Bucureşti, la 4 Decemvrie 1864. 

ALECSANDRU IOAN. 

Ministru Secretar de Stat 
la departamentul Justiţiei, 
Cultelor şi Instr. Publice 

N. Creţul eseu 
No. 1Îo9. 

ln conformitate cu art. 26 din această lege, Ministe­
rul Justiţiei la 15 Decemvrie, acela ş an, aduce la cuno­
ştinţa tuturor că se vor alcătui trei •consilii ecsaminatoare•, 
unul în Bucureşti, altul în laşi şi al treilea în Craio,·a, 
care vor fi compuse din câte cinci membri cel din Bucu­
reşti şi laşi şi din trei membri cel din Craiova. 

Aceste consilii examinatoare urmau să verifice titlu­
rile şi să examineze toate persoanele, care doreau să facă 
parte din „corpul avocafilor" aşa fel ca să nu poată l<1ce 

parte din acest corp decât acei cari îndeplineau cu stric­
teţă prevederile noii legi. 

Membrii acestor comisii de examinare trebuiau s.i 
fie aleşi dintre avocaţii de până acum, care puteau dovedi 
că au exercitat profesiunea de advocat cel puţin doi ani 
şi că au titlul de doctor sau licenţiat în drept. 

Odată cu aceasta Ministerul face cunoscut şi jude­
ţele cari cădeau în competinţa fiecărei comisii exami­
natoare. 

Astfel com1s1a examinatoare din Bucureşti urma să. 
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examineze pe acei cari voiau să facă parte din corpul a­
vocaţilor din judeţele: Ilfov, Vlaşca, lalomiţa, Brăila, Râm­
nicul Sarai, Prahova, Dâmboviţa, Muscel, Argeş, Oltul, Te­
leorman, Buzău. 

Comisia examinatoare din laşi judeţele: laşi, Boto­
şani, Bacăul, Dorohoi, Fălciul, lsmail, Covurlui, Cahul, Neamţ, 
Putna, Roman, Suceava, Tutova, Tecuci şi Vaslui. 

Comisia dela Craiova: Dolj, Romanaţi, Mehedinţi, 
Gorj, Vâlcea 1

}. 

La data la care se făcea această înştiinţare, Consiliul 
examinator din Bucureşti se şi constituise; celelalte două 
încă nu şi după cum vom vedea acel din laşi, despre care 
ne vom ocupa a întâmpinat multe dificultăţi şi a trecut 
câtva timp pilnă s'a alcătuit. 

Corespondenţa relativă la alcătuirea acestei comisii 
examinatoare pentru organizarea corpului de avocaţi 

se făcea între Ministerul Justiţiei şi Primul Preşedinte al 
Curţei de Apel din laşi. 

Astfel Ministerul justiţiei în Decembrie 1864 cere 
printr'o „depeşă" Primului Preşedinte al Curtei de Apel 
din laşi ca să-i trimită o listă cu zece persoane alese din­
tre avocaţi, dintre care Ministerul să poată alege şi numi 
cinci membri pentru Comisia examinatoare, 

Ca răspuns la această „depeşă", primul preşedinte 

al Curţei de Apel - care atunci era C. Rolla - trimite 
Ministerului următoarea listă: Damaschin Bojinca, Neculai, 
Docan, Vasile Pogor, Georgi Mârzescu, Octav Teodori, Di­
mitrie Cornea, Dimitrie Văsescu, Costache Costantiniu, Pana­
ite Criste şi Teodor Bonciu, adăugind la această listă ob­
serva( ia că aceste persoane „atât prin studiu desăvârşite, 

precum şi prin o practică îndelungată şi onorabilă pot răs­
punde la totul ce vă propuneţi" 2

). 

ln acest timp, în conformitate cu prevederile legii, 
toţi acei cari vroiau să facă parte din corpul avocaţilor, în 
timp de o lună dela publicarea legii prin Monitorul Ofi­
cial continuau să trimită cererile lor însoţite de datele ne-

1) Arhivele Statului laşi, dosar 1 „a vocali", 1864; vezi anexa LIV. 
2) Arhiva Barou laşi; vezi anexa LV. 
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cesare Ministerului de Justiţie la Bucureşti, unde urma să 
se alcătuiască tablouri, cari apoi au fost trimise comisiilor 
de examinare respective. 

Astfel împlinindu-se termenul de o lună Ministerul 
Justiţiei alcătueşte tablourile de acei cari au cerut să facă 
parte din corpul avocaţilor din judeţele ce cădeau în 
competinţa consiliului examinator din laşi şi la 13 Ianua­
rie 1865 le trimite la Iaşi Primului Preşedinte al Curţei 
de Apel pentru a fi date „domnilor membri ai consiliului 
din lar,i instituit după noua lege de advocaţi" şi care în re­
alitate nici nu luase fiinţă. 

Desigur aceste tablouri au stat la Preşedintele Curţii 
de Apel până la constituirea consiliului. 

Până atunci să vedem ordinul Ministerului şi tablou­
rile de persoanele cari înaintaseră în timpul cerut de lege 
cerere Ministerului de Justiţie pentru a face parte Jin 
corpul avocaţilor din Moldova. 

Principatele Unite Române. 

Ministeriul Justiţiei Cultelor şi lnstrucţiunei Publice. 

Bucureşti, - 1865 lanuar 13 - Nr. 1636 

Domnilor membri ;11 Consiliului din laşi instituit 
după noua lege Je avocaţi. 

Domnilor, 

Art. XXVH din legea pentru constituirea corpului 
de avocaţi publicată în MonitoruW Officialu Nr. 273 delii 
6/18, Xll, anul expirat cuprinde: 

In timp Je o lună dela promulgarea acestei legi a­
vocaţii cu titluri sau fără titluri de sciinţia vorii trimite 
la Ministeriu ,Justiţiei numele lor gradul care au, epoca 
de <JUândt1 esercita şi judeţulii unde essercita. 

Termenul mensionatii espira şesse alle corentei. Pe­
tiţiunile deci care s'au priimitu în aquestf1 terminll din 
partea avocaţilor cu querere de a fi înscrişi în tabelul a­
vocaţilortt grAbescu cu onc\re a le comunica Domniilor 
V c\stre pe lângă aquesta în numertI de 252 dimpreună ct1 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Istoricul avocaturei în Moldova 75 

trei tabele sub litterile A, B şi C, spre îndeplinirea dis­
poziţiunilor art XXVIII din lege. 

Cu aquesta occasiune însă vă rog d-lor membri qua. 
pentru persoanele quari suntll în condiţiunile legii spre 
a essercita profesiunea de advocattt să bine voiţi de ur­
gentă a le trece în tablouri, quare să le înaintaţi Minis­
teriului pe dată cu conform art. XXIX să se înainteze 
listele respective la tribunalele şi Curţile din fia-quare 
districtu. 

Tot de îndată ve trimetu două registre que suntll ne­
cesarii aquelui consiliu, vă mai trimitll şi o copia după 
ordonanţa Ministerului publicată în Monitorul cu Nr. 283 
din anul expirat 1864 prin care se arata judeţele cu care 
să se ocupe iia-quare Cosiliu în parte. Era lista pentru 
toate hutărârele definitive que se vor fi datu în privinţia 

necapacităţii prevezuta de art. 2 din lege cu începere pen­
tru falimente dela promulgarea codicei comerciale şi pen­
tru condemnaţiunile criminale sau corecţionale dela pro­
mulgarea codicei penale, vi se va trimete de data que se 
vor forma după lămuririle care s'a querut dela autorită­
ţile respective. 

Primiţi O-lor membri încredinţarea consideraţiunii 
melle 1,i. 

Ministru, N. Creţulescu 

LITERA A. 
Cap. diviziunei 

TABELA 
de numele şi pronumele O-lor advoca(i doctori şi licen\iati io drept care au 
cerut a fi înscrişi în tabela de advocali de către Consiliul de advocatidin laşi. 

Doctori io Dreptu 

1 D-l N. Mandrea 
2 „ Iacob Negruţi 
3 Iancu Manu 
4 „ Teopentu Carchişu. 
;) ,, P. Suciu. 
6 „ George M. Cimara 
7 „ M. Costache. 

Licenţiaţi în Dreptu 

1 D-1 G. Mârzescu 
2 

" G. Exarhu 
3 I. Radu 

4 ,, C. Hurmuzache 
5 ,, C. Docan 
6 ,, o. Rosete 

7 ,, Texdor Rosete 

1) Arhivele Statului laşi, Dosar Nr. 1. ,,Avoca\i" - /1865, 
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Cancelaria Ministerului Justiţiei Cultelor şi Instrucţiunii publice 
Diviziunea Adminislrati\·ă 

Se atestă că această tabelă conţine numele a patru­
sprezece persoane cari au avut în termenul legiuit de o 
fonă înscrierea în tabloul advocaţilor. 

Capul diviziunei, 1865 Ianuarie 

(ss) indiscifrabil 

LITERA B. 
TABEL.A 

De numele şi pronumele advocaţilor cari essercita aceasta professiune după 
autorizaţia Ministerului Justiţiei şi cari au cerut a fi înscrişi in tabelu ce ur• 

mează a se face cfe .:ătrâ Consiliul de advocaţi din laşi. 

1 0-1 Gavril Giurgea 27 ,, H. Cerne 
2 ,, I. Grecinschi 28 ,, C. V. Safian 
3 A. Avram 29 ,, Cractil 

4 ,, Panait Ioan 3o ,, G. Botez 
- Iacob Fătu 31 A. G. Văsescu ;) ,, 
6 " C. Cristodor Cerches 32 

" 
Ion I. Marinescu 

7 ,, I. M. Codrescu 33 ,, O. Scarlat Miclescu 
8 ,, P. Papadopolu 34 ,. Emanoil Iorga 

9 .lVl.. Cerches 35 ,, G. Corbu 
10 G. I. Hotineanu 36 ,, V. Stamboleanu 
1 l I. Neculcesşu 37 ,, Gheorghe Canea I! l '.! ,, A. Manole 38 ,, Al. ,\lanu 
13 Scarlat Pastia 39 ,, Al. Vârlănescu II L..j ,, Scarlat Matăşctt 40 ,, Lascar Ciurea 
J.) ~·. ·vuiuuvli ".f 1 L. EradiJe 

16 I. Canea 42 C. Popovici 
1-

I ,, D. 1\-1elghi 43 ,, laum G. Holban 
18 

" D. Miler 44 ,, Anastasie Melinte 

19 ,, D. Raletu 45 ,, D. Niculau 
20 ,, D. A. Zamiirescu 46 ,, L. Radu 
21 ,, D. Văsescu 47 ,, C. Cămărăşăscu 
22 ,, I. Cârjescu 48 ,, Mihail T. Stătescu 
23 ,, C. Oediu 49 ,, O. Ghiorghiade 

24 ,, A. Villner 60 ,, A. Obreja 
P. Cristea 

,.. 
G. Balş 2a " 

Ql ,, 
26 A. Cerne 52 ,, G. Miler 
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O.:) ,, D. Tacu 89 " 
D. Lăzărescu 

54 „ G. Popovici 90 " 
Iorgu Papazil 

oa ,, Iordache Harnav 91 " 
Scarlat Baragine 

66 " 
N. Catargiu 92 " 

Ecnanoil Filipescu 
- T. Banciu g3 V. Macsimovici ::J7 " " 58 

" 
D. Lupu 94 " 

C. Lepadatu 
59 " 

Teodor Burada 95 " 
D. Mangerov 

60 " 
D. Cornea 96 A. Oiia 

61 
" 

D. C. Gheorghiad 97 " 
C. Casimir 

62 
" 

C. Nanu g8 " G. Ionescu 
63 " 

G. Cuparincu 98 " 
Gr. Găluşcă 

64 " 
C. Iorgulescu 100 

" 
N. Boianu 

tJ;) 
" 

V. Antipu 101 I. Atanasiu 
66 

" 
o. Cosadini 102 

" 
C. Buzdugan 

6-
I " 

C. Iorga 103 
" 

A. Cambanu 
68 " 

N. Dospinescu 104 " 
D. Cohanovchi 

69 ,, o. Filipescu 105 
" 

G. Valente 
70 " 

C. Miilea 106 Misihănescu 

71 " Iosef Patriei u 107 " 
N. Bosie 

72 " 
Eug. Filipescu 108 M. Buznea 

7,) C. Bibire 109 " 
M. Mann 

74 " 
Iacob Lupaşcu 110 E. Morţun 

7a " P. Veisa 111 
" C. Murguleţu 

76 " 
C. Ralia 112 

" 
A. Gafencu 

Altărescu 
..,, 

Ion lanov ii " 
1 1 ,') 

78 " 
D, Filostrat 1 i4 " 

Vasile Pogor 
79 " 

C. Cuza 115 Grig. Cozadine 
80 

" 
C. P. Constantini11 116 

" 
Har. Vasiliu 

81 D. Budachievici 117 " C. N. Corbu 
82 

" 
Nerone Lupaşcu 118 I. Săcară 

83 N. A. Răşcanu 119 " 
M. Jora 

84 Ion Hrisante I! 120 
" 

Iorgu Iorga 
85 ,. P. Ciuhureanu 
86 

" 
D. Morţun 

1-~ 87 " 
Scarlat Motăşu 

8S " 
A. Vucitici = 
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LITERA C. 

TABELĂ 

-de numenile şi pronumenile celor ce esercilă profeşiunea de advocat şi cari 
.au cerut a fi înscrişi în La belul avocatilor de către consiliul a vocalilor din laşi 

1 D-l O. A. Dumitrescu 
2 Nicolae Bontoşin 
3 Costache Ghendari 
4 C. A. Rizu 
5 „ N. Canea 
6 ,, I. Andoniu 
7 „ N. C. larga 
8 » A. Rozniţă 
9 „ E. Oimache 

10 

1] 

12 

17 
18 
19 
20 

21 

22 

" 
" 

Damia1: Soroceanu 
lon Marinovshi 
A. Călimănescu cu a­

dresa comisiunii esa­
minatorie din laşi dela 
13 Noemvrie 1864 sem­
nată de D-nii: N. Do­
can ŞI Octav Teodo­
riu pentru examenul 
ce a depus. 

N. Ciucă 
N. Lambrino 

„ C. Palade 

., 

" 

" 

Cg. IorH-scu 

G. Petrovanu 
I. Cernătescu 
P. Samsonovici 
A. Spiru 
Gr. Stamatescu 
N. Ciurea 
C. Ruginschi 
Satir Panaitiu 
P. Coşniţă 
O. Ho!ban 

li 

" 

" 32 
33 „ 
34 " 
35 
36 
37 „ 
38 
39 „ 
40 

" 

Har. Mihăilescu 
Iosif Fainu 
Buium Lubin 
I, Grimbergu 
Ulisi:i Miloşin 
N. Ciucă 
N. Oumitriu 
P. lacomi 
Hriste Pilatll 
Dimitrie I. Popovici 
C. Paraschivescu N. 
V. Costandache 
N. A. Hotescu 
D. A. Botezfl 
Const. Al. Botez 
I. Tomulescu 
D. Botez 
D. U. Mavru 

45 „ I. Scorpan 
46 „ Ştef an Desilă 
47 „ llie Rotinliergu 
-4-4 „ l:incn Cine.'\. 

49 11 Sandu Dudescu 
So „ Ferdinandu A paru 
61 Panaite Burchi 
52 11 D. C. Lupaşcu 
53 „ M. Herojinschi rep. 
54 11 A. Sava 
55 „ Harnaşiu 

56 11 G. Grosman 
57 „ A. Milu 
58 „ Constantin Tione 
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·Cancelaria Ministerului Justiţiei Cultelor şi Instrucţiunii publice 

Diviziunea Administrativă 

Se atestă că această tabelă conţine numele a cinzeci 
şi opt persoane care au avut în termenul legiuit de o lună 
inscrierea în tabelul avocaţilor. 

Capul Divizi unei 1865. lanuar 11. 

* 
* * 

Cu toate câ încă din Decemvrie 1864 Primul Preşe-
-dinte al Curţii de Apel din laşi înaintase o listă de zece 
persoane din care Ministerul să poată numi pe membrii 
comisiei examinatoare din Iaşi, până la 2 August 1~65 
Ministerul încă nu numise pe nimeni. Cauza era că deşi 

legea spunea clar că membrii Comisiilor trebuie să fie 
doctori sau licenţiaţi totuşi fuseseră recomandaţi şi fără 

titluri. Alegerea pe care o făcu Primul Preşedinte 
-era chiar dintre cele mai bune întrucât vom vedea 
că Dimitrie Cornea a fost ales mai târziu primul decan 
al ordinului avocaţilor din Laşi, iar alţii erau eminenţi ju­
rişti, totuşi Ministerul vroia să respecte legea şi anume ca 
toţi membrii comisiunei să fie doctori sau licenţiaţi în 
Drept. 

Astfel la 2 August 1865, Ministrul ,Justiţiei trimite 
o telegramă Primului Preşedinte al Curţei de Apel din 
laşi cu următoriul cuprins : ,.Notaţi numele tuturor advoca­
ţilor de acolo ce au titlul de doctori sau licenţiaţi în drept şi 

care au esercitat doi ani cel puţin profesiunea de advocat spre 
a putea dinfrânşii numi membri ai comisiei examinatoare de 
advocaţi din laşi", la care telegram.l primul Preşedinte al 
Curţei de Apel din laşi răspunde că s'a trimis o listă de 
zece în 1864 Decemvrie. 

Desigur Ministrul n'a fost mulţumit cu răspunsul a­
cesta întrucât intervine din nou şi atunci Primul Preşe­

şediote trimite o circulară 1
) tuturor dintre cei recoman­

daţi prin care îi invită să aducă la Curte titlurile ce po­
sedă. Circulara a fost iscălită de toţi afară de Bojinca, 
.,care se află cu şederea la ţară" 2). 

I) Vezi anexa LVI. 
2) Vezi lucrarea Gh. Ungureanu, Jurisconsultul Damaschin I Bojinca, 

laşi 1930. 
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Circulara a fost iscălită, însă nici unul nu s'a grăbit 
să se prezinte. Nu prea erau mulţumiţi-se pare-unii din­
tre vechii advocaţi cu noua lege care dădea întăietate a­
celora cu titluri de doctori sau licenţiaţi în drept, deşi 
printre ceilalţi fără titluri se găseau bărbaţi de o necon­
testată valoare juridică. 

La 8 Septemvrie 1865 Ministerul Justiţiei intervine 
cu o altă telegramă cătră Primul Preşedinte al Curţii de 
Apel din Iaşi cu un cuprins din care se vede că dacă 
până atunci Ministerul a precizat că acei recomandaţi 
trebuie să aibă titluri şi totuşi au fost recomandaţi şi fără 
titluri apoi de data aceasta spune clar că dintre acele per­
soane recomandate „unole hu arată dacă au titluri". 

Dela laşi Ministerul primeşte răspuns că „nu vi se 
poate încă trimite ştiinţa cerută prin telegramă penirucă unii 
din d-nii avocaţi după invitaţiile ce li s' au făcut nu mi-au mai 
peezentat titlurile ce ar poseda" şi că s' au trimis din nou 
invitaţii ca să prezinte titlurile 1

). 

Intre timp avocaţii îşi exercită profesiunea fără să 

fie stingheriţi; iar alţii cari se înscriu acuma-până. la 
formarea comisiei-depun jurământul cerut de art. 109 din 
lege pentru organizarea judecătorească la Curtea de Apel 
din laşi şi apoi în urma permisiunei dată de Curte erau 
liberi „a exersa profesiunea de avocat". 2

) 

lnsfârşit după desele invitaţii făcute s'au prezentat 
la sfârşitul lui Octomvrie 1866 următorii avocaţi „cari au 
de,:larat că primesc a fi numiţi membri Comisiei esamina­
toare de avocaţii din laşi prezentând şi titluri ce le posedă''~ 

D. G. Mârzescu: 

11 Diploma de licenţiat în drept dela facultatea din 
Paris din 21 Oecemvrie 1858 Nr. 3194. 

2) Atestatu lVlinisterului de Justiţie din 1861, Fe­
bruar 22, Nr. 1600 pentru a esersa profesiunea de avocat. 

D. C. P. Constantiniu : 

1'.1 Certificatul Universităţii din laşi Nr. 40 din 186& 

1) Vezi anexa LVII. 
2) Vezi aoexa LVIII. 
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prin care se atestă îndeplinirea cursurilor de trei am la 
Facultatea Juridică. 

2) Atestatul Ministerului Justiţiei Nr. 5743 din 1859 
pentru acordarea dreptului de avocat după examenul de­
pus de când esercita. 

D. P. Criste : 
1) Atestatu Epitropiei învăţăturilor Publice din 1845 

Octomvrie 20 Nr. 536 pentru facerea studiilor la Facultă­
ţile de filosofie şi de legi. 

D. Dimitrie Văsescu : 

1) Atestatul Min. Justiţiei din 1854 Iulie 12 Nr. 3196 
prin care i s'au acordat dreptul de avocat în urmarea e­
samenului ce au depus. 

D. Dimitrie Corne: 

Atestatul Ministerului Dreptăţii a Moldovei din 1853 
Iunie 3 Nr. 2744 prin care i s'au acordat dreptul de avo­
cat în chestii civile după examenul ce au depus la juris­
consultul Statului. 

D, Jacob Negruţi : 

Diploma de doctor în drept la Universitatea din 
Haidelberg din 8 August 1863, cu observare însă că nu 
are încă deplin cei doi ani de eserciţiul cerut de regu­
lament. 

D. Neculai Docan şi Damaschin Bojinca: 
Asemenea au declarat că primesc şi că titlurile lor 

sunt cunoscute de Ministerul ,Justiţiei. 

D. Bonciu: 

1) Atestatul Academiei din Iaşi din 1847 Mai 20 Nr. 
194 pentru studiile făcute între care şi facultatea juridică. 

2) Atestatu Ministerului Justiţiei din 1862 Ianuarie 
21 Nr. 259 publicat în Foaia Nr. 48 din 1852 Iunie 19 
pentru acordarea dreptului de advocat pe temeiul atesta­
ţiunei Academiei. 

I) Arhiva Baroului laşi. 
6 
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Această listă a fost comunicată de către Primul Pre­
şedinte al Curţei de Apel laşi Ministerului de ,Justiţie în 
Noemvrie 1865. 

Dela această dată n'am mai găsit nici o corespon­
denţă între Minister şi Curtea de Apel relativă la alcă­
tuirea acestei comisii. 

La 12 Iunie 1867 Ministerul Justiţiei trimite instruc­
ţiuni Primului Preşedinte al Curţei de Apel Iaşi, relative 
la persoanele care sunt scutite de examen şi anume: 

1) Acei ce posedă un titlu academic de doctor sau li­
cenţiat în drept dela o facultate juridică din străinătate. 

2) Absolvenţii cursului facultăţilor de Drept dela Uni­
versităţile din (ară. 

31Acei ce la promulgarea legii f:e găseau în exerci(iul 
profesiunei de avo~at de cel puţin patru ani. Aici Ministerul 
face observaţia că acei cari au exercitat profesia de avo­
cat timp de patru ani numai în urma unui examen şi cu 
autorizaţia Ministerului de Justiţie aşa cum prevedea le­
gea din 1839. Ceilalţi toţi urmau să fie supuşi examenu­
lui prevăzut de lege "îndată ce consiliul esaminatoriu se va 
întruni". 

Găsind dosarul cu procesele verbale încheiate de că­
tre consiliul de examinare din Iaşi, am constatat că pri­
mul proces-verbal a fost abia la 8 Decemvrie 1867 şi este 
iscălit de patru membri: Petru Suciu, Octav Teodori, Gior­
giu A. Urechia şi Şendrea. toţi profesori la F acuitatea ju­
ridică din Iaşi ~i doctori în drept. Din unele acte se cons­
tată că acest consiliu .:i fost numit pe ziua de 1 Oecem­
vrie 1867. 

1\'lcmbrii comisiunei întrunindu-se la 8 Decemvrie 
1867 au încheiat un proces verbal (vezi p. 83). 

Prescriptu verbale 

Nr. 1 Decembre în 8 zile 1867 

Subscrişii membri ai consiliului de esaminare 
pentru constituirea corpului de advocaţi întrunindu-se 
astăzi după o reinoire a majorifă(ii membrilor sei, în 
siedin/ia ordinaria am luaiz'î urmăloriele decisiuni: 
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1) A fine secretu/ii deliberafiunilor comzswnii, 
lăsându-se aceasta pre onoarea fia căruia din membri• 

2) A se cere în principiu proba nafionalitatii dela 
r - . -

/ 

0 
/4„,y,L ·-· r:./4,. 

,, r/. .J:,u,,./., ,,. ,I' ,1.;t:· /./1'/. 

"' 
(7.1✓,,,,,.-, _,,,,,;',, -... - ~-_,,;.µ,.c ,.ţ --✓ ..... , ,.,, /-,,,/., , ,. • 

/ 

✓u.~ ... "'7"/... - ,( ~,{.,,. /.· . ••. 7, -.... .,, J.._~ ·~ 0 ·< ,1._,, • , -

O wm ... • • =,7;,.L.,/.;._ - •~•/: ,,C,.. .hv, ' (' .,,;,f,c,,./,~ ,,-/,., ' " ', 

. .. ,_ ,(.,.4_· - .- ..1. .. ~a.- ,,ţ,✓ .. :,..e. .. 

«Prescriptu verba le» Nr . .l D iecembre 8 zile 1867. 

Este iscă l it de Petru S u ciu, O . Teodori , Giorg iu A. llrechi a ş i Siendre. 

ori care s' ar prezenta spre a fi înscris i1 în tabela ad­
vocaţilor. 

3) A se calcula durata esercifiului profesiunii 
pînă la 10 Octombrie anul curente, când s ·a consti­
tuit acest (1. consiliu. 
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4} A se considera ca diplome de studiul dreptu­
lui prevăzute de art. 1 al legii, diplomele de doctor şi 
de licenţiat şi absolutoriele facultăţilor din Tiera. 

Pentru toate acestea s'a şî încheiat acestu pre­
scriptu verbale. 

Petru Suciu O. Teodori 
Giorf!,iu A. Urechia Şiendre 

Observăm din acest proces verbal că înainte de a­
cest consiliu examinatoriu ar fi existat un alt consiliu 
care nu se ştie din ce motive a fost desfiinţat. Chiar în 
procesul verbal următor se constată că noul consiliu se 
ocupă „cu revizuirea operatului majorităţii consiliului de 
mai înainte". 

Lucrările acelui consiliu nu au fost ţinute în seamă 
aşa că noul consiliu începe examinarea avocaţilor conform 
listelor venite dela Minister. 

Astfel în ziua de 15 Decemvrie 186Î noul consiliu 
examinează actele şi aprobă înscrierea în tabloul avoca­
ţilor între avocaţii din la-şi pe următorii: 

Prescriptu verbalu 
Nr. 2 Decembre în 15 zile 1867 

Subscrişii, membrii consiliului esaminatoriu pentru 
constituirea corpului de advocaţi, întrunindu-ne astăzi în 
număr de trei, am hotărât a lăsa continuarea ficsării nor­
melor de procedere pentru altra siedenţia, cându vom fi 
în număr mai mare, limitându-ne pentru asta siedenţia cu 
rc,·ÎEÎunCll opcr·.:atuJui 1najorităCii cunsiJiuJu.l de n1~'li în~·• -

inte şi am aprobat înscrierea în tabela înrre a(h-oca\ii 
din laşi : 

1. D-lui Petru Suciu pre temeiul diplomei sale 
de doctor în Drept. 

2. a d-lui Iacob Negrutzi pre temeiul Jiplomei 
sale de Doctor în Drept. 

3. ,, " Nicolae Mandrea care a prezentatu o di­
plomă de doctor în drept pre care 1-am 
recunoscut-o de bună. 

I) Arhinde Statului laşi, dos. I „adrnca\i" 1864. 
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4. a d-lui Octavian Teodori pre temeiul diplomei 

5. ,, 
sale de doctor în drept. 
Alexandru Ioan Gheorghiu pre temeiu­
diplomei sale de doctor în drept. 

6. ,, ,, Giorgie Alexandru Ureche pre temeiul di­
plomei sale de doctor în drept. 

Î· " 

8. " 
9· " 

Alexandru C. Siendrea id. 
,, Demetrie Neagu id. 
,, Ioan A. Sturza id. 

10. ,, ,, Constantin O. Zissi id. 
1 1. ,, ,, Giorgie Marzescu pre temeiul diplomei 

sale de licenţiatu în Dreptii. 
1 ·, ,, ,, Demetrie Costache idem. 
13. ,, n Alexandru M. Siendrea pre temeiul atesta­

tului seu de absoh·entu. 
14. ,. .. Demetrie Tacu idem 
-lu. 

16. " 
17. n 

18. " 
19. n 

20. ,, 

22. ,, 

2Î· " 
28. ,, 
2g ... 
3o. 
31. " 
32. ,, 
33. ,, 
34. ,, 
35. ,, 
36. ,, 
37. ,, 

Michael Busnea 
„ Michaele Codreanu 
„ Teodor Latesiu 
„ Giorgie Săvescu 
„ Teodor Bonciu 
„ Ştefan Mandrea 
" Panaite Cristea 

" 

" 
" 
" 
" 

,, Alexandru Vârlănescu,, 
„ Alexandru B. Brandea 
„ Alexandru Teodoreanu 

Gregorie 1\tlois i u 
Demetrie Giorgiescu 

„ Fătu Anastase doctor 
„ Lăzărescu Dimitrie absolvent 
„ Maiorescu Titu licenţiatu 

" Michael Mircea licenţiatu 
Constantin Constantiniu esaminatu 

„ Giorgie Miller examinatu în 1858 
„ Constantin Sofian examinat 
„ Demetrie Zamfirescu examinat în 1859 
„ Constantin Oediu examinatu 1862 
„ Alexandru Călimănescu examinatu 
„ Lascar Ciurea examinatu 
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38. a d-lui Constantin Iorgulescu examinatu 
39. .. ,, Demetrie Lupu examinatu 

P.·eşedinte, P. Suciu 
O. Teodori 
Urechia 

Din lucrările acestei <,0misii examinatoare se poate 
vedea situaţia fiecărui avocat din Moldova. Cât şi felul 
cum au înţeles membrii comisiunii să lucreze. 

,--\u fost verificate cu amănunţime titlurile avute de 
fiecare ; data de când unii profesau avocatura şi pe ce 
bază; dacă autorizaţiile date de către Minister au fost în 
urn1a unui examen sau nu; apoi se verificau actele de 
naţionalitate respingându-se toţi acei care •nefiind de rit 
creştin şi neindigenabile•. 

Redau, în cele ce urmează, îr. întregime procesele ver­
bale încheiate de către comisiune în intervalul de la 8 
Decemvrie 1867 până la 10 Iulie 1858 data la care a­
ceastă comisiune şi-a terminat misiunea sa. 

Continuare la 20 Decembrie 1867 

40. Dimitrie Filipescu examiDat 
41. Grigorie Balşiu examinat 
42. Panaite Popazolu Zineanu cu exerciţiul 
43. Emanoel Filipescu absolvitu 
44. Constantin Alcaz examinatu 
45. Alexandru Dia cu exerciţiul 
-iti, Constantin Cri,-,(uJulu Cen.:111.:l';U ex<LmÎuatu 

47. Alexndru Cernea examinatu 
-18, Anton Cambanu cu exerciţiul 
49. Ioan Cantacuzino examinatu 
oo. Demetrie Grigoriu Băsescu examinatu 
01. Vasile Stamboleanu examinatu 
;),, Alexandru Obreja exa1ninatu 

53. Ioan Vivoschi absolvitu 
54. Alexandru Degrea doctor 
o:>. Ioan Manu doctor 
56. Constantin Hurmuzache absolvitu 
07. Ioan Emanoil Codrescu examinatu 
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58. Alexandru Costinescu examinatu 
D9. Teodor Burada licenţiat 
60. Alexndru V uluţia cu exerciţiu 
61. Constantin Iorga examinat 
62. Grigore Iorga examinat 
63. Demetrie Cornea examinat 
64. Grigore Cigara examinat 
65. Ştefan C. Siendrea doctor 
66. Vasile Masimovici examinatu 
67. Constantin Boneanu examinatu 
68. Nicolae Ionescu absolvitu 
69. Alexandru Grigoriu Vasescu examinatu 
70. Oemetrie Miller examinatu 
71. Leon Negruzi cu exerciţiul 
72. loan lanov examinatu 
73. Petru Papadopulo examinatu 
74. Vasile Popovici examinatu 
75. Alexandru Spiru cu exerciţiul 
76. Ioan Gh. Holban examinatu 
77. Ioan Constantinov cu exerciţiul 
78. Constantin Oosiade cu exerciţiul 
79. Nl.ichaele Vişiescu cu exerciţiul 
80. Ioan Ch. N::-gruţi absolvitu 
81. Alexandru Baronzi cu exerciţiul 
82. Teodor Istrate examinatu 
83. Ioan Scorpan cu exerci~iul 
84. N. Proca examinatu 
R:°J. Nicobe Ciuca cu exerciţiul 
86. Ioan Petru Panaitiu cu exerciţiu 
87. Pandele Zamfirescu absolvent 
88. Vasile Văleanu absolvit 
89. Demetrie Norocelu absolvit 

87 

90. Constantin Naiman Paraschivescu cu exerciţiul 
91. Constantin Eraclide Licenţiat 
92. George Oimache cu exerciţiul 
93. Ştefan Şt. Nei examinatu 
q4. Ioan Marinoschi examinatu 
95. Haralamb Vasiliu cu exerciţiul 
96. Vasile Costandache cu exerciţiul 
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97. Emanoel Marcu cu exerciţiul 
98. Ioan Anghelichi cu exerciţiul 
99. Grigore Tufescu cu exerciţiul 

loo. Ioan Ciuca cu exerciţiul 
101. Constantin Cione cu exerciţiul 
102. Haralamb Mihailescu cu exerciţiul 
103. Constantin Cazimir cu exerciţiu 
104. Haralambie Cerna cu exerciţiu 
105. George A. Cerna doctor 
106. Alex. Botez cu exerciţiu 
107. Alexandru Stoianovici cu exerciţiul 
108. Mihaelu Grigoriu absolvent 
109. Ion Sturza cu exerciţiul 
110. Zotta Dimitrie eu exerciţiul 
111. Corbu Connstatin cu exerciţiul 
112. Constantin Rojniţă cu exerciţiul 
113. Constantin Lepadatu cu exerciţiul 
114. Michaele Cornea cu exerciţiul 
1 w. Nicolae Canea cu exerciţiul 
116, Ştefan Sturza cu exercitiu 

laşi 20 Decembrie 1867 

Cei ce nu au fost admişi de Consiliu 
1. Alexandru Degrea în privirea indigenantului 
2. Ioan Niculescu cu exerciţiul 
3. O. Nicolaid cu exerciţiu 
4. Grigorie Hotineanu cu exerciţiul 
5. Colonelu C. Cristea cu exerciţiul 
(;. Gt'Î=·vt·ic H<i:;; .. ·«nu cu c,-,.crcÎ(Îul 

1 • Mihaele Vişinescu în privirea lipsei de auto­
rizaţiune şi a prohei exerciţiului. 

8. Iacob Costescu (s'a întrebat pe 1''1inisteriu) 
9. Petru Papadopulo în privirea indigenatului ş1 

a autorizatiunei. 
1 o. George Giurec'ineanu. 
11. Ioan Baptisti examinandi. 
12. M. Vasilievici respins. 
13. D. Eugenide examinandi. 
14. T. Grimberg respins ca neindigenabil în lipsă 

de ori ce acte. 
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15. N. Corbea în lipsă de orice apte 
16. Nicolae Zapa în lipsă de acte 
17. Ioan Dobrovici în lipsă de apte 
18. Grigore Iamandi în lipsă de ori ce apte 
19. Vasile Mitrea în lipsă de orice apte 
20. Constantin Lepadatu în lipsă de ori ce apte 
21. Grigore Canea în lipsă de ori ce apte 
22. Costantin Boneanu 1n lipsă de ori apte 
23. Vasile Popovici în lipsă de apte. 
24. Ioan Androniu Tieranulu în lipsă de acte 
25. Ioan Radu în lipsă de acte 
26. I. Robescu în lipsă de acte 
27. C. Costescu în lipsă de acte 

Continuare 22 XII. 1867. 

28. Ştefan Sturza neprobând exerciţiul 
29. Alexandru Vucetici neprobând exerciţiul 
3o. Costantin Ciberi neprobând indigenatul şi 

celelalte condiţiuni. 
31. Dimitrie Zotta neprobând exerciţiul 
32. C. Pagoni neprobând naţionalitatea 
33. Ioan Tăutu neprob,ind autorizaţiunea 
34. Demetrie Budachievici neprobând indigenatul 
35. Haralamb Cernea intre examinandi 
36. Ioan Grechinschi neprobând naţionalitatea 
37. Den.etrie Cohanoschi neprobând naţionalitatea 
38. Grigore Bălănescu neprobând autorizaţiunea 
3g. Nicolae Voinov examinandi 
40. Alex. Cotinescu examinandi 
41. Alex. Blandort neprobând autorizaţiunea 

Proces Verbale 
Siedenţa din 22 Decemvrie 1867. 

Constituindu-se consiliul cu preşedenţia O-lor P. 
Suciu, Octavu Teodori şi Grigore A. Urechia, a continu­
atu cercetăria aptelor prezentate între cari au aprobatu 
înscrierea O-lui Costantin l\ilelenti la Roman, pre baza 
eserciţiului de patru ani, pre D-nii Ştefan Sturza şi Alex. 

I) Arhivele Stalului laşi, dos, Nr. I .,arncalii" 1865 f. 16 
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Vucetici neprobând exerciţiul de 4 ani s'au înscris între 
examinandi, pre D-l Grigore Roiu la Roman între absoL 
viţi, pe d-l Constantin Biberi nu s'a admis în nici o ca­
tegorie neprobând indigenantul şi celelalte condiţiuni ; pre 
d-l Constantin Lipanu nu se poate admite ivindu-se prea 
târziu; pre d-1 Costandin Alcaz, în laş1 ca examinandi ; 
d-l Dimitrie Zota neprobând exerciţiul între examinandi 
pre d-l Alexandru Oia la laşi pentru exerciţiul de 4 ani 
pe d-1 Giorge Popovici la Cahul cu exerciţiul primit; pe 
d-l Michael Ioan examinat Galaţi primit; pe d-l Ioan Fote 
licenţiat Galaţi primit; C. Pogoni neprobând naţionalita­

tea respinge ; pe d-l Costantin Cristodulu Cerkez exami­
nat laşi primit; Petru Veisa examinat Tutova primit: 
Dimitrie Budachievici neprobând indigenatul respins Alex­
Cerne examinat laşi primit; Emanoil Iorga examinatu 
Botoşani primit; loa Cantacuzino examinatu laşi primitu ; 
Dimitrie Grigoriu Văsescu examinatu laşi primitu; Vasile 
Stamboleanu examinatu laşi primitu; Dimitrie Hotineanu 
examinat Roman primitu ; Alexandru Obreja examinatu 
laşi primitu; Ioan Vivoschi absolvit laşi primitu; O. Co­
hanovschi neprobân<l naţionalitatea respinsu ; Gregare Bă­
lănescu neprobând autorizaţiunea respins ; Nicolae Voinov 
intre examinandi primitu; Alex Costinescu între exami­
nandi primitu ; Alex. Blancfost neprobând autorizaţia şi 
alelalte condiţii respins; Oemitrie Mangirov examinatu 
Piatra primit; Demitrie Eugenidc examinandi primit ; 
Constantin Robeica cu exerciţiul Botoşani primit; Petru 
P.tpvJupulv ucprol>.and ,,.,jion,alit.atc,a rc>.'<pinsu. 

Preşedinte, Petru Suciu 
O. Teodori 
Dr. Giorgiu .\. Urechia 

Procesu Verbale 
Iaşi 12 Ianuarie 1868 

1. Alexandru Oegrea după noi probe <lector primit 
primit 

funcţiunile magistraţi 
egală cu profăsiunea 

2. Ioan 1'-'lanu probe noi 
Notă. Consiliul a admis ca dintre 

acele de procurore să t:e recunoască de 
de advocaţi. 

O. Teodori Urechia Şiendre 
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Notă. ln urma decizi unei de mai sus consiliul a decis 
a reveni asupra domnului Voinov şi Bălănescu carele au 
probat funcţiunea de procurore. 
3. Nicolaie Voinovu cu profesiune de 4 ani primit 
4. Grigore Bălănescu cu profesiunea 
a. Constantin Hurmuzache absolvitu 
6. Ioan Emanoel Codrescu examinat 

1. Alex. Costinescu cu exerciţiul 
8. Teodor Burada licenţiat 
g. Constantin Preda examinatu 

10. Dimitrie Botez cu exerciţiul 
11. Alex. Grigoriu V asescu examinat 
1 ·, Nicolae Dospincscu examinatu 
13. Alex. Voluţ1a cu exerciţiu 
14. Dimitrie V. Davidelu examinandos 
w. Ioan Tăutu cu exerciţiul 
16. Constantin Tomsia absolvit 

O. Teodori G. Urechia 

Continuare 
17. 1\1:ichaele Petrescu examinatu 
18. Costantin Iorga examinatu 
1 g. Grigore Iorga „ 
20. Nicolae Iorga cu profesiunea 
21. Dimitrie Holban „ 
22. Dimitrie Cornea examinatu 

Şiendre 

23. Dimitrie Scarlat Miclescu examinatu 
24. Ştefan Const. Siendrea doctor 
20. Vasile Maximovici examinatu 
26. Constantin Boneanu examinat 
27. Nicolae Boianu cu profesiunea 

O. Teodori Urechia 

laşi 31 Ianuarie 1868 
Procesu Verbale 

1. Vasile V rabie absolvitu 
2. Emanoel Morţanu absolvit 
3. Demetrie Miller examinatu 

Siender 

4. Ştefan Gheorghiu Paspalea cu profesiunea 

" 
" 

" 

,, 
,, 
,. 
,, 

primitu 

" ,. 

" 

" 

primit 
primit 

,, 

" 
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5. Demetrie Mărgăritescu cu exerciţiul primit 
6. Nicolae Vertosa neprobând autorizaţia rnct exerciţiu 

resprnge. 
7. Scarlat Motasiu examinat primit 
8. Leon Negrutzi cu exerciţiul „ 
9. Ioan lanov examinatu „ 

10. Petru Papadopulo examinatu „ 
11. Vasile Popovici, exuminatu „ 
12. Petru Basturescu dela Focşani neprobând autorizaţiunea 

rnc1 exerciţiul respms 

Octav Teodori Şiendre G. Urechia 

Procesu verbale 
laşi 9 Februarie 1868 

1. Alex. Vilner examinatu 
2. Ioan Andronicu Fieraru examinatu 
.3. Ioan P. Negruzzi, absolvitu 
4. A!exandru Baronzi cu exerciţiuli:i 

.5. 1"eodor Istrate esaminatu 

primitu 

" 
" 

6. Gregorie Stamatescu, neprobclnd eserbiţiul s'a primit 
între examinandi. 

7. Andrei Perieţeanu cu eserciţiu primitu 
8. Giorgie Papafi!u neprobându exerciţiul între ezam1-

nandi 

10. 

11. 

g. Ioan Scorpan cu exerciţiu 
Giorgie Ganea intre examinandi 
Sandu Bonciu între examinandi 
Nicolae Proca examinatu ] 2. 

13. Nicolae Ciuc:a eu exerl:iţiul 

q. Leonida Thcrea cu exerciţiul 
1.'1. Constantin Popovici între examinandi 
16. Constantin Naima1! Paraschivescu în exerciţiu 
17. Nicolae Catargiu examinatu 
18. Constantin Frimu cu exerciţiul 
19. Gregorie Soroceanu absolvită 
20. Ioan Petru Panaitiu cu exerciţiul 
21. Pandcle Zamfirescu absolvitu 

1) Arhivele Statului Iaşi, dos. nr. I .avocaji" 1865 

primit 

" 

primitu 

primit 

li 

,, 
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22. Vasile Văleanu absolvit 
23. D~metrie Norocelu absolvit 
24. Demetrie Soroceanu cu exerciţiu 
20. Damian Soroceanu cu exeruiţiu 
26. Alexandru Holban cu exerciţiu 
27. Gregorie Cristide cu exercitiu 
28. Constantin Eraclide Licenţiatu 
29. Oemetrie Literi cu exerciţiu 
3o. Panaite Ioan examinatu 
31. C. A. Cotescu cu exerciţiu 
,)2. Giorgie Oimachi cu exerciţiu 
33. Ştefan St. Nei esaminatu 
34. Ioan Marinovschi esaminatu 
35. Haralamb Vasiliu cu exerciţiu 
36. Vasile Costandache cu exerciţiu 
37. Alexandru C. Avramn examinatu 

O. Teodosi, G. Urechia, Siendre 

Procesu verbale 
Iaşi 12 Februarie 1868 

,, 
,, 

., 

., 

,, 

., 

1. Ioan 1'-'lanoliu Popovici esaminatu primit 
2. Smanoel Manu cu esercitiu 
3. Panaite Armaşiu cu eserciţiu 
4. Sotir Panaitiu cu eserciţiu 
o. Gregorie Mititelu între esaminandi 
6. Gregorie Isăcescu ,, ,, 
7. Ioan Ciuca cu eserciţiul la5i 
S. Coust,rntin Cione cu exerciţiul Iaşi 
9. Vasile Stepleanu cu eserciţiul 

10. Nitia Corbea între examinandi 
, 1. Alexandru Blancforte cu eserciţiu 

O. Teodori, Siendre, 

Procesu verbale 
Iaşi 16 Februarie 1868 

1. Eliodoru Lapati cu exerciţiul 
2. Ioan Anghelichi cu eserciţiul 
3. Gregorie Tufescu 11 

., 

" 

" ., 

., 

Urechia 

primit 
., 
., 

O. Teodori, Urechia 
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Procesu verbale 
laşi 21 Februarie 1868 

1. Ioan Sturza cu exerciţiul primit 
2. Haralamb Mihailescu cu eserciţiul 

3. Ioan Tin neprobâ.nd exerciţii între examinandi 
4. Nitia Corbea cu exerciţiul primit 
5. Costantin Balomir cu eserciţiu 

6. Ilie Rotenberg, nefiind de rit creştin neindigenabile şi 
prin urmare respins. 

7. Matei Ciuhureanu din lipsă de acte 
8. Costantin Pleşescu cu exerciţiul 
g. Costantin Romano neproducâ.nd acte 

10. Iosef Fainu, nefiind de ritu creştin 

prin urmare respins. 
11. Anastase Botezu între examinandi 

respins 
primitu 
respms 

neindigenabile 

primit 
12. Dimitrie Zota cu eserciţiu " 
13. Georgie Şumuleanu nepr:.,ducând autorizaţiunea şi e-

xerciţiu 

14. Nicolae Bosie esaminatu 
16. Teodor Gheorghiu cu eserciţiul 
16. Ioan Grejdeanu esaminatu 
17. Giorge Hotineanu cu eserciţiul 
18. Anton Seulescu cu eserciţiu 

respins 
primitu 

O. Teodori, Giorge Urechia, Siendre 

Procesu Verbal 
ld-_;i 26 FdJ1·u..1ric 1S68 

1. Panaite Cazimir esaminatu (Dorohoi) primit 
2. Costandni Cazimir cu eserciţiu (Iaşi) 

3. Alexandru Gheorghiade Bonache Doctor (Con1rlui) ,, 
4. Alexandm Gafencu cu eserciţiu (Roman) 
;), Jean Costescu cu eserciţiu r_Covurlui) 
6. Haralamb Cerne cu eserciţiu (laşi) 

7. George A. Cerne doctor daşi) 
8. Ioan Canea cu eserciţiu (Bacău) 
g. Vasile Ioan cu eserciţiu (Botoşani:r 

10. Alex. Stoianovici cu eserciţiu (laşi) 

,, 
,, 

,, 

" 
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11. Alexandru Botez cu eserciţiu !laşi) primit 
12. Michaele Grigoriu absolvitu ilaşi) li 

O. Teodori, Urechia, Siendre 

Procesu Verbale 
Iaşi 28 Februarie 1868 

1. Constantin Lepadatu cu eserciţiu (laşi) 

.2. Michaele Cornea cu eserciţlul !laşi) 
primit 

,1. Nicu Ganea cu eserciţiul I laşi) 

4. George Ganea cu eserciţiu (Bârlad) 
5. Ştefan A. Sturza cu eserciţiul 1Jaşi) 

" 
6. Gregare Găluşcă esaminat (Bacău) 
7. Ioan Radu absolvitu (Dorohoi) 

" 
O. Teodori, Siendre, Urechia 

Procesu Verbale 
laşi 1 Martie 1868 

1. Dimitrie Budachievici examinat 1Botoşani, primit 
2. SGulat Romano cu exerciţiul 1,Roman'1 

3. Costantin Popovici cu exerciţiu (Piatra) 
4. Teodor Roseti licentiat !Vaslui) 
.:). [)emetrie Roseti, absolventu (Vaslui'1 

6. Costantin Rojniţă, cu exerciţiul (laşi) 
/. Ioan Grecinschi esaminatu (Botoşani) 
8. Ioan Dobrovici cu exerciţiul (Bârlad'1 
9. Ioan de Jepnischi neprobind naţionalitatea 

" 

" 
" 

romană 

10. Gregorie Stamatescu cu eserciţiu Bârlad 
se resprnge 

primit 
11. Ioan .1\iăcărescu cu eserciţiul Ismail 

" 
O. Teodori, Or. G. Urechia 

Şedinţa din 4 Martie 1868 

1. Emanoil Arghiropolo între examinandi primit 

O. Teodori. Urechia 

Prescriptu Verbale 
laşi 17 Martie 1868 

Subscrişii membrii consiliului de examinare pentru 
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constituirea corpului de advocati întrunindu-ne 
şiedinţia am dsbătutu şi aprobatu următoarele: 

astăzi în 

1. Ştefan Galia cu exercitiul (Bârlad, 
2. Dernetrie Nicolaide cu exerciţiu (Focşani) 
3. Dimitrie Popovici cu exercitiu 1Jaşi) 

4. Teodor Boian examinatu (Botoşani) 
Pentru care am încheiatu acestu prescriptu 

O. Teodori, Siendre G. Urechia 

Prescriptu Verbale 
Iaşi 22 Martie 1868 

1. Costantin Rujinschi cu exercitiu r,Neamţ) 

O. Teodori, Siendre, Urechia. 

Prescriptu Verbale 
laşi în 24 Martie 1868 

O. Mihail L. Adămescu examinat ,,Piatra) 

O. Teodori Urechia Siendre 

Prescriptu Verbale 
Şiedinţia din 25 Martie 1868 

O. Teodori, U rechia Siend rea 

Prescriptu Verbale 
Iaşi 26 Martie 1868 

primit 
,, 
,, 
,, 

verbale. 

primit 

primitu 

1. Costache Bonciu (lsmail_, în lipsă dt! acte suficiente 
neadmis. 

2. Grigore Iosipescu (Tecuci) cu exercitiu primit 
3. Costachi Ponici (Piatra) cu exerciţiul „ 
4. Dimitrie Eugenide 1Jaşi) cu exerciţiul „ 
5. G. Botez (Bacău~i cu exerciţiu „ 
6. Răducanu Botez (Cahul) cu exerciţiu „ 
7. George Hrisochefalu (Huşi) cu exercitiu „ 
8. Sandu Bonciu (Piatra) cu exerciţiu „ 
g. Dimitrie Cohanoschi cu exercitiu I Focşani) primit 

O. Teodori, Urechia, Siendrea 
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Prescriptu Verbale 
laşi 10 Aprilie 1868 

97 

Consiliul examinându actele prezentate au admisu 
următorii domni în tabloul advocaţilor . 

1- Grigore Volenti cu exerciţiu Galaţi 
2. Constantin Varlanu cu exerciţiu Galaţi 
3. Gregorie Isăcescu „ Piatra 
4. Ioan Robescu ,, ,, Focşani 

primit 
,, 
" 
" 5. Teodor Boblea ,, ,, Galaţi „ 

Pentru care s' a încheiat acestu prescriptu verbal 

Preşedinte P. Suciu 

Grigore Urechia 

Siendre 

Prescriptu Verbal 
186:, Mai în 3 zile 

Asupra ceririlor făcute de 0-nii Nae L. Davescu şi 
Ioan Constantinescu cari au depus titlurile lor de advocaţi 
la D-l secretar pentru a fi admişi şi cercetaţi de acest 
consiliu, subscrişii deci n'au putut lua în desbatere cere­
rile O-lor nefiind din jurisdicţiunea acestui consiliu. 

O. Teodori, G. Urechia, Siendre 

Prescriptu Verbale 
1868 Mai în 3 zile 

Consiliul discutând probele au admis intre advocaţi 

cu stagiul de 4 aui şi cu domiciliul în Iaşi pe d-l Alexan­
dru Iuliano. 

Deasemenea au admis între examinandi pre d-l Alexan­
dru lamandi din jud. Sucevii. 

O. Teodori, Urechia, Siendrea 

Prescriptu Verbale 
1868 Mai în 5 zile 

Subscrişii, membri ai consiliului de esaminare pentru 
constituirea corpului de advocaţi, întrunindu-ne astăzi am 
procesu la esaminarea D-lui Alexandru lamandi de pro-

7 
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fesiune advocat, domiciliat în Fălticeni şi găsindu-lu după 
esaminarea urmată învestitu cu cunoştinţele suficiente a­
supra legislaturei actuale, l'amu admis definitiv între ad­
vocaţi şi se va înscri în tabelu respectivu al judeţului Su­
cevei. Pentru care am încheiatu acestu prespectu verbale. 

O. Teodori, Giurgie Urechia A. M, Siendre 

Prescriptu Verbale 
1868 Mai în 13 zile 

Subscrişii întrunindu-ne astăzi în şedinţa consiliului 
de examinare pentru constituirea corpului de advocaţi con­
siderându că multe persoane nu cunosc când espiră ter­
menul lucrărilor noastre considerând deosebitele adrese 
ce se fac fiecărui din membrii întrebându când şi până 
când se pot prezenta pentru trecerea examinului, consiliut 
a decis a se face o invitare prin publicaţiune în Progresu 
şi în Gazeta de Focşiani tuturor advocaţilor practicanţi care 
neputând proba un eserciţiu de patru ani ~•au admisu 
între examinandi ca să se grăbească a se prezenta pentru 
trecerea examinului mai înainte de to Iunie de când nu 
se mai poate admite nici o cerere nouă. Lucrările consi­
liului le vom face în şedinţele de Duminică şi de Miercuri. 

Petiţiunile de prezentare se primescu de către secre­
tarul consiliului în toate zilele dela 11 şi până la 12 în 
localul Universitătii de laşi. 

O. Teodori, Urechia, Siendre 

Prescriptu. Verbale 
1868 .M.ai în 14 zile 

Subscrişii membri ai consiliului de esaminare pentru 
constituirea corpului de advocaţi, întrunindu-ne astAzi în 
şiedenţie, am procesu la examinarea advocatului prac­
ticantu Nicolae Ciurea, carele s'a fost admis de cătră acestă 
consiliu între examinandi şi găsinclu-1 învestit cu cunoş­
tinţe suficiente pentru eserciţiulu profesiunei de advocatu 
au decisu al admite şi înscrie între advocaţii examinaţi 
din judeţul Vaslui. 

Pentru care am încheiatu acestu prescriptu verbale. 

O. Teodori, Dr. G. Urechia Siendrea 
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Consiliul de examinare din laşi pentru constituirea 
corpului de advocaţi. 

Nr. 123. D-nii advocaţi cari n'au sau nu proba exer­
ciţiu de 4 ani sunt încunoştiinţaţi a se prezenta pentru 
trecerea examenului până la 6 a venitoarei luni Iunie 1868 
căci dela 6 lulie lucrările acestui consiliu încetează în totul. 

Preşedintele Consiliului D. Teodori 

Prescriptu verbale 
1868 Mai în 12 zile 

1. Giorgie Racoviţia, cu exerciţiul Iaşi primitu. 
2. Nicolae Ciurea, examinandus, neprobând un exerciţiu 

de patru ani. 
3. Dimitrie Filostrat, cu exerciţiul laşi, 

4. Alexandru V ucetici, cu exerciţiul Tecuci, 
.5. Anastasie Busnea, cu exerciţiul laşi, 
6. Constantin Troteanu, esaminatu Galaţi 
7. Nicolae Dospinescu, cu eserciţi Berlad 
8. Nicolae Reşca nu, cu exerciţiu Vaslui 

O. Teodori G. Urechia Siendre 

Prescriptu verbale 
1868 Mai în 17 zile 

1. Teodor Chiru, cu eserciţiu lsmail 
2. Giorgie Papafil, cu exerciţiu Vaslui 
3. Giorgie Botez, cu eserciţiu Bacău 
4. Demetrie I. Nicolau, cu eserciţiu Focşani 
.5. Constantin Ghindari cu exerciţiu Bacău 
--6. Vasile Ghindari, cu eserciţiu Focşani 

O. Teodori G. Urechia Siendre 

Continuarea şedinţei dela 17 Mai 1868 

primit 
,. 

" 

primit 

" 
" 

7. Ioan Ionescu, cu eserciţiu laşi primit 
8. Panaite Alexandrescu, respins fiindcă nu probează 

domiciliul în jurisdicţiunea noastră şi prin 
urmare nici suntem competenţi şi nu mai este 
în timpu utile. 

Vezi Progresul Nr. 38 din 15 .11-\ai :S68 
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9. Anastase Sava, examinandus. 
10. G. I. Drăghiescu, în consideraţiune că nu probează. 

domiciliul în jur:sdicţiunea noastră şi că prin 
urmare încă din 1865 este căzut din dreptul de­
advocat dacă nu a fost admis de consiliu din 
Bucureşti, consiliul nu poate intra în cercetarea 
titlurilor sale. 

11. Ioane Manoliu. cu exerciţiu Roman primit. 

O. Teodori G. Urechia Siendre 

laşi în 24 Mai 1868 

1. Teodor Aslan esaminându-se s'a admis şi înscris în 
tabelu advocaţilor din Iaşi. 

2. Constantin Misihănescu cu exerciţiu Galaţi. 
3. Giorgie Giurcăneanu neputând proba un exercitiu de­

patru ani l-a admis între examinandi. 
4. Demetrie Ioan Gheciu cu exerciţiu laşi. 
a. Panaite Alexandrescu, probându-ne din nou că se 

află domiciliat în Galaţi încă din anul 1864 
August în q zile adică înainte de promulgarea 
legii pentru advocaţi, se admite între advocaţii 
cu cserciţiu de 4 ani în tabelul advocaţilor din 
Galaţi. 

O. Teodori G. Urechia Siendre 

laşi 31 Mai 1868 

Astăzi întrunindu-se subscrişii membri ai Consiliului 
de esaminare pentru constituirea corpului de advocaţi, au 
procesu la esaminarea advocatului practicantu Sava Anas­
tasă şi găsindu) înzestrat cu cunoştinţe suficiente l-au ad-
mis şi înscris în tabelul advocaţilor pentru jud. Botoşani. 

O. Teodori G. Urechia Siendre 

Anul 1868 luna Iunie 3 zile 

Prescriptu verbale 

Consiliul având în consideraţiune suplica d-lui N~ 
L. Darescu către onorabilul Minister de ,Justiţie din 1S. 
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Mai 1868 ş1 adresa Ministerului cu No. 6638 dimpreună 
-cu anexele. 

Având în consideraţiune că din acestea apare că 
Ministerul constată că d-l Darescu, ar fi domiciliat în ju­
risdicţiunea acestui Consiliu şi că n'au decăzutu din tim­
pul utile de a-şi verifica şi astăzi drepturile sale de advocat. 

A vând în consideraţiune certificatele tribunalelor şi 
Curţilor Apelative din Bucureşi prin care probează un 
eserciţii de patru ani de advocatură cu începere din 
anul 1860. 

Pe aceste considerente consiliul protestând tot odată 

şi contra alusiunei de separatism despre care aici nu poate 
fi taxatu în mod serios, admite şi regulează înscrierea 
d-lui Darescu în tabelul advocaţilor dîn ,Jud. Focşani. 
De asemenea admite în tabelul advocaţilor din ,Jud. laşi 
pe d-l Scarlat Pastia esaminatu. 

De asemenea şi pe Consfandfn Biberi cu eserciţiu în 
Bacău. Oe asemenea şi pe Ion Pangrate, laşi. Pe d-nul 
Teodor Alexandrescu <lin Focşani, având în privire că 
după legea de advocaţi numai consilile de esaminare sunt 
competenţi a esamina titlurile advocaţilor, consiliul acesta 
nu poate al primi numai după adresa Curţii apelative din 
Focşiani fără a-i prezenta tot de odată şi titlurile sale 
insuşi după care i se va arăta ia stăruinţă. 

Pe d-l I. N. Donos, proband un eserciţiu de advoca-
tură mai mic de patru ani, consiliul îl admite între exa­
minandi. 

Pe d-1 Constantin Cămărăşescu se admite în tabelul 
advocaţilor cu exerciţiu în jud. Galaţi. 

D-l Giorgiu C. Botez proh,lnd un exerciţiu de patru 
arni, este admisu în tabelul advocaţilor cu eserciţiu în 
Roman. 

-ci ţiu 
Jud. 

Asemenea d-1 
de patru ani 
Bacău. 

O. Teodori 

Simion Haciungu, probându un eser­
se admite în tabelu advocaţilor din 

Dr. G. Urechia 

Prescriptu verbalu 
1868 Iunie Î zile 

Siendre 

Subscrişii membri ai consiliului de esaminare pentru 
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constituirea Corpului de advocati întrunindu-ne în şedinţă 
a purcesu la esaminarea advocaţilor Emanuel Arghi­
ropol şi Giorge O. Giurcăneanu şi găsindu pre amendoi, 
înzestraţi cu cunoştinţele legilor i-a primit şi a otărât în­
scrierea lor în tabelul advocaţilor din Judeţul laşilor 
pentru care am încheiat acestu prescriptu verbale. 

O. Teodori G. Urechia 

Deasemenna am mai admis în această şedinţă şi pre 
d-1 Constantin Pagoni într'e advocaţii din judeţul Covurlui 
şi au regulat înscrierea lui pre temeiul esamenului depus 
înaintea legii actuale de advocaţi. 

O. Teodori G. Urechea 

Prescriptu verbale 
15 Iunie 1867 

Subscrişii membri ai consiliului de esaminare pentru 
constituirea corpului de advocaţi întrunindu-ne astăzi în 
15 Iunie 1867 în şedinţă, am admisu şi înscrisu în tabelul 
advocaţilor din ,Jud. Focşani pe d-1 Elia Tuliu Ghetienu~ 
în virtutea dip1omei sale de doctor în legi. 

P. Suciu Dr. G. Urechia 

Procesu verbale 
186S Iunie 20 zile 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
constituirea corpului de advocati intrunindu-se asl.lzi fn 

şedintă am luat în discuţiune actele presentate de d-nut 
Paul Chiriţescu şi 

A vând în consideraţiune că titlurile ce ne prezen­
tează pentru probarea eserciţiului de patru ani se văd 
emanate dela tribunalul de Ilfov şi Curtea apelativă din 
Bucureşti. 

Având în consideraţiune că aceste titule chiar de ar 
proba un exerciţiu, totuşi nu mai pot fi luate astăzi în 
consideraţiun~ de acest consiliu, tiindcă legea pentru 
advocaţi a intratu în vigoare în Bucureşti încă dela 1864~ 
de cându după art. 1 din citata lege niminea nu se mai 
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poate înscri fără a ave titlurile de scienţia verificate. 
Având încă în consideraţiune art. din legea pentru 

advocaţi, care arată competinţa fiecărui consiliu de exa­
minare. Pe aceste considerente consiliul nu se crede com­
petentu a-l admite în corpul advocaţilor fără titule de 
scienţie, trebuindu altrnentrelea a ne proba domiciliul în 
jurisdicţiunea noastră de mai înainte de aşi termina con­
siliul de examinare din Bucureşti lucrările sale. 

O. Teodori G. Urechia 

Oe asemenea au admisu ş1 pre d-l Giorge Neculau 
între examinandi. 

O. Teodori G. Urechia 

Procesu Verbale 
1868 Iulie 1 

Subscrişii întrunindu-~e în siedenţia au procesu la 
examinarea titulelor de advocatură a D-lui Paul Chiriţe­
scu şi având în com~ideraţiune că O-sa a probatu prin 
certifica tul primăriei de Galaţi domiciliul seu în acel oraş 
încă din anul 1865 şi mai având în videre şi actele şi 
sentenţiile tribunalelor de llfovu şi Curţii Apelative de 
Bucureşti, prin care se probează un exerciţiu de 4 ani cu 
începere dela 1860, au decisu a-l admite şi înscrie în ta­
belul advocaţilor din judeţul Galaţi. 

De asemenea au mai decis admiterea şi înscrierea 
D-lui Giorgie Neculau între advocaţii cu exerciţiul de pa­
tru ani din judeţul Tecuci. 

De asemenea a mai admisu şi înscris între arlvocaţii 
examinaţi din jud. laşilor pre D-nii Ioan Corjescu şi Cons­
tantin Corjescu. 

De asemenea au admis pe d-l Constantin Stamaniin 
între examinandi. 

De asemenea au admis pre rt-l Ioan Giurgeveanu între 
examinandi. 

De asemenea au admis şi înscris intre advocaţi cu 
exerciţiu de patru ani din jud. Focşani pe d-l N. Sarea 
carele ne-a probatu domiciliul de mai mult timp în acel 
judeţ. 

O. Teodori G. Urechia 
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Procesu Verbale 

1868 Iulie în 2 zile 

Subscrişii întrunindu-ne astăzi au procesu la verifi­
carea tit.ulelor d-lor advocaţi şi au admisu şi înscrisu în­
tre advocaţii examinaţi din judeţul laşilor pre d-1 Dimitrie 
Cozadini. 

De asemenea au admisu şi înscrisu între advocaţii 
cu exerciţiul de patru ani pre d-1 Constantin Cristea (co­
lonelu) în jud. Vaslui. 

Oe asemenea au admisu şi pre d-1 Petru Niţescu între 
examinandi. 

De asemenea au admisu între examinandi pre d-1 
Constantin Coşiovenu. 

Oe asemenea au admis şi înscris între advocaţi cu 
exerciţiul din jud. Iaşi pe d-l Teodor Casaki. 

Oe asemenea au admisu şi înscrisu între advocaţii 
cu exerciţiu de patru ani din jud. laşilor pre d-1 Eugenie 
Filipescu. · 

De asemenea e mai admisu şi înscrisu între advo­
caţii din jud. Bacău pre d-l Giorge Gearcu, licenţiat în 
drept. 

O. Teodori 

Procesu Verbale 
1868 Iulie 3 zile 

G. Urechia 

Subsemnaţii întrunindu-se în comisiunea examinato­
ne pentru constituirea corpului de advocaţi cercetându 
rirulcle preLelltate uU <lll111i,..,u ,;i Îu,-;cri,,;u pre ,I-l Con<lanlin 

Nicolae Su(iu între advocaţii cu exerciţiu din jud. laşiior. 
Pre d-1 Demetrie Cracii între advocaţii cu exerciţiul 

de p..ttru ani din jud. BacAu. 
Pre d-l Demetrie Leca intre advocaţii cu exerciţiul de 

patru ani din jud. Roman. 
Pre d-l Michiale Buhociu între advocaţii cu exerciţiu 

din jud. Galaţi. 
Pre d-1 Cristea Pilafu între advocaţii cu exerciţiu de 

patru ani din jud. Dorohoi. 
Pre d-l Alex. Manole intre advocaţii cu exerciţiu de 

patru ani din jud. Tecuci. 
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Pre d-l Constantin V. Patraşcanu între advocaţii cu 
exerciţiu din jud. Focşiani. 

Pre d-1 Teodor Epifanie nu poate Consiliul a-l admite 
în nici o categorie fără a-i proba domiciliul în jurisdic­
ţiunea sa pentru ca să nu se defraudeze astfeliu legea 
din 1864. 

Pre d-l Nicolae Ma/coci intre advocaţii cu exerciţiu 
din jud. lsmail. 

Pre d-l Panaite Ciunuşcanu între advocaţii cu exer­
ciţiul de patru ani din jud. Tecuci. 

Pre d-l Nicolae Lafavi între advocaţii cu exerciţiul 

de patru ani din jud. Galaţi. 
Pre d-l Pausania Ciocanelli nu poate consiliul a-l 

admite până nu-i va proba domiciliul în jurisdicţiunea sa 
fără prejudiciul legii din 1864, 

O. Teodori G. Urechia 

Procesu Verbale 
1868 Luna Iulie 5 şi 6 zile 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
constituirea corpului de advocaţi întrunindu-se în şedinţa 
au procesu la examinarea advocaţilor Petru Niţescu Ioan 
Giurgiuvanu, şi Constantin Stamali şi găsindu-i învestiţi de 
mijloc cu cunoştinţia codicilor pozitive au decis ai admite 
ş1 înscrie în corpul advocaţilor din jud. laşi. 

O. Teodori 

Prescriptu Verbale 
1868 Iulie in 8 zile 

G. Urechia 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
constituirea corpului de advocaţi întrunindu-ne în şedintă 
am admis c.!upă deshaterea şi deliberarea urmată şi înscri­
su în tabelul advocaţilor pre : 

Teopentu Circheri, doctor în drept, Galaţi. 
Gregorie I. Michiu, absolvitti, laşi. 
Ioan Constantinescu, cu exerciţiu de 4 ani, laşi. 
Alexandru Romalo, licenţiatu laşi, primit. 
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Demetrie C; Sturza, doctore, Roman. 
Constantin U !ea, cu exercitiu de patru ani, Vaslui. 

O. Teodori G. U rechia 

Procesu Verbale 
1868 Iulie în 7 zile 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
constituirea corpului de advocaţi întrunindu-se în şedinţă 
au decis: 

Respingerea d-lui I. Dumitrescu, care cere înscrierea 
pentru districtul Neamţ, fiindcă nu probează nici domi­
ciliul în jurisdicţiunea noastră şi nici exerciţiul de patru ani. 

De asemenea respingerea <l-lor St. Petrăchescu şi Gh. 
Căpitănescu, cari cer înscrierea lor pentru judeţul Putna. 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea în ta­
belu advocaţilor din Iaşi a d-lui Michaeli Cafichi carele 
a probatu un exerciţiu de patru ani. 

De asemenea au decisu admiterea şi înscrierea în 
tabelul advocaţilor din jud. Bacău a d-lui Ernestu Sturza, 
în puterea exerciţiului de patru ani. 

Deasemenea au decisu admiterea d-lui Dimitrie Suţii 
la examen spre a putea fi înscris între advocaţii din jud. 
laşi în caz de reuşită. 

De asemenea au decisu admiterea şi înscrierea în ta­
belul advocaţilor din laşi, a d-lui Nicolae Botezu în pute­
rea exercitiului de patru am. 

De asemenea au admisu pre d-l Teodor Juanu din 
Dorohoi la examen spre a h înscris în tabelul advocaţilor 
în caz de reuşiUL 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea în ta­
belul advocatilor din laşi a el-lui Constantin Milea în pute­
rea exerciţiului ele patru ani. 

De asemenea au decisu admiterea şi înscrierea d-lui 
Samuel Zamfirescu în puterea exerciţiului de patru ani în 
tabelul advocaţilor din jud. laşi. 

De asemenea au admisu pre d-l Vasile Cordoneanu 
din laşi la examen spre a putea fi înscris între advocaţi 

în caz de reuşită. 
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lJe asemenea au admisu şi înscris pre d-l George 
Chim în tabelul advocaţilor Bârlad. 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea d-lui 
Alex. Teodori în tabelul advocaţilor examinaţi din Roman. 

O. Teodori G. Urechia 

Continuare la procesul verbal din 7 Iulie 1868 
De asemenea s'a mai decis admiterea şi înscrierea 

d-lui C-tin Gr. Alexa în tabelul advocaţilor cu exerciţiul 
de patru ani din jud. Tutovei. 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea d-lui 
Constantin Bonciu 1}) între advocaţii cu exerciţii din ta­
belul jud. lsmail. 

De asemenea consiliul acesta nu poate admite pre d-l 
G. Frumuşianu, carele nu prezentează nici o probă; de a­
semenea a decis admiterea şi înscrierea în tabelul advo­
caţilor din jud. laşilor a d-lui Emanuel Cristodulo în pu­
terea exerciţiului. 

De asemenea au decisu admiterea şi înscrierea în 
tabelul advocaţilor din jud. laşilor a d-lui Michaele lcono­
mul în puterea exerciţiului. 

De asemenea au admisu admiterea şi înscrierea în ta­
belul advocaţilor din jud. laşilor a d-lui Giorgie .Şumuleanu 
in puterea exerciţiului. 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea in ta­
belul advocaţilor esaminaţi din jud. Roman a d-lui Leon 
Eraclide. 

De asemenea au decisu admiterea şi înscrierea în 
tabelul advocaţilor examinaţi din jud. Cahul a d-lui Şte­
fan Dunca. 

De asemenea a decis respingerea d-lui Nicolae A. De­
metriade fără a mai cerceta actele sale, carele nu probea­
ză domiciliul, încât nu mai poate fi admis în corpul advo­
caţilor decâtu conformu art. 1 din lege. 

O. Teodori G. Urechia 

Procesu Verbale 
1868 luna Iulie în g zile 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
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constituirea corpului de advocaţi întrunindu-se astăzi în 
şedinţă au procesu la esaminarea d-lor avocaţi Giorge Ni­
fiescu, Grigore Mititelu şi C. Coşioveanu, din care găsindu 
pe d-1 G. Nifiescu înzestrat cu cunoştinţa codicelui pozi­
tivu de mijloc au decis a-1 admite şi înscrie în tabelu ad­
vocaţilor din Iaşi. 

Iară pre ceilalţi doi în urma puţin satisfăcătoarelor 

răspunsuri s'a respinsu. 
De asemenea examinându pe d-1 Donos Ioan şi Cor­

donescu Vasile şi găsindu-i de tot slabi şi fără cunoştinţă 

legilor i-au respinsu. 

O. Teodori 

Prescriptu Verbale 
1868 Iulie 10 zile 

G. Urechia 

1 ', Subscrişii membri ai consiliului de examinare pen­
tru constituirea corpului de advocaţi întrunindu-se în şe­
dinţă, au prosesu la esaminarea avocatului practicantu 
Matei Călimănescu, şi găsindu-l învestitu cu cunoştinţele 
legilor practice a decisu a-l admite şi înscrie in tabelul 
advocaţilor din jud. laşi. 

De asemenea au admisu tot jud. laşi pe D-nii : 
1. Vasile Tasu 
2. Iacob Livescu 
3. George Macrinu 
4, Ioan Arapu 
5. Enacovici Alexandru 
6. Ioan Urnescu 
7. Constantin Popescu 
8. Ioan D. Merit>siescu cu exerciţiu Galaţi 
9. Nlih::i.ilu Cerchezu cu eserciţiu laşi primit 

O. Teodori G. Urechia 

Dosar No. 1 fila 56 No. 91 1868 i\\artie 4 

Domnule Ministru, 

Subsemnaţii membri ai consiliului de t>saminare pen­
tru constituirea corpului de advocaţi au onoare a vă îna­
inti pe lângă aceasta primul tabel al advocaţilor admişi 
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în diferitele judeţe din circumscripţiunea acestui consiliu 
advocaţi distinşi în trei clase: 1 '1 a advocaţilor cu titlu 
de scienţia (doctori, licenţiaţi şi absolviţi) aceia a advo­
caţilor practicanţi esaminaţi de mai înainte şi aceia a ad­
vocaţilor practicanţi, cari au un eserciţiu de patru ani. 

La cercetarea titlurilor ce s'au prezentat de diferiţi 
advocaţi, cari ne s' au prezentatu, subscrişii au întâmpi­
natu mai multe dificultăţi, fiindcă nu am avutu lista ho­
tărârilor definitive date în materie de falimente şi con­
demnările criminale şi corecţionale, listă anunciată prin 
adresa Dv. cu Nr. 1636 din 1865, aşia încâtu s'au văzut 
nevoiţi a nu ţine în seamă decât de incapacităţile de cari 
aveau personalmente cunoştinţă. Rămâne dară ca să re­
gulaţi D-voastră în interesul instituţiunii facerea unor a­
semenea liste de cătră autorităţile respective şi trimiterea 
lor la consiliile de disciplină spre a se pronuncia ele a­
supra incapacităţilor prevă?:ute de art. 1 şi 2 a legii pen­
tru advocaţi, ceia ce se va pute face chiar mai uşor fiind 
că în contra deciziunilor consilielor de disciplină sunt 
admise apelul şi recursul, aşa încât vori:i fi încungiu­
rate de toate garanţiele necesare atât derepturile advoca­
ţilor, cât şi decorul instituţiunii ce face parte din magis­
tratura Ţierei. 

Tempulu în care avem a mai funcţiona spre a esa­
mina pre advocaţii practicanţi, cari n'au eserciţiul de 4 
ani, urmează a se calcula dela 1 Decemvrie de când s'a re­
constituitu consiliul prin numirea altor membri în locul ce­
lor demisiona~i, sau cari nu s'au prezentat. La finitul a­
cestui termen vă vom trimite şi tabelul al doilea, în care 
se vor înscrie advocaţii practicanţi care neavând exerci­
ciţiu de 4 ani urmează a depune esamenul dinaintea a­
cestui consiliu precum şi advocaţii practicanţi a căror 

acte probatorii exerciţiului de 4 ani se află încă în cer­
cetarea acestui consiliu. 

Primiţi etc. 

Procesu-Verbale 
1868 Iulie în 10 zile 

Subscrişii membri ai consiliului de examinare pentru 
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constituirea corpului de advocati, întrunindu-se astăzi în 
şedinţă şi cercetând a~tele d-lui Nicolae Papadopolo au de­
cis a-l admite şi înscrie în tabelul advocaţilor cu exerci­
ţiul de patru ani din judeţul laşi. 

De asemenea au mai decisu a admite şi pre d-l A­
lexandru Şumuleanu între examinandi, spre a fi înscris 
între advocati în caz de reuşită. 

Subscrişii examinându pre d-l Şumuleanu Alex. gă­
sindu-l cu cunoştinţia de mijloc a codicelor pozitive, au 
decisu a-l admite şi înscrie în tabelul advocaţilor din ju­
deţul laşi. 

De asemenea consiliul a admis şi înscris în tabelul 
advocaţilor din jud. laşi pre d-l Alex. Botianu în puterea 
exerciţiului de patru ani. 

De asemenea au admisu ş1 rnscrisu în tabelu advo­
caţilor din judeţul Roman pre d-l Gheorghe Clucevici între 
cei cu exerciţiu. 

De asemenea au admisu şi înscrisu în tabelul jud. 
Focşani pre d-1 Teodoru Epifanne în puterea exerciţiului. 

De asemenea au decisu admiterea şi încriert>a în ta­
belu judeţului Bârlad d-lui Demelrie Sofronie între cei cu 
exerciţiu. 

De asemenea au admis şi înscris în tabelul advoca­
caţilor cu everciţiu de patru ani din jud. Focşani pre d-1 
Petru Bastorescu. 

De asemenea au admis şi înscris în tabelul advoca­
\ ilur cu excrciriul Jiu juJ. /,1,;,ilur· 1-nc J-l Dud,cscu Sandu. 

De asemenea au admis ~i înscris in tabelul advoca­
ţilor examinaţi din jud. laşilor pre d-l Constantin Chirilia. 

De asemenea au admis şi ,nscris în tabelul advoca­
ţilor examinaţi din jud. laşilor pre d-l Anastase Barbu. 

De asemenea au decis admiterea şi înscrierea în ta­
belul edvocaţilor examinaţi <lin jud. laşilor a d-lui Giorgie 
Harnavu. 

De asemenea au admis şi înscris în tabelul advoca­
ţilor cu exerciţiu din jud. laşilor pe d-l Petru Palade. 

De asemenea au admisu şi înscris în tabelul advoca­
ţilor cu exerciţiu din jud. laşilor pe d-1 Constantin Filipide. 
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De asemenea au admis şi înscris pe d-1 AnRelu Ba­
sacu în tabelu advocaţilor cu exerciţiu de patru ani din 
jud. Botoşani. 

De asemenea au admisu şi înscrisu î □ tabelul advo­
caţilor cu exerciţiu de patru ani din judeţul laşi pe d-nii 
Demetrie Gheorghelu şi Nicolae Burchi. 

De asemenea au mai admis şi înscris în tabelul ad­
vocaţilor din jud. Dorohoi cu exerciţiu de patru ani pe 
d-nii Teodor Juanu şi Nicolae Filipescu Dubău. 

Considerând că d-1 Grigore Mititelu la examinarea 
ce i s'a făcut eri în g Iulie deşi nu a răspuns satisfăcător 
având în vedere rugămintea de a se esamina a dou« oară 
consiliul procedându astăzi la esaminarea a doua oară a 
d-lui Gr. Mititelu şi găsindu-l înzestrat cu cunoştinţa co­
dicelui pozitivu de mijloc a decis a se admite şi înscrie 
în tabelul advocaţilor din judeţul laşi. 

O. Teodori G. Urechia 

Secretar, Şumuleanu 

România 

Consiliul de Esaminare pentru constituirea 
corpului de advocaţi din laşi 

Nr. 200 1868 August 14 zile 

Domnule Decan, 

Avem onoare a trimite Domniei Voastre lista d-lor 
advocaţi pentru judeţul laşilor admişi de acestu consiliu 
în urma d-lor advocaţi publicaţi de Onor Ministeriu al 
Justiţiei prin Monitorul Nr. 70 din anul curent. 

Cu această ocasiune consiliul de esaminare a decis a 
trimite în pastrarea şi depozitul Consiliului de Disciplină 
ce reprezentaţi aşa demnamente, domnule Decan, consiliu 
ales de ordinulu de advocaţi din acestu judeţ, atât de 
distins în toate privirile, toate actele şi lucrările sale în 
număr de două dosarie şi anume unul de adresele Minis­
terului de Justiţie şi ale altor persoane în număr de 990 

(file) iară celalaltu de procesele verbale şi alte lucrări ale 
consiliului în număr de 89 file. 
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Acestu din urmă dosariu este numai de brulioane, 
pentru că consiliul fiindu înbulzitu de lucrări şi ne avându 
nici cancelaria şi persona!ul necesariu, decisese a le scrie 
mai în urmă pre curatu, dacă în urmă după 7 luni de 
zile de o muncă continuă şi după alte înpregiurări, con­
siliul acesta n' a putut aşi realiza dorinţa di a face lucru­
rile în mod precum dorea pentru care vă şi reclamă in­
du1genţia Domniei Voastre în această privir,ţă. 

Bine voiţi vă rog, Domnule Decan a primi asecura­
rea pre distinsei mele consideraţiuni. 

p. Preşedinte Consiliului Dr. G. Urechia 1
) 

Secretar G. Şumuleanu 

I) Arhivele Stalului laşi, dosar .Advoca(ii", Nr. 3 fila I. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



INFIINŢAREA $1 ORGANIZAREA 
BAROULUI AVOCAŢILOR DIN IA$1 

Alegerea decanului şi a consiliului de disciplină; fi= 
xarea sediului baroului în palatul administrativ : al„ 
cătuirea şi publicarea tabloului de avocaţi din laşi: 
procedura de înscriere în baroul advocaţilor din laşi 
a acelora admişi de comisia examinatoare : alcătuirea 
unui regulament de funcţionare al baroului laşi şi a= 
probarea lui de către Ministerul Justiţiei; fixarea pri= 
mului buget al baroului ; alcătuirea şi aprobarea de 
către Minister a regulamentului financiar al baroului 
laşi; înfiinţarea bibliotecei baroului laşi: Conferinţe. 

ln Monitorul oficial Nr. 70/1868, Ministerul ,Justiţiei 
publica numele tuturor avocatilor admişi de către comisia 
de examinare p,lnă la acea dată. Lista aceasta de advocaţi 
este împărţită pe judeţe 1

). 

Această publicaţie făcută mai înainte ca acea comi­
misie, despre care am vorbit, să fi terminat examinarea tu­
turor, nu avea alt rost decât ca să se poată, în acele ju­
deţe unde erau to avocaţi examinaţi, alege decanul şi con­
siliul de disciplină, pentru ca pe urmă să se procedeze la 
organizarea barourilor după prevederile legii din 1864. 

Astfel din Monitorul Oficial Nr. 70/1868 ~) vedem că 
până la acea dată au fost admişi de către Comisiunea 
examinatoare la Iaşi un număr de 169 avocaţi, dintre 
cari 15 doctori în drept, 8 licenţiaţi, 33 absolvenţi ai fa­
cultăţilor de drept din laşi şi Bucureşti, 52 practicanţi e­
xaminaţi de către Comisiunea examinatoare 61 practicanţi 
cu exerciţiu de patru ani. 

I) Vom vedea numele lor la fixarea şi publicarea tablourilor defini­
tive de căire decanii barourilor. 

2) Vezi anexa, LIX. 
8 
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ln conformitate cu legea din 1864, procurorul gene­
ral pe lângă Curtea de Apel laşi, convoacă adunarea ge­
nerală a avocaţilor din laşi pentru ziua de 16 Iunie ora 
12 în sala Curţii cu Juraţi „spre a proceda imediat la elec­
ţiunea consiliului de disciplină" 1

). 

La 16 Iunie 1868 a fost ales consiliul de disciplină 
al baroului laşi alcătuit din următorii avocaţi : D. Korne, 
G. Mârzescu, Gr. Al. Urechia, Const. P. Constantiniu, D. 
Văsescu, I. Mano, Const. Casimir; dintre ei a fost ales de­
can al baroului laşi Dimitrie Korne 2). 

Prima convocare făcută de către decan consiliului de 
disciplină a fost la 19 Iunie 1868 cu următorul conţinut: 

laşi 1868 Iunie 19 zile 3). 

România 
Decanul Co.1siliului de disciplină corpului de advocaţi din lassy. 

Nr. 1 

Domnielor sale Domniloru Membri 
D. G. Mârzescu (ss} G. Mârzescu 
D. Gr. Al. Urechia. mă voi sili a veni (ss) Urechia 
D. Const. P. Constantiniu. 11eziut:1 
D. Văssescu vezut ( ss} D. V. 
D. I. Mano ( ss} 1. Mano 
D. Const. Casimiru ( ss} Casimir 

Domniloril ! 

Pentru a ne consulta asupra unor chestiuni importante 
ce concerne de mi.r;iunea noastră. Amil onore a ve invita să 
bine voiţi a vă aduna mâine Joi 20 a curentei orele 9 ante­
meridiane in localul subscrisului. Earu de urmare binevoiţi a 
iscăli. 

Primiţi asigurarea ossebitei mele consideraţiuni 
Decan D. Kornt!. 

ln şedinţa pentru care s'a făcut convocarea de mai 
sus, pe lângă altele discutate pentru bunui mers al baro-

1) .. Progresul", foaie oficială, Nr. 44/1868 
2) Date mai amănunţite despre membrii consiliului de disciplină vezi 

în partea II a lucrării unde se vorbeşte despre ayocaţii până la 1880. 
3) Arhivele Statului laşi, Avoca\i, .,Dosarul feluritelor coresp. Nr. 

1/1868. 
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ului din Iaşi a fost în primul rând localul necesar baro­
ului; erau necesare două camere una pentru consiliul de 
disciplină şi cealaltă pentru conferinţe cât şi sală de aş­
teptare a avocaţilor. S'a. hotărât ca să se facă o adresă 
Primului Preşedinte al Curţii de Apel prin care să se ceară 
cele două camere necesare baroului în palatul justiţiei. 

La 21 Octomvrie, acelaş an, se face sus zisa adresă 
motivându-se că „ordinul advoca/ilor, care face parte din ma­
gistratură, urmând a sta aproape de dânsa pentru a putea în­
deplini obliga/iile lui când sunt chemafi d' a suplini magistraţii 
şi procurorii în lipsă şi chiar pentru a pleda ca procuratori 
trebuie să aibă un local în palatal justiţiei" 1

). 

Se vede că adresa aceasta nu a avut efectul dorit 
întrucât proprietatea palatului era a prefecturei de judeţ 

Prima pecete a barou lui laşi ( 1869) (m ărime na tur a l ă) 

şi deci nu putea aproba Primul Preşedinte al Curţii 
<le Apel· aşa că la 27 Mai 1869 s'a repetat aceiaşi adresă 
prefectului judeţului Iaşi, dela care abia în 1870 s'a pri­
mit răspuns că s'au aprobat două camere în palatul justi­
ţiei. Consiliul de disciplină a. delegat pe membrul din 
consiliu A. Dia, să miargă să ia în primire odăile obţinute 
în palatul justiţiei. 

A doua chestiune discutată a fost pecetea necesară 
baroului avocaţilor din Iaşi . 

S'a hotărât facerea unei peceţi cu inscripţia: ,.Romania 
-Consiliulu de disciplină alu corpului advocaţilor din laşi", care 
s'a întrebuinţat până după anul 1880. 

I ) Vezi anexa LX. 
2) Vezi anexa LXI. 
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* 
* * 

Pentru data de 4 Mai 1869, decanul „corpului avo-
caţilor din laşi" face invitaţie consiliului de disciplină ca 
să se întrunească „spre a regula câteva cestiuni atingătoare 
la formarea tabloului de advoca/i". 

Pentru alcătuirea acestui tablou, care urma să fie ti­
părit şi trimis tuturor autorităţilor, trebuia verificată situ­
aţia fiecărui avocat şi numai dacă se găsea că îndeplineşte 
toate condiţiunile, putea să fie înscris. 

Astfel în această şedinţă s'a hotărât ca fiecare avo­
cat care voeşte să figureze în tabloul avocaţilor din laşi 
să înainteze decanului câte o petiţie în care să arate ve­
chimea de când profesează avocatura, pe ce bază a fost 
admis de către comisia examinatoare, dacă a depus jură­
mântul la Curtea de Apel şi ce acte posedă. Tot atunci 
s'a hotărât ca această petiţie să fie începutul unui dosar 
la care să se anexeze şi mai târziu toate actele relative la 
acel avocat. 

Procedând cu multă severitate consiliul de disciplină 
a tipărit următoriul prim tablou al avocaţilor din laşi, 
care a fost trimis apoi tuturor autorităţilor administrative 
şi judecătoreşti din ţară. 

TABELU LU 
De advocaţii ordinului de lassi pe anu lu judeciariu 1869-70 

Numel~ şi Pronumele 
ci 
z 

1 Cristea Panaite 
2 Ionescu Nicolae 
3 Lupu C. Demetrie 
4 Cornea Oemetrie 
5 Văsescu Oemetrie 
6 Cigara Giorgie 
7 Cernea Alexandru 
8 Consantiniu P. Constantin 
g Cantacuzinu N. Ionu 

Titlulu de 
D 

---
r. 

I 
scienlia ·, 

~~ 
: 

I. I I. ! 
III. 
lll. 

I. 
III. 
IV. 
III. 
UL 

OMICILIULU 

Strada 

St. Giorgie 
Seulescu 
St. Sava 
Carolu 
Toma Cosma 
Sareria 
Alba 
Rusasca 
Romana 
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-- - - - - -

DOMICILIULU 

Numele şi Pronumele 
Titlulu de 

----- --

~ I scientia o 

ci O[ Strada z 
10 Mangirovu Demetrie IV. St. Lazaru 
11 Safianu Constantinu IIL St. Teodoru 
12 Pastia Scarlatu IV. Beilicu 
13 Latesiu Teodoru III. U niversitatii 
14! Siendrea M. Alexandru 

I 
lll. Sărăria 

15 Stambolianu Vasile I I. Podulu lungu 
161 Dediu Constantinu IV. Ghica 
17 Iorgulescu Constantinu III. St. Atanasie 
18 V uluţia Alexandru lll. Romana 
19 Cerchezu Crist. Const. III. Hotineanu 
.!O Manu Emanuele III. Idem 
21 Masimovici Vasile I. Toma Cosma 
22 Negruzzi C. lacobu Or. în dreptu I. Negruzzi 
23 Dia Alexandru IV. Podulu Vechiu 
24 Ciuca Nicolae I. St. Giorgie 
25 Cambanu N. Antonu III. St. Ilie 
26 Holbanu G. Ionu IV. Strada de sus 
2i Obreja Alesandru Ul. St. Sava 
28 Alcazu Constantinu I. Toma Cosma 
29 .Maiorescu L. Titu Licenţiatu III. Romana 
3o Vivoschi Ioan III. Primaria 
31 Rolduru Cost. Demetrie Licenţiatu lll. Rusasca 
32 Ghiorg-hiu I. Alesandru Dr. în dreptu lll. Universităţii 
33 Suciu -Petru Dr. în dreptu l. Talpalari 
34 Zineanu Popazu Pauaite IV. Bucsanescu 
35 Spiru M. Alesandru IV. Podulu vechiu 
36 Tacu Dimetrie II. St. Andreiu 
3Î Casimiru Constantinu I. Strâmba rs Popovici T. Demetrie III. Universităţii 
39 Siendrea C. Alesandru Dr. în dreptu III. Bancei 
40 Michailescu Haralambie III. Strada mare 

141 Siendrea C. Ştefonu Dr. în dreptu III. Bancei 
42 Scorpanu Ionu HI. Podulu vechiu 
43 Racovitia Giorgie 

dreptu I III. Romana I 44 Urechia Alesandrescu G. Dr. în III. St. Teodoru 
45 Baronzi Alesandru lll. Universitatii 
46 Zota Demetrie I. Pacu rari 
47 Macarescu I. Ionu II. St. Giorgie 
48 Aslanu Teodoru III. Srada mare 
49 Manu Ionu Or. în dreptu UL Romana 

: So lanovu Ionu III. Idem 
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~------""------ '-~-""""'I!!' .............. ""!"""' ........... ~--""'"'"""°: D 

o 
z 

Numele şi Pronumele 

51 Cernea Haralambie 
52 Mititelu Georgie 
53 Sturza Ştefanu 
54 V isienescu Michaele 
55 Negruzzi G. Ionu 
56 Corbu N. Alesandru 
;>7 Anghelici Ionu 
58 Tufescu Gregorie 
59 Istrati T eodoru 
60 Eugenidi Oemetrie 
61 Iulianu Alesandru 
62 Costinescu Ale!'andru 
63 Popescu Constantinu 
64 Ornescu Ionu 
66 Botezu Alesandru 
66 Cornea O. Michaele 
67 Chiritia I. Constantinu 
68 Călimănescu Ma1eiu 
69 Cerchezu Michaele 
70 Constantinovu Ionu 
71 Iorga Grigorie 
72 .M.arinoschi Ionu 
73 Nitiescu D. Grigorie 
74 Nitiescu D. Petru 
7;J Naimanu P. Constantinu 
76 Pangrati Ionu 
77. Siumuleanu Cri,!rorie 
7tl Stamatinu Constantinu 
79 Ciupercescu Telimacu 
80 Aslanu Ciauru Nicolae 
81 Rojnitia [. Coustantinu 
82 Ciuca Ionu 
183 Papadopolo Nicolae 

Titlulu de 

scientia 

84 Siumleanu Alesandru Dr. în dreptu 
85 Cernea J\1. Grigorie 
86 Crisochefalu Grigorie 
87 Burchi Nicolae 
881 Sutiu N. Constantinu 

I 
~ ~ 
cîI 

C. 

lV. 
I. 

III. 
Ill. 
I. 
I. 

III. 
III. 
III. 
II. 

III. 
III. 
III. 
IV. 
III. 
nr. 
III. 
II. 

IIL 
III. 
III. 
III. 
II. 
I I. 

IV. 
JIT. 
l lJ. 
II. 

IV. 
I. 
I. 

III. 
III. 
IV. 
lV. 
IV. 
IV. 
III. 

DOMICILIULU 
----

I Strada 

-
Alba 
5eulescu 
Colia 
Bancei 
Banulu 
St. Gionre 
Carolu ~ 
Stramba 
Carolu 
Podulu rosiu 
Sareria 
Idem 

Universitatii 
Cismaria 
Strada mare 

Idem 
Universitati 
Palatului 
Sareria 
Strada mare 
Sareria 
Armeana 
St. Andrei 

Idem 
Strada de susu 
Romana 
lJniversitatii 
St. Cioririe 
St. Venere 
Toma Cosma 
Lapuşneanu 
Carolu 
Podulu vechiu 
St. Lazaru 
Alba 
St. Lazaru 
Alba 
Caro lu 

Decanulu, D. Cornea. 
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-
Titlulu de 

DOMICILIULU 

Numele şi Pronumele scientia ~ I o :.:: ... 
Strada :.,::::. 

z O,'.; 
o. 

STAGIARI 

Vasile Licenţiatu I. St. Nicolae 11 Logotetidi Sculi I 2 Sutiu Michaele Licenţiatu I. Car u p 

Decanulu, D. Cornea. 

1n fiecare an până la 1880, s'a retipărit acest tablou 
cu modificările impuse de timp. 

Astfel în ceilalţi ani 1) când se retipărea tabloul 
erau scoşi avocaţii morţi, sau plecaţi din localitate, acei 
cari primeau vre-o slujbă administrativă sau judecăto­
rească, acei care se înscriau în tabloul baroului altui 
judeţ, sau acei cari comiteau acte de felul acelora cari 
ridicau dreptul de a fi avocat. 

Erau adăugaţi în tablou avocaţii cari făceau cerere 
către decanul baroului laşi că voesc a fi înscrişi în ta­
bloul de aici. Dacă după verificarea titlurilor şi a activităţii 
sale se vedea că merită a fi înscris, de în~lată era trecut 
în noul tablou. 

* * * 
Să vedem acum care e procedura de înscriere a a-

vocaţilor în barou şi care erau actele care apăreau în 
cursul acestei proceduri. 

Am văzut că pentu a fi trecut în tabloul baroului 
fiecare avocat trebuia să înainteze decanului o petiţie. Apoi 
trebuia să aducă o dovadă dela Curtea de Apel dovedi­
toare că a depus jurământul cerut de noua lege de orga­
nizare judecătorească. 

Dacă nu-l depusese urma să-l depună atunci. 
Jurământul depus la Curtea de Apel era scris şi 

într'o „Foaie de Jurământ" pe care trebuia s'o iscăleacă 
avocatul respectiv. 

Pe acestă foaie de jurământ se scria un proces-ver-

1) Vezi tablourile pe ceilalţi ani la anexele: LXII. LXlll, LXIV. 
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bal prin care se constata că într'adevăr s'a depus jură­
mântul după toate formele. Procesul-verbal era iscălit de 
primul-preşedinte al Curţii de Apel. 

Cererea lui G. Mârzescu pentru a fi trecut în tabloul avocaţilor laşi, 

Această Foaie de jurământ nu se alcătuia după vre-un 
formular stabilit, după cum am văzut la jurământul depus 
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de către avocaţi după legea din 1839, ci se alcătuia 
ad-hoc după inspiraţia funcţionarului din grefă. 

După ce depunea acest jurământ, avocatul cerea dela 
Curtea de Apel să i se elibereze un certificat doveditor 

tt:2,,A ;,_ ,_,. __ ,/4 /_ 

~ ~..;./} ... ,.,. __ ;t.::. .,:::.,._ .....,._. 

{i,:p,,.;_/,. ;::-,.,__-,;t;,~/,,.· /4-,.~&-.- t"-,~./.z: 

~•• (!;_;·,r.•,z:;,!: - -;zf:-,~. -,,..,,,L~. -

'"' ., .... --'l,._,/.-h- ,,_ ✓-~it~ r:-;, __ ;z:;_ 

"'~ -,,_,_ ·,;~-,r--~ /; --/-·-_.:,._,.,, ~., X',. - 7a~~ 

t;;,-r.- : .. -<- .C.L - ,,,,_,L ~-:/----. /--. 

1·"-..:'-'-, -:f-1.<--= ~ ·-~- f?~. ···~- ,.....>,, .• ,,.. 

·~- "-~?,_ ";b...:/4.- ~?-
, j),t,. .. 5 -

f-oai,• d,• junimânl iscă1lită de ciitre Va.<il<' Conta la 17 Au!.?ust 1876, 

că a depus jurământul, întrucât foile de jurământ rămft­
neau la Curtea de Apel unde se făcea un dosar special; 
cu acest certificat se prezenta la baroul avocaţilor. Oe 
multe ori confirmarea depunerei jurămintelor unora din 
avocaţi se făcea pe cale de corespondenţă între barou şi 
Curtea de Apel. 
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Apoi urma din partea avocatului o declaraţie solemnă 
pe care o făcea către barou că îşi va îndeplini nusmnea 
sa cu toată conştinciozitatea. Apoi iscălea un act care se 
chema „Promisiune". 

PROMISIUNE 

prr,.,,,,lH Ot"J11Rr1JU"Hlr di~ c.o..:z;,,,-, dl: Dunpl,,.. o on:liA.t111 dr ad, ""'' din IN11 tt, O ob 

KTPD a,WIIJl#r'dr ,11drtor11·1 

• D, o 111,1 l"OUi/îd 10■ ,..._ o CQIIIO can nlf-Dti ar' parl j&,la '°" tnl.aln ,. atara ,!aci 

.«·a,-· trard tfr aparar01 ,,,., 1u1■1 GCM.ltll■ u1 IIW&ttr,o ptMlt 

.Ih o "" 111lrtb■1nlid rw ~ia, pnatra, a 11U1111,1t r4i,.sdr et "'' .. ,,,"fi to•1fi11tw'. •r•·c• .,m, 

• u,idi/o,:u CMtlrar"' fldr1•tr11lu1 ,eu o,aorti, ,, dt a "" caută !li! lrJCtlu prt 1,1,1tt•f1tr,r, 11'"• •1tc1 cuiu. 

.art,firm seu t.t,,,.t1f,1111t faJ,ia a (npulo"' Stu 4 lefN . 

. nt t1 11M' alilt1N dt ori u ptt:tla,t o(enMJlt,rirJ 81 dt II lfK 111M'1 w,., '"'" ttlp·11 1,, rr-11tr,1 

.onor,·, .,.. • ">'"''''"'"11 parliloru, (le •• oa ~ iNlu~,uul,jfr uu,st, CM 11rr ,u, fi 111o1.1n"1114h 

.De • 0 1flt'lllnrgi4 ll(IQ •..u,er• •«• , .. ,a1·a l'T• IUi/ii proasi, P""',,. l"r't ...... -ol'll '4 dr 

.,......_Dlltrt.111" 

r O ~ 8 I L I U I, [! D F, D I s f I I' I, I S A 
a.lu Ordlnn.laJ .&.dvocatlloru dJn laa1 

,./>,-o,ni,·iune" j:;c~\lihi de către Dc1netrie Korne, prin1ul deciln. 

:\ceastă prom1smne era de asemenea certificată de 
către decanul baroului şi consiliul de disciplină. 

După ce iscălea această „Promisiune" avocatul primea 
din partea baroului o „carte de avocatură" iscălită de ase­
menea de către decan şi consiliul de disciplină. 

Odată ce aceste formalităţi erau îndeplinite, avocaţii 
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aveau v01e a practica avocatura. Io cazul când se retră­
geau, sau li se lua dreptul de a pleda erau obligaţi să re­
stitue baroului cartea de avocatură. 

,J,, ,;;_,/,,,/,,;;, .2,,,, ,,,;,..,,,,,/,,,,,,,/,, /,/,,/,, ,,,,,,,,r,., /, /,,,, ,,, ~ 
IIN;; /,;I/ . JI c.,f,v/4JHf [itJINY/fl~ 

,,1,:,/2,, ,,,,, .# ,,,,,,, ,,,,,,/,, (.;'J..- ,,1, ,,,/,,,,,1'.~,, .. ,~,,,, ,, ,r/; /4, 

-~'g ,;{, /, ' Q ,,,,,,I,'.'. /, /Y,1/,,,,.,,,,,, ,.,,,,,!,/,,,,.,, ,,,1,,,,,/,,. ,,,/, . ,.,/,/. ,,, 

F.",,c...~.},J,,fj'~ v ~ r,ud:.0-~-r_ ; 
..---::. -~ .,,-!;2t~-, 7-~ ,/,;' t,,;, · • , ,,/ ,;_ ,~ -

,,,,._,_, 
I -(j - <:;77' 

t s. ,. 

' . - .• -~----

• Carte de avocafură" dată de c ătre Consiliul de disciplin ă al baroului laşi 

avocatului S uciu Petru, profesor de le11 i la Universitatea din laşi'. şi ~f~ t 
preşedintele C o misiei exa min atoare avocatilor, 

Revenirea în barou se făcea numai pe baza unei 
petiţii celelalte formalităţi erau considerate bune. 

* * * 
Preocuparea de căpetenie a consiliului de disciplină 

era acum însă elaborarea regulamentului prevăzut de 
legea din 1864; pentru alcătuirea lui s'a depus toată stră-
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duioţa şi putem afirma cu 
acest punct de vedere baroul 
tuturor barourilor din ţară 1

). 

toată convingerea că din 
de laşi a fost în fruntea 

•/, ✓,/N / 

~;"1//JN;;,.,.,' U'• ''/(!,t'UL} 
,• ,/ 

.;((/ ~ -:-.::-v,,,,,.,,,.,;, tl✓ ..1l,,✓-,,,,,,./4 d/,.,-t;4&✓dJt' /V.ar_d-,.,/b „/r ✓✓r( / ,,74/ ,,..,,,, ,lt✓/.•//,,,. 
/✓W.lllh,w..-~ e 1✓//,,-,,;,{,,,,_11,',, --✓~ ~ ;y'f ,k :t /,,,,;///,'///4'✓,, //r, ;'•A( 

/I 01~;f:r,.1a# ,f"/ J "j-_-.-,:._,,. ,K· _;;//"-'fit/,•: .. • • .(- .~/.~'./,~fi/t,:'//✓- /Q t'/n-,;,f/,-/ N j-N 

/t,A,. . I ,.,,, •· 
( ~.,.-~~-~·/ ,; ,:. lP. m.,;.' .Im :::..,'t',,,,t,,,4- ✓I ~ //,/h''r"t.V/4t,&,,,,1 ✓/rdM'/v 'i'H;' 

. lvt✓I' ,(_,,;,..,~ rN: --, ·,•,,:; . ;·.·lj?·~,,,,.,,✓ f, ,// "",.1,/4,-,h,;rt' -
' ,:/_. (,r✓.,-,u,;t'l'N//;,,,,,,.,,1//l'dN.1/NN'Z _fi',,Au ..-u&-« /vk~/P #✓/ ,-A'f ?' t'dN,,n ✓,, 

N✓d.,,,,,wNkrk "fk'/ a jV ,,.,, <'l"U~.N✓l''h ,:.l✓/4Yru.htfw✓ 

'!';/,'frr / 
{:-.(.fu'/ ,,t7:,.· 

, ,ir/~• / ,; ///,t'O'h' t'/4 //rk///,ţ/✓ ;,rt},,/J!:-711//(, .I✓ / rT //,r/,/.N/ t"'///;d { -~ t'"//NN /,-✓//;" 
w, ..to/_N,r/ ✓t ✓1.1„4u0, ,U ..-4-.1r1/,,:tf~a J,,,-,ţftv,,1N«/ r,, ✓1,~k /1'✓. hl'd;/,,.c- l',,,,-,,,r„ 
4,,,,,,,,,,tf.,,.,,., l"NN!f /1'✓1'#,,,, trdl-c,,,,,& 

I ":.,/, .w7,,,,,.:, /""-'.,-,.,,./" ;1",, .. .,/:··· ,,,,~ 5-,,~ ;;"✓..,;:.,,, l'/.,,,,,,,,,.,,..,,,,.4 ·'" ,,u ",,,,d✓Jf.,{~/ ,,::,, 
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Prima pagin ă din regul a m entul votat de adunarea genera l ă a avocaţi • 

lor din Iaşi şi trimis Ministerului de Justiţie spre aprobare. 

Io Noembrie 1868 regulamentul se terminase de votat 
de către „obşteasca adunare" a avocaţilor din laşi, iar la 14 

1) Vom vedea că multe din celelalte barouri au cerut laşului să le 
trimită copii depe regulamentul făcut; unele barouri l-au avut ca normă la 
alcătuirea regulamentului lor, altele l-au adoptat în întregime, 
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Noemvrie 1868 regulamentul a fost trimis Ministerului de 
Justiţie cu rugămintea a se da „a.probarea cerută de art, 
XII din legea constitutivă corpului de avocaţi însă cât 
s'ar pute mai curându spre a se pute pune în lucrare". 

__.-e#., LZ- ) 

L--• . : 
.. . •t~ 

'-"' 
RO M A N /A 

'6lNISHRIUl0 JUSTITIE i 
ai , .. ,=-:::-- -
=i_\,,. , .... I' 

~' ~~' 

Regulamentul trimis la Minister 1) . era alcătuit din 
VIII capitole. 

1) Vezi anexa LXV. 
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Primul capitol privea „Dispoziţiuni generale", al doilea 
„Despre stagiu" ; al treilea „despre tabelu" ; al patrulea 
,.Despre Decan şi Consiliul de disciplină"; al cincilea „O­
bligaţiunile advocaţilor"; al şaselea „Procedura înaintea con­
siliului"; al şaptelea „Despre Conferinţe"; al optulea „Dis­
poziţiuni transitorie" ; în total acest regulament cuprinde 66 
articole. 

Acest regulament abia la 9 Aprilie 1869 a fost a­
probat de către Ministerul Justiţiei. lntârzierea aceasta a 
fost din cauza multor modificări făcute de către Minister. 
Astfel din 66 articole au rămas numai 36. 

Aceste modificări s'au făcut de către Ministerul Jus­
tiţiei : 

1) Pentrucă prin un regulament nu se poate modifica 
legea advocafilor nici creia dispozif iuni de legi. 

2) Pentrucă e de prisos a se repeţi în regulament dis­
poziţiuni cuprinse în lege. 

3) Pentrucă prin regulament nu se poate creia nici o 
penalitate. 

Iată regulamentul aprobat de către Ministe­
rul Justiţiei : 

Regulamentu 
Pentru ordinulu advocaţilor din J udeful lassy 

Cap. I. 

Despre stagiu 

.c\rt. ,. Uru ce cerere de admitere intre sta­
giari a se adresa către decanu care o va supune 
Consiliului Je disciplină <linpreună cu actele pro­
batorii condiţiunilor cerute pentru advocaţi. 

Art. 2. Stagiul prescris de art. 22 al legii pen­
tru advocaţi se va îndeplini frequentându stagia­
rul şedinţele Curţilor şi Tribunalelor, precum şi 

conferinţele advocaţilor d.nd ele vor avea loc. 
Art. 3. Durata stagiului prescrisă de lege în­

cepe din ziua dărei petiţiunei. 

Art. 4. lndeplinirea îndatoririlor impuse sta­
giarilor se va constata prin certificate eliberate 
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semestrialmente de preşedintele Tribunalului sau 
Curţei ce se frequentezu de stagiaru. 

Cap. II. 

Despre tabelu 

Art. 6. Vechimea advocaţilor admişi în Con­
siliulu de esaminare din Iassy se va considera 
dela 10 Iulie 1868,inclusiv data încetărei acelui 
consiliu pentru acei care nu vor proba dinaintea 
consiliului de disciplină altă vechime. 

Art, 6. Tabelul se va forma după vechimea 
probată nu prezentă şi între cei cu vechimea egale 
după ordinea alfabetică. 

Art. 7. Ori ce cerere de admitere în tabelul 
advocaţilor se va adresa către Decan, care o va 
supune Com,iliului de disciplină. 

Art. 8. Advocatul admis de către consiliu de 
disciplină va face dinaintea consiliului de disci­
plină o promisiune solemnă de a observa urmă­
toarele îndatoriri. 

De a nu consilia sau susţine o cauză care nu 
iar păre justă sau ecitabile, afară dacă s'ar trata 
apararea vre unui acuzat in materii penale. 

De a nu întrebuinţa cu sciinţă pentru a susţine 
cauzele ce i se vor fi confidate nici un mijloc 
contrariu adevărului sau onoarei şi de a nu căuta 
să înşele pre judecătorii prin nici un artificiu sau 
espoziţiune falşă a faptelor sau a legii. 

De a se abţine de orice pledare afensătoare 
şi de a nu alega nici un fapt în contra onoarei 
sau a reputaţiunei părţilor de nu va fi indispensa­
bile cauzei cu care ar fi însărcinatu. 

De a nu încuragia nici începerea nici du­
rata vre unui procesu prin vre un motiv de pa­
siune sau interes. 

Art. 9. Pe lângă această promissiune advoca­
catulu va depune şi înaintea Curţii jurământul 
precr1s de art. 190 al legii de organizare judecă­
rească. 
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Acest jurământ se va depune după mijlocirea 
decanului dată conform cu avizul consiliului de 
disciplină. 

Art. 10. Numai după îndeplinirea acestor for­
malităţi advocatul se va înscrie în tabelu şi i se va 
elibera o carte de advocatură. 

Art. 11. Un advocat interzis sau şters defini­
tiv din tablou se va publica prin Monitor pentru 
ca să nu mai poată uza de dreptul ce-i dă art. 4 
din legea advocaţilor de a pleda înaintea altor tri­
bunale sau curţi din Terră. 

Art. 12. Advocatul înscris in tabelu care va 
fi numit in vre-o funcţiune judecătorească sau 
administrativă. nu pierde qualitatea de advocatu deră 
eserciţiulu profesiunei îi va fi interzis pe tot tim­
pul cât va petrece în funcţiune şi nici va putea 
lua parte la adunările şi conferinţele advocaţilor 

sau la alegerea membrilor şi al Decanului. 

Cap. III. 

Despre Decanu şi Consiliul de Disciplină 

Art. 13. Alegerea Decanului şi a membrilor 
consiliului de disciplină, ce după art. 8 din legea 
pentru advocaţi trebue să aibă loc la fiecare doi 
ani se va face în cea de întâiu Duminică a lunei 
lui luniu. 

Art. 14. Procurorul Curţii va convoca ordinul 
advocaţilor in adunare generală. cu trei zile mai 
înainte de ziua fixată pentru alegere. 

Art. 1:'J. Procurorele va face apel nominal 
spre a se constata numărul celor prezenţi şi apoi 
se va produce la alederea Decanului şi în urmă a 
membrilor Consiliului. 

Ori ce dificultăţi se va ridica în timpul ale­
gerilor se va deslega de către adunare. 

Art. 16. Procurorele va proclama numele ce­
lor aleşi şi le va comunica Ministerului Justiţiei. 

Art. 17. Dacă în cursul celor doi ani pentru 
care s'a ales Decanul şi Consiliul de disciplină 
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locul de membru sau Decan va deveni vacant se 
va procede la o altă alegere conform legii pentru 
advocaţi. 

Art. 18. Consiliul de disciplină nu va putea 
ţine şedinţă dacă nu vor fi cel puţin patru mem­
bri prezenţi. 

Art. 19. 1n lipsa Decanului îi va tine locul 
membrul Consiliului care a întrunit mai multe vo­
turi la alegerea generale şi astu felu mai departe. 

Când mai mulţi membri au întrunit acelaş 
număr de voturi, cel mai în vârstă va ţine locul 
Decanului. 

Art. 20. Ori ce scutinţă de penalitate dată 

de Consiliu cată să fie subscrisă de cinci membri 
cel puţin. Toate celelalte deciziuni ale Consiliului 
se vor lua cu majoritate de 4 membri. 

Diferitele opiniuni se pot da în scrisu în 
dosul otărârei majoritătei. 

Art. 21. Abaterile disciplinarii comise de 
Decan sau de unul din membrii Consiliului se vor 
judeca de ceilalţi membrii ai consiliului. 

Art. 22. Consiliul de disciplină fiind obligat 
de lege a preveghia onoarea şi interesele ordinului 
Decanului şi fiecare membru al Consiliului sunt 
obligaţi a face cunoscut în scris Consiliului ori ce 
abatere s'ar comite de vre un advocat şi ori ce 
fapt ar tinde a degrada sau desconsidera profe­
siunea. 

Această obligaţiune o va avea şi an care 
membru din ordinul advocaţilor. 

Cap. lV. 

Obligaţiunile advocaţilor 

Art. 23. Ori ce advocat înscris în tabel fie 
stagiar este obligat aşi avea domiciliul său în Ca­
pitala judeţului unde-şi exercită profesiunea. 

Acestu domiciliu trebue să-l facă cunoscut 
Decanului. 

Se va afige în sala advocaţilor un tabel în 
9 
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care se va iodica domiciliul fiecărui advocat. Ori 
ce schimbare de domiciliu se va face de asemenea 
îndată cunoscut decanului. 

Art. 24. Faptele contrarii bunelor moravuri 
s'au condamnate de morala publică vor putea a­
trage aplicarea uneia din pedepsele disciplinarii. 

Art. 25. Advocatul care fiind chemat a pleda 
ex-officio va refuza fără un motiv, de preşedintele 
Curţii i se va putea asemenea aplica de Consiliu 
o pedeapsă disciplinară. 

Art. 26. Advocatul trebue să se servească în 
pledarea sa cu limba şi tonul bunei cuviinţe; el 
va avea înaintea magistraţilor o atitudine demnă 
şi respectoasă în acelaş timp. 

Art. 27. Advocatul ce va susţine o teorie sau 
o interpretaţiune de lege contrarie a celeia ce va 
fi susţinut într'un curs public, printr'o scriere sau 
pledoare a sa anterioară publicată fără a menţiona 
aceasta şi fără a arăta motivele pentru care a­
bandonează acea teorie sau interpretaţiune susţi­

nută de el se va expune a putea fi condemnat la 
o pedeapsă disciplinară. 

Art. 28. Nu este permis unui advocat a se 
plânge în public în termeni necuviincioşi contra 
judecătorilor ce vor fi condamnatu pe clientul său 
sau contra procurorului care va fi luat conclusiuni 
contrarii cererei selle, o asemenea urmare poate 
espune pe avocatu la aplicarea unei pedepse dis­
ciplinare. 

Art. 29. Advocaţilor le mai sunt impuse ur­
mătoarele îndatoriri : 

a) A nu schimba sau altera sensul şi fondul 
pledărilor lor ori când le publică sau le depune 
în scris la grefă. 

b) A nu critica sentinţele şi otărârile jude­
cătoreşti prin calea publicităţii de căt în modul 
cel mai cuviincios. 

c) A se respecta reciproc când pledează şi a 
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nu face cu colegul său adversariu nici o persona­
litate. 

Lipsa la una sau mai multe din aceste înda­
toriri poate atrage aplicarea unei pedepse disipli­
nare prescrisă de lege. 

Art. 3o. Asemenea va fi expus la aplicarea 
unei pedepse disciplinare, independente de alte 
pedepse penale şi daune interese. 

a) Advocatul care fără motive legale ar re­
fuza a da clientului său actele ce i se vor fi în­
credinţat. 

b) Acela care primind dela clientul său taxa 
necesară pentru a apela sau pentru a face recursu 
în Casaţiune nu ar fi făcut acelu apel sau recurs 
şi va lăsa să treacă termenul fără a mijloci îm­
prejurări neatârnate de voinţa sa. 

c) .\cela care va divulga, comunica sau preda 
adversariului sau unei persoane interpuse, actele 
ce i se vor fi arătatu sau încredinţat de clientul 
său căruia îi va aduce prin aceasta o pagubă mo­
rală sau materială. 

d1 Acela care după ce a pledat în favoarea 
clientului sau va pleda tot în cursul aceluiaş pro­
ces în favoarea fostului său adversar. 

Art. 31. Vor fi încă expuşi la aplicarea unei 
pedepse disciplinare advocaţii cari nu se vor su­
pune a plăti contribuţiunile cari se \"Or specifica 
prin un osebit regulament supus la aprobarea 
Ministeriului Justiţiei conf. art. XlI din legea 
pentru advocaţi. 

Cap. V. 

Despre conferinte 

Art. 32. Se va ţine dela 1 Octombrie şi pana 
la 1 Iulie pe fiecare lună câte două conferinţe în 
care se vor desbate chestiunile de drept cele mai 
interesante; aceste conferinţe vor avea de scop un 
interes ştiinţific şi istructiv. 
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Ele vor fi de drept presidate de Decan sau 
în lipsă de loco-tentorulii seu. 

Aceste conferinţe vor fi publice. 
Art. 33. Decanul va otărâ de mai nainte 

pentru fiecare conferinţă cestiunile de drept ce au 
a se desbate. 

~ ~.c.~7 -<./•~: ...-,.__. .,,-.,. •.-r-P _,.,/,• Q ,r/ --, .,N~ ... ..,6/?_.,.~<'!, ~o/',a__,e,· ~ dr; . 
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Prim a p ai;, in ă din r ei;,ul a mentul aprobat de către Minis tetul Justiţiei la 

9 Aprilie 1869 

Oratorii vor vorbi după rândul înscrierei lor. 
Art. 34. Poliţia şedinţelor conferinţei va fi în­

credinţată Preşedintelui ei care va putea chema la 
ordine sau chiar da afară din sală pe aceia car 
turbură ordinea sau se poartă ne:uviincios. 

Art .. 35. Decanul va numi pe fiecare lună pa-
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tru advocaţi dintre stagiari cari voi· fi secretari 
ai conferinţei. 

Aceşti secretari vor ţine un proces verbal de 
tot ce se va petrece în şedinţe. Prin îngrijirea lor 
se vor puLlica în extenso sau în rezumat cuvin­
tele rostite în sânul conferinţelor. 

Art. 36. ln lipsă de stagiari, misiunea lor se 
va putea împlini de cei mai tineri advocaţi înscri:;;i 
în tablou. 

Decan D. Korne 
Subscrişi Membri: I. Manu, Dr. G. Ureche, C. 

Casmir, I. P. Constantiu D. Văssesco. 
Confirmată de noi Ministru Secretar de Stat 

la Departamentul J ustitiei. 
D. Roerescu 

(Locul peceţii Minis. ,Justiţiei) 

Acest regulament a fost tipărit în 500 exemplare şt 
împărţit la avocaţi sau autorităţi. 

* * * 
O chestiune deasemenea destul de importantă pen-

tru bunul mers al baroului laşi, pe care trebuia să o re­
zolve Consiliul de disciplină, era acea financiară. Consi­
liul de disciplină a găsit necesar alcătuirea unui „Regula­
ment financiar" şi stabilirea unui buget. 

Regulamentul financiar alcătuit din 16 articole a fost 
trimis spre aprobare Ministerului de Justiţie abia în Mai 
1871. 1n 9 August 1871 Ministerul răspunde că deşi regu­
lamentul financiar trimis „in sine este foarte bun însă art. 
14 şi 15 dintrensul coprenzând dispoziţiuni contrarie legei pen­
tru constituirea corpului de avocaţi art. 13 şi următori pre­
-Vedti pedepsele ce se pot aplica advocaţilor numai în cazuri 
speciale şi cu dreptul de apel la Curte prin urmare Ministe­
rul nu poate aproba acest reţ!ulament cum este ci numai cu 
.suprimare a art, 14 şi 1!, din trânsul". 

Printr'un foarte documentat raport 1) cu data de 20 

1) Vezi anexa LXVII. 
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Decembrie 1871 decanul baroului Iaşi arată pentru ce con­
siliul de disciplină a crezut necesară întroducerea în regula­
mentului financiar a articolelor 14 şi 15 şi cere aprobare a 

Ultim a pa1:ină din re11ulamentul financiar a l baroului laşi, aprobat:­

de către Ministerul Justiţiei; se văd iscăliturile decanului :;, i a Membrilor 

Consiliului de disciplină: D. Korn'e, decan ; membri ; Dr. G. Urechie, I, 

Manu, A. Camban, şi D. Tacu; mai jos aprobarea ministerului ş i iscă• 

litura ministrului Costaforu. 

regulamentului fără nici o modificare „căci fără aceste ar­
ticole el rămâne fără sancţiune şi prin urmare fără efect". 

Consecinţa acestui raport a fost că Ministerul de 
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Justiţie prin telegramă 1
) a anunţat aprobarea regulamen­

tului fără nici o modificare. Cu adresa No. 558 din 15 
lanuar 1872, Ministerul trimite regulamentul cu singura 
observaţie ca la aplicarea lui să se menţină dreptul de 
apel prevăzut la art. 19, 20 şi 21 din legea avocaţilor din 
1864. 

Odată primit regulamentul aprobat a fost trimis spre 
publicare în foile oficiale pentru a fi cunoscut de toţi. 

lată acel regulament : 

Regulamentul financiariu 
al ordinului advocaţilor din Iaşi 

Cap. I. 

Art. 1. Ordinul (corpul) advocaţilor este sin­
guru competente a cerceta sămile anuale de spese 
şi venituri a-şi pune dări, a vota bugetul, după ne­
cesităţile ce ar simţi. 

Art. 2. Consiliul de disciplină este datoriu a 
pregăti bugetul de spesele şi veniturile anului ve­
nitoriu, şi al supune dimpreună cu sămile anului 
financiariu espiratu la votarea şi aprobarea gene­
ralei adunări a corpului, nesmintitu în cea dintăi 

Duminecă a lunei lui Maiu a fiecărui an. 

Art. 3. Ordinul advocaţilor legalmente con­
vocatu în adunare generală, dacă nu se întruneşte 
la prima convocare în majoritate de '/:i atunci de­
Jihereaz.i dup.i o a doua con,·oc.1re cu ori c.:î.ţi 

membri vor fi prezenţi. 
Convocările vor fi individuale şi speciale şi 

vor arata în tot de una cestiunile dela ordinea zi­
lei. Ele se vor face în intervale de câte o săptămână. 

Deciziunile luate de majoritatea celor prezenţi, 
vor fi obligatorie pentru tot ordinul. 

Art. 4. Consiliul de disciplină va alege în tot 
anul un casier dintre membrii consiliului. 

Jl Telegrama este iscălită de Ministrul de Juslilie de alunei Cosla· 
foru şi are următoriul cuprins: D. Come, decanu avocat lasy. .,Regulamen• 
tul financiar s'a aprobai se trimite cu posta G. Coslaforu". 
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Cap. II. 

Despre obligafiunile Casierului şi ale Decanului 

Art. 5. Casierul este datoriu a strânge dela 
fiecare advocat contribuţiunea votată de adunarea 
generală şi a elibera de fiecare încasare chitanţa 
din registru cu trupina formatu de consiliul de dis­
ciplină. 

Art. 6. Casierul va face plăţile prevăzute prin 
bugetul ordinului după mandatele Decanului, 

Art. 7. Casierul este datoriu a ţine o compta­
bilitate regulată de spesele şi veniturile ordinului 
de advocaţi. 

Art. 8. Casierul este datoriu a pregăti sămile 
anului încetatu şi bugetul anului venitoriu, în în­
ţelegere cu Decanul, spre a pute fi supuse con­
siliului în timpul oportun. 

Art. 9. Decanul va ordonanţa plăţile pentru 
spesele ordinarii, după bugetul votat de ordinul 
advocaţilor. 

Art. 10. Spesele extra ordinare se vor înde­
plini după otărârea Consiliului de disciplină în 
marginile bugetului. 

Cap. III. 

Obligaţiunile advocaţilor 

Art. 11. Fiecare advocat este datoriu corpului 
de advocaţi cu contribuţiunile votate de adunarea 
generală, 

Art. 12. Contribuţiunile se plătesc pre fiecare 
lună cu toate acestea advocatul, care va voi a plăti 
anticipatamente pre mai multe luni va putea efep­
tua valabilmente aceste plăti. 

Art. 13. Luna în care se va înscrie vre un 
advocat sau în care se va scade din tabelul ad­
vocaţilor se va plăti în totu de una întreagă. 

Art. 14. Advocatul care nu va achita sponta­
neamente contribuţiunea datorită în cele dintâi 15 
zile ale fiecărei luni va fi advertitu pentru neîn­
deplinirea datoriei sale. 
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Dacă în curs de trei luni succesive, pentru 
care se vor fi făcut advertimentele cuvenite nu ar 
achita contribuţiunile datorite, va fi supus inter­
dicţiunei dela eserciţiul profesiunei ; Iară dacă va 
justifica motive grave, apreciate de consiliu, de 
împiedecare întru împlinirea obligaţiunei sale, i se 
va pute acorda un termen de o lună de cându i 
se va aplica interdicţiunea otărâtă, de nu ar fi e­
feptuitu plăţile cuvenite. Această pedeapsă va dura 
pănă ce advocatul debitoriu va achita cc,ntribuţiu­
nile datorite atât pentru timpul trecut, cât şi pre 
timpulu interdicţiunei. 

Art. 15. Advocatul, care nu va achita contri­
buţiunile sale, precum s'au arătat mai sus, nici 
până în termenul de doi c1.ni dela data interdicţiu­
nei la care au fostu consemnatu va fi ştersu din 
tabela ordinului de advocaţi pentru totdiauna. 

Cap. IV. 

Dispoziţiuni tranzitorie 

Art. 16. Acestu regulamentu votatu de adu­
narea generală a advocaţilor din laşi, va avea pu­
tere îndată după aprobarea sa de Ministerul Jus­
tiţiei conform art. XII din legea pentru advocaţi. 
Acestu regulamentu s'a votat de generala adunare 
a ordinului advocaţilor din Iaşi în şedinţa din q 
Mai 1871. 

Subscrişi : Preşedinte adunării, Demetrie Korne 

Secretari, Giorge A. Ureche.şi A. Cambanu 

Consiliul de Disciplină al ordinului advoca­
ţilor din Iaşi. Decan: D. Korne 

Membri: Or. E. A. Urechia, A. Cambanu, 
I. Manu, D. Tacu. 

(Locul peceţii ordinului advocaţilor laşi). 

Nr. 44 
Iaşi 20 Mai 1871 
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Ministerul Justiţiei 

Se încuviinţază cu menţinerea dreptului de 
apel prevăzut la art. 19, 20 şi 21 din legea advo­
caţilor. 

Ministru, G. Costaforu 

* * * 
Bugetul baroului laşi se compunea din două părţi: 

I, Venituri II, cheltueli; partea I avea un singur capitol, 
iar partea II, patru capitole. 

ln ceia ce priveşte veniturile baroului Iaşi ele con­
stau din vinderea cărţilor de avocatură, pentru care fie­
care avocat înscris în barou trebuia să plătească 3o lei; 
apoi fiecare avocat trebuia să plătească foaia de promi­
siune câte 1 leu şi să cumpere câte un regulament pentru 
care plătea 2 lei ; tot odată fiecare avocat era obligat să 
contribue cu suma de 3 lei şi So bani pe lună pentru „a­
limentarea casei baroului". 

Partea II a bugetului era a cheltuelilor şi avea IV 
capitole; Cap. I se referea la „Instalare". 

Aici era prevăzută suma de 1200 lei necesară face­
rei mobilierului trebuitor celor <louă camere obţinute în pa­
latul administrativ; pentru înfiinţarea bibliot~cei 800 lei; 
Cap. II se referea la plata luminatului 125 lei, încălzit 250 

lei, spese de tipărit cărţi <le avocătură, promisiuni etc., 
125 lei, spese de cancelarie 100 lei, în total 600 lei ; 
Cap. III "Personalul"; la acest capitol era prevăzută suma 
Je yrio lei 11ecesdrcl l:'e11t1·u ,;dldi·iul pe u11 du a uuu, :sL·ru­

tor socotit a 80 lei pe lună şi suma de 480 lei pentru plata 
uşierului socotit a 40 lei pe lună. 

Cap. IV cuprindea un credit suplimentar de 120 lei 
şi un credit extraordinar de 120 lei. 

Evident acest început de buget a fost modificat a­
nual după nevoile baroului. 

Astfel în 1872 suma necesară pentru mobilier se re­
duce dela 1200 la 200 lei, pentru bibliotecă la 600 lei; spe­
sele de cancelarie se măresc la 120 lei ; în ceia ce pri­
veşte personalul se măreşte leafa scriitorului la 100 lei pe 
lună, a aprodului So lei pe lună; se mai angajează încă 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Istoricul avocaturei în Moldova 139 

un aprod cu 3o lei pe lună, care era obligat să stea toată 
zrna în localul baroului. 

1n ceia ce priveşte veniturile se majorează costul 
unei cărţi de avocatură la 40 lei una, foile de promisiuni 
la 2 lei una şi un regulament 3 lei unul. Contribuţia per­
sonală a fiecărui avocat se scade dela 3.50 la 2 lei şi 5o 
bani. In anul 1872 se primea contribuţie dela 90 avocaţi 

în total 2700 lei. 
Menţionăm amănuntul că proiectul de buget pentru 

baroul avocaţilor Iaşi a fost elaborat de avocatul Dia şi 
rectificat în unele locuri de Urechia, apoi a fost votat de 
adunarea generală a avocaţilor şi numai după acestea a 
fost trimis spre aprobare Ministerului de Justiţie. 

1n ceia ce priveşte mobila, care s'a făcut pentru lo­
calul baroului-tot ca o chestie de amănunt totuşi intere­
santă pentru primele începuturi ale baroului Iaşi-arătăm 
că ea se compunea din şase fotoliuri pentru consilieri nCU 

cercuri îmbrăcate cu pele verde". Apoi un pupitru „ în 
pantă", îmbrăcat cu postav, înălţimea de un cot şi trei 
pătrimi la faţă, iar lăţimea în toate părţile de câte un cot 
cu un saltar şi o poliţă; şese mese mici „cu faţa de lemn 
lustruit şi cu picioarele lucrate în strugu"; o masă mare 
pentru consiliu lungă de trei coţi şi lată de un cot şi pa­
tru sprezece ţoli, îmbrăcată cu postav verde şi cu opt sal­
tare cu chei ; dulapul penti u bibliotecă înalt de trei coţi 
şi un sfert şi de doi coţi lat; un dulap pentru arhivă „cu 
3o de borte şi cu uşe de lemn"; o masă pentru biroul a­
Jună1 ei lungă Je doi coţi şi un sfert; o lampă suspendată 
cu d,.>Uă focuri. Cu supravegherea efectuărei în bune con­
diţii a acestui mobilier a fost delegat de consiliu avocatul 
Anton Cum banu la 17 Martie 1871. 

lntrucât mulţi dintre avocaţi nu-şi plăteau cu regula­
ritate contribuţia personală, iar alţi uitau să plătească, în 
şedinţa consiliului de disciplină din 3o Septemvrie 1872 
s'a hotărât „ca dl. casier este în drept să facă cele trei ad­
vertimente dl! care se face menţiune în art. 14 şi numai după 
acei o să facă referat consiliului". 

lnainte de a se vota bugetul unui an 
ca adunarea generală a avocaţilor să 

viitor, trebuia. 
dea descărcare 
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Consiliului de disciplină de întrebuinţarea bugetului 
anului trecut. Pentru a se putea da o asemenea descar­
care se alegea o comisiune dintre avocaţi, cari cercetau 
darea de seamă făcută de Consiliu despre veniturile şi 

cheltuelile anului trecut şi apoi comisiunea înainta adună­
rei generale, la o nouă convocare, un referat, care urma 
să fie aprobat sau nu. 

* * * 
Biblioteca baroului laşi a fost înfiinţată în anul 1871 

Mai 31; la 17 Martie 1871 am văzut că se comandase 
mobila necesară baroului ; era prevăzut şi un dulap pen­
tru bibliotecă. Dar trebuiau cărţi. Consiliul de disciplină 
a luat hotărârea ca să se publice în foile oficiale un ar­
ticol în care să se arate necesitatea înfiinţării unei biblio­
teci a baroului avocaţilor din laşi şi să fie rugaţi acei cari 
dispuneau de cărţi juridice să le doneze baroului laşi, ca 
prin aceste donaţii să se pună piatra de temelie a bi­
bliotecei. 

La apelul Consiliului de disciplină primul care a răs­
puns donând 15 volume de diferite cărţi juridice a fost 
marele avocat de mai târziu, tânărul de atunci, Mihai D. 
Korne, doctor în drept şi avocat, fiul decanului Dimitrie 
Korne. 

Odată cu această donaţie trimite baroului şi o fru­
moasă scrisoare pe care, drept exemplificare şi pentru acei 
de azi, o reproducem în întregime ; 

Domnule Decan, 
Subsemnatul avocat Mihail D. Korne, doctor în drept, 

auzind de formarea unei biblioteci pentru baroul de laşi şi 

dorind ca această întreprindere atât de lăudabilă să se poată 
începe cât mai curând şi urmări cu succes vin a remite in 
mâinele Domniei Voastre pentru biblioteca baroului de laşi 15 
volume de drept şi anume: 8 volume Instrucţiunea criminală 

de Faustin Helie şi 7 volume Comentariu de codul Napoleon 
de Boileux. Sunt ferice domnule Decan de a putea contribui 
la tot ce tinde a pregăti şi a uşura desvălirea intelectuală al 
ordinului advocaţilor din care am onoare a face parte şi a­
cestu dar care nu va fi cel din urmă, dacă nu are altă impor-
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tanfă vă va arăta cel pufin, Domnule Decan că de câte 
vorba de binele şi prosperarea baroului nostru îmi place 
fi între cei din urmă. 

ori e 

a nu 

Primifi, Domnule Decan, asigurarea distin'>ei mele con-
siderafiuni. 

31 Mai 1871. M, O. Korne 
Doctor în Drept 

D-sale D-lui Dimitrie Korne Decan al ordinului avoca­
ţilor din laşi. 

Cum era şi de aşteptat această donaţie a fost pri­
mită cu multă satisfacţie. Decanul cu această ocazie hotă­
răşte ca să se mulţămească prin scris donatorului „apreciin­
du-se frumoasa dispoziţie" şi tot odată să se trimită spre 
publicare în foile oficiale acea adresă de mulţămire; tot 
atunci se ia hotărârea ca să se cumpere o condică îu care 
să se treacă toate cărtile ce se vor primi. Scrisoarea lui 
M. Korne a fost începutul alcătuirei unui dosar din arhi\·a 
baroului cu Nr. 138 intitulat: ,,Dossaru/(1 biblioteca ordi­
nului precum şi a diferitelor ofrande cu privire la bibliotecă 

31 Mai 1871". 1 , 

Această donaţie şi mai ales forma în care a fost pri­
mită la barou a îndemnat şi pe alţii să doneze cărţi. 

Printre primii a fost A. D. Xenopol care atunci se gă­
sea la Berlin ; citind în foaia oficială „Curierul de laşi" 

despre formarea unei biblioteci a baroului de laşi se gră­
beşte să doneze un exemplar din Corpus juris, în două vo­
lume; trimite această donaţie cu următoarea scrisoare: 

Berlin 19 Iunie 1871 
Domnule Decan, 

Aflând11 din foaea Curierul de lassi despre formarea unei 
biblioteci a baroului de lassi Ve rog i să bine voiţi a primi a­
lăturatul exemplar de Corpus juris în 2 voi în 4° pentru nu­
mila bibliotecă. 

Primiţi vă rog asigurarea respectului ce va păstrez. 
A. D. Xenopol 

Doctor în Dreptu 
Carlstrase 33. 

I) Acest dosar l-am găsit la tribunalul laşi printre. dosarele destinate 
vânză!"'ii. 
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Donaţia împreună cu scrisoarea a fost primită la 22 
Iunie 1871 şi i s'au adus mulţumiri atât print'o adresă care 
i s'a trimis la Berlin cât şi prin „Curierul de laşi". 

Deşi şi aceaslă donatie a fost primită cu multă sa­
tisfactie, totuşi vom vedea mai departe, unde vom vorbi 
<le Xenopol ca avocat, ca nu a prea avut multă recunoş­
tinţă din partea Consiliului de disciplină a baroului laşi, 
întrucât a avut multe neplăceri când întorcându-se în tară 
a cerut înscrierea în barou, cu toate că venise cu diploma 
de doctor în drept; în dosarul amintit se găseşte în origi­
nal scrisoarea lui Xenopol. 

In afară de donaţii, în bugetul baroului Iaşi s'a fixat 
o sumă necesară cumpărării de cărţi. Astfel în şedinţa 

Consiliului de disciplină din 6 Iunie 1871 s'a hotărât ca 
baroul să fie abonat la următo:irele publicaţii: Monitorul 
Oficial, toate publicafiunile oficiale care apăreau la laşi şi 

Gazette de tribunaux. 
De asemenea Consiliul hotărăşte, în urma cerere1 a­

<.lunărei avocaţilor, .,de a se înzestra biblioteca cât mai 
curând cu Dicţionarul alfabeticu de jurisprudenfe a d-lui 
Dalloz". 

ln voiajul pe care-l face D. Korne, decanul baroului, 
comandă la „G. Maiolez lzbrarufiî editore din Bruxella" lu­
crarea citată mai sus. La 19 August comanda soseşte şi 
se plăteşte din casa baroului suma de 117 lei 37 bani. 

1n 9 Septemvrie 1872 se plăteşte aceluiaş librar suma 
de 528 lei pentru „uvraiiî lui Dalloz, ;urisprudenfa J!enerală 
complectt1. 

Acestea sunt primele începuturi ale bibliotecei ba­
roului de laşi, care atât prin donaţii cât şi prin grija de­
canilor după timp de a se cumpăra şi a se îmbogăţi me­
reu, a ajuns la frumoasa bibliotecă de azi, încât cu drept 
cuvânt baroul de laşi se poate mândri. 

* 
* * 

Conferinţe. Am văzut că articolul 32 din regulamen-
tul baroului laşi se referea la Conferinţele avocaţilor; to­
tuşi până în Septemvrie 1872 asemenea conferinţi nu au 
.avut loc; desigur orgamzarea baroului, cu regulamente, 
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bugete, verificări de titluri, înscrieri in tablou, a dat foarte 
mult de muncă atât consiliului de disciplină cât şi tuturor 
avocaţilor, cari erau totdeauna convocaţi în adunare gene­
rală pentru a fi consultaţi, încât această latură oare cum 
foarte importantă a fost puţin neglijată. Acum când apele 
s'au limpezit, când aproape toate fuseseră puse la punct, 
consiliul de disciplină s'a gândit şi la organizarea con­
ferinţelor. 

Astfel în şedinţa din 28 Septemvrie 1872 decanul ba­
roului D. Korne propune consiliului să se ia în discuţie 
chestia conferinţelor „care după art. 32 din regulamentul or­
dinului deve să se înceapă la prima Octombre a fiecărui an 
şi apoi să contin·•e în decursul anului judeciar de câte două 
ori pe fiecare lună". 

Tot odată anunţă că a şi dispus Convocarea adună­
rei generale a advocaţilor din laşi pentru ziu.:1 de Dumi­
nică 1 Octomvrie. Acum întreabă Consiliul dacă seria con­
ferinţelor să fie deschisă cu un discurs solemn sau nu. 
Consiliul după o scurta desbatere a hotărât „ca prima con­
ferinţă a ordinului care va avea loc Duminică 1 Octomvrie să 
se deschidă prin un discurs solemn prin care să se arate care 
este Devisa ordinului de advocaţi în genere şi a fie cărui ad­
vocat în parte". 

Menţionez că la această şedinţă observându-se lip­
sa câtor-va membri din consiliu, s'a hotărât ca să se facă 
un regulament special nentru consiliu de disciplină în care 
„să se prevadă penalităţi pentru acei domni Consilieri care 
absentează trei sau mai multe şedinţe fără a motiva absen­
tarea lor". 

Conferinţele s'au ţinut regulat; se luau în discuţie 
de cele mai multe ori chestiuni de procedură după care 
rândul al doilea îl ocupa chestiunile de morală profesio­
nală; începând cu 12 Noemvrie 1872 s'a luat în discuţie 
legea timbrului şi proiectul de reformare a legei penale şi 
,.procedurei criminale". 

Data începerei conferinţelor în fiecare an nu s' a res­
pectat tot deauna la 1 Octomvrie, întrucât vedem că în a­
nul 1873 conferinţele încep la 28 Octomvrie. 

Din nefericire la sfârşitul şedinţelor pentru confe-
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rinte nu se încheia un proces-verbal despre cele discutate, 
încât ne mulţămim cu cele câteva date răsleţe găsite prin 
alte dosare. 

* * * 
Consiliile de disciplină şi decanii baroului Iaşi între 

anii 1868-1880. Am văzut că primul consiliu de disciplină 
şi primul decan al baroului laşi a fost ales la 16 Iunie 
1868, şi anume: decan Dimitrie Korne, iar membri ai con­
siliului de disciplină : G. Mârzescu, Gr. Al. Urechia, Const. 
P. Constaniiniu, D. Văsescu, I. Mano, Const. Caâmir. Jn con­
formitate cu dispoziţiile art. al VII din legea avocaţilor 
din 1864 această alegere s'a făcut pe timp de doi ani ur­
mând ca la împlinirea termenului să se aleagă alţii; art. 
al VIII prevedea că acei eşiţi pot fi iarăşi aleşi. 

Dacă în timpul acestor doi ani vre unul dintre mem­
brii Consiliului de disciplină demisiona se alegea un alt 
avocat în locul lui, bine înţeles numai dintre aceia cari în­
deplineau condiţiunile prevăzute de lege şi regulament. 
Astfel a fost ales la 18 !anuar 1870 în locul lui G. Mâr­
zescu, care demisionase întrucât primise funcţia de prefect 
al Jud. Iaşi, pe D. Tacu. 

Regulamentul aprobat de către Ministerul Justiţiei 

fixa data alegerei decanului şi a consiliului de disciplină 
şi anume „la fiecare doi ani în cea întâi Duminică a Junei 
lui Iunie". 

La 7 Iunie 1870-adică în prima Duminică a Junei 
lunie-s'a tâcut alegerea noului Consiliu tle tliscipliuJ. :;;i 
a decanului. Decan a fost reales-cu unanimitate de vo­
turi tot Dimitrie Korne, iar ca membri ai Consiliului de 
disciplină pe avocaţii : Anton Cambanu, Alexandru Diea, 
Ştefan Şendrea, Iancu Manu, Dimitrie Tacu şi Gheorghe A­
lexandrescu Ureche. 

La 11 Iunie 1872 s'a făcut iarăş alegerea decanului 
şi a consiliului de disciplină; a fost ales din nou ca de­
can - cu majoritatea voturilor-tot Dimitrie Korne; membri 
ai consiliului de disciplină au fost aleşi Alexandru Degre, 
Iancu Manu, C. P. Consfantiniu, G. A. Ureche, Al. Obreja, şi 
Panaite Crisfe. 
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In August 1872 G. A. Ureche primind o funcţie ju­
decătorească trebui să demisioneze din consiliul de disci­
plină, iar în locul lui fu ales la 10 Septemvrie acelaş an 
pe Al. M. Şiendrea. 

In 7 Iunie 1874 a fost din nou reales decan al barou­
lui laşi tot Dimitrie Kornea, iar membri M. Mircea, Al. 
Degre, V. Gheorghian, Al. M. Şiendre, D. Tacu şi Al. Obreja. 

In Iunie 1876 a fost ales decan al baroului laşi avo­
catul Iancu Manu, iar ca membri în consiliul de disciplină 
Al. Degrea, Al. Gheorghiu, Anton Cambanu, Constantin Roj­
niţă, Al. Obreja, Nicolae Papadopulo. 

ln Septemvrie 1876 Al. Degre, demisionând din consi­
liul de disciplină a fost ales în locul lui Eugen Filipescu. 

Alegerile cari urmau să se facă în Iunie 1878, din 
motive necunoscute nouă, nu s'au făcut. 

Abia în 29 August 1878 decanul I. Mann face o in -
vitaţie unui număr restrâns de avocaţi ca să se întrunească 
la domiciliul său „spre a ne înţelege asupra persoanelor cari 
urmează a reprezenta baroul". Adaogă la invitare că „a­
ceastă rugăminte subscrisul o face în mod cu totul oficios şi 

mişcat numai de interesul nostru comun". Printre cei invitaţi 
era şi Iacob Negruţi, Nicu Gane şi Vasile Conta. 

La 3 Septemvrie s'au făcut alegerile ; decan a fost 
reales Iancu Manu. 

Menţionăm că în anii 1870-1871, scriitor-sau secre­
tar cum s'a chemat mai târziu-a fost Miron Pompiliu. 

Altă alegere s'a făcut in anul 1880, despre care vom 
vorbi în volumul al doilea. 
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INFIINŢAREA $1 ORGAt'-IIZAREA CELORLALTE 
BAROURI DIN MOLDOVA 

lnfiinţarea şi organizarea barourilor din celelalte JU·· 

dete din Moldova a mers mult mai greu cumparativ cu 
laşul. Cauza principală era aceia că toţi aşteptau organi­
zarea baroului de laşi pentru ca să poată avea exemplu 
şi tot odată lua şi instrucţiuni ; altă cauză a mai fost şi 
aceia că nu în toate judeţele se găseau admişi de către 

comisia examinatoare din laşi zece avocaţi dintre care să 
se poată alege Consiliu de disciplină şi decanul aşa cum 
prevedea legea din 1864. 

Totuşi înfiinţările şi organizările de barouri n'au în­
târziat prea mult; chiar dacă nu se putea îndeplini con­
diţiunile legii totuşi interesul instituţiei nu era neglijat prin 
aceia că acolo unde nu se putea alege consiliul de disci­
plină şi decanul, tribunalul local ţinea locul şi îndeplinea 
îndatoririle consiliului. 

0/Jligd{iuuile Cu11:,;i/iilu1 Je disciplină şi „le dcc.·wi" 

lor barourilor din celelalte judeţe erau aceieaş ca şi ale 
acelui din laşi pe cari le-am văzL1t mai dinainte. 

Acolo unde a fost numărul de avocaţi suficient pen­
tru ca să se poată alege consiliul de disciplină şi decanul 
s'a procedat de îndată la alcătuirea tablourilor de avocaţi 
can urmau să fie tipărite şi trimise tuturor autorităţilor 
<lin ţară. 1). 

l) Vezi primele tablouri ale avocatilor din următoarele judele: Ba­
cău, Neam/, Tutoi,a, Vaslui, Roman, Col'urlui, Suceam, lsmail-Bolgrad, la a­
nexele: LXVIII-LXXV. Numele primilor avocaţi din celelalte judeţe se 
poale vedea din anexa LXXVI: La Folliceni abia în luna Seplemvrie \876, 
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In ceia ce priveşte regulamentul pe care trebuia să-l 
întocmească consiliile de disciplină ale barourilor, majo­
ritatea au avut copii depe regulamentul întocmit de Con­
siliul de disciplină al baroului Iaşi, pe care fie că l-au a­
vut de model, fie că l-au adoptat în întregime 1

). 

Şi unele barouri din Muntenia au cerut copii depe 
regulamentul dela laşi. 2

). 

ln ceia ce priveşte organizaţia internă era aceiaş ca 
la laşi; varia numai forma în care erau redactate actele, 
astfel la baroul Neamţ actul „Promisiune" pe care l-am 
văzut la baroul laşi se numea „Declaraţie solemnă". 

--

se ale~e Consiliul de disciplină şi decanul în persoana avocatului Alex. Gri­
goriade Bonachi; îndată după alegere decanul face cunoscut tribunalului în­
fiinţan:a baroului şi alegerea consiliului de disciplină şi prin urmare lribuna­

lul i11ce/a di' a mai î11dep/i11i aceas/u misiu11e. 

1) Astfel în adunarea generală a avocaţilor din P. Neamţ dela 29 
Noemvrie 1869 la ordinea de zi fiind facerea regulamentului „de majori/alea 

acestui corp s·ar, admis re.~ulame11/u/ corpului de avocafi din dislriclul laşi" (ar­
hiva baroului P. Neamt, dos. 1 (1868). 

2) La 2 Ianuarie 1871, la baroul laşi s'a primit următoarea adresă dela 
decanul corpului avocaţilor din Meliedinfi: .,Fiind convins că Dv. aveţi in 
tocmit un regulament de disciplină pentru corpul avocaţilor laşi cu onoare vă 
rugăm să ne trimiteti o copie spre a se lua în vedere la formarea regula­
ll'!eatului nostru". 
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Alcazar Costantin 
Avocat la Iaşi, înscris în primul tablou de avocaţi 

din judeţul Iaşi. 

Alexandresco Dimitrie 

Născut în Iaşi 
în anul 1850 luna 
Octombrie 1. A 
urmat cursurile se­
cundare la Paris; a 
urmat apoi cursu­
rile de declamaţie 
şi medicina; odată 
cu acestea frecven­
ta şi cursurile fa­
cultăţii de Drept. 
A obţinut licenţa 
în drept şi la anul 
1875 s'a întors în 
ţară; a intrat în 
magistratură la Iaşi 
unde a ocupat pos­
tul de procuror la 
secţia 2-a a tribu-
nal ului; apoi mem-
bru de şedinţă şi judecător de instrucţie ; în anul 1P.79 
era prim procuror pe lângă tribunalul Iaşi. ln 23 Martie 
1879 cere să fie înscris printre avocaţii din jud. laşi pe 
baza diplomei de licenţă în drept dela facultatea de drept 
din Paris; diploma are numărul 142. 

A depus jurământul ca avocat în baroul de Iaşi la 
26 Februarie 1880 ( Arhivele Statului laşi, dosar Curtea de 
Apel S. I, Iaşi, Nr. 10451/75/76). După Alexandresco a de­
pus jurămâutul Samuel Goldental, primul jidov înscris în 

1) Date mai complecte despre acest mare jurisconsult şi profesor, mai 
ales în legătură cu profesiunea de avocat, voi da în volumul al li, care va 
cuprinde avoca\ii după 1880. 
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baroul de laşi (Arhiv. Stat., dos. Curtea de Apel Iaşi S. I. 
Nr. 10461/76/76). 

Alexandrescu Ştefan 
Avocat înainte de 1861. Trecut în tabloul de avocaţi 

autorizaţi de Ministerul Justiţiei din 12 Decembrie 1861. 
(Pastia, cod. jud. Iaşi 1862 p. 1386). 
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Anghelichi Ioan 
Avocat la laşi înainte de anul 1864; nu a fost trecut 

în primul tablou de avocaţi din jud. Iaşi. 

Antipa Vasile 

Avocat înainte de 1861 la Iaşi; trecut în tabloul avo­
caţilor autorizaţi din 12 Decembrie 1861. 

Apostoleanu Gheorghe 
„Născut la 1840 şi răposat 1879 Aprilie în 9: a fost 

unul din cei mai meritoşi advocaţi ai României şi în ace­
laş timp din cei mai modeşti. Elev al jurisconsultului ger­
man Rudolf Gneist, din Berlin, Apostoleanu a fost mai 
întâi licenţiat al Facultăţii de Drept din capitala Germa­
niei, pe urmă se duse la Paris unde luă doctoratul în drept 
dela Facultatea de acolo. El a ţinut în căsătorie pe D-ra 
Smaranda G.iţă. In ţară primi să fie numit profesor la 
Universitatea din Iaşi, însă activitatea sa juridică îl im­
puse corpului magistraţilor şi noi îl găsim prim preşedinte 
la Curtea pe Apel ; autoritatea sa de jurisconsult îl indică 
alegerei ca membru al Consiliului de Stat care fuse însăr­
cinat cu redactarea Codului Civil în anul 1864. Ca om 
politic, el împărtăşea credinţele Partidului conservator. 
Advocat renumit, mare orator, inimă generoasă şi sări­

toare, Apostoleanu, care fu în multe legislaturi deputat• 
vice preşedinte al Camerei, senator, reprezenrând disctric­
tul Putna, unde po:;;eda frumoase moşii şi acareturi, a lă­

sat o frumoasă amintire neştearsă ca om politic îndemâ­
uatic fin şi de temut. Cinstea şi modestia lui erau legen­
dare. Dânsul nu primi, cu ocazia unei remanieri porto­
foliul Ministerului de Justiţie ce i se oferise căutând 
a fi folositor partidului Conservator în calitate de cam­
pion militant devotat şi lipsit de orice fel de ambiţi­

uni. Câţiva ani înainte de a muri, dânsul din cauza bă­
trâneţelor se retrase de activitate şi viaţa sa publică. A 
fost mare ofiţer al ordinului „Coroana României" şi Co· 
mandor al ordinului „Steaua României". 
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(Vezi acestea în „Figuri contemporane din România", 
dicţionar biografic ilustrat : fondator Th. Camei. Director 
T. Arghezi ad. editor Rene C. Polyzu. Bucureşti). 

lnainte de a se întoarce în ţară era ca bursier al Sta­
tului la Berlin unde urma un curs special de Economie 
politică timp de un an după ce termină cursurile propriu 
zise de drept. 

lnainte de a se întoarce în ţară, după ce-şi luă docto­
ratul în drept şi Economie politică trimite o cerere în 
ţară ca să i se trimită o sumă de bani cu care să poată 

cumpăra cărţi de specialitate ce nu se găseau încă la noi• 
Secretariatul de Stat după referatul Departamentului de 
Culte şi Instrucţiuni publice printr'o anaforă din 20 Mar­
tie 1854 cere să i se aprobe o sumă oarecare pentrucă „ce 
jeune homme se trouve prive de ressources et surtout des 
moiyens de se procurer Ies ouvrages necessaires a la forma­
tion d'une bibliotheque", La 7 Aprilie acelaş an Budberg 
ii aprobă suma de 100 de galbeni cu condiţiunea ca „Mr. 
Apostoleanu accelera son retour cu Moldavie". ln luna 
Nl.artie 1855 fu numit profesor de Economie politică la 
clasele superioare ale Gimnazului. lnfiinţându-se faculta­
tea juridică la laşi fu numit profesor de Economie politi­
că, curs pe care-l ţinu în anul şcolar 1855/56. ln anul şco­
lar 1856/57 ţine cursuri de procedură criminală. ln 1858 
ocupă catedra de drept criminal. ln 1860 se retrage şi în 
locul lui este numit Octav Teodori. ln acest timp se ocu­
pa intens şi cu avocatura. (Vezi, Gh. Ungureanu, învăţă­
mantul Juridic in Academia 1\lihaileana, fu volumul festi, 

al Liceului Naţional din 1g35, p. 375,376 1• 

Iodată ce s'a întors în ţară dela Berlin a cerut Mi­
nisterului de Justiţie să i se dea atestat de liberă practică 
a avocaturei. I s'a eliberat acest atestat la 1 Noernbrie 1855 
pe baza următoarelor acte prezentate din care putem 
scoate multe date asupra acestui mare om de drept : 1) 

Atestatul scolastic din Kronstad (Braşov) din anul 1845 
Iulie 27 pentru urmarea clasului al II-le al umanităţii. 
Nota căpătată în toate obiectele este eminenţa. 2) Atesta­
tul de maturitate a Giurnnaziului din laşi din anul 1849 
Octombrie 18 cu nota eminenţa. 3) Diploma Universităţii 
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din Berlin, atestator de examenul de doctor de legi depus 
la 1853 August 1. 4) Atestatul aceiaşi Universităţi dat în 
Decembrie 16 anul 1853, sub iscălitura rectorului, a jude­
cătorului şi a decanilor facultăţilor juridice şi filosofice 
din acea universitate. 

Acest certificat este foarte interesant întrucât enu­
meră şi materiile la care a dat examen: 1) Enciclopedia 
şi mitologia juridică. 2) Dreptul natural, filosofia dreptu­
lui. 3) Instituţiile şi istoria dreptului Roman. 4) Pandectele. 
b'1 Procedura Ţi vilă Germană, Comună şi acea Prusiană în 
comparaţie cu proţedura Franceză. 6) Dreptul Criminal, 
7) Procedura Criminală, Germană Comună în comparaţie 
cu procedura franceză şi engleză. 8) Despre Juri. 9) Prin­
cipiul constituţional după dreptul public al Engliterei. 10) 
Despre Constituţia Statului aceia a Comunei şi aceia a 
Tribunalelor în Englitera. 11, Despre Constituţia Statului 
şi aceia a Tribunalelor în Franţa. 12) Dreptul ereditar la 
Romani. 131 Istoria dreptului şi aceia a Statului German. 
141 Consti~uţia Tribunalurilor la vechii Germani. 151 
Dreptul public German şi acel privat al pricinelor. 161 

Dreptul privat german. 17, Dreptul feodal. 18) Dreptul 
German Comercial şi Cambial. 19) Medicina (torensis). 
20) Proţesul civil la Romani. 21 '1 Dreptul bisericesc al 
Catolicilor şi cel al Protestanţilor. 221 Procesul Civil Ro­
man după Gajus. 23) Dreptul popoarăbr. 

Din ştiinţele politice a <lat examen: Economia poli­
tică. 2) Ştiinţa finansului. 3) Istoria nouă a Statului prusian. 

Din ştiinţele filosofice: 1 , Enciclopedia ştiinţelor fi­
losofice. 2) Logica. 3) Istoria Universală a filosofiei'). 

La anul 1855 Septembrie 1, când primea atestatul de 
liberă practică a avocaturei, era în rangul de boerie ban. 
Se distinge ca avocat în cele mai mari procese printre 
care cităm vestitul proces <le faliment al băncei Moldovei. 
La anul 1959 este numit directorul afacerilor judiciare din 
Ministerul Justiţiei ; putem afirma că el este autorul pro-

I) Atestatul de liberă practică a avocaturei ~i atestatele pe baza că­
rora i s'a eliberat suni publicate în Buletinul Oficial al Moldovei Nr. 71/1855· 
Adaos 41--42. 
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ectului de lege al avocaţilor, care s'a aplicat la 1864. Io 
anul 1861 este trecut pe tabloul avocaţilor autorizaţi din 
Moldova. (Pastia Cod. J udeciar, laşi 18fo, p. 1397). 

A postoleanu V a sile 
Avea numeroase procese pela anul 1852. (Arhiv. Stat. 

laşi, Tr. 1765 op. 2014. dos. 429. 

Arghiropol Emanoil 
lncris în baroul de laşi la 1872 pe baza certificatului 

eliberat de consiliul de examinare pentru constituirea ordi­
nului de avocaţi din 7 Iunie 1868 supt Nr. 144. 

Aroneanu Teodor 
Licenţiat în drept dela facultatea juridică din laşi; 

înscris în baroul de Iaşi ca avocat stagiar la 4 Ianua­
rie 1878. 

Aslan Nicolae 
Avocat înainte de 1860; înscris pe tabloul avocaţilor 

autorizaţi din 12 Decembrie 1861. 
(Pastia, Cod. Judeciar, laşi 18fo p. 1397). 

Aslan Teodor 
Avocat la laşi ; domiciliat în oraşul laşi despărţirea 

a l[I~a, strada de sus; a început a profesa avocatura la 1 

Septembrie 1867 în urma depunerei jurământului la Curtea 
de Apel ; a fost examinat de către comisiunea examina­
toare şi admis la 24 Mai 1868; a fost înscris în primul 
tablou al avocaţilor din laşi la 1869 Mai 17; avea multe 
procese comerciale. 

Avram Alexandru căminar 
Profesa avocatura încă dela 1852 (Arhivele Stat. laşi, 

Tr. 1765 dos. 429). La anul 1857 era ban; a susţinut un 
proces interesant de partaj a fraţilor Sion pentru averea 
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părintească; îl găsim trecut şi în tabloul de avocaţi auto­
rizaţi dela anul 1861 cu gradul de boerie Căminar. (Pastia, 
Cod. Jud., p. 1396). 

Aslan Ciaru Nicolae 

Supranumit 
.,Gură de aur" -
Locuia în str. To­
ma Cozma (laşi). 

In timpul războiu­
lui independenţei 

casa lui a fost pusă 
la dispoziţia arma­
tei şi transformată 
în atelier unde se 
lucra la bandaje, 
medicamente pen­
tru răniţi. 

S'a născut la laşi 
în anul 1832 Iulie 
29 din părinţiii 
Hatmanul Alecu 
Aslan şi soţia sa 
Zoiţa n ă s c u tă 
Cristescu (Arhivele Statului Ia<;1i, dos. căsătorie pe 1866î. 

S'a căsătorit la laşi în 1866 cu Sofi.L Ghica fiica lui 
Neculai Ghica Budişteanu şi soţia sa Elena născută Ro­
setti văduvă de 3o ani; aceasta mai fusese căsătorită cu 
Iorgu Scorţescu de care se divorţă la 1865. A fost înscris 
prima oară în baroul de Ilfov unde i se eliberă carte de 
advocat pe care o depuse la. dosarul personal când s'a 
înscris în baroul de laşi. 

C. Sion în Arhondologie p. 1, ne dă următoarele date: 
Aslan, Moldovan de loc dela Spărieţi din ţinutul Putnei 
ridicat la. boerie de vre-o 100 de ani, dela Căpitanul 
Gheorghe Aslan fiul unei Catrina Aslănoae ce au fost 
strănepoată dintr'o fată a logofătului Dumitraşcu Ciaur. 
Păn la 1822 când s'au suit pe scaunul domniei Moldovei, 
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vornicul I. Sturza, cari s'au numit Ioan Sturza Voevod, 
n'au fost din neamul acesta la ranguri mai nalte decât 
pân la căminar au agiuns Constantin Aslan, carele fiind 
cumnat de soră domnului, l-au făcut vornic de aprozi şi 
pe fiul său al mai mare Aleco, hatman de Prut ral şi cel 
de al doilea Coatache agă ral. 

La 31 Mai 1869 a făcut cerere de înscriere în baroul 
laşi; a fost admis pe baza cărţii de avocatură Nr. 93 eli­
berată de către baroul de Bucureşti în 1868. 

Balaişu C. Teodor 

Licenţiat în drept ; înscris în baroul Iaşi la 18Î2. 

Balş Georgie 

Admis a fi înscris în tabloul avocaţilor din ,Jud. Iaşi 
ca advocat stagiar în şedinţa consiliului de disciplină din 
Î Octombrie 1872 pe baza diplomei de doctor în drept 
dela „Academia Ludoviciană de Piessenae (ducat Hessen); 
i s'au pus condiţiile ca să facă de urgenţă promisiunea 
solemnă şi să achite toate taxele prevăzute de regulamen­
tul financiar; nu i s'a pus condiţia de a-şi echivala diplo­
ma de doctor în drept după cum se vede că i s'a pus lui 
A. O. Xenopol. 

Balş Grigore 

Avocat lnainte de 1t"îbo; autorizat de către ,:Vlinisterul 
de Justiţie şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi în 
Moldova din 12 Decembrie 1861. 

(Pastia Cod. ,Judeciar, laşi 1861 p. 131Î). Locuia la 
Copou în laşi în casele sale pe care le cumpărase dela 
Scarlat Rosetti. 

Baragini Scarlat 

Avocat înainte de 1861. Trecut în tabloul de avocaţi 
autorizaţi de Ministerul de Justiţie din 12 Decembrie 
1861. (Pastia, Cod. Jud. Iaşi 1862, p. 1396). 
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Baronzi Alexandru 
Inscris în baroul laşi la 16 Mai 1869, cu vechime 

dela 12 Ianuarie 1863. 

Barozzi C. Ioan 
Licenţiat în drept dela Univ. laşi; înscris în baroul 

Iaşi la 1871. Totuşi nu a funcţionat întrucât era procuror 
pe lângă Tribunalul de Iaşi. La 1873 !anuar demisionând 
a cerut din nou înscrierea. A fost înscris în tabloul pe 
anul 1873/74. 

Bejan I. Gheorghe 
Absolvent al facultăţii juridice din Iaşi; La 1871 De­

bembrie cere să fie înscris în tabloul avocaţilor din Su­
ceava; apoi îşi luă doctoratul în drept; La 1873 înscris 
printre avocaţii din laşi, pe baza diplomei de doctor în 
drept dela Universitatea din Bruxelles din 13 Iunie 1873 

Belciu Alexandru 
Fost avocat public: a fost admis de către Consiliu 

de disciplină al baroului de laşi să fie înscris în tabloul 
avocaţilor jud. laşi ca avocat stagiar cu vechimea dela 15 
August 1870. Consiliul luând în consideraţiune că funcţia 
de avocat public este compatibilă cu profesiunea de ad­
vocat". 

Beldimano A. Alexandru 
Doctor în drept ; înscris ca avocat stagiar în baroul 

de Iaşi la 23 Sept. 1897. 

Blându Ioan 
Doctor în drept; înscris în barou la 1873. 

Boean Teodor 
Avocat înainte de 1860; autorizat de către Ministe­

rul de Justiţie şi înscris pe tabloul avocaţilor din 1861 
Dec. 12. 

(Pastia cod. jud., laşi 1862, p. 1397. 
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Boldur Costache Demetrie 

Avocat la Iaşi; înscris în primul tablou dela 1869. 

Boldur Epureanu Dimitrie 
Licenţiat în drept ; fost membru al tribunalului Iaşi; 

la 1866 publică în Monitorul oficial că se ocupă cu avo­
catura şi că pleacă la Galaţi unde îşi va fi fiza sediul. 

Bonciu Sandu 
Admis ca avocat la 18i3 pe baza certificatului comi­

siei de Examinare din 27 Martie 1868 Nr. 106. 

Bonciu Teodor 
Avocat înainte de 1861. 
Trecut în tabloul de avocaţi autorizaţi de Ministerul 

de Justiţie din 12 Decemvrie 1861. 
(Pastia Cod. Jud. Iaşi 1862 p. 1396). 

Bosie Neculai 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­

tiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi ,n Moldo­
va din 12 Decemvrie 1861. 

(Pastia, Cod. Judeciar, laşi 1862, p. 139i). 

Bosio \T Asi1o 

Licenţiat în drept dela faculhtea juridică din Paris; 
inscris în baroul de laşi la 5 Mai 18Î8. 

Botescu Toma 
Avocat înainte de 1860; autorizat de către Ministe­

rul ~Justiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor din Moldova 
din 12 Decemvrie 1861, 

Botez Alexandru 
Inscris în barou Iaşi la 1869. Fu numit prin decretul 
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regal Nr. 1841 din 2 Septemvrie 1876 avocat al Statului 
în locul lui Al. Oegre numit în alt post. 

Budachevici Dimitrie 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul 
Justiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 
Decemvrie 1861. 1Pastia, Cod. Jud., Iaşi 1862, p. 1397). 

Burada T. Teodor 

Născut în laşi la 
3 Octomvrie 1839; 
licenţiat în drept 
de la Facultatea 
din Paris; fost con­
silier la curtea de 
apel ; profesor o­
norific la Conser­
vatorul de Muzi­
că şi Declamaţie 

din laşi, membru 
corespondent al A­
cademiei Române; 
Preşedinte provi­
zor al Societăţii 

~tiinţifice şi lite­
rare din laşi dela 
August 1903 până 
la 6 Mai 1906; 
Preşedinte apoi dela Sept. 1908. 

Avocat înainte de :861; trecut în tabloul avocaţilor 

autorizaţi de Ministerul ,Justiţiei din 12 Dec. 1861. 
La 1852 era avocatul M-rei Răchitoasa (A1·hiv. Stal 

Iaşi ; Tr. 1765 dos. 429 1• 

Buicliu Abgaru 

Licenţiat în drept dela facultatea de drept din laşi ; 
înscris în baroul de Iaşi la 9 Septemvriei 1878. 

11 
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Buicliu M. Grigore 
Licenţiat în drept la facultatea juridică din laşi; în­

scris în baroul de Iaşi ca avocat stagiar la 11 Mai 1876. 

Buicliu I. Gr. 
Li2enţiat în drept; înscris în tabelul avocaţilor din 

,Jud. laşi pe anul 1872-73. 

Buicliu Tigran 
Doctor în drept dela facultatea juridică din Gand; 

înscris ca avocat stagiar în baroul de laşi la 15 De­
cemvrie 1877. 

Burada T. Ioan 
La anul 1871 Mai 8 face cerere către preşedintele 

Trib. Suceava ca să fie înscris în tabloul avocaţilor din 
acel judeţ pe baza certificatuiui eliberat de către Faculta­
tea de Drept din laşi precum că urmase cursurile şi dase 
!;,i câteva examene. A fost admis ca avocat stagiar la Făl­
ticeni; la anul 1873 Iunie 28, face cerere ca să fie înscris, 
in baroul de la-şi pe baza diplomei de doctor în drept 
<Ida facultatea de drept din „Bruxella'" din 13 Iunie 1873; 

Burchi Nicolae 
Jn._rri" în 11rim11l tahlo11 al avocatilor din jud. laşi pe 

anul 1869/70. 

Buzescu Gheorghe 
lnscris în baroul avocaţilor din jud. Fălciu la 1879 

Septemvrie 6. 

Buznea Mihail 
Avocat înainte de 1860; înscris pe tabloul de avo­

caţi autorizaţi de către Ministerul Justiţiei din 12 De­
cemvrie 1861. 

(Pastia Cod. J udeciar, laşi 1862 p. 1397 ). 
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Bogza Neculai sulger 

Se ocupa cu vechilclcuri la Divanul Domnesc în 
.anul 1827. 

Blancfort Alexandru 

Avocat la Piatra Neamţ, membru în primul consiliu 
<le disciplină al baroului Neamţ ales la 22 August 1868; 

A fost ales apoi decan al baroului Neamţ la 27 Iunie 
1871 în locul fostului decan Em. Luponi, care fiind numit 
preşedinte al Tribunalului P. Neamţ şi-a dat demisia ; de­
misioneză la 20 August 1875; prodecan rămâne V. Vă­
lianu iar arhiva trece în mâna avocatului Adamescu; ln 
1879 Blancfort este din nou ales decan. 

Unul dintre cei mai buni avocaţi pe care i-a avut 
P. Neamţ. 

Calimah Papadopol Alexandru 

A obţinut atestatul dela Ministerul Justiţiei pentru 
.a. putea profesa av0catura la anul 1859, după ce mai în­
tâi a dat examen la jurisconsulţii statului. A fost trecut 
apoi în tablourile de avocaţi autorizaţi la Iaşi. 

Cambanu N. Anton. 

A fost unul dintre avocaţii de frunte ai baroului ie­
~an ; a fost trecut în primul tablou al avocaţilor din laşi 
-din anul 1869/70; în anul 1868 făcea parte din sfatul 
Municipiului laşi. 

Cantacuzino N. Iancu 

Licenţiat în drept dela Academia din Lozana ; a 
-obţinut atestat de liberă practică a avocaturei la anul 
1853, pe baza diplomei de studiu dreptului; a fost trecut 
în tablourile de avocaţi autorizaţi din laşi, în anul 1869; 
locuia în laşi despărţirea III str. Română. 
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Caramfil Costantin 

Gh. Ungureanu 

Cantacuzino B. Matei 

Figura cea m a • 

proeminentă a baro­

ului ieşan de după 

anul 1880; licenţiat 

în drept. S'a înscris 

în baroul avocaţilor 

din laşi la li Feb­

ruarie 1878 când 

a depus şi jurămân­

tul. 1 Despre acest 

mare avocat şi pro­

fesor voi vorbi în 

voi. II care va În­

cepe dela anul 18So1. 

Avocat stagiar la 18Î2 în Dorohoi. 

Catargiu Alecu 
Absolvent al facultăţei juridice dela Universitatea di1c 

Paris; a obţinut atestatul de liberă practică a avocature1 
L1 anui 1~00, pe baza diplomei prezencace JuveJicu.in: de 

studiul dreptului. 

Cazimir Constantin 
Cunoscut supt numele de Cncriţă Cazimir, era unul, 

dintre fruntaşii avocaţi ai laşului vechi şi soţul uneia din 
cele mai frumoase femei de pe timpuri din laşi Maria 
Hinna. 

Călimănescu Matei 
lnscris în primul tablou al avocaţilor din laşi anul 

1869/i9· 
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Celibidache A. Necolai 
Doctor în drept; admis a fi avocat la Iaşi; depus 

~urământul la 1869 Mai 9. 

IYoae de jurământ iscălită de M. B. Cantacuzino la 17 f'bruarie 1878 

Cerchez Christ. Constantin 
Avocat autorizat de Minister înainte de legea din 

1864; la 1865 anunţă prin foaia oficială Progresul că este 
-specializat în chestia aplicării legii rurale şi că cine do­
reşte să i se adreseze poate să aibă toată încrederea. 
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Locuia în laşi, uliţa târgului de sus, lângă biserica Cură­
lari. lnscris în primul tablou de avocaţi din laşi 1869/70. 

Cerchez Mihai 
lnscris în baroul de laşi la 1869/70; numit apoi a­

vocat al Statului ci. I. la laşi ; demisionă la 1876 şi în lo­
cul lui fu numit Iancu Manu. 

Cernătescu Emanoil 
Licenţiat dela facultatea juridică din laşi ; înscris în, 

baroul de Iaşi la 2 Octombrie 1879. 

Cernea Alexandru 
A obţinut atestatul de liberă practică a avocaturei· 

la anul 1859, în urma examenului dat la jurisconsulţii 
statului. Trecut în tablourile de avocaţi autorizaţi la laşi. 

Cernea Al. Grigorie 
lnscris în primul tablou al avocaţilor baroului Iaşi 

din 1869/70; locuia în laşi, despărţirea IV strada Albă 

Cernea Haralambie 
Inscris în primul tablou al avocaţilor din laşi din 

anul 1869/70. 

Chiriţia I. Constantin 
Inscris în primul tablou al avocaţilor <lin laşi din, 

1869/70. 

Cimara Gh. 
Unul dintre cei mai mari avocaţi pe cari 1-a avut 

.l\loldova. Se trăgea dintr'o veche familie italiană; a stu­
diat la colegiul din Corfo, apoi la Universitatea din Siena 
(Toscana) a devenit celebru la laşi ca avocat după câşti­
garea faimosului proces al lui Papacostea. Deasemenea a 
pledat şi în procesul cucoanei Ana Lăţescu Balş care lo­
vise cu cravaşa pe preşedintele tribunalului din Piatra. 
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Cu ocazia aeestui proces a cunoscut pe frumoasa Esme­
ragda Balş cu care se căsători. Astfel deveni proprieta­
rul Darabanilor. Aici a avut de suferit de pe urma jido­
vilor din Darabani, totuşi a eşit învingător cu toate că 
jidovii îşi uniseră toate forţele ca să-l distrugă. A pledat 
şi câştigat cele mai mari procese din laşi. lşi iubea pro­
fesia şi o profesa mai mult din dragoste pentru avocatură 
decât pentru bani. A dat dovadă de multe ori că banul 
nu-l interesa. A murit la Baden Baden în Germania şi de a­
colo a fost transportat şi înmormântat la Triest cu toate că 
dorise să fie înmormântat la Cefalonia lâng.'i părinţii săi. 

Cimbală Costache stolnic 

Vechil la 1857. Avea multe procese la judecătoria 
laşi. (Arhivele statului laşi, Tr. 1765 dos. 101 o, fila 107. 

Ciucă Jon 
lnscris în primul tablou al avocaţilor din laşi din 

anul 1869/70. 

Ciucă Nicolae 
lnscris în primul tablou al avocaţilor din Ia-;;i din 

anul 1869/70. 

Ciudin George 
Absolvent al facultăt ii de Drept din Paris: la anul 

1871 Iulie 3 cere să fie înscris ca avocat stagiar în baroul 
avocaţilor din ţinutul Suceava. Cererea i se admite mai 
ales întrucât puţin înainte fusese numit substituit de pro­
curor la acel tribunal. 

Ciupercescu T elimacu 
lnscris în barou Iaşi la 1869; trecut în primul tablou 

al baroului Iaşi; demisionat apoi revenit la 18 Septem­
vrie 1876. 

lnainte de a fi înscris pe tabloul avocaţilor din laşi 
a fost înscris în baroul Ilfov. 
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Ciurea Lascar 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­
tiţiei şi trecut în tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 1861. 

(Pastia, Cod. Jud., laşi 1862, p. 1397. 

Codreanu Mihail 
Avocat autorizat înainte de 1860; trecut în tabloul 

făcut de Ministerul Justiţiei de avocaţii autorizaţi din 
Moldova din 12 Decemvie 1861. 

(Pastia, Cod. Judeciar, laşi 1862 p. 1397. 

Kogălniceanu Mihail 
Rolul pe care la ju­
cat acest mare pa­
triot şi cărturar în 
viaţa politică ro­
mânească cât şi în 
acea culturară ne 
este destul de bine 
cunoscut. 

Totuşi câte odată 
în lăzi uitate prin 
unghere, prin po­
duri în care dom-
11c,d0 n 0,; u p,'i r,i t 

praful, prin dosare 
nerăsfoite demult, 
se mai găsesc do­
cumente care ne a­
jută să aducem şi 

noi o contribuiie 
la cunoaşterea vie-

ţii marilor noştri înaintaşi, cari prin munca lor, cinstea 
lor şi spiritul de sacrificiu, ne stau oricând astăzi de 
exemplu. 

Era în toamna anului 1936; fusesem trimis la Fălti-
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ceni ca să verific arhiva tribunalului; după experienţa din 
alte delegaţii, cum am ajuns am cerut cheile dela pod şi 
pivni(ă unde ştiam sigur că se rezervă loc arhivelor. 

1n pod sub streşină la lumina lanternei apăru o lă­

-diţă învelită în piele scorojită de vreme şi ciuruită de 
molii; puţin după aceia la lumina slabă ce putea pătrunde 
printr'un luminător din pod am descifrat scrisorile bătrâ­
nului tată al lui Mihail Kogălniceanu, vornicul Ilie Ko­
gălniceanu, către arhimandritul Teodorit, egumenul M-rei 
Răşca din timpul când M. Kogălniceanu fusese surghiunit 
acolo. Şi se bucura bătrânul tată, că fiul său nu a fost 
surghiunit în Turcia, după cum i se pregătise şi că s'a 
nimerit să fie la Răşca unde era egumen prietenul său 
arhimandritul Teodorit; totodată se ruga tatăl de arhiman­
drit„ interesa(i-vă de via( a acestui tânăr nevinovat ce păti­
meşte · numai din înmulţirea păcatelor mele : şi-l mai mân­
gâe(i înbărbătându-1 cu nădejde în D-zeu" 1

\ 

Acolo am descifrat apoi alte răvaşe către egumen 
trimise din partea altora cari se interesau de soarta lui 
Kogălniceanu. Aceste documente cât şi altele pe cari le-am 
mai găsit după aceia, m'au îndemnat să iau această în­
drăzneală ca să scriu despre un aşa mare om. 

* * * 
In anul 1834 tânărul căminar M.ihalache Kogălni­

ceanu „îndemnat de părintele său precum şi singur având toată 
plecarea şi râvna spre ştiinţă şi după bună voinţa Prea înăl­
/atului Domn" 2) se pregătea să plece la învăţătură în 
Franţa. La 4 August acelaş an, părintele său aga Ilie Ko­
gălniceanu are grijă să-i scoată dela sfatul administrativ 

1) Este interesant de ştiut cum au ajuns aceste documente în podul 
tribunalului Folticeni. Murim! egumenul arhimandritul Teodorit Goncescu, 
departamentul averilor bisericeşti a pus mâna pe toată averea lui drept cu­
Yânt că s'a făcut în timpul cât a fost monah. Aceasta a dat naştere la un 
proces intentat de către Iratele egumenului Teodorit anume sardarul Ne­
culai Goncescu din Folticeni. Pentru dovezi tribunalul a hotărât aducerea la 
tribunal hârtiile rămase la moartea egumenului. Procesul terminându-se, lădiţa 

.cu documente a fost depusă spre păstrare în pod. 
2) Arhivele Statului laşi. Tr. 1764 op. 2013 dos. 517 lila III. 
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următoriul "atestat" 1
) ca să aibă dovadă „la locurile ce 

să va arăta". 

Atestat 

,,Dumnealui căminarul Mihălache Kogălniceanu năs­
cut moldovan, din legiuită însoţire a părinţilor săi, aga 
Ilie Kogălniceanu şi soţia sa Ecaterina, botezat în legea 
creştinească a răsăritului şi în vrâstă de şăptisprezece ani, 
indemnat de părintele său precum şi săngur având toată 
plecarea şi râvna spre ştiinţă merge spre irdeplinirea 
cursului învăţăturii la şcolile din Crăiia Franţii. Aşă dar 
ca un fiu de părinţi cunoscuţi în pământul Moldovei de 
nobili şi de moştenitoare nobililor, carile intru răsplătire 
slujbilor părintelui său şi însuş fiind înscris în catalogul 
pământesc a nobililor cu însămnatul cin de Căminar şi 
in numărul cadeţilor miliţiei prinţipatului acestuia de a fi 
cunoscut de o aşă cualita şi aiure în ori cari ar merge 
spre a sa învăţătură sau încuviinţat a i să da după rân­
duială acest atestat din partea sfatului administrativ în 
formile legiuite a prinţipatului acestuia a Moldovei" 

In străinătate a studiat şi dreptul; La Universita­
tea din Berlin a avut profesor de drept natural pe Gans; 
a urmat apoi cursurile de drept roman ţinute de Savigny 
de care era mult apreciat; în saloanele acesuia a cunos­
cut şi pe Humbold 2) 

lntors în ţară începe a profesa avocatura. lntrucât 
n11 'st" aplic;\ cu rigurozitate legea din 183q Ko,gălniceanu 

profesează fără a fi examinat de jurisconsulti şi fără a 
avea atestat de vechil. Vom vedea că în anul 1847 Ko­
gălniceanu a trebuit să îndeplinească prevederile legii 
din 1839. 

La i/3 Mai 1844 Kogălniceanu era la Viena; în ur­
ma lui în ţară intrigile începură să se ţeasă şi „uneltirile 
duşmăneşti" după cum spune tatăl său au avut ca rezultat 
că Vodă Sturdza dădu ordin să-i ridice paşaportul 3). lntors 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1764, op. 2013 dos. 517 f. I 12. 
2) Gh. Ghibănescu. Surete şi Izvoade XXV p. CCXXII. 
3) N. Iorga, M. Kogălniceanu p. 77. 
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în ţară fu ridicat fără veste din casa părintilor să şi sur­
ghiunit la M-rea Râşca deşi i se pregătise „disţerarea" în 
Turcia. 

La 20 Octombrie 1844 Isprăvnicia Sucevii raporta 1). 

Departamentului din lăuntru al Moldovei că după „înalta 
incuviinţare" maiorul Kogălniceanu „sau persuirisit la S-ta 
M-re Răşca din acest ţinut" şi că de îndată „au rânduit pe 
stegariul cu doi slujitori ca împreună cu un unter ofiţâr 
din meliţie să urmeze a păzi pe d. maiorul Kogălniceanu". 
Totodată Isprăvnicia Sucevii roagă pe departamert că fi­
ind cunoscută lipsa de slujitori să fie daţi spre pază nu­
mai stegariul cu un untâr ofiţâri şi pe ceilalţi doi să-i 

b:imită înapoi la isprăvmc1e. 

Câteva zile mai târziu vornicul Ilie Kogălniceanu 

scrie prietenului său arhimandritul Teodosit egumen b 
Râşca. 

Răvaşul poartă data de 24 Octombrie 1844 şi are 
următorul cuprins: 2

) 

„Cu fiiască plecăciune vă sărut dreapta părinte 
arhimăndrite, 

„ln foaie certările mele, Dumnezeu încă nu m'au uitat 
şi acum în surghiunlăcul fiului mieu Mihălache după 
toate uneltirile duşmăneşti Dumnezeu au vrut de i 
s'au sortit departarea sa, nu în Turchia precum i să 
pregătisă, ci în Patrie şi supt a precuvioşiei voastre 
ocrotire. Deci după cunoştinţa ce m 'am învrednicit a 
vă o câştiga, vă rog interesaţivă de viiaţa acestui tă­
năr nevinovat, ce pătimeşte numai din înmulţirea pă­
catelor mele: şi-l mângâeţi înbărbătânda-1 cu nădejde 

la Dumnezeu şi-i daţi cele trebuincionsă: iar de veţi 

vide vre un pas necuviincios din partea celor ce sânt 
rânduiţi pe lângă el, scrieţi deadreptul /nălţimii Sale, 
şi pentru starea sănătăţii sale, ca să luaţi povăţuire : 

-------~----

1) Arhivele Statului laşi. Tr. 1772 op. 2020 dos. Nr. 900. 
2) Document găsit în anul 19 36 în podul clădirei în care este situat 

Trib. Folticeni printre hârtiile rămase dela egumenul Teodosit Goncescu; de­
pus spre păstrare la laşi la Arh. Statului şi aşezat în pachetul 141 doc. 5!. 
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iar pe mine vă rog adesă să mă înştiinfafi care îmi 
va fi spre vecnică îndatorire şi neuitare binelui şi că­
utării ce ve/i face lui Mihălache, rămâind cu tot res­
pectul a Prea cuvioşiei voastre fiu sufletesc plecată 

slugă. 
l lie Kogălniceanu vornic 

184!f Octombrie 24 

Cinstit al mieu duhovnicesc părinte precuvioşiei sale 
Kirio Kir Teodorit egumen sfintei monastiri Răşca. Cu 
fiiască plecăciune. 

Intre timp vornicul Ilie Kogălniceanu stărue mereu 
pentru ertarea fiului său. Totodată este înştiinţat de 
soarta fiului său de către Arhimandritul Teodorit. La 
9 ~oemvrie 1844 vornicul Ilie Kogălniceanu scrie Arhi­
mandritului alt răvaş: !:, 

«Cinstit al meu duhovnicesc părinte precuvioşiei sale 
Chiria chir Teodorit arhimandrit ş1 egumen monastirei 
Râşca cu fiiască plecăciune. 

Cu fiiască plecăciune sărut dreapta pre cuv1oş1e1 

voastre părinte arhimandrite, 

Plin de bucurie am primit cinstita scrisoare pre­
cuvioşiei voastre din 3o Octomvrie; văzând că 
Mihălache să află sănătos şi din suflet aduc celi 
mai adânci mulţămiri precuvioşiei voastre pentru 
toată bunătatea ce arătaţi în căutarea fiului meu, 
răn1.:'iinJ în ,,ia~·.:, n1c cu to~'lLi ÎncL1torirc..:1 şi cu su­

punire a vă sluji în ori ce îmi veţi porunci; Yă 

rog şi de aice înainte mâng.leţi-1 la desperaţia ce 
are şi-l căutaţi cu cele de nevoe şi ale mâncării, 

fiind slobod a mânca carne şi în zile de post fi­
indcă sănătatea lui nu-l iartă a mânca bucate de 
post; iar cât priveşte poruncile ca să nu aibă co­
respondenţie cu nimene, aceasta nici cum nu iaste 
în ceia ce-i privescu interesurile sale; şi aceasta 
de cătră însuş Înălţimea Sa, mi s'au slobozit şi 

I) Arhivele Statului laşi, Pachet 141, .foc. 52; Document găsit în a­
nul 1936 la Tribunalul F olticeni. 
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însuş cătră mine. Dar şi prin dumnealui vei v1s­
ternicul Lascarachi mi s'au adus răspuns că pot 
să-i şi scriu şi să-i trimet şi cele trebuincioasă şi 

crediţi că în asămine nu puteţi are vre un banat. 
Rămâind cu tot respectul a precuvioşiei voastre 
plecat fiu sufletesc plecată slugă. 

Ilie Kogălniceanu vornic 
1844 Noemvrie 9 

Intre timp stareţului Teodorit dela Râşca i se face 
cunoscut de către P. Balş printr'un răvaş din 19 Noem­
vrie 1844 că „pentru Kogălnicean•1 nu se aude ca .c;ă-l slo­
boadă degrabă : Departamentul are să facă anafora lui Vodă 
pentru slujitori si să poate ca cu prilejul acesta să-l sloboadă". 1

) 

Puţin mai târziu isprăvnicia Sucevii raportează 

că maiorul Kogălniceanu „se găseşte bolnav umf-lându-să 
picioarele". Vei logofătul Kanta prin anafaraoa din 26 
Noemvrie 1844, roagă pe Domn ca să-l erte şi să porun­
cească „de a să slobozi dela numita M-re spre căutare cu 
doftori". ln aceiaş zi Domnul pune următoarea rezoluţie 

pe anaforaoa vei logofătului Kanta: .,ln privirea apropi~­
rei a praznicului Sf. Neculai se dă voie a să muta pe numi­
tul la moşia sa Hili(a spre căutare, unde va fi supt pază ca 
,•fară de părintele său şi de doctori alţii să nu aibă voie a 
merge spre întâlnire cu el". 2 · 

A doua zi după rezoluţia lui Vodă, Departamentul 
dinlăuntru porunceşte ducerea lui Kogălniceanu la moşia 
sa Hiliţa. ln aceiaş zi stareţului dela Râşca i se trimit 
două ră\·aşe: primul dela tatăl lui Kogălniceanu cu ur­
mătorul conţinut: 3) 

„Cinstit al mieu duhovoicesc părinte precuvioşiei sale 
chirio chir Teodorit arhimandrit ş1 egumen sfintei Mona­
stiri Râşca. 

Cu fiiască plecăciune 

Cu fiiască plecăciune sărut dreapta precuvioşiei 
voastre. 
Deşi fiul meu Mihălachi să găsăşte pătimind de 

I) Din ccrespondcla rămasă dela egumenul Teodorit dela Râşca şi 
găsită în 1936, la Folticeni. 

21 Arhiv. Stat. laşi. Tr. lî7o op. 2020 dos. Nr. 900 f. 321. 
3) lbid., Pachet 141 doc. 53 găsit la Folticeni în 1_936. 
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durere de p1c1oare, deşi am pus mai toată boe­
rimea împreună cu mine rugători cătră pre înăl­
ţatul Domn, nu i-am putut scoate încă desăvâr­

şita slobozenie, ci să triacă la moşia sa Hiliţa spre 
căutare cu do:tori, şi d~ acolo să-ş caute şi trebile 
ce are. 

Pentru cari:! alăturez otnoşănia departamentului 
din lăuntru cătră Precuvioşia voastră şi plec,:it vă 
rog ca să îmbărbătaţi pe fiul mieu şi să-l mângâ­
ieţi. Nădăjduesc că nu târziu dl.lpă mergirea la 
Hiliţa i să va ridica cu totul paza ce iaste porun­
că a ave şi acolo spre a nu ave întâlnire cu stră­
ini. Iar pentru bunătate ce aţi arătat cu căuta,cea 

lui şi celălalte în vreme ce s'au găsit acolo mă 
gă~ăsc tare îndatorit şi nevrednic a vă mulţămi 
precum să cuvine decât în tot prilejul şi în tot 
minuntul voi fi gata a vă sluji şi a îndeplini celi 
ci veţi bine voi a-mi poronci rămâind cu tot res­
pectul al precuvioşiei voastre fiu sufletesc. 

Plecată slugă Ilie Kogălniceanu vornic 

1844 Noemvrie 27 

Al doilea răvaş este dela P. Balş care îi scrie că 
• pe Kogălniceanu Vodă l-au ertat şi s'au dat voe a m2rge 
la moşie". 

ln ziua de 28 Noemvrie 1844 Alecu Balş îi scrie prin­
tre altele egumenului Teodorit: ,Jn pricina pentru care 
îmi scrii deacum vei fi liniştit, căci alaltăeri Inălţimea 

Sa au binevoit a încuviinţa vornicului Kogălniceanu să 

mute pe fiul său la moşie spre a-i pute căuta sănătatea 

şi aşa cât de curând trebue să se ridice de acolo cu toa­
tă paza. 

Cu toată schimbarea produsă boala lui Kogălniceanu 
nu capătă nici o ameliorare. La g Decembvrie 1844 vor­
nicul Ilie Kogălniceanu din nou apelează la mila domnea­
scă, ca să capete ertare pentru fiui său pentru a-1 putea 
duce la laşi unde să fie căutat mai de mulţi doctori. 
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Scrie lui Vodă următoarea jalobă. 1î 

Pre inălfate Doamne, 

175 

„După înaltă Voastră pvruncă s'au mutat pe fiiul 
meu Mihălache din M-rea Râşca la moşia sa Hilifa 
din finului Fălciului ; însă boala sa mergând în spo­
rire căci pe lângă durere şi umflarea picioarelor ii 
curge sânge pe dinainte şi spasmos la piept ii vine în 
toată sara ca un fel de desperare care neapărat tre­
bue a să căia cu mai multi doftori, şi eu pot duce 
numai câte unul la Hilifa ; lndrăznesc şi plecat rog 
pe lnălfimea Voastră ca slobozindu-l din urgie dom­
nească să incuviinfăzi a să întoarce în Eaşi unde mai 
cu înlesnire să să poată căuta de căiră mai multi 
doftori. 

A Înălfimii Voastre pre plecat slugă 

Ilie Kogălniceanu vornic 

1844, Decembrie 9 

Pe această jalobă Mihai Sturdza Vodă scrie urmă­
toarea rezoluţie la 9 Decembrie 1844: La prile;ul prazni­
cului Sf. Neculai să dă voe numitului supt chizăşia şi răspun­
derea părintelui său ca să să întoarcă în laşi spre căutare să­
nătăf ii sale fiind oprit a fi vechil în pricini îndeletnicin­
du--se numai intru ale sale trebuinţe pentru care să va 
împărtăşi ştiinţă atât damisale logofătului dreptăţii". 

ln urma acestei hotărâri Kogălniceanu se întoarse în 
laşi. Nu putea însă profesa avocatura; toate instantele 
aveau ordine ca să nu-l primească să pledeze în nici o 
pricină.' 

Această situaţie dură până în luna Mai 1845. La 16 
Mai 1845 vornicul liie Kogălniceanu văzând că o aseme­
nea oprire făcută fiului său de a nu putea fi vechil nu-i 
dă putinţa de „a câştiga închipuire viefuirii" şi mai ales şti­
indu-l pe fiul său „dator cu o sumă simfitoare de bani" se 
hotărâ să apeleze din nou la mila domnească. Astfel scrise 
lui Vodă Sturza următoarea jalobă: 2) 

---------- ---

1) Arhivele Statului Iaşi, Tr. li72 dos. 900 fila 345. 
2) lbid, Tr. 175 b op. V, 199-! dos 9 f. I !2. 
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Prea lnălfate doamne, 

!nalta voastră rezolu/ie pusă pe jaloba me de a .,;ă 

slobozi fiul mieu Mihălache dela moşia sa Hilifa s'au 

(?/1 '1/··q~~-~!ji"' -

iii./- d. iG 
!?"/~ 

Jalba vornicului Ilie Koi;iălniceanu din 16 Mai 1845 cMre Vodă, ca sări• 

dice peJeapsa dată fiului său Mihălache de a nu putea fi vechil. Sus este 

rezoluţia lui Vocfa din 18 Mai 18-15. 

pus de atunce în lucrare de dumnealui boerul şăful 

dipartamentului din lăuntru cu împărtăşire căiră vis­
terie şi logofeţie dreptă/ii de a nu fi primit de vechil 
în pricini. Această oprire l-au adus în toată lipsa ne-
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puiându-i-se iniări vre-o vechilime ca să fie primit nici 
ca vechil nici ca arbitru. 

Plecat mă rog înălţimii voastre-fiţi milostivi şi 

porunciţi de a să desfiinţa o oprire ca aceasta, ca 
măcar prin o asămine lucrare şi osiineala să-ş poată 

câştiga închipuire vef uirei găsindu-să mai slabu şi 

dator cu o sumă sâmţitoare de bani şi voi socoti şi 

aceasta una din facirile de bine ce în toată vremea aţi 
arătai şi arătaţi căiră a lnălţimei voastre prea ple­
cai<t slugă. 

Ilie Kogălniceanu vornic 

1845 Mai 16. 

Peste două zile, adică la 18 Mai, Mihai Sturza pune 
următoarea rezoluţie: ,,Să vă îngădui pe numitul a fi vechil 
în pricini judecătoreşti şi arbitru încât va păzi buna cuviinţă". 
Jaloba cu rezoluţia de mai sus a fost trimisă Logofeţiei 

Dreptăţii care prin „ţirculare" pe la toate instanţele a fă­
cut cunoscut rezoluţia domnească prin care i se dă voie 
maiorului Mihail Kogălniceanu ca să fie din nou vechil 
şi arbitru în pricinele de judecată. 

* * * 
ln anul 184Î Kogiilniceanu cere i\1inisterului de jus­

t1ţ1e (Logofeţia Dreptăţii'1 să-i „sloboadă atestat formalnic 
de vechil". [ndeplinind toate formalităţile pe care le-am \'ăzut 
la aplicarea legii din 1839, şi dând şi examen în fata ju­
risconsu!ţilor Statului, cari „l-au găsit că este înzestrat cu 
deplina ştiinţă atât a codicei ţivile a prinţipatulului cum şi a 
capitului al 8-le din Regulament" i s'a eliberat de către Lo­
gofeţie următori ul atestat: 1) 

Departamentul Dreptăţii. 

Nr. 3456 

Fiind că D-sale maiorul Mihail Kogălniceanu 
după cererea ce prin jalobă au făcut şi după înde­
plinirea formalităţilor cuprinsă în aşezământul stator-

I) .,Buletinul", Foaie oficială, No, 57/1847, 
12 
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nicit la anul 1839 dela faţa 303 din adunarea dezle­
gărilor i s' au slobozit la 30 a trecutei luni supt Nr. 
3099 atestatul cuvenit din partea acestui Departament 
de a putea fi vechil în pricini ţivile judecătoreşti pe 
temeiul dovezii ce au dat că este înzăstrat cu deplină 
ştiinţă atât a codicei ţivile a prin/ipatului, cum şi a 
capitului al 7-le din Regulament, apoi potrivit art. 21 
din acelaş aşezământ, să publică spre obşteasca şti­

inţă, atât despre dritul acesta câştigat de d. maiorul 
Ko~ălniceanu precum şi despre lăcuinţa d-sale că este 
în capitalia laşii. 

ln anul 1848 i se ridică pentru a doua oară dreptul 
lui Kogălniceanu •de a fi vechil în pricini de judecăţi•. 

De data aceasta-spune Vodă în ofisul său-•numitul 
maior necunoscător la a noastră părintească milostivire s' au 
abătut din buna cuviinţă amestecându-să până şi în lucrări 

răvrătitoare asupra ocârmuirei care îl supun la o învinovăţire 
criminală». 

Sunt cunoscute evenimentele politice din acest timp 
care silesc pe Kogălniceanu să fugă la Cernăuţi. Vodă 
Sturza neputând pune mâna pe el pentru a-i da pedeapsa 
respectivă pentru „învinovăţirea criminală", găseşte un 
mijloc destul de bun pentru ca să-l facă să sufere şi anume 
îi ia dreptul de a fi avocat. Această hotărâre domnească 
a fost făcută cunoscută la 13 August 1848 tuturor prin 
foaia oficială «Buletinul•. 1·1 

Dedse111et1ed :,;e tl'iu1itc tutut·vt' <1celvr<1 ,:;ari îucr·cdin 

ţaseră proccze lui Kogălniceanu ca să-şi caute alt vechil 
întrucât lui Kogălniceanu i s'a luat acest drept. Kogălni­
ceanu citeşte la Cernăuţi publicaţia făcută în Buletin şi 
trimite Logofeţiei Dreptăţii din l\foldova un vehement 
protest împotriva hotiirârei de a i se lua dreptul de avo­
cat. La sfârşitul protestului Kogălniceanu adaogă că •so­
cot asemenea de prisos să mai contestez ocârmuirei drilul de 
a ridica unui Moldovan un drit fără mai înainte cercetare şi 

judecată şi de a-i lua profesia prin care îşi câştigă pâinea sa 

I) Buletinul Oficial No. 66 pe anul 1848, 
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de toate zilele advocafia pentru mine este liberă ca şi pentru 
orice profesionist profesia sa» /1 

Nu cunoaştem rezultatul protestului lui Kogălniceanu. 
De sigur cârmuirea Moldovei după Vodă Sturza a ri­
dicat oprirea făcută lui Kogălniceanu de a fi avocat. 
Liniştindu-se lucrurile Kogălniceanu se întoarce la laşi, 
unde îl găsim pledând în cele mai mari procese ale 
timpului. 

* -
* 

In anul 1851 Kogălniceanu este numit în com1smnea, 
care avea misiunea de a prelucra codurile. Din această 
comisiune face parte şi N. Suţu, D. Korne, primul decan 
al baroului laşi, Rolla, D. Bojînca şi N. Docan jurisconsul­
ţii statului. La 15 Mai acelaş an această comisiune ter­
mină partea I din Codul Civil din 436 articole cating,'i­
toare de driturile personale• (Arhivele Statului Iaşi. Tr. 
1764 op. 2013 dos. 3031 1. 

* * 
lmprejur;"irile politice de mai târziu îl siliră pe Ko­

gălniceanu să se mute la Bucureşti. Totuşi legăturile cu 
laşul, în ceia ce priveşte avocatura, nu le rupse. lmpreună 
cu D. Ko=adini, I. Strat şi G. Mârzescu inf1inţă un „Birou 
de avocaţi în Bucureşti şi în laşi". Acest h irou era repre­
zentat la Bucureşti de către Kogălniceanu şi Ioan Strat 
şi avea adresa : Uliţa Hereasca No. So: iar în laşi era 
reprezentat de ceilalţi doi Mârzescu şi Cozadini. 

Acest birou de avocatură avea reprezentanţi şi în 
celelalte judeţe şi anume : La Suceava pe A. 1v\ilu, la Do· 
rohoi pe Em. Budişteanu, la Botoşani pe Teodor Buzdu­
gan, la Bacău pe Aristide Furnarache, la Tutova pe Ghe­
orghe Canea, la Fălciu pe Vasile Vrabie, la Kahul pe 
Grigore Dănuleţ, la lsmail pe Ilie lacovachi şi la Putna 
pe N. Voinov. 

ln Monitorul Oficial al Moldovei No. 25 din 3 Fe­
bruarie 1862 sunt publicate şi statutele acestui birou de a-

I) Gh. Ghibănescu, Surele şi Izvoade, XXV, p, C.LLXVI anul 1848 
voi. VI. 
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vocaţi. Printre alte prevederi ale acestui statut sunt şi 

mătoarele : ,,Subscrişii asociali nu vor primi decât cauzele 
acelea care se vor părea drepte şi neprihănite, prin urmare 
ori ce cauză s' ar prezenta la biroul de laşi sau la acel de 
Bucureşti va fi mai întâi supus unei cercetări scrupuloase 
din partea advocafilor secf iun ei spre a se încredinfa despre e­
chitatea ei". 

Kogălniceanu n'a fost trecut în primul tablou al a­
vocaţilor din laşi care s'a publicat în anul 1869/io, 

* • * 
Mihail Kogălniceanu a fost unul dintre cei mai man 

avocaţi pe cari i-a avut Moldova. 
Toţi cari aveau procese în care era nevoie de o a­

dâncă pătrundere şi înţelegere a faptelor şi împrejurări­

lor, unde se cerea un avocat care să stărue să scoată 
dreptatea înaintea nedreptăţii şi necinstei şi pentru care 
dreptate acel om să fie în stare a înfrunta chiar atotpu­
ternicia Domnului Ţării, îl luau de avocat pe Kogălni­

ceanu; toate pricinile de judecată în care se cerea pe lân­
gă cunoştinţa legilor uzuale şi adânci cunoştinţe în ceia­
ce priveşte trecutul nostru juridic şi istoric erau aparate 
de Kogălniceanu ; toţi acei năpăstuiţi alergau la Kog<ll­
n1ceanu. 

1n mai toate procesele mari cari au urmat după anul 
1832, mai ales pentru stabilirea hotarelor moşiilor împre­
surate, în care procese era nevoie de cunoaşterea perfectă 
a actelor \'echi ele proprietate , urice, i~pisuace, l11•i:,ua, t.·, 

zapise, dieli) apare ca avocat Kogălniceanu. lnainte de 
proces Kogălniceanu lua acasă toate aceste documente, pe 
care le înţelegea aşa ele bine, le studia şi îşi alcătuia ple­
doaria pe care apoi o depunea scrisă la dosarul pricinei. 

Aceste pledoarii ale lui Kogălniceanu sunt adevărate 
file de cronică. El nu se mulţămia numai să descurce pri­
cina în prezent ci urmărea firul ei în trecutul îndepărtat 

arătând pe bază de documente de partea cui stătea 
dreptatea. 

"La anul dela zidirea lumei 7135, iar dela Hristos 1627 
Miron Barnouschi Movilă Vodă au zidit M-rea Hangu numită 
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astăzi Buha/ni/a pe moşia unei alte M-ri mai vechi numită 

Schitul Poenile de supt Ceahlău precum rezultă din hotarnica 
c;cele[ mânăstiri din anul 7107; în hrisovul de ctitorie din 
anul 7135 Aprilie 1, Domnul a crezut să nu fie lipsită de 
moşiile Bălţii.ieşti şi Mânjeşti". Aşa îşi începe pledoaria Mi­
hail Kogălniceanu în marile proces dintre Cnejii Canta­
cuzino şi M-rea Hangu, el fiind „plenipotentul cnejilor 
Grigore şi Leon Cantacuzino: 1

1 "Cu doi ani în urmă­
continuă Kogălniceanu-, prin hrisovul din 7137 Chenar 

1 4, acelaş domn întrunind moşia schitului Poenile de supt 
Ceahlău şi moşia Bălţăteştii au statornicit hotarul mâ­
năstirei Hangul; prin hrisovul din 14 Martie 7142 a 
Domnului Moisă Movilă Vodă, se dovideşte că aceste 
sate de pe Cracău cu hotar deosebit au fost satul Cră­
căoanii şi silistea Ursăştii (astăzi Ghindăoanii 2)."; în zi­
lele Domnului Ştefan Gheorghe la anul 7160 (1652) Ilea­
na fata lui Ioan Movilă s'au giudecat cu familia Movi­
lească şi dovedindu-să că ea este cea mai de aproape ru­
dă a hatmanului Balica vechiul proprietar a moşiilor Că­

--căcenii şi Miclăuşenii, Domnul şi cu sfatul au găsit că 

Domnul Miron Movilă rău şi fără cale au luat acest mo­
şii ca ale lui şi le-au trecut în schimb pentru moşiile 
Manjăştii şi Bălţăteştii. 

Schimbul s'au desfiinţat moşiile Miclăuşenii şi Că­
căceni s'au întors chironomilor lui Balica Hatmanul adică 
!lenii fata lui Movilă şi fimeia logofătului Costin, iar 
Bălţăteştii şi Mânjăştii luându-se dela M-rea Hangului 
sau întors familiei lui Patraşco şi Bucioc dela care prin 
zestre au trecut către familia Cantacuzinească. Uricul de 
ctitorie au rămas însă tot la mâna călugărilor de Hangu 
pe neştiinţa răposatilor domni ce au giudecat precum zice 
domnul Mihai Racoviţă Vodă în hrisovul seu din 7229 
Sept 3. 

V. ln anul 1715 în vremea domnului Neculai Ma­
vrocordat au eşit înaintea divanului egumenul M-rei 
Hangu jăluindu-se că visterniceasa lui Ilie Cantacuzin 

I) Arhivele Statului laşi. Divanul Domnesc. dosar 113. fila 878. 
2) Satul în care a copilărit marele român Vasile Conta. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



182 G_~- Ungureanu 

stăpâneşte două moşii ale M-rii anun,e Bălţăteştri şi 

Mânjeştii pe care M-rea le are danie prin uric dela 
Barnovschi V odă. 

Visterniceasa fiind chemată înaintea divanului, care 
era prezidat de către patriarhul Alexandriei către care 
se închinase M-rea Hangul au răspuns că aceste moşii 
le are moştenire dela părinţii săi, ear cât peLtru drese 
asupra acestei Moşii ea nu le avea fiindcă toate era date 
la mâna ginerelui său Ştefan Beizede din ţara T<omâ­
nească fiiul lui Brâncovanul Vodă, că acesta întâmplân­
du-se a să mazili atât domnul ţării româneşti cât şi gine­
rele ei şi ceilalţi feciori a lui Brâncovanu s'au trimes la 
Ţarigrad unde li s'au tăiet capitele luându-li-se şi averea 
s'au pierdut şi documentele Bălţăteştilor şi a Mânjăştilor. 

Domnul Neculaie .Mavrocordat fără a lua în băgare de 
samă aceste propuneri şi în contra voinţei sfatului precum 
însăşi arhiereii şi boerii giudecători au mărturisit mai 
apoi în vremea domnului Mihai Racoviţă, au luat moşiile 
Bălţăteştii şi Mânjăştii dela familia Cantacuzinească 

numai după hotărârea patriarhului de Alex:rndria singu­
rul înpricinat şi judecător şi le-au dat în stăpânirea 1\il-rei 
Hangului. Această părtinitoare giudecată şi afierosire stă 
pre largu şi în analele ţării. 

VI. In anul dela zidirea lumii 7224 adică dela Hri,;;tos 
1719, aceiaş visterniceasă Maria lui Ilie Cantacuzino 
s'au înfăţişat la Divan înaintea domnului Mihai Racviţă 
protestJ.nd contra strâmbat.iţii ce i s'au ta:cul in vremed 

domnului N . .l\lavrocordat. Domnul şi sfatul luând în b,î­
gare de seamă giudecata ce s'au urmat în zilele domnului 
Gheorghe Ştefan la anul 7166, şi ca familia Cantacuzi­
nească nu stăpânea satele Căcăcenii şi Miclăuşenii cu 
care se schimbasă Bălţăteştii şi Mânj.lştii au găsit că 

giudecata făcută în vremea domnului N. Mavrocordat 
era strâmbă. Aşa dar prin hrisovul seu iscălit de mitro­
politul şi boerii divanului din 3o Iunie 7224 au dat pro­
prietatea Mânieşţilor şi a Bălţăteştilor în stăpânirea fami­
liei Kantacuzineşti când atunci s'au luat şi documentele 
de proprietate asupra acestor sate şi rupându-se s'au dat 
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în mâna Cantacuzineştilor la can se află pana astăzi. 

VII. La Anul 7250 ear dela Hristos 1742 s'au arătat 
înaintea divanului Livie epitropul Patriarhiei de Alexan­
dria şi cu Anastasie Egumene de Hangu cerând dela 
Visterniceasa Cantacuzin Moşiile Bălţăteştii şi Mânje~;tii. 
Divanul au găsit că nu avea dreptatea M-rea. Cu această 
socotinţă s'au unit şi însuşi domnul Ioan Costantin Ma­
vrocordat carile în întărirea anaforalei mărturisăşte că 

hotărârea părintelui său a domnului Neculai Mavrocordat 
au fost ră iar ace a domnului Racoviţă care dă dreptate 
Cantacuzinilor a fost întemeiatu pe dreptate şi adevăr : 

VIII. 1n anul 7251 iar dela Hristos 1743 nemulţămit 
cu hotărârea de mai sus acelaş mitropolit al Liviei epi­
trop a Patriarhiei şi cu egumenul M-rei Hangului s'au 
înfăţişat iarăş înaintea Divanului cu reclamaţie asupra 
moşiilor Mânjeştii şi Bălţătcştii. Divanul i-au dat iarăşi 
rămaşi şi cu această hotărâre s'au unit şi patriarhul 
Ierusalimului ce adunce se afla în ţară şi întâmplându-să 
mazilie anaforaoa divanului a fost întărită în 17 Chenar 
1752 de următorul domn Ioan Ncculai l\ilavrocordat. 

IX. La anul 1792 Arhiereul Lavrentie Tripoieos 
Egumenul Hangului ear s'au sculat înpotriva Kantacuzi­
nilor. Divanul iar I-au dat rămas. 

X. Aceasta este cea de pe urmă giudecată care au 
urmat într'e familia Cantacuzinească şi M-rea Hangu 
pentru moşiile B.ilţăteştii şi 1\1.iinj.:lştii juJeca.tă cari n',1u 
ţinut mai puţin de cât 140 ani. fosă când s'au întors 
înapoi proprietatea Cantacuzinilor nu s'au întors şi drepte 
hotarele lor. Toate scrisorile vechi grăniţuitoare a acestor 
două moşii se afla date la M-rea Hangu încă din vremea 
domnului Barnovschi Vodă când s'au făcut schimbul cu 
Căcăcenii şi Miclăuşenii. ln giudecăţile ce s'au urmat 
aceste docnrnente nu s'au înfăţoşat nici odată pentru că 
pricina nu era pentru hotar ci pentru proprietate. Deaceia 
s'au înfăţişat numai titlurile de proprietate care acestea 
s'au şi rupt în vremea d-lui Racoviţă Vodă. Ear scriso­
rile de grăniţuire au rămas veacuri tăinuite la Patriarhia 
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de Alexandria pentru ca scoţindu-le la ivală ar fi eşit la 
ivală şi înpresurarea ce M-rea Hangului până şi astăzi 
o face Bălţăteştilor. 

XL Familia Cantacuzinească obosită de atâtea giu­
decăţi şi lipsită de toate scrisorile graniţuitoare au stă­

pânit după un hrisov din 1759 (7267). 

XII. La anul 1834 în terminul legiuit familila Kan­
tacuzinească văzându-se că este înpresurată chiar şi după 
hrisovul din 7267 au reclamat contra M-rei. Aceasta care 
socotea că acum vremea este coaptă de a scoate vechile 
hârtii granuiţuitoare a Mânjăjtilor şi Bălţăteştilor au re­
clamat iarăş de împresurare pe familia Cantacuzinească. 

M. Kogâlniceanu 

1854 Mai 3o zile 
Iaşi 

Mihail Kogălniceanu a fost „obştesc advocat" al mâ­
năstirilor Neamţ şi Secu până la anul 1852. La acest an 
„se desfăcu cu voia lui" de a mai f1 advocatul acestor 
M-ri şi rămase numai in marele proces pe care îl avea 
in curs de judecată M-rea Neamţ cu târgoveţii din târgul 
Neamţ. 

Ca avocat al Nl-rei NeJ.mţul, Kogălniceanu a avut 
in anul 1848 ele apărat un proces deosebit de delicat şi 
ainumc irnpntri,·:, loi lwi7:1g<> Crignre St11rz;1. fini mai mic 
al lui Mihai Sturza Vodă, care deţinea în arendă Fără 
nici un drept optîsprezece moşii ale M-rei Neam\. Ne­
obţinând dreptate la instanţele judecătoreşti din Moldova 
-şi se poate înţelege dece-Kogălniceanu se vede silit să 
reclame împăratului Rusiei, mai ales întrucât majoritatea 
moşiilor erau în Basarabia. 

Se adresă mai întâi generalului Duhamel comisarul 
extraordinar al Rusiei însă nefiind satisfăcute cererile 
Kogălniceanu adresă un memoriu împăratului Nicolae. ln 
acest memoriu Kogălniceanu arată că „prin sile şi ame­
ninţări Beizage Grigori Sturza ajutat de poruncile în scris ale 
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părintelui său lua în arendă fără nici un fel de formalitate 
-0ptsprezece moşii ale M-rei Neamţ". 1

). 

Desigr n' a uitat Mihai Sturza Vodă această îndrăz­
neală a lui Kogălniceanu când, având alt motiv-puţin 
mai târziu-i-a ridicat dreptul de a mai putea fi avocat. 

ln acelaş an 1848 Kogălniceanu apare într'un alt 
mare proces dintre logofeteasa Maria Balş şi vornicul 
Maoolache Bogdan-fraţi-pentru împărţirea averei ră­

masă de la mama lor. Această împărţire de avere ar fi 
mers normal dacă n'ar fi intervenit între timp şi delictul 
de excrocherie de care era acuzat vornicul Lascar 
Bogdan al cărui avocat era Kogălniceanu. 2) Deci pro­
cesul era civil şi penal totodată. Aceasta a fost un motiv 
ca procesul să. fie amânat la fiecare termen şi mai ales 
se urmărea îndepărtarea din proces a lui Kogălniceanu 

ca avocat întrucât ştim că pe atunci avocaţii nu aveau 
voie să apere procese penale. 

Văzând acestea Kogălniceanu protestează energic 
arătând că procesul după hotărârea domnească „a fost 
deosebită pâra criminală de acea ţivilă", şi că dacă în a­
cea criminală el nu are nimica de spus, in acea civilă 
,,eu sunt - spune Kogălniceanu - formal vechil înda­
torit atât de legi cât şi de cuget de a înleebuin(a toată 

râvna şi stăruin(a spre apărareă dreptăţilor încredin(ătoriului 

meu", încât se atinge dar de proţesul (ivii cu tot respectul cu­
venit unui tribunal însărcinat de a da dreptate mă văd silit 
de a arăta giudecătoriei abuzul de putere ce-şi însuşeşte de a 
se opri în atribuţiile sale un pro(ăs poruncit de Domnul de a 
se trimete instan(ii ţivile"; continuă Kogălnioeanu arătând 
că „ cuvăntul cererei de deslegare nu poatP sluji de îndrep­
tare, cacz chiar dumnealui logofătul Dreptătii nu este 
în dreptate de a răsturna o poruncă domnească întemeiată pe 
legi şi când mai ales această poruncă nu stăvilează în nimică 
marşa pârii criminale. ln numele dar legilor şi a domnului 

I) Radu Rosetti, ,,Conflictul dintre guvernul Moldovei şi Mânăstirea 

Neamţului" Analele Acad. Rom., 3. li, T. XXXII, 703. 
2) Arhivele Statului laşi, Tribunalul laşi S. II-Dosar pe anul 1848. 

~Logofeteasa Balş născută Bogdan cu Iraţii ei pentru avere de moştenire şi 

excrocherie·. 
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stăpânitor protestez toată lucrarea nelegiuită a acestei jude­
cătorii şi cer ca de îndătă să trimată judecătoriei secţia I 
partea deliii încât se atinge de profesul tivii şi aceasta o cer 
atât potrivit domneştii rezoluţii cât şi a rezoluţiei acestei ju­
decătorii pusă pe declaraţia tautopatiei a dumisale vornicului 
Manolache Bogdan şi pre care această judecătorie este da­
toare de a o aduce în înplinire căci orice altă lucrare care 
ar aduce înfârziere în marşul prof esului fi vil şi prin urmare 
ar aduce păgubire în averea cuvenită încredinţătorului meu o 
protestez potrivit re~lementului şi afişului domnesc în contra 
dumisale judecătorilor şi această protestaţie nu voi conteni 
de a o face încâtă vreme în ţara Moldovei, vor fi legi şi 
domni şi pe cât Dumnezeu îmi va da cuget şi glas". 

Pe Kogălniceanu îl întâlnim ca avocat în mai toate 
procesele mari cari urmară. Toate familiile boereşti îl 
luau ca avocat. Astfel la 1852 colonelul Kogălniceanu erâ 
advocatul prinţului Konachi Vogoridi; de asemenea şi al 
lui Costachi Balş şi al hatmanului A. Mavrocordat. ln 
anul 1856 Kogălniceanu pledează în procesul intentat de 
către «cetăţeanul Svi(er colonel de Gerard» moştenitorilor 
vornicului Costicii Balş pentrucă aceştia nu voiau să res­
pecte hotărârea tatălui lor vornicul Costică Balş „care 
fusese vechi scoleri•• al sus numitului colonel de G~rard şi 
care voind a răsplâti ostinelele preceptorului a dat o rentă 
pe viată p<! 250 ~albeni în lot anul". Această rentă :a în­
casat'o colonelul Gerard până la moartea şcolarului s[w 
C. Balş; după aceia moştenitori nu mai voiră să-i dea. 
Kogălniceanu protestează energic şi de data aceasta şi 
pentrncă colonelul Gerard era sudit 1supus străin, Ko-
0·c,lnicc,"lnu ,"ln,t.1 c:1 .,,.e1Jri1•iJ r11 r<1ţ1ih1lf1/iilc rndc în rii.c:r,rm­
derea divanului şi a ocărmuirei Moldoveneşti învăluirile şi pa­
gubile ci să întâmplă incredin(ătorilor mei". 

ln acelaş proces pledează pentru alţi creditori şi 
Alecu Russu. 

ln anul 1857 îl găsim pe Kogălniceanu avocatul Ele­
nei Mavroeni; în acelaş an era „advocat obştesc" al fa­
miliei Ghica şi al surorei sale Profiriţa Codreanu. 

Nu ne îngădue spaţiul din această lucrare ca să clăm 
la iveală toate datele din procesele mari apărate de 
Kogălniceanu . .l\'lodestele ştiri arătate mai sus, vor ajuta 
c,ltuş de puţin la conturarea marei personalităţi a lui 
Mihail Kogălniceanu ca avocat. 
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Codrescu K. Iancu 
Avocat dela anul 1859 când capătă atestatul; auto­

rizat de Ministerul de Justiţie şi înscris pe tabloul avo­
caţilor din Moldova din 12 Dec. 1861. 

(Pastia, Cod. Jud., laşi 1862, p. 1937). 

Codrescu M. Iancu 
La 1865 era absolvent al Facultăţii juridice din Pa­

ris şi bacalaureat în litere; a fost substit de procuror 
pe lângă Tribunalul laşi S. III; apoi avocat; în 
,865 publică: ,,despre dreptul emfiteuticariu (adetiu, em­
batic, bezmă, (vezi Progresul foaie oficială pe anul 1865'1• 

Conta Vasile 

Viaţa şi opera acestui 
mare român ne sunt în 
de ajuns de cunoscute ; mă 
voi mărgm1 numai a a­
răta că asupra naţionali­

tăţii sale s'a comis o gra­
vă eroare de către un pu­
blicist emiţând părerea că 
este de naţionalitate armea­
nă 1

). Această afirmaţiune 

a dat naştere la alte arti­
cole ale altor scriitori, cari 
au încercat să dovedească 
naţionalitatea lui Conta a­
firmând la rândul lor că 
ar fi armân sau aromân, 
Nimeni nu aducea nici o 
dovadă în plus decât pă­
rerea că ar fi greşit scriitorul matricolei dela „Colegiul 
Naţional din laşi" pe anul 1864-65, re care se baza Mi­
nar în afirmaţiunea sa. Nimeni nu se ducea să vadă ma­
tricola şi să controleze dacă sus zisul autor a citit bine. 

I) Octav Minar, Filosoful Conta, p. XIV. 
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lmpins de curiozitate şi mai mult de faptul că unul afir­
ma că acea matricolă este scrisă în litere chirilice şi că 

foarte uşor se poate citi armean în loc de armân,-adică 
ea în loc de â,-şi ştiind că dela 1863 Octomvrie nu s'a 
mai scris în nici o cancelarie cu litere cirilice, m'am dus 
la Liceul Naţional şi am căutat matricola cu pricina pe 
care după puţină muncă am găsit-o în arhiva veche. Nu 

:z.___. n",µ Â. ?. 

Scrisoarea lui V. Conta către D„na Bor.tăş, care îi încredinţase un pn,, 

ces; ori11inalul la biblioteca din Cluj „Sala '.Sinn" 

mare mi-a fost mirarea când la Conta scria ,,de naţiune 

română". 

Am crezut că am greşit eu poate cetind romana rn 
loc de armeană. lnsă am constatat că tot catalogul era scris 
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de aceiaş mână, că era scris cu litere latine şi că în drep­
tul fiecărui român era scris de „Naţiune română" identic 
ca şi la Conta: 

Mai mult încă am găsit la unul scris de naţiune ar­
meană. Am scos atunci şi un certificat iscălit de Direcţia 
şcoalei prin care se constată realitatea celor afirmate de 
mine. 

In afară de acestea, Vasile Conta nu numai că a frec­
ventat cursurile dela facultatea de Drept din laşi; dar a şi 
dat examene. Astfel la 4 Octo□brie 1869 cu patru zile 
înainte de a pleca în străinătate a dat examen la Dreptul 
penal şi procedura penală cu profesorii Al. C. Siendre şi 
Al. Gheorghiu. Dintre toţi candidaţii Vasile Conta obţine 
nota maximă de 26 puncte 1 

,. 

In anul 1872 obţine titlul de doctor în drept dela U­
niversitatea din Bruxelles. Se reîntoarce în ţară. 

La anul 1876 August 17 face cerere de înscriere în 
baroul avocaţilor din la~i; în aceiaşi zi depune şi jură­

mântul 2_1. 

Corjăscu Costachi 
Avocat înainte de 1861; trecut in tabloul avocaţilor 

autorizaţi de către Min. de ,Justiţie din 12 Decembrie 1861. 
(Pastia, Cod., Jud., laşi 1862 p. 1397. 

Corjăscu Iancu comis 
Avocat înainte de 1861. 
Trecut în tabloul de avocati autorizaţi din 12 De­

cembrie 1861. 
Vechil la 1857 (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1765, dos. 1010 

p. 315). 

Cornea (Korne) Dimitrie 
A fost primul decan al „ordinului advocaţilor din 

laşi". Era fiul sardarului Sava Corne, care la anul 1832 
-----------

1) Arhivele Statului, laşi, dosar de cancelarie al Facullălii de Drept 
laşi, pe anul 1866- l870. 

2) Vezi facsimilul foaiei de jurământ 'a pag. a acestei lucrări: ori-
ginalul în dos. 10451, Curtea de Apel laşi, s. I; depus spre păstrare la ar• 
hivele Statului laşi. 
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era secretar de secţie în Logofeţia Dreptăţii 1
). lncă din 

anul 1832 a ocupat funcţiuni în ramul justiţiei; în anul 
1846 datorită meritelor sale şi aptitudinilor de jurisconsult 
a fost numit în postul de Director al Departamentului 
Dreptăţii. lată decretul de numire 2) ,.Cu mila lui O-zeu 
noi Mihail Sturza Voevod domn ţării Moldovei. Cinstit 
şi credincios boeriul Domniei mele aga Dimitrie I orne, 
avănd în privire calităţile ce ai desvălit în slujba care 
prelungeşti încă dela anul 1832 în ramul judecătoresc fără 
de prihană, Domnia noastră la anul 1845 Noemvrie 26 
prin decretul eu Nr. 180 te-am rân<lnit împlinilor îndato­
ririlor de director departamentului Dreptăţii potrivit a­
ceasta şi cu anaforaoa sub Nr. 6146 a fostului vei logofăt 
din acelaş an; iar acum după vreme aproape un an în­
credinţându-ne şi din recomandaţia dumisale vei logofă­
tului beizade N. Suţu că acele îndatoriri le plineşti după 
cuviinţă, prin acest decret cu a noastră domnească iscă­
litură şi pecete te întărim director acelui departament şi 

îti poroncim ca să urmezi îndatoririlor slujbei întocmai 
<lupă instrucţiile ce sânt date sârguindu-te ca şi în acest 
prilej să te faci vrednic de a noastră Domnească bună 

vointă. A ocupat acest post până la venirea ca Domn a 
lui Grigore Ghica când a fost numit la divanul apelativ. 

Din această funcţie a demisionat şi a început a prac­
tica avocatura. La 3 Iunie 1853 obţinu dela Ministerul 
,Justiţiei na testatul" de liberă practică. Pe baza acestui a­
testat a fost trecut şi în tabloul de avocaţi autorizaţi din 
,\luldu\·a Jiu auul ,S(j, .P .. ,,,.tict, CuJ. ,JuLl., la:;;i ,S6,, p. 

13961. 
In anul 1862 Dimitrie Cornea este Ministru de Jus­

tiţie. Lui i se datoreşte organizarea Ministerului de Jus­
tiţie. Astfel la 27 Iulie 1862 el înaintează Domnului un 
proect de organizare a acestui Minister·') ; in partea in­
troductivă el arată c,l „îndată ce am primit însărcinarea de 
Ministru de Justiţie, am fost preocupat cu ideia de a des­
fiinţa Directoratul ce a fost rămas la laşi al Ministerului 

1) Arhivele Statului laşi. Tr. 1764 op. 2013 dos. 48! p. 9. 
2) Buletin Oficial. Nr. 92 din 21 Noemvrie 1846. 
3) Arhivele Stalului. Bucureşti, dosarele Ministerului de Juslilie. 
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şi a uni într'un singur Ministec·iu, ambele cancelarii din 
Bucureşti şi laşi, răspunzând astfel pe deoparte la o aş­
teptare şi dorinţi generală şi destul de legitimă, iar pe 
de alta la o necesitate absolută reclamată atât de faptul 
unirei care cere contopirea tuturor serviciilor publice în­
tr'un singur Ministeriu cât şi de mecanismul lucrărilor". 

Tot odată Cornea adaogă că „având înaintea mea prin­
cipiul de economie ce astăzi mai mult ca oricând totdea­
una trebue să-l avem înainte. Am cătat a restrânge nu­
mărul funcţionarilor ş1 a determina retribuţiunile lor cât 
mi s'a permis mai mult în limitele minimului necesar" . 
.Arată apoi că a compus Ministerul de Justiţie din Bu­
cureşti numai din patru secţii contopind cele trei secţii 

ale Ministerului de ,Justiţie din Muntenia cu cele trei secţii 
ale Ministerului din Moldova. 

1n proiect se ocupă apoi de salarizarea funcţionari­
lor, înfiinţarea inspectorilor generali, organizarea birou­
rilor şi desfiinţarea Directoratului dela laşi; în locul a­
cestui Directorat urma să rămână la laşi până la 1 Sep­
temvrie 1862 numai un birou care să aleagă dosarele lu­
crătoare. Acest proiect a fost aprobat în întregime de 
Domnitorul Alexandru Ioan Cuza. Tot Dimitrie Cornea 
s'a ocupat, ca ministru, de soarta funcţionarilor ieşeni ră­
maşi fără slujbă în urma mutării Ministerului de Justiţie 
la Bucureşti. 

Dimitrie Cornea demisionează din Minister la 3o 
Decembrie 1862. Cu interimatul ministerului de Justiţie 

a fo!"t numit N. Creţulescu iar cu decretul Nr. 1090 Di­
mitrie Cornea este numit membru la Curtea de Casaţie 
în locul vacant ; nu primi însă acest post şi se întoarse 
la laşi unde se dedică în totul profesiunei de avocat. La 
31 Mai 1869 el face cerere ca să fie trecut pe tabloul a­
vocaţilor din Iaşi alcătuit după noua lege pe baza ates­
tatului de advocat din anul 1853. La 3 Septernvrie 1865 
depune jurământul ca avocat. lnfiinţându-se baroul avo­
caţilor din laşi după prevederile legii din anul 1864 Di­
mitrie Cornea este ales decan la 16 Iunie 1868. In alege­
rile de decan cari s'au făcut din doi în doi ani, Dimitrie 
Cornea a fost ales încă de trei ori decan : la 7 Iunie 1870 
la 11 Iunie 1872 şi la 7 Iunie 1874. C. Sion în arhondolo-
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gia sa ne dă următoarele date asupra lui D. Carne (p. 
127-129). _Dimitrache fiul banului Carne, fiind în cante­
leria Departamentnlui Dreptăţii scriitor şi postelnicul Po­
gor Director l-au făcut stolnacealnic şi mai în urmă şi 

şef; băietul fiind deştept şi cu bune purtări a ştiut a câşti­
ga dragostea celor după vremi nacialnici ai săi ba şi a Dom­
nului şi treptat dela şatrar începând a se înalta în ran­
guri au ajuns până la agă şi l-au făcut şi Director acelui 
Departament". 

Era. proprietarul moşiei Cânicenii pe care o avea parte 
moştenire dela părinţii săi parte danie dela moşul său Ne­
culai Cornea. Avea şi case la Iaşi la Copou (Arhiv. Stat. 
laşi, Tr. 1779, dos. 360). 

A fost unul dintre cei mai deseamă avocaţi din laşi 
Ca bun organizator şi adânc cunoscător al chestiunilor de 
administrare s'a dovedit şi în organizarea baroului de laşi 

Cornea D. Mihai (Mişu) 

A fost unul dintre cei mai buni avocaţi pe care 1-a 

avut laşul; era fiul lui Dimitrie Cornea. A început de 
tânăr studiul dreptului şi paralel cu aceasta îşi făcea şi 
stagiul de advocat în biroul marelui avocat Gh. Cimara. 
A intrat apoi in magistratură ca membru al tribunalului 
laşi. La 27 Septemvrie 1867 se retrage din magistratură 

şi cere primului Preşedinte al Curţii de Apel din laşi ca 
să-i dea o autorizaţie provizorie de a exercit21 av0catura 
nân,'i la formarea hamului laşi: Este admis de Comisia 
examinatoare după legea din 1864 şi trecut în primul ta­
blou al avocaţilor din laşi. La 1871 era doctor în drept 
şi este primul care răspunde la invitarea decanului pen­
tru formarea unei biblioteci a baroului laşi donând mai 
multe cărţi, (Vezi p. 140 din acea:;;tă lucrare). 

Carne D. Ioan 

Licenţiat în drept dela Facultatea de drept din Paris; 
înscris în baroul de laşi la 1871 Cctomvrie 4; înscris în 
tabloul avocaţilor din Iaşi pe anul judeciar 1871-72; fiul 
lui Dimitrie Cornea. 
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Constantiniu P. Constantin 
Avocat înainte de 1860; autorizat de ministerul Ju­

stiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 186i. 

(Pastia Cod. Jud., laşi 1862, p. 1397.'1 
La 1862 Noemvrie 1, deschide împreună cu Iacob 

Negruţi un birou de avocatură în casele băncii din str. 
Mare 1Jaşi1. El iscălea: .. Constantiniu P. C., jurist absol­
vit, avocat al Statului pe lingă Curtea de laşi." 

Costandachi Vasile 
lnscris în baroul de laşi ca avocat stagiar la 4 la­

n uarie 1877. 

Cozoni Costache 
La 1857 era. ,,obştescul vechil", al poetului V. Alexan­

dri. lntr'o cerere V. Alexandri spune „vărul meu Costa­
che Kozone"; se ocupa cu vechilâcuri la Racău. (Arhivele 
Statului laşi, Tr. 1765 dos. 1010, fila 225;, 

Cristea Panaite 
A exercitat profesiunea de avocat dela anul 1849 

Iunie 12 pe baz:L atestatului , certificati Ministerului de 
,Justiţie cu Nr. 3661. 

Trecut şi în tabloul de avocaţi autorizaţi din 12 De­
cenl\'rie 1861 1,P.:isti.:1 Cod., Jud. p. 1.306, 

A fost admis, în conformitate cu prevederile legii 
avocaţilor din 1864, să fie înscris pe tabloul avocaţilor 
din laşi. Cererea de înscriere pe tabloul avocaţilor din Iaşi 
a făcut-o la 12 Mai 1869 şi în urma revizuirei de către Con­
siliul de disciplină a avocaţilor din Iaşi a actelor sale s'a ho­
tărât ca să fi~ trecut în tablou după ce va iscăli actul de 
promisiune şi va depune jurământ. La 17 Mai 1869 a 
iscălit „Promisiunea". 

Este trecut în primul tablou al avocaţilor din laşi 
pe anul 185'.)/;o, cu domiciliul în laşi, str. Sf. Gheorghe 
despărţirea I. Moare la 27 Aprilie 1876. 

13 
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Cristodulo Emanoil 
lnscris în baroul avocaţilor din Iaşi la 5 Aprilie 

1877. 

Cristodulu Vasile 
Avocat autorizat de către Ministerul de Justiţie 

înainte de 18::0; înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi 
din 12 Oecemrvie 1861. 

/Pastia, Cod. ,Judeciar; Iaşi 1862 p. 13w'.1 
Admis şi de Comisia de esaminare din laşi în 1868 

Martie; trecut în tabloul din Monitorul Oficial Nr. 70/68. 
Trecut în tabloul avocaţilor cu eserciţiu în ,Jud. 

Neamţ. 

Cuciureanu Victor 
lnscris în baroul de laşi la 5 Aprilie 1878. 

Cracte Dimitrie ::;patar 

Destul de cunoscut 
din luptele politice îna­
inte de unire. Ca avo­
cat îl intîlnim din anul 
1847 când obţine ate­
~tatul de liberă practică 
a avocaturei dela .i\,\i­
nisterul ,Justiţiei. Este 
trecut şi în tabloul de 
avocap auwriL:J\i di1! 

~foldova din anul 1861. 
J\ fost admis de către 

comisiunea examinatoa­
re din laşi după legea 

din 1864 şi s'a înscris în tabloul avocaţilor din ,Jud. Ba­
cău. i\ fost primul decan al baroului avoca\ilor din 
Bacău în anul 1868. 

Danu Dimitrie 
Avocat înainte de 1861; trecut în tabloul de avocaţi 

autorizaţi din 12 Oecemvrie 1861. 
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1,Pastia, Cod., Jud., Iaşi 1862 p. 13w 1 

A depus jurământul de avocat prov1zorm la 186:i 
..:\ugust 19-la Curtea de apel laşi. 

Degre Alexandru 
Născut la g Martie 1839. Bunicul său medicul De­

gre, a părăsit Franţa în timpul marei revoluţii, emi­
grând în Ungaria. Fiul acestuia Ignat Oegre, farmacist a 
venit la laşi unde s'a stabilit şi a luat în căsătorie pe 
Wilhemina Krauss. 

Şi-a făcut studiile liceale la Cernăuţi, pe acele uni­
versitare la Sibiu, Buda-Pesta şi lena (în Germania', şi 
-s'a reîntors în ţară cu titlul de doctor în drept, 

ln 1862 a intrat in magistratură cu gradul de substi­
tut de procuror la tribunalul laşi. 

S'a căsătorit in anul 1868 cu Ecaterina, fiica dr. Lu­
-dovic Russ şi a soţiei sale Ecaterina. 

ln 1865 Iulie 4, fu înaintat procuror la tribunalul 
laşi. ln Aprilie 7 1866 a trecut membru de şedinţă la ace­
laş tribunal. La 12 Mai 1867 fu procuror de secţie la 
Curtea de Apel din laşi. 

ln 13 August 1868 procuror la Curtea de Apel din 
Focşani până la q Sept. acelaş an fu transferat în aceiaş 
calitate la Curte de Apel Iaşi. ln 6 Februarie 1869 fu 
trecut procuror de sectitrne la lnaita Curte de Casaţie şi 
-,Justiţie de unde demisionă în Mai 1870 şi începu a prac­
lica avocatura, fiind numit avocat public în laşi. 

ln 1876 primi postul de agent diplomatic al Româ­
niei la Berlin unde stătu până la 1 Noem. 1878. La 14 
Februarie 1879 lu numit consilier la lnalta curte de Ca­
-saţie şi Justiţie şi rămase în această demnitate până la 
moarte. 

Caracterizarea omului o face foarte bine Ministrul 
de Justiţie C. Disescu cu prilejul discuţi unei legei de 
procedură Civilă: ,,un mare jurisconsult, care e tipul 
judecătorului din antichitate, un judecător care se ştie 
-eât trăeşte de izolat şi cum judecă fără părtinire pe 
-0ricine". 
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A murit la 18 Iunie 1900. ,,Alexandru Degre întrupa 
în el sentimentul Dreptăţii imanente, prestiţia legală şi 
principiul ştiiinţific al Dreptului·. 

Aceste trei mari îndueşiri ale omului ne explică 

complexitatea personalităţii lui şi bogata produncţiune 
în întreaga lui activivitate". (din discursul lui Dissescu la 
înmormântarea lui Degre). 

(Din „Scrieri juridice de Alexandru Degre" Voi. I. 
Materii de drept Civil. Bucureşti, 1900. Cu o prefaţă de 
C. E. Dissescu). 

Dia Alexandru 
lnscris în primul tablou al avocaţilor din baroul 

laşi; în anul 1870 face parte din Consiliul de disciplină 
a baroului laşi. 

Dimitrie C. Alecu 
Iuseris în baroul Neamţ la 22 Octomvrie 1872; îna­

inte a fost timp de 12 ani în magistratură ca membru 
supleant la Tribunalul Neamţ. 

Doicescu Alexandru 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul 

,Ju-;tiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 
Decemvrie 1861. 

Pastia Cod. ,Judcciar, laşi 1862 p. 1:i97) 

Dosiadi Costantin 
s~ ocupa cu vechilâcuri la 1857 r.Arhiv. Stat, Iaşi, 

Tr. 17fri dos. 1010, p. ; 15. 

Dragoş Enachi spatar 

La 1857 era vechiul prinţului Alecu Ghica (Arhi,·ele 
Statului laşi, Tr. 116S dos. 1010, f. 131). 

Drăghici Ion Anastasie 
Licenţiat în drept dela facultatea de drept din Ge­

neva; înscris în baroul avocaţilor de l.işi la 15 Iulie 1877. 
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Drăgbici I. Gb. 
Avocat la Roman în 18Îo; La 1871 face cerere de 

înscriere în tabloul avocaţilor din Jud. Suceava. 

Drăgănescu C. N. 
Licenţiat in Drept dela Facultatea de Drept din 

Bucureşti; se înscrie în baroul Neamţ la 25 Iulie 18Î9· 

Duca Ioan 
lnscris in baroul de laşi la 18Î9; depus jurământul 

la 9 Aprilie 1880. 
'.Arhivele Statului laşi, dosar Curtea de Apel S. I, 

nr. 10461 /Î5/Î6,. 

Dudescu Săndulache ban 

Vechil la 1857 (Arhiv. Stat. Iaşi, Tr. q65, dos. 
1010 f. 465). 

Dunca Nicolae 
Avocat înainte de 1861 ; trecut în tabloul de avocaţi 

autorizaţi de către Min. de Justiţie din 12 Decemvie 18Gi. 
·Pastia, Cod. Jud., laşi 1862 p. 139i). 

Dunca (de) Ştefan pravilist 

Fiul lui Ion Dunca „fostul conţilier al forumului no­
bilimei in Bucovina". ln anul 183-J face o cerere către 

Domn în care arată că „glasul duhului obştesc de fericita 
prea înţeleapta şi prea slăvita stăpânire a lnălţimei Voa­
stre lăţindu·se şi prin alte ţări străine au îndemnat pe 
iscălitul a să apropi<! de scaunul acestui fericit principat 
în noua epohă". ln cererea sa arată şi ştiinţele ce posedă 
şi anume: "ştiinţe a câteva limbi, ştiinţe de pravilele ro­
manilor, a dritului firei, a criminalului, de poliţie a sta­
tuturilor, în Universitatea Vienei, cum şi ştiinţe de pravile 
ţivile a Crăii Ungariei în Universitate la Pesta ca şi a 
prinţipatului Transilvaniei i:n Academia la Cluj". Pentru 
toate acestea arată şi „atestate". 
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Domnul îl autoriză să fie „vechil a celor ce să vor îrr 
crt!dinţa în a sale ştiinţă şi destoinicie" la 7 Ianuarie 1835. 

La 12 Iulie 1843 face cerere ca să i să elibereze „a­
testat" de liberă practică a avocaturei după legea din 
1839. După ce a fost examinat de jurisconsulţii Bojinca, 
Docan, i s'a eliberat atestatul cerut. (Arhivele Statului 
laşi, Tr. 1756, op. V. 1994 dos. 9 f. 90\ 

Enacovici Alexandru 
Unul dintre cei mai buni avocati din Hotoşani. 

Fătu Iacob 
Avocat înainte de 1861. Trecut în tabloul avocatilur 

autorizaţi din 12 Oe.:emvrie 1861. 
(Pastia Cod. Jud. p. 1396\ 

Fătu Iancu comis 

Avocat înainte de 1861; trecut în tabloul de avocaţi 
autorizaţi de ciitre Min. de Justiţie din 12 Decemvrie 
1861 1_?astia, Cod., Jud., laşi 1862 p. 1397. 

La 1857 era vechil la laşi (Arhiv. Stat. Iaşi, Tr. 1765, 
c!os. 1010, f. 22\ 

Filipescu Dimitrie 
1\vocat înainte Je 1860; autorizat de către Ministc­

rnl ,Justiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor aulorÎ7a\ i dio 
,,luldu,c1 Lli11 12 l)c..:cul\·t·ic ,S61. 

1J>astia, Cod. Judeciar, laşi 1862 p. 1397. 

Filipescu Emanoil 
:\ terminat cursurile Academiei Mihăilene la 1845 

de unde a căpătat atestat „cum că D-lui au săvârşit in 
Academia Mihăileană de aice cursul invătăturilor 1.in care 
cursuri de învă(ături sau văzui că au urmat în special şi a­
cel al legilor} pre atâta încredintătoare şi despre bunele 
domiilor sale purtări". 

A făcut cerere cătră Lo~ofeţia Dreptăţii ca să i se 
dea atestat r,ent1 u a putea fi vechil în pricini civile de 
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de judecăţi. l se dă acest drept şi se publică spre ştiinţa 
tuturor în Buletinul oficial Nr. 2 din 184Î. 

Nu a mai fost ascultaţi de cătră jurisconsulţi ca unii 
ce făcuseră cursul legilor în Academie. 

Filipesco Emanoil 
lnscris în baroul Neamţ la 1874; Absolvent al Fa­

cultăţii de Drept laşi; Decan al baroului Neamţ la 1875. 

Flaislen Gheorghe 
Doctor în drept; înscris în baroul de laşi la 11 Fe­

bruarie 1878. 

Fottea Ioan 
Licenţiat în drept dela facultatea juridică din Paris 

lnscris în baroul de laşi în 18Î2. 

Forescu Vasile 
Fost timp de cinci ani judecător de tribunal şi curte; 

la 1871 era preşedinte de tribunal. Jn anul 1871 se hotă­
răşte să se stabilească în jud. Suceava unde să-şi prac­
tice avocatura; face cerere la tribunal şi i se admite să 
fie inscris în tabloul avocaţilor pe baza sen·iciului facut 
in ramul judecătoresc. 

Gane Iordachi (Gheorghe) 
Născut în Bârlad la anul 1818, fiul stolnicului Pascal 

Cane. La 28 s~ptemvrie 186-l obtine autorizaţia de a pro­
:r'esa avocatura. A ocupat mai multe şi de încredere sluj­
h~ în ramul judecitoresc. De tânăr a fost funcţionar în 
,l\\inisterul ~Justiţiei din Molcova. A fost apoi preşdinte 

:a tribunanul Tutova şi apoi membru la divanul de întă­
rituri din laşi. A murit la anul 1884. 

Gane Neculai (Nicu) 
luscris în baroul laşi la anul 1868; la 1 Octomvrie 

1868 depune jurământul; la 1877 cere să. fie şters din ta­
bloul avocaţilor; revine la 24 Octomvrie 1877. 
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Gane Ştefan 
Născut la Bârlad în Oecemvrie 1853, era fiul lui 

Iordachi Gane şi nepot stolnicului Pascal Cane. Studiile 
juridice şi le-a făcut în Belgia de unde s'a întors în ţară 
doctor în drept dela Facultatea din Gand. La 17 Martie 
1878 obţine „cartea de avocatură" No. 2 dela baroul Tu­
tova, fiind admis ca avocat stagiar. 

ln anul 1880, era judecător de instrucţie la Tribuna­
lul laşi; în anul 1881 îl găsim avocat la Botoşani.~ Curând 
este ales decan al baroului avocaţilor din Botoşani. Moa­
re la Botoşani în luna Februarie 1915. 

Tatăl d-lui C. Gane autorul a prea interesante­
lor scrieri „Trecute vieţi de Doamne şi Domniţe",,, Des­
pot Vodă" şi altele. 

Găluşcă Grigore 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul ~Jus­

tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor din 12 Oecemcrie 
186i-(Pastia Cod. Jud., laşi 1862 p. 1397). 

Gheorghian V. 
Licenţiat în drept, rnscris în baroul de laşi la 1872. 

Gherasim 
Avocat la 1841. Cunoscut în procesul fraţilor Cuciuc. 

Ghibănescu Stavăr 

La 1857 era vechil la laşi, avea rangul de căminar 
(arhiv. Stat. laşi, Tr. 1765. dos iOIO f. 445). 

Giuşcă Toma 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­
tiţiei şi trecut în tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 De­
cembrie 1861. (Pastia Cod. J udeciar, laşi 1862, p. 1.3971. 

La 1852 era „obştesc vechil", adică avocatul general 
al epitropiei Sf. Spiridon din laşi, (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 
1765 op. 2014, dos. 429. 
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Gociu Gheorghe 
Doctor în drept; înscris în baroul de Iaşi la 1869. 

Gorovei Ioan Petru 
Avocat la Folticeni la 1879. A practicat ŞI la Do­

rohoi. 

Grăjdeanu M. Iancu 
Avocat înainte de 1860; autorizat de către Ministe­

rul Justiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor din Moldon. 
din 12 Oecemvrie 1861. (Pastia, Cod., laşi 1862 p. 1397. 

Greceanu Gheorghe 
Avocat înainte de 1861; trecut în tabloul de avocaţi 

autorizaţi de Ministerul de Justiţie din 12 Decemnie 1861. 
, Pastia, Cod., ,Jud., laşi 1862 p. 13w·). 

Grigoriu Alecu 

Avocat înainte de 1861 şi trecut în tabloul a,·ocaţilor 
autorizaţi din 1.2 Decem\'rie 1861. 

:Pastia, Cod., Jud. laşi 1862, f. 1397. 

Grigoriu Dimitrie 

Avocat înainte de 1861 ; trecut în tabloul de a,·ocati 
de cătră Ministerul de .Justiţie din 12 Oecemvrie 1861. 

1Pastia, Cod. Jud., laşi 18t.2, p. 1397 1 autorizat la 
1S57. 1:arhivele Stat. laşi Tr. 1765 dos. 10101. 

Hârnav Iordache 

Avocat autorizat inainte de anul 1861. 
Trecut în tabloul de avocat autorizaţi din 1.2 Decembrie 
1861. 

La 1852 primea vechilime dela aga N. Oocan, juris­
consultul, ca să se judece pentru nişte locuri din Galaţi. 
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Holban G. Ioan 
lnscris ca avocat la baroul de laşi în anul 1873 Oc­

tomvrie 16. 

Hurmuzachi Kostache 

.... ~:.;" 
.• :.., .·:/ :~=-tt~:'.",':' !" ;,)'..-

A făcut studii 
de drept la Uni­
versitatea din Vi­
ena de unde a ob­
ţinut diploma de 
doctor în drept. 
S'a întors în ţară 

şi a obţinut pe ba­
za studiilor-în a­
nul 1853 - att:"stat 
de liberă practică 
a avocaturei. A fă­
cut parte din co­
mitetul unionist şi 
este destul de cu­
noscut în această 

mişcare. Din scri­
sorile şi actele pe 

care le-am găsit reiese că el era creierul juridic al unio­
niştilor. Orice jalobă, orice act urma să fie încheiat de ei 
s·• făct:"a după povaţa lui Hurmuzache. 

ln anul 1869 ii găsim Ministru de ,Justi~ie. 
Se retrage curând din l\\inister şi pleacă la moşia 

sa la Dulceşti. Din scrisorile sale se vede că nu prea era 
mulţămit cu politica ce se făcea atunci. 

ln donat ia pe care a făcut-o venerabilul rom,în Gheor­
ghe Sion bibliotecii Universităţii din Cluj, am găsit multe 
scrisori ale lui Hurmuzache către poetul G. Sion, acade­
micianul. Cine se va ocupa special va găsi 1:1Ult material 
inedit în ele. In 21 Ianuarie 1860 Hurmuzache scria lui 
G. Sion despre un proces pe care îl apara el la Iaşi din 
care desprindem date interesante: ,,Mitică s'au judecat în 
nefiinţă pentrucă şi el şi apărătorii lui (Panu şi eu) şi a-
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părătorii Stelei, Kogălniceanu s'au retras din faţa diva­
nului pentru că acesta n'au voit să primească recuzaţia 

făcută de Panu în persoana vărului său Petrochi Manu. 
Sentinţa unanimă se ştia de două săptămâni înainte de a 
se căuta proţesul. Judecătorii au fost aspru mustraţi de 
Vodă pentru ce încuviinţaseră Miticăi o amânare de trei 
zile a termenelor proţesălor şi apoi ameninţaţi 7i directu 
şi indirectu. cu depărtare din posturile lor dacă nu-l vor 
condamna. Dorinţa M. Sale s'au şi împlinit. Mitică şi Cu­
parencu s'au condamnat la închisoare pe şase luni la 
M-rea Pangaraţii, Cuparencu la Secu. 

Spre a asigura executarea condamnării s'au calcat 
art. 14, 3S, 46 şi 4i din convenţie, după care V udă n'are 
dreptul de a se amesteca în giudecăţi, care toate hotărâ­
rile trebue să se supuie Curtii de Casaţiune şi după care 
legile vechi (care dă Domnului dritul de a întări sentinţi, 

nu se mai pot pot aplica astăzi fiind în contrazicere cu 
convenţiunea care le-au abrogat. 

Ministrul Dreptăţii Dim. Miklescu n'au voit nici să 
primească recursul nostru prin care în puterea mai sus 
citatelor articole din convenţiune am cerut trimiterea sen­
tinţei la curtea de Casaţiune caria sunt rezervate o mul­
ţime de procese. 

Trebue să ştii că Vodă pană acum n'au întărit nici 
o sentinţă; in ajunul proţesurile de presă, sfatul au făcut 
o nouă legiuire, care dă domnului dreptul de a întări sen­
tinţe în cauze criminale şi de presă şi s1,rc a ave şi pre­
şedintele toate sentinţele în procese de presă, l'au contir­
mat de Măria Sa. 

A doua zi şi Tribuna s'au condemnat la închisoare 
pe 2 luni în două procese de presă pornite după recla­
maţii private. Holban şi unu Giuscă s'au trimis !a M-re 
unul la Statina şi celălalt la Râşca spre mai mare inti­
midare a pressei, nu s'au conclemnat nici unul la plată de 
bani. Miclescu a avut sinceritatea de a spune lui Koco 
că condamnările au de scop omorârea presei ca să aibă 
pace în timpul alegerilor. Mie mi-au spus tot el că „c'est 
pour avo1r le plaisir de voir la presse en agonie mori­
bonde". 
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Păcat că n'ai fost la Divan să vezi cum alergau din 
Divan la Vodă şi vice versa sute de agenţi şi Ciocoi 
domneşti cu raporturi şi deslegări. A. Jora, Pisoţchi, Oo­
canu, N. Millu, au îmblat câte de 20 şi 3o de ori în curs 
de o oară. Pr<!zidentul divanului Alecu Catargiu, fratele 
lui Costică hatmanul, nu s'a sfiit a eşi din şedinţă şi a 
merge la Vodă să ceară instrucţii. 

Pe Miclescu l-am prins eu în ungheriul eşitoriu con­
ferindu şi consultându-se cu Docan. 

Vodă însuşi şi Gr. Balş şi Rolla îmi au spus curat 
că prezidentul este poruncit a nu ne lasa să vorbim po­
litică intr'un proces curat politic ! 

Eat..i unde am agiuns pe calea reformelor ! Spre mai 
mare lămurire îţi voi spune că la Huşi s'au rânduit ase­
sori un anume Ramadan camerdiner al d-lui Miclescu 
ear la Vaslui prefect pe d-l V aselică Portarbaşa. 

Deputaţi patronaţi de guvern sunt gunoiul societăţii; 
cei mai de treabă din ei sunt Balaişi, Meleghi, fraţii Stră­
teşti, Kracte, Eorgom, Fotea, lorguşor Ghica fratele lui 
Toader Ghica, etc. etc. 

Eu am spus şi lui Vodă şi lui Ralia că nu voi avea 
onoare a face parte dintr'o cameră compusă de ciocoi, 
dintr'o cameră care va fi o nouă ediciune a camerilor 
din domnia lui Mih. Sturza. 

lată ce ne aştca ptă. 
N'am auzit că Panu voeşte să emigreze; foc;on de 

parler. 
Al1tică s·au tnm1s Uum101că în 20 Ianuarie la iVlo­

nastire escortatu de jandarmi şi jeluit de maicăsa care 
holnav,1 au alergat zi şi noapte la laşi, şi de moşul său 
Costăchiţă. 

Am admirat demnitatea ce au desvălit Mitică la o­
caziunea aceasta. Stege care este favoritu al domnului, au 
oferit Miticăi ses bons officies, zicându-i, que le prince 
ne demqudait mieux et gu'il a de trcs bonnes dispo­
sitions • a l'egard de Mitică. Să fi văzut cu ce nobilă in­
dignăciune au răspuns Mitică „ses bons offices" şi cum 
au declarat cu ardoare că n'ar putea Vodă să-i facii. 
mai mare insultă de cât când !'ar graţia. 
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Toată lumea este indig-nată de purtarea guvernului 
în privirea lui Mitică". 

lu aceiaş scrisoare Hurmuzache îi mai scrie lui Sion: 
„tot îmi scrii că auzi că am să vin la voi ca ministru al 
Dreptăţii. Eu nu aud nimică, ba nici visez şi nici n'aş 
primi; am refuzat aici şi voi primi acolo ? 

Şi încă ca să esecutez o politică pe care o condamn 
cu toată puterea indignăciunei? Atâta ştiu ca capiteie 
cel mari Negri şi Arăpilă hotărăsc să vie la Dulceşti să 

mă ridice cu forţa şi să mă ducă la Bucureşti ca să fiu 
preşedinte al consiliului şi Ministru al Dreptăţii şi ca să 
tun în adunare" 1î 

1n anul 1862 era plecat din ţară la Viena „venind 
pe Dunăre", împrennă cu sora pentru aşi căuta de sănă­
tate. De acolo la 3 Aprilie 1862 îi scrie lui G. Sion: ,,de 
mai bine de un an am fost cuprins de o boală rea, nă­
tângă de boală artritică care ameninţându-mi chiar în­
tregimea auzului. Ştii că din cauza aceasta nici ,·ro­
iam să intru în Ministerul domnului Panu. După eşirea 
mea din Ministeriu, eşire al căria motiv n'a fost numai 
dorinţa. de a-mi căuta sănătatea, pe la Duminica Mare 
am eşit din ţară venind la Viena pe Dunăre unde eu şi 
sora mea am ajuns cu friguri". Acolo la Viena a găsit şi 

pe cumnatul meu Petrino care moştenise pe unchiul său 

comitele Petrovici Armis. Acolo Petrino îşi mărită pe una 
din fetele sale cu Victor Stârcea ofiţer de husari. Acolo la 
Viena Hurmuzache stătu mult timp bolnav; ;J luni a tre­
buit să stea în casă. Cu toată boala sa, din scrisorile 
sale reiese că Hurmuzache se ocupa intens cu căile ferate 
şi agricultura, făcea studii asupra regimului constituţional, 
asupra dreptului public şi asupra ramului judecătoresc. 
De-asemeni studia şi lucrările asupra Curţilor de Casaţie 
şi constatate că legea română asupra Casaţiei este foarte 
defectoasă. 

Hrisochefal Constantin ban 

A fost numit la 1 Ianuarie 1832 ca advocat la „tri-

1) Originalul in Biblioteca Universităţii din Cluj, donalia Sion. 
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bunalul criminalicesc" (vezi p. 14 din această lucrareî. Pe 
lângă ocupaţiile ca avocat al .,criminalului" el se ocupa 
şi cu procese civile. La anul 1841 a fost oprit de a mai 
profesa avocatura supt cuvânt că este „elen (funcţionar) 

la tribunalul criminalicesc". Dânsul face o cerere către 
Departamentul justiţiei în urma căreia i să dti voie să fie 
avocat şi în pricinile civile pentrucă „dumnealui banul 
nu să află elen la criminal ci advocat şi această numire 
nu numai că nu-l opreşte de a fi vechil ci mai ales are 
însuşiri şi mai mult întru acest predmet". (Arhivele Sta­
tului laşi, Tr. 1706 op. 1994 dos. 9 f. 60 1• 

Hrisoverghi Emanoil 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jm­
tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor din Moldova din 12 
Decemvrie 1861. 

r:Pastia Cod. Jud., laşi 1862, p. 1397,. 

Ianov Ioan 

Avocat înainte de anul 1860; autorizat de către Mi­
nisterul Justiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi 
din Moldova din 12 Decemvrie 1861 (Pastia Cod. Jude­
ciar, Iaşi 1862 p. 1397): Inscris apoi şi în primul tablou 
al avocaţilor din 1869/70. 

S'a născut în laşi din părinţi moldoveni de origină. 
din Basarabia. 

lncă din anul :869 începu să debuteze în literaturi 
cu frumoase poezii; era considerat unul dintre cei mai 
glumeţi din timpul său; era bine primit la Curtea Rega 1ă 

şi mai cu osebire la şedinţele literare ale Reginei poete 
„Carmen Syiva". A scris câteva canţonete comice care au 
rost jucate cu mult succes pe scena teatrului Naţional din 
laşi, interpretate de artişti ca Millo, Luchian şi Bălănescu. 
A fost membru al societăţii literare „Junimea" dela laşi ; 
<lin toate canţonetele sale una a făcut mare vâlva ş1 a 
devenit populară şi anurr.e: "Von Kalikrnberg". 

Ca om politic a fost un credincios partizan al gru-
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pului junimist de subt şefia lui P. P. Carp ; a fost ,·1ce 
preşedinte al senatului. 

lanov a fost o figură distinsă a timpului său wş-

nic vesel, veşnic surâzător şi totdeauna c'un cuvânt de 
spirit pe buze. 

Ioani u Mihail 
Avocat la Covurlui; face parte din primul Consiliu 

de disciplină al baroului Covurlui la 1869/Îo. 

loanovici Iordache 
Inscris ca avocat stagi,ff în baroul Jud. l\.:eamţ b 

14 Noemvrie 1872. 
Mai înainte fusese funcţionar judecătoresc timp de 

10 ani. A fost admis ca avocat „pe baza cursului practic 
al dreptului". 

Ionescu Nicolae 
A studiat la Paris 

fiind trimis bursier 
de către Eforia Şcoa­
lelor în anul 1850. In 
1852 se găsea încă la 
Paris de unde în lu­
na Aprilie scria po­
etului Iorgu Sion să 
interviuă b. A1inis­
ter să i să trimi­
tă bani ca să aihă de 
drum şi să cumpere 
şi ceva cărţi. Se în­
toarce în acelaş an 
în ţară şi îndată ce­
re Ministerului de 
justiţie ca să i se dea 
atestat de Ii b eră 
practică a avocatu­
rei, ceiace şi obţinu în acelaş an 1852. 
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fo toamna anului 1852 este numit profesor de istorie 
la Academia Mihăileană. A fost unul dintre cei mai mari 
oratori pe care i-a avut Moldova; i se şi spunea „pri,·i­
ghitoarea Moldovei". A fost trecut în toate tablourile de 
avocaţi autorizaţi din Moldova. ln anul 1869 face cerere 
ca să fie înscris în tabloul de avocaţi ai baroului laşi în 
conformitate cu prevederile legii din 1864. La 29 August 
1869 depune şi jurământul la Curtea, de Apel din laşi. 
La biblioteca Universităţii din Cluj în donaţia făcută d~ 
Gh. Sion se găseşte şi corespondenţa dintre N. Ionescu şi 
Iorgu Sion poetul, care corespondenţă ar oferi date inte­
resante acelora cari s'ar ocupa mai de aproape. Am co­
piat următoarea scrisoare pe care am găsit-o destul de in­
teresantă : 

Iubite Iorgule 
16 Aprilie 1852 

Paris 
„lată că am făcut cum mi-ai zis, am scris D-lui Cuza 

însă de bani nu i-am atins nimic, nu ştiu cum nu mi-au 
venit să cer un nou favor după ce atâta am în cugetul 
meu că sunt dator şcoalei. Daque ar fi trebuinţă de o nouă 
încuviinţare domnească atuncea mai bine ar fi să purcea­
dă lucrul tot dela Ministru ca un ce oficial, rezemat pe 
dorinţa manifestată din parte-mi de a mă întoarce numai 
decât. De altă parte pentru asămine măsuri s'ar găsi pre­
cedente pote în arhivele şcoalei. 

De ar fi să am acum un titlu de drum vre-o 5o, ori 
no galbeni, atULH.:ea tu rJsµunJe-n1i ca sa nu-mi cri.i.c.l, a­
ra aşa în aşteptare şi înglod.lndu-mă în datorii aicea. A­
uzi tu scrie-mi numai decât ori cari ar fi rezultatul stă­
ruinţelor tale. Eu număr zilele. Oe azi în 25 de zile sau 
în cele dintâi zile a Junei viitoare caută rogu-te să am un 
răspuns dela tine. Crede-mă de nu mi-ai fi dat tu nădej­
dea în scrisoarea ta cea mai din urmă, poate lăsam ruşi­
nea la o parte şi mă acăţam de unii alţii cari stau să ple­
ce într'acolo ... afară de asta tot mai nădăjduescu să-mi 
pot lua ceva cărţişoare cu mine; de aceia mai vârtos aş­
tept şi răspuns la ce te-am rugat despre bani dela Miclă­
uşeanul. Fă iubite Iorgule ce poţi şi asta îndată pentru 
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mine, că uite dece rămân, dece cheltuiala merge şi bine 
ştii tu că subvenţia ce am, mult, puţină s'o sfârşit. Asemenea 
nici despre câteva ce aş dori să am n'am atins nici un 
cuvât în scrisoarea cătră Ministru. Ascultând gustul meu 
cu totul particular aş dori să am un curs de istorie criti­
că în genere şi de istoria patriei în particular. Iar nefiind 
înfiinţată o asemenea catedră atuncea ca să nu surpu pe 
nimeni din locuri aş pute să am cursul de filosofie. Stu­
diile mele au trebuit să fie neapărat foarte variate deşi 
concentrate cu totul numai la ce privea d-adreptul deştep­
tarea şciinţelor morale şi politice în ţara noastră. De aceia 
filosofia istorică au fost temelia pe care m'am răzămat în 
toate lucrările mele de cinci ani acuma. Tot ce se atinge 
de om privit în sine (filosofie), tot ce se atinge de om pri­
vit în societate (Economie politică şi istorie), iată materia 
necontenitelor mele meditaţii ; filosofia morală, economică 
politică, istoria critică şi literară iată câmpul îndeletnici:­
rilor mele în anii dintâi. Pe urmă aplicând critica istorică 
şi filosofică la istoria noastră în parte şi la gradul de ci­
vilitate morală a societăţii noastre, abia acum ajunsesem 
a mă îndeletnici mai serios de ale noastre, adică de gra­
dul moral al societăţii noaste de azi şi de formarea ei din 
început şi desvoltarea prin veacuri dela risipirea împără­
ţiei romane. Aşa bine vezi că dacă mi s' ar sorti o cate­
dră de istoria şi literat:ira naţională n'aş avea de gând 
să merg tot înainte cu chiar îndeletnicirile-mi proprii. 
Astfel mi-ar place □uit să intru în carieră plin de palpi­
tările facă calde ale celor depe urmă a mele meditări. 1\1ă 
înţelegi acum pentru ce nu puteam să spun nimănui unele 
ca acestea. Dela Ministeriu precum ţi-am spus sunt ho­
tărât să iau şi clasul de abie numai să arăt cum simţesc 

viu în sufletul meu recunoştinţa care atâţia o au numai 
pe buze. 

P. S. De azi în 25 de zile 

sărutare frăţască 

N. Ionescu 

Ori cu capu de piatră ori cu piatra de cap. 

14 
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Iorga Costachi spatar 

S'a născut la Botoşani în anul 1799 1
). Tatăl său era 

Manolache Iorga, acel "cinstit bătrân şi vechi târgovăţ", ca­
re la anul 1825 era însărcinat cu strângerea documentelor 
risipite ale oraşului Botoşan;_ 2). Studiile se pare să le fi 
făcut la Viena 3). Murind tatăl său, Manolache Iorga, în 
anul 1829 4

), Costache Iorga, care pe lângă cunoştinţele ju­
ridice era şi'.un bt:n mânuitor de condei, plecă de acasă5). 
Ochi lui se îndreptară spre Iaşi, oraşul în care se pregă­
teau marile reforme, care au urmat după anul 1828. La 
laşi a fost apreciat şi numit cinovnic la Divanul împlini­
tor, instanţă care se infiinţase la anul 1831 "). ln acelaş 
an i se încredinţă strângerea unor rămăşiţe de bani dela 
ţinutul Putnei 7), La anul 1832 Divanul împlinitor se des­
fiinţează, dar tot acum Regulamentul organic săvârşeşte se­
paraţia puterilor şi înfiinţează în fiecare capitală de ţinut 
câte un tribunal judecătoresc. Costache Iorga mai rămâne 
în laşi puţin, iar în anul 1833 se reîntoarce în oraşul său 
natal, unde începe să se ocupe cu „advocatlâcul" pe lângă 
tribunalul judecătoresc, nou înfiinţat, în oraşul Botoşani. 
Io acelaş an 1833 urmând să se aranjeze în oraşul Boto­
şani, cere mamei sale, Zoiţa lorg-uleasă, să-i dea partea sa 
din averea rămasă dela părintele său. ln înscrisul pe care 
îl face cu mama sa îl vedem foarte îngăduitor. Dela pă-

I) 1n actul de moarte din anul I 869 este trecut în ,·ârslă de 70 ani 
(Arhivele Statului laşi, Tr. 1819 op. II 2083, Nr. 494 fila 57 verso) ,.Registru 
de stare civilă a oraşului laşi. Act de moarte a lui Constantin Iorga Nr. 298 
din Aprilie ziua 3, Constantin Iorga de 70 ani, de religie ortodox, de pro­
fesie avocat, căsătorit cu D-na Maria Bucur, domi-::iliat despăr\irea lll. laşi 
meri la 1 Aprilie la ora 10 noaptea în casa sa din str. Sf. Atanasie, oraşul laşi", 

2) Artur Gorovei, Monografia oraşului Botoşani, p. 191. 
3J N. Iorga, O viaţă de om aşa cum a fost, J. 8. 

41 Jntr'o jalobă pe care o face Costache Iorga în anul 1833, spune: 
,.de cinci ani de când s'au săt•u.rşil din viaţă rJposatul pu.rintele mieu Manola­
che Iorga" (Arhivele Statului laşi, Tr. 126 op, 143 dos. 327 f. 3-4). 

5) lntr'o jalobă din 1833 el spune: ,.înlesnindu-mă a mă hrăni prin 
străini cu condeiul", \Arhi,·ele Statului, laşi, Tr. 126 op. 143, dos. 327 f. 3), 

6) Arhivele Statului laşi. Tr. 667, op. 743 dos. 55. 

7) lbid. 
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rintele său rămase o avere frumuşică: case în Botoşani şi 
bani 1). 

Din toată averea se mulţumeşte cu suma de 400 de 
galbeni, cealaltă avere rămâind pentru nevoile celorlalţi 
doi fraţi mai mici 2) şi pentru zestrea surorei sale Elencu 
căsătorită cu paharnicul Dimitrie Beidiman, cât şi pentru 
nevoile vieţii mamei sale Zoifa 2:,. 

„ Mai gios iscălitul Costachi Iorga, fiul răposatului 
Manolachi Iorga, fac încredinţare prin această scrisoare 
ce dau maicii mele Zoiţa Iorga, ca să fie ştiut că prin 
bună invoială şi mulţămire me m'am învoit pentru partea 
ce am avut din toată averea părinţască mişcătoare şi ne­
mişcătoare ca unul ci am eşit ci; toată buna creştere şi în­
văţătură şi alte cheltueli urmate cu mine după vremi, şi ca 
celi ci privăsc încă la nevrâsnicie, creştire şi învăţătura 
celoralalţi doi fraţi rămaşi mai mici şi la cheltuelile ur­
mate cu măritatul surorei mele cum şi starea văduvii Mai­
cei mele, m'am primit a trage toată partea numai în bani 

I) Din averea rămasă dela Mano lac he Iorga făcea parte şi o casă ma­
re „casele părinteşti din oraşul Botoşani, mahalaua Avrămeni cu două rân­
<iuri cu loc gospod, cu livezi şi zaph.ji", Această casă cu loc cu tot în anul 
1847 Zoita Iorga împreună cu fii săi Iancu şi Alecu-Costache nu mai lua 
parte la clironomie fiindcă îşi luase partea la anul 1833- o vinde ficei şi su­
rorei lor Elena căsătorită cu paharnicul Beidiman. (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 15::!9 
op. 1759, dos 195). Deasemenea mai rămăsese şi nişte case în mahalaua Sf. 
Gheorghe pe care Zoiţ'I Iorga le dădea cu chirie. (Arhiv. Stat. laşi, Tr, 354 
op. 385 dos. 102). 

2) Fralii săi mai mici : Iancu şi Alecu; Alecu a fost lunctionar în Lo­
gofelia Dreptălii timp de şase ani până la 1840 când a fost numit Director 
la judecătoria din Botoşani. ln <1nul 1843 pentru că „toate sluibele le-au să­
vârşit cu destoinicie". Logofătul Dreptăţii cere Domnului să-i dea un ranl! de 
boerie. Domnul îi dă rangul de stolnic la 3 Decembrie 1843. 

,,Prea înăl\ale Doamne, 
Allătoriul acum director la judecătoria linulului Botoşani dumnealui 

Alern }orga prin urmarea sîrguintei ce arată căiră lucrarea datoriilor slujbei, 
merilează de a li cuprins de domneasca voastră ir.durare şi precum el şi mai 
înaite s'au aflat lucrăto1 în can\ilerie logofe\iei aproape de şasă ani unde pe 
lângă îndatorire slujbei de regi;trător ce au avut fiind însărcinat şi cu ose­
bite cercetări afară la \inuluri în loc de revizor toate le-au săvârşii cu des­
toinicie; pentru aceasta gios iscălitul primeşte îndrăzneală a-l predstavlis1 
!nălţimii voastre, rugându-vă ca să vă milostiviti asupra lui hărăzindu-i ran­
gul de cin ce înalt veţi bine voi. 
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adică patru sute de galbeni iar alta nemică ; şi de astăzi 
înainte nu mai am nici o pretenţie întru nimica, macar 
deşi aş vide sporind starea casei sau scăzând, casa va 
rămâne pentru totdeauna desfăcută despre partea me, nici 
după vreme atât pe sorume cum şi pe fraţii miei să nu-i 
supăr nici cu o pretenţie mai mult întru nimica, ca unul 
ce cu buna învoială şi multă.mire me m'am primit cu a­
ceastă sumă mai sus arătată, rămăind maicăme însărcina­
tă cu creştire şi învăţătura fraţilor nevrâsnici şi asupra 
acestei învoeli poftesc şi alte cinstite abrază a încredinţa 
aceasta ca nişte martori ca şi maicăme să rămâie pentru 
totdeauna liniştită despre mine cum şi toţi fraţii mei rog 
şi pe cinstita judecătorie ca să bine v,>iască a întări a­
ceastă a noastră învoială" 1833. 

Costachi Iorga 
La Botoşani se ocupa serios cu avocatura, care pe 

timpul acela era destul de bănoasă, întrucât odată cu anul 
1832 începuse seria marilor procese pentru fixarea defini­
tivă a hota:relor moşiilor împresurate. 

ln anul 1839 publicându-se legiuirea relativă la n­
chili, Costache Iorga se grăbeşte a veni la laşi pentru a 
îndeplini formalităţile cerute de lege pentru a putea fi 
,,formalnic vechil". La 11 Iunie se publică legea în Bu­
letin şi la 20 Iunie 1839 Costache Iorga este la laşi unde 
cere Logcfeţiei Dreptăţiii ca să-l întărească ca vechil. ln­
făţoşându-se la jurisconsulţi :tceştia îi face cunoscut „că 
asămine comisie spre examinarisire încă nu s' au alcătuit 
şi care nu poate ave mai fnainte lucrare decât dupa tre­
cere de trei luni a publicarisirii aşăzământului" '). Printr'o 
jalobă 2:, arată aceasta şi cere „să mi să facă examenul 

Al lnălţimei Voastre prea plecati1 slugă, 

Katargi vei logofăt 
1843 Noemvrie 29 

Dumnealui vei postelnicul. Să va milui pe recomănduitul cu rang de 
stolnic ; în 3 Decemvrie 1843. 

Mihai Sturza Vodă 
(Arhivele Statului laşi, Tr. 1764 dos. 2593 fila 705). S'a căsătorit cu 

Smaranda Davidel. A murit la Botoşani în anul 1862. (Primăria oraşului Bo­
toşani, Starea civilă). A avut un copil Constantin. 

I) Arhivele Sialului laşi, Tr. 1756 op. V. 1994 doc. 9 fila 7. 
2) lbid„ 
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cuvincios sau dacă aceasta acum nu să poate apoi pana 
la alcătuirea zisei comisii să să poruncească acei judecă­
torii ca să-mi întărească vechili melele ce i să vor înfăţoşa". 

Pe jaloba lui Logofeţia pune următoarea rezoluţie : 
,,Să să scrie judecătoriei, că aşa precum pravila statorni­
ceşte are a fi lucrătoare după trei luni dela publicarisi­
rea ei, apoi să nu oprească întărirea vechilimelelor cer­
şute de jăluitori până atuncea". 

Costache Iorga se întoarce înapoi la Botoşani, având 
voe a profesa avocatura pină ce va intra legea în apli­
care. El a fost primul vechil din Moldova care s'a pre­
zentat Logofeţiei ca să satisfacă cerinţele legii publicată 
în anul 1839 şi tot odată a fost primul, care a căpătat 
,,atestatul" de vechil autorizat. 

Abia la 18 Decemvrie 1842 Costache Iorga este exa­
minat de către jurisconsultaţii Statului şi la 21 Ianuarie 
1843 depune jurământul, de vechil autorizat, la Mitropolia 
Moldovei. (Vezi pagina 43, 44, 45, 46, 47 din această 
lucrare) 

In anul 1867 Costache Iorga este căftănit cu rangul 
de spatar. Puţin după aceasta se mută la laşi unde îl gă­
sim apărând procese mari la divanul domnesc. 

La Iaşi îşi cumpără o vie la Copou şi una la Bu­
cium şi case în târg. Odată cu el la Iaşi a plecat şi fiul 
său Iorgu care rămâne avocat la laşi. 

l\tloare la Iaşi la 1 Aprilie 1869. A fost căsătorit cu 
Maria Bucur şi a avut patru băeţi: Emanoil Iorga avocat 
la Botoşani, lorgu ]orga, avocat Iaşi, Nicu Iorga avocat 
Botoşani şi Iacob Iorga militar. 

Iorga Emanoil 
Avocat la Botoşani. Născut în anul 1833 Noemvrie 

6 zile. 1) Era fiul avocatului Costache I0rga. 

I) La anul 1869 când s'a căsătorit a întrebuinţat ca dovadă de naşte­
rea sa, următoarea scrisoare primită dela laşi clela tatăl său; 1863 Decemvrie 7. 

„Iubite fiule Manole 
Despre noi vei şti că ne aflăm bine. Fratile tău Iorgu este ceva bol­

nav. Măta pe săptămâna viitoare vine la Botoşani. Iar lămurirea ce mi-ai 
cerut de v.irsta ta; Eşti născut în anul 1833 Noemvrie 6 zile. Scrie-mi când 
,1ine Miclescu. 

Al tău părinte K. Iorga. [Primăria Botoşani, Starea Civilă). 
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S'a căsătorit la anul 1869 cu Ecaterina Bontăş în 
etate de 24 ani, fiica lui Enacachi Bontăş, născută la 1845. 
Acest Enacachi Bontăş era căsătorit cu Elena Cuciuc. 

Iorga Iorgu (Gheorghe) 

Fiul lui Costachi Iorga avocat, care venise dela Boto­
şani la Iaşi. A început a profesa avocatura încă din anul 
1858 când a obţinut atestatul dela Ministerul de Justiţie. 
In statistica de contribuabili la Iaşi pe anul 1864 este 
trecut la No. 2; .,Iorga Iorgu, avocatu, despărţirea IIt 
uliţa Sf. Atanasie". A fost admis de către comisia exami­
natoare din Iaşi conform prevederilor legii din 1864 şi 

înscris în primul tablou al avocaţilor din Jud. laşi. 
In anul 1868 era membru în consiliul comunal la laşi~ 

unde a desfăşurat o frumoasă activitate luptând mai ales 
pentru înbunătăţirea soartei amploiaţilor comunali reuşind 
să li se mărească lefurile. 

Iorga Nicolae (Nicu) 

Avocat la Bot.oşani; s'a născut în anul 1838; tatăl 
său era avocatul Costache lorga. A fost admis de către 
comisia examinatoare din Iaşi şi s'a înscris în tabloul 
avocaţilor din Jud. Botoşani. S'a căsătorit cu Zulnia Ar­
ghiropol. Moare în floarea vârstei la anul 1876 (Primăria 
oraşului Botoşani, act de moarte Nr. 354 din 29 Martie-
1876). Tatăl marelui nostru învăţat şi marelui nostru isto­
ric N. Iorga. 

Iorgulescu Constantin 
Avocat din anul 1859; autorizat de Ministerul de 

,Justiţie şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 1861. 

(Pastia, cod. J udeciar, laşi 1862, p. 1347j 

Irimescu Gheorghe 
Doctor în drep~; admis ca avocat Stagiar în baroul 

de laşi la 1873. 

lsăcescu Gr. Constantin 
lnscris în baroul avocaţilor dela Neamţ la 22 Oe-
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tom vrie 1872; mai înainte de a se înscrie a fost procuror 
la Trib. Neamţ. 

Istrate Teodoru 
lnscris în baroul laşi la 17 Mai 1869. 

Istrate Neculai 
Doctor în drept dela Paris; înscris co avocat în ba­

roul laşi la 29 Aprilie 1869. 

Ivaşcu I. Ioan 
Doctor în drept dela Universitatea din Bruxelles: îns­

cris în baroul de Iaşi la 10 Ianuarie 1877 ca avocat stagiar. 

Lateş Teodor 
Avocat din anul 1861 ; autorizat de către Ministe­

rul de Justiţie şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi 
din 12 Decemvrie 1861. (Pastia, Cod. judiciar, Iaşi, 18fo, 
p. 1397. lnscris în baroul laşi la anul 1869). 

Lazo Vasile 
Doctor în drept în ştiinţele politice şi administra­

tive dela Bruxelles; înscris în baroul avocaţilor din Iaşi la 
26 Iulie 1874, ca avocat stagiar. 

Lazo N. Grigore 
lnscris în baroul avocaţilor din jud. Neamţ la Au­

gust 1872 ca avocat stagiar. A urmat cursurile şcoalei in­
ferioare la Cernăuţi, apoi gimnaziul; trece examenul de 
clasa lV la Botoşani. 

A fost numit judecător de pace la Suliţa jud. Boto­
şani, apoi portărel la Neamţ; la 1877 era poliţaiul oraşu­
lui P. Neamţ; în 1878 subprefect al plăşei Muntele jud. 
Neamţ, îndeplinind în această calitate şi pe aceia de Ju­
decător de pace. 

ln 1870 a fost ales membru al „Societăţii pentru li­
teratura şi cultura română în Bucovina". 
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Lăzărescu Dimitrie 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­
tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi în Moldo­
va din 12 Decemvrie 1861. (Pastia Cod., Judeciar, laşi 

1862 p. 1397). 

Leca Dimitrie 

Avocat înainte de 1861. Trecut în tabloul de avocaţi 
autorizaţi din 12 Decemvrie 1861. (Pastia, Cod. Jud. p. 
1396). 

Lepădatu C. 
lnscris în baroul de laşi la 2 Septembrie 1876. 

Li vescu Ioan 
Advocat la 1841. Ne este cunoscut ca apărător al lui 

Alecu Cuciuc dela Dorohoi în procesul cunoscut de omor 
al tatălui lor. 

Livescu Iacob 
lnscris la Facultatea de Drept Iaşi în anul 1865 pe 

baza atestatului de liceu din laşi. 
Licenţiat în 1868. 
Era fiul lui Ioan Livescu cunoscutul avocat din pro­

cc:sul fra(ilor· Cuciuc d„J.. 1,Q../r. 

Logotetidi Sculi Vasile 
Civilist recunoscut; licenţiat în drept dela Faculta­

tea de Drept din Paris poseda una dintre cele mai fru­
moase biblioteci din ţară, încă pe când era în viaţă a do­
nat parte din ea bibliotecii baroului de laşi, iar parte Cur­
ţii de apel. Era proprietarul faimoasei „ Vila Greerul", în 
care azi este instalat sanatoriul de tuberculoşi (laşi-Re­
pedea), Inscris în baroul avocaţilor Iaşi ca avocat stagiar 
la 17 Mai 1869. Inscris prima oară în baroul de Ilfov, 
la anul 1866. 
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Logotetide Sculi Constantin 
Licenţiat în drept dela Universitatea din Paris; în­

scris în baroul laşi la anul 18Î6. 

Lupaşcu Alexandru 
.Avocat înainte de 1860, autorizat de către Ministe­

rul de Justiţie şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi 

de către Minister din 12 Oecemvrie 1861. (Pastia Cod. 
Judeciar, laşi 1862, p. 13~}7). 

Lupaşcu Iacob 

Avocat înainte de 1860, autorizat de Ministerul Jus­
tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 1852. (Pastia, Cod. Jud. laşi 1852 
p. 13961. 

Lupaşco Neron 
Avocat înainte de 1860, autorizat de către Minister 

şi înscris in lista avocaţilor autorizaţi din Moldova din 
12 Oecemvrie 1861. (Pastia, Cod. Judeciar, Iaşi 1862 p. 
139i. 

Luponi Emanoil 
A obţinut atestatul de liberă practică a avocaturei 

dela anul 1854, pe haza studiilor juridice făcute în Aca­
demia Mihăileană. La anul 1857 era spatar şi „ deplinul 
vechil" al lui P. Balş (,\rhiv. Stat. laşi, Tr. 1765 dos. 1010 
f. 81). Este trecut în toate tablourile de avocaţi autorizaţi 
din Moldova. 

Este admis de comisia examinatoare din laşi şi s'a 
înscris în baroul din P. Neamţ. A fost ales primul decan 
al baroului Neamţ la 22 August 1868 cu 11 voturi ; mem­
brii ai consiliului de disciplină erau: M. Adamescu, Al. 
Blancfort şi Lascar Radu; demisionează din această dem­
nitate la 27 Iunie 1871 întrucât fusese numit preşedinte 
al tribunalului Neamţ. 
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Lupu C. Demetrie 
Avocat înainte de 1861, trecut şi în tabloul de avo­

caţi autorizaţi de Ministerul Justiţiei din 12 Oecemvrie 
1861. 

Macri Gheorghe 
Lincenţiat în drept dela facultatea juridică dia Pa­

ris; înscris ca avocat stagiar în baroul avocaţilor din laşi, 
în 16 Iunie 1876. 

Macri N. Grigori 
Licenţiat în drept; înscris în baroul avocaţilor din 

laşi la g Februarie 1879. 

Maiorescu Titu 
S'a născut la 

15 Februarie 1840 
în Craiova, unde 
tatai său Ioan Ma­
iorescu era direc­
tor la o şcoală se­
secundară. Studii­
le juridice şi le fă­
cn la B e r 1 i n şi 

Paris. 
Stabilit b L,\'i 

începe a profesa 
avocatura - după 
ce a obţinut auto­
rizaţia dela Mi­
nisterul de Justi­
ţie-din luna Fe­
bruarie 1866. 

La 6 Februarie 
1866 găsim publicat în gazeta oficială .Progresul" urmă­
toarele: 

,,Anonciu de avocatură. Subscrisul are onoare a a-
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nuncia că a început profesiunea de avocat şi stă la dis­
punerea publicului în locuinţa sa la Trei Erarhi în toate 
zilele dimineaţa până la 11 ore. Titu Maiorescu, licenţiat 

în drept". 

1n anul 1868 „cancelaria de avocatură" a lui Maio­
rescu era în casele Or. Mantel vis-a-vis de primărie şi 
avea consultaţiile dela 9--12 a. m. 

A fost înscris în primul tablou al baroului laşi pe 
baza titlului de licenţiat în Drept. 

Manu Ioan 

F os t procuror 
general; apoi a­
vocat. Stătea în 
casele din str. V a­
sile Conta (laşi) 

fostă strada St. 
Neculai, care case 
au trecut apoi la 
A. O. Xenopol. 
Avea o foarte nu­
rne roasă clientelă. 
El a îost tatăl lui 
Savel Manu, fost 
magistrat şi apoi 
avocat la laşi 1

) 

Decanul baroului 
de laşi după D. 
Cornea, dela 1876. 
lnscris în baroul de laşi, din anul 1869. 

Manu Alecu 

A obţinut atestatul de vechil la anul 1843 pe baza 
studiilor făcute în Academia Mihăileană. 

IJ Fotografia şi câteva date mi le-a pus la dis~oziţie d-l R. Su\u că­

ruia ii aduc şi aici mulţămirile mele, 
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Mangirovu Demetrie 

Avocat din anul 1860; autorizat de către Ministe­
rul Justiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi din 
Moldova din 12 Decemvrie 1861. (Pastia Cod. judeciar, 
laşi 1862 p. 1397). ln!'cris în primul tablou al baroului 
laşi din 1869. 

Manu Mihail 

A obţinut atestat de liberă practică a avocaturei la 
anul 1843 pe baza studiilor făcute în Academia Mihăi­
leană ; în acele studii erau şi acelea juridice. 

Mavrocordat Conşt. Edgard 

Licenţiat în drept dela Universitatea din Paris; în­
scris în baroul avocaţilor din laşi la 15 Februarie 1878. 

Mârzescu Gheorghe 

Licenţiat în Drept dela Facultatea juridică din Pa­
ris cu diploma No. 3194 din 11 Decemvrie 1858. A ob­
ţinut „atestat" de liberă practică a avocaturei dela Mi­
nisterul de Justiţie la 22 Februarie 1861; a fost din anul 
1858 profesor de drept civil la Facultatea juridică din Iaşi. 

La 1 Decemvrie 1865 deschide un „birou de advo­
cătură" în casele sale „foste Henning·' piaţa Sf. Spiridon 
I.-.şi. J_),!i şi un .-.nunţ În a·,-,aoto În c.:irc- ,-,,-.!it.!i c.'i „subscri­

sul profesore demisionat al facultăţii juridice din Iaşi am 
onoarea a declara că profesia de avocat este unica mea 
ocupaţie". (Progresul pe anul 1865). Nu a fost trecut în 
primul tablou de avocaţi al baroului Iaşi întrucât în anul 
1868/69 era prefect al judeţului laşi (vezi p. 120). 

In luna Mai 1870, face cerere către decanul Barou­
lui în care arată că „fiind decis a-mi exercita profesiunea 
de avocat" urmează să fie trecut în tablc,ul avocaţilor din 
jud. laşi ; în urma acestei cereri i s'a eliberat „cartea de 
avocătură cu No. 93 din 19 Mai 1870. A fost unul dintre 
marii avocaţi ai baroului moldovenesc. 
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Mazlem Efrem 
Doctor în drept; admis să fie înscris în baroul de 

laşi la 1873 ca avocat stagiar ; a intrat apoi în magistra­
tură ca apoi să reînceapă profesiunea de advocat la 11 
Martie 1876. 

Meleghi Demetrie 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul de 

Justiţie şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 1861. (Pastia Cod., Jud. laşi 1862. 

Miclescu D. Scarlat 
A obţinut atestatul de liberă practică a avocaturei 

dela anul 1857 pe baza examenului dat la jurisconsulţii 

statului. lnscris în tabloul baroului Dorohoi : 
Primul decan al baroului Dorohoi. 

Mihalcea Nicolai 
Lincenţiat în drept dela Facultatea de drept din laşi; 

înscris ca avocat stagiar în baroul de laşi la 28 Febru­
arie 1877. 

Miler Alexandru Sardar 

Vechil la 1857, (Arhivele Statului, laşi, Tr. 1765, dos. 
1010). 

Miler Dimitrie 
Avocat înainte de 1860: autorizat de către Ministe­

rul Justiţiei şi înscris în tabloul avocaţilor din 12 De­
cern vrie 1861. (Pastia, Cod. J udeciar, laşi 1852 p. 1397 ). 

MHer Gheorghe 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­

tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor din Moldova din 1,2; 

Decemvrie 186t. 
(Pastia Cod. Jud. laşi 1862 p. 1397. 
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Milo Alecu 
Fost timp de cinci ani judecător de tribunal; La 1871 

face cerere şi i se admite ca pe baza exerciţiului în ra­
mul judecătoresc să fie înscris în tabloul avocaţilor din 
jud. Suceava, dealtfel judeţ în care se şi stabilise cu do­
miciliul. 

Milu Andrievici Neculae vormc 

Era avocatul l..ii Mihai Sturza Vodă, după ce aces­
ta plecase la Paris. Deacolo i-a dat vechilime (procură) 

întărită la Paris la 1851 Iunie 18. 

(Arhiv. Stat. Iaşi, Tr. 1765 dos. 429). 

Millo Andrei 
Doctor în drept; înscris ca avocat stagiar în baroul 

avocaţilor din Iaşi în 12 Martie 1877. 

Mihail Iorgu 
Avocat înainte de 1860, autorizat de Ministerul Jus­

tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Deaemvrie 1861. 

(Pastia, Cod. Jud. laşi 1862, p. 1397). 

Misihănescu Gheorghie 
Avocat înainte de 1860, autorizat de către Ministe­

, ul ,Justi(ici ,;,i fusc,·is pc taLluul an,,oca(ilur autoi-icaji ,Jiu 

Moldova din 12 Decemvrie 1861 tPastia Cod. ,Judeciar, 
laşi 1862 p. 1397). 

Morţun Emanoil 
A obţinut atestat de vechil din anul 1847 pe baza 

studiilor juridice făcute în Academia Mihăileană. Trecut 
în toate ta~)lourile de avocaţi autorizaţi din Moldova. 

Mustea Alecu 
Licenţiat în drept, înscris ca avocat stagiar în ba­

roul avocaţilor din Suceava în 23 Mai 1876. 
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Nanu Costache 
Avocat dela anul 184Î pe baza studiilor făcute în 

Academia Mihăileană. Trecut în tablourile de avocaţi au­
torizaţi din Moldova. 

Neculaidi N. 
Licenţiat în drept; înscris în baroul avocaţilor din 

laşi la 2i August 18Î9• 

Neculau Dimitrie 
Avocat înaint~ de 1861 ; trecut în taLloul de avocaţi 

autorizaţi de Ministerul Justiţiei din 12 Decemvrie 1861. 
(Pastia, Cod. ,Jud. p. 1396). 

Negrea Nicolae 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­

tiţiei şi trecut în tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 De­
cemvrie 1861. 

(Pastia, Cod. Judeciar, Iaci 1862 p. 13w). 

Negruţi Iacob 
Doctor în drept dela Universitatea din Heidelberg. 

lntors în ţară cere 1\/iinisterului autorizaţia de a profesa 
avocatura. 1Vlinisterul de ,Justiţie aprobă cu autorizaţia 

Nr. 6309 din 3o Martie 1864. I se eliberează patenta fis­
c:ilă de advocat „găsindu-se în exerciţiu" la 6 Noemvrie 
1864- Depune jurămdntul de advocat-conf. prevederilor 
legii din 1864-la 1865-la Curtea de Apel <lin laşi s. I. 
Se confirmă aceasta cu adresa. Primului Preşedinte al Curţii 
de Apel din laşi cu Nr. 180 din 28 August 1865. ln ta­
bloul pe 1869/io se trece cu vechimea dela 3o Martie 
186-4. Iscăleşte promisiunea la 17 Mai 1869. 

La 1865 înfiinţează împreună cu avocatul Constantiniu 
P. C., un birou de avocaţi în casele bAncei pe str. Mare. 

Negruţi G. Ioan 
Avocat la laşi; înscris în primul tablou al avocaţilor 

din Iaşi publicat la 1869. 
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Nicolau I. Dimitrie 
lnscris pe tabloul avocaţilor din Covurlui pe anul 

1874-75. ln acest an era decanul baroului de Covurlui. 

Nicolau Popa Mărgărit 

Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul J usti­
ţ1e1 şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvrie 1869. 

(Pastia Cod. Judeciar laşi 1862, p. 1397. 

Nicoleanu Gh. 
Licenţiat în drept dela facultatea juridică din laşi 

la 9 Iunie 1879. Mare avocat la laşi. 

Niţescu D. George 
Avocat dela 12 Septemvrie 1866; înscris în primul 

tablou al baroului laşi la 1869/70. 

Obreja Alexandru 
Avocat dela 1865; a fost înscris în primul tablou al 

baroului laşi la 1869; la anul 1872 a fost ales membru 
în consiliul de disciplină al baroului laşi ; La anul 1868 
era avocatul colonelului Asachi care se judeca cu artistul 
Matei Milo pentru bani. Avocatul lui Matei Milo eril 
C. P. Constantiniu şi Cocrită Cazimir, iar Anton Cam­
banu er.'1 din partea lui Manolache Ionescu, ,,direclorele 
teatrului de Yodeviluri" care venise atunci la laşi. 

Obreja Grigore 
Avocat autorizat de lvlinisterul Justiţiei înainte de 

1851. Trecut în tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 Dec. 
1861. 

Oprişan Demetrie 
Doctor în drept; înscris ca avocat al baroului de 

laşi la 31 Ianuarie 1877. 
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Ornescu Ion 
lnscris la Facultatea Juridică din laşi în anul 1865 

pe baza atestatului de absolvirea liceului din Iaşi. 
Licenţiat in 1870 cu teza de licenţă : ,,Condiţiunile 

şi termenele în dreptul Roman, în dreptul român despre 
Codicele Calimachi şi codicele actuale". lnscris în baroul 
avocaţilor din laşi în anul 1869 A profesat avocatura 
încă dela 1868 ca absolvent al faculţăţii juridice. 

Pagone Costache 
Avocat la laşi dela ,mul 1862; autorizat de minister 

în urma examenului dat la o comisie alcătuită ad-hoc. A 
fost admis de către comisia examinatoare din laşi din 
1868 şi s'a înscris în baroul de Covurlui. A fost ales pri­
mul decan al baroului Covurlui. 

Pangrate Ion 
Avocat la laşi; înscris în primul tablou al avocaţilor 

din laşi dela anul 1869. 

Papadopol Petru 
Avocat la laşi dela anul 1857, în urma autorizaţ1e1 

dată de Ministerul ,Justitiei (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1765, 
dos. 1010 f. 115). 

Pantazolu C. Nicolae 
Avocat la laşi din anul 1861. 

Pastia Scarlat 
A început a exercita profesiunea de avocat dela anul 

1861 Iulie 18. A fost înscris în primul tablou al avocaţilor 
din laşi din 1869/70 cu domiciliul în laşi str. Beilic Nr. 
197, în urma cercetării actelor de către comisia de exa­
minare la t4 August 1868. lnainte de a fi avocat a fost 
Director în Ministerul Justiţiei. 

ln anul 1862 tipăreşte „Codul judiciar pentru tribu-
15 
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na lele din Moldova", orânduit şi adnotat. Este trecut în 
tabloul avocatilor autorizaţi de către Ministerul Justiţiei 
din 12 Decembrie 1861. 

Panu Anastasă vornic 

Vornicul Anas~ 
tasă Panu s'a năs­
cut în laşi în a­
nul 1810 ; părinţii 
sa1 aga Panaita­
che Panu, român 
din Macedonia şi 
mama sa Elencu, 
născută Miclescu, 
locuiau în laşi str. 
Sf. Vineri, astăzi 
Anastase P a n u. 
Cariera juridică a 
început-o ca mem­
bn la tribunalul 
Fălciu din anul 
1845; fu numit a­
poi preşedinte la 
ace laş tribunal. La 

Huşi locuia în casele părinteşti. A luat parte la revoluţia 
dela 1848; a fost arestat pe un timp în casele din Huşi 
şi a scăpat graţie intervenţiei episcopului de Huşi Sofro­
nie Miclescu. la a.nul 1851 plecă la Iaşi şi îmbrăţişează 

profesia de avocat. La 11 Iulie 1851 face următoarea ja­
lobă către Ministeru! de Justiţie: ,,Rog pe marea logofeţie 
să binevoiască a-mi slobozi atestat dupre formă pentru a fi 
recuno!:cut de advocat. Iulie 11 / 1857. Aga Anastasie Panu". 

După ce a dat respectivul examen la jurisconsulţii 
statului şi a depus jurământul la Mitropolie i s'a eliberat 
atestatul de avocat cu Nr. 4417 din 31 Iulie 1851. (Arhi­
vele statului Iaşi, Tr. 17e5 op. I, 2055 dos. 942) vezi şi 
Gh. Ungureanu, jurisconsultul Damaschin Bojinca, laşi 
1930). Primele procese i-au fost încredinţate de către ~rinţul 
Vogoride; după primele procese ale acestuia a devenit 
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procuratorul general al lui şi al soţiei sale Catinca Konachi 
Vogoridi. 

1n anul 1852 a fost numit directm· în Ministerul de 
Justiţie. După ministeriatul lui Răducanu Roseti, Panu a 
fost numit ministru adinterim la acest departament. Panu 
a fost unul dintre cei mai mari oratori ai timpului său. 
A făcut parte din căimăcămie, iar subt domnia lui Cuza 
V odă a fost Prim Ministru şi Ministru de Interne. A 
murit la Viena de unde a fost adus şi înmormântat la laşi• 
(Vezi date şi în ~Arhiva", laşi, an. VI, 3 şi 4 pe anul 1895). 

Păun Costache 

Avocat la laşi din anul 184i pe baza învăţăturei în 
Academia Mihăileană. 

Petrovanu Gr. 
Decanul baroului de avocaţi din jud. Ismail în anul 

1878. 

Pisoschi Ilie 
,\vocat la Iaşi dela anul 1856, când a căpătat auto­

rizaţie dela Ministerul de Justiţie în urma examenului <lat 
la jurisconsulţii Statullli. 

Platon Gheorghe 

Avocat în laşi din anul 1846; autorizat de Minis­
terul Justiţiei pe baza cursurilor făcute în Academia Mi­
hăileană. 

Ponici C. 

Avocat la Piatra Neamţ; moare la anul 18i1. 

Popovici Vasile 

Avocat la laşi dela anul 1851 pe baza examenului 
dat la jurisconsulţii Statului. 
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Proca Nicolai 
Avocat la laşi din anul 1847; autorizat de Minister 

în urma examenului dat la jurisconsulţi. 

Racoviţă I. Gheorghe 
Trecut în primul tablou de avocaţi la laşi; La 1868 

deschide împreună cu Mişu O. Kornea un birou de avo­
caţi la laşi; acest birou funcţiona în str. Dancu în casele 
bancherului Rapaport. 

Radu Ioan 
Originar din Sibiu; a fost autorizat de către Minis­

terul de Justiţie din Moldova ca să fie avocat în anul 
1860; înscris în baroul laşi. 

Radu Lascar 
Avocat din anul 1856; trecut îo tabloul de a,·ocaţi 

autorizaţi din 12 Decembrie 1861 (Pastia, Cod. Jud., Ia:;:i 
1862 p. 1397). 

Razo Gheorghe. 
Fost şapte ani judecător la tribunalul Fălticeni; la 

1871 Iunie 12, fac.e cerere către preşedintele trib. Suceava 
- întrucât baroul nu se înfiinţase - ca să fie înscris în 
tabloul avocaţilor. Cererea i-a fost admisă ş1 i s·a eliberat 
carte de avocatură. 

Ressu Constantin 

Inscris ca avocat stagiar la Iaşi în 1873. 

Roiu Gheorghe 

Licenţiat în drept dela Facultatea din Paris din 14 
Aprilie 1870; s'a înscris ca avocat stagiar în baroul laşi 
la 8 Mai 1870. A fost procuror şi jude instructor la tri­
bunalul laşi; demisionează şi se reînscrie în anul 1872. 
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Rojniţă I. Constantin 
Avocat la laşi din anul 1869 Ianuarie 14. 

Rolla Constantin 
Fiul lui Efstatie Rolla agă şi al Catincăi fiica spa­

tarului Vasile Alexandri şi sora poetului Vasile Alexandri. 
,_Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1104 op. 1256, Trib. laşi s. 11). Stu­
diile şi le-a facut la Munich şi la 1833 se întoarce în ţară. 
La 13 Aprilie 1833 cere „atestat de familie" în care să 
se arate că familia lui face parte dintre .,evgheniştii pă­

mântului dCestuia", pentrucă el urma să plece în Rusia 
unde se găseau rudele sale. S'a ocupat un timp cu avo­
catura după care a intrat în magistratură. La anul 1864 
era Prim Preşedinte al Curţii de apel Iaşi. 

Ropală Constantin 
Doctor în drept înscris în baroul de laşi la 20 la­

nuar 1873 în calitate de avocat stagiar; a demisionat ocu­
pând altă funcţie, apoi la 15 Oct. a revenit în baroul 
<.le laşi. 

Rosetti C. Gheorghe 
lnscris în baroul de laşi la 8 Decembrie 1876. 

Russu (Russo) Alecu (Alexandru) 1) 

lntamplarea a făcut ca să descopăr între hârtiile ră­
mase de la Costantin Rosolimo, dragomanul Austriei la laşi, 
hartii pe care le-am găsit la Trib. laşi, corespodenţa ace­
stuia cu familia Rusu; majoritatea scrisorilor sunt dela 
sora lui Maria, căsătorită a doua oară cu cavalerul Iancu 
Rusu, tatăl lui Alecu Russu; ea era deci mamă vitregă a 

I) Asupra numelui facem următoarea observa\ie: în nici un aci oficial 
sau prival scris în româneşte nu !'am găsii trecui de cât pe numele : Alecu 
Russu; în actele scrise de el lot în ramâneşle iscăleşte A. Russu sau Alecu 
Russu; în acele scrise de el în limba franceză se iscăleşte A. Rousso sau Alex. 
Rousso. Toate procure le ca avocat au fost înt.ărite pe numele: Alecu Ru,su 
~au A. Russu, 
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scriitorului; apoi am găsit câteva scrisori dela Iancu Rusu 
şi două dela Alecu Russu cât şi altele dela alţi membri ai 
familiei. Această corespondenţă destul de bogată (peste 40 
scrisori) oferă date destul de importante pentru acei cari 
s'ar ocupa mai de aproape de Alecu Russu şi de familia 
lui. Spaţiul din această lucrare nu-mi va îngădui însă de­
cât să spicuesc numai unele date mai importante. 

* * * 
lntorcându-se dela studii din străinătate în preajma 

anului 1838, Alecu Rusu se duse la moşia Negrişoara, ve­
nită de curând în proprietatea tatălui său cavalerul Iancu 
Rusu. 

Mult timp nu ţinu desfătatea în acele minunate lo-
curi din ţinutul Sucevii, cari cuprindeau „doi munţi mari, 
cu două pâraie mari numite Neagra mare şi Negrişoara 

şi pi care pâraie să scobor tot felul de cherestele şi ca­
tarturi în pârâul Bistriţa, cu 21 de herăstrae lucrătoare şi 
cu o moară de măcinat făină, cu locuri multe de bune fâ­
naţuri şi cu multe alte pârăuţe vii şi luminate poeni" 1). 

Tatăl său se înbolnăvi de o boală grea şi care cerea o 
căutare grabnică într'o ţară călduroasă unde să poată face 
şi „feredeie". 

Astfel odată cu începutul anului 1840, cavalerul Iancu 
Rusu îşi încheie toate socotelile şi caută să-şi adune ceva 
bani ca să aibă pentru căutarea sănătăţii. 

Se hotărî să plece la Constantinopol unde soţia lui 
Maria. sora <lragomanului Costantin Rosolimo, avea cuno­
ştinţe şi unde se spera. că boala lui îşi va g,lsi le,1cul da­
torită atât Climei cât şi „feredeilor". 

ln luna Iunie cere Postelniciei .M.oldovei să• i elibe-
reze un paşaport pentru a putea pleca din Moldova. Nu 
capătă nici un răspuns până când nu intervine prin con­
!'mlatul rusesc. Astfel la 10 August 1840 Consulatul rusesc 
intervine la Postelnicie întrucât „dumnealui dvorianinul din 
Basarabia Iancu Rusul prin jaloba ce au dat acestui consulat 
au făcut arătare că nu i se mildueşte pasportul dela locurile 
cuviincioase de aice spre sloboda mergire din Moldova" 2). 

I) Traian Ichim, Aiecu Russo, Extras din „Viaţa Românească", lasi p. 20-
2) Arhivele Stalului laşi, Tr. 1764 dos. 1287 p. 29. 
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Io urma acestei interventii i se eliberează paşaportul 
şi Iancu Rusu se pregăteşte de drum. Odată cu el pleca 
soţia sa şi doi copii: Cleopatra şi Achileus. Drumul dela 
laşi la Galaţi îl face într'o „braşovancă" cu care trebuia 
să se întoarcă înapoi la laşi fiul său Alecu, care-l condu­
sese pe tatăl său până la Galaţi 1

). 

Iancu Rusu plecă din laşi tare mâhnit: doi copii mici 
rămâne:rn în laşi; Alecu-fiul său mai mare-fără nici o 
slujbă şi fără nici o putere de a-l ajuta; apoi boerul Balş, 
care îi era dator nu-i pregătise banii şi pe deasupra şi 
multe greutăţi întâmpinate la scoateeea paşaportului care-l 
făcură să întârzie aproape două luni 2). 

I) Arhiv. Stat. laşi, ,,documente", p3chet 149 No. 1. 

2) La Constantinopole ajunge pe la 18 August 1840. De acolo scrie 
lui C. Rosolimo următoarea scrisoare ; 

Constantinopolis, I 840 Săptemvrie 6 
/ubile cumnale, 

„Vaporul ce m'au adus era drojdei făcut de marea Ne:.gră; au şăzut 
vre-o 1 O zile la spital şi abe acum l-a pus în drum pi mare albă pâră la 
Smirna, Două ceasuri de să mai I unge drumul nostru eram gata. După I 8 
zile trecute astăzi scriind mă cutremur, 

Sinelui aşteptat din Besarabia se vede că nu l-ai primit şi de acea nu 
mi l-ai trimes cu pocia dar o mică scrisorică să pute trimete ca să ştiu mai 
intăi pentru sănătale dumnevoastră cea mult dorită mii şi al doile pentru a­
mândoi copii mei ce s'au făcut cu dânşii şi unde siî află amândoi sau unu( 
măcar; pre mult vă rog cumnate să mă inştiin\ăzi îndată ad ivărul de trăeşte 
Patroclo încă pără acum sar n11. A~ămine şi de Aspazia de care mă 

căesc purure că am lăsat-o. Primeşte pu\in marinat şi melahiriseşle împreună 
cu iubita noastră ..• L? fcrcdci de mare am făcui incăLdte şi abe să pari că 
s'ar ivi un mic folos, urma va arăta. Stau ca şi la Eş in casă, nici in balcon 
care lipseşte. Cleopatra, Ahileu, sărută mânule dumnevoastră. Cleopatrii i-am 
loo:mit dascal fran\uz; de chitară încă nu. Vesteşte-mi ceva nou pentru mun\ii 
şi posesorii mei, de I. Caruz, 4/exandru fiiul meu, şi de I. Samson, cucoana 
Elencu şi copii pe care Achilev nici derum nu-i uită şi tot una po111ineşle nu­
mi le, Natali\a şi Sofi\a, 

Nu-mi place poama şi vinul că-i prea dulce ca nectarul moldovenesc. 
Undei vinul de 20 parale să-l beu cu apL. 

Sărut mâna cucoanei Rucsandrei, Numai T esis (?) şi stacoşii sunt mai 
buni decât ai Moldovei, iar altă afară şi de umezeala cea rece toate sânt mai 
răle la gustul meu. Oameni, şire\i şi aice, fi mei murlite şi adivărate cara\e\e; 
to\i şi toate să chiamă celibi sau laice. Celibi Apostolachi Botnariu, celibi 

/Arhivele Statului, laşi, pachet 149 No. 2. Documer,t găsit în anul 1935. 
la Tribunalul laşi). 
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Rămas smgur, fără mc1 un spnJm, Alecu Russu se 
întoarce la laşi în aceiaşi „braşovancă" cu care condusese 
pe tatăl său la Galaţi şi pe care tatăl său, pentru unele 
datorii, o dăduse nepotului său Ştefănache Russu din Chi­
şinău; nu-1 rămânea altceva de făcut decât să bată la por­
ţile institutiilor în căutarea unei slujbe. După multe jalobe 

Andrei Crăşmariu. Să miară şi s!ugile mele de zilele care au a~iuns, Buh­
nesc de râs înaintea lor când aud chemându-se „celebidi". 

6 lei oca undelemn, 5,2() sopon, 6 lumânările, 2,20 păr la 3 de spoit 
tingirea, oca de carne acum 3 lei iarna 6 şi păr la 9 lei oca; 30 parale oca 
fasole verde; slacoşu mic 5 şi 7 lei, 12 lei oca chefal şi păr la 16; 20 lei oca 
nufarea (?) 25 barbinia să-i mănânce dracu; 4 galbeni pe lună bucătaru iar 
femei nici să găsesc. Apă de băut ră şi caldă; alămâia 15 şi 20 parale: si­
ropul meu merge bine; ! 50 lei avgotaroho (?) toate acestea insolite şi cu in 
trare în aşternut pe la opt ceasuri !ac un prospect tare frumos; Cu d. pahar­
nicul abc am înădit-o păr la 6 ceasuri. Lui Bogdan închinăciune; d. K. Ioan 
Mutu închinăciune. D. N. Fara am văzut odată pe Iratele dumisale. lnchină 

ciune, d, Kuconului Alecu Ghica. Fiind eu al dumitale iubit ca un frate şi 

plecată slugă, 

Rusul cavaler 
4 galbeni bucătariu pe lună care lucrează mai rău decât un ţigan; me­

rile sânt eftine trei lei oca de pădureţe. 

ln 6 Ianuarie 1841 era tot la Constantinopol de unde scria „sâni bol-
11uv lrupeş/e şi sufleleşle" apoi ,Jericesc pe cuconnu Rucsanda de sobă şi blăni 

cu reuni şi celelalte". 
La 6 Martie 1841 scria tot din Constantinopole: .,mă preumblu pe iar­

bă t-rrde cn om61 pres6rală" apoi ii înştiinţează pe Ros.:>limo „că flota de 26 
bucă/i au intru/ în limanul Cunslanlinopo/e la 3 urmă/oare, iur alte 5 s'au dus 
la En!!litera -~pre îm•â/ălura marinei: aşlepl notele ca~acului de peste Dunăre: alte 
inl<implări sâni de fo/u euri încă nu să pol scrie". 

Dela Constdnt,nupule pleca la Viena r.Ie unr.Ie ,e rnw~r,., ~i /d ;:~ Ov 

tom,·rie 1842 se găsea la Gaiali de unde scrie următoarea scrisoare: 

1842 Octomvric 25 Galali 
lubile Cumnale, 

N'am fost răspuns cu d. agent} că ramai in Gala li; în urmă am luat 
scrisoare şi am spus d. agentului că vin la Eş şi sâni gata de purces dar vre­
mea din zi în zi să Iace mai ră nici de chirigiu nu găsăsc, poeta stă şi nu 
ştiu ce să fac. Poate că piste vre·o două zile mă voi porni foarte mul\ămăsc 
dragostei dumitale cei lrălăşli şi celebelecului dumitale; le rog arvoneşte-mi 
vre-o cinci slâajini lemne bune şi de tot felul de verde\url şi vă voi rămâne 
mult îndatorit fiind al dumitale ca un Irate plecată slugă, 

Iancu! Rusu1 

Te rog cumnate să ai bunătate cu ce întâi po:tă să trimeli scrisorile 
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în care arăta suferinţele lui, abia la 27 Septemvrie 1841 a 
fost numit „asesor" la judecătoria din Piatra Neamţ 1

). 

II găsim îndeplinind slujba aceasta până la 1 Iulie 
1844. Nu s'a găsit până acum nici un act, care să ne a­
rate motivul plecării lui dela Piatra Neamţ. Din cores­
pondenţa pe care am găsit-o acum, se desprind date im­
portante pentru viaţa lui Alecu Russu din această vreme. 

In acest timp tatăl său se găsea grav bolnav; întors 
dela Galaţi unde se găsea în Octomvrie 1842, venind dela 
Constantinopole, la 13 Iulie 1844 îşi face În laşi testa­
mentul; desigur l-a chemat şi pe fiul său care plecă în gra­
bă dela Piatra Neamţ. Apoi Iancu Rusu se hotărâ să ple­
ce din nou să-şi caute sănătatea. Ajungând la Galaţi, 

boala i se înrăutăţi în aşa măsură că nu mai putu părăsi 
oraşul. Pe un răvaş scris de soţia lui fratelui său la laşi, 
la 7 Septemvrie 1844, Iancu Rusu adaogă două rânduri 
scrise cu multă greutate: ,,Eu aştept ciasul din urmă si nu 
ştiu unde mă aflu ; te rog de copiii mei" 2). 

La 2 Octomvrie Maria Rusu scrie fratelui său la 
laşi o scrisoare 3) în care se arată starea desperată a so­
ţului ei. Ea îi scrie că un picior îi este cangrenat şi în 
fiecare ceas îşi pierde cunoştinţa; când îşi revine plânge 
pentru copiii lui şi se roagă necontenit ca să. aibă grijă de 
ei. Arată că în aşa stare se găseşte încât şi cel mai în­
verşunat şi rău om l-ar plânge. 

aceste la Besarabia una şi alta la Viena; prin ce inlâi inşliin!ăzi ca sii mi 
scrie de acum la Eş şi ou la Galati şi banii .să mii lirimală lot la Eş. Am 
primit scrisoare dela Besarabia, lrăeşte sora mea şi dela 31 Iulie am pus 
banii la poşta rusască şi am luat rospiscă formalnică; mi-au trimis copie ade­
verită şi de d. Iancu Sturza că au văzut orighinalul; a dat protestu la por a 
şi po:ta i-au arătai condica că la I l'\ugust iau pornit pentru mine la Viena 
supt No ... cutare, şi au scris po tei Cernău(ului întrebându-o ce s'au ![icul 
banii mei, ,far incă nu ştiu ce au răspus; banii păr la 6 Octumvrie la Viena 

nu sosise, dela I August; eu de aice nu mă pociu porni mai curând decât la 
27 Te rog cumnate să-mi tocmeşti un rândaş. ) 

Adresa: A Monsieur Monsieur Constantin de Ras~olimo it Iassy. 

Originalul în Arhivele Statului laşi. nDocumenle" µachet 149 No, 3. 

I) Traian Ichim, op. cit., p. 6. 

2) Arhivele Statului, laşi, ,,documente" pachet 149 No. 9. 
3) lbid„ No. 5 original in limba greacă. 
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Tot în această scrisoare soţia lui arată că sărmanul 

soţul ei necontenit îi spune că „nenorocitul mor nevinovat 
şi duc lipsa copiilor mei pentru un paşaport din răutatea 
moldovenilor şi mi se zice să nu calc în Rusia să nu trăesc 
în Moldova ci să mă duc în Şviţera ca să cresc copiii mei w. 

ln ziua de 4 Octomvrie Maria Russu are grijă să-i 
dea muribundului un înscris ca să-l iscălească şi prin care 
ea este înputernicită pentru executarea testamentului din 
Iulie 1844 şi în care nu se pomeneşte nimic de fiul mai 
mare al lui Iancu Rusu anume Alecu. A doua zi adică 5 
Octomvrie 1844 cavalerul Iancu Rusu îşi dă obştescul 
sfârşit după lungi şi grele suferinţi. Alecu Rusu fiul său 
care se găsea acolo scrie din Galaţi lui I<.osolimo: 

Monsieur Constantin, 1
) 

,,Apres de longues soufrances mon pere viene d' ex­
pirer; demain ses funerailles auront iieu; je voudrais pouvoir 
vous detailler Ies choses mais vous excuserez en pensant a 
la circonstance. Avani de mourir il a ecrii sa derniere volonte; 
avec Conachi el ma beie-mere vous etes charge de la tutele el 
de l'execr.tion du testament; vous devez la connaitre puisqu'il 
eul fail a lassy. 

Par la prochaine poste nous nous empresserons de l'OUS 

ecrirP, ma bellmere vou.c; embrasse el remel a Lundi sa lellre. 

Voire devoue 
Le 5 Octomurie 1844 - Galaţi Alex. Rousso 

Adresa: iUu11si'eur ,llon!;{eur Cunstu11U11 de Russu/(mu11 

lterprete de l' agence d' Autriche a lassy. 

Alecu Russu nu se mai întoarce la Piatra Neam\ c1 

vine la laşi. Relaţiile dintre el şi mama sa vitregă cât şi 

fratele ei -;e înăspriră mult. Cu toate că rămăseseră patru 
orfani minori nu se formează tutelă şi nici nu apare vre-un 
testament pentru a se cunoaşte dispoziţiile testamentare 
ale lui Iancu Rusu. Doi ani dură această situaţie, păn,l 

când Alecu Russu-fiind în laşi-se hotărăşte să-i scrie 
lui Costantin Rosolirno următoarea scrisoare prin care cere 

1 J Ori~inalul ic A rl1i\·ele Statului laşi, .,documente", Pachet 149 No. 6. 
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copii depe cele două testamente lăsate de tatăl său ş, mai 
ales depe acel dela. Consulatul rusesc pentru a şti dispo­
z~ţiile testamentare în ceiace îl privea pe el şi apoi dacă 
Rosolimo primea tutela celor patru orfani mino,i: 

Monsieur, 1) 

J'aurais desire avoir une explication avec vous au sujet 
des papier que j' ai donne a la judecătoria. Mais puisqu- elle 
n' a pas eu lieu je crois de mon devoir de vous ecrire mes rai­
sons. La premiere est, qu'il eul juste que je sache formelle­
ment les dispositions de mon pere a mon egard et pout cela 
je demande des copies des deux testaments el notamment de 
celui depose au consulat de Russie; quant aux craintes que 
vous peuvent enspirer mes demandes rest a moi a les calmer 
comme je l' entendrai. 

La seconde, non moins just est que je sache si vous avez 
acceptez la tutele des enfants. Dans ce cas je n' ai rien a dire 
par ce que le soin de leur education. de leur etablissement el 
de l'augmentation de leur fortune vous regard el que la re­
sponsabilite dP la gestion vous concerne. En cas contraire, vu 
que M-me n' ofres pas Ies garanties voulues ( chose que mon 
pere savait tres bien puisqui'il uous eu a donnc la charge) ni 
pour soignes l' educa/ion des ses enfants dont deux erou? dans 
la misere en pays etranger, ni pour la prosperite de leur peti­
te fortune; la loi doit parler et regler le sort des orfelins. Ar­
me de mes droits naturels, de mes droits du frere el de ceux 
don/ je suis encore reuetu, en cas que vous ne soyez pas tu­
teur je me verrai force de faire parler la lois. 

Monsieur Constantin, il s'agil de choses serieuses, de l'a­
venir de quatre enfants qui nous tiennent de pres fani-a uous 
qu-a mois, je vous prie donc de me repondre cotegoriquement 
şi vous avez accepte ou non la tutelle el croyez que dans cec; 
je ne suis guide pas aucune arriere pensee, au contraire c' est 
une idee qui me mord depuis deux aus el recevez Ies assu­
rances de la considerations. 

Je suis voire devoue A. Rousso. 
Nu cunoa,;;tem rezultatul acestei scrisori, ştim atât nu-

I) Arhivele Statului laşi, .,documente Pachet 149 No. 7. 
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mai că Rosolimo nu numai că nu a primit tutela dar a 
luat din averea minorilor bani pe cari nu i-a mai restituit, 
iar la moartea lui nici atâta, întrucât erau datoriile mai 
mari decât averea lăsată 1J. 

* * * 
Alecu Russu nu-l mai gas1m ocupând vre-o funcţie 

publică. Ocupaţia lui acum era .,advocatlâcul" în care me­
serie pare să-i ti mers destul de bine întrucât îl găsim 
apărând procese mari. 1n Februarie 1846 jucându-se piesa 
lui "Jicnicerul Vadră" din cauza unor pasagii revoluţionare 
el este surghiunit la M-rea Soveja de unde scapă abia în 
2 Aprilie acelaş an 2). 

Se întoarce la Iaşi şi-şi reia profesia de avocat. 
1n anul 1853 deoarece „s'au sume/ii cu întinderea con­

deiului a ataca respectul cuvenit autorităţilor" i s'a luat drep­
tul de a fi avocat. (Vezi actele acestei lucrări la pag. 60, 
61, 62, 63 şi 64. 

ln urma cererei sale recapătă acest drept la 16 Iulie 1853. 
Alecu Russu era un bun avocat şi se specializase 

mai ales în procese comerciale. A fost mulţi ani avocatul 
băncii Moldovei. 

ln anul 1857 este avocatul cneazului Costache Moruz, 
care era epitrop orfanelor răposatului beizade Neculai 
Sturza şi moştenitoare ale răposatei Doamne Ecaterina 
Sturza şi ale răposatului Ioan Sandu Sturza V odă. Era 
unul dintre procesele mari din timpul acela şi greu, mai 
-1l os întrucât so urm,'i rc-.1 ,u1u l-1 re.-. die( ii f.icut.'i <io F c:i te-­

rina Doamna. Procesul a durat şi după anul 1859, deci 
după moartea lui Alecu Russu. Dăm în notă un protest 
al lui Alecu Russu în acest proces 3). Protestul este scris 
in întregime de A. Russu. 

IJ Arhivele Statului laşi, Tr. 1788, dos. 1846. 
2) Traian Ichim, op. cit., p. 9. 
3) Arhivele Statului laşi, Tr. I 775 op. 2023 dos. 10'25 f. 1 Ol. 

011oralei giudecăloriei Eişului Sec/ia 11-a. 

"Onorata judecătorie prin adresul 5623 cheimă pe încredin\ătoriul supt 
iscălitului cneazu Costachi Moruz în calitate de epitropii a orfanelor răposa­
tului bezade Neculai Sturdza, eteronomu Doamnei Ecaterina Sturdza a să 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



Istoricul avocaturei în Moldova 237 

La 4 Februarie 1859 Alecu Russu moare înglodat în 
datorii şi iăsând încurcate multe socoteli băneşti atât ale 
lui personale cât şi ale fraţilor lui mai mici pe cari după 

moartea Mariei Russu la 1854 îi epitropisea 1
). 

Sacară Ioan 
Avocat înainte de 1860; înscris în tabloul avocaţilor 

autorizaţi din 12 Decemvrie 1861 (Pastia Cod. Judiciar, 
Iaşi, 1862, p. 1397). 

Sachelarie Nicu 
Avocat la Iaşi; înscris în barou la anul 1875 ca a­

vocat stagiar. 

Sakelarie Leon 
Doctc,r în drept; admis ca avocat stagiar la Iaşi în 

1873. 

Sava (von) Manolache 
La anul 1844 cere Ministerului de Justiţie (Depar­

tamentul Dreptăţii) să-i elibereze „atestat" de vechil „ca 
unul ce deh închierea organicescului regulament sânt în­
sărcinat cu l'diuri de vechilâcuri": (Arhivele Statului Iaşi, 
Tr. 1756 op. v, 1999, dos. 9 f. 104). 

giudeca la 19 Octomvrie cu casa răposatului paharnic Vasile Hertescu pentru 
bani ce ace3slă c3s.:i cerc dela clironomii Domnei. 

Gios iscălitul cu toată cuviinla Iace cunoscut că doamna Ecaterina 
Sturza la 1845 au împărţit averea sa în viată fiind fără a îndeplini cătră to\i 
copii şi nepo\ii iei dispozijiile § § 12 82 966, 970 din condica ţivilă şi diva­
nul fără a lua în cons:deraţie nici reglementul, nici sobornicescul hriso,- pen­

tru trecere de avere nici deslegarea dela fila 194 din colectie au întărit şi 

adiverit în parte actul de danie în viaţă, jertfind drilurile slreine şi a unor 
din cheimalii după ţitalele §§ din condica. Onorata judecătorie să poate lă­

muri din actele epitropiceşli ce stau în gludecătorie Seclia I că epitropia or­

fanelor răpos. bezade Neculal Sturza au răspins împărţeala făcută de doamna 
Ecaterina Sturza din capul locului şi altă clironomie dela Doamna nu le se 

cunoaşte de cât un proţes cu cii cari au clironomisit pe doamna şi au intrat 
în averea sa mişcătoare şi nemişcătoare. Eşii 1854 Octomvrie 16. 

A. Russu. 
I) Vezi Traian Ichim op. cit., 9. 
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Savinescu G. Nicolae 
Licenţiat în drept; înscris în baroul avocaţilcr din 

laşi la 31 Octomvrie 1874 - ca avocat titular. 

Schipor Haralamb 

Avocat la laşi din anul 1857; autorizat de Ministerul 
Justiţiei în urma examenului şi înscri:,, pe tabloul avoca­
ţilor din Moldova din 12 Decemvrie 1861. 

Scorţăscu Filip căminar 

Avocat la 1852; era avocatul lui Teodor Veiza (Arh. 
Stat. laşi, dos, 429, Tr. 1765) şi al vornicului Iordachi Darie. 

Sigara Iorgu 

Avocat la laşi din anul 1858; autorizat de către Mi­
nisterul Justiţiei pe baza studiilor făcute la Heidelberg· 

Sipsom Marcu 
lnscris în baroul de Dorohoi la 1873 Martie pe baza 

.,titlurilor ştiinţifice". lnscris apoi în baroul laşi. 

Şiendrea C. Alexandru 
Doctor în drept; înscris în baroul laşi la 1869. 

Şiendrea J. Alexandru 
Doctor în <lrept; înscris ca avocat stagiar în baroul 

de laşi la 21 Decembrie 1879. 

Şiendre M, G. 

Doctor în drept; înscris în baroul de Iaşi la August 
1875 ca avocat stagiar. 

Şiendrea C, Ştefan 
Doctor în drept ; înscris în baroul laşi la 1869. Re­

inscris în baroul de laşi la 25 Aprilie 18i7. 
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Soiiean V. Constantin 
Avocat dela anul 1861 ; autorizat de Ministerul de 

Justiţie şi înscris în tabloul avocaţilor autorizaţi din Mol­
dova din 12 Decemvric 1861 (Pastia, Cod. Jud. laşi 1862 
p. 1397 '· 

Soiianu Dimitrie 
Licenţiat în drept dela Facultatea juridică din laşi la 

5 Ianuarie 1879; Avocat la laşi. 

Soroceanu Grigore 
Avocat la laşi din anul 1851; autorizat de Minister 

pe baza învăţăturei în Academia Mihăileană. 

Spiru Nicolai Alexandru 
Avocat la laşi dela 1866; înscris în baroul laşi la 

1869 Mai w. 

Stamate Vasile comis 

La 1857 era avocat autorizat; era „deplin vechil" al 
lui Costache Cane. (t\rhiv. Stat. laşi. Tr. 1765, dos. 1010 

f. 90). 

Stamatin Constantin 
lnscris în haroul de Iaşi la 18(,1/70; intră apoi în 

magistratură ca j Jdecător; demisionă din magistra1ură la 
1876 şi îmbrăţişă din nou profesiunea de avocat la 17 Au­
gust 1876. 

Stamboleanu Vasile 
Avocat la laşi din anul 1862; înscris în baroul Iaşi 

la 1869 pe baza vechimei. 

Sterian Petru ban 

La 1857 era „deplin vechil al spatarului Teodor Va­
siliu (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1765 dos. 1010, f. 150). 
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Stoeanovici Pavăl postelnic 

La 1857 era „deplin vechil'' al cneazului Alexandru 
Cantacuzino ; în acel an era postelnic. 

Strat Ioan 

Sturza A. Dimitrie 

,-\vocat la laşi înainte 

de anul 1861. La 1856 fa­

ce parte din comiteiul u­

nionist, unde îl găsim ca 

redactor al proceselor ver­

bale. 

Nu a activat prea mult 

în calitate de avocat. 

Doctor în drept 
dela Universitatea 
din Berlin ; a ob­
ţinutautorizaţia de 
a profesa avoca­
tura din anul 1859 
pe baza diplomei ; 
profesor la Facul­
tatea juridică din 
laşi: a fost ales 
primul rector al 
Universităţii din 
laşi înfiinţată la 
1860 (vezi Gh. Un­
gureanu, învăţă­

mântul juridic în 
Academia Mihăi­
leană, laşi 1934'1. 
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Sturza Iancu 
Avocat la Iaşi din anul 1861; autorizat de Minister 

pe baza studiilor făcute la Academia din Tiesen. 

Sturza Ştefan 
Inscris pe tabloul de avocaţi din Iaşi din 1869/Îo. 

La 1868 deschise impreună cu Teodor Aslan şi I. A. Sturza 
un birou de avocatură; acest birou funcţiona in laşi în 
casele în care mai inainte erau instalate birourile „Gazetei 
de Iaşi" din str. Galia. 

Suciu Anton 
Licenţiat în drept dda facultatea de drept din laşi ; 

înscris ca avocat în baroul de Iaşi în Noemvrie 18ÎS. 

Suciu Petru 
Doctor în drept; 

înainte de a veni 
la laşi a fost pro­
fesor la clasa II I 
şi IV la semina­
rul din Buzeu de 
la 23 Martie 1845 
pană la Octom­
v rie 1848; de la 
1856 Iunie 1, ii gă­
sim profesor de 
drept Roman la 
Facult. de Drept 
din Iaşi (Arhivele 
Statului Iaşi, Cer­
tificat eliberat lui 
P. Suciu de către 
Ministerul Culte­
lor şi Instrucţiunii 
Publice la 16 Aprilie 1864; ministru iscăleşte O. Bolinti­
neanu). Prin Inalt decret regal Nr. 1811 din 18 Decern­
vrie 1867 a fost numit decan al Facultăţii de Drept din 

lti 
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Iaşi. La 1866 Februar 12 a cerut Curţii de Apel ca sa 1 

se dea autorizaţia de a fi avocat. I s'a dat autorizaţia 

pană la formarea comisiei examinatoare. 
Este numit preşedintele comisiunei de examinare a 

acelora cari voiau să exercite profesiunea de avocat conf. 
legii din 1864. La 16 Iulie 1869 se înscrie ca avocat în 
baroul laşi cu domiciliul în Iaşi, în casele sale de lângă 
biserica Talpalari. La anul 1874 cere ştergerea din tabloul 
avocaţilor din Iaşi rezervându-şi dreptul „de a fi înscris 
eroşi când voi vede a fi oportun". 

Suţu Grigore Alexandru 
Licenţiat în drept dela Paris; procuror şi apoi jude­

cător la tribunalul Iaşi; înscris în baroul laşi în anul 1873. 

Suţu N. Constantin 
Avocat la laşi din anul 1869. 

Suţu Mihai 
Licenţiat în drept din Paris la 12 April 1861; se în­

scrie ca avocat în baroul Iaşi la 26 Martie 1869; la anul 
1874 se retrage din baroul laşi şi se stabileşte în comuna 
Grimeşti jud. Dorohoi unde se ocupa cu agricultura. 

Şăşcanu Scarlat agă 
Vechil la 1867; avea rangul de agă. :,Arhi,·. Stat. laşi, 

Tr. 17h6 dos. 1010 fila 460 ,. 

Ştirbei Al. D. 
lnscris în baroul Neamţ la 21 Iulie 1879 Mai; înainte 

de a veni la Neamţ a fost înscris în barourile Teleorman 
şi Bucureşti. 

Şumuleanu Alexandru 
lnscris în baroul laşi la 28 Mai 1869. 

Şumuleanu Gheorghe 
Avocat la Iaşi din anul 1869. 
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Sadoveanu Alexandru 
Avocat la Vaslui; înscris în primul tablou al ba­

roului Vaslui din 1869. 

Turtureanu Gh, 
Doctor în drept dela facultatea juridică din Gand 

(Belgia); înscris între avocaţii stagiari din jud. Neamţ la 
1 Mai 1874. 

Tacu Dimitrie 
Avocat autorizat <le Ministsrul de Justiţie înainte de 

1860; înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 De­
cembrie 1861. (Pastia, Cod. Judeciar, Iaşi 1862 p. 1397). 

Inscris în primul tablou al baroului de Iaşi din 1869. 
Numit avocat al Statului la 24 Octomvrie 1877 îm­

preună cu Al. Botez 
Ales membru în consiliul de disciplină în locul lui 

Ch. Mârzescu la 18 Ianuarie 1870. 

Tăutu Ioan 
Avocat la Bacău; înscris în primul tablou al avo­

caţilor din baroul Bacău din 1868. 

Teodori Octav 
Avocat la laşi în anul 1857 de baza studiilor făcute 

la Universitatea din Mi.inchen. 
Profesor la Facultatea juridică din laşi; membru în 

--comisia de examinare a avocaţilor. Inscris în baroul laşi 
la 1869. La 1865 făcea parte din „Societatea de încura­
gearea junilor la învăţătură" împreună cu V. Pogor, A­
nastasie Fătu, Iorgu Cane. 

Teodorit Dimitrie 
Avocat autorizat la laşi din anul 1845, în urma cere­

rei sale în care arată „chiar dela înfiinţarea Regulamen­
tului eu mă găsesc însărcinat cu feliuri de pricini de jude­
~ăţi" (Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 116). 
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Ţinţu Gheotihe 
Avocat înainte de 1861. 
Trecut în tabloul de avocaţi autorizaţi din 12 De­

cembrie 1861. (Pastia Cod. Jud. p. 1386). 

Tomşa Costache 
Avocat la Vaslui din anul 1854; a fost autorizat de 

Ministerul Justiţiei pe baza· studiilor făcute în Academia 
din Iaşi; înscris în primul tablou al avocaţilor baroului 
Vaslui din 1869. 

Triandaf Ioan 
Avocat din anul 1850 pe baza examenului dat la juris­

consulţii statului. 

Tufescu Grigore 
Avocat la laşi din anul 1869; înscris în primul ta­

blou al avocaţilor din laşi din 1869. 

Ulea Constantin 
Avocat la Vaslui; înscris în primul tablou al avo­

caţilor baroului Vaslui din 1869. 

Ulea Eduard 
Doctor în drept dela Facultatea juridică Bruxelles; 

inscns in baroul drn Iaşi Ia 25 Oecemvrie 167b. 

Urechia Alex. Gheorghe 
Fiul lui Alexandru Popovici Urechia clucer, care 

moare la 23 Iulie 1841 şi lasă patru copii printre care şi 

pe Gheorghe Alex. Urechia (Arhiv. Stat. Iaşi, Trib. laşi 
s. III, omologări pe 1884 No. 3857). 

A fost membru în comisia de examinare a avocaţi­

lor după legea din 1864. S' a înscris în baroul laşi la 1869. 

V arnali Antonie 
Avocat la Covurlui; însc!"is în tabloul avocaţilor 

din 1874. 
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Văleanu Vasile 
Avocat la Neamţ; înscris în tabloul avocaţilor din 

Neamţ din anul 1874. 

Văsescu Demetrie 

A exercitat profesiunea de avocat dela data de 12 

Iulie 1854. A depus examen la Ministerul Justiţiei în faţa 
jurisconsulţilor Statului (Bojinca şi Docan) şi Ministerul 
apoi i-a eliberat autorizarea de avocat cu Nr. 3196. 

După prevederele legii din 1864 s'a prezentat în faţa 
Comisiunii de examinare instituită pentru verificarea 
titluritor avocaţilor, care la admis să fie înscris în tabloul 
avocaţilor din jud. laşi. A fost trecut în tabloul publicat 
În Mon. Of. Nr. 70/1868. A subscris „promisiunea" la 17 
l\lai 1869 pentru a putea fi trecut În primul tablou oficial 
al avocaţilor din Jud. laşi pe anul 1869/70. 

A făcut parte din Consiliul de disciplină al „ordinu 
lui avocaţilor din Iaşi" când era O. Korne decan. 

Vârgolici Gheorghe 

Licenţiat în drept dela facultatea juridică din laşi ; 
Înscris în baroul de laşi ca avocat stagiar la 25 Noem­
vrie 1877. 

Vârlan Constantin 

Avocat la Covurlui; înscris în primul tablou al avo­
caţilor din Covurlui din 1869. 

Vârlănescu Alecu 

Avocat la laşi în anul 1847 pe baza studiilor juridice 
făcute în Academia Mihăileană. 

Vârnav Costache 

Avocat la laşi din anul 1880 pe baza examenului dat 
la jurisconsulţii Statului; era doctor şi în medicină. 
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Vârnav Nicu 
Avocat din anul 1847 pe baza examenului dat la juris­

consulţii statului. 

Veisa Petru 
Avocat la Tutova din anul 1861 pe baza examenu­

lui dat la jurisconsulţi~ statului; înscris în primul tablou 
al avocaţilor din baroul Tutova din 1869. 

V eisa Teodor 
Avocat la Iaşi din anul 1857 pe baza studiilor juri­

dice făcute în Academia Mihăileană. 

Ventura Grigorie 
Avocat la Vaslui; înscris în primul tablou al barou­

lui Vaslui din 1869. 

Velciu Iancu paharnic 

Vechil la 1852 al M-rei Neamţ şi Secul în locul 
maiorului M. Kogălniceanu care „desfăcându-se de sine de 
obştesc vechil al M-rei Neamţ şi rămâind numai în pro­
cesul M-rei Neamţ cu târgoveţii de târgul Neamţ". 

(Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1763 op. 2014, dos. 429). 

Vilner Alexandru 
,-\\'ocat la Bacău; inscris in prunul tabfou al avo­

caţilor din baroul Bacău din 1868. 

Vişienescu Mihai 

Avocat la laşi din anul 1869; inscris in primul ta­
blou al avocaţilor din baroul Iaşi. 

Vivoschi Ioan 

Avocat la Iaşi din 1869; înscris in primul tablou al 
avocaţilor din Iaşi dela~ 1869. 
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Vlahu I. Teodor 
Avocat înainte de 1860; autorizat de Ministerul Jus­

tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din 11 Oe­
cemvrie 1861. 

(Pastia, Cod. Jud. Iaşi 1862 p. 1397). 
La 1857 era „vechil obştesc" al lui Iorgu Ghica. 
(Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1765, dos. 1610, f. 61i. 

V oinov Nicolae 
Avocat la Focşani din anul 1868. 

Volenti Gheorghe 
Avocat în ,Jud. Covurlui; face parte din primul Con­

siliu de disciplină al baroului Covurlui la 1869/70. 

V rabie Vasile 
Avocat la Huşi din 1868. 

V uluţia Alexandru 
Avocat la Iaşi din anul 1869; înscris în primul ta­

blou al avocaţilor din baroul laşi la 1869. 

Zamfirescu A. Dimitrie 

Avocat înainte de 1862; autorizat de Nlinisterul ,Jus­
tiţiei şi înscris pe tabloul avocaţilor autorizaţi din 12 De­
cemvrie 1861. 

IPastia, cod. Jud. laşi 1862, 1397). 

Zineanu Popazolu Panaite 

Avocat la laşi din anul 1869; înscris în primul ta­
blou al avocaţilor din 18b9. 

Zota Demetrie 

Avocat la laşi din anul 1869; înscris în primul ta­
blou al avocaţilo1· din Iaşi în a1rnl 18S9. 
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Xenopol D. Alexandru 
Doctor în drept 

dela Universitatea 
din Berlin. La a­
nul 1871 se găsea 
la Berlin de unde 
trimetea cărţi pen­
tru înfiintarea bi­
bliotecii baroului 
laşi. 

ln luna August 
1871 face cerere 
către baroul laşi 
pentru a fi trecut 
printre avocaţii a­
cestui barou. ln 
şed i n ţ a din 25 
August 1871, con­
siliul de disciplină 
al baroului a luat 

în deliberare cererea sa şi majoritatea consiliului din care 
făcea parte Şendrea, Dia, Cambanu şi Urechia a decis 
ca să-i fie respinsă cererea pe motiv că nu are echivalată 
diploma sa de doctor în drept dela Berlin la vre-o Uni­
versitate din ţară. Unul singur a făcut opinie separată­
foarte justă de altfel-şi anume Dimitrie Cornea decanul 
baroului; acesta avea dreptate întrucât legea constituirei 
corpului de avocati din 18b4 nu prevedea aceasta ci nu­
mai legea de organizare judecătorească. Vâzând aceasta, 
Xenopol dădu în judecată Consiliul de disciplină a ba­
roului laşi pentru hotărâre ilegală. La 22 Septemvrie 1871 
Xenopol introduce acţiune la Curtea de Apel din laşi 
Secţia I, 1

) în care arată că „hotărârea onorabilului con­
siliu de disciplină fiind o inovaţiune în interpretarea 
art. 1 din legea pentru constituirea corpului de avocaţi 

1) Arhivele St,tului laşi, Curtea de Apel S. I. laşi, dos. 7993/1871 
„Dosarul procesului Alexandru Dimitrie Xenopol cu consiliul de disciplină a 
baroului lassy pentru a fi înscris între avocaţii stagiari". 
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din 1864, interpretare naturală şi până acuma uzuală în 
aplicarea acestei legi; această inovaţiune-arată Xenopol 
-apoi neavând pentru ea nici textul nici spiritul legii 
pentru constituirea corpului de avocaţi, lege specială şi 
singură regulătoare în această materieM. 

La această acţiune Xenopol anexează în copie pro­
cesul verbal al consiliului de disciplină a baroului cât şi 
,,diferita opinie" a lui Dimitrie Cornea. 

1n urma deciziei Curţii de Apel Xenopol a fost ad­
mis intre avocaţii stagiari din baroul Iaşi cu vechimea 
din Septemvrie 1871. 
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I 
1803 Aprilie 10 1). 

Un rând de cărti ce s' au scris pe la toate ţinuturile penlruca 
ori cine vor ave giudecăti la Divan şi-şi vor rândui, vechil, 
fără de scrisoare de L'echilâc să nu vie că nu vor fi primiti. 

La pricinile de giudecăţi între răzăşii moşiilor văzând 
domnia me o ră urmare obicinuita, adecă când nu pot veni 
toţi câţi împreună sânt părtaşi, aleg răspunzători pe cari 
dintre dânşii îi socotesc, şi după ce judecata dă hotărâre 
asupra arătării lor şi a dovezilor ce se văd la fieşte care 
parte ceilalţi ce la acea giudecată n' au fost, ori pentru a 
lor păreri, că nu s'ar fi îndestulat la dreptatea lor, sau că 
acei de dânşii trimeşi n' ar fi ştiut ce să răspundă, por­
nesc <le iznoavă înpotriva giu<lecăţii şi înoesc pricinile, cu 
care osăbit că nici odată giudecăţile dintre dânşii nu se 
sfârşescu şi însuş lor le este de sărăcie c _.1 cheltuelile ce 
fac şi pierderea vremii, dar şi divanului aduc necontenite 
supărări şi pentru aceasta scriem D-voastră să daţi de 
ştire in tot ţinutul acela la ori care din răzăşi vor a,·ea 

pricine de giudecăţi la divan şi toţi împreună nu vor pu­
te' veni, acelor ce-i vor alege şi-i vor rândui în pricina 
ce va fi, să le deie scrisoare de vechilâc din partea tuturor 
că sânt deplini răspunzători, cu care scrisoare împreună 
să vie înaintea D-voastră a dregătorilor şi adiverindu,o 
ei să o încredinţaţi şi D-voastră şi aşa acei ce vor veni 
la Divan vor fi primiţi a intra în giudecată, iar fără scri­
soare ca aceasta nu se vor primi şi le va fi zădarnică 

cheltuiala şi osteneala cu vemrea pe a1ce. 
1803 Aprilie 10. Procit vei logofăt Balş. 

1) Uricar, IV, 155. 
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II 

Cătră cinstita Logofeţie ce mare a iustiţiei 
prinţipatului Moldovei 1

). 

Stolnicul Costantin Hrisochefal advocat criminalului. 

Raport 

Cu cinste am primit astăzi poronca logofeţiei din 13 
a curgătoarei cu Nr. 6027 prin care mi să însămniază că 
nu aş fi următori îndatoririlor ce am di a privighe pentru 
acei dovediţi de nevinovaţi aflaţi supt închisoarea t~mni­
ţei, la care cu toată plecăciunea fac cunoscut cinstitei lo­
gofeţii că: Neculai V ezătiu şi Iftirne Bol boacă trirneşi de 
isprăvnicia Tutovei la 1 Februarie în pripus de uciderea 
capitanului Grigorie Burtea, după cercetarea la faţa locu­
lui a doftorului politiei precum din delă se vede, deşi de­
partamentul criminalicesc ca pentru o aşa pricină vajnică 
de ucidere (precum înştiinţază isprăvnicia) au trebuit să 
ei cele mai straşnice şi cu scumpătate măsuri spre a nu 
greşi, cu toate acestea însă di atuncea eau şi slobozit pre 
chizăşie văzând că dovedise în pricina de ucidere, pe If­
timi Bolboacă supt chizăşia unui logofăt a dumisale hat­
manului Balş anumi Costachi Pandazoglu încă dela 15 a 
trecutei luni Februarie precum din altăturata chizeşie în 
delă să lămureşte, iar pe Neculai Vezăteu mortului ci era 
în prepusul uciderei mai mult ca un vezeteu ce au fost 
s'au prelungit până la 21 Aprilie şi din pricină că n'au 
:H'ut .-:iico choa·.it s'.-.u fo.-.f d,1f În oa-r.1d.i 1.-a dun1no.1lui ,·ci 

armaş pe care l-au hrănit dumnealui fără a să hrăni dela 
hazne, până când ş'au găsit chezăş pe un crâşmari de aice 
din oraş Gheorghe Ursulică fără să stei în temniţă, cari 
aceştia şi prin vedomostia dipartamentului pe toată luna 
sunt arătaţi că sâni daţi prin chizăşie. Iar întârzierea sfâr­
şire delilor au fost până acum, până ce departamentul au 
păzit cu deamăruntul lucrare în toate cercetările ci au fă­
cut spre descoperirea a tot adivărul. 

Aceste dar fiind încungiurările pncmei, eu cu supu­
mre fac cunoscut cinstitei logofeţii că întru aceasta mă 

1) Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1382, op. 1560 dos. 109 f. 52. 
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cunosc năpăstuit, căci eu deapurure sânt neadormit ş1 pri­
vighez pentru ori ci cu dreptul apărarea ci s'ar cuveni 
fieştecăruia aristant nevinovat. 
Nr. 991, 15 Săptemvrie 1832. Costantin Hrisochefal. 

III 

Epitropia Sfântului mormânt din Moldavia 1). 

No. 443, 1833 Noemvrie 2D. 

Cătră cinstita Logofetie cea mare a Dreptăţii. 

Fiind că Epitropia în proţesurile mai ales acelea din 
capitalie atingătoare de monastirile închinate Sf. Mormânt 
au rânduit vechil pe dumnealui banul Kirica Stamate, apoi 
cu căzuta supunire să face rugătoare cerere cinstitei logc­
feţii ca să binevoiască a scrie cuviincioaselor trebunaluri 
ca să cunoască pre dumnealui banul Kirica de vechil a 
Epitropiei după îngrădirile cuprinse în vechilimeoa ce i 
s'au dat supt Nr. 440 şi ori la care întâmplare trebunalu­
rile şă-ş oprească în deliile lor cbpii depc arătata vechi­
lime, fără a ceri în fieşte care pricină osăbită vechilime. 
Semnătura în greceşte. I. Adamachi comis 

Ţărcularnice la toate tribunalurile din capitalie. 
Februarie 8/1834. 

Epitropia Sfântului Mormânt prin adresul din 25 a 
trecutei luni !\Joemvrie cu Nr. 444 - faci cerere ca să să 
<lei în ştirea tuturor tribunalurilor de a cunoaşte pe d. ba­
nul Chirica Stamati vechil a epitropiei în toate proţăsurile 
atingătoare de mânăstirile închinate Sf. Mormânt. 

După îngrădirile cuprinsă în vechilimea ce i s'au dat 
supt Nr. 440 şi ori la care întâmplare tribunalurile să-ş 
oprească în delile lor copie depe arătata vechilime fără a i 
să ceri în fieşte care pricină osăbilă vechilime. De aceia lo­
gofeţia face cunoscut şi acelui cinstit tribunal arătata ce­
rire a epitropiei spre a cunoaşte pe dumnealui banul Chi­
nca vechil al Epitropiei. 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1382 op. 1560 cos. 558. 
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IV 

Anaforaoa Logofeţiei Dreptăţii din 1835, Septemvrie 
3o supt Nr. 5702, atingătoare de vechilii rnonachi 

şi schi-rnonachi 1). 

!naltă rezoluţiune 

Se va publicarisi spre ştiinţă făcându-se cunoscută ş1 prm 
Mitropolie această punere la cale 

1n 4 Octomvrie 1835. Mihai Sturza Vodă 

Prea !nălţate Doamne, 

Consulatul Rosiei p1in nota de supt No. 1551. cu­
prinde că judecătoria politicească din Basarabia, luând în 
cercetare della pricinei pentru moşia Pogoiu din ţinutul 
Benderului a M-rei V araticu, au găsit că monahu Iftimie 
ce este vechil în pricina aceasta din partea M-rei, împo­
triva legiuirelor politiceşti tom. X § 1633 prin care schi­
monahii şi ieromonahii sânt deobşte opriţi de a fi vechili, 
prin jaloba dată cătră numita judecătorie la 24 a trecutei 
luni Iulie au cutezat a scrie lucruri atingătoare şi nepc­
trivite cu adevărul, zicând că egumenul Kesarie n'ar fi 
fost împuternicit a numi pe altul în locul său, atuncea când 
osebit de vechilimea soborului prin care i s'au dat o ase­
menea dreptate, însuşi vechilimea dată de Kesarii pomeş­
nicului V asili Filimon în puterea vechilimei soborului 
esk încredinţată de preasfinţitul Mitropolit a Moldoviei 
şi fiind c.:'i prin aşa ncJrc.,pt<- d1ipuri vechilul Ifrimi<> în­

curcă pe împricinaţi şi aduce supărări ocarmuirei de acolo 
cu zădarnice corespondenţii, apoi oc.lrmuirea Beserabiei au 
hotărât ca mon<1stirile aflătoare peste hotar să nu rându­
iască mai mult vechili monachi în pricinile ce au în Be­
sarabia, schimbând şi pe aceia ce au acum rânduiţi, pen­
tru că nu vor fi cunoscuţi în calitatea aceasta; Iar pentru 
cutezarea monahului Iftimie cu darea de ialobe neadevă­
rate, cere ca să să aducă la ştiinţa nacealstvei sale, făcând 
însfârşit consulatul prin acea notă cerire de a se face cu­
noscut tuturor monastirilor din acest prinţipat, ca de acum 

I) Adunare de olisuri şi deslegări în ramul judecătoresc laşi 1844 p. 76. 
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inainte in pricinele ce au în Basar:ibia să nu rânduiască 
vechili monahi, fiind aceasta oprită de zacoanele Rosie­
neşti şi pe aceşti ce-i au rânduiţi să-i schimbe pentru că 
nu vor fi primiţi şi cunoscuţi vechili nici la o presudsfie 
de acolo. 
Iscălit în lipsă: Director Pogor comis 

V 

Logofe/ia Dreptă/ii 1
). 

Cătră cinstit dumnealui Ştefanache Dunca. 

Asupra jalobei dumitale cătră preînăltatul domn dată 
să face cunoscut că au urmat înaltă rezoluţie la 7 a tre­
cutei luni Chenar în cuprindire in privire că jăluitorul 

este proprietariu aice şi pământean Să va înputernici a fi 
vechil acelor ci să vor încredinţa în a sale ştiinţi şi de­
stoinicie. 

Marele logofăt al Dreptăţii 
Nr. 722, Februarie 5 laşi 1835. 

VI 

şi cavaler Lupu Balş vel 
logofăt. 

Cătră cinstita Logofeţie a Justiţiei 2). 

aga Ioan Carp 

l\1ă rog cinstitei logofeţii să binevoiască a-mi face 
cunoscut dacă sudiţii pot fi advoca/i în pricini ce sânt 
numai între pământeni. 
1836 Iunie 24 Ioan Carp agă 

Răspuns: 

Să face cunoscut boeriului jăluitor că după că după 
domneştile ofisuri slobozite şi publicarisite obşteşti sudiţii 
nu pot fi vechili pentru proţesurile între pământeni fără 
numai din partea sudiţilor cu pământeni. 

D. D. Veisa 

1) Arhivele Stalului laşi. Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 9 f. 91. 
2) lbid , Tr. 1382, dos. 653 f. 24. 

17 
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VII 

Sfatul luând aceasta în privire să va face cunoscd spre 
hotărâre. 1n 21 Mai 1837 1). 

Mihai Sturza Vodă 

Prea lnăltate Doamne, 
Logofetia având în privire nămolu feluritelor pricini 

ce nasc din necualităţile fetelor ce să însărcinează a fi 
vechili în feliuri de pricini la instanţiile giudecătoreşti 
de cătră care vechil pe lângă felurite învăluiri ce urmează 
în cursul proţesurilor apoi pricinuesc păgubire şi însuş 
încredinţătorilor lor ; aşa dar spre stărpirea unor asămine, 
gios iscălitul închipuind un proect de calităţile ce ar tre­
bui să aibă un vechil şi rânduiala ce ar trebui să să pă­
zască în predmetul acesta primeşti îndrăzneală al supune 
la ştiinţa lnălţimei Voastre dacă veţi bine voi a-l încu­
viinţa. 

Al lnălţimei Voastre pre plecată slugă. 

1837 Mai 20 zile laşi. Sturza hatman O. O. Veisa spatar 

Vll 
Logofeţia Dreptăţii în Prinţipatul Moldovei 2) 

Nr. 62630-1837 Mai 22 

Către Cinstita postelnicie a Moldovei 

Alăturat cu aceasta gios iscălitul trimeti cinstitei pos­
telnicii în original o anafora supt Nr. 6241 cu care logo­
feţia au intrat cătră prea-înălţatul domn dinpreună. ş1 cu 
proectul ce au făcut pentru calităţile cu care să cer a fi 
înzăstraţi acei ce primăsc însărcinări de advocaţi poftin­
du-să ca după rostirea înaltei rezoluţii dela 21 a urmă­
toarei luni pusă asupra ei să să împărtăşască obiectul a­
cesta cinstitului sfat spre regularisire şi lucrare cuvenită. 

lnplinitoriul datoriilor de vei logofăt Sturza hatman. 

D. O. V eiza spatar 

I) Arhivele Statului laşi, Tr, 1764 op. 2013. dos. 1000 fila 2. 
2) Tr. 1764 op. 2013 dos. 1000 fila I 
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IX 
Secretariatul de Stat al Moldoviei S. li. Nr. 120 

1
) 

1.938 Aprilie 21 zile laşii 

Cătră Logofeţia Dreptăţii 

După primirea pe lângă adresul acelui departament 
în Nr. 6260 a anaforalei sale supt Nr. 6241, cu proectul 
de care ea este alăturată, sfatul cârmuitor luând aminte 
că acel proiect privitoriu cătră sprijinirea pricinilor par­
ticulare la ir,stanţii cere însuşire de advocaţi din partea 
.acelora ce sânt însărcinaţi cu vechilâcuri, care advocaţi 
în pricini ţivile sânt opriţi de regulament au închiet soco­
tinţă ca logofeţia să binevoiască a scoate din acel proiect 
însuşirile de advocaţi, încât toată iconomia lui rămăind 
pentru vechili simpli să' închipuiască alt proiect după 
împregiurările ce cer îngrădirea vechililor în acea de a­
cum stare a lucrurilor şi să-l înfăţişeze sfat..ilui cu aratare 
însuşirilor ce trebue să aibă asăminea vechili, (in vreme 
-ce dezlegarea pravililor atârnă dela instanţiile judecăto­
reşti) precum şi a înfrânării lor la întâmplare de abateri 
din îndatoririle lor. 

Drept acei! gios iscălitul împărtăşind acelui depar­
tament închierea însemnată mai sus spre a ei împlinire, 
are cinste a întoarce tot odată în alăturare aice şi proie­
.ctul primit pe lângă numerarisitul adres. 

Vremelnic ocârmuitor N. Suţul 
S<'f secfiei ;ardar Dobro,·ici 

X 
Doclad Secţia I. 2) 

~838 Mai 28 zile. Nr. 4355 

In urma dezlegării acelui cinstit sfat înpărtăşită lo­
gofeţiei prin adresul postelniciei de supt Nr. foo prefă­
cându-să proectul alcătuit pentru calităţile cu care se cer a 
fi înzestraţi acei ce primesc gios iscălitul alăturat pe lângă 

li Arhivele Statului Iaşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 1 lila 415. 
2) lbid., Tr. 1764 op. 2013, dos. 1000 fila 6-14. 
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acest doclad cu căzuta cinste împărtăşăşti cinstitului sfat 
spre ce mai departe lucrare. 

Marele logofăt al Dreptăţii şi 
K. Sturza vel logofăt 

XI 

Proect 

cavaler. 
D. Veisa spatar 
pentru Şl f D. Kracti 

pentru cualităţile cu care să cere să fie înzăstraţi acei ce 
primesc însărcinare de vechili în pricini ţi vile de giudecată. 

§. 1. Ori cine primeşte însărcinare a fi vechil în vre o 
pricină de giudecată să fie înzăstrat cu ştiinţa pravilelor 
înpărăteşti şi a condicei ţivile a prinţipatului dând do­
vadă despre învăţătura şi cunoştinţa acestora. 

\:i. 2. Fiind că acum de odată nu se găsesc în prin­
ţipat indestui barbaţi care ar fi înzestraţi cu ştiinţele le­
gilor mai ales a acelor împărăteşti ce nu se găsesc tra­
duse în limba nc1ţională şi pricinile de giudecată nu rabdă 
trăgănare până la formarisirea a asăminea bărbaţi apoi 
tot vechilul va fi dator să aibă macar de mijloc ştiinţă a 
condicei ţivile ce este tipărită în limba ndţională. 

§. 3. Tot vechilul trebui neapărat să ştie legiuirile 
cuprinsă la capitul al 8-le din organicescul reglement care 
slujăsc drept regulă şi povăţuire la pornirea şi înaintirea 
giudecăţilor, arătând compitenţia forumtirilor şi alte proţe­
dur,,lnic<' lucri1ri frebuita<1r<' ,'l le şti fi<'şkc.~ril<'- ,·pchil 

spre înlesnirea marşii şi neîncurcare a pricinelor. 

§. 4. Ori carile ar voi să câştige privilegiul de n­
chil va fi supus a să înfăţoşa la logofeţie care cercetând 
ştiintele lui cele praviliceşti potrivit cu § § 2 şi al 3-le li 
va slobozi formalnic atestat. 

§. 5. Fieşte carilc vechil la câştigarea privileghiului 
va fi dator a săvârşi următoriui formalnic jurământ: 

,, Eu (cutarele) giur în numele lui Dumnezeu a pre­
curatei fecioare Maria şi a tuturor sfinţilor precum că 
tuturor împricinaţilor cari m'ar ceri m'ar pofti şi m'ar în­
puternici de a stărui şi a înainti pricinile lor în giudecăţ 
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ori rn ce pricină după ce odată voi primi o asupra mea 
voi sluji şi voi stărui la giudecăţi cu dreptate, credintă şi 
sirguinţă fără deosebire a persoanelor bogate, adecă sau 
sărace, fără de a cerea vre o uneltire de vicleşug cu par­
tea împrotivnică ne luând în băgare de samă a acestuia ru­
găminte, daruri, favoru, frică, ură, iubire, sau hatâru; voi 
urma toate după dreptate şi după legi, luând dela încre­
dinţătorul meu leafa cuvenită ostenelelor mele nici voi pă­
răsi pe încredinţătorul meu în pricina luată asupra mea 
.afară de vre o legiuită şi bine cuvântata pricină''. 

Care giurământ să va trece întocmai în atestatul de 
vechil spre a-l avea el deapururea în vedere: 

§. 6. Vechilul primind odată vre o pricină asupra 
sa şi luând formalnică vechilime dela încredinţătoriul. va 
fi dator a stărui în giudecăţi până la precurmarea pri­
cinii, afară numai la întâmplare de vre o legiuită şi bine 
cuvântată pricină sau când însuş încredinţătorul iar dit 
voe a să îndepărta din pricină. 

§. 7. lncredinţătoriul nu va fi volnic a departa pe 
vechil din pricina încredinţată lui formalnic afară numai 
când l'ar vedea cu urmări viclene şi improtivitoare înda­
toririlor sale de vechil. 

§. 8. Vechilul este datoriu a întrebuinţa în pricină 
toată silinţa şi toate legiuitele mijloace întocmai ca şi pen­
tru însuş a sa pricină neputând nici ca cum eşi din cu­
prinderea vechilimelii sale. 

§. g. Vechilul va face lămurită alcătuire cu încre­
<linţătoriul său pentru plata ce are a lua pentru ostenelele 
sale cu stăruinţa la giudecată, care alcătuire însă să fie 
glăsuitoare în bani cu anume somă, iar nici cum în lu­
cruri nemişcătoare. 

§. 10. Liafa (adic,'i plata) rostită prin alcătuirea să­

vârşită cu încredintătoriul său, să va împlini întocmai ca 
~i vecsălele fără a intra în curs giudecătoresc afară nu­
mai când depărtarea lui din pricină s'ar face pentru vreo 
uneltire de vicleşug cu împrotivnicul sau pentru o urmare 
.a lui păgubitoare încredinţătoriului său. 
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§. 11. Vechilul nu va avea voe a sa rnvoi cu par­
tea împrotivnică nici atuncea când în vechilime s'ar cu­
prinde clauza „că ori ce va face să fie bine făcut pentru 
că această clauză priveste pe acele ce va face vechilul 
in cursul giudecăţii, iar nu spre curmarea gii;decăţii care 
să făptueşte prin învoială. Drept aceia spre a să pute înn­
voi vechilul cu partea împrotivnică trebue să aibă deose­
bită anume înputernicire de învoială dela încredinţăto­
riul său. 

§. 12. Numai pi temeiul vechilimelii nu este ertat ve­
chilului a rădica. bani cuveniţi încredinţătoriului său nici 
din depozit nici din împlinirea giudecătoriască afară nu­
mai când va avea anume înputernicire pentru primirea 
de bani. 

§. 13. Nu este ertat a să face alcătuire între încre­
dinţătoriu şi între vechilul, ca puind vechilul cheltuelile 
să iae giumătate din lucrul câştigat prin giudecată pentru 
că aceasta pe de o parte este oprită de legi care nu iartă 
asămine tocmală, ce legiuesc vechilului numai întoarcerea 
cheltueliior cu legiuita lor dobândă. Iar pe de altă pute, 
pentru că fiind prin organicescul reglement rădicat tot 
feliul de cheltueli apoi nici poate vechilul face niscaiva 
legiuite cheltuele giudecătoreşti. 

§. 14. Fiind că toată stăruinţa în toate lucrările ve­
chilului să întind pană la hotărârea divanului domnesc 
trcc,lnJ aJcc.:l pricincl prin tr·ci tribun,duri ,'1poi ~j li.-.l-~• 

lui să se împartă în trei părţi aşa încât la întimplare cand 
vine vre o pricină cuvantată şi legiuită ori cu bună în­
voire a încredinţătoriului s'ar întimpla. a să depărtă din 
pricină să aibă a trage a treia parte, fiind pricina ec'iutală 
la judecătoria ţinutului; două treime fiind căutată şi la 
divanul de apelaţie, şi întreaga liafă hotărându-să pricina 
şi de cătră Divanul Domnesc, afară numai dacă să va fi 
alcătuit şi alt chip cu încredinţătoriul. 

§. 15. Nu este ertat vechilului a înpiedeca sau a ză­

dărnici învoiala ce ar vroi să o săvârşască părţile împri­
cinate, căci dovedindu-să una ca aceasta va pierde asă-
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minea vechil privileghimul său ; însă la întâmplare când 
pricina va lua sfârşit prin învoială vechilul va lua rlela 
încredinţătoriul întreagă leafa sa, dacă nu să va fi alcătuit 
într'alt chip. 

§. 16. Vechilul primind o pricină de pildă dela Ioan 
împotriva lui Costache nu este volnic a primi vre o altă 
pricină a lui Costache înpotriva altui al treile de pildă a 
lui George mai înainte de a să săvârşi pricina între Ioan 
cu Costache. 

§. 17. Vechilul cel ce să va dovedi că au viclenit pe 
incredinţătoriul său, va căde supt pedeapsa criminalicească, 
ca un călcător de giurământ şi i să va lua pentru deapu­
rurea privileghiul de vechil, înplinindu-să dela dânsul şi 
toată păgubirea pricinuită încredinţătoriului său. 

§. 18. lncredinţătoriul pentru paguba pricinuită lui 
prin vicleşugul vechilului din uneltirea acestue cu partea 
înpotrivnică este îndrituit a apuca mai întâi pe vechil 
pentru despăgubire şi neputându-se îndestula dela vechil 
are dreptate a apuca pentru desp,lgubire pe partea pro­
tivnică ce au uneltit vicleşug cu vechilul potrivit legilor. 

§. 19. Logofeţia ce mare a dreptăţii va ţine lista a­
proSarisiţilor vechili cărora li-ar slobozi atestaturi 

§. 20. Această punire la c:1.le nu cuprinde în srne 
nici decum pe răzăşii sau sătenii care între sine îş aleg 
pe alor vechili dintre ei răzăşii sau ei sătenii lor şi care 
nişte aşa vechili slobozi şi ertaţi sânt a să gindeea la ori 
care instantie, având însă formalnice vechilimele dela in­
credinţătorii lor. 

§. 21. Vechili nu pot fi acei in slujba ramului giu­
decătoresc aflători nici de cum, afară de pricinile epitro­
pisiţilor lor. 

§. 22. Formulariu de vechilimele să va da fieşte căruia 
vechil pe lângă atestatul ce i s'ar slobozi spre a-i sluji de 
povăţuire cum să se facă vechilimele din partea părţilor 
incredinţătorilor săi. K. Sturza vel logofăt. 

D. V eisa spatar. pentru şef. D. Kracte medelnicer 
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XII 
Să încuviinţază şi să va publicarisi în buletin. 

ln 23 Mai 1839 Mihai Sturza Voevod 

Prea !nălţate Doamne 1). 

Logofeţia Dreptăţi pe lângă docladul cu Nr. 4355 
am supus luării aminte sfatului un proect pentru calităţile 
cu care trebuinţa cerf a fi înzăstraţi acei ce primesc în­
sărcinare de vechili, pe care proiect sfatul cercetându-l 
şi făcându-i întocmirile ce au socotit l-au iscălit şi cu 
toată supunirea îl pristavliseşte înălţimii voastre că dacă 
l-aţi încuviinţa să bine voiţi a da dezlegare de urmare 
desăvârşita hotărâre însă rămâne la !nalta buna voinţă. 

Mădulările Sfatului Administrativ a înălţimi voastre 

Plecate slugi 

Kanta ('!) vei logofăt lordachi Ghica Visternic 
Gr. Suţul. 

Secţia 2. No. 988 1839 Mai 17 zile 

XIII 
1838 

lnaltă rezoluţie. 

Vechilimeele este ştiut că trebue a fi iscălite de toţi par­
taşii în pricină rămâind slobozi acei ce n'ar voi sa iscă­
lească în vechilimee ca să să înfăţoşeze însuşi în pricină. 

Mihai Sturza Vodă In 19 Ianuarie 1838. 

Unii din lăcuitorii răzăşi care au proţesuri de ju­
decăţi, aflându-se cu lăcuinţa îndepărtare de judecătoriile 
ţinuturilor după chemarea ce li se face spre a veni întru 
înfăţoşare cu vechilime formalnică, ci s'.." înfăţoşează nu­
mai cu vechilimele iscălite de obştia lor şi adeverite cu 
pecetea satului de cătră vornicul şi paşnicii acelui sat. 
Apoi fiind că nişte asămine vechilimele Divanul nu ştie 

I) Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1764 op. 2013 dos. I OOO. 
2) Adunare de ofisuri şi dezle)!ări în ramul judecătoresc, iaşi 1844 

p. 169. 
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de să cuvine a fi primite pentru aceia cu supunere cere 
deslegare dela !nălţimea Voastră. 

Iscălite mădulările Divanului domnesc. 

Anaforaoa Domnescului Divan din 17 Decern­
vrie anul 1837 supt No. 3453 atingătoare 

de vechilimelele răzaşilor. 

XIV 

Logofeţia dreptăţii cătră redacţia 1
) Albinei 

Româneşti. 1839 Iunie 8. 

Proiectul aicea alăturat (care s'au primit cu adresul 
postelniciei supt No. 1126) întă.:-it şi de preaînălţatul domn 
pentru calităţile cu care să cer a fi înzăstraţi acei ce pri­
mesc însărcinare de vechili în pricini ţivile de giudecată 
să scrie redacţiei ca prin foaia sătească să să publicari­
sască spre ştiinţa obştească. 

Notă: S'au făcut zapiscă supt Nr. 3616 din 20 

Iunie cerându-să îndărăpt. 

xv 
D o c l a d 2) 

Anul 1839 Mai 29 zile Secţia 1. Nr. 2964 

Giudecătoria ţinutului Eşii cu raportul de supt Nr. 
4816 faci cunoscut logofetii că cu prilejul înfăţoşării a 
multor din vechili să videşti că unii sânt fără ştiinţă de 
cărti şi fără cunoştintă de formile giudecătoreşti iar alti 
jidovi pentru raeli, creştini şi jidovi din a cărora încur-. 
care ci fae pricini să aduce o nedeplină regularisire în 
formile statornicite. 

Această înpregiurare logofeţia cu plecăciune o aduce 
la ştiinţa cinstitului sfat spre cuvenita dezlegare. 

1n lipsă de mare logofăt a dreptăţii. 
Pogor spatar 

Rezoluţie. Române fără lucrare deoarece s'au îm­
părtăşit logofeţiei aşăzământul întărit în acest caz. 
----------- Suţu Nr. 623 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 9 I. 5. 
2) lbid., Tr. 1765 op. 2013 d0s. 1000 fila 21. 
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XVI 

La jurisconsulţii Statului căminarul Hristian Fleht­
maher Nr. 4689, şi la d. paharnicul Damaschin Bojinca 
4690 1

), 1839 August 16. 

Aşa precum prin aşăzământul înpărtăşit logofeţiei 
de către secretariatul de stat cu adresul de supt Nr. 1126 

statornicit pentru calităţile ci trebue a ave cei ce au în­
sărcinări de vechili, intre altele la articolul al 4-le să 
rosteşte: ,,că ori cari ar vroi să câştige însuşire de vechil 
va fi supus a să înfăţoşa la logofeţie ca să să cerceteze 
de o comisie înjghebată de iurisconsulţii statului". 

Apoi logofeţia face cunoscut dumitale ca să vii la 
canţileria logofeţiei spre a se regularisi această lucrare, 
cac, unii din doritorii a fi vechili au început a să şi 
arăta cu jaloba spre a li să face cuvenita cercetare. 

XVII 

La dumnealor praviliştii căminarul Flechtenmaher 
ş1 paharnicul Bojinca 2). 

1839 Septemvrie 11. Nr. 63Î6 

Fiindcă în proiectul înbunătăţit şi publicarisit pentru 
calităţile cu care se cere a fi înzăstraţi acei ce prime~c 
însărcinare de vechili în pricini de judecăţi între altele 
rosteşte la art. al 4-le că ori cari ar voi să câştige însu­
şiri de vechil să să înfăţoşeze la Logofeţie ca să să cerce­
teze de o comisie înjghebată de jurisconsul~ii şi pentru că 
acum au şi început a să primi jalobe de la unile din feţă 
cu asămine ceriri drept aceia în temeiul pomenitei legiuiri 
să recomândueşte dumneavoastră această lucrare, nădă­
jduindu-să că alegerea ce veţi face unor aşa feţe după 
jalobile ci vi să vor infăţoşa cu rezoluţia logofeţiei va 
aduce obştii mulţămire şi necomprometarisi1e cu răspun­
derea dumneavo..1stră asupra atestaturilor care veţi slo­
bozi, neştiinţă şi învăluiz~ in pr1cm1 ci s'ar dezvăli în 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v. 1934 dos. 9, I. 16, 
2) lbid, Tr. 1756 op. v. dos. 9 f. 12. 
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urmă dela vre·o faţă de acele ce ar câştiga dritul de a fi 
vechil prin alegi rea dumneavoastră. 

XVIII 

Cătră cinstita mare logofeţii a dreptăţii 1). 

Judecătoria ţinutului Tutovii. Raport. 

Prin buletinul dela 11 a trecutei luni supt Nr. 46 
să taci cunoscut că după înplinirea de trii luni să fie îndato­
riţi ca toţi acei ce ar fi vechili să aibă atribuţiunile rostite 
în pravila cuprinsă prin acel buletin; şi aşa precum în 
acest ţânut mşte asămine vechili nu să pot găsi; tot odată 
înpricinaţii avându această ştiinţă partea pârâtă sau jă­
luitoare vroindu aş rândui vechil cealaltă ci vroeşte a 
goni pi ace faţă din vechilâc să înfăţoşază cu procentaţii 
cerând ca vechilii să-ş aibă mai întâi însuşirile aceli cu­
prinse în pravilă; cu supunire să ceri dezlegare de pra­
văţul ce trebue a să lua la asăminea înpregiurare. 

V. Oonici stolnic Director Neculce 
Nr. 5311 - 1839 Săptemvrie 18. 

2 t Septemvrie 
Si sl facă docla.d la sfat arătându-să că precum la 

25 ale aceştii luni Săptemvrie si înplineşte termenul de 
trei luni a acelui proect pentru vechili şi în cursul vremii 
dela a lui publicarisire şi pân acum numai vre-o 10 feţă 
s'au arătat cu cerere de a li să. fa.ce cercetare orânduiti 
după articolul 1 şi al 2-le şi al 4-le din acel proect încât 
şi din aceste feţă nu să nădăjdueşte că după cercetarea 
ce li s'ar face să poată eşi doi sau trei cu ştiinţă îngă­

duită la art. 2-le şi precum să dovideşte că nici la ţinu­
turi nu să găsesc vechili cari să aioă atributurile cerute 
de pro~ct; sfatul să facă cuviincio.1sa regularisire căci 

aceasta fiind un punct privitor pe interesul obştei şi a 
lui mărginire după împregiurările de faţă poate să aducă 
cursul pricinelor într'o oprire păgubitoare feţelor ce să 
prigonesc prin giudecăţi. 

Iar până la primirea dezlegării să să dei înştiinţă 

I) Arhivele Statului, Iaşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 9 f. 25. 
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tribunalurilor, că aşa precum să cunoaşte greutatea de a 
să găsi în vremea de faţă persoana cu însuşirile cerute 
de aşăzământ precum şi stavilarisire marşii proţesurilor 
în mărginirea lui să să mai prelungească vremelniceşte 

punirea în lucrare a zisului aşezământ încât să atinge de 
calităţi având în privire trebunalurile că feţele acele ce 
ar primi asupră-le vechilăcuri să fie cât s'ar pute cu în­
suşiri mai apropiete de cererea aşezământului până când 
să vor înformălui persoane cu ştiinţele cerşute. 

XX 
Logofe/ia dri!plăfii. Doclad la sfat 1

). 

1839 Săptemvrie 21 No. 5Î51. Secţia J. 
Luându-să aminte că proiectul înbunătăţit pentru ca­

lităţile cu care ~ă cere a fi înzăstraţi acei ce primesc în­
sărcinări de vechili în pricini ţiv1le de judecată după ob­
şteasca lui publicarisire ce s'au făcut la 25 lunii trecut 
urmează ca dela 25 ale aceştii luni Săptemvrie adică după 
trecere de trei luni din ziua publicarisirii să să pue ş1 
în tocmai I ucrare. 

Apoi fiindcă ca rn cursul aceştii vremi dela publi­
carisirea zisului proiect şi până acum nu s'au înfăţoşat la 
logofeţie mai mult de cât vreo 10 feţe cu cerere de a li 
să face cercetare precum mărgineşte articolul 1-iu al. 2-le 
şi al 4-le din acel proiect, încăt şi din aceste nu să nă­
dăjdueşte că poate după cercetarea ce li s' ar face să iasă 
doi sau trei cu ştiinţă rnacar ace de mijloc îngăduită prin 
art. 2-le; şi cătră aceste au început a să primi raporturi 
şi de pe la judecătorii înştiinţătoare că nici la ţinuturi nu 
să găsesc vechili care să aibă atributurile rostite în acel 
proiect, privindu-să dar că aceasta esti un punct care cu 
a lui mărginire după înpregiurările de faţă poate să aducă 
cursul pricinelor întru o oprire păgubitoare feţelor ce să 
prigone"ic prin judecăţi. 

Gios iscălitul grăbeşte a supune Cinstitului sfat a­
ceastă împregiurare spre cuv11nc1oasa regularisire. 
Canta postelnic Pogor spatar 

I). Arhiv. Stat. laşi, Tr. 176t op 2013, dos. 1000 I. 24, vezi şi do,, 
9 Tr. 1756 lila ?.O. 
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XXI 

Ţirculară la toate trebunalurile giudecătoreşti 1), 

No. 5871 Anul 1839 Săptemvrie 25 
După obştiasca publicarisire a proiectului inbunătă­

ţit pentru calităţile acelor ce ar primi asupră-le. vechilâ­
curi în pricini de judecăţi descoperindu-să greutate de a 
să găsi în vreme de faţă nişte aşa persoane cu însuşirile 
cerute de acel aşezământ s'au docladarisit sfatului ocâr­
muitor spre cuviincioasa regularisire însă pân la primirea 
dezlegării ei va da ca să nu să stavilarisească marşa pro­
ţesurilor în mărginirea acelui aşăzământ şi dela 25 ale a­
ceştei luni urma aş ave a sa lucrare să face cunoscut cât 
şi a celei judecătorii ca să să mai prelungească vremel­
niceşte a lui punere în lucrare în cât să atinge de calităţi 
cu aceasta însă ca giudecătoria să privegheze pentru fe­
ţele ce s'ar însărcina cu vechilâcuri să fie cu însuşiri cât 
să poate mai apropiete de cerere a zisului aşăzământ, 

până când să vor informului persoane cu ştiinţăle cerşute. 

Cătră cinstita mare logofeţie a dreptăţii 2). 

Judecătoria ţinutului Neamţ: Raport. 
Poronca marii logofeţii cu Nr. 5871 atingătoare cum 

are a să urma pentru calităţile vechililor. 
Primindu-să de cătră acestu Tribunalu cu căzutul 

respect să răspunde că să va urma aşa precum numerari­
sita poroncă cuprinde. 

Nr. 6994 
1839 Septemvrie 31 

A. Popovici cluc<>r 
Director sluger Mastasache 

Stolnic Alexandru Sava 

XXII 

Cătră cinstita marea logofeţie a dreptăţii 3). 

Dela iurisconsulţii Statului. 

Asupra ofisului cinstitei marii logofiţii din 11 Sep-
temvrie 1839 cu Nr. 5376 prin care pe temeiul legiuirei 

I) Arhivele StatulL1i lasi, Tr. 1756 op. V 1294 dos. 9 f. 26. 
2) lbid., Tr. 1756 op. V, 1994 dos. 9 f. 31. 
3) lbid., Tr. 1756 op. V, 1994 dos. 9 fila 21. 
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publicarisite pentru acei ce vroesc a fi vechili în pricim 
de giudecăti recomenduindu-să cercetarea unor asăminea 
fetă tot odată să pune şi conditia următoare „cu răspun­
d~rea dumnevoastră asupra raporturilor care veţi slobozi 
pentru neştiinta şi învăluirile în pricini ci s'ar dizvăli în 
urmă dela vre o faţă din acele ce ar câştiga dritul di a fi 
vechili pri;i însărcinarea alegerei dumnevoastră". Gios is­
căliţii cu supunire aducem la ştiinta cinstitei marii logo­
fetii că de a noastră datorie cunoaştem a cerceta feţile ce 
cu recom:rndarea cinstitei marei logofeţii s'ar înfăţoşa la 
noi spre asăminea sfârşit potrivit legiuirei publicarisite 
pentru vechili însă a primi asupra noastră răspundirea 
pentru învăluirile în pricini ce s'ar dovedi în urmă dela 
vre o fa(ă de acele ce ar câştiga dritul de vechil nu ne 
putem îndatora pentru că învăluirile ce cu vreme s'ar 
dezvăli de la vre un vechil pot să urmeze nu numai din 
singură neştiinta lui de condica ţivilă ci din alti patimi 
şi plecări rele precum vânzare a pricinii şi altile care fă­
cându-să în taină şi pe ascuns sau nu să poate dovidi 
mc1 ca cum, sau numai cu mare greutate; că apoi aseme­
nea feţă spre a sa desvinovăţire lesne ar pute să zică că 
din neştiinţă au făcut greşală în pricină; şi apoi cine poate 
chizăşlui sau a răspunde pentru urmările pe viitorime a 
vreunei persoane până atuncea necunoscute'! 

Iar cât pentru ştiinţa de carte cu care trebue să fi~ înză­
strate feţile ci voesc a fi vechili noi rugăm pe cinstita lo­
gofeţie a ne da dezlegare ce fel de ştiinţă. să cerem dela 
dsa'.minea fr1a t Dt:plina potrivit cu art. I-iu sau de mijloc 
potrivit cu articolul al 2-le a pomenitei legiuiri. Căci dacă 
se va cere numai de mijloc ştiinţa apoi noi iarăş nu pu­
tem fi răspunzători pentru greşelile ci vreunii din vechili 
ar pute face în vre o pricină pentru că cel ce are numai 
de mijloc ştiinţa acela nu are deplină ştiinţă şi cel ce nu 
are deplină ştiintă a legilor dela acela nu să poate cere 
deplina lucrare pravilicească; aşa dar nici imputaţie nu 
să poate face pentru greşala ce din nedeplina cunoştinţă 
s'ar întâmpla a să face. Pe lângă care mai pot fi unele 
feţă care la cercetarea ce li să va face să aibă de mijloc 
ştiinţa condicei ţivile însă dacă prin urmarea vremii nu 
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vor mai procitio atunce din lenevire sau din păruta în­
credire că ar ştio sau din ori ce altă pricină lesne s'ar 
pute întâmpla ca cu vremea să uite aceia ce numai de 
mijloc au ştiut, pentru care alor negrijire iarăş nu putem 
fi noi răspunzători. 

Căminar Flehtenmaher jurisconsult a Statului. 

Paharnic D. Bojinca jurisconsult. 
Nr. 196 Săptemvrie 15 anul 1839. 

Rezoluţie Septemvrie 21. 

Să li să răspundă că logofeţia nu le-au cerut răs­
pundere pentru moralul feţălor alesă ce numai pentru 
ştiinţa lor care anume să ceri deplină precum să arată la 
aiticolul 1 a proiectului; iar ovajenia de a fi primiţi şi 

cu de mijloc ştiinţă este numai când nu s'ar găsi acum 
de faţă cu deplină ştiinţă; făcânduli-să şi această obser­
vaţie că deşi nu sânt dumnelor răspunzători pragmaticeşti 
dar ipolipsul şi creditul dumnelorvoastre nu ar rămâne 
nejignit la o alegirc nepotrivită făcută ocârmuirei. 

XXXIII 

1839 Săptemvrie 25. 

La dumnealor iurisconsulţii Statului 1). 

Asupra înscrisului domnieivoastre cu Nr. 196 răs­
punzetor la porunca cu Nr. 5.)7b prin care vi se pune în 
sărcmare ca pi temeiul legiuirei public:arisite pentru acei 
cari vroesc a fi vechili în pricini de judecăţi logofeţia vă 
răspunde că prin numerarisita poruncă nu v'au cerut 
l'ăspunderea pentru moralul feţelor alese ce numai pentru 
.ştiinţa lor care anume să ceri a fi deplină precum să a­
rată la art. 1 a proectului; . iar ovajenia de a fi primiţi 
şi cu de mijloc ştiinţă esti numai când nu s'ar găsi acum 
de fată cu deplină ştiintă făcându-vi-să însă şi aceasta 
cunoscut că deşi nu sânteţi dumnevoastră răspunzători 

pragmaticeşti dar ipolipsul şi creditul dumnevoastră nu 
ar rămâne nejignit la o alegire nepotrivitâ. 

t:). Arhiv. Stat. laşi, Tr, 176!> op. v, 1994. dos. 9 I. 23. 
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XXIV 

Prea !nălţate Doamne, 1) 

ln proiectu întărit de înălţimea voastră asupra ana­
foralei sfatului cu Nr. 1751 pentru calităţile cu cari trebui 
a fi înzastraţi acei ce primesc însărcinare de vechili să 
]egiueşti că în trei luni de la zioa publicarisirii lui să să 
infăţoşeze toţi acei cu asămine însuşiri spre a li să face 

cercetare rostită prin trănsu; acum logofeţia dreptăţii prin 
docladul din 21 a următoarei supt Nr. 5751 aduce la cu­
noştinţă sfatului că dela 25 a trecutei luni Iunie de când 
s'au publicarisit acest aşăzământ aice în capitalie s'au în­
făţişat numai vre-o zece feţă cu cerere de a li se face 
cercetare precum glăsueşte art. 1-iu al 2-le şi al 4-le din 
proiect şi că din aceştie nu să nădăjdueşte după cercetare 
să iasă mai mult decât doi sau trei feţe cu ştiinţa de mi­
jloc îng.1.duită de art. al doile; iară la ţinuturi după ra­
porturile ce ar fi primit depe la tribunaluri nici să găsăsc 
vechili cu asămine atrebuturi şi cere a să face vre o pu­
nire la cale ca nu cumva cu punirea în lucrare a ponctului 
rostit în proect pentru mărginirea unor asăminea feţă să 
aducă cursul pricinelor într'o oprire păgubitoare feţelor 
im pricina te. 

Deci sfatul cunoscând şi însăş greutatea de a să gas1 
în vremea de faţă persoane cu ştiinţăle cerute de aşăză­
mânt numai puţin şi stăvilarisirea ce s'ar aduce în marşa 
proţesurilor mărginirii lui este socotinţă a să mai prelungi 
,..-cu1clui...:c,;;ti puui1·cd lui îu lu1.:rdt·c îu ,.:ci.a .:c pri,·c,:-tc ...:,1-

lităţile vechililor. 
Cu aceasta ca pănă când s'ar informălui persoane 

cu ştiinţa cerşută de aşăzământ. 

Logofeţia în acea vreme să privigheze şi să dei in­
strucţii şi pe la tribunaluri de a găsi persoane cu ştiinţa 
cât s'ar pute' mai apropiată de cerirea aşezământului spre 
a fi însărcinate cu vechilicuri. Pentru care sfatul cu toată 
supunirea vă aduce la cunoştinţă spre desăvârşită hotărftre. 

I) Arhiv. Stat. laşi, Îl. I 764 op. 2013 dos. 1000 I, 86. 
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Mădulările sfatului administrativ a lnălţimei Voastre 
plecate slugi. 

Canta vei logofăt. 
Secţia al II. Nr. 1948 
Anul 1839 Septembrie 29 

Iordache Ghica visternic 
Gr. Sutu 

Şef secţiei sardar Oobrovici 

Buiurdiu, 

Nu să încuviinţază fiind că acei ce au pncm1 on m­

suş le pot căuta, sau nevoind, rămâne aş găsi vechil cu 
atributurile cerşute; iar acei ce mai înainte au fost în slujbe 
dicaniceşti având şi starea cerşută vor pute fi vechili ca 
nişte ispitiţi în acest ram. 
ln 14 Octomvrie 1839 Mihai Sturza Voevod 

XKV 
Secretariatul de Stat al Prinţipatului Moldaviei 

Secţia al II-le, Nr. 2111. 1839 Octomvrie 18 zile. Eşii 

Către departamentul Justiţiei. 1) 

Docladarisirea acelui departament cu Nr. 5751 atin­
gătoare de lipsa de persoane ispitite şi cu calităţile cerşute 
de aşăzământ de a fi vechili sau advocaţi după care împre­
giurare urma a să mai prelungi termen.1 punerii în lucrare 
a aşăzământului. 

Sfatul prin anafora cu No. 1948 au supus'o cunoştin­
ţei preînălţatului domn iar înălţimea sa au binevoit a în­
sărcina. următorul buiurdiu: ,,Nu să încuviinţază fiind că 
acei ci au pricini ori însuş le pot căula, sau nevoind rămâne 
aş găsi vechili cu atributurile cerşute, iar acei ci de mai îna­
inte au fost în slujbe dicaniceşti, având şi starea cerşută vor 
pute fi vechili ca nişte ispitiţi în acest ram". 

Oispre care gios iscălitul are cinste ai face cunoscut 
spre dizlegare la nomerarisitul său doclad. 
lmplinitorul datoriilor de vei postelnic G. Suţu 

Şef secţiei comis Oobrovici 
Rezoluţie : Oct. 2o. 
Să să împărtăşască tuturor instanţelor spre întocmai 

urmare. 

1) Arhiv. Stat. laşi, Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 32. 
18 
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XXVI 

La redacţia Albinei Româneşti 1) 

Nr. 6579/1839 Octomvrie 23 

După obştiasca publicarisire a proectului înbunătăţit 
pentru calităţile cu care să cere a fi înzăstraţi acei ce pri­
mesc însărcinări de vechili în pricini ţivile de judecată 
aplicaţia descoperind greutate de a să găsi în vremea de 
faţă nişte aşa persoane cu însuşirile cerşute de acel aşe­
zământ logofeţia supuind pe deoparte această împregiurare 
sfatului cârmuitor cu docladul de supt Nr. 6761 spre cu­
viincioasa regularisire iar pe de alta pâr la primire dez­
legării ce va da spre a nu să stavilarisi marşa proţesuri­
lor în mărginirea acelui aşezământ (care dela 26 a trecutei 
luni Săptemvrie anul următor urma aş ave a sa lucrare) 
au făcut cunoscut obştesti prin ţircularnice tutt.:aror tribu­
nalurilor ca să mai prelungească vremelniceşti a lui punire 
în lucrare încât să atinge de calităţi cu aceasta însă ca să 
privigheze pentru feţele ce s'ar însărcina cu vechilâcuri 
să fie cu însuşiri cât să poate mai apropiete de cererea 
zisului aşezământ. 

Acum dar secretariatul de stat cu adresul supt Nr. 
2111 înştiinţază pe logofeţie că sfatul intrând cu anafora 
cătră prea înălţatul domn pentru aceste împregiurări [năl­
ţimea sa au binevoit a însărcina următorul buiurdiu: ,,Nu 
să incuviinţază fiind că acei ce au pricini ori însuş le pot 
căuta sau nevoind rămâne aş găsi vechili cu atributurile 
cerşute; iar acei ce de mai înainte au fost în slujbe dica­
niceşti având starea cerşută vor pute fi vechili ca nişte 

ispitiţi în acest ram". 

Aceasta dar înaltă dezlegare cu toate că logofeţia 

prin ţircularnicile ei publicarisite tribunalurilor giude­
cătoreşti spre ştiinţa şi întocmai urmare dar să scrie şi 

acei redacţii de a trece întocmai prin foaia sătească spre 
obştească ştiinţă. 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. I 994 dos. 9 f. 34. 
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XXVII 

Divanul Apelativ a Ţării de g1os 
Secţia I, Nr. 7286 1839 Decemvrie 14 

Cătră cinstita mare logofeţie a Dreptăţii 1
) 

Fiind că prin înalta domniască întăritură pusă pi ana­
foraua sfatului înpărtăşită acestui divan pe lângă otnoşă­
nia cinstitei logofeţii de supt Nr. să zici vechili „cei ci 
mai înainte au fost în slujbe dicaniceşti având şi starea 
cerşută de aşezământ vor putea fi vechili ca nişti ispitiţi 
în acel ram". Dispre care o aşa stare nimică nu pomineşti 
pravila cea pentru vechili iarăş prin cinstita logofeţie 
împărtăşită acestui divan şi acum o aşa stare nu să poate 
şti în ce să să închei întru ştiinţă sau în stare de avere. 

Pentru aceasta divanul cu cinste face poftitoare ceri­
re cinstitei logofeţii ca să binevoiască ai trimete dezlegare 
întru aceasta pentru că neştiindu-să vechili pe nimine nu 
să poate primi, iar proţăsurile ci sânt a să da curs prin 
vechili stau în nelucrare. 
Ioan Neculce vel vornic Veisa spatar 

Director stolnic Burada 

Rezoluţie: Decemvrie 16. 
Să să înfăţoşeze cu aşăzământul aceasta şi lucrările 

făcute după el. 

XXVIII 

Doclad la sfat 2) 

Nr. 8()85/1839 Decemvrie 22 

Apelativul Divan a ţării de gios prin adresul din 14 
a curgătoarei supt No. 7276 aducând la ştiinţa logofeţiei 
în dezlegarea cinstitului sfat înalt întărita pentru vechili 
să zice: ,,că acei ce mai înainte au fost în slujbe dicani­
ceşti având şi starea cerşută ar pute' fi vechili ca nişte 
ispitiţi în acel ram", şi că divanul neavând dumerire ca 
să să închei o aşa stare adică în ştiinţa sau în stare de 
avere ceri dizlegare. Care o asămine împregiurare văzân-

1) Arhivele Statului laşi. Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 38. 
2) Arhivele Statului laşi, Tr. I '?56 op. v \ ,194 dos. 9 f. 39. 
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du-să că nu este văzut nici în pomenita dizlegare pre­
cum nici în pravila obşteştii adunări logofeţia o aşteaptă 
dela ocârmuitoriul sfat spre a sa ştiinţă. 

XXIX 

Secretariatul de Stat a Moldovei 
Secţia al II Nr. 431 1840 Mart 1 zile 

Cătră Departamentul Justiţiei 1
) 

Spre deslegare la docladul logofeţiei cu Nr. 8085 a­
tingătoriu de nedumerirea ce întâmpină divanul apelativ 
a ţării de gios asupra cuvântului de starea vechililor gios 
iscălitul potrivit cu închierea sfatului are cinste a face cu­
noscut că cuvântul de stare să socoteşte de a vere iar nu 
de ştiinţă pentru că celelalte însuşiri trebui neapărat să 

le aibă vechili. 
lmplinitor îndatoririlor de vei postelnic, Suţu 
Rezoluţie : Martie în 8 
Să să împărtăşască divanului arătat precum şi celor­

lalte tribunaluri spre a ~ ve ştiinţă şi această deslegare a­
supra calităţii vechililor la care în urmare împărtăşirilor 
de mai înainte trebue ca să aibă osăbită luare aminte că­
tră feţele ci s'ar înfăţişa de vechili. 

Pogor Spatar 

XXX 
C.:Hr·ă cin . .,til·.~ m.~re J,,gof'pţi;i DrPpt;'ltii 2) 

Dela jurisconsulţii Statului 
Raport 

Io urmarea rezoluţiei cinstitei M. Logofeţii din 10 a 
curgătoarei luni pusă pe jaloba dumisale Costache Iorga, 
prin care cere <le a fi supus cercetării potrivit aşăzămân­
tului pentru vechili, care rezoluţie are următoarea cuprin­
dere: ,,Dumnealui banul Bojinca împreună cu dumnealui 
comisul Oocan făcându-i examen şi aflându-l destoinic îi 
va slobozi şi atestat", gios iscăliţi astăzi la 18 Decemvrie 

t"i Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v, JQ94 dos. 9. f. 42 
2) Arhivele Statului laşi. Tr. 1756 op. 1994 dos. 9 L 64. 
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1842 făcând poroncita cercetare numitului jăluitor atât din 
capitulul al 8-le a regulamentului organic cât şi din Codica 
Ţivilă, au găsit pe numitul cunoscători atât din capitolul 
al 8-le a părţii giudecătoreşti din regulament, cum şi în­
zestrat cu de mijloc ştiintă a Codicei Ţivile, potrivit glă­
suirei art. 2-le şi al 3-lc din aşăzământul pentru vechili 
statornicit la 1839 cu Nr. 1127. 

Despre care gios iscăliţi potrivit articolului al 4-le 
din acelaş aşăzământ cu supunere raportuesc cinstitei lo­
gofetii. 

Ban O. Bojinca Comis. N. Docan 
jurisconsult jurisconsult 

1842 Oecemvrie 18 Eşii Nr. 2 

La judecătoria tinutului Botoşani 
Nr. 7917 Decemvrie 19 zile 1842 

Fiindcă după ecsamenul ce s'au făcut de cătră dum­
nelor iurisconsulti ban Bojinca şi comisul Docan dumi­
sale Costachi Iorga s'au găsit distoinic a fi în număr de 
obştesc vechil; apoi până ce i să va slobozi cuvenitul a­
testat despre aceasta se face cunoscut acei giudecătorii de 
a nu-l înpiedeca în ori şi ce proţes ar vre să să înfăţo­

şeze şi a i să întări şi toate vechilimelele ce va înfăţosa. 

XXXI 

Logofeţia Dreptăţii Nr. 220 1843 Iuenar 19 laşi 

Cinstitei Decasterii a Mitropoliei Moldovei 

Fiindcă în urmarea aşăzământului statornicit şi pu­
blicat pentru calităţile cu care să cer a fi înzăstraţi acei 
ce primesc însărcinări de vechili în pricini ţivile de giu­
decăţi s'au arătat cu jalobă dumnealui Costache Iorga ce­
rând a fi supus cercetării potrivit aşăzământului. Şi după 
raportul primit cu Nr. 2 dela dumnelor jurisconsultii Sta­
tului la care s'au recornenduit al exarnenarisi, văzându-să 
că. este înzăstrat în cunoaştirea regulilor potrivit artico­
lului al 2-le şi al 3-le din zisul aşăzământ şi precum prin 
acela să legiueşte ca fieşticare vechil la câştigare unui a-

t) Arhivele Statului Iaşi. T r. I 756 op. v, 1994 dos. 9 f. 69. 
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săminea drit să săvârşească giurământul prescris în arti­
colul al 6-le. Odată cu aceasta să trimite pe numitul la 
cinstita decasterie poftindu-să de a-l supune după rându­
ială săvârşirei pomenitului giurământ în fiinta şi a cinov­
nicului logofeţiei dumnealui spatarul Pleşescu. Iar pentru 
viitorime cinstita decasterie va face cunoscut logofeţiei 
duhovniceasca faţă ci va fi însărcinată a catehisi la pri­
legiuri pe nişte asămine precum este regularisit pentru 
amploiaţii părţii giudecătoreşti. 

XXXII 

Foaie giurământului 1) 

1843 Ghenar 21 Eşii 

Eu Costachi Iorga giur în numele lui Dumnezeu, a 
precuratei fecioarei Mariei şi a tuturor sfinţilor precum 
că tuturor înpricinaţilor cari m'ar ceri m'ar pofti şi m'ar 
înputernici de a stărui şi a înainta pricinile lor în giude­
căţi ori în ce pricină, după ce odată voi primi asupra me 
voi sluji şi voi stărui la giudecăţi cu dreptate, credinţă şi 
sârguinţă fără de osăbire a persoanelor bogate adecă sau 
sărace, fără de a cerea vre-o uneltire de vicleşug cu par­
tea potrivnică neluând în băgare de samă a acestuia ru­
găminte, daruri, favor, frică, ură, iubire, sau hatâr, voi 
urma toate după dreptate şi după legi, luând dela încre­
dinţătoriul meu leafa cuvenită ostenelelor mele; nici voi 
părăsi pe încredinţătoriul meu în pricina luată asupra 
me.'l .'lbr.i de vre-n IPgiuit.i şi cinecuv;Înt.1t.i pricin.-'L 

Am săvârşit formalnic jurământul acesta şi iscălesc. 

Costache Iorga 

Prin mine s'au catehisit giurământul iscălitului de 
ma1 sus pentru care am iscălit. 

Ilarion Arhimandit 

1n fiinţa me au săvârşit giurământul iscălitul de mai 
sus. 

Spatar Pleşăscu 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v. 1994 dos. 9, f. 69 
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XXXIII 

Duhovnicească decasterie a Sf. Mitropolii Moldoviei 
Nr. 84 Anul 1843 Ghenar ziua 21 

Cinstitei mare logofeţii a Dreptătii 1
) 

Asupra otnoşăniei logofeţiei cu Nr. 220 spre a să su­
pune giurământului pe dumnealui Costache Iorga ce voeşte 
a fi cu însărcinare de vechil în pricini civile de giude­
căţi, cu cinste se răspunde că după sfaturile duhovniceşti 
ce i s'au făcut în fiinţa şi a cinovnicului rânduit dumnea­
lui spatarul Ioan Pleşăscul s'au şi supus formalnicului giu­
rământ în biserica catedrală înaintci precinstitei Cruci şi 
a Sf. Evanghelii, potrivit glăsuirri prin fila giurământu­
lui înfăţoşată de dumnealui spatarul, care filă a giurămân­
tului au şi iscălit-o dumnealui Iorga încrediaţându-să atât 
elenul întăi a decasteriei precuvioşia sa arhimanditul lla­
rion care l-au supus giurământului precum şi dumnealui 
spatarul pentru care cu căzuta cinste i să impărtăşeşte 
ştiinţa iar întâmplându-să a să mai supune pe cineva în­
tru asămine obiect; decasteria iarăş după datorie va îm­
părtăşi ştiinţa cinstitei logofeţii spre regula ei. 

Filaret Apamias llarion Arhimandit 
Secretar Climescu 

XXXIV 

Logofeţia Dreptăţii 2
) 

Cătră redacţia foi săteşti 

Alăturat cu aceasta trimeţându-să acei redacţii copie 
întocmai depe atestatul ci s' au slobozit din partea logo­
feţiei dumisale Costache Iorga doveditor că se află cunos­
cător atât de capitalul al 8-le a părţii judecătoreşti din 
reglement cât şi înzestrat cu de mijloc ştiintă a condicei 
ţivile, să scrie acei redacţii spre a-l obşti prin cuvenita 
foai sătească. 

1843 Februarie în 6 zile Nr. 596 Secţia I 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. v, dos. 9 f. 70. 
2) Arhivele Statului laşi, Tr, 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 72 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



280 Gh. Ungureanu 

XXXV 
Zapiscă 1). 

La Foaia Sătească 1843 Februar 11. Nr. 716 

Către cele împărtăşite acei cinstitei redacţii prin a­
dresul de supt Nr. 596 pentru de a să obşti pe dumnealui 
Costache Iorga că să află atât cunoscător de capitolul al 
8-le a părţi giudecătoreşti din reglement cât şi înzestrat 
cu ştiinţă a condicei ţivile. Canţileria logofeţiei dreptăţii 

adaogâ şi prin aceasta a fi cunoscut redacţiei ca tot odată 
potrivit cu rostirea articolului 21 din pravila statornicită 
pentru vechili să urmeze a obşti că dumnealui /orga că 
furul lăcuinţii îi este în oraşul Botoşani. 

XXXVI 

Anaforaoa Logofeţiei Dreptăţei din 22 August 1890'), 
supt Nr. 4903 cu socotinţă de a se opri pe clenurile 

divanurilor apelative de a se mai face vechili 
spre cacerdesire la mezat. 

lnaltă rezoluţie 

Se încuviinţează şi se va publicarisi 
Mihai Sturza Vodă 

Prea !nălţate Doamne 

In 23 August 

Dumnealui vornicul Ioan Neculcea prezi<lentul Di­
vanului de apelaţie a ţărei de gios prin adresul supt Nr. 
2412, înştiintază pe Logofetie ,ă din pricina clenurilor 
acelui Divan care se fac vechili unora şi altora la. hare­
ciluirile de mezaturi să iscază multe nelncuviinţări, pro­
puind că de se va găsi de cuviinţă să se facă intru acea­
sta îndreptare încât clenurile numai atuncea să fie slo­
bode a atevdisi la mezaturi şi a se hareclui vre-o avere 
asupra lor când vor fi muşterei şi cumpărători chiar pen­
tru sine însuşi, iar nici de cum altădată, sau că după ha­
recluire să zică că au cumpărat-o pentru altul cari\·a şi 

IJ Arvivele Sialului la~i. Tr. 1796 op. v. 1994 dos. 9 I. 73. 
2) Adunare de olisuri şi dez!Pgări în ramul giudecăloresc, laşi 1844 

p. 249. 
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se facă acturile întăritoare pe numele aceluia ; această 
înpregiurare gios iscălitul cu supunire o docladariseşte 
lnălţimei voastre, rugându-vă, că de veţi găsi de cuviinţă 
să poronciţi contenirea unei asemenea urmări pricinuitoare 
şi de pagubă vânzătorilor, pentru sfieala ce pot avea muş­
terei şi de prepus neprielnic. 

Canta logofăt 

XXXVII 

No. 249. Anaforaoa Ministerului Dreptăţii din 1840 Sep­
temvrie 13, subt No. 5466, după care s'au regulat ca 

în pricini de giudecăţi atingătoare de fondul 
averu, bărbatul să aibă vechilime dela so-

ţia sa (Pag. 250 Ediţ. I). 

Rezoluţie domnească 

1n privire că legile opresc pe bărbat a înstreina din 
averea femeei, fără primirea şi a ei, trebuie ca bărbatul 
se înfăţişeze de acum înainte vechilimeaoa soţiei sale 
când se giudecă pentru fondul averei ei. ln 13 Sept. 1840 

Prea !nălţate Doamne 1). 

Primindu-se adresa Divanului ţerei de sus cu cerire 
de deslegare, dacă bărbatul trebuie se aibă vechilime de 
la soţiea sa, spre a se pute giudeca pentru averea cuve­
nită ei, sau nu, căci după § 106, din Codica civilă, nu 
s'ar cere, şi nici Regulamentul pentru o asemenea împu­
ternicire, nimică ar pomeni, iar la unele din procese s'ar 
obicnui a se cere vechilime, Logof. au împărtăşit aceasta 
d-sale ,Juris-consultului Pah. Damaschin Bojinca, spre 
însemnarea legiuirei pravelilor în aseminea, de la care 
s'au primit răspuns cu No. 166 cuprinzător .că în legi 
nu s'ar fi hotărând lămurit, de poate sau nu bărbatul a 
se giurteca pentru averea cuvenită femeei fără vechil:­
meaoa ei, de cât cu § 106, din Codica civilă, or soţiea sa 
întru toate întâmplările, care apărare s'ar înţelege că ar 
trebui să fie totdeauna cu vrninţa femeei, iar la giudecă-
--------

I I Scarlat Pastia, Codu judeciar pentru tribunalele din Moldova, laşi 

i 86::! pg. 453. 
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ţile atingătoare de zestrea femeei, nu ar cere trebuinţa a 
avea bărbatul vechilimeaoa ei, pentru că zestrea fiind si­
guripsită în averea bărbatului, şi toată răspunderea pen­
tru zestre ar fi asupra lui şi că femeiea întru cât ţine 
căsătoriea, neavând drit a se amesteca în dispoziţia zes­
trei, nu ar fi având nici trebuinţă de a se îngriji şi pen­
tru giudecăţile ce s'ar isca împotriva zestre, şi după ur­
mare nici că ar fi având bărbatul trebuinţa de vechili­
meaoa ei, la aseminea giudecăţi, adăogând în sfârşit, că 

şi pentru averea femeei ce fără de zestre, numită ecso­
prică, care ar veai la femei prin moştenire şi alte chipuri, 
rădicându-se aceasta la principii ar urma ca bărbatul fără 
împuternicirea femeei nu s'ar pute giudeca, pentru că el, 
bărbatul nici un felu de drit nu ar fi având asupra ecso­
prieii, fără de învoirea femeei, socotită fiind ecsoprica ca 
o a vere streină de bărbat şi nesiguripsită în averea lui 
mai înainte de aducerea ei în casă şi trădarea cu înscris 
act şi condiţie în mâinele bărbatului, şi că aşa precum 
fiind că averea de moştenire a femeei, s' ar socoti streină 
de bărbat atârnătoare numai de la voinţa femeei. Ar 
urma şi fireşte, ca bărbatul să nu se poată giudeca pentru 
asemenea avere, fără împuternicirea femeei precum ni­
mine nu s'ar pute giudeca pentru avere streină fără îm­
puternicirea proprietarului. ,,Deci g;_os iscălitul luând în 
băgare de samă că in acest obiect nu se păzeşte o regulă, 
statornică adică: în care anume pricini să se ceară ve­
chilime de la bărbat şi în care nu cu plecăciune rog pe 
l11cllfi111ca \ 7ua„(t·.:1 "c Liuc-n:,iţi a face o Jcdcgarc "pre o 

generală regulă. 

XXXVIII 

Tircularnica Divanului către judecători 1). 

1840 Noemvrie 25 

Fiind că unile din deli ci să primescu la acest divan 
în apelaţie să găsăsc vechilimeli cu cari să înfăţoşează 

vechilii vreunie din părţile înpricinate în giudecata neîn-

I) Arhivele Statului laşi. Tr. 1756 op. v, 1994 dos. 9 f. 83. 
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tărite de cătră judecătoriile tinutului, iar alte proţăsuri 
fiindu pentru zăstre bărbatul fimei ci vroeşte a spnpm 
zăstrea să înfăţoşază în giudectă fără vechilime formal­
nică dela soţia sa, precum asămine şi unii dau jalobe de 
apel în divan cu uumire de vechili a vreunuia din înpri­
cinaţi fără să înfăţoşeze vechilime formalnică dela acea 
persoană pentru aceasta să scrie acei judecătorii: 

a) Ca vechilimelile de prin delii să fie toate încre· 
dinţate de ea pe formă şi cuprinzătoare că ori ce legiuit 
vor face acei vechili să fie primit de încredinţătorii lor. 

b) Să se facă obşteşte cunoscut prin tot ţinutul ca 
acei ci ca din nou vechili vor vroi a apelarisi la divan 
pricina străină să aibă vehilime înfo!"măluită de judecătorie. 

v) Asămine să să facă obşteşti cunoscut că putem 
ori cari proţăş atingător de zestre bărbaţii să-ş ei vechi­
limeh dela soţiile lor încredinţate pe formă de judecătorie 
căci la deînpotrivă urmare nu va fi primirea ei. 

Iar apoi de primire aceştii porunci judecătoria să 
răspundă divanului. 

XXXIX 

Cătră cinstita mari logofeţie a dreptăţii 1). 

Judecătoria ţinutului laşi 

Raport 

Judecătoria aceasta în privire că vechilii unora din 
împricinaţi la vremea înfăţoşării dau de faţă vechilimele 
întărite de cătră comisarii oraşului sau poliţia îndreptă­

toare, cari vechilimele nesocotindu-să valabile să aduce 
zădicnire în marşa lucrărilor ; apoi aşa precum pe jude­
cătoria ajutătoare s'au îngrădit a numai întări nici un; 
fel de acturi fiind că să aduce iarăşi asăminea confuzii 
de aceia supus să aduce la cunoştinţa cinstitei marei lo­
gofeţii şi pentru nişte asăminea spre regularisire. 

P. Balş M. Oocan 
1840 Septemvrie 17 zile 

Rezoluţi: Septemvrie 19/1840. 

I) Arhivele Statului laşi, Tr. 1756 op. 1994 dos. 9. f. 52 
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Să să răspundă giudecătoriei că dizlegarea ci cere 
este de prisos în vreme când destul îi poate sluji de po­
văţuire aşăzământul ce i s'au împărtăşit de logofeţie pen­
tru calităţile ce să cer a ave vechilii, după care apoi 
nici să poate aduce zăticnire în marşa lucrărilor. Şi dar 
judecătoria va urma întocmai după alui rostire. 

Canta logofăt 

Ofisuri domneşti la toate judecătoriile şi divanurile. 
1840 Octomvrie 18 Nr. 350 

Descoperindu-să că unile din tribunaluri primesc::i 
de vechili şi pe acei ci să înfăţoşază cu vechilimele neîn­
credinţate pi formă de 1cc giudecătoresdi decât de marturi 
sau di privighitori din cari impregiurări să aduc în urmă 
pricinile în feliuri de împleticiri pentru aceasta poruncim 
şi acei ( .. giudecătorii, divan), ca nici o vechilime din par­
tea ori şi a cui s'ar înfăţâşa fără a fi întărită precum 
s'au zis de locu giudecătorescu să nu fie primită di bună 
nescăpându-să din vedere ca şi feţele acele însămnate de 
vechili să fie cu însuşirile cerşute de aşăzământurile sta­
tornicite pentru vechili. 

N. 60 Anaforaoa preacinstitului Divan. Domnesc din 
20 Octomvrie 1845 N. 2648, după care s'au pus îndatorire 
împricinaţilor ca ei însuşi să-şi vestească vechilii despre 
terminile la care ar fi chiemaţi, când acei vechili nu au 
vechilimele la act. (Pag 99, Edit. 1). 

Prez. Domn. -- ,,D-lui Log. Drept. 
ţează măsura propusă in aceasta Anat'. şi se 
spre întocmai urmare''. ln 28 Oct. 18-45. 

Pre lnălţc1te Domne: :, 

Se încuviin­
va publica 

Mulţi din înpricinaţi primind chemările Oi,·. pentru 
ca în hotărât termin să se înfăţişeze la el în pricinele ce 
au şi urmând după forme de a da ei adiverinţă de pri­
mirea unor aseminea prin adiverinţele ce dau arată, că în 
pricina pentru care sânt chemaţi ar fi rânduit vechil pe 

I) Arhi,·ele Stalului laşi, Tr. 17::6 op. 1994 c!os. 9 f. 55. 
2) Scarlal Pastia, Codu judiciar pentru lribrnalele din Moldova, laşi 

1862, pag. 669, 
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cutare, şi că să se facă chemare aceluia, iar din aceasta 
urmează pe de o parte că până a se priimi acest fel de a­
diverinţă cu lămurire că chematul în judecată îşi are rân­
duitul vechil, apropiindu-se termin ul nu rămâne vreme a se 
încunoştiinţa pe acel vechil, iar pe de alta că şi de s' ar 
împărtăşi termenul acelor ce zic împricinaţii că-i au ve­
chili şi c'ar priimi adiverinţa lor, înse nefiind vechilime­
lele lor alăturate la acte, apoi dacă unii ca aceiea nu ur­
mează a se înfăţişa la termin, nu se poate căuta pricina 
pe temeiul Art. 371 din Reg. şi însfârşit nu numai că fe­
ţile ce fac parte în acelaşi proces infăţişindu-se la termin 
truda şi cheltuiala lor rămâne zadarnică, dar şi în marşa 
lucrurilor se face multă şi v1derată zăticnire. Prilej dar 
având în postul ce ocup după a Voastră înaltă bună vo­
inţă, a priivi învăluirele şi smintelile ce din aceasta mai 
de multe ori se prilejesc, priimesc îndrăzneala a supune 
cunoştinţei I nălţimii Voastre că socotinţa me este că : che­
maţii în giudecată, acei ce precum am zis îşi au rânduiţi 
vechili, fără se fie vechilmelele alăturate la actă, să fie 
ei însuşi îndatoriţi a împărtăşi termenul ce li se încuvi­
inţează vechililor ce au, fără se le mai fi ertat a îndrepta 
pe Divan la vechilii lor, şi când unii ca aceiea după 

primirea chemărilor n'ar urma a se înfăţişa nici in per­
soană, nici prin vechili, pricinele să se caute potrivit le­
gilor, numai în fiinţa părţii stăruitoare. 

Anaforaoa Logofeţiei din 1843 Aprilie 26 supt Nr . 
.2339 pentru ca vechilimelele supuşilor streini să fie pri­
mite de tribunaluri numai cu întăritura consulaturilor. 

Inaltă Rezoluţie 

Vechilimelele supuşilor streini fiind întărite de con­
sulaturile protecţiilor vor fi primite. 

Mihai Sturza Vodă ln 31 Aprilie 1843 

Prea !nălţate Doamne, 1) 

Divanul apelativ a ţărei de giqs prin adresul cu Nr. 
1057, face cunoscut logofeţiei ca K. K. agenţie prin nota 

1) Culegere de olisuri şi deslegări în ramul giudecăloresc, laşi 1844, 
p. 284. 
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de supt Nr. 1078, iar fi pus înainte „că vechiimelele cu 
care se înfăţişează vechilii suditilor în proţesuri, dacă vor 
fi încredinţate de cătră Agenţie, ci s'ar socoti competenta 
lor ocârmuire, apoi ar trebui să se cunoască legiuite, căci 
după ce tractaturile hotărâse ea singură ar fi sporită a­
supra supuşilor împărăteştei sale măriri, a căria giuris­
dicţie este respectată de mai înalte locuri, cu cât mai vâr­
tos întăriturile ei. Şi că el Divanul la o asămine propu­
nire, având în vedere şi cuprinderea înaltului ofis slobo­
zit la 1840 supt Nr. 350, prin care se hotărăşte, cu toate 
vechlimelele ori a cui s'ar înfăţişa să fie încredinţate de 
giudecătoriile ţinutale întâmpină nedumerire de urmarea 
ce ar trebui să păzască în viitorime. Aşa dar Logofeţia 
cu supunere aducând la cunoştinţa lnălţimei Voastre a­
ceste împrejurări, cere dezlegare dacă şi supuşii protecţii­
lor străine sânt atârnaţi la rostirea ţitarisitului ofis în 
punctul întăriturelor ce se cuvin a avea vechilrnelele. 

Catargiu 
Prea lnălţate Doamne, 1) 

Anaforaoa de socotinţi din partea dumisale vei lo­
gofătului a dreptăţii, ca să să recuzarisască pe judecători 
şi la întâmplare când între aceştia şi între vechilii feţilor 
ce ei judecA ar mijloci cazuri reglernentale de recuzaţie 
de acelea prevăzute prin articolul 289 cap. al 8-le reco­
manduită la adunare cu rezolutia lnălţimei Voastre s'au 
tratarisit la 15 a aceştii luni îu a paisprezecelea seamă a 
aceştii obşteşti obicinuitei adunări şi s'au făcut închiere 
prin covârşire de glasuri ca să să păzască urmare precum 
au fost până acum după art. 289 ţitarisit mai sus; De a­
ceia potrivit cu legiuirea articolului 51 litera G. din capul 
al doilea a Reglementului, adunarea cu tot respectul supune 
la cunoştinţa lnălţimei Voastre eczămplarul alăturat de 
titlurile anaforalei şi a închierei secţiei asupra ei adeve­
rite cu iscăliturile mădulărilor. 

Ai Inălţimei Voastre cătră O-zeu smerit rugător 
Meletie Mitropolit Moldovei Şi plecate Slugi 

(urmează iscăliturile boerilor) 
Nr. 43 1846 Martie 19 zile 

1) Arhivele Statului laşi, Tr. 1764 op. 2013, dos. 4341 I. 152. 
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Textul anaforalei Dumni­
sale logofătului dreptăţii cu Nr. 
970 din 25 Februarie pentru 
recuzarisirea giudecătorilor la 
întâmplare de a avea cu ve­
chilii părţilor ce judecă pricini 
din acelea prevăzute prin arti­
colul 289 din Regulament. 

Să recomânoueşte adună­
rii spre cuvenita lucrare la 28 
Febrnarie 1864 M. Sturza Vodă 

Prea !nălţate Doamne 

Articolul 289 din Regu­
lament cuprinde că judecătorii 
vor putea fi depărtaţi în pri­
cină : 1) Când vor avea interes 
personal în pricină 2) Când 
vor fi rude a uneia din părţi 
până şi la văr primar sau în­
escriţi adică socru, ginere sau 
cumnat. 3) Daca va fi vre o 
pricină de judecată între giu­
decător şi între unii din părţi 
sau soţul său; cursul pricinilor 
urmărindu-se şi prin vechili au 
născut o nedumerire în tribu­

naluri dacă judecătorii trebui 
a să recuzarisi şi în întâmplare 
când acele cazuri cuprinse la 
articolul ţitărist ar mijloci între 
judecători cu vechilii ce vor fi 
rănduiţi şi in pricină. Asupra 
unii asămine nedumeriri soco­
tinţa jos iscălitului este că de 
vreme ce vechilul înfăfişază pe 

Textul închieerii ce s'au 
făcut de cătră obştiasca 
obicinuită adunare asupra 
acei anaforale. 

Mart 1 
Să primeşte şi trataţia 

rămâne a să face în seama 
viitoare. 
iscălit Meletie Mitropolit. 

1846 Mart 15 

Acei ce sântlAcei ce sânt 
de ~socotinţă de ~so:o~inţă 
a sa u r m a a sa paz1 ur­
du pă cuprin- mare precum 
derea din a- au fost până 
naforaoa a- acum d u p ă 
ceastă: Bu- art. 289 din 
zilă, D. Bran regulament : 
post. Vasile Grigore Cu­
Veisa post. za, Plidos, C. 
Scalat Roseti Carp postel­
vornic, Teo- nic, Colonelu 
dor G h i ca Iacovache, 
vornic, Mic•· Mihăiţă pos­
lescu vornic, telnic, Aslan 
Sturza vor- f-Iatman, V a­
DIC, Beldi- sile Alexan­
man, Palade dri Ilie Ko­
vornic, Cos- gălniceanu 
tache Ma vro vornic, Silion 
cordat logo- vornic Cru­
făt. Episcopu penschi, A. 
Huşului. Sturza vor-

adevăratul înpricinat şi mai alesl 
că el având în pricină parte ( fo-
i osul ce are a trage pentru al ------

nic Venia­
min de Ro­
man Mitro­
politul. 
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său vechilâc) să socoteşte şi în­
suş părtaş în acea pricină, apoi 
c,'i după tot cuvântul dreptăţii 
ar fi de a să recozarisi giude­
cătorii şi din acele pricini în 
c:ue vor avea cu vechilii vre 
o înclinare din acelea prevă­
zute la art. 289 din regulament. 
Această dar împregurare ne­
fiind lămurită prin aşezămân­
turi, gios iscălitul povăţuit de 

Prin votarisirea glasu­
ri lor au covârşit majori­
t~sa ca să să urmeze du­
pă cuprinderea articolului 
289 din Regulament pre­
cum au fost până acum ; 
pentru care prin anafora 
să să ducă la cunoştinţă 
lnălţimei sale după rân­
duiala văzută pentru pro-

art. 318 din regulament, pri- ecturi. 
meşte îndrăzneală a o supune 
lnălţimei Voastre. 

Meletie mitropolit 

Ai f nălţimei Voastre picată 
slugă 

Teodor Balş 
Şef secţiei spataru Pleşăscu 

N. 94 Circularea Minist. Drept. din 19 Sept. 1846 
N. 5675, pentru regula ce trebui a se păzi la întărirea de 
vechilimele din partea femeilor pentru înstrăinarea de 
fonduri de 1:estre (Pag. 156 Ediţ l) 1). 

Desvălindu-se că mulţi din bărbaţii care se găsesc 

veţuind în legiuită însoţire cu femeile lor se înfăţişează 
pe la giudecata ţinutului în care nu le este forul locuin­
tei cu vechilimele înformăluite de către tribunalu )ţinutu­
lui locuinlci lor, ,n-,lnJ ;11pufrn1icirca Jin partea soîiilor 

lor ca să vândă averile lor nemişcătoare ce ar avea de 
zestre în acele streine ţinuturi şi se priimească şi banii 
preţul cu care s'ar săvârşi vânzarea şi fiind că în for­
mele giudec. nu este prevăzut unde să se facă asigurarea 
în averea barbatului pentru fondul zestrei ce s'ar vinde 
adică la tribunalul unde se înformălueşte vechilimeaoa, la 
care nu se poate şti de ce valoare ar fi fondul de zestre 
unde iarăşi nu se poate şti de ce valora averei bărbatu­
lui, deci pentru un ase mi nea caz s' au găsit de cuviinţă ca 

I) Scarlat Pastia. Codu juridiciar pentru tribunalele din Moldova. 
aşi, 1862, p"g. 713. 
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siguripsirea fondului de zestre ce un bărbat pe temeiul 
vechilimelei soţiei sale ar fi împuternicit a vinde. Să s:! 
facă la ţin. unde s'ar înţelege mai întâi cu acela în acă­
ruia ţinut s'ar afla fondul de zPstre, i cu acela unde ar 
fi averea barbatului, şi acestea prin esperţi făcând pre­
ţeluire formal nemişcătoarei averi a barbatului şi a fon­
dului de zestre, a căruia vânzare s'ar cere, se împărtă­
şească ştiinţă de preţ tribun. competent a întări vechili­
maoa, ca să se vadă dacă vredniceşte averea barbatului 
la trib. ţinut. unde se află aceasta să se facă înformălui­
rea vechilimei cu rostirea îndeplinirei unei aşa măsuri; 
drept aceice se face cunoscut şi acei ....... ce în viitorime 
se urmeze întocmai la prileje când i s'ar înfâţişa asemi­
nea ceriri din partea barbaţilor împuterniciţi prin vechi­
limele de către soţiile lor a le vinde averile lor de zestre 
nemişcatoare ce ar ave în ori care ţinut, după împreju­
rările îngăduite de legi. 

XLIV 

N. 96 Circ. Minist. Drept. din 4 Oct. 1846 N. 5269 
de a nu mai fi primiţi în giudecăţi vechili fără atestate. 
(Pag. 158 Edit I. 1

). 

Prin aşezăm. făcut şi publicat încă la anul 1839, pen­
tru calităţile cu care se cer a fi înzestraţi acei ce primesc 
însărcinare de vechili în pricini civile de giudecată, la art 
al. 4 se legiueşte „că ori carele ar vroi se câştige însuşire 
de vechil va fi supu'> a se înfăţişa la Logof. unde cerce­
tându-se de o comisie înjghebată de luris-Consulţi ştiin­

ţile lor ce le praviliceşti să li se sloboade şi formal ates­
tat'' şi prin art. al. 5 se zice „că precum în Academie în­
tre înaltele lecţii se se predau şi legile, apoi clupa trecire 
de cinci ani elevii ce vor ave atestatele Academiei că au 
săvârşit cursul legilor, precum şi certificat de bune pur­
tări, vor fi primiţi de vechili luânduli-se dritul <lin par­
tea Log fără altă cercetare". Fiind dar că în cursul a 7 
am, trecuţi de la statornicirea acestui aşez. şi până acum 

I) Scarlal Paslia, Codu judiciar pentru tribunalele din MoldcYa, iaşi, 
1862, pag. 716. 

IJ 
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pre puţine feţe s'au aratat cu cerire de a fi cercetate în 
ştiinţile ce ar ave despre lucrările ramului giudecăt. şi din 
care apoi unii nici au mai urmat a se înfăţişa la D-lor 
luris-Consulţii după recomandaţiea ce li s'au dat, iar în 
faptă toţi aceştiea, precum şi alţii au întreprins şi urmează 
a se prezenta de vechili pe la toate locurile presudsfiilor 
giudec. încât din îndeletnicirea unor aseminea feţe ce 
poartă asupră-le însărcinări de vechilăcuri fără a'şi ave 
câştigat şi dritul despre aceasta, au născut multe necu­
viinţi împilătoare împriţinaţilor; apoi pentru a se aduce 
cu desevârşire scopul acestui aşez. asigurătoriu, Depart. 
acesta găseşte de neapărata o face o din nou deşteptare 

prin acest circular ca îndeopşte toţi acei ce se află înde­
letnicindu-se cu însărcinări de vechilâcuri precum şi acei 
ce vor voi de acum înainte a întreprinde Q aseminea lu­
crare, să se înfăţişeze la acest Depart. ca să-şi câştige a­
testatul anume cerut de aşez. pentru ca să poată fi pri­
miţi de vechili, bine înţelegându-se că la această dispo­
ziţie sînt supuşi şi elevii care vor fi săvârşit cursul legi­
lor, precum şi acei ce de mai înainte au fost în slujbe de­
canice: căci la din protivă de la 1 lan. anul viitor 1847, 
acei ce nu vor avea aseminea atestate. nu vor mai fi în­
găduiţi a urma mai mult această întreprindere, pe teme­
iul aşezăm. Spre care sfârşit se pune înainte şi acelui tri­
tribunal ca de la aratata vreme nici se mai adiverească 
vechilimele pe numele vre unei feţe ce nu ar ave atesta­
tul Log. şi nici se primească la înfăţişare pre vreunu vechil 
impotriva acestor principii a aşez. inadins statornicit pen­
tru mărginirea feţilor ce pot întreprinde insărcinarea de 
vechilăcuri, afară de acei ce s'ar prezenta pentru prici­
nele prevăzute la Art. 25 din aşez. 

XLV 

N. 107 Circ. Minist. Drept. din g lan. 1847 N. 13 
pentru vechilii de la care nu se cer atestate. (Pag. 179 
Ediţ. l). 1). 

1) Scarlat Pasliea, Codu judeciar pentru tribunalele din Moldova. 
laşi, 1862, pag. 726. 
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Prin circ. publicată prin foaea sătească cu N. 43 din 
din 27 Oct. 1846 s'au mărginit ca de la 1' lan. să nu se 
mai îngădui vechili fără atestatul Log. potrivit aceasta cu 
aşez. ce stă în Adun. desleg. tip. la anul 1844 faţa, pentru 
care dela ace vreme s' au şi oprit cu lotul întărirea vechi­
limelilor pe numele unor fete care nu vor ave atestatul 
Log. Acum însă spre înlăturarea a tot felul de îndoeali a­
supra înţelesului acei circ. s'au socotit de trebuinţă a se 
lămuri prin aceasta că puterea acei circ. nu are înrâurire 
asupra vechilimelilor întărite mai înainte de la luna lan. 
după care însă vechilii vor fi apucat a întra în lucrarea 
ce li s'au încredinţat, şi că unii ca aceştiea rămân slo­
bozi a'şi mântui însărcinările ce li ve vor fi dat prin a­
seminea vechilimele mai înainte de zioa arătată. Asemi­
nea s'au socotit de trebuinţă a se chiema luarea aminte a 
acelui trib. şi asupra înţelesului Art. 25 din acel aşez. după 
care casnicii vechili, vataşi, tovarăşii şi posesorii care vor 
fi îndatoriţi pentru pricinile de giudecată a proprietaru­
lui, sânt scutiţi de forma acelui aşez. ca unica ce după 
osebite legături, urmează a implini însărcinarea numai a 
unora, care după personală încredire li se pune, şi că în­
tre casnicii vechili se înţeleg şi rudele cele mai apropiete. 

XLVI 

Sfatul nostru i să recomendueşte această anafora spre 
a hotărâ cazul de faţă şi a ne refera socotinţa lui. 

ln 7 Februarie 1851. 
Grigorie Ghica Voevod. 

Prea !nălţate Doamne, 1) 

Departamentul averilor bisericeşti şi a învăţăturilor 
publice prin adresul sub Nr. 68 înştiinţază pe acest de­
partament al dreptăţii că unul din vechilii cei are pentru 
parte de proţesurile depe la ţinuturi iar fi făcut cunoscut 
cum că mergând la o giudecătorie ţinutală în unul din a­
sămine proţăsuri acel tribunal ar fi arătat îndoială asupra 
vechilimelei ce acel vechil ar fi înfăţoşat din partea po-

I) Arhivele Statului laşi Tr. 1784 op. 2013 dos. 1000 f. 30. 
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menitului departament supt cuvânt că nu au văzut o în­
credinţată de un tribunal giudecătoresc şi că acel depar­
tament observând că dela înfiinţarea sa toate vechilimelele 
date din parte-i au fost primite de locurile competente pe 
acelaş temei că el este înfiinţat şi cunoscut de un înadins 
aşezământ, după care toate actele sale nu să pot privi ca 
a unei feţă particulare; mijloceşte însfârşit pomenitul de­
partament a să face luarea aminte acei giudecătorii (pe 
care o numeşte) pentru asămine urmare ci el ar cunoaşte-o 
abătută. 

In priviria carua mijlociri departamentul dreptăţii 

întm:când luarea aminte la legiuirile ce însuşăsc puterea 
acturilor întărite de locurile giudecătoreşti şi având în 
privire că toate casăle obsteşti cum şi însuş Visteria ţării 
ia întâmplare când ar avea proţăs vechilimelele şi alte ac­
turi este îndatorită de nişte aşa legiuiri ale întări de lo­
curile competente. 

Primeşte îndrăzneală a aduce la ştiinţa lnălţimei voas­
tre că în privirea unor asăminea împregiurări, Departa­
mentul averilor bisăriceşti nu ar putea fi osăbit de o casă 
obştiască nici s'ar cuveni a face escepţie rânduelilor ob­
steşti, căci urmarea unora din trebunaluri până acum cu 
primirea vechilimelelor neîntărite după aşăzământ esti o 
greşală şi pentru curmarea unor asămine nedumeriri, is­
călitul vă roagă să bine voiţi a da dezlegare care să poată 
sluji de regulă în viitorime. 

A Inălţimei voastre plecată slugă, I. Suţu 
Şef .Stepanov spaLl.r 

Secţia I, Nr. 219, 18St Februarie Î· 

Rezoluţia sfatului, .Mart 14 1
) 

Prin anafora să să aducă la cunoştinţa înălţimei sale 
că sfatul găsăşti observaţia logofeţiei drept,lţii cuprinsă în 
această anafora potrivită prinţipiilor praviliceşti şi prin 
urmare departamentul bisăricesc neputând a să socoti de­
cât ca o casă obştească urmează pentru vechili mele şi alte 
acte a sale a păzi aceiaş regulă pentru întărirea lor caşi 

I) Să incuviintază la 15 Mart 1851. 
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celelalte case obşteşti adecă de către tribunalurile jude­
cătoreşti. 

XLVII 

N. 236 Anafor. Cons. Adm. din 14 Martie 1851 
N. 704, prin care s'au determinat că şi vechilimelile ca­
selor obşteşti trebui a fi întărite după forme. (Pag. 410 
Ediţ. I). 

Rez. Domn: ,.Se încuviinţează".-ln 15 Martie 1851 1). 

Pre ln, Doamne.-Din Anaf. Logof. cu No. 219. re­
comandată Sfat prin Domn. rez. Sfat a văzut că Depart. 
Aver. Biser. au însemnat a sa nemulţumire asupra unei 
giudec. ţinut, care ar fi arătat îndoeală asupra vechilime­
lei Depart. Biser., cu care s'au înfiinţat un vechil al seu 
în procese; iar Logof. propuse că în privirea legiuirilor 
ce însuşesc putere acturilor întărite de locurile giudec., 
îndt şi C'lsele obşteşti, precum şi însuşi Visteria ţerei la 
intâmplare de vre un proces ce ar ave, urmează a'şi în­
tări vechilimelele de locurile competente, nu s'ar cuveni 
a se esceptiona Oepart. Biser. din o aşa rânduială, ce 
trebuie a se păzi obşteşte; iar ca urmarea unora din trib. 
până acum de a primi vechilimele neintărite după aşez., 

se socoteşte o greşală. 
Sfatul găsind propunerea Logof. cuprinsă în numerata 

anaf. potrivită principiilor legiuirilor, iar Depart. Biser. 
!Socotindu-se ca o casă opşteaşcă, găseşte de cuviinţă ca 
pentru întărirea vechilimelilor şi a altor acle a acelui De­
part. să se păzască aceleaşi reguli ca şi pentru celelalte 
case obşteşti, făcându-se aseminea întărire de către tribun. 
giudecăt.; desăvârşita hotărâre însă rămâne la înalta în­
cuviinţare. 

XLVII[ 

N. 258 Circ. 1\ilinist. Drept. din 3o Oct. 1851 N. 6282, 
de a nu se mai întări vechilimele în numele obştiilor de 
pnn târguri (Pag. 442 Ediţ. I). 

I) Scarlat Pastiea, Codu Judeciar pentru tribunalele din Moldova, laşi 
1862, pag. 874. 
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Pe lăngă aceasta împărtăşindu-se giudec. în copie a­
dresa ce sa primit de la 'Depart. treb. din lăuntru sub 
N. 22.236 în capul vechilâcului cu care O-lor Serd. Costin 
Tuduri şi Medei. Tavva Ţiplica, sânt împuterniciţi de că­
tre obştiea mahalalelor Feredeile şi Păcurarii, a stărui în­
tru scoaterea banilor ce li s'au luat samavolnic pe păşunea 
depe imaşul Domn., i se scrie că lămurindu-se de mijlo­
cirea ce face zisul Depart, prin citata adresă să urmeze 
întocmai pe viitorime. 

XLIX 

N. 260 Circ. Minist. Drept. din 10 Dec. 1851 N. 7001 
de a nu se mai primi de vechili pe amploeaţii cârmuirei. 
(Pag. 446 Ed. I). 

Văzându-se că unele din giud. ţinut., întemeete pe 
atestatele ce le-au înfăţişat oare care din feţile autorizate 
a pute fi vechili în pricini de 1giudecăţi le-au adeverit ve­
chilimelile, iar altele din trib. au primit la înfăţişare pe 
nişte aşa vechili, găsindu-se acele feţe şi în slujbele stat. 
fără a se opri de rostirea aşezerei aflător în Adm. des­
leg. tipăr. la anul 1844, faţa 132, care pe amploeaţi, osebit, 
de apropietele rude. prevăzute prin citatul aşez, opreşte 

cu totul a se îndeletnici în vechilâc.:uri; Oepart. prin a­

ceasta cheamă luarea aminte a trib. îndeobştie la povă­
ţuirea numitului aşez. spre ştiinţă şi regulă în viitoriu. 1

). 

L 

N. 280 Anaf. Minist. Drept. din 7 Oct. 1852 N. 5482, 
ca supuşii străini se nu poată eşi din ţară fără a'şi lăsa. 

vechili în loc. (Pag. 462 Ediţ. I). 2). 

Rezol. Domn.-.,Logof. înţelegându-se cu Secret. de 
Stat asupra acestei împrejurări va cere prin al seu canal 
dela consulatele respect. a nu îngădui o aseminea învoire 
împricinaţilor, sau a'i îndatori a'şi rândui vechili la în-

1) Scarlat Pastiea: Codu judeciar pentru tribunalele din Moldova laşi 

1862, pag. 911-912. 
2) lbid. pag. 927. 
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tâmplare unde ar cere pasporte pentru ducerea lor peste 
hotar". ln 10 Oct. 1852. 

Pre Inălţate Doamne, Giudec. ţinut. laşii Secţiea II 

prin raport sub N. 6191 au adus la ştiinţa acestui depart. 
că consulatele puterilor străine de aice din capitală în mai 
multe rânduri invoesc ducerea peste hotar a supuşilor a­
târnaţi de a lor protocţie, fără a'şi lăsa acei supuşi re 
presentanţi în procesele ce-i privesc şi câ prin urmare s'ar 
întărzie căutarea unor aseminea procese prin zădărnicirea 
lucrurilor acei giudec, care împrejurare Depart. supuind-o 
I. V. vă rogâ ca să bine voiţi a da deslegare de urmare 

LI 

N. 169 Anaforaoa Domnes. Divan din 17 Dekemvrie 
1857 subt No. 3453, pentru forma vekilimelilor răzăşilor. 

( Pag. 169 Ediţ. I). 

Rezoluţie Domnească 1). 

Vekilimelile este ştiut că trebuie a fi iscălite de toţi 

părtaşii în pricină, rămâind slobozi acei ce n'ar \'Oi să is­
călească în vechilime, ca să se înfăţişeze însuşi în pricină. 
In 19 Ianuarie 1858. 

Prea lnălţate Doamne 
Unii din locuitorii răzăşi, care au procese de giude­

căţi, aflându-se cu locuinţa îndepărtare de giudeeătoriile 

ţinuturilor, la chemarea ce li se face spre a veni întru 
înfăţişare cu vechilime formal, ei se înfăţişază numai cu 
vechilimile iscălite de obştiea lor şi adeverite cu pecetea 
satului de către vornicul şi pacinicii acelui sat. Apoi fiind 
că nişte aseminea vechilimele Div. nu ştie de se cuvine 
a fi primite, pentru aceea cu supunere cere dezlegare dela 
Inălţimea Voastră, 

LII 

N. 136. Circul. Minist. drept. din 20 Decern. 1860, 

I) Scarlat Pastia, Codu judeciar pentru tribunalele din Moldova, laşi, 

1862 p. 377, 
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No. 13071 de a se lepada formal de pricini acei ce în ca­
litate de vechili ar primi serviciu public. 1). 

Cu ocaziunea reviziei făcute trib. de Roman în tre­
cuta lună Sept. Minist. au luat deplină încuviinţarea că 
fostul atuncea preşid. al zisului trib. d. Costache Cazimir, 
în contra legilor în vigoare, a lucrat şi ca vechil şi ca ju­
decător în acta prigonirii d-sale Petrachi Constantin şi 
Moisi Şapşa pentru bani ; în viderea unui aseminea mancii 
îndestul de important, '. ministeru 1 pe de o parte a făcut 
persoanei culpabile reprimanda cuvenită, ear pe de alta 
spre a nu se mai întâmpla de aseminea flagrante abateri, 
decide prin această circulară tribunalelor judeţieare, în 
numărul cărora este şi acel trib., ca toţi funcţionarii care 
de mai înaintea rânduirei lor în serviciul ar fi fost anga­
jaţi ca vechili în vreun proces, de îndată să se lepide prin 
declaraţie către autoritatea la care s'ar găsi pendent pro­
cesul, şi sub nici un cuvânt să participeze ca judecător la 
vre una din lucrăr;le atingătoare de aseminea cauză, şti­
ind că la caz de abatere va căde sub pedeapsa art. 
286 din reg. Această urmare se va păzi şi de către toate 
feţile acele care s'ar rândui din nou în funcţiuni. 

LIII 
Telegramă 2). 

1864 Decemvrie 13 Rucureşti 
D-lui Pre-şedinte al Curţii de apel Civilă, laşi 

T) J\/lini«tr11 clP Fin:>nS<c- cc>r<' p<'ntru c11v:Înt11l c.i 

timpul încă permite avocaţilor publici a se ocupa cu apli­
carea legii rurale, a se mai amâPa procesele statului până 
la finitul lui Oecemvrie cu aceasta ca dacă în acestu ter­
min timpul va deveni aspru şi prin urmare în neputintă 

de a se lucra pe afară, tribunalul dupa cerere a avoca­
ţilor să-i permită a se înfăţişa în procesele statului. 

Vii recurnandj aceasta spre legiuita lucrare. 
p. Ministru Seulescu (?) 

I; Scarlat P.i.slieJ., Codu judeciar pentru tribunalele din Moldova laşi. 

1862, pag. 1343. 
2) Arhiva barou Iaşi-dos. No 1. 
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LIV 1
) 

Ministerul Justiţiei Cultelor şi Instrucţiunei Publice 1
). 

Având în vedere art. 24 din legea pentru constitui­
rea corpului de advocaţi şi care cuprinde; 

„ Iodată după promulgarea acestei legi, Ministeriul 
Justiţiei va numi trei consilii essaminatoarii unul în Bu­
cureşti, altul în Iaşi şi un al treilea în Craiova; compuse 
cele dintâi din quote cinci membri şi cel de al treilea din 
trei membri. 

Membrii acestor consilii se vor numi dintre avocaţii 
cu titluri de doctori sau licenţiaţi în dreptu şi care au 
essercitatii doi ani cel puţin profesiunea 'de advocat[. 

O ordonanţă ministerială va arata care sunt judeţele 
cu care să se ocupe fiecare din aceste consilii". 

Având în vedere că legea s'a publicat prin Monito­
rul Oficial Nr. 273 dela 6 X-vre 

Având asemenea în vedere consiliul essaminatoriu 
din Bucureşti s'a constituit, subsemnatul spre îndeplinirea 
dispoziţiunii ultimului aliniat de mai susu în privinţa dis­
tribuirei judeţelor decide que urmează: 

Art. I. Pentru consiliu essam~natoriu din Bucureşti, 
districtele: 

llfovu, Vlaşca, Ialomiţa, Brăila, Râmnicul Sarat, Pra­
hova, Dâmboviţa, Muscelu, Argeşu, Oltul, Teleorman. 

Art. II. Pentru consiliul examinator din Iaşi, dis­
trictele: 

la;,i, Botoşani, Bacăul, Dorohoi. Fălciul, lsmai/, Covur­
luiul, Cahul, Neamţul, Putna, Romanu, Si.ceava, Tutova, Te­
cuciu, Vasluiul. 

Art. III. Pentru consiliul essaminatorin din Craiova 
districtele; 

Dolj, Romanaţi, Mehedinţ, Gorj, Vâlcea. 
Art. IV şi cel din urmă, ordonanţa de faţă se va pu­

blica prin Monitorul Oficial spre a servi celcr trele con­
silii essc1minatoare şi cel în drept. 

Ministru N. Creţulescu 

1) Arhiv. Stat. Iaşi, dos. I, avocali 1865. Vezi şi în Monitorul Oficial 
No. 283/1864. 
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Spre publică spre ştiinţa c~lor în drept că sub juris­
dicţiunea consiliului essaminat.or de advocaţi din Bucu­
reşti cade şi judeţul Buzău care s'a scapat din vedere a se 
trece în ordonanţa publicată în Monitorul Oficial cu 
Nr. 283 dela 18 D-vre curent. 

p. Ministru P. Seulescu 

LV 

Domnului Ministru de Justiţie Bucureşti 
Nr. 6928-/18:4 Decemvrie 1

). 

Spre îndeplinire a depeşei Nr. 58315, am onoarea a 
vă înmâna zece persoane care atât prin studiu desăvâr­
şite, precum şi prin o practică îndelungată şi onorabilă 
pot răspunde la totul ce vă propuneţi : 

1) Damaschin Bojinca 6) Dimitrie Cornea 
2) Neculai Docan 7) Dimitrie Văsesscu 
3) Vasile Pogor 8) Costachi Costantiniu 
4) Giorgi Mărzăscu 9) Panaite Criste 
5) Octavi Teodori 10) Teodor Bonciu 

Preşedinte C. Rolla 

LVI 

Curtea de Apel din laşi, Nr. 

l)omnii moi 2} 

4 Septemvrie 1865 

In consideraţie că Mi~,isteriul Justiţiei vroeşte a numi 
membri care au a compune comisia esaminatoare de a­
vocaţi şi in consideraţie că prin telegrama N2, 6929 sun­
teţi şi Dv. recomandaţi Ministeriului de subscrisul. 

Am onoare a vă invita să aduceţi la Curte titlurile 
ce veţi fi păstrând de doctor ori licenţiat în drept şi pen­
tru eserciţiul profesiunei de avocat cel puţin de doi ani 
şi aceasta până la 6 a curentei. 

1) Arhiva Barou laşi, 

2) lbid. 
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Primiţi domnii mei încredinţarea osebitei mele con-
sideraţiuni. C. Ro11a 

D-lor Damaschin Bnjinca se află cu şederea la ţară 
„ Neculai Docan 
„ V asilie Pogor 
„ Gheorghe Mârzescu 
„ Octavie Teodoru 
„ Dimitrie Korne 

" 

Dimitrie Văsescu 
Costachi Costantiniu 

„ Panaite Criste 
Teodor Bonciu 

i.,VII 

vidi v. Pogor 
vidi G. Mârzescu 

Korne vezut 
văzut D. Văsescu 
am văzut Constantiniu 
am văzut P. Criste 

Bonciu 

Nr. 1208. La Ministerul Justiţiei. 
1865 Octomvrie 8 

La adresa Dv. Nr. 31892 subsemnatul are onoare a 
vă răspunde că cauza pentru care nu vi se poate încă tri­
mite ştiinţa cerută prin telegrama Nr. 28374 este că unii 
din d-nii avocaţi numiţi prin telegrama Nr, 5929 după in­
vitaţiile ce li s'au făcut nu mi-am mai prezentat titlurile 
ce ar poseda de doctori sau licenţiaţi în drept, iar acum 
spre efectuarea mencionatei Dv. adresă s'au înaintit din 
nou lucrări pentru convocarea numiţilor spre a li se face 
întrebare care dintr'ănşii priimesc a fi numiţi membrii ai 
comisiunei examinatoare din laşi şi îndată după finirea 
unor aşa formalităţi vi se va transmite relaţiunea pretinsă. 

C. Rolla 

LVIII 

1865 August 19 
Nr. 32. La d. avocat C. Dediu. 

În consideraţiune că Dv. aţi depus în şedinţa publică 
a acestei curţi şi în prezenţa subscrisului giurământul pre­
tins de art. 109 din noua lege pentru organizarea judecă­
torească vi se anonsă dar că sunteţi liber a exersa pro­
fesiunea dv. de avocat. 

C. Ro11a 
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LIX 

România 

Decanul ordinului advocaţilor din laşi 
Nr. 6. 

laşi în 21 Octomvri• 1868 

Domnule Prim Preşedinte, 

Ordinul advocaţilor care face parte din magistratură 
urmând a sta aproape de dânsa pentru a pute îndeplini 
obligaţiunile lui când sunt chemaţi d'a suplini magistraţii 
şi procurorii în lipsă şi chiar pentru d-a pleda ca pro­
curatori trebuie să aibă un local în palatul justiţiei 

Pentru aceasta, subscrisul decan al zisului ordin vine 
a vă ruga Domnule Prim Preşedinte ca să mijlociţi de a 
se pune la dispoziţiunea ordinului două camere din pa­
latul justiţiei una pentru consiliul de disciplină şi cealaltă 
pentre sală de conferinţe care tot odată să servească şi de 
sală de aşteptare a domnilor advocaţi. 

Suntu sigur că D-voastră veţi aprecia justa valoare 
a cererei noastre şi prin urmare veţi face a se indeplini 
cât mai curând. fiind aceasta ca trebuinţă indispensabilă 
·şi urgentă. 

Tot odată vă rog Domnule Prim Preşedinte ca să pri­
miţi asigurare a prea deosebitei mele consideraţiuni. 

Decan O. Korne 
D-sale D-lui Prim Preşedinte al Curţei de Apel din laşi 

LXI 

Prescripţii Verbale 

Anul 18Îo Septemvrie 26. Consiliul de disciplină al 
ordinului advocaţilor din districtul laşi, în şedinţa de as­
tăzi a decis cu unanimitate de voturi ca dl. membru l\. 
Oia să binevoiască a primi odăile din palatul adminis­
trativ ce ni s'a promis din partea d-lui prefect de judeţ 
pentru conferinţile corpului şi cancelaria consiliului, de­
punând rezultatul înaintea consiliului în următoarea şedinţă. 

O. Korne, Or. G. A. Urechia, I. Manu 

I) Arhivele Statului laşi, dosare .Arnca\i" Nr. t-Corespondrnlă. 
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TABELULU 
De advocaţii ordinului de lassi pe anul judeciariu 1870- 71 

... 

VECHlMEA 

Numele 
Titlul 

şi Pronumele -

o de sciintă. 
Anul Luna şi zioa. z 

1 Criste Panaite 1849 Iuniu 12 
2 Ionescu Nicolai 1862 Iuliu 10 
3 Lupu C. Demetrie 1852 Octob. 6 
4 Corne Demetrie 1853 luniu 3 
5 V assescu Demetrie 1854 Iuliu 12 
6 Sigara Iorgu 1858 Aprilie 22 

7 Papadopulo Petru 1859 !anuar 18 
8 Cerne i\lesandru 1859 Martie 26 
9 Constantiniu P. Const. 1859 Iuliu 4 

•lo Cantacusinu N. Ionu 1839 Noemv. 6 
11 Marzescu Georgie Licentiatu 1860 Decemv. 4 
12 Mangirovu Demetrie 1861 Iuniu 13 
13 Sofianu Constantinu 1861 Iuliu 8 
I~ Pastia Scarlatu 1851 Iuliu 18 
l;J Latesiu Teo<loru 1861 Noemv. "? 

,) 

16 Siendre M. Alesandru 1861 Idem 9 
17 Stam bolea nu Vasile 18fo Ianuar l-, 

I 

18 Dediu Constantinu 1862 Octo\T. 22 
19 Iorgulescu Constantinu 1863i Augus. ID 
20 Vulutia Alesandru 186:i, August 24 
21 Cerchezu Chrisl. Const. 1863 August 27 
22 Mano Emanuele 1863 Noem. 3o 
23 Massimovici Vasile 1864 Febr: z4 
2-3 Negruzzi C. Iacobu Doctore 1864 A'lartic ,)O 
2;J Dia Alesandru 1864 Sept. 7 7 
26 Ciuca Nicolai 1864 Noemvr. 3 
27 Cambanu N. Antonu 1865 Augus. 19 
28 Obreja Alesandru 1865 Septe. 3 
29 Alcazu Constantinu 1865 Deche. 3 
3o Maiorescu L. Titu Licentiatu 1866 lanuar 10 
31 Vivoschi Ionu 1866 Ianuar 12 
32 Bolduru C. Demetrie Licentiatu 1866 Febru. 14 
33 Gheorghiu I. Alesandru Doctore 1866 Febru. 14 
34 Suciu Petru Idem 1866 Febru. 14 
35 Zineanu Popazulo Panaite 1866 Martie 1 
36 Tacu Demetrie 1866 Aprilie 1 
37 Casimiru Constantinu 1866 Aprilie 5 
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-
rn1"1 -- ,: 

Numele şi Pronumele 
de sciin\ă. i o Anul. I z 

VECHIMEA 

Luna şi zioa. 

38 Popovici T. Dernetrie 1866 Innie 13 
39 Siendre C. Alesandru Doctore 1866 
..jo Michaelescu Haralambie 1866 
41 Siendre C. Stefanu Doctore 1866 
42 Scorpanu Ionu 1866 
43 Racovitia Georgie 1~66 
44 Urechia Alesandrescu G. Doctore 1867 
45 Baronzi Alesandru 1867 
46 Zala Demetrie 2867 
47 Macarescu I. Ionu 1857 
48 Aslanu Teodoru 1867 

Iunie 12 
Septe. 9 
Septurn. 29 
Noern. 15 
Noern. 24 
Martiu 1 
Martiu 27 
Maiu 22 
lunie 3o 
Sept. 1 

19 Manu Ionu Doctore 1867 
00 lanovu Ionu 1867 
51 Cerne Haralambie 1867 

Sept. 20 
Noem. :q 
Noern. 20 

52 Mititelu Grigore 1867 Noem. 20 
53 Sturdza Stefanu 18b7 Noem. 20 

54 Visienescu Michailu 1868 
55 Negruzzi G. Ionu 1868 
56 Corbu N. Constantinu 1868 
57 Anghelichi Ionu 1868 
58 Tufescu Grigorie 1868 

Febr. 1 
Febr. 6 
Fehr. 14 
Febr. 17 
Febr. 17 

59 Istrati Teodoru 1868 
60 Eugenide Demetrie 1868 
61 Iuliano Alesandru 186S 
62 Cotinescu Alesandru 1868'. 

Martie 12 
Aprilie 12 

Maiu 7 
Maiu 13 

63 Popescu Constantinu r868i 
64 Ornescu lonu ,Rt;~I 
65 Botezu Alesandru 186t( 

!uniu 12 
l11ni11 1;::; 
Iuliu 10 

66 Carne D. Michailu 1868 Iuliu 10 
67 Chiritia 1. Constantinu 18(î8 Iuliu 10 
68 Calimanescu Mateiu 1868 Iuliu 10 
69 Cerchezu Michailu 1868 Iuliu 10 
70 Constantinovu Ionu 1868 [uliu 10 
71 Iorga Iorgu 1868 
72 Marinoschi Ionu 1868 

Iuliu 10 
Iuliu 10 

73 Nitiescu D. Geogie 1868 Iuliu 10 
74 Nitiescu D. Petru 1868 Iuliu 10 
7;; Naimanu P. Constantinu 1868 Iuliu 10 
76 Pangrati Ionu 1868 
77 Siumleanu Georgie 1868 
78 Sturdza A. Ionu Doctore 1868 

Iuliu 10 
Iuliu 10 
Iuliu 10 
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VECHIMEA 
Titlul 

Numele şi Pronumele - ---
de sciin\ă. I 

ci Anul. I Luna şi zioa. z 
I 

79 Ciupercescu Telimachi 1868' Sept. 23 
80 Degre Alesandru Doctore 1868 Sept. 3o 
81 Aslanu Ceauru Nicolai 1868· Octbre. 1 
82 Rojnitia E. Constantinu 1869i !anuar. 14 
83 Ciuca Ionu 1869 1 Maiu 17 
84 Papadopulo Nicolai 18691 Maiu 27 
85 Siumleanu Alesandru 18691 !uniu 13 
86 Hrissochefalu Georgie 1869 !uniu 17 
87 Sutiu N. Constantinu 1869 I uniu 27 
88 Logothetidi Sculi Vasile Licentiatu 1866 Oecbr. 12 

Decanu lu, D. Corne 

I STAGlARI. 

I 1869: 11 Sutiu Michailu Licentiatu Martie 26 
2 Panaite Stoica Idem I 1869 Iuliu 28 

Decanulu, D. Corne 

TABELU LU 
Oe advocaţii ordinului de lasi pe anulu 

1 Criste Panaite 
2 Ionescu Nicolai 
3 Lupu C. Oemetrif 
4 Carne Demetrie 
5 Vasescu Oemetrie 
6 Sigara Iorgu 
7 Papadopulo Petru 
8 Cerne Alexandru 
9 Constantiniu P Const. 

10
1 
Cantacusinu N. Ionu 

1 1 Marzescu Georgie 
12 Mangirovu Oemetrie 
13 Safianu Constantinu 
14 Pastia Scarlatu 
15 Siendrea M. Alesandru 
16 Stamboleanu Vasile 
17 Oediu Constantinu 
18 Iorgulescu Costantinu 

Licentiatu 

judeciariu 1871-72. 

121 10 
6 
3 12 

1849 Junie 
1852 Iulie 
1852 Octom. 
1853 Iunie 
1854 1 Iulie 
1858: Aprilie 12 
8 ,.. I I 1 ::>9 i anuarie 18 

1859 ! Martie 26 
1859 1 Iulie 4 
1859 Noemv 6 
1860 Dechem. 4 
1861 Iunie 13 
1861 Iulie 8 
1861 Iulie 18 
186i' Noemv. g 
1862 i Ianuarie 17 
1862 

1 
Octomb. 22 

1863; Augustu 15 
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LI Numele şi Pronumele 

19 V ulutia Alesaddru 
20 Cerchezu Christod. Cost. 
21 Mano Ernanuele 
22 Massimovici Vasile 
23 Negruzzi C. lacobu 
24 Dia Alesandru 
25 Ciuca Nicolai 
26 Cambanu N. Antonu 
27 Obreja Alesandru 
28 Alcazi Constantinu 
29 Maiorescu L. Titu 
3o Vivoschi Ionu 
31 Bolduru C. Demetrie 
32 Gheorghiu I. Alesandru 
33 Suciu Petru 
34 Zineanll Popazule Panaite 
35 Tacu Demetrie 
36 Casimiru Constantinu 
37 Popoviciu T. Demetrie 
38 Siendre C. Alesandru 
39 Michailescu Haralambie 
40 Siendre C. Stefonu 
41 Scorpanu Ionu 
42 Racovitia Georgie 
43 Urechia Alesandrescu G. 
44 Baronzi Alesantru 
4.S Znt.1 Demet rie 
46 Macarescu l. Ionu 
47 Aslanu Teodoru 
48 Manu Ionu 
49 Ianovu Ionu 
So Mircea Michailu 

1
?1 Sturdza Ştefanu 
02 Cerne Haralambie 
53 Mititelu Crigorie 

;s4 Visienescu Michailu 
55 Negruzzi G. Ionu 
r56 Anghelichi Ionu 
157 Corbu N Constatinu 
(58 Tufescu Grigorie 
159 Evghenide Demetrie 

Titlul - I VECHIMEA __ 

Anul. Luna şi dioa. 
de sciinţă. I 

Doctore 

Licentiatu 

Licentiatu 
Doctore 
Doctore 

Doctore 

Doctore 

Doctore 

Doctore 

Licentiatu 

1~63 I 
186311 
1863 

18641· 
1864 
1864 
1864' 
1865 
1865 
1865 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1866 
1867 
1867, 
18fî7• 
1867· 
1867 
1867 
1867 
1867 
1867 
1867 
1867 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 

Augustu 
Augustu 
Novem. 
Februar 
Martie 
Septem. 
Novem. 
Augustu 
Septem. 
Decaem. 
Ianuarie 
Ianuarie 
Febr. 

Idem 
Idem 

Martie 
Aprilie 

Idem. 
Iunie 
Iunie 
Septen'. 
Septem. 
Novem. 

Idem. 
Martie 

Idem 
Maiu 
Iunie 
Septern. 

Idem 
Novem. 

Idem 
Novem. 

Idem 
Idem 

Februar. 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

Aprilie 

24 

27 
3o 
2-4 
3o 

7 
3 

19 
3 
3 

10 
12 

5 
13 
21 
9 

29 
15 
21 

1 

27 
22 

3o 
1 

20 
20 
20 
20 
27 
27 
6 
1 

17 
17 
17 
12 
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Numele şi Pronumele 
o z 

60 Costinescu Alesandru 
61 Iuliano Alesandru 
62 Popescu Constantinu 
63 Ornescu Ionu 
64 Botezu Alexandru 
65 Călimănescu Mateiu 
66 Cerchezu „Michailu 
67 Chiriţia I. Coustantinu 
68 Constantinovu Ionu 

Titlul 

de sciintă. 

69 Corne D. Michailu Doctore 
70 Iorga Iorgu 
71 Marinoschi Ionu 
72 Naimanu P. Const.antinu 
73 Niţiescu D. Georgie 
74 Niţiescu D. Petru 
75 Pangrati Ionu 
76 Siumleanu Georgie 
77 Sturdza A. Ionu Doctore 
78 Ciupercescu Telemach 
79 Degrea Alesandru Doctore 
80 Canea Nicolai 
81 Aslanu Ceauru Nicolai 
82 Rojnitia I. Constantinu 
83 Istrati Nicolai Doctore 
84 Ciuca Ionu 
8~ Papadopulo Nicolai 
86 Siumleanu Alesandru 
87 Hrissochefalu Georgie 
88 Sutiu N. Constantinu 
89 Logothetidi Sculi Vasile Licenţiatu 

Decanulu, D. Corne 
STAGIARI. I 

1 Sutiu Michailu 
2 Carne O. Ionu 
3 Georgianu Vasile 
4 Belcic11 Alesandru 
51 Cătănescu Cesaru 
6 Barozi C. Ionu 

Licenţiatu 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

Decanulu, D. Corne 

VECHIMEA 

Anul. I Luna şi zioa. 

1~68 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1865 
186S 

I 
1868 
1868 
1868 
1868 
1869 
1869 
1869 
186q 
1869 
1869 
1869' 
1869 

Maiu 
Idem. 

Iunie 
Idem 

Iulie 
Idem 
Idem 
Idem 

Iulie 
ldem 
[dem 
Idem 
Idem. 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

Septen' .. 
Idem 
Idem 

Octomhr. 
Ianuarie 
Aprilie 
Maiu 

Idem 
Iunie 

Idem 
Idem 

Dechem. 

7 
13 
12 
13 
10 
10 
10 

10 

10 

10 

10 

10 

10 

10 
10 

10 
10 

10 
23 
3o 
3o 

1869 Martie 26 
1869 Iulie 10 
1869 Novem. 16 
1869 Iulie 28 
1870 Idem 28 
1871 Ianuarie 21 

20 
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TABELULU 
De advocaţii ordinului de lassi pe anul judeciariu 1872-- 73 

- -- - ---

VECHIMEA 
Titlul 

o Numele şi Pronumele 
de sciio(ă. 

z Anul. Luna şi zioa. 

1 Criste Panaite 1849 Iunie 12 
2 Ionescu Nicolai 1862 Iulie 10 
3 Lupu C. Demetrie 1852 Octom. 6 
4 Come Demetrie 1853 Iunie 3 
5 V assescu Demetrie 1854 Iulie 12 
6 Sigara Iorgu 1858 Aprilie 22 
7 Papadopulo Petru 1859 Ianuarie 18 
8 Cerne Alesandru 1859 Martie 26 
9 Constantiniu P. Const. 1859 Iulie 4 

10 Cantacusinu N. Ionu 1839 Novem. 6 
11 Mârzescu Georgie Licentiatu 1860 Dechem. 4 
12 Sofianu Constantinu 1861 Iulie 8 
13 Pastia Scarlatu 1861 Iulie 18 
14 Siendrea M. Alesandru 1851 Novem. 9 
10 Stamboleanu Vasile 1862 Ianuarie 17 
16 Dediu Constantinu 1862 Octom. 22 
17 Iorgulescu Constantinu 1863 Augus. 15 
18 V ulutia Alesandru 1863 August 24 
19 Cerchezu Christod. Const. 1863 August 27 
20 Mano Emanoele 1863 Noem. 3o 
21 Massimovici Vasile 1864 Febr: 14 
22 Negruzzi C. Iacobu Doctore 1864 Martie 3o 
23 Oia Alesandrn ,864 Si>r,1. 

3 24 Ciuca Nicolai 1864 Noemvr. 
2;) Cambanu N. Antonu 1866 Augus. 19 
26 Obreja Alesandru 1865 Septe. 3 
27 Alcazi Constantinu 1865 Deche. 3 
28 lvlaiorescu L. Titu Licentiatu 1866 Ianuar 10 
29 Vivoschi Ionu 1866 !anuar 12 
3o Bolduru C. Demetrie Licentiatu 1866 Febru. t4 
31 Gheorghiu I. Alesandru Doctore 1866 Febru. 14 
3„ Suciu Petru Idem 1866 Febru. 14 
33 Zineanu Popaz Panaite 1866 Martie 1 
.34 Tacu Demetrie 18661 Aprilie 1 
35 Casimiru Constantinu 1866 Aprilie 

,-
D 

36 Popovici T. Demetrie 1866 1 Iunie 13 
37 Şiendre C. Alesandru Doctore 18661 Idem 21 
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Numele şi Pronumele 
Anul. Luna şi zioa. o z I 

VECHIME~ ~~ 
Titlul 

de sciinţă. 1

1 ___,! ___________ ..:.., ______ ..:...,__.....:,_,_ 

38 Şiendre C. Stefanu 
39 Scorpanu Ionu 
-40 Racoviţia Georgie 
41 Baronzi Alesandru 
42 Zota Demetrie 
43 Măcărescu I. Ionu 
44 Aslanu Teodoru 
45 Manu Ionu 
46 lanovu Ionu 
47 Mircea 1Viichailu 
48 Sturdza Stefanu 
49 Cerne Haralambie 
So Mititelu Grigore 
5i Visienescu Michailu 
52 :Negruzzi G. Ionu 
53 Anghelichi Ionu 
54 Corbu N. Constantinu 
55 Tufescu Grigorie 

1

56 Eugenide Demetrie 
57 Cotinescu Alesandru 
58 Iuliano Alesandru 
59 Popescu Constantinu 
60 Ornescu Ionu 
61 Botezu Alesandru 
fo Buicliu I. Grigorie 
63 Călimănescu Mateiu 
64 Cerchezu Michailu 
65 Chiritia I. Constantinu 
66 Constantinovu Ionu 
67 Corne D. Michailu 
68 Grigoriu Michailu 
69 Iorga Iorgu 
70 Marinoschi Ionu 
71 Naimanu P. Constantinu 
72 Nitiescu D. Geogie 
73 Nitiescu D. Petru 
7 4 Pangrati Ionu 
75 Siumleanu Georgie 
76 Sturdza A. Ionu 
77 Ciupercescu Telimachu 
78 Degre Alesandru 

Doctore 

Doctore 

Licentiatu 

Licentiatu 

Doctore 
Licentiatu 

Doctore 

Doctore 

1866 
1866 
1866 
1867 
1867 
1867 
1867 
1867 
2867 
1857 
1867 
1867 
1867 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
r868 
1858 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868 
1868

1

1 

1868 
1f' ~; 
1b-8 
1868 
1868 
1868 
1868 

Septem. 
Noem. 
Noem. 
Martiu 
Maiu 
Iunie 
Sept. 
Sept. 
Noem. 
Noem. 
Noem. 
Noem. 
Noem. 
Febr. 
Febr. 
Febr. 
Febr. 
Febr. 
Martie 
Maiu 
Maiu 
!uniu 
I uniu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
luliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
Iuliu 
I uniu 
Iuliu 
Septe. 

Idem 

29 
15 
24 
27 
22 

3o 
1 

20 

20 

20 

20 

27 
27 

1 

6 
17 
17 
17 
12 
7 

13 
12 
13 
10 

10 

10 

10 

10 

10 

10 

10 

IO 

10 

10 

10 

10 

10 

1 o I 10 

23 
3o 
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o z 

Numele şi Pronumele 

79 Ganea Nicolai 
80 Aslanu Ceauru Nicolai 
81 Rojnitia E. Constantinu 
82 Istrati Nicolai 
83 Ciuca Ionu 
84 Papadopulo Nicolai 
85 Siumleanu Alesandru 
86 Hrissochefalu Georgie 
87 Sutiu N. Constantinu 
88 Christodulo Teodoru 
89 Georgianu Vasile 
90 Logothetidi Sculi Vasile 
91 Roiu Georgie 

Titlul 

de sciinţă. 

Doctore 

Doctore 
Licentiatu 

Idem 
Idem 

Decanu, D. Corne 

STAGIARI 

1 Sutiu Michailu 
2 Catanescu Cesaru 
3 Barozzi C. Ionu 
4 Teodoru C. Balaisiu 

Licentiatu 
Idem 
Idem 
Idem 

Decanu, D. Corne 

VECHIMEA 

Anul. I Luna şi zioa. 

1868 
1868 
1869 
1869 
1869 
1869 
1869 
1869 
1869. 
1869 1

• 

1869! 
1869• 
1870 1 

1869 
1870 
1871 
1872 

i 

Sept. 
Octbre. 
!anuar. 
Aprilie 
Maiu 

Idem 
Iunie 

Idem 
ldme 

Novem. 
Idem 

Dechem. 
Aprilie 

Martie 
Idem 

Ianuarie 
Februar 

26 
28 
21 

21 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



istoricul auocaturei în Moldova 309 

LXV 

La Ministerul Justiţiei. 1) 

Nr. 12 Noemvrie 14 1868 

Ordinul advocaţilor din Iaşi a făcutu Regulamentulii 
seu speciale. 

Subscrisul Decan al zisului ordin, supuindu-vă acel 
regulament în copie vidimata vă roagă ca să-i daţi apro­
barea cerută de art. XII din legea Constitutivă corpului 
d'advocaţi însă cât s'ar putt~ mai curându spre a se pute 
pune în lucrare. 

Tot odată vă rog, Domnule Ministru ca să primiţi 
ş1 asigurarea osebitei mele consideraţiuni. 

Decan D. Korne. 

Regulamentn 
Pentru ordinuliî advocafiloru din Judetiulrt. lasiloru 

CAP. I. 

Dispoziţiuni generale. 

Art. 1. Diplomele de studiulii dereptului cerute de 
art. 1 al legii pentru constituirea ordinului de advocaţi 
dela 6 Decemvrie 1864 sunt: 

a) Diplomele de Doctor şi licenţiaţi ale Facultăţilor 
de dereptii din laşi şi Bucureşti. 

b) Diplomele de doctori şi licenţiaţi ai Universită­
ţilor străine cari ,·or fi fost verificate conformu legii de 
instructiune. 

Art. 2. Condemnaţiunea judiciară pentru delicte po­
litice nu este o cauză de nedemnitate spre a fi în ordinul 
advocaţilor. 

CAP. II. 

Despre stagiu 

Art. 3. Ori ce cerere de admitere între stagiari se 
va adresa cătră Decanu care o va supune consiliului de 

I) Arhivele Statului laşi. dosar Nr. 2 „Advocaţi". 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



310 Gh. Ungureanu 

disciplină dimpreună cu actele probatorie Condiciunilor 
cerute pentru advocaţi. 

Art. 4. Stagiul prescris de art. 22 al legii pentru 
advocaţi se va îndeplini lucrându regulatu pre lângă oficiul 
unui advocat care exerciteză profesiunea şi urmându au­
dienţiele civile ale tribunalelor. 

Art. 5. Durata stagiului prescrisă de lege începe din 
ziua când s'a ataşiatu stagiarul la oficiul unui advocatii. 

Timpul petrecut în magistratură dela supleante de 
judecătoriu şi substitut de procuror în sus se va putea 
conta în stagiu pentru advocaţi stagiari. 

Art. 6. 1n timpul stagiului advocaţii vor putea sub 
răspunderea lor să pledeze în criminale şi corecţionale. 
Vor fi datori însă a pleda în criminale când vor fi de­
semnaţi ex. oficia pentru apararea acuzaţilor. 

Art. 7. Indeplinirea formalităţilor prescrise pentru 
stagiu se va constata prin certificate eliberate semestrial­
mente de presiedintele tribunalului civil şi de advocatul 
în oficiul căruia lucrează stagiarul. 

CAP. III. 

Despre tabelă 

Art. 8. Vechimea advocaţilor admişi de consiliu de 
esaminare din laşi se va considera dela 10 Iulie 1868 
inclusiv, data încetării acelui consiliu pentru acei cari nu 
vor proba dinaintea consiliului de disciplină altă vechime. 

Art. 9 Tabelul se va forma după vechimea probată 
sau prezumtă şi între cei cu vechimea egală după ordinea 
alfabetică. 

Art. 10. Ori ce cerere de admitere în tabelul advo­
caţilor se va adresa către decan care o va supune consi­
liului de disciplină. 

Art 11. Advocatul admis de cătră consiliul de dis­
ciplină va face înaintea consiliului o promisiune solemnă 
de a observa următoarele îndatoriri: 

„De a nu consilia sau susţine nici o cauză care nu 

I) Arhivele Sialului Iaşi, dos. 2 „Avocaţii". 
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i-ar pare justă sau echitabilă, afară dacă s'ar trata de a­
apărarea vre unui acuzat. 

„Oe a nu întrebuinţa cu scienţia pentru a susţine 

cauzele ce-i vor fi confidate nici un mijloc contrariu ade­
vărului şi de a nu căuta să înşele pre judecători prin nici 
un artificiu sau espoziţiune falsia a faptelor sau a legii. 

„Oe a se abţine de ori ce personalitate ofensivă şi 

de a nu alega nici unu fapt în contra onoarei sau a re­
putaţiunei părţilor de nu va fi indispensabile causei cu 
care ar fi însărcinatu. 

Oe a nu încuragia nici începerea nici durata vre 
unui procesu din nici un motivu de pasiune sau interesu. 

Art. 12, Pre linga promisiunea solemnă va depune 
şi înaintea Curţei jurământul prescris de art. 109 al legii 
de organizare judecătorească. 

Advocatul admis nu se va înfăţişa înaintea Curţei 
pentru a depune jurământul fără mijlocirea decanului după 
avizu{ consiliului de disciplină. 

Art. 13. Numai după îndeplinirea condiţiunilor din 
art. de mai sus advocatul se va înscrie în tabelu şi i se 
va elibera o carte de advocatură. 

Art. 14. Tabelul se va imprima la începutul fiecărui 
an judeciaru şi se va trimete pre la toate curţile şi tri­
bunalele din Romănia spre a se afige în sala audienţelor. 

Advocaţii stagiari vor figura într'o rubrică deosebită, 
Art. 15. Orice admitere a unui advocat se va face 

în cursul anului orice interdecţiune şi ori ce ştergere se 
,·a comunica imediatu de către Decanul ordinului tuturor 
curţilor şi tribunalelor şi se va publica prin Monitoriu. 

Art. 16. Orice advocat din cei admişi de consiliu de 
esaminare din Bucureşti şi Craiova până la 6 Iulie 1865 
şi de consiliul de examinare din Iaşi până la 10 Iulie 
1868 inclusiv şi care se va fi aflând înscris în tabelul 
unui judeţu va putea cere înscrierea sa în tabelul advo­
caţilor din judeţul laşilor. 

Advocaţii ce se vor admite de consiliele de disciplină 
ale celorlalte judeţe, fie stagiari, fie înscrişi în tabelu nu 
vor putea obţine înscrierea lor în tabelu judeţului laşilor 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



312 Gh. Ungureanu 

dacă nu vor devedi că înscrierea lor a fost conformă legii 
şi acestui regulament. 

Art. 17. Advocatul ce se permută din tabelu altui 
judeţ în acelu al laşilor va primi o nouă carte de advo­
cătură. 

Art. 18. Un advocat ce va fi şters din tabelu vre 
unui judeţ în urma unei sentenţii a consiliului de disci­
plină sau a tribunalului care îndepliueşte funcţiunile con­
siliului dacă acea sentenţie a remasu definitivă nu va fi 
înscrisă în tabelu advocaţilor acestui judeţiu. 

Art. 19. Advocatul înscrisu în tabelu care va fi nu­
mit în vre o funcţiune judecătorească sau administrativă 

nu pierde calitatea de advocatu, dacă eserciţiul profesinnii 
i va fi interzisu pre tot tempul câtu va petrece în func­
ţiune şi nici nu va putea lua parte la adunările şi confe­
rinţele advocaţilor sau la alegerea membrilor şi al De­
canului. 

CAP. IV 

Despre Decan şi Consiliu de Disciplină 

Art. 20. Alegerea decanului şi a membrilor consiliu­
lui de disciplinăace după art. 8 din legea pentru advocaţi 
trebue să aibă loc la fiecare doi ani se va face în cea 
dintâi Duminecă. a !unei Iunie. 

Art. 21. Decanul va convoca ordinul advocaţilor în 
adunare generală şi va invita cu trei zile înainte de ale­
gere pre procuroriul general al Curţii pentru a precede 
adunarea. 

Art. 22. lndată ce procuroriul va ocupa fotoliul pre­
siedenţiale va forma biroul electoral chiemându 4 din a­
vocatii cei mai tineri. 

ln lipsa procuroriului Consiliul de disciplină va for­
ma biroul provizoriu pentru alegerea unui definitivu care 
va presiede alegerile. 

Art. 23. Se va tace apelul nominal spre a se con­
stata numărul celor prezenţi şi apoi se va procede la a· 
legerea Decanului şi în urmă a membrilor consiliului. Ori 
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ce dificultate so vor rădica în timpul alegerilor se vor 
deslega de cătră adunare. 

Art. 24. Decanul şi membrii aleşi vor procede ime­
diatu la verificarea titulelor fie cărui membru ales după 
care cei care întrunesc condiţiunile cerute de legi vor în­
cepe pre dată a funcţiona. lară cei cari nu întrunesc a­
ceste condiţiuni se vor considera de dereptu ca nealeşi. 

Art. 25. Dacă în cursul celor doi ani pentru care s'a 
alesu consiliul de disciplină locul de membru sau Decanu 
va deveni vacantu, Decanul sau pro-decanul (loco-ţiitoriu) 
va convoea de îndată ordinul advocaţilor în adunare ge­
nerală spre a procede la alegerea unui alt membru. 

In cazul acesta consiliul de disciplină ,·,1 servi de bi­
rou electorale. 

Art. 26. Consiliul de disciplină nu va putea ţine sie­
denţia dacă nu vor fi cel puţin 4 membri prezenţi. 

Art. 27. ln lipsa decanului i va ţine loculu membrul 
consiliului care a întrunit mai multe voturi la alegerea ge­
nerală şi astfdiu mai departe. 

Art. 28. Ori ce sientenţia de penali1ate trehui-e ne­
aparat să fie subscrisă de cinci membri. Toate celelalte 
decizieni ale consiliului se vor face cu majoritate de 4 
membri. Diferitele opiniuni se vor da înscrisu în dosul 
hotărârei majorităţii 

Art. 29. ln cazu de abateri comise odată ca membru 
cât şi ca simplu advocatu de vreunul din membrii Con­
siliului, Decanul va trage la sorţi trei advocaţi cari îm­
preună cu ceilalţi membri ai consiliului vor judeca aba­
teria comisă de acel membru. 

Art. 3o. Ori care membru al consiliului de discipli :1ă 
se va condemna de cătră consiliu la interdicţiune tempo­
rale şi aceasta condemnare ar rămâne definitivă se va con­
sidera demisionatu şi decanul va convoca ordinul advo­
caţilor pentru a procede la alegerea unui nou membru. 

Art. 31. Ori ce absenţă nemotivată a unui membru 
de la siedinţele consiliului de disciplină va atrage o a­
mendă de 5 lei noi. Membrul consiliului ce se va absenta 
de trei ori consecutivu fără a justifica absenţa sa se va 
considera demisionatu. 
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Art. 32. Consiliul de disciplină fiind obligatu de legi 
a priveghia onoarea şi interesele ordinului Decanul şi fie­
care membru sunt obligati a face cunoscut înscris consi­
liului ori ce abatere s'ar comite de vreun advocatu şi ori ce 
faptu ar tinde unei altre instantie, zile de doliu şi altrele 
asemenea şi elu a neglesu de a face cunoscut preşedinte­
lui aceste cauze ce-lu împedeca de a merge să pledeze în 
ziua în care chemat, acestu cazu va atrage imputare şi 
şi în cazu de recidivă o interdictiune de la 8 până la cins­
prezece zile. 

CAP. V. 

Obligatiunile advocaţilor 

Art. 33. Ori ce advocatu fie înscris în tabelu fie sta­
giar este obligat aşi avea domiciliul sau în capitala jude­
ţului unde-şi exercitează profesiunea acest domiciliu tre­
buie se-lu facă cunoscut decanului. 

Se va afige în sala advocaţilor un tabel în care se 
va indica domiciliul fiecărui advocat. 

Ori ce schimbare de domiciliu se va face asemenea 
de îndată cunoscută Decanului . 

• \rt. 34. Faptele contrarii bunelor moravuri seu con­
demnate de morala publică vor atrage imputarea şi în caz 
de recidivă interdicţiunea până la 8 zile. 

Art. 35. Ori advocatu chiemat a pleda ex oficio şi 
care va crede că are motive raţionabili spre a fi dispensat 
de a l'lcda ccLu,sci cc i ,s'd Udt tn:l..iuic :scl fc11.:i1 1.:u11u,s1.:ut 

aceste motive preşedintelui curţii ce l-a invitat in termen 
d.:: trei zile dela prim\rea adresei. Dacă motivele sele nu 
vor fi admise de cătră preşedinte el va pute refera pre 
data co._,siliului spre a le aprecia, acesta găsindu-le bine 
fondate va mijloci la preşedinte a însărcina cu apararea 
acelei cauze pre un altu advocatu. 

Art. 36. Advocatul care fiind chiematu ex officio a 
pleda dupre cum s'a zis în art. precedente va refuza de 
a merge să pledeze fără a justifica lipsa sa, pentru prima 
oară i se va face imputare şi în cazu de recidivă se va 
interzice pre un termen de 8 zile. 
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Art. 37. Dacă cauzele ce !'au impiedecatu de a merge 
să pledeze când a fost chiemat ex officio vor fi fost din 
acele ce le-ar fi putut prevede advocai:ul precum de e­
xempln o chemase anterioară înaintea a sa anterioară pu­
blicată fără a menţiona aceasta şi fără a arăta motivele 
pentru care abandonează acea teorie sau interpretuţiune 
susţinută de el se va condemna pentru prima oară la im­
putare, pentru a doua oară la interdicţiune dela o lună 
până la şiese. 

Art. 38. Advocaţii trebue să întrebuinţeze în pledă­
rile lor limbagiu şi tonul ce se cer de la un om bene e­
ducat. Cuvintele ce vor adresa magistraţilor trebuie să 
reunească respectul ce se datoreşte magistraturei cu dem­
nitatea ecestei nobile profesiuni. 

Moderaţiunea şi calmul sânt imperiosu erigiate în a­
pararea a ori ce cauze. 

Art. 39. Dacă. vre un magistratu ar abuza de pute­
rea ce-i da legea oprindu pre un advocat de 'a face în 
pledare desvoltările ce va crede necesare în apararea cau­
zei ce susţine sau neacordâodu-i cuvântu în mod:i sufi­
ciente sau întrerupâodulu şi luându-i cuvântul când nu 
se cade sau apostrofându-l sau făcându-i imputare nede­
repte sau tratându-lu într'un mod inconvenabile este proi­
bit advocatului a riposta sau a se gâlcevi cu acel magistrat 
in pretoriu ci va refera consiliului printr'un raport detai­
latu tot ce s'a petrecut spre a aviza la mijloace de repera­
ţiune. In cazuri grave consiliul va putea convoca ordinul 
advocaţilor spre a decide modul prin ca.re se va cere in­
dereptarea. 

Art. 40. Deciziunile consiliului sau ale ordinului în 
cazurile prevăzute prin art. precedente vor fi obligatorii 
pentru toţi advocaţii înscrişi în tabelu precum şi pentru 
stagiari. 

Advocatul care ar contraveni acestor deciziuni se va 
pedepsi cu interdicţiune până la un an de zile. 

Art. 41. Advocatul ce va susţine o teorie sau inter­
pretaţiune de lege contrarie aceleia ce va fi susţinutu în­
tr'un curs plublicu printr'o scriere sau pledoare degrada 
sau desconsidera profesiunea. 
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Art. 42. Advocaţii când fac citaţiuni de texte de legi 
romane sau strâine sau de autori sau de sentinţe trebue 
să le facă în modul cel mai esactu şi fedele. 

Ori ce inesactitate sau infedelitate în aceste citaţiuni 
va atrage imputare. 

Art, 43, Este proibitu unni advocatu a se plânge în 
publicu cu termeni insultători contra judecătorilor ce vor 
fi condemnatu pre clientul său sau contra procurorului 
care va fi luat conclusiuni contrarii cerereî sale. Este a­
semenea proibit advocatului în palatul de justiţie a im­
puta magistraţilor sau procuroriului ca sentinţiile ce vor 
fi dat sau conclusiunile ce vor fi luat în cauză ce el a a­
parat-o a fost injuste. Asemene abateri vor atrage pentru 
prima oară imputare, pentru a doua oară interdicţiune 
dela 8 zile până la o lună. 

Art. 44. Advocaţii cari vor publica pledările lor, tre­
buie să puie toată sinceritatea şi lealitatea pentru a le pu­
blica astu feliu precum au fost tinute fără a face alte 
preschimbări decât acelea cerceturi ce sunt necesare a se 
face unui discurs improvizat ce se dă publicităţii. 

Ori ce contravenire va atrage imputare din partea 
Consiliului. 

Art. 45. Ori ce critică ar face un avocat printr'un 
organ de publicitate asupra vre unei sentenţii va trebui 
să fie într'un mod demn şi cu termeni cuviincioşi. 

Ori ce abatere va atrage pentru prima oară impu­
tarea pentru a doua oară interdicţiune de opt zile. 

Art. 4b. Advocap1 cand pledează sA se trateze între 
dân;:ii cu multă delicateţe. Ori cc personalitate sunt proi­
bite; advocatul care va contraveni la aceste regule va fi 
condemnat la imputare sau dacă abaterea va fi mai gravă 
la interdicţiune dela 8 zile până la o lună. Dacă advocatul 
va insulta pre advocatul părţii adverse servindu-se cu 
termeni injurioşi interdicţiunea se va putea prelungi până 
la şiese luni. 

Art. 47. Este proibitu advocaţilor a se gâlcevi între 
dânşii :isupra cauzelor ce au aparat. Cei ce vor contra­
veni la aceasta vor fi condemnaţi la imputare. 

Art. 48. Când un advocat va fi primit trei imputări 
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în spaţiu de un an de zile de va comite vre o abatere 
care dupre regulele prescrise mai sus ar atrage dupre sine 
penalitatea imputării, atunci în loc de imputare se va pro­
nunţia interdicţiunea dela opt zile până la o lună. 

Art. 49. Advocatul care fără motive legale ar refuza 
a da clientului seu actele ce îi vor fi confidate se va con­
demna la interdicţiune de trei luni şi în cazu de recidivă 
la ştergere din tabelu definitiv sau provizoriu după îm­
preJurare. 

Art. So. Advocatul care primind dela clientul său 
pre lângă procura şi sentinţia taxa necesaria pentru a a­
pel sau pentru a face recursu în casaţiune şi nu ar fi 
făcut acel apel sau acel recurs lăsând a trece termenul 
fără a mijloci impregiurări neatârnate de vroinţia sa se 
va sterge din tabelu provizoriu sau definitivu după îm­
pregmrare. 

Art. 51. Este proibitu unui advocat a divulga actele 
ce i va fi arătatu sau confidenţiele ce i va fi făcutu ci­
cineva consultându-lu ca advocat şi dacă din această di­
vulgare ar rezulta vre o daună morală sau materială pen­
tru acea persoană acel advocat se va condemna la im 
putare. 

Art. 52. Dacă un advocat va divulga actele ce i va 
fi aretatu sau confidenţiele ce i va fi făcutu clientul pen­
tru care a pledat şi dintr'aceasta ar rezulta o daună mo­
rală sau materială pentru acel client acestu cazu va a­
i rage pentru advocatul penalitatea interdictiunii dela 8 zile 
până la 6 luni. 

Art. 53. Nu este permis unui advocat a pleda pen­
tru părţile adverse în aceiaşi cauză sub pedeapsa de in­
terdicţiune până la un de zile. 

Art. 54. Advocatul ce va fi stipulat dela clientul său 
obligaţiunea pentru aceasta de a nu se pute împaca fără 
consentimentul lui se va condemna la interdicţiune. 

Art. 55. Advocatul care fiind condemnat la interdic­
ţiune va pleda în timpul interdicţiunei se va condemna la 
o interdicţiune de o durată îndoită. 

Art. 56. Advocatul care nu va plăti Ia casa ordinu­
lui advocaţilor contribuţiunile ce se vor stabili prin bu-
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getul ce se va vota sau amendele la cari se va condemna 
şi după somaţiunea ce i s'ar face de cătră Decan nu ar 
veni în termenu de trei zile a le plăti se va condemna la 
interdicţiune de 8 zile. 

Dacă şi după expirarea acestor 8 zile nu va plăti 

se va condemna la interdicţiune de o lună şi dacă şi după 
espirarea acestei a II-a interdicţiune nu va plăti se va 
condemna la o interdicţiune de 6 luni şi dacă şi după a­
aceasta nu va plăti se va şterge din tabel. 

Art. 57. Se va ţine un oficiu de consultaţiuni gratuite 
care va ţine pre fie care septămână câte o şedinţă. Acest 
oficiu se va compune din trei avocaţi traşi la sorţi alter­
nativ de Decan din corpul advocaţilor ţi vor funcţiona 
patru şedinţe. 

Nu vor avea dreptul la asemenea consultaţiuni decât 
aceia cari ar înfăţişa dovezi de scapataţiune. 

1n caz când oficiul va găsi că cererea cuiva este bene 
fondată legalmente va supune decanului spre a duce in· 
vitare unuia din advocaţi a oferi ministerul seu. 

CAP. VI. 

Procedura înaintea Consiliului 

Art. 58. Advocatul care va fi citat înaintea consiliu­
lui de disciplină şi nu va veni se va judeca în absenţă cu 
dreptu de opoziţiune în termen de 5 zile dela notiftcare• 
Citaţiunea precum ţi sentenţia i se vor da de către uşierul 
.:uw,,iliului. 

Art. 59. Advocatul citat este obligat a aduce deca­
nului şi consiliului de disciplină acelaş respect ce dato­
reşte magistraturei. El va fi obligat a nara faptele cu cea 
mai mare sinceritate şi leelitate, 

Ori ce abatere se va condemna printr'o interdicţiune 
dela 6 zile până la o lună şi această penalilate se va pro­
nunţa printr'o sentinţă deosebită. 

CAP. VII. 

Despre conferenţie 

Art. 60. Se va ţine dela 1 Octomvrie şi până la 1 
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Iuliu pre fie care lună câte două conferinţe în care se vor 
desbate chestiunile de derept cele mai interesante. Aceste 
conferinţe vor avea de scop nn interes scienţific ş1 m­
structiv, 

Ele vor fi de iure presiedate de decan şi în caz de 
absenţa-de pro-decan. Aceste conferinţe vor fi publice. 

Art. 60. Decanul va otărâ pentru fiecare conferinţă 
cestiunile de derept ce au a se desbate şi va numi pre 
advocaţii ce trebuie să se pregătească pentru a 1~ desbate. 
Chestiunile înse pre cari advocaţii vor vroi a le supune 
conferinţii le vor adresa decanului cel puţin cu 10 zile 
înamtea conferinţei. 

Art. 61. Fiecare advocat fie înscris în tabel fie sta­
giar este obligat a veni la aceste conft rinţe. Acela care 
va lipsi la apelul nominal ce se va face la şepte ore seara 
iarna şi la 8 ore seara vara precum şi acel care va lipsi 
la apelul nominal ce se va face la rădicarea şiedentei 
vor plăti câte o amendă de un leu nou de absenţă de fie­
care apel. 

Advocaţii cari fiind însărcinaţi de decan pentru a 
lua cuvântul la conferinţie nu vor vem vor plăti o a­
mendă de două zeci lei noi. 

Nimeni nu va putea fi aparat de a plăti amenda fără 
a justifica înaintea consiliului motivele absenţei sale. 

Art. 62. Advocatul care va lipsi la trei conferinţe 
consecutivu fără a justifica înaintea consiliului motivele 
absenţei sale se va condemna la o amendă de trei zeci lei noi. 

Art. 63. ln timpul conferinţelor avocaţii trebue să 

observe buna ordine şi linişte. Advocatul care va comite 
vre o dezordine va fi chemat pentru prima oară la ordine, 
pentru II-a oară va fi supus la o amendă de un leu nou, 
pentru a III-a oară la o amendă de două zeci lei noi şi 
dacă tot în acea şedinţă va comite o a IV-a dezordine se 
va interzice pe termen de 8 zile. 

Art. 64. Decanul ve numi pre fie care lună patru ad­
vocaţi dintre stagiari cari vor fi secretari ai conferinţelor. 

Aceşti secretari vor rezuma într'un proces verbale 
ce se va regiza de Decan şi se va aproba de consiliu des­
baterile ce vor fi avut loc. 
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Aceste desbateri se vor publica. 
Art. 65. Advocatul stagiar care ar refuza m1smnea 

de secretariu nu va putea fi înscris în tabel decât după 
trei ani de stagiu. 

CAP. VIII. 

Dispoziţiuni transitorie 

Art. 66. Până când se vor înscrie stagiari în ordinul 
advocaţilor din acestu judeţ afacerile atribuite lor se vor 
îndeplini prin advocaţii dintre cei mai tineri. 

Decan D. Korne 
Membri: -, Manu, Dr. G. Urechiu, C. Casimir, O. 

Vă5sesco, I. P. Constantiniu. 

Se va convoca consi­
iiul pentru a 15 a curgă• 
!oarei luni 

laşi 13 aprilie 
D. Korne 

LXVI 

ROMÂNIA 

Ministerul Justiţiei. Nr. 4205 
Bucureşti 1869 Aprilie 9 

Domnule Decan, 
Aţi trimesu la acestu Ministeru cu adresa No. 12 

un regulament pentru ordinulii aevocaţilor dinjudeiul laşi. 
ln virtutea art. XII din legea pentru constituirea 

corpului de advocaţi, am aprobatu acel regulament însă 
cu modificările ce i s'a făcut. Aceste modificări s'au fă­
cutu mai ales : 1) Pentru că prin un regulament nu se poate 
modifica legea advocaţilor nici creia dispoziţiuni de legi. 2) Pen­
tru că e de prisos a se repeţi în regulament dispoziţiuni cu­
prin în leJ!.e si 3-le pentru că f)rin rP!}11/amPnl nu s:P poalP 

creia nici o penalitate. 
Am dar onoarea a vă înainLt pe lângă aceasta o co­

pie oficială după acest regulament aşa cum s'a modificat 
de noi spre cele de cuviinţă din partea d-voastre. 

Primiţi D-le Decan asigurarea distinsei mele Stime 
şi consideraţiuni. p. Ministru N. G. Teodoriadi 

D-sale D-lui Decan al Consiliului de Disciplină a 
advocaţilor judeţului Iaşi. 

Re:oluţie: laşi 19 aprilie 1869. Se va tipări în 500 exemplare; se vor 
mai tipări în foi volante 2:0 formule de promisiunile art. 8 din regulamentu 
Dl. Urechia se va însărcina cu corectura acestor tipăriri, Tot odată se vor 
mai tipări 250 de cărţi de advocătură. 

D, Korne, D, Văsesco, Dr. E. Urechia I. Maiu 
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LXVII 

Domnule Ministru 

Sub-scrisul decanu, al Ordinului advocaţilor din Iassy 
cu adressa No. 45 am avutu onorea a supune la aproba­
rea O-vostre regulamentul financiare quare acelu ordin, 
s';i votatu, ear O-vostre la g. augustu trecutu subu No. 8801 
aţi bine-voitu a-mi respunde că nu pute'ţi aproba acestu 
regulamentu decâtu cu suprimarea art. 14 şi 16. pentrucă. 
pedepsele desciplinare prevezute la Art. 13. şi urmatore 
din Legea Organică a ordinilor d'advocaţi, ar fi numai 
pentru ore quare cassuri speciale şi pentru ca Otărărele 

consiliului de disciplină suntu cu dreptul de Apellu. 
Domnule Ministre decă nu s'au mencionatu în acestu 

regulamentu nu s'a mencionatu că Otărârele disciplinare 
prevezute la .Art. 14 şi 15. suntu cu dreptul de Apellu 
caussa este nu pentru că ordinul a înţelesu de a fi fără 
dreptul d'apelu,ce din contra pentru că acestu dreptu este 
stipulatu în Lege şi pentru că chiaru Ministeriul O-vos­
tre prin adressa cu No. 4205 din g Aprilie 1869 nea ob­
servatu că într'un regulamentu e de prisosu a se menciona 
disposiţiuni quare suntu coprinse în Lege. 

Art. 13 din Lege în adeveru este speciale inse pen­
tru a determina feliulu pedepsiloru disciplinare dară nici 
anume pentru a preciza care anume suntu acelu pentru 
fapte ce potu se compromite onore şi demnitatea misiunei 
d'advocatu, apreciarea faptelor quare suntu acele care 
potu sau nu compromite onorea şi demnitatea misiunei lor, 
Legiuitorul a .lasat'o pe sema consiliului de disciplinâ 
probă Art. 14 şi urmetorie din lege, încâtu fapta advoca-
1 ui d'anuşi respecta, d'aşi călca angajamentulu seu către 
corpu, deca este sau nu în stare a compromite onore şi 
demnitatea unui advocatu, este unu atributu a consiliului 
de disciplină, judecâtorul de fondu; Consiliulu de disce­
plină a judecatu ş'a constatatu că aseminea faptu meritâ 
a fi supusu pedepselor disciplinare şi eată pentru ce? 1-iu, 
rentru că nerespectarea şi călcarea unui angajamentu par­
ticular şi încă vatămă onorea şi demnitatea obliga tulu-i cu 
câtu mai vertosu a unui angajamentu solemnu quare la unu 
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membru către unu corpu când intră în sinul seu d'acon­
tribui la trebuinţile corpului, pe lingă quare ş'a luatu a­
minte însă că acestu faptu fiindu din partea unui advo­
catu el agravează şi mai multu pentru că una din prin­
cipalile condiţie quare se cere delii misiunea de advocatu 
este o diosebită confienţă. 

2-lea. Pentru că art. 12. din Lege cere contribuţie şi 
alte dări pentru formarea unei casse comune ordinului 
(Corpul de Advocaţi) şi legea când cere înţelege a pune 
uă obligaţiune. prin urmare când Art. 12, obligă fără a 
cuprinde şi sancţtune special trebue să credem că acea 
sancţiune s'a reservatu a se pune în alt articolu şi în a­
deveru c'ast-feliu a şi urmatu probă ce'l întâiii articolu 
quare urmeaze: Art. 13. căci Legiuitorul n'a pututu se 
voiască ca obligaţiele ce inpune să le sub ordone la bunul 
placu pe câtu timpu advocatulu beneficiaze de drepturile 
quare obligaţiunile Legei inplică. 

3. Pentru că art. 13 nu dsterrnină faptile quare potu 
compromite onorea şi demnitatea misiunei d'advocatu, ce 
numa: feliulu pedepselor disciplinare la faptele acele quare 
consiliu de disceplină va aprecia că potu compromite o­
norea şi demnitatea misiunei d'advocatu. 

După aceste mijloce consiliul de desciplinâ consta­
tându că faptul din partea unui advoeatu d'anu plăti con­
tribuţia quare este obligatu de Lege şi de budgetu votatu 
de corpu, este unu faptu quare merită pedepsa descipli­
nară a prevezut pedepsă disciplinară în Projectul de re­
gulamentu generalu qnare s'a admisu d'ordinul advocaţilor 
şi s'a aprobatu de către Ministrul Justiţiei prin adres!'a 
No. 4205 din 9 Aprilie 1869; 

Art. 31 din acestu regulamentu ge,1erale quare este 
deja aprobatu de Ministeriu O-vostre dipune că. "Vor fi 
,,încă expuşi la aplicarea unei pedepse desciplinare ad­
„vocaţii, quare nu se vor supune a plăti contribuţiunile 
,,care se vor specifica prin osebitu regulamentu". 

Am ţinut foa1 te multu Domnule Ministre ca se va 
probezu cumcă ordinul advocaţilor din Jassy întroducându 
art. 14 şi 15, în regulamentul financiare n' a voitu aface 
uă inovaţiune ce din contra a voitu numa: ca se regula-
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menteze aplicarea principiului stabilitu odată prin art. 31 
din regulametul generalu quare o repetuescu este apro­
batu de Ministeriul Dvostre şi pusu în lucrare de trei 
ani apope. 

Speru Domnule Ministre se fi pututu a ve norocirea 
d'a ve convinge că articolile 14 şi 15 din regulamentul nu 
vin se facă uă inovaţiune şi nici macar vr'o înîsprire 
art. 31 din regulamentul general, ce din contra numal re­
gulamentarsa acestui Articol şi Ve 1·og ca se bine voiţi a 
aproba regulamentul financiaru fără modificarea articoli­
lor menciouate- căci făre aceste articole elu rămâne fără 
sancţiune şi prin ermare fare efectu. 

Profitu d'uocasiune Domnule Ministre de a ve înoi a­
sigurarea d'osebitu melle consideraţii şi stimă. 

No. 
1871 Decembre 20. 

LXVIII 

Tablou de avocaţi admişi pentru judeţul Neamţu, format 
în conformitatea art. III din legea pentru constituirea 

corpului de avocaţi pe anul 1870. 

PRONUMELE ŞI NUMELE 

1 Cristodulo Vasile 
2 Crupenschi Grigorie 
3 Crupenschi Alecu 
4 Crupenschi Petru 
5 Luponi Ernanoil 
6 Manoliu Constantin 
7 Neculau Dimitrie 
8 Radu lascar 
9 Blancfortu Alesandru 

10 Panaitiu Sotiru 
11 Popovici Costachi 
12 Adamescu L. M. 
13 Isăcescu Gr. Grigori 
14 Ponici Costachi 
15 Rujinschi Costachi 

Decan Em. Luponi 

Numirea stradeiunde 
fiecare îşi are 

domicilul 

Şipotele 

Bordei lor 

Bistriţa 

Muntele 
Sf. Ioan 
Idem 
Şipotile 

Marăţiei 

Sf, Gheorghie 
Bordei lor 
Precista 
Poştei 
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Tabloul Avoeatilor din Judeţul Neamţu 
Pe anul Judecătoresc 1874/75 

NUMELE ŞI PRONUMELE TI fLURILE CE POSEDĂ 

1 Cristodulo Vasile 
2 Cru penschi Alecsandru 
3 Crupenschi Grigore 
4 Radu Lascar 
5 Panaitiu Sotir 
6 Neculaii Dimitrie 
7 Manoliu Constantin 
8 Blancfort Alecsandru 

9 Adămescu Mihail 
10 lsăcescu Gr. Grigore 
11 Rujenschi Constantin 

12 Văleanu Vasile 

13 Costinescu Dima 

14 Philipescu Emanoil 

Stagiari 

E> Turtureano George 

Decanii Blanc/ort 

Admişi de comisiunea 
esaminatoare din laşi în 
1868 Martie, şi trecuţi în 
tabloul format de comi­
siune şi publicat prin Mo­
nitorul No. 60'68 păstrând 
certificatele comisiunei e­
saminătoare. 

Idem ,trecuţi în tabloul 
com1smnei esaminătoare 

din laşi şi publicaţi prin 
Monitorul No. 240. 

Certificatul comisiunei 
esaminătore No. 31, din 6 
Fevruariii 1868. 

Vechiu avocat cu au­
torisaţia rninisteriulu Ju­
stiţiei. 

Admis de comisiunea e­
saminătore din laşi şi pu­
blicat prin monitorul No. 
;m Jin 1RhR. 

Doctor în drept de la 
facultatea din Gand. 

Tablou de avocaţi la Neamţ 1879/80 

Gristodulo Vasile, Radu Lascar, Panaitiu Sotir, Ni­
colau Dumitru, Manoliu Costantin, Blancfort Alexandru 
Adamescu Hihail, lsăcescu Grigore, Ruginschi Costantin, 
Văleanu Vasile, Eilipescu Emanoil, Hiliano Alex., Costi­
nescu Dima. 
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Stagiari 
lsăcescu Costantin, loaniu Ioan. Vicol Dimitrie, Şir­

bni D., Drăgănescu N. C. Livescu Ioan, loanovici Iacob, 
Protopopescu Nicolae, Lazariu Gh., Lazu N. Grigore. 

Decan Al. Blancfort 

LXIX 

Tabloul Advocaţilor de la Judeţul Bacău 
1868 Septembrie g 

1) Doctori în drept 

Ghica N. Dimitrie 

2) Licenţiaţi în drept 

Ecsarhu Gheorghiu 

3:1 Cu exerciţiu 

Darram Alex. 
Bibibire Costache 
Botez Gheorghe 
Cracte Dimitrie 
Canea Ioan 
Găluşcă Grigore 
Ghendar Constantin 

Decan D. Cracii 

LXX 

Hociung Simion 
Holban Dimitrie 
Manoliu Ioan (Popovici) 
Petrescu Mihail 
Sturza Ernest 
Tăutu Ioan 
Vilner Alexandru 

Tablou de Avocaţii districtulut Totova pentru 
anulu giudeţiaril 1869/io 

NUMELE ŞI PRENUMELE 

1 Fetu Iacob 
2 Nanu Constantin 
3 Armaşu Panaite 
4 Canea George 
5 Dobrovici Ion 
6 V eissa Petru 
7 Dospinescu Neculai 
8 lacomi Pavelil 

Tillulii de scciintia 

Absolvitu 
id. 

Juristu 
Practicantu 

id. 
id. 
id. 
id. 
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NUMELE ŞI PRONUMELE 

9 Alexa G. Constantin 
10 Mitrea V asilie 
11 N eculcescu Ion 
12 Corbea Niţa 
13 Stamatescu Grigorie 
14 Chiru George 
15 Gâlca Stefan 

Decanu : I. Felu 

LXXI 

Tillulu de scciintia 

id. 
id. 
id. 
id. 
id. 
id. 
id. 

No. 9 1869 Noembrie 1 

TaLloul Advocaţilor Judeţiului Vaslui 

Licenţiaţi în Dreptu 

D. Rosette Theodoru D. Ventura Grigore 

Absolvitt1 

O. Rosette Dimitrie 
O. Lupaşcu Neronu 

O. Tomşa Constandinu 
D. Cesar Simonis 

Essarninatu 

D. Ciurea Gheorghie Nicoli 

Cu eserciţiu 

O. Papafilu Gheorghie Botezu Dimitrie 
O. Răşcanu A. Nicolai Ulea Constandinu 
C,·istca Cv:stadii 

Decanulu avocaţilor judeţului Vaslui} 
Gheorghie Papafil 

1869 Martin 28 

Tabloul de avocaţii înscrişi cu exerciţiul în judeţul 
Vaslui format astădzi 5 Maiu anul 1874 

NUMELE ŞI PRONUMELE 

1 Theodor Gh. Rosety 
2 Neron Lupaşcu 
3 Dimitrie Gh. Rosety 
4 Dimitrie Botedzu 

D01\\ICILIUL 

Bucureşti 

Vasluiu 
Jassy 
Necunoscutu 
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NUMELE ŞI PRONUMELE 

5 Costachi Christea (Colonel 
6 Gheorghe Papafilu 
7 Neculai A. Răşcanu 
8 Constantin Ulea 
9 Neculai G. Ciurea 

1 o Grigore Ventura 
11 Cesar Simonisu 
12 Petru N. Malcociu 
13 Stefan Desila 
14 Dimitrie A. Andrei 

Stajieri 

15 Costachi Ciogolea 
16 Iorgu V. Grigoriu 
17 Alecsandru Sadoveanu 
18 Gheorghie Mironescu 
19 Vasile Alecsandrescu 
20 Alecsandru Georgescu 
21 Theodor C. Casacliu 
22 Pavel Gorgosu 

Doue-dzeci şi doi în totalu 
Decanl', Criste 

DOMICILIUL 

Vasluiu 
Idem 
Idem 
Bucureşti 
Vasluiii 
Galaţi 

Tecucift 
Jassy 
Vasluiu 
Jassy 

Vasluiu 
Jassy 
V asluii:i 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
idem 

Consilieri, ~ Neron Lupuşco 
N. Ciurea 

LXXII 

Tablou Je avocaţii înscrişi cu exerciţiulu în 
giudeţul Roman 

Personaju lu 

I Roiu Grigorie 
II Gheorghiu Atanasie Ch. 

III Glotineanu Dimitrie 
IV Preda Constantin 
V Gafencu Alesandru 

VI Gheorghiu Teodor 
VII jora Mihailii 

VIII Melinte Chonstantin 
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IX 
X 
XI 
XII 
XIII 
XIV 
xv 
XVI 

Romano Scarlatu 
Stepleanu Vasile 
Sturza C. Dimitrie 
Eraclide Leon 
Botez Constantin Gh. 
Clucevici Ghiorghie 
Leca Dimitrie 
Manoliu Ionu 

Adecă Şasesprezece avocaţi suntu recunoscuţi cu ec­
zerciţiu în acestu Giudeţiu. 

Pentru care în limitele Art. 3 din legea constituirii 
acestui Corpu sau format acestu Tablou. 

M. larg. O. V. Hottineano, Ghiorghiu, A. Gafenco 
No. 7 1869 Fevruar 14. 

LXXIII 

Tabloulu advocaţilor judeţului Covurlui, pe anul 
J udeciar 1869/ 70 

O-nul Gheorghi Docan 
„ Constantin Pagoni 
„ Petru Borşu 

11 Mihail Ioan 

11 Gheorghi Volenti 
Alex. Glig. Bonachi 

„ Theopentu Carcheşu 
„ Panteliu Popasu 

Dimitrie Noculau 

„ Grigori Moissiu 
Decan C. Pagoni 

O-nul Teodor Boblea 
D 

,, 
,, 

Mihail Buhociu 
Grigori Ventura 
Const. Missihânescu 
Const. CAmârâşescu 
J. Costinescu 

„ Ioan Merisescu 
Panaite Alexandrescu 

,, :,....r iculdt: Liifa.ri 
Constantin Vârlan 

Tabloulu advocaţilor din Districtul Covurlui pe anul 
judeţiar 1874/75 

1 Oemetrie I Necolau 
2 Pandeli Popasu 
3 George Docan 
4 Constantin Pagoni 
5 Grigore Ventura 
6 Costache V arian 

7 George Volenti 
8 George Cerne 
9 Costache Missihanescu 

10 Michael Ioan 
11 Antonie Vamali 
12 Panaite Alexandrescu 
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13 Iacob Livescu 
14 Gregare Moissiu 
15 Demetrie Norocelii 
16 Romulus Scriban 
17 Michael Bohociu 
18 Petru Boţianu 

19 Constantin V. Benişache 
20 Costin V arian 
21 Michael N. Michaelcscu 
22 Elie Constantinescu 
23 Ştefan D. Lupaşcu 
24 Gecrge Salceanu 

Tabloul stagierilor 

1 Miltiade Dulgurovu 
2 Petru Ciudin 
3 I. Caracicofsky 

Decan D. J. Nicolau 
Secretar I. Caracicof sky 

Galaţi, Octombre 1874 

LXXIV 

Tabloul ordinului avocaţilor districtului Ismail-Bolgrad 
1878-1879 

Advocaţi 

1 Alexandru Antoniu 15 Ioan M. Grojdeanu 
2 Alex. Holban Funcionar 16 Leon Butter 
3 Aurel Mureşianu 17 Nicolai C, Rădulescu 
4 Alexandru Male. Petrescu 18 Panaite Holhan 
5 Constantin Scheletti 19 Petru Crupenschi 
6 Constantin Jean 
7 Constantin Nutretzianu 
8 Costachi Ionescu 

Stagieri 

1 Ion Bonescu 
9 DionisieCraifoleanu Func. 2 Ioan 1\laramiteanu. Func. 

10 Dimitrie C. Dirnitriu, Idem 3 Ion Javorschi Idem 
11 George Carpus, Idem 4 Leon Crupenschi 
12 George Cnejioici 5 Nico, J. Dimitraşcu, Idem 
13 Crigori Christide 6 Theodor Alevra Idem 
14 Grigorie Petrovan 7 Teodor Boldur Lătescu 

Acest tablou s'au format de consiliu de disciplină, 
conform art. 3 din legea constitutivă a corpului de ad\·ocaţi. 

Consiliul de disciplină 
L. Butter, A, N. Petrescu 

Pentru conformitate 
Grefier, I. Gorsch.r 
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LXXV 

Numele şi Pronumele r Data 
inscrierei 

Tabloul Advocaţilor 

De c,,tre cine 
s 'a înscris 

1 Emanoil Morţun I 1868 Iunie De consiliul de exami­
nare instituit cont. le-

2 Grigore Cozadin 
3 Costachi Balomir 
4 Costantin Pleşescu 
5 Alex. Iamandi 
6 Scarlat Romano 
7 Neculai Dunca 
8 Gheorghe Filipeanu 

9 Ştefan Constantinescu 

lO Const. Babtist 
11 Ioan Antoniu 

12 Eugenie N. Lungurof 

13 Gheorghi I. Drăghici 

14 Mihaiu Dragonciu 

ID Gh. Gh. Ruzo 
16 Al. Milo 
17 I. Th. Burada 
18 Vasile Forescu 

19 Gh. Ciudin 

Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

1869 De­
chembrie 

1869 Aug. 

1869 Oct. 
1869 Oct. 

1870 Sept. 

Idem 

1870 Sept. 

1871 Iunie 
Idem 

" 
" 

,87, Iulie 

1 

gai corpuiul de advocati 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

De Tribunal 

De Tribunal con-
form art. 4. 
De Tribunal 

Idem 

Idem 

Idem 

Idem 

Idem 
Idem 
Idem 
Idem 

Idem 
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Judeţului Suceava 

Titlurile în virtutea ~;;:~-:~--;:-s~:~-, Domiciliul 

Absolvent în drept, examinat, vezi Manito- Fălticeni 

toru! Oficial No. 70 din 1868. 

Practicant, examinat, Idem 
Idem Idem Idem 
Idem Idem Idem 
Idem Idem Idem 
Idem Idem Idem 
Idem Idem Idem 

Absolvent de la facultatea din laşi, vezi şi 
certificatul Ministerului Justiţiei No. 42621 
din 1874 publicat prin Monit. ofic. No. 
199 din acel an. 

Pentru motivul că era înscris la Botoşani şi 
aci nu sau făcut de cât transferarea. 

Pe temeiul unui certificat a Facultăţiii din laşi. 
Pe temeiul unui certificat că a frequentat 

cursut de drept la laşi. 
In virtutea unui serviciu de 6 '/2 ani în ma­

gistratură. 

Pe temeiul înscrierei între advocaţi din Ro­
man, aici fiind transferat şi pe temeiul 
unui certificat de absolvent de drept dela 
Facultarea din Iaşi. 

In virtutea unui serviciu de 16 ani în ma-
gistratură. 

Idem pentru serviciu în magistratură. 
Idem pentru serviciu de 5 ani în magistratură. 
In temeiul unui certificat a facultăţii din Iaşi, 
1n temeiul unui serviciu de 5 ani în magi-

stratură. 

lassi 
Fălticeni 

Idem 
Bârlad 
Botoşani 

Bucureşti 

F olticeni 

Cahul 

Iaşi 

Idem 

Folticeni 

Roman 

Folticeni 

Cahul 
Folticeni 
!aşi 

Folticeni 

ln temeiul unui certificat de absolvent dela Idem 
facultatea. din Paris. 
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20 
21 
22 

23 
24 

25 

26 
27 

28 

29 

3o 
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Numele şi Pronumele 
Data De către cine 

înscrierei ' . . sa mscns 

Ioan Nicolescu 1872Noemb. Idem 
Iancu I. Stroescu 1873 Sept. Idem 
Al. Mustea ,, Oct. Idem 
Vasile Filoti 

j 1872 Ap·:ma 
Idem 

Gheorghi N. Gamulea :oe Consiliul de disciplină 

din Bucurci::ti după carlea 
No. 286 din 1872. 

Alex. Gr. Bonachi t868 li De consiliul da axa-
minare din laşi. 

Titus Istrati 1874 Sept. De Tribunal 
Neculai C. Budu 1877 li De cons. da disclpllnll 

Leon Nicolescu 
" 

,, Idt!m 

Ioan Alexandrescu 
" " Idem 

M. Costandachi 
" " Idem 

LXXVI 

Monitorul Oficial 
Nr. 70-1868 

1868 ]anuar 

Avocaţii din judeţul Galaţi (Covurlui 

1 1 Pt>trn Rnr<:in 

2) Giorgie Docanu 
3) Miihaele loanu 
4) Ioan Fote 
5) Alexandru Gheorghiade 

6) Ioan Costescu 

Focşani (Putna) 

1) Gabriel Giurgea 
2) Ioan Genoiu 
3) Nicolae Dunca 
4) Alexandr Sichleanu 

doctor 

licenţiat 

examinatu 
licenţiat 

Bonache 
doctor 

cu exerciţiu 

doctor 
absolvit 

examinatu 
cu exerciţiul 
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I Domiciliul 

---------------------''--
Titlurile în virtutea căror s'a înscris 

Io temeiul de serviciu 
Idem 
Idem 
Idem 

ln Magistratură. 
Idem 
Idem 
Idem 

Licenţiat în drept dela facultatea de Gene-
neva, transferat aci la 1873. 

Doctor în drept dela facult. din Heidelberg. 
Licenţiat în drept dela facultatea din Paris. 
Licenţiat în drept dela facultatea din Bu-

cureşti. 

ln temeiul serviciului îndelungat în magi­
stratură. 

In temeiul certificatului consiliului de dis­
ciplină din Tecuciu, aci fiind transferat 
cnnf. art. 4 din legea advocaţilor. 

1n temeiul unui certificat dela facultatea de 
drept din Paris de bacalauriat în drept. 

laşi 

Roman 
laşi 

Folticeni 
Idem 

Idem 
Botoşani 

Folticeni 

Idem 

Idem 

Roman 

(Continuare la 

5) Nicolae Voinovu 
avocalii din Putna) 

Idem 
6) Grigorie Bălănescu Idem 
7) Demetrie Mărgăritescu Idem 
8) Giorgie Corbu Idem 
9) Demetrie Sideri Idem 

10) C. A. Cotescu Idem 
11) Eliodoru Lapati Idem 

Advocaţii din Botoşani 

1) Ioan Secară absolvit 
2) Adam Camboreanu idem 
3) Vasile Antipa idem 
4) Emanai! Iorga examinatu 
5) Constantin Bobeica cu profesiunea 
6) Nicolae C. Iorga idem 
7) Dimitrie S. Miclescu examinatu 
8) Demetrie V. Davidelu cu exerciţiul 
9) Ioan Androicu Fieralulu examinatu 
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10) Constantin Frimu 
11) Engorie Sorocea nu 
12) Demetrie Soroceanu 
13) Vasile Ioan 
14) Demetrie Budachevici 

cu exerciţiu 
absolvitu 

cu exerciţiu 
idem 

examinatu 
cu exerciţiu 15) Ioan Evceenschi 

Bacău 

1) Demetrie Nicolae Ghica doctor 
2) Ioan Teutu 
3) 
4) 
5) 
6) 

Mihai Petrescu 
Dimitrie Holban 
Alexandru Vilner 
Alexandru C. Avram 

cu exerciţiu 
examinatu 

cu profesiunea 
examiuatu 

idem 
7) Ioan Manoliu Popovici idem 

cu exerciţiu 
examinatu 

8) Ioan Ganea 
9) Gregorie Găluşcă 

Roman 

1) Giorgie Atanasiu Ghiorghiu examin. 
2) Michael Jora cu exerciţiul de 

3) Constantin Melenti 
4) Grigore Roiu 
5) Dimitrie Hotineanu 
6) Constantin Preda 
7) Vasile Stepleanu 
8_1 Teodor CJ,co,·0 -hiu 

9) Alexaneru Gafencu 
10) Scarlat Romano 

Fălticeni 

1) Gregorie Cozadini 
2) Nicolae Boianu 
3) Emanoil Morţun 
4) Constantin Balomir 
5) Costantin Pleşescu 

Huşi 

1) Vasile V rabie 

patru ani 
idem 

absolvitu 
examinatu 

idem 
cu exerciţiu 

iJo::111 

idem 
idem 

examinat 
cu exerciţiu 

absolvitu 
cu exerciţiu 

idem 

absolvitu 
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2) &tefan Gheorghiu Parpalea cu 
profesiunea 

3) Nicolae Borie 
4( George Hotineanu 
5) Seulescu Anton 

Tecuci 

1) Scarlat Motariu 
2) lonită Hristanti 

lsmail 

1) Alexandru Holban 
2) Grigore Aristide 
3) Panaite Ioan 
4) Ioan Mihail Grăjdeanu 
5) Ioan Măcărescu 

esaminatu 
cu eserci ţiu 1 

idem 

esaminatu 
idem 

cu eserciţiu 
idem 

esaminatu 
idem 

cu exerciţiu 

Advocaţii din Berladu (Tutova) 

l) Constantin Nanu absolvitu 
2) Iacob Fătu absolvitu 
3) Pavel lacomi cu exerciţiu de 4 ani 
4)Petru Veisa esaminatu 
5) Damian Soroceanu cu exerciţiul 
6) Panaite Arrnasiu cu eserciţiu 
7) Mitia Cosbea cu eserciţiu 
8) Gregorie Starnatescu cu eserciţiu 
g) Ioan Dobrovici cu esercitiu 

10) Grigore Ganea cu esercitiul 

Cahul 

1) Anastese Melinte absolvitu 
2) Grigorie Popovici cu eserciţiu 
3) Aristarcu Celibidache cu exerciţiu 
4) Leonida Sterea cu eserciţiu 

Vaslui 

1) Nerone Lupaşcu absolvitu 
2) Dimitrie Botez cu eserciţiu 
3) Constantin Tomsia absolvitu 

335 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



336 Gh. Ungureanu 

4) Teodor Roseti licenţiat 
5) Oemetrie Roseti absolvitu 

Piatra Neamţ 

1) Vasile Cristodulo absolit 
2) Lasca:r Radu examinatu 
3) Oemetrie Nicolau examinatu 
4) Alexandru Crupenschi absolvitu 
5) Grigorie Crupenschi id .. 
6) Petru Crupenschi id .. 
7) Emanoil Lupan absolvit 
8) Constantin Manoliu absolvit 
9) Oemetrie Mangirov examinat 

10) Sotir Panaintiu cu eserciţiu 
11) Alexandru Blancfort cu eserciţiu 
12) Constantin Popovici cu eserciţiu 

Dorohoi 

1) Oumitreanu Alexandru absolvent 
2) Victor Sintiveanu idem 
3) Casimir Panait practicant esaminat 
4) Misihănescu George idem 
5) Perieţeanu Andrei pract. cu eserciţiu 
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