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GENERALITiTI

Denumirea diplomaticii. Termenul diplomatica vine din cuvintul latin
diploma, sub acest nume cuprinzIndu-se In antichitate, la romani, atIt
o categorie de pasapoarte eliberate de obicei curierilor de &Are senat i apoi
si de Care Imparat, eft i livretele militare ale soldaOlor romani. i fiindca
aceste acte erau scrise pe cloud placi de bronz, alcätuind un diptic, s-a
adoptat pentru denumirea lor termenul grec 8L7cXotiv

Caracterul §i obiectul. Ca si paleografia, epigrafia, sigilografia, numis-
matica s.a.m.d., diplomatica este o disciplina stiintifica auxiliara istoriei
ea arata regulile si principiile care In trecut au condus la elaborarea si re-
dactarea actelor socotite ca izvoare ale istoriei 2.

Diplomatica §i celelalte discipline stiintifice auxiliare istoriei. Intre
diplomatica, paleografie, epigrafie, sigilografie, cronologie etc discipline
stiintifice auxiliare istoriei dainuieste o strInsa legatura. Dintre aceste
discipline, cea mai apropiata este paleografia, caci aceasta se ocupa cu stu-
diul caracterelor externe ale textelor serse pe papirus, pergament
Dar pe chid paleografia adincqte caracterele externe ale textelor amintite,

uneori pentru Intari concluziile recurge i la cercetarea caracterelor
interne, diplomatica se ocupä Cu studiul particularitWor interne.
Asada'', din acest punct de vedere elm pul de cercetare al diplomaticii
este mai lar g declt cel al paleografiei. Insa acest ci'mp se reduce daca-1
raportam la categoriile de texte ce intra In domeniul diplomaticii, cáci dacá
paleografia are ca obiect de studiu douà mari categorii de texte, manu-
scrisele i documentele In obiectul diplomaticii intM numai o parte din
textele cunoscute sub numele de documente si anume numai actele, adica
nmnai documentele cu caracter juridic 3.

Diplomatica ca i epigrafiastudiazà caracterele externe, dar nu ale
tuturor textelor serse pe metal, piatra, lemn cum e obiectul epigrafieici
numai ale documentelor acte.

Diplomaticaca i sigilografiastudiaza pecetile, dar nu toate sigiliile,
cum face sigiliografia, ci numai sigiliile folosite pentru acte. Ca si cro_

1 A. Giry, Manuel de diplomatique (MD), ed. noug, Paris, 1925, p. 7. Vezi aici
bibliografia problemei.

2 Vezi i Georges Tessier, Leçon d'ouverture du cours de diplomatique à l'Ecole des
Charges, In Biblioaèque de l'Ecole des Charges, (8 decembrie 1930), XCI (1930), p. 260.

Vezi N. S. Ceaev si L. Cerepnin, Pycciian naneorpaclina, In colectia: Ytie6abie
noco6iin no BcnomoraTeabnum ncTopuvecinim micininamiam, partea I, Diannoe apxvianoe
ynpaenenne, MBACCCP, IiIcropmco-apxliniibin 14FICTliTyT, Moscova, 1946, 2. 14.
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6 DIPLOMATICA sLAvo-aomiNA 4-

nologia, diplomatica studiazg datele istorice, dar nu toate aceste date, ci
numai acele date ce apar in acte.

Na§terea i dezvoltarea diplomaticii. Cauza care a dus la crearea diplo-
maticii a fost falsul. Nevoia de a cunoa§te i dovedi autenticitatea actelor,
de a deosebi, in chip sigur, actele autentice de cele false, a ngscut critica
diplomaticg §i prin aceasta disciplina §tiintifieg diplomatica.

Insg cei dintii istoriografi, cronicarii, care au recurs la ajutorul docu-
mentelor, nu se preocupau de autenticitatea lor cum fac cercetatorii mo-
derni §i ea atare originea criticii diplomatice trebuie c'äutatg nu la ei,
ci in discutia litigiilor de proprietate din orinduirea feudalg.

Diplomatica ja na§tere in apusul Europei, iar autoritatea care fixeazg
reguli precise si minutioase cu privire la verificarea autenticitAtii actelor
este papa Inocentiu al III-lea (1198-1216)1.

Progresul disciplinei insá nu se evidentiazg cleat la sfir§itul veacului
al XVII-lea, chid benedictinul Jean Mabillon ca un rgspuns la lucrarea
iezuitului bolandist P. Daniel van Papenbroeck 2 publica opera sa De re
diplomatica, libri sex [Despre diplomaticg, ksase cdrti], prin care pune bazele
adevgratei discipline §tiintifice a diplomaticii. De la Mabillon, cercetdrile
s-ao inmultit a§a de mult, incit dui-A anul 1737 ele necesitá bibliografii
speciale 3.

Na,terea i dezvoltarea diplomaticii slavo-romine. Pe teritoriul patriei
'noastre, cel dintii caz de critica diplomatieg este pomenit intr-un act al lui

tef an cel Mare din 25 ianuarie 1472 4.
In ceca ce prive§te cercetgrile in domeniul disciplinei diplomatice sla-

vo-romine, acestea slut destul de reduse, iar ping in ziva de azi nu avem incg
lucrare de ansamblu, a§a cum de pildg a f Acut St. Stanojevig pentru diplo-

matica sirbg 5, sau Szentpétery Imre pentru cea maghiarg 6
Prima cercetare de diplomaticg cu privire la actele publice si private

moldovene§ti mai mult din veacurile XVI Eli XVII, cu prea putine refe-
wrinte despre actele slave din Tara Romineascg. se datoreqte lui Gh. Ghi-

bgnescu 7. Studiul respectiv are unele date valabile §i astgzi 8, trig folosirea
mult ingreuiatà din lipsa unei expuneri metodice 9, lipsg ce in genere

a A. de Boilard, Manuel de diplomatique française et pontificale (MDF), I, Paris,
1929, p. 19.

Publicat in 1675 sub titlul Propyleum antiquarium circa veri ac falsi discrimen
in vetustis membranis [Propiled de antichitAti cu privire la distingerea unui manuscris
vechi fals de unul adevdrat], ea prefatA la vol. I din Acta Sanctorum.

3 Vezi A. de Boiiard, MDF, p. 25.
4 Vezi mai,departe capitolul: Actele false.
5 St. Stanojevid, Grywije o cpncuou gllIIROMaT141kil [ Studii despre diplomatica

sirb4] (cc,4), in «I'mac Cpncue npansescue Auallemmj», Sectia a doua, XC, 53(1912),
p. 68-113; XCII, 54 (1913), p. 110-209; XCIV, 55 (1914), p. 192-262; XCVI, 56
(1920), p. 79-152; C, 58 (1922), p. 1-48; GVI, 61 (1923), P. 1-96; CX, 62 (1923),
p. 1-25; CX X XIII, 70 (1928), p.1-57; CLVI, 79 (1933), p. 43-75; CLVII, 80 (1933),
p. 155-249; CLXI, 83 (1934), p. 1-53; CLXIX, 87 (1936), p. 1-120.

Szentpétery, Imre, Magyar oklevéltan [Diplomatica maghiarn Budapesta, 1930.
Gh. GhibAnescu, Documentul studiat din punct de vedere istoric, arheologic ft paleo-

graf ic, In volumul XXIII, p. VCIX din Uricariu lui Theodor Codrescu, i in extras, in
acelasi an (1895).

Ca de pilda nomenclatura actelor (p. VXXXIV), dar numai nomenclatura in
sine, nu si explieatiile date de autorul studiului.

impAqirea expunerii e urmätoarea: cap. I trateazg despre uric, ispisoc, zapis,
privilegiu, carte.si hrisov; cap. II nomenclatura actelor din punct de vedere juridic;
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cap. III materialul de scris, dar in § A, intitulat Hirtia trateazd i despre pergament,
gi tot in acelagi capitol (III) e vorba i despre : scriere, titJu cuprins, incheiere (e vorba
de tricheierea actelor), data, iscAliturd, pecete i limbà, iar cap. IV ultimul este:
Despre arhivele vechi çi cursul hirtillor In cancelarie.

I. Bogdan, Documente gi regeste privitoare la relaiiile Tara Rominegti cu Brapoul
fi Ungaria In sec. XV qi XVI (DR), Bucuregti, 1902, p. XIII LXXX.

Idem, Documente prioitoare la relatiile Tdrii Rominefti cu Braqovul fi cu Tara
Ungureascd In sec. XVXVI (DTRE ), I, Bucuregti, 1905, p. XVLXXVIII.

3 Vezi cele scrise de S. B. Berngtein In Paabicisaima B o6nacra 6oarapcRott HCTO-
piviecHoti griaaewronorria , I; Rabin Baaamcnix rpamoT XIVXV BeRoB xlv (fmr),
Moscova, 1948, p. 47.

4 Dupd cum ne-o spune chiar autorul. Vezi in acest -,ens, p. XV din lucrarea publicatd
In 1905, citatd mai sus.

5 A. I. Iatimirski, Banamcnie rpamoni B naaeorp4ntiecitom H Han om e o nit

OTHOMOHHHX, in sPyccEnit 4111.110BOCIP4OCICHH BeCTIIHK 1), tom. LIV, nr. 1, p.49 67.
Idem, MoaBaBcime rpamomt n naneorpaIllimecicom H minaomamtiecitom OTHO-

mu:max, din aceeagi revistd, tom. LV, nr. 1 gi 2, p. 177-198.
Idem, Gamma:Be rpamoni Bpamosclioro apxnlia B naaeorpactifitiecRom H

AurraomammecRom omouiemigx, in aceeagi revistd, tom. LVII, nr. 1, p. 131-145.
Berngtein, RBI', I, p. 42.

9 Ibidem, I, p. 76. Berngtein se ridicd impotriva celor scrise de invdtatul bulgar
Dr. L. Miletid (INN! rpamorwre OT 6pamoscicara e6M1),m, in «C6optirm aa Bapomm ymorBope-
HIM , iiayau miunimnia)), XXV (1909), p. 18) cd studiul citat al lui latimirski este o
compilatie, i aratä cd articolul in cauza este excelent, fijad rezultatul unor observatii
proprii (Berngtein, Fmr, I, p. 43). Afirmatia lui Mileti6 m-a indus gi pe mine in eroare

In sensul celor expuse de Berngtein sd se corecteze gi cele scrise de mine In Diplo-
matica slavo-romind din secolele XIV fi XV, p. 13.

N. Iorga, Notes de diplomatique roumaine, in e Bulletin de la Section Historique *
al Academiei Romine, XVII (1930), p. 114-141.

5 GENERALITXT1 7

caracterizeaz6 mai toate lucrárile fostului profesor de limbá romInd de la
scoala normarg. o Vasile Lupu * din Iasi.

Cel care pune ins5 bazele unei cercetári sistematice In domeniul diploma-
ticii slavo-romlne este loan Bogdan ái acest lucru 11 face prin introducerea
de la Documente ci regeste privitoare la relqiile Tara Romlnefti cu Brafovul
.,si Ungaria En .sec. XV ,si XV I1, acelasi obiect avind i introducerea la
lucrarea Documente privitoare la relatiile Tärii Romlnefti cu Bra,sovul ci ca
Tara Ungureasai in sec. XVX VI 2. Studiul introductiv citat al lui I.
Bogdan este socotit i astálzi ca deosebit de pretios3, cä'ci el InfAitiseazg o schità
a vechii diplomatici rominesti 4.

Un alt cercet6tor al diplomaticii slavo-romine este invälatul rus A. I.
Iatimirski. Intr-o lucrare din 1905, el cerceteaz6 particularitàile externe
interne ale documentelor slave din Tara Romineasc6, referind i despre fal-
suri 5. Un an mai tirziu, Iatimirski studiazà actele slave din Moldova 6. lar
In anul 1907, tot Iatimirski, Intr-un articol, cerceteazd diplomatica slavo-ro-
mina privind documentele emanate de la domnii färii Romlnesti i ai Mol-
dovei si aflate In arhiva orasului Brasov7. Toate aceste trei studii ale lui A. I.
Iatimirski stilt socotite i astäzi ca articole pretioase 8, iar ultimul este caracte-
rizat chiar ca excelent 9.

O expunere generalà asupra diplomaticii romInesti atlt epoca
slaväl clt i cea romIneasca a dat Nicolae Iorga Intr-un articol de
specialitate 1°. Acest articol unde pentru prima °ail se clasificä docu-
mentele In: a) acte de proprietate i b) misive, este interesant i folositor
a-tit prin problemele pe care le pune In discutie, cit i prin directivele ce
se desprind.
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1 M. Lascaris, Influences byzantines dans la diplomatique bulgare, serbe el slavo-
roumaine (I B ), in « Byzantinoslavica 111/2 (1931), i In extras, 13 pag.

2 D. Ionescu, Contribution it la recherche des influences byzantines dans la diploma-
tique roumaine, in « Revue historique du sud-est européen », XI si in extras, Valenii
de Munte (Roumanie), 1934, 26 pag.

3 Damian P. Bogdan, Contributiuni la studiul diploknaticii vechi moldovenesti
(CDM), in «Revista istorica romina (RIB ), IV (1934), p. 92-140 si In extras, Bucuresti,
1935, 50 pag. Vezi despre acest studiu cede scrise In « Byzantinische Zeitschrift »,
35 (1935), fasc. 2, p. 451, iar despre urmatorul, aceeasi revista, XXXIX (1939),
p. 232-233.

4 Idem, Diplomatica slavo-rominii din secolele XIV ei XV (DSR), Bucuresti, 1938, 188
pag. Acest studiu, in care am folosit pe larg lucrarea invätatului francez A. de Boiiard,
Manuel de diplomatique franpaise el pontificale ( MDF), I, Paris, 1929, sta la baza
lucrarii de fatd.

5 N. Gramada, Cancelaria domneascei En Moldova pEncl la domnia lui Constantin
Mavrocordat (CD111), In Codrul Cosminului », IX si in extras, Cernauti, 1935, 232 pag.

6 Asa e introducerea lui Iurii Venelin din Bnaxo6oarapcHne sum HaHocaannticiine
rpamam, St. Petersburg, 1840, unde se vorbeste despre: intitulatie, martori, gramatici,
monograma', caracterul lui xpilcocyzy si HHitra ; studiul lui I. Bogdan, Io din titlul
domnilor romini, in « Convorbiri literare », XXIII (1889), p. 721-738, unde se relateaza
intre altele, i despre formularul diplomelor din vremea lui Nicolae Alexandru ; acelasi
obiect despre Lo are si articolul lui D. Ciurea, Probtema origtnii f i sensztlui lui
Io din intitulatia f i subscriptia doeumentelor rominesti, in «Anal. Acad. Rom. »,sMem. Sect.
Ist., seria a Ill-a, tom. XXVI, Bucuresti, 1943; recenzia lui C. Jirctek in «Archiv
slavische Philologie», 19 (1897), p. 598-612, unde in cadrul darii de seama despre studiul
lui Miletiò i Agura, ,LlaHoponrbturre is Te xHaTa caaHnHcHa nticmeriocT se cuprind referinte
pretioase despre: formula finala a actelor slave din Tara Romineasca, gramatici, data,
sanctiune, invocatie simbolica, sabloane, limbd; despre peceti refera atit D. A. Sturdza
In Dare de seamii despre colectiunea de documente istorice nomine aflate la Wiesbaden, din

Anal. Acad. Rom. », seria a II-a, tom. VIII (1888), p. 243-247, cit i Const. Moisil
In Bule de aur sigilare de la domnii Tetra RomEnesti si ai Moldovei (B AS), In «Revista
arhivelor o, I (1924-1926), p. 249 265, si tot Const. Moisil In Sigiliile lui Mircea cel
Bearin (SMB), extras din « Revista arhivelor o, VI, 2/1945, 32 pag.; despre cronologia
documentelor noastre a scris N. Docan in Despre elementele cronologice in documentele
rominevi (EC) in «Anal. Acad. Rom. », Mein. Sect. Ist., seria II-a, tom. XXXII (1910),
p. 353-402. Despre uncle din elementele diplomaticii slavo-romine se gasesc date atit
in studiul lui Mihail Lascaris: BaToneHcHaTa rpamoTa Ha Ilap Man AceHa Il (131-)
din «aboirapcHn cTapHimo, IX (1930), precum i in recenzia facutd de autorul acestui
studiu, la articolul mai sus citat al lui D. Ionescu, recenzie cuprinsa in RIR, IV (1934), p.
128-150. Si in sfirsit, pentru a incheia sirul cronologic al unor atare lucran, subliniez ca
pagini interesante despre unele elemente ale diplomaticii slavo-nomine mai ales ale
legaturii dintre diplomatica slava a Tarii Rominesti i cea latino-maghiara, a inchinat

lingvistul sovietic S. B. Bernstein in lucrarea sa de doctorat RBI', p. 68-79.

8 DIPLOMATICA SLAVO-ROMINA 6

O concisa, interesantil i folositoare prezentare a diplomaticii slavo-
romine si sud-slave ne-a dat istoricul grec Mihail Lascaris 1. Un articol in
domeniul aceleiasi influente bizantine, despre care Mihail Lascaris scrie in
1931, a dat Dumitru Ionescu in 1934 2.

Sint apoi lucrarile intocmite de autorul acestui studiu: Contriburiuni
la studiul diplomaticii vechi moldoveneVi 3i Diplomatica slavo-romind din
secolele XIV fi XV 4.

Cancelaria domneascei In Moldova pia la domnia lui Constantin Mavro-
cordat este titlul unui bogat studiu al lui N. Gramadä 5. Dupa cum se vede
si din titlu, studiul priveste organizarea cancelariei moldovenesti.

Si, spre a fi at mai complet, trebuie s. mentionez cá existä citeva lu-
crari in care Intr-un cadru general si in cuprinsul unui alt subiect, se discuta
unele chestiuni de diplomatica slavo-romina 6.

In cele ce urmeaza mä voi stradui sa prezint succint diplomatica slavo-
romIna de pe teritoriul patriei noastre.
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7 IZVOARELE DIPLOMATICII sLAvo-RomINE 9

IZVOARELE DLPLOMATICII SLAVO-ROMiNE

Vechimea. Diplomatica slavo-romina are ca izvoare de studiu actele
ce s-au scris in limba slava pe teritoriul patriei noastre, cuprinsa in hotarele
vechilor denumiri teritoriale : Moldova, Tara Romineascd i Tran-
silvania.

Cel mai vechi act slay ce ni s-a pästrat ca fiind scris in Moldova este
scrisoarea-act din 10 februarie 1388 a lui Petru Musat, adresata regelui polon
Vladislav Iagello. Actul se pastra in Archivum Glewvne din Varsovia, astazi
lima nu mai exista, caci a fost nimicit, dimpreunä cu alt material arhivistic
ce privea trecutul romlnesc, In urma bombardamentului german asupra acestui
oras in cel de-al doilea razboi mondial. Textul scrisorii a fost publicat pentru
intiia call in 1846 intr-o eolectie rusa' 1; un facsimil al scrisorii 1-a dat I.
Bogdan in Album paleografic moldovenesc, sub nr. 1.

Cel mai vechi act slay ce ni s-a pastrat ca fiind scris pe teritoriul Tara
Ronfinegi este hrisovul fárá data, al lui Vladislav I, destinat manastirii Vodita.
Actul se pastreaza la Arhivele statului din Bucuresti, a fost publicat
intlia 'parà inc'ä in anul 1840 de Iurii Venelin, iar de atunci incoace s-au
dat mai multe editii i facsimile, cel mai reusit facsimil fiind dupa
parerea noastra cel publicat in Culegere de facsimile pentru ,,Scoala de
arhivisticd 2.

Din Transilvania, cel mai vechi act slay ce s-za pästrat este un zapis
fära data de pe la inceputul celei de-a doua jumatati a veacului al XV-lea al
judetului i pirgarilor Brasovului, zapis ce se 06 in Arhiva orasului Stalin
si a fost publicat pentru intlia para. de Dr. L. Miletie' 3.

Acte in limba slavg pe teritoriul Moldovei i al Tarii Romine§ti se
scriu pa' la sfirsitul veacului al XVII-lea, iar in chip cu totul sporadic

In prima jumätate a veacului al XVIII-lea 4. Nu acelasi lucru se poate
spune despre actele slave din Transilvania, cAci in aceasta tara romina
ultimele acte serse in limba slavà slut din a doua jumatate a veacului
al XVI-lea.

Coleetiile i bibliotecile eu acto slavo-romine din R.P.R. Cel mai de searna
fond de acte slavo-nomine 11 alcatuieste astazi Arhivele statului din Bucuresti.
Urmeaza apoi Arhivele regionale din Iasi, Bacau i Suceava cu acte serse
In Moldova, cele din Tara Romineasca: Craiova si Rimnicul Vilcea cu acte
slave din Tara Romineascd iar in Transilvania: Orasul Stalin, orasele Cluj
si Sibiu, unde sint i acte provenind de la domnii Moldovei i ai Tarii Rominesti.
O colectie deosebit de bogata de acte slavo-romine are i biblioteca Academiei
R.P.R., Filiala din Iasi a aceleiasi institutii avind de asemenea o co-
lectie Insemnatä de acte moldovenesti. In Bucuresti, mai posedä colectii
insemnate de acte slavo-romine: Muzeul de istorie al orasului Bucuresti,
AsezAmintele culturale Nicolae Bälcescu, Muzeul romino-rus i Muzeul
militar.

ARM 3anaxkuo1i POCCIIII, I, 1846, p. 23.
2 Culeore de facsimile pentru $coala de arhivisticd, seria slavA, fase. I, Bucuresti,

1943, plana I. Vezi si Documente privind istoria Romlniei, B, XIII, XIV, XV, p, 305.
3 Dr. L. Mi1eti6, HOER maxo6sarapeun rpamoru OT Bpamon, in «C6opauu aa

HapoTuin yrvnyrnopemni, }myna H mumanum», XIII (1896), sub nr. 108.
4 Asa e de pildà actul lui Antioh Cantemir din 29 iunie 1706, destinat

sftntul loan din Patmos.
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1 Vezi pe larg: D. P. Bogdan, Din paleografía slayo-romind (PSR), cap.
Rumitrul.

Ibidem.
3 Ibidem, cap. Distrugerea textelor slavo-romine.

Ibidem.
6 Asada'', lucrarile ce adIncesc o problema istorica si care In cuprinsul acesteia edi-

teaza si documente nu stnt editii propriu-zise de documente, deci aceste lucrar nu intra
In cadrul preocuparilor de mai sus.

6 Dar aici trebuie sa se tind seama si de faptul ca Venelin n-a mai putut face corec-
tura textelor, caci el moan Inainte de 1840 cind apare lucrarea sa. Vezi i referintele lui
A. I. Iatimirski din Lkapurnennue ma.noBainme, ar;ronibie H nownepgnTe.mume rpa-
MOTIA monyiananix rocnoAapeii XV Beim ()AI), In «ApennocTu TpyiAbi CJIal3HHCHOR
nomuccini», IV (1907), p. 287.

7 Vezi cele serse de P. Biliarski, In Cygb6Li nepRoanoro gama, II, p. 258 si de
S. B. Bernstein, In HET', p. 24, nota 1.

8 In «3arnictin Ogeccnoro 06illecTaa Hcropan H gpennocTeti», vol. I, p. 346-351.
Ibidem, vol. IIV (1848-1863).

10 DIPLOMATICA SLAVO-ROMiNA. 8

Numiirul. Este foarte greu de precizat numarul documentelor slavo-
romIne ce s-au pastrat pina in zilele noastre. Cele mai multe ni s-au pästrat
din Moldova. Dar in acest Bens nu se pot da decit cifre aproximative: peste
4 000 In Moldova, aproape 3 000 In Tara Romineasca i numai 11 in Transil-
vania

Insa din datele existente In cuprinsul documentelor ce ni s-au pästrat
reiese cá au existat mult mai multe documente, chiar si In ceea ce priveste
documentele din Transilvania2.

Pricinile care au facut ca documentele slavo-romine sa fie mistuite In
cursul vremilor trebuiesc cäutate nu numai in calamitatile incendii, invazii,
inundatii ce s-au abatut asupra oamenilor din patria noasträ 3, Ci §1 In voia
sau fara voia oamenilor, In stiinta sau nestiinta lor 4.

Editii de tide slave-routine. Prin editie de acte slavo-romlne intelegem acea
lucrare In care se publica textul slay al unui act scris In Moldova, Tara Roml-
neascä sau Transilvania, lucrare ce are ca obiect de baza editia actului 5.

Astf el, cea dintii editie de acte slavo-romine Inceputa In anul 1832 apare
la St. Petersburg In anul 1840, este publicata de Academia Rusà si se dato-
reste cercetatorului istoric ca formatie initiala, medic Iurko Hula, care
insä scrie sub numele de Iurii V enelin. Lucrarea lui Venelin: Bffaxo6oarap-
cline HMI TtattocaasaHume rpamans a constituit cartea de capätii a gene-
ratiilor intregi de cercetatori, dei Venelin a copiat « nu In totul exact unele
documentes, In unele cazuri a rusificat textul, asa ea' e greu sA deosebesti
ce apartine originalelor si ce transpunatorului lor 7 adica lui Venelin,
iar alteori chiar lasä la o parte formulele finale ale actelor, specificind
ca ceca ce nu mai reproduce alcatuieste partea finala a actului.

In acelasi an de aparitie a editiei lui Venelin, revista «71.Zypnaa MHHH-
cTepcTsa Hnocipammix Awl » publica nouà acte moldovenestidin care cel
mai vechi e de la *tefan cel Mare , editie necunoscuta 'Ana azi cercetä-
torilor romini. Patru ani mai tlrziu, I. Nadejdin publica s un act de la
Alexandru cel Bun. i tot patru ani mai tirziu aceeasi revisla va deschide
larg paginile sale lui N. Murzakevici, care astfel Ii incepe bogata sa editie
de acte moldovenesti cu Moago-BaaxnticHne rpamona 5.

Doi ani mai tirziu apare si in tar& prima editie de acte slavo-romine,
fapt datorit lui B. Petriceicu Hasdeu, care, in revista « Arhiva istorica a
Rominiei » publica diferite acte slavo-romine, unele hag f Ara formulele finale,
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aceasta dupa exemplul specificat al lui Venelin. Dar editia lui Hasdeu con-
fine destule omisiuni 1, asa cà S.B.Bernstein are dreptate cind scrie ca edi-
tiile de documente ale lui Hasdeu au multe greseli si ca el n-a respectat cerin-
tele indispensabile care se pun in fata unui editor de documente vechi 2.

Sint apoi de semnalat actele publicate In revista «P.naciunt cpncuoro
ytrenor gpyurrsa » unde In vol. VIII, Kapiton Nevostruiev editeaza un act
dela Petru Rares, iar in volumul urmator Pavel Safafik da la ivealä un act
de la Mihai Viteazul.

In anul 1868, I. Tb. Golovatki editeaza un act de la Mircea cel BatrIn
si citeva acte moldovenestei aflate atunci In Arhiva orasului Lvov 3, insa
actele respective stilt publicate inexact4.

Trei acte din Tara Romineasca 5 s-au publicat de arhimandritul Leo-
nid In ARM' pyccuoro Ha CBRTOM .A.(1)0He MOIIRCTblpFI CRFITOPO seamiomy-
iiennua n nemnean Hawranetimona, Kiev, 1873 6.

In acelasi an apare la Praga prin grija lui Iosef Jiree'ek editia a II-a
a lucrarii lui Pavel Iosef Safafik, Pdmdtky diemtho pismenictvi J hoslovanti
[Monumente de veche scriere ale slavilor de sud], unde se editeaza trei
acte slavo-romlne 7.

In anul 1878, prof. Emil Kalujniatki publicä. Dokumenta moldawskie
i multanskie z archiwum miasta Lwowa [Documente moldovenesti i mun-
tene din arhivele orasului Lvov], In «Akta grodzkie i ziemskie », VII si In extras,
Lemberg. Editia lui Kalujniatki cuprinde clteva greseli In despartirea cu-
vintelor 8 §i lectura gresita rocnogaps, In loe de rocnognm, a cuvintului
ultim din subscrierea neautografa a actelor Tarii Rominesti.

Un an mai tirziu, Theodor Iv. Belous publica zece acte moldovenesti 9
in HeCROJIbRO pyccitux n pyr,nancinix rpamoT npennnx rocnmapeti MOJI-
AaBCRI4X, Kologneia, o editie slaba 1° i cu greseli 11

In tara, Grigore G. Tocilescu, creInd o revista proprie «Revista pentru
istorie, arheologie i filologie », publica In primul numär din 1883 Docu-
mente inedite privitoare la istoria Romlnilor, unde editeaza acte din Tara
Romineasca.

Trei ani dupä aparitia revistei lui Tocilescu, cercetatorul rus V. Kocia-
novski publica la Kazan Hensgamme rpamomi SIB AcDoncuux apX14BOB
In <<143BOCTIII1 o6inecTsa apxeo.nornu HCTOIIII ri amorpacinIn », 1886 si in

1 Vezi de pilda actul de sub nr. 19 de la p. 18-19, unde, fare alte omisiuni, Hasdeu
transcrie final la loc de b, urmind fonetismul de azi al limbii ruse.

2 S. B. Bernstein, RBI', p. 45.
3 I. Th. Golovatki, Fpamorm yrposzaxakcame a mongascame, In i Jimmies

sanaTan apxeorpasInviecRoa KOMHCC1411 sa 1865-1866 ro», caiet 4, St. Petersburg, 1868.
Vezi S. B. Bernstein, snr, p. 24.

5 Primul si al doilea de la sfirsitul veacului al XV-lea; ultimul de la Inceputul vea-
tului urmAtor.

TiLlul lucrärii si In limba latina: Acta praesertim Graeca Rossici in monte Atos
monasterii.

7 Primul e de la Vasile Lupu (11 august 1643), dat manastirii Milesevo, al doilea
de la Matei Basarab (20 noiembrie 1644), dat mandstirii Papratie si al treilea de la Rada
Leon (29 mai 1665), dat manastirii Milesevo ; In editie actele se afla sub nr. XIIXIV,
p. 113-118.

S. B. Bernstein, RBI', p. 25.
Cel mai vechi este de la Alexandru cel Bun,

70 A. I. Igimirski, p. 287.
n A. K<ociubinski>, In « Pyccallik clamonorkmecitall menial* (130B), III (1880),

nr. 3, p. 140.
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1 S. B. Bernstein, Jun% p. 26.
A. I. Iatimirski, ,111', p. 287.

3 Ibidem.
4 Cinci documente istorice slavo-romlne din Arhiva curia imperiale de la Viena,

In o Anal. Acad. Rom »., Mem. Sect. 1st., seria a II-a, tom. XI si in extras, Bucuresti.
5 A. I. Iatimirski, gr, p. 2$7, si D. P. Bogdan, Din paleograf ia slavo-romind

(PSR).
6 D. P. Bogdan, PSR §i S. B. Bernstein, FIBr, p. 27.
7 Dr. L. Miletiè, H01314 imaxoft-irapcmi rpamom oT Bpamos, In «C6opllaR sa

napognn ptcanopennn, nayfra H mimiiima», XIII (1896), p. 3-152.
A. I. Iatimirski, In «Hiypaaa MiimicTepursa HapoAxoro llpocsememiH» (IRMHIT).

1907, junio, p. 436-437.
9 Vezi A. I. Iatimirski, POB, LVII (1907), nr. 1, p. 131-132.

lo C6opm1I..., vol. XXV (1909), p. 1-48.
n Vezi i S. B. Bernstein, riBr, p. 30-31.
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extras. Dar cele nouä acte moldovenevti editate de Kocianovski sint foarte
slab publicate 1, cu omisiuni i denaturari 2.

Un an dupa aparitia editiei citate, V. A. Ulianitki publica la Moscova
MaTepyiaam gJIFI FICTOpHII B3a1IMHI1X oniomemm POCC1411, Hojmuni, MOJIAABH11,
Banaxun H Typinm B XI V XV BB ., in «1-1Temla HMTI. ()anemia limp/HI

gpecnocTeti npu MOCROBOROM YinicepenTeTe». Dar editia aceasta, ce
cuprinde acte slavo-romine cu destinatari in afara Moldovei vi a prii Romi-
nevti, este foarte slaba 3.

In tara, doi ani mai tirziu dupa editia Ulianitki, apare prima editie
vtiintifica in sensul strict al euvintului de acte slavo-romine i anume

edit,ie datorita lui I. Bogdan 4.
Trei ani mai tirziu, Gh. Ghibänescu publica Documente slavone, in

volumul XVIII din Uricariu editat de Th. Codrescu, volumul XXV din
aceeavi eolectie cuprinzind de asemenea acte slave publicate de Ghi-
banescu.

Cercetarile intreprinse in tara de invatatul bulgar Dr. L. Mileti6
ingaduie ca in anul 1893 &A publice impreuna cu D. D. Agura primul volum
din lucrarea AaxopoNnaurre H TexnaTa cam:n:111am nucmeaocT [Dacorominii

scrierea lor in «C6opinut aa Hapowur ymmopenim, napta H
Ktmnimma», cartea IX vi in extras, Sofia. Dar acest prim volum, in care
se publica 84 de acte din care 53 din Tara Romineasca i restul din
Moldova pentru care e colaborarea lui Agura cuprinde multe greveli 5,
unele dintre ele chiar de-a dreptul grosolane 8, iar la unele acte nu se
dau formulele finale, avind in acest sens ca model pe Venelin.

Doi ani mai tirziu, dr. Orest Popescul publica' in revista « Candela »
vi in extras Ctteva documente moldovene.

In anul 1896, MiIeti. publica cel de-al doilea volum al operei incepute
In 1893 7. Aceastä editie a fost caracterizata de A. I. Iatimirski, intli ea
« proastä vi foarte periculoasa de folosit »8, iar apoi cá « se dovedevte a fi
foarte imperfecta i ramine ca un exemplu trist de cum nu trebuie publi-
cate textele slave »8, f apt ce a provocat o replica aprigä din partea lui Mi-
leti 'C. Astfel, in lirml rpawyrwre OT BpamoccHara c6Hplca 10, Miletiò il acuza
pe Iatimirski cá acesta nu vi-a dat osteneala sá confrunte cele dou'a editii Mi-
letiä vi I. Bogdan , ci arata numai grevelile semnalaté de I. Bogdan.
Dar replica are vi o parte pozitivä, cad Miletiö confrunta editia sa
cu a lui I. Bogdan vi arata ea 74 din documentele publicate de el contin
greveli si cá numai 30 sint publicate fara greveli Insä «o confruntare scrupu-
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1 S. B. Bernstein, mr. p. 34.
2 A. I. lalimirski, TU', p. 287.
3 Vezi recenzia lui A. I. Iatimirski, in Hoinin, 1907, iunie, p. 436-454.
4 S. B. I3ernstein, Fn3r, p. 46-47.
5 Ibidem, p. 47.

Vezi i recenzia lui A. Li1p6datu in Convorbiri literare s (CL), XL (1906),
p. 1063-1082,1147-1158 p XLI (1907), p. 325-334, precum p cele serse de I. Bogdan p
Gr. Tocilescu in Anal. Acad. Rom.»; partea administrativa p dezbaterile, seria a II-a,
tom. XXIV (1906-1907), p. 406-425.

7 Polihron S1rcu, Ha nepermcism pymtancimx BoesoAC clianicHrutt is Gpamonciimm
marnmaTamn, In «C6opilutt menenvin pycmoro 1:1311FIa zi cat:way:1cm HMII AitaAemlin
Hapto, vol. LXXXII, cartea a doua.

Vezi si S. B. Bernstein, FIBF, p. 42.
D. P. Bogdan, 0 edifie de documente slavo-romine din Arhivele Sibiului si Brafo-

pului a lui Sircu, necunoscutd la noi (ES), In e Hrisovul s, II p in extras, Bucuresti,
1942.

11 IZVOARELE DIPLOMATICII SLAVO-R011 iNE 13

long a celor douä ediii dezvaluie In editia Mileti '6 un numär imens de greseli,
interpretari gresite ale textului i greseli de tipar. Miletiä deseori nu
a inteles continutul documentelor, fapt pe care ni-1 confirma multe
exemple »1.

In anul 1903, V. Sreznevski publica' In Cnegenna o pyxonnenx,
netiarmilx maxkauroix u pyrHx npenmerax nocrynuraunx B pyxonnenoe
orneaenne 6n6amorexn uMu. ARagemna Hayx Et 1902 r. doua acte moldo-
venesti intr-o forma. coreeta 2.

In anul urmator, Gh. Ghibanescu editeaza Opt unce slavone, la Iasi.
Din 1905 incep temeinicele editii de documente slavo-romine ale

lui I. Bogdan. Astf el, in cursul anului 1905 apar Documente privitoare la
relatiile Tánii Romtnesti ca Brasovul i ca Tara Ungurea.sai in sec. XV
fi XVI, I, 1413 508, ce cuprinde documentele domnilor Tärii Rominesti
destinate soltuzului i pirgarilor orasului Brasov. Aceastä. editie 3, caracte-
rizata in zilele noastre ca excelenta 4, are totusi unele lipsuri principiale4.

In acelasi an, I. Bogdan publica si Documente Moldovenesti din sec.
XV si XVI in arhivul Brasovului, In« Convorbiri literare », XXXIX si In
extras.

tot in acelasi an apare editia lui St. Nicolaescu Documente slavo-
romine ca privire la relatille Teirii Rominesti fi Moldovei ca Ardealul in
sec. XV si XVI. Lucrarea aceasta cuprinde in prima parte atit documen-
tele specificate in titlu, precum i alte documente care nu au nici o lega-
tura cu titlul: de pilda, scrisoarea romineasca a lui Neacsu din Cimpulung,
corespondenta apocrifà a lui stefan cel Mare cu Ohrida, corespondenta
dintre tef an cel Mare si boierii braileni i buzoieni. Partea a doua, inti-
tulata Apendice, are ca subtitlu Documente slavo-romine interne f i externe,
insumlnd p. 209-332 6.

In anul urmaLor apare luerarea lui Polihron Sircu, in care se publica'
28 de documente serise in Tara Romineasea, destinate mnsà persoanelor
institutiilor din Transilvania si pastrate in arhivele din Orasul Stalin si
Sibiu 7. Editia lui Siren cuprinde destule omisiuni 8 acestea au fost sem-
nalate i subliniate de mine Inca. in 1942 9.

In anul 1906, Gh. Ghibäneseu incepe colectia Ispisoace si zapise,
ce cuprinde documentele moldovenesti slave si romine aflate in Arhiva Efo-
riei sf. Spiridon din Iasi. Gh. Ghibaneseu a publicat din aceasta colectie
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1 Gh. Ghibgnescu, Surete gi iztloade, I, p. 99.
2 Ibidem, II, p. 134.
8 Ibidem, p. 287.
4 Subliniez faptul cA introducerea acestei editii este alcAtuitg dintr-o bibliografie

a publicatiilor de documente romIne§ti vechi bibliografie nu numai unicd chiar ¢i In
zilele noastre, dar 0 nefolosità de cercetatorii romtni.

4 Vezi Dr. L. Miletia §i D. D. Agura, AucopordlaliTe II TexuaTa cnannucria
lalleMeHOCTI4 .

4 Vezi recenzia lui O. Markov, In 4 Slavia a, 1927-1928, p. 396-403, ce# a preotului
Nicolae Popescu din CL, 1916, p, 164-170, 0 a lui A. I. Iatimirski, In traducerea romind
a preotului N. Popescu, In Amvonul », XVIII (1915), p. 239-245. Vezi 0 cele scrise de
D. P. Bogdan, In PSI?.
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mai multe volume, din care IIII, partea I si II, cuprind documente mol-
dovenesti scrise in limba slavä.

Un an mai tirziu, Gh. Ghibänescu incepe o nouä coleelie si anume
Surete f i izvoade, In care publica flea' o ordine cronologicä, ci asa cum ii
venea la Indeminä, documente slave si rominesti, cele mai multe din Mol-
dova si prea putine din Tara Romlneasca.

Gh. Ghibänescu, fost profesor de limba rominä la coala normalä
Vasile Lupu din Iasi, indemna pe elevii säi sä-i culeagd din satele räzäsesti
si sà-i aducd acte vechi. Cercetind si adincind aceste acte, Ghibänescu a
reusit sa pätrundil, atit eft poate s-o facä un autodidact, limba slava a
actelor respective. Aceasta-i formatia de paleograf a luí Ghibänescu; de
aici lipsa unui discernAmint critic, a unei metode stiintifice si fiintarea a
prea multe greseli In editiile ce a publicat. Citeva exemple din traducerile
lui:« iar acel privilegiu li-au fost rasdrit »1, in text e: A TAA nfiiiiiinIa a
ma ECT CK4HEEII4 [iar ace] privilegiu el este stricat ...] ; « pentru oricare
Inchisoare ce 1-a Inväluit »2, in text e: pkim wkive CSK HO HTO EmS noKpaali
[pentru niste postav ce i-au furat], « Cäci ca. lui Nicorità armas <i-a venit
cind> a hiclenit dinsul domniei mele si tärii domniei mele Icoberg din tarä3 »,
In text e lush': HOLITO IIIIKOIHIM,H dilMAIII A WM )(IMAM-DI rot AM 1-1 HEMAM

HAMM HISO nu, WT SEMAII [pentru c6 Nicoritä armas el a giclenit domniei
mele si tärii noastre, caci a fugit din A, arä]. Dar Gh. Ghibänescu, pe ling&
marile lipsuri semnalate are si un merit : a adunat si a pus la dispozitia
cercetalorilor istorici, prin editiile specificate, un material imens, care Insä
trebuie cercetat cu tot discernämintul critic, ce i-a lipsit editorului res-
pectiv.

Tot In anul 1907, A. I. Iatimirski publia temeinica sa editie : )1apur
Beimme, 'Hanoi:tam-me ,abromme II noirraepuTeabaLre rpamona moaTkaucicux
rocnoTkapeft 3C V. n., In qbeEtHocTn. Tpyytbr CHaBMICHOVI HOMIICONVI HM1E.
Mocitoscuoro apxeonormiecitoro o6inecTBa», fase. IV 4.

Un an dupà ce Ghibgnescu isi incepuse editia de Surete f i izvoade, insti-
tutorul gorjan Alexandru tefulescu, dupä ce mersese la Viena si il audiase
pe Franz Miklosich, publicA Documcnt ele slavo-ronane relative la Gorj, Tg.-Jiu.
Editia lui tefulescu reproduce uneori acte dupä volumul I din lucrarea
citatä a lui Meletié si D. Agura 5, lasind la .0 parte subscrierile neautografe
precum si pgrtile din textul actelor ce nu se referä la Gorj, iar atunci
cind originalul prezintä räzuiri si adäugiri posterioare, acestea nu grit
indicate.

Anul 1913 ne aduce o nouä si temeinicä editie a lui I. Bogdan: Do-
curnentele lui ¡Stefan cel Mare, vol. I si II 6.
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Dupá primul razboi mondial, apare in 1927 lucrarea lui Silviu Drago-
mir Documente noud privitoare la relatiile leirii Rominefti cu Sibiul in
secolii XV $i XVI, in « Anuarul Institutului de istorie nationala al Universitatii
din Cluj», IV (1926-1927) si in extras, Bucuresti, fail an. Editia lui Dragomir,
desi socotita bung sau chiar deosebit de pretioasa 2, are destule omisiuni,
41110 cum m-am putut convinge dintr-o colationare a editiei, ce am facut-o
cu originalele 3.

In anul 1931, loan Bianu broseaza, prefateaza i pune in circulatie
stiintifica lucrarea lui Gr. G. Tocilescu privind documentele slavo-romine
din Tara Romineasca si Moldova destinate oraselor i institutiilor din Tran-
silvania. Lucrarea lui Gr. Tocilescu, redactata de slavistii Stoica Nicolaescu,
Polihron Sircu i Eugen Kozak' cäici Gr. Tocilescu nu stapinea nici o
limba slava. 5 s-a tipärit in anii 1905-1906 la Viena de tipografia Holzhausen,
de unde Academia Rominä a achizitionat-o prin I. Bianu si a dat-o la
lumina in 1931, cu un titlu fixat de Bianu, i anume 527 documente istorice
slavo-romine din Tara Romineascd $i Moldova privitoare la legeiturile cu Ardea-
lul, 1316-1603, Bucuresti. Apoi recenzia publicata de prof. P. P. Pana-
itescu 6 face ca lucrarea sa fie retrasà momentan din circulatie, i se schimba
cifra initiala din 527 in 534 restul titlului raminind ca la 1nceput. Editia
lui Tocilescu contine sub nr. 1 si un act al lui Sratimir, tar bulgar,
publicä in total 535 de documente, caci sub nr. 477 stilt editate douä. texte.
In general lucrarea este constiincios executatd ; sint insa i unele omisiuni
In traducere, ca de pilda la p. 35 avem urmatoarea traducere : « i daca eu
voi nim:ci pinea craiascä i sarea », dar textul slay e : ii AKO LIM% 3c161-1T11
KpMEIVI. g 1-1 Con, deci : « i daca eu voi uita piinea i sarea craiului »,
sau cel de la p. 526 : « uitindu-se_ la lotru », insä textul e CdArkla TpeTTH
ArrpStom, deci « lotrind <pradind> in trei ».

In anul 1931 publica' si Ivan Ohienko douà documente de la Mircea
cel BätrIn 7, intr-o editie ce cuprinde unele omisiuni 8.

tot in acelasi an incepe sa apara i primul volum din marea editie
de acte moldovenesti a fostului profesor de limba romina de la Liceul nati-
onal din Iasi, Mihai Costachescu. Editia lui Mihai Costachescu, din care
In 1931 apare primul volum din Documentele moldovene$ti tnainte de , 'te fan
cel Mare, in 1933 volumul II, precum i Documentele moldovenesti de la ,35'tefan
cel Mare, ca Supliment la documentele lui LaStefan cel Mare de I. Bogdan a fost

Vezi recenzia lui St. Mladenov, In Slavia », VI (1927), p. 766-774.
2 Vezi S. B. Bern0ein, RBI', p. 41 0 48.
3 Astfel, in doc. de sub nr. 10 0 69 s-au omis numeroase cuvinte, ceva mai putine

In nr. 17, citeva apoi i in nr. 25, 28, 50 0 66: data in nr. 32 e 14 iunie in loc de 10 iunie,
cea a numarului 43 e 22 octombrie 0 nu 25 octombrie, a num-arului 54-15 aprilie, nu 5
aprilie, a numArului 65 e martie nu mai, lar la 39 s-a omis data Inlet% H016ATI Mai skit_ _
lns i omis:uni a cite un cuvint: de pild5 in doc, de sub nr. 35 Ain* giokAtic 0 nu pospt
apims, apoi wgpas nu WT 6f14T in rindul 3 de jos in sus in textul de sub nr. 65. Vezi
cele scrise de mine in PSR, cap. Introducere.

Vezi prefata lui I. B <ianu > la 534 doc. 0 cele scrise de mine in ES, p. 43.
5 Vezi cele spuse de Mileti5, la D. P. Bogdan, In DSR, p. 42.

In RI R, I (1931), p. 312-319.
7 Ivan Ohienko, ni rparront BOMAR eaaazubcxaro balm Mvtpqm Beamcoro

[Doug documente de la voievodul romin Ioan Mircea ce! Mare], in e Byzantinoslavica
III (1931), p. 415-419.

8 Vezi cele scrise de D. P. Bogdan, in RIR, 11 (1932), p. 414-417.
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un adevarat eveniment in istoriografia romlna a vremiil, cad unele lipsuri
ce strabat editia2 nu scad valoarea ei in ansamblu.

In acela0 an de aparitie a celui de-al doilea volum din opera citata
a lui Costachescu, Theodor Balan publica primul volum din Documente buco-
vinene, In 1934 al doilea §i in 1935 al treilea volum, dar cu o sumedenie de
gre§eli in ceea ce prive§te exactitatea transpunerii textelor §i a traducerilor
acestora3.

Un an dui:4 aparitia primului volum, Theodor Balan publica §i Douei
documente moldovenesti inainte de te fan cel Mare.

In acela§i an, Theodor Holban publica' Acte politice slavone din epoca
luptelor pentru tronul Moldovei dupli Alexandru cel Bun5, unde se editeaza
cu destule gre§eli atIt de transpunere a textului, eft §i de traducere6 trei
scrisori ale lui Ilias §i Stefan, fiii lui Alexandru cel Bun.

Si tot in acela§i an Constantin N. Velichi publica Documente inedite
de la te fan cel Mare la leremia Movilei, in « Revista istorica #, XX (1934)
§i in extras extrasul aproape fara omisiuni fata de cuprinsul inserat In
revista.

In anul 1935, Ivan Ohienko publica gni naticTapmi moagaBcmti
pgaisemci rpamoTi 1388 poRy [Dou'a' stravechi acte moldovene§ti din anul
1388r, dar act moldovenesc e numai scrisoarea lui Petru Mu§at din 10
februarie 1388.

In acela§i an, prof. P. P. Panaitescu editeaza Hrisovul lui Alexandru
cel Bun pentru episcopia armeand din Suceava (30 iulie 1401), extras din

Revista istorica romina», IV.
Un an mai trziu, St. Nicolaescu publica Documente inedite de la

Mircea cel Beitrin (1386-1418), extras din «Revista Muzeului i pinacotecii
municipiului Bucure§ti,, nr. II, in care textul slay este ralat In copie
fotografic'ä, uneori dupä copia manuscrisa a autorului, alteori dupä copia
fotografica a originalului. Editia are o sumedenie de gre§eli In ceea ce prive§te
traducerea textelor8 §i din aceste gre§eli numai o infima parte au intrat
intr-o erata volanta.

In acela§i an, St. N. Berechet editeaza Un act de danie de la
Alexandru cel Bun din 1412 februar 195, dar cu numeroase omisiuni de
traducere.

D. P. Bogdan, Acte moldovesti dinainte de Stefan cel Mare (AM), I, Bucuresti,
1938, p. 5, si recenziile din RIR, I (1931), p. 152 si 11 (1932), p. 411.

2 Vezi recenziile din RIR, I (1931), p. 152-156 si 11 (1932), p. 411-412 si cele serse -
de D. P. Bogdan, in PSR.

3 Vezi pentru primele dota volume cele scrise de D. P. Bogdan, In RIR, IV, si In
extras, Recenzii, p. 1-4.

4 Th. Balan, Doud documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, In e Codrul
Cosminului », VIII (1933-1934), p. 459-462.

5 Th. Holban, Acte politice slavone din epoca luptelor pentru tronul Moldovei dupd
Alexandru cel Bun, in e Revista istoricd e, XX (1934), P. 258-261.

6 Vezi D. P. Bogdan, AM, I, p. 11 si 12 nota 2. Ins6 scrisoarea de sub nr. II nu este
ineditä, ci publicatà de I. Bogdan, in Citeva observatiuni asupra indatoririlor militare ale
cnejilor f i boierilor moldoveni in sec. XIV f i XV, in 4 Anal. Acad. Rom.»., Mem. Sect. Ist.,
seria a II-a, tom. XXIX, p. 627-628.

7 In Slavia e, XIII (1934-1935), p. 665-689.
8 Unele de-a dreptul nepotrivite, ca de dobitoc mort sau viu * ce se dä

mAnästirii Cozia (p. 30), in loe de 4 avut mort sau viu » (in sensul de avere imobila sad
mobild).

In 4 Revista istoricd *, XXII (1936), p. 142-145.
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tot in acelasi an Grigore Nandris publica Documente slavo-romine
din mclneistirile Muntelui Athos', editie plina de greseli, dui:4 cum m-a con-
vins confruntarea a opt acte din editie cu copiile fotografice aflate la sfirsitul
publicatiei si in Biblioteca Academiei R.P.R.

Doi ani mai tirziu, prof. P. P. Panaitescu editeaza atit Documentele
7'ärii Romtnefti, I, eft si Documente slavo-romtne din Sibiu (1470
1653).

Din acelasi an este si publicatia autorului acestui studiu: Acte moldove-
nefti dinainte de .. tefan cel Mare, in care citeva omisiuni le-a aflat autorul
in anu11954 cind a facut o noua colationare a textelor pentru colectia academia
Documente privind istoria Romtniei, veacul al XV-lea, A, Moldova.

In anul 1939, autorul acestui studiu a publicat Patru acte muntene
din anii 1593-1630, aflate in arhiva Fundatiei culturale Mihail Kogdlniceanu,
extras din Arhiva romtneascd », III.

In acelasi an, Const. Solomon si C. A. Stoide publica Un uric
necunoscut de la . tefan cel Mare privitor la satele Politeni ci Tomefti din
Tutova 2.

In anul 1940, Mihai Costachescu da la iveala continuarea publicatiei
de documente moldovenesti prin Documentele moldovenefti de la Bogclan
voievod, care este la fel de temeinic'ä ca si editiile din 1931. si 1933.

Un an mai tirziu, Constantin N. Velichi publica Documente moldovenefti
(1607-1673) din Arhiva metohului SI. Mormtnt din Constantinopol3.

Doi ani mai tirziu dupa aparitia editiei Documentele moldovenesti de
la Bogdan voievod, Mihai Costachescu (IA la iveall Documentele moldovenegi
de la qtefeinip voievod.

In anul 1947, apare lucrarea autorului acestui studiu Acte moldovenefti
din anii 1426-1502, in care la colationarea facuta in vederea publicarii
colectiei Documente privind istoria Romtniei am constatat a nu am
semnalat toate omisiunile datorite grämaticilor.

Doi ani mai tirziu, Mihai Costächescu Ii incheie opera sa prin Documente
de la i,Stef an cel Mare, in care sint citeva omisiuni de iecturä i traducere4

ce insa nu coboara de fel munca atit de rodnica desfasurata pe tärimul
arheografiei rominesti de cel care a fost atit de modest: Mihai
Costächescu.

Incepind cu anul 1949, munca de publicare a documentelor rominesti
trece Academiei R.P.R. si astfel, o data cu anul 1951, apar primele volume
din aceastä colectie in care textul slay lipsind cu desavirsire, la unele docu-
mente a fost inlocuit prin facsimil.

Insa coperta are alt titlu si data: Documente romtnefti in. timba slavc1 din nidncls-
tirile Muntelui Athos 1372-1658, publicate de... duple fotografiile ci notele lui Gabriel
Millet, Bucuresti, 1937.

2 In 4 Revista arhivelor », III, 2, nr. 8 (1939), P. 319-323.
3 In 4 Buletinul Institutului romin din Sofia», I, nr. 1, p. 211-258, publicare ce con-

tinua i in nr. 2 a aceluiasi buletin aparut in anul 1942, P. 493-556. La nr. 1, actul de sub
nr. 15 e In limba romina; la nr. 2, actele de sub nr. 34, 41, 43, 49, 59 si 60 sint In tuba

De pilda In textul de la p. 10 rindul 20 este roSaina la Costächescu: 40dMHA
ceno pacnond Ilftostotio din q. 25-26 skit serse posterior peste un text razuit

ceea ce C. nu indica; data de zi a actului de pe p. 12 e 15 septembrie; In traducere
p. 13 trebuia: a Gull Rece <porecla> ; i cu fiul sat' vitregu, iar nu: o Rota Räcoare ;
Cu lista sac
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L. V. Cerepnin, Pyccfcrie (1)eoAa31bilme apxi4nbi XIVXV riettos (PA}, partea a,
doua, Moscova Leningrad, Ed. Acad. stiintk U.R.S.S., 1951, II, p. 3.

2 A. de Bollard, MDF, p. 32.
3 Adesea au data de an, pe cind misivele n-au declt data de zi i sint deschise,

fiind pecetluite cu peceti atirnate (A. de Botiard, MDF, p. 38).
4 Misivele propriu-zise, dat fiird scopul lor comunicarea de stiri deseori

secrete sint inchise si au pecetea aplicatd pe locul unde se inchid. Insa fiindc5 emanau
de la autoritilti obisnuite a expedia acte, ele sint modelate dup6 acestea din urnld (A. de
Bollard, MDF, p. 38).

5 Cel mai recent facsimil in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV si
XV, p. 311.

6 Vezi facsimilul acestei scrisori, ibid., p. 395.
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LMPORTANTA, CLASIFICAREA SI NOMENCLATURA DOCUMENTELOR

lmportanta. Dupä istoricul sovietic L. V. Cerepnin, actele alcatuieso
izvoarele de baza pe temeiul carora se poate studia na§terea §i dezvoltarea
proprietätii agricole feudale, se poate da o caracterizare a sistemului de
productie feudal, se poate cerceta starea producatorilor directi §i aspectele
rentei feudale, metodele de constringere extraeconomica folosite de feudali
fat:a de taranimea dependentä, esenta imunitàtii ca atribut al proprietätii
agricole feudale 1.

Clasificarea. Pentru o mai u§oarä cercetare a numeroaselor §i diferi-
telor documente care In decursul timpului au emanat de la diferite persnane
publice 0 private, disciplina diplomaticii le imparte in diferite categorii,
luInd drept criteriu forma lor juridica sau diplomatica.

Acte. Scrisori. Scripturae. AvInd drept criteriu natura juridica a docu-
mentelor, precum 0 forma lor, ele se Impart din punct de vedere tehnic,
in trei mari categorii acte, serisori i scripturae 2.

Prima categorie actele o formeaza marturiile scrise, redactate
intr-o forma determinatä care se schimbä numai atunci dud e vorba de loe,
epocä, persoana i obiect, sprijinindu-se pe fapte de naturä juridica. Ca atare,
act e once privilegiu domnesc, once Invoialä tare douä persoane 0 care are
In ea un fond juridic. Dar tot acte vor fi 0 scrisorile domne§ti care au un
temei juridic, de pilda poruncile adresate unor subalterni ce cuprind In sinul
lor indeplinirea unui fapt cu urmäri juridice.

Scrisorile alcatuiesc corespondenta de. once natura, de cele mai multe
ori neavInd un fond juridic. Insá lntre scrisorile cu caracter executoriu
asemuitoare actelor, §i misive nu se poate face, din punct de vedere diplo
matic o deosebire precisa'. Ca atare existá o categorie intermediará de docu
mente cea a scrisorilor Cu caracter executoriu care prin natura lor
tin de misive, dar care prin forma lor 3 se leaga de acte 4. Mentionez, In
legaturä cu categoria acestor documente de pildä scrisoarea f Ara data' a lui
Mircea cel Batrin, dar din anul 1407, adresatä satelor manästirii Tismana 5,
care e scrisa pe pergament cu pecetea aplicata gi care are ca tel darea unei
dispozitii, intarita manastirii printr-un privilegiu domnesc de imunitate.
La fe! e 0 scrisoarea luí Radu ce! Mare, Para data i datatä prin 1496 septem-
brie 15 1496 iulie 31, adresat'a unui Vlaicu, ca sal paraseasca satul Stoi-
ce§ti B.

Intre actele care privesc persoane din afara tarii cel mai vechi In acest
sens este scrisoarea lui Mihail, fiul lui Mircea cel Batrin, prin care cere vame-
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§ilor din Rucär §i Bran sA nu vAinuiascä pe bra§oveni1, faptul consemnat
In scrisoare fiind sprijinit pe privilegiile vamale pe care bra§ovenii le aveau
de la domnii Tarii Romine§ti.

Categoria scripturae o alcAtuiesc documentele ce nu intrà In cele douh
categorii pomenite mai sus. A§a grit diferitele note §i ciorne dupg care apoi
s-au redactat §i scris acte, petiiile, rapoartele de once naturA, depozitiile
martorilor, tidulele diferite si a§a mai departe.

Acte publice §i private. Avind in vedere institutiile sociale §i politice
din evul mediu §i ca atare §i persoanele care emiteau actele, ansamblul actelor
este ImpArtit, din acest punct de vedere, In douA categorii : acte publice
§i acte private.

In categoria ac'elor publice intrA toate actele care emanau de la auto-
ritài pe primul plan fiind socotite persoanele reprezentative ale
evului mediu : Impäratul, regele, marele cneaz, papa, iar la noi domnul.

In categoria actelor private intrA nu numai actele emanate de la parti-
culari, ci §i cele care proveneau de la institutii publice, dar care prin obiectul
lor privesc chestiuni de drept privat.

Din Moldova cel mai vechi act privat este al boierului Cirstea, dat
inainte de 10 octombrie 1448 2.

Cel mai vechi act privat din Tara Romineas5. este al lui Aldea, boier
al lui Mircea ce! Barin, scris la 21 noiembrie indictionul 7 3.

Din Transilvania sint acte private parte din actele emanate de la
§oltuzii §i pirgarii ora§elor Bra§ov, Sibiu, Bistrita, precum §i parte din cele
de la fetele biserice§ti..

Clasificarea actelor In publice §i private este admisA drept clasificare
strict istoricd §i de istoricul L. V. Cerepnin, care studiazà temeinic diplo-
matica rusd4.

Acte de cancelarie. Dar dupA felul cum sint formulate §i expediate
actele, ele comportà §i din aceste puncte de vedere un discerndmint. A§a
de o parte e cancelana ImpärtiteascA (regalà), a marilor cneji, a tarilor sau
a domnilor tArilor romfne ori a §oltuzilor §i pirgarilor care formeazA, redac-
teazA, serie §i emite actele dupà principii §i reguli ce se nasc §i se fixeazI
In strinsA legAturä cu evolutia societatii ; iar de altà parte actele de once
altà provenientA §i care in ceea ce prive§te forma §i emiterea lor nu pot
fi comparate cu actele provenite din cancelarii organizate.

Acte probatorii §i dispozitive. 0 clasificare a actelor se face §i din punc-
tul de vedere al timpului and actiunea juridicA este consemnatA In act.
din acest punct de vedere indiferent de persoana autorului actului publicA
sau privatA, se deosebesc dou4 categorii de acte : probatorii ci dispozitive.

Ultima editie a scrisorii la Gr. G. Tocilescu, 534 doc., sub nr. 5.
2 Vezi textul actului la Mihai Costachescu, Documentele moldovenesti Inainte de telan

eel Mare (DM), II, p. 369.
3 Actul se aflii in arhiva mAnAstirii Cutlumuz de la Athos si a fost publicat de

St. Nicolaescu in Domnia lui Alexandru Vodci Aldea, extras din a Revista pentru istorie,
arheologie si filologie », XVI, Bucuresti 1922, p. 15-16 note, cu data de an 1398 care e
dedusa dupà indiction; o editie a dal i Grigore Nandris in Documente slavo-rcmlne
din mánástirile Muntelui Athos (DA), p. 244-245, sub nr. 44, unde insa data de an

1414 nu poate fi exactil, caci indictionul 7 din act corespunde anului 1398 sau anului
1413, dat fiind stilul i calculul lui de la 1 septembrie.

4 L. V. Cerepnin, Pyccnne tDeolkantlibie apxmisi XIVXV nenon, II, p. 63,
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1 Vezi C. P_aoli, Programma scolastico di paleografia e di diplomatica, Florenta,
1899, p. 14, dupA A. de Boiiard, MDF, p. 51.

Pentru o mai usoarà expunere numesc acte interne, actele emise de domni
alte personalitàti medievale din Tara Romineasca §i Moldova unor persoane sau institutii
din cuprinsul strAvechilor hotare ale acestor

3 Vezi pentru aceastd clasificare: M. Lascaris, Influences byzantines dans la
diplomatique bulgare, serbe et slavo-roumaine (IB), extras din aByzanjinoslavica», 111/2,
Praga, 1931, p. 7; D. P. Bcg,dan, Contriburiuni la studiul diplomaticei vechi moldovenesti,
(CD111), extras din RI R, IV, Bucure0i, 1935, p. 3 0 idem, Recenzii, p. 6-8.

20 DIPLOMATICA SLAVO-ROMINA. i8

Cele dintli sint redactate i scrise dupä ce actiunea judiciara s-a KWh.-
actul, din acest punct de vedere, fiind perpetuarea amintirii actiunii

judiciare sävirsite. In aceastä categorie inträ toate actele private de pe
teritoriul patriei noastre, a cdror actiune judiciarà se desävirsea In fata.
domnului prin hotärirea lui si a sfatului ce-1 Inconjura.

Cele de-al doilea actele dispozitive sint actele ce ajutau la sävir-
sirea actiunii judiciare In asa fe! !nett dad ele nu s-ar fi redactat i scris, actul
juridic n-ar fi fost perfect. In aceastá categorie intrá toate actele domnilor
Moldovei i Tärii Rominesti scrise In limba slavä atlt cele de danii, cit i
cele de intärire, dci actiunea judiciara dintre pärti deseori consemnata Intr-un
zapis nu era valabilä ca atare si desävIrsità dacà pärtile nu veneau In fata
domnului cerind i hotärirea domneasca care se consemna apoi prin privi-
legiul emis de domn.

Acte., hrisoave i scrisori. Ca si In diplomatica apuseanä si In cea slavo-
romina actele publice se pot Impärt,i, dupä caracterul lor In esentà juridic
sau politic In douä categorii: acte solemne in diplomatica apuseana
diplomele i scrisori.

In prima categorie inträ actele de lungä duratä si de forma' solemnä
In diplomatica Moldovei se cuprind acte ce se numesc ¡HUT% §i au pecetea
.atirnatà, iar In diplomatica Tärii Romlnesti se cuprind, sub aceastä denumire
actele ce se numesc hrisoave §i au deasemenea pecetea atlrnatä. Dar tot acte
solemne i de lungä duratä. stilt : actele Tärii RomInesti cu denumirile wousmo
§i. HOILEAH if a cäror dispozitie incepe Cll MUM POCHOACTKO Mu CHE IIGKEAHil
(wpasmo), actele moldovenesti cu pecetea aplicatä, actele interne2 moldovenesti
ce de la mijlocul veacului al XVI-lea se scriu pe hirtie, privilegiile vamale
slavo-romine cit i actele private, acite pe care pentru o mai usoarä expu-
nera le vom numi hrisoave simple, spre a le deosebi de actele hrisoave
solemne.

In categoria scrisorilor intrà documentele de caracter administrativ
Cu un efect temporar, cu o formä simplä, ea atare : misivele i mandatele
care se numesc cu un singur cuvint scrisori 3 si a cäror dispozitie de obicei
Incepe cu verbul nacaTu exprimat la indicativ prezent perso'ana a III-,a
singular: nu

Numä'rul scrisorilor este destul de mare in diplomatica slavo-roming, dar
aceasta numai in ceea ce priveste documentele cu acest caracter pe care domnii
Moldovei i ai Tärii Rominesti sau alte persoane ori institutii din tärile res-
pective le-au adresat oraselor din Transilvania, precum i scrisorile adresate
de orasele respective domnilor, persoanelor i institutiilor din tärile romine Nu
acelasi lucru se poaté spune despre scrisorile pe care domnii romini le-au adre-
sat persoanelor din tarä, dci foarte putine din scrisorile de acest fel s-au pästrat,
ele pierind In cea mai mare parte o data cu arhivele domnesti ale veacuri-
lor XIVXVII.
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Scrisori deschise i Inchise. Actele solemne erau in ceea ce priveste modul
Ior de prezentare, toate deschise, nu hash' acelasi lucru era si cu scrisorile. Din
pricina cuprinsului pe care-1 infälisau scrisorile s-a simtit nevoia unei dife-
rentieri in ceca ce priveste prezentarea lor i ca atare s-au näscut din acest
punct de Vedere douä. categorii: de o parte scrisorile care prin natura con-
tinutului n-aveau nevoie sä fie inchise, asadar scrisorile deschise (litterae aperte
patente), iar pe de altà parte scrisorile care insumind diferite stiri i instruc-
tiuni secrete se cereau a fi inchise, tinute inchise prin pecetea ce se aplica
pe locul unde ele se inchideau (litterae clausae) , pentru inchiderea lor folo7
sindu-se diferite procedeuri 1.

Aceleasi sisteme de infhtisare a scrisorilor erau cunoscute i diplomatic4
slavo-romine.

Din Moldova, cea mai veche scrisoare deschig este a lui stefan al
din 26 mai 1435 2, iar inchis6 a soltuzului Hirlea din Birlad de pe la
anul 1434».

Prima scrisoare deschisä din Tara ,Romineascd este scrisoarea lui Mihai,
fiul lui Mircea ce! Barin, adresatà brasovenilor i rijnovenilor in privinta
prätii datoriilor dintre acestia i locuitorii Tärii Rominesti 4; iar inchisä se
prezint6 scrisoarea lui Mircea ce! Bätrin din 10 august, adresatA regelui Polo-
niei 8.

Din Transilvania prima scrisoare deschisä este cea pe care judetul
pirgarii Brasovului o adreseag buzoienilor pe la 1523 6, iar inchisä" scrisoarea
judetului si pirgarilor Brasovului prin care trimit in solie la Vlad Cälugärul
pe Iacov din Rijnov 7. Cit despre sisteinul de inchidere a scrisorilor, acesta
se pare Ca' era unul singur 8, ca o inriurire a diplomaticei apusene. Obiceiul
inchiderii, precum i adresa pe care obisnuit o aveau pe verso fapte cu-
noscute i scrisorilor slavo-romine erau singurele elemente prin care scri-
sorile inchise se deosebeau de cele deschise.

Clasificarea actelor dupi continut. Pornind de la clasificarea pe care
istoricul sovietic A. A. Zimin a expus-o in programul cursului de diplo-

A. de Boilard, MDF, p. 55 si nota 3.
2 Ultima editie la Mihai Costdchescu, DM, II, sub nr. 190.
3 Ibidem, sub nr. 188.

Ultima editie la Gr. G. Tocilescu, 534 doc. sub nr. 4.
6 Ultima editie la Ivan Ohienko, ,Ekni rpamaTm meow BanaumcNoro Inaua

'Mapa Bensworo (AM In Byzantinoslavica », III (1931), p. 420, un facsimil nu prea
reusit la St. Nicolaescu, Documente inedite de la Mircea cel Bettrin 1386-1418, extras
din a Revista Muzeului i Pinacotecii municipiului Bucuresti », nr. II, p. 44.

6 Ultima editie la Gr. G. Tocilescu, 534 doc., sub nr. 465; pentru data aproxi-
mativd, vezi I. Bogdan, Documente f i regeste privitoare la relagile Tara. .Romtne.,sti ca
Bragovul gi Ungaria in sec. XV gi XVI, Bucuresti, 1902, p. 312 notele de la
nr. CXCI.

7 Ultima editie la Gr. Tocilescu, 534 doc., sub nr. 463. Precizarea: scrisoare d,eschisd
sau inchisd pentru scrisorile Brasovene rezultd din cercetarea ce am fAcut doc. brasovene
.In vara anului 1935, and documentele rominesti vechi ce fuseserd evacuate in Rusia in
timpul primului rdzboi mondial au fost restituite de catre guvernul Uniunii So-
vietice (vezi D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-romlrt din secolele XIV gi XV, Bucuresti,
.1938, p. 4).

8j anume cel ce consta in faptul ca dupd ce se pdturea scrisoarea in cloud sau mai
,multe pdrti, päturirea scrisorii se strdpungea cu un obiect ascutit in cloud locuri, apoi
prin aceste cloud gduri se trecea o bandd de hirtie, ale cdrei capete se prindeau sub ceara
pecetii, In acest sens slat pdturite, gdurite i sigilate scrisorile aflate in Arhiva orasului
Stalin, publicate de I. Bogdan In Documente privitoare la relatiile Tdrii Romlnesti cu Bra-
,ovul ci cu Tara Ungureascd In sec. XV si XVI, I, Bucuresti, 1905, nr. XIVXVI, LXIII,
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LXXVIII LXXX, XC, XCII, XCV, XCVII, XCIX CI, C111 aici se vad
Ind( iesind de sub pecete cele douà capete ale benzii de hirtie CVII, CIX, CXII,
CXIV, CXV, CXV1, CXVII, CXIX, CXX CXX II, CXXV, CXXVIII, CXXIX,
CXXX, CXXXII CXXX1V, CXXXVII CXXXIX, CXL CXLIII i CXLV.
Sistemul acesta este citat si de A. de Boiiard, In MDF, p. 55, nota 3.

I. V. Stalin, Problemele kniAismului, ed. a III-a, Ed. pentru literatura politica,
1952, p. 571.

2 Vezi V. I. Lenin, Opere, vol. 26, Ed. de stat pentru literatura politica, 1954,
p. 449.

3 F. Engelq, Rclzboiul giranesc german, ed. a II-a, Ed. P.M.R., 1950, p. 43.
4 Vezi L. V. Cerepnin, I (DA, II, p. 62-64.
6 Literele suprascrise in original le cobor in rind si le subliniez.
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maticä istorica rush', tinut la Institutul istorico-arhivistic din Moscova,
L. V. Cerepnin propune clasificarea actelor istorice ruse dupà continut,
clasificare ce trebuie lush' sá aibä la bag principiul eh*: «in orinduirea
feudalä, baza relatiilor de productie o formeazä proprietatea feudalului asupra
mijloacelor de productie i proprietatea necompletá asupra producatorului,
asupra iobagului . »1.

Astfel, pe baza acestei precizäri, Cerepnin scrie cä in categoria actelor
despre relatiile sociale-economice categorie preconizata de Zimin inträ
ca prima grupä actele ce caracterizeazti actiunile feudalilor pentru obtinerea
mijloacelor de productie si In primul rind pentru pämint (actele de danie,
cumparare, schimb, zälogire, diatele etc.). Grupa a doua o alcnuiesc actele
ce caracterizeazä actiunea feudalilor pentru dobindirea bratelor de muned si
a rentei feudale, evolutia diferitelor forme ale dependentei feudale si ale exploa-
tärii producatorilor directi, precum si lupta de clasä (diferite acte referi-
toare la tärani i verbi). A treia grupä o formeazd actele cneziale de intärire,
ce confirma' feudalilor proprietätile agricole i fixeazti inceputul stäpinirii
subordonärii in statul feudal (privilegiile de imunitate). In a patra grupä
inträ actele referitoare la populatia care se ocupà cu negotul i mestesugurile.
A cincea grupä este formatä din tratatele i testamentele marilor cneji si ale
cnejilor feudali. A sasea si a saptea grupä o constituie actele ce reflectá', in
chip special, functiunea internä a statului feudal: organizarea administratiei

activitatea justitiei ca organ ce reprezenta un scut al ordinei, dar care
In realitate era un instrument orb, subtil de oprimare necrulatoare a celor
exploataIi » 2 A opta grupä o formeazä actele ce se refeeá in chip special la
functiunea de politica' externä a statu/ui (soliile). A noua grupà o alcatuiesc
actele de drept bisericesc ce zugravesc activitatea bisericii care este cea mai
inaltä « chintesenta i consfiintire a dominatiei feudale existente » 3. Primele
douä grupe de acte, Cerepnin le socoteste « acte de drept privat ce crista-
lizeazä relatiile ce s-au näscut in procesul de dezvoltare al proprietätii feu-
dale si a transformärii, de care clasa dominantä, a producAtorilor directi
in dependentä feudalà ». Grupele 3-9 slut actele de drept public ce sanctio-
neazd drepturile i privilegiile reprezentantilor societätii laice feudale, drepturi
§i privilegii ce apartin virfurilor ei 4.

Nomenclatura actelor. In d,iplomatica slavä a Tärii Rominesti termenii
care designan notiunea de «act » erau urmtitorii: goncoicoirm., mrri, wpiamo
11011EA Rif , SOHN 5, irh1{411111., IIHCtHl, K HHPA, ptKOIlHCMlh, 341111C11, SAATOIIPLITH MK%

formele plurale: KOMMI AIE41119All H.
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Primul termen uccit wI - apare intiia data in hrisovul lui Mircea cel
Batrin din 1409 mai 111 si este folosit apoi in tot cursul veacurilor XV XVI I2.
Sub numele Koticoltorm grit cuprinse toate actele solemne hrisoavele in
sensul deplin al cuvintului care emanau din cancelaria domneasca a Tarii
Rominesti i aveau ca mod de folosintA a pecetii pecetea atirnatà. Originea
denumirii 1-0HCOIGOVAll se aflä in termenul diplomaticii bizantine 3 (xeuc6f3ou X ç
= bula (pecete) de aur), cancelaria Tarii Rominesti adoptind acest termen
prin mijlocirea cancelariilor sud-slave, mai probabil prin cea bulgara. Dar pe
chid in Bizant i uneori chiar si la bulgari sub numele de hrisov se cuprin-
deau actele solemne ce aveau drept caracteristica o hula' de aur de unde
originea numelui actului la noi, dat fiind si situatia politica a domnilor,
actele hrisoave de obicei 4 aveau o pecete din ceara, care insa era si ea suspen-
data dupa modelul bulei bizantine.

Termenul MKT% apare aproape numai in actele externe 5 Si anume in
hrisovul lui Mircea din 1403, scrisoarea aceluiasi domn din 10 august si in
hrisovul lui Vlad Dracul din 8 septembrie 1439 6, destinate regelui polon
primele doua, iar ultimul negutäterilor din Lvov precum si intr-o scrisoare
a lui Barbu Craiovescu 7. In actele interne apare foarte rar i numai incepind
din a doua junatate a veacului XVI 8. In primele trei acte nliCT% provine din
cancelaria polonä, unde termenul era exclusiv pentru actele scrise in limba slava,
iar in scrisoarea lui Barbu Craiovescu provine din diplomatica sirba, unde
termenul este frecvent 9.

Denumirea wpnamo apare pentru intlia oara in actul lui Mircea din
1406 indictionul 15, dar in opozitie cu termenul yyc Vivh wpilamo nu
apare ca denumire a actului in actele interne decit pina la 145810, cind este

Vezi un facsimil, nu prea reusit al actului, in Documente privind istoria Romtniei,
B, XIII, XIV, XV, p. 317.

2 Incepind insa Cu actele lui Radu ce! Frumos frecventa actelor Cu denumirea
xpticoaorm este inlocuita prin cea a 4ctelor cu denumirea no uo-kati pentru ca In veacul XVI

mai ales ID XVII actele Cu denumirea hrisoave sa fie din ce in ce mai rare, ajungind
apoi extrem de rare.

Vezi .pentru diplomatica bizantina: P. A. Iakovenko, Ilacaelamaiinfr D o6nacrn
Ble138HTIOCRIIX rpamor, fpaoto'rbt Houaro Moaacchipa Ha ocrpone Xaoce, Iuriev 1917,
p. 63-118; dr. Alexandr Soloviev si dr. Vladimir Main, fpine noneabe cpacnax
riziaAapa [Acte grecesti ale domnilor In colectia, 8.10pliFIR aa ucTopaj
lifirbletNieBHOCT cpacnor napoaa, 'Tog?. OAdJIbeHbe, VII, Belgrad, 1936, p. LXVII
LXXVII ; Franz Dölger, Der Kodikellos des Christodulos in Palermo, extras din
Archiv far Urkundenforschung o, B, XI (Berlin si Leipzig, 1929) i M. Lascaris, IB.

4 Exceptind citeva acte din veacul al XVI-lea care au pecetea in aur, vezi mai
departe cap. Pecetea.

5 Noi numim pentru o mai usoara expunere asa cum s-a folosit i In colectia Doc.
priv. ist. Rom. acte externe, actele emise de domnii i personalitatile medievale din
Moldova, Tara Romineasca si Transilvania, unor persoane sau institutii din afara hotarelor
tarilor romine.

6 Aici termenul e in dispozitie, caci In coroboratie apare rolicoorivs.
7 Vezi textul la Silviu Dragomir, Documente nou4 privitoare la rélatiile Tiirii Roml-

nesti ca Sibiul In secolii XV si XVI (DN), extras din o Anuarul Institutului de istorie
nationala o, IV, plana V.

Asa e de pilda un zapis de danie din anul 1573 aflat la Arhivele statului, Bucuresti,
Sectia istorica (ASSI), sub cota 943.

Vezi cele scrise de D. P. Bogdan in RIR, VVI (1935-1936), p. 535.
10 E vorba de actul lui Vlad Tepes din 5 martie 1458, in Doc. priv. ist. Rom., B,

XIII, XIV, XV, p. 348, care e ultimul act intern din Tara Romineasca cu denumirea
wonamo ca nomenclatura de act.
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Publicat de Tocilescu in 534 doc., sub nr. 49. Dar disparitia termenului din
actele externe isi are explicatia in faptul cà actele de natura orismosurilor dispar, documen-
tele de acest fel adresate brasovenilor devenind aproape toate scrisori.

2 Citez in acest sens actul lui Vlad CAlugdrul din 3 august 1489 unde wptiamo
apare intr-una din clauzele sanctiunii.

3 Citez in acest sens, de pildà, actele lui Radu cel Mare din 1497 ianuarie 9 (in
Documente privind istoria Romtniei, B, XIII si XIV, p. 404), 1498 aprilie 15 (ibid., p. 409)
si 1499, privind Trestioara, Gura Jietului i Brädet.

4 Vezi de pildä unele acte de la Mircea cel Bdtrin i actul fiului säu Mihail din 22
iunie 1418.

5 Citez de pildà actul lui Radu Prasnaglava din 19 iunie scris in Creata, al lui
Vladislav al II-lea, din 28 martie 1451 si cele publicate de Tocilescu in 534 doc., sub nr. 2,
4, 11 si 49.

Vezi Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 346.
7 Vezi cele sapte acte publicate de G. Iliinski in Tpamorm 6oarapcmx napeti

(rB11), extras din Tpyilbi Caaanucicoit HONIHCCIIM rum. MocHoscisoro apxeonormecrioro
o6mecTsa, Moscova, 1911 si al optulea publicat de M. Lascaris, in BaronegcHaTa rpamaTa
iia napL llsax Aceua II [Actul de la Vatopedi al tarului Ivan Asan II] (Br), extras
din arbarapctru craptiu11», Sofia, 1930.

Vezi de pildà scrisoarea lui Vlad Dracul publicatä de Gr. Tocilescu, in 534 doc.,
sub nr. 47.

Vezi de pildti zapisul de la Arh. st. Buc. Sect. ist. (ASSI) cota 811.
" Vezi de pildà actul din 6 iunie 1620 din Bibl. Acad. R.P.R. (ARPR).
11 Vezi de pilda actul din 15 iulie 1623 la Arh. st. Buc. (AS) Cotroceni XXXVII-3>
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apoi lnlocuit Cu HOKEANif, iar fare actele externe ultimul ce folose§te
aceastä denumire ca « act » este un document al lui Vlad Draculi. Dupä
datele pomenite termenul cade in desuetudine ca denumire de act »
cInd apare aceasta In actele interne tocmai la 14892 este mentionat
In cuprinsul unor clauze din act, avind sensul de specificare a hotäririi
domne§ti 3.

Sub numele de wpamo stilt cuprinse atit actele solemne hrisoavele
Cu pecetea atirnatà 4 Cit §i actele cu un formular redus hrisoavele simple

§i care au pecetea aplicatà 5.
Termenul wptiamo [poruncg] provine din ópLati.6q al diplomaticii bizan-

tine, filiera fiind diplomatica bulgarä unde wpfismo era cunoscut ca denu-
mire de act.

Termenul noKfitiolig [poruncä] apare frith In actul lui Vladislav al
II-lea din 15 aprilie 1456 6, iar incepind cu actul lui Radu cel Frumos din
11 noiembrie 1463 toate actele solemne cu un formular mai redus fatä de
cel al actelor Cu termenul Kpacottovnit deci hrisoave simple §i cu
pecetea aplicatà poartà nomenclatura noimvkiiii.

Tot rioten-kaig skit denumite §i citeva acte interne §i externe cu
pecetea atirnatä, acte ce reproduc formularul actelor cu numele xplicortaxn.

Termenul nouirkuie ar putea proveni In diplomatica slavo-rominä
din diplomaticile sud-slave: slrbd unde este atestat sau bulgarä unde dei
nu este atestat, dar dat fiind numärul redus de acte slavo-bulgare, medievale

nu s-au pästrat cleat opt 7 nu inseamnd cd nu exista. Dar noggAiiie
ar putea fi tot atit de bine §i o creatie autohtonä a diplomaticii slavo-
romIne provocatä de nevoile ei.

Pentru scrisoarea domneascä. apare HilCdtliE8.
Denumirea ¡mum, apare din a doua jumnate a veacului al XVI-lea2

pentru zapise, acte de drept privat. Dar pioid1111. e §i o diatà 'A) dupä
cum tot ravaise grit §i actele intocmite de domnie, In dublu exemplar, de
convocare a jurätorilor pentru litigii de proprietaten.
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Ca designare de act pentru actele private apare MICAllie [scrisoare] din
a doua jumatate a veacului al XVI-leal, dar tot M-ICAllif e si un rävas de
convocare a jurg.torilor2.

Si tot pentru aceleasi acte din acelasi timp este si tailird 3 [cartel ce
intr-un act din 13 ianuarie 1599 apare In echivalen0 si aläturi de termenul
moldovenesc 4.

Din acelasi veac si tot pentru actele private e si pSitoluicatik 5
[scrisogre de min4], iar din prima jumAtate a veacului XVII se fixeadt
3/11111Cly pentru aceleasi acte.

Tot din veacul al XVII-lea e si 3A4TOREIICITIIIIK1.8 care e transpuner,a
In limba slav6 a cuvintului bizantin xpua6r3uXXoq. Un manuscris romine:c
din a doua jumätate a veacului al XVII-lea mentioneazg ca echivalen e
pentru WHCOISAX1.-KOMAIIH din slav. imimisparui7 care e transpu-
nerea gree. 1.1.E:43vicva.

In M'ara de termenii specificati mai sus actele slave din Tara Romineascá
mai redau si nomenclatura ce designeazá obiectul sau continutul in sine al
actului. Astfel sint: BA/IIICallig 8 Zrzscris, nopqrk*AEFlif 9 [IntArire] KM-W4

WhIS 10 cartea de credintei (salvconduct), moldovenescul 8iIIIh [pri-
vilegiu] in actul lui Moise din 1529 mai 1311 sau In cel al lui Vlad
Inecatul din 15 iunie 1530 12, Kititra KAETOKIld carte de jurdmint, salv-
conduct, (ME WEEIII,Allif 14 [mica fägdduint4], xpitcodsort [hrisov] e cartea

lui Pirvu banul din 25 septembrie 152915 si Meltld KII-11PA [c arte micä].
Sint apoi: Illirct 3i1 KSHOKAllig 17 [carte de cumpArare (a unei proprietäti)]

1 Vezi actul dela ASSI, 811.
2 Vezi actul din 1 aprilie 1635, la AS, Cozia, XXIV 11, unde apare P1.84111

<11HCAlli>

3 A5a e actul judetului i pirgarilor din Bucure5ti din 13 mai 1563, publicat de
D. P. Bogdan in a Ceirti orafenesti s inedite de la judeiii fi. pirgarii Bucure.,stilor, in Bucurestii
Vechi s, IV (1930-1934), p. 98-99, sub nr. I, facsimil in Documente privind istoria
Romlniei, B, XVI, vol. III, p. 483, precum i actul mitropolitului Anania din 15 sept.
1573 (ibid., vol. IV, p. 530).

4 Vezi facsimilul actului in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, "vol. VI, p. 530.
5 Asa e de pildà zapisul de despartenie al jupinitei Stanca, de sotul ei Danciul

vornic, aflat la Muzeul de istorie al orasului Bucuresti (MIB), sub cota DiThu-
leni, III.

6 Vezi de pild5. actul lui Matei Basarab din 17 iulie 1644, dat mAnästirii Adormirii
Maicii Domnului de pe insula Halchi, la AS, Aron vodä I-4 i cel al lui Antonie vodá. din
Popesti, scris in aprilie 1670 mentionat de mine In (ES), p. 58.

7 Vezi extrase din ms. la I. Bogdan (Dr RB), p. XXXVII.
Vezi de pildä actul lui Mircea cel Biltrin din octombrie si al lui Mihail din 22

iunie 1418.
9 Vezi de pildrt actul lui Dan al II-lea din duminica Floriilor.

Termenul e foarte rar, Il cunosc numai pentru actul extern a lui Vlad Tepes, la
Tocilescu, 534 doc., sub nr. 113.

Vezi facsimil in Doc. priv. ist. .Rom., B, XVI, vol. II, p. 432.
Ibidem, p. 439.

73 Vezi scrisoarea lui Sin logolltul din pragul veacului al XVI-lea publicatd de Silviu
Dragomir, in DN, sub nr. 63.

Vezi In acest sens, de -pildä hrisoavele simple ale lui Radu cel Mare din
18 aprilie 1503 si 19 iunie acesta dat mblastirii Bistrita pentru un obroc anual de
6 000 aspri.

75 Vezi facsimil in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. II, p. 437.
76 Vezi in acest sens de pildà hrisovul lui Vlad Inecatul din 25 octombrie 1530 dat

maniistirii Sinai.
Vezi de pildA actul din 17 decembrie 1527, la ARPR, cota CCXXIX-14.
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identica uneori Cu ICIIHrtt an SAGMEIlii [carte de asezamint], aceeasi nomen-
clatura' apärind si in grafiile: Km-tra Ea 1101i811EHiE 2 sau KI1H4 sa Ksataie 3.
Cartea de proprietate e Kaurn sa AliAmis 4 [carte de dedina] sau in forma
plurala: mirk 38 iVkAHIIS 5 ori KHHPI 34 W4111 6, KUM BA W(IH6 WX461167.

Chid un act cuprinde o infralire pe o -p-roprietate atunci a-Ctul e IV-Mr&
34 Sno3C11411 u 38 goa ccrico 8 [caree de asezämint si de infratire]. Actul
ce Insumeazä o judecata in litigiu de proprietate e 'Nara an HOSX [carte
de Ora] sau In grafia uura a nirkaig 10, iar &Ind proprietatea in litigiu
este adjudecatä uneia dintre parí actul ce i se da este KIllird 34 KAMid-
nil* n w min u [carte de juramint si de ramas (de judecata)], Ktutra

tvcraA 12 [carte de rämas] (rOmasul e f ata de partea care a pierdut
judecata) ce apare si in grafia: Iuulra34 wyraarrito " sau In pluralul Ktiamit

wc.raut;r: 14 [carti de ramas], iar alteori aceeasi WCT4LICTII0 e

numita si-KtIliPt1 Ba fli.Ç H 38 wc.r48'5 Lcarte de pira si de ramas]. Dar tot
carte de reimas: KlItirdi 34 WCT8H01: 16 e actul pe care boierii sau megiesii numiti
de domn spre a cerceta o ph% din-tre cloud parti In litigiu de proprietate, o In-
cheiau prin prestare de juramint, act prin care dädeau dreptate unei parti in
paguba celeilalte, care astfel era socotita ranzasù de judecata. Aceleasi acte ale
boierilor sau megiesilor sint numite si 0-mu111 Ai 38 TI.KMENCiE [ravalele de Intoc-
mire]. Proprietatea ce se daruia de &Are un monean unui boier era cuprinsa une-
ori in vilwa sa non,tonfaie 15 [carte de Inchinare], iar and inchinarea cuprindea
si o infratire apoi obiectul e innr 34 HOKAMENiE H 34 544TCT5O19 [carte
de inchinare si de infratire].

Actul ce cuprindea iertarea de serbie este KHHP8 sa nporriaiE 20 si
In grafille : ICIlII8 34 11110CTIMIHHE 21, Ka ar 38 HOILIEHHI H 38 CICORONSMIliE 22.

[carte de iertare si de eliberare] i chia-r (MUM 38 KHE3OK8Hif23 [IqVa§ de
cnejire, adica de prefacere din serb in cneaz taran liber]. Chid serbii se

1 Vezi actul de la p. 25 din nota 17.
2 Vezi actul din 9 octombrie 1568 la ASSI sub nr. 803 (facsimil in Documente privind

istoria Rominiei, B, XVI, vol. III, p. 513).
8 Vezi actul din 5 noiembrie 1588, loc. cit., 1397 (ibid., vol. V, p. 604).
4 Vezi actul din 22 iunie 1549, loc. cit., 560 (ibid., vol. II, p. 529).
5 Vezi actul din 20 ianuarie 1587, la ARPR.
6 Vezi actul din 7 :tiCie 1586, la ARPR.
7 Vezi actul din 30 iunie 1572, la ARPR, peceti 237.
8 Vezi actul din 19 iulie 1568, la ASSI, 787.
9 Vezi actul lui Alexandru cel Rau de la ARPR, CCLVII-27.

Vezi actul din 16 aprile 1613, loc. cit., XCV-55.
Vezi de pildä actul din 28 septembrie 1596 la MAI, Dabuleni, X.

12 Vezi actul din 8 iunie 1564, la ARPR, XCV-67.
13 Vezi actul din 12 februarie 1623 la AS, Glavacioc XIX-4.

Vezi actul din 20 iunie 1571, la ASSI, 895.
15 In actul citat In nota 13.

Vezi actul din 15 iulie 1623, la AS, Cotroceni XXXVII-3.
Vezi actul din 8 .august 1591, la ASSI, 1457.
Vezi actul din 8 ianuarie 1582, In copie la Institutul de istorie al Academiei

R.P.R. (II).
Vezi actul lui Alexandru cel Rau la ARPR, CCCLVII-27.
Vezi actul din 13 iunie 1614, la ARPR, CLXXXIV-32.
Vezi actul din aprilie 1615, la MI B, cota 26858.

22 Vezi actul din 20 februarie 1617, loc. cit., 26877.
23 Vezi actul din 18 decembrie 1614 la A§ezamintele culturale Nicolae Balcescu

din Bucure§ti (ANB).
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rdscumpärau, atare acte ale lor sint KillirOKEr 3d CKSHOKM1111 1 [cdrti de rAs-
cumpArare]. Restituirea averii vreunui boier -de care domn se consemneazd
In KIllirH 3d MHAHO 2 [cArti de mild] sau In grafia IC3HrOKE 34 AillAoKatiii 3,
iar obrocul däruit unei mdnästiri din afara tdrii e tot Kuor sa munt34.

Actul ce priveste intAriri de proprietdti cdtre mdrilstiri cuprinzind
sate de serbi care vor sluji unei mändstiri este KMIF4 3d AUM1101 H n lo-
wenif 5 [carte de mild si iertare] (iertare In sensul cá satele respective
sint iertate sà lucreze domniei nu insd i mändstirii).

Intre actele private se mai Intilnesc i 341I4C 3d K.k1i6 6 [zapis de
credinVA] care e o mdrturie; tot o mArturie, dar cu-jurämInt, e KIIIIFA 34
CKW1TEACTKO 7 [ carte de mdrturie], BitIMCSA 3a ElIdTCTII0 H 3i1 WCTOOHlif 8

[zapisul de infrdtire si de asezdmint]; v-Inzarea e cuprinsä in 3Alllictin
s a up,kauig 9 [zapisul de vinzare], cumpärarea e in 34113C 3r1 rii8iiaiii lo.

Rdscumpdrarea de vecinie este In samicSoune 3d CITSHOKAlli:11 [zapi-
surile de rdscumpdrare] sau in 341114all sa HAHOKEllii 12 [zapis de miluire],
iar InA,elegerea Intre un fost serb devenit %grail liber i fostul lui
proprietar In sensul Ca' pe viitor nu va mai fi tulburat pentru starea lui sociald
de mai inainte e consemnatä In &WIC 34 VhAltiptilf 13 [zapis de pace] sau
Sarum 3A TENMENIEF110 H 3A rhASHOElli 4 [zapis de intocmire si de pace]._

Schimbul era consemnat In 3AMICE 3,1 ini,.om [zapise de schimb],
iar delimitarea de proprietate In: Kimra 341 KOTA(0-111T1 16 [cartea de hotdr-
nicie] si in grafia wira sa rOTARDitlif 17 sau Kuura 38 won EfirkFliKE
[cartea de ocol a semnelor <de hotar>].

Cartea pe care mitropolitul o dddea pentru ca pe baza ei sä jure
martorii este lallify4 sa 44.SOHCAIITE 19 [carte de afurisenie] In sensul cd
afurisenia Inscrisd de mitropolit in carte BA cadd asupra capetelor martorilor
mincinosi.

Actul ca obiect material era denumit Kunra, i aceasta fie a era
vorba de un act solemn cu pecetea atirnata' 20 sau de un act de aceeai natura',

1 Vezi actul din 6 iunie 1626, la ARPR.
' Vezi actul din 13 mai 1633, la AS, Cotroceni, VI-5.
3 Vezi actul din 13 mai 1633, la AS, Cotroceni, VI-5.
a Vezi actul din 15 iulie 1625, la II.
5 Vezi actul din 10 mai 1629, la AS, Mitropolia Tdrii Rominesti, XXXIV-13.
6 Vezi actul din 23 iulie 1619 la MIR, nr. 27.194 (ta Documente privind istoria Romi,

niel, B, XVII, vol. III, p. 719).
7 Vezi actul din 7 ianuarie 1644, la AS, Episcopia Argesului, XLVII-6.
9 Vezi actul din 27 iunie 1620, MIB (in Doc. priv. ist. Rom., B, XVII, vol. III,

p. 765).
9 Vezi actul din 25 ianuarie 1621, ARPR, XLIX-31.
le Vezi actul din 15 iulie 1639, la AS.
11 Vezi actul din 15 mai 1629, la AS, Mitropolia Tárii Rominesti, CIX-7.
22 Vezi actul din 28 martie 1645, la AS, Banu, IX-17.
13 Vezi actul din 15 martie 1628, loc. cit., Nucet, XX-13.
14 Vezi actul din 15 mai 1631, loc. cit., Cotroceni, XXXVII-10.
16 Vezi actul din 28 iunie 1639, loc. cit., Episc. Rimnic, CIII-15.
16 Vezi actul din 10 martie 1640, la AS, Peceti, 56.
17 Vezi actul din nota 16.
19 Vezi actul din 25 februarie 1643, la AS, Hanul Greci, XXIX-1.
19 Vezi actul din 13 mai 1634, la AS, Bistrita XXI-5.
20 Vezi in acest sens formula ictiiiri 3011011rAillS Cli 1041110134 MATH/ROM [carte

pecetluità cu marea pecetE], in actul lui Radu cel Mare din 1505, la ASSI, sub 140.
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dar cu pecetea aplicatä 1, ori cá era vorba de o scrisoare Cu caracter de
act2 sau chiar de o simplä misiv4.3

Locul pe care termenii ce denumeau actul il ocupan in cuprinsul formu-
larului diplomatic era mai totdeauna in cuprinsul dispozitiei, pe la inceputul
formulei, iar denumirile ce privesc obiectul actului apar in locuri diferite,
ea

In Moldov'a termenii care designau nutiunea de «act» erau urmätorii:
AHCT'h, aMIHrh, 11HCAlliE [scrisoare], rpamoTa [act], nottEmrkis [porunca],

[Carte], WICOKOSAk HCIDICOK'h, SpHICk, eiLiT0116,14TH1IK'k vAttsrumuiTe
[scrisoare de ming] §i p'KKOC'h3MHEITH atflHC [zapis lucrat de mida.] sau

BAHHC [zapis scris de minn
Cel dintii termen AtICT'k apare incá in scrisoarea lui Petru Mu§at

din 10 februarie 1388g, iar in actele interne in cel mai vechi hrisov moldo-
venesc ce s-a pästrat, al lui Roman Mupt din 30 martie 1392. Termenul
AlICT% este apoi folosit in tot eursul veacurilor XVXVII §i el provine din
documentele ucrainene 6. Este apoi de remarcat faptul c'ä din a doua
jumatate a veacului al XVII-lea autorii actclor private 1§i mai iau ingdduinta
de a, numi zapisele lor §i AHCT'h 7.

3A1111C'h ca denumire de « act », pentru actele domne§ti este
destul de rar §i apare pentru prima oard in actul lui Alexandru ce! Bun
din 4 august 1400 8, el fiind un sinonim a lui

Nu Insä acela§i lucru se poate spune §i despre fiintarea termenului
3amich in actele private, unde apare din a doua jumätate a veacului
al XVI-lea 8, iar incepind cu veacul urmätor I°, caracterizeazä actele res-
pective.

Iluranig apare pentru prima oarä in hrisovul mitropolitului Iosif
Mupt din 7 ianuarie 1407 il, apoi in al lui Alexandru cel Bun din 12 martie

1 Vezi actele lui Vlad Calugarul din 1493 iunie 3, 15 iunie 1493, 4 septembrie 1495
in facsimil in Documente privind istoria B, XIII, XIV si XV, p. 385, 386,
393 si al lui Radul cel Mare din 30 mai 1500, la ASSI.

2 Vezi scrisoarea lui Radu cel Frumos din 6 martie 1470, la Tocilescu, 534 doc.
sub nr. 80.

Vezi misivele publicate de Tocilescu in 534 doc., sub nr. 28, 106, 121 si 183.
Vezi textul scrisorii la Mihai Costachescu, DM, II, sub ni% 164.

5 Vezi actul, ibid., I, sub nr. 3.
6 Vezi documentele respective publicate de Vladimir Rozov In Yispaincmcn rpamorn

[Acte ucrainene ], I, Kiev, 1928, indice sub voce. Subliniez cA lucraren lui Rozov e aphrut
In douà editii ; I in 1917; II In 1928, filtre cele dour.t edita existind deosebiri numai
in ceea ce priveste foaia de titlu care in 1917 are urm5torul cuprins: lOnniopyccnne rpa-
MOTbl. Vezi pentru editia din 1917 cele scrise de V. Demianciulc in MopcDonornn yrspaincbmix
rpamor XIV El. nepinoi nonomnin XV B. din 3arniciin neroputino-c/In.11oaorignoro
ADIY YAH cartea XVI, p. 3-5 si de E. F. Karshi, in dial:teman no pycc}comy nabncy n
CJIOBCCIIOCTII», I, p. 612-613.

7 Vezi de pilda zapisul din mai 1560, facsimil in Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. II,
p. 287, in gen femenin: mirra ce e transpunerea rom. cartee in zapisul din 19 iulie 1594,
(vezi facsimilul ibid., vol. IV, p. 347); AHCTis e si zapisul lui Tsac Balica din 30 iunie 1608
la ARPR i tot AticT-K e si o scrisoare a lui VeNerità de pe la 1551, la ARPR, iar in tr-un
zapis din 4 martie 1623, aläturi de Anc-rs, e si diminutivul iCTOK'k (vezi zapisul la ARPR).

Apare numai in citeva acte.
9 Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 4.

1° Vezi de pileta zapisul din 10 martie 1562 (facsimil in Doc. priv. ist. Rom.,
A, XVI, II, p. 292).

11 Vezi textul la M. Cosiiichescu, DM, I, sub nr. 9 (vezi facsimil in Doc. prip. iFt.
Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 434).
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1422 1. Termenul IRICAHlit, este destul de rar si el apare qi In actele
private 2 in diplomatica moldoveneascA provenind din diplomatica Tara
Romine§ti 3.

l'oamoTit [act] nume§te tef an fiul lui Alexandru cel Bun un act dat
de tat,61 sau4 bra§ovenilor, a§adar termenul este destul de rar qi el provine
din actele ucrainene.

< 3,11111Ck> este o scrisoare domneascä de pe la 1435 martie 55
uncle termenul provine din diplomatica Táril Romine§ti, iar K lira este
actul lui A1ex6ndrel din 1453 februarie 1.6e.

XpacoicoSnh e actul lui *tefan cel Mare din 10 mai 14667, al fiului
su Petru Rarq din 13 martie 15338 si al lui Eremia Movild din 13 mai
1596 3. Termenul apare destul de rar e numai In actele externe gi
prezenta lui reprezintd inrinrirea ce o exercitau destinatarii la redactarea
scrierea actului solicitat.

110114COIVh este denumirea ce apare din veacul al XVI-lea, lug nu
numai pentru actele publice, ci gi pentru cele private".

cu adaosul cuirktu. pacogSm, , apare Intr-un act extern de la
sfir§itul veacului al XVII-lea"; §i tot intr-un act extern apare §i BilaTON-
titITHFIK% ce e transpunerea termenului grec xpucv63ou),Xoq12.

adic6 zapis, apare din a doua junatate a veacului al
XVI-leam, dar numai pentru actele private, la fel e §i irtocock34011
3amirk sau vuKSnhicMJIJIH841-11-1Ch 13, ce apar din pragul veacului al XVII-lea.

In afarà de termenii pomeniti mai sus, actele slave din Moldova mai
redau gi nomenclatura ce designeaza obiectul sau continutul In sine al
actului.

Astfel cei mai vechi slut: nouttunie 16 sau forma romineascä' nolicanua 17
privilegiu In genere, dar §i specific: flpHltiAiE KEMIKO 18 mare privilegia
§i In grafia Km14101 Holm-WE" sau npaminie Keautoe" ce era sigilat cu

1 Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 4.
2 Vezi de pild'd zapisul lui isac Balica citat la p. 28, nota 7 sau zapisul de pe la

1609 august 20 la AS.
3 Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 5.
4 Vezi actul la M. CoEtächescu, DM, II, nr. 189.
5 Vezi actul, ibid., II, nr. 197.

Ved D. P. Bogdan, CDM, p. 5.
7 Ibidem, p. 5.
8 Vezi actul publieat de K. Nevostruev, in «Unacumi cpncitora rienor apyunuao,

1869, p. 285-7.
La AS, Peeeti 19.
Vezi de pild5 zapisul din 24 martie 1596, in copie la ././.

li Vezi in acest sens actul lui Antioh Cantemir din 30 ianuarie 1698, editat in
«BlIMITIACIfllik Bpememiiiii», 1906-1907, p. 185, clupa I. Bogdan, Documentele lui
',Stefan cel Mare (DM), II, indice sub voce.

12 Vezi In acest sens actul lui Gheorghe . tefan din 20 ianuarie 1657 dat mändstirii
Iver de la Athos.

13 Vezi de pildá actul mitropolitan din 19 septembrie 1563 in facsimil, in Documente
privind istoria Rominiei, A, XVI, vol. II, p. 298.

Vezi de pildd zapisul din 15 aprilie 1607 la AS (vezi facsimilul In Doc. priv.
ist. Rom., A, XVII, vol II, p. 389).

15 Vezi de pildà zapisul din 20 august 1616, In copie la II.
Vezi M. CostAchescu, DM, II, p. 41, 52 si 88.
Vezi I. Bogdan, ./4/1/, I, 66.

18 Vezi M. CostAchescu, DM, II, p. 422 si I. Bogdan, D.,SM, I, p. 7.
1° Vezi I. Bogdan, DM, I, p. 219.
20 Ibidem, II, p. 272.
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pecetea mare domneasa. 11011ICHAig WT AnapTSpino 2 privilegiu dé mar-
turie era actul de intArire ce se acorda de domn pe baza unor märturii
cä solicitantul Intr-adevAr stäpine§te proprietatea pentru care cerea intArire
lush' a pierdut actul anterior, dar si actul In care domnul apare ca martor
sau marturie; 111111311441 WT tannic 3 [privilegiu de cumpgrarel in forma
pluralà: noutc-Inra KSnvicitH 4 [privilegii de cump6rare §i de danie],
811111:1% 5 identic lui flpHKHAil WIIMIIAIITE 7 [fagAduinta], HOTIC1(1)II4MIle

[intärire], AtICT% PAFFITOKHKIH act de credinta, de jurtimint, salvconduct,
ce apare i In grafia: inrrotuw AlICT% 15 sau numai KrnEHT% 11 de-
numire ce corespunde termenului mum tkqiitin act de credinta
ce de asemenea apare Intr-un act moldovenesc 12, denumire ce corespunde
§i termenilor iHuri sa KiipS iI: infra KAETOKIIA 13 din diplomaticaTàrii Romi-
ne§ti. La fel TO 4Ark3Sh Intocmire, a§ezamint §i Any% mnititmind 15 act de
privilegiu. Sint apoi Sjwic HA noTKpacA,Emif 16 [uric de intArire], Spinc 3A

KHKSHAEllif 17 [uric de cump6rare], Sonic SA ,A,'0,111-111S 15 [uric de clang]
iar In veacul al XVII-lea lui uric IT corespunde §i na,rkmuie 12 [di-
reasq.

Tot a§a. apar: n1KIJI WT20 privilegiu de cumparare sau
In grafia up-Romig KtItiem !log 21, npinsuiesa nsiwknnt; 22 [privilegiu de scbimb],
FlpHISIIATE Ch aftapTopho 23 privilegiu cu marturie sau In grafia 301-101Aif sa
mairrSpit 24 [privilegiu de märturie], npiiRtinig DA n.TKploicAinie 25 privilegiu de

1 Aceastà precizare se desprinde din contextul actului cu data 27 octombrie 1452
ce este sigilat cu pecetea mic'd domneasca. Vezi si nota contemporan5 de pe verso actului
din 13 februarie 1458, mai sus la Note de pe verso actelor.

2 Vezi I. Bogdan, .14M, I, p. 452.
3 Ibidem, II, p. 22.

Ibidem, p. 216.
5 Ibidem, I, p. 282.
5 Ibidem, II, p. 144.
7 Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 5.
8 Vezi actul din 25 august 1454, la M. Costachescu, DM, II, sub nr. 134 (vezi fan.

similul din Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 506).
Apare numai In citeva acte externe, vezi de pild'a cele publicate de I. Bogdan

In AS'M, II, sub nr. CXXIII i CXXXII.
" In actul xtern din 22 noi( mbrie 1503, ilid., sub nr. 483.
11 Ibidem, II, nr. 483, in acelasi act fiind intii ico.rouijIi MICT-6 i apoi unarm

Termenul este de origine polonil, fiind transpunerea cuvintului slay vechi
12 in acelasi act citat la nota 10.

Vezi cele ce am scris mai sus la p. 25.
Vezi in acest sens actul vistierului Iuga din 1462, la I. Bogdan, D.FM, I, sub

nr. XLIII.
15 in actul extern publicat d3 I. Bogdan, In D.,SM, II, sub nr. CXXXII.
15 Vezi de pildà actul din 27 iunie 1519, la ARPR.

Vezi de pilat actul din 2 aprilie 1546, la ARPR, XXXVII-7.
18 Vezi de pildà actul din 20 martie 1605, la ARPR, dar denuinirea apare din veacul.

al XVI-lea.
1° Vezi de pildà actul din 22 martie 1622 la AsezAmintele culturale Nicolae BilIcescu,

din Bucuresti (ANB), eft §i actele din 9 si 13 august 1635, la ARPR, CLXXI 38 si 39.
25 Vezi de pildä actul din 24 martie 1528, la ARPR, CVIII-63.
21 Vezi actul din 26 martie 1532, la ARPR, Peceti 178.
22 Vezi actul din 7 martie 1528, loc. cit., CI-65.
23 Vezi actul din 22 martie 1529, loc. cit.,
28 Vezi actul din 11 martie 1529, loc. cit., Peceti 27.
" Vezi actul din 25 martie 1529, loc. cit., Peceti 225.
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ntdrire sau in grafiile flpHRHAif WT norKplowitie fit1M{HAil 110TIVVRAENHOE 2,

sau in forma plurald ROHKHAill WT it811011 H 114 HOTIS(11011,A,Ellie 3 [privilegiile de
cumpdrare si de intärire], flI1IU4i t manif 4 [privilegiu de danie]
1111HKHAig114 pasA-kneHig 5 [privilegiu de impärtire (a unei proprietäti)]. Apoi
Sta : HCHHCOK AilinfiE 6 [ispisoc de danie], HCHHC K WT ItHCASHUH IN ispisoc
de vislujenre (ocind ddruitd de domn pentru serviciile aduse) ; HCHHCOI:

Cit'k,I,HTEACTKS 8 [ispisoc de märturie] i HCHHCOK 34 194TEllif 9 ispisoc
de intoarcere (de retrocedare a unei proprietati confiscatd de domnie).

Din veaqul al XVI-lea mai apare: 1140,EHTSa IT.HltSHAEHTf 1° direasd
de amparare sau in grafia H4p1LUui i HHi sa MHAOKaHiE
[direasä de miluire]. Este de addugat cä in veacul al XVII-lea aceastd
denumire,apare nu numai pentru actul domnesc ce cuprindea un atare obiect,
ci i pentru zapisi3 actul privat. Obiectul zapiselor de märturie era
denumit maprSpie14 sau in grafia AlpTspig 18, SMHIC sa CK'kATEACTKO sau
341111C SA CK*ArkTIACTKOKAHIE [zapis de mdrturie], DUC4IIÏE 34CRIA*TIACTKO
[scrisoare de mArturie], AH CT'l. 34 mnoT8piE19 [act de marturie] si MICTI.
SA -kAATEACTKO 20 iar pentru ispisocul cu acelasi obiect emis de
mitropolit am intilnit: CirkATEAHARt KM-11'A 21 [carte de märturie]. Insd am
intilnit i exemple cind intr-un zapis de vinzare in dispozitie este
CK*AEACTISOKORAX, apoi actul este numit atit micm cit iar in clauza
prohibitiva apare CK*ATEACTICA marturie datorità prezentei verbului
Cli*A*TEACTKOKATH din Iiispozitie 22. Zapisul de imprumut e SAIIFIC SA A0A-
NiEllif 23.

Vezi actul din 10 martie 1532 loc. cit., Pecet,i, 29 (vezi facsimilul in Documente
privind istoria Ronaniei, A, XVI, vol. I, p. 668).

2 Vezi actul din 30 marlie 1546, ARPR, Pece ti, 146.
3 Vezi actul din martie 1537. loc. cit., CVIII - 1 O.
4 Vezi actul din 26 martie 1531, loc. cit., Peceti 226.
5 Vezi actul din 13 martie 1533, loc. cit., Peceti 130.

Vezi de pildd actul din 8 aprilie 1587, la AS, Peceti 180.
7 Vezi de pildà actul din 24 martie 1587, la ARPR, CCCLVII-8.

Vezi de pildd actul din 10 februarie 1607, la AS (vezi facsimilul in Doc. priv.
ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 385).

Vezi actul din 2 martie 1617, la AS.
Vezi de pila actul lui Ieremia Movild, la AS, Peceti, 234.
Vezi actul din 12 m3rtie 1617, copie la //.

12 Vezi actul din 28 martie 1621, la ANB (vezi facsimilul din Doc. priv. ist. Rom.,
A, XVII, vol. I, p. 442).

Vezi actul din 20 octombrie, 1605, la AS.
14 Vezi actul din 16 februarie 1590, In copie la /./.
15 Vezi actul din 6 mai 1591, la AS, Mitropolia Moldovei, VII-2 (vezi fac,similul

In Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, p. 320).
Vezi actul din 1610 la AS, Episcopia Hui, XVII-4.

17 Vezi actul din 13 octombrie 1610, la ARPR.
18 Vezi actul din 18 octombrie 1637, loc. cit., CCXLI-21.
19 Vezi actul din 3 iunie 1603, loc. cit., CLXXV-238.
20 Vezi actul din 12 martie 1617 in copie la //, in acest act este sume 34 CrkATIACTEIO

< nricTh 34 CilliATIACTECO>.
Vezi actul din 19 august 1580 (vezi tacs. in Doc. priv. ist. Rom. A, XVI, vol. I I I, p. 516).

22 Vezi de pildd' zapisul din 1 ianuarie 1607 al lui Constantin Ursul din Ole§e§ti
dela ARPR. Vezi i zapisul de danie din 20 octombrie 1602 unde dania Sorei este numitd
cstATiAcTao [märturie] (vezi actul in facsimil din Doc. priv. ist. Rom., A., XVII, I, p. 313).

Vezi actul din 5 august 1645, la AS.
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Pentru denumirea actelor din Transilvania sint KHIlra çi MICAME,
primul termen avind i sens cumulativ denumea actul i ca obiect
material.

Actul ca obiect material era denumit Kmira ca si In Tara Romineasca.
Locul pe care termenii ce denumeau actul Il ocupau In cuprinsul formu-

larului actului, era in promulgatie sau in dispozitie, iar denumirile ce privesc
obiectul actului apar in locuri diferite.

Caracterele externo si interne ale actelor. Pentru a se putea studia
In chip metodic un act, s-a introdus in disciplina diplomaticii o deosebire
din punctul de vedere al infatisärii si al cuprinsului actului. Astfel materialul
de scris, uneltele scrisului, grafia ci diferitele semne externe de validare
ale actului s-au cuprins in denumirea de caractere externe ale actului, iar
limba i formularul actului miezul propriu-zis al actului s-au denumit
caracterele interne ale actului.

Este insa de facut o deosebire i in ceea ce priveste modul de cerce-
tare al caracterelor pomenite. Asa, pe cind caracterele externe nu se pot
cerceta decit pe original, caracterele interne pot fi cercetate i dupa o
editie a originalului, dar numai daca editia respectiva' reproduce f Ara lipsuri
originalul.

GENEZA ACTELOR

Conform metodicei diplomaticii moderne nu este de ajuns a cunoaste
actele numai in faza lor de desavirsire, ci si de a cerceta geneza lor, ce
comportà diferite stadii.

Nasterea actului. Dupä istoricul L. V. Cerepnin, documentele sint
fenomene istorice ce s-au nascut in sinul societätii feudale, sint uh produs
al luptei dintre clasele antagoniste, rezultat al contradictiilor dinauntru
claselorl. Documentele scrise precizeaza istoricul literar sovietic D. S.
Lihacev2 s-au nascut numai atunci cind a aparut proprietatea individua%
ce a inlocuit pro.prietatea in obstie colectiva iar proprietatea individualä
era legata prin forme complexe de trecere de la un proprietar la altul, forme
ce se cereau a fi intarite prin acte serse.

Daca avem in vedere cele pomenite mai sus, apoi in árile romine
actele de proprietate s-au nascut atunci cind a fost nevoie s'a' fie intärita
prin acte oficiale proprietatea individualä, asedar sefii cnezatelor
a mai vorbi de voievozii loan, Farcas, Litovoi ì Seneslav din Tara
Romineascä de la jum'ätatea veacului al XIII-lea, Drago § de la mijlocul
veacului urmator din Moldova au emis atare acte.

Cel dintii stadiu in nasterea actului 11 alc'ätuia cererea petitia
care solicita si cäreia i se acorda actul. Erau asadar douà parti autorul
sau emitentul persoana in numele careia se (ladea actul, imparatul, regele,
marele cneaz, domnul, soltuzul çi pirgarii, mitropolitul casa mai departe
ci destinatarul persoana in Tolosul careia se forma si se seria actul.
PetiVa paqii careia i se acorda actul e prezentata personal, ori prin mij-
locirea unei alte persoane intercesiunea.

Vezi L V. Cerepnin, PI:DA, I. n. 5-6.
2 VeZi D. LihaceV, 14eTornmeerme npegnocbunin. 1303H141iHOBeHlig pyeeRoti

nnebmennoern 11 pyecxott murepaTypil, In «Bonporm neroprin », nr. 12, 1951,
. 35 §i 39.
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Primind petitia, domnul delega un dreghtor pe ispravniccu realizarea
actului. Dupä ce acesta fäcea cuvenitele cercethri §i realiza formarea actului,
comunica domnului care convoca sfatul. In sfat ispravnicul fäcea un rapprt
privind formarea actului In fata 0'1'0 care solicita actul. Domnul intra
In deliberare Impreuna cu sfatul shu, care astfel deveneau martori ai deli-
berdrii §i hothrlrii domne§ti. Duph' pronuntarea hoth'rlrii se realiza juridic
actul. Madar, toate cele expuse mai sus alcatuiesc f ormarea actului. Se
trecea apoi la redactarea actului, dupä. care In diplomatica slavo-rominä
urmeazh conscriNiascrierea actului, revederea recognifiatextului scris,
intdrirea validarea, autentificarea , ultima faza a genezei actului fiind
Inminarea acestuia pärtii care l-a solicitat.

Formarea actului. Once act nu putea fi dat cleat numai atunci and
sOproducea o cerere petifie , intervenfie din partea phrtii interesatei.
E putin probabil ca In diplomatica slavo-romInä sh fi existat la inceput o
atare suplich scrisä, cererea respectivh. fiind Infhti§ath prin viu grai, partea inte-
resatal prezentIndu-se In acest scop domnului, care deseori face mentiune
In act despre o atare petitie2.

Modul de prezentare al petitiei era personal, mai ales chid solicitantul
era un boier sau o mänästire care qtia sh sustinh cauza, ori domnul era
interesat sh privilegieze. Chid Irish partea solicitanth era un monean sau
rhze§, atunci poate eh acesta apela la un dreghtor care-i sustinea cauza In fata
domnului qi aceastä interventie este intercesiunea.

Duph ce se produce petitia, domnul Inshrcina pe unul dintre dregdtori3,
de obicei pe marele logofät4, §eful cancelariei domne§ti, ca sä. formeze actul.

Binetnteles exceptilnd de la aceasta diferite ordine domnesti date In interesul
statului sau al domnului, care pe atunci se confunda cu notiunea de stat i pentru emiterea
arora nu era nevoie de nici o petitie.

2 Asa de pildd, actul lui Mircea din 11 mai 1409 (vezi facsimilul In Documente pri-
vind istoria Romtniei, B, XIII, XIV, XV, p. 317), se dd. In urma MALI3 P.1,0 H nootulAin

imp kp kxn)4 r.utiox sonkoi rocnoAc rj ntn nor. 'sir, Iì. o SH.41 H litiT11.41 1114151.11 H PA OA ,-.1.10 IA

[ dupd rugdmintea i cererea prea cinstitilor boieri ai domniei niele: a lorofdtului Baldovin
si a jupanului ,,erban si al lui Radul a lui Stan]. Vezi In acest sens í actul din
2 ianuarie 1452, actele pub/icate de Gr. Tocilescu in 534 doc..., sub nr. 3, 7, 10 si 54,
cele moldovenesti la M. Costdchescu, DM, II, nr. 204 si 231 si actul publicat de I. Bogdan,
D$M, II, nr. CXXVIII.

Uneori MO' apar mai multe persoane care primesc ordinul de formare al actului;
asa de pildd In actul Tärii- RomInesti din 14 mai 1580 (la ASSI, 1155) sint HC

Hun HMI Shl mods! r u c rAngton nsropn AwrIltr iar In Moldova: wino Ron kiln Swum Luarii
boie-ri au InvIltat], sau Je pildä act-ele din 12 ianuarie 1608 - la AS, Neamt,
LXXXII-17 (vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. II, p. 412)
si 4 ianuarie 1622 - la ARPR - dar marii boieri au invdiat apare si In veacul
al XVI-lea.

4 Regula Insd comporta exceptii i aceasta In sensul cd uneori dispozitia de a forma
actul se dadea de-a dreptul unui grdmdtic care astfel cumula: formarea, conceperea
scrierea actului. Acest sens are de pildd formula: 0H4 4: k 3111 imp% edi till k.ligA41. roc-
noAtilla 110i110,S" 1Z A.ute [ toate acestea s-au scris din porunca domnului voievod lo
Dan] (In actul TAM RomInesti din 3 octombrie 1385), tot asa: u 431, KOC i*JHTHH OKI

HCIIHC4X no pm rocnonna 110IIMAI eu Constantin carele am scris dupd s-pusa
domnului voievod] (In actul din 10 februarie 1461), lar In Moldova sd se vadd de pildd
actele editate de M. Costdchescu In DM, I, sub nr. 12, 13,20, 21-24, unde respectiv late()

apoi BrAtei cumuleazd: formarea, conceperea i scrierea actului. Alteori In local
marelui logordt apare un alt dregdtor sau chiar mitropolitul Astral In actele Tdrii
liomlnesti din 5 iunie i 25 iunie 1483 (vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B,
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34 DIPLOMATICA SLAVO-ROMINA. 32-

Prin formarea actului se Intelegea ea' respectivul dreglItor trebuia sa
se documenteze asupra cauzei pArtii care solicita actul domnesc, a§a de pild5.
84 constate, cind era vorba de inthirea unei vInzAri-cumpArári, a unei
donatii ori a unei InfrAtiri, ca aceasta s-a fäcut cu §tirea tuturor megia§ilor,
sA vadä actele anterioare de proprietate, iar In cazul pierderii acestora,
Imprejurärile in care s-au pierdut i dovada faptului prin martori, apoi
cind era vorba de o pirä judecatá marturia jurgtorilor §i producerea
eventualelor acte anterioare de proprietate, toate aceste elemente apdrInd
In acte In formula narafieil. Dispozitia de formare a actului, precum
urmdrile ce decurg din executarea ei grija de conceperea, scrierea, revizuirea
textului scris i sigilarea, a§a dar realizarea actului se exprima irt_actele
din Tara Romineasca prin cuvintul nclipaKinnol3, seria de cele mai multe
ori In prescurtarea prin suprascriere HC. In actele din Moldova delegatia
de formare a actului, la Inceput e cuprinsá.' in verbul FlpHIG*CHTH din
formula coroboratiei, iar o datd cu actul din 8 martie 1407 prin verbul
MICATH inserat In cuprinsul aceleia§i formule3.

XIII, XIV, XV, p. 3680 369) precum §i in cel din 24 aprilie 1484 apar respectiv: Danciul
stolnic, Ian4 gramatic i Dumitru GhizdavAt, lar in actul moldovenesc de pildä din 7
iunie 1600 (la AS, Sf. SavaIa0, CIII-I) este Constantin spAtar. Tot a§a in actul din 22
mai (1523-1525) al TArii Romine§ti dat m-rii Bistrita pentru satul *eo§ul (vezi facsimilul
In Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, vol. I, p. 308) apare vbiclica
Teodor. Sint i cazuri clnd formarea actului o lua asupra-i domnul sau un apropiat al
lui. A§a de pild5 In actul TArii Romine§ti din 5 iunie 1475 este tic c.46,nu rio MU in cel
din 14 aprilie 1568 (la ASSI, 782) este NC CAMA "kg rB4 MH, In actul din 18 iulie
(1560-1561) (loc. cit., 682) este ; Hc cama maTH rasilla Mu, iar in Moldova: camomS rcArt

15qH [insu0 domnia mea am InvAta-1] (in actul din 3 ianuarie 1588, la ARPR, Filiala Ia§i
fondul Spiridoniei). Este apoi de adAugat i faptul comunicdrii deciziei de formare a actului
direct cancelariei domne§ti i aceasta este atunci cind ispravnicul lipse§te din act.

1 Vezi mai departe, cap. Naralia.
2 CA ispravnic insemna cel care avea grijA de realizarea formarea unui lucru

ne-o dovedesc unele date ce le intilnim In acte, a§a de pila in actul TArii Rorninqti din
1634 (la AS, Radu vodA XXIII-9) cuvintele: ROMA ECT OTIA CnaT Hcntrkli0 N4 CT4

"*-
M0114CT11131 lupa WT CT4 ropa M 110014,11T 11AOREK 34 110425 WT TJMO gpe lovET 44 1111111T monacTHpti

N M 6S4IT KaASNO11 Hcnpaanfig. TANC ICT opima wT era ropa BOU 4111101111 rropuit u POISO'114 AnaKonkia

H dc 413SatHIN1 HM TIPI 1CT CHA 341 40114131 C1 CST CW1'80131144 MON4CTHIL1 CTlAt WT T1M1All [a trimis Stelea

s'Alar de la input lasfinta mAnAsiTre Iier de la Sfintul Munte co sA faimitä de acolo om de
folos, cAci vrea sA facA mAnAstire i sä fie cAlugArii ispravnici. Astfel au venit de la Sfin tul
Munte popa Averchie, Giurgi i Gavriil diaconul §i cu ai lor de au fost aici pina ce s-a fAcut
din temelie mAndstirea lui Stelea] inseamnA cele spuse mai sus. Rolul ispravnicului ni-1
dovede,te de pileta i actul rominesc din 22 iulie 1672 dat de Ianache judetul din
Bucure§ti (aetul la ARPR) lui Constantin fiul Mi Stan pitar pentru un loe de casA
ptirintesc din Bucure§ti, in care antilla urmá'toarele eDeci vrAndu Costandin i Cu mumA-sa
Vlada i alége mers-au in divan tnnaintè mAriei sale domnu nostru Io Gligorie Ghica
voievod la a doa venire in domnie, mAriia sa den divan pus-au ispravnic pre dumnealui
Neagoe vel vornie SAcuianul. DAci dumnealui trimis-au 2 vornici anume Manea vt vornic i
Neacp1 vt vornic ca sA cAutAm i s5 adevArAm direptul §i sA stringem vecinii care au
fostu lAcuitori pre acele vrAmi Tar futre cei cace iscAlesc actul judetului Out t Manea
vt. vornic spravnic Si eu Neacsul vt- vornic ispravnic.

3 Tot din veacul al XV-lea dar numai in actele externe moldovene§ti de exprimare
a feudalitAtii fatA de suveranul rege polen e §i nplowaiiie C4MOr0 30130414 [ ordi nul
voievodului tnsu§i], vezi actul editat de M. CostAchescu, in DM, II, nr. 173, ori in grafia
nimios cantor HotRoma, ibid., nr. 183. Aceasta inseamnA cá dispozip de formare a actului
se dAdea de catre domn direct cancelariei clomneVi formula imprumutatA din di-
plomatica slavA a regelui Vladislav Iagello (vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 40).
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gramatic

Vezi in sensul formulei exprimate actele din 27 aprilie 1579, 9 si 22 octombrie
1585 si 13 mai 1586, la Academia R.P.R., Filiala Iasi, fondul Spiridoniei (vezi facsimilele
In Documente privind istoria Romîniei, A,XVI, vol. III, p. 572, 574 si 581).

1 Vezi de pilda actul din 12 junio 1589 (facsimil in Doc. priv. ist. Rom.,
A,XVI, p. II. 624).

Vez!, de pild5, actele din 6 august 1567 si 21 septembrie 1569 ( facsimilele
ibid., vol. II, p. 303 si 325).

4 Vezi, de pildd, actele din 9 octombrie 1585 si 3 ianuarie 1589 (facsimilele ibid., vol.
III, p 572 si 602).

5 Vezi de pildá actele din 27 aprilie si 6 mai 1579, la ARPR, Filiala Iai, fondul
Spiridoniei.

6 C5 Swift era identic Cu nara-ra din actele moldovenesti scrise pe pergament,
ne-o dovedeste cred faptul cà in actele scrise pe pergament in care apare iscAlitura
dregätorului care primise dispozitia de a forma actul, acesta semneazg färä a adauga pe

sau HASVHA (vezi actele din 3 aprilie 1588 0 5 mai 1598, date manAstirii Galata si
actul din mar. 1606, In orig. la M. Costächescu o fotografie in colectia autorului
acestui studiu).

7 Vezi actele din: 1600 decembrie 16, 1601 aprilie 11 si 1602 ianuarie 8, In facsi-
mile in Doc. priv. ist. Rom., B, XVII, vol. I. p. 518, 529 si 530.

In actele in care lipseste sfatul inseamn5 cà actele respective au fost emise de
domn fà.rà prezenta sfatului säu.

9 CAci acest sens are fomula: as. Kopna-r H OHH (040 sHKAIO Fry +OH Erkmaid
[eu Corlat si Sin care am fost in acele vremi am seigs] (in actul ca data 29 iulre
1497) in care Corlat concepe actul, iar Sin Il scrie (vezi facsimilul in Doc. priv.
ist. Rom., B, XIII, XIV 0 XV, p. 406). Tot asa H pt,11 wi orozisiT [0 mi-a spus
logolltul] ori in grafia : H 4oro4SET in actul din 10 septembrre 1428 si In cel
editat de Gr. Tocilescu in 534 sub nr. 20 In care logofätul al II-lea
concepe actul. La fe! In Moldova: illiCaSAIL nun. Altioto H EpaTtH [0 a scris pan lateo
BrPiteiu] (In actul editat de Costächeseu, in DM, II, nr. 173), In care Iatco concepe actul,
iar BrAteiu 11 scrie.

i° Vezi actul extern a luí Vlad Dracul din 8 septembrie 1439 unde verbul npanpaga
din coroboratie Inseamnl c4 grAmAticul Mihai a redactat actul, tot el cumulind: scrierea
lui. Tot asa actele din 25 iunie 1483 (vezi facsirnilul In .Doc. priv. ist. Rom.,
B., XIII, XIV, XV, p. 369) si 31 ianuarie 1500 ande ispravnic e respectiv

3*
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In actele moldovene§ti din veacurile XVI f¡ii XVII se mentine dispozitia
de formare a actului prin UHCTH din cuprinsul formulei coroboratiei, dar
aceasta numai in actele scrise pe pergament, cad in cele scrise pe hirtie
apare in schimb: KEA "two* 8qq41 [marele logofat a invatat] sau In
grafia KEA "tore* EI4S4HA ce deseori este precedata de rc,a,Frk KtI3AA

cam rcA,wk giAn4 sau rc,s,q.K PE4 5 prima formula. specificind numge
persoanei anume areia i sedadeadispozitia de a forma actul°, iar cea de-a
doua ordinul domnesc de formare a actului.

Formulele: cam rAwk smka i sq KEA nun' precum i asocierea qc-
HOAKIIHK cu ca m KfA*A PC-110 M11 apar i in actele domne§ti din Tara
Romineascä, dar numai In unele hrisoave simple de la Simeon Movila
lap dar formule aduse din Moldova.

Dup'a' ce dregatorul delegat cu formarea actului indeplinea toate cele
cuvenite In sprijinul sau paguba pärtii solicitante, domnul aduna sfatul
daca era cazul. Iar sfatul dupa ce asculta un raport al ispravnicului, trecea
la deliberare F;t1 lua hotarirea cuvenita 8.

Redaetarea actului. Dupa pronuntarea hotaririi domne0i solicitata de
parte, ispravnicul comunica hotarlrea respectiva' unui slujba§ din cancelarie
pe care 11 insarcina cu redactarea actului9; uneori insa ispravnicul cumula
el aceasta munca i anume atunci cind ispravnic era un
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Albu grilmatic Teodor gr5m5tic, tot ei concepind i scriind i actele. Acela0 sens are
formula: 11 63k CAOROCkM111.1kWar0 H pSvonfecatuearo Tsop ronmaTirc ce Heip-hr4x eu alcdtui-
torul cuvintelor i scriitorul cu mina care am seris] (in actele din 21. iunie 0 9 decem-
brie 1505).

Vezi capitolul Formularele actelor.
2 Vezi In acest sons de pildà actul lui Mircea ce! Witrin din 1403.

CA Intr-adeviar WM se lucra subscrierea cu numele domnului i apoi se seria
contextul ne-o dovedesc numeroase acte ce a,i o parte din textul actului scris pe marginile
materialului de scris, In jurul textului ce ocupà mijlocul materialului de scris. Vezi In acest
sens de pildà actele lui Mircea cel Watrin din : octombrie, 1409 mai 11 ( facsimilele
In Documente prioind istoria Romtniei, B, XIII, XIV 0 XV, p. 48-49), a lui Dan al
II-lea din 10 septembrie 1428 (vezi facsimilul ibid, p. 331), al aceluia0 domn din duminica
Floriilor precum §i actele din 17 noiembrie 1432, 25 iunie 1436, 14 mai 1441, 16 aprilie
1457, 5 iunie 1483, 24 martie 1490, 3 iunie 1492 0 1 august 1496 (vezi facsimile ibid.,
p. 336, 347, 368, 378, 385, 403).

Acela0 lucru se IntImpla' 0 In cele citeva acte moldovene§ti care au subscrierea
neautografil.

6 Cred ca momentul pronunprii hot5ririi domne§ti, iar nu cel al grafierii actului
atestA i formdla din actul scris la 1't06 indictionul 15 domnul pronunt5 hot5rirea in
ziva de 23 noiembrie chid ajunge la maniístirea Tismana §i fraza: c RkekM'i erSmani
MOHICTHPCKAI H C k 1111C1M11 sMkpl rocno,kc ral eitte so referA, cred, la persoanele de
cave se afla Inconjurat Mircea ciad a dat privilegiul ni5nastirii scrierea actului
facindu-se a doua zi sau mai tirziu (vezi facsimilul In Doc. prip. ist. Rom., B,
XIII, XIV ;4i XV, p. 310). La fel i fraza H Ci icr erH peoHAe KN rocneArra3
p(6x11t1JH KIii WT P6)010111. H C1 EldCr 2k TP hrostnpi din acta eNtern Cu data 21 noiembrie

36 DIPLOMATICA SLAVO-ROMINA. 34

Conceptul se redacta atit dupa un formular tipl, elt i dupti Insemnarile
pe care le lua grämaticul prezent in sfatul domnesc In timpul deliberarii
actului. Uneori insà la conceperea actului lua parte nu numai delegatul
ispravnicului cu redactarea conceptului, ci si unele persoane din afara cance-
lariei domnesti un reprezentant al manästirii dud era vorba de un act
solicitat de o atare institutie, un reprezentant al destinatarului laic chid
era vorba de un act ce-1 solicita, sau un reprezentant al manastirilor si al
persoanelor din afara 'Tara Rominesti si a Moldovei care solicitau atare
acte. Asa se explica fiintarea onomasticei si toponimiei rominesti In actele
interne, anumite elemente de formular si limbä, straine caneelariilor tarilor
romlne, insá prezente in actele externe slavo-romlne. i In aceasta ordine de
idei este de subliniat faptul ca unele acte externe erau scrise de reprezen-
taiga destinatarilor fiind proprii cancelarilor tarilor romine numai
elementele Intaririi2.

Scricrea actului. Ea urma conceptul actului, care prcbabil In prima
jumatate a veacului al XV-lea epoca de consolidare a normelor cancelariilor
din Moldova si Tara Romineasca, daca nu si mai tirziu nu se lacea In
scris, ci se dicta gramaticului actului care in Tara Romineasca lucra Intii

subscriereas asa-numita monogramal dupa care apoi trecea la scrierea
grafierea textului propriu-zis al actului, lasind lug spatli suficiente

pentru eventualele litere imp odobite ce se lucrau dupä ce se sfirsea cu grafierea
actului.

Cind se seria actull E aproape sigur ca In chip obisnuit actul nu se
seria imediat dupä pronuntarea unei hotariri si acest fapt este confirmat
de pilda de actul extern al lui Vlad Dracul din 8 septembrie 1439, unde
formula aAAHLI K flpinuito, nuemin i K'h T,'hrOKHIIIS [data in Arges, scrisa
hug in Tirgoviste] aratä cà hotarirea domneasca a fost consemnatä In act
pe3te una sau citeva zile5.
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La fel in actul lui Alexandru Coconul din 16 august 16291 se aratd cd
vecinii vin la domn acum la 5 august, spre judecatd, iar actul e Boris la 16
august.

Luau parte martorii la scrierea actului? Faptul h. sd. cà actul de obicei
nu se scria imediat dupd darea hotdririi domnesti, pune intrebarea dacd
martorii care luau parte la emiterea hotdririi erau prezenti si la inscrierea
hotdririi in act?

Din acest punct de vedere, socotind si faptul cd procedura formdrii
actului se Incheiase, cred ca putin 13robabil prezenta respectivd a marto-
rilor la momentul cind grdmdticul scria actul.

Revizuirea actului. Dupä ce actul este gata scris, el era prezentat
ispravnicului care revedea recognitio textul (si aici e si sensul titlului
sdu : nenoatcuiliwk [indreptdtor]); cercetind dacä nu s-au omis ori adäugat
anumite formule diplomatice, clauze juridice ori nume de persoane si pro-
priet4i. lar rezultatul acestei revederi se vede cred uneori din cuvintele
pe care le gäsim addugate contemporan cu rosu pe marginile textului
actului 2.

Cind insa rolul de ispravnic apartinea diacului scriitor al actului, probabil
cä tot el facea si revizuirea textului ce-1 scrisese si acest sens cred ca-1
au unele adaosuri facute in unele acte3.

Intilrirea actului. Indeplinindu-se formalitatea reviziei textului scris
se trecea la Intdrirea actului. Grämäticul lega dupd o anumitä regulä4 un
snur de matase de partea de jos a actului, si capetele le prindea intr-o
masa de cearä galbend ce o turna intr-o forma cu o mica cavitate la suprafatä.
Indeplinind aceasta operatie se prezenta la fata marelui logorát in fata
cdruia turna apoi in cavitatea cerii galbene putind ceard rosie peste care
apoi marele logorät aplica matricea metalicä a pecetii domnesti3.

Cind insd natura actului cerea o pecete aplicatd, in acest caz grämäticul
se prezenta unui superior al sdu care in cazul pecetii mijlocii sau mici
putea sd nu mai fie marele logordt, ci un vtori logof lit In fata cäruia
turna putind ceard care mai tirziu se acopere si cu o bucatd de hirtie
peste care superiorul amintit aplica matricea metalicd a pecetii mijlocii,
mici sau melare domnestia.

inminarea actului. 0 data indeplinità formalitatea validdrii, actul
putea fi inminat pArtii interesate, nu lug mai inainte de a se percepe si
taxa cuvenitd pentru munca depusd de tuti slujbasii domnesti care lucraserd

1421 (la Gr. Tocilescu., 534 doc..., sub nr. 7). Pentru date In plus, vezi D P. Bogdan,
DSR, p. 31, nota 2.

1 Vezi originalul la ARPR, XXXI-128.
2 Vezi In acest sens adaosul din actul Tara Rominef;ti cu data 30 iunie 1441 (vezi

facsimilul In Documente privind istoria Romtniei, B, XIII, XIV, XV, p. 341).
3 Vezi adaosul din actul lui Mircea cel Ba'trin cu data 11 mai 1409 (vezi facsi-

milul ibid , p. 317), adaos fdcut Intre rindurile 14 si 15. Vezi pentru aceasta si cap. Omisi-
unite din acte.

4 Vezi in acest sens cap. Pecetea.
6 Astfel fntr-un act din 27 iulie 1654 un rezumat In colectia autorului acestui

studiu al lui Constantin Serban se afla urmatoarea spenificare: maim 34 Ait mail; H 34 notananTi

H 34 IIPtHrf II 1411 IIIHITCT40344144 SU 34 P4,04 slig sor suesiono 416C WH BM sor [carti de
dedind si de cumparare si de pira si Inca pecelluile tot de Radur fost mare logofilt
fiind tot el mare logofat].

° Vezi mai ;os, cap. Pecetea.
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la formarea i favirqirea actuluil, taxà deosebità de cea care se platea pentru
obtinerea hotgririi domne§ti, de cea care se pinea membrilor sfatului domnesc
care luaserà parte la deliberarea pricinei, precum deosebità i de plata ce
se dAdea eventualului dreghtor care sustinuse cauza pà4ii interesate In obti-
nerea hotaririi.

Cit despre persoana care lumina actul se poate ea aceasta 86 fi fost
chiar marele logofät, geful cancelariei domne§ti.

Formularele aetelor. Actul avea la baza redactärii lui un formular tip,
din care hag nu ni s-a pastrat nici un exemplar. Totu§i existenta lor este
atestat6 atit de cuprinsul actelor care la intervale mari de timp reproduc
identic formulele diplomatice, cit §i de faptul cd in unele acte apar elemente
din formular reproduse in chip cu totul mecanic2. Se pare apoi cA In cancela-
riile tärilor romine se pästrau i copii dupä anumite acte3, iar intaririle de
proprietAi se ráceau aproape totdeauna dupà formularul unui act mai
vechi ce privea pe acela0 destinatar, ori un predecesor al acestuia hri-
sovul mai vechi cuprinzind o lat'árire sau o donatie mai veche cu acelaqi
caracter.

In cancelaria domneasc6 a Moldovei eel mai vechi formular ni-1
infatipaz6 actul lui Roman Mupt din 30 martie 13926 ce insumeaz6: invo-
caria simbolicd, intitulatia, dispozitia, martorii, coroboratia §i data, in plus
apare la 18 noiembrie 1.393 promulgatia §i naratia, iar clanza prohibitiud
sanctiunea spirituald apar la 20 noiembrie 1.399. La f el e apoi i in actele
din 29 iunie 14006 §i in cele unntitoare pinä la 8 martie 14076, cind in
coroboratie apare precizat ordinul domnesc de formare a actului, exprimat
prin verbul MICATH, ordin ce OA la aceastä data' era inglobat in verbul

In privinta datelor de mai sus, documentele noastre vechi nu prea dau amtinunte.
Cunot.c de pild5 urmatoarea tnsemnare a grarratieului actului moldovenesc din 30 aprilie
1555 (actul la AS, Peceti 172; ved facsimilul In Documente privind istoria Romlniei,
A,XVI, vol. II, p. 269) fAcutfi pe verso actului respectiv, in urmAtorul cuprins: Toomp
Mori [care e destinatarul actului]"Z HOA [Toader Orga a dat -5

galbeni... 1 bou] ceca ce poate Insemna-c5 a da 3 gelben-i marelui logofat §i 1 bou
grAmAticului actului. Tot asa existl un ICATACTNK 34 NIATSGJA SHIC KIATORAAN CH..-31 MCMINN

WT AASNTANN pa,sm CIAO MSIITtNN RIS nAimintioge Hx. KOMI Tiraor 114 1111 Towle rpeseemle
lievelsoo II Cl HNHAiN CRoHAIN RAIMOINHN [catastif de cbeltuial5 ce au Milt feciorit

lui Iusip din Munteni pentru satul Munteni fara rudele lor, dud i-a pArtt pe ei
Toader Grebencea i cu Nichifo i Cu alte rude ale tor]. Catastiful respectiv scris
In Iasi la 9112 (1604) iulie 26 aratà cä fii lui Iusup au pldtit o iapa i 061.4

marelui logofdt pentru ispisoc de marturie, 'far un cal fi cltiva tateri au dai
uricarului BAseanul care probabil di le scrise ispisocul de mArturie (un extras al acestui
act On de greseli a dat N. lorga In Studii i documente, XI, p. 48).

Asa de pild5 In actul Tarii Romtnesti din 8 ianuarie 1569 destinat mngstirit
Tismana (textul la AL tefulescu, Mänästirea Tismana, ed. a II-a, p. 262), dispodtia se
lncheie prin expresia: cero n

0145. 4440x 11 ri; MN MOW AA MS ¿CT Irk wytiS anSvont H npketelo-

goToot8. Deei actul se dAdea nepo(ilor f i stränepofiror raAndstTriil La T'el si In --actul T6rij
Romtnesti din 27 augTst 1584 (la ARPR) dat mänAstirii Vier5s.

Asa e copia dupd hrisovul lui Btefan cel Mare din 10 mai 1466, destinat m-rii
Zograf, cci invociia verbald din acest hrisov este apoi copiata In hrisoavele destinate
m5n6stirilor din Moldova de dup5 anul 1473 In actele ce cuprind donatii mai Insemnate
(D. P. Bodan, CDIN, p. 38 si nota 71.

Ved facsimilul In Doc. pri9. ist. .Rom., A,XIV, XV, p. 491.
5 Ibidem, p. 432.
1 Ibidem, p. 435.
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HPH*KCI-ITH. Acesta era formularul ce apoi cu unele mici schimbAri 1 se
fixeazd in diplomatica moldoveneascd a actelor interne ping pe la jumdtatea
veacului al XVI-lea2.

De la jumatatea veacului al XVI-lea in cancelaria domneascd a Moldovei
se produce o schimbare in ceca ce prive§te formularul, càci pentru actele
scrise, pe hirtie, ja na§tere un nou formular ce nu mai are promulgaga,
martorii qi coroboratia 3, stravechiul formular pdstrindu-se numai pentru
actele serse pe pergament, ce devin din ce in ce mai rare.

In actele externe emise de cancelaria Moldovei actele destinate
bra§ovenilor pgstreazá in genere formularul actelor interne, nu insa acela§i
lucru i celelalte acte externe ce In build' parte au formularul datorit
destinatarilor.

Cu privire la formularul actelor private din Moldova cel mai vechi
act cu acest caracter al boierului Cirstea dat inainte de 10 octombrie
1448 cind urmeazd intdrirea lui de cdtre domn insumeazd urmdtoarele
formule: invocatia simbolicd, intitulaga, dispozitia, sanctiunea spirituald
greimeiticul. Actul marelui vistier Iuga din 1462 are in plus: invocatia
verbald §i data. Din a doua jumätate a veacului al XVI-lea apar i martorii
gi ace a3ta este apoi formularul ce cu mici schimbäri 4 se fixeazd pentru
actele private.

Dupa cuprinsul ce ni-1 infäli§eaz6 actele interne ale Tdrii Romine§ti
din veacurile XIV-XVII se pot dovedi cloud categorii de formulare: cel
dintii hind al actelor solemne cu pecetea atirnatd hrisoavele propriu-zise
cel de-al doilea al actelor-hrisoave simple ce au pecetea aplicatd. Cel
mai vechi formular de act solemn muntean ni-1 prezintd hrisovul lui Vladislav I
dat mändstirii Vod4a, unde formularul este alatuit din: invocage simbolicd
intitulatie, dispozitie, clauz4 injunctivei, sanctiune subscriere 5. Urmdtorul
e formularul actului din 30 octombrie 1385 a lui Dan I, alcdtuit din:
invocatie simbolicd, intitulatie, narage, dispozitie, cloud injunctivd, datd
subscrtere6 formular folosit apoi in hrisoavele solemne de intdriri §i acorddri
de donalii, destinate mändstirii Tismana7. Formularul se fixeazd apoi In canee-
lana domneascd din Tara Romineascd, incepind cu actul lui Mircea din 11.
mai 1409 unde este alatuit din: invocatie simbolicd, intitulaçie, dispozitie,
clauzd injunctivd, clauzd prohibitivd, sangiune, martori, ispravnic, grämd tic,
datd i subscriere. Acesta este apoi formularul ce cu unele exceptii8 ddinuiqte
In tot cursul veacurilor XV, XVI §i XVII. Incepind had cu actele lui Radu
ce! Frumos, folosirea formularului hrisoavelor solemne scade din ce in ce,

De pilda In actele destinate laicilor foarte rar apare sanctiunea spirituala, apoi
incepind Cu actul din 14 aprilie 1411 incepe sa se fixeze i grlimdticul ce apare inainte
de data.

Cum remarca si N. Gramada, in CD114, p. 4.
3 Primul act cu acest formular ce apare In colectia Documente privind istoria Romtniei

este din 26 aprilie 1536.
4 De pilda, in unele apare promulgafia, in altele i coroboratia, iar actele destinate

manastirilor sau emise de fete bisericesti rar au si martori.
5 Vezi ficsimiiuI In Doc. priv. ist. Rom., B,XIII, XIV, XV, p. 305.
6 Subscrierea insa nu se vede in act fiindca partea finala a lui s-a rupt i desplins

o data cu ruperea snurului si a pecetii ce atirna (vezi orig. la ASS1).
7 Vezi actul din 27 i inie 1387, cele doua acte fárá &A& emise de Mircea cel

si a tul lui Dan al II-lea din 5 august 1424.
8 De pilda In unele acte apare inainte de intitulatie arenga (vezi in acest sens, cap.

Arenga).
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40 DIPLOMATICA SLAVO-ItOMINX. 38

caci In cancelaria lui Radu cel Frumos din 18 acte cunoscute numai
patru au acest formular, In cea a lui Vlad Calugarul din 42 de acte numai
14 au formularul respectiv, iar In cancelaria lui Radu ce! Mare din 69 de
act e numai 19 au formularul hrisovului solemne pentru ca In veacurile urmatoare
formularul hrisoavelor solemne sa devina rarisim. A doua categorie a for-
mularelor o prezinta actele-hrisoave simple.

Acest formular apare pentru prima °ail In actul lui Mircea cel BatrIn
dat la 23 noiembrie 1406, elementele lui componente fiind : inyocatia

dispozitia, clauza prohibitivei, sancfiunea materialei gi spirituald,
data 0 subscrierea. Acesta e formularul (lesprins din formularul hrisoavelor
solemne 1 ce apoi capätInd In plus, o data cu actul lui Vladislav al II-lea
din 28 martie 1451, martorii gi gramc7ticul, se fixeaza In actele cu pecete
aplicata destinate manastirilor In veacurile XV-XVII, caci in actele destinate
laicilor dispare sanctiunea.

O ,d atd cu fixarea acestui formular al hrisoavelor simple se manifesta
çi tendinta de eliminare din uz a formulelor hrisoavelor solemne, aceasta
treptat, pentru ca Incepind cu cancelaria lui Mihnea ce! Rau formularul
hrisoavelor simple sa devina un uz aproape curent2.

In actele externe destinate bra§ovenilor unde formularul hrisoavelor
solemne se pastreaza numai pinä la Vlad Tepee formularul hrisoavelor
solemne 0 simple este In general cel al actelor interne cu acela0 caracter.
Nu lush' acela0 lucru se poate sustine despre celelalte acte externe,
al caror formular In blind' parte este opera destinatarilor unor atari
acte.

Cu privire la formularul actelor private din Tara Romineascä cel
mai vechi act cu acest caracter e diata lui Petriman din 17 iulie 14254
Insumeaza urmatoarele formule: invocatia simbolicei gi verbald, intitulatia,
dispozitia, martorii5, data 0 sanctiunea spirituall Spre sfir0tul veacului al
XV-lea, 0 anume In actul ieromonahului Macarie din 24 martie 1495, apare
In plus grit' meiticul gi acesta este apoi formularul care In general se fixeaza
In actele private. Sanctiunea spirituala apare tug mai mult In actele
destinate mänästirilor.

Actele din Transilvania slut mai toate acte private 0 ele cuprind In
formular: promulgatia, inlituiaia, dispozitia 0 data. Este apoi de subliniat
faptul ch. actul din 13 ianuarie 1539 al episcopului de Vad, Anastasie reproduce

CA este desprins din formularul hrisoavelor solemne o dovedeste si soviliala In
ceea ce priveste folosirea pecetii OA la 1466, cAci pe and unele brisoave simple au pecetea
atirnan ea si brisoavele solemne (vezi actul lui Mircea cel Warta destinat mAnAstirii Cozia,
pentru ca ori cine sA-i poatA face danii, apoi actele din 28 martie <1451> 16 aprilie 1457
(vezi facsimilul In Documente privind istoria B,XIII,XIV, XV, p. 347), 30 martie
1964 si 14 octombrie 1465 (vezi facsimilul ibid., p. 3511, altele o au aplican (actul din
23 noiembrie 1406, a lui Radu Prasnaglava din 19 iunie <1421 > si actele din 15 aprilie
1456, 5 martie 1458 i 12 Doi( mbrie 1462 (vezi facsimilele ibid., p, 310, 325, 446, 348)
Abia cu aetul din 8 iunie 1466 se fixeazi) pecetea aplicatä pentru lirisoavele simple.

2 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 35.
3 Vezi cele scrise de mine in DSR., p. 20, nota 4.

Vezi fac,similul In Doc. prip. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 328.
5 Acelasi formular este cunoscut i actelor private din alte tAri (vezi pentru cele

ucrainene Vladimir Rozov, libpf itIbCRII I pawn i [Acte ucrainene], actele de sub nr. 6,
9, 13, 16, vtzi pentru cele ale Novgorodului 'Mare si ale Pskovului "'pardons Beavtuoro
HOB) opoiia u Ilchosa, no A peAahunelt C. H. Bernie, Moscova, 1949, actele de sub
nr. 126 si 283).
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aproape aidoma bineinteles cu exceptia dispozitiei actul marelui vistier
Iuga, de0 acesta din urmà e dat manastirii Moldovita, iar primul manastirii
Putna. Aceasta intareste o data mai mult afirmatia dovedita §i prin alte
elemente ca destinatarii lnrIureau adinc actele externe.

OrigineaJormularelor. Elementele componente ale formularelor acte-
lor slavo-romine au fost Imprumutate din cancelariile vecine tärilor
romIne.

Astfel In formularul actelor din Moldova s-au imprumutat din formu-
larul actelor Tärii Romine0i: invocatia simbolicei, parte din elementele
tulatiei In frunte cu 1Z, clauza prohibitivei, sanctiunea spiritualei, titlurile
logofeit §i grcimiitic, era bizantinei in data, elemente din inscriptia pecetii
mari, Infäli§area §i modul de fixare la act a aceleia0 peceti, precum §i folo-
sinta cerii rosii In pecete.

Din cancelaria slavä a Poloniei s-au imprumutat: elemente din inti-
tulatie, promulgctia, naratia, dispozitia, elemente ale coroboratiei §i exprimarea,
In primele acte, a datei In cuvintel.

Din formularul hrisovului bulgar s-au imprumutat In formularul actelor
din Tara RomIneasca : invocatia simbolicei, intitulatia In primele hrisoave
slavo-romlne, naratia din hrisovul lui Dan I, dispozitia, clauza injonctivei,
sanctiunea §i era bizantinO in datei ; din formularul hrisovului slrbesc elemente
din intitulatie, scrierea In monogramä a subscrierii, iar din diplomatica
maghiaro-latina : uzul formulei intitulaiei, elemente din aceia0 formula

uzul martorilor.
Insa formularele actelor slavo-romine, a§a cum se desprinde cadrul

lor din cuprinsul actelor, Infäti§eaza un tot armonio stilizat i modelat, In
a§a fel Melt nu este identic cu niciunul dintre formularele vecinilor no0ri,
caci pe cind In formularul hrisovului bulgar elementele ce compun
latia se Oa In subscriere intitulafia ca formula diplomatica nefiind
cunoscutä diplomaticii slavo-bulgare In formularul hrisovului Tarii
Romlne§ti, acelea0 elemente au fost stilizate In intitulatie subscrierea
avind un alt cuprins, iar din intitulatia hrisovului Tarii Romine§ti s-au
luat elemente ce au stilizat subscrierea ace1uia0 act.

Tot a§a In cancelaria domneasca din Moldova s-au luat elemente din
actele slave ale prii Romlne0i 0 ale Poloniei, dar aceste elemente s-au
potrivit dupa nevoile cancelariei domne0i moldovene0i.

De aici se desprinde i concluzia ea formularele actelor slavo-romine
In totalitatea §i armonizarea lor sint un produs propriu rominesc al epocii
patruns de mediul slay, elementele componente lmprumutate stilizindu-se

modelindu-se dupa nevoile cancelarilor tärilor romine ce erau departe
de a fi identice cu cele ale tarilor bulgari sau ale regilor Ungariei §i Po-
loniei.

CH, despre formularele hrisoavelor simple ale Tarii Romine0i acestea
sInt Intru totul proprii mediului romino-slav al cancelariei Tarii RomIne0i,
ele fiind o stilizare, Intr-o forma simpla, a formularului hrisovului solemn.
Strain este numai Inceputul formulei dispozitiei AttICAT'k rocnoAcTito MN
Cie WilH3M0, ce este un Imprumut din cancelaria bulgara, unde pare a
fi o stilizare dupa Inceputul acelea0 formule din xpuo-6,. ouXXoq 6p1:alio0.

1 Vezi 0 N. Gramad5, In CDM, p. 6-7.
Vezi bibliografia 'la D. P. Bogdan, DSR, p. 36, nota 5.
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Si in acest sens mentionez de pildä lipsa pecetii atirnate a actelor slavo-romine:
astfel dintre actele interne ale Tdrii Hominesti, nici unui n-a pästrat pecetea pinä la
actul din 2 august 1439, iar in actele Moldovei din aceeasi perioadd de timp s-a pdstrat
pecetea numai la zece acte de la Alexandru cel Bun din cele treizeci cite au avut
pecetea atirnatd. Acelasi lucru al cdderii peeeii s-a intimplat i cu pecetea aplicatd,
dar in mai mica mdsurd, si din pricinä cd pecetea aplicatd avea o greutate foarte mica
fag de pecetea attrnatd (vezi in acest sens acte cu pecetea aplicatd cdzutd, la
D. P. Bogdan, DSR, p. 38 si 39, note).

Tot in acest sens grit apoi de mentionat actele rupte sou sterse din pricina
pAturirii sau a umezelii asa de pildá din pricina umezelii, pdturirea actului lui Dan I
din 3 octombrie 1385 a ldsat prin suprapunere urme de litere i cuvinte intre rinduri,
urme ce l-au fäcut pe Hasdeu sd creadd cd are In fatd un palimpsest (vezi B. P.
Hasdeu, o Columna lui Traian VII (1876) p. 343, nota 1). Unele acte au fost distruse
din pricind cá materialul de scris al actului hirtie s-a lipit cu Mind de o altd hirtie,
iar carii mincind Mina au mincat i actul (vezi in acest sens, de pildà, actul
Rominesti din 4 iunie 1495), la fel actul fiind sters s-a incercat reinvierea scrisului,
turnindu-se peste text o solutie chimicd, solutie ce a pätat complet actul (vezi In acest
sens, de pildd, actul Tdrii Rominesti din 2 ianuarie 1452).

Pentru chipul cum se nimiceau actele in trecut, vezi D. P. Bogdan, PSR, cap.
Distrugerea textelor slayo-romine. La exemplele date acolo sd se adauge i urmätorul:
In actul lui Radu Serban din 12 ianuarie 1609 aflat la Acad. R. P. R., hirtia protec-
toare a pecetii timbrate este o scrisoare domneascä din care se mai pot citi citeva
cuvinte fritre care cd este adresatd cäpitanului Zaharia.

2 A. de BoCiard, MDF, p. 163.
3 Publicat de M. Costdchescu in Documentele moldooenefti de la ,,Stefan cel Mare

(DMsSM) sub nr. 45.
A. Sacerdoteanu, Un duplicat moldovenesc din 1492, In s Hrisovul o, VII (1947),

p. 225-227 unde In traducerea textului s-au strecurat unele omisiuni: fiicele lui Mindrea
nu fetei lui Mindrimi, pe coastä nu prin stuf.

42 DIPLOMATICA SLAVO-ROMYNA. 40

FORMELE SUB CARE S-AU PASTRAT ACTELE IN DECURSUL TEACURILOR

Am vazut câ actul comporta In ceea ce prive§te geneza lui mai
multe stadii, care fiind indeplinite, dädeau na§tere actului original. Insa din
pricina interesului ori al curiozit4ii ce le infäli§au actele, precum §i a gra-
dului de cultura ce caracteriza epoca, actele au indurat felurite schimbari
In ceea ce prive§te pastrarea lor In cursul vremii, ele ajungind pina In
zilele noastre fie In original care Insa In diplomatica slavo-romina de cele
mai multe ori se prezinta despuiat de unele dintre elementele sale compo-
nente fie In diferite forme ce se apropie de original sau In copii ce §i
acestea s-au pastrat sub felurite forme.

Originale multiple. In diplomatica apuseana once act original ce emana
dintr-o cancelarie regala era facut In dublu exemplar, un exemplar conser-
vindu-se In arhiva cancelariei, iar cel de al doilea inminindu-se pàrii ce-1
solicitase. CInd insa partea solicitanta era alcatuita din mai multe persoane,
atunci se emiteau in acest scop, de obicei atItea originale cite persoane
erau 2.

Procedeul originalelor duble este cunoscut i cancelariilor tarilor romine.
In Moldova avem de pildä actele lui stefan cel Mare din 17 martie 1492
unul dat pentru satul A'rbanouti 3 §i altul pentru satul Mindre§ti 4. In Tara
Romineasca avem actul extern al lui Radu Paisie din 12 ianuarie 1533 dat
manastirii Marea Lavrä de la Athos, unde se arata cà actul s-a facut In
dublu exemplar, primul din exemplare fiind hrisovul solemn ce se va pastra
la manastire, iar al doilea cartea mica cu care calugarii vor veni ca
s6 poata ridica dania ce li s-a facut. La fel se faceau In dublu exemplar
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41 FORMELE SUB CARE S-AU PA.STRAT ACTELE 43

tratatele de pace sau de alianta, cite unul pentru fiecare parte contractanta,
exemplare ce uneori se redactau i in limbi diferitel. Nu pot fi insä socotite
multiple actele care dupa ce s-au scris §i validat s-a constatat ca au greseli
te cer scrierea unui nou act, dar care apoi s-au pästrat i in aceasta forma.
A§a de Oda e actul lui Radu Paisie din 10 septembrie 1539 aflat In
Biblioteca Academiei R.P.R., LXVII/210, care dupa ce a fost validat s-a
dovedit a fi gre§it scris i s-a scris din nou actul cu aceemi data ce se
alga in acela§i loe - LXVII/211 - la fel si actul din 1591 decembrie 12 - la
Arhivele statului, Sectia istorica, nr. 1466. provenind de la Episcopia
Rimnic XX 1X/6 - care dupa ce s-a constatat ca i s-a plasat data gresit
s-a scris actul provenit din acela0 fond, nr. 7.

Duplicate. Sub forma duplicatelor se prezinta actele care se apropie
cit mai mult de original, imbracind aproape intru totul forma lui i deose-
bindu-se de original numai prin data posterioara i uneori i prin stilul oarecum
modificat. Tot duplicate erau i actele solemne ce inlocuiau pe un act
similar ca obiect, dar care avea o forma simpFa'9,

Existenta duplicatelor este cunoscutä i diplomaticii slavo-romine
in acest sens este de Oda hrisovul lui Mircea ce! Batrin din 27 iunie 1387
ce are un duplicat lucrat in veacul al XVI-lea. Mai avem apoi hrisovul
Tarii Rom1ne0i din 1 august 1496, prin care se Mares° manästirii Govora

proprietatile cuprinse in actele hrisoave simple cu datele 4 februarie
14885, 8 septembrie 14924 qi 18 iunie 14965.

Subliniez apoi faptul cá in cancelariile tarilor romine mai exista
obiceiul de a se concentra intr-un singur act solemn si toate donatiile prece-
dente acordate unei manastiri 6, fie cà aceste donatii erau anterioare domniei
emitentului7 sau date de el 8 ori ea au fost acordate prin hrisoave solemne 9,
sau prin hrisoave simple".

Neooriginale. Sub numele de neooriginale se cuprind actele originale
prin care se innoiau unele acte pierdute. Procedura era urmätoarea: partea
care pierduse, i se furase ori i se stricase actul venea in fat°. cancelariei

1 Vezi In acest sens de pildd tratatul lui stefan ce! Mare din 12 iulie 1499, redactat
un exemplar In slavd i altul in latind.

2 A. de Bodard, MDF, p. 166-167.
Vezi facsimilul in Documente privind istoria Ronaniei, B, XIII, XIV, XV, p. 373.

4 Ibidem, p. 383.
6 lbidem, p. 402.

Vezi In acest sens actul lui Radu ce! Mare din 3 mai 1502 dat nandstirii
Govora (vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., XVI, vol. I, p. 209), in care se
allá concentrat cuprinsul hrisoavelor Cu datele: 1488 februarie 4, 1489 septembrie
11, 1490 aprilie 12, 1492 septembrie 8, 1494 aprilie 1 si 22 iulie, 1496 aprilie 14, iunie
18 si august 1, 1497 martie 23, 1498 aprilie 15, 1499 ianuarie 9, ianuarie 25 si iulie
13 si 1500 decembrie 13 (vezi facsimile, ibid., p. 373, 380, 383, 401, 402, 403, 409,
-412, 415).

7 Vezi In acest sens actele pill Romtnesti din 4 februarie 1488, 11 septembrie
1489, 12 aprilie 1490 si 1494 aprilie 1 si 22 iulie (vezi facsimile ibid., p. 373, 378, 390).

Vezi In acest sens actele din 1496 iunie 18 si august 1, 23 martie 1497, 15 aprilie
1498, 9 ianuarie, 25 ianuarie si 13 iulie 1499 si 13 decembrie 1500 (vezi facsimile
ibid., p. 402, 403, 409, 412, 415).

9 Vezi In acest sens actele din 11 septembrie 1489, 14 aprilie si 1 august 1496,
23 martie 1497, 25 ianuarie 1499 si 13 decembrie 1500.

" Vezi In acest sens actele Tdrii Romfnesti, din 4 februarie 1488, 12 aprilie 1490,
8 septembrie 1492, 1 aprilie si 22 iulie 1494, 18 iunie 1496, 15 aprilie 1498, 9 ianuarie
si 13 iulie 1499 (vezi facsimile ibid., p. 374, 380, 383, 390, 402, 409, 412, 415) .
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regale, solicitind un nou act pe baza mentiunii dintr-un act vechi, unde actul
pierdut sau deteriorat era pomenit, ori pe baza martorilor care atestau
cä Intr-adevar solicitatorul a posedat actul al cgrui neooriginal 11 solicita'.

Tot neooriginale erau i actele ce se redactau dupä anumite copii
veebi ce se pgstrau in diferite registre unde se afla o mentiune sau o copie
a actului dispgrut. Acelasi caracter aveau si actele ce dei existau In original,
totusi se reinnoiau, din pricing. cd Intre timp autorul lor îi schimbase calitatea,
dobindind noi titluri

Existenta neooriginalelor este cunoscutg i diplomaticilor slavo-romine.
Asa e de pildg actul lui stefan cel Mare din 17 aprilie 1480 fgcut pe baza
mArturiei megiasilor ocolinici ca neooriginal a douà acte emise de Mexandru
cel Bun si fiii acestuia, Bias si stefan, privilegii ce destinatarii actului din
17 aprilie 1480 le-au pierdut din pricina invaziei In Moldova a sultanului_
Pentru diplomatica din Tara Romineasca un neooriginal cred cá 11 alcAtu-
ieste actul lui Dan al II-lea din 5 august 1424 fat'a de originalul cu
aceeasi datg care intre timp se deteriorase.

Acto mentionate in cuprinsul altor acte. Deseori in unele acte se
citeazd acte mai vechi, pe baza carora pgrtile Ii sustineau cauza solicitind
hotarirea domneascä. E cunoscutà si aceastO forma' a actelor diplomaticilor
Tgrii Rominesti i Moldovei.

Cercetarea acestor mentiuni in diplomaticele slavo-romine prezint6 o
deosebitä. impbrtanta, intrucit ne releva o serie de acte a cgror original&
ast'a'zi nu mai exista ca de pildà acte azi necunoscute de la domnii Tärii
Rominesti: Radu I, Basarab al II-lea, Vladislav al II-lea de la care nu ni
s-a pgstrat nici un act 2, tot asa in Moldova acte necunoscute de la Petru
Musat3. La fel din unele c'árti adresate de domnii Tgrii Rominesti braso-
venilor i sibienilor reiese existenta unui lntreg sir de cgrti adresate de
brasoveni i sibieni domnilor retpectivi, din care ing nici una nu a mai
ajuns pin6 in zilele noastre 4.

Acte de intiirire. Mentiunea actelor vechi in cuprinsul actelor noi se
intimpla numai cind se intgreau acte anterioare, faptul petrecindu-se cu
deosebire la o nou'a domnie. Actul anterior ce se cerea a fi intgrit se menina
intr-o formulä stilizatO ce cuprindea numele domnului emitent al vechiului act..

In diplomatica Moldovei si a Tärii Rominesti existau douä categorii
de acte de intgrire: cele dintii slut actele ce aveau drept obiect numai
lntgrirea unui act anterior 3, iar cele de-al doilea, actele ce pe linga obiectul
intaririi unui act anterior insumau si obiectul unei donatii acordate de noul
emitent al actului °.

Este apoi de subliniat faptul ca in Tara Romineascg, fixindu-se in uz
pentru hrisoavele simple- denumirea iuoivkiii, 0 parte din actele de

A. de Bollard, MDF, p. 171-172.
Vezi In acest sens cele serse de autorul acestui studiu, In DSR, p. 41-42, nota 7.

3 Mentionat In actul lui Iosif Musat. Vezi pentru cele de mai sus si D. P. Bogdan,
PSI?, cap. Distrugerea textelor slavo-romine.

4 Vezi D. P. Bogdan, PSI?, cap. Distrugerea textelor slavo-romine.
6 Vezi In acest sens de pildA actele din Tara RomineascA cu datele : 22 iunie

1418, 19 iunie < 1421> (In facsimil In Documente privind istoria Rorniniei, B, XIII,
XIV, XV, p. 325), iar din Moldova actul din 24 aprilie 1434 sau al lui *tetan ce! Mare
din 31 august 1458.

Vezi In acest sens de pildA actele din Tara RomlneascA cu data 3 octombrie
1385, 27 iunie 1387, 5 august 1425, lar din Moldova actul cu data 1454 august 25
(vezi facsimil ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 506).
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Vezi de pild5 In acest sens porunca lui Vlad Tepe q din 5 martie 1458 ce Int5re0e
hrisovul solemn cu acela0 obiect al lui Vlad Dracut din 2 august 1439, actul din
14 oct. 1465 ce intärete hrisovul solemn din 7 august 1451 (vezi facsimile in Docu-
mente privind istoria Romîniei, B, XIII, XIV, XV, p. 348 0 351).

2 Vezi facsimilul acestor douà copii ibid., B, XVII, vol. I, p. 665 0 686.
3 Ay', de pan, prezenta invocaliei verbale In actul lui Mircea cel BAtrin din 4

septembrie 1389 In condica nr. 266 de la AS, f. 248, indicarea filiatiunii in lirisovul
lui Mihail fiul lui Mircea, destinat m5n5stirilor Ccrzia §i Cotmeana prin care le dä zece
case de romini, act aflat In aceea0 condicd, f. 243-243 V.

4 De pild5, grafiile MHoCh EGIENIO in actul lui Mircea din 4 septembrie 1389
4i in a lui Radu Prasnaglava din 1 iunie 1421 sau ponmsar, 4,!Ar.1 0 CH 1,1ATMC raSIO din actul
lui Mircea cu data 8 ianuarie 1392 (in copie data greA, 6870), In acela0 loc.

5 Vezi in acest sens lecturile: cArkirA in ice de C111111474 in actul din 4 septembrie
1389, Aiti'Llank In ice de AWCAlitH i donir In loe de istMOC In actul citat mai sus (In nota
4) din < 1392 > ianuarie 8, la fel jr4 W3,1111 §i fors in loe de WitqlH i Holivco In
actul citat mai sus (In nota 3) al luT Mihai voievod.

° Ma e, de pild5, copia actului lui Mircea ce! Batrin cu data: 20 mai 6866, unde
cifrele a doua 0 a treia slut gre0t citite 8 0 6 In loe de 9 0 9, apdar 6996, la fel
0 copia actului de la ace1a0 emitent Cu data 8 ianuarie 6870, unde de asemenea ultimele
douà cifre sint gre0t citite 8 0 7 In loc de 900, a§adar 6900.

714a snit numiti uneori vechii t5Imacitori. Vezi In acest sens ízvodul actului
din 5 februarie 1584 la ARPR, CLXXXII-17 unde Lupu dascAl îi Incheie colatiunarea

43 FORMELE SUB CARE S-AU PASTRAT ACTELE 45

lntArire nu mai slut Intarite sub forma de hrisoave solemne cum au
lost acordate similarele lor anterioare ci sub forma de aoimrkaiil.

Acte sub form5, de copii. O alta forma sub care s-au pgstrat actele
In cursul vremurilor este cea a copiilor. i acestea la rindul lor infatiseaza
o clasificare.

Astfel erau: 1) copiile autentice copii dupa acte originale certificate
de o autoritate publica ; 2) copiile figurate care reproduceau nu numai
cuprinsul actului original, ci cäutau sa imite cit mai fidel originalul ;
Z) copiile pästrate in diferite registre oficiale, fie in extenso, fie In rezumat
qi 4) copiile libere, facute de once persoana.

Diplomatica slavo-romlna cunoaste copiile figurate, de pilda aceasta
e forma In care s-a pastrat actul lui Mircea cel Bätrin din 1392 indictionul
15, actul lui Radu 8erban din 1607 pentru Jirovul de Sus si de Jos §i cel
al aceluiasi domn din 23 mai 16082. lar copii libere Milt si copiile slave
transcrise in epoca lui Constantin Brincoveanu dupa unele acte originale
din veacurile XIVXVII si pastrate intr-una din asa-numitele condici
Brincovenesti, iar pentru Moldova de pilda asa-numitele condici Asachi,
pastrate prima si cele urmatoare la Arhivele Statului din Bucuresti.

Desigur cá aceste copii de acte nu se pot folosi In studiu cleat cu
multä bagare de smug, caci scriptorii care le-au transcris in condica au
pastrat mai mult liniile mari ale formularului si fondului originalelor, schim-
bind deseori textul cum le venea la indeminia, intercalind in el diferite
elemente inexistente in original3, modelind limba originalului dupa cunostintele
lor4 sau citind gresit anumiti termeni existenti In original, dar necunoscuti
epoch scriptorilor respectivi6, la fel si data6.

Acte sub forma de traduceniln sfirsit, o fcrina sub care ni s-au pästrat
actele slavo-romine este si cea a traducerilor, traducerea veche fiind numita
In Moldova suret, iar In Tara Romineasca izvod.

La fel ca si copiile, traducerile nu se pot folosi In studiu declt cu
multa bagare de seama, caci dasccilii de slovenie sloveanii7 care faceau
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aceast6 munc . nu totdeuna redau exact scrisul originalului 1, uneori intercalind
termeni ce nu existà in original 2, alteori neintelegind sensul cuvintului ce
uneori e serie i gre§it, traduc cu totul nepotrivit 3.

Formulare §i inventare vechi de arhive. Existente formularelor in
diplomatica slavo-romina nu se poate atesta decit in textul ce ni-1 prezinta
actele, formulare conservate in diferite registre ca in Apus diplomatica
slavo-romin6 nu cunoa§te.

Inventare vechi de arhive se cunosc i acestee sint cele ce s-au pgstrat
In diferite m'Anastiri din tara'', inventarii ce insumeazg actele de proprietate

unei tAlm5ciri mai vechi prin urmAtoarele: Protocolit-am acest izvod ce s-au tamticit de
alti sloveani ce au fost mai nainte de noi f i unde am aflat cite un cuvInt ce nu arma
sloveniile am tndreptat.

1 Asa, de pacta, in copia textului hrisovului simplu a lui Mircea cel Batrin publicat5
In Hrisovul o, VI, p. 69-70 unde fraza: nos WT MIMOS HAN 34 nocam; HAN 3d 845A4 HAN 35

K5S6d1d1PCTHO este tradusA prin: sau din oamenii do-mnesti -sau din vameei sau din gilletari
loc de forma corectii: sau din cneji sau pentru posada' sau pentru vara/ sau pentru
galeterit, apoi din text se vede cd transcriptorul a omis unii termeni. Tot asa in traducerea
ce Dionisie Eclisiarhul o face, la 1820, actului Tárii Romtnesti din 1578 octombrie 20 - la
ASSI, 1088 numele marelui vistier e redat prin Petru, pe cind in original astAzi
se mai pdstreazd din numele aceluiasi un i, deci Constantin e marele vistier.

I Ca de pildà in traducerea citatd mai sus, in nota precedentà, dup5 actul lui
Mircea cel BAtrin.

3 Asa, de pila, in actul l'Ara Rominesti din 30 iunie 1578 - la ASSI, nr. 1071 -
s-a scris gresit CT044% tata de numele propriu olume - pentru CICTPAM, cuvint - ce
protopopul Radu din judetul Vilcea - care In 1796 e iiartofilax - II traduce prin parte
crezind cd e vorba de c-roatia. La fel in traducerea veche a actului 'Dril Rominesti din
7 august 1578 (vezi facsimilul in Doc. priv. ist. Rom. B, XVI, vol, IV, p. 592, llano ce
este un strbism pentru rsmiio s-a tradus prin locul Gingavului In loc de arie. Tot asa in actul
moldovenesc din 20 august 1643 este prescurtarea rnApocs, dar care nestiind-o ce este
protoereul Mihai Stri1beki, tAlmacitorul actului respectiv, la 23 iulie 1779, o leal
netradusd. Aceeasi observatie exprimat5 mai sus pentru traducerile dasalilor de slovenie
este si pentru unele din traducerile lui Gheorghe Hagi Toma Pesacov (sau Pedestra-
sescul cum semneaza la 1830 in unul din exemplarele aflate in Biblioteca Arhivelor
statului din Bucuresti: Insemnare a ciflätoriei mele Constantin Radovici din Golegti,
tipdrità la Buda in 1826). Asa de pila in actul Tàrii Rominesti din 3 august 1514 e
Micláuoanei, Iupciu, in traducerea din 1847 a lui Gh. Pesacov e Ins5: Micleuf f
lonciul. La fel in actul din 14 decembrie 1517 e u/lampen Hntiti4HAt, deci piaiurile
§i luncile, pe cind In traducerea lui Gh. Pesacov e Pläiur-elul i luncile. In ceea ce
priveste necunoasterea sensului cuvintului, citez de pileta actul Tärii Rominesti din 10
iunie 1550 - la ASSI, nr. 565 - unde in tálmacirea dascAlului de slovenie Chiritd de
la 30 decembrie 1800 naToplii e tradus prin unchi, in loe de vitregi. Tot asa in actul
Tanii Rominesti din 17 mai 1589 - AS Donatii XVII/2 - unde fraza: a $ TIM IlliTAA CIA%
mis ms Tl IIi son.kpti cic npagocriro H itpoTocTito este tradus5. la 14 septembrie
1779 de -onstantin dasc5-I slovenesc prin: o am hrdnit acei 12 boieri domnia mea cu
dreptate i blindete - in loe de am intrebat. . s. La fel e de pila actul din 20 mai 1624
- loc. cit., Episcopia Rimnic, LIX/14 - unde fraza WT AdCTOM 4TO Cl CO1414 XOTOOM una-
Anum c-sc xowp$4 orksimilkinom protopopul Radu citat-mai sus o traduce prin s din loe
ce se zice srecer hotarul C5-cAletilor cu hotarul CAzAnestilor i in loc de: din local
unde se intitnelte.

4 Vezi de pila: Lista de monastirile pcimintesti, Sifintul MormEnt, sinaitireqti, sfeta-
goricefti §i Rusmelioticefti - un opis al mändstirilor din Tara Romineasca neinchinate
inchinate: Sf. mormint, mAn5stirii Sf. Sinai, mAnAstirilor de la Athos i din Rumelia,
f5cut la 1837, la fel: Opis de sineturile monastirei Cozia - f5cut in prima jum5tate a
veacului trecut i Opisu de documentels monastirii Nucetultl - aflate toate trei la Arhivele
Statului din Bucuresti.
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4, CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 47

ale mändstirilor, atare opise aflindu-se pentru unele acte slavo-romine
In arhivele din af ara patriei noastre 1.

Este de addugat apoi cá cel mai vechi inventar de arhivd ce s-a
publicat este din a doua juma-tate a veacului trecut 2

CARACTERELE EXTERNE ALE ACTELOR

Incheind cu gene. za i formele actelor slavo-romIne intràm In cerce-
tarea elementelor constitutive ale actelor : intli caracterele externe i apoi
cele interne.

Materialul grafic. Materialul pe care se scriau actele In Tara Roml-
neascä si Moldova era de dou'a" feluri : pielea i liîrtia, iar In chip cu totul
sporadic este i piatra.

Pielea. Pe piele ce In prelucrarea pentru scris este numitä pergament
si a cgrui denumire In textele slavo-romlne este KOHCA, Natalia rap rï, TEMIITh,
napramim, IldprAMHHT, KOMK 3 §1 MEM{flalid 4 se scriau la Inceput in Tara
Romlne-ascA atlt act-ele cu pecetea atIrnatA, en si cele cu pecetea aplicat6.9,
iar din a doua jumätate a veacului XV numai hr soavele solemne 6.

In Moldova Mg cu foarte rare exceptii 7 pergamentul se foloseste pentru
toate actele interne de pind la prima domnie a lui Petru Raree, iar de la
aceastA datá sint serse pe pergament numai actele cu pecetea atIrnat5..

tot pe pergament sInt serse i actele moldovenesti externe destinate
regilor i negustorilor poloni, cit i mànAstirilor de la Athos.

In ceea ce priveste actele private si acestea In veacul al XV-lea se scriu pe
pergarnent ata In Tara Romineascä, clt i In Moldova, iar actul transilvgnean
al episcopului Anastasie de Vad din prima jumatate a veacului al XV-lea,
este de asemenea scris pe pergament.

Pe hIrtie denumità rarig, termen grec slavizat 9, se scriu In Tara
RomineascA pira In a doua jumgtate a veacului al XV-lea atit scrisorile
interne cu caracter de acte, cit si cele cu acelasi caracter destinate braso-
venilor i sibienilor, iar dup5. 1458 hirtia intrd In uz i pentru hrisoavele
simple interne.

HIrtia. Actele private IncepInd cu veacul al XVI-lea slnt aproape
toate pe hirtie.

In Moldova, pe hirtie se scriu pira la sfIrsitul primei jumAtäti a veacului
al XVI-lea numai actele i scrisorile-acte destinate brasovenilor, iar de la

Vezi In acest sens, de pi1d5, Index 2olkieviensis, alcatuit de Ioan Anastasiu Mano-
yarda, In 2o1kiev, la 3 ianuarie 1783, aflat fn arhiva cnezilor Radzivill din Polonia, opis
de o importan ta deosebit5, intruclt numai din el aflarn rezumatul documentelor ce a
dus din tara mitropolitul Dosofteiu In fuga sa din 1693. Index 2olkieviensis e publicat
de George Popoviciu In revista Candela», III (1884) §i IV (1885).

2 Vezi In acest sens C. D. Aricescn, Indice de documentele aflate in Arhiva Statului
fi nepublicate Inca, In Revista istorica a arhivelor RomInieb), I i II (1874 i 1876).

Vezi D. P. Bogdan, PSR. Cap. Materialul de serie.
4 Vezi cele spuse mai sus In cap. Nomenclatura.

Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 46, nota 2.
Ibidem, p. 46, nota 3.
Cunosc scris pe hirtie numai actul lui Alexandru cel Bun din 11 iulie 1428.
Vezi i Nicolae Gramada, CDM, p. 29.
Vezi D. P. Bogdan, PSI?, cap. Materialul de scris.
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Vezi mai pe larg D. P. Bogdan, DSR, p. 47.
Cc] mai vechi act ce cunoa0e hirtia dubld este In Tara Romtneascd de la Vlad

Cdlugitrul (vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 48 nota 2).
3 TotuO, de pildd, fatd de actul rus In forrnd de sul: Co6opnoe ynonceune

din anul 1655, sulal Buzectior este neinsemnat de mic, cdci actul rus citat are o lungime
de 309 m, [Hut alcdtuit din 959 fa.5ii (indicatia la Ceaev i Cerepnin, Py coma
naaeoipaq.ano p. 128).
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sfirsitul primei jurndtAti a veacului al XVI-lea ì actele interne Cu pecetea
aplicatd. CIt despre aetele private, acestea se scriu mai toate pe hirtie.

In Transilvania, hirtia este in uz pentru toate actele private.
Fabricatia. Pergamentul se fabrica din piele de animale si istoria

prepardrii lui cunoaste mai multe sisteme. Se folosea pentru prepararea
pergamentului mai mult pielea de oaie, caprd, vitel, miel si ied.

Hirtia se fabrica la inceput din bumbac, de unde si denumirea unei
atare hirtii bombicind iar apoi e hirtia fabricatä din cirpe de in. Actele
slavo-romine nu cunosc insä decit hirtia fabricatä din cirpe de in, cdci
bombieina nu este In uz in Europa decit pind' la jumdtatea veacului al
X IV-lea.

Calitatea ci originea. Existä In ceea ce priveste calitatea pergamentului
cloud feluri: a) un pergament gros prost lucrat i b) un pergament subtire,
uneori chiar catifelat.

Pergamentul gros era un produs autohton, cel fin la inceput de
import, iar apoi poate si lucrat In tardl.

Hirtia era si ea de elou6 feluri: groasä si subtire, iar mai tIrziu
hirtia lucioasd numitd turceasea.

Dupd modul de fabricatie, hirtia era marcatd §i nemarcatä cea
marcatä avind la mijloc un semn numit filigrand. Acest semn are o deosebità
importantil pentru cá pe temeiul lui se pot data unele acte lipsite de datä.

Hirtia se importa si abia in veacul al XVII-lea apar si la noi mori
de hirtie.

Culoarea. Culoarea obisnuitd a pergamentului era gdlbuie, uneori insä
pergamentul pentru a prinde foarte bine cerneala se dddea cu o substantd
minerald si astfel se indlb3a p3 Nta ce urma a fi scrisd.

Hirtia avea initial culoarea all* dar cu timpul se ingdlbeneste si sub
aceastd culoare ea apare In actele slavo-romine.

Formatut. In ceea ce priveste formatul In care se prezintd materialul
de scris al actelor. acesta este cel al càrii ca in manuscrise , dar pe cind
la manuscrise se ráceau apte pentru scris arnindouä fetele pergamentului,
la acte se lustruia numai o singurä parte, verso räminind nelustruit si folosit
apoi pentru diferite mentiuni contemporane sau posterioare. Acelasi procedeu
al scrisului se folosea si chid materialul de scris era hirtia i aceasta chiar
chid inträ In uz foaia dubld 2.

Sulurile. Diplomatica Tärii Rominesti cunoaste, dar mai mult in veacul
al XVII-lea §i formatul sal citeva foi de pergament sau hirtie lipite sau
cusute In lung una de alta si apoi infdsurate sul, denumirea slavd, fiind
CUITOK"k - al actului. Dar acest format este foarte rar, el liind infätisat
de actele cu data: 30 octombrie 1517 in lungime de 78 cm, 10 iulie
1614 lung de 250 cm, 9 aprilie 1646, 21 mai 1652 lung de 150 cm si
10 iunie 1656 lung de 418 cm, cel mai lung sulg si al lui Constantin .5erban
destinat lui Bunea vistier din 1657 lung de 269 cm.
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47 CARACTERELE EXTERNE ALE ACTELOR 49

Dimensiunea. Intinderea materialului folosit pentru scris era In raport
Cu dimensiunea textului

Irma dimensiunea materialului de scris era In actele din Tara Romi-
neasca nu numai in raport cu Intinderea textului actului, ci i cu gradul lui
de solemnitate 2.

Palimpsestele. Pergamentele de pe care 's-a gters textul initial §i s-a
scris ulterior un nou text slut cunoscute i citorva dintre actele slavo-
romIne. A§a e de pilda actul lui Mihnea din 6 aprilie 15855 scris pe un atare
material grafic, la fel diata monahiei Eufrosinia din veacul al XVI-lea4, iar
In Moldova actele lui 8tefan cel Mare din 17 martie 1490 O. 20 martie 1497,
cum §i actul fals cu data 3 febivarie 14555

Piatra. Diplomatica Tärii RomIne0i n-a cunoscut acte serse pe peretii
bisericilor, a§a cum de pilda existà in Serbia, nu insá acela§i lucru se poate
spune §i despre dipIomatica Moldovei, unde se cunoa§te un act al lui Bogdan
al 111-lea din 8 decembrie 1515 sapat In piatrd pe un stilp din altar, stilp
aflat in partea de miazanoapte din'auntrul bisericii lui Bogdan I din
Radautio.

Pana. Actele slavo-romine se scriau Cu pana probabil de gIsc5.
denumita moo, foarte rar se IntIlne§te i termenul KOHAHAO.

Pensu/a. Aurul lichid pentru initiale, subscriptiei ornamentatie se
aplica cu pensula.

Linierea se ram cu ajutoiul unei rame §i a unui obiect ascutit ce
trasa unja In cadrul ramei.

Cernelurile. Pentru grafia actelor slavo-romIne se Intrebuinta de cele
mai multe ori cerneala neagra, sInt !Asa i acte serse cu cerneal'a verde,
foarte verzuie, albastra inchisa aproape neagra, albästruie, albastruie Wind
In verde7. Atit cerneala neagrä" cit i celelalte cerneluri purtau denumirea
411101HAO sau MACTNAO.

Vopselile. Pentru grafia invocatiei simbolice, a initialelor, punctuatiei
§i a subscrierii denumit'a monograma', iar uneori §i a unor cuvinte intregi
din textul actelor slave ale Tarii Romine§ti se folosea vopseaua ro§ie, denu-
mita KNNOKAd% sau KHHARAPh.

Chinovarul se folosea uneori i pentru unele corecturi; se stergeau mai
ales Cu chinovar proprietati ce nu mai apartineau destinatarului actului.

Abaten i Insl In cancelaria Tttrii Rominesti sint numeroase i aceasta In sensul
cà materialul grafic a fost calculat mai mic fan de Intinderea textului, acest fapt fiind
Ins& cunoscut numai hrisoavelor solemne (vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 48, nota 3).

2 Astfel, de pildà, pentru luisoavele solemne din Tara RomIneasa a veacurilor
XIV si XV se folosea In genere un pergament de dimensiuni variind lungimea Intre 40
si 50 cm, lar ldtimea intre 30 si 40 cm ; uneori Ina lungimea trecea de 50 cm si ajungea
ping la 70 cm, actul scriindu-se de obicei In lungul pergamentului. Clt despre hrisoavele
simple, acestea foloseau un pergament si o hirtie ce varia ca lungime i l4ime Intre 20
si 30 cm, scriindu-se de obicei In 154imea materialului grafic ca i in Apus (vezi D. P.
Bogdan, DSR, p. 48, notele 4-8).

In Moldova mai toate actele pinà cgtre sfirsitul primei jumAt5ti a veacului al
XVI-lea se scriu In latul materialului grafic, iar de la data respectiv5 cind pentru actele cu
pecetea aplican intra In uz un formular deosebit, aceste acte de cele mai multe ori se
scriu In lungimea materialului grafic.

Vezi orig. la ARPR, L/11.
6 Vezi orig. la ASSI, 1497.
5 Vezi D. P. Bogdan, PSR, cap. Materialul de scris.

Vezi o fotografie a actului respectiv la ARPR.
7 Vezi I. Bogdan, DTRB, p. 6-7.
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1 Asa, de pildd, actul din 1 aprilie 1551 la ASSI, nr. 574 are: invocatia simbolicd,
E initial, punctele, unele initiale din text si subscriptia In aur, la fel e si actul din 1662
decembrie 3 la AS, Nucet V/5 unde subscriptia i cuvintele sa.F04ICTHII;; snarorkpirkni §i
X01:4106HIMM sInt cu aur, rosu i albastru.

3 De pildd, Joan Vodd cel Cumplit semneazd unele acte cu aur.
3 Asa de pildd: subscrierea neautografd In monocondil a lui *tefan Toma

In actul din 28 februarie 1623 la ARPE, Peceti 66; primele 21/2 rInduri din actul
cu data 1674 aprilie 15 la AS, Galata 1114, semndtura lui Moise Movild din actul cu data
5 aprilie 1631 la ARPR, Peceti 68 slut cu rosu. Tot asa, de pildA, subscrierea neauto-
grafd a lui *tefan Toma din actul cu data 1623 iunie 25, ibidem, Peceti 67 si cea auto-
grafA a lui Gheorghe *tefan din actul cu data: 20 ian. 1657 de la AS, Peceti 211 stilt
cu aur. In acest din urna act cu aur mai stilt i urmAtoarele elemente: invocatia simbo-
lied, E initial, cuvintele wTIO, Cl, 431, JUG, r?: as, Has, KST4 u TPOINiCKTH riwoprti c-ruisati

din invocatia verbald i liititulatie, precum i apat, 1657 si Atluos din datd. La fel In aur
iscAliturile lui Vasile Lupu in actele din 24 martie 1635 si 5 aprilie 1639 (la ARPE,

Peceti, 201 si MIR, 35 237).
4 Vezi pentru cele serse mai sus cu privire la Materialul grafic, D. P. Bogdan,

DSR, p. 46, 49 i idem, PSR, cap. Materialul de scris i Uneltele scrisului.
5 In chip cu totul sporadic si incepind cu sfirsitul secolului al XVI-lea apar in

datele i In subscrierile actelor slavo-romine atit alfabetele latin ì grec, eft si cifrele arabe,
(vezi mai departe cap. Data §i Subscrierea).

Vezi D. P. Bogdan, Emil Ealulniacki i scrierea chirilica la Ronzlni, In
« Romanoslavica s, Praga, I (1948), p. 22.

7 D. P. Bogdan, op. cit., p. 23.
lbidem.
Prescurtilrile au la baza originei lor: economia de material grafic i timp, iar

mai tirziu i imitatia. Nu se prescurta once cuvint, ci numai cuvintele cele mai des folo-
site, asadar nu numai cuvintele cu un continut religios sau legate de religie cuvinte
ce dominau textele feudale , ci i cuvintele profane frecvente.
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In afara de chinovar se mai foloseste uneori i solutia auri. Cel mai vechi act
din acest punct de vedere este al lui Radu ce! Mare din mai 1502 indictionuI
5, iar un act din veacul al XVII-lea mentionat intr-un act din 22 aprilie
1617 pomeneste de un act scris in intregime cu aur, cum de pilda e si actul
marelui cneaz de Kiev Mstislav Vladimirovici, dat pe la 1130 manastirii ¡une
din Novgorod. In diplomatica Moldovei, vopseaua rosie i solutia aur apar
In chip sporadic din veacul XVI 2, in veacul XVII fiind mai multe exemple a.

In afara de chinovar i solutia aur se mai foloseau i alte vopseli in
actele slavo-romine, ca de pilda: verde, albastra i galbe-na 4.

Grafia. In diplomatica slavo-rominä alfabetul chirilic sta la baza grafiei 5.
Diplomatica slavo-romina cunoaste toate cele trei etape fundamentale de
evolutie a grafiei: unciala, semiunciala si cursiva, cu sistemele speciale grafice:
prescurtdrile (abrevierile), criptogramele si scrierea unor litere deasupra altora.

Astfel in unciala de tranzitie sint serse de pilda urmatoarele docu-
mente moldovenesti: 30 martie 1392, 18 noiembrie 1409, 28 iunie 1411 si
20 decembrie 14146, caci documentele din Tara Romineasca si din Transil-
vania nu cunosc o atare etapa de evolutie a scrisului. In semiuncial'a sint
serse de pilda actele lui Vladislav I si al lui Dan I, precum i actele moldo-
venesti din 11 februarie, 29 iunie si 4 august 14007. In cursiva sint serse
de pildä o Mina parte din documentele lui Mircea cel Batrin, precum
actele moldovenesti din 16 februarie 1424, 11 iulie 1428 si 10 februarie 14298.

Prescurtdrileg se pot imparti in douà mari categorii: prescurtari expri-
mate prin reducerea cuvintelor si prescurtari infatisate prin reducerea lite-
rilor. Prima categorie comporta' reducerea cuvintului prin eliminarea de
obicei a vocalelor si mai rar a consoanelor. Spre a se deosebi de cuvintul
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scris In gra.fie obisnuitä, fiecare cuvint scris prescurtat prin reducerea lite-
relor din cuprinsul ski. se Insemna deasupra cu un semn numit dad semn
ce avea diferite forme grafice o linie dreaptä Cu felurite variante sau

linie ondulata, ori o linie In forma de arc. Categoria prescurtarilor prin
reducerea cuvintelor comporta urmatoarele subdiviziuni: 1) trunchierel,
2) sigla2, 3) contraqiune3 §i 4) suprascriere4 care ar putea fi numita si prescurta-
rea prin cat sau caturi.

Astfel In prescurtarea prin trunchiere care este cel mai vechi sistem
de prescurtare este de pildä prescurtarea Ít ? pentru cuvintul intreg hymn..
Sigla apare foarte rar in actele slavo-romine si nu am Intilnit-o decit In
secolul XVII si n,umai in data un exemplu fiind urmä'torul: ,1""F" <n-kTo
rocnoAnia [anul domnului]>. Ca exemple de prescurtari prin contractiune
pot fi indicate urmatoarele: niatA, rill. <norm, nonaufi, rOCHOMill'h>.

lar ca exemple de prescurnri prin suprascriere cat, care este si
cel mai frecvent sistem de prescurtare in diplomatica slavo-roming Ora
urmatoarele: ac, rii, ran., HEN a., mega, REA., Sr, rcti <Acnirh, riumita, rocno-
AIIHk, H110,HKTH0111%, ArkC/A10, FI*AM, 81'4001- mai tirziu Sri" WHCI'd>.
acest sistem de prescurtare exista si regula ca atunci chid erau cloud
vocale identice Intr-un cuvint, cea de-a doua vocalä neapärat se elimina din
cuvInt prin suprascriere, ca de pildä: ENC, nor*rm, MOW <mu, noro*em, moiro>.

E apoi de observat ca atunci cînd suprascrierea lnsera o singura litera
in cat, de obicei aceasta literä se seria deasupra spatiului dintre penultima
si ultima literä" scrisa In rind, ca de pilda: n din $4111-111 §1. A din 11,(11148A

In actul moldovenesc din 29 iunie 14325, s-au scris respeetiv:u lntre A si
iar a Intre 4 0 8. Sint si exemple chid litera In cat se seria deasupra

spatiului dintre antepenultima si ultima litera, ca de pildä In actul Ta'rii
Romlnesti din 12 aprilie 1490 unde A din oto,TEATE este scris intre c si
K, la fel In actul moldovenesc din 20 decembr-ie 1457 uncle a din rarlin
este In cat deasupra spatiului gol dintre K i H.

Categoria prescurtarilor prin reducerea literelor comporta urmatoarele
subdiviziuni: ligatura6, monograma' §i monocondi18. Ca exemple de prescurtari

1 Lat. per suspensionem aceasta in sensul cd din cuvintul respectiv nu amine
prin prescurtare decit o parte de la inceputul cuvintului.

Prescurtare ce infdtiseazd un cuvint exprimat grafic numai prin
3 Lat. per contractionem aceasta in sensul ca dintr-un cuvint s-au eliminat

literile de la mijloc, rdminind numai litera initia1 i finalä ca de pildd iì <sor», dar tot
prescurtare prin contractiune este si atunci ciad prin prescurtare rämin o liter& sav mai
multe de la mijlocul cuvintului, ca de pildd rä-k <rocnomlirk>.

4 Lat. per literas superpositas, aceasta In sensul cd dupd litera supra-
scrisd in cat urma una, cloud sau mai multe litere.

Vezi actul in Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 462.
Prescurtare ce se face pentru cloud litere aldturato sau chiar despdrtite de alte

litere insd aflate in acelasi cuvint, abrevierea producindu-se prin reducerea uneia din
literile specificate si aceasta In sensul cd o parte din corpul unei litere dispare prin imbi-
narea in corpul celeilalte, de pildd in ligatura p+ -k huela literii t se contopeste In bucla
literii p, rdminind astfel numai una din cele doud bucle.

7 Prescurtare ce consta in fEptul cd in jurul literei principale a cuvintului dat,
asadar a monogramei, fie contopite in ea deci i ligaturd se grupeazd restul literelor
cuvintului si a cilror dimensiune fatä de corpul literii principale este mult redusa litera
principald avind infAtisarea unei initiale. De pildä in monogramele AtimocTriA sosria , At

s sint literele principale.
8 Prescurtare ce reprezintd un cuvint impletit in chip artificial schitat dintr-o

singura miscare de condei de unde i denumirea cuvint ce grdmliticul cAuta sà-
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prin ligatura se pot indica urmatoarele inabinari: T + 0, K + y, 0 + * foarte
des, a + y aproape curent in numele pawl,. In actele Tarii Romine§ti liga-
tura apare obiqnuit atit in context, eft 0 in cuvintul rocuommk din proto-
colul final. In actele din Moldova ligatura apare deasemenea In context 0 in
protocolul final insa in acesta din urma este In ligatura iscalitura domnului,
sau a ispravnicului, ori a grämaticului. Uneori Ina stilt cuvinte intregi expri-
mate in ligatura, a§a de pilda, gramäticul Toader al actului moldovenesc
din 26 februarie 1491 10 serie numele 0 titlul In ligatura. Semnalez apoi
0 faptul ca intr-un act moldovenesc din 15 ianuarie 16641 am intilnit in
ligatura cea mai mare parte din cuvintele ce alcatuesc intitulatia. Dar tot
ligatura este socotita §i incadrarea unei sau a mai multor litere In corpul
unei singure litere de la ineeputul cuvIntului, ca de pilda % incadrat in K2,
IAN Incadrate in Ks, in, Hi §1 Fro incadrate in K4, o in 0, * In g8, e in 117.
Sint apoi §i exemple de Incadrare a literilor unor cuvinte intregi, de
pilda: 1., A* 0 T a cuvintelor Klx irkr In litera K8. Monograma apare in
subscrierea neautografa a actelor domne0i din Tara Romlneasca, unde carac-
terizeaza chiar formula respectiva, in monograme fiind exprimate cuvintelet
MHAOCTT/A V 60;KTEA. Subliniez §i faptul al In veacul al XVII-lea am intilnit
acte care in monograma cuprind nu un cuvint, ci doua, ca de pilda actul
lui Gavril Movila din 8 decembrie 1619 unde cuvintele mow. §i ,uornna stilt
cuprinse in monograma cu liter# principala r . i tot in secolul al XVII-lea
am intilnit acte din Tara Romineasca care au monograma gi in context,
de pilda a§a e scris cuvintul ¡twill* in actul din 22 septembrie 16239, iar
uneori 0 gramaticul 10 serie numele In monograma, a§a cum de pilda. o face
Paraschiva gramatic In actul ce-1 serie la I. mai 1601. Monograma, apare insa
rar 0 in actele moldovene0i, cum e de pilda in actul lui Petru chiopul
din 31 decembrie 1583, destinat manastirii atonite Hilandar. Acela0 domn
care vine din Tara Romineasca de unde aduce acest sistem special de
grafie 40 semneaza uneori numele In monogramä", iar alteori monograma
apare chiar in intitulatia actelor aceluia0 domn11. Un alt exemplu este isca-
litura episcopului de Hui, Mitrof an, 0 anume in actul din 20 mai 161712.
Tot a§a intr-un zapis moldovenesc de la inceputul secolului al XVII-lea apare
primul cuvint din act cel de nark exprimat In monograma". Dar in
Moldova acest gen de pr:ncurtare nu era un element organic al grafiei speci-
ale, ea In actele Tarii Romine§ti. kg alaturi de monograma printr-o singura

ascund6 cititorului printr-un nor saltAret (vezi si V. Gardthausen, Griechische Palaeo-
graphie (GP), editia a II-a, Leipzig, 1911, p. 196.

I Vezi actul la ARPR., Peceti, nr. 72,
I In actul lui Dan I din 3 oct. 1385.
3 Vezi actul din .Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 404.
4 Ibidem.
6 Vezi actele moldovenesti din 25 noiembrie 1440 si 8 septembrie 1457,

Vezi actul moldovenesc extern din 5 iulie 1450.
7 Vezi data actului moldovenesc din 24 aprilie 1487, actul la AS, Cosula, VII 1.

Vezi actul prii Romlnesti din 10 septembrie 1428 din .Doc. priv. ist. Rom., B,
XIII, XIV, XV, p. 321.

9 Vezi actul la AS, Radu Vod6, vol. IV 24.
1° Vezi actele in Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 556 si 560.
n Vezi facsimilul ibid., A, XVI, Vol. IV, p. 605, 641.
13 Vezi actul la AS, Episcopia Hui, XI 1.
13 Vezi actul In Doc. priv. ist. Bom., A, XVIII, vol. I, p. 312.
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liter& principard se intilne§te monograma care socote§te drept litere princi-
pale cloud litere din cuvint poate dat fiind faptul cd respectivul cuvInt
este la origine Intr-adevär alatuit din cloud' cuvinte. Este vorba, In acest
sens de cuvintul KOEKOM ce este exprimat in monogramd, unde literile
principale stilt cei doi K sistem de grafie speciald ce caracteriieazd subscri-
erea neautograf à a actelor domne§ti din Tara Romineascd, fiind cunoscutd
§i actului domnesc moldovenesc extern din 11 februarie 1450, unde mono-
grama apare In findul 1 din context.

Monocondilul apare rar §i anume la sfir§itul contextului actelor slavo-
romine, iar uneori chiar la mijlocul contextului in cuvintul un
Inceput de monocondil are chiar §i hrisovul solemn al lui Vladislav I. Dar
unul dintre cele mai remarcabile monocondilii din domeniul grafiei slavo-
romIne II alcatue§te desigur cum scrie Emil Kaluiniacki subscrierea
din actele lui Stefan Toma de pildd cele din 12 mai qi 1. august 1615 2.

Criptogramas este foarte rard in actele din Tara Romineascd, iar in
cele din Moldova lipse§te aproape cu totul. Acest sistem special de grafie
fiinteazd numai In numele grämdticilor §i apare pentru prima oarä Intr-un
act al Tara RomIne§ti din 29 ianuarie 1499 4.

Sistemul de a serie unele ¡itere intr-unul sau chiar In mai multe caturi 5

este un sistem destul de frecvent de grafie §i apare pentru prima oard In
actul lui Dan I din 3 octombrie 1.385. i aici este de subliniat faptul cd atunci
chid se seria In cat numai o singurä literä, de obicei aceastd literä ca §i
In sistemul prescurtdrii prin suprascriere sau cat nu se seria deasupra literei
dupd care urma In chip normal In rind, ci In spaVul aflat deasupra Intre
cele cloud litere din rind ce o precedau 6, iar chid se suprapunea prima literd

Vezi Emil Kaluiniacki, Ruppn.moricHoe nncbmo y Pymuit, in Onnunnonegna
CJIaBFIHCHOft CP14310J1011411, vol. 42, p. 12-13.

2 Ibidem, Cu 2 facsimile. Vezi i actele citate la p. 48, nota 3.
3 Este un sistem secret de grafie In care literile cuvintului criptografiat au o semni-

ficatie deosebità fa td de cea obisnuita": astfel se inlocuesc literele alfabetului chirilic prin
¡itere ale alfabetului glagolitic sau grec ori se inlocueste valoarea obisnuita a literilor
cu o valoare conventionalà, ori se foloseste sistemul cifric. In actele slavo-romine cripto-
gramele constau numai din trilocuirea valorii obisnuite, literelor cu o valoare conventio-
nala, cum e, de pilda', in actul citat mai sus din 29 ianuarie 1499, iar alteori numai citeva
¡itere au valoare conventionald, restul avind valoarea obisnuitk ca de pildà cqeii <CTP4H,

In actul din 26 aprilie 1500 (vezi facsimilul in Documente prioind istoria Romìniei,B, XIII,
XIV, XV, p. 419). Asa dar in documentele slavo-romine nu sint criptograme complicate,
a.sa cum sint de pilda in paleografiile: bulgarA, sirbA i rus'a (vezi pentru toate acestea
temeinicul studiu al lui M. S. Speranski, Tamionlici, B torocaannnmax m pyccmix
namfrrnimax nvicbma, Leningrad, 1929).

4 Vezi indicatia la I. Bogdan In DTRB, p. XXIX, nota 1 si la D. P. Bogdan,
DSR, p. 51, nota 2.

5 Acest sistem special de grafie este deosebit de prescurtarea prin suprascriere
prin cat , el fiind folosit numai pentru economia de spatiu,- asadar numai de mate-

rial grafic. Este imprumutat de p,aleografiile slave din paleografia greacä, ca i prescurta-
rile si ca i criptogramele. Ca exemple citez urmatoarele grafii in caturi: 4.4 deasupra
lui 8015W4 cuvintului Bottom i i din pwArTint in actul Tàrii Rominesti din 3 octombrie
1385, din camoAolocial. in actul cu_slata: 1406 indictionul 15, AtS din al MOMS
In actul extern din 8 septembrie 1439, At din 414.10,1 in actul moldovenesc din 26 iunie
1437, AS din colAs si din noARoAS in actul din 12 august 1458. Este insil de observat
c'S pe chid In silabele 44, AI, literele s-au scris una ling alta, in ms, S s-a scris deasupra
lui

6 De ex. H din rroote in actul TS.rii Rominesti din 9 ianuarie 1497 (vezi facsi-
milul In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 419) este scris in cat deasupra
spatiului dintre r i o.
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a unui cuvint aceasta de obiceiu se scria deasupra ultimei litere din cuvintul
precedent'.

Este Ing de subliniat faptul ca pe cind actele din Moldova cunosc
toate cele trei tipuri de evolutie a grafiei2, actele din Tara RomIneasca nu
cunosc dectt numai semiunciala3 si cursiva, iar documentele din Transilvania
sunt scrise Anai toate in cursiv64. Tot asa este de remarcat cä. desi
In cancelaria moldoveneasca apare unciala, aceasta nu este insa un element
organic al grafiei actelor moldovenesti, ci un element de imitatie, imprumutat
din manuscrisele epocii. Acelasi lucru se poate afirma si despre semiunciala
ce apare In citeva acte din vremea lui tef an cel Mare, tot( asa si despre
grafia liturgicli din unele acte ale lui Matei Basarab.

Insä studiul grafiei prezintá importantà pentru diplomatic4 numai
atunci clnd se poate fixa o evolutie In forma caracterelor literelor care sa
un punct de plecare i unul de Incheiere, evolutie pug In leghturd i cu aju-
torul unor atari forme de litere. Asadar studiul gramäticilor actelor prezinta
un interes ce nici cum nu poate fi nesocotit.

Gráinàticii actelor. In Moldova denumirile sub care ne sint cunoscuti
scriitorii textelor paleografice sînt urmätoarele: oypinci.3 asadar denu-
mirea privilegiuluioypits-r. se extinde si asupra grmuíticului, rhfiliCA-

.TEAk6 - scriitor, rpanurruslI7 imprumutat din Tara Romlneasck ce apoi
e biruit de Am4s.k8 luat din cancelariile ruse ale statului Poloniei si de

De ex.: I din rr.scr a actului lui Mircea cel &Win dat manastirii Nucet este scris
deasupra liteeii e din ce, la fe! A din Aeerrp* a actelor moldovenesti din 31 august
15 septembrie 1429 este scris deasupra lui ii din cuvintul precedent 114, tot asa H care
leaga numele ip isaAs din actul moldovenesc scris la 31 august 1458 este scris deasupra
bu i din &elm, asa ca o lectura superficiala ar putea da forma inexacta' sepae, in loc de
cea corecta Gspa.

2 Astfel in unciala stilt scrise de pilda actele cu datele : 1392 martie 30 (vezi facsi-
milul in Documente privind istoria Romtnici, A, XIV, XV, vol. I, p. 431), 1409 noiembrie
18 (vezi facsimilal, ibid., p. 437), 1414 decembrie 20 (vezi facsimilul ibid., jp. 442) circa
1415 si actul din 1462 al vistierului Iuga. In semiunciala, actele din 1400 feb. 11, iunie 29 si 4
august (vezi facsimilul ibid., p. 432 si 433), 1408 septembrie 16 (vezi facsimilul ibid.,
p. 436), 1409 aprilie 18 si 7 noiembrie, 1411 septembrie 22, 1421 decembrie 13, 1422
decembrie 25, 28 mai 1470 (vezi facsimilul, ibid., p. 524) si 7 mai 1475, iar In cursiva
este Inca actul lui Alexandru ce! Bun din 11 iulie 1428 (vezi facsimilul ibid.,
p. 451).

3 In semiunciala fiind actul lui Vladislav I, al lui Dan I, mai toate de la Mircea
cel Batrin precum i alte acte din prima jum'atate a veacului al XV-lea.

4 Primul act In cursiva este hrisovul lui Mircea ce! Batrin din 22 octombrie <1409
1413>, vezi si I. Bogdan, DT.RB, p. 26.

5 Nu 1-am intilnit in acte, ci numai in manuscrise, de pilda in pomelnicul m-rii
Bistrita, Gavril vestitul caligraf de la Neamt din epoca lui Alexandru cel Bun este pomenit
ca fiu al lui nascla orpHica (vezi D. P. Bogdan, Pomelnicul mánástirii Bistrita, p. 52, rindurile
17-18). Acelasi caligraf arata in insemnarea manuscrisului ce-llucreaza in anul 1429 mi-
nunata evanghelle slavo-greaca de la Oxford cd textul s-a s-a sfirsit de mina
lui Gavril monahul fiul uricului Paisie H CliB91.1101 p?Gma raapTilaa mumaxa
ci74 orptircoaa (vezi f. 303 a manuscrisului respectiv). Acelasi titlu orpsni. poarta

cunoscutul adversar al lui *tefan cel Mare Mihul logofatul, dar nu in cali-
tate de gramatic ci de logofclt al doilea (vezi actul din 4 iunie 1433, la M. Costachescu,
DM, II, p. 650) exprimata apoi aceeasi denumire i in forma romineasca diminutiva:
o$pugen (vezi ibid., I, p. 354, 359 si 362).

Nu 1-am intilnit decit numai in pomelnicul mànàstirii Bistrita, privind pe cali-
graful Gavriil.

7 Apare inca in actele lui Alexandru ce! Bun si apoi i in cele urmatoare, dar sub
*tefan ce! Mare e biruit de diac.

Apare inca in actele lui Alexandru ce! Bun i apoi i in cele urmatoare,
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RIICaph de aceea§i provenientà, iar din veacul al XVII-lea apare spuKaph

format din privilegiul denumit Spluck.
Denumirile sub care ne slut cunoscuti scriitorii actelor Tàrii Romine§ti

slut urmAtoarele: rpamerium3 - found slav6 din grecescul ypa.p.p.ccríxoq - cel
mai des folosit, AWrOerrk - formg slavti din grecescul Xoyo06-r% - ce apare
mai rar, in veacurile XV §i XVI termenul fiind folosit mai mult pentru
marele logordt, logofälul al doilea i logofflitul al treilea, nu insd acela
lucru se poate spune i pentru veacul al XVII-lea, cind termenul nwroerm
pentru garnAtic este aproape curent 5.

Sint apoi ceva mai rare urmatoarele denumiri: ehMiCATEA6 ° [scriitoq,
p$1011HCATEAK [scriitor Cu mina] - in forma: pSnonHcmtwaro 7, ATIJK119 -
formA slavd prelucratd din grecescul i(XXOVOq - FINCE11,11 9 [scriitor] - ce mai
apare atit in forma nnen,S" cIt i in ortografia sirbd: mean, n, CAOKOMICATEAK

[scriitor de cuvinte] care e si in forma crtoK on mkt; 13, cnoisompoa-
TEAK 14 [latocmitor de cuvinte] - transpunere ad litteram a grecescului Xoyo-
136-qg ca i sinonimul edu CAOIS0110AONHTIAK [aezator de cuvinte], acesta
din urm5 fiind adus din Moldova, Soucap-k16 - format din Nulkii, denumirea
privilegiului feudal moldovenesc, iar de origine polonä - datorit destinata-

1 Apare de asemenea pentru prima oar5 in actele lui Alexandru cel Bun.
2 Vezi de pildd actul din 30 mai 1603 (la AS, Neamt, II-6), termenul ins5. exista si

In veacul al XVI-lea.
3 Apare pentru prima call In hrisovul lui Mircea din 10 iunie 1415.
4 Apare pentru prima card in actul lui Mircea din 28 martie 1415.
5 In actul din 11 ianuarie 1617 (la AS, Bistrita, 1 - 16) este norkmeiti Aorzlwr [cel mai mic

logofeit], adica dintre micii dieci, in veacul al XVI-lea apare si In forma rominesca AGIASILTSA

act din 1547 octombrie 20, AS, Episcopia Rimnic CII - 27), Aorzisicr act din- 15-9,
ianuarie 13 (vezi facsimilul In Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, III, p. 437).

6 Apare intii In actul din 6 octombrie 1499, de la Academia R.P.R., Doc. CI-3.
7 Vezi in acest sens actele din: 29 ianuaric 1500, textul la Grigore Nandris, Documente

slavo-romlne din meinetstirile Muntelui Athos, Bucuresti, 1936, p. 38 si facsimilul la p. 301,
13 decembrie 1500, la Arhivele Statului Bucuresti, Peceti, Tara RomineascA, nr. 5, 24 mai
1501, ibidem, Sectia istoricd, Tara Romineascd, nr. 127, 19 iunie 1502, ibidem, nr. 130.

Vezi, de pildà, actele din: 13 septembrie 1494,1a Academia R.PR., Doc. XCV-8,
21 ianuarie 1500, la Arhivele Statului, Bucuresti; loc. cit. nr. 122, 21 noembrie 1504, ibidem,
nr. 138, 29 iunie 1508, ibidem, nr. 158, 1 noembrie 1508, ibidem, nr. 177, textul la Alexan-
dru *tefulescu, Metnastirea Tismana, Bucuresti, 1909, p. 211, 28 iulie 1510, textul la
Alexandru *tefulescu, Documente slavo-romlne relative la Gorj, p. 69, 30 <iulie-august>
1511, la Arhivele Statului Bucuresti, loc.cit. nr. 178, facsimil In Doc. priv. ist. Rom., B,XVI,
I, p. 250, 27 iulie 1512, la Arhivele Statului, Bucuresti, loc. cit. nr. 185, 8 mai 1514, ibidem,
tir. 199, 14 decembrie 1514, ibidem, nr. 204, textul la Alexandru *tefulescu, op. cit., p. 77,

9 Vezi, de pilda, actul din 24 octombrie 1513, la Arhivele Statului, Bucuresti loc. cit.
nr. 198, facsimil in op. cit., B, XVI, p. 264. Asa isi spune uneori i Udriste Nästurel
(vezi de pilda actul scris de el la Arhivele Statului Bucuresti, Episcopia Arges, XXXII-3).

Vezi de pildd actele din 15 martie 1544 la Academia R.P.R. Doc. XL-25 si 5 aprilie
1548, ibidem, CXXXVI-136.

Vezi, de pildrt, actul din 8 mai 1547 la Alexandru tefulescu, op. cit., p. 124.
Vezi, de pildg, actul din 25 iulie 1526, la Arh. St. Buc, Sectia istoricA, nr. 292.

13 Vezi, de pildà, actul din 12 mai 1529,1a Arhivele Statului, Bucuresti, loc. cit, nr.
323, textul la Alexandru*tefulescu, MAn'a'stirea Tismana p. 221 si idem, Documente slack,-
romlne relative la Gorj, p. 93.

Vezi de exemplul actele din : 29 septembrie 1512, la Arhivele Statului Bucu-
resti, loc. cit, nr. 189 si 10 iunie 1525, textul la Alexandru Stefulescu, op. cit., p. 85.

Vezi, de pildä, actul din 12 iulie 1535 la Arhivele Statului, Bucuresti, loe. cit.
nr. 410 bis 0 facsimil in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, II, p. 469.

Vezi, de pildà, actele din: 2 iulie 1538, la Arhivele Statului, Bucuresti, loc. cit.
nr. 459 si 27 august 1547 la Grigore Nandris, op. cit., p. 73.
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rului actului este [meal% [scriitor] ce se afld in actul extern al lui Vlad
Dracul dat la 8 septembrie 1.439. Dintre toti ace§ti termeni cel mai frecvent
este diac. Am intilnit apoi uneori i cumularea denumirilor, ca de exemplu:
p8Konimmimaro Tb/Aop rpaiturmci [3criitorul cu mina Tudor gramatic] sau:
ClalIIICATEA so,* rpalaTim 2 [scriitor Badea gramAtic] i chiar mai larg, ca
de pildä scriitorul Tudor griimeitic 3.

Iar dupà ce grilmaticii la inceputul veacului al XVI-lea se impart in sinul
cancelariei dupä atributii in mari §i mici, mai apar: Amami ATrmik 4
[diac mic], exprimat §i In formele: ii MUM Aurau,m 5 [ìntre diecii mid],

AidAil AH1411,16, AlallIffil in TIawkrk [cel mai mic intre dieci] imAll
rpm 8 [grämatic mic].

Sint insd i destule acte slavo-romine in care gegmaticul actului nu poa.rtà
nici o denumire, iar destul de rar se intimplä i faptul ca un act BA fie scrls
de o persoana strilin4 cancelariei domne§ti,9 fapt ce dovede§te CA' me§te§ugul
scrisului era destul de r5spindit.

In ceea ce prive§te Inserarea numelui grämàticului, in actele Tärii
Rcminc§ti acesta apare numai cu nurnele de botez. Nu ing acela§ lucru §i in
Moldova unde In veacul al XV-lea grämAticul cind e la inceputul slujbei,
pune uneori numai numele de familie sau de botez, pentru ca mai tirziu, dupti
ce s-a fixat In slujbä, s5-§i adauge 0 al doilea flume".

Incepind din vcacul al XVI-lea, unii dintre gramdticii barini \dinTara
Romineascä îi Ingaduie BA' adauge dupà numele de persoand §i adjecticul erAirhu
0 tot din acela§ veac apare uneori atit in Tara Romineasc5, cit 0 in Moldova

precizia locului de origine al grämäticului 12,

In actul din 9 decembrie 1505, la Arhivele Statului Bucuresti, loc. cit., nr. 146-
2 In actul din 1 aprilie 1513, la Arhivele Statului, Bucuresti, loc. cit., nr. 197.
3 In actul redat in traducere in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, I, nr. 29, p. 35.
4 Vezi de exemplu actele din: 20 mai 1568, la Academia R.P.R., Fotografii, doc.

111-9 si 22 august 1575, la Arhivele Statului, Bucuresti, ms. 710, fila 679.
6 Vezi actul din 10 ianuarie 1566, textul la Alexandru Stefulescu, op. cit., p. 154.

Vezi actele din: 10 ianuarie 1538, textul la Alexandru Stefulescu, Maneistirea
Tismana, p. 228 si 9 august 1555, la Arhivele Statului, Bucuresti, Sectia istoricA, nr. 606.

7 Vezi actul din 6 mai 1519 la Academia R.P.R., Fotografii, doc. III-10.
Vezi de exemplu actul din 10 mai 1608, textul la Grigore Nandris, op. cit., p. 83.

9 Asa, de pildá, actul Tärii Rominesti din 8 septembrie 1492 (facsimil in Doc. priv. ist.
Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 383) este scris de clucerul Radul, cel din 5 iunie 1494 (tacsimil,
ibidem, p. 389), de fostul clucer : Radul al lui Fura, actul din 21 ianuarie 1519 (facsimil, ibidem,
B, XVI, vol. 1, p. 288), este scris de Badea Postelnic (sap* nee rimurc laic [Badea postelnic
care a scris]), actul din 13 noiembrie 1566 este scris de podarul àtroe. Tot asa actul mol-
dovenesc din 3 martie 1597 (la AS, N.A., XXVII) este scris de fostul vistier loan Sandro.

10 Asa, de pildä, Mihail Otel apare !tali numai cu numele de familiei Otel (vezi actele
din 21 aprilie si 13 iunie 1436), iar apoi i cu numele de botez (vezi actul din 7 decembrie
1436), la fel Tador Prodan la inceput apare numai cu numele de botez (vezi actele din
14 mai 1443 si 29 noembrie 1443) si mai apoi cu numele tatillui (vezi actul din 14 ianuarie
1447 si cel din 20 iunie 1453).

Vezi in acest sens de pildA actul din 5 septembrie 1568 scris de batrtnul Vilcul,
la fel actul din 9 septembrie 1568 scris de bätrinul Stepan (facsimil in Doc. priv. ist.
Rom., B, XVI, vol. III, p. 511), tot asa actul din 20 mai 1595 scris de batrtnul Dragomir,
iar cunoscutul Stan logoLitul din Savesti insemneazd si el uneori b5trinetea sa (vezi de
pilda actul din 19 aprilie 1619 In facsimil ibidem, B, XVII, vol. III, p. 705).

la Asa de pild4 bätrìnul Vilcu precizeaza in actul din 5 septembrie 1568 ca este
din satul Pogonesti, Stan grilmäticul care serie actul din 14 februarie <1569> (facsimil
ibid., B, XVI, vol. I I l,p. 521) este din 5cheoastri, Virnava care scrie actul din <11> septem-
brie 1569 este din Preutesti, Serban care serie actul din 30 august 1570 (facsimil, Doc.
priv. ist. Rom., B, vol. III, p. 543) este din PAduresti. Tot asa, pentru Moldova, acel
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In veacul XVI, gr'ämäticii din Tara RoMineasd introduc i ei, dupá m od el
moldovenese, precizarea, uneori, a filiatiunii 1 sau a gradului de rudenie
Cu marele logof àt 2, cu logofátul al doilea 3 sau cu un grámátic cunoscut 4. Din
acela§i veac In Tara Romlneasca unii grámátici ce se socoteau foarte iscusiti
In muna' Ii iau lngaduinta de a trece dupd numele de persoanä i adjec-
tivul crisA,Ea 5 ce e reproducerea slavá a cuvintului grecesc Trou8ocZog care
Insá nu totdeauna justifica adjectivul respectiv 6.

Actiunea a scri este exprimatä in actele Tärii RomIne0i din veacul
al XV-lea prin verbele acmicam i RI4CATH la timpul aorist sigmatic
de tip nou (afcork) de obicei In formá personalá cInd numele grámáticului
era precedat de pronumele personal 53'it a§adar Flema); , lunar ; cind insa
grámáticul lipsea, forma e cea prescurtatá imc, deci complefá: MICA CM
[s-a scris], iar cind grámäticul e prezent, dar lipse§te pronumele specificat,
exprimarea este de asemenea impersonalá: une complet rmcn [a scris].

In pragul veacului al XVI-lea apare aláturi de EIHCATI-1, HAllfl'hTATH
ce propriu-zis Inseamná a incrusta, a sculptatermen ce devine apoi destul
de frecvent.

Tot In veacul al XVI-lea mai apar uneori: HAMICATI-1, C5OKOPl3tiliC5TI1
[a serie cuvinte], CAOROFIOAMHTH [a a§eza cuvinte], M535TH [propriu a
unge] §i In grafiile: 8MA3ATil i WA1413Aril 1-134141T4TH sinonim lui HA-

Siva care serie actul din 16 iunie 1589 este din Birlad: cmia spnAlai ; Gheorghe care serie
actul din 1594 martie 28 este din Dorohoi: l'Icaprii AoroxoNtimisk-Pe-ntru gramaticii veniti
din tari sträine sd se vada p. 56, nota 2.

Astfel, de Oda, gramaticul VIlcul care scrie actul din 20 ianuarie 1580 precizeaza
ea' e fiul nnm ii4irS4oR [al popii Neagul], Neagul care serie actul din 23 mai 1586 (vezi facsimi-
lul in Docume- nte priVind istoria RomEniei, B, XVI, vol. V, p. 656) e fiul lui Gotita paharnic. Dar
In exprimarea filiatiunii gramaticii actelor slavo-romine nu pastrau o norma, ci scriau forma
flexionara a§a cum le venea la Indemind, mai ales diecii din Moldova. Astfel daca in actele
din Tara Romineasca sufixul posesiv -on sau-in reprezintd deseori filiatiunea (vezi actul din
3 septembrie 1568, cel din 20 ianuarie 1580, actul din 23 mai 1586 facsimilul ibid.,
B, XVI, vol. V, p. 566 §i cel din 18 iulie 1587), iar din veacul al XVII-lea alaturi de
forma romineascà a genetivului posesiv apare uneori sufixul posesiv -Hq, din Serbia ori
mai probabil adus de la Kiev de Udriqte Nasturel (vezi niart;pmosm4 in actul din
1625 februarie 8, iwitimmomm, in actul din 30 august 1634, r1tjriwnq In actul din 3
martie 1645, pkOnoiiim in cel din 22 aprilie 1646, CT4FIHORH4 in actul din 24 aprilie 1646,
coapirom in cel din 26 februarie 1661,sA-MCp1,1111,1 In actul din 13 ianuarie 1659). In Moldova
vom -intilni alaturi de vechile sufixe poses-ive slave 11,1 i mi (rimAOSMI,

HO)MO514.1 np0Ad110[01.1, RA44i,PIHN AS4HH KO3MHH 011HH i fg (AtAA4111) la unele -qi acelea-§i
persoane aceasta- din veacul al XVI-rea a-tit alternanta sufixelor indicate cit
*i forme rominizate. Astfel avem: nna,sospinu i lindAhlKa , IIPOMN0111,1 i npomu,

1103M0014 soru i60MOR114 MMII8 i MMLIERH4

2 Ksa de pilda diacu-1 mic fiadul care -serie actul din 9 februarie 1598 este fiul lui
Laudat fost mare logofat, micul gramatic Mircan care serie actul din 12 octombrie 1609
(vezi facsimilul ibid., B, XVII, vol. I, p. 746) este fiul marelui logofat Lupu.

3 A§a de pilda Dumitrwo care serie actul din 26 iunie 1619 (vezi facsimilul ibid.,
B, XVII, vol. III, p. 714) este fiul lui Paraschiva logorát al doilea.

4 Ap de pildä Stan care serie actele din 9 ianuarie i 13 mai 1610 i 18 martie
1628 (AS, dep. Filipescu, 25) este nepotul gramaticului Stan cel Batrin din Save§ti.

5 A§a 1§i spune, de pila, grämaticul Stoica $erbanovici care serie actele din 25
iulie, 30 august, 23 octombrie §i 25 noiembrie 1634; Ghióca care serie actul din 28 mai
1635 §i Tudor care serie actele din 25 februarie 1634 §i 17 mai 1636.

De pi10, omisiunile din actele citate in nota 5, serse de Ghioca i Tudor.
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tlirkT4T11 toate exprimate in acela§i aorist, frecventa insa ramine pentru
HiltlpitTATH §1 1111CATH

In Moldova insa se pastreaza termenul clasic IIFICATH exprimat
deseori in acela§i aorist insa in forma impersonala: MICA, iar uneori i In
perfect compus, aceeasi forma.

Originea gramaticilor ne-o arata deseori chiar gramäticii in§i§i. Astfel
primii gramatici ai actelor din Moldova §i Tara Romineasca au fost straini,
aceasta ca i in toate àrile unde limba de stat era alta decit cea a poporului1.
lar minuirea de obicei corecta a limbii In care scriau actele nu poate
cred decit sa intareasca supozitia exprimata

Adaugind la aceasta i aspectul grafiei din actele lui Vladislav I, Dan I
Mircea cel Batrin ce seamana mult cu cele din hrisoavele bulgare scrise

in cursiva3 ar ingadui presupunerea ca primii gramatici ai actelor Tarii
Romine§ti au crescut sub inriurirea colii bulgare. La fe! pentru Moldova:
actul de pildä al lui Roman Musat din 30 martie 1392 este scris de un gramatic
format In cancelaria slava a Poloniei 4, iar citeva alte acte slut scrise de grama-
tici crescuti in cancelaria Tarii Romine§ti 5.

Dar indatä ce cancelariile slavo-romine s-au temeinicit, iar cultura
slavá a prins radacini puternice in manastirile patriei noastre, gramaticii
au inceput sa se instruiasca in arta scrisului la inceput in pomenitele manas-
tiri, iar apoi i in §colile ce trebuie sa se fi infiintat i activat in sinul cance-
lariilor Moldovei i Tarii Romine§ti. Dovezile ca lucrurile stau a§a slut urma-
toarele: unii dintye gramätici slut fii de fete biserice§ti°, crescuti in manastiri
ori formati de apropiatii lor care invatasera mai inainte me§te§ugul scrisului
in manastiri, iar altii slut fii7 sa unepoti 8 de: gramatici, logofeti al doilea,

De pildA, In cancelaria slavA a Raguzei erau italieni pinA la sfirsitul veacului al
XV-lea (vezi St. Stanojevici, Oryguje o cpucHoj gunnomaTuull [Studii de diplomaticA sirbA],
in raac cpucHe upamescice Aisauemuje Apyru paapeg, CV (1923), p. 55).

2 Vezi In acest sens, de pildà pentru cancelaria Tiara Rominesti actul lui Vladislav
I, al lui Dan din 1385 octombrie 3, ale lui Mircea din 1387 iunie 27, 11 mai 1409 (vezi fac-
similul In Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 317) si 28 martie 1415,
iar In ceea ce priveste cancelaria Moldovei vezi actele din: 30 martie 1392 (facsimilul
ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 431), 18 noiembrie 1393, 28 noiembrie 1399, cel al lui Iuga
destinat lui Braia si actul lui Alexandru cel Bun din 14 aprilie 1411.

8 Vezi pentru comparatie plansele 2, 4 si 6 din lucrarea lui G. A. Ilinski, rpamonl
6o3iepcxux uapett, Moscova, 1911.

4 SA se compare actul respectiv cu cel al lui Vladislav Iagello din 27 ianuarie 1388
In facsimil la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc, pl. 1.

5 Asa slut, de pildti, actele din 4 august 1400, 7 ianuarie 1407, 16 februarie 1424 si
10 februarie 1429.

Asa e, de pildA, Vilcul fiul popii Neagul, care serie actul TArii Romtnesti din 20
ianuarie 1580, iar In Moldova ounoscutul diplomat Mihul logorátul, frate cu gramAticul
Toader, slut amindoi fiii protopopului Iuga, la fel Jurj Ioilovici este fiul protonopului Ioil,
tot asa Ivan sau Ivanco Vladicin care apoi isi serie numele tatAlui i prin Vlcidica din
vremea lui Stefan cel Mare este fecior de Vla-clicd.

7 Asa, de pildA, gramAticul Mircan care scrie actul din 12 octombrie 1609 (vezi
facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B, XVII, vol. I, p. 746) este fiul marelui
logofät Lupu, Radul care serie actul din 9 februarie 1598 este fiul lui LAudat fost mare
logoMt, Dumitrasco care serie actul diu 26 iunie 1619 (vezi facsimilul ibid., B, XVII, vol.
III, p. 714) este fiul lui Paraschiva logofät al doilea. Tot asa In Moldova Isaia Gardovici
este fiul grAmAticului GArdea din primul deceniu al veacului al XV-lea, Ivasco Brataievici
este fiul lui Brateiu logoRit de sub Alexandru cel Bun.

Asa, de pildA, e Stan care serie actele din 9 ianuarie (vezi facsimilul ibid., B, XVII,
vol. I, p. 750), si 13 mai 1610, nepotul grdmäticului Stan cel BAtrin din SAvesti.
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mari logofell sau ai dasailor care instruiau in scolile respective domnestil.
A§adar din cele exprimate reiese cá uneori me§tesugul scrisului se mo§tenea.
Este frig de adAugat faptul c i dupA temeinicirea cancelariilor tdrilor
romine apar dieci stalini, dar aceasta in chip sporadic 2

Uneori gramdticii li scriau numele prescurtat fie prin reducerea cuvin-
telor 3, fíe prin reducerea literelor 4, iar titulatura de gramAtic In actele Tärii
Rominesti de obicei se exprima prescurtat 5, fapt ce se intilneste §i in Moldova,
dar destul de rar 6.

In grafia actelor, gr6m5ticii isi Ingaduiau unele libertati, ca de pildà:
transpuneau din limba slavg. In limba rominà i invers unele nume de per-
soane7 §i de locuri8, introduceau elemente romine§ti In lexic, morfologie

Acesta era, cred, de pilda, rolul dascalului Musat care scrie actul Tarii Rominesti
din 3 mai 1595, iar in Moldova este loan Dascalul din actele lui Stefan cel Mare.

2 Asa Milt, de pilda, In Tara Romineasca: Stan din tara Sirbeasca. WT cpueva
care scrie actul din 28 octombrie 1568 (la M1B, fondul Brincovinesc, mosia Macesurile, nr. 1)
tot el scrie i actele din 27 august 1571 (vezi facsimilul Doc. prio. ist. Rom., B, XVI, vol. IV,
p. 512) si 28 iulie 1572 si tot un sirb PaAsirk cinstiwk va scrie i actul lui Matei Basarab
din anul 1649 dat manastirii Ivir. Tot din Serbia vin grilmatici si In Moldova ca, de
pilda, l'auprit cpsetni [Gheorghe Sirbu], care _aerie actul din 10 octombrie 1454, Maw
cp-ksniiii din cancelarla lui Bogdan al III-lea sau ¡HSU Cpl. CANA Care serie actul din 11
mai 1540 (la Arhivele statului Iasi). Si tot gramatici stràini sint In tara Romineasch de
pilda: Calcio care serie actul din 17 noiembrie 1431 (vezi facsimilul ibid., B, XIII, XIV,
XV, p. 334), Coica care serie actul din 23 august 1437 (vezi facsimilul ibid., B, XIII,
XIV si XV, p. 338), Caloiana care serie actul din 15 iulia 1475, iar un moldovean
scrie actul din august 1596 (M1B, 897).

3 Asa, de pilda, Tudor spudei îi scrie numele in forma TsA, la fel procedeaza cu numele
sau gramaticul moldovean Teodosie v 4c al actului din 6 aprilie 1621 (la AS, ms.
543, f. 13) si Apostol Tecucianul, gramaticul actului din 14 mai 1663 (AS, Ep. Hui, L(X/13)
care Ii exprima numele de origine prin TIK

4 Asa, de pilda, gramaticul actului 1ui Stefan cel Mare din 26 februarie 1491
exprima numele in ligatura.

5 Dar numai perttru denumirile rPlAttITHIM iaoroe IT% exprimate prin rpam i nor .
Asa, de pilda, Apostol Tecuceanul In actul citat In nota 3 de mai sus serie

pentru g_pws.wk.

7 Astfel stilt transpuse din slava In romina de pilda onomasticile: iapoon in actul
Tarii Rominesti din 10 septembrie 1428 (vezi facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., B,
XIII, XIV, XV, p. 331) fata de tapvionott in actul din 1 decembrie <1425>, TtipcSA
actul din 10 februarie 1461 lata deTspwril din actul cu data 20 septembrie 1659 SApinpri
In actul din 31 iulie 1487 (vezi facsimilul ibid., p. 372), fata de sapHipia in actul din
28 iulie 1472. -In Moldova: Atingicana in actul din 17 februarie 1438, fafa de 4011.111044A

In actul din 20 decembrie 1437, wsmiT4Tt In actul din 21 august 1438, fata de
zSmmrarwai in actul din 5 martie 1438. Sint transpuse din romina in slava de pilda: In
Tara Romfneasca: irk Apdau in actul din 2 ianuarie 1452 fata de Km% in actul din 1 august
1451, It pAntecnii In actele din 3 iunie 1493 (vezi facsimilul ibid., p. 385), 1 aprilie 1497
(vezi facsimilul ibid., p. 405), 6 octombrie 1499 fata de KPAHOHICKSA din actul scris la
31 iulie 1487. lar in Moldova, de Oda: orilrorp*Hineh cuvint romInesc, dar in sufix
slay In actul din 24 iulie 1436 (vezi facsimilul A, XIV, XV, vol. I, p. 161),
lata de oral-Grp-born% in actul din 29 iunie 1433 (vezi facsimilul ibid. p. 122).

8 Astfel sint transpuse din slava in romina de pilda urmatoarele topice: xcifiu,sa
In actul din 3 aprilie 1480 (vezi facsimilul ibid.,B, XIII, XIV, XV, p. 360) fata de ammo
In actul din 16 iulie 1472, iar In Moldova: HAWILUI,H In actul din 15 septembrie 1448, fata
de 114H :OH I.11 in actul din 18 februarie 1428, 60314 HIH in actul din 24 august <1436> fata
de 6031drit In actul din 5 martie 1446.

Sint transpuse din romina In slava de pilda: mensmo In actul moldovenesc
din 7 decembrie 1436 (vezi facsimilul Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p.
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§i sintax61, exprimauuneori sentimente personale 2, se fdleau cu iuSeala
Cu care scriau 3, foloseau cuvinte sträine limbei cancelariei 4. Alteori comiteau
chiar abaten i de la formular cum am Intilnit la unii grAmätici moldoveni
care scriu In aceea§i zi mai multe acte 5 abaten i ce lug nu erau socotite
ca dgunältoare autenticitäSii actelor.

Ca aspect, scrisul grämäticilor slavo-romini se Infäli§eazä In genere
cites §i frumos

6'
unii dintre ei chiar exceleazd In caligrafie.

Este Insg. de remarcat faptul cá" ductul grdmäticilor din Tara RomI-
neasca este de obicei destul de variat, pe chid cel al grämäticilor din Moldova
este mult mai putin variat, iar In vremea lui Stefan cel Mare devine aproape
uniform.

Munca grAmäticilor slavo-romIni, ca §i cea a oricgrui, om lasä de multe
ori de dorit §i cuvintele: «gre§elile copi§tilor slut atit de dese In manu-
scrise, ca de once ne-am interesa In text noi trebuie neap6rat sà pomenim
de existenta lor §i s4 le avem In vedere »7 exprimate de neuitatul paleograf
rus A. I. Sobolevski slut pe deplin valabile §i pentru munca grdmäticilor
slavo-romlni.

In studiul nostru: Din paleografia slavo-romind am analizat pe larg atit
gre§elile clt §i multiplele lor cauze 8, a§a cá aici dam numai o enumerare a lor,
adaugind i elementele ce lipsesc In studiul pomenit. Gre§elile gramaticilor
se manifesta prin: 1) repetarea unui cuvint, a unei silabe, a unui sunet, sau
a unui semn grafic, intervertirea literelor intr-un cuvint, grafierea unui cuvint,
sau a unei litere in locul alteia, omisiunea unui cuvint, a unei silabe, a unei

469) fatd de /111.1H3dItH in actul din 24 aprilie 1434 (vezi facsimilul in Documente
privind istoria Romlniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 463) si tot intr-un act moldovenesc, din
24 februarie 1442 stoiSmizni, fatd de6-45Al éH.H In actul din 19 iulie 1428.

1 D. P. Bogdan, Caracterul limbii tertelor slavo-romine, Bucuresti, 1946, p. 25-43;
idem, Glosarul cuvintelor romlnegti din documentele slavo-romine, 'Bucuresti, 1946.

Asa de pildd in actul Tdrii Rominesti din 1574 (la AS, Mitropolia Bucuresti,
IV/2) gramdticul indurerat serie CAMOCTI. nova ciro Snutp.urs c-kmp [dulceata acestei
lumi o nimiceste moartea].

3 De pildä, grd'mdticul Neagoe noteazd cd scrie sp-kao [iute] (vezi actele serse de
el la 4 august 1615 la ARPR, DCXXI/246 si 28 noiembrie 1616, loc. cit., DXCII/221).

De pildd ammo pen tru msrumiika in actul scris de Stoica Serbanovici la
25 decembrie 1634 (copie la //), HAHL3 in actul scris de acelasi la 10 iulie 1637 (ARPR,
XLIII 25) cuvint ce 1-am intfInFt i in alt act a cdrui indicatie bibliograficd insä
Imi scapd, cuvintul ucraineanMORHTH exprimat prin: 4 on.TO ca mo in actele serse de
grAmdticul Dumitrasco la 3 decembrie 1663 (AS, Nucet, V/5, ARPR, XCW/10).

5 Asa de pildd grdmdticul Tador ce scrie in ziva de 21 decembrie 1452 cloud
acte, In al doilea (la M. Costdchescu, DM, II, nr. 117) elimin6 u span% aro de dupd Isom
nplocandsa, tot asa grdmAticul Toader ce serie la 9 ianuarie 1490 cloud acte, in al doilea
(ce] de la I. Bogdan, D.FM, I, CCI1I) eliminA cuvintele i n4ivc4naK4 fatà de 4145.0

mirk, la fel in cel al patrulea act scris de Teodor la 15 martie 1490 (actul, ibid.,
sub nr. CCXV) slut eliminate cuvintele: nopuatau pentru .parcalabii de Bolin i Orhei
precum i numele Ion pentru Secará cuvinte ce apar in celelalte acte serse de
acelasi grannatic. Asadar oboseala Il fdcea pe grdmätic sa feed atare suprimdri din
formular.

6 Vezi, de pildd, actele lui Vladislav I, cele din: 1385 octombrie 3, 19 iunie <1421>
(in facsimil In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 325), 17 noiembrie 1432,
25 iunie 1436 (vezi facsimilul ibid., p. 336) si cele moldovenesti reproduse de
I. Bogdan in Album paleografic moldovenesc, plawle X, XXVII, XXIX, XXX,
XXXIII, XXXVI, XXXVIII.

7 Vezi Caammo-pyccuan naneorpminin. JIeRgini A. 14. Co6oueecuoro, 'maim
2-e, St. Petersburg, 1908, p. 99.

Vezi D. P. Bogdan, PSR, cap. Grefelile.
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59 CARACTERELE EXTERNE ALE ACTELOR

litere sau a titlei, scrierea de prisos a unei silabe san a unei literel, cele mai
de seama igregeli fiind Insa cele din data 2.i tOt intre grqelile gramaticilor
intra §i acele acte socotite In dublu exemplar unul dintre acte fiind grqit 3 ;
la fel se explica §i acele Inceputuri de acte aflate pe una din cele doua foi
ale unor acte 4.

Gramatici specia/i pentru anumite categorii de acte nu existau,
aceimi dieci scriau toate actele slave ce emanau din cancelariile domnilor
tarilor romlne 5.

Uneori msA, data fiind personalitatea destinatarului, actele se scriu chiar
de §eful cancelariei domnegti, dar aceasta numai In pragul veacului al XV-lea6.

Numärul gramäticilor la un singur domn §i Intr-un singur an era destul
de mare ; astfel Vladislav al II-lea are In 1451 cinci gramatici 7 la fe! Ili
domnul moldovean Alex'ändrel are cu un an mai tirziu acela§i numar de
pisan i 4. Acest lucru este pe deplin explicabil, daca ne gindim la faptul ca
nevoile i relatiile cancelariei domne§ti erau destul de Intinse pentru ca grija
lor a fie lasata pe seama unuia sau a doi dieci.

In veacul al XVII-lea, chid actele scrise In limba romina devin din ce
In ce mai dese, unii dintre grainaticii domne§ti scriu de-a valma atit acte
domne§ti, cit .1 zapise atit acte In limba slavä, cit §i acte In limba romIn5.1°.

La cele spuse In lucrarea indicata mai sus sa se adauge i greselile datorite
virstei gramaticului, asa de pildä. Eremia Bäseanul care activeaza din 1581 (vezi lista
gramaticilor moldoveni intocmita de Nicolae Gramada In CDM, p. 213) In actele ce le
serie la 12 iunie 1617 (AS, Saya Iai, XLVIII/1), 1620 si 1621 februarie 25 (ARPR,
CCXLVII/23 i CLXXXV/156) are destule greseli scrisul fiind i tremurat. Acelasi
lucru infatiseaza i gramaticul Corlat care serie actul moldovenesc din 15 aprilie 1639
4M1B, 35 237).

Vezi mai departe cap. Data.
3 Asa stilt, de pilda, actele Tarii RomInesti din 10 septembrie 1539 la ARP.R,

LXVII/210 si 211, cel de sub cota 210 are greseli ca 1154 In Ice de TtITSA chiar in numele
destinatarului, s-a omis noTpSe numele unui alt destinalar. Tot asa actele din 12 decem-
brie 1591 la AS!, 1466, provin de la Episcopia Rimnic, XXIX/6 si 7 data In cel
de sub nr. 6 nefiind pusa la locul ei s-a scris apoi nr. 7. La fel zapisul moldovenesc din
29 septembrie 1593 (la AS, Neamt, XIX/1) are pe f. 2 acelasi- zapis, dar intrucit nu s-a
inceput zapisul cu numele celui care vinde cum era formularul, s-a scris din nou prima
variant& n-are nici-o data. Si tot asa e si actul domnesc din 19 februarie 1617 (AS,
Galata, IX/2) care pe o fill are un act din 18 febr. 7125, iar pe alta unul din 19 febr.
7125 aici omisiunile din formularul actului scris la 18 febr. au 'ant ca sa se serie
un non act In ziva urmätoare.

Vezi in acest sens de pilda actul Tarii Rominesti din 25 aprilie 1569 (la AS!),
actul moldovenesc din 8 mai 1581 (la Gh. Ghibanescu, Surete qi izvoade, XVIII, p. 146),
cel din 13 iunie 1616 (la AS, Bisericani, IV/15) cum i actul din 5 mai 1624 (ARP.R,
XIX/69).

5 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 54 si idem, In CDM, p. 9-10.
Vezi idem, DSR, p. 54.

7 Ibidem, p. 55 si nota 2.
8 Vezi si cele serse de N. GrAmada In CDM, p. 22, lar In sensul celor spuse

-mai sus sa se rectifice si cele serse de mine In CDM, p. 10, fapt de altfel semnalat
de N. Gramada, In CDM, p. 22, nota 6.

9 Vezi, de pildä, actul Tarii Rominesti din 22 septembrie 1623 (la AS, Radu
Veda, IV/24) scris de Serban logofat care serie i zapisul din 18 septembrie 1623 (ibid.,
1V/23) privind acelasi obiect, zapisul moldovenesc scris de Eremia Boräleanul la 10
aprilie 1627 (ARPR, CCCXLI/20), zapisul din 22 decembrie 1625 (la ARPR, Filiala

fondul Spiridoniei) scris In romineste i actul domnesc cu aceeasi data (ibid.) scris
In slava strit serse de un acelasi gramatic privind acelasi obiect, la fel actul domnesc
din 27 februarie 1638 este scris de acelasi gramatie care serie i zapisul rominesc din
26 februarie 1638 (vezi Gh. Ghibanescu, Surete gi izvocule, III, p. 173-177).

10 Vezi cele spuse mai sus In nota 9.
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1 Asa, de pilla, Radul cel Frumos trimite ca sol pe la 1463 la brasoveni, pe
grdmaticul Constantin, tot asa Basarab cel finar trimite pe la 1478 la brasoveni
la vicevoievodul Transilvaniei, ca sol pe Oprea gramatic. La fel In Moldova grämaticul
$andru Cirje este trimis, la 1498, de catre *tefan cel. Mare, sol la marele cneaz de
Moscova Ivan Vasilievici, insotit fiind de Feodor IsAescul si de o suita de 40 de persoane,
la fel Costea gramaticul, fratele dascalului loan este trimis in 1493 sol la Moscova i in
1498 la marele cneaz al Lituaniei, iar In anul urmator este sol atit la marele cneaz
al Lituaniei, cit i la marele cneaz al Moscovei.

Asa, de pila, este Calcio grknatic atit in cancelaria lui Alexandru Aldea, cit
si in cea a adversarului san Vlad Dracul, Caloiana gramatic atit la Basarab cel Batrin
cit si la Basarab cel Tinar,iar in Moldova Petru Asdanovici, Tador Prodan i Vulpes
sInt gramatici atit sub Petra Aron, cit si sub *tefan cel Mare.

69 DIPLOMATICA SLAVO-ROMINA. 60

Este apoi de subliniat faptul ea pregätirea carturareasca la care se
adauga i darul vorbirii a unora dintre grämatici a facut ca acestia s'd fie
folositi si ca soli 1, fusa viltoarea politicii nu-i antrena pe toti deopotriva,
eaci asa se explica de ce alti grämätici sint mosteniti de domni care numai
prieteni nu puteau fi 2.

Sint irisa unele acte nu putine carora le lipseste snecificarea
gramaticilor ce 1-au scris. In acest caz trebuie sa se procedeze la identif
carea grafiei, tinInd seama de faptul ea daca forma literelor ramine aproape
neschimbata in faza unui tip al grafiei, nu acelasi lucru se in-limpia' i cu
directia de traseu ductul unui grämatic, element ce se schimba de la
om la om i chiar la acelasi om ductul este in concordanta cu anumite
sari din viga : tinerete, batrinete, boala, accident etc. La acestea trebuie
sa se adauge si un anumit mod de a schita o litera., specific fiecarui om,
caci toti facem pe M ca litera, Irisa nu toti la fel 11 ornam, Il trasam sau fi
unim cele doud verticale i acest anumit mod de a schita o litera mod
ce fixeaza personalitatea omului este ceea ce se chiama idiotism gralic.

Tinind seama de idiotismul grafic se cerceteaza apoi daca pomenita
particularitate grafica apare de mai multe ori in grafia .gramaticului unui
act, caci aparitia caracterului specific o singura data nu poate alcatui un
idiotism grafic, forma specified a caracterului grafic putind fi provocata
o data de o deviere a nalinii, de locul unde si pe ce se serie etc.

Dar si in fixarea idiotismului grafic se cere o obisnuinta a ochilor, o
cunoastere adinca a evolutiei caracterelor de la o epoc'ä la alta aceasta
pentru a vedea daca semnul grafic ce e luat drept idiotism nu cumva
este un produs al scolii in care s-a instruit gramaticul si in acest caz el
nu mai alcatuieste un idiotism grafic.

Spre a exemplifica cele spuse mai sus, mentionez ca idiotism grafic
de pilda o interesana legare a lui w cu T (suprascris), ce se intilneste in
actul lui Mircea cel Batrin dat manästirii Snagov. Dupa acest idiotism grafic se
constata' eä acelasi grämatic serie actul din 1406, cit i cel dat manastirii Cozia
pentru ca oricine sa-i poata face danii, fiindca in toate cele trei acte apare
idiotismul grafic amintit. Dar daca idiotismul grafic specificat 1-am intilni
intr-un act de la Vladislav al II-lea sau mai tirziu, el n-ar mai alcatui un
idiotism grafic, ci inriurirea unei scoli.

Corecturile, stersdturile, razuirile i adaosurile din acta. In actele slavo-
romine se intilnesc uneori corecturi, stersaturi, räzuiri i adaosuri contem-
porane, elemente ce dovedesc ca parte din greselile facute de gramdtici
erau sezisate sau de ei Inii, ori de verificatorii actelor serse i astfel
se indreptau.
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61 CARACTERELE EXTERNE ALE ACTELOR 63

Corectarea se fIcea in mai multe feluri: se prefäcea litera gre§ità in
literà corectä, d'id forma literei Ingnluia aceasta 1, se §tergea cu degetu/
litera gre§ità atunci clnd cerneala nu era uscat6 2, se rAzuia 3 sau se spgla
litera gre§it scrisd §i In locul ei se fIcea litera cuvenitä, Cind grämälticul
gre§ea mai multe litere sau chiar cuvinte, le §tergea cu cernealg §i seria
deasupra lor textul corect

Cind omisiunea gràmnicului cuprindea mai multe /itere sau cuvinte,
acestea se scriau ori deasupra printre rinduri° sau se adaugau marginal °,
de obicei indicindu-se printr-un semn omisiunea ; avem apoi §tersaturile
sau incercuirile, de obicei §tergturi cu ro§u, posterioare, fäcute In canee-
laria Tärii Romine§ti In urma unei hotäriri domne§ti i aceasta In sensul
cà obiectul cuprins in atare §tersaturi nu mai apartinea posesorului actului,
§tersAturi ce de obicei poartä o Insemnare indicatoare fäcutd cu ro§u 8.

Spatii neserise in acte. Unele acte slavo-romine Infatiseaza spatii
nescrise, ele urmind de obicei a cuprinde nume de persoane i locuri, sume
de bani, date ale actelor mai vechi, aceste locuri albe fiind pricinuite de
faptul cà atunci clnd se. seria actul nu se cuno§teau elementele respective,
ori sint simple omisiuni ale grAmIticului 9.

Asa, de pildA, s-a transformat a din RAM in s In actul lui Mircea cel BAtrin
din 6 august 1413, tot asa p In a din ropoaaTi In actul moldovenesc scris la < 13 decem-
brie > 1421, la fel KA, din data de an a actului moldovenesc scris la 15 august 1616
(la AS, Iasi CD XXIII/4) s-a corectat din cifra a.

D. P. Bogdan, PSR, cap. Corecturile, fteraturile, ritzuirile i adaosurile din acte.
3 De pild'a In actul TArii Romfnesti din 31 octombrie 1499 (vezi facsimilul In

Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 416) grAmAticul a scris
frita cifra W-e pentru ziva din lunA, ap-oi a rAzuit si a scris aa, tot asa In actul moldo-
venesc din 12 ianuarie 1495 s-a scris tutti mp K7, apoi s-a ras de grAmAtic i s-a scris
rol ir.

4 Vezi In acest sens, de pildA, actul Tarii Romfnesti, din 5 iunie 1483 (facsimil
In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 368) unde cuvintele gresite Tor p4p,1
s-au sters i s-a scris deasupra rcs_

5 Vezi In acest sens, de pila, actul lui Mircea cel BiltrIn din 6 august 1413, actul
moldovenesc din 14 septembrie 1427 (facsimi/ In Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol.
I, p. 450).

Vezi de pildA, actul TArii Romfnesti din 8 ianuarie 1480. Cfnd omisiunile erau
remarcate de verificatorul actului el cerea sA fie trecute cu rosu ; acesta e cazul Cu adaosul
marginal din actul TArii Romfnesti, scris la 30 iunie 1441 (facsimil In Doc, priv. ist.
Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 341).

7 VEZi de pildd actul TArii Rominesti din 16 septembrie 1430 (vezi facsimilul ibid.,
p. 333) unde cuvintele omise M'A indicate printr-o cruce Cu patru punete Intre brate,
In alte acte Out mai multe puncte i aceste semne de obicei se pun atft In fata cuvin-
telor omise cit si la locul din text unde ele urmeazA a fi socotite.

AO de pildA In actul Tdrii Rom1nesti din 19 iulie 1498 este Cu rosu: H3HAAM Ce WT npip,

reo.% MU [s-a scos In fata domniei mete], In actul din 1626 iunie 6 (la ARPA,
CCCCXXXV-132) ; H naaapmx rao Atli IIMINIM WIIIA1311 At0A,II Burn 1114 C1C KHH0f141110 WT

4TO ICT HAttit WIllI If 54 catinoamni /I 34 Aii,11t5 Ill'COM 4 Cl (Cl' 8141111 H aro ICT

wcr.m KNIS M Hl GSAIT HUI BpIll'iCHOlif HAN AltIlliHTI [si am scos donuila mea numele
acestor oameni mai sis-zisi cu -chinovar din artile ce ei au avut de rAscumpArare
si de dedina pentru ca sA se stie cine este vecin i cine a rilmas cneaz, ca sd nu
fie nici o zäticnire sau fnseláciune]. Trebuie adAugat faptul ca uneori apare verbul
113Ma.34TH [a sterge] ce se exprima i In prescurtare prin suprascriere : H3 (vezi de pila actu/
din 5 iunie 1605, In copie la Institutul de istorie al Acad. R.P.R.).

De pildA actul TArii Romfnesti din 16 iunie 1493 urma a cuprinde nume de
tigani, ce! din 28 decembrie 4595 num ele marelui logofAt care poate a lipsit de
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la sfat, actul din 12 iunie 1651 (AS, Bistrita, LXII/27) nume de sat si judet. Unele
din aceste spatii nescrise se completau ulterior de griimaticul care seria actul: asa de
pildd grdmdticul care a scris actul din 10 ianuarie 1646 (AS, Episcopia Arges, XLII/5)
a omis chiar numele lui i I-a completat apoi, In actul moldovenesc din 1610 (la AS,
Episcopia Hui, XLIX/4) suma de bani s-a completat ulterior de gramdtic, tot asa In
actul din 16 ranuarie 1620 (AS, depunerea I. G. Cantacuzino) ; In actul din 7 iunie 1616
(la ARPR) numele satului Buhainii s-a scris ulterior de gramdtic ; In actul moldovenesc
din 13 ianuarie 1602 (AS, Neamt, LXV/2) nestiind grdmdticul pe CH timp se acordg
slobozenie de dAn i prestatii unui sat ce urma a fi Intemeiat a Idsat loe, peste care
apoi domnul a scris cu mina sa: ua rpti Airru [pe trei ani]. Iar In actul moldovenesc din
15 decembrie 1623 (la ARPR, XLII/13) gramdticul nestiind nurndrul de boj Cu care va
fi globit cel care va ridica din nou Ord, a Idsat loo gol, spatiu ce al:Poi a fost com-
pletat prin cifra 7, [50] chiar de domnul Itnsusi, atunci chid a iscdlit actul.

1 Vezi mai departe cap. Actele false.
2 Vezi in acest sens de pildd actul Tdrii Romtnesti din 16 martie 1494, de unde,

prin tdieturd s-au scos o serie de nume de proprietati.
Vezi In acest sens actele moldovenesti din : 27 iulie 1448, 3 decembrie 1462,

18 ianuarie 1490 aici In cloud locuri 16 martie 1593 (AS, Mitropolia Iai, CXXXVIII)
unde irnsd tdietura priveste numai prima mentiune a satului.

4 Asa, de pildd, nota de, pe verso actului Tdrii RomInesti din 10 ianuarie 1588
aflat astdzi la Arhivele St. Buc. Sectia istoricd, nr. 1376, provenind din fondul m-rii
Tismana, netrebnice, IX/10 notd fdcutd In Arhiva m-rii destinatare notti ce aratd pere-

, roifirS IwK Avixtrk wr &IMO 3iM4H 34 mtprirc Cromor moKacriip 4S (1-104grinarea actului: +
dC h AA npocrii <T n in ligaturb mnora MS Ara [ f aceastd carte a lui Ion Mihnea
(En Tara Romtneascd pentru mertic sfintei mtindstiri Cerna, 2000 aspri, dumnezeu
sd-i ierte anii lui multi].

5 Asa, de pildd, pe baza unor atare note istoricul sovietic L. V. Cerepnin a reusit
sA reconstituie unele din fondurile arhivelor feudale ruse (vezi L. V. Cerepnin, P<DA,
I si II).

e Vezi lii acest sens urmätoarele note de pe verso: THCMINA pe actul lui Mirce,a
din 1406 indict, .15, t Irro cH [per ppKnomKT mix [t cine-si va ddrui sufletul] pe actul
aceluiasi domn destinat Coziei prin care oricine Ii poate lace danii, t 3A 644TORI
ci.nerSA [tpentru bdltile Sdpatul] in actul aceluiasi destinat m-rii Nucet ; c pwcoson 34
80 A Milli `.;AC,CHN THIM [acest hrisov este pentru moara din TIrgu Jiului] din acturlui
Dan al II-lea scris In duminica Floriilor ; Kinirs RAAA EMMA& pe actul din 16 martie
1494; NASA% RWA 3IT Eac [Radul vodd ginerele- lui Easarab] pe actul din 22 august
1526 al lui Radu-de la Arumati. La fel: tcid KNHr EA Cb.C*H11 H Kp 1.40A1ANIEN AA plcoTHT

crntS incKnSAt aceastd carte pentru Sdseni i Cd-rlomdnesti ca sd lucreze sf. episcopf,
de Pe un act al lui Patrasco ce! Bun (ARPR, CXXIX/12) catastiful satelor Mitropoliei
din Tirgoviste scris In romineste: 4HHIIO4C1. , In text: ANHHOACA morowapH, r AS.H1A1111,

.--
A E %HMV' , 6 CPACH , S Moworna, KS RA4T74 44' Gm In text: mouloan eke 6144 gAdT4

9 wp kX04114a. II ROAKomiAmH , In text: EeeE011114 OH m W4HHA + Aparkmul,H, 9 *ongukii, I <RH-
..... ...

HITS., al ClKi. TSpx., el ciKSIn H 3 In text: CILKSIJIIN , ri 4sSros II KSp cSc, Al rpiqK wr ckpwre,. _ _ _ _
al ToAtwauti WT pucrwca si wipsamtpli, rkplopii, nipHaum, KinSrlpaili WT CSA EPAHAk in actul_ _.

64 DIPLOMATI CA SLAVO-BOM INA 62

Sint apoi stersáturi i adaosuri fácute cu intentie de fals, despre care
ing nu poate fi vorba aid 1.

Giluri !Acute in acte prin tilietura: Unele acte slavo-romine mai
mult cele din Moldova si mai putin cele din Tara Romineascä 2 Inflti-
seaza gáuri inguste, fácute in lat prin täierea si detasarea unei párticele din
text particica' ce cuprinde nume de persoane sau proprietäti täieturi
acute in cancelaria domneascá in urma unei hotäriri 3.

Notele de pe verso actelor. Pe dosul materialului de scris al
actului se allá deseori, pe ling4 mentiuni arhivistice 4 nu rareori ex-
trem de importante rezumate scurte sau mentiuni privind obiectul
actului, intocmite ori indatä dup6 ce actul s-a scris , serse de cele
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mai multe ori de grAmAticul actului sau posterior I, precum §1 diferite
alte note mai toate deosebit de importante . atIt pentru diplomaticl

err data 1615 iulie 14 (ARPR, XLVI/4). Tot a§a: cartea lu Lion vocIA de p5r
cu ea1ug5rii WLCT4 (sic) crpolu, (sic) satul Gole§ti - pe actul din 1630 ianuarie 10
(AS, Mitropolia Tärii Romine§ti, CLVII/147); +, pav W4HS WT AVI.HY1H011 I OA

II Ma apera cic K4 son [ f pentru ocina din MdicAne0i Cu 12 boieri 0 de dull ori
eu 24 de boieri] - pe actul din 18 octombrie 1659 (ARPR, CCCXCVII/15). lar in
actele moldovene0i: MHTO WT 8p1444 TgEhr [vama din tirgul Birlad] pe actul din
20 august 1422, MMHG H niTplysa T4T49 TT In ligatur5 cu p> pe cel din 30 septembrie 1445;
t KoatticSa nierp5 pe actul din 15 au-gust 1455; - norapkatoms (r in ligaturìi cu a) waa
rk MA F11$101... urr [t intdrirea aceasta s-a dat in miinile... de la] pe actul din 7 martie
1493 ;-nptiatinia MHT110110MH114 WT p0M4HOICA Trkra Ha CIAO 114H4011H mitropoliei din
tirgul Roman pentru satul liance§ti] pe_actul din 16 martie 1529 (ARPR, Peceti, 140);
1141444 U4MLT H appall N made Awn H Ttat; lw turps HOIMUM 34 OK MA CMA 111AigHIH S Krirhavocoh,mpaasa H 14,H0 W3IPO HI HM 6 HAIM CT:01 nosparocoa mouacriphi HAM (CT XpInt crro HHIOAhl H r41
aCT Iremen. MAteriliK HaW avp rparopri [vecinic5" pomenire i säniai i mintuire sufletului
§i-trupului lui io FTetru- voevod pentru cl a dat satul Valenii In tinutul Chigheci
0 un iezer anume Beleul, sfintei mdriAstiri Pobrata unde este hramul sfintului Nicolae
unde este egumen duhovnicul nostru chir Grigorie] pe actul din 11 mai 1547 (ARPR,
Peceti, 165).

Vezi in acest sens de pildA: note din veacul al XV-lea: sa 'aw io OHM°
[pentru vama de pe DunAre] In actul lui Mircea din 11 mai 1409 (vezi facsirnilul
Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 317), 30 aam WT 1.14111SHI

[ pentru vama de la Genune In actul din 28 martie 1415, 34 'Mt TH 41CT; CS T
[ O. fie In pace pentru c5rute], pe privilegiul vamal al lui Mircea cel Batrin-acordat
mAn5stirii Cozia; f icro CH II1444CT cine-vi va trichina sufletul] pe actul din 22
iunie 1418 (vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 320).
lar In actele moldovene0i note din sec. XVI: t cijo Aparompapix u aurcSwaniii
ICHATHHA ILIAC TdCid marii 4nee4a4p4 sanctum' crapero [ f satul Dragomire§ti i Levcu-
§anii ale cneghinei Anastasia mama voevodului Alexandru cel Bdtrin ] in actul din 16
septembrie 1408. cia KIIHT4 ICT 8IM44 al govmoutk H alropaoi sou ro [aceastd carte este
pentru vin: 12 butii i balta Zagorna] pe actul din 1 septembrie 1429 (vezi facsimilul
ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 456). Specificarea ca satul Crdstine0i se cherna Balineni
notA din veacul al XVIII-lea de pe actul din 14 septembrie 1427 (vezi facsimilul
ibid., p. 450), cea de pe actul din 20 decembrie 1437 din veacul al XVIII-lea
arätInd ca. satul Biírgaegtii se af1à pe apa pa Moldovei, tot aa insemnarea din veacul al
XVIII-lea a lui Iordache Cantacuzino, de pe actul din 27 iulie 1448: aceastd tdncii§d s-au
sco<s> cindu am avut Ora cu Dumitrq postelnic, rdmAindu-1 pe dumnealui <In urma
judec50i domnul porunce§te tdierea tAncu§ei - scoaterea unei pOrti din textul actului >
cu numele a doi tigani.

2 AR de pildl insemnarea: t npta-ki arm rbrsopii npuliale 8m4lo e 1'4 ¡sum
BOMA 4 WH HOCTAHH CHOH Timm Hoalx 8IAHM/4 Hd CIN INTIEIATt1 H kM111,10T MOH0C TH,I k Mtn
chid- Stefan-- voievod a facut marele privilegiu, el a pus pec-etea so mare noua
pe acest privilegiu al m5.'n5..stirii Neamt] ce se and pe verso actului din 13 februarie 1458
ne arata urmAtoarele: a) privilegiul mare - npulnir 4144K0 se sigila cu pecetea
mare domneascd (vezi In acest sens i relatia in actul cu data: 27 octombrie 1452 facsimil
In Doc. prio. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 502); b) denumirea matricei
pecetii mari; c) Stefan cel Mare 10 fabricase matricea proprie pentru pecetea mare.
Sint de asemenea importante pentru diplomatia i trisemndrile de pe actele mol-
doveneqti specificate In nota 6 de la p. 62 i anume actele din: 1493 martie 7 -
aratà procedeul de inminare al actului ; 1529 martie 16 (vezi facsimilul In ibid.,
A, XVI, vol. I, p. 665) - aratil cA continutul unui act metropolitan era tOt
11011RH4ft ; 30 septembrie 1445 - completeaz'a actul, caci In el nu se mentioneazà
cleat numai Papo, Insotit de formula genericA C *ro gia,kpota. Tot a§a i insem-
narea : Toamp wpr 444 r SAT... 4 804 - de pe actul din 30 aprilie 1555 (AS, Peceti
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pentru fiintarea limbilor slavä' 1 si romind2, eft i pentru istorie in
generes.

CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR

Incheind cu particularitätile caracterele externe ale actelor, rä-
mine, in cele ce urmeazä, a mä ocupa de caracterele interne, intii de
limb4 cu ortografie i apoi de formulele diplomatice ale actelor.

Limba. Unul din elementele esentiale ale criticii diplomaticii in deter-
minarea datei i provenientei unui act 11 alcgtuieste limba in care s-au scris
actele.

Rindurile ce urmeazil nu formeazá obiectul unui studiu lingvistic
propriu-zis ce nu inträ' in obiectul preocupärilor de faVä el sintetizeaz4
numai citeva date necesare, cercetärii diplomatice, bazate pe studiile facute
de diferiti lingviØi, eft si pe cercetä'ri personale ale autorului acestor
rinduri.

Denumirile sub care e cunoscutä limba actelor slavo-romine shit
urmä'toarele: sirbea,sce, sirbie8, sloveneasa, bolgdreased , iar pentru Moldova
deosebitor i rusie8. Dar aceastä limbA era « o limbA moartä, literarà, o limbä

172) care aratd taxele ce se percepeau pentru obtinerea unui act. La fel i Insemndrile de
pe actele moldovenesti din nota 1 de la p. 63 si anume acela cu data: 27 iulie 1448 1
aratd procedeul prin care un act ce totusi rtiminea In mina cuiva nu mai avea valabilitate
pentru unele elemente.

1 Vezi In acest sens de pildd notele actelor cuprinse In nota 6 P. 62-63 si anume
cele cu datele: 1406 indictionul 15, si duminica Floriilor.

Vezi In acest sens, de pildd, Insemndrile de pe actele cuprinse In nota 6 p. 64 si
anume ale actelor cu datele: 22 august 1526 pentru coda Pdtrascu cel Bun, 1615 iulie
14, 1630 ianuarie 10, 30 septembrie 1445 In act gramaticul serie nrrph masc. si
al lui Mircea cel Batrin din 11 mai 1409 (vezi facsimilul In Documente privind istoria
Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 317).

De pildd nota din secolul al XVII-lea de pe actul moldovenesc din 16 septembrie
1427 are importantd pentru cà ne arata cd satul Trimidicii se and In Vaslui, la fel nota
din acelasi veac de pe actul cu data: 3 noiembrie 1433: Kpirrhump% In text KIPCTkilinkil4
ne explicd cum s-a format numele de azi al satului Crestinesti cdci s-a crezut cd numele
1411LCTI4H11101 este In legaturd cu cuvIntul rus mai vechi IVICTIO4N101% [cregtin].

4 Vezi pe MO datele de la Ilie Bdrbulescu, Curentele literare la ronani in perioada
slavonismului cultural (C.14, <Bucuresti>, p. 264-267 si datele dascAlilor de slovenie
raportate la act: uric sarbesc spune Constantin dascalul de la scoala de la sfintul Gheorghe
cel vechi din Bucuresti cd tdlmäceste la 1778 (vezi tAlmAcirea actului din 26 septembrie
1570 la ASSI, 868), hrisov sirbesc la hartofilaxul protopopul Radu din Rfmnicu-Vilcea (vezi
tallmAcirea din 1796 a actului din 15 iunie 1647 la AS, Episcopia Arges, XXII/12).

6 Vezi In acest sens Insemnarea dascälului de slovenie Goran logofdtul pe izvodul
sdu din 9 iulie 1694 a actului lui Matei Basarab (la AS, Mitropolia Bucuresti, CCCIV/5),
la fel cea a lui Procopie dascAlul din 20 martie 1765 fdcutd actului moldovenesc aflat la
AS, achizitii noi CCXVII/9 (aici sirbie), acelasi i serbie (In td1mdcirea moldoveneascd de
la ARPR., LI I 138).

Vezi In acest sens tAlmdcirea lui Floru ierei dascal de slovenie de la ARPR,
CCXLIII/1, cea a dascälului domnesc Leontie ieromonah la Tismana de la ASSI, 1574,
a aceluiasi de la ARPR, CXXV/53.

7 Vezi In acest sens de pildd td1mAcirea din 27 septembrie 1837 a ieromonahului
Justin si a schimnicului Grigorie, fdcutd unui act moldovenesc din 16 august 1616 (la AS,
Agapia XIII/5).

Dar numai pentru actele din Moldova, vezi In acest sens tglmdcirea din 1755 a
lui ránasie logofdt de tail* aflatd la ARPR, XL/20, i adjectivul: <uric> rusesc, notd din
veacul al XVIII-lea de pe verso actului moldovenesc din 1 iunie 1596 (AS, Vdratec,
XVII/6).
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a scrisului, pentru cà limba curentd a fost totdeauna cea romha De aici
§i faptul cá limba actelor slave din Moldova §i Tara Rom1neasc62 « reprezintä
In sine un fenomen foarte complicat §i contradictoriu »3, cOci in sinul ei se
reflectà limba slac'á veche, dar nu asa cum aceastà limba literal* comunä,

vremea ei, tuturor slavilor4 se infOti§eaz6 in veacurile ei de existentO
X qi XI 5 ci in evolutia i redacIia denumità medio-bulgarei 6, la care

1 A. I. Iatimirski, 7Rypnaa MmincrepcTaa Hapolmoro HpocnemPimn ORMHH)
1907 p. 441-442. Vezi cele serse in acest sens atit de C. Jirgek in A Archiv für Slavische
Philologie*, XIX, p. 601-602, eft i cele scrise de I. Bogdan, in DTRB, p. XXXIII. Ca
limba actelor slavo-romine era o limba moartä se desprinde atit din cele scrise de
A. I, Sobolevski in )KMHII, CCXCIII, iunie 1894, p. 425 cit si din cele scrise de
A. A, Sahmatov in OrleT o COCTOHHHH IfAeHreamocTH nmn. C. Ilelep6yprcHoro YHII-
sepcsana aa 1910 r., p. 348. De caracterul viu al limbii textelor slavo-romine se
indoieste si K. Radcenko It un mare specialist al scrisului medio-bulgar asa cum 11
caracterizeaza pe deplin just S. B. Bernstein vezi pentru cele spuse de K. Radcenko,

seria nouà , IX, mai 1907, p. 422.
Pina astazi nu exista inca o lucrare care sa cuprinda studiul limbii actelor slavo-

romine din toata perioada veacurilor XIV-XVII, ci grit numai lucrdri ce imbratiseaza
stadiul limbii in veacurile XIV si XV. Dintre aceste lucrari, cea mai bund pentru limba
actelor din Tara Romineasca, este lucrarea lingvistului sovietic S. B. Bernstein, Pacuma-
HMI B 061a0TII 6onrapcxott ncropnqacHott gRaziewronornn. Tom I: FI min Banamcitnx
rpamoT XIVXV Bums (Far), Arzagemr.a Hap; CCCP, 141ICTI4TyT CaarstioneAenhn.
HamTeamTao ARmemnx Hap< CCCP, Moscova Leningrad, 1948, 370 p. Dar studiul
'Ili Bernstein priveste mai mult limba documentelor destinate brasovenilor
dici cele mai multe dintre editiile actelor interne n-au fost accesibile invatatului soviefic.
Pentru limba actelor moldovenesti cel mai bun studiu este articolul lui I. Bogdan, Ober
die Sprache der a ltesten moldautschen Urkunden in lagie Festschrift. Zbornik u slavu
Vatroslava ¡agita, Berlin, 1908, p. 369 377 i In extras (vezi i aprecierea lui
S. B. Bernstein, in HBF, p. 223).

8 Vezi S. B. Bernstein, FIBF, p. 76-77.
4 Asadar termenul de limb4 bulgara cache In loc de limb4 slava veche pre-

ferat de cercetdtorii bulgari este impropriu. Vezi de pilda cele serse de A. M. Seliscev
In CTapoc.naamicmnä SImm, Raub nepeas (CFI), Moscova, 1951, p. 34 cit si cele
scrise de L. P. Iakubinski, in kicTopme ApeenepyccRoro H3bIlia (14PR), Moscova, 1953,
p. 83-84.

Iata care stilt, pe scurt, cele mai de seen-a particularitati fonetice ale limbii slave
vechi: 1) fiinta iusurilor simple: mare (A) i mic (A) ca vocale nazale: om, on 0 ent, en:

mondra, liAtA imen cit si a iusurilor iotate: mare (M) si mic (bA) ca vocale fla-
nk: tong, ion 0 ism, ien (FATpk iOntrb 16491,1K% ienzyfca); 2) fiinta semivocalelor: i (Ifirk)
si (upk) ce se pronuntau in pozitie accentuatd, tare, ca 6 0 é [carte scurti ((mock
v/ökb, AkHlt dint); 3) inlocuirea uneori a ierului si a ieriului (k) prin o 0 e
dar numai in pozitie accentuata ca urmare a celor exprimate la punctul 2 (A,owc4k

BIM RAM); 4) disparitia uneori a pronuntiei celor doi ieri aceasta spre
sfirsitul epocii slave vechi i numai cind i,k se allá in pozitie slabd, neaccentuatä iar prin
aceasta i cdclerea lor (100ird IciHHra, B 6k); 5) amestecul uneori a celor doi
ieri aceasta, In urma pierderii pronuntiei specificate la punctul 4 (apiToni 891.TA111.,

ammi mink) ; 6) -u semivocala (in Aospiui dobrp) i vocala plind (In chars syna);
7) H semivocala Aospkiii dobrgi) ci vocala plina (in emit byti); 8) * diftongul
ea (tia) (rop* gori); 9) lichidele ph, pi., si, Ak , CIMPI.m, A *km); 10) I
epentetic (mega, icop4RA'ts) ; 11) consoanele palatale: w. lc (nomom,k , AoorAk); 12) 'afri-
cata s (dz) (Host); 13) palatalele: A', , 9' (main, Koteta, moplot).

Iatd particularitatile cele mai de seama ale medio-bulgare din actele slavo-romine.
In fonetica: 1. pastreaza din slava veche: a) grupurile WT, b) lichidele pi, pi.,

e) inlocuieste uneori ierul i ieriul in pozitie accentuata prin o 0 e, d) afri-
cata dz. i in plus: 2. iusurile A si s devin vocale curate i anume 4 si e: 600104A, ASHAOCTig-
AtimocTim, simA cunosc Jima i patru exemple de nazalism a iusului mare, asa e: cmaAin (In
actul lui Radu cel Mare din 6 aprilie <1496-1508>, destinat satelor manästirii Bistrita vezi
facsimilul actului in Documente privind istoria Romlniei, B, XIII, XIV, vol. V, p. 400), in cele
cloud scrisori ale lui stefan cel Mare adresate una buzoienilor i rimnicenilor si alta brai-
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apoi se adaugA limba romtnal, 0 In chip deo.sebitor pentru actele din Tara
RomineascA mai Ma limbile: neobulgard2 çi sirbcr, iar pentru documentele,

lenitor: ckA i ciii,sjsam (citat ultimul si de S. B. Bernstein, In FIBP, p. 142, nota 2,
textul scriioriTor la Gr.S. Tocilescu, 534 doc..., nr. 443, p. 512 si nr. 511, p. 492)

intr-un act din 28 mai 1470 al luí Stefan cel Mare: apxemxmorromk (citat si de Ilie
Barbulescu In Curentele literare la romini in perioada slavonismului cultural, <Bucure:;4i>,
1928, p. 29). Este apoi: 3. amestecul iusului mare cu iusul mic mai ales dupd palatalete
e, p' cu predominarea iusului mic, iar dupd u, sibilante si suerätoare domind A
(CROA-CROA X,3HK1L-kRahl'Ck , H'MaA-2.1Adat 4iO&A/A-4kIRA3C , StMeCt) ; 4. echivalarea pronuntiei

din pricina pronuntiei iusului mare pa-p; 5. j k devin vocale curate
dar el si e (in sufixe, cdci In rdddcini k se pronung ca ; 6. iotatia moo In
loc de cea tare din slava veche: mom; 7. pierderea valorii fonetice a ierului i ieriului
In pozitie neaccentuatd, iar de aici amestecul i cAderea lor (moimeriorl.-mourcrwk,
KTO-316TO) ; 8. disparitia lui i epentetic I,31A161-3/MAGI KSHM-VSKAIJ). In morfologie: dispa-
ritia progresiva a flexiunii nominate i formarea cazului general exprimat numai prin
mijloace sintactice. La temele In a cazul general singular deriva, de cele mai multe ori, din
nominativ, la plural din nominativ-acuzativ, pluralul fem. In H la temele tari i moi. In
declinarea masculinelor mai mult flexiunea plural& ORI la cuvintele simple, lar la cele
compuse a cdror temä nu sfirsea In consoand postpalatalä, se folosea flexiunea e ce In
pozitie neaccentuatä se amesteca cu flexiunea H, formele simple si compuse ale adjectivelor

pronumelor, la verbe existenta numai a timpurilor: aorist sigmatic de tip nou (uicop.),
perfect, mi mult ca perfect, viitor compus I si II, iar ca moduri: indicativul, infinitivul,
conjunctivul, optativul, participiile. In sintaxii inlocuirea genetivului cu acuzativul cind
avea un sens partitiv sau numai dupd o negatie, dativul posesiv inlocuieste genetivul pose-
siv, fapt ce a dus la pierderea declindrii slave vechi, folosirea prepozitiilor cu caz general
(vezi si cele scrise de I. Bogdan, in DTRB, p. XXXII si de S. B. Bernstein, In
asp, p. 364-366).

1 lata de pildd ce scrie textual In acest sens S. B. Bernstein, In RBI', p. 240: *De la
sfirsitul primului patrar al veacului al XV-lea In actele Tärii Rominesti se observd usor
cloud procese. Primul este reflectarea rolului crescind al elementului rominesc asupra celui
slay, ce a dus la aparitia, In limba actelor, a particularitiltilor limbii romlne o. Intr-adevär
limba romind se temeiniceste atit de adinc In limba actelor slavo-romine inclt In a doua
jumatate a veacului XV, pentru a exprima sunete proprii simte nevoia de a crea chiar

unele semne grafice, necunoscute alfabetului chirilic slay vechi, asa slut: u pentru
redarea sunetului ge, gi i pentru redarea sunetului I (vezi despre acestea D. P.
Bogdan, PSR). Vezi pentru bimba rominä in actele slavo-romine, D. P. Bogdan,
Caracterul limbii textelor slavo-romtne i idem, Glosarul cuvintelor ronanefti din documen-
tele slavo-romine.

1 Acestea apar din veacul al XV-lea si ele slut de pildd urmätoarele: articolul post-
pozitiv TA ro frecvent in documentele destinate brasovenilor Irma foarte Tar In
cele interne , pronumele enclitice ; ro, no si MII, particula SH pentru pronumele: TOH3H,
formele de comparatie ale adjectivelor se formau cu ajutorul particulelor: no §i Hen, con-
tractiunea indicativului prezent a verbului wow la formele cmk, CH , e, CAW , CT!, CA,
lar In sintaxd de pildd folosirea prepozitiei lIA cu cazul dativ.

a S. B. Bernstein, in fiLr, p. 162 i 165 serie cd influenta sirbd incepe sä se mani-
feste In actele TAM Rominesti o datd cu epoca lui Radu al II-lea, dar este de addugat,
la cele scrise de Bernstein, cd sporadic aceastd inriurire apare si mai de vrerne; asa de
pildd in cel mal vechi act al Tärii Rominesti al lui Vladislav I apare forma im pentru
gene tivul pronumelui personal, persoana a treia i terminatia 1.4 In nanropnera.

4 Din limba sirbd avem in foneticä: 1) sunetele slave vechi, iusul mare si
mic devenite respectiv ssi (psna-px,m, viÀo-4A,s,o) ; 2) w. i wr slave vechi devin respectiv
r si K (msreo-meniAS, aSaa-Txtura); 3) un singur sunet in loc de x, k, de obicei e Is 4) 1. k
In pozitle accentuatd devin a: nicau,-ntecku,k ; 5) vocala o In loo de a-k, Rh la inceputul
cuvintului, inaintea silabei de formatie plind: S aim pentru irk skirt': 6) e In loc de it;
71 p pentru (iw-iwo); 8) In locul lichidelor p-k , pis, 4k, Ak apar p silabic i (ChMOkTk-
clop rh , aireoc-k-aSv); 9) H In loe de u (clufwg-cwkiw4). In morfologie: instrumentalul singular
wm la temile in a knoinocrrwm), acuzativul plural In e la feminine si neutre (weft, win),
sufixul rm la genetivul pronominal, sufixul no la aorist persoana I plural (4140Xmo),
terminatia participiului trecut activ II o (suo), metateza: c.ca, caa, cae In pronume
pentru slavul vechi: BACA fikCt EllsCO
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cu acelasi caracter, din Moldova limbile: rusä1 i ucraineang2, §i In chip
cu totul sporadic, slrbas.

Cele spuse mai sus privesc cuvintele comune ale limbii actelor slavo-
romIne, câci numele de persoane onomastica si .locuri toponimia
slavo-romine cer alte date.

In limba strgslavg, adicg In epoca clnd neamurile slave vorbeau aceeasi
limbg Impgrtità pe dialectele neamurilor respective, cIt §i In limbile p op oarelor
slave de ping In a doua jumgtate a veacului ,al IX-lea nu exista sunetul
cunoscut sub numele de consoana fricativä. labialà 4, acest sunet apgrind la
slavi abia In a doua jumgtate a veacului al IX-lea, fiind Imprumutat de
la greci. In locul sunetului *, slavii foloseau exploziva labialá n. i urmele
acestui fenomen lingvistic apar i In onomastica slavo-roming, unde avem:
CTf14N'h4, algturi de topicul CIIRARGIMR11 (CTIRAHOKUJI), WWI% ,5 WCTARNO 6
CU topicul WCT'MPIMM RHA1111%, RHAHHOKCIU1 !WHIM* , IMAHROKIIM 7 fatg de
formele de mai tIrziu: cTf*Airh, ponitk, 4iiiuirni cu ale lor derivate.

Dar slavii se obisnuiau greu cu noul sunet * si din aceastg
pricing In unele graiuri ruse §i anume In cele ucrainene se prefera In
locul lui 4 sunetele xs, x* si x8. Exemple ale unei atare preferinte se allá

Astfel In fonetica: 1) iusurile mari i mici devin respectiv or si 1,porsa-we ,
Aaisco-Iviaco); 2) * k In pozitie accentuatd devin o si (anlori. -Kin MC%-ROAKIs AIWA-A(Hk) ;
3) .1. si h in pozitie neaccentuatd cad (rAt-rkm) ; 4) 1[4; 5) folosirea ierului i ieriului Inain-
tea lichidelor sau chiar de amIndoua laturele acestora (rkposo-rows , IrkArk-BOArk fay
de rpi. A's 0 WILK% Mk oksi, , akmor fatd de: CKPlak apkxor ; 6) consoanele palat e

2KA din slava veche devin: W.1-4 qi ic (Altlirrh-AlaWqh-A0k MOKAA-MINIO) ; 7) folosirea
In anumite cuvinte In locul lui e iotat initial (o) o rgpo-totpo ; 8) folo-
sirea In unele nume Imprumutate din greceste o In oc de a (one4allAp0-anfA411,01. ) ;
9) In anumite conditii silabelor slave vechi: pa, na, pt, k corespund In limba rush sila-
bele : OP° 0A0 opt , oso (GOPOSA4-6P.13A4 COAGNI-CAdirk AffrkSO-AABO MOAOKO-MAKO) fenomen
cunoscut sub numele de svarabhakti, iar in ruseste polnoglasie. In morfologie: gene-
tivul singular si nominativul plural la substantive i pronume feminine In o clt si la
acuzativul plural masculin In k este In *, terminatia %Mk la instrumental singular mas-
culin i neutru la temele In o si

o'
dativul locativul singular persoana a doua, la pro-

numele personale si reflexive are In radacina o: Tog*, cost, persoana a treia singular si
plural la indicativ prezent se termina In Th .

In fonetica de pilda: 1) fiinta sunetului h ce In rusa corespunde lui r (nova-
ntominS); 2) acelasi h devine aspirat (ocnomp-k-rocnompi.) ; 3) trecerea lui 0, * In anumite
conditii In s, ii (nSp,%-noAl , aupa-atpa ).

a Asa de pilda In actul lui Petru Aron din 10 octombrie 1454 scris de ravprit whom
[Gheorghe Slrbu], apare Mil In loc de svo, In cel al lui Stefan cel Mare din 10 mai 1466
tinat Zografului csavoe , ci In loo de 131.C4KIM IthCAKOli, [pi i unde gramaticul
este silit si el sa-si scrie numele npoAaHoRliK nu noomFlosmik, cum scrie obisnuit. Tot asa
actul lui Bogdan al 111-lea din 25 martie 1508, scris de Vasko Slrbul apare sufixul
Toate acestea arata ca ne aflam In fata unei prezente cu totul sporadice a limbii
slrbe, transplantata In actele moldovenesti de gramatici veniti din Serbia sau introduse
In acte de reprezentantii destinatarilor actului (cazul hrisovului citat, destinat manastirii
Zograf).

4 De pilda un ma ort, scrie actul TAM RomInesti din 1510 noiembrie 12 (vezi facsi-
milul In Documente privind istoria

Rominiei'
B, XVI, vol. I, p. 62), UR este In

actul lui Alexandru cel Bun din 19 iunie 1429.
6 In actul moldovenesc din 9 martie 1490.
6 Numai In actele din Moldova, vezi de pilda actul din 26 ianuarie 1446 (facsimil

In Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 484) care e un diminutiv ucrainean
pentru Eustatiu.

7 Numai In actele din Moldova, vezi de pilda pentru manna 0 ntintintwu actul
din 12 martie 1523, iar pentru nummoRum actul din 12 martie 1622.

Vezi de pildd L.P. Iakubinski, I4PFI, p. 148.
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si In actele slave ale Moldovei, iar ca frecventa subliniez faptul ca o juma-
tate pagina. din indicele de nume al lucrarii lui Mihai Costachescu: Documente
moldoveneyti dinainte de qtefan cel Mare este cuprins de urmatoarele onomas-
tice i topice: Hodcol, Hodici, Hodor2, Hodorici Hodcauti Hodceyti Hodora,
Hodoracinti Hodorecinti, Hodoreyti, Hodorguti, hodorani, homesti, homicefti a
Homici homita, pentru: Fodco diminutiv pentru Fodor, Teodor, Fodici
Fodor, Fodorici, Fodcii 1.10, Fodce.yti, Fodora Teodora, Fodoracinti, iodoreyti,
Fodor'duti, Fodorani, Fomeyti Tomesti, Fomiceni Tomiceni, Fomici
Tomici i Fomita Tomita.

subliniez c. nume de sate ca: Hodora, Homeyti, Homiceni
Homita exista i azi.

Inlocuirea consoanei velare K prin palatala compusa 4, o atesta la
slavi multe nume de persoane dar numai cele Imprumutate din greceste--

aceasta Incepind cu veacul al VIII-lea4. Astfel sint: NiCiporr. Nuarp6poç
Cupriairb, upro, Cuprilo, Cuprja, Ciprijans Ku.npLivoq, Curilo KúpaXoq,
eurs, Curej KúpLog, Kúp 5. Exemple avem si In numele slavo-romIne ca:
illOPIIt10 Cu derivatul 11omiuntii si IbolingeRti 8 din limpian., iar topicele
de azi: Ciura, Ciurea i Ciureyti dovedesc ca a existat i onomasticul Curs.

Iusurile mare si mic, din punct de vedere fonetic silabe In slava veche
au evoluat Intli In aceeasi ordine In medio-bulgara.

Astfel a devenit (In, iar din aceasta pronuntie s-au dezvoltat apoi
on §i an9.

Aceasta evolutie este cunoscuta ata onomasticei cit i toponimiei
slave din actele slavo-romlne.

Astfel avem: KliNC* 15 Allill)KiKA 11, Ark/OKEIRill 12, ,AAGOKH11,i1 MeRMIII4KA 13,
M4II,A,pH4KOr 14, AHMAHIE 15. In aceiasi ordine sint apoi: am, im §i un,
ca de pilda: MI1SItliT A 16, roAkiMgOtIllif 17, A101(11,A,IDPIKA ovrrpositaxin 19.

Hotko pentru Hocico apare incd in actul din 7 ianuarie 1403.
Apare de pila in actul din 30 mai 1443.

3 Apare de pildd in actul din 25 aprilie 1420, deci satul lui Homici Fomici =
Tomici.

Vezi A. M. Sel4cev, CH , I, p. 204.
5 Ibidem, p. 26 si 204-205.

Vezi de pildd genetivul illopHnoge In actul moldovenesc din 30 imiembrie
1436 (facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, P. 468).

7 Vezi de pildd actul din Tara Romineascd cu data: 16 septembrie 1430 (facsimilul
In Documente privind istoria Romlniei, B, XIII, XIV, XV, p. 333).

Vezi de pildd actul Dril Rominesti din 3 august 1571.
Vezi schema la profesorul B. Conev, I4cTopHri Ha 61nrapcHpur eamr [Istoria limbii

bulgare], vol. II, 1934, p. 384.
1° Vezi de pildd actul Tdrii Rominesti din iunie 1481 (facsimilul in Doc. priv. ist.

.Rom., B, XIII, XIV, XV p. 363).
il Vezi de pildd actul Tarii Rominesti din 12 iunie 1472. MkIINC* e un hipocoristic

din MObbrata, sau din ernoms2ib.
1° Vezi de pilda actul moldovenesc din 11 februarie 1400.
" Vezi de parid actul moldovenesc din 2 martie 1422 (facsimilul ibid., A, XIV, XV,

vol. I, p. 445).
Vezi de pila actul moldovenesc din 3 ianuarie 1425.

75 Vezi de pileta actul Tarii Rominesti din 18 iulie 1505 (facsimilul ibid, B, XVI,
vol. I, p. 222), topic pdstrat i azi sub forma Andolina.

A in actul lui *tetan cel Mare din 10 ianuarie 1495.
77In actul moldovenesc din 27 iulie 1448.
AIn actul moldovenesc din 31 martie 1423.
79 In actul Tara Rominesti din 3 octornbrie 1385.
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Urmätoarea evolutie a iusului mare consta In faptul ci In veacurile
XIIXILI1 chid se afla la inceputul cuvIntului apare articulatia fricativa PS.

acest fenomen este cunoscut onomasticei §i toponimiei slavo-romIne
unde avem: KAIVOIMIXTH KlirrileKAKIHCKOH 4, 111011111)( 5 0 WhF1/6164 6.

Ortografia. Dupa cum limba alcatuie§te un element esential In determi-
narea datei §i provenientei unui act, tot a§a §i ortografia.

lata care sint elementele esentiale ale ortografiei actelor slavo-romIne:
a) toate cuvintele sfir§esc mai totdeauna prin vocala, b) sfir§itul rindului
serie, de asemenea se incheie deseori prin vocali, e) de obicei cuvintele nu
se despart, d) dintre vocale nu se scriu la Inceputul cuvIntului cleat numai:
A, I, pi (I), o (w), oy, to, §i ra, e) lipsesc semnele grafice: le, tx §i ; f) In
locul semnului grafic 16 desemi se folose§te una din cele doua forme grafice
a literii 6 i anume e lat, g) exista semnele grafice s i a cu cirlig pentru
redarea sunetului dz, dar cel de-al doilea este cunoscut numai actelor din
Moldova unde Insa e destul de rar 7, h) exista trei semne grafice pentru
redarea sunetului (fära trema), Y (cu trema) §iH, and se intllnesc
alaturi i (i) i 11 se serie intli iota (1, T) §i apoi ita (H), iota initial se folose§te
mai mult In cuvinte sträine, iar H din mijlocul §i mai ales de la sfIr§itul
cuvintelor se serie deseori deasupra rIndului, In pozitie culcata, i) Inmuierea
sunetului A este redata prin diferite semne grafice 8 ca §i cea a lui 9 §1
- 10,p 1) exista cinci forme grafice pentru redarea sunetului o: o Ingust, o lat,

dublu, o cu punct (0) §i w, dintre acestea: o lat se folose§te deseori la
inceputul cuvintului, rareori e la mijloc iar w in prepozitia writ §i
cuvintele de origine greaca (wptismo), m) c suprascris este infati§at sub forma
de punct sau e o foarte mica verticala §i sunetul c suprascris inseamna §i
and dup6 s urmeaza In cuvint t (a = Her%), sunetul t este redat prin
cinci forme: vechea forma m (cu trei verticale unite sus printr-o orizonta15.),

Vezi pentru data A.M. Seliscev, CFI, I, p. 271.
3 Ibidem, p. 271.
3 In actul lui Vladislav I.
4 In actul lui Mihai fiul lui Mircea privilegiul vamal acordat Coziei.
5 In privilegiul vamal al lui Stefan cel Mare din 13 martie 1458 (semnalat si de

Ilie Barbulescu, in CL, p. 28).
6 In actul Tarii Rominesti din 13 iulie 1482 (facsimilul in Documente privind istoria

Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 365).
7 Vezi de pilda cnoys* in actul din 20 decembrie 1414 si newkse din unele acte

de la stefan c,e1 Mare (D. P. Bogdan, AM, II, p. 11, notele 2 si 5).
Vezi de pilda norZono in actul lui Mircea cel Batrin din.11 mai 1409 (facsimilul

In Doc, priv. ist. Rom, B, XIII, XIV, XV, p. 317), s71-roivkriZers* In actul ace-
Iuiai domn pentru balti pe Dunare, in actele moldovede-sti:- HHKNSI In actul din
3 septembrie 1448, MO4t9A4B4 In cel din 4 august 1400, mows* in actu/ din 26
mai 1449, MOAMECKOH in actul din 10 septembrie 1471, flOCTIAHHIC4 in actal din 24
noiembrie 1492.

9 Vezi de pilda 4113TWH14 in actul Tarii Rominesti din 3 octombrie 1385, am-
,

IIMICKOMIS isattrra6 in privilegiul vamal al lui Mircea pentru Cozia, irktiastiu,11 in actul din 13
august 1437 (faesimilul ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 338), ausmeimuisa in actul lui
Roman I din 30 mai 1392 si rna in actul lui *tefan cel Mare din 20 martie 1497.

" Vezi Ton;PHa in actul lui Dan I din 1385 octombrie 3, Ao4Pq4 In actui din 17
iulie 1425 (facsimilul ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 328), Kormeptik in privilegiul citat mai
sus (in nota 9) pentru Cozia, 24{8P8Ka i wspswa in actul moldovenesc din 12 ianuarie 1495.
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T avind verticala sfir§ind in dona eInige, T in formá de coasg, T in forma
de m'o cu sAgeata la mijloc §i T in forma de opt arab scris culcat §i care
este deschis In partea de sus ultimele dona forme numai in suprascriere,
iar antepenultima §i in suprascriere ; o) sunetul u este redat prin §apte forme:
oy, cele trei forme in ligaturg (X, X, S), y, y §is format din o dublu
(ce se fixeazg in cuvintul srposrinxhicKoH din actele Tgrii Romine§ti),
oy se fixeazg in prepozitie, dar alterneazg §i cu celelalte forme la inceputul,
mijlocul §i sfIr§itul cuvintelor : p) q inainte de consoang are uneori intre el
§i consoang intercalat un h sau un H : r) Ier (%) §i ieri (11) in pozitie neaccen-
tuatA nu mai sint de f el sunete, ci simple semne grafice §i din aceastg pricing
de obicei se inlocuiesc Cu paierok (ierok) ce are diferite forme 1, ori se
pgstreazg in virtutea traditiei 2 sau se Inlocuiesc unul prin altul 8, ori existg
preferinta mai mult pentru i fatg de k4 si invers5 sau se inlocuiesc prin at6
ori nu se mai scriu de loc7 ; s) sunetul I este redat la inceput prin iu, apoi
prin w seria deseori h sub forma unui triunghi aparitia uneori a semnului
ii alcgtuind un arhaism sunetele CM, an, am, tm §i un ale iusului mare
sint redate prin semnele grafice: %ti; kH, 811; AM, klAN §i ovil ; t) identitatea
foneticg este redatg prin semnele respective u) dupg u, ic, w, »CA

alte consoane se serie in loe ca In ortografia slavá veche v) dupg
, u, p palatalizate §i dupg labialele moi se serie In loe de 2f. ca in orto-

grafia slavg veche z) identitatea foneticg este redatil respectiv prin
x) sunetele grece§ti ksi, psi, th sint redate prin semnele grafice res-

pective E, 4) o O, folosite insä numai in cuvinte grece§ti, iar din pricina

1 Vezi de ,pildd c pentru Rk i vi in actul lui Vladislav I, dar existd iet,
el,; ce si m wk in actul lui Dan I din 1385 octombrie 3, nonwopk in actul lui Mircea
din 28 martie 1415, cnanaps in actul moldovenesc din 16 iulie 1490 si e:irme in actul

'moldovenesc din 15 iunie 1493.
2 Vezi de pildd: 43%, ci, 111 , MOMICThIPA in actul lui Vladislav I, H31 si Rh In

actul moldovenesc din 8 martie 1407 (facsimilul in Documente privind istoria Romtnieir
A, XIV, XV, vol. I, p. 435).

Dar suprascrierea consoanei dinduntrul sau de la sfirsitul cuvintului, consoand
ce precede pe i, neaccentuati i prin aceastd prescurtare lipsa in grafie a ierilor respec-
tivi nu inseamnd cd i, h neaccentuati nu existau, caci ei se subtntelegeau, insd nesemna-
larea suprascrierii specificate in editiile Miletidi-Agura si I. Bogdan (de altfel majoritatea
editiilor nu redau amasa prescurtare), l-a indus in eroare pe S.B. Bernstein care in

p. 276, serie textual urmdtoarele: ... in imensa majoritate a cazurilor gramdticii
romini nu urmeazd obisnuita traditie slavd literard veche si nu scriu i j k dupd con-
soanele finales (toate cuvintele citate de Bernstein au in textele originale consoana finald
suprascrisd).

3 Vezi de pila forma corectd eimmte,-h, dar si cu k in actul lui ;Vladislav I, Rk in
actul lui Dan I din 1385 octombrie 3, monee-mii in actul moldovenesc din 9 ianuarie
1407 tot aici i IWINk.

4 Vezi de pildd actul moldovenesc din 8 martie 1407 unde k apare numai in roc-
(IOA4Ph Ills§I EsAk (facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 435).

5 Vezi de pildd actul moldovenesc din 4 august 1400, aici i apare in C i rocnopark.
(facsimilul ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 433),

Numai in actele din Tara Romineascd; vezi de pildd: RAMOAMMIRMLIH, IC/061.
Ampc-ripS In actul din 10 iunie 1415 (facsimilul, ibid., B, XIII, 4IV, XV, p. 319),
acuzativul W,11 14k dar i wwiem in actul din 8 ianuarie 1480.

Vezi de pildd a legat de sin' In actul lui Dan I din 1385 octombrie 3
sau se in actul lui Roman I din 1392 martie 30, ori ecum, in actul moldovenesc
din 26 aprilie 1444 unde alterneazd cu RSCHAILI (facsimilul, ibit., A, XIV, XV, vol. I,
p. 481).

a Vezi cele serse mai sus p. 68.
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faptului cg In limbile slave fiecgrui sunet li corespunde un singur semn grafic
existg tendinta de preferintg a semnelor grafice K si c pentru E, iar mai
tlrziu si confuzia: E c, K pentru i n pentru 4'; tot asa identitatea
fonetica 0 T a dus la inlocuirea titei prin m In cele mai multe onomastice

topice. Din pricina faptului cg ipsilon HNIHIN (u) se promnita In
unele cazuri i pe Ugh' i s-a creat Inca' In slava veche ortografia
pentru grecescul Myoucrrog, ce este fixata In ortografia actelor slavo-romine.
De aici apoi tinde sg se fixeze aceeasi ortografie In veacul al XVI-lea i In
cuvintul EKaHrenio in loc de forma veche evarrinif. Apoi Inca In textele
slave vechi din pricina faptului cg una din formele grafice ale ij4ei S
era identica uneia din formele grafice ale lui u y se folosea ipsilon
uneori c ca u. De aici ci ortografia Kspiinc, Kvolino intr-un act al lui
Mircea ce! Bgtrin si al lui Radu Prasnaglava din 19 iunie < 1421>, icsomm
pentru Kyognm In actul Tgnii Rominesti din 5 septembrie 1519 si
pentru tcyptaLn, In actul Tarii RomInesti din 27 august 15711. De asemenea :
exista' la inceput ortografia greaca din slava veche rr = ng2 care apoi
ling e inlocuitg prin tir. Sunetele rominesti ge ci gi cI redate la inceput
respectiv prin: r3, Nt4, 4 5, H 6 §1 y 7, duph dezvoltarea inriuririi romine, In
limba actelor slavo-romine se creeaza, la mijlocul veacului al XV-lea,
semnele grafice speciale u 8 si 8. Ca prescurtgri ortografice grit: trunchierea,
contragiunea, suprascrierea cu regula ca atunci and intr-un cuvint slut
doua vocale identice, cea de-a doua se elimina prin prescurtare In sensul
ca litera consoana ce o precede se suprascrie ligatura, sigla, mono-
grama, monocondilul ei cuvintele sau literele prescurtate fiind indicate In

2 Aceeasi explicatie au si topicele existente astäzi ca de pildd: Curila,
Curova, Curesti pentru Chirila, Chiriça, Chi rova i Chiregti pentru ca Chir este un
hipocoristic pentru Chiril.

Vezi de pildti ar7Z1 in actul lui Mircea destinat Coziei pentru ca oricine sa-i
poattí face danii.

3 Vezi de pildà r(484i in actul lui Mircea cel BAtrin din 28 martie 1415.
4 Vezi de pilda :Ki4s4g In actul lui Radu Prasnaglava din 19 iunie <1421> (facsi-

milul in Documente privind istoria Romîniei, B, XIII, XIV, XV, p. 325), Rommimpa
actul lui Dan al II-lea dat boierului erban, 4-stimew,4 in actul din 13 august 1437
(facsimil ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 92), rritniacamiti in actul moldovenesc din 29
iunie 1428, norixamo. In actul moldovenese din 15 mai 1437 si NtIMHIM111 In cel din
22 august 1447 (facsimil, ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 489).

6 Vezi de pildà: 464-1401H in actul din 19 iunie <1421> (facsimil in Doc, priv.
ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 325), nI5nyinoi In cel din 25 iunie 1430 tot aici 401-111,

AsSmutin in actul din 16 iulie 1472 si ovitunS In actul din 1 iunie 1475 deci numai
In actele din Tara Romineascd.

9 Vezi de pild5 firultoriwkrtipt In actul mo/dovenesc din 3 septembrie 1428.
Vezi de pild5. virus In actul Tdrii Rominesti din iulie 1451 (facsimil ibid., B,

XIII, XIV, XV, p. 342).
Vezi de pildà mpu*H4 in actul din 5 iunie 1475, apoi Astum44, a5pirk44 umsne

In actul Tara Rominesti din 15 iulie 1475, soetilemo In actul din 12 aprilie 1506
(facsimil In .Doc. priv. 1st. Rom., B, XV/, vol. I, p. 225), mliptutpH In cel din 1 septem-
brie 1531, aanudp-k in actul moldovenesc din 8 decembrie 1454, CTIOHIACKOr i CTIODIVICKOTAOIr

In unul din cele 6 acte ale lui *tefan cel Mare din 15 martie 1490. Dar ortografia
veche nu cedeazA asa de usor cdci uneori mai avem 4 u (asa e ihoppe pentru utoppa in
actul Tärii Rominesti din 11 mai 1573 ASSI, 934) sau qvAisi pentru womiu (Intr-un
act moldovenesc din veacul al XVII-lea, aflat la AS, Neamt, CXXXII/13).

9 Apare intii In actul Tau Róminesti, din 13 iulie 1499 (facsimil In Doc. priv.
ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 415). In prepozitia H.
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afara de cele prin ligaturd printr-un semn de diferite forme, numit
014 e §i regula ortografica de a scrie unele litere cj silabe deasupra rindului 2.
Ca punctuatie: punctul de respiraIie pus de obicei la mijlocul rindului, la
fel e prezenta qi virgula. Ca semne didactice stilt spiritele §i accentele,
astfel: kendema ce se fixeaza pe ultima literä' a silabei finale a cuvintului3,
insemnind Insa uneori i sunetul i (04, paierokul (ierokul) in diferite forme
graf ice 5 ce indica de obicei lipsa lui neaccentuat, iar deseori i palata-
lizarea sunetelor: alteori chiar §i a sunetelor a 7, 8 ci H 9, accentele
indicau de cele mai multe ori, Inceputul sau sfirqitul unui cuvInt 10, iar alteori
çi limba In care este scris un act n.

Cit despre grafia oscilanta a unor cuvinte aceasta trebuie pusa, uneori,
In legatura i cu limba din care s-a imprumutat cuvIntul In actul slay 12.
Ca valoare cifrica' pe linga. este §i semnul grecesc koppa, dar acesta din
urma 1§i pierde din frecventa In veacul al XVI-lea.

Formulae diplomatice. Oricine cerceteaza o serie de acte pornite din
diferite cancelarii care In cursul vremii n-au avut nici o legatura intte ele
constata totu§i ea' in linii mari aceste acte au pärti comune, infati§ate insa
sub forme destul de variate. Unele dintre aceste parti comune fiind funda-
mentale se Intllnesc in toate acteleo In timp ce altele nu se afla decit
numai In actele a caror redactie este inväluità intr-o forma solemna13. In
totalitatea lor aceste elemente parti componente ale actului alcatuiesc
cuprinsul actului.

Protocolul, contextul i eschatocolul. DiscernamIntul diplomatic sta-
bile§te o deosebire Intre protocol protocollum ce cuprinde formule
cu care incepe ci continua actul, neInglobInd cuprinsul in sine al actului.
Contextul contextus alcätuiegte cuprinsul in sine al actului, cuprinde,
In esentä, relatarea actiunii juridice, iar eschatocolul eschatocollum"

Insereaza formulele finale ale actului: data ci elementele validarii.

Vezi cele serse mai sus la p. 48-53.
2 Vezi cele serse mai sus la p. 53-54.

Vezi c, el In actul lui Vladislav I; mhi 1stiamemiTo In actul moldovenesc
din 18 mai 1443.

Vezi HCTIIH i Id:Ma din actul moldovenesc scris la 18 mai 1443.
Acestea slut : s, 1, , <, 1-1, pe cuvintele citate mai sus la p. 69, notele

8-10 §i p. 70, nota 1.
6 Vezi cele scrise la p. 69, notele 8-10.
7 Vezi 114; <mu> in actul moldovenesc din 16 martie 1591.
3 Vezi actul Tarii Romine§ti din 13 mai 1613, unde cuvintul sptme e scris
9 Vezi actul Tara Romine$i din 18 noiembrie 1635 (la ARPR, CCCLVIII/5)

unde Auto e scris a§a: MA)." Vezi cele serse de Ivan Ohienko, Cum trebuiesc editate documentele moldooenegti,
In Arhiva», XXXVIII (1931), p. 533.

11 Astfel accentele de pe urmatoarele cuvinte din actul lui Vladislav I indica
reforma ortografica a patriarhului Eftiinie, deci limba medio-bulgara.: FilitC6,1,HAt4, TOO
npli46wilx, OKOR4tfk, egna.

12 A§a e npirapli care se serie In urmatoarele forme: Wrap, nSArap, ESArkp, n6pri.0,

cea mai frecventa forma fiind ntinrap i aceasta din pricina-aproprerii de -maghiar-ul
polgar, cuvintul fiind In actele slavo-romtne Imprumutat din aceasta limba.

13 A. Giry, Manuel de diplomatique (MD), ed. mud, Paris, 1925, p. 527.
14 Primul cercetator care a facut discernamintul In protocollum i eschatocollum

este germanul Th. von Sickel care In lucraren sa: Acta regnum et imperatorum Caroli-
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Aceasta Impartire a cuprinsului actului exista Inca la romani 1 §i ea
este capitala pentru studiul diplomatic al actelor, caci In timp ce protocolul
ramlne de obicei cam acela§i In toate actele ce pornesc din aceea§i cancelarie

de la acela§i autor, contextul i eschatocolul depind de natura fiecarui
act, de formularul ce reproduce actul respectiv, de cel care redacteaza clt

chiar de cel care 11 serie.
Schema formulelor diplomatice incadrate In diviziunile specificate este

urmatoarea:

Invocana: simbolica (monogramatia, chrismon) i verbald (invo-
catio sirnbolica, mono grammatica, chrismon, verbalis).
Intitulana (intitulatio).
Inscripfia (inscriptio, adresse).
Salutalia (salutatio).
Arenga (prologus, proemium, exordium).

Promulgana (promulgatio, notificatio, publicano, praescriptio).
Intervenfia (interoentio, petitio).
Narafia (narra, io).

Con textu 1 Dispozifia (dispositio).
Sancnunea (Sancti o; pana materialis sau pacuniae, pedeapsa
materiald, i pana spiritualis, pedeapsa spirituald).
Coroborana (corroboratio).

Data (datum).
Eschatocolul Aprecana (apprecatio).

Semnele de validare (subscrierilesubscriptiones, martorii ì pecetea) 2.

Dar aceste formule diplomatice nu prezinta o formá absolut invariabila
§i ele nu se gasesc neaparat toate In cuprinsul unui act. Astfel, In timp ce
actele solemne insereaza un protocOl complet, actele socotite de mai mica
importanta au un cuprins destul de redus, daca nu chiar foarte redus
atare acte neinglohind cleat numai formule socotite esentiale.

Si din acest punct de vedere in diplomatica slavo-romin'a constat urma-
toarele: invocatia verbala §i arenga este destul de rara In actele moldo-
vene§ti arenga e aproape necunoscuta promulgatia, curenta in actele
solemne moldovene§ti este necunoscuta actelor interne din Tara Romineasca,
interventia este destul de rara coroboratia este necunoscuta actelor interne
din Tara Romineasca, iar inscriptia i salutatia apar numai In scrisorile
domnilor romIni adresate ora§elor din Transilvania sau din alte parti.

Forma sublectivii &d. obiectivi. O alta deosebire ce se mai poate face
intre cuprinsul actelor, aceasta Insa de ordin general, este modul cum
persoana care emite actul 1§i exprima vointa sa. Astfel, atunci chid emitentul
intervine personal In cauza i vointa sa este exprimata la persoana I singular
sau la persoana I plural i acesta e i cazul actelor slavo-romine
In Tara RomIneasca inull In Moldova) aceasta e forma subiectiva. Chid
insa emitentul este numit la persoana a III-a sau e vorba de o notä
redactata In forma de povestire, ori atunci cind autoritatea In numele cäreia

Protocolul

norum. ., Viena, 1861, I, p. 106, 208 urm. spune cà 7cporc6xo)aov Insemna In antichitate
prima foaie a sulurilor de papirus, iar karx-rdxoXXov ultima.

A. de Bollard, MDF, p. 255.
Harry Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien (HU)

Leipzig, I (1912), p. 47-48 si A. de Bollard, MDF, p. 256-257.
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se expediaza actul pomene§te pe emitentul actului la a treia persoana,
aceasta e forma obiectiva Amindouä formele sint foarte vechi, dateaza
din vremea romanilor 2, iar in orinduirea feudala forma subiectiva ramine
proprie actelor dispozitive, cea obiectiva fiind destinata actelor probatorii.

Invocatia simbolicii. Formula diplomatica de invocare simbolica a
semnul crucii4, este elementul diplomatic cu care Incep mai

toate6 actele slavo-romine. In hrisoavele solemne din Tara Romineasca
crucea de obicei se infäli§eaza Impodobita prin diferite inflorituri 6, este destut
de lung5.7 qi uneori e §i cu un piedestal destul de impunator, pe cind in
hrisoavele simple din Tara Romineasca' §i In cele mai multe acte moldove-
ne§ti4 crucea este simpla la fe! §i In scrisorile bra§ovenilor. Sint apoi
citeva acte a ca'ror cruce are futre brate inscriKia: ic x-c FUMA 9.

Formula vine In Tara Romineasca din cancelaria bulgara, iar din
Tara Romineasca a trecut in Moldova.

Invocalia verbala. Formula de invocare prin cuvinte a divinitatii
nefiind o formula organica a actelor publice slavo-romine apare destul de
rar §i numai In hrisoavele solemne. Astfel apare pentru prima oara intr-un

" A. de Boilard, MDF, p. 253-254.
Mentiunea lor se ella in actele din veacul I e.n., In acte scrise pe tablele din_

ceara descoperite in sapáturile orasului Pomnei, Bruns, Fontes juris romani [Izvoarele-
dreptului roman], I, p. 329 nrm., 355 urm., i Schiaparelli, Raccolta di docunzenti latini
[Culegere de documente latineb nr. 4 urm i 8 urm. dupd A. de Boiiard, MDF, p. 254, nota 1.

3 A. de Boilard, MDF, p. 254.
4 Folosinta crucii, la inceputul fiecarui act este codificata inca in anul 395 si

apare intii in misive pentru ca cu timpul sa patrunda i in actele publice (A. de Boilard,.
MDF, p. 260).

5 Crucea lipseste in unele acte, mai putin in actele din Tara Romineasca (vezi
pentru lipsa crucii in actele din veacul al XV-lea, D. P. Bogdan, DSR, p. 67, nota 3) si
mai mult in Moldova (vezi pentru lipsa crucii in actele din veacul al XV-lea D. P. Bogdan,
In CDM, p. 11, nota 7) unde in veacurile XVI i XVII se Intilnesc citeva acte pe pergament
carora le lipseste ata crucea cit si litera initiala cu care incepe actul (vezi de pildä
actele cu datele : 20 martie 1558 ARPR, 20 aprilie 1576, cele de la ARPR, CXXXIV/93
si 92, 30 august 1584, 3 aprilie i588, 22 august 1589, 30 aprilie 1591, 22 iunie 1607,
28 august 1632 si chiar cel extern din 29 iunie 1706 al lui Antioh Cantemir pentru
manastirea din Patmos) lipsà ce la inceput se poate explica prin nebagarea de seama ca
actul dupd ce a fost scris de gramatic sa fie trecut la zugrav ca sa-i lucreze crucea i initiala,
dar mai tirziu aceasta omisiune devine uz, lipsa crucii fiind i o influenta a cancelariei
slave a statului polon unde crucea lipseste in mai toate actele ; afirmatia este de altfeI
intarita atit prin lipsa crucii nu la putine acte moldovenesti din veacul al XVI-lea, cit

prin faptul cá sint i unele acte moldovenesti serse pe pergament din veacul al XVI-
lea si al XVII-lea care desi au litera initiala n-au cruce (vezi de pila urmatoarele acte
ale mi Petru Schiopul, aflate la ARPR, Filiala Iasi fondul Spiridoniei, mosia Todireni,
Cu datele: 7 martie 1587, 23 mai 1589, 5 mai 1598, 16 mai 1604).

6 Vezi de pildd actul lui Mircea din 1392 indictionul 15, al aceluiasi din 10 iunie
1415 (facsimil in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 319), lit
Moldova actul din 10 octombrie 1448, apoi actele din 1 iunie 1521 si 4 februarie 1522.

7 De pilda in hrisovul lui Vladislav I are lungimea egald Cu inaltimea a patru
rinduri din textul actului, in actul lui Mircea din 1392 indictionul 15, este egala cu inal-
timea a opt rinduri din text, iar in actul din 5 august 1451 e de 10 rinduri (vezi facsi-
milul ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 343). Aceasta lungime apare deseori i in actele
moldovenesti, de pildd in actul din 14 septembrie 1428 este egala cu inaltimea a aproape
6 rinduri din text, in cel din 8 iulie 1428 Cu 7 rinduri, iar in actul extern din 29
iunie 1456 este egala cu inaltimea a 10 rinduri din text.

3 Sint insd i acte moldovenesti care au crucea lunga i chiar cu inflorituri, vezi
mai sus, notele 6 i 7.

9 Vezi actele Tarii Romtnesti din 1 august 1496, 19 iulie 1498 si cele moldovenesti
din 12 mai 1606 si 17 iulie 1607 date mandstirii Secul.
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act al lui Mircea cel Batrin din 4 septembrie 1389: It% NW% wu,4H CH4 N
two Axa [in numele tatalui si al fiului si al sfintului duh] i intr-unul
extern din . 23 septembrie >1403 unde are urmatorul continut: K'k 11Mat KeNChl
liCT41Th cail [in numele lui dumnezeu, amin], exact deci ca in actul cu
acelasi caracter al lui Roman I din 5 ianuarie 1393 c In cel al lui Vladi-
slay Iagello din 1. octombrie 13992. Mai dezvoltata formula apare apoi intr-un
act extern al lui *taut cel Mare din 3 septembrie 1473: It% HAI* wra,a
ChM H CKATitr0 ASpl Tpoulta CKlitTe1/1. EAHHOC1t11111114 H Hfp,IME,111MAA3

[in numele tatalui si al fiului si al sfintului duh, troitä sfinta, de o fiinta
çi nedespanita], la fel e si Intr-un act al lui Radu cel Mare din 23 mai
1501°. Intr-un act privat al Tarii Rominestidiata lui Petriman din 17 iulie
1425 continutul formulei e urmatorul: K'k HM I% Mid If c H CTrO
[in numele tatalui si al fiului 9i al sfintului duh],6 deci ca si in actul din
138:9 septembrie 4, la fel e si in actul lui Radu cel Mare din 19 iulie
<1501 ..

Intr-un act privat moldovenesc din 1.462 formula are urmatoarul
tontinut: 113KOAEllifiNh WTH,t1 H 110CH*111HlifilAlt MUM H VS raro
Amp [cu voia tatalui si cu ajutorul fiului i cu sävirsirea sfintului

Local ce-1 ocupä invocatia verbalä in formularul actelor slavo-romine
este cel de dupa invocatia simbolica, iar and aceasta lipseste invocatia verbala
este formula cu care incepe actul. Invocatia verbala nu este un element
organic al formularului actelor slavo-romine, ci ea este introdusa in acte
datorita destinatarilor actelor.

Intitulatia. Ca element diplomatic In sine intitulatia Insereaza numele,
titlul, sau titlurile si calitätile persoanei de la care emanä actul°, foarte des
legate de asa-numita formulà a devotiunir.

In actele slavo-romine intitulatia este alcätuita din numele de botez
al emitentului, exprimata in actele din Tara Romineascä la persoana I
singular (131., iar in cele din Moldova la persoana I plural Arki, titlul
KOEKOM, urmat in actele din Tara Romineasca de titlul imam, exprimat
in cea mai veche forma de prescurtare prin trunchiere

Formula devotiunii este exprimata intii in ortografie medio-bulgara:
M11/10CTiM KOKIEAS, apoi in ortografie sirbä: iN14110C riwm so;Kiwm,
soicitto i rusa: A111/10CTil0 6011i00, ce este caracteristica actelor din

Asadar o transpunere a formulei latipe Cu acelasi caracter: In nomine domini
amen.

2 Vezi actul la Vladimir Rozov, V1paiHcIin rpamoTH, I, sub nr. 32, p. 59.
3 La fel e si In actul extern al lui Antioh Cantemir din iunie 1706 dat mandstirii

si. loan din Patmos.
4 Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, vol. I, p. 206.

Dar uneori si mai dezVoltatli, cum e de .pilda actul extern al TAM Rominesti din 18
februarie 1502: In numele tattilui f i al ftului gi al sfintului duh si lauda prea cinstitei f i
fdrit inceput f i celei de o fiinki i de vialci fdccitoare i nedespcirtitd troifti, adicd al tatcllut
fi al fiului si al prea slintului duhfi a unui atotpiutor dumnezeu. In citeva acte solemne
din Tara RomineascA grdmaticul personal invoacii sprijinul vezi In actul din
14 aprilie 1496: am chemat numele domnului f i mi-a fost de ajutor, in cel din 25 ianuarie
1499: Doamne (third, iar In actul din 24 mai 1501: Troird sfintà ajutd ;i sprijincl.

6 Vezi facsimilul ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 328. Formula apare si in actele din
1495 martie 24, 29 august 1526 si 14 aprilie 1529.

6 A. de Boiiard, MDF, p. 162.
7 Devotions formels cum o numeste diplomatistul german Harry Bresslau (vezi

Harry Bresslau, HU, p. 47).
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1 Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 326.
Vezi In acest sens de pila cele douà acte din 20 mai 1388.

3 Vezi In acest sens actul din <1409-1418> dat mAndstirii Nucet pentru balta
SApatul i actul din oct. <1409-1413>. Dar In acesta lipseste tara.
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Moldova cuvintele respective fiind exprimate ortografic In prescurtare
prin suprascriere asa e: MACTIM, MACTiWM, MACT110 contractiune pen-_ _
tru: BaCIA; si D'Hin°. Formula se incheie prin calitatea emitentului: rocno-
murh In actele din Tara Romineasca i rocnoap% In cele din Moldova,
exprimate ortografic in prescurtarea prin suprascriere: PAH'h, rc,a,wh, reno,
remo. K1.011 sima! tirrponAarin In actele din Tara -Romineasca, far in
cele din Moldova - SFMAN MOMAKCKOH. Dar In Tara RomIneasca mai apar
alte calitati ale emitentului necunoscute actelor din Moldova.

Ordinea in care apar elementele componente ale intitula%iei este
In hrisoavele solemne din Tara Romineasca urmAtoarea: pronumele persona/
43'k, iW, numele de botez, titlul KOEKOA4, calitatea rocnoAnwh, devotiunea
si calitatea sau calitatile legate de rocnomurk. Iñ hrisoavele simple formula
este de obicei alcatuit4 din devotiune, 1, numele de botez, titlul voievod

calitatea emitentului: rocnomunt ccrn 3EAH OICITOKAAVIICKOH. Fatal de for-
mula din hrisoavele simple ale Tarii

Rominesti'
actele moldovenesti de

obicei au in plus pe MI. In actele din Tara RomIneasca' formula comporta
In ceca ce priveste numärul elementelor componente o compoziIie simpld
alta dezvoltata, iar In Moldova numai o compozitie simplä.

Astfel in actul lui Vladislav I formula este urmätoarea: nonence as%--
11311 11% XV" CAPOIS*(111kIH KOEKWAA gil4AHCA411.16 MACTiM GHtiEX rcHk irkCiff

gXrpoKnaxiii [fiindca eu cel in Hristos dumnezeu, binec-redinciosul vorevod Vla-
dislav, din mila lui Dumnezeu domn a toata. Ungrovlahia]deci o compozi7
tie simpa. Aceeasi componeng e si In actele din 3 octombrie 1385, 27 iu-
nie 1387, 1392 indictionul 15, <1399 mai 11), <1409-1418> si in actele din
5 august 14241 si <24 martie, 1426 destinate toate mänästirii Tismana.
IncepInd cu actele lui Mircea ce! BAtrin intra in uz si formula dezvoltata ce
pentru prima oar4 apare In actul din 4 septembrie 1389: ctsltutXOCTA sri

Sta V

EAPOK-kjIHk1 H rpCTOMODHIlhl KIAIIK111 H C4LHOA,EpiCaKHk1 renAnh iWAH
Pea Ay.

RWIKOM, AlACTII0 Era KCEMINCHTEAA re,kk ISCE/1 OMIWKANCilICKWH, HO,A,SHAKCICIIIM1

3AI1IAHIDICKILIM CTp4144M [eu In H-ristos dumnezeu binecredincios "si de
Hristos iulíitor-mare i -is ngur stapinitor domn loan Mircea voievod, din
mila atottiitorului dumnezeu, domn a toata Ungrovlahia, al Podunaviei
al tarilor transalpine], iar In 'actul simplu din 1406 indictionul 15 sInt In
plus calitatile: etilon H Kit TaTtIIICICHM CTOAFIAM AMA41118 u 4arpa,tiSrE011,fr H

CkKVIIFICKOM8 tisucTiuS rAnh [inca ci sp-re tarile-tätAresti, herteg al Almasu-lui
si Fa-garasului -si al B-anatului de Severin domn] noA8itutockint1 este
exprimata prin: H wsa 110A no R.Kcennt; noAstuncior si se Incheie prin: Aame

AO MW,11Z H Airkmis rpam canioAPioxerk Di de amIndouä
laturile ale intregii Podunavii... chiar ci pinä la marea cea mare si singur
stapinitor al cettitii Durostor], iar ovrposnarmocon este precedat de SEMAH.
Dar chiar si compozitia simpla a formulei capa-LA, incepind cu Mircea ce!
Batrin, diferite atribute ca: 'c.-C-04110611KM §i IitHKW 2, cainomp1on4KHh,,3 MiENth
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Vezi In acest sens actul din 28 martie 1415.
Vezi In acest sens actul din 1 iunie 1483.

3 Vezi facsimilul In Documente privind istoria Romtniti, B, XIII, XIV, XV, p. 346.
Ibidem, p. 347.

5 Vezi facsimilul ibid., p. 346.
In unele acte lipseste devoliunea, vezi In acest sens actul cu data: 5 martie 1458

. (vezi facsimil ibid., p. 348), In altele devoliunea i j ilialiunea, vezi actul lui Basarab ce! Tindr
dat mAndstirii Tismana pentru satul Susita i altele i In sfirsit MITA i acte In care
lipseste tara (vezi actele din: 16 septembrie 1473,17 noiembrie 1479 facsimil ibid., p. 359-5
septembrie 1487, 7 ianuarie 1490 facsimil ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 377 i este
de subliniat a atare acte sita destule. Sint apoi i unele acte unde lipseste atit filia-
tiunea, cit si tara, asa e de pildd actul din 29 octombrie 1561.

7 Vezi actele publicate de Gr. Tocilescu In 534 doc., sub nr. 6, 7 i 10, In cel de
sub nr. 6 fiind numai: 1w NASA% zompa H rc,u ca i In actul simplu al lui Mihail
publicat de acelasi, sub nr. 4.

Vezi actele publicate de Gr. Tocilescu In 534 doc., sub nr. 3, 14, 18, 54
In unele cu lipsa ; vezi de pild'a scrisorile publicate de Tocilescu In 534 doc.,

sub nr. 16, 24, 29 31 deci ca In actele din nota de 6 de mai sus.

77 CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 79

MilOKAHiEtUk 7 WELLIAXIRSMH H remoymosnut 1 §i 3EMAH numele
§Indu-se In adjectFvul derivat din substantiv: ovrrpognariumou.

Este de subliniat faptul &A formula redusd apare mai mult In hri-
soavele solemne destinate mändstirilor, atit in cele de la Mircea cel Bdtrin,
cit §i in actele de la fiul sdu Mihail, Radu Prasnaglava, Dan al II-lea,
Alexandru Aldea, Vladislav al II-lea, Vlad Cdlugdrul §i Radu cel Mare

insà din actele lui Vlad alugArul este completatd cu elementul filiatiunii
emitentului2: CHk. KOEKOM element imprumutat din componenta for-
mulei reduse a hrisoavelor simple unde apare pentru prima cara in actul
din 15 aprilie 1456 3 §i tot din hrisoavele simple filiatiunea trece In hrisoavele
solemne, primul act din acest punct de vedere fiind cel din 16 aprilie 1457 4.

Dar incepind cu hrisovul simplu din 28 martie 1451 formula reclusa
se fixeazd pentru atare acte, ca avind o componentd diferitd de .cea din
hrisoavele solemne destinate mándstirilor. Astfel in actul specificat este:

KIMAHCALIK KOEKOM H rcui. ICKCE11 3ENIAH OVTIVOKAAKIFICKOH [I0 Vladislav
voievod §i domn a toatd Ungrovlahiei]. Incepind insd cu actul din 15
aprilie 1456 5 apar devqiuneaordinea elementelor fiind urmä-
toarea: mnrrTwn* satiwm iw KAtt,I,TCAtIK KOHKOM H rCAHk K'hCEH 31"111 orrrpo-_ _
§mxiucKou, CHE. mita KEAHKAPO KOHKOM [din mila lui dumnezeu Io Vladi-
slav voievod §i domn a toatd tara Ungrovlahiei, fiul marelui voievod Dan].

-Aceasta e apoi componenta formulei simple ce de obicei ° apare apoi
In hrisoavele simple.

Cit despre formula dezvoltatd, aceasta se intilne§te in toate actele
interne de pina la anul 1451, emitentul fiind 4 domn, din mila lui dumnezeu,
a toatd tara Ungrovlahiei §i al tdrilor transalpine * cum §i 4 herteg al Alma-
§ului §i FAgdralului*. Aceastd componentä a formulei dezvoltate se fixeazd
in hrisoavele solemne, cdci in hrisoavele simple incepind cu anul 1451 intra
in uz formula redusd, combinatd din unele elemente ale formulei dezvoltate.

In actele externe destinate bra§ovenilor formula pdstreazd in genere
acela§i caracter ca in actele interne, a§a cd se intilne§te atit formula redus0,
cit§i cea dezvoltatd°,, iar in misivele acelora§i destinatari formula e de obicei
simp16°.
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Nu lusa acela§i lucru §i In scrisoarea lui Mircea din 10 august,
unde formula este urmätoarea: HKAH MHIJ44 REAHINIH KOIKOM H CilMOAPII-

SKAKHILIH rocnomp KKCUI 3EMAH RAC tpasocou H SMIOAOHHCKHM CTOPOIIAM H MHOMIHM
. 7.*TSpCKIIM rop0AOKOM rocnoAmil [loan Mircea mare volevod fp smgur sta-

pinitordomn a roata taraBasarabiei, a tgrilor transalpine §i domn al
multor cetgti turce§ti].

O compozitie redusa comporta formula In actul extern al lui Mircea
scris In 1403, dar cu elemente straine intitulatiei din actele interne, cgci
M'itl Auipqa CHO.* MACTH KOIKOM KEAHKH rocnomph actme sicapankcito*
[Noi loan Mircea, di mila rui dumnezeu mare voievod, domn al tarii Basa-
rabiei], iar in actele destinate mängstirilor sträine formula este de cele mai
multe ori redusa §i uneoril Intr-o formg aproape sträina compozitiei reduse
din actele interne. A§a de pilda In actul lui Vlad Calugärul dat mana-

-stirii Filofteiu, este: A3h 860 Ha lf EN{in0 MACTil0 HAPH14EMiH retik KAMIICKOH

KAAA KOIKO,A,A II Clt
8HIHMH MH qj1.1; KOEKOAA

H uuqa [deci eu cel din mila lui dumnezeu numit domn al Tärii Romine§ti,
lo Vlad voievod §i cu de dumnezeu daruitii mei copii Io Radul voievod §i
Mircea]. In actele lui Radu ce! Mare din 1496 §i 1500 date primul mänästirii
Rusicon, iar al doilea mangstirii sfintului Nicolae din Careia, formula e:
IWuk PAASAk KouKoA aiioMACTTIO r,,Hk KM 1.1111H [loan Radu voievod
din mila lui dumnezeu domn romin], a§adar exact ca In actele aceluia§i
domn din 30 ianuarie §i 29 noiembrie adresate bra§ovenilor.

Dezvoltatg Irisa e formula In privilegiul vamal al lui Mircea cel Batrin
acordat liovenilor, ca §i in actul cu acela§i caracter al lui Vlad Dracul din
8 septembrie 1439.

In Moldova cel mai vechi act cunoscut, al lui Roman I din 30 martie
13922, are formula dezvoltatä, continutul fiind urmätorul : RenfircH CAMO-

Ail»KAKI1111 MACTH 6301 T'II% kv 130M4Hh KOEICOM WRAMAR SEACIEW 1410A,t1,4-

KhCK wr flIIIsI Ao momi [mare, singar stäpinitor, din mila lui
dumnezeudomn lo Roman voievod, stgpinind tara Moldovei de la munte
pina la mare], la fel e §i In actul din 18 noiembrie 1393. Trecind Irisa la
actele lui Iuga formula este reclusa, cuprinsul fiind urmätorul: AAACTil0
iaiu , .

M1.1 lOrA KOEKOM 1.01,1,11% ~AH MOA,S,AKCKOH 3 [din mila 1111 uum-
nezeu noi Iuga voievod Comn al Viril Moldovei]. Acesta e apoi continutul
formulei ce se fixeazd in actele moldovene§ti cu specificarea cá rcnAwK este
inlocuit cu rocnomph 4, iar In citeva acte mánästire§ti2, apare: P-OCH0,1,1111h,

Astfel uneori formula este identia actelor interne, a§a In actul din 20 februarie
1512 este : AZTilo C)H--HIO 1111 644116 8JHBOA4 H real& [din mila lui dumnezeu Io Basarab
voievod i dora], a§adar la fji Ca In actele interne mentionate mai sus In nota 6 de
pe p. 78.

Vezi facsimilul In Documente privind istoria Romtniei, A, XIV, XV, vol. I,
p. 431.

3 Vezi In acest sens actul dat boierului Braia.
Primul act In acest sens este din 7 ianuarie 1403.

3 Dar sInt i unele acte destinate laicilor care au elementele: 1w i reok, dar numai
de la Inceputul domniei lui Alexandru ce! Bun, vezi In acest sens de Pildà actele din
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29 iunie si 4 august 1400 (facsimil in Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV,
vol. I, p. 432, 433).

1 Vezi de pildä actele din: 1415 iulie 12, 1422 martie 2 (vz. facsimilul ibid.,
A, XIV, XV, vol. I, p. 445) si iulie 8, 1428 iulie 8 si 11 (vezi facsimilul ibid., A, XIV, XV.
vol. I, p. 451), 1430 decembrie 23 si 1431 februarie 6.

2 Vezi de pilda actele cu data: 11 i die 1428 (facsimil ibid., A, XIV, XV, vol. I,
p. 451), 1 septembrie 1429 (facsimil ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 456), 23 decembrie
1430, 6 februarie 1431 si 3 septembrie 1473.

3 Vezi de pilda' actul din 1 septembrie 1429 (facsimil ibid., A, XIV, XV, vol.
I, p. 456).

4 In ceea ce priveste iw, trebuie specificat faptul ca acest element este reintrodus
In diplomatica moldoveneasca sub Petru Schiopul, adus de acesta din diplomatica
Tärii Rominesti, iar actele lui Aron Tiranul aproape toate au itT, la fel e si sub Stefan
Razvan i in multe acte de la Simion Movilä (vezi Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III
si IV).

6 Vezi actul din 1 septembrie 1429 (facsimil ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 456).
6 Vezi actele din 29 iunie i 4 august 1400 (facsimil ibid., A, XIV, XV,

vok I, p. 432 si 433).
7 Vezi actul din 13 iunie 1436 (facsimil ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 466).
8 Vezi actele din 17 iulie si 11 august 1436 si cel publicat de Costachescu,

DM, I, nr. 146.
Vezi actele din 24 iulie (facsimilul In Doc. priv. ist. Ronz., A, XIV, XV, vol. I,

p. 467) si 27 august 1436 s't cel publicat de Costachescu, DM, I, nr. 147.
1° Sint irisa destule exceptii datorite destinatarilor. Astfel in actul lui Roman I

din 5 ianuarie 1393, formula e urmätoare: m'u pomairk SO1ROA4 AVOAA4Rkelt0H H kiwi% ormi
sentirk ROA WIsCKOH WT HAOHHHIll sperS moph, [Noi Roman voievod al Moldovei i stapi-
nitor a toata taraMoldovei de la munte chiar pina la malul marfil unde Ataim este
din cancelariile ruse ale Poloniei. Acelasi Klimvik, apare si in cele dota acte din 1400
ale lui Ivasco. In actul lui Alexandru cel Bun din 1 august 1404 e: M1J RAU% onoscailArk

6 c. 404

79 cAn 1CTENELE INTERNE ALE ACTELOE 81

In loo de rocnomp-k, iw precede numele de botez al domnului, Miti e lulo-
cuit prin 43%, MO/IMKCKON este Inlocuit prin momositaxiscrcon fiind
precedat de WhCfH 1 §i de expresia: p iatimoro iv- ica 2 [robul sta-
pinului meu Isus Hristos] cum §i atributur liArOLMCTHIlitl cea mai
cuprinzatoare formula' cu atare elemente fiind urmatoarea: MACTil0 Emigro
i13% 6ArO4'hCTlighl rAirk H 1341Eh KAMIil MOWO iV X'41 iW 4 dilfattHAfrh ROFKOM

H rmih WhCEH MOMOKAAVHCKOH SEMAH H C'h EAPCOUCTIIKOIJ msmx. MapHHOX

[Din mila lui dumnezeu, eu binecinstitorul domn §i rob al sdpinului meu
Isus Hristos Io Alexandru voievod §i domn a toata Moldovalahia §i cu bine-
cinstitoarea doamna Marina] 5. Este apoi de reOnut faptul ca in actele
domne§ti ale Moldovei §i asociatul la domnie este trecut In intitulatie, ceea
ce nu se intimplä In Tara RomIneasca. 5i asociatul urmeaza imediat dupa
primul emitent cu indicarea legpurii de rudenie dintre cei doi emitenti,
urmat6 de numele §i titlul su. A§a, de pilda, In actele lui Alexandru ce!
Bun este: H C14Th FCHACTKA MM mornauk sormuk fratele domniei mele
jupan Bogdan], iar In cele de la Ilia§ §i 5tefan: H spaT [Tersa MII Crf$411%
KOFKOM rocnompn 3EMMI MOMARCKOH 7 [§i fratele domnieTmele 5tefan voievod
domni <se refera §i la Ilia§> ai tarii Moldovei], lusa in actele date la Vaslui
unde rezida Stefan 8 este: H son- VCCTIL1 CTIZISAWK ISOMOM 9 [5i fratele
domniei mele 5tefan voievod], ca'ci ïactele date la Suceav.a domn de fapt
§i de drept era //ia§.

In actele externe formula are de obicei" acela§i cuprins ca §i in actele
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6018044 momascsia [noi panul Alexandru voievod al Moldovei] ce infiltiseaza starea de
suzeranitate fatd de regele polon. In actul din 16 februarie 1453 apare: 431. p4sk NAZKH

Atooro ic xpeT4 i 1w, apoi rpoHtiIi NOIC4011111; aproape la fel In plus Hcriiiiiikffl- e si in
actul lui Antioh Cantemir din 1706. In actul din 30 august .1584 este: ce as pes HA.Zitki

mero iv C4 H 110KAONHK C117kH IMIHOMplitH H IIIH6OTHOrk111011 H HIP.13AAHMAH TpONH, iosi 110KAdWkAc.

N CASNC". H pasoTax AlOHAts OpHOCAdRlIiH CCAH1s 1w nelv s aosicom AtTiTiro 64ri/0 PC11111 B1CIN

410/1.11,08AAKINCKOH 3/11AH [iat'd eu robul stdpinulu[ meu Isus Hristos i inclinAtor al sfintei, de o
fiintd, de viatà fAcatoare i nedespartitei troite cel ce md inchin i slujesc i lucrez cu
dubul meu pravoslavnicul domn lo Petru voievod, din mila lui dumnezeu domn a
toatd tara Moldovalahiei].

Vezi actele din 5 ianuarie 1393, cele doua din 1395, ale Iui Ivasco din 1400, a
lui Alexandru din 12 martie 1402.

2 Vezi actele publicate de M. Costlichescu, DM, II, nr. 164 si 192.
3 Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 16 si notele 11 si 12.
4 In actul Tara Rominesti din 1425 iulie 17 e 431% neTp-rmaiih, iar in col moldovenesc

al boierului Cirstea dinainte de 10 octombrie din 1488 e: CI 4315 nam, gp-krrk, pe ciad
In actul lui luga vistier din 1462 formula este copiatd in parte inceputul dupd
unele acte domnesti date mándstirilor cdci e: ce 42-1, flash IMAAhllad moero rcti xpsc-ra natek

111114T1I PIKWM<A>111 lord 111411K601 BNCTOI114116 C1'12154114 BOHIWA,111 ca si 436 P461, RA761KII metro cS i;
din actul domnesc dat aceleiasi mdndstiri la <1> ianuarie 1453. In actul privat extern
al boierului Aldea din Tara Romineascrt formula e urmiltoarea: CEINI H 431 milwrrptimit.1

xsAsni B 44<wri. msneir. Ibwk Data i eu prea pAciltosul i cel neinsemnat intre oameni
jupan Aldea].

6 Vezi aceste scrisori la Gr. Tocilescu, 534 doe., nr. 463-470.
D. Ciurea crede In Problema originii gi sensului lui lo din ietitulatia gi subscriptice

documentelor romlnefti, din Anal. Acad. Rom. o, Mem. Sect. Ist., seria a III-a,
toin XXVI, 1943, p. 17 si 19, nota 16, cä intitulatia din actele Tdrii Rominesti pro-
vine din subscriptia actelor bulgare ce la rindu-i este de origine bizantinti, pentru cli
subscriptia bulgard era i intitulatie In acelasi timp. Dar nici unul dintre cercetátorii
diplomaticilor: bizantinA i bulgara n-a sustinut cA subscrierea bizantinä i bulgarO era
in acelasi timp i intitulatie (vezi de pila bibliografia la Dr. Alexandr Soloviev
Dr. Vladimir Main, rptixe nosenbe cpncimx magapa [Documentele grecesti ale stapi-
nitorilor sirbi], in colectia 36opanR aa Heropidy y jeaiiii a inimptiefixocT cpncitor na-
poAa [Culegere din istoria limbii i literaturii poporului sirb], Sectia III, cartea VII,
Belgrad, 1936 p. LXXXIX.

82 DIPLOISfATICA sLAvo-nomiNX 80

interne, dar elementele componente sint deseori sub inriurirea limbii desti-
natarilor

In scrisorile domnesti ciare regii poloni formula este simplà si e inca-
dratri in adresd 2, iar scrisorile adresate brasovenilor pAstreaz4 formula simplg
din actele interne 3.

In actele private formula de obicei este redusà, cuprinzind numele
de botez al emitentului precedat atit de pronumele personal exprimat la
persoana I singular, cit si de titlul i calitatea autorului, dacä bineinteles
acesta le are 4, tot asa e redusä" si in scrisorile brasovenilor 5.

Locul ce-1 ocupa' intitulaVa in actele slavo-romine este indata dupà invo-
catie, iar cind in act apare arenga, intitulaVa urmeazä formulei specificate.

Originea formulei. Intitula0a ca uzanta In actele slavo-romine este
Imprumutata din apus, t¿i anume, cred, din diplomatica latino-maghiara,
caci nici brisoavele bizantina de dupa 1204 qi nici cele bulgare nu cunosc
o atare formula diplomatica8.

Originea elementelor componente ale formulei. Compozitia reclusa a
formulei asa cum aceasta apare in actul lui Vladislav I si in unele acte
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81 CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 83

de mai tirziu destinate mänästirii Tismana este stilizatä din elemente luate
din subscrierea actelor bulgare, ca: i,fCt1,sa, Eirowkonkut §i i = hymn.,
din elemente luate din intitulatia actelor sirbe ca: formula devoldunii:
AAHAOCTIL ISO)Kid, ce e traducerea formulei latine: Dei gratia 0 rocitomilik
precum §i din elemente luate din adresa scrisorilor patriarhiei de Constan-
tinopol trimise lui Nicolae Alexandru Basarab ea: Ici.CIH isxrpowciiil ce e
transpunerea cuvintelor: .Trács-Ig OtiyypopaxEccq, origine ce o dovede§te de
altfel §i ortografia rr.

Tot din subscrierea actelor bulgare s-a imprumutat adjectivul CtIMO-
AplOKAKHKII1 §i substantivul din care deriva: cAmomrkmouvi., ce In diplomatica
bulgarä este luat din actele bizantine, fiind transpunerea cuvintului
ccú'roxpecrwp.

Din diplomatica sirbä s-au mai adoptat: MAW' §i forma adjectivalä
a substantivului SPITORAtIKTIA deci: 3ENIAH SrrpOKAAVHCKOH CUM 0 IIGASHAKii.

Din diplomatica latino-maghiarà sint: 3Aumumuochi ce e traducerea
cuvintului transalpinus, retwkrha ce e cuvintul maghiar herceg, rkKE1FIFICK0
CAUCTE0 ce este traducerea cuvintelor: banus de Zewerino dar banus
e maghiarul &in a§a c'ä rOCDØAHHK ata§at de VkItE111111C1i0 SAUCTKO poate e
§i transpunerea maghiarului hcin = dominus. Tot din latinä e tradus §i
Aprrirk Dilrostorum. Ceilalti termeni din intitulatia actelor interne sint
autohtoni.

Astfel KOEISOA,A ce este titlul tuturor vlästarelor domnesti numai
singur domnul avInd pe lingh titlul voievod i calitatea rocilomurh este
strävechi, cä'ci incä conduatorii celor dintli formatii politice slavo-romIne
purtau numele de cnezi §i voievozi. Astfel Basarab I, care dupà ce la anul
1330 scapa de sub suzeranitatea maghiard, cautä sà organizeze cancelaria
rudimentarà a voievozilor de pinà la el, insa termenul Boenoga era prea
vechi spre a putea fi scos din titlu, aa c'ä domnul 11 mentine, dar In noua sa
pozitie, pentru o mai mare autoritate §i spre a face o deosebire Intre el §i
voievozii care se aflau sub suzeranitatea sa, ori spre a se deosebi de condu-
cätorul, in numele regelui maghiar, al Transilvaniei, care era tot voievod,
li adaugä atributul WHICH pe IWO. titlul KOEKOdiol. Devine astfel mare
voievod, iar patriarhia de Constantinopol prin scrisoarea din mai 1359 11

nume§te tot a§a: plyag 3ot(366ocg. Dar titlul 60EK0,5,4 Cu toate c4 ara
precedat de KfAIIICH nu era deajuns pentru a denumi pe voievodul cere
Incepe sá aiM legäturi pe picior de egalitate chiar cu regii maghiari §i poloni.
Crearea ca atare a unui nou element se impunea, i aceasta a fost calitatea

imprumutatá din cancelaria vecinä. sirb68.
Autohtone exit apoi 8171.CICE CTpAHE, nIrkKkYh, TATMICKhlf mama,

KfAIIICOE mops, w6A no pentru completarea termenului FICASH4ME-KAtIAME11,K ,
60)KiE MPOIHI,MO% 60?KiH, KOMIE Ilp0H3KOMIlif, &MAU. HOALISAHHKIH, WEAWTH,
rOCROACTKOKATH, WRAIll'h?KATH i CAMMICATH4.

tot o creatie autohtonä este §i filiatiunea ce-§i are originea in indri-
tuirea mo§tenirii scaunului domnesc.

i In actele latine ale lui Vladislav I, acestui termen li corespunde termenul latin
transalpinus.

2 In actele latine ale lui Vladislav I echivalentul lui xtraykri este dux.
3 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 87-88.

Vezi despre prezenta unora dintre aceste elemente, ibid., p. 72, 75 0 notele
3 0 6.
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1 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. VI, nota 1.
2 A. de Boiiard, MDF, p. 262.
3 Caracterizind actele In forma epistolara, inscriptia comporta, din acest punct

de vedere, douil prezentari: de ordin general comuna celor mai multe scrisori
patente i speciala sau nominala (vezi A. de Boaard, MDF, p. 263).

Vezi facsimilul In Documente privind istoria Romîniei, B, XIII, XINf-, XV,
p. 397.

5 D. P. Bogdan, DSR, p. 90-91.

6*
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Cit despre elementele intitulatiei din actele externe, acestea sint, in
buna parte, datorite destinatarilor. .4a de pilda Mtn% din actele lui
Mircea transpune in rus'ä pe la fel formele polnoglasice: 3i1110110HHHCKHE

CT0p0Hkl, muors T8pcsn room ce e tranSpunerea elementului intern noA,S-
HAKIE, iar secnpalatClitt putea fi luat din actul latin scris in 1396 al lui Vladidav
pretendentul, dar aceastá denumire avea o larga circulatie, fiind termenul
prin care strainii denumeau Tara RomineascA, dupä numele dinastiei
conducatoare initiale

In ceea ce prive0e elementele componente ale formulei din actele
moldovene0i, in actele lui Roman I sint imprumutate din diplomatica Tarii
Romine0i: iuiiu, c*epaasui.iu adecvat Irma in exprimarea limbii
ruse ell ip'h in loe de Ølt rocnomurk, kv,0X,1,1,aTn, IIMHHH i MOO
imprumutul facindu-se din formula dezvoltata a actelor lui Mircea
cel BAtrin. Tot din cancelaria Tarii Romine0i s-a lmprumutat iMUNK,
iar in unele acte destinate mänästirilor atit tlah cItsi 6111'04'1.0'H Mil .

Din cancelariile ruse ale Poloniei s-au luat: MHAOCTH caai (MHAOCTi1J
KOHCiHO rocnomirk 0 ai,i, iar din diplomatica bizantinä, prin mijlocirea
bisericii moldovene0i, este momOKA4KiliCKil. Cit despre celelalte elemente
cu aspect religios ce apar in unele acte destinate mandstirilor ele se datoresc
inriuririi destinatarilor actelor.

In ceea ce prive0e elementele componente ale intitulatiei actelor
cxterne, acestea se afla in mare parte sub inriurirea destinatarilor, lucru
ce se poate spune i despre unele elemente din actele interne destinate mänäs-
tirilor.

Inscriptia. Ca element diplomatic inscriptda este alcatuitä din numele,
titlurile j calitatea destinatarului actului 3 caracterizind actele scrise in forma
epistolard.3 Formula este cunoscuta in Tara Romineasca numai actelor cu
caracter epistolar. A§a de pildä in scrisoarea lui Mircea adresatä satelor
dependente de mAnastirea Tismana are urmätorul continut: %Am conwm

CTI HO, OEJLIC TH MOHACT HIM TIICwkFEhCTjIJ AHK MUM H MAMLIMIMICS117k

[tuturor satelor care sinteti sub stäpinirea mänästirii Tismana mari i mici
impreund].

In scrisoarea lui Radu cel Mare adresatA' lui Deatco paharnic este
urmätoarea: inicTuTomS acSnaut; AtTso !wpm-m.1 [cinstitului jupan Deatco
paharnic].

In scrisorile externe formula este in elementul ei, a§adar e curenta5.
In Moldova, actul extern cu caracter epistolar din 10 februarie 1388 copiaza
intitulada actelor lui Vladislav Iagello, caci are urmatorul cuprins: isnomicimitt
K WO MUTH* WAN 110AhCKOMS, AHTOKKCKOM$ AUH,I10 H pticKom$ H HH'kKh.

Aittorkir 3*M4h rocnomplo [lui Vladislav voievod din mila lui dumnezeu
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craiu al Poloniei, stäpinitor al Lituaniei si al Rusiei i domn al multor
altor täri], iar In scrisoarea lui tefan al II-lea din ,16 februarie <1434> este:
gnaAHCAAKOKH EN11%610 A1ACTINO 110110/1151I fl0ACK0A1V ANTOKCKOMS peicitomv uMIX'

AWOrItIr HEW% rc ApEttu iuiiuSmunow [lui Vladislav, din mila lui dumnezeu
craiu al Poloniei, Lituaniei, Rusiei si al multor altor täri, scumpului
nostru domn].

In scrisorile brasovenilor, formula variazä In continut, in dependentAi
de cui este adresatit scrisoarea 1.

Uneori inscriptia este incadratà in dispozitie, asa cum e de pildà in
actul privat al Tärii Rominesti din 11 mai 1573 2.

Locul inscriptiei in formular este dupä intitulatie, iar in scrisorile
moldoven.esti i brasovene dup. invocatia simbolicä.

Salutatia. Inscriptia este in genere urmatil de un salut in care- se
cuprinde sau numele lui dumnezeu, ori diferite uräri de säntitate si voie buna.
Ca si adresa, formula nu este cunoscutà actelor solemne, ei numai scriso-
rilor, de pildá celor adresate brasovenilor si sibienilor. Asa intr-o scrisoare
a lui Dan al II-lea cuprinsul este: Miloró 3,A,IIAK111H KEP11413A10, KAKO TO
WHIN spaTiam [multd sänätate si heretisire ca la fratii mei], intr-alta a lui
tefan cel mare: muoro a,uti3 [multä sängtate]. Tot asa Intr-o scrisoare

din 10 august a lui Mircea adresatà regelui polon: Ktputt ripTat:Inhu 411060K11111/1
HOMO [prietenie credincioasä i iubità inchinAciune].

La fel si In scrisorile brasovenilor: muorl umaguE 5, 4111101' 3A1AKif H 110K-

AONE1146 [multà säratate i inchinäciune].
E de retinut apoi faptul c5." nu färd sens teoreticienii artei epistolare

din evul mediu au grupat sub denumirea salutatie trei formule ce apar In
cuprinsul documentului: intitulatia persona salutans, adresa persona salu-
tata si salutul modus salutandi, càci intre aceste trei formule existä o legd-
turd atit de puternicä, ineit un acelasi eveniment le schimb6 simultan. Astfel
atunci cind autorul documentului este din punct de vedere ierarhie superior
destinatarului, el este primul mentionat In protocol si In acest caz intitu-
latia precede adresa. Dacä insä dimpotrivä emitentul este inferior destina-
tarului, adresa precede intitulatia. Atit primul, cit i cel de-al doilea sistem
este cunoscut doeumentelor slavo-romine. Astfel In scrisoarea lui Vlad DraeuI
adresatà lui loan de Hunedoara apare,intii adresa, la fel si In cea a lui Basarab
eel Tinär adresatà lui stefan Bathory7. Tot asa e In scrisoarea lui Roman
Musat din 10 februarie 13888, precum i In scrisorile adresate de brasoveni
domnilor Tärii Rominesti8. In schimb scrisoarea adresatä de judetul Bravo-
vului vamesilor de la Rucär are Intii intitulatiaoi

Ca loc, In genere salutatia precede adresa, iar originea formulei trebuie
cautatà mai degrabä intr-o creatie autohtonä, decit intr-o inriurire dinafarä.

Vezi de pilda cele editate de Gr. Tocilescu, sub nr. 465-468.
2 Vezi actul la ASSI, nr. 930.
3 Vezi Tocilescu, 534 doc..., nr. 16.

Ibidem, nr. 491.
3 Vezi de pilda textul de la Gr. Tocilescu, 534 doc..., nr. 463.

Ibidem, nr. 464-466.
7 D. P. Bogdan, DSR, p. 92.

Vezi textul la M. CostAchescu, DM, II, nr. 164.
Vezi de pildä scrisorile editate de Gr. Tocilescu In 534 doc..., sub nr. 463-464,

466-468.
Ibidem, nr. 469.
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1 A. Giry, MD, p. 537.
2 A. de Bollard, MDF, p. 268-269.
3 Sint insa i unele abaten i in sensul cd arenga este constituità numai dintr-o sin-

gurd parte si apare dupd intitulatie, vez i in acest sens de pildd actele din 1 august1496
(facsimil In Documente privind istoria Romîniei, B, XIII, XIV, XV, p. 403), 6 octornbrie
1499, 26 aprilie 1500 (facsimil ibid., p. 419).

Vezi facsimilul ibid., p. 336.
Ibidem, p. 341.
Ibidem, p. 347.

7 Vezi actele din 30 iunie 1441 (facsimil, ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 341),
16 aprilie 1457 (facsimil ibid., p. 347) si 28 octombrie 1464.

Vezi actele din 15 iulie 1475 si 23 martie 1482.
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Arenga. Formula diplomatica ce arata In mod general, deseori banal
färä nici o legatura directa cu obiectul actului, motivele ce au determinat

emiterea actului este arenga 1
Aceasta e formula cu care incepe contextul actului, e mai mult o

podoaba literal* nefiind esentiala in context, fapt ce contribuie la absenta
formulei in multe acte 2.

In actele farii Rominesti formula apare numai in unele hrisoave solemne
destinate mänastirilor. Astfel din 47 de hrisoave solemne interne din veacul
al XV-lea destinate manastirilor, 23 au arenga iar intre cele externe au formula
respectiva cele mai multe dintre actele destinate manästirilor de la Athos. In
actele moldovenesti arenga nu apare decit In foarte putine acte externe,
destinate manastirilor.

Formula din actele slavo-romine de obicei este impartita In dong parti,
prima parte aparInd dupg invocatia simbolica, iar a doua dupa intitulatie3.
Arenga apare intlia °all in actul lui Mircea din 20 mai 1388 aflat In copie
slava la Arhivele statului Bucuresti, ms. 712, f. 245-246, cu urmatorul con-
tinut: 6ninktu ÀSMsmiums g-ksomerscia CiH CiSTs CHOKE Mill, 131:0/KE (ME

MCTs KUW ¡MCA% fAIS K K CA-kAs TEKSIDE 1,f IIPAKM duoIaLIJiEu H 110,1,KF1rOM

,1,06011M110,1kKHKA10111,6 H S'ItCHPila SKIIKH11, .3EAAAEHHItIK_
WCTAKA'kIllf H HA HREC HpHANKHIlla Cia1611WHENHKI WHk1 !MAC padkOKAHH/it 0CAH--
IllAKIIIE, fro II E H IlpHCHO CAI1WST: IlpiHriATE MWOCAOKEHh1 WII,A mofro HACA*ASHTE

8POTOKM11101 KAA1 11,PCTKO H6CHOE wr- CANKEllia LHp8 [Clti sa poarta Cu auhui
lui dumnezeu-acesiia sint-fiii hiT dumnezeu, cum spune dumnezeescul apos-
tol caruia pe urma mergindu-i cei iubitori de dreptate ce se silesc spre cele
bune i viata dorita au dobindit, cele pamintesti pamintului lasindu-le
mutindu-se In ceruri, acel glas de bucurie auzindu-1 pe care vesnic 11 i aud:
Veniti binecuvintatii tatalui meu sá mosteniti imparatia gatitä you'd' de la
Intemeierea lumii], aceasta e prima parte, iar partea a doua: &MO 110
CHA 110CAMKATH. H3KOAHX HpOCAAKHTH HpOCAAKAkWiWO AMA Ed H HA npicrom
pOMITFAhl MOFir C'k CAAK010 K%3HECIIIIA [K111 VOit cit mi-a fost dupg putere SA

le urmez spre- a proslavi pe dumnezeu care m-a proslavit c;si m-a ridicat cu
slava In scaunul parintilor mei].

Aceeasi infätisare are formula de pildg, i Iiì actele din 25 iunie 1436e,
30 iunie 1441 5, 16 aprilie 14578, 28 octombrie 1464, 15 iulie 1475, 23 martie
1482 si 15 decembrie 1501 dar elementele componente slut uneori mai
reduse7, iar alteori mai dezvoltate6.
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Insá tot sub Mircea ce! Bdtrin i anume in actul dat mandstirii Nucet,
Intre altele §i pentru satul Curilo, apare §i o altd Infdtipre a formulei, cdci

in pomenitul act arenga este urmätoarea: K`k 341C0H1 HOKEA* iìCHWMh,

icptutwm AA HA KltC4K0 A*TO ,A,ECATCTKOKATH, fAH.KA AKE CT/AMAT H CI K*A/Allti

CTiH H 6r0HOCHill WH,H rkit'killAWA HA nomout H HA CArO,A,*TIACTKO AIHAMk

HAIIIHAt H HAAAHIA HAM HOCA*AHiHM(1/11AOM "Irk WKH MATKOZ. H CA*HiEMit H

HOCTOM, WKH MACTWHEA1 H HOKAAFIlEAlk wrptsirnt CM WT WitC*KitiHKk SAk

Kl&C'kKON.ickoä. u OIrTliplOKAEHiEMk AA rOTOKH SMAEAllt OVCAMWATH WHk mac:

npiH,,'kT Kit Mil* 111.CH TpSucA,amtptu CoA H W6p*MEHEHH H Alh 01/110K0XIhI

Klt3MiTE uro mot HA CE6* H HASIIHTE Cat WT MEH MKO KOOTOKh ECM's. H em-kpeuk
,

cp,t,utm H WSpatill,ETE HOKOH AHIAMk KAIIIHM tiro SW MOE miro E H np-kmm MOE

AWKO ECT : 1011,1,1TE SAPOCAOKEHiH wH,a mow° H HeICA*ASHTE OVTOTOKAHHOE KAM

tocTgo WT CAOMEHiA MHO, Rit3kAAKAX SO Cat H AACTE IACTH, Kl.M,A,A&AAK C/A

H HAHOHCTE Mat CTOAHEilk Ckx H KlIKIAOCTE Mat HAM H WAACTE KOAEHk H

HOCiTHCTE MEHE, KK TEMHHH,H C-k1C H HpiH.AOCTE Kit MEW; iar In partea a doua:

CIEKHSE HOCAACTKOKATH Aptguium upomk H rocnomm IC 3MUdd Kit SnroAt-_
TEACTKE mupwk up-kupotorimwm H HCCHOMOr H,PCTKil0 CHOAEHIHJAc K*A1 NO SACO

MOERtgliHMk Rd Intrk HOCH*T Cat K'It snro, MAGApOCTk CO HAl.TkCKAA, CA9Tk A

MX,I,I30CT AXWKHAA MIAKWT H MHPh. CHIA ME whenom-kux roto aim H CAOKO ,a,KAA

opoptu H 11,-11* rn'utt: SAMEHill HM MI WTHSCTHWA CIA SESAKOHiA H HM ME npu-_
KphilHat C rp-kett CAKIHK AUTOK IMOIr ME HE KitiWkHHT Sk 11111IX4 H HAKkl HM ME

wspAsom MEAAfTk NAM HA HCTOtHIHKA KOAHKI/F. CHILE MEAAETk AMA MOA K TES* CM
[In lege a poruncit domnul dumnezeu fiilor lui Izrael ca In fiece an sa dea
zeciuiald din cite vor agonisi §i §tiind aceasta sfintii apostoli §i purtatorii
de dumnezeu pdrinti ne-au sfAtuit spre ajutorarea §i facerea de bine a sufle-
telor noastre qi ne-au ldsat noud celor din urma copii ai lor ca unii prin rugd-
dune §i prin veghere §i post, altii prin milostenie §i pocdintä sá ne ferim de
toate relele, ca cu toatd credinta ci intdrirea sá fim gata a auzi acel glas:
yen* la mine toti cei truditi i impovdrati i eu vá voi odihni, luati asupra
voastra jugul meu ci invdtati-vd de la mine cd sInt blind c smerit cu
ci yeti afla pacea sufletelor voastre cdci jugul meu este bun §i povara mea
este ward. Veniti binecuvintatii tatAlui meu c mosteniti impdrätia &Ad
you'd de la intemeierea lumii, cdci am fost fldmind dat sá mdninc,
am fost Insetat i mi-ati dat sd beau, am fost strdin §i m-ati primit, gol ci
m-ati imbrdcat, bolnav c m-ati cdutat, In temnità am fost i ati venit la
mine. <lar In partea a doual5 Rivnesc a urma vechilor impdrati c domni,
care cele parninte§ti le-au petrecut In pace, In binefaceri ci s-au invrednicit de
Impärdtia cerurilor. tiu cd pentru cei care iubesc pe dumnezeu, toate le
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Vezi de pildá actul din 1 iunie 1483.
2 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 96-97.
3 Ibidem, p. 98 (vezi facsimil In Documente privind istoria Romtniei, B, XIII, XIV,

XV, p. 401 si 403.
4 D. P. Bogdan, DSR, p. 98 99.
5 Ibidem, p. 97-98.

Vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 419.
7 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 99 si facsimilul In Doc, priv. ist. Rom., B,.

XVI, vol. I, p. 209.
8 Vezi D. P. Bogdaii, DSR, p. 99-100.

Ibidem, p. 100.
1° Ibidem, p. 100 si nota 4.
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izbindesc In bine, cäci intelepciunea trupeascA este moarte, iar Intelepciunea
sufleteasc6 viatä i pace. Acestea imi amintesc domnia mea §i de cuvintul
proorocului §i impäratului David, care spune: fericiti cei cärora li s-au iertat
färädelegile §i carora li s-au acoperit pdcatele, fericit omul caruia dumnezeu
nu-i socote§te päcatul, i iarà§i: in acela§i chip cum cerbul dore§te izvoarele
apelor a§a dore§te sufletul meu cätre tine dumnezeule].

Aceasta de-a doua infäti§are a formulei arenga apare de pildà §i
actele din: 11. septembrie 1489, 1.6 iunie 1493, 25 ianuarie 1499 §i 24 mai
1501, dar elementele componente sint uneori mai reduse1.

Cuprinsuri cu totul deosebite, neintilnite In acte pinä la hrisoavele
solemne ale lui Vlad Cálugàrul, prezintä de pildà, arenga actului lui Vlad
Calugärul din 16 martie 1494 a, aceea a actelor lui Radu ce/ Mare din 14
aprilie §i 1 august 1496e, 6 octombrie 1499 §i 10 decembrie 1505 Tot a§a
cuprinsuri deosebite mai infilti§eazà de pilda formula In actele din: 23 martie
1497 3, 26 aprilie 6 §i 13 decembrie 1500 §i 3 mai 1502 7.

In hrisoavele solemne externe formula apare pentru intlia oarä In actul
din 9 februarie 1433, fiind intercala-CA' In intitulatde 8, iar in actul din 18 iunie
1487, arenga apare dupä intitulatie3.

In actele externe arenga are un cuprins ce In linii mari este asema-
nator cuprinsurilor formulei din actele interne ", c'áci asupra formularului
unor atare acte (externe) actioneaza puternic inriurirea destinatarilor. Din
aceasta pricinä, de pilda, actul lui Vlad Cälugärul destinat mänästirii Filoteiu
are o jurnätate din cuprins ocupat de arenga'. De aici se desprinde §i marea
Insemnätate pe care unii destinatari o acordau acestei formule, de caracter
eminamente religios.

Arenga este cunoscuta §i actului privat din Tara RomIneasc'ä al boie-
rului Aldea, insä numai prima parte a formulei, cuprinsul fiind acela§i ca
In actul intern al lui Mircea. cel Batrin destinat manästirii Nucet pentru satul
Curilo §i alte sate.

In actele moldovene§ti formula este destul de concisä In ceea ce prive§te
cuprinsul, apare §i mai rar ca In actele Tärii Romine§ti §i este mentionatä
intli In actele externe, urmind invocatiei simbolice sau intitulatiei. A§a de
pildä In actul lui Petru Rare§ din 13 martie 1533, destinat mänästirii Hilandar,
arenga apare dupà invocatia simbolica §i are urmältorul cuprins: no iffilairk-
tutiom8 AIHAOCIYhAii0 H IIAKEKOAIORil0 KAi1:11 MOEPO CAA,A,KAPO MH ICV XCA H HO
IMCEMHAOCTHWM Fino KAAPOIATPORiE ChICT HPHarl*HiE EPO HA CM*palif MOE H FIOCTAKH

AA* HACA*,A,HHKA 110,kiTEAHM MONA% [dupá nespusä milá i dragoste de
oameni a stäpinului meu, al dulcelui meu Isus Hristos §i dupä a
tot milostiva lui milà, a fost enana lui catre smerenia mea §i 111-9,
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Vezi actul lui Miron Barnovschi din 10 iunie 1629 unde apare prima parte a
fermulei din actul scris la 30 august 1584 (vezi actul citat al lui Miron Barnovschi,
la GhibAnescu, Surete Si izvoade, II, p. 176-178, dar traducerea. lui GhibAnescu de la
p. 178 privind arenga este plind de greseli), sau actul lui Vasile Lupu din 27 martie 1635,
dat mänästirii SI. Saya din Iasi.

2 Astfel prima parte a formulei ce Sncepe cu wow este alcdtuitd din citate luate
din Epistola lui Pavel cdtre romani, evangheliile de la Matei si loan, Pildele lui Solomon

Faptele Apostolilor. Tot asa prima parte a formulei ce Incepe cu irk 34K011*, este format&
din: citate luate din Epistola lui Pavel cdtre ebrei, evanghelia lui Matei, epistola lui Pavel
chtre corinteni, psalmii 31 si 41 ai Psaltirei luí David (vezi identificdrile la P.P. Pa-
naitescu, Documentele Tdrii RomEnesti (DTR), I, Bucuresti, 1938, p. 49 subsol si p. 100
subsol). Aceste citate se fAceau din memorie, dovadd unele omisiuni In cuprinsul
lor (vezi pentru ele D. P. Bogdan, PSR, cap. Greplile).

a Vezi si cele serse mai sus, la p. 85 si In nota 2.
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pus mostenitor a/ parintilor mei]. Ceva mai lilting este formula In actul
lui Petru chiopul din 30 august 1584, dat manastirii sfintul loan din
Patmos i Cu un alt continut, caci cuprinsul este urmatorul: GAME IMCElf

iipkiwiu Krh EINCE KEC 6.1 GArOCTIENFIN, HNSE EISKOAKili MIA H31. 4rkKA MTPE WEN.

MVOKA 11,13CTKOMi H KOEKOACTKOM1 BEMEIMM 341 1111*K%CpA*INE KOl'AT'hCTKA
--

CM/EA MACTH 10010 Sgo giuw,apiiTe RA 110,I,OKAET EAKO WTK11.636 HAMi_ AKEPH MACTH-
CKOEM H CKt T pasSm4 H Kiitykx' H 110311AX Imo HnKL CAnd CTOHT HA 3fMAII IIEINYLIONSHA

VkAWTH NEHillINACTHA HM OVAMIET H 1:1KJTk111 AMMO rrk,A,ET 043-
ApSularr [binecuvintat atot prea bunule dumnezeu care stii
toate aceste bunätati, care m-a ales din pintecele maicii mele i m-a
daruit cu Imparalia i cu voievodatul tarn, pentru prea covIrsita bo-
gatie a milei sale, se cuvine dar totdeauna a multumi lui dumnezeu
ca ne-a deschis usile milei sale si lumina Intelepciunii si am vazut
si am cunoscut cä nici o märire nu sta pe pämInt neschimbatä
mortii neimpartasitä, ci dupa cum floarea se ofileste i dupä cum
umbra trece pe alaturi, asa si once om se nimiceste], aceasta-e partea
tali ce Apare dui:A intitulatie, iar partea a doua, intercalatä In dis-
pozitie are urmatorul continut: E10111KNOKAK Apgis'irkiiiii HM ikpim

rcnpiE Hi KhIIPAIMAAKiE IlflOCNAKIIIHK 110CAMMATH CTC/I1AMi HM H_
11,11CTKOM H PCHATKOM II HKCIENX KAM KliCFNINITH U 110A8NIETH

[am rivnit ca prin împàràia i domrTia làrii sa cale peurmele celor mai
vechi Imparati i domni drept märitori care au stralucit In dreaptä marire

primesc i sä capat bunurile ceresti].
Partea intli asa cum apare In actul citat al lui Petru chiopul este

si In actul lui Antioh Cantemir din 29 iunie 1706 destinat aceleiasi
manastiri.

Din aceste acte externe Moldovenesti cuprinsul formulei arenga a trecut
si In unele acte interne 1, destinate Irma numai manastirilor.

Formula este alcätuitä din citate din biblie 2, stilizate, reduse sau ampli-
ficate de redactorii sau grämaticii actelor.

Locul ce-1 ocupa de obicei arenga In formularul actelor este dupa invo-
catia simbolica partea Intli iar partea a doua dupä intitulatie3.

Uzul si originea formulei arenga slut bizantine, venite In diplomatica
slavo-romIná din diplomaticile sud-slave, Irma 'elementele componente ale
formulei din actele interne slnt slavo-romine.
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A. Giry, MD, p. 547.
2 Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 391.
a Verbul rkAt-ra este inlocuit Cu swill, dar e la acelasi mod.
4 Vezi facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, XVI, vol. I, p. 435.
5 Incepind cu actul din 28 ianuarie 1409.

Se fixeaz5 incepind cu actul din 14 aprilie 1411.
7 Lipseste in unele acte destinate mànàstirior, ca de pildà in cele editate de

M. Costachescu, DM, I, nr. 19, 71, 94, 95 si II, 25 precum i in mai toate actele de dupà
jumjátatea 'veacului al XVI-lea, scrise pe hirtie.

Dar cu mici modificari in grafie, iar uneori i In cuprins, datorite destinatarilor,
vezi actui din 5 ianuarie 1393.

9 VW D. P. Bogdan, CDM. p. 20.
10 Vezi St. Stanojevici, CCA, Diac, apyra paspeg, XCVI, p. '79.
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Promulgatia. Elementul diplomatic ce aratd COI obiectul actului se aduce
la cunostinta tuturor celor interesati poartä denumirea: promulgatiel.

In actele din Tara Romineascd formula apare In actele publice numai
in hrisovul solemn al lui Mircea cel Bätrin din 1403 unde are urrratorul
cuprins: 1131AKAAA'k H WCK*11.110 TKIM'k MICTOM [fac cunoscut §i 1n§tiintez
prin aceastä carte]. In actele private este cevamai frecventä §i apare pentru
prima oarä In cartea ieromonahului Macarie din 24 martie 1495 2, Cu urmä-
torul cuprins: vi,a ce SHAST [sä se §tie], iar In actul egumenului mänästirii
Nucet din 10 mai 1537 este ceva mai dezvoltatà, cäci continutul este acesta:

AMA% HA MAHN KACAKOAAS 441;8 däm de §tire oricarui OM].
In actele din Moldova formula devine un element organic al formu-

larului, o data' cu actul din 18 noiembrie 1393, unde promulgatia are acest
continut : VHHHAVit TO K*AOAA0 OlfrkAVIi A011fils14A WHOM% KTOJKI lid Cli
Aticrit HAH oro OVCAMIIIHT% ,,T8tIH [facern §tiut aceasta tuturor
bunilor pani care se vor uita la aceasta carte sau o vor auzi citindu-se].
Cam acela§i cuprins 3 pästreaza formula §i in actele urinätoare pinä la 8 mar-
tie 1407 4, iar In actul cu data specificatä continutul e urmatorul: SHAEMO
IMHHArk CHM% HAMM% MICTOWk 01(CHAVk KTO HA Hh 01(3P11T'It RAH fro 01(C4KHHHTI,
Lfacem §tiut cu aceastä carte a noastra tuturor celor ce o vor vedea sau

vor auzi].
Aceasta e apo formula care inlocuind pe SHAM° prin 3H4MEHHTO

§i adäugind dupä OVCAKIIIIHT'It pe LITS(114 6 se fixeaza in actele moldovene§ti
apArind, In cele mai multe 7 din actele cancelariei domne§ti.

In actele externe moldovene§ti formula pästreazd aproape acela§i
cuprins ca i In actele interne 8, iar In scrisorile In care apare, continutul
formulei este adoptat stilului epistolar 9.

Locul ce-1 ocupà formula in actele slavo-romine este dupà intitulatie.
Originea formulei In actele moldovene§ti trebuie eäutatä in actele slavo-

ruse emise In cuprinsul statului polon §i a marelui cnezat al Lituaniei.
Interventia. Formula interventiei cuprinde numele celor care au venit

sä solicite actul §i faptui c4 actul s-a dat In urma cererii lor."
Formula nu alatuie§te un element organic al forfnularului actelor slavo-

romine, cAci atit in Tara Romineascä clt §i in Moldova nu apare decit in
citeva acte.

Astfel primul act ce rnentioneaz6 interventia este cel al lui Vladislav I,
unde cuprinsul formulei este stilizat astfel: nocntiwark UCTHAPO iK HHOHAr

HHKbAHMA [ascultind pe cinstitul dintre cdlugAri, Nicodim-].
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Vezi facsimilul In Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV,
p. 317.

2 In acest act este atit: ticonioul npouunie nrrapint spawonewm [am implinit cererea
plrgarilor brasoveni] cit i: ce ChICT AoleAt ,gAi-THH H -MApi-THH H KpSai S Awkrom glom.

c5ci Felentin, Martin si Crus erausolii brasovenilor.
Aceeasi infAtisare ca si In actul din 6 august 1433.

4 Ca si in actul din 6 august 1413, vezi textul la D. P. Bogdan, DSR, p. 103-104.
5 Vezi textul la D.P. Bogdan, DSR, p. 103.

Ca si In actul intern din 23 mai 1501.
7 Vezi actele lui *tefan cel Mare din 17 aprilie 1480 si 15 octombrie 1481 unde

stilizarea e: Ni4AOHJA HAM% HUIHKOtO )H4A06010 [ni s-a jdluit cu mare jalb51.
8 De pildk In actul lui Petru Rare§ din 13 martie 1533, dat rnanAstirii Hilandar,

unde formula este identicd actelor Tarii Romlnesti din 23 mai 1501 (vezi facsimilul In
Doc. priv. ist. Rom. B, XVI, vol. I, p. 206) si 18 februarie 1502.

9 A. Giry, AID, p. 548.
10 ibidem.
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Intr-un act din 1409 mai 11 1 se arata ca hrisovul este dat pentru:
ALIEHia NAN II npwW111113 HEHIA311iiKHOtITAHHKIM Keiltp r CAKA MU AWN1SET4

LAAAOKHHA H ;ESHMIA ulipmlit H pa,A,Sitd CT-AHOKA [pentru rugäciunea si cererea
a cinstitilor §i nu trecutilor cu vederea boieri ai domniei mele: logofätul
Baldovin si jupan Serban i Radul al lui Stan].

Tot asa intr-un act din 23 mai 1501 promulgatia are urmatorul continut
stilizat: HOME BO IC%H HACTAKHHK CTAAPO mouncTupe cFro_ _
101111411,1HH4VO Kvp firt19011 H IS*3111CTH HAM 0 nyksiganiti CTOMS MOHACTHQS,

KOMIKA HOEXOAIT Kit HACTOMII Kfrkme Kit KfAHH,EX 1187KA,ar H TICHOTAX WECHMKWE

WT CTOHOLIHISIHIHK npownix H EiWOLIKCTHitiHK 610tH1iH)C KTHTOpH

venit dar la-noi párintele nostru i astavnicll acest-ei sfinte mai sus
zise manästiri, kir Agaton si ne-a vestit despre petrecerea sfintei mAnästiri
cit petrece In vremea de azi In mari lipsuri i strimtorari, räminind sArmanti
de dint räposatii mai denainte §i binecinstitorii nostri strämosi, fosti ctitori].

In actele interne formula nu apare decit In actele destinate m'andstirilor.
Formula apare da pildá si in urmdtoarele acte externe: 6 august 1413 2,

23 octombrie f420, 21 noiembrie 1421, 30 ianuarie 1431e, 8 aprilie 1437,
8 septembrie 1438e, 30 ianuarie 1500 si 18 februarie 1502 6.

Interventia apare §i In unele acte moldovenesti, atIt in forma' stilizata
In actele interne 7 , cit§i in forma' obisnuitä In actele externe 8.

Ca pozitie, interventia se Oil intercalatä In dispozitie i anume indata
dui:4 Inceputul mentionatei formule.

Ca origine e probabil cea apuseanä.
Naratia. Formula ce dontine relatarea faptelor §i a imprejurarilor din

care s-a desprins hotArirea inseratä In dispozitie elementele ce au deter-
minat emiterea actului se numeste naratie3.

Coqinutul naratiei fiind in directa' legAturä Cu obiectul actelor, poate
fi clasificat ca atare In mai multe categorii. Astfel In actele de danie se aratä
motivele ce 1-au indemnat pe emitent s'a acorde actul, precum §i provenienta
obiectului donat; in actele de IntArire actele anterioare produse de cel
care solicitä actul , In actele de vinzare-cumpärare sau schimb actele de
proprietate ale celor In cauza §i consimtämintul pärtilor interesate".

Asadar din cele enuntate se desprinde deosebita importanteä ce o are
continutul naratiei, caci din cuprinsul ei se pot vedea: mijloacele de silnicie
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1 Dar si unele abaten de pila, In actul din 1385 octombrie 3 formula este
dup4 intitulatie, la fel si In actele din 27 iunie 1387, 1392i <1399 mai 11>.

2 InSd i unele abaten i cind naratia apare la mijlocul dispozitiei, de pildd In actul
lui Mircea ce! BAtrin dat märistirii Snagov pentru satul Ciulnita, in actul moldovenese_
din 7 ianuarie 1407 (vezi facsimilul In Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV,
vol. I, p. 434).

Vezi de pilda In acest sens actele Tänii Rominesti publicate In Doc. priv. ist.
Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 313-315 si 316 si cele din Moldova, publicate de M. Cos-
tachescu, in DM, I, nr. 98, 127 si II, nr. 65, 71, 72, 130.

4 Vezi facsimIlul in Doc, priv. ist. Rom, B, XIII, XIV, XV, p. 345.
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in vecinie, insträinarea proprietatii räzäsesti si mosnenesti pentru räscumpä-
rare de desugubing, de bir ori prin Infratire, hiclenia, rolul aldämäsarilor,
cel al megiesilor si al jurAtorilor etc.

De cele mai multe ori, naratia se aflä. inglobatA in dispozitie 1 pe la
inceputul sau sfirsitul acesteia 2, lar atunci cind e trorba de mai multe propri-
etäti intr-un act, apare In act de cite ori se simte nevoia; sint Insa si unele
acto din care naratia lipseste 3.

Naratia apare In actele Tärii Rominesti pentru prima oarä In luisovul
solemn din 3 octombrie 1385, unde are urmätorul continut: uatimn-k

rompounnoro A111 rcia WC(IiiTIVK K'll afMMI rCKA M/I HA AlliCT* PÈKOAVkAik TI1C-_
Mf 11A AIWNACTIIA 'VkIIAM A' Attl IlfAOCkK(11.111fH I. 11'6 »CE CT011041KIllill 61110111.-
CTilKikl11 KOOKOAA PAASith ptvAïTtth 1-cica MII WT WCIJOKtIIht ICIA3AKH;KE7 nirkicpagti-

if ,Kf aimsora Hl ridtpionn [la Inc-eputul dmniei, däruite mie de dumnezeu,
am aflat in tara domniei mele, la locul humit Tismana o mänästire nede-
86\41'00 in toate lucrurile, ce sfint rdposatul, binecinstitorul voievod
Radul, pärintele domniei mele, a ridicat-o din temelie, dar n-a sfirsit-o
din pricina scurtärii

Acelasi aspect are naratia din actele ineepind cu hrisovul solemn din
27 iunie 1387 si sfirsind cu cel din 2 august 1439, destinate mänästirii Tismana.

In actul de danie catre o mänästire, de pildä la cel din <1406>, naratia
este urmiltoarea: HONVK AAKAT VCAKO MH NA WXARM AA 1CT 34 paKiM H 311._
Attmc rema mu [fiindcá dá domnia mea de ohab6 ea s'a' fie pentru sänà-
tatea jÏ sufletul domniei mele]. In hrisovul simplu de intärire a unei mänäs-
tiri, scris la 28 martie 1451, formula are urmätorul cuprins: nomac npium
10,4 PCK0 MII P8tti 4IU4rEH <p> ACKAAel H ii1vkt, ICitCH gOirkPf 'VIL% MN TA co

1111*AaAl A II1S MOIIACTFIfIS H CEAA CH H KHHOrPAA CH 1110 MS fCT S MI <AM> ifit

KNAIA CH H lotee Torogo "malle [fiindc6 a venit Inainte a domniei mele si
Inaintea tuturor boierilor domniei mele Radul nepotul lui Rascal de si-a dat
sufletul mänästirii i satele lui si viile lui, ce-i sint in Andolie si casa lui

toatä averea lui].
In hrisovul solemn de Intärire dat unor boieri la 2 august 14534 naratia

este urmAtoarea: 110/110K Hrlt HOKSHII IqD WT AN N 6ACAfIAKI H AAAI HACA -

11AKE 4 KWH H 4111118 H HOTOM Ha KAA11 Kh ANN PCAKA MII MAI3TSpil0 KAKO FCT

'romo tanino [fiindcä le-a cumpärat Inc6 din suele lui Basarab si a dat
lui Basarab un cal si o cupä, çi dup5. aceea In zilele domniei mele a seo&
marturie ea sInt cumpärate de el]. In hrisovul simplu de intärire, prin ju-
decatà, dat unui boier, scris la 1.5 iunie 1493, naratia are urmAtorul con-
0mA : nmoK cSAnx. ircK8 MII Crf. K'KCEM 60/Vkpli rciu Mil H PAEAAK H ilrf
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pATA rCEA AM PAASAA KOHEOM: TAKO HAFIAOX r HcES M CliC GOAtf1H 1CEA_
Efil ECT HM MIMA HOKpSta N l'OANHEIRH, TA HM ECT AM WhAEIII,H H KS-_. _

A*1411 IMCH Clk E'laCEM ICOTAOOM KOANKO ECT ApriOKAA MESA H C110E11 AASSAOK

H ESA*H11 ECT EHA litrkNW KSEINA TItCTIt XpANIETSAOK EpcT'k WT iwN KANOTA

wT ZISAIETIEdrkAl 34 Zi WhEAOKEiltHTO, A KIIHrE 111,0 ECT SLIIIHHA wT rcKo MHe
TATOMIlp SpC* H gorAati uitA )coTap EMELHOM, TA HM ECT 110CTAKHA FIMO

SPCNIH WHH HE cST Spcuun Hl& CS C1111 IMANEN, TA HM C7V.T KIWI
liMpOKANE Mindcà am judecat domnia mea cu toti boierili domniei mele si
am cercetat si cartile fratelui domniei mele, Radul voievod: asa am aflat
domnia mea cu boierii domniei mele a le-a schimbat Pocruia si Godinesti,
de le-a dat BAlestii si Budenii toti, cu tot hotarul, cit a st'apinit Albul si
fiul lui Albul. i Budenii ii cumpärase mai inainte Cirstea, socrul lui Hra-
nitul de la Ion Capota din Fintinele pe 9 gäleti de grill. lar carpe ce
le-a fácut de la domnia mea Tatomir Ursea si Bogdan asupra hotarului
Balestilor de i-au pus nume Ursesti, acestia nu. sint Ursesti, ci sint tot
Bälesti, asa cä le sin", cärtile rara credinVal. In hrisovul simplu, dat lui
popa Frincul din 15 infle 15051- naratie este si: ii DAKII AAAE nona zispxu-_
KSn MAAMAHI npeA nSps rapem wT pusuuK uno"! cn [si deasemenea a dat_
popa Frincul aldämas inaintea pirgarilor din Rimnic, 250 de aspri], acelasi
continut, In forma stilizatà, apanad si in actul din 12 aprilie privind pe ace-
lasi destinatar2. In hrisovul simplu de intärire dat unei mädästiri, scris la 10
ianuarie 15113, naratia continua prin urnialorul continut: noTom HM AAAOK
VCEO MN El KAETOE11,11, Tepe eqc cST WA,NECAN !VEA /NSHAII PASA WT_
KOrk1111, TA CS IIMAII KAKO ECT ['palta W'lli HA CTMS MONACTIIIIS 110 HME

EAETOKILH: 11011 KS3MA WT THCAIEHA H NON HWISAII WT IldtAf III II 11011 6013 WT

sTpSrapn,u u ISAAASA WT MIAMI H ESASA WT npatina H gOlii WT 1.110041 H

MIHIMT WT HEAA110114 II pAASA KIT WHHAPNA H TEII HM WT pHKS 11 l'AH

WT FOpHOKHlip, H CTAINIOA WT TOI10AN Hit H AINA* WT MHplIfill 11 IIISHIMAli

WT inaprA, Tepe a HAEAH Cli. 1111K Ame npeA paA,Sn wT EOppiEtp, A NCSIIAN
.....

¡Id/ASA WII ECT MICAA KnnrS Ao 1CK0 Mli KAKO CS KAEAH H MAH CTMS MONA-__
eriipS [apoi le-am dat domnia mea 12 jurAtori de i-au dus inaintea jupanului
Radu din Borasti, de au jurat ca este ocina dreaptà a sfintei m'angstiri, jura-
toril anume: popa Cuzma din Tismana si popa Iovan din Pades si popa Boia
din Strugarti si Vladul din Pades si Budul din Precina si Boia din Giuresti
vi LepAdat din Nedanova si Radul din Sivarna si Tepsa din Runcu si Nan
din Gornovita si Stanciul din Topolnita si Milea din Mircesti si Susman din
Marga, de au jurat cu sufletele lor inaintea lui Radul din Borasti. lar
jupan Radul a scris carte catre domnia mea cum au jurat si au dat sfintei
mandstiri]. In hrisovul simplu din 24 noiembrie 15294, de intarire, dat unor

1 Vezi facsimilul in Documenté privind istoria Rommniei, B, XVI, vol. I, p. 224.
2 Ce in traducere e urmatoarea: o$ de asemenea a dat popa Frincul i fiii lui

circium5 350 aspri inaintea pirgarilor de Rimnicc
3 Vezi facsimilul, ibid., vol. I, P. 245.
4 Ibidem, vol. II, p. 438.
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Vezi actul la ASSI.
Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rondniei, B, XVI, vol. V, p. 588.
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boieri pentru vingriciu, naratia este urmatoarea: HOHON HAI e 110K thIfF10

1110K WT KA44 KOEKOAA ICAASMA H wT 110,Sn KOEKOAA BA AKA KOHN

AOKPH , TAKO rCAKO 110131)*X CTAPE F:HHrf Al383f4 rcnApti nirksKA0 FIAC K H K IIIE

[pentru &A le este cumpdrat Ina de la Vlad voievodul aluggrul §i de la
Radul voievod cu doi cai buni, astfel domnia mea am vàzut ctirtile vechi
ale altor domni care au fost mai lnaintea noastra].

In hrisovul simplu din 25 iulie 1557 naratia are urmAtorul Inceput:
HONE* 10 ICT HOKAOH HA CHOKH a46SA0K Fla HMI Aparomno H 68T4 H MESA

--
HapnAT supotte tITO KT IMATHA 2K$11411 1044113 AW141T WT HMI AIM paAtinn_
KOEKOAS f ac norH Ri FIA pliGIIHK AWN AOANN KHHTHAA KOEKOAS BHPOKE %III

until,' A [fiindea au lnchinat-o fiii lui Albul, anume: Dragomir §i Buta §i

Albul pentru birurile ce le-a plAtit jupan Talapi logofat din zilele lui Radul
voievod care a perit la Rimnic §i pia. In zilele lui Vintilà voievod, birurile
fac 4000 de aspri] obiectul actului prive§te ocina lui Albul din Cocorani
naratia continua apoi prin argtarea judeatii domne§ti §i ddrii cl§tigului
de cauzl fiilor lui Talapi logofät, destinatarii actului.

In actul din 3 septembrie 1559 Intre altele naratie e §i urmätorul con-
text: H HMI l'i KSHH MapsAajlif WINS 8 rpOHIAH H MA II011EK CTOFilifK !MCA_
WT CAM 110114 CTOHKA 34 AKE KIIII re laHO TEM KHHrilM 31 ASKLITH 1 [§i de
asemenea a cump5rat Mardarie ocinä In Gro§ani partea lui popa Stoica toatä
de la Insu§i popa Stoica pentru doug cärtl, pretul acelor càrti 17 ducati].

In hrisovul simplu de Intarire cu data de 12 noiembrie 1577 naratie
.....

este §i urmätorul cuprins: !WHIM ECT now:SH H A WT Xfrhe 3A W ACHOH re-
'rK H H Hp H rn ECT 113K4AH4 H WT KII(I H HAATHA PA KT W'!'ASHCHOKE 8

1110H040K*H H 34 1 KEA 34 Kil HO H WT Aikiikeor prkcok E KfAlle H S3fA_.....

fCT Xlrhe WT C(I'llKSA nwr destinatarul actului ei NAAFI I %VT /NNW II

KAMM WCTAK HA ECT HO K wspoc 3,1 a:HT [fiindc6 a cumpArat de la Ifirsu
cu -800 de aspri gata §i încà l-ii scos §F de la bir §i 1-a platit de datoriile din
Topoloveni cu 10 vedre de vin §.1 de la fiicele lui 1-1Irsu cu 5 vedre §i a luat
Ifirsu de la Sirbul logofilt 15 cläi de gnu §i claia i-a 16sat-o cite dou6 oboroace
de grill]. In hrisovul simplu de Intärire din 9 septembrie 1587 2 dat lui PIrvul
logatit o naratie este §i urnAtorul text: 1101115K FO KT notainut cA8r rcma

MH flpitK SA AWrdifT WT .As Alrkrnq WT CIA 34 A ACHIM KAHN roToKn, H

opoAaAl AilltrWLI TEX K H III 11611H H KEHHH 4411 WT CKOHM AOR110 KOMO H C'hiC $311.111 if

IMCEM mina WON KOH CST EflaTIO Cite mrkrnH HO WtIFIS H Via 83114111e_ _ _
A1110111MAif r ha mom wr olorrk M*CTOK FI WT ElpfA rcAisa MH [pentru CA_ _ _ _ _ _
i-a cumptirat sluga domniei mele Pirvul logorát de la Draghici din sat cu 4000 de
aspri bani gata. Si a vIndut Draghici ace§ti mai sus-zi§i vecini Ins6 de a lui
bunA voie §i cu §tirea tuturor megiesilor care slut frati pe ocida" cu Dräghici
§i cu §tirea multor megie§i, din jurul locului §i dinaintea domniei mele].
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In hrisovul simplu de intárire dat unei mánástiri cu data: 4 ianuarie
1594 naratie este si urmátorul continut : 11011EN1io CT npime erSmentin
GiriE H C'hC It'kCF1K KAASPOHM RpEA VC-11 AM WTCTA 41011ACTH11 ENC no 11111-11

ECT pEtINd 111HCM*11,1 H CHII,E CE CST CKANAAH H MapTOpH can ti EIPEA PC11 A111

KARO CSTRHAH 110CAAAH I,A,11H naa6rep WT CTA AAOHACT1111 TEX WS* rim-_ _
000

cTolck1111*MA,1 .111)*A1 S apFA, diAfaAHMS KOEK0A,41 CH% sormna ROI110,A,A pa.a.i

Er1,110 [voile TAM tt'k TOM 11STA FAROE 3110,011 H 4110,kiE 1111-111111 WN11 CST

ra SHAH trkAllpHAII 110 Tor KAASrepA, TAM ra ECT KHAN FlpH2PTHAH Tepe. _
l'A ECT RHAH M10111A11 H 113106AHLIFAH ECT H 83fAH at ECT TOPAA W6* FIENA--
THAI wr HJ ws* KOFECT*11EM. [pentru ca. a venit Inaintea domniei mele
egumenul Serghie Cu Coti alugárii de la stinta mánästire Tismana
ce este mai sus-zis6 i asa au spus i a1 márturisit inaintea domniei mele
au trimis un cálugár de, la sfInta mánástire Cu aceste amIndouà hrisoavele
mai Inainte vreme Inaintea lui Alexandru voievod fiul lui Bogdan voievod
pentru o 044. Ins6 In acea cale au intlinit pe acel cálugä'r niste fäcátori
de rele i oameni tilhari, care l-au prins i 1-au chinuit i I-au despuiat i i-au
luat atunci amindouá pecetile de la amIndou'd hrisoavele].

Formula apare atit In. actele externe i cit i In scrisorile domnesti.
In actul privat al boierului Aldea formula ca fond este aceeasi ca In unele
acte mánástiresti interne 2.

In actele moldovenesti formula apare In cel mai vechi act intern ce
ni s-a pästrat, unde ea are urmátorul cuprins: sa ero is-km-04o catinisS
[pentru slujba lui credincioasfl actul fiind o danie unor laici. In actul
urmátor de danie, formula e urmátoarea: mice . . . cnSaulan HAM% i1C npagoio
11*11010 11 CASMAT'It H ewe no Hip. ROAllIff CASNMIN HAAAEAA CJA [cáci ... au
slujit i slujesc nouà cu dreaptä i credincioasá slujbá si inch' de la ei
mai mare slujbä nädajdnim]. In actul lui Iuga de danie boierului Braia,
continutul naratiei este urmátorul: W;KE CASHCHAk [loom cTwnontutuniam

POMITEAEM Hawuavi a ,3,HECI. CASNIFIT HALWIL HPAR010 it. lt*(111010 CA0MR010 3

[cáci ... a slujit stint ráposatilor nostri párinti, iar -acum slujeste nou6 Cu
dreaptä i credincioasá slujbäl. Aceasta e apoi formula ce prin fondul ei:
pentru dreaptcl ci eredincioasd slujbei, se fixeazá In actele moldovenesti In-

1 Vezi actele publicate In Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV,
p. 193, 210 urm., 236 urm., 243 urm., 249 urm., 266 urm.

,

2 lata continutul ei: taKo Aa !CT HOATIIHA KATO HAMA, 1/911101 raiS HJUIIMS 7lll OtHIP110
. ......,

HOUMA* HOMO HU, H OWAiTidiAlls 11Witirk H Mirk H 110AP.ISHCHI MOM, MINCH ICT N4Wk MOHACTHP2 H, ,
,..... ....

II nottiAwX Kin H1014CTH*HWOMO WKS H AKOHHIJKS 'ups moNaxS dpsepimito npts,asant% (MS TOH , Aa 110MO4HT2 W
.-.... ....

AUK nunix [cas5. fie pomenire In fiecare duminica trail domnului nostru Io Mircea
voievod apoi i parintilor nostri i mie i sotiei mele, pentru ca este nfdastirea noastril.
*i am venit la atot preacinstitul pArinte i duhovnic i ieromonah kir Eremia
dau luí aceasta ca sà se roage pentru sufletele noastrel.

3 Vezi i actele publicate de M. Costkhescu, DM, I, nr. 13, 20, 38, 44, 45.,
124, 128, 132, 138, 139, 145, 148, 149.
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cepind cu actul din 3 iunie 1429 si ea apare nu numai In actele de danie
aitre laici, ci i in cele de intärire

In alt act de danie tot cältre laici continutul e urmktorul: °me ... cnov-
WCHAh IIIANCAE C--T011011111C1110MS (10AHTEA10 HAIIIEMS flpAK010 H Kii(IN010 CASN160/0

ANCE MH111* 3111'861111% CKOE IIM*HTE OlrKHPMuhICTlcH [caci... a slujit mai lnainte
sfint räposatului nostru pkritte cu dreaptä i credincioask slujba se ar46
apoi despre obiectul donat, satul lui Misea ch. Milsea fi-a pierdut averea
in hiclenie] 2.

Intr-un act de Intarire de la Ilias fiul lui Alexandru ce! Bun, formula
are urmAtorul cuprins: ai 1161iHAI HAA rcurimo, ,1111 . . . H AJA HO CKOEH

-7
AO <spoti> KOAli WT CKOE1'0 KHCASMEHIA 3 [ckci a venit inaintea dommei mele
a dat de a lui buna voie din vislujenia sa].

In actul de Intärire, prin judecatà, cu data 25 ianuarie 1472 4 naralia
este urmätoarea : 3M183K 44111% H 064WhilfA H AIntrOH CTIIATHAH HC CROHAIH

ninflummamn smithg lcKIaa 4dAlHEKHA H ECMH 11X CKASHAH [fiindca Cern si Rominel
si Drägoi au prerdut cu privilegiile br pentru c'ä erau false si le-am
stricat].

In actul de Intdrire, din 17 apilie 1480, formula are urmktorul con-
tinut: WME 11011AI 141-kA HAMH H nrk,4 HAWHAIII EOpl1 H mikoto, T4 MAAO-
KAAlt NAM% KEAHK010 5KAA06010 pato] TAK AME <H> IIHKEIAHA AHAA CKOEPO 111E-
414U WIWOHE 410 WT AHAA Hainfro rraporo flAEA4HAII4 KOEKOAA H WT 8HKOK6
HA11111K WT HAIIM KOEKOAS H WT GTE*AHA KOEKOAS KOAH 61t1A < MHp16,
TOTH 141111CHAH1 140 KHAN ua CfAd Hd wproguo H HA WkrOAI<HPE111, > A WH
sarSsign TOTA 141HKHAII/A KOAH npTuran u,,apk TISpcian TA HAANI1A HAWS 36AIMO.

11110 Mid CAIH AOCMOTIIHAH C HALI1HMH GOApH H PAA010 Td ECAIH EMS Si1H<HH>AH
NAKOH notuor 3fMCKAPO 14IAKA ABH H WH HiSHKEA K HA Mis. SCH C11011 WICOAHTH

MINCHAMI A6/1 H WHH gitungamg 11 mapTSpucarug w TOM AM ECT T4IC, H S TOM
WH SCTIA T4 <14)>HKEA1t 141/AA HAA111 SCH CKOH WKOAHill MENCHAMfili, Tti
KIINHAAH H Ltta1T8HcaaIl H WHH ANC ECT TAK 5 [ea ... a venit Inaintea
noasträ i Inaintea boierilor nostri si a sfatului de ni s-a jeluit cu
mare jalbk spunind asa: cà privilegiul bunicului sàu stefan Orgone ce l-a
avut de la mosul nostru Alexandru voievod ce! Bätrin si de la unchii nostri
de la Ilie voievod si de la stefan voievod cind au fost In pace, iar acele
privilegii ce erau pe satele Orgoesti i Neagomiresti acesta a pierdut acele
privilegii cInd a venit Imparatul turcesc de a prädat tara noasträ. Deci
noi am cercetat cu boierii nostri i Cu sfatul si am fäcut lege dup1 dreptul

ca acesta sá adued la noi pe toti megiesii ski ocolnici ca i acestia sä
arate si 84 märturiseasck despre aceasta cd este asa. i Intru aceasta el s-a
ridicat de a adus Inaintea noastrà pe toti megiesii sai ocolnici, si au arktat
si au märturisit i ei ea este asa].

Vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 21 $i nota 5..
La fel si despre proprietarul satului urmAtor si acesta a pierdut in hiclenie, vezi

actul din 18 octombrie 1435 (facsimil in Documente privind istoria RomIniei, A, XIV,
XV, vol. I, p. 465). Vezi naralia hiclenie i in actele din 15 martie 1493 $i 8 apri-
lie 1546.

3 Vezi actul la ARPR, Pece/1, nr. 5..
4 Vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 528.
5 Vezi In acest sens i textele actelor publicate de L Bogdan In D,ym, 1. p. 80,

177, 258.
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Inactele destinate m5nästirilor de pinä la 1454, formula apare destul
de des 1, cel mai frecvent continut al naratiei fiind urmnorul: it sa,s,StuTg

CTOIlOtIHKUIIHAVh (10,A,HTMVII OCfiOACTK MII<S) AWN. H 3,muucie rOCHOACTKa
MII [spre pomenirea dint rgposatilor pArinti ai domniei mele i pentru sufle-
tul i sandtatea domniei mele] 2. IncepInd Ing cu hrisovul din 8 decembrie
1454 formula apare mai rar, lipsind mai ales uneori in actele a cAror dispozitie
incepe cu verbul snaronoo isgoarril 3.

Formula este cunoscutà atit actelor externe4, tit si scrisorilor, iar in
actul privat al boierului CIrstea fondul e acelasi ca si In actele destinate

Ca loe, formula se 06 In cele mai multe acte din Tara RomIneasc5
In cuprinsul dispoziiei, iar In Moldova de obicei urmeazä dup5 promulgatie 2.

Ca origine, formula din actul lui Dan I este bizantinA prin mijlocirea
diplomaticii bulgare 6, iar in celelalte acte ale fa'rii Rominesti este o creatie
bästinasà.

Irish' In actele moldovenesti destinate laicilor, pentru int6rire de pro-
priet5i, acte scrise pe pergament, formula naratiei se repetà uneori i In
cuprinsul sanctiunii, cInd Insä aceastà din urma formuld este alcAtuit5 numai
din indemnul &are viitorii domni de a respecta obiectul actului. Astfel dupá
aceasta clauzd apare: saaoyact FC,H11 E.HOV sa gro wkonorio H n cnA--

ROS ffiindcà i-am dat pentru a lui credincioasa i dreaptd slujbal, urmat5.
uneori, Incepind cu actele de la stefan cel Mare si de: H 3t1 llG W:I I COSH
KSIDIMI SA H)C sau IIHTOMIH-IIHH*SH pentru c5. si-au
cumpArat acestia cu banii lor drepti i curati <proprii>].

In actele moldovenesti, naratia ce are continutul: pentru cd a oenit
inaintea noa,strii sau pentru dreaptei i credincioasd slujbli este Imprumu-
tatä din formularul actelor slave ale cancelariei polone 7. *1 tot din slavo-
polonul Kkimoyra s-a adaptat iar AV1 si ciutronwi uuui sint
imprumuturi din diplomatica Tarii Romlnesti, restul termenilor fiind creatie
b5stinasg.

Dispozitia. Formula dispozitiei alatuind temeiul Ins* al actului
obiectul In care vointa autorului lui este exprimatà lärnurit, apare ea atare
in toate documentele slavo-romlne. Prin cuprinsul au care deseori este destul

Lipseste de pilda In actele publicate de Costachescu, DM, I, nr. 98, 127 0
II, nr. 65,, 71, 72, 130.

Vezi D. P. Bogdan, In CDM, p. 21 si nota 9.
a Ibidem, p. 21-22.
4 Asa In actul lui Alexandru LApusneanu din 20 august 1560 dat Vato-

ped, o naratie este si urmatorul text: 84 ylo corr. npulicowr HAWN MarIHH,H Kro Autimti inkoupg4
W collspon't rr 9II H npoirormiti H Cl HHHIHMH eprrIAAIN wr c IHOrldCTHII W r roni r_ --
0 Hawn 3IMAN H 40 N4C CT/H MOMA : WHIPS/ 10101 CTOI rneao c ITO rimropix. srocnosa H eTIH /NOMA
CrIH .1tAIOCTH crre HWH 5AJT-001(CTAPO H mowtx CTIH MAN C41 Will, C71";/F- 411114 MTtPli flp'ICTkH

SIMLA WHIM sow H HPHCHO [pen tru duhovnicii nosiri kir Maxim eolesiarh
Sofronie staret i proegumen i cu alti frati ai lor au adus de la sfinta manastire de la
Vatopet In tara noastr5 0 la noi sfintele muaste: mai Intli sfIntul cap al sfintului Grigore
Bogoslovul, i sfintele moaste: sfintele Mid ale slintului loan Zlataust i sfintele moaste:
sfintul deget mare al sfIntei Ana maica preacuratei stapInei noastre nascdtoare de
dumnezeu i pururea fecioare Marial.

5 InsA In actele destinate mana.stirilor se leaga de dispozitie.
Vezi D. P. Bogdan, D.511, p. 106.

7 Vezi si N. Gramada, In CDM, p. 6 si nota 3.
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1In actele T5rii Rominqti incepind Cu jumAtatea veacului al XV-lea nu se Mea
deosebire intre termenul ce denumea vaina propriu-zisd i intre cel ce denumea darea,
cdci tot unto era §i darea din oi §i din porci, vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 106, nota 5.

2 In lirisovul solemn al lui Vladislav I §i In cel al lui Dan I, In loe de s7ronpon3Romi
apare s roitiRomix' exact ca i In hrisoavele bulgare, iar In unele hrisoave ce au arenga
snronpoilmon H este Inlocuit prin Riot:Aurkx am dorit. Sint apoi citeva hrisoave solemne
In care dispozitia este inglobatä in arenga, inceputului dispozitiei nefiind exprimat precis
prin vreun element (vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 107, n. 2).

Cind e vorba de un om liber care 11sà nu e boier, acesta e numit cnotira [supus].
Este de subliniat faptul cá numArul atit al därilor i prestatiilor cit §i al slujbaOlor

care ingrijeau de executarea lor cresc din timp in timp pentru ca in veacul al XVII-lea
sa fie impresionant In ceea ce prive§te cantitatea.

Acest verb se fixeazd ca normà incepind cu actul din 20 septembrie 1459, In actul
din 7 august 1445 este exprimat ca flexiune prin no, iar in Eiclul din 5 august 1452
lipseqte. In actele mai vechi In al lui Vladislav I este verbul cnosois,HTH, exprimat In
flexiunea cnosoptio, iar In cel al lui Dan I in flexiunea mofo'.

Vezi de pildà actul din 15 aprilie 1464.

98 D1PLOMATICA SLAVO-ROM1Nit 96

de intins, dispozitia din documentele slavo-romine prezintd o importantd
deosebitil, atit din punct de vedere istoric, cit si din punct de vedere juridic.
Astfel, in unele acte de danii sau intdriri de mosii ori sate se aratd numele,
hotarul si intinderea proprietatilor respective, d'Afile i prestatiile ce le plä-
tesc i executd iobagii, slujbasii insärcinati cu perceperea i executarea lor.
La fel cind e vorba de privilegii vamale se precizeazá resedintele vamale,
obiectul asupra cäruia se va percepe vama precum i cuantumul acesteia 1.
lar dintre elcmentele juridice subliniez de pildd feria in Moldova i preidalica
In Tara RomineaScd.

In hrisoavele solemne ale Tärii Rominesti dispozitia incepe cu verbul
EAAPCH1101-13KOMIT11, exprimat in aoristul sigmatic de tipul tucork, de obicei
la persoana a III-a singular in fonda' prescurtata snroloollaUsitli 2 iar
In hrisoavele simple inceputul 11 alcätuieste verbul mICATI-17 exprimat la indi-
cativ prezent persoana a III-a singular MKATit. Iar si in ceca ce priveste
continutul formula se deosebeste in cele douà categorii de acte. Astfel, in
hrisoavele solemne dupä verbul specificat urmeazd enuntarea sentimen-
telor ce au insufletit pe domn in emiterea actului, dupä aceasta vine numele
destinatarului daca e vorba de un boier 3 numele acestuia e precedat de
obicei de un titlu uneori si de unele atribule ale politetii: HOW1TAFIH cinstit
sau nirknotiliTanr, prea cinstit iar dacd e vorba de o mdndstire numele
acesteia, urmat de patronul mAndstirii. Urmeazä apoi obiectul insusi al (lis-
pozitiei: satele, moiile, vecinii, iganii, merticurile ce se däruiesc ori se intd-
resc, cu specificarea cd privilegiul e valabil cind e vorba de persoane laice

at1t pentru ei cit i pentru copiii, nepotii, strdneputii i rdstrdnepotii lor.
Dispozilia continua cu enumerarea ddrilor si a prestatiilor pldtite i executate de
verbi precum si a slujbasilor indatorati cu implinirea lor 4, verbul de legdturd
fiind nouvrir, exprimat la participiul trecut activ I masculin nominativ, plural5

In hrisoavele simple, dispozitia incepe, cum am arätat mai sus, prin
verbul MKATH, exprimat la indicativ prezent persoana a III-a singular
MKAT'It dupd care urmeazä: numele destinatarului, obiectul actului, färd
insd a se mentiona: ddrile i prestatiile iobagilor, slujbasii care ingrijeau de
perceperea i executarea lor, ci numai elementul generic: ralo Aa m6 CXsT
P4'41111,1i H WXARS [ca sd-i fie de ocind si de crhabd] aceasta atît in
actele laicilor, cit i in cele ale mAndstirilor.
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Dispozitia se incheie prin clauza prohibitivä: H FIll WT /COMM FIEHOTk-
!CHOKE/10 1 no wpnamS 2 rciu mu [si de nimeni neclintit, dupà porunca
domniei mele]. Iatä formula, in Intregul ei, intr-un hrisov solemn:
CAVO11(10113K0AH rCAKO MN CKOHM sitrum niu,H3g011EkifM, LICTKIA1 11 CK*TAHAII.

CpA11,6Ar1tH AstfiVKAX ChIli Kl+CILICTHIll H EArOWCpdaH111, H6 HdA It'krkA111 tICTMIIat

AAPOKik IlelACTOAH XplICOKSA rCAKA A1H cilovram H 160,rkpom rcma A1H CTMIS Fi
,

KAAAHAilipS gilITS EVO H CHS ere, orrmeins H HASA' [arc() Aa HM CA MIA 2050M

&MAHN A6A gAdAd H GTOMId H AMIS urmeaza naratia apoi: H naoyufgwn H_

EAdA,HA111136111,11 H 4:0OA6 111H H 110WM111 H KOIVOSH. THA KACA Ad HM CA 51%

Kit WIA6A TEA1 H AE11,dA1 6rO, KIISLIATOM Hrk 11 np*MISIVATOM AO NIFIKOTA

rCAKA A1F1 H CHKk rcma nui flOtIEKW6 WT WT CKHFIIIK KdArh, WT

IMMIX KAM, WT KNAANICTKA, WT WT WT C*HOKOC, WT HOA-_ _
KOAd, WT uosoa, 060116 WT 11111.1K CASFKRAK 1168HKk1K, Ht6 H A18Ak1)C, 6.1HK61 CA

HAIOAAT, Kit SEMAH rcAu MH. H Ad FIX HE CA1 6 1103864KIIT, HH CAA611,, RH

rAOEHHK RH sHpi8, FIH HHh IIHKTO WT 60/1*(11. HAN HEOTIIHK% FCAKA MI 4. [a
binevoit domnia mea, cu a sa bungTvointä, cu inimä curatà i Tuminatä
am däruit acest atotcinstit si bun la chip, ce este deasupra tuturor
cinstitelor daruri, de fatä hrisov al domniei mele slugilor i boierilor
domniei mele lui Stan si lui Vladimir fratele lui si fiului säu, Utmes
lui Radul ca sá le fie satele numite Zdtreni, partea lui Vlad si a lui
Stoian si a lui Dan si Päusesti i Vladimiresti i Folesti i Cosari si Coprozi.
Toate acestea sá le fie de ocinä si de ohabä, acestora i copiilor lor, nepo-
tilor lor i stränepotilor In viata domniei mele si a fiilor domniei mele,
incepInd de la vama oilor, de vania porcilor, de vama din albine, de
gäletärit, de vinärici, de lemne,-de fänat, de podvoade, de c'ärä'turi si de
alte slujbe mari i mici ogle se aflä In tara domniei mele. i 86 nu cuteze
a-i turbura nici judet nici globnic, nici birnic, nici altul nimeni dintre
boierii sau slujbasii domniei mele].

Intr-un hrisov simplu, ansamblul formulei e urmätorul: AdKaT r--C110_

MI1 Cie 110K6AtHig mu A111 60A'kplIHS rCESd A161 MSEIMIS morowS Ch CHOKH MS H

AlL111416 MS KOAliKW MS Eh AdCT CHOKE Hall AltWOH, 13K0 Ad MS CST CEM no

HME KOfisKtd It'kCH no ornin Aorle H KOpsCH WT KAMM IMCH H WqHH4 WT MlitlE11111

Cit 11II0A0K6 WT KOA611H11,6 H DOAWT MAASp6HH, urmeazg. apoi:_ _
Ad MS CAT Kh wrasS H HH WT KOrONCI HIFIOTAKHOKEHO 110 pew rcga mns.

Uneori HIROTIOCHORIHO este inlocuit prin runoxwksemo, dar aceasta din veacul XVI,
1nsa i atunci destul de rar.

6 0 data cu actul din 15 aprilie 1464 obisnuit apare pig <pm> In loc de wommo.
3 Vezi actul din 28 martie 1451.

Vezi hrisovul so/emn din 2 august 1453 (facsimit in Documente privind istoria
Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 117).

6 Vezi actul din 15 aprilie 1456.
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1 Dar sint §1 unele abaten i (vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 110, nota 6).
lb idem, p. 110.

3 Vezi fausimilul In Documente privind istoria Romlniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 476.
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[da domnia aceasta porunca a domniei mele boierului domniei mele jupan
Mogo § cu fi:i lui í cu fiicele lui cÎi dumnezeu ii va da, fii sau fiice ca sa-i
fie satele anume Corbii pe Arge8 In jos toti i Corbii de Matra toti i ocina
de la Mice8ti i cu vaduri de moara i jurnatate din Malureni... ca sa-i fie
de ocind 8i de °haba. i de nimeni neclintit dupa spusa domniei mole].

In actele externe formula are acelasi continut ca si In actele interne'.
In scrisorile domnesti, formula comporta expresii adecvate momentului,

dispozitia IncepInd totdeauna cu verbul fIHCaTli : 1111111ET PC1{0 4111 2 [serie_ _
domnia mea] la fel 8i in scrisorile cu caracter executiv.

In actele private formula incepe prin verbul IIHCATH sau MKATH.
In actele moldovene8ti destinate laicilor i manastirilor exista elemente

comune, dar 8i destule elemente deosebitoare. Astfel ata, In unele, cit
In celelalte acte, formula are urmatoarele elemente: 'roe K'KCI AA ICT

01rp/IK'h C'h R'ItC*M'h AOKO,A,OArkk, clauza prohibitiva: mitopSweflo HHKOMINCI HA
K*111.1, iar dupa aceasta se dau hotarele proprietätilor ce uneori se inglo-
beazd Intr-o fraza generala.

Elementele deosebitoare sint: In actele destinate laicilor, dispozitia
Incepe de obicei cu motivarea: T'k Aihl DIE dupa care urmeazd

obi8nuit AaTII In flexiunea: MAI1 ECA1111, iar dupd AoK0A0A1 k existd
precizarea cá privilegiul este valabil ata pentru destinatar, cit i pentru
urma8ii acestuia i apoi clauza prohibitiva.

In actele destinate manastirilor, formula incepe cu H AAAII ECAMtl iar
o data cu actul mdndstiresc din 13 aprilie 1415 formula incepe cu conjunc-
tia n mua i verbul snaronpousiconwru fiind exprimata astfel: F110KI snro-
11p0H3K0All rcKo (1111 EAPIIIA1k MOHAMI HPOHEKOAfilifffilk [pentru ea' a binevoit domnia

mea cu a mea bunavointa], dupa care vine naratia i apoi H AaAOK, iar
In final numele ma'n'astirii. Incepind cu actul din 25 noiembrie 1440 for-
mula se amplifica', caci are urmatorul Inceput: mtronooteaKome yeti° AM

, 1%

snriliwk Hall/HM% Ilp0H3KOMIIIIAM H LICTIk1A1'h H CE'ETAhlArk CII,A,11,1A1% H

KI«EY IhtIIIY KOAIM H WT Et1 n oommi mx, mito ,4 017K/rh,A,11M'h H ovKirknimit
mcHarriirk wT tamo [a binevoit domnia mea cu a noastra bunavointa,
Cu mima curata i luminata i cu toata voia noastra i cu ajutor de la
dumnezeu, ca sa intarim qi 8á imputernicim miindstirea de la Neamt].

Aceasta e apoi compozitia dispozitiei ce se fixeaza in diplomatica
moldoveneasca' In sensul cd apare destul de des, mai ales in actele ce emi-
tentul le socotea ca deosebit de importante.

In sfIr8it un ultim element deosebiter este acela cá unele acte destinate
mändstirilor contin i enumerarea darilor i prestatiilor ce le plateau 8i execu-
tau 8erbii, precum i a slujba8ilor care se ingrijeau de executarea lor, elemente
ce nu apar In nici un act moldovenesc destinat unui laic.

Iatá.' formula, in intregul ei, intr-un act destinat unui laic: T-kiwh
110 non K 810 H K*01E/O CASNMS AO H..C, ,KAAOKAAH m'o OCOE

11010 111111110 A1ACTil* 11 »AH ICAUk/ os Ht1111111 SEMAII E,A,HO CIA0 UNE%
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CaHli Ha Iffit/A StiliStWkWI HITOgid falOy OrpliCh Vit FMS

H ,a,*TEAVIs fro H sp.tTS oro HAHOKH H A*TEAVK oro H OriatiATO.Wil HX. H
flpa0VHO1IaTOArk HjÇ H 11PAWSVATO41t /1)C H ititefalti poA8 HK HfF101181110110

HilKOAFINSI HA Irk1ZId. fi ronip TonAS ceAS f1-0,41/1111H WT morkimo iii(r-fCT Ha ,a,*A8

[deci noi väzind a lui dreapt6 §i credincioasä sruj134 care noi, 1-am miluit
Cu mila noastrà deosebità §i i-am dat lui, in tara noastrà un sat ling5
Baia anume Buciumeni ca sà-i fie lui uric cu tot venitul, lui §i copiilor lui
fratelui lui Nan §i copiilor lui i nepotilor lor §i strAneputilor lor §i rastrAnepo-
tilor lor §i intregului lor neam, neclintit niciodatà veci. Iar hotarul acelui
sat incepind de la Movila ce este in deal continud apoi hotarul.

Intr-un act destinat unei mänästiri, formula in ansamblu, e aceasta:
.

H AtiltH fC.i MOHACTIApfilti cTro oyaneconia KKA WTO HA HIM111W0pH 0,1,H0

OSE(10 fla npST* HA HA VA HHICOAH nonopormark 1I4 K*Itid K*1111i12
[si am dat m'ändstirii sfintei ingltäri a lui Hristos ce este la Nemti§or un
iezer la Prut anume Luciul, neclintit niciodatä in vecii vecilor].

Nat ral c'd formula e c tnoscu á alit actelor externe, scrisorilor dom-
ne§ti, cit §i actelor private.

Locul ce-1 ocupà formula este de obicei dup5. intitulatie, iar in actele
moldovene§ti deseori urmeag dupa naratie, ori s inglobatà in aceasta
din urma.

Ca origine, formula dispozitiei comporta in actele din Tara Romineasc6
o Inriurire a diplomaticilor sud-slave §i aceasta in ceea ce prive§te uzul därilor,
al prestatiilor §i al slujba§ilor insärcinati cu indeplinirea lor, cit §i in ceea ce
prive§te originea unora dintre elementele respective. 3 Sint apoi §i Meya
elemente de origine maghiarti 4. Dar §i creatia bä'§tina§à s-a manifestat destul
de puternic §i aceasta atit prin ticluirea unor elemente noi 3, cit prin stili-
zarea unora dintre elementele imprumutate 6.

Dispozitia din actele moldovene§ti are unele elemente imprumutate
din diplomatica Tarii Romine§ti 7, o bunä parte sint luate din mediul rus 8 §i

Vezi actul din 16 februarie 1424.
2 Vezi actul din 1409 noiembrie 7.
3 Ap sint de pilcid: Aici.hriocx cel mai vechi termen ce semnifica zeciuiald In

actul lui Vladislav I §i in cel al lui Dan I, nomioa,a, n04411K, masa, rbio, rktIOTOCis

MIMO( 1. , /C1.6/11. HOKAOHI. muno ca däri; ene.:Salsa, 110T" 44 111 picor.ro-rk din-
tre prestatii; raostilim insaapk, p.SOTHHh, oa-kpion. dintre slujba§i i dregätori. Unii ter-
meni sint apoi tradu§i Intocmai din greack ca de pild6 liA4CTIAH-61, X0) V.

'De pildd: toma tiM, ce tnlocuie§te slavul 4,1cdarkin , MEpTuIck mérték,
C4ITOR4TH bant6, AIOIM4 dézsma ixoran hatdr.

5 A§a sint de pildg:oA, XR4 T441111 2W44 C*110110315, 01134TI4L ce corespunde
int-un act rominesc de la Mihai Viteazul crdsta' torului de in seamd.

A§a de pild6: din verbul opstiTH s-a fácut substantivul WK4E4 amaprrao, din
811H0 ASwtroirsiiiia, din pormirokilliCTRO, 31CH raprrso din Mil ro.

7 Ma de pildA: wpso, Aflik, nocapa, 110ABO44, r4061111r6, saroupoNxionii

spousaoluilliark H LICTIs" H CII*T411441-6 CPAHIAVIL

Ma de pilda: pgau,A, orpiks,Hipch, co orc,kmk Aoxommk, or irkchs, co oirciemi npacom-k
In primul act de la Roman I oxanwrii (orcHaaTii), cu care se Incheie de obicei In-
cepind cu actele lui *tefan cel Mare fraz& generará' ce insumeaza hotarul unei proprie-
täti: 111150411, iiniopoirwolo i H4HSAHMHill.

rcao Mil 6111101141
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1 Ca de pildd orpwrk örök i maps hatar.
2 Ap de pildd din cuvIntul rus ocASKa s-a creat wenoyx4r, la fel din verbul

11100firril slujbasul mpepsgiu,k echivalent era' suitorului de In seamd dintr-un act romlnesc
de la Mihai Viteazul , din nplinai-nprindwApk.

3 De pildd In actul din 21 august 1526 este exact ca In actele domnesti, la fel si In
ce! din 29 august 1526 aici Insä e de cloud ori inainte de martori i dupd ei. Clauza
prohibitiva apare de pilda i in actele din: 1495 martie 24, 14 aprilie si 25 septembrie
1529 (vez i facsimil In Documente privind istoria Romtniei, B, XVI, vol. II, p. 437) precum
§i 7 august 1530.

a Vezi zapisul de vfnzare al lui Constantin fiul lui Ursul i nepot-al lui Stoian din
Olesesti de la Garla Putnei cu data: 1607 ianuarie 1 unde clauza are urmatorul cuprins:
H H,J iituro AA Hi ItHill SMIHATH C HHIC0410H S R kICH npi3 CH CATIACT&I Hawed bi nimeni altul sd
nu aibrti se amestecaniciodatd Tn veci rnaintea acestei mrCiirii a,noastrel.

1-Clauza aceasta apare si In alte acte, vezi actul lui Da& I si actele din .Doc.
priv. ist. Rom., B, XIII, XIV §i XV, p. 305, 41, 306, 307.
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clteva din ce! maghiar 1 Dar ca si In Tara RomIneasca si In Moldova crealia
bAstinasä s-a manifestat destul de puternic 2.

Clauzele. Am arätat mai sus Ca' atit in unele acte din Tara, RomIneasca,
eft si in toate actele de proprietate din Moldova, dispozitia convine si o clauza
prohibitiva.

Aceasta claueä, cAreia i se spune prohibitivet pentru cä interzice pro-
hibeste orice cälcare a stipulatiilor actului apare si In actele private ale
Trii RomInesti3, iar In actele moldovenesti incepInd de la jumatatea veacu-
lui al XVI-lea, dar numai In cele scrise pe hirtie, capatä urmätorul continut
nou: n lin Aa c-k u A111111AET np.kA CHM ANCTOA1 FIALIIHA1 [si altul sä nu se_ _
amestece inaintea acestei cärti a noastre], acesta fiind elementul cu care se
lncheie dispozitia, element ce se allá inainte de data actului. Din actele
domnesti aceastä clauza trece uneori i In actele private 4.

Dar In gall de aceastä clauza, mai apar i alte elemerite diplomatice
de acest fel, dar tot In cuprinsul formulei dispoziiei i anume la sfirsitul
acesteia.

Astfel sint clauzele derogatorii ce insereaza dispozitii contrarii unor
dispozitii sau norme anterioare. 0 atare clauza derogatorie Incheie, de pildä,
dispozitia In actul lui Vladislav, cuprinsul ei fiind urm'atorul: NAKKI OrCTAKH

...

rocnoAcTito A1H 110 Citli*T8, IdKO no CA1111tTH K1/11 HHKOANA1OK*, AA FACT FIHKILI
.. e e

rociorkawk KOAEIVK Aa NOCTAKH FM Al-k<C>Tt TO1111t CT4rk1111111FIX.3 FIN ApIi0E11 FIN

FIFIltKTO, FIX KAKO PFiliTk mph HFIK0ANA16 H KAKO SCTAKIITIt, TAKO3H AA AfrIOKATIt

HNif TAA10 HHWIH FI CAM/. AA CH nonaramm CTAAFIIIIIIHM 4. [iarasi intocmeste
domnia mea, dupa sfat, ca dupa moartea lui kir Nicodim sa nu fie nici
un domn volnic sá puie in acel loo cäpetenie nici arhereul nici nimeni, ci
cum apune kir Nicodim si cum IntocmeE,3te asa sa inà i acei calugari de
acolo si singuri sä-si punä. apetenie].

Spre a pune pe destinatar la adapostul unei eventuale anulari a actului
se enumerä, sub forma de renuntare, exceptiile ce se puteau invoca pentru
deposedarea destinatarului actului. Acestea sint clauzele de renuntare §i una
din ele cred cd se allá In unele hrisoave simple din Tara Romineascä, In urmä-
torul cuprins: u KdOE KOMS CI CASMIT wr flONIBIL C1tA1prk, a WtHillA Aa ECT_
WCTAKIIINA1, Kit MIX' AA 11*CT oricui dintre ei i se va Intimpla
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moarte mai Inainte, ocina sä fie a celor igma0, sa nu fie pradalica de la
ei] dupa care urmeaza clauza prohibitiva'.

Sint apoi elauzele obligatorii1, cind pentru a se respecta stipulatiile
actului se prevedea 0 o cautiune ce se va plati de cel care le va calca.
Ap In hrisovul simplu al Tarii Romine0i din 23 aprilie 14862 o Intilnesc In
urmatorul continut: KOH WT ASHWE H wr cnowMS ii WT oIpS u WT CHOKE

MS, wr TritIVit H WT 6pATit4 MS H WT PAM C'hC SPATila MS, TA Hi xoTer

AA CTOHT HA ON rcKa MH, KAKO H2C ECT STsKMHI1 H AM rc,toco Mil, TOMS3H

tlAKKS Ad CS KOMIN KAHN TOH ArIONAKII AA S3MSTit TOMSH (1/IKKS 3A fAHS 001

KATAAMk H WtHIS AA CH H3rSCHTk [care din Lume §i din fiii luí i din Dobrul
0 din fiii lui 0 din Tirp §i din fratii lui §i din Rada cu fratii lui ei nu
vor vrea sii stea dupa spusa domniei mele, cum i-am Intocmit §i le-am dat
domnia mea, lar banii acelui tinut sa fie volnici sä-i ia acelui om pentru un
singur cuvInt hatalm i ocina sa piarda]. Aceasta clauza. e Incadrata. In
dispozitie. In actele din Moldova Intilnim In unele din ele Incepind cu cel
din 15 aprilie 1423 a§a-numita satt-kciu, ce In actul citat Infati§eaza urma-
torul cuprins: t KTO WT HH)C HO4HET Sol TOT KOTAIIK E, KOT0p010 MIXOT010

HMI CKAA0/0 K. KOMI, TOT BAHAATHT atIKAMCS CTO 30AOTILIK OliTOPCKKIX 3 [iar
cine dintre ei va incepe pentru acest hotar cu once fe] de rautate sau

sfada'
fie oricind, acela va plati zaveasca 100 zloti ungure0i].

Ap.dar satvkc :a, ce devine mai tirziu ferie herie, corespunde notiunii
raTtIAMk maghiarul hatalrnas din Tara Romlneasca.. Si tot clauza obliga-
torie este 0 amenda ce apare In actul moldovenesc din 19 februarie 1446g.

Sanctiunea. Ca formula diplomatica. In sine, sanctiunea ca i corobo-
ratia, subscrierea, martorii qi pecetea, face parte din formulele ce asigura
executarea stipulatiilor actului. Formula Insereazà de obicei fägaduiala
rasplatii pentru cel ce va respecta obiectul actului, urmata de amenintari

chiar de pedepse In cazul nerespectärii. Si Intrucit amenintarile i pedepsele
pot fi In linii marii de doua feluri: de ordin spiritual dumnezeesc 0 material

pämintesc penal sanctiunea comport a, din acest punct de vedere,
pedeapsa spiritualei §i pedeapsa materiald

Pedeapsa spirituali este alcatuita din blesteme ale puterii divine (dum-
nezeu, tatäl, fiul §i duhul dint, maica lui Isus, diferiti sfinti, mucenici
parinti ai bisericii), ca atare 10 are originea in formularul bisericesc. Formula
reprezinta sanctiunea obipluita a sinoadelor ecumenice, apare In actele
patriarhale §i papale 5 de unde trece In diplomele regale apusene, unde Insa
dispare In veacul al XII-lea6.

Pedeapsa materiala cuprinde pedepsele de ordin temporar ce Insutesc
In genere, unite in aceea0 formula, pedeapsa spiritualä.7. Formula e cunos-

Vezi pentru clauzele enuntate A. Giry, MD, p. 559.
s Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 371.
3 Vezi si actele publicate de Gostilchescu, in DM, I, nr. 52 si II, nr. 100, 113,

115, 121, 123, 141, 149, si 150 si cele publicate de I. Bogdan, in ./4M, I, nr. XIX, XXV.
4 Vezi pentru o altä clauz3, cap. Sanctiunect.
5 A. de Boiiard, MDh', p. 280-281.

Ibidem.
7 Ibidem, p. 282.

www.dacoromanica.ro



1 A. de Boiiard, MDF, p. 282, nota 2.
3 Ibidem, p. 282-283.

Vezi facsimilul In Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV,
p. 317. Sint i abaten i de pildà In actul din octombrie <1409-1413> e numai blestemul,
personajele anatemei fiind: dumnezeu tatal, fiul, sfintul duh i toti sfintii, iar In actele
data acordate m-rii Tismana identice aproape In continut cu actele din: 5 august 1424
(vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 326), duminica Floriilor
al lui Dan al II-lea si din 2 august 1439 In toate aceste acte apare de asemenea
numai blestemul, personajele anatemei fiind: dumnezeu, maica domnului, sfini celor
7 soboare ecumenice, cel anatemizat sä aiba atit soarta lui luda i Arie, clt si a celor ce
s-au lepadat de Isus. In actul din 28 martie 141§4formula Incepe Cu: Pentru aceasta
tried ;i, In cel din 10 iunie 1415 (vezi facsimilul ibid., p. 319) Incepe cu: Inca gi.
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cutä. Inca din veacurile XIIIXII 1. e. n. 1. Trece apoi in dreptul roman
uncle stipulatio poena'e era, la inceput unieul mince de a garanta executarea
contractelor, iar in orinduirea feudalà pedeapsa temporarà era o amendd plä-
titä in aur curat sau in argint, insä dupä veacul al XI-lea dispare din acte 2.

Pedeapsa spirituald . hrisoavele solemne ale Tärii Romine§ti
formula apare de obicei in toate atari acte. Astfel, in actul lui Vladislav I
corginutul formulei e uringtortil: II cu It'hrk AMA IVI&C*ROPO HACTOAFIFI KA,

M He FIOTKOMITh IMF:TO' ME. 11TO AH CA HOKSCHT cia flOTKOOHTH UMIWkROE WT

air Ad 1'4 OlfRiETK rk Rk H IlAtICTA ATH U CTItIH H KEAHIVI.111 H RPOHOCHk111

H 3,f,; H Wh IlMk ivkit* Amu! [ i toate acestea rog pe fiecare
urma§ sä nu schimbe nici unul. Cine s-ar incumeta sä schimbe acestea sau
ceva dintre acestea s'A-1 ucidà domnul dumnezeu §i preacurata lui maicd §i
sfintul §i marele §i purtätorul de dumnezeu Antonie §i aici §i in veacul
viitor, amin]. A§adar formula cuprinde dou'A pärti: in prima se aflä rugd-
mintea emitentului cätre viitorii domni ca s'A respecte stipulatia actului,
iar in partea a doua blestemul asupra celui care va c'Alca obiectul actu-
lui, personajele din anatemä fiind: dumnezeu, maica domnului §i patronul
mänästirii, sfintul Anton. In actul urmätor, al lui Dan I, formula cuprinde
numai blestemul ce incepe cu KTO All ApatieTk, personajele de anatemä
fiind: dumnezeu, maica domnului, toti sfinIii, anatemizatul sä urmeze soarta
celor care s-au lepädat de Isus. Acela§i cuprins 11 are formula §i in actul din
1387 iunie 27, la fel §i in actul din 20 mai 1388, aflat in ms. 612, filele
244 v. 247 de la Arhivele Statului din Bucure§ti, eft §i in alte acte destinate
aceleia§i mänästiri Tismana. In privilegiul vamal acordat Coziei, formula
ineepe ca §i in actul lui Vladislav I, dar nu are indemnul catre viitorii
domni, iar personajele de anatemä minia lui dumnezeu §i cei 318 pärinti
ai primului sinod ecumenic de la Niceia din anul 325.

In al doilea hrisov cu data 20 mai 1388, formula 1§i fixeazg caracterul,
luind ca linie direetoare formula din actul lui Vladislav I §i acesta e apoi
cuprinsul formulei ce se fixeazä in hrisoavele solemne incep1nd cu actul din
11 mai 14093 §i pinä la actul din 1 august 1.451. Ida' continutul formulei din
actul specificat: WEAtIVIC H DOcmp PCAISA MH, HOP H36ffIET rk 6111TH rcAirk

, ,
IMAMCK01.1 MAIN, WT commaairo IDIOM rovite MU HAH WT 090MM: rc,s,KAMU

HMI OT HHODAEAIIHHK, M Awe KTO HOMTET H 110NOKHT H OVTI910,11T ChM pm-_
COKOVA PCKA AM, TWP l'k C*It M H ,A,ct ClIpAHHT. flqi AH pawl-
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11401111T HE SIT1191fAHT, H HE v11,411-fin, cha Elt1111fHHC4HHK, TO T4KOKA4r0

AA pA3OPHT H AA SCHET H K% H KKEXALPH H OrIACTiE AA HM4T

H Cit (Ion.% H Cit WH*4111 peRW il0Aff EME EKOtlIt Hd KCJ CUCA

H4HHP0 KIYKK fro HA H HA 11171A0)C Hr, EME ECT H EdRAfT K-Lti AMHH

ring i dupa moartea domniei mele pe cine-1 va alege dom- nul dumnezeu sa
fie domn al Tárii RomInesti, din rodul inimii domniei mele sau din ruda
domniei mele ori din alt neam, daca va cinsti si va Innoi si va intari
acest hrisov al domniei mele, pe acela domnul dumnezeu s'a-1 cinsteascd i s'a-1
pazeascà. Daca Irisa va nimici i va risipi i nu *va intari si nu va pazi
acestea mai sus scrise, apoi pe acela dumnezeu sa-1 nimiceasca' i sà-1 ucid6
si In acest veac i In cel viitor i sa aiba parte cu luda i cu Arie i cu acei
zisi iudei care au strigat asupra lui Hristos, mIntuitorul nostru: singele
lui asupra lor i asupra copiilor lor, ceea ce este si va fi In veci amin].

Astfel In prima parte formula Isi fixeaza ca norma Indemnul catre vii-
torii domni de a respecta obiectul actului, urmat In caz de executare de ras-
plata ce va veni de /a divinitate, iar In caz de nerespectare i aici vine
partea a doua a formulei ce e si fondul ei blestemul.

IncepInd cu hrisovul solemn din 1 august 1451, formula pedepsei spiri-
tuale devine cu totul independenta fata de celelalte formule, caci ea Incepe
cu termenul 34K4Hil4Uill ce lnseamna ata, juramInt, cit si blestem, formula
cumullnd aceste doua notiuni Insa elementele componente ramIn aceleasi
ca si pina acuma.

In hrisoavele simple, formula pedepsei spirituale de obicei nu apare
declt In actele destinate manastirilor, lnsa nici In acestea nu se bucura de
aceeasi frecventä ca In hrisoavele solemne, caci din 105 hrisoave simple din
veacul al XV-lea numai 19 cunosc formula respectiva.

Formula apare pentru prima oara intr-un act din 1406, unde are urinh'-
torul CllprinS: KTO AH CE 6k1 HOKSCHA WT sort-klm KFAHKILIK H Aa nAcTxrtirr_ _
Cif wpraitto rcAtta MU, TO TAKOKILM M f Cr nflONAAT WT CH,H H WT

kck CT)C6 H ErOHOCHWK WTHA H HHKOAHA1OKAC KA/ATK.% AA HAMT [cine
se va. lncumeta dintre boierii mari i mici sä calce aceasta --porunca
a domniei mele, apoi acela sa fie blestemat de preacurata näscatoare
de dumnezeu si de toti sfintii i purtatorii de dumnezeu parinti i sá aiba
blestemul lui Nicodim]. Asadar formula este destul de simpla, ea necuprin-
zInd decIt blestemul, dar In cel al aceluiasi domn, privind donat,ia lui Anghel
de la Ocna catre Cozia, formula cuprinde cele douà parti ca si In hrisoavele
solemne, Insä Intr-o componenta reclusa.: De asemen ea fi dupá nzoartea dom-
niei mele cine va Entäri, pe acela dornnul dumnezeu El va întári, iar cine va nimici,
pe acela domnul dumnezeu El va ucide ,9i En acest veac ci in cel viitor ci sa fie bles-

Dar fri flexiune verbalà acest substantiv apare incd in actul lui Mircea cel BAtrin
pentru ocina Mociurita, unde este astfel YnfAtisat Inceputul formulei: gnu smcnnuar riiao ,ttu.

Ins5 shit i abaten: asa de pilda In actele din 23 martie 1497 si 23 mai-1501 (vezi
facsimil In Documente privind istoria Romîniei, B, XVI, vol. I, p. 206) apare numai tn-
demnul i rcIsplata, iar fin actele din 15 decembrie 1501, 9 martie-si 3 mai 1502 (vezi f ac-
simile, ibid., p. 207, 209), in blestem, apar ca personaje ale anatemei: cei 12 apostoli, 4
evanghelisti precum i unele noi precizári.
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1 Vezi facsimilul In Documente privind istoria Romtniei,
Ibidem, p. 407.

8 Vezi de pildd, in acest sens, actele din 29 iulie 1497
aprilie 1503.

Asa de pila apare in actul din 8 septembie 1439 si in
de la M'os.

6 Asa e de pila, in actul din 8 septembrie 1439.
Asa e indemnul.

7 Acestea sint mai ales elemente ale blestemului.
8 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 120-121. Dar In unele

relsplata, ibidem, p. 121.
D. P. Bogdan, DSR, p. 121.
Ibid

B, XIII, XIV, XV, p. 361.

(facsimil ibid., P. 406) si 18

actele destinate mandstirilor

din aceste acte apare numai

em.
Vezi de pila actul din 24 martie 1494, iar in actul banului Barbul din 1492.for-

mula este ticluitd dupd pedeapsa spirituald din cele mai multe acte domnesti.
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temat de tatal i fiul i stintul duh, amin. Tn hrisovul din 3 aprilie 1.4801 formula
alcatuita din elemente combinate din formula hrisoavelor solemne §i din

hrisovul simplu cu data 1406. Abia In hrisovul din 1.0 noiembrie 14972 apare
pentru prima clara' Indemnul catre viitorul domn de a respecta obiectul actului,
a§a cum vIn actul din 1388 mai 20 dupa care vine rasplata §i blestemul,
iar In actul din 30 mai 1500 apare de asemenea pentru prima °ara' SAKAIMANTE.

In unele hrisoave simple formula nu contine decit rasplata pentru cel care va
respecta obiectul actului 3.

Scrisorile interne nu cunosc pedeapsa spirituala. In hrisoavele solemne
externe formula nu este cunoscuta clec:U unora dintre ele 4, fiind alc'ätuitä fie
ea In aptele interne cu acela§i caracter 5, fie numai din unele elemente ale pedep-
sei spirituale din hrisoavEle solemne interne 6 restul elementelor sint intro-
duse de destinatari 7, lnsä toate elementele fiind stilizate potrivit cerintelor
destinatarilor 8.

Extrem de rara e formula In hrisoaveie simple externe 2, iar scrisorile
externe nu cunosc de fel pedeapsa spirituala

In actele private, formula e cunoscuta mai mult actelor destinate manas-
tirilor sau emanate de la fete biserice§ti11.

In actele moldovene§ti pedeapsa spirituala apare pentru prima clara
In actul lui Iuga din 1399 noiembrie 28, unde e alctituitä din indemnul catre
viitorii domni de a respecta obiectul actului, urmat, In cazul nerespectarii,
de blestem. lata textul formulei din actul lui Iuga, dat boierului Braia:
A 110 uiiii fHsoTi ICTO 68AETk rocnomponlk S SEMAH, AA EA1S HE KOBA1ET

arnero 11011,1,A1111/A H H4111Hrk 3411HC0K 6E31t tro KHHkI. KTO Chi ES WT11/11Ala,

TAKOKiN AA 11110K4*T% WT Era 11 OT 1104CTLI Ero Amo, TAKOKTH AA FM%_
110,1,06M% KC8KO41S WTIMETHHKS MTO C/A WTEra 111TKEVAH [iar dupä viata noastra_ _

cine va fi domn In tara, sá nu-i ja dania noastra §i zapisele noastre l'Ara o
vinä a lui. Cine i-ar lua, acela s'a fie blestemat de dumnezeu §ti de preacurata
lui maica, acela sa fie asemenea cu toti lepadatii care s-au lepddat de dum-
nezeu]. Apdar formula cuprinde Indemnul catre viitorii domni de a respecta
stipulatia actului §i clauza rezervativa dreptul destinatarului este
rezervat In sensul ea' daca va comite vreo vind i se va anula privilegiul,
dupa care urmeaza blestemul, personajele anatemei fiind: dumnezeu, maica
Domnului, soarta celui care va calca obiectul actului sa fie cu cei care
s-au lepadat de dumnezeu.
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Acelea§i elemente componente de fond are formula §i in actele din:
29 iunie i 4 august 1400 1 cum §i In cel din 8 martie 1407 2, Insá cu remarca
a in aceste acte dupa 3EINAN apare momaitcKoli iar in ce! din 8 martie 1407
In plus §i: tAIT cpTiu lauIHKIt, WT limner° firlfillEHE H1111 K,ih K TO

[dintre fratii no§tri sau din neamul nostru sau oricine].
0 data cu actul din 16 septembrie 1408e inainte de WT EpaThi HAM 11701

apare: NAN WT ,AATEN HAMA. [sau dintre copiii noOrii §i aceste elemenie
devin apoi or31§nuite in formula actelor moldovene§ti4.

Dar incepind cu actul din 28 ianuarie 1409 blestemul apare rar in actele
moldovene§ti, caci el nu apare in chip obi§nuit 5 cleat numai In unele dintre
actele destinate manastirilor 6, iar dupä jumatatea veacului al XVI-lea se
poate spune ca lipsa blestemului este un obicei in actele destinate manas-
tirilor, scrise pe Ifirtie.

Ceea ce ramine insa §i se fixeaza in actele moldovene§ti de Ora la juma-
tatea veacului al XVI-lea este indemnul catre viitorii domni de a nu calca,
ci de a intari obiectul actului 7, indemn ce se incheie printr-o noua naratie 8
lata formula in actul din 28 ianuarie 1409: 8 no N8110 AI% )KIIKOT* noTop<w-
H> HAIET TN rOCEIOMPh 3f >MAN FUME HM WT rIATEN th111111K HMJ WT
COLITIN H MIX < NAN WT H.luture> I1MMUIE, HAN KO1r,A,1% KTO, Oghl HAM IN
FlOPSWHillt Name U1i 4A5 Sid HAM QVrl4YltAIhYk H OVK ANNA% SMISHIE ECIWK1
<HAVh> MAN sa Hp% rot% KOW H ivkpuoto cAtonsolo [iar dupä viata noastra
care va fi domn al tarii noastre sau din copiii nostri sau din fratii no§tri sau
din neamul nostru sau oriqicine, BA nu le clinteascä dania noastra ci sà le-o
intäreasca §i sa le-o Imputerniceascä; fiindca le-am dat-o pentru slujba lor
dreapta. i credincioas'a]. De la jumatatea veacului al XVI-lea Indemnul
nu apare de obicei decit in actele serse pe pergament.

In acteIe externe apare tot a§a uneori numai clauza injunctivä, iar in
scrisori formula lipse§te.

In actele private, formula apare In unele dintre acestea destinate
mänastirilor, iar In actul boierului Cirstea este alcatuita din blestem, ce
e copiat din actele domne§ti destinate mänastirilor In care apare acest
element.

Locul ce-1 ocupa pedeapsa spiritualä In actele Tarii Romine§ti este de
obicei &vb.' pedeapsa materiala, &Ind bineinteles aceasta din urma formula

1 Vezi facsimilele In Documente privind istoria Romtniei, A, XIV, XV, vol. I,
p. 432, 423.

2 Ibidem, p. 435. In acest act apar ca personaje ale anatemei: dumnezeu, maica
domnului, cei 12 apostoli, 318 pärinti ai primului sinod ecumenic, toti sfintii, cdlcdtorul
aibd apoi soarta lui luda si a lui Arie si a celor care au strigat asupra lui Isus.

3 In acest act apar In plus fatä de personajele anatemei din actul scris la 8 martie
1408 (vezi facsimilul ibid., p. 437): patriarhul ecumenic si mitropolitul

4 Cu observatia !Elsa cá uneori mentiunea fratilor lipseste.
Dar sInt i unele abaten, vezi de pildd actul din 18 octombrie 1435 acordat lui

Stan Babici (facsimil Ibid , p. 465).
6 Este interesant de subliniat aici cd uneori i calugdrii care nu vor Implini cele expuse-

In dispozitie vor fi supusi i ei blestemului, cum e de pildd In actul din 5 aprilie 1558,
D. P. Bogdan, Reeenztt, p. 1.

7 Lipseste in unele acte destinate mAnästirilor, vezi de pildd actele din 1409 noiem-
brie 7, 1423 aprilie 15, 25 noiembrie 1440 (vezi facsimilul In Doc. prior ist. Rom.,
A, XIV, XV, vol. I, p. 447), 23 aprilie 1441 (vezi facsimilul ib:d., p. 476).

Vezi mai sus cele scrise despre naratie In actele moldovenesti.
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D. P. Bogdan, DSR, p. 122.
Vezi facsimilul In Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV §i XV, p. 317.

a Sint §i abaten. De pilda in actul lui Mircea ce! Bdtrin pentru Mociurita apare
HaKt131. In loo de sao, la fe! §i in privilegiul vamal al Coziei.

4 Dar uneori sanctiunea se lasa pe seama destinatarilor, a§a e de pildI In actul
destinat unei manastiri, din 4 septembrie 1494.

5 Vezi In acest sens D. P. Bogdan, DSR, p. 125-126.
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apare, iar clnd pedeapsa materialä lipseste, pedeapsa spiritualä urmeazä
imediat dupa dispozitie.

In actele moldovenesti formula urmeazA dupa martori.
Originea pedepsei spirituale In hrisoavele solemne din Tara Romineascä

se aflä' In Inriurirea ce diplomaticile slavilor de sud le-au exercitat asupra
diplomaticii Tarii Rominesti, In diplomaticile sud-slave formula fiind de
origine bizantinä. Insä diplomatica Tarii Rominesti a Imprumutat numai
uzul formulei si Indemnul catre viitorii emitenti ai actului, ps.1 care apoi le-a
stilizat, completindu-le cu elemente de creatie bastinasa.

Din actele Tarii Rominesti, si anume din cele ale lui Mircea cel Batrin,
pedeapsa spiritualä a trecut In diplomatica moldoveneascd, dar nu in forma
In care se afla in pomenitele acte, ci stilizatd, adaptatä cerintelor diploma-
ticii moldovenesti.

Pedeapsa materialei. Actele Tarii Romlnesti cunosc pe linga pedeapsa
spirituala i pedeapsa materialä, Insä nu In frecventa ce o are prima din aceste
formule. Pedeapsa materialä cuprinde In sine amenintarea cu minia si pedeapsa
emitentului actului fata de cel care in viata emitentului actului ar viola
obiectul actului. Ca si in cazul pedepsei spirituale, pedeapsa materialä com-
porta o deosebire In ceea ce priveste frecventa ei in hrisoavele solemne si
simple. Astf el pe cind din hrisoavele solemne din veacul al XV-lea numai 12 nu
cunosc formula pedepsei materiale, in hrisoavele simple dimpotriva formula
In chip obisnuit apare numai in actele destinate mänastirilor, dar si aici
exista o raritate, caci din 45 de hrisoave simple numai 15 cunosc formula 1.

In hrisoavele solemne, pedeapsa materialä apare pentru prima °era
In actul din 1409 mai 11 2, unde are urm'atorul continut: KTO nu CA WET

HOKSCHT WT 6A*06, rojia A111, MAW( HIE H KE41111,14X, HMI WT PACOTHIIK rca
-

MH HOCHAMAIKIK 11G MACTEK H no pACOTAX rcA,Ka MH laK0 AA HM 11034CAT

T*111311 CIA MOM, AI11,g H W KAArk E,..1,11110A1 UHHIHKOT* rC,3,KA A1I1 HMI nor
-.z-

/1111110T* CHArca MU MIIKAHAA KOEKOAM, TO T4I01111111 HAUT IlfliANTH 111111110

SAW H worim WT reAKA MII IWO H MK-kill-MK CIEMS piCOKSAS

rcAsa mil [cine se va incumeta dintre boierii domniei mele sau dintre
slujbasii domniei mele, trimisi dupa muele si dupä muncile domniei mele,

Impiedice pe acei sateni macar cu un fir de par, In viata domniei mele
sau In viaIa fiului domniei mele, Mihail voievod, apoi acela va primi mare
ràusi urgie de la domnia mea, ca un &aka-tor si un necredincios al acestui
hrisov al domniei mele].

Acesta este iondul pedepsei materiale ce de obicei 3 se fixeazä In hri-
soavele solemne.

In hrisoavele simple, formula infatiseaza aceleasi elemente de fond
ca §i In hrisoavele solemne 4, Cu precizarea ca uneori pedeapsa materiala
apare de doua ori in acelasi act 5.
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Este de retinut cA In actele prii Romine§ti a§adar atit in hrisoavele
solemne, cit qi In cele simple, uneori apare In formulA §i pedeapsa capitalA,
dar aceasta destul de rar

Pedeapsa materialä este cunoscutA de asemenea i scrisorilor domneqti
Cu element executoriu, unde uneoripar elemente de fond ale pedepsei mate-
riale necunoscute actelor2.

In documentele externe, pedeapsa materialA apare numai in cele des-
tinate bra§ovenilor, elementele de fond fiind ace1ea§i2 ca i in actele interne.

Formula este necunoscutá actelor private.
In actele moldovenesti pedeapsa materialà este rail: nu apare cleat

In actele destinate mangstirilor, mentdunea ei in acte incepind pe la sib.-
§itul primei jumdtäti a veacului al XV-lea. Este de precizat insA ca in actele
moldovene§ti formula nu are Intinderea celei obipuite In hrisoavele solemne
ale prii Romine*ti. Astfel In actul din 11 martie 1446 pedeapsa materialA
are urmAtorul continut: a KTO HMET'k c WT

(WV/LATH HAM Cif KKIIIIIHHCANNOI KOVA0 tlf/Wk, TOT 1113111/LfT% KfAHKAM KA311H

work, rcrica MN [iar cine se va. Incumeta dintre urednicii no§tri BA nimi-
ceascA ace-stea ale noastre. mai sus scrise, fie in once, acela va primi mare
caznA i urgie de la domnia mea]'.

Acestea sint apoi elementele de fond ce apar i in alte acte 5.
Formula cunoa§te i pedeapsa capitalä, dar ca §i In actele prii Romi-

ne§ti aceasta este destul de rail 6.

Asa de pildd fn actul din 28 martie 1415 formula e urindtoarea: H Rk wprIli roenop,c,coN
44 armArk [si In urgie domneased sd moardj. Tot asa In actul din 20 ianuarie 1505: noHnsa
4A`CA TOrO tao HI K1 RAITHAH RIMS CIS moimerHp'S H tao Aorro Hif0, T ROW° 4A.---.14 TAKO M 3H3lr
Ca Kt Hi p NILH IlJeTARHrH HA 6PO,S, [pentru d pe acel om care nu va pldti varnd i ceea cer se
cuvine sfinte-i mAndstiri, arel om astfel s stie cl va fi pus In leapd la vad] (vezi fac-
simil in Documente privind istoria Rominiet, B, XVI, vol. I, p. 216). La fel de pildd e

actul din 3 februarie 1507 ande pedeapsa materiald e urmAtoarea: mpg trro Ci sH ROCS:HA

AORHFH HAN MITIXORATH H4 TOUR CA .TA CM'S MOHACTHOS, HAN Kt CHF i POWAH HAH se WITH sorksHH

rota MN HAH WINN COA*IHM, Tip Kt AORHTH KORIAtH11 KAASFiPOBOAt, TO 'MORN M SHAI 19I 4 'UM

15XLITHFH raw mH rot 44S IfiAl HdtiMITH IMAM Hd rota, Toe ro vim otern$Tri Rk itoAS [dud
cineva srar fncumeta sir pescuiascd s-au sd se amestece la acele bälti ale sfintei
mAndstiri sau cd va fi orean ori cá va fi boier al doinniei male sau vecin
boierului, daca va pescui fdrii porunca calugarilor, apoi acela sd stie cd-1 vom prinde
domnia mea, de-i vom lega o piatrd de gft si-1 vom arunca in apd] (vezi facsimil in Doc.
priv. ist. Rom., B, XVI, vol. I, p. 228).

Extrem de interesantd din acest punct de iicdere, este scrisoarea lui Mircea
cel BAtrin adresatd satelor Tismanii, cad in acest document formula e urrndtoarea:
CON AH CH spurrAnno noepiri, RSC wr soo*p rsma MM, OKI 813ATH HAN HH1.1X posork 44 Ma
pa3Rs3:44m Spfrkrg trk roosxacicoro [cine ar --umbla printre voi, dintre boierii domnici
mele ca sd va ja ori sA vd fmpartd la alte munci, oricui sä-i dap la cap].

3 Dar si abaten, astfel de pildd Intr-o scrisoare a lui Dan al II-lea continutul e
urnatorul: Holum Kr0 guy R4HTSCAT IIPAB4 TO TdIO3Ar0 igJ. CliattlpH wriiim [pentru cd cine
va turbura neomul drept, ap-ol pe acela 11 voi arde ca foc] (vezi scrisoarea la Gr.
Tocileseu, 534 doc...., sub nr. 20).

Vezi facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 486.
5 Vezi In acest sens de pildd actele publicate de M. Costdchescu, DM, II, sub

nr. 129 si 136, precum si cele de la I. Bogdan, D$M, I, nr. V, IX i LX.
Asa de pildd in actul din 1 august 1441 continutul formulei e urindtorul:

MIT KAHroal rH TWIC MOAN lau Sakru WT MIX 654 111,0 613 HI ROAH TOAt$ Wid mumar [iardsi cine_ _
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lii documentele externe pedeapsa materialä nu apare cleat In miele
dintre acestea destinate braqovenilor, iar actelor private le este necunos-
cutd.

Locul ce-1 ocupä formula In actele Tärii Romine§ti este urmätorul:
In hrisoavele solemne de pin'a la 1445, In cuprinsul dispozitiei, IncepInd cu
actul din 7 august 1445 devine formuld aparte, iar In hrisoavele simple for-
mula de obicei e Inglobatä In dispozitie.

In documentele moldovene0i, pedeapsa materialä este IngIobatä In
dispozitie ca §i In hrisoavele simple din Tara Romineascä.

Originea formulei In ceea ce prive§te elementele de fond: KEAN GO SAO
worka este bizantind worira e 6pyi) venità prin filiera diplomaticii

bulgare. Clt despre celelalte elemente secundare ale formulei, acestea grit
creatie bil§tina§ä.

Din diplomatica Tärii RomIne§ti formula a trecut i In actele Mol-
dovei.

Coroboratia. Sanctiunile fiind preväzute, contextul se Incheie, de obicei 2,
printr-o formula' ce cuprinde enuntarea modalitätilor de intärire a actului,
adicd Indeplinirea cuvenitelor formalitäti pentru perfectiunea legala a actului,
sau procedure adoptatä pentru a asigura actului puterea probatorie. Aceastä
formula' este coroboratia.

Formula coroboratiei este un element diplomatic specific diplomaticilor
apusene 2 0 din 'aceastä pricina In documentele farii RomInqti nu apare
de obicei cleat In cele externe. Astfel formula apare intli In hrisovul din 1403
unde are urmätorul conlinut: A lid 14: AflOCT6. H Hd WHIM IIOTKE,I}K*FIE MAU

geArhl 11 A1116 All CT'll 11 FlEildT KWh lid11110 K (13 Mil 3/1K*CHTH [iar spre p-utere
0 mai mare Intärire am-dat cartea noastrà 0 am poruncit ca sä lege

pecetea noasträ]. Formula e cunoscutd atIt actului din 8 septembrie 1439,
actului din 31 ianuarie 1500 destinat unei mänästiri de la muntele Athos3,
dot §i actului lui Matei Basarab din 17 iulie 1644 dat mänästirii Adormirii
Maicii Domnului de pe insula Halchi de 11110 Constantinopol

In actele moldovenWi dimpotrivä coroboratia apare de obicei In mai
toate actele 5, In cel mai vechi act avInd urmätorul continut: a u<a)

(ViillOCTk Tomy H litt WM/ATE% It£A-kAll ECO lid11110 HELIAT'h 13111111:810 Hplilt*CHTH
HITO G'hl HinefiSinnio TO 11111:0AHME Ao rkKa [iar pentru täria acesteia
pentru pomenire am poruncit sä se atirne marea noastrà pecete, ca
8á nu fie clintità aceasta niciodata In veac].In actul urmätor, clauza
prohibitivä ce Incheie formula, cade. Incepind cu actul din 29 iunie 1400
apare In cuprinsul formulei §i numele persoanei cäreia i se Incredinta formarea

va turbura pe acei oameni sau va lua de la ei once fàrà voia lor, aceluia ti va
plâti gitul]. Acelasi element este de semnalat i in actul din 3 septembrie 1448 (vezi
facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 494).

1 A. de Boiiard, MDF, p. 290-291.
Apare insd i in diplomaticile sud-slave dar destul de rar.

3 D. P. Bogdan, DSR, p. 128-129.
4 In acest act formula are urmatorul continut: HO HSR*CTHOt oratinHit Havromprw

ntic4t114 Hawcrw cRolicTREHH0H Wok. Haulm no4nHcaxwm H vssopuoro 111,14Th rocno,e,apcTaa nawgro npH-

atcHTH mis HORIAXWAI [lar pentru cunoscuTa Inn-I:Ire a s-crisorii noastre de fat.5 cu mina
noastr5 proprie am iscAlit i pecetea soborniceasca a domniei noastre am poruncit a
i-o atirnal (vezi actul la AS, Aron Vodà, 1-4).

Lipseste insa in unele acte (vezi D. P. Bogdan, CDM, p. 30 i nota 1).
Vezi facsimilul in Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 432.
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gi scrierea actului. 0 data cu actul din 8 martie 1407 1, formula se fixeazä
cu urmätoarele elemente de fond: numele ispravnicului, legat de verbele
1114CATH qi rroinc*crvrtf precum §i substantivul flElidTk . Dar trebuie precizat
cä de la jumätatea veacului al XVI-lea coroboratia apare de obicei 2 numai
In actele scrise pe pergament. Din aceste acte, formula trece apoi §i In unele
acte private. Ap de

pildä'
in zapisul de imprumut, prin zalog, al lui Gri-

gorcea din 29 februarie 1579 coroboratia are urmätorul continut: a Ha Milli-
Ktlla H KAHMT Mil ECM 1110ATS3OKE H 11111.1%1110Kg WT CSHAK*, 11011A0111-1pitt

IWIAT eel' %talus ci AHHEA1 rMil'0111-111111 [iar pentru mai
mare credintä i thie n-oi care sintem §oltuzii i pirgarii din Suceava am
pus pe acest zapis pecetea tirgului, cu porunca lui Grigorcea13.

Locul ce-1 ocupä formula in actele slavo-romine este dupà martori,
iar atunci cind ace§tia lipsesc, lnainte de 'lath sau inainte de numele grämä-
ticului.

Originea coroboratiei in actele din Tara Romlneasc6 se datore0e Inriu-
ririi destinatarilor 4, iar In Moldova e un imprumut din cancelaria slavo-
polong, dar aceasta numai In ceea ce prive§te 11E4t1T6 i HpIPACI1 ni-
caci restul elementelor slnt o creatie bäqtina§A.

Illentiunea ispravnicului. Tot ca o formula' de intärire a actelor se infä-
ti§eaza, de obicei 5, In actele domnilor din Tara RomineascA §i Moldova menti-
unea persoanei care primea din partea domnului ordinul de formare a actului

persoanä care de obicei era marele logofät, geful cancelariei domnqti.
In actele din Tara RomIneascä mentiunea ispravnicului apare la

sfIr0tul listei martorilor 0 este exprimatä prin substantivul HCHNUCHFiRlt,
urmat de: titlul mSnairk cind e un mare dregätor numele de botez,
atributul KEAHICH i calitatea 1101`0131Trh.

In cancelaria lui Matei Basarab, boierul Udri§te Nästurel In calitate
de ispravnic semneazä actele, facind insä acest lucru intr-un loe deosebit
de textul actului i anume jos, in marginea dreaptä, unde Insà calitatea de
ispravnic este inlocuitä prin verbul RWHITATH. De la Udri§te Nästurel
se inspirä i alti ispravnici de mai tIrziu, care semneazä actele In locul
indicat.

In actele din Moldova, mentiunea ispravnicului este in cuprinsul for-
mulei coroboratiei 0 se exprimä prin verbul t,ticau, precedat de adjec-
tivul de obicei rhpim, titlul nawi, numele de botez calitatea
WTI. dar aceasta In actele serse pe pergament 6. 51 tot In atare acte apare
uneori, incepInd cu a doua jumätate a veacului al XVI-lea insä deosebit de
text, 0 anume In marginea dreaptä alteori pe indoitura pergamentului In
aceea0 margine mentiunea ispravnicului i prin iscäliturä, exprimatä prin
numele de botez calitatea AOPOOET'It i verbul 11041T11.In actele moldove-
ne§ti serse pe hirtie, mentiunea ispravnicului apare deosebit de text, ime-

Vezi facsimil In Documente privind istoria Romtniei, Az XIV, XV, vol. I, p. 435.
2 Abaten i prezintd numai cele citeva hrisoave solemne serse pe hirtie, citez de pilda

In acest sens actele cu datele: 3 decembrie 1629, 16 iunie 1658 s't 5 august 1666.
3 Vezi actul la Acad. R.P.R., Filiala Iai, fondul Spiridoniei, mosia Viile Cotnarilor.
4 Cu exceptia actului citat al lui Matei Basarab, unde elementele componente ale

formu/ei slut datorite lui Udriste NAsturel, care serie actul.
5 Sint nu putine acte din Tara Romineasc5 unde ispravnicul lipseste, mai ales In

cele din veacul al XV-lea.
Apare si In cele citeva hrisoave solemne serse pe hirtie. Vezi In acest sens de

pilda actele din 3 decembrie 1629, 16 iunie 1658 si 5 august 1666.
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1 Vezi mai sus, cap. Formarea actului.
Vezi de pilda actele din 18 §i 20 mai 1570 (la ASSI, 856 0 la ARPR).
Vezi actul din 8 ianuarie 1569 (ASSI, 816). facsimil In Documente privind istoria

Romtniei, B, XVI, vol. Ill, p. 517; vezi i actele din 20 aprilie 1571 0 21 septembrie
1637. In acest din urm6 act redactor este Simon al doilea logof6t.

Vezi actul din 21 iunie 1560 (ASSI, Peceti, 11).
5 Vezi actul din 20 mai 1617 (la ARPR, XLI/64), vezi i actul din 8 mai 1625

(AS, CImpulung, X11/2).
In cele mai multe acte moldovene0 d:n vremea lui Alexandru ce] Bun formula

lipse§te §i proportia lipsei este c6 din 51 de acte ce s-au plistrat In Intregime, numai 17
au mentiunea grAmaticului lips6 ce se explic6 prin faptul c6 formula Inca nu se fixase
In formularul actelor moldovene§ti. Dar formula lipse§te 0 In unele acte slavo-romine
din veacurile XV ei XVI lips5 ce alc6tuie§te o ouusiune a grAmAticului actului.

7 Abaten i alciltuiesc un act de la Alexandru cel Bun din 31 august 1429 (vezi facsi-
milul In Doc. priv. ¿si. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 455) 0 actele fiului sAu llia. Cu
daLele: 143<3> ianuarie 17, 1433 ianuarie 28 0 17 iunie 1436 unde grknaticul apare
dup6 dat6.
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diat sub pecetea domneasca §i in urmatorul cuprins: KEA nor4 84N4 text
scris de gramatic dupa care urmeaza iscalitura autografa aispravnicului
exprimata la fel ca §i in unele acte scrise pe pergament 1

Originea formulei este apuseana, imprumutul fiind in diplomatica
Tarii Romine§ti din diplomaticile sud-slave, dar numai uzul formulei, caci
elementele componente au o origine ba§tina§4.

In diplomatica moldoveneasca uzul formulei a fost luat din cancelaria
slava a Poloniei, elementele componente fiind de origine ba§tina§a.

Mentiunea redactorului actului. Tot ca o formula de intarire a actului
se infäti§eaza §.1 mentiunea redactorului actului. Tug aceasta formula apare
destul de rar §i numai in actele domne§ti din Tara Romineasca. A§a, de
pildä, in unele acte, mentiunea redactorului se exprima prin pEHE 2, in altele prin
HHC CAC noS,Imio crap iwriog3 [am scris eu... cu Inv:at:Aura lui loan
eel BAtrin], far o data am- intilrrit: H HAtINITAXmur*FT 4 [§i am zugra-_ _ _
vit loan logoilt], tot rar e §i: f 84 gpma K nor 5 [f a invalat Erma al
doilea logofat].

Locul formulei este imediat dupa ispravnic, iar chid acesta lipse§te,
la sfir§itul listei martorilor.

Mentinnea gramaticului. Tot a§a ca o formula de intarire a actului
se inf4i§eaza, de obicei in actele slavo-romine §i numele celui care serie
actul.

In actele din Moldova, formula apare pentru prima oara in cadrul
datei, in actul din 14 iulie 1411, unde are urmatorul cuprins: HM Aemic
nucan [a scris Ile diac] iar nacxra este apoi verbul care se fixeazi;
exprunat in flexiunea perfectului persoana a III-a singular deci In forma
obiectivä, nu subiectiva, a§a cum apare de obicei in actele din Tara Romi-
neascä. Dar in ceea ce prive§te actele din Moldova trebuie facute doua
remarci: intii ca deseori num ele grämäticului nu apare §i cu calitatea respec-
tiva, iar in actele serse pe hirtie acesta este un obicei. Dar pentru actele
scrise pe hirtie, trebuie remarcat faptul ca gramaticul apare cu totul deosebit
de textul actelor, cad el este mentionat marginea de jos a materialului
grafic in coltul din dreapta spre deosebire de actele scrise pe pergament,
unde de obicei 7 gramaticul apare dupa coroboratie, dar nu deosebit, ci
incadrat in data.
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tot pentru actele scrise pe hirtie trebuie subliniat faptul ch' formula
mentiunii grgmäticului este In chip obipuit alcgtuità dintr-o cruce, dui:4
care urmeazá numai numele de botez al scriitorului actului.

Formula apare pentru prima oarä In Tara Romineascä In actul din
11 mai 1409 unde are urmAtorul continut: H d13'h AIHKAHA ONE nernicar
eu Mihail carele am scris] 1.

Formula este exprimatä i prin alte verbe ca de pildä: ticruicam, HA-
HpitTATH MA3aTI-1, thuttaaaTH qi ca loe urmeaa. In act imediat dupà ispravnic,
dar nu apare independent, ci este legat5 de data'.

Formula apare §i In actele private slavo-romlne.
Ca si ispravnicul, grdmAticul, ca formulä, este imprumutat din diplo-

maticile sud-slave de &are diplomatica Tärii Romine§ti, iar de cea a Mol-
dovei din cancelaria slavä a Poloniei. Dar numai uzul formulei a fost Impru-
mutat, ca'ci e/ementele constitutive s-au stilizat pe pAmIntul Moldovei §i al
Tdrii Romine§ti2.

Data. Enunt,area locului si a timpului unde i and s-a scris un act
alatuiesc ceea ce se chiamd In diplomat/a data. Dupà cum se vede, formula
cuprinde douà grupe de elemente: de o parte elementele topograf ice ce aratä
locul unde s-a scris un act - precedate In diplomatica apuseand' de actum 3,
iar pe de altà parte elementele cronologice ce aratä timpul clnd s-a scris un act
- precedate In diplomatica apuseand de datum4.

Elementele topograf ice din actele slavo-romine sInt infäli§ate prin locul
unde s-a scris actu15.

La lnceput, in actele Tärii Rominesti se precizeag numai numele
§i o clan'. cu actul din 4 septembrie 1389 incepe sä se precizeze uneori

1.-Ve z i facsimilul In Documente privind istoria Rongniei, p, XIII, my, XV, p. 317.
2 Vezi mai sus, cap. Greinaíticii actelor.
3 A. de Boiiard, MDF, p. 295-298.
4 Ibidem.
6In unele dintre cele mai vechi acte, mai ales din cele destinate man5stirilor

locul lipseste. Vezi In acest sens actele Tara Rominesti din : 20 mai 1388 <2, 1392 indictionul
15, <11 mai 1399> (vezí facsimil In Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV, XV, p. 307),
<1406 >(vezi facsimil ib:d., p. 309), <1407-1418>, <1407> ianuarie 8, <1409-1418> <9>, iar
din Moldova actele din 29 iunie 1400 (vezi facsimilul ibid., A, XIV, XV, vol. I, p. 12),
4 august 1400 (vezi facsimil ibid., p. 433) si 7 ianuarie 1407 (vezi facsimil ibid., p. 434).
Dar locul lipseste i In unele acte de mai tirziu, destinatar fiind tot o mand.stire - vezi
de pild4 actele din: 1 iunie 1421, 5 august 1424 (vezi facsimil ibid., p. 326), 7 octom-
brie 1428, 15 ianuarie 1432 si 16 septembrie 1440, iar dintre actele mai vechi destinate
particularilor sint de mentionat cele din: <1409-1418> octombrie i <1414>. Tot asa dintre
actele moldovenesti citez de pild'a' cele din: 20 august 1422 (vezi facsimil ibid., A, XIV,
XV, vol. I, p. 446) 25 decembrie 1422, 30 ianuarie 1425.

6 Vezi In acest sens actele din 3 octombrie 1385 si 27 iunie 1387. Dar acest lucru
se observd si In unele acte din veacul al XV-lea - mai ales In prima jumdtate; vezi de
pildá actele din: 10 iunie 1415 (fac,simil ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 319), 22 iunie 1418
(facsimil ibid., p. 320), <1421> iunie 19 (facsimil ibid., p. 325), 28 februarie 1424, 12 de-
cembrie <1424>, <24 martie 1426> (facsimil ibid.,p. 329), 1 decembrie <1427> (facsimil
ibid., p. 330), 25 mai <1428>, 10 septembrie 1428 (facsimil ibid., p. 331), 16 septembrie
si 17 noiembrie 1431 (facsimil ibid., p. 331 si 334), 1 <2>, 10, 13 si 23 august 1437.
facsimil ib:d., p. 341), 2 august 1439, 14 mai si 30 iunie 1441, 7 august 1445, 2 ianuarie
(450. Irma' faptul este de remarcat i In unele acte din pragul celei de-a doua jumdtdti
1 veaculuí al XV-lea, ca de pildd In actele din: iulie 1451 (vezi facsimil ibid., p. 342),
1 august, 7 august, <2> si 30 septembrie 1451, precum si In actul din 2 august 1453
(facsimil ibid., p. 345).
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caracterul oras', cetatel, resedintä domneasca3, mänAstire 4,
sat5 - precizare ce devine un obicei in veacul al XVI-lea. Uneori localitatea
este amplificatà cu elemente adjectivale 6, alteori se aratä i locul anume
din localitatea unde se serie actul i caracterul topografic al unei resedinte
domnesti fall de alta 5.

Topicul era precedat de obicei de prepozitia ov5 (S) sau
Elementul topografic apare atit in actele externe domnesti, di, si in

cele mai multe din actele private ale Tdrii Rominesti, lipsind irisa de obioei
in scrisorile domnilor Tärii Rominesti.

in actele domnilor Moldovei se preeizeazä de obicei numai numele
topicul fiind pi ecedat de prepozitia

7 Apare pentru prima °m'A, In actul din 4 septembrie 1389. Cuvintu/ este maghiarul
cidros, transpus de pila In actul din 1 aprilie 1491 exact In pronuntia maghiara ea.
pow , dar de vreme apare si forma romanizata wpaw, , ca de pila In actul din 5 au.
gust 1451. Insa oras Insemna cetate (vezi D. P. Bogan, DSR, p. 131, nota 7).

s Apare pentru prima cara' In actul din 11 mai 1409 In exprimarea: ai rioproa*
rpovk [in cetatea Giurgiului].

Apare pentru prima oard In actul din 25 iunie 1436 In exprimarea: 111, nacTorstps
CTOATI: TIrkrORHIII,H [in scaunul de fatd Tirgoviste].

4 Apare pentru prima cara In actul din 28 martie 1415, In exprimarea: ai stosacrers
ai 'M'A [in mAndstire la Cozia].

5 Apare pentru prima oarl In actul din 16 august 1532 In exprimarea: 8 ciso
rivhe [in satul Greaca].

Asa de pila: [ti HACTOAHH HOItH rpo. fissspap [In noua cetate de scaun
Bucuresti] (in actul din 18 ianuarre 1480, facs&il In Documente privind istoria Romlniei,
B, XIII, XIV, XV, p. 360) sau: in minunatul foigor al Pitegtilor, In actul din 18 ia-
nuarie 1518.

7 Dar aceasta din veacul al XVI-lea. Asa de pila In actul din 22 noiembrie 1517:
In notle curii din orasul Pitesti, In cel din 11 mai 1565: si vroAss rpa,s, lis;spuu,s swA,

uva rioPAUB ROCT [In cetatea de scaun Bucuresti In fata bisericii luT Ghiorma pos-
telnic], iar in aJul din 16 iunie 1650: 3 Tp-hro3sw,1 no mansa ptsos [In TIrgoviste pe malul
apei] (actul la ARPR, CXX XIV/53).

Dar aceasta din veacul al XVII-lea, de pila: si room m'AS Tpirosisike [In
cetatea de sus Ttrgoviste] (In actul din 18 ianuarie 1620, actul ART)R, CCXVII/14).

Vezi acest sens de pila actele din: 3 ocambrie 1385, 1 decembrie <1427>
(facsimil In Doc. priv. ist. Rom, B, XIII, XIV, XV, p. 330), 14 mai 1441, 15 aprilie 1456
(facsimil, ibid., p. 346), 10 februarie 1461, 12 noiembrie 1463, 30 mai 1464 (fac,simil
ibid., p. 350), 12 august 1464.

Vezi In acest sens de pi/a actele din: 28 martie si 10 iunie 1415 (facsimil ibid.,
p. 319), 22 iunie 1418 (facsimil, ibid., p. 320), 5 august 1424 (facsimil ib:d., p. 326)
¢i 12 decembrie 1424, 10 septembrie 1428 (facsimil ibd., p. 331), 16 septembrie 1430
(facsimil p. 333), 17 noiembrie 1432, 25 iunie 1436 (facsimil ib.d., p. 336), 1, 13 si
23 august 1437 (facsimile ibid., p. 338 si 339), 2 august 1439, 30 iunie 1441 (facsimil
ib:d., p. 341), 7 august 1445, 5 ianuarie 1450, iulie 1451, 1, 5 si 7 august 1451 (fac-
simile ,bid., p. 342 - 344), 30 septembrie 1451, 5 august 1452, 2 august 1453 (facsimil
ibid., p. 345), 16 aprilie 1457 (facsimil ibid., p. 347), 5 martie 1458 (facsimil ibid., p.
348). Asedar o mai mare frecventl a formei grafice 11i fatä de os-, Insä spre sfirsitul vea-
cului al XV-lea forma or se fixeazti cind topicul este format numai din substantivele
comune i proprii, iar cind apare si un adjectiv domin5.

Sint i abaten i sensul cá apare caracterul localitAtii unde se serie actul, dar
aceasta e destul de rar. Astfel In actul din 25 mai 1434: o OCKOM1 Thors [in tfrgul Jai],
In cel din 25 mai 1437: or KICAOSHCKIIMA TfEkr [In tirgul Vaslui], In actul din 8
septembrie 1457: or stoeserspt nos ecT )(pm eICnHIL spiwirrize GU,ZI WT ICAMIN4 [In m5.n6s-

irea unde este hramul adormirii preacuratei nAsc5.toarei de dumneZeu, de la Piatral,
In actul din 15 august 1471: 8 MOHACTHP11 WT mimos [in manAstirea de la Putna].
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1 Foarte rar apare si caracterul localitatii, de pildä In actul lui Stefan ce! Mare
din 10 mai 1466 este Or CO3146=KoM rp4AS [In cetatea Sucevii], dar actul este extern.

2 Uneori apare si caracterul localitätii, iar alteori si locul anume din localitatea unde
se serie actul. Asa de pild5 In actul din 1462 este: S OT-0M AWHICTidpil AWAARKeiCoM [in santa

mAnästire a Moldovitei]; aceeasi precizare a caracterului localitAtii i In actul din
25 ianuarie 1476. In actul din 2 aprilie 1573 (la AS, A.N. XXV/1) este S AOM THp.IHIu WT
c-knswap Lin casa lui Tircea din BAlusesti], iar In cel din 28 octombrie 1599 (Fa AS, A,.N.
XXIII/8) este 15 KOTHap SAoM non niTpliAloit [la Cotnari In casa lui popa Petriman].

3 Vezi In acestsens dpildá scrisoarea editan' de Gr. Tocilescu, In 534 doc., nr. 521.
4 Asa de pildá e In actul lui Mircea cel Batrin din <1409-1413> octombrie,

milul In Documente privind istoria Romtniei, B, XIII, XIV si XV, p. 318, In cel din 28
februarie <1522-1529> (la ASSI, 256).

5 Asa de pildd In actul din <1421> iunie 19 si cel din <1427> decembrie 1 clt si
In actele publicate In Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, nr. 112, vol. I, si p. 172 (nr. 172).

Asa de pild5 In actele din iunie 1481 vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., B,
XIII, XIV, XV, p. 363 si iunie 1495.

7 Dar aceasta numai pentru hrisoavele simple si incepInd cu veacul al XVI-lea,
vezi In acest sens de pila actele publicate In Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. I,
p. 174, 175, 176, 184, 185.

Vezi In acest sens de pildA actele publicate ibid., vol. II, p. 42, 46, 63, 68, 72,
89 precum ci scrisoarea din acelasi volum sub nr. 2.

s

11a CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 115

Elementul topografic apare de obicei ata, in actele externe domnesti 1,

cit çi in cele mai multe din actele private 2 ale Moldovei, lipsind insa in
scrisorile domnesti. Am intilnit totusi scrisori private ce au ca data numai
locul s.

Elementele cronologice sInt alcatuite din 1) elemento cronologice
pale ce cuprind: anul, luna si ziva si 2) elemente cronologice secundare
ce in actele Tara Rominesti insumeaza: indictionul, crugul soarelui, crugul
lunii, temelia, epacta, numärul de aur, numele särbatorii, numele zilei din
säptaminä.

Elementele cronologice principale in intregul lor c in asociere cu unul
dintre elementele cronologice secundare apar pentru Intlia °ara intr-un act
al Tärii Rominesti din 1385, octombrie 3, unde cuprinsul datei e urmatorul:

A*T xSW(1,1, INAHKTIWII O .11711,t1 WKTOKIIIIM Aa r [111 Arges...
In anul 6994 indictronul 9, luna octomvriea 3-a zi].

Datarea prin: loc, an, lunei, zi fi indiction, asa cum apare in specifi-
catul hrisov al lui Dan I este sistemul de datare cel mai frecvent in actele
domnesti ale Tärii Rominesti pina la sfirsitul deceniului capte din veacul
al XV-lea.

Datarea prin elementele cronologice principale, asociate cu locul, apare
pentru prima ()ara intr-un act din 20 iulie 1400 si acest sistem formeaza
o caracteristica a actelor lui Vlad Dracul, pentru ca o datà Cu actul din
12 decembrie 1471 sa devina cel mai frecvent mod de datare, iar in pragul
veacului al XVI-lea ci in veacul urmtitor este sistemul obisnuit de datare
al actelor domnesti din Tara Rnmineascd.

Dintre sistemele de datare prin elemente cronologice principale se mai
cunosc urmatoarele: a) datarea prin lunas; b) datarea prin loe, luna si
zis; c) datarea prin loe, an si lunas si d) datarea prin luna si zi7. insa toate
aceste sisteme de datare, cu exceptia ultimului, sint destul de rare, iar
datarea prin luna ci zi se fixeaza in veacul al XVI-lea pentru unele acte
domnesti scrisori cu caracter executiv precum ci In scrisorile simples.
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1 Dar un hrisov solemn din veacul al XVI-lea are numai data de an (vezi in aces
sens actul editat in Documente prioind istoria Romlniei, B, XVI, vol. I, p. 92).

Vezi pentru veacul XV, D. P. Bogdan, Diplomatica slapo-romind din secolele
XIV fi XV, p. 139.

3 Vezi pentru p. 128; doc. in facsimilul din Doc. prio. ist. Rom., A, XIV,
XV, vol. I, p. 431.

4In unele acte din cele mai vechi, localitatea lipseste ; vezi de pilda, In acest sens
actele din 29 iunie si 4 august 1400, 7 ianuarie 1407, 20 august si 25 decembrie 1422,
30 ianuarie 1425, 31 august 1429 (In Doc. priv. ist. Rom., p. 10, 11, 16, 45,
46, 52 si 85). lar actul lui Bias dat lui Ulea i Iuga cunoaste i sistemul de datare:
inlocuirea lunii printr-o sarbiltoare, caci in acest act este Ha smog% Aint [de ziva lui
Petru <'29 iunie>] (vezi actul la Costachescu, DM, I, sub 107).

6 Asa de pilda in zapisul din 5 iunie 1609 (copie la II) mileniul (anul de la crearea
lumii) luna si ziva apar la inceputul actului inainte de intitulatie, iar la sfirsitul actului
apar locul, luna si ziva.

Vezi in acest sens actUl publicat de Tocilescu, in 534 doc..., sub fir. 461.
7 Ibidem, nr. 468.

Cronologia de la crearea lumii cunoaste trei ere: 1) greaca sau constantinopolitand
care socoteste cd de la crearea lumii pina la era noastra au trecut 5508 de ani; 2) alexandrine'
care socoteste in acelasi scop 5492 de ani; 3) ebraial care socoteste a de la crearea lumii
au trecut 3761 de an si 4) era lui Abram, care socoteste de la creare 2015 de ani (vezi
Gardthausen, GP, II, p. 4'19).

9 Aceeasi era cunoscutä i diplomaticilor sud-slave; vezi D. P. Bogdan, DSR,
p. 133, nota 1.

1° Vezi Gardthausen, GP, II, p. 448.
u Asadar pentru transformarea unui an de la crearea lumii in anul erei noastre trebuie

sa se scada din mileniu cifrele 5508 and data e cuprinsa tare 1 ianuarie 31 august si
5509 and data e cuprinsa tntre 1 septembrie 31 decembrie.
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AceIasi sistem de datare ca In actele i scrisorile interne domnesti este
cunoscut jle obicei i in actele externel, la fel in scrisorile domnesti 2 si In
actele private.

Elementele cronologice principale in intregul lor apar In actele domnesti
ale Moldovei pentru prima oarg, in actul lui Roman Musat din 30 martie
1392, unde cuprinsul datei e urmdtorul: or irkino WECTO TIICAV11101 WAN°,

*-3 COT% Al*C11,41 intI1Tt1 Am or WHIM% rOp0,4"k 0Ir ()OMAHA K0EKOÀ%1

[in anul sase mii deplin 9 sute luna martie in 30 zile in cetatea noastrg
a lui Roman voievocl].

Datarea prin loc, an, lund ci zi este sistemul de datare ce formeazg
caracteristica de obicei a actelor domnesti din Moldova4.

In actele externe datarea este de obicei ca si In actele interne, insa
In scrisorile adresate brasovenilor, pe lingd identitatea datgrii cu actele interne
apare deseori i datarea prin loe, lung si zi.

In ceea ce priveste actele private, acestea cunosc i datarea prin: loe,
an, lung i zi, dar de o mai mare frecventá se bucurg in cuprinsul lor
datarea prin lung. i zi. Am intilnit insg. In aceste acte i abaten i In sensul
ca data apare aparte de doug ori5.

In actele transilvänene and apare data, aceasta este infgtisata numai
prin lung si zi 6, iar In scrisori atunci cind apare data este alcatuità de ase-
menea din lung si ziC7.

Era de la crearea lumii. Este cea care sth' la baza anului din
actele slavo-romine si anume dintre erele cunoscute 8 se folosea numai
era greach sau constantinopolitang, 9 ce incepe la 1. septembrie anul

5509"'
socotind asadar eh' de la crearea lumii ping. la era noastrg au

trecut 5508 ani 11.
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In actele Tärii Romine§ti aceast'a erä este uneori numita de la Adam 1,
ori de la zidirea lumii 2 sau de la alaituirea lumii 2, ori de la mintuirea lumii 3.
Este irisa de subliniat faptul &A o data cu mentiunea acestor denumiri uneori
cuvintele de leggtura dintre elementele cronologice se amplifica 4 pentru ca In
veacul al XVII-lea sä ajunga la o dezvoltare destul de mare.

Era noastra. Este de asemenea cunoscutä in actele slavo-romlne, dar
aceasta nu apare decit aläturi de era de la crearea lumii, un element deose-
bitor alcatuind clteva acte domne§ti din Moldova destinate regilor din Polonia
unde apare numai era noastra 5, dar §i aici exceptInd agtul lui Ilia§ din
5 iunie 1433 ce aldturi de anul erei noastre are §i anul de la crearea lumii.
Era noastrii apare In acte In chip sporadic, inca din a doua jumatate a vea-
cului al XVI-lea, frecventa ei devenind puternica in ceea ce prive§te actele
din Tara RomIneasca In veacul al XVII-lea, cind aproape doua sute de acte
folosesc alaturi amIndoua erele. Denumirile erei noastre din actele slavo-
romine sint urm'ätoarele: WT HA p"11NSCTKO Xit0 [de la na§terea lui Hristos], 6
WT XCKA pOMAICTICti [de la na§terea lui Hristos] poac,3,8 [ al na§terii] 8,_
00MAECTICO [al na§terii] 9, WT KOHA'KIIIEHT/A rcka [ de la intruparea lui
Hristos]10, rcAtida [anul domnului]n §i chiar in latine§te : Anno Domino

Anno Domini" sau simplu anno".

1 Apare pentru Intlia oard tn actul din <1437-1438> august 8, iar In actul din
9 aprilie 1497 este exprimatd grafic astfel: WT

Asa de pildd In actul din 1 aprilie 1551 (la ASSI, 57(i) este WT 6HTTI, WT
ck3,s,4e'e milpa [de la facere, de la zidirea lumii]. Dar de la f acerca lumii, apare tntti
actul din 20 iulie 1400 care Insä s-a pdstrat In traducere maghiara (vezi Documente pri-
vind istoria Romlniei, B, XIII, XIV, XV, p. 49).

Asa de pildd In actul din 6 septembrie 1505 este: WT Ck4OEHI, MHQS, WT SIMM4
,S. 0 [de la alcdtuirea lumii, de la Adam pInd acum].

a Asa de pildd In actul din 3 mai 1502 (facsimilul In Doc. priv. ist, Rom.,
B, vol. I, p. 209) este: nill" WT 41,1,4M4 [lar anul curgdtor de la Adam],
iar In actul din 1 aprilie 1551 AtTS. Htf TIcSWH WT gliTTg, WT Cl3MHTI MHP4 Ao CIA liar anul
curgdtor de la facere, de la zidirea lumii pta. astizil (ibid.,B, XVI, vol. III, p. 5).

Vezi pentru mlniuirea lumii, In text: WT ~eta nuipe, de pildd actul din
10 martie 1641 (la AS, Peceti, 56).

Asa de pildd In actul din 20 septembrie 1636 (la MIB, 27. 202) este: H WT
WT Korm B1.31K ri te-rk eeptsci H CliTHOPH npeAtA Hulero flAama, WT TorA; A°

Ao cent irkcero HHC.INTI TOHTI 4711TOM [iar de la . direa lumii de ciña- a luat domnul dumnezeu pd-
mtnt si a fAcut pe stramosul nostru Adam, de atunci ptnd acum Intreaga scriere cursul anilor].

5 Am Intilnit insä acest lucru i In actul privat din 23 iunie 1574 ce Irisa este scris
la Lvov (vezi actul la Tocilescu, 534 doc.... sub nr. 526).

6 Vezi de pildd actul Tarii Rominesti din 5 ianuarie 1629 (MIB, Epitropia
mintelor BrIncovenesti).

7 In actul moldovenesc din 14 mai 1563 (la AS, Peceti, 246); Tezi i actele din
9 mai si 17 iunie 1563 (la ARPR, Peceti, 91 si 181).

Vezi actul privat din 9 septembrie 1598, In Doc. priv. ist. Rom, B, XVI, vol.
VI, p. 529.

lbidem, p. 530.
10 In actul Tarii Romtnesti din 30 august 1634.
u Ibidem, din 22 aprilie 1647 (AS, Tismana, XCII/13).
22 Aceasta Incepind cu actele lui Matei Basarab; vezi In acest sens de pila actele

din 18 iunie 1636 (la II), 15 martie 1637 (AS, Peceti, 50), 15 februarie 1641 (Acad.
R. P.

R.'
XLIII/46), 17 iulie 1636 si 15 martie 1637 (la AS, Peceti).

12 Dar anno nu 1-am IntlInit decit In iscdlitura lui Stroici logofdt din Moldova
(vezi In acest sens actul din 19 iunie 1580, Doc, priv. ist. Rorn., A, XVI, vol. III,
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p. 513) 0 tot In isalitura ace1uia0 §ef de cancelarie moldoveneascg am Intflnit si forma
prescurtatà prin suprascriere: ao (vezi actul din 11 iunie 1 580 la ARPR, CCCLVII/4).

In actul editat de M. Eostachescu in DM, II, sub nr. 165.
3 Vezi actul editat de M. Costachescu, in DM, II, sub nr. 166, identic i In actele

editate In acelasi loc sub nr. 169, 170, apropiat in cele de sub nr. 172, 173 §i 175.
3 Ibidem., II, sub nr. 167.
4 Ibtdem, II, sub nr. 171.
5 Ibidem, II, sub nr. 183.

Ibidem.
7 Vezi actul la Gr. Tocilescu, 534 doc., nr. 526.

Vezi actul la ARPR., CCCXCIX/18.
Vezi indicatiile privind actele citate in Documente privind istoria Romtniei, B,

XVI, vol. II, p., 75, 110, 112, 191, 331, 369; vol. III, p. 249, 285, 297, 329, 374, 389;
vol. IV, p. 146, 150, 415; vol. V, p. 77, 81, 85, 133, 135, 136, 138, 176, 199, 203, 265,
324, 329, 421; vol. VI, p. 22, 81, 82, 84, 94, 247, 250, 365 0 391.

Vezi in acest sens indicatiile din Doc. prio. ist. Rom., B, XVI, vol. IV, p. 136
§i 421; vol. VI, p. 84, 247 0 365.

Vezi in acest sens indicatiile ibid., vol. III, p. 249 0 389; vol. IV, p. 324.
12 Vezi mai departe paragraful: Gregeli In date&
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In cele citeva acte externe din Moldova era noastrez' poarta urmatoa-
rele denumiri: noA% irkTomk lloactumh [in anul lui dumnezeuP, ned, AtTIII
103CTKA r reCrSALin ani; nasterii lui Hristos] 2, (WA ATM% CTPO flONSCTILI-
PChIlla [in anul sfintei na§teri a domnului] , no,, trkm, pecrsn pa [in
anii nasterii lui Hristos]4, no,, poatAncTita )(MI, [in anii na§terii lui-
Hristos]5, in scrisoarea din 10 februarie 1388: otr ATO aro pONCECTKA
[In anul na§terii lui dumnezeu] 6, iar in actul privat extern din 23 iunie
1574 este poicE3-ii 7 [anul lui dumnezeu] ca in limba polona, actul fiind scris
la Lvov.

Anul bisext. L-am intilnit intr-un act al prii Romine§ti din 29 februarie
1616 8, denumirea fiind KFICEKTO.

Stilul. Inceputul anului era in actele din Tara Romineasca de la
septembrie. Sint insa 38 de acte .din veacul al XVI-lea din care cel mai

vechi e din 25 septembrie 1529, iar cel mai nou din 26 septembrie 1600 date
intre lunile septembrie-decembrie pentru care s-a admis stilul de la 1. ianua-
rie 4. Dar deed cercetam aceste acte vedem ca cinci dintre ele s-au pa's-
trat In traducere 10, iar trei in copie '1, asa ca in acest caz nu putem fi siguri
ea data traducerii sau a copiei este in fapt cea a originalului, asa cá ramin
din acest punct de vedere 30 de acte ce ni s-au pastrat in original.

Insa pentru actele date In primele zile ale anului nou, respectiv 1-4
septembrie, se poate admite o gresealä de datare in sensul cá gramaticul din
nebagare de seama a scris anul expirat in loc de cel curent, asa cum ni se
intimpla §i noua azi chid sintem in primele Zile ale anului nou. Daca Inga-
duim o atare omisiune atunci la actele din 1 septembrie 1532, 1 septembrie
1535, 4 septembrie 1569, 4 septembrie 1574, 1. septembrie 1579, 2 septem-
brie 1585, 1 septembrie 1587, s-a scris data anului trecut in loe de cea a
anului in curs. Iar pentru actele cu datele: 18 septembrie 7040, 18 noiembrie
7080, septembrie 7090, 11 i 18 septembrie 7090 se poate admite faptul ca gra-
maticul a omis ultima cifrä din a 12§i atunci numarul actelor ce pot avea stilul
de la 1 ianuarie scade la 18. Se §tie apoi ea in grafie literele invecinate se
influenteaza reciproc - fapt ce In paleografia slava a fo_st subliniat de paleo-
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graful rus Mihail Speranski. Dac6 pornim de la aceastà constatare atunci
data de mileniu 7077 a actului din 12 septembrie este 7078, asadar anul
erei noastre, 1569.

Asadar din cele spuse mai sus, nu se poate vorbi de un stil de la ianuarie
in Tara Romineasc6 in veacul al XVI-lea decit in chip cu totul sporadic.

In actele moldovenesti stilul era cel de la 1 ianuarie 1, dar aceasta
pinà la 1580, d'Id se introduce stilul de la 1 septembrie 2.

Elementele cronologice secundare alcguite in actele domnesti ale Thii
Rominesti cum am arAtat mai sus, din : indiction, numele zilei din sAp-
Vdminä, numele sarbatorii, crugul soarelui, crugul lunii, epacta, temelia,
numä'rul de aur i evenimentul istoric nu apar niciodatà toate la un loe,
ci numai unele din ele.

Dintre elementele cronologice secundare cel care apare primul in cel
dintli act al Thii Rominesti ce are datg, al lui Dan I este indictionul.

Indictionul. Este un ciclu cronologic de 15 ani 3 ce cunoaste mai multe
stiluri4,dintre acestea indictionul grec sau constantinopolitan este propriu diplo-
maticelor: bizantind, bulgarä, sirbál i slavo-romind. Numele sub care se
infAtiseaz5 indictionul in actele slavo-romine sint urmhoarele:
ENAIIKTIAM Si iHAIIKTO 6.

In actele domnesti ale Thii Rominesti indictionul precedat de elemen-
tele cronologice principale alchuieste sistemul cel mai frecvent de datare
pina la sfirsitul deceniului sase din veacul al XV-lea cum am spus mai sus.
Incepind Insà cu actul din 12 decembrie 1471 indictionul apare din ce in ce
mai rar,.chi din 43 de acte din perioada 1471 1500, numai 12 cunosc indic-
tionul. In veacul al XVI-lea indictionul alcdtuieste o raritate in sistemul de
datare, nu-1 cunosc decit douä acte din pragul veacului, unul de pe la sfirsitul
primei jumätäti a veacului i douà din a doua jumätate a veacului. In veacul
al XVII-lea indictionul e necunoscut.

Indictionul e cunoscut i citorva dintre actele externe.
In actele domnesti ale Moldovei indictionul alcätuieste o raritate,

chi nu apare decit numai In douà acte destinate unor mänä'stiri 6.
Prezenla indictionului e utilà dacá indictionul e bine calculat si din

acest punct de vedere subliniez c6 din 58 de acte interne si externe ale

1 Sporadic apare si Etilul de la 1 septembrie (vezi In acest sens de pildd actul lui
Iuga din 28 noiembrie 1399, In Documente privind istoria Romlniei, A, XIV, XV,
p. 6) si a lui Alexandru cel Bun din 20 decembrie 1431 (ibid., p. 95).

2 Intr-un act privat am Intilnit Insa stilul de la 1 ianuarie. Vezi In acest sens actul
din 19 septembrie 7124 (la AS, Neamt, LIII/1 bis), caci In septembrie 1615 nu domnea
Inca Radu Mihnea mentionat In act.

3 El este de origine egipteand si la baza, de natura fiscala, fiind data dupa care In
Egipt se lacea revizia impozitului funciar (vezi A. de Boiiard, MDF, p. 309). Ca element de
datare se crede ca e introdus In epoca tetrarhiei lui Diocletian (vezi Otto Seeck, Die
Entstehung des Indictionscyclus, In o Deutsche Zeitschrift », XII, p. 279 si urm. dupa A.
de Botiard, MDF, p. 309 i nota 2), iar primul an, indictional este anul 313.

4 Astfel sint: 1) indictionul imperial, cesarion sau italian, cunoscut mai mult sub numele
de Bède ce Incepe la 24 septembrie ; 2) indictionul roman sau pontifical, cel mai recent si
care 1ncepe la 1 ianuarie si 3) indictionul grec sau constantinopolitan, specificat mai sus
(vezi A. de Boiiard, MDF, p. 310).

5 Vezi In acest sens de pildä Doc. priv. ist. Rom., XIII, XIV, XV, p. 123
si 145.

anume In actul lui Iuga din 28 noiembrie 1399 (vezi ibid., A, XIV, XV, vol.
I, p. 6) si al lui Alexandru cel Bun din 12 iulie 1415 (ibid., p. 39) In amindoua actele
indictionul e bine calculat.
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Tarii Rominesti numai opt 11 au gresit 1, Intre actele cu indictionul gresit fiind
atit un act ce ni s-a pastrat In copie, eft i trei acte din veacul al XVI-lea,
cInd indictionul iesise din uz2. Asada!' din actele Tarii RomInesti se poate con-
chide ca In genere indictionul e bine calculat3 i aceasta Ingaduie justificarea
afirmatiei facute In ceea ce priveste utilitatea indictionului, caci pe baza
lui se poate verifica atit anul unui act, at si preciza elementul respectiv, clnd
acesta lipseste. Sa exemplific: actul din 8 ianuarie 6870 are data de an gre-
OVA i dupa indictionul 11 al actului anul exact e 6915, respectiv 1407, la
fel In actul din 6940 noiembrie 17 s-a omis ultima cifra a anului cifra
1 ceea ce ne-o dovedeste indictionul 11 asadar anul este 6941, respectiv 1432.

Vezi In acest sens actele din: 1409 mai 11 si 2 august 1439 (Documente privind
istoria B, XIII, XIV, XV, p. 65 si 105) unde s-a calculat gresit indictionul anului
urmätor, 1437 aprilie 8 extern , 5 august 1452 actul ins& s-a pastrat in copie (ibid.,
p. 125) , 28 octombrie 1464 (ibid., p. 138), 1539 septembrie 14 si 15 septembrie 1560,
(ibid, vol. III, p. 139) unde s-a calculat gresit indictionul anului urmator si 3 septembrie
1559 (ibid., p. 105).

2 Vezi nota 1 de mai sus.
Insa calculul indictionului din actele TAM Romtnesti a ridicat oarecare discutii

(vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 134-135), fapt ce ma fndeamna sä mä opresc aici ceva mai
mult asupra lui. Calculul indictionului bizantin e urmätorul: mileniul dat se mparte cu
15, restul cäpatat e indictionul cäutat, iar dad impärtirea este far% rest, ea aratä ca perioada
indictionala este completa, adica indictionul cautat este 15. Pentru calculul indictionului
grec sau bizantin sint de folosit tabelele din lucrarea luí V. Gardthausen, Griechische
Palaeographie, II, p. 487-497 si cea a lui Dr. Hanz, Lietzmann, Zeitrechnung (ter rdmischen
Kaiserzeit des Mittelalters und der Neuzeit jar die Jahre 1 2000 nach Christus,
Berlin, Leipzig, 1934, in colectia Sammlung Göschen, sub nr. 1085. Gardthausen arata
ca in tabela sa indictionul incepe cu 1 septembrie a anului precedent, dar aceasta preci-
zez eu priveste numai indictionul manuscriselor i documentelor a caror cifra lunara
este cuprinsa intre 1 septembrie 31 decembrie. Asadar daca de pilda e vorba de indic-
tionul actului din 3 octombrie 1385, indictionul 9 din tabela Gardthausen nu e al anului
1386, ci al anului 1385 si numai asa e el exact. Pentru indictionul cuprins intre 1 ianua-
rie 31 august tabelele Gardthausen i Lietzmann se folosesc, asa cum grit, /Ira
nici o specificare. Singura inovatie a tabelelor specificate fall de tabelele cronologice
apusene propriu-zise este ca in cele dintii se dä si era bizantinä pe lingä era noasträ.
pentru calculul indictionului bizantin se pot folosi din plin i tabelele cronologice apusene
unde indictionul este calculat de la 1 ianuarie (vezi atari tabele la: M. le C-te de Mas Latrie,
Trésor de chronologie d'histoire et de géographie pour l'étude et l'emploi des documents du
moyen dge, Paris, 1889, col. 93-164; Dr. Al. Grotefend, Zeitrechnung des deutschen Mittelalters
und der Neuzeit, I, Hannover, 1891, tabelele nr. XIV si XXX; idem, Taschenbuch der Zeit-
rechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, Hannover-Leipzig,1905, p.104 si A. Giry,
Manuel de diplomatique, ed. noua, p.177-210. Se va lua insa seama in aceastä folosire de urmä-
toarea indicatie: and indictionul unui act este cuprins intre 1 septembrie 31 decembrie,
indictionu) indicat in tabeld pentru stilul de la 1 ian. se adund cu 1 si astfel avem indic-
tionul bizantin. i aceasta pentru urmatorul motiv: indictionul bizantin cuprins intro
lunile 1 septembrie 31 decembrie e in crestere fatä de cel roman cu patru luni. De
pilda: avem anul 1430 al carui indiction in tabelele cronologice apusene este 8, trisd pentru
a afla indictionul actului din 16 septembrie 1430 adaugam la cifra 8 a indictionului roman
al anului 1430 din pomenitele tabele 1, si astfel avem indictionul cifra noua al pomeni-
tului act. Acest lucru insa nu 1-a observat I. Bogdan care verificind indictionul hrisoavelor
externe din 11 noiembrie 1421 si 22 octombrie 1422 dupa tabelele cronologice apusene
spune ca actele respective au iridictioanele gresite (vezi I. Bogdan, DT RB, p. 13, nota
4 si p. 17, nota 1), la fe! nu 1-a bagat de seama nici N. Docan care, In Despre elementele
cronologice din documentele romlnevi, In a Anal. Acad. Rom. *, Mem. Sect. 1st., seria a II-a,
tom. XXXII (1910) (EC), p. 49, spune textual urmatoarele: s Indictioanele documentelor
facute in lunile septembrie-decembrie, corespund in tabelele apusene cu anii de la Chris-
tos care se obtin scazind din anii de la facerea lumii 5508 si nu 5509*. Asadar conform
celor spuse de Docan actele Tarii Rominesti date Intre 1 septembrie 31 decembrie no
au indiction, au acest element cronologic secundar gresit, taci in tabelele apusene indictionul
e aratat in acest caz in minus cu o unitate.
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Tot asa indictionul 12 al actului din 25 iunie 6944 ne arata ca data exacta
este 6942, respectiv 1434, la fe! indictionul 14 al actului din 7 august 6954
ne arata ca data exacta a anului este 6959 <1441>. Tot asa actul din 12
noiembrie 6972 are data de an gresitä 6972 In loe de 6971, asa cum o dove-
deste indietionul 11, la fe! indictionul 2 al actului cu data: 6974 august 25
ne arata cal anul exact este 6977 <1469.>

In ceea ce priveste datarea prin indiction trebuie subliniat faptul ca un
act din Tara RomIneasca, al lui Mircea cel Batrin, din 1392 cunoaste datarea
numai prin an si indiction.

Crugul soarelui. CieJul solar este o perioada cronologica de 28 de
anil si apare pentru prima oara In actul din 1 iunie 1421 alaturi de elementele
cronologice principale si un alt element cronologic secundar. Acest element
cronologic secundar nu alcatuieste o frecventä In data actelor tarilor romlne,
caci nu-1 cunoaste In veacul al XV-lea declt numai actul specificat mai sus, in
veacul al XVI-lea apare In opt acte 2, iar In veacul al XVII-lea este cu totul
rar 8. Denumirea sub care acest element cronologic este cunoscut e urmätoarea:
icpr ciums [ crugul soarelui] 4.

Acest element cronologic secundar apare In acte totdeauna Impreung
Cu alte elemente cronologice secundare si este de obicei exact calculat.

Crugul lunii. Ciclul lunar este o perioada cronologica de 19 ani 5 si
apare totdeauna alaturi de crugul soarelui, asadar ca i acesta din urma nu
alcatuieste o frecventä In data actelor slavo-romine. Denumirea sub care
apare crugul lunii este cea de Kpsr Aso [crugul lunii], dar uneori Kpsrit de
la mitt; se foloseste si pentru -denum- irea crugului lunii, astfel ca apare
numai ,Su 6.

Crugu-1 lunii este de obicei bine calculat.
Temelia. Este un element cronologic ce exprima virsta lunii In ziva de

martie al unui an dat, adica primul patrar, al doilea patrar etc7. Temelia apare
pentru prima oara In actul extern din 7 octombrie 1476 acordat brasovenilor.
Cunosc temelia .;actele din 26 aprilie si 13 decembrie 1500, precum
(lase acte din veacul al XVI-lea 8 Denumirea sub care acest element cronologic
este cunoscut e urmatoarea: TELVIEMIE. Calcularea temeliei este relativ exacta..

Vezi N. Docan, EC, p. 11, care da urmatorul calcul pentru acest element crono-
logic ; mileniul se imparte cu 28, restul impartirii e crugul cautat, chid !ma nu ramine
rest crugul este complet, adica 28.

2 Vezi in acest sens actele din : 25 februarie 1502 (Documente privind istoria
B, XVI, vol. I, p. 11), 1 aprilie 1551 (ibid., vol. III, p. 5.), 3 septembrie 1559 (ibid.,

p. 136), 15 septembrie 1560 (ibid., p. 139),. 31 martie, 1 august si 11 dec. 1564 (ibid.,
p. 187,199,206), 8 septembrie 1568 (ibid. 292) ; Cu totul sporadic apare si in veacul al XVI 1-loa.

3 Vezi in acest sens de pilda actunui Simion Movila din 1 mai 1602 dat arbanasilor
de la Cernavoda (In copie la //).

Vezi actul din 1 aprilie 1551.
Vezi N. Docan, EC, p. 14, care da urmatorul calcul pentru acest element cronologic:

miIeniul se imparte cu 19, restul impartirii e crugul cautat, lar chid nu apare rest crugul
este complet, deci 19.

Vezi de pilda actul din 1 aprilie 1551.
7 Vezi N.Docan, EC, p. 18, care da urmatorul calcul and data de awe in mileniu:

temelia crugul lunii x 3 x11: 30.
Vezi in acest sens acteie din 1502 februarie 25 (Documente privind istoria Romt-

niei, B, XVI, vol. I, p. 11), 1551 aprilie 1 (ibid., vol. III, p. 5), 3 septembrie 1559 (ibid.,
p. 105), 1 aprilie, 1551, 3 septembrie 1559, 31.,martie, 1 august si 11 decembrie 1564 (ibid.,
p. 187, 199 si 206).
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Epacta In actele slave ale Tarii Rominesti ea infältiseaza niste cifre eon-
ventionale, afectate cite una la fiecare lung din an, cu ajutorul carora se
ajunge la cunoasterea zilei cu care a inceput fiecare lung' din an si apoi la
aflarea zilei saptamlnii, care corespunde oricarei zile dintr-un an 1.

Apare pentru prima °era In actul din 1 aprilie 15512 §i apoi In cele tu
datele: 3 septembrie 1559, 15 septembrie 1560, 31 martie si 1 august 1564e.
Numele sub care epacta e cunoscutg In actele Tarii Romlnesti este ce! de
MOO' A sau HDAKTA, jar calcularea ei in acte este gresita, fiind se pare confun-
datà mina anului 4.

Numarul de aur. Este un ciclu cronologic de 19 ani ca §i crugul lunii
Insa In actele Tarii Rominesti se deosebeste de acestea prin faptul cà incepe
cu trei ani mai lnainte5. Apar in foarte putine acte ale Tärii RomInesti,
primul fiind actul din 3 septembrie 1559 6, denumirea Ii este SAATO
§i este relativ bine calculatg.

Sarbatoarea. Ca element cronologic apare pentru prima °era In actul
domnesc al Tarii Rominesti din <24 martie 1426>7 si trebuie subliniat faptul
ca actul respectiv este datat numai prin loe si sarbatoare, aceasta din
urma fiind HÂiì Rit*Toilociht [ duminica Floriilor ]. Särbatoarea este un
element cronorogic ce nu alcatuieste o frecventa In datarea actelor Tärii
RomInesti, iar proportia lui se poate compara pentru veacul al XV-lea cu
indictionul ce este cu mult mai frecvent. Särbatoarea apare si In actele din
veacul al XVI-lea, dar tot asa In putine acte 5. Indicarea sarbatorli in
act este folositoare, caci pe baza ei se poate uneori verifica daca data .\inui
act este sau nu exactd5 sau chiardata un act ori un document 1°.

Särbatoarea o cunosc si unele din actele private ale Tarii RomInestin.

1 Vezi N. Docan, EC, p. 21, care dA urmätorul calcul: epacta mileniului = crugul
lunii + 3 > 19: 30, din rest se scade 9, restul de la scildere fiind epacta, iar and restul
e mai mic ca 9, i se adaugA 30 si din Fuma oblinut5 se scade 9 (Documente privind istoria
Romtniei, B, XVI, vol. I, p. 241.

2 Vezi ibid., vol. III, p. 5.
Ibidem, p. 105, 139, 187 si 199.
Vezi N. Docan, EC, p. 49. Mina anului este un element cronologic ce InfAtiseazA

In cifre conventionale ziva saptgmtnii In care a cäzut 24 martie, cifrele fiind In urm5toarea
valoare: 1 = duminecd, 2 = luni, 3 = marli, 4 = miercuri, 5 = joi, 6 = vineri si 7 =
shribatA (ibid., p. 11-121.

Vezi N. Docan, Ec, p. 15 care (IA urm5torul calcul cu mileniu: mileniul + 3:
19, restul fiind numArul de aur, iar atunci chid nu e rest, numärul de aur este complet,
adica 19. Tot Docan propune i alt calcul: crugul lunii + 3.

6 Vezi .Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. III, p. 105.
7 Ib dem, B, XIII, XIV i XV, p. 83.

Sarbätorile slut urmnoarele: duminica, bf. Gheorghe, Vovidenia, Boboteaza,
sf. Ilie si Pastele.

9 Asa de pilchi s5rbAtoarea: duminica dupg pasti din actul cu data: 23 aprilie 6945
act p5strat In traducere a ajutat la restabilirea anului actului respectiv ce este 6959
respectiv 1441 pentru ea duminica dupa pasti din domnia lui Vlad Dracul, emitentul
actului concord5 numai cu anul 1441, and pastele a fost la 16 aprilie.

1° Asa de pildA bcrisoarea lui Nan si *Wan boieri ai lui Vlad Dracul t.cri à S flout-
MANHT up.% c-ramk rewprrem [luni Inainte de sf. Gheorghc] (vezi textil la Tocilescu, 534 doc.,_ _ _
nr. 386) este din 1442, cAci In acest an sf. Gheorghe cede marti, dacA 11 socotim la 24
aprilie, asa cum de obicei se serba In Ungaria unde este scrisd scrisoaree citatA (vezi
I. Bogdan, DTRB, p. 262).

Vezi de pildA actul din 17 iulie 1425, In Doc, priv. ist. Rom., B, XIII, XIV,
XV, p. 82.
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Sarbatoarea este de asemenea cunoscuta si In clteva acte din Moldova,
atit publice clt si private 1.

Numele zilei din saptiimIna. Apare in actele Tarii Rominesti pentru
prima oara In hrisovul simplu din 3 aprilie 1480, cel aflat la Arhivele Statu-
lui, Sectia istorica, sub cota 63 2, Este Insd un element cronologic care apare
destul de rar In actele Tarii RomInesti3. Numele zilei din saptamIna este
un element util, caci pe baza lui se poate verifica daca cifra de zi este sau
nu exacta 4.

Actele moldovenesti interne de obicei nu cunosc acest element crono-
logic, iar in cele externe apare numai In unele din ele 5.

Anul de domnie. In chip cu totul sporadic am intilnit In actele emise
de domnii farii RomInesti i ai Moldovei anul de domnie al autorului actului
situat ca loe la sfIrsitul datei. Asa, de pilda, In actul lui Matei Basarab
destinat mänästirii Adormirii de pe insula Halchis, formula are urmatorul
continut: HatlilACTKA IE umnero A.KenmeciaTarw, [iar al domniei noastre
< anul al doisprezecelea], iar In cel lui Antioh Cantemir destinat manastirii
loan Teologul de pe insula Patmos formula are un cuprins general: .f.wpar
PRATKA [In a doua domnie].

Tot un element cronologic secundar 11 constituie si formula de
mentionare a capeteniei unui oras ori a domnului in timpul caruia se
(la un act, ce apare uneori dar aceasta destul de rar In actele
private. Asa de pilda, In actul moldovenesc din 5 iulie 1609, dupa
invocatia simbolica urmeaza formula pomenita cu urmatorul cuprins:
Ann npoonS ur nAiwke rinuca KirkiLiAvk [in zilele lui Procop Negre na-
mestnic al BIrladului] iar In cel al voit-ului de Iasi din 23 septembrie 1616
formula are .urmätorul continut: non AH RitrO,IFICTIIKOM H XC PSAIOCHKOMS
ren,A,Irt; HAM iw NAM KQEK0,1,4 [In zilele binecinstitorului si de Hristos iu-
brtorului nostru domnIo Radul voievod] 7 ce se afla aproape la inceputul
actului, urmeaza imediat dupä data aceasta fiind formula cu care 1ncepe

Vezi de pildà actele publicate de Costächescu, DM, I, sub nr. 8, 12, 16 si 38,
actele din 1 ianuarie 1454 si 15 auguA 1455 (vezi Documente privind istoriu Romfniei, A,
XIV, XV, vol. l, p. 269 i 279), actele externe publicate de M. Costdchescu, DM, II, nr.
165, 167, 170, 171 cit i cel privat editat de Gr. Tocilescu, 534 doc., sub nr. 526. SOrbd-
rile ce apar sint urmdtoarele: SI. tefon, Petra si Pavel, Sf. Vasile, nasterea sf. loan si
Uspenia.

2 Vezi Doc. priv. ist.Rom., B, XIII, XIV si XV, p. 168.
3 Indic aici cd pentru verificarea autenticitMii sarbAtorii sau a zilei säptäminii

dintr-un act se folosesc asa-numitele litere dominicale ce cuprind o serie de sapte litere,
de la A la G, fiecare din ele afectate in chip conventional unui an si avind drept tel
indicarea zilei Mtn a anului respectiv. Asa de pildä litera dominicalä a anului 1489 (dad
1nsd anul este bisext sînt cloud litere, de ex. literele dominicale ale anului bisext 1480 sint
BA) e D i controlind la calendarul literelor date de A. Giry (vezi A. Priry, MD,
p. 217-258) autenticitatea zilei din sptäminä a actului Tärii Rominesti din 3 august
1489, (vezi Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV si XV, p. 199) ce in act este luni,
am constatat cà Intr-adevAr 3 august 1489 cade 1ntr-o luni, deci ziva de luni este
exacta.

4 Asa de pildd ziva: miercurea cea mare din actul de la 23 martie 1497 dovedeste el
cifra 23 este gresitä pentru cea corecta 22 cad In anul 1497, miercurea cea mare a cazut la
22 martie (vezi Doc. priv. ist. Rom., B, XIII, XIV §i XV, p. 246).

Vezi actele editate de Costdchescu, In DM, II, nr. 164, 173, 177 si actul privat
editat de Gr. Tocilescu, .534 doc., sub nr. 526.

Vezi o copie a actului la II.
7 Vezi actul AS, Sava-lasi, XIV/3.
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acta Sint Insa i acte private ce au formula indica-La la sfiqit, cum e de
pilda un act din 15942.

Spre a incheia Cu prezen-ta elementelor cronologice secundare trebuie
subliniat faptul ea acestea nu apar izolate, ci de obicei insoles° elementele
cronologice principale.

Exprimarea grafieg a datei. In actele slavo-romine ea prezinta diferite
aspecte. Astfel, topicul ce exprima locul apare deseori in prescurtarea prin
suprascriere2; prepozitia K'k ce precede deseori cuvintul nt.ro apare uneori in
ligaturg sub forma Incadrgrii lui it in K 8, iar alteori K este Vara 'I% i legat de
AtTo. Cuvintul it-Foro este deseori In prescurtare prin suprascriere 4 uneori chiar
tot cuvIntu15, dar exista §i exemyle de prescurtare prin contractiune 6,
precum §i de prescurtare prin ligatura sub forma Incadr'arii cuvintului A-kTs
In K al prepozitiei pomenite 7.

Cifrele anului §i ale zilei din luna sint exprimate In litere ale alfabetului
chirilic Cu valoare de cifre 8. Din acest punct de vedere citeva acte din Moldova
prezinta abaten i in sensul cà patru acte interne de la Roman Mu§at §i de
la Alexandru cel Bun i trei acte externe au data de an exprimata parte In
cuvinte si parte in litere 8, §ase acte externe au data de an exprimata In intre-
gime In cuvinte", iar un act intern de la Alexandru cel Bun are §i cifrele
zilei de lung exprimate in cuvintell. Aceea§i abatere se Intilne§te apoi i in
citeva acte private din Moldova In primul deceniu al veacului al XVII-lea 18.

Tot acelea0 abaten i Infatiqeaza i citeva acte ale Tarii Romine§ti din
veacurile XVI §i XVII 13.

1 Vezi actul la AS, Adam, 111/2.
Vezi in acest sens de pildä actele Tärii Rominefti din 10 iunie 1415, 1 decembrie

<1427>, 10 septembrie 1428, 16 septembrie 1430, 13 august 1437 (facsimile in Documente
privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV fi XV, p. 319, 330, 331, 333, 338) ; lar din Moldova
actele Cu datele 7 fi 8 noiembrie 1409 i 14 aprilie 1411.

3 Vezi In acest sens de pildd actul extern al Tärii Romtnefti din 23 octombrie 1432,
destinat brafovenilor i actul moldovenesc din 26 ianuarie 1453.

Exprimat grafic prin: RAT
5 Exprimat grafic prin en <IT-titTO>, dar aceasta apare incepind cu sfirfitul vea-_

cului al XVI-lea.
6 Dar legat de a fi scris deasupra lui a. Insd acest lucru apare mai rar in veacul al

XV-lea; ceva mai des In al XVI-lea pentru ca sä devind frecvent In veacul al XVII-lea.
7 Deseori legat de a afectar In forma: anTo ; vezi In acest sens de pildd actul

Tdrii Rominefti din 10 septembrie 1428 (fac,similul In Doc, priv. ist. Rom.,B, XIII,
XIV fi XV, p. 331) fi actul moldovenesc din 26 ianuarie 1451. Uneori insd cind -
din prepozitie lipsefte se intilnefte ligatura lui n din n-k-ro, cu , vezi in acest sens actulTdrii
Romtnefti din 15 aprilie 1456 (vezi facsimilul, ibid., p. 346) fi cel moldovenesc din 5
octombrie 1448. Dar toate aceste sisteme de grafice sint rare.

In ceea ce prive§ te folosirea semnelor grafice koppa§i.ipentru cifra 90, la inceput
fi pina In a doua jumätate a veacului al XVI-lea domina koppa, pentru ca spre sfirfitul
veacului aibá preponderentil 4. Adaug aici cd In actul Tdrii Rominefti din
1392 indictionul 15 are in loe de U, semnul grafic grecesc sampi.

Vezi in acest sens actele editate de Costdchescu, DM, I, nr. 3, 4, 20 fi 32 fi II,
nr. 166, 172 fi 175.

Vezi in acest sens actele editate de Costdchescu, DM, II, nr. 169-171, 173, 176,
fi 177.

Vezi in acest sens actul editat de Costächescu, DM, I, nr. 32.
la Vezi In acest sens actele din: 5 iunie 1609 (copie la II), 18 ianuarie 1607, 2

iulie 1608 fi 24 iunie 1609 date de voilulçi pirgarii Birladului care au data de an exprimatd tn
intregime in cuvinte, ultimul act avind fi cifra zilei de luna exprimatd In aceeafi forml.

13 Vezi actele din 5 februarie 1584 (in fac,simil in Doc, prio. ist. Rom., B, XVI,
vol. V fi In orig. la ARPR, CLXXX, 11/17, 1614 mai 1, 1641 martie 10 fi 1645
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Clnd ultima cifra din data de an 13air din numärul zilei este A aceasta
uneori este suprascrisä §i In acest caz A sluje§te qi ca titlä1. Tot a§a cInd
penultima cifra a anului este Infati§atá prin koppa aceasta uneori este In
ligatura cu ultima cifr'ä din an, sub forma Incadrärii ultimei cifre din an In
penultima 2 Uneori se Intllne§te §i ligatura de pilda a lui K Cu K din
numärul zilei 3.

Mileniul adica anul de la facerea lumii se indica Mil printr-o linie
curba, iar mai tlrziu printr-o linie Inclinata ce pornea spre stinga din mijlocul
corpului cifrei ce reprezenta mileniul, aceastá linie de pe la mijlocul veacului
al XV-lea Incepe s'A fie taiatä printr-una, iar mai tirziu prin douà §.1 chiar
trei secante, alteori secantele fiind lnlocuite prin puncte, cind mileniul este
reprezentat prin acesta are uneori §i o linie curbä ce porne0e de sub
partea de jos a literei cifre. Cifrele erau acoperite cu title In linie curba
sau dreapta. Un sistem In ceea ce prive§te numänd titlelor folosite pe
cifrele anului nu exista, cäci atunci cInd anul era format din patru cifre,
se Intrebuinta: sau o titlä pe primele doua cifre §i o alta pe utimele dona 4,
ori o titlä pe prima i alta pe a doua qi a treia cifra 2, sau o titla pe prima

alta pe ultimele doua cifre 6, ori o titlä pe prima, lar a doua §i o a treia
tala pe urmatoarele doua cifre 7 sau cite o titla pe fiecare cifra 8, ori o titld
pe prima, alta pe a doua §i o a treia pe ultimele dona cifre 9 sau o titlä pe
prima §i alta pe a treia cifra", ori o singurä titla pe primele douä cifre 11
pe primele trei cifre 12, pe o a doua §i a treia cifra 13, pe ultimele doua cifre 14:

ianuarie 25 (respectiv la Muzeul central militar din Bucuresti, nr. de fnregistrare 20680;
AS, Peceti, 56, Episcopia Arges, VIII-5) ce au cifra zilei din luna In cuvinte. lar actul lui
Matei Basarab destinat mAn6stirii Adormirii de pe insula Halchis are anul e.n. i cel al
domniei, extSrimate In cuvinte.

2 Vezi actul moldovenesc din 24 august 1436 ce are pe A din numdrul zilei scris deasu-
pra lui tC, actul moldovenesc din 19 februarie 1446 ce are pe ,s, din data de an scris deasupra
cifrelor ,sum (vezi facsimilul In Documente privind istoria Romlniei, A, XIV, XV, vol. I,
p. 486).T

2 Vezi actele T5rii Romlnesti din 1583, In Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. V,
p. 513 si 519.

3 Vezi actul moldovenesc din 22 ianuarie 1495 (AS, Pecati).
Vezi In acest sens de pildä actele Tdrii Rominesti din 3 octombrie 1385, 28 martie

1415 si 7 august 1451, iar din Moldova: 1 septembrie 1444, 1 aprilie 1470 dintre cele interne,
lar dintre cele externe actul din 5 iulie 1450.

5 Vezi In acest sens, de pild5., actul Tärii RomInesti din 10 iunie 1415 (facsimilul In
Doc. priv. ist. Rom., B, XII/, XIV si XV, p. 319).

Vezi de pildä actul Tdrii Rominesti din 23 octombrie 1422.
7 Vezi de pildä actele moldovenesti din 13 septembrie 1439 (vezi facsimilul In Doc.

priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 475) si 18 mai 1443.
Vezi de pildd actul Tarii RomInesti din 2 august 1439 si cel din 12

august 1464.
9 Vezi de pildà actele Tàrii Rominesti din 28 martie 1451 si 3 decembrie 1483.

Vezi de pild5 actul Tdrii Romfnesti din 23 august 1437.
11 Vezi de pila actul Tarii Romlnesti din 1 august 1451, iar din Moldova: 26 iunie

1434 (vezi facsimilul In Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 464), 1 si 7 mai 1443,
30 septembrie 1445 si 11 mai 1446.

Vezi de pila actele moldovenesti din : 25 noiembrie 1435, 23 februarie 1438 (vezi
facsimilul, ibid., p. 472), 13 septembrie -1439 (vezi facsimilul, ibid., p. 475), 18 mai 1443 si
22 august 1447 (vezi facsimilul, ibid., p. 489).

13 Vezi de pildà actul TArii Romlnesti din 5 august 1451 (vezi facsimilul, ibid.,
B, XIII, XIV si XV, p. 343) si cel moldovenesc din 14 septembrie 1432.

Vezi de pila actul Tanii Rominesti din 2 august 1453 (vezi facsimilul ibid., p.
345) si cel moldovenesc din 27 august 1436.
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Vezi de pilda actele moldovenesti din: 8 iulie 1428, 8 decembrie 1454, 6 iunie
12 decembrie 1455 (vezi facsimilul, Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 507 i 509).

2 Vezi de pilda actul Tarii Rominesti din iunie 1481 (veza facsimilul, ibid., B,
XIII, XIV si XV, p. 363, iar .din Moldova 7 noiembrie 1409).

3 Dar sint i abaten, vezi de pila actul Tarii Romfnesti din <1432> (in data gresit
6940, vezi mai departe paragraful Omisiuni çi gre.yeli En data), noiembrie 17 ce are titlu
pe ultima cifra i actul moldovenesc din 12 august 1452 ce are dota title, una pe primele
dota cifre si a doua pe ultima cifra.

Vezi de pilda actele private din Tara Romineasca cu data 1598 septembrie 9 si
17 ianuarie 1599 (Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. VI, p. 529 si 530).

Vezi mai departe cap. Subscrierile, paragraful: Subscrierea autografd.
6 Astfel apar: riti, 4sep (41110, up (mapr), an, 10H, 10A, (mi), airy-c, CHI (co), WX H01

(noom), Apc, ce in completare- rompa (Tinnif7k),-4sirPaPrtir(zhiapanni), MdflTd, 41101IAlif, 1010121, IOATtn,

darrCT CIATA.Spli (CIIITANG001), HOIG0Hil (noimspina), Ainasp,A.

7 Asa apar uneori de pila: 4s +psauls-Fa±p= 4siVna;k1 (4siglinv)01 a r "-
Tm §i CHI in sensul ca se afla incadrat in C.

8 Asa apare de pila: + r = arrrer
9 Si atunci destul de rar.
1" Astfel apar de pila; mi., ca, HIA( H;th), HIHA Kpsr, Ar11, MITA

(HHIPC), AIM, ce in completare stnt: 11011001.1C1%, CASOT4 MAMAS. HIHAHICTiT04111 (.111WIKT'WHis,

on.ovewirk, HINAHKTO), Kpsrk, ArH1.1, anarvra (nnrcvra), Romana, iar ArtIld apare uneori
si In ligatura a + r.

Vezi in acest sens actele din 22 martie 1633, 14 august 1638 si 21 septembrie 1641
(ARPR, LXVII/63, ARPR, Filiala Iai, fondul Spiridoniei), actele din 15 iunie 1656 si 12
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pe o a treia cifra 1, sau peste toate cifrele 2. Acest ultim aspect are o mare
frecventa In veacul al XVI-lea, iar in veacul urmator devine unicul.

Cind mileniul este alcätuit din douà sau din trei cifre, de obicei 3 apare
numai o singura titla pe toate cifrele.

Punctele ce flancheazd cifrele urmeaza de obicei numarul titlelor
cite title sint tot atitea §i puncte.

In a doua jumátate a veacului al XVI-lea, pentru exprimarea anului
erei noastre apar, sporadic, cifrele arabe 4, cifre ce In veacul al XVII-lea devin
ceva mai dese, dar mai mult in actele din Tara Romineasca" mai ales In
cele de la Matei Basarab.

Este apoi de remarcat cá in actele domne§ti din Moldova, in a doua
jumatate a veacului al XVI-lea, apar uneori cifrele arabe i pentru designarea
zilei din luna, dar acestea nu sInt In cuprinsul formulei datei, ci In continutul
unei alte formule 5.

CuvIntul AckcAuth se exprima de obicei In urmatoarea prescurtare
prin suprascriere: mcio.

Numele lunii respective din data se exprima, de cele mai multe ori,
In prescurtare prin suprascriere In afara' de mnii uneori In prescurtare
prin ligatura lar alteori atit In prescurtare prin ligaturd, cit i prin
suprascriere 5. Cuvintul Al" se exprima la Inceput In prescurtare prin
contractiune, apoi prescurtat §i prin suprascriere, iar alteori Akim este scris
deasupra cifrei zilei d'Id din Attlik este uneori numai A dar aceasta forma
graficä e numai din veacul al XVII-lea 9.

Elementele cronologice secundare apar §i ele deseori in prescurtare
prin suprascriere10.

Dar In ceea ce prive§te exprimarea grafica a datei mai este de sub-
liniat faptul ca sint citeva acto moldovenesti din veacul al XVII-lea ce
au parte din data In forma de coloana verticalan.
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Din punct de ved ere gramatical local este un substantiv propriu In
locativ singular, caz cerut de prepozitia oy sau K'h, in Moldova numai
care de obicei 11 precede. Deseori !ma' topicul apare si in flexiune
mai ales In veacurile XVI si XVII, sInt ins'a' atare exemple si din veacul
al XV-lea 1, iar in actele Tärii Rominesti de sub Matei Basarab apare uneori
çi adjectivarea locului, insa aceasta destul de rar 2 ll.kTo apare in acuzativ
singular cerut de prepozitia K exprimata in rusa (ucraineane) si sirba veche
si prin oy. Mileniul este exprimat In numere ordinal, ca si cifra zilei, dupá
cum ne-o dovedesc actele in care anul este exprimat prin cuvinte.
apare In genetiv singular, la f el e si luna respectiva ce uneori Incá in veacul
al XV-lea apare si In flexiune rominä 3 chid bineinteles se poate constata
acest Meru prin faptul ea respectivul nume apare in grafie completa.

Ordinea de succesiune a elementelor datei se leaga, de obicei, de verbul
iar In actele Tarii Rominesti din veacul al XV-lea variaza in sensul

ca cele mai deseori apare Intii locul, luna, anul i ziva, existind destule
exemple cu succesiunea: loe, luna, an, zi si indiction, mai putine cu: loe, luna,
zi, an si indiction, cu: loe, an, indiction, luna si zi i cu: loe, an, luna si zi.
In veacul al XVI-lea se stabileste urmatparea ordine: loc, lung, zi si an.

In ceea ce priveste actele din Moldova, aici dominä' aproape de la
inceput succesiunea urmatoare: loe, an, lung czi.

Cind apare anul erei noastre acesta de obicei urmeaza mileniului.
Locul. Loe 1 ce-1 ocupa formula datei in formularul actelor slavo-romine

e de obicei4 la sfirsitul textuluiaceasta In Tara Romineasca, caci in Moldova
e dupa coroboratie in actele pe pergament, iar in cele pe hirtie dupa clauza
prohibitiva. Trebuie insa adaugat faptul ca pe cind In Tara Romineasca
formula datei se leaga In chip organic de celelalte formule si In primul rind
de mentiunea gramaticului, in Moldova existä numeroase acte in care data
nu se infatiseaza astfel uneori lipsind chiar si verbul de legatura UHC4TH
ci, ea este separata de restul textului actului cì acest fapt formeaza o caracte-
risticä a actelot ce de pe la mijlocul veacului al XVI-lea se scriu pe hirtie.

tot in Moldova sint unele acte in care data se allá imediat dupa invo-
catia simbolice.

Originea elementelor datei. In sistemele de datare ale actelor slavo-
romine se Intretaie cele douä inriuriri care stau la baza diplomaticei slavo-
romlne: bizantina ci occidentala. Astfel mileniul, stilul indictional de la

aprilie 1657 (ARPR, LXXXIX/116 i CLXXXI/52) c cel din 18 oct. 1666 (AS, Galata,
1/12).

1 Vezi In acest sens de pilda actele Tarii Romtnesti din: 23 august 1437, 15 aprilie
1456 (vezi facsimilul in Doc. priy ist. Rom., B, XIII, X,IV si XV, p. 346) si 30
mai 1464 (vezi facsimilul, ibid., p. 350), iar din Moldova de pilda actul extern cu data
29 aprilie 1437.

2 De pilda In actul aflat la AS, Banu, XXII/9 s sorornacaem4ro rpa4. HAMA

TpratueicomS [in de dumnezeu mintuita noastra cetate a Tirgovistei], i. ILICTOA rpm
rpnawcKomS [in cetate de scaun a Tirgovisteil (actul din 29 iunie 1653).

s Asa de pilda am intilnit: mav, airrScl-k, Hompri.
4 Sint si unele exceptii, vezi cele scrise de mine in DSR, p. 140, nota 2.
5 De pilda in catastifele domnesti, vezi de pildä cele Cu datele: 22 august 1567, 22

august 1568, 6 decembrie 1568, in unele acte private ; vezi zapisul din 4 aprilie 1597 (la
ARPR, CCCLVII 12), cel din 23 septembrie 1616 (la AS, Sava-lasi, XIV/3), actele din 18
ian. 1607, 2 iulie 1608 si 24 iunie 1609 de la pirgarii Birladului, iar in actul din 5 iunie
4609 (copie la II) data precede intitulatia.
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1 Vezi D. P. Bogdan, Din paleografia slayo-romEnii, cap. infitlifarea paginii serse,
paragr. Grefelile.

In acest paragraf ma ocup numai de actele ce ni s-au pästrat in original.
3 Vezi facsimilul in Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV si XV,

p. 363.
Vezi actul In MAB, nr. de inregistrare 26858.

6 Vezi actul la ASSI, 556.
Vezi actul la ARPR, XLII/9.

7 Vezi actul la AS, Radu Vodä, IV/31, in act exista loc gol pentru numele lunii.
3 Vezi actul la 111AB.
9 Vezi actul la AS, Caluiu, IX/2.
10 Loc. cit., Episcopia Hui, XXII/1.
11 Vezi actul la ARPR, Peceli, 234.

Vezi actul la AS, Iasi, CCCXXIII/18-19.
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1 septembrie çi alte elemente cronologice secundare ca: crugul soarelui,
crugul lunii, temelia, epacta si numärul de aur sInt elemente bizantine ce
ne-au venit prin intermediul diplomaticilor sud-slave.

lar siitemele de datare prin: 1) loc, an, luna, zi, cu sau fara indiction;
2) loe, luna i zi; 3) luna i zi ; mentiunea zilei din saptäminä si a sarbatorii,
cit i scrierea a o parte din data prin cuvinte, sint elemente de origine
apuseanä, din care cele dintii ne-au venit prin slavii de sud, iar ultimul prin
cancelarla slavo-rusa a Poloniei.

Omisiuni i greseli in data. Printre omisiunile i greselile ce se intilnesc
In actele slavo-romIne se numärä i cele referitoare la data. Cercetarea i lamu-
rirea atit a omisiunilor, clt si a greselilor din data are o importanta capitalä
pentru studiul temeinic al unui act, caci trebuie subliniat faptul ca elementul
de baza al oricarui izvor istoric deci, si a unui act, cel pe care se sprijinä once con-
cluzie, 11 alcatuieste data, iar daca aceasta este gresitä óri are lipsuri
elemente de care frig nu s-a tinut seamd In cercetare atunci i concluziile
trase din izvorul respectiv sint gresite, cel putin din punct de vedere crono-
logic. Asadar numai dupa verificarea in prealabil a veridicitatii datei unui
act, iar In cazul lipsurilor din cuprinsul datei numai dupa lamurirea omisi-
unilor i greselilor, deci numai restabilirea datei, un cercetator poate
trece la studierea problemei ce-1 intereseaza din textul unui act.

Multiple sint atit cauzele ce pot provoca omisiuni i greseli, tit i infäti-
sarea acestora in texte. Despre acestea am scris mai pe larg in Din paleografia
slavo-rominti, unde am indicat si literatura de specialitatel. Aici vou arata
numai unele acte In care se Wanes° omisiuni si greseli.

Omisiunile din actele slavo-romIne sint intii cele ce privesc numarul
elementelor cronologice principale ale datei 2. Astfel in Tara RomIneasca este
intIi actul din iunie 1481 unde s-a omis cifra zilei din luna (exista spatiul
gol pentru cifra respectiva 3), la fel e si In actul din aprilie 1615 4. Tot asa de
pilda in niste acte cu datele de an: 1548g, 16236, 1626 01637 8 s-a omis luna,
iar intr-unul din 1632 9 atit luna clt i ziva. In Moldova intr-un act de la Iere-
mia Movila s-au omis toate elementele cronologice principale ", Intr-altul de la
acelasi domn s-a omis anul iar intr-un act din 1619 12, luna.

O alta categorie de omisiuni o alcatuiesc cele din cuprinsul unui singur
element cronologic principal. Aceasta categorie de omisiuni priveste mileniul,
lar cea mai mare frecventa o Infatiseaza, in acest caz, omisiunea privind
ultima cifra a mileniului. Astfel in Tara Romineasca este intii actul cu data
6940 noiembrie 17 unde s-a omis cifra ultima a din mileniu, asadar
6941 este 1432, cum o dovedeste indictionul. Tot asa sint actele cu datele:
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7040 septembrie 1 si 182, 7080 noiembrie 18, 7090 septembrie3, 7090 sep-
tembrie 11 si 18 4 ce trebuie sà aibil data mileniului, respectiv: 7041, 7081 si
7091g.

La fel sint actele din 29 octombrie 714 8 6 §1 10 martie 7149 7 care au
respectiv datele anului erei noastre 1630 si 1640 gresit pentru 1639 si 1641.
lar din Moldova este de pildà actul lui Bias din 4 ianuarie 6940 unde grarnd-
ticul fiind la inceput de an nou i scriind i duminica and era obosit a
scris cifra anului trecut in loc de cea a anului curent lucru ce ni se intimpla

noug azi cind sintem in primele zile ale anului nou. Tot asa In cadrul aceleiasi
categorii se situeaza un act de la Radu Serban 8 si un altul de la Matei Basa-
rab 6, ce au in cifra mileniului numai prim ele douà cifre:

O grup5 foarte rail a aceleiasi categorii de omisiuni o alatuiesc actele
ce au omisiuni in interiorul mileniului. In acest sens este de pildà actul
Rominesti din 10 iulie <1511> unde s-a omis din mileniu cifra zecilor, actul
avind scris mileniul prin so ". Tot asa o grupà foarte rarà a aceleiasi cate-
gorii de omisiuni o alcgtuiesc actele ce au omisiuni la inceputul mileniului.
In acest sens este de pildä actul ce are ca data': 9 septernbrie 96 11 in loe
de 7096.

Gre.Felile din actele slavo-romine sint in primul rind cele ce privesc
elementele cronologice principale, iar dintre acestea sint intii cele referitoare
la mileniu. In aceasta ordine de idei sint greselile din ultima cifrà a mile-
niului, provocate de inriurirea cifrei vecine identice. Astfel, in Tara Romi-
neasca este intii actul cu data: 25 iunie 6944 in loe de 6942. Sint apoi actele
cu datele: 25 iunie, 19 si 27 august 7055, precum si 12 septembrie 7071 12
ce trebuie sA aib5 data mileniului, respectiv: 7054, 7056, 7054 si 7078. Tot
asa actele cu datele 12 ianuarie 7131 13,20 ianuarie 7142 14 si 13 august 7153 15
ce au respectiv datele anului erei noastre: 1622, 1633 si 1644 gresit pentru
1623, 1634 sit 1645.

O altd categorie de greseli se afld numai in data actelor ce au amindouà
erele, unde poate fi gresit anul erei de la crearea lumii, ori cel al erei noastre-
mai probabil cel al erei noastrel6 dar nu o pot afirma cu sigurantà, intrucit
aici trebuie un control al sfatului domnesc, ceea ce n-am putut sA fac. In
aceastà categorie citez actele serse in Tara Romineasca cu urmatoarele date:

Vezi actul citat mai sus la Stilul indictional.
2 Ibidcm.
3 Ibidem.
4 Ibidem.
5 Ibidem.

Vezi actul la AS, Tismana, LII/1.
7 Loc. cit., Pece/i, 56.

Vezi actul la ARPR, XXXII 131.
9 Vezi actul la ARPR, CXCVIII/86.
i° Vezi actul la ASSI, 177.
11 Loc. cit., A. N. MMDXIX/38.
22 Vezi mai sus despre Stilul
23 Vezi actul la AS, Cotroceni, VI/10. Actul e scris simbAtd, chid grAmAticul putea

fi obosit si de munca din cursul saptAminii.
14 Vezi actul la ARPR, XLII/77. Actul e scris luni la fnceput de muncl, gramdticul

putea fi §i distrat.
15 Vezi actul la AS, Radu Vodä, V1117.
11 Indreptdtesc aceastd afirmatie actele citate la p. 129 din 1 ianuarie §i 6 iunie 7130

unde controlul divanului mi-a dovedit cà anul erei noastre este gre§it.
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10 decembrie 7129-1621 1, 10 octombrie 7133-1625 9, 6 mai 7141 1631
21 noiembrie 7142 1634e, 31 octombrie 71.43 5, 3 ianuarie 7143-1634 6,
18 ianuarie 7143-16347, 5 noiembrie 7144-16368, 24 decembrie 715O-1642,
25 decembrie 7145-1634", 3 decembrie 7149-163911, 7 ianuarie 7152-16451',
20 decembrie 7153-1645 13, 22 aprilie 7155_164614 §i 21 mai 7160-1651 15.
Cit despre actele din: 1 ianuarie 7130_162116 §i. 6 iunie 7130-1621", acestea
au greOte anul erei noastre dupd cum dovedeOe divanul lor, ce 1-am controlat.

Identitatea foneticd In limba rusa' dintre * §i e a dus uneori la gre§eli
de Inlocuire a semnelor grafice 4 i e unul prin altul §i acest fapt se
intilneste in data actuluí moldovenesc din 30 martie 1392 unde in loe de

9 avem 4=9.
Dictarea interioarä a grAmdticului In timp ce scria actul a dus la

gre§elile: 18, 19 ce am Intllnit in cifra zilei intr-un act moldovenesc
Intr-unul din Tara RomIneascd In loo de formele corecte: ai, un, pronuntate:
FAHurk iia AECAT'it Si ocark tia AICAT'i% wdar grämäticul a scris Intli ceca ce
a pronuntat ultima oarä. La fel 1ntr-o scrisoare a luí Ieremia Movild anul
e scris 011^1:1 In loo de

1 Vezi actul la ARPR, CXXXIV/17. Actul fiind scris duminica, grámaticul putea
gre§i §i din pricina oboselii.

3 Vezi actul la AS, Hurez, XVII/2. Actul fiind scris duminica, grämdticul putea gresi
si din pricina oboselii.

8 Loc. cit., Episcopia RImnic, LXXXII/4. Actul fiind scris luni deci la Inceput
de muncd grdmAticul putea gresi si din pricina distrdrii.

4 Loc. cit., Mitrop. Bucuresti, XXXII/3. Actul fiind scris Intr-o zi de gripa-
toare Vovidenie grámäticul putea gresi si din aceastd pricind.

6 Loc. cit., Glavacioc, XXXV/23.
Vezi actul la MAB, nr. de inregistrare 27206. Actul fiind scris duminica, grámAticul

putea gresi si din pricina oboselii.
Vezi actul la A RPR, XLIII/5. Actul fijad scris duininica, grdmäticul putea gresi

si din pricina oboselii.
Vezi actul la AS, Mitrop. Bucuresti, netrebnice, CXVI/5.

9 Loc. cit., Arnota 1/6. Actul fiind scris In ajunul cräciunului, grämäticul
putea gresi si din aceastä pricind.

19 Vezi actul la A RPR, achizitii Iorga. Actul fiind scris in ziva de cräciun, gramáticul
putea gresi si din aceastli pricind.

11 Loc. cit., LXXIV/191.
12 Vezi actul la AS, Ep. Arges, XLVII/6.Actul fiind scris In zi de sdrbatoare, grdmä-

ticul putea gre§i si din aceastä pricind.
13 Vezi actul la ARPR, XLIII/68.

Vezi actul la AS, Tismana, VII/13. Giämdticul a putut gresi din pricina asemAndrii
fonetice dintre s-s a scris a In loe de 3

15 Loc. cit., Dealul, II/I. Actul fiind lung de 140 cm, grdmäticul putea gresi
din pricina oboselii, la aceasta se adaugd apoi si faptul cá e scris intr-o sdrbdtoare.

16 Loc. cit. Viforita, 1/8. Actul fiind scris in zi de särbdtoare, grAmdticul putea
gresi si din aceastd pricind.

Vezi actul la ARPR, LXI X/140.
Vezi actul moldovenesc din 11 hilie 1428 (vezi facsimilul in Documente privind istoria

Ronziniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 77), unde grdmäticul a putut gresi din pricina oboselii
eaci serie dumineca.

19 Vezi scrisoarea lui Moise Movild din 18 august <1530> plansa nr. 3 la P. P. Panai-
tescu, Documente slavo-romine din Sibiu (1470-1653) (DS), Bucuresti, 1938. Aceeasi
greseald e si In cifra pirgarilor: 17: In loe de -11 provocatá tot de dictarea interioard, cdci
KI se pronunta p-sua 114 4,1carrs

20 Vezi scrisoarea la Gr. Tocilescu, 534 doc., nr. 512.
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Tot In cadrul greselilor din elementele cronologice principale slut de
semnalat acelea In care grOmOticul a scris data de lun'a §i zi anterioarä cu
0 zi decit cea curentä. Asa e de pildO un act domnesc din Tara Romineasca
din veacul al XVI-lea unde s-a scris: cn rt- a- In loe de OK -; iar din Mol-
dova e un act privat zapisul lui Gavr-ilcea din 1579 --unde s-a scris .*Elt
KO 2 in MC de AIAIITA A.

*i tot In aceeasi ordine de idei trebuie semnalate de pildä greselile din
actele cu datele <22> martie 1.497, <6> decembrie 1535 si <18> mai 16263 unde
s-a scris pentru cifrele zilei respectiv: 23, 5 si 19 in loe de cifrele corecte:
22, 6 si 18.

Palanca actelor fill% data sau cu datA incompletit Printre actele slavo-
romIne se Intilnesc uneori acte ce nu au nici o data 4, iar alteori si acte ce au
data incompletd.

Elementele cu care se poate data un act lipsit de data sau cu data
incompletà grit de douà categorii: paleografice i diplomatice.

Astfel de pildà pe baza: subscrierilor3 neautografe6 sau autografe,
ca material grafic cu sau fdrà filigrana?, limbii, prezentei sfatului domnesc8,

gramOticului, ispravnicului si a pecetii 9, coroborate toate Impreunä si uneori
si cu date istorice se pot data actele lipsite de data sau cu data incompletä'.

Mentiunea timpului pronuntfirii hotilririi din act. Dar pe lingä elementele
topografice si cronologice ce alcatuiesc data unui act, diplomatica domneasc4
a Tarii Rominesti mai cunoaste, ca si cea apuseanä, timpul cind s-a pronuntat
hotarirea domneascd, deosebit de cel chid s-a scris actul.

Aceastd mentiune apare destul de rar In acte, iar primul act ce o
mentioneaza este al lui Mircea din 20 iulie 1400, unde are urmatorul cuprins
In traducere S-a dat in cetatea noastrei Arge$ in ziva de 20 iunie, anii
de la f acerea lumii 6900 10 In unele acte formula apare In forma stilizata ca
de pilda In actul din 1406 indictionul 1.5, unde continutul e urmOtorul:
H CF RItICT It AT )(SRI' HEM 61, rp/AAMIIIS PCARS MH Kit CEKEPH HS, AA co

C ItpAAEAVh, TA AOHAOKKit A1011ACTHrk AIC1101 nomplia Kr AlTh C'It ItItC*AUf

orSatiiii A1011ACTIIPCKIIM n EoApe rcAim tui. [ si aceasta a fost
in anul 6915 indictionul 15, mergind domnia mea spre Severin sa ma'

Vezi semnalarea in Documente privind istoria Romîniei, B; XVI, vol. V, p. 136.
2 Vezi actul la ARPR, Filiala Iasi, fondul Spiridoniei.
3 Vezi actul la AS, Radu vod5, 11/21.
4 Vezi in acest sens actele vechi: cele 12 acte fgrä data' de la Mircea cel Batrin,

aceasta in ceea ce priveste Tara Romineasca, iar pentru Moldova actul lui higa dat boierului
Braia, unde însìl lipsa datei ar putea fi 0 o omisiune a celui care a copiat textul, cAci actul
nu ni s-a pästrat decit intr-o copie slavil din 1781.

5 Vezi mai departe, cap. Subscrierile.
Este vorba- de subscrierile exprimate in Tara Romineasca parte in monogram,

iar in Moldova in monocondil.
7 In ceea ce priveste hirtia färil filigrank problema este ceva mai complicatil, cAci

trebuie intii precizatä fluoresce* birtiei respective la lampa de cuart, alit a actului Rir5
data, eft si a unui grup de acte, ce au data presupusä apropiatä actului bard datà i apoi com-
parate fluorescentele specificate.

3 Vezi mai departe, cap. Martorii.
9 Vezi mai departe, cap. Pecetea.

10 In actul din 14 mai 1441 este AiActi S Tpurovigiti [dat in Tirgoviste].

t,
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In actul din 10 iunie 1415 (vezi facsimilul in Documente privind istoria
B, XIII, XIV i XV, p. 319) mentiunea e urmätoarea: irai Bp_m_ ern ne3Inm Aflcr4
vin.uit [in vremea eind a venit Mustafa delapi]. Vezi aceeasi formulti i In actel;-dlia
23 martie 1415 si 22 iunie 1418.

Vezi in acest sens actele editate de Gr. Tocilescu, In 534 doc..., nr. 7 §i 54.
3 Textul celor douà formule e urmdtorul: 4 A Aua 131. Opnituto 11HC4N4 au 111, Trkroatitpx

iNeNd CHITIRPtd N Atik R NiT xSZANN s-a dat In Arges, insá s-a scris la Tirgoviste, luna
sjptembrie a 8-a zi, In annI 69481

4 A. de Boiiard, MDF, p. 318.
5 Ibidem., p. 319-320.

Vezi textul la Gr. Tocilescu, 534 doc..., nr. 8. Acelasi continut i in scrisorile edi-
tate, ibid., sub nr. 16, 23, 24, 26, 27, 29, 43, 46, 48, 52, 55, 57, 59, 73.

7 Ibidem., nr. 36. Vezi i scrisorile, ibid., sub nr. 35-36, 42, 44.
a Pentru scrisorile domnesti, vezi editia citata a lui Gr. Tocilescu, scrisorile de

Sub nr. 513-525, 528, lar pentru cele private, ibid., nr. 488, 498-500, 505, 506,
508 510.

Vezi scrisorile editate de Gr. Tocilescu In 534 doc..., sub nr. 376-381, 383-391,
393-396, 399, 401-424, 426-441, 443-449.

Vezi scrisorile editate de Tocilescu, In 534 doc..., sub nr. 463-466, 468-470.
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intilnesc cu craiul. Astfel am ajuns la mänästire in luna noiembrie a
23-a zi Cu toti egumenii mänästirilor i cu toti boierii domniei meleJ1.

Aceastä formulä apare si in unele acte externe 2, iar actul cu acest
caracter din 8 septembrie 1439 cunoaste aläturi de data emiterii hotdririi
domnesti i cea a scrierii actului 3.

Aprecatia. O formulä scurtd ce se aflä la sfirsitul protocolului final
al actului, destinata a aräta sfirsitul cu bine al termingrii actului, poarta
numele in diplomatichl de aprecatie4.

E posibil ca i aceastä formula sá fie cunoscutA diplomaticei slave a
Tärii Rominesti si eu o väd In expresia: iit rii nviattax u n tICT MH*
e/omito-HM am chemat numele domnului i mi-afost de afiltor] ce apare
In actul din 14 aprilie 1496 unde formula e mentionatä in extremitatea
de sus a materialului grafic, fiind deosebitä de textul propriu-zis al actului.

Urarea finall Pe lingä aprecatie si aldturi de aceasta, diplomatica
apuseanä mai cunoaste i t n fel de dorintä, urare final& a emitentului expri-
matä in diplomele latine prin: Vale, Valete, Bene-vale, Benevalete i care se
intelege ea' nu figureazá decit in scrisorile propriu-zise, patente sau
inchise 5.

Formula este cunoscutá.'. si diplomaticei slavo-romine, iar din acest
punct de vedere ea chiar caracterizeazA atare documente slavo-romine
cu carecter extern.

Formula cuprinde uräri de bucurie sau de sänätate acestea din
urrnä de cele mai multe ori si apare pentru prima clara intr-o scrisoare
a lui Radu Prasnaglava destinatä brasovenilor, unde are urmätorul con-

gil KECAIIT [si dumnezeu sá vá bucure] 6. Urarea de sän'tate
apare pentru prima oaird Intr-o scrisoare de la Vlad Dracul, unde continutul
formulei este urmätorul: u6-6 AaCT BANttif dumnezeu sá vá dea
san ätatej.

Formula apare atit in scrisorile domnesti, cit i In cele private, atit
In Moldova 8 si Tara Romineascä 8, Ott §i in Transilvania " urarea fiind
In fond aceeasi ca si in scrisorile citate mai sus.

www.dacoromanica.ro



131 CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 133

Originea formulei este apusean6, ea fiind atesta-II i in diplomatica
sirbä.

Subscrierile. Din cele mai vechi timpur', caracterul de autenticitate al
unui act era conferit cu ajutorul iscaliturilor subscrierilor persoanelor
care luau parte la emiterea (autorul, pärtile contractante, martorii) sau la
scrierea lui (ispravnicul i grämäticul). Din punctul de 'dere al autorului
subscrierii, aceasta se imparte in doud categorii: autografii, fäcutà de m na
autorului actului, asadar isceilitura, §i neautografa, scrisá de gràmàticul
actului Ball de o altä persoand.

Subscrierea neaufograf5. Ceea ce caracterizeazA actele domnesti ale
Tàrii Rominesti este faptul ca mai toate aceste acte au subscrierea neauto-
grafd

Aceastà subscriere neutografa incepe Cu o cruce si este alcAtuità din ;
numele de botez al emitentului, titlul Kogico,i,a , formula devo-

tiunii: sz»CiEAS §11 calitatea de domn rocno,inik, incheierea
formulei alcAtuind-o, pina la 10 iulie 1464, de obicei o cruce de forma'
si origine b_zantina, iar dupa data specificatà formula terminä prin:
FOCIIGAHHh.

Uta' ansamblul formulei in cel mai vechi act al Prii Rominesti, al
lui Vladislav I : f Wg,cuci KWEKOAA ASACTFIA 6»SiEdY. PCIlk [f Io Vladislav
voievod, din mila lui dumne-zeu doran]. As-adar formula este o stilizare a
formulei intitulatiei i anume a celei ce are un continut redus.

Exprimarea graficä a subscrierii neautografe este urmnoarea: kv, in
prescurtare prin trunchiere, iar restul elemenielor componente in prescur-
tare prin monogram6 2 cu exceplia lui rocilomik care este in prescurtare
prin ligaturá i suprascriere monogramele literele principale ce
alcAtuiesc fiecare cuvint, literele din prescurtArile prin: contractipne, liga-
turA si suprascriere precum i crucea sint de citeva ori mai inalte fatà de
celelalte litere din textul actului, inältime ce creste in veacul al XVI-lea, iar
In veacul al XVII-lea ea are proportii destul de intinse, dar aceasta mai mult
In hrisoavele solemne; in unele acte: hrisoave simple sal solemne are chiar
un caracter ornamental si aceasta inca de la sfirsitul veacului al XV-lea 5. Intre
fiecare element din formula se allá cite un spaiu nescris, toate aceste

fiind de obicei egale in màrime, cu exceptia situat intre
cuvintele: Kwelom si A HAOCTA spatiu ce se allá la mijloc in partea de
jos a actului, fiinda acest spaliu este cu mult mai mare ea toate celelalte

1 Subscrierea neautografa lipsWe in unele acte de la Simion Movila (vezi Documente
privind istoria Romtniei, B, XVII, vol. I, p. 522, 524, 529, 530, 535). Aceastä lipsa se explica
irisa prin faptul ca domnul emitent al pomenitelor acte vine din Moldova, unde nu exista
uzanta unei atare formule in acte.

$ Insa in actul lui Vladislav I numele emitentului din formula este in prescurtare
prin ligatura exact ca i In actele bulgare, iar o scrisoare a lui Moise \Toda din 18 august
<1530>, scrisa tnsa In Transilvania, are subscrierea neautografa scrisä in grafie obi§nuita,
ca i restul textului scrisorii respective (vezi facsimil la P. P. Panaitescu, DS, pl. II,
nr. III).

3 Vezi despre ligatura, cap. Grafia.
Vezi despre monograma, cap. Grafia.

5 Vezi In acest sens de pilda actul intern din 13 decembrie 1500, cele externe din
26 ianuarie 1538 §i 7 aprilie 1568, precum §i actele interne din 7 iulie 1577 (vezi facsimil
In Documente pripind istoria .Romtniei, B, XVI, vol. IV, p. 569) §i 1 iunie 1578 (facsimil
ibid., p. 585).
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spt. tii, intrucit el este rezervat pecetii aici se pune pecetea aplicatä sau
se leaga snurul pecetii atirnate.

Subscrierea neautografa se serie In intregime cu cernealä roie 1, ca un
semn al suveranitatii emitentului.

Este de remarcat insr& faptul ea' pe cind in diplomatica apuseand sub-
scrierea neautografä este obiectiva, In diplomatica domneasca a Tarii Romi-
nesti aceasta este subiectivä, ca i intitulatia, din care îi desprinde elementele
componente.

Locul ce-1 ocupä subscrierea neautografä In actele domnesti din Tara
Romineasca este la sfirsitul protocolului final al actului subscrierea neauto-
grafa fiind formula cu care se sfirseste intregul text al actului.

Ca pozitie, subscrierea neautografa se aflä scrisä cu totul separat de
restul formulelor componente ale actului.

Uzul i cerneala cu care se serie formula grit de origine bizantina', venite
prin mijlocirea diplomaticilor sud-slave, iar caracterul grafic in monogramä

ligatura se poate preciza ca vine din diplomatica sirbd; eft despre pro-
venienta elementelor componente ale formulei nurnai i; este imprumutat
din diplomatica bulgara, restul sInt creatii bästinase.

Studiul subscrierii neautografe prin monogram'ä i ligaturä este deosebit
de folositor, Intrucit aceasta formula, prin Infatisarea ei grafica, ajuta
la datarea actelor fàrà data sau cu data incompleta, cad chiar In actele
domnilor cu nume identice subscrierea prin monogramä i ligatura are
un aspect grafic special, propriu actelor fiecgruia dintre domnii eu nume
identice 2.

Ca subscrierea neautografa avea un rol important In validarea actelor
o confirma i faptul c'ä formula apare si in eiteva din actele latine ale domni-
lor Tärii Romlnesti 3.

In actele domnesti ale Moldovei, subscrierea neautografa apare cu totul
sporadic, formula fiind identica ca grafie si continut subscrierii neautografe
din actele domnesti ale Tarii Rominesti 4, iar un act extern din veacul al
XVI-lea cunoaste i subscrierea neautografä In ligatura, ca in actele bulgare 5.
Insá alaturi de subscrierea neautografa, prin monograma i ligatura, unele
acte domnesti din Moldova cunosc si subscrierea neautografa prin mono-
condil 6, ce cuprinde numele emitentului urmat de titlul KOEK0,4,4, formula
Cu care se Incheie protocolul final al actelor respective subscriere ce uneori
este lucrata In aur, iar alteori In cernealä. rosie.

Actele private din Tara Romineascà nu cunosc subscrierea neautografgi.
Actele private din Moldova cunosc insd foarte rar formula subscrierii prin
monograma' i ligatura

Formula este necunoscuta actelor din Transilvania.

I Fapt ce devine curent dupa Mircea cel Mein, vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 49,
nota 3.

Vezi In acest sens de pildd subscrierea prin monogram6 i ligaturti In actele emanate
de la domnii Cu numele Radu.

3 Vezi In acest sens I. Bogdan, DTRB, p. 311, 315 si 325.
4 Vezi In acest sens, de pildid, actul liii Petru Rams din 13 marlie 1533, destinat

Hilandar.
5 Vezi in acest sens actul lui Alexandru Lapusneanu din 20 august 1560 destinat

maniistirii N atopedi.
6 ezi mai sus capitolele: Materialul grafic i Grafia.
7O cunoaste de pilda actul din 20 mai 1617 (AS, Episcopia IIui, XI/1).
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Subscrierea autografiti. Iscglitura apare in actele slavo-romine in
chip sporadic, in prima jumAtate a veacului al XVI-lea. Formula este
exprimatà intli prin verbul liCKAMATII verb ce apare pentru prima oar6 in
iscälitura actelor domne0i din Moldova, unde este introdus de logofatul Lupul
Stroici, verbul Lind exprimat la inceput in timpul perfect persoana a III-a
singular ucitaA 1, apoi i in aorist sigmatic de tipul work la persoana I
singular mica); ce este mai rar in veacul al XVI-lea2 i mult mai des
in veacul al XVII-lea incepind mai ales cu actele lui Radu Mihnea, care
vine din Tara Romineasa 3. Apoi apare in acela0 sens verbul noAtuica-ru
ce este transpunerea verbului latin subscribere dar aceasta in veacul al

, timpul folosit fiind aoristul sigmatic de tip nou. Am intilnit
substantivul noAmic5 subscriptio. Se intilne0e apoi in veacul al XVI-lea
expresia figuratà: pSKd 'MIMI precum i substantivul [UMW Cu sensul de
iscäliturä 7.

Formula apare pentru prima oarà in Tara Romineasca §i anume intr-un
hrisov simplu al lui Vlad Vintilà din 6 septembrie 1534, unde pe primele
elemente ale subscrierii neautografe domnul semneazd cu cernealii neagrg,
prin urmaoarele cuvinte Iwu Kno, &KA,. A§adar iscAlitura este o stilizare_ _

Vezi in acest sens HeK4A din isdilitura ispravnicului Stroici de pe actele din Do-
cumente privind istoria Romlniei, A, XVI, vol. III, p. 513, 517-520.

2 Vezi in acest sens HeK4X din isalitura ispravnicului de pe artul domnesc din
Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, va IV, p. 368, actul din 7 august 1593 la ARPR, Filiala

fondul Spiridoniei i actul din 6 octombrie 1588 la ARPR.
3 Vezi in acest sens, de pildä, ticluax In actele din 22 septembrie 1616, 16 ianuarie,

8 aprilie, 3 mai si 10 iunie 1617, 2 mar-tie, 22 martie si 16 mai 1618, la ARPR, Filiala
fondul Spiridoniei.
4 Vezi in acest sens : noilmaxom irkKolo [am iscalit cu mina], in coroboratia

actului moldovenesc din 20 ianuarie 1657 (AS, Peceti), iar in coroboratia actului privat
din 25 iulie 1634 este: H nomule4x0m CK Hrn pun [am iscAlit cu mlinele noastre] (copia
actului la II). Tot asa : CROHeTIONH010 pSKolo Haunt* nop,nlicaxwm [am iscälit cu mina
noastrà proprie] in actul lui Matei Basarab din 17 iulie 1644 (Ta AS, Aron Vodti 1/4);
noAnncoxom goacHolo irknoto rocnoArrno mli [am iscdlit cu mina proprie a domniei mele],
in actul--moldovenesc din 28 august 1626 (ARPR, CCXXXVII/1) aproape la fel i in
actele moldovenesti din 3 decembrie 1629, 16 iunie 1658 si 5 august 1666 (respectiv la
ARPR, CCL/2, 6, 8). Asada'. CROHCTICHOM = KAACIIH, vezi pentru acest din urma cuvint
nota 6 de mai jos.

5 Asa, de pildti, in coroboratia actului privat din Moldova, scris la 20 mai 1617
(AS, Episcopia Hui XI/1) este: H noAnHc mom ps.KoN. norromixom na CNSH aminc

am pus cu mina mea isctilitura pe acest zapis].
Vezi de pildti iscgilitura lui Ieremia mare vornic al Moldovei in actul sAu din 7

martie 1587 (AS, A.N. MMDXIX/3) i cea a lui Petrasco Streaza in zapisul din 15
noiembrie 1602 (in Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 314), iar in coro-
boratia zapisului din 1609 (la ARPR, fond. Creditul funciar rural 2607) este: uout;
At010 HAdeN010 nplinomnx K emit; 34nnc [o mina mea proprie am pus pe acest zapis]. In
ceea ce- priveste cuvintul MdcllH,aces ta este adjectivul polon cvlosny ce inseamn5.: propriu,
al mea. Sri se vadä pentru comparatia sensului, iscdlitura lui Petre Schiopul din actul cu
data 4 august 1583 (Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 554) exprimat5
In romtneste astfel: pus-am mena domnia mele.

7 Vezi in acest sens coroboratia : H el% At H HtIJ wkiiiu nicmo H nericr
S Ted' Kier [si am pus si credincioasele noastre isaiturr ci peceti la aceastti carte]
(veii a-aul TArli Rominesti din 13 ianuarie 1,599 in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI,
vol. VI, p. 530, unde insa in act existgi numai formula did iscàliturile lipsesc).
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a subscrierii neautografe, câci cuprinde pe: FlV numele emitentului i titlul
Voievod din continutul formulei specificate. Acesta este continutul formulei
ce apare In chip sporadic In prima ca §i in a doua jumätate a veacului al
XV I-lea i abia cdtre sfir§itul veacului, sub Mihai Viteazul, iscdlitura devine
ceva mai frecventd 3, fiind insotitä uneori - dar aceasta destul de rar -
§i de un text autograf In rominqte al domnului semnatar al actului4. Free-
venta iscdliturii devine mai mare in veacul al XVII-lea 5, Irish' nu se fixeazä
regula ca fiecare act domnesc sä poarte i iscdlitura emitentului. In vremea
lui Mihai Viteazul apare uneori pe unele acte ce nu au iscdlitura domnului,
sematura autografd a ispravnicului, dar aceasta numai atunci cind implinea
dispozitia de formare a actului marele logofdt, cronicarul Teodosie Rudeanu, a
cdrui iscdliturd este exprimatä astfel: oew,t,ecne KM nor 6 [Teodosie mare logorät].

Semndtura ispravnicului apare ¡poi i In -unele acte din veacul al
XVII-lea 7.

In actele private din Tara Romineascä iscdlitura apare pentru prima
card la sfir§itul veacului al XVI-lca 8, fiind precedatd, de obicei, de o cruce,
iar din veacul al XVII-lea unele iscdlituri de dregdtori sfir§ese printr-o
parafd.

Dar in ceca ce prive0e iscillitura din actele private, este de remarcat
faptul cá uneori apar iscdlituri §i In alta' limbd declt In cea slavd i anume

InsaTw lipseste In iscglitura lui Simion Movild care semneazä uneori: clmtwo
BOMA& semniiturd ce se incheie i printr-o parafd (vezi Documente privind istorrci
RomiTiei, El, XVII, vol. I, p. 517, 522), iar alteori apar cele cloud nume CiA11W14 si norms
(ibid., p. 524) cum o va face aproape totdeauna Gavril Movild a dicer iscdlittrra
cuprinde urntritorul text: nuiptum mortina goiaoA (ibid., VOL III, p. 682-684, 689, 690,
694-702, 705, 707) urmat de paiafd.

Vezi de pildd iscdlitura domneascd in actele din: 8 ianuarie 1539, 2 iunie 1576,
28 martie 1592.

a Vezi de pildd actele editate in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol VI, P. 476,
478, 497, 522.

4 Vezi In acest sens, de pildd, actul din 1 februarie 1596 (ibid., vol. IV, p. 484).
5 Vezi In acest sens, de pildd, actele editate In Doc. priv. ist. Rom., B, XVII,

vol. I, p. 517, 522, 526, 527, 545, 546, 554, 560, 568, 578, 582, 584, 585, 593, 631,
638, 642, 652, 689.

Vezi de pildd aetele editate in Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. VI, p. 495,
496. Teodosie Rudeanu semneazd i unele acte emise de Gavril Movild, tot asa insa,
cind nu este prezentä iscAlitura domnului (vezi de pildd actele editate In Doc. priv. ist.

B, XVII, vol. III, p. 681, 65 si 693) si actul din 18 septembrie 16181a ARPR, unde
Insd dupd iscali turd pune si o pared.

7 Vezi de pilda iscdlitura lui Orest Nästurel in actele din: 1 august 1638
ki 10 februarie 1639 (la ARPR, CCCCLVIII-82 §i AS, Episcopia Buzdu, XXXIII/10).
In alte acte iscillitura este experimatd astfel: npowiTi CAS MH010 EITOpliM AOrOetTOM [S-a
citit de mine al doilea logofdt] urmatà de o pared; vezi in acest sens-actele din 10si
20 ianuarie si 25 februarie 1643 cit i in cel din 30 ianuarie 1664 si aproape identie
in actul din 26 mai 1658 (respectiv la A'S, Episcopia Arges XVI/22si XXVI/3, Bradul, Hanul
Grecii X XIX/1, Cimpulung, 1/21, Pecell 73), iar alteori dupà lipW,ITINHOMS urmeazd numele
ispravnicului. In ceea ce priveste verbul npogliTaTH acesta este = Henpa clams , dupd CUM
se vede ciar in actele din 26 mai 1658, 26 februarie 1661 si 24 noiembrie 1660 (respectiv
la AS, Cimpulung, 1/21, Arnota I/11, Mitropolia Bucuresti V/16), unde aläturi de men-
tiunea cuvintului nenpnlitiVIL de la sfirsitul formulei martorilor apare In iscaliturd
11004HT4TH

Vezi lin acest sens de Odd actul din 2 iulie 1591 in Doc. priv. ist. Rom., B,
XVI, vol. V I, p.410.
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In rominä sau greac6 2, iar alteori chiar emitentul semneazà actul slay intr-o
limbà sträing actului ce a emis 3.

In actele domnesti din Moldova, semnrttura autografg apare pentru
prima oarä in a doua jumätate a veacului al XVI-lea, ce in hrisovul solemn
din 17 iunie 1563 are urmatorul continut: fi-w KOEK0,1,ii 4 (loan voievodl.

In actele domnesti din Moldova veacului al XVI-lea formula variaza
In ceca ce priveste continutul, cäci pe cind in unele acte apare numele emi-
tentului precedat de iw- urmat de KOEKOM 3, in altele este numai nume/e
emitentului i K0f110,1,i1. iscälitura sfirsind printr-o parafd 8, dar sint ci acte
In care iscAlitura este precedatä de pronumele a i i urmatà de numele
emitentului i titlul noizo,a, iscAlitura incheindu-se printr-o parafä 7. Ing
din veacul al XVII-lea formula are in chip obisnuit urmätoarea compo-
nentä : I o, numele emitentului, titlul KeoM ci parafa 8. Dar tot in veacul
al XVII-lea unii domni 10 pun In iscalitura pe linga numele de botez i cel
al tatälui sau de familie 9.

Este de remarcat apoi si faptul cg loan Despot semneazá unele acte
In limba greacä " i cA multe acte de la loan vodà cel Cumplit - dar numai
din cele scrise pe pergament - poartd In iscälitur6 alguri de numele emiten-
tului i ce) al fiului sàu Petru

Uneori Insá - dar aceasta destul de rar iscälitura este insotitä de un
text autograf al domnului semnatar al actului - asadar ca ci in actele domnesti
din Tara RomineascA ".

Din a doua jumgtate a veacului al XVI-lea apare in actele domnesti
din Moldova si iscälitura ispravnicului - cel dintii care introduce acest
element diplomatic este logordtul Lupul Stroici ". La ineeput, iscaitura lui

Astfel in actul citat la p. 134 In nota 8 iscAlitura are urmatorul continut: f en
jupan Radul arm.

2 Veli in acest sens de pila actul din 18 septembrie 1631 (AS, Radu Vodd, IV-23)
unde martorii: Trufanda, mare postelnic i Cerno Grama, postelnic, semneazd in greacd.

3 Vezi actul mitropolitului Luca al Ungrovlahiei, din 19 mai 1615 (Documente
privind i.storia Romîniei, B, XVII, vol. II, p. 587) uncle mitropolitul semneazd in greacti.

4 Vezi actul la ARPR, Peceti, 181.
5 Vezi actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 560, vol. IV, p.

399, 402
Vezi actele ibid., vol. III, p. 556, si vol. IV, p. 364, 366, 377, 379, 385, 387.

7 Vezi de pildd actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, P. 389, 391,
393 si 403.

Sint i unele abaten. De pila Simion Movild semneazä prin , numele
'mom ca i In unele din actele sale din veacul al XVI-lea (vezi Doc. priv. ist.
Rom., A, XVII, vol. I, p. 278, 281, 286, 290, 291, 293 etc.)

9 Asa semneazd: Miron Barnovschi, Moise Movild, Gheorghe $tefan, Gheorghe
Ghica i Antioh Constantin Cantemir.

l° Vezi in acest sens Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. II, p. 161-163, 165 urm.
si 295.

11 Vezi [in acest sens de pila actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III,
nr. 22-24, 28, 31, 39, 40, 43, 45.

12 Asa de pila in actul din 22 mai 1572 domnul adaugd dupd iscgliturd si data de
an : irk rk-ro (vezi Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 474). De cele mai multe
ori insd, atare texte autografe erau exprimate in limba romind (vezi de pildd actele din:
9 septembrie 1596, 24 decembrie 1606, 10 august 1610 si 6 septembrie 1633 (respectiv la
AS, Neamt, LXXXII/6, ARPR, CLVII/74, ARPR, Filiala Iai, fondul Spiridoniei
ARPR, CLXXXI/84).

13 Sint insd citeva acte unde in coroboratie apare marele logofdt Movild ca
ispravnic, lar actele slat semnate de Stroici, care e logoffit al doilea (vezi Doc, priv. ist.
Rom., A, XVI, vol. II, nr. 159, 162, 163), unde prezenta lui Stroici se explica prin
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faptul cd marele logofät i-a transmis ordinul de formare al actului, apelar Stroici implineste
efectiv rolul de ispravnic.

Vezi In acest sens, de pildd, actul din Documente privind istoria Romlniei, A, XVI,
vol. II, p. 296, actul din 1563- pentru o parte din satul Dumesti de pe Iadrici- la ARPR,
Filiala lasi, fondul Spiridoniei, mosia Rosiesti, silistea Dumesti, cel de la ARPR, CLVII/32.

2 Vezi In acest sens actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 624-6,
630, 634, 644.

3 Vezi in acest sens, de pildá, actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III,
p. 510 si 511.

4 Ibidem, p. 514, 517-520, 522, 524-530, 532, 534, 536-541.
Asa e: ii NOMA mol% Stroicz logofet 19 anno 1580, In actul din 19 iunie 1580,

In Doc. priv. ist. Ron, A, XVI, vol. III, p. 513. lar In actul din 11 iunie 1580 (ARPR,
CCCLVII /4) dupd semdtura numai in alfabet latin urmeazd: ao 1580.

Vezi de pildd actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, p. 380
si 384.

7 Vezi in acest sens actele din .Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. III, p. 624-6,
630, 634, 635, 644 si IV, p. 371, 372.

8 Vezi in acest sens de pildd actele din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, p. 362,
364, 371, 372, 378, 380, 384, 392, 394.

Ibidem, p. 377, 379, 389, 391, 393, 403.
lo Vezi in acest sens iscdlitura In actul din 29 mai 1623 (ARPR, DCXXVII/5)

81. HIMITHOCT KM nwrzirr 110CAH ren-AHS HH Kh S hIC ASIISA TP(TiH AW4T HCKdA j f In lipsa marelui
logofdt, trimi de dommT1 notru la lasi, a Iscdlii Lupia al treilea- logoffit]; tot asa In
actul din 2 august 1628 (ARPR, Filiala Iai, fondu I Spiridoniei): f WIL titsimiorr
.1,SMIITO KM 40r4ST AO AKOPS Irk S rkAcnori MAMO 4I HCKOA flitTpl*W g4WOT A01-4rr j f in lipsa- - --
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Stroici este alcätuitä din verbul iicia i numele sdu 1, apoi apare si cali-
tatea de logoka 2. Dar semndtura acestui dregAtor moldovean ce §i-a fäcut
scoala in Polonia prezintä diferite variante. Astf el, In afarä de semnätura
In alfabet chirilic, uneori apare semnätura in lalfabet latin dar In orto-
grafie polonä 3 (dupä numele in alfabetul latin fiind si cifra zilei in care
s-a scris actul ce se semneazg cifra fiind in caractere arabe) 4, iar alteori
semniltura e in douà alfabete: chirilic si latin, la care se adaugA si un
text autograf in alfabet latin 9. Sint insä exemple mai numeroase cind dupg
semnätura In alfabet chirilic urmeazä un text autograf in acelasi alfabet 6.
Ceva mai tirziu, iscAlitura aceluiasi personaj se incheie printr-o parará 7.

*i tot in aceeasi ordine de idei trebuie subliniat i faptul cä de cele mai
multe ori cind apare iscAlitura lui Stroici nu apare cea a domnuluis si invers:
exista' iscAlitura domneascA i lipseste cea a lui Stroici 9. Aceastä remarca'
este valabila i pentru actele din veacul al XVII-lea in ceea ce priveste
existenta iscäliturii domnesti aläturi de cea a ispravnicului.

Iscalitura lui Lupu Stroici In componenta: H itcluak_N N iloro*rr
se fixeaz4 in veacul al XVII-lea de cele mai multe ori insä verbul
apare dupä /101'041ET'll.

Dar desi iscalitura domnului i cea a ispravnicului apar i In veacul
al XVII-lea, nu se fixeaed totusi regula ca fiece act domnesc sà poarte cel
putin una din iscAliturile specificate.

Insä in ceca ce priveste iscälitura ispravnicului, trebuie subliniat
urm'ätorul lucru: in Moldova de obicei ispravnic era marele logofät si numai
atunci cind acesta lipsea de la curte atributia de ispravnic o Indeplinea un
alt slujbas domnesc, de obicei logofdtul al doilea sau al treilea. In acest din
urmä caz, ispravnicul isi preceda isalitura printr-un text autograf in care
aräta motivul existentei semnäturii lui, iar uneori i cauza lipsei marelui
logofät aceasta cauzd fiind uneori un fapt destul de important 10.
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In ceea ce priveste cerneala cu care se scriau iscAliturile, este de subli-
niat faptul cá pe chid in actele din Tara Romineascä mai toate iscäliturile
domnesti sint cu cernealä neagrä, in actele din Moldova avem unele iscäli-
turi lucrate in aur aceasta ca un atribut al suveranitätii, dupä cum mono-
condiliile ce alcAtuiesc subscrierea neautografà a domnului sint lucrate unele
din ele in cernealà rosie, iar altele In aur 1.

Am intilnit apoi un exemplu de act domnesc emis de un domn, semnat
insá si sigilat de un altu12,

La actele private din Moldova, iscälitura apare ca si in actele publice
din a doua jumältate a veacului al XVI-lea 3, fiind precedatà de obicei de
o cruce si sfirsind in unele iscälituri de dregAtori printr-o phrarä 4. Ca si In
actele private din Tara Romineasc5 si in cele din Moldova cu acelasi caracter
am intilnit iscAlituri i in limbile: latinä 5, greacä 6 si rominä 7, urmate uneori
si de un text autograf 8. Am intilnit apoi un exemplu cind semnätura este
alcätuitä numai dintr-o iniiialà9. Tot asa un zapis din 16 aprilie 1613 poartil
de doua ori semnätura emitentului säu 10.

Este de subliniat faptul ca semnAturile din actele slavo-romine au de
cele mai multe ori un conOnut mai redus fatà de conOnutul meniunii acelorasi
persoane in intitulatia sau in formula martorilor cind bineinteles persoanele
semnatare apar intr-una sau in amindouä din ultimele formule specificate

Secrétaires de la main. Este apoi de remarcat i faptul Ca' in unele acte
domnesti iscäliturile nu sint scrise de mina domnului, ci de asa numitii seer&
laires de la main, dibaci in a imita, In chip desävirsit, semnätura domnului lor 12

panului Dumitru, marele logofat de la curte, fiind In Tara Leseasca, am isealit eu
Patrasco Basotà logofat].

1 Vezi mai sus cap. Materialul grafic i Grafia.
2 Vezi actul lui Simion Movilri din 23 octombrie 1607 (AS, Saya Iasi, XXXV B-8),

semnat i sigilat de Mihail Movila.
8 Vezi de pilda actul din 1592, in Documente privind letona Romtniei, A, XVI,

vol. IV, p. 325, cel din 1599, ibid., p. 388.
4 Vezi iscalitura camarasului Basota In actul citat mai sus din Doc, priv. ist. Rom.,

A, XVI, vol. IV., p. 325, vezi si p. 388.
6 Vezi actul marelui postelnic Bernard din 29 mai 1618 (AS, Neamt, CXLII/12).
6 Vezi ischlitura marelui vistier Dumitrachi In actul din 13 octombrie 1616 (AS,

Sava-Iasi, XXXIV/6).
7 Vezi iscalitura: t f eu Toader Turca mi-am pus mai mare credintd a m6 mina' o,

In actul din Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 312, vezi si p. 382 cum si p. 4,21.
8 Vezi actul marelui postelnic Bernard citat In nota 5 de mai sus.
9 Vezi zapisul din 24 aprilie 1587 (la AS, Cosula, VII/1) unde emitentul Mihail

semneaz6 prin initiala M.
1° Vezi actul la ARPR, CCXLI/sul 11.

Vezi actele din Tara Romineasca cu datele: 26 mai 1658 (AS, Cimpulung, 1/21)
In mentiunea: RCGrApig thscxspin, s nwr, iar In iscalitur6: HPO41111110 PAH010 HT nor 0 parafa,
acelasi -aspect dar o -alta' -persoa-nd In actele din-: 26 februarie -1661 (AS,
Arnota I/11), 1662 noiembrie 24 (AS, Mitropolia Bucuresti, V/16). Tot asa hrisoavele
moldovenesti solemne din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, nr. 253 si 254 unde
In coroboratie este: AO1r11$118 CTPOH410 HEAHKOMS norozilrrS, iar f iscalitura: U HOW CTPOH4 AwrzIsT.

La fel In zapisul lui Gheo-rghe Bals din 16 aprilie 1613 (ARPR, CCXLI/I1)-In
este Gheorghi Bale, ftorii logof et, iar In iscalitura: a EdAWE o4x, tot asa actul privet
din 4 martie 1623 (ARPR, CCLXXVIII/33) are In iniitulatie: ASAINTpS ArkTifIllECKSA

iar In iscalitura: ÀSMHTPS nidw 6opuIHe MCKIM.

Vezi I-I. Stahl, Grafología i expertTzele in serien, p. 106 si idem, Despre autografe,
Bucuresti, 1936, p. 16.
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1 Vezi reproducerea acestei iscalituri in a Revista arhivelor », vol. IV, nr. 2 (1941),
p. 303.

2 Vezi actul la ARPR, L/24.
8 DupA o fotografie din colectia autorului acestui studiu, un alt act de la acelasi

domn, cu iscAlitura lui secretaire de la main, la AS, Bisericani, 1/6.
4 Vezi actul la AS, Bisericani, 111/4.
5 Asa este ili7.
a In acest sens sa se vadd unele din iscAliturile lui Petru Schiopul citate mai sus.
7 VeZ1 de pildd: T + p hl GTp0H'11., H + g in He d 1, r + H in m.vrans- din iscAlitura

lui Moise MovilA si In rnwprii - din iscAlitura lui ah-e-orghe efan si tot r + 6 si in
silaba ru din iscAlitura lui Gheorghe Ghica.

8 Vezi de pildA: HM , nor, nor4sT, RT - pentru: gilHOCH , A0r021SET li, HTOPH .

9 Asa de pildil c In ir-h-cTSpZ (acte la :411PR, CCCCLXVIIII/82 si AS, Episcopia BuzAu,
XXXIII/10, T in XIT/1101 -(vezi Documente privind istoria Rominiei, A, XVI, vol. IV,
p. 388) fu In niTpnw)C;, C. in miau (ibid., A, XVII, vol. I, p. 314)._

" Asa de pila A,a In 1101110,1d , de cele mai multe ori.
u Asa de pildà n in ntHX41141 (ibid., A, XVI, vol. IV,-399), q In erpoRok, 'un ciinoiwii.
12 Aceasta clasificare la Klu'iniacki, Ruplinonctioe nacbmo y Pyryibm, p. 13, care

la p. 14-16 da' si modele de iscAlituri complicate, ins6 iscAlitura lui Radul Mihnea si
cea a lui Vasile Lupu pe de p. 15 nu suportA o atare clasificare.

13 Vezi in acest sens Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 278, 281, 286, 290,
291, 293, 294, 296, 298, 302, 303, 323.

14 Vezi in acest sens de pild6 actul din 17 iulie 1607.
15 Vezi de pildá Doc. prtv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 309, 311, 312, 316. Dar

In ceea ce priveste iscAlitura lui Lupul Stroici mai trebuie de subliniat faptul cA
atunci cind alAturi de nume apare si calitatea de logofitt iscAlitura este in caturi,
ad. In catul I se allá co, iar In al doilea si urmátoarele: rziiT , ticRan vi crpoug.

1,3 Vezi Doc. priv. ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 398. --
17 Ibidem, B, XVI, vol. VI, 522, si B, XVII, vol. I, p. 526, 527, 560, 568,

578, 631, 632, 652, vol. II, p. 510, 513, 524, 537, 545, 566, 573, 576, 600.
18 Ibidem, B, XVI, vol. VI, p. 476478, 490, 497, 537, XVII, vol. I, p. 517,

546 si vol. III, p. 682, 683, 689, 690.
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Astfel In a cest sens este de indicat iscglitura de pe actul lui Mihai Viteazul
din 4 ianuarie 1594 1, cea de pe actul lui Ion vodä cel Cumplit din 21 februarie
1563 2, iscälitura de pe actul lui Miron Barnovschi din 28 februarie 1627
destinat mänästirii Saya din Ia§i pentru satul Uricani 3 §i cea de pe un act
de la Moise Movilä 4.

Gralic, elementele componente ale iscäliturii din actele slavo-romlne
eran exprimate de obicei astfel : in prescurtare prin trunchiere 5, monogramä a
ligaturä 7 §i suprascriere ,2 prin suprascrierea unora dintre literele cuvin-
telor 9, mai ales a silabein sau consoanei finale,11 precum i prin parda.

Dar tot din punct de vedere grafic trebuie subliniat faptul di unele
iscAlituri sint atit de complicate, incit clasarea lor In domeniul extravagantelor
caligraficeu este destul de potrivitä. In aceastä categorie ir-ara de pildil isaili-
turile lui Ieremia M6vi1413, Simeon MoviM14, a lui Stroici logofat19 §i a lui
Isac Babea'''.

Lo(ul ce-1 ocupa iscälitura in actele slavo-romine este urmätorul: se si-
tueazä dupät data, iar cea domneascä se aflà In marginea stingä dupä text. Dar
In ceea ce prive§te actele domne§ti din Tara Romineasca unde iscälitura dom-
neascä apare uneori aläturi de subscrierea neautografä, trebuie subliniat
faptul ca la inceput iscälitura nu avea un loe precis l'ata de subscrierea neauto-
gra fä, cAci In un ele acte iscAlitura este peste prima parte a subscrierii neauto-
grafe - cel mai frecvent sistem17- In altele se allá sub aceastam ori sub spatiul
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läsat gol pentru folosirea pecetii1, sau in fata subscrierii neautografe 2, sub acea-
sta 3 ori deasupra ei 4, sau o parte din iscalitura se aflä In fata subscrierii neau-
tografe §i alta pe prima parte a formulei specificate 5. Dar dupa ce se
pätrunde mai actin° In veacul al XVII-lea, iscalitura domneasc4 a actelor din
Tara RomIneasca se fixeaza peste prima parte din subscrierea neautografa.

In ceea ce prive§te iscalitura ispravnicului, In actele domne§ti din Tara
RomIneasca aceasta se afla In veacul al XVI-lea de obicei sub prima parte
a subscri,erii neautografe, pe clnd In actele cu acela§i caracter din veacul al
XVII-lea iscälitura respectivä se allá de obicei in coltul drept de jos al actu-
lui. In actele domne§ti din Moldova exista mai multe pozitii In ceea ce
prive§te locul ce-1 ocupa iscalitura ispravnicului. Astfel, In actele serse pe
pergament - hrisoavele solemne iscalitura se allá ori In partea dreapta
aproape sub text sau tot In partea dreaptä, dar nu sub text, ci peste partea
de jos päturita a pergamentului. In actele scrise pe 'Artie, iscalitura urmeaza
de obicei In rIndul formulei ce cuprinde dispozitia de formare a actului, formula
ce vine ca loe sub pecete. Dar chid ispravnic nu era marele logofat, iscalitura
comportInd In acest caz §i un text autograf ce o preceda - text ce nu mai
avea loe pe fata actului, In atare cazuri iscAlitura se Men pe verso actului,
In marginea stinga 7 .

In actele private slavo-romine iscáliturile Insotesc de obicei pecetile,
atunci dud, bineInteles, acestea exista.

Originea uzului formulei este apuseanä, iar componenta elementelor
iscaliturii constituie o creatle autohtonä.

Martorii. Forte probantä a actelor, garantda autenticitatii lor o alcätuia,
pe ling5 subscrierea emitentului subscrierile persoanelor care luau parte la crea-
rea actului, la darea hotarkii autorului actului §i aceste persoane erau martorii.

Denumirile sub care slut cunoscuti martorii slut generice, astfel cel mai
frecvent termen pentru actele din Tara RomIneasca este substantivul

, exprimat In nominativ plural: ca-0,-kmig 8 §i mapTtipig 9, iar pentru unele
din actele moldovene§ti slut cunoscuti termenii grecesti: liceptupíoc si tietp-rup,
exprimati In alfabetul chirilic prin: Amp' opliA 10 §.1 pluralm1 nuipTe,ut 11,
precum §i termenii slavi: eis.kmoig 12, crkATFAcTao §i CA*ThICTISMINIH 14._

1 Vezi Documente privind istoria Romíniei, B, XVI, vol. VI, p. 541.
Ibidem., B, XVII, vol I, p. 582, 585.

3 Ibidem., p. 517, 546, vol. III, p. 682, 683, 689 si 690.
4 Ibidem., p. 545.
5 Ibidem., p. 554, 584, 593, 635, 642, 655, 656, 657, 689.

Ibidem., vol. III, p. 640, 643, 645, 647, 648, 649, 652, 655, 656, 657, 658, 659,
662, 663, 655, 670-8, 684, 694-701, 705, 707, 714, 719, 765.

7 Aceasta dac4 privesti verso actului In fatä. In acelasi loe se af15. uneori i iscAli-
tura marelui logorát, dacA spatiul nu mai IngAduie prezenta iscdliturii pe fata actului
(vezi un act al lui Simion Movild la ARPR, LXIX/38).

8 Sint cunoscute i alte forme grafice, vezi mai departe: Exprimarea grafia.
9 Aceasta numai In actele private.

Vezi de pildd actul din 15 ianuarie 1415, Ins5. stilt i alte forme grafice, vezi mai
departe Exprimarea graficei.

Vezi de pilda' actul din 22 septembrie 1448, Ins& slut i alte forme grafice, vezi
mai departe Exprimarea graficà.

13 Aceasta numai In acte private, vezi de pilda actul din Doc. priv. ist. Rom., A,
XVI, vol. IV, p. 341.

Aceasta e numai In actele private, vezi actul din Doc. priv. ist. Rom., A, XVII,
vol. I, p. 313.

14 Aceasta numai In actele private, vezi actul din 23 septembrie 1516 (AS, Saya
Iai XVI/3).
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Vezi actul din 15 ianuarie 1418 si cele dela I. Bogdan, AS' M, I, p. 32, 56.
2 Vezi actele din 22 septembrie 1448, 8 februarie 1453, 12 decembrie 1455.
a Numai la actele din Tara Romineasck dar si la acestea In oarte mic numär, vezi

de pildS I. Bogdan, DTRB, p. 40.
4 Numai la actele din Moldova, vezi de pildá Mihai CostAchescu, DM, II, p. 609,

615, 626, 630, 639.
5 D. P. Bogdan, DSR, p. 146-7.
6 Ibidem, p. 147.
7 Ibidem.
8 I bidem.

Ibidem.
14 Ibidem, p. 148.

Ibídem.
12 lb idem.
12 Ibidem.
" Ibidem.
15 Ibidem.
16 Ibidem.
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Trebuie insa subliniat faptul ca pe cind in apus era obiceiul ca pe MO
pecete martorul sa-si puna si iscalitura, in actele domnesti din Moldova si
Tara Romineasca se obisnuia ca formula sä cuprincla numai o enumerare
a personaielor martore. O abatere de la aceasta regula o alcatuiesc antele
domnesti din Moldova, ce au in fruntea formulei termenul marrovonat ori
mairromi2, sau unele dintre actele atit din Moldova nit si din Tara Romi-
neasct.., destinate oraselor din Transilvania sau regelui Poloniei4, care -au
pe linga pecetea emitentului si pecetile unora dintre martori.

Cine erau martorii? Rolul de martori in antele domnesti din Tara Romi-
neasca 11 indeplineau de obicei marii dregAtori in fiinta, alaturi de ei deseori

fostii dregatori rareori i micii dregatori enumerarea fiind in ordi-
nea ierarhiei. In actele domnesti din Moldova apar tot asa dregatorii in

fostii dregatori, dar in fruntea lor se aflä totdeauna domnul emi-
tent al actului, dupa care urmeaza deseori fiul sau fiii, ori fratele emitentului

numai dupd aceasta vin i dregatorii.
In actele domnesti din Tara Romlneasca martorii apar pentru prima

oara in hrisovul solemn din 4 septembrie 1389. Ng frecventa formulei nu ja
extensiune decit incepind cu actele lui Dan al II-lea si devine aproape curenta

data cu hrisoavele lui Alexandru Aldea5.
In ceea ce priveste prezentarea in acte a martorilor dregatori, aceasta

urmatoarea: apare intii termenul generic de martori: cK-kA-krene, urmat
deseori de o fraza ce aratä legatura martorilor cu actul in chestiune sau
indica cine a pus martorii. Astfel avem: CIVkATErIE efemS KpicoittLIS 6 [martorii
acestui hrisov]; H cemS CIVOATEAN 7 [si acestuia martori]; CE* cit-k,A,Ten ciemS

KoicoKovAS8 [jata martorii acestui hrisov]; crkA-krmit ciEnt8 mcoKovnt;
[martorii acestui hrisov al domniei mele], ark,OTenif HOCTAKAET riro--

mu" [martori pune domnia mea]; H CIVkikETEATE HOCTAKAET rKo Amu

[Inca si martori pune domnia mea]. ExTit6 insa exemple de numai simpla
mentiune a termenului: cK-kA,-kTEAu, precedat uneori de: H CE" [si iatä] sau
cnK13 [jata] ori H [Inca' si] ce au dupa cKtIATfilii pe cST 15 [Milt], verb
ce alteori precedeaza pe cit-k,IATFAH16 Inceputul formulei continua apoi
prin numele de botez al martorului, urmat de cel al dregatoriei dre-
gatoria fiind precedatä, din a doua jumatate a veacului al XV-lea, de
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atributul KIANKII 1. Numele de botez al fostului dregätor este mai totdea-
una precedat de titlul MSFIAll'h [nobil] si urmat uneori ata, de numele tata-
lui ori al fratelui martorului cind fratele fusese o persoanä cu mai multä
vazä ea martorul in cauza, en, si de numele localitätii de origine a marto-
rului sau de un al doilea nume2. Dar titlul de acsnan-h, de care pomeneam
mai sus, II poartà §i unii dintre marii dregätori In fiintä, la indeput numai
vornicul, apoi logofälul, vistierul3 §i postelnicul, pentru ea in veacul al
XVI-lea sä aparä deseori mai toti marii dregätori cu acest titlu. Cit
despre atributul fost, atasat dupä numele de botez al fostului dregAtor,
acesta apare abia la jumäiatea veacului al XV-lea 4, iar spre sfirsitul veacu-
lui RUMIA devine mai des.

In actele externe, martorii au Intru totul caracterul celor din actele
interne. Este insä de subliniat faptul cd avem numeroase acte destinate
mänästirilor dinafara patriei noastre In care formula martorilor lipse§te.

E de la sine inteles ea in scrisori martorii lipsesc. Martorii apar §i in
cele mai multe din actele private ale Tärii Rominesti, Inceputul formulei
fiind mai totdeauna 5

'
ca fond, acelasi ca In actele publice.

Ca si in actele domne§ti §i in cele private numele martorului este deseori
urmat in cazul unui slujba§ ori dregätor sau precedat In cazul unei
fete bisericesti de titlu eind bineinteles avea un atare titlu , iar dupd
nume vine nu rareori §i localitatea de origine a martorului. Insä spre deo-
sebire de martorii actelor domne§ti, martorii din actele private mai totdeauna
1§i aplieä si pecetile, iar uneori chiar §i ise'äliturile.

In actele domneáti din Moldova, formula apare In cel mai vechi act
al lui Roman I din 30 martie 1392 unde are urmAtorul inceput: a HA
TO Kkon morit 11 MOI1X6 ChlHO g-kpa [si la aceasta este crediata mea §i ere-
dina fiilor mei]. Inceputul formulei continuä apoi prin: K.kpa crediro
fiecgrui martor, numele de botez fiind precedat de titlul mornairk eind
era vorba de fratele domnului sau de un boier mai de seamä ; altfel este
titlul RAWK [nobil]. Dupti numele de botez deseori urmeaza §i un al doilea
nume ce aratà filigiunea, localitatea de origine sau proprietatea martorului
ori numai calitatea dregätoriei ce 0 detine. Uneori aläturi de martor apar
copiii acestuia, iar Elteori §i fratii. Formula se incheie printr-o expresie
generica: 11 KAN% ovoix son-kiik <sompk> HAIIIHK MOAAAKCKHK [o credinta tuturor._ _ _
boierilor nostri ai Moldovei].

Trebuie insä subliniat faptul ea inceputul formulei se amplificä o datä
cu hrisovul din 28 noiembrie 1399, cäci dupä K1-9A MOM apare numele
emitentului, urmat de titlul KOEKOM, apoi incepind cu actul din 29 iunie
1400 intre Ama si numele emitentului se intercaleazg IMIIIIEFIHCANAI'0, iar o data
cu actul din 16 septEmbrie 1408 mota este transformat in 114111Er0 fiind urmat
de rocnomTKa elemente ce apoi se fixeaza in actele domne§ti din Moldova.

Dar nu toate actele domnesti din Moldova au ca element fundamental
al nArturiei K-kpa [credinta], cä'ci In citeva acte ce privesc litigii de proprie-

1 D. P. Bogdan, DSR, p. 148.
2 Ibidem, p. 143-149.
3 Ibidem, p. 119.
4 Ibidem, p, 150.
5 Sint si abaten i dar rare In sensul cd in loe de arkAimoi este termenul grec

In grafie chirilicd H map-rbpii cs-r (in actul din 28 iulie 1577) si simplu: mairrSpie (in actul
din Documente prioind istoria Romtniei, B, XVI, vol. VI, p. 492).
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tate, acte ce deseori au si clauza cominatorie BAK*CKA, sau in acte ce ar ridica
eventuale contestatii acte dintre care cel rnai vechi e din 15 ianuarie
1418 iar ce] mai nou: din 27 mai 1480 formula martorilor cuprinde ca
element de bazà: mapToypilia uneori chiar kEnni14 AtapTopia 2 sau pluralul
de forma mAprop:43, inceputul formulei fiind, in aceste cazuri, urmätorul:

non TOA% SKIAH AAAOTOrk)HA 4 [0 la aceasta au fost märturie]; a HA TO ECT

E111114 MAI)TOpiA CAMO rito AMI CTE*All KOEKOAA H HWH SME [si la aceasta
este mare marturie Insui domniamea tefan voievod i boierii nostri] sau:

TOM MAIITOpH HAIIM cora1H6 [i la aceasta martori boierii nostri] ori
simplu: a tion TOM RklA9 HAIMI gorapg7 [si la aceasta au fost boierii nostri]
asadar i cazuri cind domnul lipseste dintre martori.

Este apoi de specificat c'd nu toate actele au formula martorilor
mai ales cele destinate mànästirilor apoi in unele acte Cu un formular
redus formula martorilor cuprinde numai pe domn si se incheie cu partea
finará genericä, putin amplificatà 8. Tot asa este de retinut i faptul ea mai
toate actele interne scrise pe hirtie incepind cu jumatatea veacului al XVI-lea
nu au de fel formula martorilor.

In actele externe, formula martorilor apare destul de rar; acelasi lucru
se poate spune i despre frecventa formulei in scrisorile domnesti din veacul
al X V-lea 9.

Formula este cunoscutà i celor mai multe dintre actele private mol-
dovenesti, unde irisa, de obicei, nu are un termen specific de designare ca in
actele Tárii Rominesti, ci inceputul formulei este urmdtorul: a ghlAH non
TOA% AORMH /.10A14 19 [si au fost la aceasta oameni buni]; H GiCT AtOAI Torm
3,1 AHH, 11 [si au fost atunci oameni de fal.5]; H npn CEMS RItIA 12 [si la aceasta_
au fost]; ti 8 TOII TOKMAAS NOAI HAM AAA TOTI K1tIIlllHCtIIi1I larkSH.... CHA 13

la aceastä tocmealà cind ne-a dat mai sus scrisii bani ... au fost], ea'ci
foarte rar apare termenul mApTopii 14 sau Cg**THAH14.

1 Vezi in acest sens de pildd actul din 15 ianuarie 1418.
5 Vezi in acest sens de pila actele la I. Bogdan, D$M, I, p. 52, 75, 115, 172,

187, 192-193, 241 deci numai sub *tefan cel Mare si numai pina' la 27 mai 1480
inclusiv.

Vezi In acest sens, de pildti, actele din 22 septembrie 1448, 8 februarie 1453, 12
decembrie 1455. Asadar inainte de *tefan cel Mare.

4 Vezi actul citat In nota 1 de mai sus.
5 Vezi de pildd primul act citat in nota 2 de mai sus.

Vezi de pildd primul act citat in nota 3 de mai sus.
7 Vezi actul din 27 octombrie 1452.

D. P. Bogdan, CDM, p. 37.
Ibidem, p. 38.

" Vezi actul din Documente privind istoria Romtniei, A, XVI, vol IV, p. 329;
ibid., vol. III, p. 502 dupä AospH urmeazd nupTspa çi apoi numele martorilor; ibid.
vol. IV, p. 341: upH TomShIA este precedat de: Mai Ha mama CB kA*Hr4 [si spre mai mare_ _

mdrturie].
Vezi actul din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, p. 345.

12 Vezi actul, ibid., p. 348.
Vezi actul, ibid., p. 373.

" Vezi in acest sens, de pildd, actul din Doc. priv. ist. Rom. A, XVI, vol. IV,
p. 341.

Vezi In acest sens actul din Doc. priv ist. Rom., A, XVII, vol. I, p. 314.
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Formula este cunoscuta si actelor slave din Transilvania, termenul
fiind tot cIçk,1TM1 ca i In Tara Romineasc61.

Spre a Incheia cu specificul formulei martorilor este de subliniat faptul
cä atit de puternicä era forta probanta a martorilor, IncIt aceasta a dus la
crearea unei terminologii intregi privind obiectul actului, terminologie ce
deriva din termenul slay ctvkAATEnk ori din cel grec I.LocKrupta 2.

Exprimarea graficei a formulei este gi In prescurtare prin suprascriere,
mai ales a consoanei finale; din veacul al XVI-lea grit exemple de KfA
pentru ace1a0 gen de prescurtare i"In denumirea dregältorilor, iar
In veacul al XVII-lea se Intilne0e In Moldova, destul de des, prescurtarea
prin contractiune a cuvintului EWA exprimat prin nun.

Locul formulei martorilor In ,cuprinsul formularului actelor din Tara
RomIneascä este dupà sanctiune, iar clnd aceasta lipse0e urmeazä dispozi-
tiei. 3 In actele din Moldova formula urmeazà dupà dispozitie 4.

Originea formulei martorilor este apuseanä i aceastä sorgintä lämu-
re§te absenta martorilor In majoritatea actelor destinate mänästirilor dinafara
tärilor romIne§ti, In primele acte domne§ti din Tara RomIneascä destinate
mdngstirilor Tismana i Cozia) In unele acte emise de fete biserice0i, precum
0 In unele acte emise de fete laice, dar destinate unor mänästiri. Uzul for-
mtilei este Imprumutat In Tara RomineascA din diplomatica sîrbà3, iar In
Moldova din actele ruse0i ce s-au emis in cuprinsul statului polon. Elemen-
tele componente ale formulei martorilor au o origine autohtong.

Pecetea. Ultima formula de 1ntärire a actelor o alcgtuie§te pecetea,
ce joacg si cel mai de seamä rol In cercetarea autenticitätii unui act 6.

Pecetea In sine este o amprentg., Intr-o substantà lichidä a unei matrice,
lucratä.' dintr-un material dur: piaträ, aliaj metalic7 sau numai dintr-un singur

Vezi de pilda actul de la Gr. Tocilescu, 534 doc..., sub nr. 471.
2 Vezi In acest sens: KIIHI'd 3d CHWITJACTRO, IIPHBIMII WT nseprspoio, opinion% vk niap-ropo

opium% sa AUpTSPII, fiCHHCOT 3d CAMITIACTES, CB kd,TiAliAld KlitTrAG, AWPTS111, lopuTsple, nocaiiii ad

CHlAtTiACTRO Si Alin. 3d mnp:i:spli In § Nomenclatura actelor din Introducere.
Sint insa i exemple chid martorii apar In actele private dupa naratie (vezi actele

din 10 mai 1537 si 31 august 1566) sau dupa data (vezi actele din Documente privind istoria
Romlniei, B, XVII, vol. I, p. 525, 57(i). Dar in cele citeva destul de pittine acte
private In care apar douà rinduri de martori cei din rindul 2 urmeaza dupli data
(ibid., B, XIII, XIV, XV, p. 328, ibid., B, XVI, vol. V, p. 627, ibid., B, XVII, vol. I,
p. 542 i 574).

4 Dar cind apare sanctiunea martorii urmeaza acesteia, ca i In actele din
Tara Romineasca (vezi actul din Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. IV, p. 329),
lar in actul din Doc. priv. ist. Rom., XVII, vol. I, p. 337, urmeaza coroboratiei.

5 D. P. Bogdan, DSR, p. 151.
6 Ca actele fart peceti nu aveau valabilitate, ne-o dovedesc actele ce pierzInd pecetea

emitentului lor li s-a aplicat o pecete strainä (vezi In acest sens mai departe: Acte cu peceti
strcline), lar de pilda actului lui Radul cel Mare din 21 ianuarie 1500 cazindu-i pecetea apli-
cata In ceara rosie i s-a aplicat un bot de ceara galbena numai ca sa se vada c'a actul are o
urma de pecete.

7 CUM este de pildä matricea unei peceti mari de la Alexandru cel Bun (vezi D. P.
Bogdan, 0 strylveche matrice de pecete Tor-Mr:eased (SMPR), In Studii gi materiale de istorie
medie, I, 1956.
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1 Cum este, de pildd, matricea unei peceti mijlocii de la Aron Tiranul ce se Os-
treazd la AS,

2 Vezi A. de Boiiard, MDP, p. 334. i cele dintii matrice au fost inelele (ibid.).
3 Vezi D. P. Bogdan, SMPR.
4 Vezi in acest sens inscriptia pecetii lui Calotd vornicul de pe actul extern al lui

Neagoe Basarab din 17 martie 1517, la I. Bogdan, DTRB, p. LXXVI i 1114d11. In ex-
presia CIH f1144Tk CI.TROPH, la I. Bogdan, DT RB, p. LI.

6 In unele acte private apare si phiralul romtnesc peceti (vezi de pila actul moldo-
venesc din 28 oct. 1599 (la AS, A.N. XXXIII 8) sau pecefe (loc. cit., Episcopia Hui,
XXVIII-1).

Vezi mai jos: Inscriplia.
Ibidem.
Vezi D, P. Bogdan, SMPR.

9 Ibidem.
19 Ibidem.
11 Ibidem.
12 Vezi pentru pecetea in ceard albd de pila actid lui Nicola cel Mare din 1493,

cel din 16 august 1506 dat mandstirii Bistrita aceasta in Tara Romineascd, sau din
Transilvania, indicatia de la I. Bogdan, Documente gi regeste, p. 298 si 311 la p. 299
se indied ceara rogie pentru un act transilvdnean.

13 Era folositd mai mult de fetele bisericesti, sau in acte destinate mdastirilor;
vezi de pila, actul de la ASSI, 631, cel al episcopului de Buzau di u 7 iulie 1546, pentru
Moldova vezi de pildd I. Bogdan, D$M, II, p. 290.

Vezi de pila actele TAM Rominesti din 24 martie 1495 si 12 iunie 1586, iar din
Moldova I. Bogdan, D§'M, I, p. 56 si 73.
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metal". Matricea este alcdtuità dintr-o gravurd ce cuprinde imaginele
caracterele particulare ale posesorului acesteia2.

Nomenclatura. Matricea domneascd era cunoscutd In Tara Romlneascd
sub denumirile: vicoKSAK asadar actul ce purta acelasi nume se confunda
Cu pecetea ce i se aplicd, EIPIATIIHIVh HfilaTh ultimul termen fiind cunoscut

actelor domnesti din Moldova. 3 110IATIThrh §i HPIATh erau denumirile si pen-
tru matricea pecetilor actelor private.4

Erau, dupd cum se va vedea mai jos, mai multe märimi de matrice,
a§adar si de peceti, rar insá deosebite n ceeace priveste terminologia.

Pecetea era denumitä pitIATh 5 asadar cele (Iola elemente ale pecetii:
matricea i amprenta se contopeau In toate actele slavo-romIne. Dar in cele
citeva peceti cu cloud fete asa-numitele sigilii monetare 6 se folosesc pe linga

urmdtorii termeni: SilATW OPINHITS H cos8, vicoitsm, o muds 7.

Materialul folosit. Ceara curatd. de albine, a cdrei culoare variazd in
cursul vremiiajungind de la cenusiu inchis ping la gdlbui transparent--aceasta
depinzind de felul cum a fost conservatä, sau amestecatd uneori cu ráiná
ori cu smoalä. albd 8, ceeace Ii dddea culoarea albaalcatuieste materialul
de bag al pecetii hrisoavelor solemne slavo-romine, cdci acesta este supo
tul pecetii atirnate, Aldturi de aceastd cearä, hrisoavele solemne mai folosesc
ceara ro0e, a cdrei compozitie era tot ceara galbend de albine amestecatd
cu un colorant ce se pare cä nu era cinabru sau minium ca In Apus, ci un
colorant organic, de pildd garanta, ce se extrdgea din rdddcinile unei plante
numità Rubia tinetoram, colorant ce la noi se importa 9. Este insd de retinut
faptul cd cele mai vechi acte domnesti din Moldova 10 folosesc In loe de colorantul
rosu al cerii de albine cocleala verde", ceeace dä cerii respective o nuantä de
verde Inchis. Cit despre hrisoavele simple si scrisorile domnesti, atit din Tara
Romineascd eft si din Moldova, acestea folosesc numai ceara rosie.

Pentru pecetdle aCtelor private slavo-nomine, se foloseste aceea0 cearä
de albine coloratä In 'alb 12, verde 13 sau negru
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Spre sfirsitul veacului al XVI-lea Incepe sá apara in afara de cearg,
tusul rosul iar uneori i cel negru2, aceasta In actele domnesti caci in cele
private in afara de ceara, apare tusul negru ori fumul3.

Forma. Matricea actelor dmnnesti slavo-romine are forma rotunda
convexa, dar aceasta cu exceptia matricei pecetii mici din actele Tärii

Rominesti de ping jr) a doua jumatate a veacului al XV-lea ce este ovala 4,

iar In veacul al XVII-lea apare si matricea octogonala 5. Pecetea avea aceeasi
forma' ca i matricea Cu exceptia pecetii atirnate, care era alcatuita dintr-un
suport de ceara galbena sau alba in forma de emisfera, in partea de sus a emis-
ferii fiind turnatd cearä. rosie. Cit despre matricela-pecetilor actelor private,
acestea sint de forme: rotunda' 6, oval'a sau octogonala 8, la fel fiind si
pecetile lor.

Dimensiunea. Marimea matricei si a pecetii actelor domnesti comporta
patru categorii: mare, mijlocie, mica si Melara. Am intilnit uneori dar
aceasta destul de rar precizarea volumului matricei si al pecetii. Asa
de pilda, In actul Tärii Rominesti din 20 ianuarie 1505 apare mentiunea:
KaarS SAHRETAIH8 Ch KIAHKHAA HILIATHHKOAI HAH C'h AIAAHM HAH C'h flCIH WT
pthcH reK; Mil [carte pecetluitä cu pecetnicul cel mare sau cel mic ori cu
inelul de la mina domniei mele], tot asa In actul exteim al lui Vlad Dracul din 8
septembrie 1439 exista In coroboratie: H HAW; KEAkS HELIATh H(Mit*CHTH §i
sá atirne pecetea noastrá cea mare], la fel si In actul cu acelasi caracter
din 17 iulie 1644 este: chsepuSio HPIATh 9 fpecetea soborniceasca]. Referitor
la actele domnesti din Moldova se intilneste In eoroboratia celor douá
acte interne de la Roman Musat expresia: 11,HO HithiTh KEAHKSIO [pecetea
noastra cea mare], tot asa in actul lui Alexandru eel Bun. dat zugravilor
Nichita i Dobre apar in coroboratie: HAIHS EINATh magio [pecetea noastra
cea mica si itiiii8 WWI% KEAHKSIO [peceta noastra cea mare], la felpe verso actu-
lui lui 5tefan cel Mare din 13 februarie 1458 exista urmatoarea mentiune contem-
porana: f rA,it ChTg01111 npTaTag MAIM° GTE*Ail KOWA, WH HOCTAKH

CKOH HPIAT HOILTH KEAHKIt1H HA CM HINIKTATH H*A1611,K4r AIOHACTHilt [f Intii cind
-tefan vaevod a facut marele privilegiu el a pus noua sa pecete mare la

acest privilegiu al manastirii Neamt]. Pentru pecetea Melará am intilnit
expresia: HCHHCMC C'h HijICTIH MAHN [ispisoc Cu inelul mic].

Vezi de pildd actele moldovenesti din 6 august 1567, 30 martie 1580 si 10 martie
1582 la ARPR, Filiala Iasi, fond Spiridoniei.

2 Vezi de pildd actul lui Ieremia Movild din 5 ianuarie 1600, la ARPR, LI-5.
3 Vezi de pildd actul lui Anastasie Crimca din 7 decembrie 1613 la ARPR, actul

episcopului Mitrofan de Hui, din 20 mai 1617 la AS, Episcopia Hui, XI 1 si cartea
soltuzului tirgului Trotus din 1621 (la AS, Casin, IX-4).

4 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 152.
5 Vezi de pildd actul lui Moise Movild de la ARPR, XLVI-138.
6 Vezi de pildd actul privet al Tdrii Rominesti din 17 iulie 1425, iar din Moldova,

vezi de pildd Documente privind istoria Rominiei, A, XVI, III, p. 502 si 508.
7 Vezi de pildd actele Tdrii Romlnesti din 25 iulie 1546 si 5 martie 1596, iar

pentru Moldova, Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, IV, p. 357, 374 si 388.
8 Vezi de pildd actul din 20 iunie 1627 (ARPR, XCIV-104) din Tara Romtneascd,

iar din Moldova Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, III, p. 598, IV, p. 325.
9 Adicd pecetea cea mare (vezi actul la AS, Aron \Todd, I-4), la fel este si In

actul extern moldovenesc din 20 ianuarie 1657 (AS, Peceti).
" Vezi actul cu data;, 22 mai 1586 la AS, Peceti, nr. 183.
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Dimensiunea pecetii mari domne0i din Tara Romineascä. avea un
diametru de la 7,5 cm, phiä. la 10,5 cm 1, cea a pecelki mijlocii filtre 2,5 cm

4,5 cm 2, iar märimea peceii mici era de 1-2 cm 3, cam aceea§i era gi
dimensiunea peceii -Melare 4.

In actele private din Tara Romineasca se folosesc pecetile: mijlocie
ce avea un diametru de la 2-4 cm.5, melará rotunda cu diametrul de la
1-2 cm 6 §i melará ovará.' cu dimensiunea variind intre 1,04 cm x 1 cm §i
1,09 cm x 1,06 cm 7.

In actele domne§ti din Moldova dimensiunea pecetii mari porne0e de
la 7,02 cm i ajunge sub efan cel Mare la 8 cm. 8. Pecetea mijlocie avea
sub stefan cel Mare un diametru de 3 cm 9, iar cea mica din aceea§i epoca
circa 2,5 cm 10.

Actele din Transilvania foloseau se pare pecetea mijlocie ce porne§te
de la un diametru de circa 2,5 cm 11 §i ajunge la circa 4,5 cm 12.

Emblema. Caracterul emblemei pecetilor domne§ti din Tara Romineasca
comporta o tripla' clasificare. Astfel, de o parte este tipul heraldic reprezentat
printr-un scut in cimpul caruia se aflá o acvila cu capul intors spre stinga
§i Vnind in cioc o cruce (acvila cruciata, aguda valahica)13 acostatä
la dreapta sau la stinga de un soare §i la stinga ori la dreapta de un
crai nou.

Apoi este tipul ce eu 1-am numit al majestatiialcatuit la inceput
din doua capete incoronate, afrontate avind intre ele o ramur'615.

Al treilea tip Il alcatue§te contopirea dintre cele doua tipuri spe-
cificate mai sus, agadar o emblema dubla, ce apare spre sfir§itul veacului
al XVI-lea 16.

Este de subliniat faptul ca spre sfirsitul veacului al XVI-Iea acvila
devine corb qi in aceasta forma apare mai intii in pecetile cu emblema dublä ".
Cit despre tipul majestatii trebuie specificat cä pe la jumatatea veacului
al XV-lea18 cele douä cap ete de-vin douä busturi §i in aceasta forma ramin
pina la inceputul veacului al XVI-lea, dar qi ramura evolueaza, caci ea devine
un pom..

Vezi I. Bogdan, DTRB, p. LII.
2 Ibidem.
3 Ibidem.

Vezi in acest sens de pildä actele de la ASSI, nr. 1281, 1288 §i 1306.
5 Ibidem, nr. 589, 333, 194 §i actul din acela0 loc cu data de 15 dec. 1585.

Vezi In acest sens, de pildä, actele Tarii Romine§ti din 12 dec. 1591, 18
noteMbrie 1533, 16 august 1506.

7 Vezi de pilda actele de la ASSI, nr. 1587 §i actele din acela§i loc cu datele
5 mune 1596 i 25 mai 1590.

'Vezi D. P. Bogdan, SMPR.
Vezi I. Bogdan, N'IV, I, p. 172, 193, 203.

10 Ibidem, I, p. 15, 17, 32.
Ve7i I. Bogdan, Documentc gi regeste, p. '308.

12 Ibidem, p. 299.
13 Vezi Const. Moisil. Bule de aur sigilare de la domnii Romlne.,sti fi ai Mol-

dovei (BAS), in o Revista arhivelor o, I (1924-1926), p. 256.
Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 154. Denumirea 'datá de mine este adoptatä

de Const. Moisil in Sigiliile lui Mircea cel B4trin, extras din o Revista arNvelor o, vol. VI,
nr. 2 (1945). p. 28.

Vezi 11 P. Bogdan, DSR, p. 154.
16 Vezi I. Bogdan, DTRB, p. LXVIII.

Ibidem, p. LXXIV.
18 Ibidem, p. LXVII.
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Primele doua tipuri: heraldic si al majestatii caracterizeazä in pecetile
domnilor Tarii Rominesti din veacul al XV-lea si dimensiunile lor. Astfel
pe cind tipul heraldic se intilneste numai pentru pecetea mare, cel al majes-
ttitii este folosit in pecetea mijlocie çi probabil i in cea mica' 1.

Tipul cu emblema dubla caracterizeag pecetea mare domneasca
incepind Cu actele lui Mihai Viteazul i sfirsind cu actele din veacul
al XVII-lea 2.

Sint si unele abaten i ce trebuie semnalate. Astfel in pecetea unui act
de la Petru Cercel cele doua personaje nu mai sustin pomul, ci o cruce 3. In
alte peceti, de pilda in Uceea a actului lui stefan Surdul din 26 ianuarie 1592 4
sau in pecetea actului lui Radu Mihnea din 7 dec. 1615 5, personajul din dreapta
din tipul majes'Aldi are un toiag in mina. Tot asa de pildä in stema unità
a lui Mihai Viteazul doi lei sustin trunchiul pomului 6, iar in actele lui
ban Cantacuzino emblema centrala este vulturul bicefal bizantin 7.

In actele private ale boierilor din Tara Romineascd emblemele sint
felurite, ca'ci infätiseaza: vulturul, buzduganul, toiagul, soarele si luna, dife-
rite animale, ostasul, cameia etc. 8.

In actele private ale judetului i pirgarilor emblema pecetii orasului
este deseori reprezentatá printr-o figurä religioasa3, ca i in pecetile mitro-
politil or 10.

Actele domnesti din Moldova cunosc in ceea ce priveste emblema
numai tipurheraldic, alcatuit ca si in actele domnesti din Tara Romineasca
dintr-un scut triunghiular in centrul caruia se allá stema tarii Moldovei
capul de bour11 ce de pilda in pecetea melará a lui Petru Schiopul este
sustinut de doi lei12.

0 data cu domnia lui Radu Mihnea, emblema pecetii domnesti din
Moldova devine de asemenea dubla, caci intre coarnele bourului apare corbul
valahic cu crucea in cioc13, transpus din tipul heraldic al pecetii din Tara
Romineascä.

Emblemele pecetilor boieresti din Moldova sint felurite ca si cele din
Tara Romineasca, deseori o singura emblemä fiind folosita de mai multi
In acelasi timp14.

1 Vezi D. P. Bodan, DSR, p. 154.
2 Vezi I. Bogdan, DTRB, p. LXIX.

Vezi in acest sens actul din 28 aprilie 1584, la AS, Cimpulung, XXVIII-2.
4 Vezi actul la AS, Radu VodA, XXXIV-2.
5 Vezi actul la ARPR, XLI-49.
6 Vezi »Revista arhivelor», vcl. IV, nr. 2 (1941), p.306. In alte peceti din veacul XVII

Ecutul este sustinut de cei doi lei (vezi de pad& actul de la ARPR, Peceti, 238) dar tot din
acest veac stilt i acte in a cAror pecete trunchiul pomului este sustinut de specificatii
lei (ibid., L X XI 152).

7 Vezi de pildd actul din 25 iunie 1681, la ASSI.
Vezi I. Bogdan, D5M, I, p. 172. I. Bogdan crede cä emblemele pecetilor

boiere§ti din Tara RomineascA stilt o imitatie a emblemelor pecetilor nobililor maghiari
(I. Bogdan, DTRB, p. LX XVII).

9 Vezi I. Bogdan, DTRB, p. LXXVIII.
1° Ibidem.

Vezi pe larg despre bour i zimbru in stema Moldovei, D. P. Bogdan, SMPR.
Vezi actul din 9 februarie 1591 la ARPR.
Vezi in acest sens, de pildd, actul din 28.septembrie 1616, la ARPR, Filiala

fondul Spiridoniei.
Vezi I. Bogdan, 14M, I, p. 172. I. Bogdan crede cl pecetile boierWi din Mol-

dova au deseori semne/e herburilor polone (vezi I. Bogdan, DTRB, p. LXXVII).
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yezi I. Bogdan, Documente fi regeste p. 312, 314.
Vezi textul la I. Bogdan, DTRB, p. LV.

3 Vezi legendele redate de I. Bogdan, op. cit., p. LVIIILIX.
4 Ibidem, p. LXII.

Vezi continutul inscriptiei la I. Bogdan, op. cit., p. LXVI.
6 Vezi actul la ARPR, XLV-138 i facsimil In Documente privind istoria Rona-

niei, B, XVI, vol. V, p. 532.
7 Vezi i actul de,la AS, Mitropolia Bucuresti, CLVII-103.

Vezi desenul din «Hrisovul», VI, 1946, foaia falsa de titlu.
Vezi actul din 20 iunie 1629, la AS. Peceti, 230.
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Emblemele celorlalte peceti private sint in linii mari ca si in actele
private din Tara Romineascä cu aceiasi emitenti. In actele brasovene emblema
pecetii o alcaueste coreana ce este stema orasului

In matrice emblema sau imaginea se grava Intr-o adincime relativ
destul de mare §i in negativ, aceasta spre a putea apärea in pecete puternic
reliefatà i in pozitiv.

Inscriptia. Imaginea pecetii actelor slavo-romine este de obicei inso-
titä de o inscriptie, ce inconjoará emblema. i aceasta inscriptie este ceea ce
se numeste legend'ä, ea fiind in legAturä directä cu personajul sau autori-
tatea cgreia apartine pecetea. Continutul legendei deosebeste cele trei dimen-
siuni ale pecelii. Astfel in pecetea mare a lui Vlad, pretendentul din 1396,
inscriptia este urmätoarea: f Ckl XIIHCOISSAiw KAtIAA KOEKOMS H raa Kl&CEH
Smounxin [t acest hrisov estel al lui Io Vlad voievod i doznn a toata tara
Ungrovlahiei] 2. In pecetea lui Vladislav II de la actul cu data 1. august
1451, inscriptia pecetii are urmätorul continut: KAMICAAK UMW. KOS-
ROM H rHh KhCF11 SEAVAI1 SrrpoitnaxiticKciti [t Io Vladislav mare voievod
si domn a toatä tara Ungrovlahiei]. Acest continut se fixeazà.' apoi pentru
legenda pecetii mari 9, pentru ca incepind cu pecetea lui Radu cel Mare sa
aparà dupä srri.osnaxiaciwa i filiaÇiunea posesorului pecetii CHIS IMAM ite-
m-mar* sontom 6 [fiul /ui Vlad, mare voievod]. Dar in veacul al XVI-lea
In inscriptia pecetii lui Pätrascu cel Bun se reproduce legenda lui Vlad
pretendentul din f3965, iar pecetea lul Petru Cercel, de pe actul cu data
3 iunie 15846, are urmätoarea inscriptie: t CHO ut'ia'rt i nrrps KOEKOM
<ciik> ngTontinm 110 c,4 KI,SK part,8>n KOEKOM [t aceasta este pecetea
lui Io Petru voievod, fiul lui Pätrasco voievod, nepotul lui Io Radul voievod]
In capul emblemei fiind apoi i textul: came smito iunnwcfrh,s,ie [insäsi mila
lui dumnezeu]. Din a doua jumatate a veacului al XVI lea incepe sä apar'ä
In inscriptie si data cind s-a lucrat matricea pecetii, astfel cd de pildä
inscriptia pecetilor actelor lui Mihnea Turcitul din 12 si 18 ianuarie 1587
are urmätorul continut: t MHAOCTHE gii i AIHKHrk KOHLO,Vik rcryk trhcon 36MM
$rooKnaxiitcHon CHh KhUll;c1r0 H cirk,t,cspro Amhnu,s,(36 TECE

ru nammAg .mon [t din mila lui dumnezeu, Io Mihnea voievod domn
a toatà tara Ungrovlahiei, fiu/ marelui i preabunului Alexandru voievod.
7094. MIT tine doamne nädejdea mea].

Data trece apoi la sfirsitul inscriptiei, cum este de pilda legenda cu
urmätorul continut din pecetea unui act de la Alexandru Bias: ti anf-
BM 1 MI. KOFKOAd H l',1,Hh. 65K100 MATTIO rocinvA,Apk. SEAlitak SIVOKAAKCKORt. CHh

noKoimaro HAitillik HOEKOMI xspns 9 [t Io Alexandru voievod i domn, din mila lui

dumnezeu domn al tärii Ungrovlahiei, fiul räposatului Ilia voievod, 7136].
Asadar pe linga rm; apare si rocnomph ce este un imprumut din Moldova.

www.dacoromanica.ro



149 CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 151

Inscriptia pecetii mijlocii este alcätuità din: t, numele de botez al pose-
sorului, titlul KOEISOAA §i calitatea PHK urmatd de srpoKAATiliCK01 asa este
de pildä In pecetea lui Vladislav al II-lea 1 Sub Vlad Tepe § Intre IC:EKpm
§inuis apar: tchcH EMIA112, la Basarab Laiotä dupä KOM0,4A fiiateazd formula
devotiunii 3 ce apoi se fixeazà, cu unele exceptii 4. Vladislav al 111-lea intro-
duce dupä. nuu termenul KtIAIU 5 ce uneori apare complet: KI14111E1 8, alteori
redus la KAA 7 sau devine ItAARIKOFf, fiindc4 este urmat de ~AH 8, dar sint §i
exemple cind amindouà cuvintele sint reduse la sigla 39. Incepind cu Alexandru
al 111-lea din pricina greselii unui meter gravor de pecete pecetaruli°
apare uneori loc de ruk12. Este apoi de subliniat §i faptul cà incepind
Cu pecetea lui Moise, dupä cruce apare de cele mai multe ori FIVIATh 13. In
pecetea lui Vlad al VI-lea numele tärii este lnlocuit cu filiatiunea 14, dar sub
domnii urmAtori se revine 15. In pecetea mijlocie de la Mihai Viteazul apare
pentru prima °ara' §i data clnd s-a lucrat matricea, iar formula devotiunii
§i anul sint deseori numai in sigle 18, näci, de pildd, lntr-un act din 29 august
1.594 continutul inscriptiei este urmatorul: M. fi. Ampunt KOE110,5,4 .37tt
[din mila lui dumnezeu Io Mihail voievod väleat 7102].

In veacul al XVII-lea cele mai multe legende contin filiatiunea 17, iar
unele inscriptii ale pecetii mijlocii de la Alexandru Coconul au rnAp 18 adus
din Moldova, in loe de riik.

Inscriptia pecetii mici domne§ti este alcatuitä la inceput din: cruce,
Io, numele posesorului i titlul KOEROM 19 Apoi In cea ovalä a lui Vlad Dracul
apare si filiaiunea, numele lui Mircea fiind exprimat prin sigla Ill 20 I ncepind
cu Vladislav al II-lea apare dupä 110EISOAA §i rHkt 21 cu sau fárä conjunctia 1122,

I. Bogdan, DTRB, p. LVIII.
2 Ibidem, p. L1X.

Ibidem, p. LX.
Ibidem, p. LXLXIX.

5 Ibidem, p. LXIV.
Ibidem, In actele din 1572 este HAMUKO - vezi actele la ARPR, XXX-19 si CXCVI

170, in altele: HP2IIIK01, lcc. cit., L-6, CCXXVI-18, ce astfel se fixeazä (loc. cit.,
CXCVI 172, CCCLVI I 5, CX XVI 207, ASSI, 1089).

7 I. Bogdan, DTRB, p. LXIV.
Ibidem, p.LXIV i actul de la ARPE, XXXIII-214.
Vezi actul din 1533 la ARPE, XX-105. Dar sint exemple cind RAMIJKOH existà

al5.turi de sigla 3 (vezi actele din 22 mai 1558 si 23 august 1559 la ARPR, CCXCIX
167, CXLVII-19).

10 Asa se numea gravorul pecetii in veacul al XVII-lea (vezi cele serse de I.
Bogdan, in DTRB, p. LIII, nota 1.

Vezi pentru rnk actele din 22 ianuarie si 18 aprilie 1572 la ARPE, XXX-14
CXCVI-170, I. Bogdau, DTRB, p. LXVI i actul de la ASSI, nr. 1089.

Vezi actele de la ARPR, L-6, C-5, CXXVI-18 si I. Bogdan, DTRB,
p. LXVILXVII.

Vezi I. Bogdan, DTRB, p. LXIVLXVII.
Ibidem, p. LXV.

15 Ibidem, p. LXVLXVII.
16 Ibidem, p. LXIX.
17 Vezi de pildà actele de la ARPR, CI-61, CCI-14, AS, Mitropolia Tbrii Romi-

nesti, CLVII-147 i Cotroceni, XXXVII 9.
12 Yeti de pila actele de la ARPE, CCV-168 si de la AS, Snagov, XIII-2.
12 I. Bogdan, DTRB, p. LVILVII.
22 Ibidem, p. I LVI II.

Ibidem, p. LVIII.
22 lbidem, p. LIX.
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1 I. Bogdan, DTRB, p. LIX.'
Vezi St. Nicolaescu, Documente slavo-romine, p. 338.

3 Vezi pentru documentele brasovene, textele editate de L Bogdan, in DTRB,
sub nr. I, IV, V, VII, X, XI, XII, XIII, XLIX si LXXIV, iar pentru actele destinate
regelui polon i negutAtorilor din Lvov, ibid., p. LVLVI si p. LVIII.

4 I. Bogdan, DTRB, p. LXXVIILXXVIII, vezi alte date, ibid., p. LXXVIII.
6 D. P. Bogdan, Inscriptille pece!ilor mari ale domnilor Moldovei din veacurile

XIVXVII (IPMM), In ms.
Vezi de pildd actul lui Ion Armeanul dat mandstirii Pingdrati (aflat la MIB,

757 unde data de an este:
7 Vezi de pildd pecetile actelor din 20 Aprilie 1603, 22 septeMbrie 1616, 14 mai

1619, la ARPR, Filiala Iasi, fondul Spiridoniei, ARPR, Peceti, 248.
Vezi de pildd actul din 28 aprilie 1616 la ARPR, Filiala Iasi, fondul Spiridoniei,

ce! din 14 aprilie 1617 copie la II, al lui Vasile Lupu, la ARPR, Peceti, 70.
9 Vezi de pildd actul din 4 aprilie 1617, la MIB, nr. 988, ce] citat in nota 8 de la II.

Vezi de pildd pecetile actelor din 22 septembrie 1411 si 23 aprilie 1441.
Vezi de Odd actul din 22 mai 1476.
Vezi de pildd actele din Documente privind istoria Romlniei, A, XVII, vol. III,

. 562, 563.
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iar In pecetea mica' a lui Dan pretendentul iw este precedat de HPIATh 1.
Din vremea lui Mihai Viteazul avem apoi i inscriplia pecefii melare In urma-
torul continut: t niorriffik hv MHXAHA KOHCOAA2 [t inelul lui Io Mihail voievod].

Dar pe ling'a' inscriptia In limba slavä si in caractere chirilice unele
peceti ale domnilor din Tara Romineasca cunosc si inscriptia In limba
In caractere latine. Asa de pilda este In limba si in caractere latine inscriptia
pecefii hrisovului intern al lui Vlad Dracul din 2 august 1439. Acelasi aspect
are si inscriptia pecelllor unor acte i scrisori externe destinate brasovenilor,
Insa numai pinä In domnia lui Radu cel Frumos, cad ultimul domn al Tarii
Rominesti de la care avem peceti cu legenda latina este Vlad Tepes. Ins6
este de subliniat faptul, c'a pe cind mai toate hrisoavele destinate brasovenilor
ca i hrisoavele destinate regelui polon i negutatorilor din Liov au inscriptia
In latineste 3, scrisorile i poruncile adresate brasovenilor au majoritatea dintre
ele dar numai pina la Vlad Dracul, inscriptia pecetilor in limba slava.

In actele private legenda pecetii cuprinde: crucea i numele titularului
pecetii, alteori insá dupa cruce apare: chi HEHLITHIIK, IH9.1THHK, chi negATi.
sau simplu IMAM 4.

Inscriptia pecetii mari domnesti din Moldova are sub Roman si Stefan
Musatini urmatorul confinut: crucea, denumirea HPIATh, nurnele pose-
sorului i titlul KOHt0,1,%1 urmat de sinin-k mowithcioi. Sub Alexandru cel
Bun intre KOEILO1.1 §1 BMA* apare PHA, legate Intre ele prin conjunctia H.
Dias urmasul lui Alexandru cel Bun inlocuieste pe rim prin rocno,wk
eliminá conjunctia H. In acest continut se fixeaza apoi legenda pecotii mari
domnesti pink' la Ion Armeanul, and niu'rk este Inlocnit prin formula de-

nincThci 6?Kiko 5.
In a doua jumatate a veacului al XVI-lea apare si data cInd s-a lucrat

matricea 6.
' In veacul al XVII-lea unele inscriptii cele mai multe pgstreaza

formula devotiunii 7, iar altele o inlocuiesc prin rigthiTk2. Si tot In acest timp
apare si filiatiunea 9.

Inscriptia pecetii mijlocii cuprinde la Inceput: crucea, nuri, numele
posesorului, tit1111 KOEKOAA 10, iar sub Stefan cel Mare apare In continuare
H PH1.11. In veacul al XVI-lea HELLITk este inlocuit prin formula devotiunii12

www.dacoromanica.ro



151 CARACTERELE INTERNE ALE ACTELOR 153

iar In secolul al XVII-lea dupä formula devotiunii apare uneori i filia-
liunea 1.

Inscriptia pecetii mici cuprinde sub stefan cel Mare: crucea, FIELILITh

numele posesorului i KOfit04 2, pentru ca mai tirziu sä se lnläture FINATk 3.
Inscriptiile pecetilor private cuprind urmätoarele elemente: crucea,

IIEWTh ce uneori lipseste i numele titularului pecetii 4.
Este de subliniat faptul ca uneori apar i inscriptii In limba rominä,

cum este de pildä aceea In pecetea tirgului Trotus 6, la fel si In limba latin6 6.
In actele din Transilvania am intilnit de pild6: t chyle-1,1Th moon,

[t aceastä pecete a fäcut-o], dupä care continuà nuniele titularului
pecetii 7.

Pecetea eu delta fete. Toate actele interne slavo-romine au matricea
peceldi gravatd numai pe o fatä pe aveis cäci pe revers se 06 minerul
de care se apuca matricea §i se aplica pe act. Au existat Insà citeva acte slavo-
romine care In loe de pecetea cu o singurA faVà au folosit bulele numite lame-
tare, adic6 alcätuite din douä. Oki de aur rotunde i bombate ce sint lipite
la margine una de alta prin sudarea metalului 8 Cea mai veche din aceste
bule este de la Alexandru al II-lea domn al Tärii Rominesti, buld ce
are pe avers ca emblemä douà personaje domnesti sädind un pom, iar ca
inseriptie: f C110 34IATW ¡w ItOEISO,S, ruk AAMICI1 [ t aceastA
pecete de aur este a lui Io Alexandru voievod, domn romin]. Pe revers se
afla emblema : schimbarea la fatà a lui Hristos i inscriptia:
1111-ktvniitMEHig r EA 14 COCA uur [ t hramul schimbärii la fatä
a domnului d-zeu i mintuitorurui nostru Isus Hristos].

Diametrul pecetii este de 10 cm 12.
Cea de-a doua bula in metal galben suflat cu aur provine de la Mihnea

Turcitul, fiind pe un act al säu din 8 februarie 1589 si are pe avers emblema
dublä cu urnatoarea inscriptie: f Chi Er0AllY8 u XIICOKSA CkIntOpli it; MIIK41*

KOWA, acest engolpion i hrisov 1-a facut Io Mihnea voie-
vod, dornn romin]. Pe revers se aflä sfinta troitä cu urmätoarea inscriptie:
CTd reeng A10114CTHph JÇHMHMpì rptIA1 Icbt5FÂ1Hi Elthl [ t sfinta troitä. mä-

t xp 10

1 Vezi de pildd actele din 22 septembrie 1616 §1 3 mai 1625 la ARP.R, Filiala
fondul Spiridoniei.
2 Vezi de pildä datele la I. Bogdan, AS'M, I, p. IS', 17.
3 Vezi de pildd actele din 15 iunie 1607 §i 25 septembrie 1610 la ARPR, Filiala

fondul Spiridoniei.
4 Vezi de pildd descrierea de la L Bogdan, D.Slif, I, p. 32, 56, 73, 93, 171, 172,

ceea de pe actul din 5 mai 1575 de la AS, Peceti, 225, in acela§i loe, Episcopia Hui,
XI-1, a actului lui Anastasie Crimea din 7 decembrie 1613 de la ARPR.

5 Vezi de pildä actul din 1622 la AS, Ca§in, IX-4.
Vezi Revista istoricd 4, XV, p. 260.

7 Vezi de pildd Silviu Dragomir, DN, p. 63.
3 C. MOiSil, Bule de aur sigilare de la domnii Tari i Rominegi f i ai Moldovei

(BAS), in Revista arhivelor», I, nr. 13 (1924-1926), p. 253.
9 Vezi facsimilul la C. Moisil, BAS, plana III, fig. 1.

10 In cuvintul xpam s-a omis ht final (vezi facsimilul la C. Moisil, BAS,
piansa Hi, fig. 2).

n Vezi facsimilul la C. Moisil, BAS, plana III, fig. 2.
72 Vezi descrierea ibid., p. 254-258.

Vezi facsimilul ibid., pl. IV, fig. 1.
Ibidem, plana IV, fig. 2.
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nästirea Hilandar hramul intrdrii In bisericd a ntischloarei de d-zeu].
Diametrul pecetii este de 9 cm1.

O a treia bula este socotità ca provenind de la Petru Cercel In calitate
de domn al färii Romine§ti, huid ce are pe avers figura domnului In picioare
cu coroand pe cap, tinlnd In mina dreaptd o cruce cu trei brate. In jurul
emblemei se afld urmätoarea inscriptie: Citil ilenS Ilk CT {01 .1 it; nrivt3
KOHKOA, a 111116 Ki14111KM SEMAI acest hrisov 1-a faca Io Petru voievod

. domn al Tärii Romine§ti]. Pe revers se aflä schimbarea la fatä. §i in-
scriptia: t H HOFIAMI oro S MOHACTHph8 CHAH Ic Vain CTOP np-kcospaac3 [qi
1-a däruit in mdndstire la Sinai, in hramul sfintei schimbdri la fatd]. Diame-
trul bulei este de 10 cm. §i este lucratä din metal galben suflat cu aur 4.

O a patra buld este de la Matei Basarab, ce are pe avers, emblema dubld
a tärii §i inscriptia urmätoare: t MATHO sachpask KOEKOA n riwik Khf 5 loe

11,1! 806 poiaaX1IcKo i avkr. spur [t Io Matei BasarabvoievocT i domn
a toatd tara Ungrovlahier in anul 7153]. Pe reversul acestei bule se allá':
sus, intr-un medalion, Maica Domnului cu Isus In brate, la dreapta sfintul
Ilie in atitudine de adorare, la stInga sfinta Ecaterina avind in mina
stIngd un disc cu monograma lui Hristos, jos Daniil In groapa leilor. Con-
inutul inscriptlei de pe revers este urmätorul: t114 cTati KfløH4 H HA CT/liA

ropv CHHARCKA HM )KEKh. AIiTl K A*Tx 3¡Hir [t la sfintul radräcini§ §i la
sfintul munte Sinai unde umblä dumnezeu, in anul 7153]. Diametrul
pecetii este de 9 cm, iar materialul din care este lucratà este metal galben
aurit 9.

Existd atare peceti §i din Moldova. Astfd estebula lui Petru chiopul
ce are pe avers emblema tärii §i urmdtoarea inscriptie:t nEgaTi. i runa
Koittomd. rociimap sEatnii gH0A,A,AKCKOH 10 lIt pecetea lui lo Petru voievod,
domn al tärii Moldovei]. Pe revers se aflii schimbarea la fatA i urmAtorul
text: 1>KE 1{% CHHAIICT* rop-k vital u. nAcos =elle ra sa ri Cuca 'minoro 12
[hramul schimbärii la fatä a domnului dumnezeu §i mintuitorului nostru cel
de pe muntele Sinai]. Bula este lucratd din metal galben suflat cu aur qi are
un diametru de 9 cm U.

A doua huid moldoveneascd este atirnatd la hrisovul lui Vasile Lupa
din 6 septembrie 1642, destinat mändstirii Kru§edol din Serbia 14.

A treia pecete cu doud fete se ala atiirnatd tot la un act de la Vasile
Lupu i anume la cel din 11 august. 1643, destinat mandstirii Mile§evo din

Vezi descrierea la C. Moisil, BAS, p. 258-259.
2 Vezi facsimil ibid., pl. V, fig. 5.
3 'Mera, fig. 6.
a Ibidem, p. 259-260.

gresit pentru C.
P gresit pentru r.

7 Vezi facsimil la C. Moisil, BAS, plana VII, fig. 9.
Ibidem, pl. VII, fig. 10.
Ibidem, p. 262-263.

" Vezi facsimil ibid. pl. VI, fig. 7.
11 OrniS Mfinal, la fei deci ca si in matricea. bulei lui Alexandru II (vezi p. 152, 10).

Vezi facsimil ibid., pl. VI, fig. 8.
13 Vezi descrierea ibid., p. 260-262.
14 Vezi facsimil la Marcel Romanescu, Afile domnefti in Srem $i Hertegouina,

Craiova (f. an), pl. prima si p. 5, unde Irisa nu se da Infdtisarea reversului.
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Serbia.' AtIt bula actului din. 1642, en i cea a hrisovului din 1643 se
numesc in inscriptie roAwS o forma corupta din cuvintul grec 6x6X7riou2.
Dar pe cind in prima, inscriptia sfirseste cu anul In a doua anul este

ceea ce atestA In ceea ce priveste prima data cA matricea s-a lucrat
In 1641, cind probabil cu ea s-au sigilat i alte acte ce insa nu ni s-au
pastrat, ori Inca nu s-au descoperit. Primul engolpion este din argint su-
flat, iar cel de-al doilea din argint aurit.

Exprimarea gralieä a inscriptiei este deseori i in prescurtarile prin:
trunchi3re (iW), ligatura, suprascriere i chiar dar aceasta din urmA
destul de rar.

Folosirea. Pecetea mare domneascà apare de obicei la hrisoavele solemne
slavo-romine, cea mijlocie la hrisoavele simple 3, iar pecetea mica este in uz
atit pentru scrisori cit pentru unele hrisoave simple. Existä. insa in Mol-
dova veacului al XV-lea i hrisoave solemne ce au pecetea mica. Astfel sint
de pildá unele acte destinate manästirilor 4, actele destinate laicilor ce au
In cuprinsul formulei dispozitiei clauza sAlt*CKA5, tot asa actele in care for-
mtila martorilor incepe cu KEAIIKA mapTSpia 6 sau marrop 7, precum i unele
hrisoave solemne externe 8 Apoi tot pecetea mica dar melará are si hri-
sovul extern al lui Antioh Cantemir din 29 iunie 17069.

Mijloacele prin care pecetea se fixa de act erau de doua feluri: deo-
parte era suspendarea sau atirnarea pecetii de act, iar de altá parte apli-
carea ei direct pe act. Primul fel de a folosi pecetea este designat In Tara
Romlneasca prin verbul atirna], iar in Moldova prin : nimiteirrau
[a alma], S4IS*CHT14 12 [a atirna], flOilltlisaTti 13 [a lega], SArk3ATII Cu acelasi
sens i 3AllitIATATH [a pecetlui]. Cel de-al doilea sistem de folosire al
pecetii este designat in Tara Romineasca prin verbele: aatlEthiTATIO6 [a

1 Vezi gafarlik, Pamitkv cUevnilio pisemnictol jihoslovaav, p. 1.15.
3 Vezi pentru termenul grecesc, ibid.
3 Dar stilt i hrisoa ve solemne ce au pecetea mijlocie, vezi de pilda actele moldo-

venesti din 1. si 3 ithiie 1472 si 22 mi 1476 in care insa formula martorilor incepe Cu At4PTOPT4.
4 Vozi In acesi sen3, M. Cpstachescu, DM, II, p. 128, 204, 379, 507.
5 lbidem., p. 363, 338, 423, 459 si I. Bogdan, DSM, I, 32.

Vezi in aces t s3n3 I. B3gdan, D$M, I, P. 46, 56, 84 si M. Costachescu, Documente
moldovenqti de la Stean cel Mire, I, p. 35. Fac exceptie de la aceasta regula trei acte de
la tef an cel Mare, care desi au la martori iumiKa mdp-rSpis au totusi pecetea mare (vezi
I. Bogdan, DM, I, p. 53, 156 si 171).

7 Vezi in acest sens I. Bogdan, DSM, I, p. 93, iar exceptie este un act care desi
Insereaza termenul mdirrop, are totusi pecetea mare (ibid., p. 42).

8 Vezi in acest sens, de Oda, M. Costächescu, DM, II, p. 715, 731, 742, 745, 758,
762, 772, 778.

9 Vezi facsimiluI actului la N. forge., $tiri noi despre sfirsitul secolului al XVI-lea
rominesc, extras din Anal. Acad. Rom. », Ittem. Sect. lst., Seria III, tom. XIX, Bucuresti,
plana I II.

18 Apare foarte rar in hrisoavele solemne ale Tarii Rominesti i numai in actele
externe, vezi in acest sens actele din septembrie 1439, 31 ian. 1500 si 17 iulie 1644,
verbul fiind exprimat la infinitiv, ca exceptia actului din 1500 unde este in aorist
sigmatic.

Acest termen alcatuieste o caracteristica pentru atirnarea pecetii domnesti.
12 Vezi de pilda actele din 1 martie 1507 $i 12 febr. 1525.

Vezi de pilda actele din .3 apr. 1588, 16 martie si 30 aprilie 1591.
11 Vezi de Odd actul din 18 noiembrie 1669 (la ARPR).
15 Vezi de Fulda' actul din 28 august 1626 la ARPR, (CGXXXVII-1).

Exprimat prin aoristul sigmatic smielowont, vezi actul din 18 sept. 1623, la
AS, Radu voda, IV 23.
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Exprimat in participiu trecut pasiv masculin nedeterminat nominativ plural:
111.11TCTROR4AM [peceiluite]. Vezi actul din 27 iulie 1654, copie in colectia mea.

2 E-xprimat la perfect pers. I pl. 113CTAHHINI sau In aorist sigmatic pers. I pl.,
vezi de pildd actul din 15 febr. 1598 in colectia I. C. Miclescu-Prdjescu. Ilocmairrri este
termenul cel mai des folosit, dar numai In actele private.

Exprimat la aorist sigmatic persoana I singular: nimin-kmiK, vezi actul privat
din 1 sept. 1591, la AS ,Neamt, LXXXII-1 si pers. I pl.: lipminixont, in actul din 29
apr. <1608), de la ARPR.

Exprimat in aorist sigmatic pers. I pl.: runinomitm sau In perfect pers. a III-a
pl.: npimomiimi rk, vezi de pildd actul din <17 martie 1591> copie la II si actul din 28
oct. 1599, la AS, A.N. XXXIII-8. Am intilnit insä i amindoi termenii: IlpHAMHX410 N

nomititixmo [am aplicat si am pus], vezi actul din 29 sept. 1593, la AS, Neamt, XIX-1.
Exprimat In aorist sigmatic pers. I pl.: nonomm, vezi de pildä actul din 12 iunie

1603, la AS, Neamt, II-7.
Vezi A. de Boiiard, MDF, p. 342.

7 Aceste giluri se faceau aproape totdeauna intre cuvintele soisom i Ain-vrim din
subscrierea neautografä.

Sistemul ptituririi in douà este imprumutat din diplomatica latinä a Poloniei
(vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 156, nota 6). Este de relevat aici cà sistemul din Tara Romi-
neasca de a atirna pecetea la act färä a pdturi partea de jos a pergamentului a fost
cu totul daunator actelor, cäci greutatea suportului de cearä al pecetii nu numai ea' a
distrus uneori partea de jos a pergamentului, dar prin lipsa de rezistentä a perga-
mentului s-a ajuns i la cäderea de aici i pierderea pecetii. De aceea awn' o serie
de acte cärora pecetea le lipseste (vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 37, nota 2). Sint insd
exceptii In sensul cd i In actele din Tara Romineascä se pätureste In partea de jos perga-
mentul, vezi de pildà hrisovul din 11 iulie 1475 destinat brasovenilor (D. P. Bogdan,
DSR, p. 156, nota 5) iar dintre actele interne hrisovul din 30 iunie 1572 si ce! din 27 ian.
1614 ( la ARPR, Peceti, nr. 237 §i 238).

9 Astfel este verde la pecetile de pildd ale actelor din Tara Romineasca Cu datele
16 sept. 1440 si 14 oct. 1465 si in actul moldovenesc din 1 iulie 1436, albastru in actele
moldovenesti din 8 iulie 1428 si 31 iulie 1431, cafeniu inchis in actul moldovenesc din
19 febr. 1446 si in acela din 24 febr. 1452 si galben In actul din 31 iulie 1451.

Depildà rosu cu verde in actele Tärii Rominesti din 5 apr. 1567,12 aug. 1575 si 20
ifebr. 1580 s in cele moldovenesti din 17 aug. 1428 si 8 oct. 1434. Rosu i cafeniu in actele

moldovenesti din 3 sept. 1445 si 30 sept. 1448, galben i rou in actul din 20 dec. 1455.
22 De pildd: rosu, albastru si verde in actele Tara Rominesti din 10 noiembrie

1579 si 12 ian. 1587, rosu, galben i negru In actul moldovenesc din 24 aug. 1443.
22 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 156.
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pecetlui] §i FIPIETCTKOKATH 1 Cu acelai sens, iar in Moldova prin: FlOCTA

Kli Pli 2 [a pune], rIHkfluPH3 [a lipi], nolinomumm4 [a pune], 110,10NINTII 6cu
acela0 sens §i SMIEtitiTATH [a pecetlui].

Atirnarea pecet,ii de act fapt in care se vede desigur o InrIurire
a sigiliilor i bulelor de metal ce erau neaparat suspendate de act 6 se facea
dupa urmatoarea normä: gramaticul sfir§ind scrisul actului, perfora in
patru locuri actele domne§ti din Tara Romineascd 7 §i In opt locuri cele din
Moldova i anume in partea de jos a pergamentului, la mijloc, sub textul
scris, alcatuindu-se astfel imaginea unei cruci. Prin aceste gauri ce in actele
domne§ti din Moldova se suprapuneau patru Cu patru prin paturirea
in doua a partii de jos a pergamentului 8 se trecea un §nur de matase,
deseori in culoare ro§ie culoare ce se fixeaza in Moldova sub tefan cel
Mare, dar §i in alte culori 9, uneori insa purul este Impletit In douà suv4e
bicolore, rqie §i albastra ce domina in Tara Romineasca din veacul al
XVI-lea sint 'ma §i §uvite de alte culori iar alteori impletitura este
alcaluita din §uvit9 tricolore 11 Impletitura §nurului se fäcea dupa o anu-
mita regula' §i ea se allá numai pe fata actului 12. De capetele de jos ale pu-
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rului se fixeazá apoi pecetea actului alcItuitá dintr-un suport de cearà de
albine, de formä rotundä, In a cArui cavitate modelatä in formg de grilaj
printr-un virf asmrtit de metal, se turna un strat foarte subtire, de 1 sau chiar
0,5 mm de cear'ä rosie, peste care se aplica matricea metalicä A pecetii. Este
de subliniat fuá.' faptul c'ä unele dintre cele mai vechi acte domneSti din
Moldova cunosc sistemul apusean al atirnärii pecetii de act prin fiBioare de
pergament o bandd ingustä de pergament trecutá printr-o tdibturä ce
s-a fäcut In partea de jos a pergamentului actului Bi pe care bandä cind era
vorba de o pecete boiereascä se scrie uneori Bi numele posesorului pecetii 1.

Aceasta este pecetea atIrnatá care, in Tara Romineasc6 era numai
pecetea mare, pe clnd in Moldova 01á la jumnatea veacului al XVI-lea
In actele interne domneSti serse pe pergament gäsim Bi pecetea mare Bi
mijlocie, iar uneori chiar Bi pecetea micd.

Este apoi de adäugat faptul ea' unele acte private din Moldova Bi anume
din cele ale fetelor bisericeSti destul de putine insä cunosc Bi ele pecetea
atirnatá 2.

Aplicarea pecetii direct pe act, cunoscutá celor mai multe din actele
slavo-romine, care din acest punct de vedere formeazd o caraeteristic6 a
actelor scrise pe hirtie, se Mcea dupä urmätoarea norma: se intepa perga-
mentul actului pe verso cu zeci de intepäturi mici, aproape cit virful acului,
fäcute cu un obiect metalic al cärui virf era destul de subtire toate aceste
inteplturi dispuse In cerc, alcätuind un cimp gräuntos ca Bi grilajul de la
pecetea atirnatä ce reldnea ceara pecetii. Alteori insá se fäceau in pergament
o serie de incizii in forma de unghi ascutit fiecare incizie pornind de pe
verso spre fata pergamentului actului incizii dispuse apoi In verticalà
pe un rind, douà sau chiar Bi trei ale cäror colturi triunghiulare, Impin-
gindu-se din spate spre l'ata actului, pätrundeau In corpul cerii Bi astfel ceara
se prindea bine de act. Dupti ce se fäceau aceste intepäturi sau perforgri,
se turna un strat subtire de cearä roBie, in actele domneSti, verde sau allá
In cele private, peste care, se aplica matricea pecetii 3. Se obiBnuia uneori
atunci cind actul era scris, de pildd, pe piele, ca peste ceara fierbinte sä se
puie putin bumbac scknoBat, aceasta pentru conservarea pecetii. Deseori
insä acest bumbac este inlocuit printr-un päträtel de hirtie Bi aceasta indi-
ferent dac4 actul era scris pe pide sau hirtie dar in acest caz hirtia pro-
tectoare slujea drept pecete propriu-zisä a actului, cä'ci ea se aplica de indatá
ce se turna ceara fierbinte, iar apoi peste respectivul päträtel se presa matricea
Bi aceasta este pecetea timbrata% Pentru o Bi mai bund pazd a unei atari peceti,
hirtia ce o alcAtuia se cosca de act In forma de romb, cu un Bnur subir e de
mätase alba ori coloratä, uneori irisa' Bi cu atä de bumbac sau de cinepti 4.
Este de remarcat insä cà atunci cind materialul de scris al actului 11 alcdtuia
hirtia, In acest caz nu se mai perfora ca pergamentul 5, ci ceara fierbinte Be
turna de-a dreptul pe hirtie, peste care se aplica matricea ori se forma pecetea
timbratá 6.

1 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 155, nota 7.
s Vezi de pila actul din 5 mai 1575, la A$, Peceti, 225.
3 Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 157.
5 Ibidem, p. 157-158.
5 Sint §i unele exceptii, caci un act de la Radu Mihnea din 21 decembrie 1633 (la

ARPR, Filiala la§i, fondul Spiridoniei) §i altul de la Gheorghe Ghica din 29 martie 1659
(la A.RPR) au hirtia intepatá ca O pergamentul.

D. P. Bogdan, DSR, p. 158-159.
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1 Faptul este dovedit de pilda de actele domne0i din Moldova cu datele 19 ianuarie
1613 §i 1624 ce se aflti la ARPR (fond Creditul Financiar Rural qi LXXXIV-208).

2 D. P. Bogdan, DSR, p. 159.
3 Am Intflnit fnsA §i exemple de peceti timbrate, In acte private, vezi In acest

sens zapisul din 4 aprilie 1597 de la ARPR, CCLVII 12.
Vezi in acest sens actul lui Constantin Movill §i al lui Miron Barnovschi, la ARPR,

CLVII 84 §i LXXXIV 138.
5 Vezi de pild6 actele mo1dovene0i de la AS, Neamt LIV --- 3 §i de la ARPR

C111 157, 164, 165, CLX 195 §i CXVI-156.
Vezi D. P. Bogdan, DSR, p. 159.

7 Vezi In acest sens A. de Botiard, MDF, p. 348.
a I. Bogdan, DTRB, p. LXXI, LXXV §i p. 10.

Vezi In acest sens de pildd, actele de la M. Costachescu, DM, II, nr. 165, 167,
173, 175, 177.
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Pecetea se aplica la act dup5 sfIrsirea lui, adica dup5 ce fusese isc5lit
de domn sau de marele logofät clnd acest element diplomatic existä 1.

Pecetea timbratà un Imprumut din cancelaria latind a Ungariei 7
caracterizeazä actele domnesti fatä de cele private3.

In ceea ce prive§te pecetea aplicatg, este de indicat si Indurirea ce
a exercitatro procedeul de creare al pecetii atirnate, cä'ci am IntIlnit citeva
acte moldovenesti unde Intli s-a turnat un suport rotund de cearä galbenä,
iar Intro muchiile acestuia s-a turnat ceara rosie, peste care s-a .aplicat
matricea 4.

Pecetea aplicatä putea fi atit a matricei mijlocii si mici, clt si a celei
mari aceasta mai ales In actele domnesti din Moldova Incepind de pe la
jumalatea veacului al XVI-lea, chid cele mai multe acte se scriu pe hirtie
dar slut destule exemple si jientru actele domnesti din Tara RomIneasc5..

Loeul ce-1 ocupa pecetea aplicatä in act era imediat dup5 text, In
partea de jos, la mijlocul materialului de scris ; cind insd materialul de scris
era alcdtuit din dou'ä foi, In acest caz pecetea se aplica intre cele douä foi,
dar ea corespundea tot mijlocului specificat 5.

Ins6 In ceea ce priveste scrisorile domnesti inchise, acestea au pecetea
aplicatà pe locul unde se lnchidea scrisoarea4 i acest procedeu, lmprumutat
din diplomatica latinä a Ungariei ca si pecetea timbratà, con_stä In faptul cà
dupä ce se pdturea scrisoarea In douà sau In mai multe pdrti, partea päturitä
se sträpungea, la mijloc, In douà locuri paralele si verticale, cu un obiect
ascutit de metab iar grin aceste tAieturi se trecea o bandà ingusta de hirtie,
ale cärei capete se prindeau apoi sub ceara peste care se aplica matricea 6

Ante eu mat multe peeeti. Toate actele domnesti interne din Tara Roml-
neascä poartà nuinai pecetea emitentului. Nu Insä acelasi lucru prezintä unele
acte externe, atit din Tara RomIneasca, en si din Moldova, ce au pe linga
pecetea emitentului si pecetile martorilor fapt ce este caracteristic actelor
colective, adicä acelor acte ce aveau autoritate nu numai prin prezenta emiten-
tului, ci si a martorilor care luau parte la darea hotärlrii 7. Astfel, pentru
actele domnesti din Tara Romineascä este privilegiul lui Radu Prasnaglava
din 17 mai 1421 ce pe lIngä pecetea emitentului de fapt nu a lui, ci a lui
Mircea cel Bätrin are patru peceti boieresti. Tot asa privilegiul lui Vlädut,
din 1 august 1511, ce are si el 13 peceti boieresti, eft si cel al lui Neagoe
Basarab din 17 martie 1517 ce are patru peceti boieresti pe MO pecetea
domnului 8.

Pentru Moldova sInt de semnalat hrisoavele solemne omagiale, ice-
pInd cu al lui Roman Musat din 5 ianuarie j3939 Dar In

solemne,
veacului
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al XV-lea avem i citeva hrisoave solemne interne, ce pe ling6 pecetea dom-
neascä de obicei cea mica 1 au si pecetile boieresti, iar uneori chiar si
ale fetelor inalte bisericesti i acest caracter colectiv II au nu numai actele
ce in dispozitie cuprind clauza anic-kma, ci i actele ce In formula martorilor
au termenul: MdilTopia KM1-1114, Alarrtipia sau reapTo,, 2, in loe de wkpa.

Acte domnesti cu doul peceti. Exista citeva acte domnesti externe,
dar si interne, ce au cite cloud peceti domnesti. Asa e de pildä tratatul lui
Mircea cel Bätrin din 141.1 ce are peCetea mare domneasca in limba lating,
alaturi de pecetea mica cu legenda slavä. 8. Tot asa este si actul omagial din
5 ianuarie 1393 al lui Roman I si cel cu acelasi caracter al lui tef an Musat
din <6 ianuarie> 1395 ce au aplicat pe dosul mari domnesti pecetea
micil a emitentului 4. i aceasta fiintare a pecetii mari aläturi de pecetea
mica a fost explicatà de I. Bogdan in sensul cà pecetea mare este a statului,
iar cea mica' personalä a emitentului 5.

Dar existd i acte interne cu cite douà peceti, cum este de pilda actul
moldovenesc din 15 aprilie 1607 6, ce are pecetea mica' timbiata intre cele
douà foi, iar sub aceasta pecetea mare domneascd, sau un act din. februarie
1636 7, ce are pecetea mare domneasca intii aplicata in ceara, apoi In tus.

Acte cu peceti strfiine. In diplomatica apuseana se mentioneaza cazul
dud mostenitorii foloseau sigiliile predecesorilor i aceasta nu numai atunci
cind numele titularului matricei corespundea cu cel al urmasului 8. Atari
cazuri se cunosc i in diplomatica romineasca, caci pecetea mare a actului
extern al lui Radu Prasnaglava din 17 mai 1421 este amprenta matricei
pecetii lui Mircea cel BAtrin, iar in Moldova actul extern al lui Ivasco fiul
lui Petru Musat din 1400 <inainte de 25 martie> poarta In pecete amprenta
matricei lui Roman Musat ; la fel actul lui Roman al II-lea din 18 februarie
14483 este sigilat cu una din matricele pecetii mari a tatalui sdu Ilia. Tot
asa, actul lui Alexandrel din 26 ianuarie 1.453 este pecetluit cu una din
n atricele pecetii mari a lui Alexandru cel Bun".

Dar tot In diplomatica romineascä mai slut i cazuri destul de nume-
roase cind din pricina vitregiei vremurilor pecetile emitentilor disparind
de la actele respective, actele slut sigilate cu matricele urmasilor. Citez citeva
din ele: in Tara RomineascA actul lui Radu cel Mare din 19 iunie 1502 11 poarta
pecetea timbrata a lui Radu Paisie; cel al lui Mihnea cel Rau din 16 iunie
1508 12 poartà p-ecetea timbratà a lui Petru cel TIndr, iar actul lui Neagoe
Basarab din 16 martie 1520 13 are pecetea timbrata a lui Radu Paisie. La fel
In Moldova, de pildà actele lui Alexandru ce! Bun din 18 aprilie 1409 si 5

aprilie 1412" sint sigilate cu una din matricele.peciftii mari a fiului i urma-

1 Vezi mai sus, p. 153, notele 4 si 5.
Vezi mai sus, p. 140 si 142.

3 Vezi I. Bogdan, DT RB, p. LXXI.
4 Ibidem.
5 Ibidem.
6 Vezi actul la AS, Neamt, LIV-3.
7 Vezi actul la ARPR, CCCLVIII-6.
8 D. P. Bogdan, SMPR.
9 Vezi mai sus, p. 156.

74 D. P. Bogdan, SMPM.
11 Vezi fascsimilul In Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, vol. I, p. 210.

Ibidem, p. 230.
Ibidem, p. 2951..4
Ibidem, p. 440.
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sului acestuia Ilias ; la fel actul lui Petru Rares din 9 martie 1535 1 este sigilat
Cu una din matricele pecetii mari a lui Petru chiopul i anume cu matricea
ce o foloseste pentru pecetea actului din 6 februarie 1.577 2 dupä cum un act
al lui Simian Movilà din 23 octombrie 1607 3, este semnat de Mihail Movilä

sigilat Cu una din matricele pecetii mici a aceluiasi domn.
Datarea actelor cu ajutoru; pecetii. Studiul in deaproape atit al emble-

mei, cit si al inscriptiei pecetii este deosebit de important, intrucit ne poate
ingädui datarea unor documente lipsite de datä. Asa de pildä, cele cloud
scrisori ale lui Radu cel Mare destinate sibienilor, scrisori ce se aflau in Arhiva
nationalA säseascä din Sibiu sub cotele 32 si 36 astäzi la Arhivele statului
din aceeasi localitate sint amindoud din vremea domniei lui Radu cel
Mare, dupd cum ne-o dovedeste identitatea pecetilor lor 4.

Acte fàrä peceti. Existà in diplomatica domneascil slavo-romlnä
acte ce probabil din pricina unor imprejurdri politice n-au mai reusit a fi
sigilate. Asa sint de pildä: un act din 23 octombrie 1.607 de la Simion
Movilàce apoi a fost sigilatd de Mihail Movilà 5-, un act din 1615 de la
tefan Toma 6, un altul de la Moise Movilà din 25 martie 1.635 7 Si unul

de la Gheorghe stefan din 12 aprille 1657 8, ce nu au avut de f el pecete.

ACTELE FALSE

Critica diplomaticà isi are originea in discernämintul actelor autentice
de cele false. Pornind de la elementele ce dovedesc autenticitatea unui act
si anume de la: materialul grafic, grafia, ortografia, lexicul, formulele diplo-
matice si continutul actului 9 se poate ajunge la deosebirea unui act fals de
un act autentic. Falsurile au existat intotdeauna i fiinteaz6 i astäzi, asupra
istoriei lor existind o bogatä bibliografie 1°.

Sint false atit actele fäcute dupä modelul celor autentice, avind ins'ä
ca peceti pecetile desprinse de la acte/e autentice sau peceli falsificate, cit

actele in care se transformau anumite elemente diplomatice autentice, fie
ea' se suprima sau se interpola, scopul fiind peste tot inseläciunea 11. Deseori
suprimdrile i interpolatiile. adäugirile se fäceau direct pe actul
autentic prin räzuire rasura sau prin stersäturä abolitio. Iar dacä
la mobilul falsului se adaugà mistificArile istorice, ambitia, mirajul märirilor,
setea de imbogätire 12, cAci pe baza actelor false clerul mai ales mära-
stirile i feudalii laici ii temeiniceau deseori un drept sau altul asupra

1 Vezi actul la AS, Peceti, nr. 158.
2 Loc. cit., Peceti, nr. 175.
3 Loc. cit., Saya Iasi, XXXV B-8.
4 Scrisorile Out publicate de P. P. Panaitescu, In DS, sub nr. III si V, unde la

p. 11 se sustine cà scrisoarea de sub nr. III este din anul 1492 cind Radu era coregent.
5 Vezi notele 2 si 3 de mai sus.
6 Vezi actul la ARPR, LXXXIV-96.
7 Vezi actul la AS, Peceti, nr. 205.

Vezi actul la ARPR, CLXXXI-52.
9 Vezi si M. N. Tihomirov, 0 tiacTubix awrax B Apemiefi Pycll, In «VIcToputiectuae

aanficau», nr. 17, 1945, p. 229-230.
1') A. de Boiiard, MDF, p. 14.
11 In evul mediu, denumirea fals nu arat'd totdeauna uh fals propriu-zis, ci uneori

si un act ce Infiltisa un viciu juridic (A. de Boiiard, MDF, p. 17).
13 Vezi si A. de Boiiard, .MDF, p. 17.
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proprietAilor acaparate 1, apoi e u§or de preväzut num5rul falsurilor. Toate
acestea scot in evidentä folosul de netägaduit al disciplinei diplomatice t¿i

vastitatea chnpului ei de cercetare.
In ceea ce prive§te diplomatica slavo-rominä §i aici falsurile au avut

trecere, de§i sint date ce aratä ea falsul se pedepsea cu moartea 2, dar
falsurile in diplomatica slavo-rominä nu au excelat ca In Apus. Numärul
actelor false este relativ redus i aceasta mai ales in ceea ce prive§te
falsul total.

Primate cercetäri ale autenticiatii actelor se fac de &are cei intere-
sa-ti nadar in ceea ce prive§te diplomatica slavo-rominä acestea se produc
In cancelariile domne§ti §i private. Astfel, primul caz de cercetare a autentici-
tatii unui act ce ni s-a pdstrat, ni-1 red5 actul lui Stefan cel Mare din 25 ianua-
rie 1472 3 prin care se intäresc boierului Sandro T5täreanul sate ale sotiei lui
pentru care are pira cu Cernu, Ronitnel §i Drägoi cu tot neamul lor. Se adauga
apoi in naratie c5 cei pomeniti mai sus « sä nu mai aiba de acum inainte a
pin§i nici a prmeni de aceste sate mai sus zise nici pe pan Sandru i nici pe
sotia lui, pe Magda §i nici pe copiii lor §i nici pe Intregul lor neam niciodatä
In veci »: 3tINSNt 4411412, H PONVIOIM H Airilroil crowri4 H NC CKONIHN HONVIA103.101
salti 011118>,K 6h1A4 4,1/1111EKNA u CAN u CK.131AH [fiindc5 Cernu §i RomtineL

DrAgoi au pierda cu privilegiile lor pentru c5 erau false §i le-am stricatl.
Actul constatat ca fals era numit: 4M.n H 'I [fals], A'hNCEINt1 ici trA 4 [carie
mincinoasen, StVk Ktuirn 1-1 npkAlICTIld 5 [carte rea §i inselatoare], 3.11INC /11.5101 K 6
izapis mincinos], sau la plum?: wiiNtg114KE Knnre 7 sau Klurn A-I.X11114468[cArti
cinoase], Flap1cm.1k KNIVOCTif [direas5 cu viclequg]. Un atare act era
stricat sau rupt de ciare cereal 5torul autenticitätii lui 10 Actul autentic se nu-
mea KH Ira K*141.1 11 [carte credincioasfl. Se intilnesc apoi mentiuni qi despre
.cercetarei p5rtilor falsificate din actele autentice, dupä cum de pildä in
.actul Tdrii Romitne§ti din 14 noiembrie 1570 12 aflu urmätoarea mentiune:

1 A. A. *ilov, PynonoAcTno no ny6annaunn gonymenTos XIX B. H Haqaaa XX B.,
non penahuneil hocromaposa. l'aasnoe ApuisHoe Ynpamenne HltBACCCP, ..vicTopitho-
apxmanni liCTYLTVT 139, p. o.
1 2 Vezi in acest sens actul Viril Rominesti din 22 octombrie 1585 (la AS, Donatii,
LVI II 2) u nde se spune urmdtoarele : 110111* ier fiStia,VIA II4 H 1,1H1 3A k 1131114 H HP 1./1 1.CTH4

11111.1. 111111111111 ROLOO... 4 5 T.A1 re 4 mis. CS-1,11/1 no II, A I H 114 34KOH H RHAAA ,c-r reno

onor'rat KHHr h 3A1 H npkA'LCTHJ TtlAS Cro4 CT G1LA4H noercanr rnat ems [Nindei a scos
Bain o carte rea qi tri,seTclfoare Wiainte71 Mirea voevod la aceasta domnia
lui a cercetat si a judecat dupd dreptate i dupd lege si a vdzut dornnia lui acea carte
Jea fi infelettoare astfel a stillut Balan sd-si pue capul].

3 Vezi textul actului la M. Costdchescu, Documente moldopenefti ittainte de ,,Stefan
cel Mare, p. 77.

4 Vezi scrisoarea de la Dragomir, DN, pl. VII.
5 Vezi mai sus nota 2.
6 Vezi actul Tärii Rominesti din 7 mai 1623, la ARPR, XCV-25.
7 In actul Dril Rominc sti din 7 iulie 1586 (la ARPR, achizitii 155/1951).

Vezi actul citat In nota 6 de mai sus.
Vezi actul moldovenesc din 1636 (la ARPR, XCIV-85).

10 Asa de pildd in actul citat mai sus in nota 2 se spune: Tipix Ats poupoo
raso Ata s AH3.II [cdci 1-am rupt domnia mea in divan], tot asa In aclul aat in not
9- de mai sus: H Hoo*Attai WT mro kIRI Rhf4 C H WOWAH c k rark,s. Hanoi diresele Sha
s-au luat de la el i s-au rupt inaintea djastra].

" Vezi scrisoarea citata in nota 4 de mal sus.
°- 15 Vezi actul la ASSI, nr. 874.

11 C. 404
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I Vezi actul la ARPR, CXXXII-74.
2 Vezi actul, loc. cit., CXXXII-94.
3 Vezi actul la AS, Cotroceni, XXXVII-7.

Vezi o fotografie a actului, la AS, Fotografii II-2.
6 Vezi D. Onciul, Istoria Rominilor, curs litografiat, Bucuresti, 1921, p. 307-308.

162 IiIPLOMATICA SLAVO-110311NA. ICO

ICIJHrS KCSTFJtiU1a3i,1 H HI1,4 CT4IK4 a rio .Srift1i El ECT 611W HCXACEHIS H

rri,1 ctkr 6 :1 AH,(3 AC , TE CST HOCTAKIIMI tIC [Cartea de CUM-_ x

päräturä ce a avut jupinita Stanca era stricatà i rAzuitii unde eran 7 000
aspri, cä'ci au pus 18 000 aspri].

Ca acte false mai pot fi socotite in M'ara' de unele din cele ale cäror
traducen i s-au publicat in capitolul Dmumente indoielnice din colectia Docu-
mente privind istoria Romlniei, de pi1d i actele din Tara Romineascti cu
datele: 8 ianuarie 1571, 8 octombrie 1592 si 8 ianuarie 1627, iar din Moldova
actele cu datele 11 februarie 1400 si 15 februarie 1410.

Astfel falsurile actelor 1-dril Rominesti spacificate mai sus cu datele de
8 ianuarie 1571 si 8 octombrie 1592 2 se davedesc prin: materialul grafic,
grafie i limbä. Pentru actul cu data 8 ianuarie 1627 3 diruia i s-a atasat
o pecete autenticg a lui Alexandru Bias, sint de citat i referintele dascälului
de slovenie Lupu din a dona jumätate a veacului al XVIII-lea, care fäcind
o traducere a actului fals serie, textual, urmätoarele: « Acest izvod s-a serie
pe limba rumineascä de pe hrisovul cel slovenesc de Luppu dascä'l slovenesc
dar cu multá nevointä i cu mare stradanie pänä am izbrdnit acest izvod
cum s-au putut cAci acel ce 1-au scris intai, chip de sloveneaste nu a stiut
nimio mestesugul sloveniei ».

Actul moldovenesc cu data 11 februarie 1400 4 era socotit fals inc5.
In 1921 de Dimitrie Onciul, intrucit scrierea lui nu este cea de la inceputul
veacului al XV-lea 5. Dar 'in cazal acestui act grafia este mai putin convinga-
toare, fiindcd falsificatorul a cäutat sä imite intrucitva grafia actelor autentice
din 29 august si 4 iunie 1400. Exista mnsá alte clemente ce pledeazä pentru
fals i anume: intii abaterile de la formularul actelor autentice din veacuri/e
XIV si XV. Astfel, In dispnitie, tara M3Idovei exprimatä prin textul: ot;
11 A 11111 3*1%1A4 mtauicol este numitä: 114u ir n)a ta.o w raaaS u xkHuuiS;
In aceeasi formulä apare dializa cá privilegiul se acordä ci icitrkat CKATOICOM

cowkpom KEdUilikIM 11 frkpimm; apoi lipseste inceputul coroboratiei. Pledeazä
pentru --fals si urmätoarele greseli de limbA: acuzativul singular npatcoo
w rimuS in loe de genetivul plural; perfectul compus in plural
wmircana in loe de singular, en [claro In loe de ca k liti i, auuKu iui in loe de
11111111, dativul singular 14.1.1111 In loe de uuun, genetivul plural ,a,-krn, In loe de
AATEH, HCHEM i MMKAAKI.C40.0 In loe de HAIIIHE §1. 11101%,:ktIKACKOH, termi-
natia acuzativ-nlui A-k,viaas in ii i KEAH emit In loe de KEA-knn caui. Sint
apoi i rominismele: mac ro1ocx, iSu rSpF, írk k8m. si pwrin multe
pentru actele de la inceputul domniei lui Alexandru cel Bun. i un ultim argu-
ment este faptul cä cele sase sate: Iacobesti, Lätcani, Minjesti, erbotesti,

urinesti i Teodoresti däruite vamesului Dan, nu mai apar In actele auten-
tice ale veacurilor XV si XVI cäci am urmä'rit aceste sate inclusiv in
actele lui

Actul moldovenesc cu data de 15 februarie 1410, prin care se däruieste
mänästirii MAdovita multa Suhardul Mare si Mic, este fals pentru urmä-
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toarele motive: a) in dispozitie apare expresia limuS HOILOrk3 VMS motuvr
ce este un element specific actelor autentice din veacul al XVI-lea; b) ro-
minismele muipiarkui , FIH40, ;Ktiontrhy i f1iMTHIi11111 grit multe pentru
primul deceniu al veacului al XV-lea c) in veacurae XV si XVI, desi se
acordà mai multe acte aceleasi mänästiri numai Stefan ce! Mare
sase acteInsd In nici unul din actele respective nu slut intäriti muntii res-
pectivi.

Socotesc de asemenea false atit scrisoarea externä atribuitä lui
fiul lui Alexandru cel Bun, scrisoare acordatti unor mercenari rusi din
Lituania eft si cartea lui Platon staroste al tinutului Covurlui, datatà prin:
17 mai 1496 2 documente asupra cärora pregnesc un studiu amänuntit.

Printre actele autentice falsificate partial sint de enumerat de pildti
din Tara Romineascä pe ling6 cele despre care am scris in Diplomatica
slavo-rominii 3 si actele cu urmätoarele date: 19 iulie 1517, 18 martie 1533,
ianuarie 1609 si 2 iunie 1616, iar din Moldova actele cu datele: 29 februarie
1579, 28 iulie 1612, 17 octombrie 1616, 13 martie 1621, 28 noiembrie 1636,
28 august 1639, 2 iunie 1648 si 5 august <1603).

Astfel in actul din 19 iulie 1517 4 roomy , si 7 AUK s-au scris poste-
rior peste un text initial spälat, din care autentfcá este numaTsilaba ro'; la fel
s-a spälat cnic i s-a scris posterior roo Kowoom. In actul cu data 18 mar-
tie 1533 5 partea sting6 din litera cifrä m din data de an 7041 s-a ras si a
devenit astfel asa cà data de an nu este gresità 6, ci falsificatà. In actul
din ianuarie 1609 7 s-au ras niste cuvinte initiale i s-au adäugat posterior

rit [dar si ca vecini]. Iar in actul din 2 iunie 1616 8 lingd cifra
s-au adäugat posterior un al doilea facindu-se astfel A-1; la fel s-au

adäugat i cifrele
Intr-un act moldovenesc din 29 februarie 1579 9 initial, s-a

corectat posterior in Tot, legat de KICAW11-1 a§adar jupan Cligorie, destina-
tarul actului, a falsificat zapisul in paguba socrului ski Gligorcea, cäruia
imprumutase o sumä de bani si pentru care Gligorcea zälogise 2 fälci de
vie. In zapisul din 28 iulie 161210 destinatarul Carp diac a prefacut pe a
final din EAU legat de tIACT aa WTHIIS In II, deci a fäcut pluralul f,%,111-1 [niste].

1 Publicatd de dbud ori, intti de I. Bogdan in Citeva observatiuni asupra gndato-
ririlor militare ale cnejilor i boierilor moldoveni In secolul XIV si XV, in Anal.
Acad. Homo), Mem. Sect. Ist., seria II, tom. XXIX (1906-1907), p. 627-628 apoi de
Th. Holban in Acte politice slavone din epoca luptelor pentru tronul Moldovei dupd
Alexandru cel Bun, In « Revista istorica*, XX (iulie-sept. 1934), p. 260, care nu stie de
fiintarea editiei lui I. Bogdan. Insd editia lui I. Bogdan este mai bund ca cea a lui
Th. Holban; aceastd apreciere rezultä in urma colationdrii ce am fdcut Cu facsimilul dat
de 1. Bogdan, in Album paleo grafic moldovenesc, plana 34, cdci originalul aflat in
Archiwum Gldwne din Varsovia, a fost distrus in timpul ultimului rdzboi.

2 riginalul la AS, A. N. MMDCL1X - 1 .
3 D. P. Bogdan, DSR, p. 7-10.

Vezi actul la AS.
5 Vezi actul la ARPR, LXX-38.

Cum se serie in Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, vol. II, p. 129.
7 Vezi actul la ARPR, XLI-14.

Ibidem, LXXII-20.
9 Vezi actul la ARPR, Filiala Iai, fondul Spiridoniei.
" Vezi actul la ARPR, CCXL1I-1.

11*
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Vezi actul la AS, Bisericani, I-3.
Ibidem. Peceti, nr. 196.

3 Vezi actul la ARPR, Peceti, nr. 64.
4 Vezi actml la ARPR, Filiala Ia§i, fondul Spiridoniei.
5 Lt.c. cit.

Vezi copia actului la II.

164 DIPLOMATICA. sLAvo-nomlNA. 16!

Intr-un act domnesc din 17 octombrie 1616 1 s-a ras MAO din nomnotsr
Ja fel cuvintele rriss i Arid i s-a scris posterior: An, pi, KH i 8ri, tot a§a
HAH s-a corectat In HAM, apoi In acela§i act peste tot s-a corectat M40K4H1II

HOMAOKAITE in ripori,AuTe.
In actul din 13 martie 1621 2 B-au rAzuit MaKIIAA peste care s-a

Inscris posterior: c.k HFroinviiTti [Cu Negrile§tii]. Acest fals partial a fost ana-
lizat in veacul al XVIII-lea dupà cum se vede din urmätoarea notä scrisä In
veacul respectiv deasupra textului räzuit: nrima tiacT au fost scris. In alt
act, din 13 martie 1621 3, s-a ras numele iniIia1 al destinatarului arrirk-
§i s-a scris posterior illIOCTOA numele autentic al destinatarului fiind Insä
prezent In nota de pe verso, cord emporanä actului. In actul lui Vasile
Lupu din 28 noiembrie 163,4 destinatarul Neniul vornic de gloatä a ras
cuvintele 3A.IT MITY ce urmau dupä 81.8 §i a adäugat THAlcT. In actul
aceluia§i domn din 28 August 1639 5 destinatarul Stefan, fratele mitro-
politului Varlaam a ras cuvintele H Ci cralt de dupä WHK.MH §i a addugat
posterior: H tAIT TSARSAHH. lar In actul din 5 august <1603> data: K ATO spa
s-a adaugat posterior, la fel: IMC S MC K w."-ro son AlAl K71 din zapisul Saftei,
fata lui Bosancea din Bläge§ti 6
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Fig. 16. Hrisov simplu moldovenesc din 6 februarie 1581, cu subscrierea
autografl a logoifitului Stroici.
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Fig. 17. Hrisov solemn extern de la Constantin Ctrnul din 15 februarie 1655,
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marelui logofat Lupul Stroici Intr-un hrisov simplu din 1580.
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Fig. 54. Peeetea mare a lui *Lefan Musat si peeeti boieresti la hrisovul solemn extern din 6 ianuarie 1395.

-.

4

.

www.dacoromanica.ro



,.;,,N , . ,,,, - -...1 4.

.-- ...,-.1,,, , . m _
, , r ..". ''' .? r 4t,)11.

I e
,, , -. .),

. - °n,,, ,,,,r, ,

, t
.

* A' ° 'Ito ...a.,
e° '.... .

4.0 °
frA-

1

°

- °

' ' .°1°.A
.

V ,`' 6,;&
qt, ..1/9,;:. :' .:.;:.¡. 7.

.;
a -0 i e:- ..,,,,, 4.1! f, ..., ' t

a, N
'10 4:j1 ... ! t

A ,,L T,'..,' . ...d if
I -

41, ,...14e 4 r l' ; 4..i.
1' .: ri,: °S. '"

-

".
P, '1

Fig. 56. Pecete mare moldoveneasca falsa atribu'ita lui Alexandru cel Bun fixata la
actul fals datat: 28 iunie 1411.
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DIPLOMATICA LATINA CU REFERIRE
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Originalele documentelor privind istoria Rominiei, seria C (Transil-
vania) slut serse in latine§te (cu exceptia citorva acte germane privitoare
la teritoriul sasesc). Ele slut emise, In cea mai mare parte, fie de cancelaria
regala sau de alte cancelarii ungure§ti dinafara teritoriului R.P.R., fie de
cancelaria voievodald sa vicevoievodala §i de cele ale deosebitelor institutii
sociale, politice, administrative §i biserice0i din Transilvania. 0 alta parte,
mai mica, dar nu mai putin importanta, din aceste documente emana de la
cancelaria papal'a.

Intr-o 'aura parte a epocii feudale, la care se refera materialul documen-
tar din aceasta serie, limba latina era in Ungaria i Transilvania limba
vietii de stat, limba culturii clasei stapinitoare i limba cultului catolic.
Tinind sama de acest fapt, se explica' de ce documentele seriei Transil-
vania se incadreaza, In ceea ce prive§te caracteristicile lor, in diplo-
matica latina medievala (precum i in cronologia apuseana, paleografia
latinä, sigilografia i alte discipline auxiliare, strins inrudite cu diplo-
matica) 1

In legatura cu materialul acestei serii va trebui sa studiem sau
In unele cazuri cel putin sa atingem, in paginile care urmeaza, un
mare numar din problemele, variate i complexe, de diplomatica latina
medievala.

FireOe, tinind seama de destinatia acestui studiu, care apare intr-un
volum introductiv menit sá lamureasca materialul documentar al unei publi-
catii, nu vom putea trata toate problemele din domeniul acestei discipline,
ci ne vom limita la acelea pe care le pune materialul insu0 pentru o perioada
data (de la sfir§itul sec. al XI-lea pina la sfirqitul deceniului al treilea al sec.
XV-lea). Altfel ar trebui sa-i dam o intindere prea mare §i sa ne abatem de
a scopul propus.

Majoritatea trimiterilor din notele prezentului studiu se refera dupà cum e si
firesc la colectia Documente privind istoria .Romtniei, seria C (Transilvania), prescurtata
Doc. priv. ist. Rom. E vorba de materialul in parte aparut (veacurile XI XIII, vol. I II,
Bucuresti, 1951-1952; veacul XIV, vol. IIV, Bucuresti, 1953-1955), in parte gata
pentru tipar (veacul XIV, vol. VVI) ori In pregatire pentru tipar (veacul XIV,
vol. VII). In cazul volumelor apärute trimiterile se fac la pagini (ca i in celelalte studii
aparute in volumul de fata). and pe aceeasi pagina figureaza mai multe documente sau
regeste purtind aceeasi data, se citeaza i numarul piesei respective. Fireste in cazul
volumelor VVII, nu s-a putut indica deocamdata cleat data documentelor. Pentru
documentele perioadei 1381-1437, a caror prelucrare este in curs, intniclt, atunci
chid se pregatea acest studiu, nu se cunostea Inca precis economia i momentul aparitiei
volumelor, referintele s-au facut dupa colectiile de documente publicate, sau dupa fon-
durile arhivale In cazul materialului inedit.

15* www.dacoromanica.ro



228 DIPLOMATICA LATINA CU REFERIRE LA TRANSILVANIA

Incercarea de fatd, care se Intemeiazd pe rezultatele de ping acum ale
cercetdrilor de specialitate, cilutInd aplicarea lor la materialul foarte vast

variat al seriei Transilvania nu Mil a le aduce unele Indreptilri §i alte
contributii, poate fi consideratd gi ca un studiu preliminar In vederea unei
lucrdri mai ample si sistematice de diplomatia latinä si de cronologie apu-
seand (cu privire mai ales la istoria R.P.R.), care lipse§te pInd acum In litera-
tura noastrd istorica.

DENUMIRILE GENERALE ALE DOCUMENTELOR

Termenii generici Cu care slut denumite documentele privind istoria
Romlniei seria C (Transilvania) slut:

1) Littere (uneori la singular: litera, scrisoare)1 este denumirea ca
mai freventd a documentului, a actului In genere. De obicei ea este Insotitd
de un alt termen care 1i precizeazd cuprinsul: littere citatorie i. preceptorie
[scrisoare de chemare, scrisoare de poruncd] etc. Dar aldturi de specificarea
cuprinsului poate fi vorba i despre formd. Acesta este cazul a doud mari
categorii de acte: littere patentes [scrisoare deschisä] §i littere clause [scrisoare
Inchisd]. In seria Transilvania IntIlnim des si expresia littere alphabeto inter-
cise (incise, abcise) §i uneori littere alphabet° per medium bipartite [scrisoare
tdiatä in cloud pe mijlocul literelor alfabetului], precum i alte variante, In
cazul chirografului (chirographum) 2.

In cancelaria papald termenul de littere este folosit §i In Intelesul mai
restrins, In opozitie cu privilegium care ca i denumirea de littere priyile-
giales poate sd se refere la once act Intocmit In formd solemnd, prin care
se asigurd un drept cu caracter perpetuu sau se dd o dispozitie definitivd.
- 2) 0 altd denumire generald este instrumentum, dar §i aceasta poate
avea un sens special: de act privat sau act notarial. In materialul nostru se
intilneste i expresia litteralia instrumenta sau munimenta (mai rar: litteralia
munimina), avind Intelesul de acte scrise3, In timp ce instrumenturn publicum
esté de ohicei actul emis de un notar public4.

3) Paginas i scriptums In materialul seriei Transilvania slut denumiri
date *mai ales actelor solemne, privilegiilor, In timp ce carta (charta, quarta),

RespectAm ortografia originala a documentelor seriei Transilvania in ceea ce pri-
veste folosirea lui e simplu in locul diftongilor clasici ae sau oe, care nu se intrebuintau
In perioada Imbratipta de aceste documente (sfIrsitul secolului al XI-lea i primele palm
decenii ale secolului al XV-lea). Unii autori moderni folosesc aceasta ortografie clasiel
In mod arbitrar, iar altii slut inconsecventi, oscilind intre ea si ortografia medievala.

2 Asupra acestuia, vezi mai jos, p. 25-26.
3 Doc. 21 mai 1347, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. IV, p. 661;

4 mai 1358, ibid., vol. V. Trimiterile acestea, ca si cele ce vor urma, cauta sa feel
doar ctteva exemplificari concludente.

4 Doo. 4 mai 1328, ibid., vol. II, p. 253 urm.; 30 octombrie 1357, vol. V. Cf.
si doc. <8 ianuarie-9 iulie 1309>, vol. I, p. 106. Vezi mai jos, p. 38.

6 Termenul de pagina e caracteristic clauzei Nulli ergo din scrisorile papale solemne
(littere cum filo serico) §i din bulele propriu-zise: doc. 20 dec. 1191, Doc. pria. ist. Rom.,
C, XIXIII, vol. I, p. 11; vezi i alte exemple, p. 289 si n. 3. Pentru pagina In actele
regale si ale locurilor de adeverire (de obicri In sens de privilegiu), cf. doc. <Inainte
de 10 iulie> 1291, ibid., XIII, vol. II, p. 376 urm. ; 12 august 1315, ibid., XIV, vol. I, p.
368 urm.; 24 apr. 1370, vol. VI.

6 In sens de privileg:u: doc. 29 (corect: 30) iulie 1289,
ibid.'

XIII, vol. II, p.
260 urm. ; 3 mai 1344, ibid, XIV, vol. IV, nr. 233; 1 iulie 1366, vol. VI. In de declaratie
scria In legaturd cu un proces: doc. <8 ianuaric-3 iulie 1309>, vol. I,p. 104-105.
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DENUMIRILE GENERALE ALE DOEUMENTELOR 229'

este un termen generic' ca i in diplomatica apuseanä. Insä In documentele
noastre carta se intIlneste mai des cu Intelesul de pergament, pe care este scris
actul 2.

Epistolas, registrum4, cedula 5, ba chiar sigillum 6, codex 7 §1 carmen g
se folosesc, la rindul lor, In sensul de act.

Asupra altor denumiri mai speciale, ca mandatum [mandat, poruncá],
missiles [misive] etc. vom reveni in legälturä cu diferitele specii de acte juridice
sau de alt 9 caracter.

111 sensul de act de adeverire a unui schimb de mosii: 14 sept. 1299, Documente
privind istoria Rominiei, XIII, vol. II, p. 468; ca scrisoare de apel bisericesc, vezi men-
tiunea din doc. 1306, ibid., XIV, vol. I, p. 46. In sensul de scris. de alegere ca episcop:
doc. <10 dec. 1308 - 2 iulie 1310>, ibid., p. 72.

2 Doc. 15 iulie 1320, ibid., vol. I, p. 368 urm. 1 ian. 1322, vol. II p. 25 urm.;
12 ian. 1379, vol. VII; cf. Szentpétery Imre, Magyar Alevéltan [Diplomatica maghiard],
Budapesta, 1930 (prescurtat: Oklt.), p. 251: pergamentis seu cartis. Uneori carta are sensul
restrins de chirograf. Pentru designarea generidi a documentelor se foloseste i diminutivul
shartule (doc. din 1299, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 172 urm.).

3 Doc. 20 aug. 1357, ibid., XIV, vol. V.
Doc. <circa sept. 1369>, tbid., vol. VI; 29 martie 1378, ibid., vol. VII; doc. 6 oct.

1437, despre cea de a doua intelegere dintre nobili i tdrani, transcris de conventul din
Cluj-Mdndstur, 10 oct. 1437, Hurmuzaki-Densu§ianu, Documente 'privitoare la istoria Roml-
nilor, 12, Bucuresti, 1890, p. 623 urm. Fireste termenul se foloseste mai ales cu intelesul
sdiu special, de registru de acte sau uneori cu acela de lista de amenzi: doc. din 1316
(mai probabil: 1326), Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 246 urm.; 15 iulie 1335,
Georgius Fejér, Codex diplomaticus Hungariae [Codicele diplomatic al Ungariei], VIII, 4,
Buda, 1832, p. 133-136 (regest, Doc. priv. ist. Rom , C, XIV, vol. III, p. 355). Cf. si Hajnik
Imre, A magyar birdstigi szervezet és perjog az Arpad-és a vegyeshdzi kirdlyok alatt [Organi-
zatia judecdtoreascil i dreptul procesual maghiar In timpul regilor din dinastia arpadiand
din cea mixtd], Budapesta, 1899 (prescurtat: Birdscigi szerv.), p. 445, nr. 23 si p. 446. Poate
sä aibd i sensul de listd de rdufdcgtori, prezentind In acest caz de obicei grafia: legistrum.'
Cf. tntre altele, doc. 29 apr. 1370: unum proscriptum in legistro den igratum [unul trecut s cu
negru In registru], fiind pus tuatara legii, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI. Cf. 7 nov.
1363, ibid. .Registrunz mai poate avea sensul de Insemnare (vezi si mai jos, p. 190).

5 Mentionatd in actele de provenientd apuseand: doc. <8 ian.-3 iulie 1309>, Doc.
priv. ist. Rom. C, XIV, vol. I, p. 112 (cu intelesul de insemnare intdrita cu pecete) ;
17 oct. 1345, ibid., vol. IV, p. 643.

6 Doc. 1231, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 254 urm.
7 Doc. 12 martie 1372, ibid., XIV, vol. VII.
8 Doc..26 iunie 1387, 6 iunie 1397, emise de regele Sigismund, Ub. = Urkunden-

buch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbargen , publ. de Franz Zimmermann, Carol
Werner §i Georg Muller, II, Sibiu, 1897, p. 614-615 §i Hurmuzaki-Densusianu, 12,
p. 394-396; 17 iulie 1387 (dat de regina Maria), transumpt In actul aceleiasi din
25 iulie 1387. Arh. ist. a Filialei Acad. R.P.R. din Cluj, CCVI ; tot 25 iulie (cloud acte,
unul emis de Sigismund, celdlalt de Maria), Okleveltdr a... Bdrifi y csaldd történetéhez [Docu-
mente.., priv. la ist. familiei Ba iffy], ed. Vaij.i, E. I, Budapesta, 1908 (presc. Bcinffy),
p. 406-408; Hurmuzaki-Densusianu, In p. 305; 20 noiembrie 1435, Hateg, scrisoare
deschisd voievodald, Maria Holban-Virginia Sacerdoteanu, Culegere de facsimile, seria

Bucuresti, 1942, pl. III (pub!. cu greseli i omisiuni in Hurmuzaki-Densusianu, 12,
p. 592-594). E- de observat in legdturd cu acest document cd cuvintul carmen 0 In general
redactarea sa bombasticd, scrierea maritd (scriptura longior) a primului rind i. calitatea
foarte subtire, mdtäsoasd, a pergamentului gut neobisnuite In epoca aceasta, mai ales pentru
actele voievodale. In schimb cerneala, forma literelor i pecetea nu prezintd semne de
Suspiciune. O comparatie a originalulm (pdstrat la Arhivele Statului, Bucuresti, donatii,
pach. VIII, doc. 1) cu un mandat al aceluiasi emitent, voievodul Ladislau Csáky,
dat la 18 oct. 1435, in Hateg (Arh. ist. cit., Kamuti lev.), aratd cd e vorba de acelasi
scrib si de aceeasi pecete. Unele din elementele neobisnuite de mai sus se explicl
probabil prin imitarea, fàrä prea mult discerndmint, a unui model, a unei scrisori
regale deschise de la sfirsitul sec. al XIV-lea (cf. de ex. documentele citate, din 26 iunie,
25 iulie 1387 si 5 iunie 1397).

9 Vezi mai jos p. 28 urm.
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FORMELE IN CARE NI S-Atr TRANSMIS DOCUMENTELE

Formele In care ni s-au pastrat actele stilt multe. Vom trece aici In
revista doar pe cele Intilnite In materialul seriei Transilvania.

0 forma de act premergatoare originalului este conceptul (nota,
minuta, imbreviatura). In cancelaria papala redactarea actelor se fäcea,
probabil de la Inceput, pe baza unei ciorne, care se transcria apoi pe curat

actul se expedia In aceasta forma, ca original. Cu secolul al XV-lea s-a
inceput sa se pastreze in aceasta cancelarie in chip oficial conceptele unor
categorii din acte1. Actele notariale erau Intocmite de notarii publici In temeiul
unor concepte rezumative 2, redactate, de la un moment dat (In Italia cam
din sec. al XII-lea), In registre (protocolla) 3. In cancelaria imperiala din Apus
insa actele se scriau dintr-o data (mai ales Inainte de sec. al XIV-lea) Mil
concept prealabil, cel mult pe baza unor insemnäri sumare. De aceea, ele
prezinta uneori numeroase indreptari 4. Se pare ca adeseori tot flea ciorna
se Intocmeau actele gi In unele cancelarii ungure0i, care de asemenea poarta
corecturi 5. Dar despre locurile de adeverire (cum erau capitlurile §i o serie de
conventuri) se §tie ca Incepind cu sec. al XIV-lea 1§i redactau documentele
pe baze de concepte.

S-au pastrat unele concepte qi din cancelariile ungare. Exemple de
documente transmise In aceasta forma se gasesc §i In seria Transilvania ?.
msA conceptele in multe cazuri n-au fost pastrate, caci aveau un caracter
efemer, de scriere preparatorie, ce-qi pierdea valoarea o data.' cu trecerea ei
pe curat.

Forma cea mai completa a actului este originalul (originale, auto-
graphum). Tot la original se refera i expresiile in specie,8 specietenus 9.

In cazul documentelor latine medievale era frecvent obiceiul de a se redacta
un act In mai multe originale ca o masura de precautie, pentru ea prin pier-

Alain de Boiiard, Manuel de diplomatique francaise et pontificate, I, Paris, 1929,
p. 88-89.

Doc. 22 sept. 1390, Fejér, X, 1, Buda, 1834, p. 636 urm.: in notam recepi [am
luat-o In Insemnarea <mea>].

a Doc. 27 aug. 1401, Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia
[Documente de la Vatican privind istoria regatului Ungariei], Budapesta, 1889, seria I,
tom. IV, p. 604-605.

4 Harry Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, ed. II,
vol. II, 1, Lipsca, 1915, p. 138-145.

Szentpétery, Oklt., p. 176-177, 220; cf. doc. 16 oct. 1364 si 24 mai 1366 (act
voievodal), Documente privind istoria Rominiel, C, XIV, vol. VI; 13 noiembrie 1380
(concept redactat In numele judelui curtii regale si modificat ulterior ca act regal),
vol. VII. Alte exemple la Janits Iván, Az erdélyi vajddk igazscigszolgdltaté és oklevéladd
miiködése 1526 ig [Activitatea judeciltoreascd i ca emitenti de documente a voievozilor
Transilvaniei pind la 1526], Budapesta, 1940, p. 75.

6 Franz Eckhard, Die glaubwardigen Orte Ungarns im Mittelalter, In Alitteilungen
des Instants fiir iisterreichische Geschichtsforschunp, Innsbruck, IX, <supliment>, 1915,
p. 468-471.

7 Doc, cu data aproximativA: Onainte de 30 mai 1328-1330>, Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. II, p. 241 urm.; cf. observatia editorilor publicatiei Ub. (Fr. Zimmermann
si C. Werner), I, Sibiu, 1892, p. 421; <1342-1343 dupà 3 mai>, Doc. priv. ist. Rom.,
C, vol. IV, p. 81-82.

Doc. 16 apr. 1338, ibid., vol. III, p. 459 urm.; 6 martie 1348, ibid., vol. IV,
p. 418.

9 Doc. 26 apr. 1319, Pesty Frigyes, A szörenyi bctnság [Banatul Severinului],
Budapesta, 1878, p. 19 urm.; 21 apr. 1380, vol. VII.
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1 Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. I, p. 189 urm. Exemple
asemandtoare de acte regale: doc. din 1217 si sept. 1233 (ibid., p. 164 urm. si 264 urm.).
Act arhiepiscopal In cloud exemplare: doc. 17 noiembrie 1343, Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vOl. IV, p. 161 urm. Act ordsenesc (Bistrita), tot In 2 exemplare, de acelasi
scrib, dar cu unele deosebiri: doc. 6 ian. 1367, ibid., vol. VI. Cf. Ub., II, p. 280-283.

' Doc. 17 febr. 1226, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vèl. I, p. 226, cf.
p. 223 urm. Vezi si 13 dec. 1223, ibid., p. 202.

3 Doc. 15 iulie 1345, ibid., vol. IV, p. 247 urm.; 24 ian. 1396, Mon. Vat. Hun.,
Budapesta, 1881, Seria I, vol. III, p. 310-311.

4 Doc. 4 apr. 1343 si 14 sep. 1347, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV,
p. 122-123 si 397-400. Dar paria sau par poate sd aibd si sensul de copie (autenticd):
copia seu aliud par eiusdem prwilegii [copia sau un alt exemplar al acelui pivilegiu] In
doc. 8 iunie 1344, ibid., p. 192. Aici, dupd cum rezultd din context, e vorba de o copie
autenticd, o transcriere a originalului, Intdritd cu pecete (cf. si doc. 24 apr. si 8 mai
1352, ibid., vol. V). Pentru paria In cancelarla voievodald vezi Janits, p. 75.

5 Doc. 22 iunie 1313, ibid., XIV, vol, I, p. 215 urm.
5 Doc. 20 aug. 1284, ibid., XIII, vol. II, p. 263, cf. p. 250 urm.; doc. 30 dec. 1360,

ibid., XIV, vol. V.
7 Szentpétery,

Oklt.'
p. 127, 129-131.

8 Vezi mai jos, p. 9-11.
Doc. 13 noiembrie 1357, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V.
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derea unuia sa nu dispar6 mArturia actiunii juridice lnse§i pe care o cuprindea.
Astfel bula de aur din 1222, dupa cum se arata chiar In cuprinsul ei, a fost
scrisa In §apte exemplare 1. Uneori chiar natura documentului impunea
aceasta multiplicitate: contractele, tratatele de alianta, de pace etc. se
intocmeau In atitea exemplare originale cite erau partile interesate. Dar
nu numai in acte bilaterale sau multilaterale, ci §i In cazul actelor unilaterale,
adresate fug unui numar de destinatari, se emiteau mai multe originale. Ele
se deosebeau doar In ceea ce prive§te adresa, unele apelative sau formule pro-
tocolare §i cuvenitele schimbäri de constructie. Acesta e bunaoara cazul
unor bule papale 2, dupa cum arata. §i mentiunile: in eundem modum,
in eodem modo, simili modo [in acela§i fel, in chip asemanator] din re-
gistrele pontificale. De ex. numirile de episcopi, In afarä de benefician,
se. aduceau §i la cuno§tinta arhiepiscopilor ai caror sufragani (subordonati)
erau ace§tia, precum §i la aceea a regelui, a credincio§ilor din diecezele
respective etc. 3.

Documente In douà sau mai multe exemplare originale erau §i chirogra-
fele. Locurile de adeverire, dupa cum vom vedea, pastrau In arhivele lor dupa
anumite acte eliberate un exemplar (paria litterarum) din asemenea originale 4,
In cazul cind nu-§i faceau copie chiar in registrele lor. Dupa aceste dublete 5
sau multiple de original ori dui:4 copiile de registru 6 locurile de adeverire
eliberau transcrieri (transumpturi) autentice 7.

Exista in seria noastra unele forme de act, ca reinnoirea §i con-
firmarea, care uneori slut variante ale originalului, iar alteori ale copiei
autentice 8.

3) 0 alta forma de act, care reprezinta insa un stadiu ulterior origi-
nalului, este copia (copia). In materialul seriei Transilvania ea este de mai
multe feluri:

a) Astfel transumptul (transumptum) sau transcrierea (transcriptum)
este varianta cea mai obi§nuita In Transilvania §i In Ungaria medievala a
copiei autentice, adicä a trecerii cuprinsului textual al unui act In intregime
sau uneori numai In parte 9 Intr-un alt document de catre un for (papa, rege,
voievod, loc de adeverire, notar public etc.), care adevere§te acest fapt,
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232 DIPLOMATICA 'LATINA. CU REFERIRE LA TRANSILVANIA 8

conferind sub pecete autentica o valoare legairt transcrierii j. 0 buna parte
din documentele seriei noastre ni s-a transmis In forma de transumpt.
Cancelaria regalà emitea transumpturi Inca din prima jumatate a sec. al
X ¡II-lea 2. « Transumarea (transsumptio) este trecerea verbala, iar nu dupa
sens, a unui privilegiu Intr-un alt privilegiu », observa faimosul jurist al Un-
gariei feudale, Werböczy, la Inceputul sec. al XVI-lea 3. Totusi In Ungaria
si Transilvania medievala transumptul nu putea lnlocui complet originalul.
In proces el avea o valoare probatorie, daca aceasta era recunoscuta de
partea adversa, care putea Insa pretinde oricInd prezentarea actului In ori-
ginal (in specie) 4. Nesatisfacerea acestei cereri atragea dupä sine, pentru
partea cealalta pierderea procesului. Numai intr-un singur caz putea sa
alba transumptul o valoare probatorie neconditionata: atunci chid regele,
eliberind un astf el de act, scutea anume pe destinatar de obligatia

originalului 5. Transumptul uneori, mai ales In sec. al X ¡II-lea, este pre-
cedat In actul de transcriere numai de o formula initialä. De cele mai
multe ori insa, el e incadrat de o formula initialä care de obicei anunta
transcrierea si de o alta, finala, care atesta autenticitatea originalului i exac-
titatea transcrierii 6.

In unele documente, de ex. in transcrieri (facute de locuri de adeverire
sau notan i publici), In confirmari, sentinte, pot fi reproduse textual (dupa cum
alteori se pot numai mentiona sau rezuma) mai multe acte infatisate de
pArtile In cauza. In acest caz avem mai multe transumpturi Insirate unele dupa
altele 7. Alteori aceste transumpturi multiple (Ant Incadrate unele in altele 8.

1 Doc. 26 apr. 1231 (act papal cuprinzind In transumpt cloud' doc. regale), Documente
privind istoria Rominiei, XI-XIII, p. 247; 17 0 27 aug. 1357, ibid., XIV, vol. V. Transum-
ptul se mai checma in diplomatica apuseand vidimus (Oswald Redlich, introducere la
Wilhelm Erben, Urkundenlehre, I, Miinchen-Berlin, 1907, p. 35), fie cà e vorba de un tran-
sumpt obi§nuit (cf. doc. 15 martie 1280, eliberat de Rudolf, regele romanilor, Doc, priv.
ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 229), fie de o confirmare textuald in forma de transumpt.

Eckhart, Glaub. Orte, p. 512. Intilnim, mai rar, cazuri and transumptul este
eliberat in forma unui singur act de catre cloud, sau trei foruri care fac transcrierea
Impreund: doc. din <1296-1301>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 416 urm.;
13 aug. (cuprins itntr-un act din 13 sept. 1311, ibid., XIV, vol. I, p. 195 urm.). Analogii
apusene: A. de Boiiard, I, p. 183, n. 1 0 p. 185, n. 1.

a Tripartitum, ed. Budapesta, 1897, partea a II-a , titlul 15, art. 1.
4 Doc. <1 mai 1347>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 351 urm. 21 ; febr,

1366, ibid., vol. VI.
5 Eckhart, Glaub. Orte, p. 510. Copia autentica se cherna uneori exemplum, de pildd,

de cdtre venetieni (doc. 16 sept. 1316, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 254). Cf.
0 Cesare Paoli, Grundriss zu Vorlesungen iiber lateinische Paleiographie und Urkundenlehre.
ed. II, vol. III, trad. din limba italiand de K. Lohmeyer, Innsbruck, 1900, p. 333.
Copia mentionata in doc. 25 ian. 1332, emis de Iacob al lui Berengariu, stringd'torul
dijmelor papale, nu putea fi decit tot autentica, dupa cum rezulta din context (Doc.
priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 567).

Pentru primul caz : doc. 14 sept. 1283 0 <1296-1301>, Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIII, vol. II, p. 253 §i 416 urm., cf. Ub., I, p. 202-203 (acte ale locurilor de ade-
verire). Pentru cel de al doilea caz: doc. 16 martie 1287 (act capitular) §i 22 febr. 1291
(act regal), Doc. priv. ist. .Rom., C, XII, vol. II, p. 280 0 365 urm. Vezi i exemplele
citate mai sus, n. 1. Pentru diplomatica apuseand cf. A. de Boilard, I, p. 184.

7 Doc. din 1257 (cuprinzind In transumpt trei acte anterioare) 0 28 dec. 1278 (cu
cinci transumpturi), Doc, priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 24 urm., 197 urm.

8 Doc. 13 martie 1328, transumpt Intr-un act din 8 mai acela0 an, care e cuprins
intr-altul din 23 mai 1330, iar acesta intr-un privilegiu al capitlului din Alba Iulia, 16 apr.
1338, ibid., vol. II, p. 250, 256, 310 urm.; ibid., vol. III, p. 459 urm. Alt exemplu: doc.
20 sept. 1446 emis (la Sibiu) de notarul public Urban Petri, cuprinzind in transumpt alte
cinci acte: 17 martie, 24 iulie §i 12 aug. 1372, 1 0. 6 febr. 1373, ibid., vol. VII.
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In ce imprejurdri se cerea eliberarea unui transumpt, adic6 transcrierea
sau, cum s-ar zice azi, legalizarea unui act in forma de copie autenticd?

De obicei, atunci « cind acela§i act trebuia infäti§at In acela§i timp in mai
multe locuri ; cind se cduta a nu expune originalul, deteriorat sau fragil ori
foarte pretios, unui rise prin trimiterea lui in locuri depártate. »1. In
documentele noastre se Invoc6 adeseori « primejdiile drumurilor » precum
alte motive. Alegem un exemplu: la 17 mai 1307, deci intr-o vreme chid
Ungaria qi Transilvania erau zbuciumate de cea mai cruntd anarhie feudalà,
capitlul din Alba Julia transcrie un act al capitlului din Oradea, din 26
ianuarie 1300, in favoarea magistrului Benedict zis Solum, care « ne-a aratat

spune p'rimul capitlu scrisoarea deschis6 a cap itlului bisericii din Oradea,
data' cu privire la dania sau ddruirea unei jumdtäti a mcliei numite Ungurei
(Gerugurfaya), cerindu-ne stdruitor, cu prea smerite ruggminti, sà punem sa se
transcrie cuprinsul ei cuvint cu cuvint, spre a o ardta §i infdti§a, daca' ar fi
nevoie in altd parte, fiindca' din pricina primejdiilor drumurilor, a vremurilor
turburi gi a temerii pe care o are de dumanii sài, Ii este frica s-o poarte
cu sine » 2. Aceea§i stare tulbure a tOrii (regni statum inpacatum) e inyocatd
de Ladislau de Borp, fostul voievod al Transilvaniei, cind in 1306, cere capitlu-
lui de Alba Julia transcrie un privilegiu emis de Ladislau (din neamul
Kan), puternicul voievod pe atunci in slujbd, pentru ca apoi tinind in
locuri deosebite cele douà exemplare, sa le poatà pAstra « mai sigur » 3 . Altul
se temea ca originalul tot un act voievodal sà nu-i fie furat, ceea ce ar
putea atrage anularea drepturilor consfintite prin acel document. Uneori tran-
sumptul devenea necesar din cauza amintitd §i mai sus a stOrii deterio-
rate a originalului 4. Pe ling6 motivele arAtate, transcrierea era cerutd adeseori
t spre o mai mare chez'd§ie » a drepturilor cuprinse in actul original 5. Tran-
scrierea sau mai bine zis « ref nnoirea » actului in form4 de transumpt era
necesara §i la schimbarea pec4ii locului de adeverire care emisese origi-
nalul. Acesta a fost cazul actelor eliberate de capitlul din Alba Iulia
dupd pierderea pecetii sale, cu ocazia distrugerii bisericii episcopale de
ciltre sa§i in 1277 0.

b) Un fel de transumpt este cel putin din punct de vedere formal
vi actul confirmat sau confirmarea textuald (confirmatio) a unui act
anterior prin incadrarea lui intr-altul nou 7. Insa In timp ce transumptul

1 Bresslau, ed. II-a, vol. I, Lipsca, 1912, p. 89-90.
Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. I, p. 50 urm. Formula viarum

discrimina [primejdia drumurilor], se va Intrebuinta Insd si mai tirziu. De ex. doc. 16

apr. 1338, vol. III, p. 459 urm.; 28 martie 1360 (doud acte), vol. V; 24 apr. 1370, ibid.,
vol. VI. Aceeasi idee exprimatd In altd redactare: doc. 6 martie 1348, ibid., vol. IV,
p. 418.

3 Doc. 18 noiembrie 1306, Pataki József, Anjou kirdlyaink is a két roman vajdasdg
[Regii angevini si cele cloud voievodate romlnesti], Cluj, 1944, p. 16.

4 Doc. 7 iulie 1338, Doc. priv. ist. Rom., vol. V.
6 Doc. 6 martie 1348, ibid., vol. IV, p. 418, cf. 17 si 27 august 1357, ibid., vol. V.
6 Doc. din 1277, 1278 (cloud acte) si 16 martie 1287, ibid., XIII, vol. II, p. 187,

189-191, 286; 24 oct. <1344>, ibid., XIV, vol. IV, p. 214 urm.
7 Cf. si Szentpdtery, Oklt., p. 7. Pentru confirmarea textuald In diplomatica apuseand:

A. de Boiiard, I, p. 174-175. Ea e numità adeseori vidimus (Arthur Giry, Manuel de
diplomatique, ed. a II-a, I, Paris, 1925, p. 20-27; A. de Bodard,I, p. 175-181) sau insertio
(Bresslau, II, 1, Lipsca, 1915, p. 305-308). Alteori sub vidimus, se Intelege, dupd cum am
vdzut, un transumpt obisnuit (cf. mai sus, p. 8, n. 1).
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obi§nuit (eliberat bunaoara de un loe de adeverire sau de un notar public)
are ca menire doar reproducerea exacta §i garantarea autenticitatii unui act
mai vechi (fie acesta chiar regal) 1, In cazul confirmarii textuale transcrierea
e facuta de obicei chiar de urma§ul juridic al emitentului actului care trebuia
confirmat sau de autoritatea superioard emitentului §i de care depinde acesta,

cu scopul de a Intari drepturile, de a reinnoi titlurile juridice care fusesera
acordate prin acel act. Prin urmare, de§i formal confirmarea textuald e o
varianta a transumptului (copiei autentice), In fond ea se poate considera
ca o specie a confirmarii i prin aceasta o varianta indirecta' a originalului. Do-
cumente deosebit de importante din punct de vedere social §i politic cum
sint bula de aur din 1222, «diploma andreiana » din 1224 sau privilegiul regelui
Bela al IV-lea din 2 iulie 1247 2 ni s-au p6strat numai In asemenea confirmari.
Regii pot confirma danii ale lnainta§ilor lor 2. Alteori regele intareqte donatii
lnvoieli facute intre supu§ii sal 4. De asemenea, acte regale mai vechi deteriorate,
distruse sau pierdute pot fi reinnoite i Intarite prin transcrierea lor In noi docu-
mente rege§ti emanate de la urma§ul emitentului 5. Sint cazuri cind emitentul
(de pilda la schimbarea pecetii sale) intare§te sau reInnoie0e sub noua sa
pecete propriile lui acte anterioare, cum este cazul regilor amintii, dupä ce din
deosebite motive au trebuit Inlocuiasca pecetile de mai lnainte: e vorba
pe de o parte de pecetea din-tli a lui Carol Robert, Intrebuintata de el Intre
1301 1322, apoi de cea « mijlocie », folositä de la 1323 i pierduta « din
Intimplare » (casualiter; quodam casu inopinabili) « In pärti e Tärii Romine§ti »,
adica In dezastrul de la Posa 'a din 1330 6; iar pe de alta, ne referim la pecetea
lui Ludovic I, care a fost furata la Ozora in Bosnia 7. Sigismund a trebuit
sa reinnoiasca §i el actele eliberate ub pecetea sa secreta, pierduta i aceasta
« din Intimplare », In Infringerea de la Nicopole din 1396 8.

Tinind seama ca documentele confirmate sint tot un fel de transumpturi,
uneori chiar §i transcrierile obi§nuite In forma de copii autentice, eliberate
dupa actele lor mai vechi de catre locurile de adeverire, se cheama renovationes
et confirmationes 2. Dar tot renovationes stilt §i reinnoirile unor acte mai vechi,
reproduse textual sau cu unele schimbàri, fie cu data veche pe care o purta

2 Doc. 31 dec. 1331, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. III, p. 40
urm.; 18 ian. 1377 si 26 iunie 1379, ibid., vol. VII.

Ibid., XI-XIII, vol. I, p. 189 urm., 208 urm, 329 urm. Cu privire la discutlile In
jurul autenticitatli diplomei din 1224 a se vedea Documenta historiam Valachorum in Hun-
garia illustrantia [Documente privind istoria romlnilor din Ungariab ed. E. Lukinich,
Budapesta, 1941 (prescurtat: Documenta Valachorum), p. 13-15.

Doc. 18 febr. 1355 In Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V (Ludovic I Intl-
reste o danie a lui Carol Robert).

Doc. 17 oct. 1265, 26 noiembrie 1284, ibid., XIII, vol II, p. 77 urm., 264 urm.;
18 iunie 1377, ibid. XIV, vol. VII (tntAreste o danie a voievodului Transilvaniei).

5 Doc. 9 ian. <1250>, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 337 urm. (data de an nesigur5.).
Doc. 3 iulie 1334 si 2 noiembrie 1335, ibid., XIV, vol. III, p. 324, nr. 190,

p. 326 urm.
7 Doc. 30 mai 1364, ibid. vol. VI; 18 iunie 1377, ibid., vol VII (Intareste o danie a

voievodului Transilvaniei). Cele sapte scaune sasesti rennoiesc si ele sub pecetea
lor cea nouti mai multe acte, la 12 si 31 martie, precum i 11 apr. 1372, citInd i martori
(ibid., vol. VII).

8 Doc. 1 mai 1414, Fejér, X, 5, p. 460-465.
Mentiuni In doc. cit. din 24 oct. <1344>, ibid., vol. IV, p. 214 urm.; 27 aug. 1357,

vol. V. Pentru renovationes In diplomatica apuseana cf. A. de Bollard, I, mai ales,
p. 171.
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1 Doc. 10 iunie 1413, reinnoit probabil dupa cum rezulta prin comparatia scri-
sului in anul 1454, Ub., III, Sibiu, 1902 (publ. de Zimmermann, Werner si Mailer),
p. 570-571.

2 Doc. din 1359 (emis de decanul Nicolae, retnnoit la 11 martie 1372 (Documente
privind istoria Rhmtniei, C, XIV, vol. V; ibid., vol. VII); <circa 23 sept. 25 noiembrie
1374>, retnnoit la 6 iulie 1390 (ibid., vol. VII; Ub., II, p. 649).

3 Doc. din 1275, ibid., XIII, vol. II, p. 174 urm.; 13 mai 1323, ibid., XIV, vol. II,
p. 71 urm.

4 A. de Botiard, I, p. 173.
5 D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-rombui din sec. XIV f i XV, In Revista istorica

romtna », VVI (1935-1936), p. 261-262.
° Doc. 1231 (confirmarea bulei de aur din 1222), Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII,

vol. I, p. 247 urm.; 6 ianuarie 1291 (confirmarea unor privilegii, In urma pierderii
actelor mai vechi emise de Bela al IV-lea si Stefan al V-lea In ntivälirea tatarilor
din anul 1285), ibid., vol. II, p. 354 urm. Pentru asemenea confirmari cf. Giry,
I, p. 17 i n. 2.

7 Tripartitum, partea I, titlul 37.
Doc. 20 martie si 14 mai 1360, Doc. prio. ist. Rom., C, XIV, vol, V; 3 iunie

1387, Bdriffy, p. 396-398 (cf. §i p. 406-408, 430-433) ; 18 oct. 1409, Hurmuzald-
Densusianu, 12, p. 462-463. In legatura cu acest act cf. Elekes Lajos, Hunyadi,
Budapesta, 1952, p. 76 (care arata ca donatarul, Voicu, tatal lui loan de Hunedoara,
n-a staptnit mai tnainte posesiunea Hunedoara, primita ca danie noua *).

Janits, p. 22.
1° Doc. 12 martie 1287, Doc. priv. ist. Rom., C, -XIII, vol. II, p. 282 urm. cf.

p. 291 urm.

11 FORMELE IN CARE NI S-AU TRANSMIS DOCUMENTELE 235

originalul (fiind vorba In acest caz de o variantd directA a originalului) fie
Cu o data nouA, ca o confirmare a unui act anterior 2.

Confirmä'rile care rezumA sau mentioneazgi acte scrise sau actiuni juridice
mai vechi 3 reprezintä §i. ele o variantA a documentelor originale, cunos-
cuta atit in diplomatica apuseanA 4 clt qi In cea slavo-romina 5. Ele pot sá
reproducA textual (sau aproape) unele pärti din acte anterioare (chiar chid
nu le amintesc pe acestea) sau sá completeze danii fAcute prin ele 6. In ceea
ce prive§te diplomatica ungarä', Intilnim §i categoria de acte zise nove dona-
tones (danii nouA). In acest caz e vorba fie de o confirmare regalA a xinor
drepturi mai vechi pe care le-a avut donatarul sau Inainta§ii sAi (cu o clauzA
care specificA acest lucru), fie de o danie regeascA, fAcutá acum pentru intlia
datä, a unor bunuri, indiferent cá donatarul a avut sau nu mai lnainte stk.
pinirea (dominium) asupra acestora. Cazul din urma (adicä al unei danii
pentru intlia datä') e frecvent, dupg. cum observä. Werbticzy 7, in timpui
re ilor Ludovic I §i Sigismund de Luxemburg. Se pare a In majoritatea
cazurilor a§a rezultä din context donatarul sau inainta§ii si n-au stApinit
bunul dat «cu titlul de danie nou'A» 8. In 1412 voievodul tibor, In urma unui
ordin al lui Sigismund, purcede In Transilvania la o verificare a documentelor
din aceastä' categorie, emise de reginele Elisabeta §i Maria, precum §i de
Sigismund Insu*i 9.

c) Multe din documentele publicate In seria Transilvania s-au pAstrat
inscrise In forma de copii In culegeri oficiale numite registre (regestra, regesta).
Actele mAcar o parte din ele erau introduse In registre lnainte de a fi
inminate destinatarilor. inregistrarea se fAcea fie prin reproducerea integralA
a documentelor, fie mai ales cu prescurtarea unor formule stereotipe '°, sau
In sfir§it In forma de rezumat. Registrele aveau menirea sA asigure pdstrarea
actelor a acelora pe care cancelaria avea interesul sA le pAstreze pentru
a putea fi eliberate din nou la nevoie sau verificate, precum §i spre a permite
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emitentului linerea evidentei treburilor sale administrative, juridice, politice.
Faptul inregistrilrii se nota de cancelarie pe actul eliberat. Majoritatea docu-
mentelor medievale ale cancelariei pontificale care privesc Transilvania ni
s-au transmis In forma de copii de registra (publicate de A. Theiner si de
altii). Dar o bund parte din registrele acestea nu sint nici ele originale, ci
copii, adicd registre transcrise. Sub influenta curiei papale care avea cance-
lara cea mai bine organizatd ci cea mai vastä din Europa apuseand obi-
ceiul de a tine registre s-a introdus i in celelalte cancelarii. Locurile de ade-
verire din Oradea, Alba Iulia çi Cluj-Mdndstur tineau de asemenea registre, ca

cancelaria regald, aceasta din urmd incepind cu perioada angevind 2. « Regis-
trul de la Oradea » care printre procese verbale cuprinde ci copii de acte 3
este din primele decenii ale sec. al XIII-lea. Capitlul din Oradea continua
sà tind registre si mai tirziu, dupà." cum rezultd din unele mentiuni de la
sfirsitul aceluiasi seco14. Din registrele capitlului din Alba Iulia ni s-au pä'strat
fragmente originale din prima jumdtate a sec. al XIV-Iea. Aceeasi constatare
se poate face pentru conventul din Cluj-Mdndstur incepind de pe la anul 1420,
iar de la 1.438 registrele acestuia ni s-au transmis aproape fdrd lipsuri5. La Incepu-
tul sec. al XV-lea se aminteste si registrul «capitlului» (decanatului) din Sibiu°.

Formularele de acte (formule, formularia) c tratatele de stil nota-
rial pdstreazd de asemenea un numar de copii de documente autentice, pe
11110 cele fictive, de care de unele ca si de belelalte se foloseau notarii
de cancelarie c invátdceii lor ca modele de acte in activitatea lor. Dar in
majoritatea cazurilor ceste acte sint reproduse In forma trunchiatd, cu
omiterea datelor individuale (nume de persoane si de locuri, date statistice),
adicd tocmai a acelora care ar fi mai pretioase pentru cercetätor. Citeva
asemenea culegeri de formulare din secolele al XIV-lea si al XV-lea, privi-
toare la Ungaria, au fost publicate de Martinus Georgius Kovachich, For-
mulae solemnes styli 7.

In al ara de copiile autentice de deosebite feluri care au fost trecute
In revistä, unele din documentele seriei Transilvania s-au transmis in forma
de copii simple sau libere 8, mai vechi sau moderne, care nefiind inzestrate
cu formele legale de autenticitate n-aveau valoare juridicä. Valoarea lor
documentard se stabileste prin critica interna: istoria si filologicd.

Doc. 20 dec. 1191, Documente privind istorid Rominiei, C, XI-XIII, vol. I, p. 11
(unde se aminte0e de registrul papei Clement* al III-lea). Cf. p. 244 (registrul papei
Grigore al IX-lea ; doc. in care se face aceasta mentiune e o repetitie aproape textuald a
actului din 1191).

Eckhard, Glaub. Orte., p. 476-479; Szentpétery, Oklt., p. 181-182, 219.
Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. I, p. 58, nr. 69, p.I181, nr. 162, p. 121-123,

nr. 310-312.
4 Doc. 14 sept. 1283 i 1298, ibid., vol. II, p. 253 §i 438 urm. (actul din urma e trans-

crierea de cAtre cap. din Oradea, pe baza registrului Mu, a unui act emis de conventul din
Dealul (»MO.

Eckhart, op. Cu., p. 479. Pentru Alba Iulia vezi mai jos ci p. 80, n. 10. Despre
registrul acestui capitlu se face mentiune i in doc. 21 febr. 1366, Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. VI.

Doc. 3 iulie 1414, Ub., p. 604 urm. Vicarul general (un arhidiacon canonic)
judecind. asistat uneori de Oil canonici din capitlu, in pricini de competinta forului spi-
ritual* (al justitiei eclesiastice), avea un registru in care erau trecute declaratiile mar-
torilor (doc. 4 ian. 1370 §i 6 iulie 1371, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI §i VII).

7 Pesta, 1799.
8 Doc. din 1181, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 6 urm.; 15 mai 1342,

ibid., XIV, vol. IV, p. 88 urm.
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Numeroase asemenea copii simple s-au pästrat In colecii manuscrise
ale unor Inváai, In deosebi din secolul al XVIII-lea, cum sint colectiile
Hevenesi, Pray, Kaprinai, Comides, iar cu specialä privire asupra Transil-
vaniei, aceea a lui incai i a altora, mai ales a lui Iosif Kemény. Acesta
era lag nu numai un patimas string6tor de documente, ci, dupd cum vom
vedea, si un falsificator lnràit, ceea ce trebuie sá impunä cercetätorului multà
prudent:a' In folosirea pieselor din colectia sa, spre a putea deosebi In ea docu-
mentele autentice de cele false. Unele din copiile eruditilor amintiti sInt
pretioase chiar i astäzi, fiind fäcute dupà piese care se aflä In arhive greu
accesibile sau ale cdror originale lntre timp s-au pierdut. Se gäsese printre
ble chiar si documente inedite 1. Dar In general aceste transcrieri grit foarte
gresite, atit din pricina slabelor cunostinte paleograf ice ale copistilor moderni,
cItsi din cauzä ea de multe ori copiile nu erau executate nemijlocit dupä
original, ci dupd alte copii. Se pare eh' acesta e si cazul copiilor din culegerea
lui Sincai, unde bunäoarä un act al vicevoievodului Dominic si un altul al
capitlului din Alba Iulia poartà data gresitä de 3 august 1354, In loe de 1358 2.
Este adevärat cä, In ceea ce priveste colectiile amintite, majoritatea acestor
piese (pinä la mijlocul sec. al XV-lea) a fost publicata de Fejér In al säu Codex
Diplomaticus, dar de obicei el le-a tipärit cu si mai multe greseli. De altfel,
adeseori el reproduce de douä sau mai multe ori acelasi document, dupà
colectii diferite In care acesta poartä date diferite 3.

In sfirsit, despre numeroase acte dispärute nu mai stim cleat din men-
tiuni sau rezumate pästrate ca si de altfel multe transumpturi In alte
acte, unele tirzii 4, sau In inventare vechi, bunäoarà ale arhivelor mänäs-
tiresti 5.

ORGANIZAREA CANCELAR HL OR

In ceea ce priveste organizarea deosebitelor cancelarii din Ungaria
si Transilvania, precum si a cancelariei papale, ne limitàm doar la datele
necesare pentru Intelegerea materialului seriei Transilvania.

De ex, doc. 22 ian. 1368 (mandat regal), C, XIV vol. VI (dupg Iosephus
Kernény, Appendix Diplomatarii Transsylvanici [Apendicele diplomatarului Transilvaniei],
D. 3, nr. 73, cu data gresitd: 24 mai 1368; 30 martie 1372 (act vicevoievodal) si 4 mai
1377 (mandat regal), Documente privind istoria Rominiei, C, XIV,vol.VII (tot dupd Kernény,
Appendix, D. 3, nr. 111 si 144, ms. in Arh. ist. a Fil. Acad. R.P.R. din Cluj).

2 Doc. priv. ist. Rom., C, XIV., vol. V (dup5 Rerum spectantium ad universam
gentem Daco-Romanam seu Valachicam summaria collectio ex diversis authoribus jacta a
Georgio Sinkai de eadem secundum ordinem chronologicum [Scurtd culegere, din diversi
autori, de materiale privitoare la Intreg poporul daco-roman sau valah, Intocmit5 in
ordine cronologicii de Gh. *incail, vol. II, fa Biblioteca Fil. Acad. R.P.R. din Cluj.

3 Doud exemple, printre multe altele ; doc. 25 apr. <1333-1334>, Doc. priv.
ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 297 cf. 560 (act publicat In Fejér, VIII, 3, p. 170-171
§i VIII, 4, p. 644, gresit 664: mai tali cu data eronat5: 1326, a cloud °aril Mil an);
14 aug. 1375, Doc. priv. ist. Rr m., C, XIV, vol. VII (publ. In Fejér, IX, 5, o data, la
p. 38-40., Cu data corecta si a douà oard, la p. 164-165, Cu indicarea gresità a
anului: 1377).

4 Doc. 16 martie 1357, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V, rezumat intr-un alt
doc. din 1398, iar acesta la rIndul sàu fntr-un act din 1573; 16 apr. 1368, vol. VI,
recumat intr-un act din 1509.

6 Doc. <circa .1169>, rezumat Intr-un inventar din sec. al XVII-lea, ibid., C,
XIXIII, vol. I, p. 4 urm. Pentru inventare: Giry, I, p. 36,
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A. CANCELARI1LE DIN UNGARIA SI TRANSILVANIA

Cancelarla regali ungarii. Apare ca o institutie mai temeinic organizatà
abia spre sfir0tul sec. al XIII-lea. Pina atunci evolutia ei a fost lenta i alä'-
turi de trasäturi proprii de dezvoltare se observa influente straine: imperialà,
francezd i papala. La Inceput actele regale se Intocmeau sporadic, In legg-
turd Cu daniile Mcute asezamintelor bisericesti, fiind scrise de persoane diferite
(membri ai clerului), gäsite la intimplare. Forma acestor documente redactate
uneori inafara cancelariei, de &are destinatari sau prin grija lor, se preciza
treptat, apArind Inchegata, In linii mari, la sfirsitul sec. al XII-lea, sub Bela
al 111-lea (1172-1196), ca rezultat al dezvolMrii aparatului statal 0 al Inta-
ririi influentei papalitatii, din ai carei adepti, formati la scolile strAine afla-
toare sub control pontifical, se recruta personalul clerical al cancelariei.
Despre un membru al acesteia, despre Pavel, dintr-un act regal din 1181
intocmit de el, qtim ca a fost « notarul meu, iar acum <este> episcop al Tran-
silvaniei », dupd cum 11 aminteste Bela al ¡II-lea chiar In acest act 1. Incepind
Cu veacul urm'alor, Cu domnia lui Andrei al II-lea (1205-123.5), numarul
documentelor devenea tot mai mare. De acum ele nu erau pret,uite sub
influenta dreptului canonic numai de oamenii bisericii, dar, sub Inr1urirea
acestora, 0 de laici, ne mai fiind considerate ca simple marturii, ci ca acte
de valoare juridicA, garantind anumite drepturi i posesiuni, Intr-o vreme
chid se intarea treptat proprietatea particular4 feudala 0 se accentuau con-
tradictiile sociale. eful cancelariei era cancelarul de obicei, dupg 1240,
un arhiepiscop sau mai rar un episcop 2_ dar conducerea ei efectiva' (ca
0 In cancelaria papala) se afla, In sec. al X III-lea, in mina vicecancelarului,
functiune pe care o detinea de cele mai multe ori, ping la domnia lui Ludovic
I, prepozitul de Alba Regal6 (SzékesfehérvAr In R.P. Ungard) 3. In a doua
jumatate a ace1uia0 secol a apArut o slujba noua: cea de notar special sau
notar-secretar (notarius secretarius), care, In calitate de secretar al regelui,
minuia inelul sigilar al acestuia. Functiunea aceasta era Incredintata comi-
telui capelei (comes capelle regie, geful capelanilor de la curte). Cancelaria
regalg, care In aceastg vreme capAta un aspect tot mai organizat, Cu personal
permanent, avea mai multi notan, care serian actele. In tonsecintà acestea
erau redactate tot mai uniform, mai stereotip.

Veacul al X IV-lea aducea, o data' cu Insaunarea dinastiei angevine
(in 1308) 0 Cu consolidarea puterii centrale feudale, unele influente noi

importante: franceze i napolitane, In activitatea sau practica de
cancelarie, care deveneau tot mai complexe. Aceste influente ale unor
cancelarii deosebit de inaintate la care se adauga contactul strIns
Cu candelaria papala constituie un impuls care grabeste evolutia
practicii documentare interne, Intr-o epoca de crefjtere masiva a numa-
rului de documente, provocatà de dezvoltarea relatiilor sociale In cadrul
monarhiei feudale angevine. Noua dinastie a introdus treptat o serie de
reforme in administratia, In politica monetara i fiscala etc. a Ungariei medie-
vale. Aceste m'Asuri au accentuat rolul activ al suprastructurii asupra bazei

Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. I, p. 8, nr. 14.
Doc. 2 iunie 1247, ibid., vol. I, p. 329 urm.; 14 Lillie 1378, ibid., XIV,

vol. VII.
8 Doc. 23 iunie 1250, ibid., XIXIII, vol. I, p. 338 urm.; 5 mai 1266; 22 iunie 1292,

ibid., XIII, vol. II, p. 85 urm. §i 390 urm.
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economice a feudalismului din Ungaria si Transilvania, contribuind la conso-
lidarea ei. Din aceste mdsuri fIceau parte, dupà cum vom vedea, unele innoiri
si reforme pe tarimul organigrii cancelariei, institutie esentiald In guver-
narea si administrarea statului, pus in slujba clasei dbminante feudale. Can-
celaria regala ungara' tinea, de altfel, pas cu celelalte cancelarii suverane din
Apus, indeosebi cu cea imperiala. Acest fapt se constatä mai ales In timpul lui
Sigismund, regele Ungariei, care a devenit apoi si imparat « roman ». Dar in
vremea sa au patruns si unele inriuriri ale cancelariei regale ungare in cea
imperialà, . In cea boema si In cele ale ducatelor austriece 1, dupa cum in-
fluenta ei asupra actelor regale polone se face simtit6 Inca din timpul lui
Ludovic I, care era si rege al Poloniei 2. Trebuie semnalatd si inriurirea pro-
gresiva a umanismului, ideologia clasei ofäsenesti in ascensiune 3.

Inmultindu-se tot mai mult numgrul actelor ce trebuiau intocmite
de cancelaria regalà, s-a Infiintat sub Carol Robert o nouà functiune: aceea
de secretar cancelar (secretarius cancellarius), amintita de la 1320 4. Ea
era detinutà de comitele capelei, titlul de notar special al regelui fiind purtat
de aici inainte de &are altii 5. De altfel comitele capelei Indeplinea la curte,
cam din aceeasi epoca, functiunea locurilor de adeverire din provincie, deoa-
rece, mai ales in urma cresterii masive a numgrului de pricini ce trebuiau
judecate de deosebitele foruri de la curte (rege, palatin, cancelar, dar hide-
osebi judele curtii) 6 s-a simtit nevoia de a avea la Indeminä un asezä'mint
similar pentru procurarea actelor necesare rezolvArii mai grabnice a acestor
pricini, färd a se face apel de fiecare dat'a' la capitluri sau conventuri. In ase-
menea conditii, majoritatea actelor de adeverire emise de la curte au fost

1 Szentpétery, 0/cit., p. 87, 89, 174; Idem, A kancelkiriai jegyzetek Anjoukori okle-
veles gyakorlatunkban [Insemnarile de cancelarie in practica noastrA diplomatica din epoca
angevinal, In Kdrolyi Emlékkönyv [Omagiului K Arolyi], Budapesta, 1933, p. 489, n. 93;
Bezsak Mikl6s, A kazépkori magyar okleveles gyakorlat kapcsolatai a cseh es lengyel okleveles
gyakorlattal [Legaturile dintre practica diplomatic& maghiard, ceha §i polona In evul mediu],
Pécs, 1939, p. 22-23.

' Bezsák, p. 42-44.
3 Kardos Tibor, A magyororszdgi humanizmus hora [Epoca umanismului in Ungaria],

Budapesta, 1955, p. 58, 70, 83-83, 97, 99.
4 Doc. 2 iulie 1320, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. I, p. 362 urm.
5 Doc. 9 mai 1329, ibid., vol. II, p. 287. E semnificativ pentru situatia material&

a magistrului Gail, notarul special amintit aici, faptul ca el a putut cumpAra cu suma de
1 000 de marci de argint fin sum& foarte mare pentru acea vreme o serie de mo§ii
aflatoare In partile banatene.

6 Loctiitorul judiciar al regelui, incepind de la mijlocul sec. al XII I-lea, era judele curtii
regale: el reprezenta a§a-zisa presentia regia (Kumorovitz, L. Berndt, Audientia, praesentia,
Budapesta, 1941, p. 29), regele judecind personal numai in cazuri exceptionale, aratate prin
mentiunea specialis presentia regia (de ex. doc. din 1283, Doc. priv .ist. Rom., C, XIII, vol. II,
p. 215 urm. ; 8 mai 1405, Fejér, X, 4, Buda, 1841, p. 391-392; 23 noiembrie 1405, Ub.,
III, p. 377). Dar din perioada angevinA, mai ales de la sfir§itul acesteia (deceniul al VIII-lea
din sec. al XIV-lea), prin aceasta mentiune se intelegea jurisdictia marelui cancelar sau uneori
a inlocuitorului sAu, vicecancelarul care judeca anumite pricini rezervate pina atunci
regelui. Totu0 acesta continua sa fie supremul for judiciar, indicat prin men tiunea personalis
presentia regia (doc. 23 noiembrie 1405 §i 21 iulie 1412, Ub., III, p. 376 §i 531; 11 noiembrie
1434, Ub., ed. G. Giindisch, Sibiu, 1937 IV, p. 536), mai ales In procesele de silnicie grava,
ping cInd, spre sfir§itul domniei lui Sigismund (se pare In 1435) aceasta jm isdictie s-a consti-
tuit ca un for deosebit, numit, ca mai inainte, tot personali presentia regia, condus de
secretarul-cancelar. La fnceput foru/ nou a inlocuit probabil pe acela al e prezentei regale
speciale ., care a fost ins& restabilit In 1452, data de la care functionau deci trei loctiitori ai
e prezentei o regelui I In 1464 insa slujba specialis presentia regia, a fost desfiintata, res-
pectiv contopitd cu personalis pr. r. Chid totu§i regele judeca personal, el facea acest lucru
propria in persona (Hajnik, Birdsdgi szerv., p. 33-37; Kumorovitz, Aucientia..., p. 29-30).
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date de comitele capelei intre 1317-1374, chid se cunoa§te ca el desfä§ura
o astfel de activitate

Intre 1375-1435 comitele capelei probabil In urma reformelor
care au dus la constltuirea definitiva a cancelariei regale secrete (despre
care vom vorbi mai jos) §i a forului prezentei speciale a regelui nu mai
indeplinea functiunea unui loc de adeverire. Slujba sa cea nouäl, pe care o
exercita Insd In numele regelui, era primirea in calitate de for permanent,
a plingerilor inaintate curtii regale (un fel de audientia), ptingeri care erau
judecate apoi indeosebi de judele eurtii. In 1435; ca urmare a unor reforme
noi, activitatea de emitent de documente a comitelui capelei a incetat defi-
nitiv 2.

Pe de and parte, Inca din a doua jumätate a sec. al XIV-lea, sub Ludo-
vic I, Incepe sä i se spunä cancelariei regale obi§nuite: cancellaria maior (sau
magna). Aceastä « cancelarie mare » 3 mentionata mai Intli in 1364, avea
in frunte, In locul cancelarului de pind atunci, pe «marele cancelar» (summus-
<supremus, eximius -cancellarius) 4. Alaturi de ea a aparut pe de o parte secreta
canceliaria, amintita la inceputul sec. al XV-lea, cu un personal propriu,
sub conducerea probabil a secretarului-cancelar 9, care insä nn mai era comi-
tele capelei, iar pe de alta s-a infiintat minor cancellaria, mentionata abia
de la 1433 Incoace. Ambele aceste cancelarii (al caror nume e In legatura cu
pecelile regale: mica', respectiv secretä 6, cu care erau intärite actele'lor) 7,
existau probabil mai dinainte, din a doua jumätate a sec. al XIV-lea, In
opozitie cu cancelaria cea mare, fapt pentru care se pot gasi analogii getmane
§i franceze 8. Dupä cum se vede, aceastä ramificare a cancelariei regale e
un procei destul de complicat §i greu de urmarit.

In ceea ce prive§te personalul cancelariei regale, a apärut In cursul
sec. al XIV-lea protonotarul, care avea o functiune de conducere §i de veri-
ficare ID intocmirea actelor, iar in veacul urmator se amintesc §i conservatori
(arhivari) 9.

Tinind seama ea' incepind cu sec. al XV-lea cunoa§tern i documente
regale emise in limba slavä, In favoarea unor destinatari straini, din ¡Mile
unde se folosea aceastä limbä, cancelaría regeasca trebuia sa fi avut macar
In anumite momente §i scribi pentru intocmirea actelor Iñ amintita
afarä de cazul cá aceste acte au fost serse chiar de destinatari 1° .

1 Doc. 22 febr. 1355, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. V; 30 noiembrie
1355, Anjoukori okmdnytdr [Documente privitoare la epoca angeving], VI, Budapesta,
1891 (prescurtat: Anjou), p. 398-401.

2 Kumorovitz, A kirdlyi kdpolnaispdn oklevéladd miiködése [Activitatea de emitent
de documente al. comitelui capelei regale], in Regnum, <Budapesta>, 1942/43 (prescur-
tat: f dpolnaispdn), p_ .460-465.

3 Doc. 25 oct. 1373, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII 0 Szentpétery (Oklt.,
p. 157, n. 4), care socote0e ea aceastä dat4 nu inspirà destula incredere ».

4 Doc. 1 sept. 1379, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII.
Doc. 14 aug. 1375 (unde e amintit in aceastà calitate Dumitru, episcopul Transil-

vaniei), ibid., C, XIV, vol. VIL
Doc. 16 iunie 1377, ibid., vol. VII; 29 martie 1418, Arh. ist., CXLIII.

7 S. Jake), Sigilograf je, in vol. de rata.
8 Szentpétery, Oklt., p. 160-161.

Ibid., p. 171. Mai inainte grija arhivei regale o avea comitele capelei (Kumoro-
vitz, Ifdpolnaispdn, p. 460).

10 Doc. 14 iulie 1418, 28 sept. (emis6 la Oradea) §i 28 oct. 1420 (corect: 1419),
precum §i 28 oct. 1429 (corect: 1428), date de Sigismund man5stirilor Vodita
Tismana (Doc. priv. ist. Rom., B, XIIIXV, p. 73-74, 88-90). Vezi P. P. Panel-
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tescu, in Revue Historique de Sud-Est Européen s, XXII (1945), p. 331-332, unde se
citeaza i alte exemple. Dar dupa putinele exemple cunoscute (si nu pare probabil ca
arhivele ar mai pästra surprize deosebite in aceasta privinta), nu credem ca s-ar putea
vorbi de o cancelarie slava in Ungaria*, cum face prof. Panaitescu, ci doar de scribi de
slavoneste. Sistemul ciudat de datare din documentele citate, i anume folosirea stilului
grec de 1 septembrie in cadrul erei crestine, s-ar putea cu greu explica In cazul unor
slujbasi statornici ai cancelariei regale. E vorba de acte scrise de destinatari? In once
caz, problema documentelor slave emise de regii Ungariei, neglijata pina acum de diplo-
matistii maghiari, ar trebui sa constituie obiectul unei cercetäri speciale.

1 Doc. 10 mai 1343, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. IV,
27 ian. 1427, Ub., IV, p. 271-272. Pe actele emise de regina se and Insemnäri similare
(doc. 9 iulie 1355, ibid., XIV, vol. V; 21 dec. 1382, emis de regina Elisabeta, Arh., ist.,
CCVI ; 30 noiembrie 1389, facsim. I, 1).

2 Doc. 22 febr. 1370, ibid., XIV, vol. VI. Cf. si mentiunea (desi altfel formulatA)
din doc. 19 noiembrie 1377, vol. VII (porunca, desi reinnoita, urmata de eliberarea
actului abia dupa o luna i jumatate).

a Doc. 10 iulie 1331, 6 oct. 1332 si 23 iulie 1334, ibid., vol. III, p. 24 urm., 270
urm. i 331 urm.; cf. si doc. 20 auo.,. 1419, facsim. II, 3.

4 Doc. 11 noiembrie 1340, ibid., p. 548 urm.; 14 apr. 1341, vol. IV, p. 20-21.
6 Doc. 5 oct. 1349, emis de Ludovic I, Arh. stat. Cluj, arh. oras. Cluj, fase. J,

nr. 5, si 27 iulie 1368, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI; cf. facsim. II, 1
6 Cf. si Szentpétery, Oklt., p. 173, 175, Idem, Kancelldriai jegy., p. 472-474.
7 Ad petitionem etc. (doc. 15 noiembrie 1337, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, voL

III, p. 479 urm.).
Cf. Giry, II, p. 762.

16 c. 404
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Sub Angevini, Since])lnd cu anul 1329, se lntilnesc primele insemari
de cancelarie pe actele regale, mai ales pe scrisorile deschise i Inchise. Aceste
mentiuni, importante pentru cunoasterea genezei documentelor, apar despdr-
-the de text si serse märunt, uneori deasupra, alteori sub text sau sub
pecete (fiind acoperite de ea), unde de fapt ele apar mai intli. In aceste
indicatiuni, de obicei scurte si care figureazd tot mai frecvent pe docu-
mente, se disting trei categorii principale, fiecare avind variantele sale. Prima
se referà de cele mai multe ori la ordinul dat de rege pentru intocmirea actului,
alteori la aprobarea textului sau la Intärirea actului cu pecete: Cornmissio
<propria) domini regis [porunca (Ins'äsi, a domnului rege]l. Citeodatàprimul
caz cunoscut fiind din 1366 se aratä cä ordinul a fost dat In scris:
ad litteratorium nzandatum domini regis [la porunca scrisä a domnului rege] 2.

Cea de a doua categorie, care de fapt e cea mai veche cunoscutà In
cancelaria regalä, fiind apärutä la data amintitä: 1329 si care se Intilneste
cel mai des In seria noasträ, lncepe de obicei cu cuvintul relatio, urmat de
un nume sau o demnitate, ori de ambele: Relatio Thome de Zeremy; relatio
vaivode; relatio vaivode Thorne3. Aceastä mentiune care atunci chid se
Intrebuinteazà, inlocuieste de regulä pe aceea relativà la commissio inseamnà
darea de seamä flcutä cancelariei despre ordinul regal de intocmire a actelor
mijlocirea acestui ordin cätre cancelarie, In cazurile and regele nu i-1 dAdea
direct. Folosind aceastä mentiune, care In seria Transilvania apare la Inceput
numai sub pecete 8, cancelaria vrea sä aibä o acoperire In ceea ce priveste
emiterea actului, care se face deci pe räspunderea mijlocitorului 6 Dar relatia
Inseamnä adeseori, In acelasi timp, interventia, cererea 7 sau darea de seamä
(obisnuit verbal) 8, fäcuta de relator regelui In legaturä cu actiunea arätatä
1n document, dupà cum rezultà si din seria noastra, unde In legäturä cu actele
regale privitoare la deosebite pricini din Transilvania relatia aminteste de
cele mai multe ori pe voievod sau alti demnitari din acest voievodat (comi-
tele secuilor, episcopul Transilvaniei, prepoziti ai capitlului din Alba Iulia,
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Doc. 24 sept. 1349, Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. IV,
p. 506-507; 28 ian. 1367, ibid., vol. VI; 17 aug. 1371, ibid., vol. VII; 22 mai 1419,
lib., IV , p. 86-87.

2 Doc. 2 ian. 1333, ibid., vol. III, p. 573 urm.; 15 martie 1373, ibid., vol. VII.
3 Doc. 28 aug. 1331, ibid., vol. III, p. 566 urm.; cf. 4 mai 1334, p. 320, unde legatio

are sensul de imputernicire sau delegatie, adica mijlocirea a relatiei Vezi qi 6 iulie 1337,
ibid., p. 421. In legaturd cu acest doc. in Ub., I, p. 486 0 n. 3 s-a corectat gre0t legatio
In relatio. Cf. 0 Grárdonyi, In Turul », 1907, p. 50: Relatio Thome cvoyvode et legacio per
Nicolaum magistrum et Johannem f ilium Alexandri [Darea de seama a lui Toma voievodul

mijlocirea ei de magistrul Nicolae i loan, fiul lui Alexandru]; doc. 2 sept. 1372,
Doc. priv. ist. Rorn., C, XIV, vol. VII.

Doc. 18 martie 1373, ibid., vol. VII.
6 Doc. 28 iunie 1372, ibid., vol. VII.
6 Doc. 23 apr. 1370, ibid., vol. VI; cf. 3 iulie 1381, Ub., II, p. 541.
7 Doc. 17 jan. 1390, op. cit., II, p. 641 urm.; 13 apr. 1413, op. cit., III, p. 564

urm. E vorba de aqa-zisele Vorurkunden (Redlich, in Erben, p. 28). Pentru uzul acesta
In cancelariile domneqti din tarile romine cf. Niculai Gramada, Cancelaria domneasc'd
din Moldova pinit la domnia lui Constantin Movrocordat, in a Codrul Cosminului a, IX
(1935), p. 162, 0 D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-romtna, in a Rev, ist. rom. o, V-VI
(1935-1936), p. 261-262.

Doc. 9 aug. 1369, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI; Szentpétery,
Oklt., p. 174.

Doc. 15 iunie 1342, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 96-97 0 nota
editorului (omisa din grepala in seria noastra), in A njou, IV, p. 233. Dar assecuratio are
uneori acela0 sens Cu relatio: doc. 24 iunie 1366, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI.
Obiceiul adeveririi identitatii a fost adoptat fàrä indoiala sub influenta actelor regale, qi
de cancelariile locurilor de adeverire (Eckhart, Glaub. Orte, p. 504). Uneori adeverirea
identitatii se face in textul actului (doc. 30 mai 1377, privind impartirea unei mo0i,
Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII).

10 Doc. 24 sept. 1349, ibid., vol. IV, p. 506-507; 26 apr. 1370, ibid., facsim.
II, 2; 20 febr. 1383, Ub., II, p. 567; 3 iunie, 1419, Ub., IV, p. 93-99.

11 Doc. 30 ian. 1367 §i 27 apr. 1368, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI;
1 ian. 1376, ibid., vol. VII. Cf. facsim. I, 3-4.
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etc.) 1 Relatia putea fi fgcutg. In aceea§i pricing de mai multi in§i 2. De§i
relatorul insu§i era un mijlocitor, el delega uneori la rindul sau pe altii, depen-
denti sau subalterni ai säi 3 sau fgcea relatia In prezenta acestora 4 . Relatorul
unei pricini, bungoarä voievodul Transilvaniei, putea fi §i destinatarul man-
datului regal emanat In aceasta privintg 5. Cele doug tipuri de insemngri
pot fi combinate: Commissio domini regis et relatio Johannis dicti Treutul
[porunca domnului rege §i mijlocirea ei de cAtre loan zis Treutul] 6. Insemnä-
rile acestea de cancelarie mai pot aräta ea unele documente au fost intoc-
mite potrivit cuprinsului altor acte regale (ad contenta aliarum litterarum
regalium), ceea ce contribuie la accentuarea caracterului stereotip al aces-
tora 7.

In actele de adeverire emise de rege figureazg uneori o a treia categorie
de insemnäri de cancelarie: Assecuratio <de notitia personali>, insolitg de
nume §i eventual de alte precizgri. Prin aceste insemngri se inttlege adeve-
rirea identitàii celor ce au fgcut declaratia prealabilä, chid solicitau actul,
de &Are persoana argtatg cu numele 8. Adeverirea se refera citeodatä nu numai
la o capetele » (persoanele), ci §i la mosiile amintite in document (ad capita
et possessiones)9 .

Alte mentiuni de cancelarie - aflgtoare pe Indoitura inferioarg a per-
gamentului - atestg citirea i indreptarea sau chiar colationarea docurnen-
telor inainte de eliberarea lor (correcta; perlecta et correcta; leca el correcta ;
correcta et collata)", precum §i lnregistrarea lor (regestratum, regestrata)11
4n o cgrtile regale », adicg in registrele cancelariei, care apar tot In timpul
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Angevinilor. Spre sfirsitul domniei lui Sigismund se indica uneori pe IMO
scriitorul actului 1 i numele celui ce citea actul sau facea Inregistrarea
dupä cum se proceda de multa vreme In cancelaria papalä 3. Cancelaria lui
Gentile, legat papal In Ungaria (1307-1311), tinea de asemenea, registre4.
Uneori In copiile de registru ale unor acte ale aceluiasi rege, mentiunea privi-
toare la darea ordinului regal (mandatum), la sfirsitul documentului, e urmata,
de asemenea, de numele scribului 5. In ceea ce priveste taxe/e percepute de
cancelaria regalä, ele slut citeodatä mentionate pe acte 6. De tariful lor ca
si de acela al actelor emanate de la locurile de adeverire se ocupau uneori
Insesi legile regatului 7. Unele acte (scrisori deschise), poartä mentiunea
eliberärii lor fära nici o taxa 8.

Cancelaria regala a exercitat o influenta puternica asupra organizarii
celorlalte cancelarii ale regatului i asupra redactarii actelor emise de ele.

Cancelaria voievozilor Transilvaniei. Era mai modest:a' decit cancelaria
regald i avea o organizatie mai laxa. Totusi de la Inceputul sec. al XIV-lea
slut amintiti deja « cancelan i » 9, protonotari, notan i speciali, iar la inceputul
veacului urmätor i subnotari ai acestei cancelarii1°. Dei alaturi de voievod,
emitea documente si vicevoievodul si slut amintiti si protonotari sau notani
ai acestuia 11, totusi nu se poate vorbi de o cancelarie deosebitä a vicevoie-
vodu/ui. Alai intli chiar In urma functiunii sale de loctiitor al voievodului,
ceea ce facea ca macar o parte din actele vicevoievodale, care nu tineau de
sfera deosebita de activitate a vicevoievodului, sa fie eliberate de canee-
lana voievodalä. In al doilea rind, din cauza eh' voievozii îi alegeau pe vice-
voievozi dintre « familiarii » lor, iar hare ei i vicevoievozi, pe de o parte,

personalul de cancelarie, pe de alta, existau aceleasi raporturi de depen-
death' ale « familiaritätii » ( familiaritas). Aceste raporturi feudale erau o
piedicä, In toata perioada Imbrätisata de materialul seriei noastre,
In calea transformarii cancelariei voievodale Intr-o institutie temeinic orga-
nizatd, cu personal permanent, care sa nu fie supus schimbarilor In scaunul

Doc. 22 mai, 3 si 5 iunie 1419 (dou5 acte cu aceastil dat5), Ub., IV, p. 68-87, 95 urm.
Doc. 10 oct. 1428, Pesty-Ortvay, Oklevelek Temesvdrmegye és Temesvdros történe-

téhez [Doc. priv, la ist. comitatului Timis si a orasului Timisoara]. I, Bratislava, 1894,
p. 618; 31 mai 1435, Ub., IV, p. 572-573. Cf. si Szentpétery, Oklt., p. 181-182.

3 Un exemplu din seria Transilvania: doc. 11 oct. 1307, Documente privind istoria
C, XIV, vol. I, p. 58 urm.

Dup5 cum se vede si dintr-o mentiune de inregistrare de pe doc. 25 dec. 1309, ibid.,
XIV, vol. I, p. 164 urm ; cf. Mon. Val. Hung., seria I, vol. II, p. 374. Vezi si B. Iványi,
In Klebelsberg Emlékkönyv [Omagiu lui Klebelsberg], Budapesta, 1925, p. 299.

5 Doc. 8 noiembrie 1411 si 5 mai 1412, Pesty-Ortvay, I, p. 456-460.
Doc. 6 dec. 1403, 3 si 6 aug. 1404, Ub., III, p. 301-302, 325 326 ; 1 iunie

1405, Bdnffy, I, p. 482 urm.
7 Doc. 4 aug. 1298, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 453; 11 dec. 1351,

ibid., vol. V; decretul al II-lea al lui Sigismund din 1435, art. 11-12, In Corpus juris
Hungarici [Colectia dreptului ungar], Budapesta, 1899. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 184.

Non sol<vit> [nu a ORR] (doc. regal 9 mai 1377, Arh. ist., XVI).
9 Janits (p. 59, 64) si dupd el Szentpétery (Az erdélyi okleveles gyakorlat jellege

[Caracterul practicii documentare din Transilvania], p. 3), vorbesc gresit, in afarà de notan,
despre scribi ca de o categorie deosebitä, desi cel dintii aratä CS despre acestia nu pomenesc
documentele. De fapt, In acest caz notarii erau in acelasi timp i scribii, care scriau actele.

" Doc. 30 noiembrie 1355, Anjou, VI, p. 398. La 28 aug. 1331 e mentionat un can-
celar» al voievodului (Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 566 urm.).

n Doc. <8 ian. 3 iulie 1309>, ibid., XIV, vol. I, p. 121 (notarul voievodului) ; 16 oct.
1303 (ibid., p. 32-33) si 16 sept. 1306 (Pataki, p. 16-17): protonot. voiev.; 4 ian. 1314,
ibid., p. 220 urm. i 16 noiembrie 1406, Ub., III, p. 422 (notan i ai vicevoievozilor).
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voievodal §i In cel vicevoievodal. O oarecare stabilitate se observa abia
a doua jumätate a sec. al XIV-lea, cind dregAtoria de voievod fiind
succesiv de mai multi membri ai familiei Lackfi, se Intimpla ca slujbasi ai
cancelariei, care erau dependenti ai intregii familii, .nu numai ai unui membru
al ei, sá raminA In functiune mai multa' vreme. Astfel Benedict a fost proto-
notar sub patru voievozi . In ceea ce prive§te Insemnärile de cancelarie de
tipul commissio 2 §i relatio 5, le intilnim §i In unele acte (mandate) voievodale,
dar mult mai rar decit In cele regale. Pe dosul actelor judiciare 4, mai ales al
celor de aminare de proces ca §i pe alte documente de aceea§i categorie,
emise de cancelaria palatinului 5, precum §i de acelea ale locurilor de adeverire 6
etc. apar insemnäri prescurtate privitoare la infätisarea pärtilor in cauzä
sau a Imputernicitilor lor, la hottirirea judecatoreascà, la plata unor taxe etc. 7.

Pentru eliberarea unor acte färä taxa se folosea mentiunea non sol-
<vil> [nu a plätit], ca §i In cancelaria rega168.

Comitele secuilor §i alti emitenti. Emitea documente si un alt dreg6tor
important din Transilvania, comitele secuilor 9, precum §i banul SeverinuluilA.
De asemenea, comitii, vicecomitii §i juzii nobililor deosebitelor comitateu, cit §i
unii castelani: d ex. rel de Dev de Hatc g, de Or ;ova, Mehalia i alte ceiIi 12
sau «cApitani» de cetáti 13. Ni s-au pdstrat acte emise de juzii, juratii,« oaspetii »,
cnejii §i « crainicul » iar mai tirziu de cei 12 cneji jurati, precum qi de
ceilalti romini » din districtul cetätii Hateg12. Toate aceste foruri sau organi-
zatii i§i aveau, de sigur, notarii lor 18, ocazionali §i mai tirziu permanenti,
dar ar fi exagerat sá ne gindim In asemenea cazuri la existente unor cancelarii

Doc. 19 dec. 1360, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. V, nr. 722;
cf. Janits, p. 59, n. 6.

2 Doc. 29 martie 1402, Ub., III, p. 266-267. Un exemplu din 1357 la Janits, p. 70.
3 Doc. 29 iunie 1365, Doc. priv. tst. Rom.,C, XIV, vol. VI. Dar in aceastd insemnare

nu e vorba de refatio Petrt vicevaivode, cum s-a publicat gresit in Ub. (II, p. 225), ci de
r. P. vaivocle (dupd cum observa, pe baza originalului, Janits, p. 70, n. 84), adicá despre
a darea de seamä a lui Petru, <fácutd> voievodului » (care era Dionisie).

4 Facslm. II, 4.
3 Doc. 15 oct. 1353 si 9 aug. 1360, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V.

Doc. 12 apr. 1377 si 25 iulie 1378, ibid., vol. VII.
Doc. 15 mai 1366, ibid., vol. VI; un exemplu din 1424 la Janits, p. 75, n. 116.
Doc. 20 apr. 1377, Arh. ist., LXXXIV.

9 Doc. din 1280, Ub., I, p. 141; 18 oct. 1344 si 13 dec. 1349, Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. IV, p. 213 urm. si 523 urm. (eu relatio): 1 febr. 1410 si 31 iulie 1415, Ub.,
.II, p. 486-487, 665-668.

" Doc. din <1390-1392>, Documenta Valachorum, p. 400-401.
u Istványi Gréza, A megjei irdsbeliség els6 korszaka [Prima perioadd a dezvoltärii

scrisului In comitate], in Századok », 1937, p. 534-550; Szentpétery, Erdélyi okl.
gyak., p. 5.

12 Doc. 16. oct. 1387 si 28 oct. 1390, Documenta Valachorum, p. 333 si 399, <circa
31 mai> 1419 (despre o sentintá adusd impreund cu nobilii i cnejii romini din Banal),
precum si 25 iulie 1420, Hurmuzaki-Densusianu, la p. 508-512.

13 Doc. <dupd 29 iunie> 1433, ibid., p. 586-587.
14 Doc. 2 febr. 1387, Documenta Valachorum, p. 326-327.
13 Doc. 11 (corect: 16) febr. 1411; doc. din 1418, A Hunyadmegyei történeti és régé-

szeti tcirsulat évhönyve [Anuarul Socientii de istorie i arheologie a comitatului Hunedoaral
Budapesta, 1884, p. 24-29, 31-33.

16 Doc. 21 martie 1341 (notarul comitelui de Satu Mare), Doc. priv. ist.
Rom.'

C, XIV,
vol. IV, p. 18. 0 mentiune anterioard dtspre notarul comitatului de Satu Mare, din
9 mai 1324, la Istványi, p. 547. Pentru notarii comitatelor, amintiti mai ales din a doua
jumdtate a sec. XIV: Hajnik, Birdscigi szerv., p. 80; Szentpétery, Oklt., p. 230; Föglein A.,
In *Leviltári közlemények», 14 (1936), p. 149-150; Istványi, p. 544-550.
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1 Doc. 22 martie 1341 si 4 mai 1342, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV,
vol. IV, p. 19, 82-83.

2 Doc. 16 mai 1323 (Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 72 urm.), care
poartti i pecetea lui Godscakus scriptor (Ub., I, p. 373-374); 22 auc,r. 1352, C, XIV,
vol. V; 10 aug. 1372, ibid., vol VI/. Cf. si Auner Mihaly, Az erdélyi szdszok oklevelei
a XV, szazad kezdeteig [Documentele sasilor din Transilvania pina la inceputul sec. XV],
p. 35-52; G. E. Miiller, Stühle und Distrikte als Unterteilungen der Siebenbürgisch-
Deutschen Nationsuniversität, 1141-1876 <Sibiu, 1941>, p. 8, 52-57, 159. Protonotar
al orasului Sighisoara: doc. 7 ian. 1407, Ub., III, p. 424-425.

3 Doc. 22 dec. 1419, Ub., IV, p. 116-117. Pentru registrul actelor (liber actorum)
capitlului din Sibiu: doc. 3 iulie 1414, ibid., III, p. 604-606. Cf. si G. [E.] Miilier, Die dew:-
schen LandPapitel in Siebenbiirgen und ihre Dechanten, 1192-1848, Sibiu, 1936, p. 357.

4 Doc. 26 iulie (corect iunie) 1388, Ub., II, p. 626-628; 19 oct 1429, Ub., IV,
p. 384 388 ; 16 iunie 1427, A rdmai szentbirodalmi gròf széki Teleki csaldd oklevéltdra[Docu-
mentele familiei Teleki de Szék, conti ai sfIntului imperiu roman], ed. Barabás Samu, I,
Budapesta, 1895 (prescurtat: Teleki), p. 504-505. Pentru un notar public, care In acelasi
timp era dascal (rector scholarum) la Slimnic, aproape de Sibiu. <26 mai 1394-10 sept.
1409> Ub., III, p. 93. De altfel se aminteste si la Cluj un notar al orasula, care inde-
plinea si functiunea de dascal: doc. 6 dec. 1405 si 15 iulie 1409, ibid., p. 382, 478-480.

5 Doc. 25 dec. 1309, C, XIV, vol. I, p. 168, n. 1.
6 Szentpétery, Oklt., p. 149, 240-241; Barta István, ICözépkori közjegyzöségeink

történetehez [Cu privire la istoria notariatelor noastre publice din evul mediu], in Szentpétery
Emlékhönyv [Omagiu lui Szentpétery], Budapesta, 1938, p. 33. Pentru notarii publici
vezi mai jos si p. 38, 87, 88.

7 Notan i sau notan i speciali: al episcopului de Oradea (doc. 24 dec. 1291-1297
Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 381 urm.); al episcopului Transilvaniei (doc. 6
ian. 1300, ibid., vol. I, p. 476 urm.; 13 sept. <1311>; 4 ian. 1314, ibid., XIV, vol. I,
p. 198 urm. si 220 urm.). Mihail, canonic, arhidiacon de Turda i cancellarius al lui
Maternus, episcopul Transilvaniei (doc. 27 iulie 1399, Cluj-Mandstur, Arh. CXC).

Doc. 6 iulie 1371, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV. vol. VIT. Cf. Szentpétery, Oklt
p. 222-223.

Szentpétery, Erdélyt okl. gyak., p. 3.
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temeinic organizate, lucru la care nu s-a ajuns, in perioada ce ne intereseaza
dupa cum am vazut nici In activitatea de emitenti de documente a voie-

vozilor ksi vicevoievozilor Transilvaniei. Inca din prima jumätate a sec. al
XIV-lea gäsim amintit chiar si un notar particular, si anume al nobilului
Toma, fiul lui Dionisie de Reghin 1. In scaunele qi ora.Fele seisesti, dar si la
Cluj, intilnim.scriitori de documente sau notari, insa de cele mai multe ori ei
sint niste angajati ocazionali 2. In 1419 se mentioneazd si registrul orasului
(statpuch) Sibiu 3. In Transilvania, mai ales pe teritoriul sasesc activau,
din a doua jumatate a sec. al X IV-lea, si notan i publici, unii fiind chiar local-
riici4. Notariatul public insa, care patrunsese In Ungaria mai ales cu notarii
italieni din suita legatilor papali 5, n-a putut avea In Ungaria si Transilvania
medievalá dezvoltarea lui. cunoscuta In àrile apusene, din pricina concu-
rentei ce i-o faceau, in ceea ce priveste adeverirea tranzactiunilor de Crept
privat, vechile institutii specifice ale Ungariei feudale: locurile de adeverire6.

Cancelariile locurilor de adeverire. Acestea, ca forUri emitente de acte,
jucau un rol foarte important, cu care nici nu se poate compara activitatea
de acest bel a altor autoritati sau demnitari bisericesti: a episcopilor 7, a
vicarilor generali ai acestora'8 sau a « capitlurilor » (decanatelor) sasesti 9.
Acest fapt se oglindeste In chip deosebit In seria noastra, unde alaturi de
cancelaria regala, incepind cu a doua jumätate a sec. al XIII-lea, cel mai
mare numar de documente a fost eliberat, farti Indoiala, de cancelariile locu-
rilor de adeverire.

Socotim necesare citeva lamuriri despre aceste loca credibilia. E vorba
de asezäminte specifice ale feudalismului bisericesc din Ungaria si Transil-
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I Bresslau, I, p. 713, 721.
Perényi .163,f, A /rancia iskoldk hatasa a magyar okleveles gyakorlat kialakuldsdra

[Influenta *colilor franceze asupra formarii practicii documentare maghiare], Budapesta,
1938, p. 18-27, 45-46.

3 Fr. Pall, Contributiuni la problema locurilor de adeverire din T ransilvania feudald (sec.
XIII-XV), sub tipar. Un convent §i loe de adeverire al cavale-ilor ioaniti la Roghiz (linga
Olt aproape de Rupea), la sfir0tul sec. al XIII-lea (doc. 24 febr., 7 martie .0 18 apr. 1297,
Documente privind istoria Romlniei C, XIII, vol. II, p. 430-431 0 433-434) e rezultatul unei
identificlri gre0te, al unei confuzii cu conventul pe care acela0 ordin il avea la Budafel-
héviz (In R. P. Ungara). De altminteri nici cele douä sate mentionate In actele citate
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vania, care emiteau acte sub pecetea lor autenticA, fie la cererea unor per-
soane particulare, fie pe baza insärcingrii autoritatilor publice, ca regele,
voievodul ori vicevoievodul Transilvaniei sau alte foruri superioare ale sta-
tului feudal. Ele au apärut in Ungaria la Inceputul sec. al XIII-lea, clnd
necesitatea documentelor, prin dezvoltarea vieii sociale i raspIndirea tot
mai mare a scrisului, a devenit atit de resimtita Melt cancelaria regala nu
mai putea sd faca. fati cererii crescinde tle acte a Oturilor posedante ale
societätii feudale.

La drept vorbind, o functiune de adeverire similard cu aceea a capit-
lurilor si conventurilor din Ungaria i Transilvania, Indeplineau (dar numai
In chestiuni de drept privet) si asezamintele respective din Germania, Insa
Cu deosebirea ea activitatea lor In acest domeniu era mai redusä decit a epis-
copilor din aceeasi incomparabil mai restrIng cleat cea desfasuratä de
capitlurile i conventUrile din Ungaria si Transilvania. Pe de alta parte, locurile
de adeverire seaman6, dar numai in unele privinte, cu «oficialitätile » (tribuna-
lele episcopale) franceze si germane, precum i cu decanatele (protopopiatele)
din Flandra 2. Ele erau constituite de capitluri (colegii de canonici, mai ales
pe 11110 bisericile episcopale) si de o seamä de conventuri (m'angstiri). Din
prima categorie fäceau parte, In ceea ce priveste teritoriul R.P.R. i perioada
Imbratisatà de seria noastrk capitlurile episcopale din Alba Julia, Oradea

Cenad, precum i capitlul « bisericii colegiale » (neepiscopale) din Arad ;
din cea de a doua, conventurile din Cluj-ManAstur si din Dealul Ordzii (de
Promontorio Waradiensi). Ele apar In documente In cursul sec. dl XIII-lea,
insa la date deosebite.

Spre sfirsitul sec. al XIII-lea si inceputul celui urmätor, mai intilnim
In citeva cazuri amintite in documente ca indeplinind unele functiuni de
adeverire: conventul cavalerilor ioaniti (« cruciati », ospitalieri) din Turda,
conventul augustinilor i acela al dominicanilor din Alba Iulia, conventul
dominicanilor i acela al minoritätilor din Sibiu. Aceste locuri de adeverire
mgrunte si-au Incetat Ins4 activitatea probabil chiar inainte de masurile
luate de Ludovic I, In 1351 si 1353, chid el a adus unele Ingradiri acestei

adeseori abuzive, a conventurilor mai mici, dintre care multe au si
dispArut, ca urmare a pomenitelor mäsuri, din rindul locurilor de adeverire.
Acesta a fost cazul conventului din Dealul Oraii, care isi va relua activitatea
abia la sfirsitul sec. al XV-lea, Insa de aceastà datä in forma schimbatA,
fiind transformat In capitlu colegial. Tot din aceeasi categorie facea parte
conventul din Siniob (Bihor), care Ii va relua, de asemenea, activitatea
In a doua jumdtate a sec. al XV-lea, ea fiind atestatà dup6 1468. In
sfirsit, trebuie s'a' mai amintim conventul din Igris (Banat), despre care stim
ca emitea uneori, In once caz Inainte de mijlocul sec. al XIV-lea, acte
In materie de drept privat 3.
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Pe linga documentele emanate de la locurile de adeverire de pe teri-
toriul R.P.R., ne intereseaza lima' adeseori, prin cuprinsul lor, §i acelea ale
a§ezamintelor similare dinafara acestui teritoriu, care facea parte de ase-
menea din statul feudal ungar. Ne referim mai ales la documentele date de
capitlul din Agria (Eger, In R.P. Ungara) §i de conventul din Leles (In
R. Cehoslovaca'), acte care sint bogat reprezentate In seria Transilvania, raza
obi§nuita de actiune a acestor mezaminte IntinzIndu-se §i asupra unor tinuturi
din partile de nord-vest ale Transilvaniei. Toate aceste locuri eliberau sub
pecetea lor autenticä acte de adeverire privind deosebitele tranzactiuni de
drept privat (danie, vinzare-cumparare, schimb, zälogire, testament, eliberari
de robi etc.), declarate in fata lor de particulari, mai ales de cei din tinutul
respectiv sau de imputernicitii lor.

In ceea ce prive§te competinta teritoriala a acestor a§ezaminte, ea era
numai relativä, In sensul cä raza de actiune a fiecaruia se intindea asupra
tinutului inconjurator, adica asupra unuia sau mai multor comitate, fara a
avea lima un drept exclusiv In aceste teritorii, In ciuda dispozitiei lui Ludovic I,
ca omul de marturie al capitlurilor sá fie luat din capitlurile mai apropiate
de locul unde trebuia facuta bunaoarä o chemare in judecata sau o cerce-
tare 1. Raza de actiune a mai multor locuri putea sa se suprapunä total sau
In parte 2.

Spre a evita once banuiala de partinire, locurile de adeverire de obicei
nu eliberau acte de acest fel In chestiuni In care ele Insele sau episcopii de
care depindeau erau parti interesate (de pilda and era vorba de mo§iile sau
procesele lor proprii), ci se adresau, ca ni§te particulari, unui alt loc de ade-
ye' rire, potrivit unei conceptii juridice ungare, formate treptat In cursul
sec. al XIII-lea, care nu recuno§tea valoarea juridica a actelor emise in pro-
priile tranzactiuni de drept privat 3. De ex. capitlul din Alba Iulia facea
apel In acest scop la capitlul din Oradea 4 sau la conventul din Cluj-Mana-

din 1297 nu se Mil pe teritoriul R. P. R., cl in comitatul Békés, in R. P. Ungarà. Cf.
Karácsonyi Jdnos, A magyar nemzetségek a XV-szdzad közepéig [ Neamuri/e maghiare
pind la mijlocul sec. XV], I, Budapesta, 1900, p. 117. De fapt confuzia intre Hoghiz si
Budafelhébiz a fost Mead mai intii de los. Kemény, care pe baza ei si pentru a
dovedi existenta unui convent si loe de adeverire la Hoghiz a ndscocit un act fals
al cony. din C1uj-Män4stur, din 7 sent 1374 (Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII,
lista doc. false). Cf. Fr. Pall, Noi falsuri ale lui losif Kemény, in pregAtire. Afirmatia
lui Beke Antal (As erdélyi kdptalan levéltdra Gyulafehérvdrt [Arhiva capitlului Tran-
silvaniei din Alba Julia], Budapesta, 1889-1895, nr. 763-764), despre existenta unui
convent ioanit la Alba Julia, care ar fi desf5surat o activitate de adeverire, la sfirsitul
sec. al XV-lea, e rezultatul unei confuzii intre Alba Julia si Alba Regla (din R. P.
Ungar5). Activitatea de adeverire a o conventului cruciferilor din Oradea» mentionatà

la 4 noiembrie 1338 (regest in Zichy okmdnytar, [Documentele familiei Zichy], XII,
Budapesta, 1931 (prescurtat: Zichy), p. 11), trebuie sA aibd la bazd tot o confuzie
(probabil cu aceea a cony. din Dealul Or'dzii). Cf. Pall, Contrib. la probl. locurilor de
adeverire citat mai sus.

1 Doc. 11 dec. 1351, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V.
2 Eckhart, Glaub. Orte., p. 456-461; Szentpétery, Oklt., p. 216-217.
3 Eckhart, op. cit., p. 419, 451-453; cf. Szentpétery, op. cit., p. 216-217.

Totusi se intilnesc cazuri izolate de abatere de la aceastd reguld Ina si in sec.
al XIV-lea, mai ales in prima jumdtate. E vorba nu numai de documente emise
de persoane particulare (vezi mai jos, p. 37), ci intilnim si un act de vinzare emis de
conventul dominican din Dej, in cauzA 0 sub pecete proprie (doc. 25 oct. 1351, Doc.
priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V.

4 Doc. 30 mai 1330 (doll& acte), Doc. priv. ist. Rom.. ci, XIV, vol. II,
p. 324 urm. si p. 327 urm.; 7 si 8 aug. 1358, ibid., vol. V; 28 mai 1384,
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stur 1. De aceasta uzanta cäuta sä' tina seama i curtea regala, adresInd In
asemenea cazuri mandatele sale de cercetare, punere In stapInire etc. altor
locuri de adeverire cleat cele direct interesate 2. Dar In pricinile lor interne,
de ex. In treburile unor membri (canonici) ai acestor locuri, ca i In acelea
pe care le aveau ele sau episcopul lor diecezan, ca stapIni feudali, cu
dependentii sau iobagii lor, ori pe care le aveau acestia intre ei sau chiar
,cu altii obisnuiau sa emitä documente 3.

Ele adevereau frig uneori i conventii cu caracter social si politic de
cea mai mare importanta. Astfel in fata conventului din Cluj-Manastur s-a
Incheiat, dupa cum se stie, intelegerea din 6 iulie 1437 si acelasi asezamint
a transcris cea de a doua Invoialä, din 6 octombrie 1437, dintre reprezen-
tantii nobilimii feudale si ai taränimii rasculate in cadrul micàrii revolutio-
nare de la Bobilna 4.

Aceste acte de adeverire se cheama In diplomatica cu termenul generic
de littere fassionales (de la f assio màrturisire, declaratie verbala), iar In
materialul contemporan ele poarta o multime de numiri, dupa cuprinsul
lor. Dar aceleasi locuri mai emiteau rapoarte (littere relatorie), fäcute In deose-
bite chestiuni, din ordinul (mandatul) regelui sau la cererea forurilor supe-
rioare de judecata: in procese, puneri In stäpinire, hotarniciri etc., dupa
cum eliberau si copii autentice.

Intilnim insa i cazuri, spre sfirsitul sec. al XIV-lea i inceputul celui
urmator, cind actele locurilor de adeverire poarta influenta evidentä a prac-
ticii notariatului public, concurentul acestor asezaminte. Se ajunge astfel
la emiterea unor acte de compromis intre vechea forma a documentelor
intocmite de locurile de adeverire si cele notariale 5.

Desi capitlurile i conventurile prin prestigiul pe care au reusit sa
cistige inaintea feudalilor, prin numärul i raspindirea lor in intreg statul
feudal maghiar, jucau mai ales din a doua jumatate a sec. al XIII-leaun
rol precump'änitor In adeverirea tranzactiunilor de drept privat, totusi ele
nu erau singurele care desfasurau o asemenea activitate. In adevar, astfel
de documente puteau emana si de la alte foruri sau persoane laice i ecle-
siastice, care dispuneau de pecete autentica: regele, voievodul
mari dregatori ai regatului apoi comitatele (dei acestea vor avea Pecete
autentica numai din sec. al XVI-lea), orasele, episcopii, vicarii generali, chiar

parohii. La curtea regala comitele capelei, dupa cum am vazut, dezvolta
Intr-o vreme o activitate similarä, O functiune asemanatoare indeplineau

notarii publici, desi institutia notariatului n-a putut juca, tocmai din pri-
cina locurilor de adeverire, un rol mai important in Ungaria i Transil-

Ark Capit. Alba Iulia, Miscellanea, cista T, fasc. 5, nr. 5 (regest la Beke, Erdélyi
luiptalan, nr. 687).

I Doc. 11 apr. 1361, Documente privind istoria Romîniei, C, XIV, vol. VI;
9 Iulie 1425, lib., IV, p. 234-237.

2 Doc. 18 fcbr. 1336, Doc. priv. ist. .Rom., C, XIV, vol. III, p. 367 urm.;
13 mai 1342, bid., vol. IV, P. 87; 13 dec. 1359, ibid., vol. V; 17 apr. si 1 iunie
1383, Ub , II, p. 574-576, 578-579.

Fr. Pall, Con trib. la probl. locurilor de adeverire, citat mai sus.
Hurmuzaki-Densusianu, 12 p. 614 urm. si 623 urm.

5 Do'. 6 noiembrie 1377 (capitlul din Oradea), Fejér, IX, 5, Buda, 1834,
p. 178-180; 31 mai 1400 (cap. din Alba Iulia), lib., III, p. 256-258. Cf. Szentpétery,
Oldt., p. 241, care insä nu citeazd asemenea forme amalgamate, ci aminteste numai de sub-
seriplii notariale e actele locurilor de adeverire, care fsi pästreaz4 deci (in acest caz) forma
lor
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vania. Spre deosebire de nobilimea feudala, care pref era sa se adreseze capit-
lurilor i conventurilor ca unor asezaminte feudale care li serveau interesele,
orasenii din asezarile urbane privilegiate recurgeau destul de rar la aceste
institutii ale feudalismului bisericesc, tranzactiunile lor fiind adeverite de
obicei de catre forurile lor proprii, sfaturile oräsenesti

In ceea ce priveste organizarea cancelariei locului de adeverire, in fruntea
ei se afla lectorul, unul din canonicii cei mai de searna, care conducea iscoala
capitulara. Se pare ca la inceput el era nu numai conducatorul cancelariei,
ci i scriitorul actelor. 0 parte din taxele In general mari i adeseori abu-
zive percepute de la destinatarii acestora Ii revenea lectorului. Dar In urma
cresterii tot rnai mare a numarului de acte, ce trebuiau intocmite dupa « sti-
lu/ » cancelaresc al locului de adeverire 2, s-a simtit nevoia unui notar (litte-
rains notarius, notarius) 3, care apoi va lucra sub conducerea lectorului. Cu
timpul notarul a devenit conducatorul efectiv al cancelariei. La capitlul din
Oradea lui i se cuvenea o treime din taxe 4.

In cazul actelor de adeverire notarul pregatea mai intli un concept
rezumativ despre declaratiile facute de parti in fata mai multar membri
ai capitlului sau conventului. Conceptul era apoi citit de notar inaintea aces-
tuia, cu care prilej i se puteau aduce unele indreptari sau schimbäri. Dupa
aceea notarul Il trecea textual In registru, dar de regula cu prescurtarea
formulelor stereotipe.

Apoi actul, pe bap registrului, era transcris pe curat. Acest lucru
se facea cu o mare grija, in cazul privilegiilor, pe care probabil le recitea
si verifica lectorul. La celelalte categorii de acte nu se proceda cu atita atentie.
De aceea ele prezinta adeseori indreptari. Notarul era obligat !rare altele,
sub juramint, ca sa nu supuna membrilor capitlului spre intarire cu pecete
(incredintatti in paza custodelui) cleat actele acelor destinatari care pläti-
sera taxa cuvenita, potrivit unui tarif ce varia dupa natura actelor (privi-
legii, scrisori deschise sau patente, scrisori inchise). Se pare ca actele de
adeverire poarta data declaratiei verbale facute de parti, care se infatisau
in acest scop mai ales in duminici i sarbatori 5.

Aceste documente erau intocmite, indeosebi in sec. al XIII-/ea si in
prima jumätate a veacului urmator, in forma de chirograf 6, cele doua exem-
plare obtinute astfel hind despartite printr-o taietura dreapta peste « deviza »
formata de literele alfabetului, in majoritatea cazurilor numai de primele

1 Fr. Pall, Contrib. la probl. locurilor de adeverire, citat mai sus.
3 Doc. 22 noiErnbrie 1339, Donmente privind istoria Rcmînîei, C, XIV, vol. III,

p. 519; 24 oct. <1344>, unde se menlioneazd stilus et modus al cap. din Alba Iulia
(ibid., XIV, vol. IV, p. 633).

3 La conventul din Clt.j-M5n5stur: doc. 23 martie 1358, ibid., vol. V; 3 apr. 1381, Ub.,
p. 538-539. La cap. din Alta lidia: 8 febr. 1397 si 1 mai 13S9, op cit., III, p. 174-175,
241-242. Personalul de car celarie al conventului din Leles cuprindea, incepind cu a
doua jt.mätate a sec. al XIV-lea, al51uri de nctar, re subnotar i alti scribi. Cf. Ku-
morovitz, A leltszi konvent oklevéladd miikedése 1569-ig jActivitatea de emitent de docu-
mente al convEntului din LelEs p"na la 151q, extr. din slurul,, 1928, fase. 1-2, p. 7-8.

Siatutele capitlului din Oradea (din anul 1574), rartea I, titlul 8; partea II,
titlul 8, Doc, priv. ist. Rtm., C, XIV, vol. VII. 0 ins( mnare privitoare la tExe pe un
act ends de cap. din Alba Julia: dcc. 1 iulie 1384, Ub., II, p. 592-593. Alta pe un
doc., din 23 lar. 1415, emarat de la cony. din Cluj-/viAngstur, Bánfly, I: p. 533-535
(in acest caz jum5tate din tExe revenEa notarului).

5 Eckhart, Glaub. Orte, p. 468-469, 472-473, 480, 492-497.
6 Vezi exemplele citate mai sus p. 4. Pentru un cyrographum regal din 1181

cf. .Doc. priv. ist. RenI., C, XIXIII, vol l, p. 8, nr. 14.
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trei, ceea ce se §i precizeag uneori In act 1 Se pare ca scopul chirografierii
era la inceput ca §i in Europa apuseanä acela de a avea un mijloc pentru
dovedirea autenticitätii prin confruntarea celor douä exemplare, in a§a fel
ca sä se reconstituie deviza. Acest rost a cäzut Insä repede in desuetudine,
In caz de contestatii cercetindu-se pecetea, cu care se obi§nuia sä se intä-
reaseä §i chirografele, in ciuda rostului lor initial. In cazul actelor bilaterale,
cum erau contractele, un exemplar se elibera destinatarului tranzactiunii,
de ex. cumpärätorului, iar celälalt se retinea pentru arhivä. Pe baza acestui
exemplar al doilea original (numit tare altele par sau chiar pars) 2 se putea
elibera un nou act (un transumpt), dacd primul exemplar se pierdea prin furt,
incendiu sau altfel 3. Cind ambele pärti contractante erau interesate sä
un exemplar (de ex. la un schimb de mo§ii), chirografierea se facea in trei
exemplare, ca unul BA poatä fi retinut de locul de adeverire 4. Deci
locurile de adeverire au ajuns sd se serveascä de chirografiere In acest scop
de prevedere. Dar paralel ele foloseau §i registrele dupd cum ne arata
mai ales exemplul capitlului din Oradea ca mijloc de pästrare a cuprinsului
actelor eliberate 5.

In legäturà cu actele de adeverire trebuie sd mai observäm ea se intil-
nesc cazuri cind, pentru mai multà sigurantä, aceea§i tranzactiune e declaratä
In fata a cloud locuri de adeverire 6 sau o pricinä adeveritä de un for ora§enese
e declaratà din nou §i lnaintea unui loo de adeverire 7.

In ceea ce prive§te rapoartele adicä cel de al doilea grup principal
de acte emise de cätre locurile de adeverire, ele se Intocmeau de notar
tot pe bazd de concept, potrivit därii de seam& verbale fäcute de delegatul
regelui, al voievodului sau al unei alte autoritati (palatinul, judele curtii
regale) impreung cu omul de märturie al capitlului, respectiv al conventului
(sau In pricinile deosebit de importante cu doi sau chiar trei 8 oameni de mar-
turie ai acestor locuri de adeverire), dupä reintoarcerea lor din delegatia ce
avusesera' de Implinit (punere in posesie, hotärnicire etc.). Notarul se folosea
de sigur §i de Insemna'rile (registra), pe care omul de märturie le Meuse cu

1 Doc. 1 mai 1423, Teleki, I, p. 465-466, cf. si doc. 15 martie 1424 si 6 ian. 1428,
facsim. III, 1-2.

6 Doc. 15 apr. 1305, Documente privind istoria C, XIV, vol. I, p. 388
urm. Cf. si Eckhart, Glaub. Orte, p. 476. Cf. expresiile carte partite, c. divise din diploma-
tica apuseand (Bresslau, I, p. 667.).

a Doc. 8 mai 1352, 11 iulie 1356, 9 martie 1358, 8 iulie 1360, Doc. priv. ist. Rom., C,
XIV, vol. V; 1 mai 1414,

Arh.'
ist., CVI.

4 Eckhart, op. cit., p. 474-476. Vezi In acest studiu, mai sus, p. 7. In raport
Cu transumptul, cel de al doilea exemplar original (care se pästra in arhivd servind ca
bazd pentru transumpt) se mai cherna primordialia, littere primordiales (Eckhart, op. cit.,
p. 481), sau originale, dar mai ales alia paria (doc. 8 mai 1352, 11 iulie 1356 si 9 martie
1358, citate mai sus, n. 3; 13 iulie 1407, Arh. ist., XVI).

6 Pe lingd Registrul de la Oradea, seria noastrd cuprinde i alte exemple privitoare
la acest capitlu: doc. 14 sept. 1283, 31 aug. si 26 noiembrie 1284, Doc. priv. tst. Rom.,
C, XIII, vol. II, p. 253, 263 si 265 urm. Pentru capitlul din Alba Julia: doc. 23 sept.
1336, ibid., XIV, vol III, p. 396.

6 Doc. 8 sept. 1358 (cap. Cenad) si 15 sept. 1358 (cap. Arad), Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. V. De altfel capitlul din urmd elibereazd la data indicatd (15 sept.), pe
IMO privilegiul amintit in favoarea Margaretei si a fiilor ei loan si *tefan (cumpArdtorii
unei mosii), i un privilegiu deosebit pentru acesti fii, far% a mentiona pe mama
lor (ibid).

7 Doc. 27 aug. 1372 (sfatul orasului Cluj) si 28 august 1372 (cony. din Cluj-Mdndstur),
Ub., II, p. 391-393.

8 Doc. 23 iunie 1355 si 21 febr. 1366, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V §i VI.
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asemenea ocazii la fata locului, mai ales clnd era vorba de date numeroase:
nume de mosii i descrierea arnanuntita a hotarelor, numele si spusele mar-
torilor Aceste concepte erau trecute chiar pe mandat si pästrate In arhiva.
Data raportului care de obicei reproducea textual mandatul 2 omitIndu-i
doar adresa de pe verso era aceea a därii de seama verbale amintite mai
sus. Adeseori el era Intocmit in mai multe exemplare, la cererea pArtilor
interesate, care apoi le prezentau (reportare, exhibere) forurilor judiciare,
cInd era vorba de un proces 3.

In srirsit, clteva cuvinte despre arhiva locului de adeverire. Ea era
asezata In sacrístie (camera, sacristia seu conservatorium), unde se Ostra,
pe linga tezaurul asegmlntului, i pecetea sa. De altfel in ea puteau sa-si
depunä documentele spre pastrare i persoane particulare, ca intr-o arhiva
publica 4. Dar in aceste arhive, de ex. In aceea a capítlului din Alba lulia,
se depuneau i acte publice importante, ca cel din 22 februarie 1291, prin care
Andrei al 111-lea, lntäreste privilegiile nobilimii ardelene 5.

B. CANCELARIA PAPALA.

Datorita rolului international atit de important jucat de papi in lumea
rnedievala, precum s"1 mostenirii unor puternice i neIntrerupte traditii ale
cancelariei imperiale romane, cancelaría pontificalà avea o organizatie biro-
cratica deosebit de vasta si complexa. Ea a exercitat o influenta directa
sau indirecta si asupra celorlalte cancelarii din Europa catolica.

Veacurile al XIII-lea si XIV-lea constituie epoca de definitívare, de
completa organizare a cancelariei papale, cu formulare oficiale de acte, cu
reguli precise si minutioase In ceea ce priveste redactarea i chiar aspectul
exterior, grafic al documentelor. In fruntea ei, pina la Inceputul sec. al
XIII-lea, se afla cancelarul, apoi, dupa Inocentiu al 111-lea, un vicecancelar,
care putea s'O aiba si el un loctiitor. *eful cancelariei, impartitä In mai
multe birouri, dupa operatiunile prin care trebuiau sa treacd actele, avea
in subordine sase sau sapte notan i ai scaunului apostolic, numiti mai tirziu
(din sec. al XIV-lea) protonotari, niste sefi de servicii care raportau papei
despre suplicíle (cererile) adresate scaunului pontifical. Numarul notarilor,
respectiv al protonotarilor papali, a crescut In cursul sec. al XIV-lea8. Postu-
rile cancelariei pontificale se puteau cumpära, iar titlul de notar al scau-
nului apostolic era foarte apreciat pentru onorurile ce le asigura detinatorului
8'4117. Astfel au apärut i protonotari onorifici, care nu Indeplineau un serviciu
efectiv in cancelarie i träiau departe de curia papala 8

Doc. 13 martie 1369, Documente privind istoria .Rominiei, C, XIV, vol. VI
Cf. si Eckhart, Glaub.Orte, p. 471. Asememea insemnAri se amintesc uneori i in actele juzilor
curtii regale (doc. 20 iunie 1371, ibid., XIV, vol. VII).

2 Intilnim insd un caz d'Id se face doar o aluzie la mandat: doc. 24 iulie 1364,
ibid., vol. VI.

3 Doc. 8 mai 1341, ibid., vol. IV, p. 25 urm. ; 30 mai 1377 (mandat regal &Are
capit lul din Alba Julia) si 4 ianuarie 1378, ibid., vol, VII. Cf. Eckhart, Glaub. Orte, p.438.

Eckhart, ibid., p. 484-486.
5 Doc. <dup'a 22 febr. 1291-1301>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 367.

Pentru Ioan, s notar apostolic s scrib * al stringhtorului de dijme papale lacob
al lui Berengariu: doc. 25 ian. 1332, Doc. priv. ist. Rom., XIV, vol III, p. 567.

7 Bresslau, I, p. 293.
8 Din aceastd categorie facea parte, de sigur, Benedict # prepozit de Alba si proto-

notar al scaunului apostolic s, relator al unor acte regale: doc. 2 iunie si 7 iulie 1419,
Ub., IV, p. 93-95, 100-102.
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Pe baza suplicilor aprobate sau a dispozitiilor luate (and era vorba
de acte pontificale din proprie initiativ4)1, notarii preggeau conceptele cu
ajutorul abreviatorilor2, niste slujbasi subalterni. Conceptele erau reväzute
de un corector, apoi erau trecute pe curat de asa-zisii grossatores sau scrip-
tores, care in sec. al XIV-lea erau peste o suta. Ei aveau in fruntea lor un
funcionar ce le distribuia conceptele (distributor notarum) §i pe un altul,
numit rescribendarius, avind grija actelor care, dintr-un motiv oarecare,
trebuiau refä'cute. Actele dupä ce fusesera colationate cu conceptul de
&Are unii abreviatori si dupà ce mäcar o parte din ele, cele mai importante,
fuseserä citite in fata papei3 erau taxate de rescribendar, taxarea fiind
verificatà de un slujbas special (computator)4. Apoi li se atirna pecetea de
plumb (bulla) de cAtre bulatori, amintiti uneori ca fratres illiterati, cAci,
In chip ciudat, ei se recrutau dintre cAlugäri frati laici analfabeld 5.
Dupä aceea, actele erau trecute in registrele de bule de &Are o altä categorie de
slujbasi. In sfirsit, dupd plata taxelor de cancelarie (se lua o tax4 de fiecare
birou) 6, actele erau expediate, respectiv Inminate destinatarilor sau impu-
ternicitilor (procuratorilor) acestora. Dupäi actele care nu erau emise la cerere,
ci din propria initiativ6 a scaunului papal nu se percepeau taxe.

De la inceputul sec. al XIV-lea personalului numeros al cancelariei
pontificale s-a adAugat o noud categorie: referendarii, care au luat locul
notarilor in ceea ce priveste prezentarea In fata papei a suplicilor de « milos-
tiviri », prin care se solicitau beneficii sau alte favoruri. In sfirsit, din timpul
lui Benedict al XII-lea (1334-1342) se intilnesc, tot ca o nou6 categorie,
secretarii papei 7, care aveau mai ales grija corespondentei politice a scaunului
pontifical.

CATEGORIRE DE DOCUMENTE

Dup6 forma si cuprinsul lor actele latino-ungare si cele papale ale
seriei Transilvania se deosebesc in mai multe categorii, fiecare cu trägturile
sale. Diferentlerea acestor produse de cancelarie este insä rezultatul unei

1 E vorba de littere de curia sau I. curiales, care se expediau fdrä taxe (gratis):
doc. 15 dec. 1399, Ub., III, p. 246-247. Cf. Bresslau, I, p. 322-333. Erau cazuri chid
numai inregistrarea se fdcea gratuit: doc. 12 febr. 1403, Ub., III, p. 294-295. Cf. doc. 8
martie 1416 (dat de conciliul din Constanta), 20 dec. 1436, Ub., IV, p. 1-4, 620-621.

2 Doc. 30 iulie 1414, Ub., III, p. 602-604.
3 Vezi mai jos p. 42.
4 L. Schmitz-Kallenberg, Papsturkunden in Urkundenlehre, ed. II, vol III, Lipsca-

Berlin, 1913 (colectia Grundriss der Geschichtswissenschaft, publ. de Aloys Meister), p. 105.
2 Bresslau, I, p..309.
6 Ibidem, p. 333. Din sistemul noffrii pe acte a acestor taxe, din care papali-

tatea trAgea venituri importante, retinem citeva elemente care figureaza si in materialul
seriei noastre: pentru cifrele 1-4 se intrebuintau linii ori puncte juxtapuse sau suprapuse.
Pentru valorile 5,10, 100 etc. se foloseau numerele romane corespunzdtoare V. X, C. In cazul
cifrelor mai mari cleat cinci se aclaugau sau se suprapuneau respectivului numdr roman
linii ori punete (Schmitz-Kallenberg, p. 103). De ex. V = 6 grosi (doc. 11 oct. 1307, Docu-
mente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. I, p. 58 urm., unde din greseald s-a omis aceasta
mentiune, care se and insd in Ub., I, p. 235-236) ; numdrul roman X repetat de cloud
ori in sens vertical -- 30 de gr(25 iulie 1377, facsim. IV), repetat de trei ori = 40 gr (25
ian. 1403, Ub., III, p. 290-292) ; numdrul C repetat o datd, in acelasi sens -- 200 de gr
(ibid. p. 145-147). Mdrimea taxelor era in raport cu categoria actului, cu lungimea
textului, precum si Cu chestiunea la care se referea. Cf Fejérpataky Laszlò iildásy
Antal, Papai oklevelek [Documente papale 1, Budapesta, 1926, p. 58.

7 Dintre ei facea parte si celebrul umanist Poggio Bracciolini, a cdrui semndturd o
gAsim si pe un act pontifical din seria noastrd (doc. 21 martie 1437, Ub., IV, p. 624-626).
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evolutii lente, care In general tine pas cu dezvoltarea suprastructurii politico-
juridice a societalii medievale, avind ca scop ocrotirea proprietätii feudale,
adica In primul rind a celei funciare. La lnceput, inainte de formarea unei
o practici » sistematice i consecvente de cancelarie, se constata o nesigu-
ranta §i un amestec. al acelor trasäturi formale ì de continut juridic, care
cu timpul se cristalizeaza in categorii §i specii distincte de documente. Dar
cu tot conservatismul cancelariilor, care lineal' la anumite forme consacrate
de gabloanele traditionale, tocmai strinsa dependenta de nevoile practice
ale vie(ii sociale, ca reflex al suprastructurii, n-a Ingaduit o anchilozare a
acestor categorii, ci a impus o dezvoltare a lor, in cursul careia, pe lInga
o perfectionare formala treptata, nbservärn disparitia unor categorii de acte

aparitia altora, precum §i a unor forme intermediare. Pe de altä parte,
In cadrul categoriilor mai importante se pot deosebi, tinInd seama de obiectul
lor, o multime de specii juridice de acte, care 1§i are fiecare denumirea sa

unele formule caracteristice. Fire§te, In limitele relativ restrinse al prezen-
tului studiu de diplomatica nu se poate intra in analiza acestor subcategorii
de documente, care intereseaza mai de graba istoria institutiilor juridice.
In general, noi ne vom märgini, ca exemplificare, la simpla In§irare a unei
part,i din bogata nomenclatura a acestor acte

Inafara de aceste douà mari grupe de acte (latino-ungare §i papale),
care cons tituie majoritatea covIrOtoare a materialului seriei Transilvania,
mai apartin acesteia §i unele documente de alta provenienta. Din acestea
amintim: actele latine emise de republica Venetie? §i documentele iatine
(alaturi de cele slave) emanate de la domnii Tara Romlne§ti, unele fiind date
chiar In Transilvania3.

Asupra lor, in ceea ce privesie actele latino-ungare, vezi Hajnik, Bircisdgi szerv.
passim; Alfons, Stolcz., A hitelyes helyek és azok jelentösége a középkori Magyarországon
[Locurile de adeverire i insemnatatea lor In Ungaria medievald], Ujvidék (Novisad), 1912.
p. 25-65 si Eckhart, Glaub. Orte, p. 518-551; Szentpétery, Oklt., p. '206. Referitor la
documentele papale cf. indicatiile lui Bresslau, I, p. 85, si n. 3.

-4 Doc. 10 oct. 1346 In Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. IV,
p. 319; 14 aug. 1376, ibid., vol. VII.

3 Doc. 21 ianuarie 1368, 25 noiembrie 1369, ibid., vol. VI; 15 iulie 1372, ibid.,
vol. VII; 29 mai 1418, 14 iunie 1431, 16 iulie si 15 sept. 1436, Lib., IV, p. 78-79, 443,
609-610 si 616. Problema raporturilor dintre actele latino-ungare i cele latine ale cancela-
riilor domnesti din Tara Romineascd si Moldova, precum si a influentei exercitate asupra
acestora de cele dintli (ca i, de altfel, de cele slave) n-a fost Inca cercetatd sistematic. A
se vedea totusi unele constaViri la I. Bogdan, Documente privitoare la relatiile rarii Ro-
minesti cu Brasovul Fi Tara CI ngureascd din sec. XV si XVI, vol. I, Bucuresti, 1905,
p. XXXIX; Const. Andreescu, Manual de paleografie latiná, Bucuresti Iasi, 1938,
p, 78-81; D. Ciurea, Le scritture latine nei paesi ronzeni. Saggio di paleogralia e di diploma-
tira, In «Ephemeris Dacorornana *, IX, Roma, 1940, p. 239-240, unde se subliniazd
influenta documentelor latino-polone asupra actelor latine din Moldova. Influenta actelor
latino-ungare asupra celor slave fdrA a fi fost studiata nici ea In chip sistematic a
fost relevatil In mai multe rinduri (I. Bogdan, p. XXXIX XLI ; N. Iorga, Notes de
diplomatique roumaine In e Acqd. Roumaine. Buletin de la Section Historiq le a, 1930,
p. 117-122; D. P. Bogdan, Diplom. slavo-rom., In «Rev, ist. rom.*, VVI (1935-1936),
p. 256; VII (1937), p. 95-99). Vezi i prezentul studiu, mai jos, p. 62 si passim. Asupra
Inriuririlor In parte sigure, In parte probabile ale limbii romIne cf. Maria Holban,
Accente personale si influente locale in unele scrisori latinesii ale domnilor romini <sec. XV
XVI>, In Revista istoricd», 1943, p. 51-86. In ceea ce priveste materialul seriei
Transilvania, a se vedea si un act grecesc din aug. 1391 (6899) al patriarhului de Constan-
tinopol cu privire la mandstirea Sf. Mihail. (Peri) din Maramures, Hurmuzaki-Iorga,
Bucuresti, 1915, p. 13-15. Actul acesta are si o traducere mai bine zis o variantd
atind din 1494, la loan Mihályi, Diplome maramuresene din sec. XIV fi XV, Sighet,
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A. DOCUMENTELE LATINO-UNGARE

Avind In vedere indeosebi criteriul formei, ele se disting In trei cate-
gorii principale: privilegii, scrisori deschise si scrisori inchisel. De fapt e
vorba de o clasificare filcuta Inca in evul mediu2. Aceste categorii, incepind
Cu privilegiul regal, se contureaza treptat, primind fizionomia lor definitiva
In a doua jumgtate a sec. al XIII-lea, spre sfirsitul domniei lui Bela al
IV-lea (1235-1270).

Privilegiile (privilegia, littere, littere privilegiales). Au ca principale
träsaturi formale: scrierea i aspectul ingrijit, dar mai ales pecetea atirnata3,
iar din punct de vedere juridic ele cuprind dispozitii cu caracter perpetuu,
fie ca e vorba de concesiuni de tot felul (danii, confirmgri, innobilgri, scutiri,
adeveriri etc.), fie de sentinte judecgtoresti definitive. Fireste, caracterul
lor « perpetuu » in comparatie Cu alte categorii de documente nu trebuie
luat in sens absolut, cgci si actele privilegiale puteau fi lipsite de valoarea
lor juridica prin dispozitii legale ulterioare4. Numai prin privilegiu se putea
instrgina in chip definitiv o mosie sau incheia un proces. Valoarea lui proba-
torie intrecea pe a celorlalte categorii de acte. Tot din categoria privilegi-
ilor fac parte unele acte cuprinzind angajamente sau tratate in forma solemna2.
Putea sg emita privilegii nu numai regele, ci i once autoritate laica sau
bisericeascg ce avea pecete autenticg sau de jurisdictie publica 8: de ex.
voievodul i vicevoievodul Transilvaniei 8, locurile de adeverire 9 etc.

Privilegiile regale au drept caracteristici comune inafara de pecetea
atirnata si de celelalte träsaturi pe care le-am amintit si care caracterizeazg
privilegiile latino-ungare in general, titlul regal complet, anul domniei
(pe linga era cresting) si calendarul roman, In timp ce In celelalte privilegii
se foloseste calendarul bisericesc. Uneori, mai ales in sec. al XIV-lea, se
intilnesc acte regale, care desi se numesc privilegii, n-au toate insusirile
tipice ale acestora, ci imprumuta anumite particularitgti ale altor categorii

1900, p. 109-110, Cu data gresità al& august 1391 (prin confuzie Cu indictionul i citirea
eronatà a acestuia). Analiza deosebirilor dintre cele douà versiuni ale acestui document
la Iorga, Studii si documente, XII, Bucuresti, 1906, p. XXXVIIIXLIV.

Szentpétery, Ohlt., p. 95. Aceeasi clasificare cu privire la actele cancelariei impe-
riale la Bresslau, I, p. 67.

' 2 Statutele capitlului din Oradea (din 1374), partea I, titlul 8, Documente privind
istoria Romîniei, C, XIV, vol. VII.

3 Ca si in cancelaria imperialà (Bresslau, I, p. 67). Uneori i actele notariale eran
IntArite cu pecete atirnatä (pe lingd semnul i subscriptia notarului): doc. 4 mai 1328,
.Doc. priv. ist. Rom.. C, XIV, vol. II, p. 253 urm.; 24 oct. 1351, ibid., vol. V. Cf. Szent-
pétery, Oklt., p. 241. Privilegiile latino-ungare stilt indicate adeseori in formula adresei
1 or Cu termeni ca pagina, carta sau scriptum (vezi mai sus, p. 4 urm.). In formula lor
de coroboratie gAsim uneori specificarea CA e vorba de littere privilegiales (doc. 22
iunie 1313, 19 aug. 1316, C, XIV, vol. I, p. 215 urm. si 251 urm.; 6 mai 1362,
ibid., vol. VI).

4 Szentpétery, Oh!:., p. 98.
5 Doc. sept.. 1233, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 397 urm.;

23 martie 1266, ibid., vol. II, p. 82 urm.
Hajnik, Birdscigi szerv., p. 354-355.

7 Doc. 2 iunie 1328, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 259 urm.; 25 martie
1347, ibid., vol. IV, p. 343 urm.

Doc. 15 sept. 1377, ibid., vol. VII.
Doc. 1 iunie 1344, ibid., vol. IV, p. 191 urm.; 23 aug. 1407, Ub., Mop. 439;

6 iulie 1437, Hurmuzaki-Densusianu, I2, p. 614-619 (prima intelegere dintre nobili
taranii rgisculati).
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(de ex. ale scrisorilor deschise). Privi/egiile regale se disting (ca si cele papale,
dar dupä alte criterii) In:

Privilegii solemne, care au ca träsaturi distinctive, de obicei, menti-
unea cancelarului sau mai rar a vicecancelarului, i lista demnitarilor 1. La
Inceput, mai cu seama in prima jumatate a sec. al XIII-lea, la aceste parti-
cularitäti se adaugä formula, cunoscuta si In cancelaria papala: in perpetuum
[deapururea] si adeseori bula de aur. Din veacul urmätor asemenea acte
poarta uneori denumirea privilegium maius [pr. mare].

Privilegii simple, care se deosebesc de cele solemne prin formulele
adresei generale si salutatiei atIta timp cit In acelea figureazä expresia
in perpetuum, deci cam pinä la mijlocul sec. al XIII-lea apoi prin lipsa
invocatiei, care In ultimul sfert al aceluiasi veac a disparut si din cele solemne 2
O caracteristica mai constanta a privilegiilor simple este frig lipsa listei dem-
nitarilor 3 §1 In general o redactare mai sobra si mai concisa'. Totusi In sec.
al XIII-lea se gasesc i unele e adevarat, putine exemple de amestec
intre cele doua specii de privilegii. Adeseori, In privilegiile simple, mai ales
In sec. al XIV-lea si al XV-lea, nu se Intilneste nici titlul complet al regelui,
iar in veacul al XV-lea devine generala datarea dup'd calendarul bisericesc.
De altfel, In aceeasi perioada' numärul lor a sporit MIA de cele solemne. Con-
statarea aceasta e valabilä in general si pentru diplomatica apuseanä, in care
forma actelor se simplifica treptat in cursul veacurilori. intr-adevar, privile-
giile simple puteau fi intocmite mai repede, fapt care 10 avea insemnatatea
intr-o vreme de crestere considerabilä a numärului de documente ce trebuiau
eliberate de cancelaria regalä. Probrbil ca i destinatarii preferau privilegiile
simple, dupä care se percepeau taxe de cancelarie mai reduse 5.

Scrisori deschise (littere patentes, l. aperte). Au drept caracteristici:
pecetea aplicatä (In sec. al XIII-lea) 1 e verso 6 sau fie pe verso, fie sub text,
data topografica i calendarul bisericesc, valoarea juridica vremelnic'd, redac-
tarea i infatisarea mai simpla cu mai putine formule decit privilegiile 7.
In cazul actelor regale, aceastä categorie apare sub Bela al IV-lea 8 si, pe
linga particularitätile amintite, se distinge prin titlul regal mic si formula
notificatiei: rnemorie commendamus [dam de stire] etc. Ca obiect scrisorile
deschise privesc aceleasi chestiuni ca i privilegiile i emana de la aceleasi
autoritati. Dar spre deosebire de privilegii, ele cuprind, dupa cum am spus,
dispozitii cu caracter provizoriu, care de obicei se confirmau apoi prin tran-
scrierea lor In acte privilegiale, ca sä obtina o valoare durabila. Transcrierea

Doc. 6 iunie 1247, Documente privind istoria Romtiniei, C, XIII, vol. I, p. 329
urm.; 11 dec. 1351, ibid., XIV, vol. V.

5 Din acestea lipseste uneori i preambulul (doc. din 13 oct. 1379, ibid., vol. VII).
5 Doc. 13 mai 1319, ibid., vol. I, p. 417 urm.; 30 martie 1391, Vb., III,

p. 16-17.
6 A. de Botiard, I, p. 52, n. 1.
5 Szentpétery, Oklt., p. 98, 188. Cf. pentru cancelarla imperiala: Bresslau, I,

p. 640, n. 1.
Am intlInit insa si un caz cind o scrisoare deschisa e intarita Cu pecete atIrnatd:

doc. Constania, 29 martie 1418, eliberat de Sigismund de Luxemburg in favoarea lui
loan de Juc (Arh. ist., CXLIII, orig. perg.). E vorba Insa de pecetea regala secreta, avInd o
valoare juridica mai redusa decit pecetea mare, folosita, de obicei pentru intarirea privi-
legiiior (cf. Szentpétery, Oklt., p. 19h; S. Jak6, Sigilografie, in vol. de fag.).

7 De fapt, In ceea ce prive0e znodul de prezentare, i privilegiile sint scrisori
deschise ele se expediau deschis.

Szentpétery, Oklt., p. 99.
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se facea dupä un interval de timp 1, uneori de citiva ani 2 sau chiar zeci de
ani3 , rastimp dupd care, daca nu se ivea nici o contestatie in legatura cu
actiunea juridica de ex. cu o danie sau o impartire de mosie cupring in
scrisoarea deschisd atunci aceasta era intocmita i intäritd ca privilegiu 4.
Intilnim si un caz care, la prima vedere, pare ciudat, in legaturä cu privi-
legiile orasului Cluj: astfel actul privilegial al regelui Carol Robert, din 19
august 1316 5 , este transcris de emitent, la 11 iulie 1331, in forma de scri-
soare deschisa, la cererea orasenilor de a li se intari acest act saltem patenter
[macar in chip de scrisoare deschisa] sub pecetea regala «noud i autentica » 6.
Aceastd scrisoare deschisa va fi apoi transcrisä la rindul ei intr-un nou privi-
legiu al aceluiasi rege, la 3 aprilie 1336 7. Se cunoaste si un alt caz, din 18
noiembrie 1332, chid regele intareste In forma de scrisoare deschisd un privi-
legiu anterior. De altminteri, dupa infringerea de la Posada (noiembrie 1330),
In care murise vicecancelarul Andrei si se pierduse cea de-a doua pecete mare
a regelui, al carei tipar Andrei 11 purtase cu sine, cancelaria regala a eliberat
citva timp numai scrisori in forma deschisd, In loe de privilegii cu pecetea
atirnatä 2. Este interesant Insá ea atit pecetea a doua a lui Carol Robert,
folosita de el intre 1323-1330 6, cit i cea de a treia, intrebuintata intre
1331-13421°, poartd numele de pecete nou'a i autenticä'. Dar alteori se spe-
cificä despre pecetPa din urma ca. era «noud < si) cea de-a treia», fiind atir-

1 Doc. 11 martie 1291 confirmat ca privilegiu la 27 martie 1292, Documente privind
istoria C,XIII, vol. II, p. 368 urm. si 388 urm.

'
18 oct. 1409 (scris. deschisd a

regelui Sigismund) 31 oct. 1409 (privilegiul cap. din Alba lulia), transcrise si con-
firmate solemn la 10 febr. 1410 (privilegiul reg. Sigismund), in illátyds kircily Emlék-
könyv [Volumul comemorativ regele Matias], I, Budapesta, 1940>, p. 21, 29.

2 Doc. 24 febr. 1311, confirmat ca privilegiu la 7 oct. 1314, Doc priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. I, p. 185 si 227 urm.

3 Doc. 2 mai 1325, vol. II, p. 145 urm., confirmat ca priv. la 20 ian. 1349,
vol. IV, p. 470 urm.

4 Eckhart, Glaub. Orte, p. 502, 539-543.
5 Doc. priv. ist. Rom., C,XIV, vol. I, p. 251 urm.
6 Ibid., vol. III, p. 25. Cf. si doc. 10 iulie 1331 (ibid., p. 23 urm.), prin care regele

tntdreste o scrisoare deschisä a sa, tot la cererea clujenilor, in aceeasi forma deschisd.
Aceste cereri trebuie puse in legdturá Cu reinnoirea privilegiilor sau altor concesiuni
regale sub noua pecete a regelui, intrucit acesta si-a pierdut pecetea anterioarä (a doua)
In infringerea de la Posada in 1330. Vezi mai sus si p. 10.

7 Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 381 urm.
Gárdonyi, p. 44.
Doc. 18 mai 1323 si din 1330, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 73 urm.

si 307 urm.
" Doc. 10 si 11 Mlle 1331 (scrisori deschise), ibid., vol. III, p. 23 urm. si 25;5 oct.

1331, ibid., p. 34 urm. Acest privilegiu, transcris intr-un act al capitlului din Alba Julia
din 13 tan. 1337

(ibid.'
p. 404), s-a pdstrat pe o foaie de pergament scrisd pe ambele fete,

care, dupà toate probabilitAtile, e un fragment din registrul capitlului (cf. pentru acest
registru doc. 23 sept. 1336, ibid., vol. III, p. 396; Eckhart, Glaub. Orte, p. 478-479;
Szentpétery, Oklt., p. 219) ; se pare cd nu e vorba deci de e o copie contemporand (cf.
(ib., I, nr. 531), sau de o minuta originalä (conceptul) actului, cum crede Szabò Károly
(Az Erdélyi Metzeum okleveleinek kivonata [Extresele documentelor originate ale Muzeului
Ardelean], Budapesta, 1889, nr. 51. Actul se pästreazd in Arh. ist., CXC). Necunoscind
actul din 5 oct. 1331, Gárdonyi afirmä op. cit., cd i timp de peste doi ani tare aug.
1330 noiembrie 1332, cancelaria regald n-a mai emis privilegii, ci numai scrisori deschise.
E adevdrat a el citeazd (ibid.) o scrisoare deschisd din 18 noiembrie 1332, in care regele
declard cd pind atunci n-a eliberat nici un privilegiu cum presenti sigillo nostro, adicd
sub cea de-a treia pecete, declaratie care este insd contrazisd de amintitele documente,
tot regale, din 5 oct. 1331 si 2 noiembrie 1332, intdrite tocmai Cu aceastd pecete 1 Observind
aceastd contradictie dintre doc. din 2 si 18 noiembrie 1332, Gárdonyi, crede cd ar putea
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17 c. 404

s-o explico prin presupunerea ca actul din 2 noiombrie ar fi .fost scris mai tirziu decit data
pe care o poartd, i anume intr-o vreme and s-a Incetiitenit moda actelor eu peceti
atirnate adica mult timp dup.' data acestui document, din 2 noiembrie 1332. Explicatia
.aceastá apare insd cu totul nesatisfAcdtoare, cdci contradictia se agraveazd prin existenta
unui act i mai vechi, acela din 5 oct. 1331.

Doc. 2 noiembrie 1332, Documente privind istorlia Rotniniei, C, XIV, vol. IlL,
p. 282 urm.

Ibid., p. 324, nr. 190. Cf. si doc. 2 noiemlarie 1335, p. 362 urin. In aceste acte
(precum i in alte documente : din 4 noiembrie 1335 si din 13 noiembrie 1336, cf. Gardonyi,
p. 44, 56, n. 5) mediocre sigillum indicd de fapt cea de-a doua pecete mare a
regelui (dinainte de 13'30, cf. $i Szentpétery, OHL, p. 199. n. 31), dupa euni irezultd
ldmurit din actele respective, iar nu vreo pecete mijlocie ». Mediocre n-are aiei sensul
de marime (cum s-a interpretat gresit in publicatia noastrd, Doc. priv. ist. Rout., X1V;
Vol.' HT, p. 324, nr. 190), ci aratä pozitia mijlocie (vezi glosarul latin lai
L. Quicherat: mediocris) intre pecetea intlia si a treia. .

3 Doc. priv. ist. Rom , C, XIV, vol. VI; Teleki, I, p. 203. S. Barabag,
editorui colectiei din wind, greseste atunci chid crede ca in formam litterarum
patentium ar fi o eroare a scribului in loc de i.f.l. priviiegialiun, intrucit chiar el aratd
cà actul acesta, din 5 mai 1382, poarta pecetea pe verso, ceea ce este o caracteristica a
scriSorilor deschise, lar nu a privileghlor. De asemenea, lipsa listei membrilor capitlului e
hied o dovadä cd e vorba de o scrisoare deschisd.

Minori sigillo. Pecetea mare (sigillum maius, rotunda, in opozitie cu sigillum
ad causas [pecetea pentru pricini »], ovala) se folosea pentru intarirea actelor privile-
giale (Statutele cap. din Oradea, partea I, titlul 7, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII).

6 Ibid., XIV, vol. II, p. 119 (cu data gresitä: 8 aprilie). Hajnik, Birdscigi szerv.
(p. 355, n..34) si Eckhart (op. cit., p. 498) afirma eronat cd emitentul acestui act era

palatina! Nicolae », afirma(ie la care ultimul autor mai adaugd si pe aceea ca ar fi vorba
de cloud* patente ».

6 Doc. 2 mai 1325, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 365. Cf. 27 mai
1285, ibid., XIII, vol. II, p. 227; 31 martie 1384, Antonius Szeredai, Series anti-
quorum et recentiorum episcoporum Transilvaniae episcopilor vechi si mai noi
Transilvaniei], Alba Iulia, 1790, p. 122-123. Variante: doc. 18 iunie 1377, C,XIV, vol. VI1.;
25 iulie 1387, Hurmuzaki-Densusianu, 12 p. 302-304 si la Szentpétery, OHL, p. 103, 186.

7 Eckhart, op. cit., p. 502. Exemple pentru aceasta clauzd in actele locurilor de
,adeverire: 17 martie 1344 si 14 sept. 1347, Doc. priv. ist. Rom , C, XIV, vol IV,
.p. 175-176 si 397-400.

.3 Doc. 16 iulie 1364, ibid., vol. VI (aici forma de scrisoare deschisd e explicata prin
absenta pecetii mari, din care motiv actul trebuia intarit cu pecetea mica).

33 CATEGORIILE DE DOCUMENTE 2E4

natA de act 1, iar cea de a doua, pierdutä In Tara RomlneascA, é aratata
Intr-un act din 3 iulie 1334 ca fiind pecetea « dinainte i mijleCie » 2.si

Revenind la scrisorile deschise, observAm cA Intr-un elf caz, la 5 mat
1382, capitlul din Alba Iulia transcrie, la cererea lui Nicolae, fiul lui Ladislaul
In formä deschisä iar nu, cum se proceda de obicei, ca privilegiu, o scrisoare
a sa, care a fost eliberatà In aceeasi formä, la 15 septembrie 1364, tatalui
acelui Nicolae 3. 1

Prin scrisori deschise, dupà cum am amintit, nu se puteau lua dispozitii
juridice cu caracter definitiv. Astfel, la 4 aprilie 1324 comitele Nicolae;
icejudele palatinului Filip, aratà cä a anulat « o scrisoare deschisä a capit-
Iului, din Oradea, intärità cu pecetea cea micA4 a acestuia », privind stApf4
nirea unei mosii In litigiu, « Intrucit mosiile nu pot fi invesnicite cu astfel
de scrisori » 5. De multe ori emitentul, la sfirsitul documentului, lnainte de
formula datei sau ca postscript, noteazd: Et cum presentes. . . ad nos repor,
tale fuerint, privilegium nostrum super hoc concedemus [iar cind aceastä scri-
soare ne va fi adusä Inapoi, vom da privilegiul nostru cu privire la acest
lucru] 6 Aceastä clauzä finald a fost Imprumutatä, din actele regale, si de
catre locurile de adeverire 7 §i de cancelaria voievodalà 8. Deosebirea dintre
privilegiu si scrisoare deschis6 se poate ilustra si prin faptul c5. In timp ce;
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1 Hurmuzaki-Densusianu, 13 p. 614 urm. si 623 urm. Ni se pare surprinzdtor
faptul cd originalul primului act: un privilegiu, In loc de pergament e scris pe hirtie
groasd (Geréb Lasz16-Székely György, A magyar paraszthdboruk irodalma 1437-1514
[Literatura rdzboaielor tdrdnesti maghiare, 1437-1514], Budapesta, 1950, p. 77; data
intelegerii a doua este calculatd In aceastd lucrare, p. 80, In chip gresit: 17 oct. 1437).
Lipsa pergamentului In cazul acesta se explicd probabil prin faptul cà Intelegerea trebuia
sà riimind In vigoare dupd cererea insdsi a tdranilor numai dacd nu s-ar fi putut gdsi
(pretinsul) privilegiu al regelui $tefan ce] &hit, care li se parea chezdsia vechilor lor
libertdti.

3 Doc. 22 martie 1341, C, XIV, vol. IV, p. 19. Cf. Eckhart, Glaub. Orte,
p. 503, 528.

3 Doc. I rnai 1399, Ub., III, p. 239-240.
Doc. 6 martie 1396, Bdnif y, I, p. 464.

6 Doc. 1 februarie 1407, lib., III, p. 428.
Contrar afirmatiei lui Eckhrt (Glaub. Orte, p. 530-531), care priveste locurile

de adeverire in general (afirmatia se referd la littere expeditorie §i 1. protestatorte).
7 Doc. 7 apr. 1324, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. II, p. 363

urm. ; 24 apr. 1366, ibid., vol VI. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 100.
8 Doc. 28 mai 1321, Doc. priv ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 11 urm. (anterior exemplu-

lui din 1323, citat de Szentpétery, ibid., p. 206, n. 2). Acest actca i cel din 1341, citat mai
jos in aceastd notdaratd, impotriva afirmatiei lui Eckhart (G1aub.Orte, p.538), cd mandatul
general nu era dotdeauna transumato In raportul locului de adeverire. (Documentul acesta
a fost !lisa gresit atribuit, In editia noastrd, conventului mandstirii din Oradea » In loe
de conventul mdndstirii din Pécsvárad, In R. P. Ungard; tot asa Dabaka i Jenö au fost
identificate cu Ddbica i cu Ineu, In loc de Dabaka i Jenö, sate In comit. Baranya din R. P.
Ungard). Alt exemplu de ascrisoare anuald* din serie: doc. 6 mai 1341 (transumpt In cal
din 13 mai 1342), Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 25). Cf. si mentiunea din doc.
15 apr. 1372, ibid., vol. VII.

259 DIPLOMATICA LATINA CU REPERIRE LA TRANSILVANIA 3.4

bungoarA, prima Intelegere dintre nobili §i tArAnimea räsculatá e adeverità,
la 6 iulie 1437, de conventul din Cluj-MAnA§tur, In formA de privilegiu, cu
pecete atirnatá, cea de-a doua, din 6 octombrie acela§i an cind mi§carea
se afla In declin fiind o conventie provizorie, e transcrisä de conventul
arAtat, la 10 oct. sub pecete aplicatA, ca scrisoare deschisA

Actele de zalogire erau Intocmite, de regulgi, numai ca scrisori deschise,
tinInd seama de caracterul provizoriu al zAlogului. Daca el nu fusese rAscum-
pArat la termen §i bunul zálogit trecea In proprietatea detinAtorului, acesta
putea cere eliberarea unui privilegiu 2.

In seria Transilvania &ira §i scrisori de descArcare (littere expeditorie)
de IntImpinare (l. protestatorie) 4, de opreli§te (1. prohibitorie) 5, intocmite
de locurile de adeverire In formd deschisa. Dar In majoritatea cazurilor 6 aceste
specii de acte se prezintA, in seria noastrà, ca scrisori inchise, Cu adresa pe
verso.

Scrisori deschise sint §i mandatele regale cu caracter general (adre-
Bate tuturor slujba§ilor)7, precum §i cele cArora li se (Id uneori chiar acest nume,
de mandatum generale, purtind §i denumirea de littere annuales sau littere
regales generales, specie nouà de act ce apare sub Carol Robert. Este vorba
de un ordin regal, valabil un an, adresat unui loe de adeverire, potrivit cAruia
acesta, respectiv omul de mArturie indicat de el, trebuia sá IndeplineascA
In acel rAstimp, ImpreunA cu unul din delegatii regelui arAtati In act, toate
fotmele procedurale obi§nuite dupä lege (citatii, cercetAri, hotárniciri etc.),
la cererea beneficiarului specificat In document de regulA o fatA biseri-
ceascA sau un a§ezAmInt eclesiastic l'Ara a mai fi nevoie de un ordin special
dat de rege de la caz la caz. Scopul acestui mandat era grAbirea procedurii.
El se elibera relativ rar, probabil ca o favoare specialA §i din precautie,
intruclt putea da na§tere u§or la abuzuri 8.
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In mandate, uneori t§i in alte documente Intocmite In forma deschisa,
se Intilnesc, din a doua jumätate a sec. al XIV-lea unele clauze noi, adau-
gate la sfir§itul textului (contextului) sau ca postscript: presentes tamen reddi
iubemus presentanti [iar cele de fa%1 poruncim sa fie inapoiate infati§atorului] 1;
et hoc in foris et aliis locis publicis . . . palam iubemus et volumus ¡acere pro-
claman i [iar acestea poruncim i voim sä fie vestite la tirguri §i In alte locuri
ob§te§ti ...] 2,

Intre privilegii §i scrisorile deschise se Intilnesc gi forme de tranzitie 3,
sau, mai ales de la sfir§itul sec. al XIV-lea chiar confuzii, In sensul ca uneori
se intareau cu pecete atirnata documente eliberate despre actiuni juridice
provizorii. Sint cazuri chid In actele de transcriere sau de confirmare privi-
legiile sint socotite In chip gre§it scrisori deschise 4 sau invers 5. In mandate
emise ca scrisori deschise sau Inchise, precum i in alte acte regale (de tran-
scriere, de danie), intocmite in aceastä forma in a doua jumatate a stapinirii
lui Sigismund (1387-1437), figureaza §i anul domniei 6.

Scrisorile inchise (littere clause). Au ca trasaturi distinctive: legarea
documentului Impäturit cu o banda de pergament sau de hirtie, trecutd
prin gaurile !acute In act, peste capetele benzii sau, In cazul actelor pe hirtie,
peste cele doua margini ale hirtiei impaturite, aplicludu-se, pentru Inchidere,
pecetea 7, fixata de pergament (sau de hirtie) cu o banda; se indica pe dosul
actului adresa 8, adeseori i felul actului (reambulatorie, protestatorie etc.) 8,
precum i cuprinsul ski". Ele apar sporadic din sec. al XII-lea, dar canee-
lana regalä le emite consecvent abia din timpul lui Bela al IV-lea. Din aceasta
categorie de documente fac parte: misivele (missiles), scrisorile memoriale
(littere memoriales), mandatele (littere preceptorie, mandata, in dará de man-
datele cu caracter general, acestea fiind scrisori deschise, dupd cum am spus),
apoi rapo artele (littere relatorie, i. rescriptionales), purtind denumiri variate,
dupa cuprinsul lor, Intocmai ca i mandatele la care raspund 11.

s Doc. 26 ian. 1357, Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. V; 16 noiem-
brie 1361, ibid., vol. VI; 29 martie 1402, Ub., III, p. 266-267 (unde praesentibus e gre§it In
loe de praesentantibus).

s Doc. 6 dec. 1375, Doc. priv. ist. Rom., vol. VII; 22 martie 1418 (conferind dreptul
de tirg loca1itälii Birtolm), Ub., IV, p. 65-66. Cf. §.1 Szentpétery,

Oklt.'
p. 187-188;

Formula are §i variante: doc. 27 sept. 1412, Hunyadm., II, Arad, 1884, p. 30.
3 Szentpétery, Oklt., p. 98, 143. Pentru diplomatica apuseana cf. A. de Boilard, I,

p. 52, n. 1.
4 4 Scrisoarea privilegiala r data de cnejii romlni din Hateg, la 11 (corect: 16) febr.

1411, e considerata, in transcrierea de confirmare a regelui Sigismund din 16 apr. 1412,
ca s scrisoare deschisa (Hunyadm., II, 1884, p. 24-29).

5 De ex. unele scrisori deschise poarta pecete atirnata: doc. 8 sept. 1348, Doc. priv.
ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 451; 29 martie 1418, Constanta (act eliberat de regele
Sigismund In favoarea lui loan de Juc, Intarit, cu pecetea secretd), Arh. ist., CXLIII.
Cf. Szentpétery, Oklt., p. 185-186. Intilnim i expresia littere privilegiales et patentes,
cu referire la acela0 act (emis de capitlul din Alba lulia la 21 sept. 1348), In doc. 21 febr.
1366, .Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI.

Doc. 20 i 22 martie 1418, 22 mai 1426, 25 iulie 1429, Ub., IV, p. 63 urm.,
252 urm. §i 382 urm. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 189.

7 Szentpétery, 0/cit., p. 100. Cf. Eckhart, Glaub. Orte, p. 536 (unde Relationen
e o scapare pentru Mandate o).

Doc. 29 ian. <1291', Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 356 urm.
3 Doc. 18 febr. 1320, ibid., XIV, vol I, p. 337 urm.; 25 mai 1325, ibid., vol. II,

p. 184 urm.
10 Doc. 4 ian. 1314, ibid., XIV, vol. I, p. 220 urm. ;14 mai 1330, ibid., vol. II, p.321 urm.
n Se intilnesc !ma i rapoarte In forma deschisa, dupa cum se cerea uneori chiar

In mandate (11 iunie 1366; cf. 3 iunie 1366, ibid., vol. VI). Uneori regele folose§te
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forma inchisil pentru intArirea unor tranzactiuni (de ex. vinzare) mire supusii sài (doc.
11 mai 1278, Documente privind istoria Rominiei, XIII, vol. II, p. 204, avind pecete
aplicat5 pe verso pentru inchiderea actului, cf. Ub., I, p. 136-137).

i Doc. 26 febr. 1358 (cerere); 27. martie 1358 (raport), Doc. priv. isi. Rom., C,
XIV, vol. V.

2 Doc. 10 dec. 1337 (cerere), ibid., vol. 1114 p. 431 urm.
3 Doc. 18 martie 1358 (mandat); 15. apr. 1358 (raport), ibid., vol. V.
4 Doc. 23 mai 1355 (cerere)- 27 mai 1355 (raport), ibid..

( 6 Doc..7 iulie 1364 (manda), ibid., vol VI.
' 6 Doc. 11 lulie 1335 (mandat); 13 oct. 1335 (raport), ibid. vol. III, p. 354 urm.

si 238. Adeseori numele acestor acte se reduce in latineste la singularul atributului adjec-
tival: eitatorfia, inquisitoria, mernorialis etc.

;IDoc. 24 apr. 1352, ibid., vol. V (mandat regal); 2 noiembrie 1360, ibid.; 1 iulie
1407, A 11..ist.4 LXX (mandate voievodale).

Doc. 27 apr. 1321, ibid., vol. II; p. '7 i n. 4; 24 dec. 1349, ibid., vol IV,
p. 525 si n.

9 Szentpétery, Oklt. p. 107.
Eekhart, Glaub. Orle, p. 537.

n Doc. 27 mt rae 1292, Doc. priv. ist. Roml, C, XIII; vol. II, p. 388; 19 mai
.1323, C, XLV, vol: 11, p.74 urrn. intilnim i cazul. rind se aminteste c5 acelasi mandat
regal era adresat episcopului i capitlului (cf. mentiunea din doc. 6 ian. 1291, Doc. prip.
ist. Rom.. Ci XIII, vol. II, p. 354 urm). Alta' datà maudatul regal e adresat numai

dei e verba de o Insarcinare, pputru, capithi .(doc, 4 ian. 1378, Doc. priv. ist.
Rom., C, XIV, vol. VII).

22 Dpr. 15 oct.. 1353, Doc. pria. ist. Jigra.) C, XIV, vol. V; 8 mai 1378 (dota
-acto), ibid.,)vol., VII.

1.3 Doc. 20 aprilie 1357, .04d., vol. V.; 9 oct. 1378, ibid., vol. VII.
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.Mandatele regale se referilla de'osebite mäsuri de ordin administrativ
§1 politic; precum ka la rnultiplele faze ale procedurii judiciare. Procesele de
la curtea regala', al earor numiir (In urma 2ntì.ririi puterii centra/e) crescuse
consideraba sub Angevini, necesitan emiterea de mandate felurite ata din..
partea.cancelariei regale cit i a altor cancelara de la curte: mai ales a pala-
tinului i a judelui curta regale. Cancelaria- voievodului i vicevoievodulni
facea acela§i lucru In ceea ce prive§te Transilvania. La mandatele (sau cere-
rile) adresate autoritAilor, de ex. comitatelor§i Indeosebi locurilor de adeve-
rire, institutiile respective räspundeau prin rapoarte. Amintim citeva din aceste
specii de aete, ce se Intilnesc mai des in seria ardeleanä.: scrisori de chemare
In judecatá (littere citatorie, 1. evocatorie) 1, de chemare prin vestire ob§teasca
(proclanzatorie) 2 de cercetare (inquisitorie) 3, de punere in stap.inire (sta-
tutorie) 4, de redoblndire (recaptivatorie) 5, de hotärnicire (reambulatorie) 6,
de cetere de acte (rnandatum requisitorium) din arhivele locurilor. de adeve;-
rire 7. Uneori regele, probabil spre mai multa certitudine, adresa In acela,li
timp §i In aceea§i pricind mandate identice catre douä locuri de adeverire
vecine, care räspundeau,la rindul lor prin rapoarte identice §i purtind aceea0
datd. 8 Mandatele i rapoartele au, 'incä de la sfIr§itul sec. al XIII-lea, un
caracter aproape stereotip 9, ceea ce se explicà probabil prin folosirea apt;-
luia§i formular oficial, impus de cancelaria regalà i locurilor de adeverire 1°.
De altfel cancelaria regala cuprindea adeseori textual (alteori rezuma) in
actele de danii (scrisori deschise, privilegii) rapoartele primite de la capit-
luri sau conventuri cu privire la punerea destinatarului In posesia mo§iei
tespective Ea la hotärnicirea acesteia 11.

Tot. scrisori inchise eint, In ceea ce prive§te procesele, actele de amillare
(prorogatorie)12, cele de globire (iudiciales, pentru neinfäti§area la termen)1,
precum i naajoritatea çel putin In seria Transilvania a actelor de des-
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cärdare, de intimpinare, de opreligte, rinduire de imputerniciti 1 etd. '13/e, in
opozitie cii privilegiile, se cheamä.uneori scrisori memoriale (littere memoriales,
memoriales, memorialis), atit eeleiil forrhä Inchisti2, dit i cele in formä doschistt 3-

Numele lor e in legäturà eu. Mentinnea datum pro memoria [dat spre
vtiint4/ care uneori constituie chiar tinceputul lor (omitindu-se intreg
protocolul initial) sau cu formula notificatiei damus pro memoria ori
ineinorie commendamus [dm de vtirel, pe care o cuprind in multet emir' 4.

Tot din categoría scrísorilor inchise fac parte misivele, care.spre
Oitul sec. al X/II-lea i incepntul celui.urrnä'tor, poartä de obicei nuinái data
lunii si a zilei, vi al cgror numär crevte din a doua jurnatate a sec. al XIV-lea,
5 data' cu räspindirea tot mai largä a seherii. AceStea cuprind cereri, ingár-Z
cinari san comuilicgri de vtiri. Ele adeseori n-au valoare juridicd, dar sint
intärite cu pecete i prezintä multe träsäturi comune cu celelalte acte, dei
au o formä epistolar ä mai accentuata 5. Misivele pot emana de la persoane
inzestrate cu jurisdielle publicä,'precum i de la partieulari 6. Ntìmàru redus
al actelor emise in cauzA proprie, mai ides de particulari, in Ungariali
silvania acestei epoci se explicA prin amintita conceptie specifieä a dreptului
feudal ungar ce s-a ímpus treptat. De .aceea, particularii se adresau de obicei
pentru adeverirea tranzactiunilor lor de drept privat forurilor oficiale, indeow
sebí locurilor de adeverire 1.

Scrisorile inehise aireau valoare probatorie mai redusä decit cele
deschise. In adevär, capitlul din Oradea promite pírilor intr-un act al säu
(damas pro memoria), intocmit In formä inchisä, la 22 mai 1320, sä .le elibe-
reze In aceeavi chestiune un « privilegiu sau scrisoare deschisä 48. La 13

Doc. 4 ian. 4317, Documente privind istoria
Ronziniei'

C, XIV, vol. I, p. 270;
2 aug. 1325, vol. p. 158; 19 martie 4335, vol. III, p. 344-3'15; 13 oct. 1,357, vol. Vi
17 martie 1360, vol. V.

2 Doc. 13 mai 1329, ibici., Yo!. 11, p. 288 urm. ;114 mai 1330. ibid., p. a21 urm.;
20 apr. 1340 .Zichy, I, p. 577 (regest In Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 533);

martie 1408, Aih. ist. CCI. Atemoriale In diplomatica apuseana e o denumire generica
pentru tot felul de acte (A. de Botiard, I. p. 52).

3 Eckhart, Glaub. Orte,p.503,518 si 500; Szentpkery, Oklt., p.99r-400,132,n.1,143,204.
4 Doc. 12 m artie 1297, Doc. pm. ist. Rom., C, XIII, -vol. II, p.431 urm.; 7 oct.

<1302>'
ibid., XIV, vol. I, p. 21.

4 Doc. 1 mai <1282>, ibid., XIII, vol. II, p. 240;17 apr. <circa 1319>, ibid., XIV,
vol. I, p. 417. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 243. Vezi misivele latine ale lui Alexandru Aldea

Vlad Dracul: 14 iunie 1431 (Cu monograma i subscriptie slava), 16 iulie si 5 sept. 1435
(ambele date in .Transilvania), Ub., IV, p. 443, 608-610 si 616. .

" 6 Doc. 26 iunie <circa 1396>, Teleki, I, p. 254-255. De altminteri parlicularii
(de obicei personajele mai importante), emiteau. uneori i acte de danii in numele lor (doc.
5 oct. 1288, Doc. priv. ist-Rom., C, XII/, v,ol. II, p. 303 urm.; 27 dec. < 1312 >, ¿bid.,
XIV, vol. I, p. 204) si sub pecete proprie (doc. 27 martie 12<8>8, ibid., XIII, vol. II,
p. 294 .urm.; 16 mai 1323, ibid., XIV, vol. II, p. 72-73; 8 sept. 4334, ibid.,. vol. III,
p. 30-31, urrnele de pecete amintite de editor, Cod,ex dipl. patrtus, III, p. 111 ;.15 febr.

64363, ibid., vol. VI; cf. Bdnify, I, p. 244-245. Vezi si doc. 9 iunie <circa 1374-1419>;
datarea aproximativa rezulth din coincidenta zilei saptaminii si a sarbatorii in acesti
ani si din confrunterea cu alle acte. Pesty-Ortvay, I, p. 300, cf. p. 120-121, 136-138,
557. Emitentul actului 'citat din 1363: # Petrus de Bellantis, cavaler al baroniei de Phi-
cota si domn de Dezna n (intitulatie neobisnuita in actele latino-ungare), pare de origine.
occidentala. In Europa apuseana emiterea de acte in cauzA si sub pecete proprie (ca si de
OM/ ceara'rosie a acesteia) era un obicei curent in aceasta epoca (Bresslau, I, p. 510,
721; A. de Boaard, I, p. 357-361). Pentru actele emise de particulari in Ungaria
Transilvania cf. Eckhart, Glaub. Orte., p. 242.

7 Vezi mai sus p. 23 urm.
Regest in Doc. priv. ist. Rom, C, XIV, vol. I, p. 359.; cf. textul latín In Anjou,

I, p. 563. Vezi si Eckhart, Glaub. Orte, p. 503..
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ianuarie 1349 acela0 capitlu transcrie çi a reInnoie§te o, la cererea celor inte-
resati, In forma deschisd o scrisoare Inchisd, emisd de el la 13 iunie 1291 1.
Dominic, vicevoievodul Trasilvaniei, la 3 august 1358, cerea 0 el capitlului
din Alba Iulia ca « sd deschidd (aperire) o scrisoare Inchisd pe care o
emisese la 31 mai 1354 acela0 capitlu 2 ci s-o transcrie In formA de 806-
soare deschisd pe seama lui Nicolae zis Wos, iar dupd aceea «sd lnsemne cu
captitul pecetii » capitlului (cum capite . . . sigilli consignando) scrisoarea
care a fost deschisd cu acest prilej 3.

Adele notariale. Existd o categoiie aparte de documente, constituitd
de actele notariale, din care oferd unele exemple 0 seria ardeleand. Actele
Intocmite de notarii publici (tabelliones, notarii, notarii publici), despre
care am amintit 0 mai 1nainte 4, au drept caracteristici principale: invo-
catia, urmatd de data, Insirarea martorilor, expunerea de obicei In formgi
obiectivd a actiunii, formula de subscriptie i semnul notariale. Se IntIlnesc
lnsd ci unele abaten i de la aceastd forma tipicd, de origine italiand, a actului
notarial e. Astfel sInt cazuri cInd documentul e redactat In numele unui loe
de adeverire sau al unui alt emitent (for bisericesc), fiind Intdrit e1 cu pecetea
acestuia. Existd qi forme de compromis fare actele notariale 0 cele emanate
de la locurile de adeverire 7. Denumirea tehnicd a actului notarial este instru-
mentum publicum (act public, Intocmit de manas publica, act care se bucurd
de publica fides, adicd avea o putere de adeverire publicd, o valoare juridicA
Indeob§te recunoscutd). In conceptia dreptului canonic actul notarial era
recunoscut ca avInd aceea0 valoare ca çi actele Intdrite cu pecete autenticd.
De aceea uneori li se aplicd ci acestora din urmd aceea0 denumire de instru-
mentum publicum, de0 n-au fost eliberate de notar public. Impdra0i din
Apus aveau, Inca din sec. al In slujba lor notan i publici, pe care
puneau mai ales In legfiturile lor cu papalitatea sA Intocmeascd acte
notariale, In loe de a cere cancelariei emiterea de documente In forma obi§-
nuita c Intdrite cu pecete. In Italia 0 la curia papald adeverirea prin acte
notariale era foarte rdspInditd 8, nu numai In tranzaqiuni de drept privat,
ci e1 In treburi publice. De aceea, aceastd forma de act este des amintitd
In documentele papale sau In cele emise de legatii pontificali ori de slujba0
ai curiei papale 9.

Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. IV, p. 468, nr. 676; cf. ibid.,
XIII, vol. II, p. 374.

3 Ibid., XIV vol. V.
Ibid. E vorba de inchiderea din nou a unei scrisori ce a fost deschisA (Inchi-

dere prin aplicarea intr-un anumit fel a gravurii de pe tiparul pecetii). Cf. capite sigilli
inclusam <litteram>: doc. 1 apr. 1408, Ub., III, p. 459-460. Vezi si expresia: litteras
clausas. incisas capitegue sigilli... reinclusas (doc. 30 mai 1377, privind familia de
Losoncz, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII). Scrisorile tnchise care au fost deschise
prin Mere se cheamti uneori: littere abcise (doc. 20 mai 1360, ibid., XIV, vol. V; cf. si
Szentpétery, Oklt., p. 222). Se intilneste Irma si expresia < litteras>.. alphabeti < alpha-%
beto> abcisas (doc. 1 mai 1342, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 77 urm. in sens
de chirograf. Pentru o deschiderea unei scrisori inchise a regelui Carol Robert si tran-
scrierea ei intr-un privilegiu al capitlului din Cenad, vezi doc. 5 apr. 1402, Ub., III, p. 272.

A se vedea p. 21. Cf. si p. 87 urm.
6 Doc. 10 dec. 1428, facsim. II, 6.

Szentpétery, Oklt., p. 240-241; Barta, p. 34. Exemplu: doc. 2 mai 1392, Pesty-
Ortvay, , I, p. 220-223.

7 Vezi mai sus, p. 24.
Bresslau, I, p. 655-664, 718 i n. 1.
Doc. 30 mai 1308, Doc. priv. 1st. Rom., C, XIV, vol. I, p. 65 urm.; 23 martie

1373 §i 13 octombrie 1374, ibid., vol. VII; 21 mai 1423, Ub., IV, p. 196-20D.
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B. DOCUMENTELE PAPALE

Ele poartà denumirile cele mai variate, dupti epoca, forma §i cuprinsul
lor. O bunA parte din actele papale se cheamA, Incepind cu sec. al XIII-lea,
bule, dup5. numele pecetii de plumb cu care erau Intärite. Ne märginim aici
la prezentarea acelor categorii de documente pontificale care se Intllnesc
In seria Transilvania. Clasificarea lor e mult mai dificilA cleat a documen-
telor latino-ungare, practica de cancelarie a papalitätii prin rolul inter-
national precumpAnitor al acesteia In epoca feudalA fiind incomparabil
mai complexA. Actele care emanau de la cancelaria t apostolicä, adevA-
rat/ ... uzinA de documente, cu sute de slujba§i i de la alte organe simi-
lare ale curiei papale (de ex. camera apostolicA », supremul ei for financiar)
ImbrätiqeazA, In ceea ce prive§te cuprinsul lor, aproape toate domeniile drep-
tului public f).1 privat 1 Ele furnizeazd date pretioase despre viata economicA,
socialA, politicA i culturalA a societätii medievale, pe a arei clasA dominantd
biserica apuseank In frunte cu papa, o sprijinea din toate puterile, justifichad
ideologic sistemul feudal de exploatare, la care participa din plin.

In ceea ce prive§te caracteriaticele lor, mai ales formale, actele papale
ale seriei Transilvania, de la stirgitul sec. al XII-lea pinti aproape de jumdtatea
sec. al XV-lea, slnt de mai multe categorii. Din cele dou'ä mari grupe mai
vechi: privilegii privilegia) solemne sau simple §1 scrisori (littere), care se pot
distinge In aceasta perioadA 2, Intilnim In seria noastrA numai pe cea de-a doua.

Scrisorile. De§i mai lnainte au servit numai pentru corespondenta politico-
administrativA i pentru comunicare de Oki, scrisorile cuprind tot mai frec-
vent, In sec. al XII-lea qi al XIII-lea, concesiuni de drepturi, rezervate mai
lnainte actelor privilegiale, care devin din ce In ce mai rare. In schimb, In
cadrul scrisorilor se contureaa treptat douä. subcategorii, care se disting
mai precis din timpul lui Inocentiu al III-lea (1198-1216), Intocmirea lor
fiind fixata de reguli precise de cancelarie cam de la jumAtatea veacului al
XIII-lea. Ele au fost denumite dupd §nurul bulei (pecetii) de plumb atIrnate
de aceste acte: scrisori cu §nur de mAtase (impletit de obicei din fire ro§ii f¡i
galbene) i scrisori cu §nur de chlepA.

a) Scrisorile din prima subcategorie (littere cum filo serico) au drept carac-
teristici externe, pe ling calitatea imurului de la care Iqi trag numele: scrierea
caligrafick numele papei cu iniialà ImpodobitA i cu litere lungite, anumite
prescurtAri paleograf ice etc. In ceea ce prive§te caracteristicile interne, In aceste
acte prin care se conferA sau i se IntAresc destinatarului titluri de drept
ori privilegii, de unde i numele lor de tituli sau indulgentie [ingAduinte, milos-
tiviri] formula dispozitiei se deosebe§te prin expresia auctoritate apostolica
concedimus sau confirmamus UngAduim IntArim prin putere apostolicAl
sau altele similare. De asemenea, In aceste acte figureag, de obicei, clauza

Activitatea de notariat a a unor preoti greci i schismatic'. * In provincia biseri-
ceascrt a a Calocei * (care cuprindea i cea mai mare parte a Transilvaniei), activitate
amintità Intr-un act papal din 17 febr. 1376, se datoreste unei confuzii (fAcutA In Hur-
muzaki-Densusianu, 12 p. 231, nr. 180) intre amintita provincie i arhiepiscopia de
Colossi din Rodos (cf. Augustin Theiner, Monumenta Slavorum Meridionalium [Documente
privitoare la slavii meridionali], I, Roma, 1863, p. 307, nr. 434, vezi i nr. 433. Cf. si
Conrad Eubel, Hierarchia catholica medii aevi [Ierarhia catolica din evul mediu], ed. a II-a,
vol. I, Miinster, p. 197-198).

Bresslau, I, p. 85.
I Schmitz-Kallenberg, p. 99-102.
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7.1216c. 19. api. 1218, Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. I,
1). 372 in'in.; 11 oct. 1307, ibid., XIV, vol. I, p. 58 (vezi descrierea acestor Acte in
editiile indicate in legtiturd cu ele) ; 21 martie 1437, Ub.,. IV, p. 624-526 cf. si doc.
_25 Iulie 1377, facsim, IV.

2 Bresslau, I, p. 82.
3 Doc. 25 iulie 1377, facsim. V. Cf. Jak6, Paleografia latind Scrierea documentelor

in Documente privind istoria Romîniei. Introducere, .vol. I. Gdsim -101 caz
cind o scrisoare papal& din aceastd subcategorie,fiind emisti in cloud exemplare original;
in cel de-al doilea numele papei e scris ca i in littere cum f ilo serico, dupd cum rezultd
din observatia editorului (doc. 13 ian. 1426, Ub., IV, p. 243, n. 1).

4 Doc. 13 ian. 1308, Doc. priv. ist. Ron., C, XIV, vol. I, p. 63 urm.; 2 apr. 1322,
%id., vol. II, p. 36 (vezi observatia de la p. 64, n. 2) ; 20 dec. 1436, Ub., IV, p. 620.-622.

5 Doc. 20 martie 1871 si 1 mai 1376 (scrisorile executorii slut mentionate
iaceste copii de registru cu in eodem modo), C, XIV, vol VII. Cf. Bresslau, II, 1, p. 158.

Doc. 1 martie 1331, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 6 urm. (act in
leg5turä cu dijmele papale)

'
17 oct. 1345, ibid., vol. IV, p. 266 urm. Vezi cu privire la aceste

-cloud documente indicatia din Theiner, Vetera monunzenta historica Hungariam sacram
illustrantia [Documente vechi privitoare la istoria bisericeascti a Ungariei], I, Roma, 1859
(prescurtat: Moo. Hung.), p. 536-537, 691.

7 Doc. 8 dec. 1316, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 255; .25 aug. 1410.,
Theiner, Non. Hung., I, p. 192.

Doc. 20 dec. 1436, Ub., IV, p. 619-620.
9 e Data mare s, care figureazd in privilegii, cuprinde: locul, numele cancelarului,

ziva lunii dupd calendarul roman, indictionul, anul erei crestine i anul pontificatulid.
" Doc. 31 mai 1302 si 14 noiembrie 1389, Ub., III, p. 629-630, 253-256 ; 1 mai

1400, Mon. Vat. Hung., s. I, vol. IV, p. 198-2014
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prohibitiva (Nulli ergo etc.) si cea cominatorie (Si quis etc.) 1. Documentele
acestea solemne poarta, dupa cuprinsul lor, i numele de littere de gratia
Iscrisori de milostivire, de concesiunel S.

b)- Scrisorile din a doua subcategorie (littere cum filo canapis), se meet
iterizeaza, in afar:á snurul (alb) de clnepa, printr-o scriere mai putin ingrijita
iar nuniele papei, cu exceptia initialei., e scris In minuscula simpla3, Ca redact-
tare, di$pozitik in aceste acte cuprinde expresii ca: per apostolica oripta mant
damns [poruneint prin scrisoare apostolica] 4 sau variaute ale acesteia, dupa
pOzitia ierarhica a destinatarului. Forma aceasta mai slinpla -se folosea pentru
Mandate- (ntandamenta), pentru acte prin care se ordonau anchete sau se ho;
tare in chestiuni litigioase. Ele se mai numeau In cancelaria pontificala littere
tie iustitia [serisori judiciare], littere executorie [scrisori de aducere la Indeplinire],
care insoteau actele de milostivire 5, Tot din aceasta categorie face .paqe ec»
xespondeuta politica si administrativa a papilor (littere secrete6, 1. de ouria)74.

Bulele. In timpul lui Inocentiu. al IV-lea (1243-1254) apar, ca 6 noua
categorie de acte, bulele propriu-zise (bulle), care constituie o forma inter-
mediará 'hare privilegii i sensor!, Intre formele solemne ale acestora. Bula
Irnprumuta de. la cele dintli, scrierea cu majuscule lungite a primului rind 5.
¡Formula ad perpetuam futuram> rei memoriam [spre necurmata <viitoare)
amintire] reaminteste mentiunea in perpetuum din aceleasi privilegii.
de matase i clauzele (Nulli ergo, §i Si quisl, precum i«data mica » (locul, ziva
lunii dupg calendarul roman, anul pontificatuloi) slut in schimb connate
cu scrisorile solemne 9. Noua categorie de acte cuprinde la inceput numai
decrete, « constitutii » .cu efect perpetuu si general, dispozitii In materie .de
jurisdictie etc. 10 Apoi numele de bula se va aplica adesori In Bens mai larg
ituturor actelor intarite cu pecetea de plumb, care poarta acelasi nume, deci

scrisorilor.
Ca forma de expediere toa:te, actele papale se eliberau din cancelarie
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1 Cf. mentiunea din doc. 31 mai 1302, (lb., III, p. 629-630.
Schmitz-Kallenberg, p. 96-97.

3 G. Frakn6i, prefata la Mon. Vat. Hung., s. I, vol. III, p. XXV si urm.
4 Cei numiti in beneficiile bisericesti prin bule papale, Mira' a fi propusi de..regele

.Ungariei sau de alte foruri acest regat se numeau bullati. Fiind considerati a niste
intrusi, el erau prost vazuti in Ungaria i Transilvania, dupà cum se vede din hotilririle
dietale luate impotriva lor (in 1397, 1404). Cf. doc. din 1397 (dieta din Timisoara),
Magyar Történelmi Tdr [Magaz.nul istorie ungarl, III (1857), p. 230; 6 apr. 1404; Frakn6i,
Dklevéltdr a magyar kirdlyi kegyuri fog történetehez [Documente privitoare la istoria drep-
tului regal de patronat In Ungaria], I, Budapesta, 1899, p. 8-11.

6 Cf. doc. 13 martie 1264, Documente privind istoria Romtniei, C, XIII, vol. II,
.p. 60 urm.

6 Doc. 19 aug. 1357, ibid., XIV, vol. V; 22 noiembrie 1378, ibid., vol. VII;
18 febr., 1415, lib., III, p. 644-646. Cf. Bresslau, II, 1, p. 21, 107, 110;- Paulus
liukcsies, Diplomata pontificum saeC. XV [Diplomele papilor din sec. al XV-lea], tom I
(privind pontificatul lui Martin al V-lea, 1417-1431), Budapesta, 1931,- p. 9. Pro-
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formä Inchisk. Dar spre deosebire de documentele care erau Impäturite
§i legate cu anurul bulei (pecetii) numai pentru ca expedierea lor sd fie mai
liaoarä (littere patentes) 1, scrisorile inchise (littere clause) propriu-zise, care
cuprindeau date confidentiale sau secrete (deci mai ales aaa-zisele littere
secrete), erau legate cu un §nur trecut prin orificiile Monte in pergamentul
actului, Inca acesta nu putea fi deschia lärà tdierea anurului sau a 'Perga-
mentului. Alte caracteristici ale scrisorilor papale inchise slut lipsa

marginii inferioare a- pergamentului ( plica) §i o adresd pe verso 24

Cea mai mare parte a documentelor papale din seria Transilvania nu
ni s-au transmis In original, ci In copii Inscrise in registrele pontificale. Acesta
e cazul majoritätii coviraitoare a scrisorilor din ambele subcategorii, amintite
mai sus §i publicate In cea mai mare parte Insd cu multe greaeli i lacune
de Theiner. Acelaai e ai cazul unei alte categorii de acte: a suplicilor, asupra
rora e necesar säl insistdm Mai mult, pentru a Intelege caracteristicile lor.

Suplicile (sup plicationes). Acestea se Intilnesc In mare numär In seria
noastrd. Erau cererile adresate papei, mai ales pentru felurite « milostiviri »:
In primul rind pentru numiri sau confirmdri In diferite functiuni bisericeati:
episcopate, canonicate, parohii etc. de care erau legate anumite venituri
(beneficii, prebende)3. Tocmat din acest motiv papii indeosebi In perioada
avignonezä si a schismei occidentale (sec. al XIV-lea ai inceputul sec. al
XV-lea, care coincide de altfel cu predominarea tot mai hotdritd a rentei In
bani In Europa apuseanä), cind fastul, Idcomia bäneascii, fiscalismul pontifical
Vi In general exploatarea feudalismului bisericesc luaserd proportii scanda-
loase si-au rezervat pe seama dreptului lor numirea In multe din aceste
functiuni asigurindu-si astfel o parte considerabild din venituri. De ase-
menea, membrii clerului superior cdutau, prin nepotism sau alte forme ale
favoritismului, sd °blind In ciuda opreliatelor conciliare 5 cumuluri, une-
ori de trei sau patru, ha chiar mai multe posturi, preocupindu-se numai de
Veniturile acestora, posturi pe care adeseori le preschimbau, le arendau, le
negociau ca pe niate valori de bursd. In afard de cereri pentru numiri
provisioneS) sau peti,ii asemAndtoare (pentru confirmdri, schimb de hello

rezervarea unor beneficii 'care nu erau Inc4 vacante), prin suplic se
mai solicitau dezlegdri, dispense, indulgente etc. sau interventia curiei ponti-
.ficale pentru cercetarea unor litigii bisericeati, care trebuiau judecate fie
Ja curie, fie In afara acesteia, In deosebitele pdrti » ale creatindtdtii cato-
lice ( in partibus, ad partes), de unde erau Impricinatii 6.
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-Suplicile anterioare veacului al XIV-lea nu ni s-au pastrat, probabil
fiindca nu se socotea necesar acest lucru, dup5. -ce, In urma aprobarii lor,
se Intocmeau §i se eliberau actele papale din categoriile de mai sus, care
de altfel erau trecute §i In registrele de bule (In acceptiunea larga a terme-
nului). Registrele speciale de suplici au fost Infiintate in timpul lui Benedict
al XII-lea (1335-1342), dar ele nu ne-au ramas decit Incepind din vremea
urma§ului acestuia, Clement al VI-lea, din 1342, an de chid aceste acte, pe
baza acelora§i registre, se intilnesc In publicatia noastra de documente, dar
cu Intreruperi, datorita lacunelor din seria registrelor amintite, precum
din editiile ce le cuprind

Ca forma de prezentare, suplicile seriei Transilvania sint obi§nuit de
doua feluri: individuale (supplicationes particulares) i colective (rotuli,
suppl. rotulares)'. Primele cuprind o singura cerere facuta de o persoana
sau de un a§ezamint ori de imputernicitii 100. Cele din urma grupeazd lao-
laltd mai multe cereri ale uneia sau mai multor persoane. Aceastä forma
o foloseau personajele Inalte: regii, cardinalii, episcopii, solii regali etc., care
interveneau la papa pentru protejatii lor 4. Fiecare cerere din aceste liste
constituie un alineat incepind cu item [de asemenea]. Ambele feluri de suplici
Irma de obicei sint redactate in forma obiectiva (la persoana a III-a), concisa,
schematica, stereotipa, pe baza, de sigur, a unui formular oficia14. Unele
rotuli [rulouri] despre cereri de mai mica insemnatate se intocmeau chiar
Intr-un birou al cancelariei pontificale, de un slujba§ imputernicit al papei.
Asemenea rotuli sint extrase ale suplicilor originale. In unele suplici gasim
expresia motu proprio [din proprie repetata In rezolutia papei;
alteori papa acorda o milostivire ¡Ira menIiunea unei cereri prealabile. In
amindouà cazurile este vorba de o concesiune socotita ca favoare speciala,
facuta mai ales oamenilor de Incredere sau rudelor papeifi.

Suplicile, prin care se solicitau milostiviri, erau citite In fata papel.
Papa aproba cererile, de cele mai multe ori, cu mina sa proprie, punind
rezolutia: fiat [se Incuvih4eaza], pe care, cind e vorba de un rotulus, o
repeta dupit fiecare cerere. Sint ins& cazuri chid rezolulia e globalä pentru
toate cererile, figurind la sfir§itul actului7. Adesea formula de rezolutie

cesele In curie erau judecate de auditorii sfintului palat * (auditores sacri < apostolici >
palatii): doc. amintit din 18 febr. 1415 si 6 iulie 1417, Ub., IV,p. 44-48. Cf. si doc. 25
si 28 aug. 1236, Documente privind istoria Romtniei, C, XIXIII, vol. I, p. 296 urm.
298 urm. ; 4 mai 1328, ibid., XIV, vol. II, p. 253 urm.

1 Astfel vol. III din cartea lui Bossányi Arpad, Regesta Supplicationum [Registrele
de suplici] (III, Budapesta, 1916-1918), In care trebuia sä apara materialul din anii
1394-1417 (Lukcsics, I, p. 5, n. 2), dupa cunostinta noastra n-a mai fost publicat.

Bresslau, II, 1, p. 5 si n. 1.
3 Doc. 24 aug. 1345, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p.249; 25 mai 1352, ibid.,

vol. V.
4 Doc. 7 mai 1343, ibid., vol. IV, p. 128-291, nr. 145-147; 13 iulie 1435, Lukcsics,

II, Budapesta, 1938, p. 86, nr. 202; 12 ian. 1357, ibid., vol. V. Pentru termenul de rotulus:
doc. 30 ian. 1361 si 31 aug. 1363, ibid., vol. VI. Cf. Bossányi, II, p. 396 urm. si 429 urm.

5 P. Kehr, Bemerkungen zu den plipstlichen Supplikenregistern des 14. Jahrhunderts
In s Mitt. d. Ist. f. öst. Geschichtsf.», VIII (1887), p. 97. Exista si o varianta de suplici,
folosita uneori de personajele Inane (monarhi, prelati), care avea o alta redactare, si
anume In forma subiectiva (la pers. I) si cu data pusa de solicitant: doc. 7 sept. 1245,
Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 326 urm.; 14 ian. 1412, Ub., III, p. 515-517.
Cf. Bresslau, II, 1, p. 5.

Doc. 24 sept. 1427, Lukcsics, I, p. 198, nr. 964. Cf. Bresslau, II. 1, p. 7.
Doc. 29 mai 1358 (doua. acte), Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V; 22 noiem-

brie 1378, ibid., vol. VII.
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(signatura) papei cuprinde vi alte cuvinte sau chiar expresii Intregi, mai
ales cInd e vorba de o aprobare partiala sau conditionata. De altminteri
diferitele forme ale rezolutiei sInt determinate minutios de regulamentele'
de cancelarie. Rezolutia este Insotita de o initiala majuscula: litera de semnä-
tura a pontificelui. Incepind cu Bonifaciu al IX-lea (1389-1404) amasa
sigla corespunde totdeauna iniialei numelui de botez al papei. Inainte de
Bonifaciu uzul nu e conoecvent: In timp ce papii Clement al VI-lea vi Grigore
al XI-lea, precum vi antipapii Clement al VII-lea vi Benedict al XIII-lea
semnau cu initiala nuinelui de familie sau a locului lor de origine, pentru
ceilalti papi, din sec. al XIV-lea (incepInd cu loan al XXII-lea, primul
despre care se vtie ca iscalea In acest fel), amintita regula' nu corespunde
vi nu se cunoavte criteriul dupa care vi-au ales litera de semnatura

Fiindca papa nu putea face fata singur rezolvarii masei uriave de
suplid care inundau curia pontificala, o parte din ele cele de importanta
mai mica tineau de competinta vicecancelarului. Acesta lusa, In loe de
fiat, Ivi Incepea rezolutia ca termenul de concessum [dat, Ingaduit], la
inceput t'Ara semnatura, pe care o folosevte numai din timpul lui Martin
al V-lea (1427)'.

Aceste acte suplici tipice erau redactate fara data, cdci formula
datarii, pe care o poarta, se refera la ziva rezolutiei, fiind introdusä
pe act dupa audienta de un slujba§ (datator, apoi datarius), om de Incredere
al papei. In adevar data rezolutiei, pe care o punea datariul avea o mare
insemnatate, ea fiind vi data bulelor ce urmau sa se Intocmeasca pe baza
fiecareia din cererile aprobate 3. Deci data aratgi momentul intrarii In folo-
sirga beneficiilor sau prebendelor, legate de posturile solicitate4. In rotuli
ea e comuna pentru toate cererile cuprinse In aceste acte, fiind pusa la slirvitul
lor, dupgi ultima cerere. Suplicile rezolvate de vicecancelar erau datate
de acesta.

Suplicile aprobate vi datate erau apoi trecute In registrele speciale
de suplici, vi dupa ce transcrierea fusese colationata cu grija, ele serveau la
redactarea conceptelor de bule. Conceptele revazute erau apoi transcrise
pe curat vi se pare ca 5 bulele In aceasta forma intrau cel putin In cazul
actelor mai importante In categoria numita littere legende, adica a actelor
ce trebuiau citite din nou In l'ata papei, spre verificare, Inainte de a li se
alma pecetea de plumb vi a fi introduse In registrele de bule, spre a fi expe-
diate sau inmInate destinatarilor. Acevtia pentru a obtine cit mai repede
bula, aveau interesul ca actele solicitate sa nu mai fie supuse unei noi lecturi,
care din cauza numarului prea mare de documente ce trebuiau sa treaca
prin aceastd formalitate, putea sá lnsemne o IntIrziere apreciabila In elibe-
rarea actului. ¡ata deci rostul formulei Intrebuintate de solicitanti (petentes)
In atitea suplici: item (et> quod transeat sine alia lectione [de asemenea (vi>
sii treaca Mil alta citire] 6, care In publicatia noastra prezinta vi un ele variante,

1 Bresslau, II, 1, p. 105-106.
Doc. 14 martie §i 4 noiembrie 1429, Lukcsics, I, p. 227, nr. 1194; p. 243,

nr. 1316; cf. p. 13.
3 Doc. 2 dec. 1346, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. IV, p. 324

nr. 475 si 476; 14 oct. 1354, ibid., vol. V; cf. Theiner, Mon. Hung., II, p. 17.
4 Bresslau, II, 1, 110-115.
5 Ibid., p. 172-175.

Doc. 26 mai 1343, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 143, nr. 162. Cf.
Bresslau, II, .1, p. 174, n. 4, cf. §i I, p. 281-283.
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dupa formulele prescurtate din copiile de registru1. Aprobarea .aceSteieereri
privind procedura este insotita ,de o rezolutie deosebita a papei.

Socotelile de dijuie san alte venituri pontificale. O alta si ultima categorie
de acte papale 4are ocupa 'un loe eonsiderabil In seria Transilvania e.consti--
tuita de soeotelile de dime sau alte venituri pontifical° fratione& collectorie»
ce ni s-au pastrat din see. al XIII-lea si al XIV-lea 2.

Desi ea forma ele nu sint acte diplomatice propriu-zise (neavind.redec-
tarea tipica i celelalte earacteristici ale acestora)3, totusi se envine sa fie
tnentionate si aidi pentru valoarea lor istorica, in special pentru

economice-monetare si topografice privitOare la Transilvania fondea.
In acelasi timp ele sint documente elocvente care contribuie la cunoasterea
metodelor i proportiilor fiscalismului pontifical, una din formele esentiale
ele exploatarii 'exercitate de biserica apuséanä, « marele centru internatio-
nal al sistemului feudal »4.

CARACTERISTICILE INTERNE ALE bOCUMENTELOR 3

A. LIMBA I STILUL6

Ne oenpám numai de particularitatile mai importante ale limbii 'atine
si ale stilului doeumentelor seriei Transilvania, limbä i stil care In genere
sInt aceleasi desi mai putin ingrijite ca ale eronicilor si altor texte
cohtemporane.

Latina folositd hi Ungeria medievala limba marii majoritati *a docu-
inentelOr ce se refera la Transilvaniaare la baza latina purificata a renasterii
tulturale carolingiehe din occideht, adoptata Impreuna cu formele feuilále apu-
sene ale organizatiei statale i bisericesti. Aceasta latina Insá prezintd uneori

mai ales la Inceput influente variate, dupd tärile de origine ale cleriJ
eilor sträini (germani, italieni, franeezi), purtatori ai culturii feudale, stabiliti

Ungaria sau Transilvania 7.
Latind medievala luata in general prezinta Uta de latina clasica

(a .carei continuare esté) deosebiri de ortografie i fonetica, de vocabular,
Morfotogié, sintaxa i stil. Aceste particularitati se datoresc noilor conditii

7 Doc. 24 tan. 1345, Documenté privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. p. 222,
9 mai 1357, vol. V; 29 infle 1366, ibid.; vol. VI.

. Doc. din <1281,4128E0.; ibid., XIII, 'vol. II, p. 232 urm.- Doc, din <1317 1320>.,
ibid., XIV, vol. J, p, 259 urm.; doc. din <1332-1337,, ibid., vol, III, p. 41 urm.

3 Cu exceptia formulei ae invogAie, pe care o intilnim uneori i in fruntea lor (vezi
primele dala socoteli Citate In nota precedenta).

Fr. Bngels, Dispre materialismul istoric, Editura de stat pentru literatura politica,. .

1954, p. 14.
Asupra caracteristicilor externe (materialul de scris, formatul, cerneala, tipul

de scriere pecetea etc.) vezi S. Jakó, Paleografia latiná, in Documente privind istoria
Rominiei. Introducere, vol. I. In acest subcapitol, pentru a nu incarca prea inult notele,
nu vom putea cita exemple pentru fiecare cuvint sau expresie in parte, ci numafpentru
cele ce ni ,se par mai interesante.

6 Pentru distinctia principiala dintre limba i stil cf. Horváth Janos, Arpcid-kori
latinnyelvii ir`odalmunk stilusproblémcii [Probleme de stil ale literaturii noastre latine din
epoca arpadianä], Budapesta, 1954, p. 33.

7 Horvath, p. 30-31; cf. Guoth Kálman, Az okleveles bizonyitcis kifejliidese Illagya-
rorszdgon [Formarea procedurii probei documentare in Ungariah Budapestay 1936, p. 28;
Kniezsa István, Helyesirdsunk törtinete a könyvnyomtatcis kordig [Istoria ortografiei noastre
pina la epoca tipografiei], Budapesta, 1952, p. 64-78,. 184.
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istorice care au provocat schimbOri In dezvoltarea sociald, deci si In limbd,
mijlocul de comunicare Intre oameni In once domeniu de activitate a lor.
Latina evului mediu limba oficialä a clasei stäpinitoare, un indiciu
ta a ruperii acestei clase de masele populare era o limbä nrtil,icialá. Cei
care o foloseau Isi formulau de fapt glndirea in limba lor vorbitä. (in laica

materna lingua vulgo, vulgariter) traduceau apoi ideile, uneori
nu färä sO le deformeze, Intr-o limbà Invätatd la scoalä, o limbä de imitatie,
lipsità de spontaneitate i cu un vàdit caracter bisericesc. In adevär, asupra
ei a exercitat o influenVd pronuntatä literatura religioasA, teologia fiind
forma..dominantä a ideologiei feudale. In comparatie cu lucrärile istorice,
literare sau de alta naturä, documentele fiind In legAturä mai strins6 cu nevo-
ile vietii sociale de toate zilele, bimba lor, sub impulsul grabei de a edspunde

.acestor nevoi, este mai putin Ingrijitä si mai. säracä, adeseori stereotipà, refe7
rindu-se (mai ales In cazul actelor juridice, care constituie majoritatea docu-
mentelor) la un nurnär limitat de idei sau formule.

Ortografia si fonetica. In ceea ce prívete ortografia i fonetica, latina
medievalä prezinta de multe ori forme arbitrare si confuzii. Ca vocalism,
diftongul ae Eau oe se inlocuieste, cam din sec. al XII-lea piná prin sec. al
XVI-lea, cu e simplul. Cit priveste consonantismul, se lilt:linen schimhari
de INre: de ex. confuzia frecventa lntre labialele b j p (optineo obtineo).
Se constatä asurzirea sonorelor finale: aput = apud, set = sed. Intilnim si
fenomenul invers: sicud sicut, velud velut. Asemenea, confuzii Intre t

d final se cunosc inc6 din epoca roman'd tirzie2. GAsim apoi confuzia grafiei
lúi c i q (candam = quondam, cotidie quotidie), precum si a lui e i t,
silaba.ci lnlocuind pe ti (tociu,s, precium). De altf el la aceasta confuzie contri,-
buie asemänarea paleografica a literelor respective In scrierea goticä,
tipul de scricre a documentelor seriei Transilvania. Mai departe, intilnim
f'interealarea unor litere de ex. c In anumite cuvinte (ntichi tnihi,
nichil = nihil), sau a literei n In altele (quotiens !polies) ori mai ales
a lui p Intre consoanele nazale m n (dampnum = damnum, solempniter
= soletnniter). Se intrebuin4eaz5. des grafia karissimus (= carissimus),
magestas (= maiestas), mai rar gerarchia (=hierarchia) etc. RemartOrn relua'-
rea unor .forme pedante sau arhaizante ale latinei clasice ca: distingit
distinguit) sau honus (= onus). La aceste particularitäti ortografice care pot
sä aib6 uneori si o valoare fonetick si care se intilnesc in general In latina
medievard, se mai pot adäuga, In ceea ce priveste actele latino-ungare,
exemple . ca: legistram (= registrum), paraphornalis (= paraphernalis)3,
relitruimus (= reliquimus)4, iar In aciaosul la registrul de dijme papale
din 1332-1337, sub influenta limbii vorbite In sudul Frantei, Intilnirn
expresii ca: in libro sensuali (= in l. censuali) si pro senssu (= p. censu)5.

In unele documente ale regelui Andrei al II-lea, in sec. al XIII-lea, se intilnete
g (e cu sedi1 sau caudata). Cf. SLentpétery, Okft., p. 66.

2 A. Ernout A. Meillet, Morphologie historique du latin, Paris, 1935, p. 191.
3 Se intrebuinteaz5 ins'a i formele corecte ale acestor cuvinte. In actele latino-

ungare &nu citeodata i grafii ca'bossessio (= possessio), cools quovis, abl, de la pro-
numele quivis, qucvis, quodvis = oricare), dupplex 1= duplex), kerkus (= quercus),
prescribta (= prescripta), puplice (= publice),

4 Prin confuzia furmei prezentului cu perfectul SiMMU.
4 Documente privind istoria Rorraniei, C, XIV, vol. III, p. 253, n. 2 si 7. Asupra

influentei franzeze in folosirea cifrelor multiplicative (de ex. In socotelile de dijme papale
din 1373-1375), vezi ibid., vol. VII. Cf. si Maurice Prott Alain de Boiiard, Manuel de
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Prin lipsa de consecventa a scribilor se constata unvori simplificarea
consoanelor duble (eclesia = ecclesia, opidum = oppidum, litere = littere) sau
dublarea celor simple (legittimus = legitimus, summus = sumus).

Vorabularul. In ceea ce prive§te vocabularul, limbile vorbite sau natio-
nale - mai ales cele romanice §i germanice, iar in cazul documentelor
seriei Transilvania uneori §i limba maghiara sau limbile slave - Imprumuta
latinei medievale multe cuvinte sau expresii privitoare la lucruri §i insti-
tutii, care neexist1nd In antichitate, nu-§i puteau avea nici termenii corespun-
zatori in latina clasica. Astfel sint o seama de termeni ai suprastructurii
juridice feudale: allodium, feodum, homagium etc., cu derivatele lor. In docu-
mentele seriei Transilvania termenii ace§tia au uneori alt sens dec1t in actele
apusene, sau cel putin n-au sensul cel mai obi§nuit din acestea. De ex. homa-
gium (ornagium, homadium) se intIlne§te aproape totdeauna in documentele
latino-ungare - spre deosebire bunäoarä de cele papale 2 - ca sinonim al
lui homicidium, care, pe lInga « omor inseamna mai ales # rascumparare
de omor sau evaluarea juridica a unui om dupa atarea sa sociala (ca §i
wergeld-ul germanic) 3. In lexic patrund ungurisme ca birsagium [gloaba.,
amenda] 4 sau, dei se IntIlnesc mai rar, ca: hodnogio [hotnog, comandant] 5,
varnogio [plrcalab, castelan] 6, ori slavisme ca dusinicus (du§nic, o categorie
de robi elibera0) 7, prauda (proba judiciara, proba fierului ro§u) 2 Un alt
termen slav, acesta mai frecvent, este: pristaldus [pristav, slujba§ judeca-
toresc] 3. Multe cuvinte latine vechi primesc in latina medievald Intelesuri
noi: beneficium (danie sau In actele biserice§ti: beneficiu, functiune de care
se leaga anumite venituri); civitas (In actele papale ale seriei ardelene: cetate
de scaun, adica re§edinta episcopala10, sens obi§nuit in documentele apusene);
congregare a coloniza (villam congregare, a intemeia un sat) ; hostiliter [osta-
§e§te, cu armelej; infideles (In actele latino-ungare: necredincio§i Uta de
rege; In cele papale: pagini); miles (cavaler, viteaz, in sens de categorie
sociala); reformare (uneori: a se impaca = reconciliare) 11.In actele latino-

Paléographie latine et française, ed. a IV-a, Paris,1924, p. 272. Vezi *i S. Jak6, Paleografia
latina, cit. mai sus: Desvoltarea scrierii documentelor...

7 O exceptie: doc. 22 sept. 1365. Doc. priv ist. Rom., C, XIV, vol. VI.
Doc. 31 mai 1303, Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. I, p. 25 urm.

Cf. §i doc. <8 ian. - 3 iulie 1309>, ibid., p. 138..
3 In menda omagii seu homicidii [< osindit> la plata pretului de rAscumparare a

vietii sau a omorului]: doc. 1 febr. 1379, ibid., XIV, vol. VII. Cf. 11 iunie 1355, ibid.,
vol. V :pro pena seu emenda homicida: [ca pedeapsa sau rAscumparare pentru ucidere...]:
doc. 16 ian. 1314; ibid., vol., I, p. 404; in homagio sui capiti [ca pret de rdscumpdrare a
capului s5u]: 10 mai 1393, 13cinffy, I, p. 448. Pentru forma homadium: doc. 19
22 apr. 1395, Mdlyusz, E., Zsigmondkori oldevéltdr [Documentele epocii lui Sig'smund], I,
Budapesta, 1951, p. 429, nr. 3927; p. 430-431, nr. 3936. Cf. §i p. 444, nr. 4043.
Pentru sensurile cuvintului homagium cf. §i Werböczy, Tripartitum, partea a III-a, titlul 5.

Doc. 4 aug. 1298, .Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 450; doc. din 1316,
ibid., XIV, vol. I, p. 246 urm.; 29 jan. 1322; ibid., vol. II, p. 249 urm. Uneori are
sensul lui homagium, de ex. interemptioni,s birsagia [gloabele pentru omor] (doc. 20
noiembrie 1426, Teleki, I, p. 486).

Registrul de la Oradea <1208-1235>, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII,
vol. I, p. 57, nr. 62, cf. 61; p. 71, nr. 121; p. 84, nr. 168.

Ibid., p. 67, nr. 103; cf. p. 57, nr. 61.
7 Ibid., p. 127, nr. 328; p. 134, nr. 352.
8 Ibid., p. 44, nr. 9; p. 45, nr. 14; p. 40, nr. 31.

Ibid., p. 67, nr. 103; p. 126, nr. 323. Cf. doc. din 1231, ibid., p. 247, urm.
Socotelile de dijme papale din <1317-1320>, C, XIV, vol. I, p. 259 urm.;

registrul dijmelor papale din <1332-1337>, ibid., vol. III, p. 4 urm.
n Doc. 8 mai 1341, ibid., vol. IV, nr. 32.
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ungare se intilnesc i cuvinte compuse noi, ca: percipif acere [a pune ad sé
culeagal, statuifactio [punere In stdpinire] etc. Alteori chiar cuvintele medievale
tree printr-o evolutie a Intelesului. De ex. iobagio, care pe lingd sensul general de
om dependent 1, insemneaza uneori fie osta§, mic vasal (iobag de cetate) 2, fie
chiar nobil de frunte, mare dregnor 3. Dar el 1§i pierde treptat aceste acceptiuni
deosebite, spre a indica numai tdrdnimea dependentd pe cale de §erbire.

Latina medievald I§i creazd cuvinte sau expresii noi ori folose§te cu
un Inteles nou unele cuvinte vechi. Amintim numai citeva exemple: dieta
[cdlAtorie, zi de muncd, adunare etc. ; In actele papale: zi de drum] 2; discretus
[chibzuit, distins], de cetero [de aici Inainte] ; sau mai rar antea, [inaintea] avind
acela§i sens ; legal itas (in fr. loyauté, credin1,6, cinste) ; populi [oameni, locui-
toril, preconsul, proconsul ( magister civium, jude ord§enesc) ; prematuras
[prea chibzuit, cf. consilium prematurum = prea chibzuitul sfat] ; regnicole
[locuitorii regatului, loc. tärii, In Ungaria de obicei, cu sensul restrins: stdrile
privilegiate ale regatului, mai ales nobilimea 5, uneori insd i alti locuitori
ai tdrii ] 6; studium ( generale) [universitate] ; tandem [apoi] ; testimonium
[märturiel se Intilne§te foarte des cu sensul de testis [martorj. Se observd

preferin0 pentru diminutive, chiar §i fárá sens diminutival sau nuantare
( chartula de la charla = act; particula de la pars = parte, bucatd). In unele
acte venetiene ale seriei transilvdnene gdsim expresia vadit pars [se hotd-
re§te prin vot] 7. Se pare cd influentei limbii maghiare se datore§te prezenta
In documentele latine - pe lingá cuvinte ca berch [creastäl, patac [plräu,
vale], sau numirile ungure§ti de hotar 8 termeni §i expresii ca cele ce urmeazd:

Doc. din 1183 si 1231, Documente prioind istoria Rominiei, C, XI-XIII, vol. 1,
p. 6 urm. si 247 urm.

Registrul de la Oradea, p. 54, n. 3; doc. din 1231, ibid., p. 247 urm.; doc. 24
ian. 1324, ibid., XIV, vol. II, p. 173.

3 Doc. din 1217, 1222 (bula de aur) si sept. 1233, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 164 urm.,
375 urm. si 397 urm. Sensul din urma e chiar cel primitiv. D. Pais afirmà ca termenul

de origine maghiara, fiind echivalent Cu meliores sau optimates (In Szentpétery, Scrip-
tores rerum Hungaricarum [Scriitorii istoriei Ungariei], I, Budapesta, 1937, p. 64, n. 3).
In realitate, originea lui n-a fost Inca satisfacator explicata, el nefiind specific latinei din
Ungaria, ci Intilnindu-se i In cea din Polonia la sfirsitul sec. al XII-lea i Inceputul celui
urmator, tot cu acceptiunea de mare dregator, frunta.s (vezi Melich, care presupune ca
termenul ar fi existat i In latina din Franta in sec. XII, In Magyar Nyelv [Limba
maghiara], XII, < 1916 >, p. 13-15).

4 Doc. 11 octombrie 1234, Doc. priv. ist. Rom. C, XI-XIII, vol. I, p. 272 urm.;
31 oct. 1341, ibid., XIV, vol. IV, p. 597 nr. 61.

5 Doc. 11 dec. 1351 (decretul lui Ludovic I, art. 3, 16), ibid., XIV, vol. V,;
sept. 1436, Ub., p. 613-615. Cf. si decretele lui Sigismund din 1404 (I, art. 4), 1405 (II,
art. 10), 1435 (I, art. 2,5; II, art. 3), In Corpus juris Hungarici. Vezi i Statutele capit-
lului din Oradea, <din 1374>, titlul II, Doc. priv ist. Rom., C, XIV, vol. VII.

I De ex. ai °raptor (privilegiate): deer. lui Carol Robert din 1342, art. 21, cf. 19
(Corpus juris Hung.), ba chiar i tardnimea: doc. 28 iulie 1414, Ub., III, p. 614-616
si 6 iulie 1437 (unde taranii rasculati skit numiti regnicole spre deosebire de nobiles 1),
Hurmuzaki-Densusianu, 12, p. 614 urm.

7 Doc. 30 iunie si 14 aug. 1376, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII.
3 Doc. din 1231 (suspect), ibid., XI-XIII, vol. I, p. 251 urm ; 10 iunie <1259>, ibid.,

vol. II, p. 27 urm.; 6 oct. 1307, ibid., XIV, vol. I, p. 57 etc. etc. Fiindca e vorba de
toponimia documentelor seriei Transilvania, trebuie sa dam clteva referinte i despre
toponimicile germane si cele rominesti pe care le cuprinde. Pentru numirile topice germane
de pe teritoriul sasesc cf. doc. 17 febr. 1339, C, XIV, vol. III, p. 501-503; <dupa 7
martie 1350- dupa 31 mustie 1359>, ibid., vol. IV, p. 532-533, iar pentru alte elemente
lexicale mai ales socotelile orasenesti, din care cele dintli ce ni s-au pastrat, sInt de la
Sibiu, din a II-a jumatate a sec. al XIV-lea si din sec. al XV-lea (Rechnungen aus dem
Archiv der Stadt Hermannstadt und der stichsischen Nation, In Quellen zur Geschichte
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loca credibilia [locuri vrednice de crezare, adica locuri de adeverire]1, extra
recipere (kifogni) [a dejuga]; met (I) quintus (quinto se). . . prestare jurar
mentum (ötödmagdval eskildni) [a jura impreunA cu a1i patru] 2; meta perfor
rata (lyukashatcir) [semn de botar gaurit, cu gauri in virf] 3; per timpus
(tempus) trahere (cf. iistökvonds) [a trage de plete, a trage de chica] 4; perpe7
tuitas (örökség) [danie de veci, de urie]; perpetuatio (örökités) [danie pe veci,
In sens de a da pe veci]5; vicus simplicis ordinis (egysoros utca) [ulità cu
un singur §ir de case] 6

Mai notAm citeva expresii cu sens special din documentele materia
iului nostru: alterum dimidium funu qi jum6tatel, cf. ung. más/él §i germ.
-anderthalb 7 ; de novo [acum dintii]8; frater patruelis [vAr dup5. tata 9, alteori
unchi dupà tara] w; frater uterinus [frate bun, dupà mamá §i dupa tatà, sens
foarte frecvent In aceste acte]; letaliter vulneratus [greu eänit]n: nota infi-
delitatis [vina necredintei, v. tradärii]12. pugilis congressus [luptätor incercat,
cind e vorba de duelul judiciar]13. suo modo [-= more solito, ca de obicei,
a§a cum se cuvine, cf. ung. annak módja szerint]".
S iebenbiirgens, I, Sibiu, 1880). Numiri topice rominesti: Caprewar [Caprioara], Chararnida
[Caramida], Margina IVoya sau Waya [Valea]: doc. 11 iunie 1337, Documente privind
istoria Rominiei, C, XIV, vol. III, p. 417 si n. 2; <24 iulie 1364>, 22 sept., 1365; ibid.,
vol. VI (cf. Documenta Valachorum, p. 237-238) cu data de 20 junio 1371, si p. 283;
29 martie si 20 mai 1378, ibid., vol. VII. Cf. si alte toponime rominesti, din 1392, Hur-
muzalci-Densuianu, It, p. 341 (Doc. V alach., p. 437); din 1418 Pesty, Krassd voirm III,
p. 285; din 1420, 1433. Idem, Szörény vdrnz., III, p. 20, 26, 27 etc. Vezi si N. Draganu,
Rominii in veacurile IX-XIV pe baza toponintiei fi a onomasticei4 Bucuresti, 1933,
p. 252-254, 265-266; 1. Moga, I Romeni di Transilvania nel Medio Evo, in Revue
llistorique du Sud-Est Europeen », XIX, 1 (1942), p. 221-227.

2 Doc. din 1316, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 246 urm., 1 mai 1423,
Telehi, I, p. 465,466. Cf. si Eckhart, Otaub. Orte, .p. 421.

2 Doc. 18 iunie 1341, Doc. priv. ist. Rom. C, XIV, vol. IV, p. 35; servum 'suum
met quintum [o sluga a sa itnpreuna cu alte patru <slugi>]: 8 iulie 1347, ibid., p. 665, Cf.
expresia similara din cronica lui Grigore Ureche si Simion Dascalul, dar sub influenta
polona: t insusi al treilea <el impreuna cu inca doi> au mers In tabara turceasca (ed,
C. C. Giurescu, Craiova, 1954, p. 162 si, n. 390, cf. si prefata, p. LXXX).

3 Doc. 10 aprilie 132<9>, Doc priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 280, n. 9; 19
sept. 1349, ibid., vol. IV, p. 505, cf. Székely oklevelttir [Documente privitoare la secui],
I, Cluj, 1872, p. 57.

4 Doc. 21 iulie 1375, Doc, priv. ist. .Rom., C, XIV, vol. VII.; cf. Stephanus
Szamota- lulius Zolnai, Lexicon vocabulorum Hungaricorum [Lexiconul cuvintelor maghiare],
I3udapesta, 1902-1906, la cuvintul iistök-vonds.

5 Doc. din 1230, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 240 urm.; 16 ianua-
rie 1314, ibid., XIV, vol. II, p. 404 urm,

6 Doc. 18 noiembrie 1353, ibid., vol. V, cf. 14 martie 1341, ibid., vol. IV, p. 16, n. 2.
7 Doc. 19 aug. 1316, ibid., vol. I, p. 403 urm. Cf. quinta dimidia [patru i jurna;-

tate]: doc. 4 oct. 1335, ibid., vol. III, p. 360.
Doc. 21 martie 1282, ibid., XIII, vol. II, p. 239, cf. Ub., I, p. 143. Alteori, el are fusa

sensul obisnuit: dentro et ex novo [iark;si si din nou]: doc. 1 mai 1414, Fejér, X, 5, p. 360-.365.
Doc. 12 ianuarie 1380, ibid.,. vol. VII.

14 Doc. 17 si 18 martie 1344 Doc. priv. ist. .Rom., XIV, C, p. 177, n. 4, 178, n. 5;
30 mai 1352, ibid., vol. V; 23 martie 1408, U b III, p. 456.

Doc. 29 iulie 1312, Doc. pria. ist, Rom., C, XIV, vol. I, 397 urm.; 6 noiem-
hrie 1353, vol. V. Cf. vulnera letijera: doc. din 1268, ibid., XIII, vol. II, p. 101 urm ry
vulnera letalia (doc. din 1269, ibid., p. 118 urm.).

12 Doc. din 1268, ibid. p. 108 urrn. ; 10 apr. 132<9>, ibid., XIV, vol. II, p.275 urrn.
13 Doc. din 1239, G. iVenzel, Codex diplomaticas Arpadianus continuatus [Codi-

cele diplomatic arpadian continuall, XII, resta, 1869, p. 79-80 ; 16 sept. 1281, Doc.
priv. ist. Rom., C, XII, vol. II, P. 234 urm.; 8 apr. 1329,,ibid., XIV, vol. II, p. 272 urm.

a Doc. 31 mai 1342, ibid., vol. IV,p, 92, a. 14. Cf. doc. ung. 11 iunie 1585, Andrei Veress,
Documente priv. la istoria Ardealului, Moldovei gi Rom., III, Bucuresti, 1931, p. 30-31.
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Morfologia. In ceea ce privevte morfologia, latina medievala prezinta
unele particularitati fag de cea c/asica. Amintim cIteva exemple tot din
materialul seriei Transilvania. In comparatia adjectivelor sau adverbelor
gradul comparativ are uneori sens de superlativ 1 Quamplures = piares,
[mai multi, multi]. Latina medievalä formeaza prin sufixe adverbe sau
adjective noi, pe care le Intilnim vi In seria Transilvania: certitudinarie
certitudinaliter = certe, certim [In chip sigur]; effectualiter = effective [de fapt] ;
commodiosus = commodus [lesnicios, folositor] ; sudorosus = sudorus [plin de
sudoare, obositor]. ba chiar §i crucifixionaliter [In forma de cruce] 3. Pronumele
posesiv suus [al sail] are adeseori sens demonstrativ (eius = al acestuia).
Quidam, quedam, quoddam n-are de obicei sens nehotarit, ci determina
precis obiectul: quandam possessionem ipsorum Wywar vocatam, in comitatu
Albensi iuxta fluvium Morisii adiacentem [o movie a lor numita Uioara,
aflatoare linga riul Murev, in comitatul Alba] 4 ; quasdam duas literas [cloud
scrisori], descrise amänuntit 5. Verbul exto are de regula intelesul auxiliarului

.sum [Milt] 9, iar dignoscitur apare uneori de prisos ca sens pe linga esse sau
un alt verb 7. Curavit intarevte adeseori sensul altor verbe. De ex. in actele
de intImpinare significare curavit [s-a ingrijit sà spuna] 8. Conjunctiile vel,
seu [sau] se intilnesc frecvent cu inttlesul de et [vi], iar neve §i sin cu
sensul de vel; autem, sed, vero [Insa, dar, iar] de multe ori au numai
un rol de legAtura in povestire, nu un sens adversativ ; nam [caci, iar]
uneori e de prisos in traducere. Prepozitia de inlocuievte adeseori pe
ex [de, din].

Sintaxa. Cit privevte sintaxa, se pot remarca de asemenea unele tra-
s6turi particulare. Astfel, In loe de propozitiile infinitivale (acuzativ cu
infinitiv dupa ava-zisele verba dicendi §i sentiendi), fraza se construievte

Inca din perioada latinei tirzii mai mult cu ajutorul unor conjunctii
(ut, quod, quia, quatenus, aceste conjunctii avind toate acelavi sens: ca
sä, ca). Pentru a exprima raportul sintactic dintre cuvinte se folosesc
de preferinta prepozitii (ad, de, ex, per). De ex. donare ad aliquem (In
loe de d. alicui = a da cuiva). Intilnim in textele medievale ase-
fe! vi in documentele latino-ungare folosirea frecventa a gerunziului In
loe de participiul prezent (accedendo, in loe de accedens = venind) 9.
Sint frecvente constructii cu gerunziul, ca de ex. precipiendo mandamus

Excelentius et commendabilius: doc. <dupa 7 mais 1211, Doc. priv. ist. Rom., C,
XIXIII, vol. I, p. 369 urm.

3 Doc. 19 mai 1323, ibid., XIV, vol. II, p. 74 urm.
3 Doc. 1 dec. 1372, ibid., vol. VII.
4 Doc. 12 martie 1338, ibid., vol. III, p. 449 urm., 19 iunie 1376, ibid.,vol. VII, anexa.
6 Doc. 27 martie 1359, ibid., vol. V. Cf.

Ub.'
II, p. 159. Vezi alte exemple

la Aurelian Sacerdoteanu, Andreanum f i alte acte,Bra§ov, 1935, p. 40-42. Autorul
crede insa ca i Iosif Schiopul, Cu care polemizeaza ca e vorba de sensul nehotarit:

oarecare o.
6 extitit vulneratus fuit v. (doc. 29 iulie 1312, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV,

vol. I, p. 397 urm.); extiterat devoluta fuisset d. (doc. 17 martie 1344, ibid., vol. IV,
p. 617-618).

7 Karl Strecker, Einfiihrung in das Mittellatein [Introducere In latina medievald],
Berlin, 1939, p. 27. Cf. doc. 29 ian. 1238, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I,
p. 409; 28 mai 1378, ibid., XIV, vol. VII (cf. Pesty, Krassd vdrm., III, p. 142).

Doc. 3 ian. 1360, ibid., vol. V.
Doc. 11 noiembrie 1340, ibid., vol. III, p. 548 urm. (cf. Ub., I, p. 509-510);

11 martie 1361, vol. VI, anexa.
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[punind In vedere, poruncim], care se intilne§te atit de des In mandatele
lui Ludovic I 1, sau cu gerundivul In formula dedimus. . . perpetuo possi-
dendas [i-am dat... ca sA le stApineasca . . pe veci] 2; ori formula
curentA presentes literas.. . duximus concedendas [am hotdrit... sA dam
scrisoarea de fatAp. Viitorul conjugArii perifrastice §i participiul viitor au
adeseori sensul viitorului obi§nuit sau al conjunctivului, deci fàrá ca ac0-
unea sá exprime o intentie sau o trebuintA. Influenta limbii maghiare
se simte In unele constructii de frazA. De ex. Ladislaus et Johannes. . .

fenum. . cum Tatandio < = Tathameriob olaco vaivoda ipsorum et ceteris
olacis . . . falcar. fecissent [L. §i I.... au spus sA se coseascA finul... de
cAtre T. romlnul, voievodul lor... §i de ceila1i romlni] 4. Cf. In ungure§te:
a szencit valakivel lekaszciltatni. Alt exemplu: pretacto iuveni. perpetuum
silentium imponentes ab eadem <dimietate possessionis) [silindu-I pe sus-
pomenitul tinAr. .. la Were ve§nicA cu privire la aceea§i, <jumatate de
znoqie>]5. Cf. ung. arrél a dologra halgatcist parancsolni. O influentA pro-
babilA a limbii germane apare In confuzia dintre prepozitia ante §i pro sub
InrIurirea lui or = fiir, In expresia ante unam domum numeralem censum
regis ante eos debent dare [pentru fiecare casA supusA dàrii, ei trebuie s6
plAteascA censul regesc pentru ace§tia] 6.

Stilul. In privinta stilului, documentele latine medievale, In special
actele juridice (care trebuiau Intocmite Intr-o forma determinatA) prezintA,
cel putin In cadrul aceleia§i categorii de documente, o mare uniformitate,
c redactare, formule §i expresii stereotipe, lmprumutate adeseori din formu-
larele de cancelarie sau tratatele de stil epistolar. Sint §i o seamA de acte
emise de cancelaria regard ungarA sau de cea papalä, care repetA textual
pAili din documente anterioare emanate In acelea§i chestiuni 7. Totu§i se
constatA chiar i In cazul formulelor stereotipe unele variante oficiale sau
personale ale scribului. In general, In actele solemne §i mai ales In anumite
formule ale acestora (preambul, expozitie stilul e umflat, retoric, cu perioade
ample §i uneori complicate, pleonasme, jocuri de cuvinte 8, repetarea acelora§i
cuvinte, de§i la forme gramaticale deosebite (adicA iteratia) 9, figuri de Ail",

1 Doc. 30 iulie 1357 si 26 ian. 1360, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV,
vol. V. Exemple si mai concludente se gasesc In rapoartele de hotarnicire (doc. 8 octom-
brie 1348, ibid., vol. IV, p. 681-684).

Doc. 28 noiembrie 1321, ibid., vol. II, p. 248 urm.
3 Doc. 20 apr. 1377 (act regal), ibid., vol. VII.

Doc. 15 mai 1342, dat de Pavel, judele curtii regale, ibid., vol. IV, p. 88 si n. 8. Cf.
§i doc. 12 august 1335, dat de capitlul din Alba Julia (constructie Cu acuzativul in loc
de ablativ dup6 fruor = a se bucura de, si utor = a folosi), ibid., vol. II, p. 357. U. §i
observatia lui S. Barabás, In Teleki, I, p. 52, nota. De altfel, In asemenea cazuri able-
tivul era obisnuit nu numai in latina clasic6, ci i in latina actelor medievale: doc.15
iunie 1423 si 19 august 1424, 11 noiembrie 1434, Ub., IV, p. 201 urn-f., 217 urm.
535 urm.

5 Doc. 24 oct. <1344>, Doc. priv. ist. Rcm., C, XIV, vol. IV, p. 635.
13 Doc. <circa 23 septembrie 25 noiembrie 1374>, ibid., vol. VII (observatia tov.

Maria Holban).
7 Doc. 20 dec. 1191 si 26 febr. 1231, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I,

p. 130 si 244; 9 si 21 mai 1377, ibid., XIV, vol. VII.
8 Expozitia doc. regale, 13 apr. 1264 (ibid., XIII, vol. II, p. 62 urm.) si 30 oct.

1350 (ibid., XIV, vol. VI, p. 556-560).
Preambulul doc. regal 2 noiembrie 1373, ibid., vol. VII (fidelia fidelium obsequia...

promptumque animum promptiorem elf icere).
18 Preambulul doc. 1 oct. 1229 (act papal), ibid., XIXIII, vol. I, p. 235 urm.

si al doc. 18 febr. 1302 (capitlul din Oradea), ibid., XIV, vol. I, p. 15 urm.
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hendiade 1; se constata tendinte de pretiozitate 2 si de pedanterie savanta3.
Unele documente se caracterizeaza printr-un retorism spumos, greoi
citeodata confuz, ca de pildä (loud acte scrise de magistrul Mihail, notarul

provinciei » Sibiu°. Complicatele artificii de stil au pus adeseori, mai ales,
In cazul documentelor papale, la o grea incercare dibacia traducatorilor
seriei Transilvania. Elemente de proza rimata, frecvente la Inceputul sec.
al XIII-lea 5 0 indeosebi cadenta ritmica a frazei (asa-zisul cursus) caracteri-
zeaza multe acte papale, in special din sec. al XIII-lea°, çi, poate sub
influenta acestora, pe cele regale latino-ungare. In acestea din urma cursus
se Intilneste sporadic din timpul lui Bela al 111-lea, iar In mod consecvent
din acela al lui Bela al IV-lea, staruind chiar i in perioada angeving 7.

Toate aceste particularitati mai importante, desi caracterizeaza un
foarte mare numAr de documente (ca de altfel i alte texte), nu constituie
insd reguli absolute, fiindca latina medievala prezinta o mare varietate
de forme dupa loe i timp, dui:4 nationalitatea i gradul de cultura a scri-
bului, dupA formularele folosite de el etc. In ceca ce priveste calitatea
limbii si a stilului, acestea sint mai Ingrijite In actele papale si regale,
fiind vorba de cancelarii mai bine organizate i notan i mai bine pregatiti.
Dar chiar i in documentele regesti se intilnesc greseli gramaticale si imper-
fectiuni de stil, In special din sec. al XIV-lea. In veacul precedent, cind
docuinentele regale se intocmeau in numar restrins, se acorda Inca o
atentie deosebita redactArii lor 8 Actele emise de voievozi, vicevoievozi
sau alti demnitari, precum si de comitate, orase, uneori chiar i actele
eliberate de locurile de adeverire si de notarii publici ca sa nu mai
vorbim despre listele de dijme sau de socoteli ori despre serisorila parti-
culare prezinta o limba si o redactare mai simpla 9 sau chiar stingace

confuza 10, cu influente mai vAdite ale limbilor vorbite (dintre care germana
apare pe teritoriul sAsesc inch' din 141.1) i cu numeroase greseli gramaticale
(lipsa de acord, erori de morfologie si de sintaxa) 12. Forma mai putin ingrijita
a limbii si a stilului documentelor latine se explica. in parte prin cresterea

1 Doc. 3 sept. 1372, Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. VII.
Preambulul doc. regale din 1234 §i 28 apr. 1238, ibid., XI XIII, vol. I,

p. 280 §i 311 urm.; expozitia doc. regale din 12 apr. 1264 i din 1270, ibid., vol. II, p. 62
urm. §i 270 urm.; cf. aceeaqi formula In doc. 5 iunie 1315. (capitlul din Oradea), ibid.,
XIV, vol. I, p. 405 urm.

3 Doc. regal din 11 noiembrie 1250, ibid., XIII, vol. I, p. 344 urrn.
4 Doc. 10 aug. §i 1 dec. 1372, ibid., XIV, vol. VII.
3 Preambulul doc. regale <circa 1202-1203>, ibid., XIXIII, vol. I, p. 21

urm. (citat de Horvath, p. 101, cu data gre§itd: 1197) §i <diva 7 mai> 1211, ibid.,
p. 369 urm.

Bresslau, II, 1, p. 361-369.
7 Horvath, p. 99-103.
8 Szentpétery, Oklt., p. 83.
9 Doc. <martie 1328iunie 1349>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 394;

27 aug. <1344-1350>, ibid., vol. IV, p. 630-631.
10 Doc. 2 martie 1329, ibid., vol. II, p. 269 urm.; 27 sept. 1341, ibid., vol. IV,

p. 587-591; 17 noiembrie 1362, ibid., vol. VI.
11 Vb., III, p. 501-502, 504. 0 mehtiune anterioara, din sec. al XIV-lea, pe care o

citeaza Auner (p. 51), se gase§te In doc. 24 aug. 1336, al capitlului din Alba Iulia. Acesta
Ina e un fals (Karácsonyi A hamis, hibdskeltd és keltezetlen oklevelek jegyzéke 1400-1g
[Lista documentelor false, gre§it datate i nedatate Ora la 14001 Budapesta, 1902, p. 36).

12 Un exemplu de gre,eli gramaticale elementare *i de redactare extrem de confuza
ni-1 dell o plingere a cnejilor romini din Banat, circa 1380 (Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. VII). Alte exemple concludente: doc. 1 ian. 1420, Intocmit de notarul
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public Stephanus Luce de Pest, Arh. ist., CLX X XIV, orig. perg.; o list& de venituri
din districtul Caransebe i alte tinuturi bönötene (venituri ale cavalerilor teutoni, circa
1430), listà Intocmità de un german (cf. pladorum = bladorum; veni feni etc.), Erich
Joachim, König Sigismund und der Deutsche Ritterorden in Ungarn,in o Mitt. des. Inst. f. öst.
Geschichtsf. *, 33 (1912), p. 113-115. Vezi i colectiile Ub. i Teleki, notele editorilor.

A se vedea mai pe larg S. Jake', Les débuts de l'écriture dans les couches lafques
de la société féodale en Transylvanie, In volumul colectiv Nouvelles etudes d'Histoire pré-
sentées au Xe con grès des Sciences Historiques, Rome 1955, Bucure0i, Editura Academiei
R.P.R., 1955, p. 209-223.

Hajnal István, L'enseignement de l'écriture aux Universitors médiévales, Budapesta,
1954 (Studia Historica Academiae Scientiarum Hungariae), p. 146-147.

3 Doc. 19 oct. 1429, Lib., IV, p. 384-388.
4 Barta, p. 39.
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treptatà a numarului de acte, mai ales incepind cu sec. al XIV-lea, ceea
ce atragea dupa sine o grabd i o lipsa de atentie crescinda In redac-
tarea lor.

In legaturä cu limba si stilul documentelor trebuie Mute aici, mäcar
In treacat, citeva consideratii despre recrutarea sociala si pregatirea scrii-
torilor de acte din perioada studiata de noi 1 In ceea ce priveste documentele
latino-ungare ping pe la jumatatea sec. al XIV-lea, scriitorii lor proveneau
numai dintre clerici, datorita monopolului foarte interesat pe care biserica
11 mai putea pastra In Transilvania (ca si de altfel in Ungaria) asupra stiintei
de carte si a artei scrisului. Din a doua jumatate a veacului amintit stiinta
de carte si o data cu ea scrierea documentelor s-au laicizat treptat: ea nu
mai era o stiinta esoterica a oamenilor bisericii, ci s-a räspindit in oarecare
masurä §i in rindurile nobilimii laice, in primul rind a micii nobilimi, dar
mai ales in pätura instaritä a noii clase, orasene§ti. Daca la curtea regala
se gäsea de ohicei un personal de cancelarie bine pregatit, in schimb in
administratia provinciala, printre scriitorii documentelor voievodale, vice-
voievodale, ale comitatelor, ale oraselor, se intilnesc, Inca de la mijlocul
sec. al XIV-lea, « litterati », adica dieci, din rindurile laicilor, cu studii super-
ficiale, ceea ce se oglindeste, dupá cum am vazut, si In limba actelor emise
de forurile respective si Intocmite in numär tot mai mare de acesti dieci. Cit
priveste pregatirea scriitorilor de acte, in sec. al XII-lea §i in prima jumätate a
sec. al XIII-lea, pe linga alte disciplineIn primul rind teologia multi dintre
ei studiau scrisul si redactarea documentelor, precum si dreptul, atit de
necesare in activitatea lor, la Universitatea din Paris si la alte scoli superioare
franceze. Din a doua jumatate a veacului al XIII-lea ei se indreptau insa
mai ales spre universitatile italiene, iar cu un secol mai tirziu spre cele
din Cracovia, Praga si Viena 2. O parte din dieci se forma insa in scolile
capitulare din Ungaria si Transilvania, in care predarea redactarii docu-
mentelor a suferit influenta noii orientari, mai practice, aduse din Franta de
« magistrii care isi facusera studijle In acea tara. Alti scribi au iesit apoi,
incepind cu a doua jumatate a veacului al XIV-lea, din scolile orasenesti,
fiind formati in multe cazuri chiar de mireni, mai ales de notarii ora§elor.
In asemenea conditii se explica cresterea numarului de documente orase-
nesti la inceputul sec. al XV-lea. Ca, priveste notarii publici, in Ungaria
si Transilvania ei se recrutau de obicei dintre membrii clerului. Dupa cum
arata. citeodata chiar titlurile lor academice 3, unii au studiat la universita-
tile straine, la cele italiene organizindu-se cursuri speciale pentru prega-
tirea notarilor. Erau insa si notan i publici care au facut studii mai modeste,
poate chiar in scolile capitulare 4. In once caz, unii erau s/ab pregatiti,
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scriind foarte gresitä1, ceea ce se constata de altfel §i in Franta,
inca din a doua jurnatate a sec. al XIII-lea 2.

Prin pregatirea superficiala a multor dieci §i a unor notan i publici,
precum i prin graba cu care lucrau ei (desigur si din pricina nevoii, precum
rezultä din cele de mai sus, de a scrie tot mai multe acte), se explica
mediocra calitate a limbii §i stilului atitor documente latine privitoare la
Transilvania, mai ales incepind cu a doua jumätate a secolului al XIV-lea.

Cunoa§terea particularitätilor de limba §i de stil macar a celor
mai importante, care sint comune sau aproape comune latinei medievale,
precum §i a acelora ce caracterizeaza doar un anumit timp, o anumitä tarä
sau cancelarie este necesara atit pentru intelegerea justa a cuprinsului
documentelor, eh i pentru stabilirea autenticitatii, a provenientei §i, la
rigoare, a datei ion 3.

B. REDACTAREA

Forma de redactare. Ca forma de redactare actele cuprinse In seria
Transilvania sint lntocmite, In marea lor majoritate, in forma subiectivd, adica
emitentul se exprima la persoana I singular sau plural. In actele regale mai
vechi ale acestei serii, in sec. al XII-lea §i exceptional In primul sfert al
veacului urm5tor se Intilneste forma de singular 4, care cedeaza basa treptat
locul pluralului5. In adevär, In actele regesti din sec. al XIII-lea si XIV-lea
se vorbe§te la plural (pluralis maiestatis). Dar pronumele nos [noi] se
folose§te rar §i inconsecvent inaintea numelui emitentului, cel putin pinä la

1 Doc. 1 ianuarie 1420 (Stephanus Luce de Pest), Arh. ist., CLXXXIV.
2 Giry, II, p. 833 si n. 4.
3 Pentru cuacteristieile generale ale latinei medievale, insä mai ales pe baza textelor

literare, vezi succinta i sistematica introducere a lui Strecker (Einfiihrung in das Mittel-
'atún, citatd mai sus), unde se d'a i bibliografia anterioard. Asupra vocabularului latinei
medievale apusene, pe ling5 glosarul monumental, devenit clasic,a1 lui Du Cange (Glossa-
rium mediae et inlimae latinitatis [ Glosarul latinei din evul mediu i epoca moderna]
ed. Paris, 1840-1850, 7 vol. cu un volum de supliment, cuprinzind glosarul latino-german
medieval al Mi L. Dieffenbach, Frankfurt am Main, 1857), este foarte bun glosarul mai
scurt, al lui K. Habel ( Mittellateinisches Glossar, in colaborare cu F. Gr6bel, Paderborn,
1931). In curs de publicare: J. F. Niermeyer, Mediae latinitatis lexicon minus [Mic lexicon
de lat. mcd.], fase. 1, Leida, 1954. Despre limba i stilul actelor latino-ungare unele obser-
vatii in Szentpetery, Oklt., p. 21-23109-110, 191; Horváth, p. 30-33; 91-103. Glo-
sarul limbii latine medievale i moderne din Ungaria, publicat de Antonius Bartal (Glos-
sarium mediae et inf imae latinitatis regni Hungariae [Glosarul limbii latine medievale si
moderne din regatul Ungariei ], 13udapesta, 1901, cu toate lipsuri/e sale, e deosebit de util,
nefiind tnlocuit pina acum (a se vedea suplimentul lui B. 116man in s Századok s, 1913,
p. 67-71). In cercetarea particularitAtilor specifice ale latinei ungare se impune multd pru-
dentd, spre a nu se considera ca ungurisme cum au facut unii autori multe trasäturi
comune latinei medievale. De altfel cercetdrile de filologie latind medieval*, in ceea ce pri-
veste Ungaria si Transilvania, se allá.' abia in faza lor de inceput. Vezi observatiile lui
Guoth, A magyarorszagi latinscig helye az egyetemes latins dgban Locul latinei din Ungaria
In latina generará J, In S'zentpetery Emlékkdnyv [Omagiu luí Szentpétery], Budapesta, 1938,
p. 177 si urm. i Istványi, A közeplatin filologia hülföldön és Magyarországon [Filologia
latind medievalia' in strilinätate i in Ungaria ], ibid., p. 202, 204. Cf. de acelasi A
középlatin f ilologia problemdja Magyarországon [Problema filologiei latinei medievale in
Ungaria ], Századok », 1940, p. 12-29.

4 Doc. din 1165, 1183, <circa 1222>, Documente privind istoria Romlniei, C, XIXIII,
vol. I, p. 356 urna., 9 urm. i 378. Uzul acesta e cunoscut i in Europa apuseand (Erben,
p. 293-294).

5 Doc. din 1199 si 1202, Doc. prio. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 16 urm. si 19,
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sfir§itul sec. al X III-lea. Lipsa lui nos e o caracteristicd a mandatelor I.
Tot forma de redactare subiectivd (la plural) se folose0e In actele papilor9.
0 ale demnitarilor biserice§ti (cardinali, arhiepiscopi, episcopi, abati,
vicari3, In acelea ale marilor dreggori: palatini 4, juzi ai curtii regale 5,
voievozi 6, apoi in actele vicevoievozilor Transilvaniei §i bineinteles In
acelea ale emitentilor colectivi: comitate 7, sfaturi ord§ene*ti 8, locuri de
adeverire 9. In ceea ce prive§te forma de singular o mai Intilnim uneori,
dar destul de rar, de ex. intr-un document din 121410, apoi In cloud acte,
din 31 martie 1246 §i din 1263, prin care Albert, respectiv Benedic tprepoziti
de Arad, fägdduiesc supunere arhiepiscopului de Strigoniu 11. Aceastd forma
de redactare se explicd aici probabil prin accentul ce trebuia pus asupra
angajamentului personal, ca i In cazul Invoirii unui alt Benedict, la alegerea
sa ca episcop al Transilvaniei 19 sau In cazul unei chitante date la 8 iulie
d322>13. Tot forma de singular o gäsim Intr-un act de danie In favoarea
bisericii " catedrale din Alba Iulia ", 1ntr-o listd de dijme biserice§ti 16 sau
intr-un raport adresat de Nicolae de Redwitz ( Radawitz), preceptor In ordinul
cavalerilor teutoni, catre regele Sigismund 17. In actele eliberate sau auten-
tificate de notarii publici, ace§tia se exprima de asemenea la persoana I
singular 18. Uneori f:.i testamentele stilt red actate In acee* formd subiectivd 19.
Testamentele din Ungaria gli Transilvania medievard de obicei sInt Insd
intocmite in stil indirect, fiind cuprinse In actele locurilor de adeverire 2°.

I Szentpétery, Oklt., p. 99.
2 Doc. 20 dec. 1191 si <21 martie 1228>, Documente privind istoria Rominiei,

C, XI-XIII, vol. I, p. 11 §i 230 urm. Cf. Schmitz-Kallenberg, p. 66-67.
. a Doc. din <1192-1196> si 1213, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 11 urm. si 157 urm.; 30

noiembrie 1336, ibid., XIV, vol. III, p. 399 urm.; 15 aug. 1330, ibid., vol. II, p. 334 urm.;
1 sept. 1353, ibid., vol. V.

4 Doc. din 1239, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 318 urm.
5 Doc. <dupd 25 noiembrie > 1264, ibid., XIII, vol. II, p. 70 urm.; 4 iunie 1327,

ibid., XIV, vol. II, p. 223 urm.
5 Doc., din 1248, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 304 urm. ; doc. 2 iunie 1328, ibid.,

XIV, vol. II, p. 259 urm.
5 Doc. din 1282, ibid.,XIII, vol. II, p. 235 urm.; 4 mai 1358, ibid., XIV, vol V.
8 Doc. din 1236, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 300; 13 iulie 1314, ibid., XIV,

vol. I, p. 266.
8 Doc. din 20 dec. 1268, ibid., XIII, vol. II, p. 115 urm.; 2 apr. 1323, ibid.,

XIV, vol. II, p. 70.
10 Doc. din 1230, 1231, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 243 urm. §i 255 urm.
n Registrul de la Oradea, ibid., p. 58, nr. 69.
75 Ibid., p. 327; ibid., vol. II, p. 50, nr. 41. Vezi alte exemple de redactare subiec-

tiva la singular din 3 ian. O. 1 dec. 1411, in Ub., III, p. 501, 514-515.; 22 dec. 1419,
Ub., IV, p. 116 urm. (acte scrise in germana).

75 Doc. 28 aug. 1309, ibid, XIV, vol. I, p. 76-77. Cf. §i un apel al sat': doc. 24 iulie
1311, ibid., p. 192 urm.

74 Ibid., XIV, vol. II, p. 47.
75 Doc. din 24 martie 1295, ibid., XIII, vol II, p. 412 urm.
78 Doc. <10-20> noiembrie 1334, ibid., XIV, vol. II, p. 341.
77 Doc. 21 aug. 1430, Hurmuzaki-Densu§ianu, I2, p. 565.
78 Doc. 4 mai 1328, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 263 urm.; 30 oct.

1357, ibid., vol. V.
o Doc. din 1235, Reg. de la Oradea, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 147, nr. 389; 6

oct. 1301, ibid., XIV, vtol. I, p. 7 urm. (dispozitie testamentara Intarita de episcopul Transit-
vaniei, ibid., p. 8); doc. din 1339, ibid., vol. III, p. 490-491.

20 Szentpétery, Oklt., p. 150, 243. Exemple: din 1277, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII,
vol. II, p. 125 urm.; 5 iunie 1315, ibid., XIV, vol. I, p. 233 urm. ; 8 febr. 1340, vol. III,
p. 525 urm. Pentru un testament adeverit de sfatul ora§ului Cluj, declaratia fijad
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In recursurile adresate papei, prin mijlocirea locurilor de adeverire, se folo-
seste forma subiectivä la plural in ceea ce priveste emitentul, In timp ce
imputernicitul apelantului intrebuintRazg aceeasi forma', dar la singular 1

Emitentul poate vorbi despre destinatarul actului In cuprinsul acestuia,
fie la persoana a III-a in stil indirect, in formä de povestire 2, fie i se
adreseazA mai ales In cazul mandatelor, rapoartelor, misivelor, jurämintelor
etc. la persoana a II-a singular 3 sau plura14, in formä propriu-zis epistolarä.
Papa se adreseaz'ä destinatarului la singular 5 §i foloseste pluralul numai and
e vorba de mai multi destinatari 6.

Forma obiectivc1 de redactare persoana a III-a singular este repre-
zentatä In seria noasträ mai ales de suplicile (cererile) adreslte papilor 7,
precum §i de socotelile de dijme. Ne &dim mai ales la registrul dijmelor
papale din 1332-1337 8, Dar In acest registru, precum si In socotelile de
dijme ale episcopiei de Oradea, din 1291-1294, se aflä i Insemnäri in formä
subiectivä 9.

Pirtile constitutive. Dupà forma de redactare, sä vedem p6rtile con-
stitutive ale documentelor seriei ardelene. In aceastä privintä. se pot
recunoaste toate formulele tipice ale diplomaticii apusene. Influenta acesteia
mai precis: influenta germanä (imperialà), cea francezä, care era deosebit de
pronuntatä, i cea papala (pentru a aminti numai inriuririle cele mai de
seam6), se observä aläturi de unele träsäturi proprii In formulele
actelor regale ungare. Acestea, la rindul lor, au exercitat o actiune asemä-
ndtoare asupra documentelor iesite din celelalte cancelarii, mai mici.

Schema ImpArtirii ideale a documentului cuprinde deci, i in cazul nostru,
cele trei pärti principale: protocolul initial, textul i protocolul final, fiecare
IncadrInd un numar de formule, care adeseori au i ele variantele lor.
Forma, numdrul i ordinea de insirare a acestor pärti, respectiv formule,
se deosebesc lug dupl timp, cancelarie si natura actelor. In cadrul supra-
structurii feudale ele prezintä o anumitti dezvoltare, In cursul careia unele
dispar, cel putin din anumite categorii de documente, iar altele se crista-
lizeazä, dind un caracter tot mai stereotip documentelor medievale. Unele
din aceste formule se folosesc veacuri dearindul, pinä. In sec. al XVIII-lea,

rennoità frisk In ziva urmAtoare, In fata conventului din Cluj-MlnIstur: vezi doc. 27 si
28 aug. 1372, ibid., vol. VII.

Doc. 28 oct. 1299 si 6 ian. 1300, Documente privind istoria Romtniei, C, XIII, vol. II,
p. 472 si 515 urm. Cf. si doc. 5 iulie 1321, ibid., XIV, vol. II, p. 13 urm. (apel adeverit
de episcopul Transilvamei).

I Doc. 28 apr. 1238, ibid., XIXIII, vol. I, p. 311 urm.; 28 noiembrie 1321,
ibid., XIV, vol. II, p. 23 urm.

3 Doc. 31 martie 1246, ibid., XIXIII, vol. I, p. 327 urm.
4 Doc. din 1263, ibid., vol. II, p. 60; 20 apr. 1322, ibid., XIV, vol. II, 37 urm.

Cf. Erben, p. 297.
5 Doc. 15 dec. 1199, .Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 15; 31 martie 1304,

ibid., XIV, vol. I, p. 38, nr. 46.
8 Doc. 12 martie 1287, ibid., XIII, vol. II, p. 282 urm.; 8 mai 1328, ibid., XIV,

vol. I, p. 394 urm.
7 Doc. 21 aug. 1342 si 25 sept. 1345, ibid., vol. IV, p. 99 si 255-256; doc.

<20 febr. 1358>, vol. V.
8 Ibid., vol. III, p. 41 urm.
9 Ibid., XIII, vol. II, p. 335 urm. Pentru forma obiectivA cf. si Insemnarea de pe

la 1434,A nagykdrolyi grój Károlyi csaldd oklevéltdra [Documentele familiei contilor
de Carei], ed. Géresi Kalman (prescurtat: Kdrolyi), II, Budapesta, 1883, p. 152.
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fiind traduse §i In limbile nationale. Aspectul cel mai dezvoltat si mai
complet al acestor formule ni-1 ofera actele solemne, de§i rar gasim, chiar
qi in acestea, intrunite laolalta toate elementele schemei tipice.

Spre o mai bung( intelegere a documentelor noastre e necesara cerce-
tarea acestor parti componente ale lor. Ele prezinta la inceput, in actele
regale, multa §ovaiala in ordinea lor de succesiune, care se statornice§te,
In liniile sale mari, abia la sfir§itul sec. al XII-lea, sub Bela al 111-lea, da-
toritä se pare influentei (directe sau indirecte) a privilegiilor pontificale

Protocolul initial. In ceea ce prive§te protocolul initial, A. examinäin
mai intii formula invocatiei, cu care el de obicei incepe.

Invocatia in actele regale e cunoscutä sub una din formele ei verbale:
In nomine sancte trinitatis et individue unitatis [In numele sfintei treimi, una

nedespärtitä], formula obi§nuitä in Europa apuseana, mai ales in cancelaria
imperiala germana, In sec. al IXXIII 2, ca i in documentele austriace
morave 3. In actele regale ungare ea se intilne§te foarte des in timpul lui Andrei
al dar in a doua jumatate a sec. al XIII-lea devine tot mai rard, ca
dupa domnia lui Stefan al V-lea (1270-1272) sa dispara cu desav1r§ire5.
In actele voievodale invocatia nu apare decit intr-un document al lui Stibor
la inceputul sec. al XV-lea. Ea este rail in actele locurilor de adeverire 7,
dar frecventä in cele episcopale 8. In materialul nostru se intilne0e §i in acte
de adeverire ale unor autoritati laico 9. Invocatia se gase0e in mod curent in
actele notariale 10 §i in testamente 11 0 gasim §it in acte judiciare biserice§ti12,
precum i in socoteli de dijme papale 13.

cea de a doua formula a protocolului initial variaza
dupa numele §i titlurile emitentului. Numele poate fi precedat, dupa cum
arata i documentele seriei ardelene, de pronumele personal ego [eu] sau nos
[noi] §i urmat de titlu (rex, vaivoda, episcopus, etc.), precum §i de o formula
de devotiune: dei gratia [din mila lui dumnezeu] in cazul regilor, care uneori

1 Szentpétery, Oklt., p. 65-66. Pentru influenta papald í cea imperiald in sec.
XIIXIII: Eckhart Ferenc, A pdpai és csdszdri kancelldriai gyakorlat haidsa Arpddkori
kirdlyi okleveleink szövegezésében [Influenta practicii cancelariei papale si a celei imperiale
asupra redactdrii documentelor noastre regale din epoca arpadiand ], In o Szazadok », 1910
(presc. Pdpai), p. 712-724.

2 Erben, p. 307-308.
3 Perényi, p. 30.
4 In seria noastrd gasim exemple de la sfirsitul sec. al XII-lea si din prima jum. a

sec. al XIII-leain actele lui Bela al Ill-lea, Emeric, Andrei al JI-lea si Bela al IV-lea
(Documente privind istoria Ronaniei, C, XIXIII, vol. I, p. 358, 362, 375 urm. etc.).

Szentpétery, Oklt., p. 101.
Janits, p. 83.

7 Eckhart, Glaub. Orte, p. 514; Szentpétery, Oklt., p. 134. Cf. un exemplu: In
nomine domini, amen (doc. din 1359 al capitlului din Sibiu), Doc. priv. ist. Rom., C,
XIV, vol. V si in reinnoirea acestui act la 10 aug. 1372, ibid., vol. VII.

Szentpétery, Oklt., p. 134, 223.
9 Vechea formula', citatd de noi mai sus, in legdturd Cu actele regale, se intilneste

bundoard si in doc. 7 martie 1382, dat de cele sapte scaune sAsesti (Ub., II, p. 552-554).
" In nomine domini nostri Jhesu Christi, amen (doc. 4 mai 1328, Doc. priv. ist. Rom.t

C, XIV, vol. II, p. 259). Cf. doc. 24 oct. 1351 si 30 oct. 1357, ibid., vol. V; 30 iunie
3 iulie 1414, Ub., III, p. 602 urm. Vezi i Szentpétery, Oklt., p. 240-241, 243.

Doc. 24 mártie 1295, Doc. priv. ist. .Rom., C, XIII, vol. II, p. 412 urm.
12 Doc. <10 dec., 1308-2 iulie 1310> ibid., C, XIV, vol. I, p. 71 urm.
13 Doc. <1317-1320>, ibid., p. 256 urm. si 259 urm.
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poartd la f el ca i alti monarhi, de ex. cei din Europa apuseand 1 epitete
grandilocvente, ca sublimis ac triumphator [indltatul i biruitorul] 2

In cazul papilor se intilneste in aceastd epocd totdeauna formula de sme-
renie: servus servorum dei [robul robilor lui dumnezeu] 3.

Titulatura regilor Ungariei inregistreazd de altfel nu numai In docu-
mente, ci i In legendele pecetilor 4 o evolutie pe mäsura cuceririi posesi-
unilor anexate regatului maghiar. In sec. al XI-lea regele se intituleazä in
acte rex Pannoniorum sau rex Ungarorum (ori Ungarie) 6, ca sá devinä apoi
rex Ungarie, Croatie atgue Dalmatie. Sub Bela al II-lea se adaugd Rama
(adica Bosnia), iar sub Emerjo Servia (in 1202) 6. In secolul al XIII-lea (in
1206) 7 Andrei al II-lea Ii adauga in titlu Galicia 0 Lodomeria, iar Bela al 1V-lea:
Cumania §i apoi (de la 1255, sporadic) Bulgaria si cltva timp chiar dux Stirie 9 ;
Bela al IV-lea si Stefan al V-lea, in vremea cind erau numai asociati la domnie,
purtau titlul de rex primo genitus re gis Hungarie [rege, intliul ndscut al regelui
Ungariei]. In cazul lui Stefan se mai addugau dux Transilvanus i dominus
Cumanorum". Incepind cu acelasi Stefan, ajuns rege sin gur stapinitor (in 1270),
Bulgaria va deveni un element statornic al titlului regal. In sec. al XIV-lea,
prin ajungerea dinastiei angevine la tronul Ungariei, titlul regal se comple-
teaz.4 dei abia in 1323 cu posesiuni italiene: princeps Salernitanus et
honoris ac Montis Sancti Angeli dominus [principe de Salerno si domn al tinu-
tului si al muntelui Sant'Angelo] n. Aceasta intitulatie nu se gdseste numai
In privilegiile regale, ci i in legenda pecetilor mari i duble, atirnate de ace-
leasi privilegii 12. Dupd ce Ludovic I ajunge i rege al Poloniei, apare si aceastd
lard in titlul &du 13, iar Sigismund Ii introduce 0 marchio Brandenburgensis
[marcgraf de Brandenburg] si apoi alte titluri ale sale in legälturd cu imperiul
apusean 14§i cu regatul Boemiei, omitind in schimb amintitele posesiuni italiene.

Titlul regal complet sau mare cu insirarea tuturor posesiunilor nu
se folosea decit in privilegiile solemne. In actele mai simple titlul se prescurta,
pästrindu-se numai prima si cea mai de seamä posesiune (titlul mic: rex
Hungarie) 15 sau mai tirziu citeva posesiuni (titlul mijlociu), urmate de men-
tiunea prescurtarii: et cetera". De altf el uneori titulatura exprimd ca

1 Erben, p. 313.
8 Doc. din 1165 (Stefan al III-lea), Documente privind istoria Romîniei, XIXIII,

vol. I, p. 4 urm.
Doc. 20 dec. 1191, ibid., p. 360 urm.; 23 doc. 1322, ibid., XIV, vol. II, p. 356 urm.

4 S. Jak6, Sigilografie, cit. mai sus: Pecetile principalilor emitenti de documente...
5 Doc. din 1165, Dcc. priv. ist. Rom., XIXIII, vol. I, p. 4 urm.

Doc. din 1202, ibid., p. 20.
7 Ibid., p. 31 urm.

Doc. 2 iunie 1247, ibid., p. 329 urm.
Szentpétery, Oklt., p. 101-102.

10 Doc. din 1231, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 254 urm.; doc. din
1261 si 5 dec. 1262, vol. II, p. 33 urm. i 44 urm.

11 Doc. 18 mai si 9 oct. 1323, ibid,, C, XIV, vol. II, p. 73 urm. si 358 urm.
Sub Ludovic I i In timpul reginei Maria gäsim adeseori, ca varianth a acestei formule,
lipsa conjunctiei ac Intre honoris §i montis (doc. 28 martie 1353 si 27 martie 1359,
ibid., vol. V; 23 aug. 1387, (ib., II, p. 584-585).

12 Gárdonyi, p. 39; Ub., II, plana I, 1 §i II, 5 (uncle de asemenea lipseste conjunc-
tia ac amintith in nota precedenth).

15 Doc. 17 aug. 1371, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII.
14 Doc. 23 noiembrie 1388, Ub., II, p. 630 urm.
15 Doc. 3 sept. <1260>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 32 urm. ; 15 ian.

1341, ibid., vol. IV, p. 573.
16 Doc. 18 noiembrie 1371 si 9 mai 1377 (doul acte), ibid., vol. VII.
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In documentele din Europa apuseana nu numai posesiunile reale, ci §i
simple pretentii sau teritorii pierdute intre timp (ca Galitia, Lodomeria,
Cumania sau Bulgaria).

In actele regale ungare, figureaza elteodata « ordinalul », adica' numArul
aratind rangul emitentului in seria monarhilor cu acela§i nume 2. E vorba
de o influenta a cancelariei imperiale 3.

Formula amintitä dei gratia se pare 4 cd la Inceput nu era decit o
expresie de cucernicie cretina, pentru a primi apoi un sens de indepen-
denta, de suveranitate, de drept divin, pentru cel ce o folosea. Formula
insa era intrebuintata nu numai de regi sau mai rar de unii demnitari 5, Di Si
de fete biserice§ti: cardinali, legati papali, arhiepiscopi, episcopi, abati 6.
Cardinalii-preoti ai bisericii catolice adauga dupa aceasta formula' In titlul
lor numele unor biserici (tituli) din Roma, ca parohi onorifici ai acestora 7.
In cazul marilor vasali expresia dei gratia poate fi insotita de aratarea numelui
suzeranului. Obiceiul e cunoscut atit In Europa apuseanä 8, Olt §i In ceea
ce prive§te relatiile iefeudale dintre regele Ungariei §i Vladislav I
(Vlaicu), domnul Tarii Romine§ti: dei et regie maiestatis (regis Hungarie)
gratia [din mila lui dumnezeu §i a maiestatii sale rege§ti a regelui Ungariei] 9. -

Intitulatia voievozilor Transilvaniei cuprinde totdeauna cloud partd:
mentiunea calitätii de voievod al Transilvaniei §i aratarea celeilalte sau
celorlalte demnitati pe care le detinea acesta. In titulatura In perioada ce
ne intereseaza cuvintul vaivoda este totdeauna Insotit de Transsilvanus,
iar uneori, In sec. al XV-lea, de Transsilvanensis 10. Gind numele e urmat
doar de titlul vaivoda, avem de a face cel putin din a doua jumatate a sec. al
XIII-lea cu un fost voievod, dupa cum se §i specifica uneori, care mai purta

1 Giry, I, p. 321-322.
2 Un exemplu ne este oferit de doc. din 1183, dat de Bela al ¡II-lea (Documente pri-

vind istoria Rominiei, C, XI XIII,vol. I, p. 9 urm.).
a Eckhart, Pdpai, p. 716-717.
4 Mai nou unii cercetatori cred cd In realitate nu e vorba de o formula de a devo-

tiune a, ci de legitimitate, ca o manifestare a providentei In alegerea i consacrarea
persoanei domnitorului sau a persoanei care o folosea. Cf. W. Ensslin, Das Gottesgnadentum
des autocratischen Kaisertums der frühbizantinischen Zeit In Congresso internazionale di
Studii Bizantini, Sunti delle comunicazioni, V, Roma, 1936, p. 30 (autorul nu face decIt
sd aplice la tema sa ideile exprimate In acelqi sens, dar Intr-o formd mai generald, de
F. Kern §i W. Staerk).

5 De ex. In 1214, de un comite de Satu Mare (Registrul de la Oradea, Doc. priv.
ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 58, nr. 69), iar In 1239 de palatin, primul dregdtor al
regatului Ungariei (ibid., p. 414 urm.).

Doc. <1192-1196>, ibid., p. 361 urm.; 30 noiembrie 1336 (unde se area i depen-
denta de scaunul papal: dei et apostolice sedis [din mile lui dumnezeu §i a scaunului
apostolic], ibid., XIV, vol. III, p. 399 urm.; doc. din 1213, ibid.. XIXIII, vol. I, p. 371
urm. Formula prezintd uneori varianta: miseratione divina sau dei miseratione [din milos-
tivirea dumnezeeascd]; doc. 6 apr. 1295, ibid., vol. II, p. 513 urn]. ; 8 oct. 1310, ibid.,
XIV, vol. I, p. 392 urm,; 13 iulie 1321, ibid., vol. II, p. 15 urm.

7 Doc. 25 dec. 1309, ibid., vol. I, p. 164 urm.;1 sept. 1379, ibid., vol. VII.
Giry, I, p. 325. Asupra rdspindirii acesteia, precum §i a altor formule (in per-

petuum, datum per manus), sub influenta InvdtdmIntului universitar francez, In Wile
catolice ale Europei, vezi ipoteza lui Hajnal, cap. IV, mai ales p. 133-138.

Doc. 30 ian, 1368, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI, In legenda pecetii, numai:
dei gratia, cf. Ciurea, Le scritture, p. 235) ; 23 noiembrie 1369, ibid., B,XI1I XV, Bucu-
re§ti 1953, p. 293 urm.

1° Janits, p. 76-84. In documentele originale ale perioadei de care ne ocupdm
n-am tntlinit, In intitulatia voievozilor, forma Transsilvanie, amintita de Janits (care
studiazd Insd o perioadd mai larga).
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acest titlu sau cu unul care nici n-a exercitat efectiv dregätoria voievodalai.
Alteori e vorba de un voievod romin, local', mai ales din pärt,ile Banatului,
Bihorului, Sätmarului i Maramureplui. Dar In lista demnitarilor din
privilegiile regale de la sfir§itul sec. al. XII-lea i primele decenii ale vea-
cului urmätor 3, chiar §i simpla mentiune de « voievod » se referá la acela al
Transilvaniei. Acesta e cazul de pildä al lui Bertold, « arhiepiscop de Calocea
çi voievod »4. Voievodul Transilvaniei era de obicei i comite al unui comitat.
Astfel de la 1263 pinä la 1465 el se intituleaza de obicei §i comite
de Salnoc. De fapt voievodul Transilvaniei a mai ocupat ocazional aceastä
din .urrná dregätorie qi. mai inainte, In 1.214 5. In afarä de aceasta, Doja de
Debre0n, dupä cum ne aratä titulatura sa, se mai numea « jude delegat
de rege pentru cele cinci comitate ». E vorba de comitatele Bihor, Sza-
boles, Satu Mare, Solnoc §i Crasna6. Pinä pe la mijlocul sec. al XIV-lea,
voievozii i§i foloseau numai pronumele In actele lor, din care cel mai vechi
ce ni s-a pästrat este de la Laurentiu, din 1248 7. Nicolae Kont (1352-1356)
a fost cel dintli care 10 punea consecvent numele intreg 8, intr-o epoca de alt-
minteri cind In Ungaria §i Transilvania se observa in documente o tendinta
tot mai pronunlatä spre nume compuse, prin adäugarea la pronume fie a
numelui patronimic sau a unui top onimic, fie cu ajutorul participiului
dictas [zis] a unei porecle sau a unei indica-pni In legatura cu profesiunea,
uneori putind figura 1mpreuna chiar mai multe din aceste elemente ono-
mastice. In 1402, cind erau doi voievozi, ei emiteau acte impreunä, purtind
In comun titlurile lor .° In documentele seriei ardelene se intilne0e uneori

titlul de dux Transsilvanus. Acest titlu, pe care 11 gäsim la unii membri
ai dinastiei regale In sec. al XIII-lea §i al XIV-lea 1°, era deosebit de acela

Vezi I. Ionascu Fr. Pall, Cronologie, lista voievozilor i vicevoievozilor Transil-
vaniei, In Documente privind istoria Romtniei. Introducere, vol. I. In lista demnitarilor
martori din doud acte regale, din 1111 i 1113 e mentionat un princeps Ultrasilvanus
[pr. Transilvanieit. Dar documentele acestea prezintd semne de suspiciune (Doc. priv.
ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 2, nr. 2-3) Cf. si Janit,s, p. 6-7.

Doc. 10 (corect: 6) martie 1326; 6 oct. 1335 (Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II,
p. 176-177; vol. III, p. 360-361); 27 iulie 1368 (vol. VI); 30 oct. 1373 (vol. VII).

3 Doc. din 1199, 1203, 1206 si 1234, ibid., XIXIII, vol. I, p. 16 urm., p. 27,
nr. 14, p. 32 urm., si 276 urm.

4 Doc. din 1212, ibid., p. 152-155.
Doc. 1214, ibid., XI XIII, vol. I, p. 158, nr. 92-93.
Janits, p. 77; cf. doc. 8, 9 si 18 martie 1321, Doc. priv ist. Rom., C, XIV, vol. II,

p. 5 si urrn.
Ibidem, C, XIXIII, vol. I, p. 334 urm.
Janits, p. 86; cf. doc. 23 mai 1355, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V.
Doc. 29 martie 1402 (cloud acte voievodale), Ub., III, p. 266 urm. Pentru doi

voievozi care au exercitat dregdtoria voievodald In acelasi timp cunoastem un precedent,
din 1263: Ladislau 1 i Nicolae. Cf. Moritz Wertner, Die Wojvvoden Siebenbiirgens im
Zeitalter der Arp4den, In e Archiv des Vereins fir siebenbiingische Landeskunde», 1898,
p. 54. Intre 1465-1467 erau chiar trei voievozi In acelasi timp. Cunoastem un caz ciad
Ladislau voievodul Transilvaniei i Nicolae comitele secuilor emit Impreund un act (doc.
25 jan. <circa 1377-1391>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII). Dar ei procedeazd aici ca
particulari (anume ca frail $i proprietari), iar nu In virtutea demnitAtilor pe care le
detineau (vezi observatiile lui Szab6 Károly, In Székely oldevéltdr, I, p. 92-93).

" *tefan e regele cel tindr », asociatul lui Bela al IV-lea, poartd acest titlu, desi cu
intreruperi, Intre 1257-1270 (doc. din 1257, 1261 si 4 iulie 1261, Doc. priv. ist. Rom., C,
XIII, vol. II, p. 27 urm., 497 si 497 urm.). De asemenea si un alt *tefan, fratele lui Ludo-
vic I, Intre 1349 (iar nu 1350, Janits, p. 12, n. 47) si 1351 (vezi doc. 5 noiembrie 1349 si
.18 oct. 1351, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 520 si vol. V). Rezultd Insd gresit
din SLentpétery (Erdélyi okl. gyak., p. 2, n. 1) cd Bela (al IV-lea) ar fi dat documente
4 tot In calitate de duce al Transilvaniei o, Incepind cu anul 1227. In once caz, In actele
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de voievod al Transilvaniei, purtat in aceeasi vreme de Old mci. Voievodul
putea elibera documente si Impreunä tu alti demnitari 1.

Vicevoievozii Transilvaniei apar documentar pentru intiia datà la
1221 2. Desi in documentele emise- incepind Cu 1282, de and ni s-a pästrat
primul act vicevoievodal 3 - foloseau numai titlul de vicevaivoda Transsilva-
nus4, ei erau si comiti de Alba. Petru de Oarda se intituleazà, In 1360,0 castelan
de Hateg, iar Lorand Upes, in 1434, comite de Tirnava. Cind, In sec. al XIV-lea
si mai ales al XV-lea, erau doi sau chiar trei vicevoievozi, numele lor figureaza
Impreung In actele pe care le dädeau, cu exceptia doar a lui loan Ilkley
Dominic Bethlen (1468-1472), care eliberau documente deosebit, fiecare In
numele si sub pecetea sa anticipind asupra obiceiului din veacul al XVI-lea.
De la sfirsitul sec. al XIV-lea (1393), told vicevoievozii foloseau In acte numele
lor patronimic 5. Loctiitorii - dupd toate probabilitatile ocazionali - ai vice-
voievozilor emiteau ci ei acte, precizind in intitulatie aceast'd calitate a lor 6.

In actele eliberate de comitate, de castelani, de ora§e, de scaunele secuesti
sgsesti, de districtul Hategului, figureaza in titlu: comitele, respectiv

vicecomitele çi juzii nobililor 7, castelanul 8, judele c juratii sau obstea jura-
tibor i locuitorilor orasului comitele secuilor 10, obstea locuitorilor scaunului
de Sibiu sau obstea celor sapte scaune, ori juzii, juratii, obstea
locuitorilor deosebitelor Beaune sAsesti sau, in sfirsit, juzii, juratii, cnejii
etc. din acelasi district al Hategului'12. La 30 septembrie 1413, juzii, juratii
si bAtrinii (romini) ai Tàrii Fä'ggrasului emit un act impreung cu juzii, juratii

bAtrinii scaunului säsesc, *eica, intr-o pricin6 de interes comun13.

sale nu figureaz5 acest titlu (doc. din 1227, 1230 si 1231, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII,
vol. I, p. 387 urm., 389 urrn. si 394 urm.). Cf. si Janits, p. 11- 12.

1 Cu episcopul de Oradea (doc. 1 aug. 1284, Documente privind istoria Romtniei, C,
XIII, vol. II, p. 261 urm.); cu deosebiti alti demnitari ecleziastici c laici: doc. 29 iulie 1292
(corect: 1298), ibid., p. 392-393; pentru datare cf. Wertner M., in Erdélyi Míneum u, 10
(1893), p. 525; Cu marii vistieri ai regelui i reginei (In 1337), Nyers Lajos, A nddor birdi is
okleveladd milködése a XIV. szdzadban [Activitatea judeatoreasdi ci ca emitent de docu-
mente a palatinului in sec. XIV], Kecskemét, 1934, p. 44. E vorba de acte judiciare.

Reg. de la Oradea, nr. 311, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 122
(vicarius Pauli voywode).

9 Ibid., XIII, vol. II, p. 235-236.
4 Doc. din 1282, ibid., XIII, vol. II, nr. 235 urm.; 21 iunie 1357, ibid., XIV,

vol. V; 21 oct. 1412, Ub., III, p. 555 si urm.
5 Janits, p. 85-87.
6 Nos, comes Benedictus gerens vices Ladizlai, vicevaivode Transsilvani [Noi, comitele

Benedict, lociiitorul vicevoievodului Ladislau al Transilvaniei]; doc. 8 mai 1291, Doc. priv.
ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 372; cf. 29 oct. 1366, ibid., XIV, vol. VI. Vezi i Janits, p. 15.

7 Doc. 13 iulie 1314, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 405; 25 iunie ci
<19 oct.> 1321, ibid., vol. II, p. 12 si 18 urm.

Doc. 16 oct. 1387, Documenta Valachorum, p. 333; <circa 31 mai> 1419 si 25
iulie 1420, Hurmuzaki-Densusianu, 12, p. 508-512.

9 Doc. 20 dec. 1268, Doc. priv. ist. Rcm., XIV, vol. II, p. 498 urm.; 20
dec. 1323, ibid., XIV, vol. II, p. 100; 2 noiembrie 1347, Békefi Remig, A kciptalani
isholdlc története Magyarorszcigon 1540-ig [Istoria scolilor capitulare din Ungaria pin4 la
1540], Budapesta, 1910, p. 483-484.

10 Doc. din 1280, Ub., I, p. 141; 13 dec. <1319>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I,
p. 832; 13 dec. 1349, ibid., vol. IV, p. 523 urm. Cf. Szentpétery, OM., p. 147.

11 Doc. 15 sept. 1302, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 20 urm. ; doc. din
1359, ibid., vol. V.; 25 noiembrie 1374 c <7 ian.-6 febr. 1375>, ibid., VII; 7 ian. 1396,
Ub., III, p. 161-162. Cf. Auner, p. 52-54.

12 Documenta Valachorum, p. 326-327; Hunyadm., III, 1884, p. 24-29, 31-35.
Cf. mai sus, p. 20.

13Ub., III, p. 577-578.
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In documentele Intocmite de locurile de adeverire intitulatia lncepe cu
sau fAra nos §i cuprinde In cazul capitlurilor, de obicei, precizarea
(Arad, Cenad, Oradea etc.). Exemple: Capitulum Orodiensis ecclesie [capit-
lul bisericii de Arad] 1; Capitulum eccle,sie Waradiensis [capitlul bisericii de
Oradea] 2. In cazul capitlului din Alba Julia-In sec. al XIII-lea 0 In primele
doug. decenii ale veacului urmAtor - se mentioneaz6 i hramul bisericii,
Intocmai ca 0 la conventuri (Cluj-Mdn4tur, Dealul Oräzii, Leles etc.): Cap i-
tulum ecclesie beati Michaelis archangeli Transilvane [capitlul bisericii ferici-
tului arhanghel Mihail din Transilvania] 3 . CIt prive0e conventul din Cluj-
lang§tur, se arat6 adeseori, mai Intii, numele abatelui sau al priorului,
urmat de mentiunea conventului: Conventus eccle,sie beate Marie virginis
de Clusmonostra [conventul bisericii fericitei fecioare Maria din Cluj-Mänkt-
tur]4 . In cazul conventului din Dealul Oräzii numele prepozitului figureaza
totdeauna Inaintea mentiunii conventului: Iacobus prepositus et conventus
monasterii sancti Stephani prothomartiris de Promontorio Waradiensi [Iacob
prepozitul i conventul mànästirii sf. protomartir stefan din Dealul Oräzii] 5.

In misive intitulatia poate s6 se gäseasa In fruntea 6 sau tocmai la sfir0tul
actului 7. Uzul alterneaza In sec. al XIV-lea, pentru ca In cel urna6tor 86

Doc. din 1329, Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. II, p. 397 urm.
C. ecclesie Chanadiensis [capitlul bisericii de Cenad]: doc. 14 iunie 1346, ibid., vol.
IV, p. 299.

2 Doc. 1 mai 1256, ibid., XIII, vol. II, p. 491 urm. Din registrul de la Oradea
rezultà cd In primele decenii ale sec. al XIII-lea acest capitlu - capitulum Waradiense
(anal 1216, p. 81, nr. 162; a. 1229, p. 137, nr. 361) - In actele sale uneori se intitula:
conventus Varadiensis < Waradiensis >; universus < humilis Varadiensis ecclesie conventus
[conventul, Intregul < smeritul > convent al bisericii de Oradea]. Cf. anul 1216, p. 81,
nr. 162; a. 1221, p. 121, nr. 310; a. 1229, p. 137, nr. 362. Cf. Bunyitay Vince, A vdradi
piispökség Oirténete [Istoria episcopiei de Oradea], I, Oradea, 1883, p. 126, n. 1; II, 1883,

. p. 391, n. 1; Békefi, p. 16.
3 Doc. 31 mai 1291, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 372 urm. Uneori

se IntlIneste forma: Capitulum Albensis ecclesie b.M.a.Tr. [capitlul bisericii f.a.M. din
Alba Transilvaniei]: doc. 9 iunie 1303 si 1 noiembrie 1307, ibid., XIV, vol. I, p. 382 si
392. Apoi gäsim i varianta: capitulum ecclesie Transilvane (doc. 1 ian. 1322, ibid.,
XIV, vol. II, p. 349). In anii 1268-1269 se Intilneste si forma: universum capitulum
Albensis ecclesie Transilvane beati Michaelis [I ntregul capitlu al bisericii f.M. din Alba Transil-
vaniei]: doc. din 1268, ibid., XIII, vol. II, p. 98 urm.

4 Doc. 28 oct. 1334, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 339 urm.
Variante: Nos. H. divina miseratione abbas in Clusmonasterio [Noi, H., din milosti-
virea dumnezeeasca abate In Cluj-Milnästur]: doc. 8 oct. 1310, vol. I, p. 312 urm. ; Nos,
frater Johannes, prior de Clusmonotora totus que conventus eiusdem loci [Noi, fratele loan
priorul din Cluj-Mänästur i Intreg conventul acelui loc]: doc. 6 mai 1321, vol. II, p. 8
urm.

5 Doc. 14 mai 1319, ibid., vol. I, p. 418 urm.; 27 iulie 1337, ibid., vol. III, p. 423;
6 oct. 1352, vol. V. Acest din urma document este poate ultima märturie a activi-
tätii de adeverire a conventului din Deahil Ordzii, did actul din 22 sept. 1391, emis de prepo-
zitul aceluiasi convent este eliberat de el In calitate de delegat papal Intr-o pricind biseri-
ceascA (Fejér, X, 1, p. 636-640). De altfel, activitatea lui de adeverire dupg 1340 - din
cauza unor conflicte interne ale conventului - s-a redus ca importantä i chiar a Incetat
In 1353 (iar nu In 1351, cum presupune Bunyitay, II, 1883, p. 400), In urma unor noi mäsuri
de trigrädire .luate de regele Ludovic In privinta activitatii de adeverire a conventurilor
mici. Conventul, transformat In capitlu colegial, Psi va relua aceastä activitate abia la
sfirsitul sec. al XV-lea (intre 1495-1497). Vezi Bunyitay, II, p. 402-403, cf. 208-217.

e Doc. 17 apr. <circa 1319), Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 417; 27
aug. <1344-1350>, vol. IV, p. 630-631.

7 Doc. 2 iunie 1301, ibid., vol. I, p. 6 urm. ; 10 mai <1360-1366>, ibid., vol. V,
Cf. si subscriptiile din misivile latine ale domnilor Tdrii RomInesti In sec. al XV-lea, din
anii 1431 si 1436 (Ub., IV, p. 433, 609-610 si 616).
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Intilnim mai des cazul din urma , in forma de subscriptie (semnatura) 1.
Aceeali observatie se poate face, pentru sec. al XV-lea, in ceea ce prive§te
scrisorile §i uncle suplici regale adresate papei 2.

c) Adresa, formula urmatoare a protocolului initial, cuprinzInd ca o
replica a intitulatiei, numele i titlul destinatarului, poate fi in diplo-
matica latinä, deci §i In documentele seriei ardelene generala sau nominala,
fiind Insolita sau inlocuita uneori, In protocolul initial, cu un apelativ direct
sau chiar cu o alta formula. Forma ei depinde de natura actului. De multe
ori adresa lipse§te: de ex. In scrisorile deschise latino-ungare, fiind inlocuita
Cu formula notificatiei: mernorie commendamus 3

In privilegii ea este generala, emitentul adresindu-se tuturor celor ce vor
lua cunc§tinta despre act. Adresa generala are mai multe variante, dezvol-
tate sau mai simple, din care cele mai frecvente slut urmatoarele: universis
<omnibus) christi fidelibus, presentem paginam inspecturis [tuturor credincio-
§ilor intru Hristcs care vor vedea aceasta scrisoare]4, sau omnibus Christi fideli-
bus, tam presentibus quam futuris, notitiam presentium habituris [tuturor cred.
Intru Hr., atit celor de fata cit §i celor viitori, care vor lua cuno§tinta de
aceasta scrisoare]5. Amintim §i formula pedanta din unele scrisori deschise
emise de Sigismund §i de Maria: cunctis Christicolis presens carmen cernen-
tibus pandimus <quibus incumbit> in his scriptis [facem cunoscut prin scri-
soarea aceasta tuturor cre§tinilor <cdrora se cuvine> care vor vedea
actul de fata]°.

In scrisorile inchise (mandate, rapoarte, misive etc.), dar uneori §i in
altele 7, adresa este de obicei nominala, referindu-se la o anumita categorie
de destinatari: persoane sau comunitati (slujba§i, ora, capitlu, ordin, con-
vent etc.). Adresa nominala a actelor latino-ungare a exercitat o influenta
nu numai asupra acelora din scrisorile latine, ci §i asupra formulei respective
din documentele slave ale domnilor prii Romine§ti 8 In actele biserice§ti,
mai ales In cele papale uneori insa §i in documentele emise de laici
numele destinatarului, mentionat in adresd Cu expresia dilecto filio [iubitului

sau in cazul episcopilor: venerabili fratri [venerabilului frate], adeseori e

1 Janits, p. 89. Chiar i intr-un raport judiciar ca cel adresat de vicevoievodul Petru
de Oarda lai Ludovic I, la 8 aug. 1365, Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. VI
intitulatia e inlocuita de subscriptie. De altfel in acest caz e omis intreg protocolul

2 Doc. 14 ian. 1412, Ub., III, p. 515-517. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 187.
3 De ex. in actele judiciare (Janits, p. 77), unde li sine locul formula notificatiei

(doc. 16 febr. 1325, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 141 urm). Cf. mai sus p. 31.
Alte exemple rentru lipsa adresei: doc. 28 dec. 1268, ibid., XIII, vol. II, p. 498;
19 sept. 1307, ibid., XIV, vol. I, p. 390.

Doc. 21 martie 1240, Doc. priv. ist. Rom., XI-XIII, vol. I, p. 415 urm. ;
16 oct. 1303, ibid., XIV, vol. I, p. 384 urm. (act voievodal). Deci, contrar afirmatiei lui
Janits (p .77), gäsim acte voievodale cu adresa generala i In perioada anterioara anului 1320.
Vezi 0 un alt exemplu de adresa generala: doc. 6 oct. 1293 (Doc. priv. ist. Rom., XIII,
vol. II, p. 398 urm.).

6 Doc. 20 sept. 1347, ibid., XIV, vol. IV, p. 673. Variantd : 24 mai 1321, ibid.,
vol. II, p. 347 urm. Alta varianta: 13 iulie 1381, Lib., II, p. 542. Pentru adresa generala
in diplomatica apuseand: Erben, I, p. 343; A. de Bollard, I, p. 263.

Vezi mai sus, p. 5, n. 8. Formula e imitatd i intr-un act voievodal din 20
noiembrie 1435 (mentionata tot acolo).

Szentpétery, Oklt., p. 187.
8 Cf. I. Bogdan, p. XXXIX-XL; vezi i actele latine din 14 iunie 1431, 15 iulie

0 6 septembrie 1436, ibid., p. 311-313 0 Ub., IV, p. 443, 609-610 0 616.
Doc. 12 dec. 1223, Doc. priv. ist. .Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 201 urm.
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inlocuit cu cloud puncte juxtapuse (gemipunctus sau Reverenzpunkte)1. Sint
cazuri cind aceste puncte nu inlocuiesc, ci precedeazd numele proprii sau
gradele ierarhice 2. In mandate §i misive se inti/ne§te tot mai des, In secolul
al XIV-lea i al XV-lea 3, In locul adresei sau dupd ea un apelativ direct
(zis §i apostrofd) catre destinatar: magister Ladislae 4, amici carissimi [prea-
iubiti prieteni] 5 . In aceste cazuri hash' adresa este repetatd, respectiv
pe dosul actului. Aqa se intimpld uneori §i atunci chid In protocolul initial nu
existd nici adresd, nici apelativ 4. In ceea ce prive0e suplicile adresate papei,
ele Incep citeodatd Cu: Sanctissime beatissime) Pater [preasfinte preaferi-
cite pdrinte] 7.

Adresa poate sá cuprinda i epitete protocolare. Deosebitelor grade ale
ierarhiei laice §i biserice§ti corespund calificative In general bine determinate.

Citdm exemple din sec. XIII-XV 8, cind aceastd terminologie proto-
colard este Inca relativ sobra In comparatie cu exPresiile hiperbolice din
veacurile urmdtoare: augustus [sIdvit] se aplicd Impdratului sau regelui
romanilor 9 ; maiestas,sublimitas [maiestate, indltime], impdratului sau regelui ";
celsitudo, excellentia, excellentissimus, illuster, serenitas, claritas, serenissimus
princeps [inatime, preaindltat, strAlucit, lumindtie, prealuminatul principe],
regelui; magnificus [mdrit], Inaltilor dregdtori (de ex. judelui curtii regale,
voievodului, banilor, comitelui secuilor); nobilis et honestus [nobil i cinstit],
vicevoievodului, nobililor In general 11; strenuus [viteaz], cavalerilor ; providus
[prevaztitor], secuilor, comitilor de pe teritoriul säsesc", ord§enilor

In ceea ce prive§te ierarhia eclesiasticd: beatissimus pater, sanctitas
vestra, sanctissimus in Christo pater [preafericitul parinte, sfintia voastrd,

Doc. 7 iulie 1218, Documente privind istoria Rominiei, p. 168, nr. 110; 2 apr. 1322,
ibid., XIV, vol. II, p. 36. Acest obicei se foloseste uneori i In cazul destinatarilor laici:
doc. 12 iulie 1225, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 385 urm; 25 apr. 1406 si 26 mai 1415, Ub., III,
p. 409 urm. si 657. Cf. si In cancclaria imperiald: J. F. Böhmer, Acta irrzperii selecta
[Acte imperiale alese ], ed. J. Ficker, Innsbruck, 1870, p. 489, 492, nr. 716 etc.

Doc. 5 aug. 1377, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII; cf. A. de Boiiard,
Manuel de dipolomatique, I, Album, plana 47.

3 Szentpétery, Oklt., p. 186.
4 Doc. <circa 1350>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 526, nr. 768. Cf. si

doc. 11 noiembrie 1371, ibid., vol. VII.
Doc. < 10 mai 1360-10 mai 1366>, ibid., vol. V; cf. 26 apr. 1417, Ub., IV,

p. 34-35; 26 martie 1436, Teleki, I, p. 543.
Doc. 14 noiembrie <1360> 18 noiembrie <1368>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V-

I Doc. 14 ian. 1412, Ub., III, p. 515-517; 7 febr. 1424, ibid., IV, p. 207.
8 Pentru a nu Inane prea mult notele, Insirdm marea majoritate a acestor exemp/e,

curente In seria noastrd, Mà a face trimiteri la izvor In fiecare caz.
Doc. 15 martie 1280, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 229; 21 mai

1414, Ub. III, p. 595. In evul mediu uneori acest epitet era interpretat In alt sens,
anume acela de 4 mdritor sau e sporitor a al tdrii, de ex. In cazul ImpAratului sau
regelui romanilor (rnerer des riches, cf. Erben, p. 314) sau chiar In acela al lui Filip al
II-lea August, regele Frantei (Alex. Cartellieri, Philipp II. August, 1, Lipsca si Paris,
1899-1900, p. 9-10).

10 Papa aplica suveranilor calificativul carissimus [preaiubit]. Cf. doc. 26 apr.
1231, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I. p. 390. Epitetul. e folosit Insà des si de
regi la adresa predecesorilor lor (doc. 11 mai 1279, ibid. p. 204; 13 ian. 1415, Ub.,
III, p. 638-639), ha chiar si de vicevoievozi In legaturd cu Inaintasii lor In aceeasi dregd-
tone (doc. 15 sept. 1377, ibid, XIV, vol. VII).

Nobililor h se atribuie (din sec. al XIV-lea) si epitetul egregias [distins]. Elekes
(op. cit., p. 76-78) atribuie o importantd sociald exageratd acestui epitet banal ce se acorda
In corespondentd nobililor In general. Cavalerilor li se aplica de asemenea acest

10 Doc. 4 iunie 1387, Ub., III, p. 610.
10 Doc. 17 (sau .18) iulie 1425, Pesty-Ortvay, I, p. 591-592.
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preasfintitul Intru Hristos parinte] stilt calificativele cele mai des aplicate
pap ei ; venerabilis 1, reverendus 2, reverendissimus [venerabil, vrednic de cinste,
preavrednic de cinste], se folosesc pentru cardinali, arhiepiscopi, episcopi;
religiosus [cucernic] se Intrebuinteaza In cazul calugarilor ; discretus [chib-
zuit] sau honestus, honorabilis [cinstit], In acela al canonicilor, membrilor
capitlului, parohilor 3, uneori i laicilor 4.

In adresä se respecta', de obicei, unele reguli de Intlietate, potrivit
raporturilor ierarhice. Bunaoarä, and emitentul e superior destinatarului,
intitulatia se gaseste Inaintea adresei, iar In cazul contrar adresa precedeaza
intitulatia 6. Titlul papei se afla' inaintea adresei catre rege 6, care In schimb
acordä intlietate adresei In corespondenta sa cu pontificele roman 7. In
cazul unei egalitäti pe treapta ierarhica sau a unei pozitii asemanatoare din
punct de vedere al dreptului public, emitentul, din politet,a, da de asemenea
Intlietate destinatarului. Aceasta regula este respectata de voievozii si vice-
voievozii Transilvaniei In corespondenta lor oficialä cu locurile de adeverire 8r
ai caror membri se recrutau, de obicei, din aceeasi clasa nobiliara, domi-
nanta, din care faceau parte ei

De la aceste reguli de preeminenta epistolara se cunosc lug i unele
abaten i datoritä fie politetei 5, fie unor simple scaparim.

d) S alutatia, ultima formula a protocolului initial dupa schema tipica,
se deosebeste potrivit pozitiei sociale sau naturii legaturilor dintre emitent
çi destinatar. Formele ei slut deci foarte variate, dupti cum aratä i documentele
acestei serii. Pe MO salutul propriu-zis sau uneori In locul acestuia, ea poate
sä cuprinda c alte expresii cu caracter cucernic sau afectiv.

Uneori se foloseste i pentru membrii ordinelor religioase (doc. din 3 septembrie
1288), Documente privind istoria Romtniei, C, XIII, vol. II, p. 302; doc. din <1306>, ibid.,
XIV, vol. I, p. 45 urm.

Citeodatd acest calificativ se acorda i canonicilor, ba chiar i laicilor, de ex.
voievodului i vicevoievodului (doc. 13 sept. 1326, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol.
II, p. 378 urm.; 8 oct. 1348 si 8 noiembrie <1348>, ibid., vol. IV, p. 681 si 685 ).
Intr-un caz Il Intilnim si la adresa iobagilor: doc. 27 aug. <1344-1350>,
ibid., p. 631.

Doc. 19 aug. 1316, ibid., vol. I, p. 413 urm.; 1 iunie 1354 si 1 aug. 1357, ibid.,
vol. V. Membrilor capitlului (canonicilor) li se mai spune i honorandi [vrednici
de cinste]: doc. 13 oct. 1367, ibid., VI. Papa se adreseaza eanonicilor cu califica-
tivul dilectus [iubit], ca Ode altfel episcopilor s alesi *, care nu erau Inca sfintiti (doc. 16
iulie 1320, ibid., vol. I, p. 369 urm.) precum i abatilor (doc. 8 mai 1328, ibid., vol. II,
p. 394 urm.).

4 Doc. 25 noiembrie 1375, ibid., vol. VII.
5 Sint i cazuri chid adresa general e Inaintea intitulatiei (doc. 24 iunie 1292,

Doc. prio. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 512; 6 apr. 1320, ibid, XIV, vol. I, p. 350
urm.). Cf. si Janits, p. 87, n. 93.

6 Doc. 27 oct. 1225, Doc. priv. ist. Rom., C, XI-XIII, vol. I, p. 221 urm., cf.
ibid., p. 223 urm.

7 Doc. din 1219, ibid., p. 172 urm., cf. p. 323.
Doc. 10 iunie 1326, ibid, XIV, vol. II, p. 375; 2 iulie 1347, ibid., vol. IV, p. 663.

5 lntr-un act al regelui Andrei al II-lea din sept. 1233 cAtre legatul papal Iacob,
adresa precedeaza intitulatia (ibid., XI-XIII, vol. I, p.397 urm.). Aici trebuie sd tinem seama
Ins6 si de faptul cá regeie Isi la angajamente solemne fatà de legat, ca reprezentant al
papei. Adresa precedeadi intitulatia i in doc. din <1306>, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV,
vol, I, p. 45 urm.

75 In cazul doc. 23 mai 1355, adresat de voievodul Nicolae Kont conventului din
Cluj-MAnAstur, ibid., vol. V. Alte exemple la Janits, p. 87, n. 93. In doc. 23
martie 1399 (V. Motogna, Politica externa a lui Mircea cel Battin, Gherla, 1924, p. 41-43)
adresa de pe verso a fost publicatà din gresealà In fruntea actului, lnaintea intitulatiei.
Cf. In ceea ce priveste diplomatica apuseanA A. de Boiiard, I, p. 264, n. 3.

www.dacoromanica.ro



66 CARACTERISTICILE INTERNE ALE DOCUMENTELOR 289

Astfef unele din aceste forme figureaza mai ales In privilegii, dupa
adresa generala: in actele regale, in acelea ale locurilor de adeverire,
ale prelatilor etc. Ele au un caracter pios. lata citeva din exemplele cele
mai des Intilnite In materialul nostru: salutem in domino [mintuire intru
domnul] 1 , s. in domino sempiternam [mIntuire ve§nica Intru domnul] 2,
in salutis largitore [mIntuire Intru daruitorul mintuirii] 3, s. in vero salutari
[mIntuire Intru adevarul mintuitor]l , s. in omnium salvatore [mintuire Intru
mintuitorul tuturor] 5. Aceste formule de salut i altele pot avea §i o serie
de variante mai dezvoltate 6. In scrisorile adresate de regele Ungariei catre
papa salutul exprima supunere i respect: devotam obedientiam cum reverentia
filiali. [credincioasgi supunere cu fiasca cinste] 7.

In mandatele regale formula obi§nuita a salutatiei este salutem et gra-
tiam [sanatate i milostivire] 8 . Intilnim i varianta: salutem et gratiam plenam
[sanatate i milostivire deplina] 9. In rapoartele adresate de slujbagi regelui
formula exprima sentimentul de supunere i asigurdri de serviciu: inclinationem
cum perpetua famulatione [Inchinaciune cu ve§nica slujire] 10; fidele obsequium
cum promptitudine veri <sui> famuldtus [credincioasa supunere, gata de slu-
jire adevarata] 11.

In rapoartele locurilor de adeverire adresate regelui salutul e Inlocuit
Cu o formula pioasa i cu o expresie de devotament: orationes in domino
debitas ac devotas cum perpetua fidelitate [cuvenitele i cucernicele rugä'ciuni
intru domnul, cu ve§nica credinta] 12; orationum suffragia devotarum cum
perpetua fidelitate [prinosul cucernicelor rugaciuni, cu ve§nica credintA] 13;

2 Doc. din 1231, Documente privind istoria Romtniei, C, XI XIII, vol. I,
p. 394 urm.

Doc. 10 mai 1373, ibid., XIV, vol. VII.
3 Doc. din 1236, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 406; 22 sept. 1325, ibid., XIV, vol. II,

p. 368 urm.
4 Doc. din 1213, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 371 urm.; 28 dec. 1278, ibid., vol. II,

p. 197 urm.
6 Doc. 5 dec. 1251, ibid., vol. II, p. 489 urm. Formula aceasta este probabil cea

mai frecventa in ceea ce priveste privilegiile din sec. XIII-XV. Cf. si un exemplu din 24
iulie 1412, Ub., III, p. 532-533. In forma publiCata a priv. din 6 iulie 1437 (Cu privire la
prima )ntelegere dintre nobili itaranii raculati), eliberat de conventul din Cluj-Mänastur,
Intilnim salutatia neobisnuita pentru actele acestui asezdmint: salutem in nomine salva-
toris [mintuire in numele mintuitorului] (Hurmuzaki-Densusianu, I, p. 614), gresealä
de lectura in in de s. in omnium salvatore, dupa cum se vede intr-o fotocopie a acestui
documen t.

Doc. 16 oct. 4303, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol, I, p. 384 urm.; 24
mai 1321, ibid., vol II, p. 347; 11 dec. 1351, ibid., vol. V; 17 febr. 1401, Hurmuzaki-Den-
susianu, I2, p. 412-417.

Doc. 11 mai 1253, Doc. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. II, p. 8 urm.
Doc. din 1227, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 387 urm; 28 mai 1344, ibid., XIV, vol.

IV, p. 624.
Doc. 9 iunie 1315, ibid., vol. I, p. 406 urm. In actele regale in forma deschisa din

sec. al XIII-lea gasim si formula: salutem et omne bonum [sanatate si tot binelei: doc. din
1232, ibid., XI XIII, vol. I, p. 395 urm.

70 Doc. 30 iulie 1331, ibid., XIV., vol. III, p. 27.
11 Doc. 11 aug. 1377, ibid., vol. VII; 7 martie 1398, Ub., III, p. 214-216.
1* Doc. 3 martie 1320, Doc. priv. ist. Rom, C, XIV, vol. I, p. 424 urm. In

cazuI capitlului din Oradea intilnim, In sec. al XV-lea, varianta: orationes in filio
oirginis gloriose perpetua cum fidelitate [rugaciuni intru fiul slavitei fecioare, cu
vesnica credintd]: doc. 18 dec. 1416 si 24 noiembrie 1437, Kdrolyi, II, p. 30-31
si 194-198.

73 Doc. 10 iunie 1344, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 627.
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o.s.d. pro vestra vita et salute [pr.c.r. pentru viala i mintuirea voa-
strd] 1

In corespondenta oficialà a voievodului §i vicevoievodului Transil-
vaniei cu locurile de adeverire se dau asiguräri reciproce de « prietenie » sincerä

cinstire (In timp ce In mandatele regale §i In rapoartele corespunznoare
lor e vorba de « fidelitatea » amintitelor locuri).

Reproducem cIteva formule, care au §i ele variantele lor: amicitiam pa-
ratam et se totum cum honore [cu toatà prietenia i Cu toata cinstea] 2; amicitiam
debitam cum af f ectu [cuvenita prietenie §i dragoste]3 ; debite amicitie et honoris
continuum incrementum [spor neIncetat al prieteniei i cinstei cuvenite] 4.

Voievodul 11 asigurä pe vicevoievod, pe 11'10 urarea de &di-Mate, §i de
afectiunea sa: dilectionem cum salute [dragoste i s'ängtate] 5. In rapoartele
adresate de corn4i §i de juzii nobililor care voievod IntIlnim formula: fidele
servitium sincero cum al 1 ectu [slujba credinciog i dragoste adeväratà] 6.
Intr-o misivä adresata de un nobil judelui Bra§ovului citim formula: salutem
et mei ipsius commendationem [sänätate i lnchinare din partea mea] 7.

In actele papale cu efect vremelnic formula obi§nuità de salutalie este:
salutem et apostolicam benedictionem [mIntuire i apostolicA binecuvIntare]8.
Membri ai clerului se adreseazä papei sau legatului pontifical cu expresia:
pedum oscula beatorum [sgrutarea sfintelor <voastre> picioare]. 9.

In multe scrisori deschise (Cu adresä generala) salutatia lipse§te 10
Ea poate lipsi ca formulä propriu-zis'ä i In scrisorile Inchise (de ex. In unele
misive), dar elementele ei afective se cuprind aici In calificativele sau apela-
tivele Intrebuintate n.

In octele papale cu efect «perpetuu »(in bulele propriu-zise) adr.esa i salu-
tatia sint Inlocuite cu formula de perpetuitate12: in perpetuum [deapururea] sau,
mai tirziu: ad perpetuam quturam> rei memoriam [spre necurmatä. <viitoare>
amintirqs. Din actele pontificale ea parunde §i in documentele solemne ale

1 Doc. 27 apr. 1377, Documente privind istoria Rcmlniei, vol. VII. Variantä mai
dezvoltata: 13 mai 1342, ibid., vol. IV, p. 87.

2 Doc. 10 iunie 1326, ibid., vol. II, p. 185; cf. si 5 noiembrie 1345, ibid., vol. IV, p. 644.
3 Doc. 21 oct. 1303, ibid., vol. I, p. 386.
4 Doc. 24 martie 1347, ibid., vol. IV, p. 656. In unele rapoarte ale cony.

din Cluj-Manastur catre vicevoievod gasim i alte formule, care prezinta asemanari cu cele
folosite In rapoartele adresate regelui: orationes in domino debitas ac devotas (doc. 11 dec.
<1348>, ibid., vol. IV, p. 685); orationes in domino (doc. 12 mai 1357, ibid., vol. V).

5 Doc. 2 iunie 1357, ibid., vol. V. In actele latine ale domnilor Tarli Ro-
mlnesti (1369, 1418, 1431, 1436) Intilnim In perioada ce ne intereseaza formule ca:
gratiam et favorem [milostivire i bunavointa], salutem cum honore [sanatate i cinste],
salutem et omnis boni continuum incrementum [sanätate i spor neIncetat a tot binele],
amicabili salutaticne pronissu [mai mili sanatate i prietenie]. Cf. Doc. priv. ist. Rom.,
B, XIIIXV, p. 293 urm. (varianta mai scurta a acestui act In Ub., II, p. 334),
Ub., IV, p. 78 urm. 443, 609 urm. si 616.

Doc. 30 apr. 1366, Doc. priv. ist. Rom. C, XIV, vol. VI.
7 Doc. 2 iulie 1431, Ub., IV., p. 448.

Doc. 20 dec. 1191, Doc. priv. ist. Rcm., C, XIXIII, vol. I, p. 360 urm.
9 Doc. din 1306 si 7 apr, 1309, ibid., XIV, vol. I, p. 46 si 98. Varianta: 7 dec. 1436,

HurmuzakiDensusianu, 13, p. 608, nr. 513.
10 Doc. 14 sept. 1275, Doc. !nip. ist. Rcm., C, XIII, vol. II, p. 500 urm.
11 Doc. 25 ian. 1431, Teleki , I., p. 531. Alteori Insa exista salutatia: doc. 17 am..

<eirca 1319>, Doc. priv. ist. Rom., XIV, vol. I, p. 311.
12 CiUrea o cheama, credem, irrpropriu: « formula eternizarii » (Observalii pe mar-

ginca doc, latine romincsti, In alApulumr, II, 1943/45, p. 233-234).
13 Doc. 31 mai 1302 Ub., II, p. 629-630. Vezi mai sus, p. 40.
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suveranilor laici 1 Aerbfel, in perpetuum se intilneste in privilegiile, mai ales
solemne, ale regilor Ungariei de la sfirsitul sec. al XII-lea si din prima jumatate
a sec. al XIII-lea i chiar mai tirziu 2 In a doua juma-tate a sec. al XIV-lea,
sub Ludovic I, in clauzele de confirmare in legatura cu pecetea cea noua a
acestui rege, apare formula: ad perpetuam rei memoriam 3, pe care o intilnim

In cazul lui Sigismund 4. Ea va fi folosita mai frecvent pe la mijlocul veacului
urmator, sub Vladislav I 5.

Protocolul initial ale carui formule le-am trecut in revista este
euprins adeseori, cu exceptia invocatiei, lntr-o singura propozitie 6.

Textul (sau contextul). Form onza cea de a doua din partile mari care com-
pun documentul i incepe de obicei cu formula preambulului (zisa si arenga).

a) Preambulul cuprinde considera-0i generale, mai mult sau mai putin in
legatura cu continutul actului. Si in materialul seriei Transilvania preambulul
caracterizeaza in general documentele solemne, uneori fiind mai de graba
o podoabä Merará decit o motivare, chiar generica, a acOunii 7. El e foarte
frecvent in documentele seriei ardelene in sec. XIII-XIV, intr-o epoca in care
devine tot mai rar in Europa apuseanä 8 . Din sec. al XV-lea irisa e folosit
din ce in ce mai putin 9.

Preambulul se inspira' din scriptura, din scrierile « Orintilor bisericii,
din sentinte de ordin filo; ofic, etic, politic sau juridic. Nu lipsesc nici reminis-
cenia filozofice sau poetice din antichitatea clasica 10. Adeseori preambulele
par niste cliee, fiind copiate din formulare sau din alte acte, imprejuräri
care explica repetarea textualä a unora din ele 11. Alteori, dee mai rar, ele
pot fi elucubratii ale personalului de cancelarie, inspirate, daca nu de emi-
tentul actului (regele, papa etc.), cel putin de sfetnicii s'al 12, Desi formula
aceasta este extrem de variata i uneori foarte dezvoltata dupa cum se

Giry, II, p. 675, 744; Erben, I, p. 345, Fejérpataki-Aldasy, p. 19. Hajnal (p. 136)
erede ca nu e verba de o influenta directa a cancelariei papale, ci ca ea a fost mijlocita
de Invalamintul redactarii actelor.

s Doc. 18 iunie 1272, Fejér, V, 1, Buda, 1829, p. 192-196; cf. Szentpétery, Oklt.,
p. 64-65, 102. Exemple In seria Transilvania de la Bela al 111-lea, Emeric, Andrei al
II-lea i Bela al IV-lea (Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. I, p. 358
urm. 362, 375 urm., 418 urm.). Ciurea (Le scutture, p.227) identifica gre§it aceasta formula Cu
invocatia.

3 Doc. 30 mai 1364, Doc. priv. i,st. Rom., C, XIV, vol. VI.
Doc. 31 dec. 1426, care poarta i in alte formule influenta documentelor papale

(Pesty-Ortvay, I, p. 602-604).
5 Szentpétery, Oklt., p. 187.

Ibidem., p. 19.
7 Aceasta nu Inseamna tusa ca propriu-zis e un capitol de literatura upara e,

cum crede A. Sacerdoteanu (Indrumilri in cercetdri istorice, Bucure§ti, 1943, p. 42).
Giry, II, p. 540.

9 In actele locurilor de adeverire se intilnegte §i In sec. al XVI-lea (Papp Lasz16,
A hiteles helyek története és miilödése as ujkorban [Istoria i activitatea locurilor de adeverire
In epoca moderna], Budapesta, 1936, P. 108).

" Cf. gi H. Fichtenau, Antike Vorbilder der Arengen von Urkunden des friihen
Mittelalters, In Congresso. internazionale di Scienze Storiche, <Roma>, VII, Firenze, <1955>,
p. 79-80. Reminiscenta horatiand (De arte poetica [Despre arta poetica], 60-63) In
doc. 18 febr. 1302, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. 1 p. 15-16.

Doc. 15 iunie 1198, Doc. priv. ist. .Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 13, cf. p. 167 urm,
gi 187 urm. (acte papale) ; doc. din 1267 §i 1268, ibid., XIII, vol. II, p. 94, urm. §i 101 urm.
(acte regale); 1 mai 1427, Teleki, I, p. 500 urm., cf. 508 urm. (acte vicevoievodale).

12 Giry, II, p. 546.
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vede si din seria noastrá, totusi ea se poate reduce la citeva teme sau idei
principale, repetate sau amplificate in nenumárate variante, cu exemple
biblice, maxime, figuri de stil etc.

Astf el, ideea pe care o exprimA cel mai frecvent prearnbulul In actele
latino-ungare, indeosebi in cazul invoielilor atestate de locurile de adeverire
sau de scaunele çi orasele säsesti, este utilitatea mArturiei scrisului, pentru
ca cele hotárite sau fáptuite sä nu fie uitate cu trecerea vremii sau atacate
in proces de cAtre ràuvoitori1. Ideea utilitàii scrisului, cel putin la aparitia
sa In preambulele actelor latino-ungare cAtre sfirsitul sec. al XII-lea
inceputul celui urmAtor (cAci mai tirziu devine un loc comun), oglindeste
diferentierea socialä tot mai pronuntatá din Ungaria ca si din alte state
medievale, in care páturile mai Instárite cAutau sd-si asigure, folosindu-se
de valoarea juridicd a documentelor, situalia mai avantajoasd ce si-au dobln-
dit-o 2. AlAturi de « sprijinul scrisului» se mai invocd irisa uneori i martorii,
cárora pind la sfirsitul sec. al XII-lea se acorda o Incredere mai mare declt
probei documentare 3.

O altà temá sau motiv ce se intilneste foarte des, de aceasta da-a In
actele regale de danii In Ungaria ca si In alte regate feudale 4, precum
In «Orne romine 5 consta In cuviinta de a se rAsplAti fidelitatea i slujbele,
mai ales faptele de vitejie ale supusilor, pena u ca aceasta sA fie un imbold
pentru altii 6

Se gásesc apoi In actele de danii eliberate de regi sau de par-
ticulari pe seama asezdmintelor religioase, consideratiile preferate i foarte
interesate ale ideologiei bisericesti In legatura cu « strickiunea acestei lumi
care imb'ätrIneste » ,7 cu vremelnicia lucrurilor pdmIntesti, prin d'Aruirea
cárora credinciosii 4 vor primi Insutit mai mult » in aceastA viatá i vor dobindi
fericirea vesnicA in cealaltà, dupd cum asigurd chiar papa Grigore al IX-lea
pe iegele Bela al I V-lea8.

In preambulul unui act al papei Honoriu al 111-lea, adresat mai multor
des inatari, printre care si abatele de Igris din dieceza Cenadului, gdsimin
legáturá cu frAmintArile sociale care au silit pe regele Andrei al II-lea sA
dea bula de aur din 1222 urmátoarele consideralii ce ilustreazA atitudinea
ostia a papalitátii fatà de lupta maselor populare: « Cu clt se aduna o
multime mai mare de oameni, de obicei cu atit mai putin este tinutá ea In
friu de chibzuintA, caci fiecare urmind propria sa dorintä rivneste necugetat
nu la ceea ce e IngAduit, ci la ceea ce Ii place, si ei izbucnesc usor in tulbu-
räri, dacg nu li se d'A ceea ce doresc, oricit ar fi aceasta de nesocotit. Drept

1 Doc. din 1295, Documente privind istoria Romtniei, C, XIII, vol. II, p. 408 urm.;
30 iunie 1325, ibid., XIV, vol. II, p. 367 urm.; 6 ian. 1367, ibid., vol. VI.

Cf. §i. Guoth, Az okleveles bizonyitds, p. 33-36; Perényi, p. 3-4, 10. Vezi 0. S. Jak6,
Paleografia latina, cit. mai sus: Dezvoltarea scrterii documentelor... Pentru acest
motiv de preambul In diplomatica francezn cf. A. de Boiiard, I, p. 272 §i n. 2; Perényi, p. 42.

3 Doc. 1 febr. i 10 aug. 1372, Doc. priv. ist. .Rom., C, XIV, vol. VII; 22 febr,
1421, Ub., IV, p. 132-133. Cf. §i Guoth, Az okleveles bizonyacis, p. 48.

4 Giry, II, p. 538.
5 I. Bogdan, p. XL.
6 Doc. din 1199, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 16 urm.; 18 febr.

1355, ibid., XIV, vol. V.
1 Doc.: din 1219, ibid., XI XIII, vol. I, p. 170 urm. Cl. i aluziile la apropierea

sflr§it,ulni 14;4 In documentole apusene: Giry, II, p. 545-546.
"(5Dop, 25 .ect. 1234, Doc. ,priv. Rom.,C, XIXIII, vol. I, p. 274 urm.; cf. 379

urrn.; 15 oct. 1339, p. 511 nrm.
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aceea, nu pe nedrept trebuie folosit leacul Invataturii, care potolind neastim-
parul sufletelor i infrinind Indrazneala celor rai, domolevte cu chibzuiala
totul *1.

Cu tot caracterul sail ornamental vi adeseori banal, preambulul docu-
mentelor medievale oglindevte i alte idei cu semnificatie sociala, chiar daca
ele erau departe de a-vi gasi aplicarea la realitatile societatii feudale. Astfel
este ideea libertatii originare sau naturale exprimata platonic, sub influenta
literaturii bisericevti, de ideologia vremii. Aceasta idee se lntilnevte nu numai
In scrierile i documentele apusene care vorbesc despre « ruvinea verbiei » 2, Ci
vi in made acte ale seriei Transilvania, care arata, in legatura. cu Innobilari
de iobagi pentru merite militare, sau cu eliberäri de robi (slugi), ca « dintru
inceputul lucrurilor starea libertatii a fost una vi aceeavi pentru toti »3. Intr-un
preambul se spune ca slava maiestatii regevti crevte cind vegheaza cu
aceeavi dreptate atit la drepturile celui sarac, eft vi ale celui bogat 4, iar In
altele se afirma ca datoria regelui este de a ocroti pe safaci 5 0 de a se ingriji
de bunastarea supuvilor 6, dar nu se uita niel « deosebirile dintre oameni *7
vi mai ales a mindra noblete * a clasei dominante vi exploatatoare feudale.

Preambulul figureaza uneori indeosebi in actele de pe teritoriul
sasesc in fruntea documentelor sau dupa invocatie 1°. El se intilnevte rar
In actele voievodale 11, mai ales ca Intre acestea cele solemne sint in numar
restrins.

b) Notificafia (sau promulgatia), formula care de obicei urmeaza dupa
preambul, arata cá obiectul actului se aduce la cunovtinta celor interesati.
In documentele papale ea apare numai citeodata 12, fiind inlocuita de adresa
generala 23. In actele regale ale seriei ardelene de la sfirvitul sec. al XIII-lea

primul sfert al celui urmator notificatia adeseori lipsevte: de ex. chiar din
documente atit de solemne vi importante ca bula de aur din 1.222 vi diploma
ioanitilor din 2 iunie 1247 14.

Forma notificatiei este variata vi In cazul seriei Transilvania. Ea se
prezinta, de cele mai multe ori, destul de dezvoltata. Form ele folosite In

1 Doc. 15 dec. 1222, Theiner, Mon. Hung., I, p. 76, nr. 73. Cf. si Lederer Emma,
Az egyhdz szerepe az Arpadkori Magyarorszkgon [Rolul bisericii In Ungaria epocii arpa-
diene], In 14 Századok *, 1949, p. 92.

Cf. E, Chénon, Histoire générale du droit français, Paris, 1929, II, 1, p. 61, 63,
n. 3; Philippe de Beaumanoir, Coutumes de Beauvaisis, ed. A. Salmon, Paris, 1899-1900,
art. 1438, 1453.

8 Doc. din 1268, Documente privind istoria Rominiei, C, XIII, vol. II, p. 114 urm.;
cf. doc. din 1270, ibid., p. 126 urm.; 8 febr. 1340, ibid., XIV, vol. II, p. 525 urm.
(unde se spune despre slugi ca dreptul neamurilor ius gentium i-a pus sub jugul
robiei *).

4 Doc. din 1181, ibid., XIXIII, vol. I, p. 358 urm.
Doc. 9 sept. 1261, ibid, XIII, vol. II, p. 36 urm.; <lnainte de 10 iulie > 1291,

ibid., p. 376 urm.
Doc. 28 martie si 24 apr. 1353, ibid., XIV, vol. V.

7 Doc. din 1217, ibid., XIXIII, vol. I, p. 164 urm.
a Doc. din <1268-1269>, 23 mai 1273 si 23 febr. <1274>, ibid., XIII, vol. II,

p. 112 urm., 158 urm. si 167 urm.
Doc. 14 sept. 1299, ibid., XII, vol. II, p. 468 urm.; 7 aprilie 1316, ibid., XIV,

vol. I, p. 412, urm.; 6 ian. 1367, ibid., XIV, vol. VI.
10 Doc. din 1183, ibid., XIXIII, vol. I, p. 9 urm.
U Doc din 1248, ibid., XIXIII, vol. I, p. 426 urm.; cf. Janits, p. 78.

Erben, p. 342 si n.
18 Eckhart, Pdpat, p. 717.
L4 Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol. I, p. 375 urm. si 418 urm.
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cancelaria regala au fost adoptate de celelalte cancelarii din regatul Ungariei.
In adevar, ele se intIlnesc 0 In documentele emise de mari dregatori, intre
ei voievodul Transilvaniei, In acele ale vicevoievodului, ale oraplor, ale
episcopilor, ale locurilor de adeverire etc.

Forma obi§nuita. In privilegiile regale este Inca de la inceputul sec. al
XIII-lea: ad universorum notitiam tenore presentium pervenire volumus [prin
scrisoarea de fata voim sa ajungä la cunqtinta tuturor] 1, cu unele variante 2.

In scrisorile regale deschise, de regulä, se intilne§te de la sfir0tul ace1uia0
veac, forma tipica ce inlocuie0e i adresa generala: memorie commendantes
significamus quibus expedit universis presentium per tenorem [prin cuprinsul
celor de fata dam de §tire §i facem cunoscut tuturor carora se cuvine]3.
aici se pot semnala unele variante 4.

In documentele de o redactare 0 mai simpla (acte de adeverire, rapoarte,
mandate, misive) notificatia se reduce la expresii ca: notificamus, notum
facimus [facem cunoscut] 5, noverint universi [sa. §tie toti] 6, noverit vestra
celsitudo [sä afle Inaltimea voastra] 7, noveritis [aflati] 8, damus pro memoria
[dam de stire] 8, scitote [sa §titi] 10, scituri [veti 01] 11.

Notificatia poate fi a§ezata uneori in fruntea actului 12, alteori dupä
salutatie 13 Adesea In scrisorile deschise ea se contopWe cu adresa generala 14
sau chiar o inlocuie0e, dupa cum am amintit.

Cind ea urmeaza dupä preambul - acesta e cazul tipic, - tranzitia
la notificatie se face cu ajutorul unei locutiuni adverbiale ori mai ales a unei
conjunctii conclusive: hinc est, pro inde sau eapropter [drept aceea], iar
legatura cu formula urmatoare, Cu expozitia, se face prin conjunctia
guod [ca].

c) Expozitia (sau naratia), aratind imprejurarile sau motivele directe
- spre deosebire de consideratiile generale din preambul - care au de-
terminat darea actului, prezinta §i In materialul seriei transilvanene, ca de
obicei, forme din cele mai variate, dupa obiectul i categoria documentelor.
De aceea, contrar caracterului de §ablon al celor mai multe formule, expozi-
tia, la fel cu dispozitia ce-i urmeazd gi cu care adeseori se leaga, se amesteca
sau se contope§te In aceea0 constructie gramaticala, avind o redactare mai

1 Doc. dupd 30 noiembrie 1223, Documente privind istoria Rommniei, C, XI-XIII,
p. 379 urm.

Doc. 11 dec. 1351, ibid., XIV, vol. V. Variantd voievodald (ce se tntilneste, con-
trar afirmatiei lui Janits, p. 78): doc. din 1248, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 426 urm.;
ordseneascd: 20 dec. 1268, ibid., vol. II, p. 498 urm.; conventuald: 26 iulie 1351, ibid.,
XIV, vol. V.

a Doc. 21 mai 1290, ibid., XIII, vol. II, p. 504; 8 mai 1419, U b., IV, p. 83.
4 Doc. 19 sept. 1341, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p.587. Variantd voievo-

dald: 21 dec. 1284, ibid., XIII, vol. II, p. 267 urm.; vicevoievodald: 29 ian. 1341, ibid.,
XIV, vol. IV, p. 574; scaunele sdsesti: 9 noiembrie 1376, ibid., vol. VII.

5 Registrul de la Oradea, anul 1216, p. 81, nr. 162; a. 1221, p. 121, nr. 310.
Doc. din 1277, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 501 urm.

7 Doc. 14 apr. 1330, ibid., XIV, vol. I, p. 403 urm.; 22 sept. 1366, ibid., vol. VI.
Doc. 3 martie 1320, ibid., vol. I, p. 424 urm.; 2 febr. 1360, ibid., vol. V.

9 Doc. 31 mai 1291, ibid., XIII, vol. II, p. 509 urm.
19 Doc. 1 mai 1388, Arh. ist., CCVI; 26 iunie <circa 1396> si 8 dec. 1418, Teleki,

I, p. 254 si 437.
n Doc. 5 noiembrie 1426, Ub., IV, p. 259.
11 Doc. 7 oct. 1302, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 21.
15 22 sept. 1326, ibid., vol. II, p. 381 urm.
14 Doc. din 1165, ibid., XI-XIII, vol. I, p. 356 urm.
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libera gi mai mladioasa. Aceasta nu exclude insa unele expresii stereotipe,
macar in aceeaBi categorie juridica de acte 1. Pe de alta parte, aceste cloud
formule prin cuprinsul lor sint, dui:a cum vom vedea, cele mai pretioase pentru
informatia istorica dintre toate elementele constitutive ale documentului.

In multe cazuri, dupa cum rezultd din seria Transilvania, expozitia
mentioneaza o cerere, plingere, inBtiintare verbalà, scrisoare sau vreun
alt element asemanätor care determina pe emitent sä dea actul, inafara bine
inteles de imprejurarea chid acesta ia naBtere chiar din initiativa, realá sau
formalä., a emitentului, motivata prin invocarea unor argumente religioase
(mintuirea sufletului) a sau morale (datoria puterii regale, implinirea unei
promisiuni) 3, motivare care poate folosi expresii similare cu acelea din
preambul, dar mai simple.

Cererea, frecventa in actele de danii, citeodata e insotita de interventia
unor persoane influente: de ex. In actele regale, de interventia reginei 4 sau In
cele papale de aceea a regelui in favoarea destinatarilor (episcopi, canonici) 5.
Pe lingä.' cerere i interventie, figureaza in unele cazuri consimtamintul ori
sfatul demnitarilor regatului,° respectiv al cardinalilor,7 Bau in actele episco-
pale, al capitlului 8. In actele regale de danii, uneori i in cele de confirmare,
expozitia mentioneaza sau inirà chiar amänuntit privilegiile donatarului ori

slujbele pline de credinta i vrednice de lauda » care sint chemate sa justi-
fice donatia. Aceastä mentiune se face in fraze retorice çi elogioase, dintre
care uneleincepind cu a doua jumatate a sec. al XIII-lease cristalizeaza
treptat in forme tipice,2 pe care le intilnim pina in sec. al XVIII-1ea10. Din
aceastà parte a expozitiei putem afla date biografice, genealogice, dar mai
ales Btiri despre actiunile militare sau politice in care destinatarul a jucat
un rol (lupte interne Bi razboaie externe, nàváliri tatareSti, solii, etc.) §i
care sint povestite «pentru ca A. nu fie intunecate de rugina vremurilor
viitoare » 11.

In actele de confirmare, de transcriere sau in rapoarte se reproduc
textual In cadrul expozitiei documente anterioare 12. Alteori, tot in aceasta
formula, ni s-a pastrat rezumatul multor acte dispärute13

Expozitia uneori, in actele de redactare mai simpla, poate s6 lipseascg: de ex. In
mandatul regal din 30 dec. 1359, Documente privind istoria Ronaniei, C, XIV, vol. V.

3 Doc. din 1183; <dupd 7 mai > 1211, ibid., XIXIII, vol. 1, p. 9 urm. si 150 urm.
3 Doc. din 1217, ibid., p. 164 urm. ; 28 mai 1317, ibid., XIV, vol. II, p. 275.
4 Doc. din 1202, ibid., XIXIII, vol. I, p. 20; 30 jan. 1273, ibid., vol. II, p. 155 urm.
5 Doc. 3 iulie 1320, ibid.. XIV, vol. I, p. 365 urm. Cf. mai sus, p. 42.
6 Doc. din 1165, ibid., XIXIII, vol. I, p. 4; 5 dec. 1262, ibid., vol. II, p. 44 urm. ;

7 apr. 1406, Ub., III, p. 401-403. Uneori acest lucru se mentioneaza In formula coro-
boratlei (doc. din 1268, Doc. priv. ist. Rom., XIII, vol. II, p. 56 urm.).

7 Doc. 31 mai 1350, ibid., XIV, vol. IV, nr. 791.
Doc. din 1264, ibid., XIII, vol. II, p. 56 urm.

9 Doc. din 1263 si 1267, ibid., XIII, vol. II, p. 51 urm. si 94 urm.; 21 iunie
1319, ibid, XIV, vol. I, p. 318 urm.: 12 iulie 1412, Hurmuzaki-Densusianu, Is,
p. 460.

" Cf. de ex. doc. 19 iulie 1715, la A. Sacerdoteanu, O diploma de tnobilare din
Haleg, Brasov, 1937 (extr. din Tara Birsei », IX, nr. 2, 1937), p. 4 si urm.

u Doc. 13 apr. 1264 (Doc. priv. ist. Rom., XIII, vol. II, p. 62 urm.) In parte se
regaseste textual In doc. 30 oct. 1350 (ibid., XIV, vol. IV, p. 556 urm.).

12 Doc. din 1257, ibid., XIII, vol. II, p. 24 urm. ; 28 noiembrie 1303, ibid., XIV, vol.
I, p. 36; 14 apr. 1330, ibid., vol. III, p. 403 urm. In actele papale documentele ante-
rioare sInt reproduse In cadrul dispozitiei (doc. 15 iunie 1198, ibid., XIXIII, vol. I, p.
13; 20 iulie 1250, ibid., p. 343).

1 Doc. din 1261, ibid., XIII, vol. II, p. 492; 28 sept. 1304, ibid., XIV, vol. I, p. 41.
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In actele de adeverire, emanate in majoritatea cazurilor de la capi-
tluri sau conventuri, expozitia cuprinde mentiunea infatiOrii sau reprezen-
tarii legiuite a celor ce-§i fac, Inaintea acestor a§ezaminte, declaratiile lor in
felurite tranzactiuni (danie, vInzare-cumparare, impartire, zalogire, impacare,
intimpinare, testament etc.). Formula s-a statornicit, §i in acest caz, in
unele expresii tipice, ca de ex. in nostri presentia personaliter constituti,
confessi sunt oraculo vive vocis [venind ei in§i§i in fata noastra . au
marturisit prin viu grai], formula care cunoa§te §i variante amplificate 1

Uneori, mai ales in mandatele scurte, expozitia lipse§te 2.
d) Dispozitia formula urmatoare obiectul insu§i al documentului,

deci din punct de vedere diplomatic partea sa cea mai importanta, exprima
vointa, botarirea, porunca, indemnul sau cererea emitentului, fiind rezultatul
sau concluzia faptelor §i a imprejurarilor aratate In expozitie. Din punct de
vedere istoric Ina putem observa fArà intentia de a face o demarcare
rigida ca In timp ce expozitia ne ofera lntre altele, dupa cum am vazut,
mai ales date militare §i politice, dispozitia, in documentele seriei Transilvania,
cuprinde numeroase informatii despre dezvoltarea social-economica §i juri-
dica, date privitoare la clase §i paturi sociale, institutii, drepturi privilegiale,
sarcini iobage§ti, dari statale, dijme biserice§ti, Inceputurile vietii ora§ene§ti etc,

Fire§te, forma §i amploarea dispozitiei depind de natura documentului.
Intr-un mandat sau act de confirmare ea se poate rezuma la o expresie dispoziti-
va sau la o incuviintare generala, drept urmare logica, bunaoara a cererii infati-
gate amanuntit In expozitie 3. In alte cazuri In privilegii solemne, In acte cu
caracter legislativ sau statutar proportiile celor doua formule se inverseaza 4.
Mai rar, ele se echilibreaza, ambele fiind bine distincte §i dezvoltate. 5

In general dispozitia cauta BA excluda once Indoiala sau contestatie
de natura juridica. De aceea vointa emitentului este exprimata printr-o
in§irare de verbe dispozitive., mai mult sau mai putin sinonime. De exemplu
In actele de danie intilnim, in legdtura cu mo§iile, expresia stereotipa: sibi...
dedimus, donavimus et contulimus perpetuo possidendas, tenendas et habendas
[i-am dat, i-am daruit §i i-am harazit ca sa le stapineasca, sa le tina §i sa
le aiba pe veci] 6. In sec. al XINT-lea in actele de adeverire ale capitlurilor
§i conventurilor aceste verbe stilt puse atit la mai mult ca perfect cit §i la
perfectul simplu, pentru a arata ca transactia respectiva fusese incheiata mai
intli (neoficial §i verbal) intre parti, care apoi au repetat-o (pentru a fi con-
semnata in scris §i a-i da o valoare juridica) §i in fata capitlului sau conven-
tului: perpetuo et irrevocabiliter dedissent donassent et contulissent, immo
dederunt, donarunt et contulerunt coram nobis possidendam etc. [o dadusera,
o daruisera §i o harazisera, ha chiar au dat-o, au däruit-o §i au harazit-o in
fata noastra, ca s-o stapineasca pe veci §i nesträmutat] 7.

I Doc. 19 sept. 1307, Documente privind istoria Rominiei, p. 390; 30 mai 1330,
ibid., vol. II, p. 324 urm.

Doc. 30 dec. 1359, ibid., vol. V.
3 Doc. din 1230 si 11 oct. 1234, ¿bid., XIXIII, vol. I, p. 242 urm. si 273 urm.

Doc. din 1222 (bula de aur), ibid., p. 189 urm. ; 8 mai 1342, ibid., XIV, vol. IV,
p. 84 urm. ; 9 noiembrie 1376, ibid., vol. VII.

3 Doc. 16 apr. 1204, ibid., XIXIII, vol. I, p. 28; 29 jan. 1322, ibid., XIV, vol.
II, p. 29 urm.

" Doc. 28 noiembrie 1321, ibid., p. 348 urm. Cf. si Szentpétery, Oklt., p. 103.
7 Doc. 14 apr. 1348, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 422 urm. Cf. si Eckhart,

Glaub. Orte, p. 418-419.
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In actele de danii §i in general de proprietate ale seriei ardelene, dispozitia
cuprinde sporadic, in a doua jumatate a sec. al XIII-lea §i tot mai frecvent
in veacul urmator, o lunga in§irare de apartenente (paminturi lucrate §i
nelucrate, vii, livezi, finate, paduri, hele§teie, case, slugi etc.) i veni-
turi ale mo§iilor, urmate adeseori de descrierea hotarelor. Spre deosebire
de documentele

apusene'
unde aceasta formula pertinentiarum [f. de aparte-

nenta] este conventiona16, adeseori chiar fictiva in sensul cá mo§ia nu
cuprindea toate bunurile pe care formula le enumera 1, dar daca ele existau
intr-adevar, atunci trebuiau sa-i apartina, rezulta din documentele seriei
noastre ca apartenentele specificate (in majoritatea cazurilor §i in secolele
amintite) erau reale intrucit nu se repeta mecanic §i nu par sa fie in contra-
zicere cu datele médiului geografic, de§i sub influenta formularelor, prezinta
In multe cazuri o redactare asemanatoare a. De cele mai multe ori insa formula
e mai simplà: cum omnibus suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet
ad ipsam < portionem possessionariam> spectantibus [impreuna cu toate
folosintele §i cu cele ce in de acea < parte de mo§ie , de ori§ice fel ar
fi ele] a.

In mandatele regale catre slujba§i §i supu§i, inclusiv locurile de adeve-
rire, vointa regelui este exprimata mai ales prin formula precipiendo man-
damus [punind in vedere, poruncim] 4, In timp ce palatinul, judele curtii
regale, precum voievodul Transilvaniei: in actele lor adresate acelora§i a§eza-
rninte, din consideratiile ierarhice pe care le-am amintit, intrebuinteaza
expresia petimus <sau requirimus> diligenter [cerem <sou rugam> staruitor] 5.
Aceste expresii se leaga de expozitie mai ales prin conjunctiile super quo, unde,
quare [drept aceea], ideo [a§adar]. Uneori intilnim §i fraze de legatura cuprin-
zind elemente asemanatoare celor din preambul 6.

In mandatele papale (mandamenta) catre membrii clerului vointa
pontificelui roman este exprimata de obicei prin formula per apostolica
scripta mandamus 7. In scrisorile adresate suveranilor §i membrilor ierarhiei
laice, papa se margine§te, de regula, roage, sfatuiasca §i sa-i indemne g.
In unele cazuri insa adauga f¡i o porunca 9.

e) Sanctiunea, avind drept scop sa asigure respectarea sau executarea
dispozitiei, cuprinde una sau mai multe clauze, al diror numar §i natura

Giry, II, p. 551; cf. Fejérpataky LAszle, A pannonhalmi apdtsdg alapitd oklevele
[Actul de Intemeiere a abatiei din Pannonhalma], Budapesta, 1878, p. 187-188.

Doc. 12 oct. 1265, Documente privind istoria Romtniei, C, XII, vol. II, P. 76
urm. ; <dupà mai > 1290 si <1292> ibid., p. 325 urm. si p. 382 urm. ; 9 iunie 1303, ibid., XIV,
vol. I, p. 27 urm.; 12 apr. 1325, ibid., vol. II, p. 146 urm.; 14 apr. 1348 ibid., vol. IV,
p. 422 urm. Variante mai importante: 7 iulie 1387 (dat de regina Maria), transumpt In actul
(aceleiasi) din 23 iulie 1387, Arh. ist., CCVII ; 10 Who 1387 (emls de regele Sigismund),
ibid., XLV.

3 Doc. 9 febr. 1392, Ub., III, p. 37-38. Formula are si variante.
4 Doc. 13 mai 1350, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 696 urm.
5 Doc. 24 martie 1347, ibid., p. 340 urm. Fireste subalternilor li se adreseazA i ei

sub formA de poruncd: doc. 22 apr. 1322, ¿bid., XIV, vol. II, p. 40; 31 oct. 1338, ibid., vol.
III, p. 486. Vicevoievozii folosesc uneori varianta petimus reverenter [rugam cu plea-
dune], ibid., doc. 14 dec. 1360, vol. V.

Doc. 12 iunie 1373, ibid., vol. VII.
7 Doc. 16 sept. 1204, ibid. XIXIII, vol. I, p. 367 urm. Cf. mai sus, p. 40.

Doc. 20 mai si 23 iulie 1290, ibid., XII, vol. II, p. 318 urm. si 331
urm.

9 Doc. 17 oct. 1301, ibid., XIV, vol. I, p. urm.; 31 mai 1303, ibid., p. 25 urm. ;
20 sept. 1338, ibid., vol. III, p. 483 urm.
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1 Doc. din 1202, Documente privind istoria Romtniei, C, XIXIII, vol. I, p. 20.
Ibid., vol. I, p. 406. Actul acesta cuprinde In continuare o clauzd rezervativa

una prohibitivl.
3 Se gaseste uneori i In acte care nu stilt regale (doc. d:n <5-7> aug. <1315

1318 >, ibid., XIV, vol. I, p. 238 urm.; 8 sept. 1331, ibid., vol. III, p. 30 urm).
4 Doc. din 1289, ibid. XIII, vol. II, p. 306.
5 Erben, p. 359, n. 1. Cf. doc. 31 oct. 1338, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III,

p. 486 (act voievodal).
6 Doc. din 1317, ibid., XI XIII, vol. I, p. 168 urm. ; 10 iulie 1331, C, XIV,

vol. III, p. 24 urm.
7 Eckhart, Pdpai, p. 719. (A se compara actul regal din 10 iulie 1331 Doc. priv. ist. Rom.,

C, XIV, vol. III, p. 24 urm.) cu cel pontifical din 20 dec. 1191 (ibid., XIXIII, vol. I, p. 360
urm.). Pentru o formà mai veche a acestei clauze combinatä cu cea spiritualà, formä
influentatä de asemenea de catre cancelaria papalä, vezi mai jos. Cf. si doc., 29 ian.
1238 (ibid., p. 406 urm.).

Exemple din I-a jumatate a sec. al XII-lea In Monumenta Germaniae Historica,
Diplomata [Izvoarele istoriei Germaniei, Diplome], tom. VIII, Berlin, 1927, p. 61-62,
185-186. Cf. Bezsák, p. 16.

Cu sensul de intuitu [consideratie, tinere, pastrare] sau pro gratia nostra [pentru
milostivirea noastrA]: doc. 22 oct. 1382, Ub., II, p. 582.

Doc. 29 ian. 1322, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 349 urm.
Doc. 6 apr. 1331, ibid., vol. III, p. 9 urm ; cf. 16 doc. 1351, ibid., vol. V.

Variant'á mai dezvoltatO: doc. 9 apr. 1418, Ub., IV, p. 70-72.
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depind de mai multi factori, ca de ex. categoria, epoca si cancelaria din
care face parte documentul. Uneori chiar i In cazul nostru sanctiunea
se leaga strIns de dispozitie, cu sfirsitul acesteia sau este inglobata In ea,
iar alteori cu coroboratia, deci cu cele cloud formule care o Incadreazä.
Pot fi si cazuri chid ea lipseste 1. In materialul seriei Transilvania Intilnim de
asemenea toate clauzele tipice. Ele au un caracter mai stereotip In actele
papale, potrivit unei practici de cancelarie mai vechi, mai intense si mai
sistematizate.

Astfel clauza injonctivei impune, sub forma imperativä, respectarea dispo-
zitiei din act. E o formula ce apare uneori In actele regale. Dam aici partea
esentiald a acestei clauze dintr-un act de confirmare al lui Bela al IV-lea
In favoarea cavalerilor ioaniti din 29 ianuarie 1230, omitind tranzitia retorica
prin care se leaga de dispozitie:. . ideo hec omnia supra dicta volurnus et
mandamus nostris et successorum nostrorum temporibus integraliter observari. . .

[de aceea voim i poruncim ca toate cele insirate mai sus sa se päzeasca
lntru totul In vremea noasträ si a urmasilor nostri] 2.

Clauza prohibitivet-, care interzice calcarea dispozitiei din act, este
deosebit de frecventa in mandatele regale 3, confundindu-se uneori cu dispo-
zitia 4, care ja in acest caz aspectul unei dispozitli prohibitive »5. Forma sa
e variatä i In general scurtä. In sec. al XIII-lea si al XIV-lea, in ea se face
apel chid la teama de minia regelui 6, cind la preocuparea pe care trebuie
s-o aibä eventualii impotrivitori de a -nu-1 jigni, ci de a-si pastra dragostea
si mai ales milostivirea sa. Clauza prohibitivä seamana deci, ca rost, cu cea
injonctivd, doar constructia sa gramaticala e deosebitd. In redactarea ei
aceastä clauza prezinta unele influente ale actelor papale i imperiale 7.

Probabil Inriuririi acestora din urma5 se datoreste i expresia sub
obtentu gratie nostre9. De ex. . . sub obtentu plenioris grade nostre distric-
lissime precipimus... quatenus... nullus. . . [poruncim cu cea mai mare stras-
nicie, ca, dacä vrea sd dobindeasca o mai mare milostivire din partea noastra,
nimeni sa nu...]1°. Alt exemplu: Obtentu nostre gratie secus non facturas
[altfel sa nu faci daca vrei sá pastrezi milostivirea noasträ] '1. Din aceste deo-
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sebite variante se cristalizeaza formula mai scurta: Aliad <secas> non
facturi [altfel sa nu faceti] 1, care va deveni cea mai frecventa clauza. pro-
hibitiva In actele latine din Ungaria §i Transilvania. Formula e frecventa
§i in documentele latine ale can elariei domne§ti din Tara Romineasca
gi in cele slavo-romIne privind mai ales relatiile cu Bra§ovul in sec. al
XIV §i al XV-lea 2. In scrisorile papale solemne ci In bulele propriu-zise
clauza prohibitiva' are forma stereotipa: Nulli ergo omnino hominum liceat
hanc paginam nostre confirmationis infringere vel ei ausu temerario contraire
[nimanui deci sà nu-i fie ingaduit a calca acest act de intärire al nostru
sau sa se abata de la el printr-o nesocotita Indrazneala]3. Intilnim o parafrazare
a acestei formule c intr-un act de confirmare emis de Sigismund, In calitatea
sa de rege- al romanilor 4.

Clauza derogativeí se intilne§te In mandate, este frecventa i uneori
foarte dezvoltata In actele biserice§ti, mai ales in cele papale. Prin ea se
cere aplicarea dispozitiei chiar chid aceasta ar fi contrail unor acte ante-
rioare (privilegii, scutiri, decrete papale, hotariri sinodale), ceea ce inseamnä
deci o derogare Nà de acestea, sau neluarea In seama a unui apel ori
impotriviri fie chiar legale. Clauza aceasta Incepe cu expresia consacrata:
non obstante sau non obstantibus [fail' a tine seama, nefiind piedica]. Exemple:
non obstante contradictione etc. [fàea' a tine seama de impotrivirea etc.] 8,
non obstantibus exemptionis <b et quibuslibet aliis privilegiis, indulgentiis,
gratiis et litteris apostolicis etc. [Mil a sine seama de vreo scutire sau de
once alte privilegii, ingaduinte, milostiviri i scrisori apostolice etc.] occa-
sione qualibet seu auxilio iuris canonici vel civilis penitus non obstante
[netinindu-se nicidecum seama seama de vreun pretext sau de vreun ajutor
al dreptului bisericesc sau mireanr.

Clauza rezervativii, prin care se pastreazá drepturile tertei persoane sau
chiar ale emitentului drepturi care nu pot fi prejudie,iate de dispozitia
din act figureazd uneori In documentele latino-ungare 8 §i In cele de
numire In beneficiile biserice§ti 9. Citeodata ea este exprimatá prin formula
sine <absque> pieiudicio iuris alieni [fail vatamarea dreptului altuia]'° sau
salvo jure alieno [pastrIndu-se dreptul altuia]". In rezolutiile papilor de la
Avignon, in a doua jumatate a sec. al XIV-lea, pe suplici intilnim formula:

Doc. 30 martie 1326 si 13 martie 1328, Documente privind istoria Rominiei, C,
XIV, vol. II, p. 179 si 250; 21 oct. 1410, Ub., III, p. 498-499.

Doc. 20 ian. 1368, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VI; 25 noiembrie
1369, ibid., B, XIIIXV, p. 293 urm.; I, Bogdan, p. XLI, p. 7, 14-15, 19-21 etc.

3 Doc. 20 dec. 1191, ibid., XIXIII, vol. I, p. 360 urm.; cf. 19 apr. 1218, ibid.
p. 372 urm.; 2 iulie 1320, ibid., XIV, vol. I, p. 363.

4 Doc. 31 dec. 1426, Pesty-Ortvay, I, p. 602-604.
5 Doc. 6 oct. 1341, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, nr. 59.

Doc. 1 oct. 1326, Theiner, Mon. Hung., I, p. 506-507; cf. regest, ibid., XIV,
vol. II, p. 201.

7 Doc. 14 sept. 1364, ibid., vol. VI. In suplicile adresate papei se IntlIneste
uneori, la sfIrsit, expresia cum non obstantibus et clausulis opportunis [impreung Cu < ar5.-
tarea Ingradirilor > de care nu trebuie sä se tira seamd i cu Incheierile cuvenite] (doc. din
1382-1387, Ub., II, p. 536-565). E vorba de clauzele pe care solicitantul doreste ca
sa fie cuprinse In bula pontificald ce urmeaz5 sä fie intocmità.

a Doc. 23 martie 1266, ibid., XIII, vol. II, p. 82 urm.
9 Doc. 30 mai 1308, ibid., XIV, vol. I, p. 65 urm.

" Doc. 21 mustie 1334, ibid., vol. III, p. 318 urm.; 19 iunie 1376, ibid., vol. VII.
3-1 Doc. 15 iunie 1377, Doc, priv. ist. .Rom., C, XIV, vol. VII, anexi; 25 sept. 1437,

Ub., IV, p. 642-643.
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fiat nisi alteri fuerit ius quesitum [se incuviinteag, dacA nu se cere un drept
cuvenit altuia] 1

Clauza renuntiativa, care figureazA Ina din a doua jumAtate a
sec. al XIII-lea mai ales in invoieli, aratA de obicei In cazul nostru,
a cei care le contractau: omni ius omnique proprietati. . . renuntiassent etc.
[renuntaserA la tot dreptul §i la toatl proprietatea] 2, specificIndu-se uneori
cA nullum ius nullam que dominii proprietatem.. . relinquentes sau sibi reser-
vando [nepAstrinduli nici un drept de proprietate §i nici o stApinirep
asupra bunului sau bunurilor In legAturA cu care se face 1nvoiala. Uneori
formula are un caracter mai general. De ex. intr-un act al lui tef an, « regele
cel tindr » §i duce al Transilvaniei, din 5 dec. 1262, se renuntA, 4 la toate
exceptiile de drept §i de fapt » In legAturA cu ni§te acte ale regelui Bela al
IV-lea 4. Alteori ea cuprinde chiar exceptii, deci e combinatA cu clauza
rezervativA 5.

Clauza obligativa este frecventA in seria Transilvania. In actele de
adeverire o Intilnim sub forma obligatiilor ce-§i iau pärtile contractante
pentru a intAri Invoielile pe care le incheie. Printre ele figureazA mai ales
4 cautiunea expeditorie », adicA Indatorirea de a apAra propriis laboribus et
expensis [cu a sa ostenealà §i cheltuialA], ce §i-o ja una din WO fall de
cealaltA, dacA aceasta ar fi trag In judecata de o tertA persoand In legAturA,
bunAoarA, cu o mo§ie vindutA 6 ori zAlogitA sau in legAturA cu plata unei
sume de bani7. 0 altA obligatie frecventA, In acelea§i acte, este plata la ter-
mcnul stabilit8. In cazul contrar se prevAd amenzi, printr-o clauzA, urmätoare,
despre care vom vorbi. Uneori dispozitia actului este insotità de obligatia
luatA prin fAgAduialA solemng 9 sau sub jurAmint (fide data. . . promisimus)10,
aratindu-se in cazul unor acte deosebit de importante CA jurämintul
s-a depus cu mina pe evanghelie (corporaliter)" sau pe moa§te, de ex.
s pe preasfintul cap al preafericitului rege Ladislau », la Oradea 12.

Clauza cominatorie, spre deosebire de sensul generic al clauzei prohi-
bitive, amenintA chiar cu pedepse pe cAlcAtorii eventuali ai dispozitiei din

1 Doc. 9 dec. 1353 si 14 iunie 1355, Documente privind istoria Rorraniei, C, XIV,
vol. V. Se intflnesc si variantele: dummodo non fuerit alteri ius quesitum (doc. 30 ian. 1361,
vol. V) §i tamen non fuerit alii seu alas ius quesitum (Kehr, p. 100).

5 Doc. 7 apr. 1342, ibid.. XIV, vol. IV, p. 71 urm.
3 Doc. 8 ian. 1339, ibid., vol. III, p. 495 urm.; cf. 24 apr: 1344 si 1 mai 1345,

ibid., vol. IV, p. 182 si 237 urm. Asupra importantei acestei clauze atrage mai tfrziu atentia
Werbticzy: ea friseamna cá bunul histrAinat nu se mai putea fritoarce In nici un caz In
proprietatea vInzAtorului sau a urmasilor sdi, in cazul stingerii familiei cumparatorului
acest bun trecind In dreptul de danie al regelui (Tripartitum, partea I, titlul 69). Cf.
si Eckhart, Glaub. Orte, p. 523.

4 Doc, priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 44 urm.
5 Doc. 6 oct. 1329, ibid., XIV, vol. II, p. 302.

Doc. din 1291, ibid., XIII, vol. II, p. 351; 9 iunie 1303 (unde, fiind vorba de un
schimb de mosii, obligatia e reciproa pentru cele douä p5rti), ibid., XIV, vol. I, p. 27 urm.

7 Eckhart, Glaub. Orte, p. 528, 530.
Doc. 2 iunie 1304, Doc, priv. ist. Rom.. C, XIV, vol. I, p. 39 urm.
Doc. 10 apr <1329>, ibid., vol. II, p. 275 urm.

" Doc. 2 iunie 1247, ibid., XIXIII, vol. I, p. 422 urm.
Il Doc. 5 dec. 1262, ibid., vol. II, p. 44 urm.; <sfIrsitul febr.> 1318, ibid., XIV, vol.

I, p. 287 urm.
17 Doc. din 1273, ibid., p. 153 urm. Sub influenta dreptului roman fAgAduiala

solemna se cheama uneori, ca si In Europa apuseanA: stipulatio. (Giry, II, p. 574). De ex.
sollemni stipulatione: doc. 2 noiembrie 1355, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V,
(rezumat Intr-un act din 9 apr. 1390).
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act. Pedeapsa poate fi temporal (pena temporalis) sau spirituald ( p. spiri-
tualis).

Prima cuprinde o sanctiune lumeascd »: amenintarea cu e judecata
regard », cu « pedeapsa cuvenitd » din partea regelui 1 Dar de cele mai
multe ori este vorba de o amendä (pena pecuniaria) 2 in actele locurilor de
adeverire, In cele emise pe teritoriul Eases° 3 etc. In actele locurilor de ade-
verire se intilneste adeseori expresia cum <sub> pena dupli [cu pedeapsa
plAtii Indoite] in sarcina pdrtii care n-ar respecta sorocul invoielii 4.

Cea de a doua adicà pedeapsa spirituald amenintd cu sanctiuni
de ordin religios. In actele papale (littere de iustitia, littere executorie), prin
care se ordond felurite anchete, se aminteste in general de pedepse bise-
ricesti » (censure ecclesiastice) la adresa celor ce nu s-ar supune Imputer-
niciilor « judecdtorilor » delegati de papa5. In alte documente ponti-
ficale mai solemne (littere cum lilo serico) dupd clauza prohibitivd, men-
tionatd mai sus, gäsim formula stereotipá a amenintArii cu urgia divind:
Si quis autem hoc attentare presumpserit, indignationem omnipotentis dei et
beatorum Petri et Pauli apostolorurum eius noverit se incursurum Par dacä cineva
ar cuteza sd incerce acest lucru, sä stie cd ii va atrage minia atotputerni-
cului dumnezeu si a apostolilor sdi, fericiii Petru i Pavel] 8. O variantd
a acestei formule se Intilneste i intr-un act al lui Andrei al II-lea, care
cuprinde insd si o aluzie la e strdsnicia miniei regesti »1. Dar asemenea
amenintdri cu pedepse divine, in actele seriei Transilvania n-au, in sec.
al XIIXV-lea, amploarea bine cunoscutä. a « blestemului cel mare » din
documentele slavo-romines. Intr-un act latin de danie al lui Vladislav I,
domnul Tdrii Rominesti, cu privire la mai multe mosii din tinutul Fägdra-
sului, formula de blestem prezintA un interesant compromis: invocarea
blestemului lui dumnezeu, al maicii domnului si al tuturor sfintilor (impre-
catie bisericeasca rdsdriteand, folositä in documentele slavo-romine), la care
se adaugä blestemul « sfintilor regi stefan, Ladislau i Emeric » (din calen-
darul catolic maghiar)9.

In actele emise de papa si de demnitarii eclesiastici (legati papali,
episcopi etc.) pedeapsa spirituald mai apare dupä cum ne aratd si seria
Transilvania sub forma amenintdrii cu excomunicarea din sinul bisericii

1 Doc. din 1221, Documente privind istoria Romlniei, C, XI XIII, vol. I, p. 178;
16 dec. 1256, ibid., vol. II, p. 493 urm.

2 Doc. din 1183, ibid XIXIII, vol. I, p. 9 urm.; 29 martie <1256>, ibid., vol. II,
p. 15 urm. Aceasta pedeaps6 se Intllneste curent In actele imperiale (J. F. Böhmer, p.192
193, 574-576 etc.).

3 Doc. 20 aug. 1357, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V; 9 noiembrie 1376, ibid.,
vol. VII; 23 martie 1397, Ub., III, p. 175-176.

4 Doc. 2 iunie 1304, Doc. priv. ist. .Rom., C, XIV, vol. I, p. 39 urm.; 22 martie
1341, ibid., vol. IV, p. 18.

6 Doc. 23 dec. 1232 si 25 aug. 1236, ibid., XI XIII, vol. I, p. 259 si 296 urm.; 13 ian.
1308, ibid., XIV, vol. I, p. 63 urm.

6 Doc. 20 dec. 1191, ibid., XI XIII, vol. I, p, 360 urm., 11 oct. 1307, ibid.,
XIV, vol. I, p. 58 urm.; 21 martie 1437, Ub., IV, p. 625.

7 Doc. din 1206, MC. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 32 urm.
8 I. Bogdan, p. XLI.
9 Doc. 16 (corect: 15) iulie 1372, Doc. priv. ist. Rom., B, XIII XV,

p. 23 urm. Pentru formula de hlestem din actele slavo-moldovene i slavo-muntene:
D. P. Bogdan, Contributiuni la studiul diplomaticii vechi moldovenegti, In (I Rev. ist. rom.s,
1934, p. 116-119; Idem, Diplom. slavo-rom., loe. cit., 1937, p. 269-278, mai ales p. 269

n. 4.
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catolice, sanctiune folositá adeseori in leggturd cu treburi foarte lumesti:
conflicte de jurisdictie, cotropirea mosiilor bisericesti de catre laici, neplata
dijmei eclesiastice etc. i In documentele regale si chiar In alte acte laice
gäsim uneori, in sec. al XIIXIV-lea, formule sau mentiuni propriu-zise de
blestem (anathema, excommunicati02. Ele sint insä foarte rare, ca de altfel
si in Europa apuseanä, unde asemenea clauze dispar treptat din actele
profane in cursul sec. al XII-lea, dupä o perioada in care au fost folosite
pina la abuz 3.

f) Coroboratia, formulä cu care de regul5. se 1ncheie textul, enuntà
redactarea actului si mai ales modul sau semnele de intärire care dovedesc
autenticitatea i puterea sa legalä. Forma ei se deosebeste dup6 timp, loe
si natura documentelor, putindu-se totusi distinge citeva tipuri principale,
in jurul cärora se grupeaza o serie de -variante, unele mai scurte, altele mai
dezvoltate. Uneori, incepind cu a doua jumätate a sec. al XIII-lea, coroboratia
lipseste, indeosebi In actele de redactare simplà, de ex.: in mandate, rapoarte4
etc. Ca si notificatia, ea lipseste de obicei din documentele papale, cu exceptia
celor emanate in intervalul dintre alegerea i sfintirea papilor i inafarl
de breve: o nouà categorie de acte pontificale ce apare In sec. al XV-lea 5.

Prività sintetic, coroboralia in documentele seriei Transilvania cuprinde
elemente variate. De obicei o Intilnim In cadrul unei propozitii finale care
incepe cu conjunctia ut (pentru ca) sau ni se oferg, in alte intorsäturi de
stil, un fel de motivare a coroboratiei sub formä de mentiuni in legaturà cu
e amintirea Väria vesnicä » 6 a documentului, care t sä nu se steargä o,
actul s'ä nu poatä fi pus la Indoialä, s'ä nu poatä fi schimbat sau cälcat de
emitent ori de urmasii sAi, sau de altcineva, nici «de viclenia sau inseldtoria
oamenilor »7. Coroboratia mai poate cuprinde mentiuni In leg4turäcu cererea
destinatarului i calificarea ei (ca dreaptä, stäruitoare etc.) cu reamintirea
obiectului actului. In coroboratie pot figura chiar i consideratii generale de
genul celor din preambul 8. Urmeazà, in continuare, o altä propozitie
miezul formulei in care se enuntä darea actului sau ordinului de intocmire
a acestuia ; se Intilneste eventual aluzia « din indemnul dreptatii obstesti *
(ca in actele de IntImpinare) 9, apoi ordinul de intarire a actului cu pecetea.
Se indicA adeseori si natura documentului (privilegiu, scrisoare deschisä),
precum i felul pecetii (bulä de aur, pecete dublä, mare, mijlocie, micg,
rotundà, melará, secretà, privilegialä, « memorialä », « provinciald », autenticä,
nouä, atIrnatd, aplicatà etc.), precizindu-se uneori imaginea (tipul) i numärul

1 Doc. 19 Wile 1225, Documente privind istoria Romîniei, C, XI XIII, vol. I, p. 281
urm.; 22 mai 1311, ibid., XIV, vol. I, p. 188 urm.; (cloud acte) 13 iulie 1321, ibid., vol. II,
p. 15 urm.; 25 ian. 1332, ibid., vol. III, p. 254 urm.

Doc. din 1165 si 1222, ibid., XI XIII, vol. I, p. 4, si p. 193 urm.; din 1268,
ibid., vol. II, p. 101; 27 dec. < 1312 >, ibid. XIV, vol. I, p. 204.

3 A. de Boiiard, I, p. 281.
Doc. 21 aug. <1284 >, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 262 urm.;

6 iulie 1337, ibid., XIV, vol. III, p. 421 urm.; 9 aug. 1344 si 18 febr. 1345, ibid.,
vol. IV, 208 urm. i 224 urm. Cf. si un act episcopal de judecata (7 aug. 1285, ibid.,
XIII, vol. II, p. 277 urm.) sau documentele voievodale de aceeasi natura (2 martie 1331,
ibid., XIV, vol. III, p. 8) ori de intarire (doc. din 1283, ibid., XIII, vol. II, p. 244).

5 Fejérpataky Aldásy, p. 19. Infra documentele papale ale seriei Transilvania
nu gasim exemple pentru aceasta categorie de acte.

Doc. din 1292, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 385 urm.
7 23 martie 1271, ibid., XIII, vol. II, p. 140 urm.

Doc. <dupa 7 mal> 1211, ibid., XI XIII, vol. I, p. 369 urm.
Doc. 5 febr. 1358, ibid., XIV, vol. V.
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pecetilor, precum §i numele posesorilor acestora, chid actul se intärea cu
mai multe peceti. and, in cazul unor acte de redactare mai simplg, amintite
mai sus, lipseqte coroboratia, atunci nu e mentionatg nici pecetea, chiar dacg
figureazg pe act 1. Se mentioneazä algturi de pecete forma de chirograf a
actului. Se aratä eventual numgrul de exemplare In care t-a intocmit docu-
mentul (de ex. in bula de aur din 1222, In actele locurilor de adeverire
etc.). Fire§te, dupg cum rezultà chiar din cele argtate, toate aceste elemente
nu se ggsesc intrunite In formula de Intärire a unui singur act, ci
ele se deosebesc dupg natura documentului §i dupg a4i factori amintiti
mai sus.

In general formula coroboratiei, care uneori e destul de amplg2 tinde
sg se simplifice cu timpul. Sint cazuri chid ea nici nu este o formula distincta
din punct de vedere gramatical, ci se leagg In aceea§i constructie cu formula
precedentä. In actele regale, aläturi de varianta care incepe cu cuvintele
ut igitur autem> hec etc. [a§a dar <iar>, pentru ca aceasta etc.] 3, care este
mai frecventg ping pé la mijlocul sec. al XIII-lea, din a doua jurnätate a
aceluia§i veac, apare des o alta, mai scurtg' in cuius rei memoriam aesti-
monium> [spre amintirea <mgrturia> cgrui lucru]4. Ambele tipuri de
formule 5, care-de altfel uneori se combing, figureazg de sigur sub influenta
cancelariei regale §i In celelalte acte latino-ungare: voievodale §i vicevoie-
vodale 6, org§ene§ti7, in acelea ale locurilor de adeverire 8 etc.

Protocolul final (sau eschatocolul). E a treia §i ultima din pgrtile principale
care alcgtuiesc documentul §i incepe de obicei, In seria Transilvania, cu for-
mula datei 9.

a) Data, argtind locul §.1 timpul intocmirii actului, prezintà o mare varie-
tate In aceastg serie. De§i e vorba de un element esential din punct de vedere
diplomatic §i de cea mai mare importantg din cel istoric, s-au pgstrat din

1 Doc. 21 martie 1282, Documente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. II,
p. 239-240. (cf. M., I, p. 142) ; 30 mai (doud acte) si 1 iunie 1377 (vezi mai jos, p. 82
9i n. 3); 28 ian. 1408, Ub., III, p. 446. Uneori coroboralia lipseste si in privilegii: doc. 15
iulie 1391 si 9 apr. 1408, Ub., III, p. 37, 461-462.

a Doc. din 1268, 1287, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 99,
280-281.

a Doc. 21 martie 1240, ibid. XI XIII, vol. I, p. 415 urm.; doc. din 1274, ibid.,
vol. II, p. 166 urm. Cf. Szentpétery, Oklt., p. 103. In prima jumdtate a sec. al

XIII-lea, intilnim i varianta Et ut istud eis ratum etc. [o pentru ca aceasta sd aibd tärie
pentru ei etc.], Doc. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 153 urm., iar in sec. XIV
varianta in < ad > cuius rei veritatem [spre adeverirea cärui Lap* doc. 13 dec. 1349, ibid.,

vol. IV p. 523 urm. Alta variantd: in cuius rei evidentiam pleniorem et robar [spre
o mai deplind invederare i tdriej; 27 sept. 1412 (act emis de voievodul tibor), Hunyadm., II,
p. 29-30.

4 Doc. <dupd 6 aug.> 1289, ibid., XIII, voI. II, p. 309 urm. ; 24 apr. 1353, ibid.
XIV, vol. V.

5 Ele prezintd asemAndri cu cele folosite in Europa apuseand, mai ales in cancelaria
imperiald (Erben, p. 366-368).

Doc. din 1248, .Doc. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 426 urm.; doc. din
1282, ibid., XIII, vol. II, p. 235 urm. Cf. Janits, p. 79.

7 Doc. 20 dec. 1268, XIII, vol. II, p. 115. Cf. Auner, p. 57.
Doc. din 1265, 1268, 1269, < dupd mai > 1290, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII,

vol. II, p. 70-71, 98-99, 325 urm.; 1 iunie 1344,
ibid.'

XIV, vol. IV, p. 191 urm. Exem-
plele Cu testimonium grit mai numeroase in cazul locurilor de adeverire.

9 Pentru aceastà pozitie a datei in schema tipicà a documentului cf. Giry, II, p. 529
A. de Boiiard, I, p. 257. Szentpétery (Oklt., p. 20), ca si de altfel Redlich (in Erben,

p. 24), dd intlietatea subscriptiei.
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evul mediu, deci §i In materialul acestei serii, multe acte nedatate 1, dar mai
ales cu data incompleta 2. Totu§i numärul lor se rare§te treptat In cursul
veacurilor. Locul datei nu e totdeauna acela§i In cadrul documentului.
Obi§nuit ea se Oa In protocolul final, dupa, coroboratie §i Inainte de sub-
scriptie, clnd acestea exista. In anumite categorii de acte, redactate in forma
de proces verbal §i indeosebi In cele notariale ea se afla, de cele mai multe
ori 3, In protocolul initial 4, iar alteori, In cazul nostru mai ales In actele
locurilor de adeverire §i In cele judiciare, elementele sale, In parte sau mai
rar In intregime, sint Inglobate In text 5. Sint cazuri cind ea se imbina cu
alte formule, de ex. cu coroboratia 6

Forma datei este felurita §i In seria ardeleana: in majoritatea cazurilor
ea incepe cu datum, mai rar cu date, datis, datis presentibus [s-au dat cele
de fata], factum [fault], datum et actum [dat §i intocmit], datum (per manus),
despartit de actum 7, acta sunt hec [acestea au fost facute]; In misive
Intilnim : scripta [serse] 8, iar uneori lipse§te once mentiune de acest fe19.

Elementele datei sInt topografice §i cronologice, dar pot lipsi fie unele, fie
altele. Cele topograf ice arata numele locului In care sau linga care (apud, iuxta,
prope) se dá' actul, uneori cu o determinare mai precisä: cetate, manästire, sat,
mo§ie, vale, riu, elm. pie, livada, padure, tabard, oaste, adunare (congreg -
tie) generala. Sint cazuri and se specifica §i tara, tinutul" ori dieceza 11. Cind
e vorba de localitati, se dan cIteodata precizari §i In cadrul acestora: rep-
dinta12, locuinta13. Astfel In actele papale emise din Roma, se indica, In seria
aceasta, re§edintele pontificale de pe linga unele biserici din acest ora': Sf.
Peti u (Datum Rome apud sanctum Petrum [Da , la Roma la Sf. P.] 14, bf.
Sabina 15, Santa Maria Maggiore 16, Sf. Apostoli17 i rnai ales palatul de IWO

1 Doc. <circa 1222>, Documente privind istoria Romîniei, C, XI - XIII, vol.
p. 378; doc. din <1296-1301>, ibid., XIII, vol. II, P. 416 urm.; <inainte de 24 apr. 1371>,
ibid., XIV, vol. VII. In asemenea cazuri datarea aproximativa se face pe baza unei cerce-
taxi entice a documentului respectiv.

Doc. 3 sept. <1260>, ibid., XIII, vol. II, p. 32 urm.; joi <1322-1328>, ibid., XIV,
vol. II, p. 25. Vezi observatia de la nota precedenta.

a Sint si exceptii, de ex.: 12 noiembrie 1432, Ub., IV, p. 483 urm.
4 Doc. 24 iulie 1311, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 192 urm.; 24 oct. 1351,

ibid., vol. V.
5 Doc. 28 oct. 1299, ibid., XIII, vol. II, p. 472 urm.;. 29 noiembrie 1353, ibid.,

XIV, vol. V.
Doc. 23 oct. 1371, ibid., vol. VII.

7 Doc. 22 apr. i 28 Mite 1240, Szentpétery, Regesta regum stirpis Arpadianae
critico-diplomatica [Regestele critico-diplomatice ale regilor dinastiei arpadiene], I, Buda-
pesta, 1923, nr. 677 sj 689.

8 Doc. 4 iulie <1402-1409>, Ub., III, p. 276-277; 4 oct. 1429, Teleki, I, P. 523.
Cf. §i p. 531, 540.

Janits, p. 89.,
10 Datum Albe in partibus Transsilvanis [Dat la Alba Iulia In partile Transilvanieij:

doc. 27 iulie 1344, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, P. 629 urm. Intflnim un caz chid
se indica numai tinutul: dat In Maramure§» (doc. 6 ian. 1272, ibid., XIII, vol. II,
p. 147).

11In actele papale, in cazul localitatilor mai mici (Pont-de-Sorgues, Villeneuve-
Ms-Avignon).

15 Doc. 16 (corect: 15) iulie 1372, Doc. prio. ist. Rom., B, XIII - XV, p. 294 urm.
13 Doc. 10 mai 1372, ibid., XIV, vol. VII.
14 Doc. 19 iunie 1205, ibid., XI - XIII, vol. I, p. 30.
15 Doc. 12 mustie 1287,. ibid., XIII, vol. II, p. 282 urm.
" Doc. 14 <lee. 1422, Ub., IV, p. 174.
17 Doc. 24 sept. 1427, Lukcsics, I, p. 198, nr. 964.
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basilica Lateranului, far& a se mai arata, In cazul din urma, ca e vorba de
Roma 1 In formula datei unui act regal figureaza « casa ospitalierilor purta-
tori de cruce ai sfintului rege din Strigoniu » 2. Dar asemenea precizari topo-
grafice sint dese mai ales In actele notariale: la «Avignon, In palatul apostolic
In care se imparte dreptatea » 3. In actele emise de notarii publici in Tran-
silvaniaedupa 1350, se aminte§te mai cu seama de bisericile sau casele paro-
hiale In care ele au fost Incheiate, cu specificari amanuntite ca K treapta *
inaintea cutärui altar 4, sau linga §i In fata portilor » bisericii 3, ori odaia
mare » a casei 6. Uneori se determina i a§ezarea casei in interiorul

7 In privilegiile regale solemne lipsesc de regula elementele topogra-
fice ale datei 8, intocmai ca ei in actele locurilor de adeverire 9. Dar in
acestea din urma localitatea e numitä chiar in intitulatde.

Elementele cronologice ale formulei de datare stilt variate i uneori
complicate. Astfel, In seria Transilvania gäsim cele mai multe din caracteris-
ticile principale ale cronologiei apusene medievale din sec.XIXV: anul erei
cre§tine ; anul domniei sau al pontificatului ; indictionul, concurenta, epacta;
stilurile de 1 ianuarie, 1 §i 25 martie, 25 decembrie; calendarul roman §i cel
bisericesc, precum i «obiceiul boloniez » ci chiar cel modern In ceea ce priveste
zilele lunii; sistemele medievale de denumire a zilelor saptamInii §i ale impär-
tirii zilei, ca ei datarea de la termenul mentionat In text." La acestea se
adauga ca particularitali ale actelor latino-ungare data speciala a unor elemente
ale calendarului bisericesc (mijlocul paresimilor, sarbatoarea sf. Gheorghe etc.),
precum Msarea la vatra a oastei rege§ti ca element cronologic.

Ordinea elementelor topografice §i cronologice In cuprinsul formulei de
datare se deosebe§te dupa natura §i provenienta actelor, fära a se putea vorbi
de o consecven0 riguroasa, In toate cazurile, nici macar in cadrul aceleia§i
categorii de acte. De cele mai multe ori aceasta ordine este urmaloarea: locul

timpul, iar in cadrul acesteia: ziva, luna, anul, ca BA amintim doar elemen-
tele cronologice principale.

In actele latino-ungare pina la domnia lui Bela al IV-lea (1235-1270)
figureaza de obicei numai anul ca element de datare. Apoi se Inmulteste
treptat numärul actelor cu data completa, .pe care o poarta, in schimb,
documentele papale §i cele notariale11 in toata perioada imbrati§ata de mate-
rialul seriei Transilvania.

Exista uneori contraziceri Entre elementele topograf ice $i, cele cronologice
ale datei. Amintim aici, in legatura cu materialul seriei ardelene, doar unele

1 Datum Laterani [Dat in Lateran]: doc. 20 dec. 1191, Documente privind istorat
Rominiei, C, XI XIII, vol. I, p. 360 urm.

Doc. sept. 1233, ibid., p. 397 urm.
3 Doc. 4 mai 1328, ibid., XIV, vol. II, p. 253 urm.
4 Doc. 24 oct. 1351, ibid., vol. V.

Doc. 30 iunie 1414, Ub., III, p. 602 urm.
Doc. 26 iulie (corect: iunie) 1388, ibid., II, p. 626-628. Exemple asemantitoare

din Europa apuseanA: Giry, II, p. 581-582.
7 Doc. 19 oct. 1429, Ub., IV, p. 385 urm.

Incepind cu sec. al XIV-lea stilt i exceptii (Szentpétery, Oklt., p. 188).
Exceptie: doc. 1 iunie 1372 (Datum Albe etc.), Doc, priv. ist. Rom., C, XIV,

vol. VII.
10 Pentru prezentarea tehnica a elementelor cronologice vezi I. Iona§cu Fr.

Pall, Cronologie, cit. mai sus.
U Lipsa mentiunii anului in notariatul italian atrAgea dup6 sine nevalabili-

tatea actului (Redlich, Die Privaturkunden des Mittelalters, Miinchen-Berlin, 1911, p. 214).
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nepotriviri aparente in anumite documente ale lui Ludovic I. Astfel In tim-
pul §ederii sale din 1349 in Transilvania ci al expeditiei conduse de el In anul
urrnator In regatul de Neapole, o serie de acte date la Buda continua sa
poarte numele sau ca emitent 1 Intilnim exemple asernanatoare §i cu ocazia
unei alte ceden i a sa, din aprilie-iunie 1377 In Transilvania, cind unele docu-
mente regale (scrisori deschise) apar In acela§i timp, la 30 mai 1.377, la
Tirgu-Mureq (unde se afla efectiv regele In acest timp) sub pecetea mare 2 ci
la Diòsgyör (R.P.Ungara), una din re§edintele sale preferate de odihnä,
sub pecetea regará secreta 3, incredintata cancelariei secrete 4. Mai tirziu canee-
lana regala emite din Buda dar uneori ci din Vigegrad sau Strigoniu acte
In numele lui Sigismund in timp ce acesta lipse§te In repetate rInduri, uneori
ani intregi din Ungaria 5. Aceste nepotriviri de datare se explica prin Imputer-
nicirea pe care o aveau unii dregatori ai cancelariei regale ungare (marele
cancelar, cancelarul-secretar) de a elibera anumite categorii de acte, mai ales
judiciare, In numele &d'u 6, obicei cunoscut §i In cancelaria regala franceza. 7.

Dintre contrazicerile elementelor cronologice insesi ce se Intilnesc In docu-
mentele noastre, unele se explica atunci cind autenticitatea acestor docu-
mente In alte privinte este neindoielnicd, prin distinctia ce trebuie fäcuta
intre cele dona faze principale din geneza actelor: actiunea (juridica ce sta la
baza documentului scris) ci conscriptiunea (trecerea In scris a actiunii verbale
spre a-i servi drept marturie). Aceste faze, comportind fiecare mai multe
operatiuni sau momente 2, pot fi despartite de un interval de timp mai lung

Doc. 3 noiembrie 1349 si 13 apr. 1350, Documente privind istoria Rominiei, C,
XIV, vol. IV, p. 515, n. 1 si p. 536, n. 3. E interesant cd nici palatinul Nicolae, In numele
cdrula gdsim cá s-a emis un act la 8 mai 1350 din Buda, nu se afta In acel loe, ci tot In
regatul de Neapole (ibid., p. 538, n. 2). Pentru itinerariul lui Ludovic In anii 1349-1350
cf. Sebestyén, Béla, A magyar kircilyok tartozkodcisi helyei [Locurile de §edere ale regilor
Ungariei], Budapesta, La., p. 41-42.

Doc. priv. ist. Ron'. C, XIV, vol. VII (un act de sentintd In dota exemplare
unul de adeverire). Prezenfa regelui .e atestatd la Tg.-Mures Intre 21-30 mai 1377. Cf.
Sebestyén, p. 49 (pentru anul 1377 are unele lipsuri ci greseli).

3 Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII (mandat regal In procesul pentru mosia Woya
din Banat ; vezi si doc. 3 iulie 1377 si 20 mai 1378, cf. la cel din urmd act observatiile
lui Pesty, Krassd vdrm., III, p. 151). Vezi c doc. 1 iunie (la Beke, Erdelyi kdptalan, p. 51,
nr. 196, gresit: 1 iulie) 1377, emanat de la Di6sgyör In numele regelui (mandat In legAturd cu
jurisdictia feudald a episcopiei Transilvaniei), ibid. XIV, vol. cit. Un alt doc, regal, emis
la 30 mai 1377, la Dielsgyör, cu privire la jurisdictia feudald a episcopiei c capitlului
Transilvaniei (Hurmuzaki-Densusianu, 12, p. 241 242; Documenta Valachorum,
p. 270-271), face parte din falsurile lui Kemény (Appendix, D. 3, nr. 137), Mira In parte
Cu ajutorul actului autentic, citat mai inainte, din 1 iunie 1377, dupd cum vom ata
mai pe larg cu alt prilej.

4 Vezi mai sus p. 16. Deci In aprilie-mai 1347 Ludovic I nu se afla la Di6sgydr,
cum crede Wenzel, pe baza unor acte emise In numele sau, In Értekezések a történeti ludo-
mdnyok körébig, [Comunican i din domeniul stiintelor istorice], Budapesta, 1873, p. 17.

5 Doc. 24 febr. 1434, Buda (In timpul acesta Sigismund se afla la Basel, .Ub.,
IV, p. 514-516; cf. Sebestyén, p. 75). Vezi si doc. 27 dec. 1419, Ub., IV, p. 117
(observatia ( ditorului).

Szentpétery, Oklt., p. 178-179; Idem, Kancelldriai jegy., p. 481-482; Kumo-
rovitz, A magyar kirdlyi egyszerii-és titkos pecsét haszndlatdnak alakuldsa a középkorban
[Evolutia folosirii pecetii simple §i a celei secrete ale regilor Ungariei In evul mediu],
Budapesta, <1937>, p. 28-33.

7 Giry, II, p. 589. De asemenea, In cancelaria papald, Inca din prima jumdtate a
sec. al XIII-lea, unele categorii de acte, apoi cam de la mijlocul veacului urmätor, suplicile
de o Insemndtate mai mica erau rezolvate de vicecancelar, ida a fi necesard prezentarea
lor papei (Bresslau, II, 1, p. 106-107).

A. de Boilard, I, p. 61 urm.
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sau mai scurt 1 In acest interval, elementele cronologice sau alte date care de
fapt se iefereau numai la actiune (de ex. la momentul cererii) pot fi ames-
tecate cu cele privitoare la conscriptiune sau pot fi raportate in chip gresit
la aceasta din urma (de pilda la momentul ordinului pentru intocmirea
documentului) 8. Cele dona faze puteau fi despartite chiar de un interval
de mai multi ani3.

Uneori, in documentele latino-ungare din sec. al XIII-lea, termenul de
actum, din formula datei se refera probabil la actiunea cuprinsa in document,
dar nu se poate vorbi in cazul acestor documente i nici in general in diplo-
matica apuseana despre o deosebire consecventa l'Are actum §i datum,
In sensul ca primul ar araa totdeauna timpul actiunii, iar al doilea timpul
conscriptiunii din geneza documentului. In adevar, actum se refera adeseori la
aceasta din urma. faza 4. Se intimpla irisa ca etapele acestei faze (ordinul pentru
intocmirea documentului, pregatirea conceptului, trecerea acestuia pe curat,
verificarea lui, ordinul de pecetluire, pecetluirea, inminarea documentului catre
destinatar) sä fie de asemenea despartite de un interval de timp, imprejurare
care poate provoca la rindul ei contraziceri intre elementele datärii6. De ex. actum
intr-un document al regelui Bela al IV-lea, din 22 aprilie 1240, arata momentul
ordinului pentru intocmirea documentului, cind Nicolae, prepozitul de Sibiu,
care figureaza in formula de datare ca vicecancelar, nu ocupa inca dceasta
slujba. A§adar intocmirea insasi a documentului a avut loe mai tirziu, cind dre-
gatoria de vicecancelar era diftinuta in adelfa'. de Nicolae (sfir§itul lui iulie 1240)6.

Contrazicerile dintre elementele datarii actelor regale rezulta adoseori
din faptul cá acestea nu se treceau in acelasi moment in document, ci, la fel
ca si in diplomatica apuseanä, o parte din ele erau mentionate cu ocazia
scrierii acestuia pe curat, lasindu-se spatiu liber pentru data de luna §i de
zi, sau numai pentru una din ele, care se completa ulterior de aceea§i mina,
la darea ordinului de pecetluire de catre rege sau de insarcinatul sau. In multe
cazuri, dintr-un motiv oarecare, poate dintr-o simpla uitare, completarea nici
nu s-a mai facut, dupa cum ne arata i unele exemple din seria Transilvania:
actul lui Andrei al II-lea din septembrie 1233 7 §i un privilegiu al lui Carol
Robert din 13308. Cu prilejul acestor intregiri ulterioare se puteau ivi discor-
dante intre elementele datei, ajungindu-se la datari contradictorii 8. Din
categoria acestor datari fac parte si unele contraziceri filtre mentiunile crono-
logice pe de o parte §i lista demnitarilor pe de alta, lista despre care vom
vorbi mai jos. De pilda un document al lui Ladislau al IV-lea, din 10 februarie

1 Cf. Giry, II, p. 588; Bresslau, II, 1, p. 212-214.
2 Szentpdtery, Okit., p. 91, n. 3.
3 Doc. 18 febr. 1302, Documente privind istoria Rommniei, C, XIV, vol. I, p. 15 urm.

A. de Boiiard, I, p. 295-296.
Szentpdtery, Oklt., p. 23-24, 89-90.

6 Idem, .Regesta, I, nr. 677, cf. nr. 688-689.
7 Doc. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 397 urm.

Ibid, XIV, vol. I p. 307 urm. In cazul din urmd s-a ldsat loc liber (nu e vorba
de o « lacund u, cum se afirmd gre§it ibid., p. 308, n. 1) pentru introducerea ulterioarä a ele-
mentelor calendarului roman, intre anul erei cre§tine i anal domniei. Documentul e ante-
rior expeditiei regale din Tara Romineascd, din toamna 1330, cind vicecancelarul Andrei,
amintit In slujbd de acest act, a murit in lupta de la Posada, case a avut loe filtre 9-12
noiembrie. Alte exemple pentru ldsarea in alb a unei p'arti din formula datei, in docu-
mentele regale din sec. al XIII-lea, la Szentpétery, Oklt., p. 106, n. 3. Analogii apusene
la Bresslau, II, 2, Lipsca, 1931, p. 462, n. 2.

Giry, II, p. 577, 588; cf. Bresslau, II, 2, p. 462: nicht einheitliche Datierung.
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1275 aminte§te, in aceastA list, printre altii, pe Grigore episcopul de Cenad',
degi dintr-un alt act al aceluiali rege, din 3 aprilie 1275, rezultA cA episcopia
de Cenad era, Inca i la aceastA data, vacantà, E}i a rdmas astfel pinà la sfir-
§itul lui iunie. Se poate presupune deci cA data de 10 februarie se referA la
actiune sau la darea ordinului pentru intocmirea documentului, iar redactarea
acestuia a avut loo abia in a doua jumätate a anului, cind scribul a introdus
In act lista demnitarilor din aceastA vreme, intre ei fiind i Grigore 2.

In formula datei privilegiilor regale, de la sfir§itul sec. al XII-lea
inainte, figureazA adeseori mentiunea datum per manus [dat de mina] urmatA
de numele cancelarului sau al vicecancelarului 3. Ea exprimä, de fapt, rAspun-
derea pentru verificarea formelor legale de intocmire i pentru IntArirea
Cu pecete a documentului, ca o inlocuire, in diplomatica apuseanA, a vechei
formule de recognitie, care nu este decit o formA a subscriptiéi. Datum per
manus este de origine papalà, pAtrunzind, sub influenta bulelor pontificale,
t¡d in alte documente 4. In cancelaria regalA ungarA aceast5 mentiune apare
ca o parte initialti a datei. Sub influenta aceleiagi cancelarii expresia figu-
reazA frecvent In actele emanate de la unele locuri de adeverire, ca de
pildA, in ceea ce priveqte teritoriul R.P.R., capitlurile din Arad i Cenad.
In acest caz mentiunea e insotità de numele lectorului, urmatA uneori
nernijlocit de lista celorlalti membri ai capitlului, iar alteori intercallndu-se
intre ele elementele cronologice ale datei s. Dar aceeaqi expresie se gAseqte
§i in unele documente de pe teritoriul sAsesc, intocmite de magistrul Mihail,
priinul notar cunoscut al celor §apte scaune 3.

Un alt element complementar al formulei de datare din privilegiile
regale solemne este lista demnitarilor eclesiastici i laici ai regatului. La
inceput, pinA chid valoarea juridica a documentelor regale, in comparatie
cu proba prin martori, nu era precumpAnitoare7, aceasta listA e o in§irare
de martori, de demnitari care sint de fatA i îi dau consimtAmintul la
actiunea cupring in acts, ca i in diplomatica apuseanA (papalä, francezA,
imperialA 9, precum i in diplomatica slavo-rominA, sub influenta celei occi-
dentale)". Dar de la sfir§itul sec. al XII-lea, aceastA in§irare In actele regale
maghiare ca §i de altfel, cu ceva mai de vreme, In cele franceze 11 nu
mai InseamnA o prezentA efectivA in timpul intocmirii i eliberArii documen-

1 Documente privind istoria Ronaniei, C, XIII, vol. II, p. 175.
Szentpétery, Oklevélddtumok hibdi is ellentmonddsai [Gre§eli i contraziceri

dat6rile documentelor], In Századok*, 1911, p. 755. Alt exemplu, din 10 dec. 1275, in
tur& cu lista demnitarilor (ibid., p. 756), list& care nu concord& ins& cu cea din documentul
purtind aceea.0 data, publicat la Hurmuzaki-DensuOanu, II, p. 408, nr. 327.

3 Doc. din 1198, Doc, priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 362; doc. din 1263,
ibid., vol. II, p. 51 urm.

4 Erben, I, p. 322-323, 337; Redlich, Privaturkunden, p. 138-140; Szentpétery,
Oklt., p. 67. Dupa Hajnal (p. 136-138) ar fi vorba mai de grab& de o influent& a Inv&IA-
mtntului redactarii actelor, Cu centrul la universitatea din Paris.

6 Pentru Arad: doc. din 1269, Doc, priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 116 §i din
15 iulie 1353, ibid., XIV, vol. V; pentru Cenad: doc. din 1232, ibid., vol. II, p. 60 §i
3 mai 1344, ibid., vol. IV, p. 623.

Doc. 10 aug. i 1 dec. 1372, ibid., vol. VII; cf. Auner (p. 55), care aratà a e vorba
de o particularitate special& * a acestui notar. Datum per manar se Intilne§te §i In privi-
legiul voievodului Ladislau de Kan, din 16 sept. 1306 (Pataki, p. 16-17).

7 Guoth, As okleveles bizonyitds, p. 17, 20-21, 30.
Doc. din 1165, C, XI XIII, vol. I, p. 356 urm.
Erben, p. 351; Fejérpataky-Aldásy, p. 19.

10 D. P. Bogdan, Diplome slavo-rom., In i Rev, ist. rom.*, 1938, p. 96-103.
Giry, II, p. 747-748; Perényi, p. 52.
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tului, ci aratA doar pe detinätorii demnitätilor respective din acel timp §i era
menitä sä sublinieze importanta, sA accentueze solemnitatea documentuluil.
De aceea, aceastä lista nu mai apartine formulei de subscriptii, ci aceleia
de datare. Functiunea aceasta cronologic6 este indicatä de faptul ca lista
incepe uneori cu cuvintul existentibus [fiind ; pe cind erau...] a §i se incheie
totdeauna cu expresia et alas guam pluribus cornitatus regni tenentibus et
honores [i altii multi tinind comitatele i dreggoriile tärii noastre] 3. Acela§i
Bens are mentionarea scaunelor episcopale vacante, precum §i a martorilor,
deosebit de lista demnitarilor 4. In ceea ce prive§te ordinea In care sint
amintiti ace§tia, lista este riguros consecventä numai in sensul eh' se acordä
intlietate demnitarihir eclesiastici in frunte cu arhiepiscopii de Strigoniu
qi de Calocea, i cä' qirul dregä'torilor laici incepe cu palatinul Ungariei.
Ca pozitie in cadrul formulei de datare, la inceput, mai ales sub Andrei al
II-lea, lista precedeaz6 anul domniei, cind acesta figureazd 9, pentru ca din
a doua jumätate a sec. al XIII-lea sa i se statorniceascä locul la sfir§itul
formulei, respectiv al documentului 9.

Si acest element al datärii a fost lmprumutat de actele locurilor de
adeverire, anume de cele in formä privilegialä. E vorba de lista membrilor
de frunte ai capiaului, care a evoluat, de asemenea, in cazul multor capitluri,
de la o inOrare de martori 7 la o listä de detinätori de slujbe capitulare §.1 de
arhidiaconate (in care se mentioneazà i eventualele slujbe vacante), deci
/a o listä de canonici care # slujeau fä'rä. preget » (iugiter amulantibus) sau

fiintau (existentibus) ori fiintau cu bine » i « cucernic (salubriter
existentibus; s.e. ac devote; salvis existentibus) in timpul dä'rii actului.
general constatarea aceasta e valabila pentru actele privilegiale ale capitlu-
rilor din Alba Julia Oradea9. In cazul capitlului din Alba Iulia am

Szentpétery, Oklt., p. 65, 104, 189. In sec. al XV-lea lista se intIlnqte tot mai rar.
3 Doc. din 1183, Documente privind istoria Rominiei, ct, XI XIII, vol. I, p. 9 urm.
3 Doc. 22 sept. 1326, ibid., XIV, vol. II, p. 381 urm.; 25 mai 1427, Ub., IV,

p. 293-295.
4 Doc, din sept. 1233 0 29 jan. 1238, Doc. priv. ist. Rom., C, XIXIV, vol. I, p. 397

arm. 0 406 urm. Uneori o parte din demnitari sint cojuratori, aldturi de rege, ca in trata-
tul de pace al lui Ludovic I cu Venetia, din 18 febr. 1358, In care se 1n0rd deosebit 0 mar-
torii jurdmintului (Magyar diplomdcziai emlékek az Anjoukorbd1 [Acte diplomatice ungare din
epoca angevind], II, Pesta, 1875, p. 501-502; regest, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V).

8 Doc. din 1219, Doc, priv. ist. Rom., C, XIXIII, vol I, p. 373 urm. ; doc. din 1234,
ibid., p. 276 urm. Sub Bela al IV-lea Ma cazuri cind lista precedeazd atit anul erei cre*tine
en p anul domniei (doc. 21 martie 1240 0 2 iunie 1247, ibid., p. 319 urm. 0 329 urm.).

Doc. din 1274 §i 22 febr. 1291, ibid. XIII, vol. II, p. 164 urm. §i 366 urm.
7 Un exemplu oferit de Registrul de la Oradea, a. 1213, ibid., XI XIII, vol. I,

p. 55, nr. 54. Cf. §i Eckhart, Glaub. Orte, p. 516.
Doc. din 1268, 1269, 17 martie 1299 (Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 98

99, 116, 462).
9 In fruntea listei din actele acestui capitlu figureazd ani de-a rindul cardinalul

Bertrand (doc. <circa 15 sept.> 1339, ibid., XIV, vol. III, p. 512 urm.; 29 sept. 1341 §i
8 febr. 1345, ibid., vol. IV, p. 54 urm. §.1 223 urm.), care cumula veniturile de prepozit,
stind fire§te departe de Oradea, In Franta, la curia papald. de la Avignon, unde, dupd ce
In 1345 renuntd la acest post, va apdra interesele episcopiei de Oradea pentru o sum&
viagerd de 450 florini de aur pe an. Alte cazuri similare de cumul tot la Oradea: doc.
12 ian. 1378 (ibid., vol. VII) 0 3 ian. 1396: A körösszegi adorjdni grdf Csdkycsaldd
története [Istoria familiei contilor Csaky de Cheresig i Adrian], vol. I, 1, Budapesta, 1913
(prescurtat: Csdky), p. 176-177. Statutele aceluia0 capitlu prescriau prezenta e a cel puti
lase canonici la intdrirea acteIor cu pecetea institutiei, iar In cazul actelor de mare
insemnatate se pare cd era necesar consimtdmintul intregului capitlu (partea I, titlul 7,
.Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII).

www.dacoromanica.ro



310 DIPLOMATICA LATINA CU REFERIRE LA TRANSILVANIA 86

intilnit §i o exceptie de la aceastd regulä, in a doua jumätate a sec. al
XIII-lea: intr-un doc. din 1265, formula, care cuprinde lista canonicilor,
incepe cu presentibus §i se incheie Cu existentibus in intelesul de martori,
detindtori in acela§i timp ai functiilor capitulare specificate in list41. In
privilegiile emise de capitlul din Oradea, cam 'filtre 1410 si 1428, lista cuprinde
de asemenea atit mentiunea presentibus (dar numai pentru primii patru canonici
de frunte, ardtali Cu numele §i considerati, se 'pare, ca martori), cit §i
pe aceea de existentibus (care se referd laceilalti canonici, amintiti in general) 2.
In ceea ce prive§te capitlul din Cenad, in loc de existentibus, folosit in sec.
al XIII-lea 3, lista e precedatd, incepind Cu veacul urmätor, de presentibus
[fiind de fatal, deci cu intelesul de martori4. Aceea§i constatare se poate face
§i in legdturä Cu capitlul din Arad 5. Mentiunea presentibus e folositd con-
secvent de capitlul din Agria (R. P. Ungarä), care deosebe§te astfel lista
membrilor ei, de mentiunile privind regele Ungariei, arhiepiscopiii de
Strigoniu §i de Calocea, precum §i episcopul de Agria, care fiintau (existen-
tibus) in timpul intocmirii documentului 6. Ordinea de in§irare a membrilor
capitlurilor (tinindu-se seamd de trdsdturile specifice ale ierarhiei §i organizdrii
fiecärui capitlu) . este destul de consecventd, chiar stereotipd, ceea ce dd
de bAnuit ca nici in cazul mentiunii presentibus nu poate fi vorba totdeauna
de martori propriu-zi§i 7.

Incepind Cu perioada angevind se gdsesc la sfir§itul actelor tot mai
dese adause in formd de post scriptum. In asemenea cazuri data nu se repetd,
ci se folose§te mentiunea datum ut supra [dat ca mai sus] 8.

b) Aprecatia formula' scurtd de satisfactie pentru terminarea noro-
coasä a actului, care urmeazd dupä datd - se intilne§te foarte rar in docu-
mentele latino-ungare. O gdsim, de pildd, la sfirsitul tratatului de pace
incheiat de Ludovic I cu Venetia la 18 februarie 1358, sub forma feliciter,
amen [in chip fericit, amin] 1° §i la sfir§itul statutelor decanatului din Media',

1 Documente privind istoria Romlnici C, XIII, vol. II, p. 71-72. Mentiunea testibus
[martori] de la sfiqitul listei canonicilor dintr-un document emis de ace1a0 capitlu In
1287, in realitate e o lectura gre§itd a primilor editori (G. D. Teutsch-Fr. Firnhaber,
Urkundenbuch zur Geschichte Siebenbiirgens, I, Viena, 1857, p. 141,cf. p. LXVII, nr. 293;
cf. trad. Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 280-281), in loo de existentibus, (dupd
cum ne aratd orig. din Arh. Capit. Alba lulia, Comit. Albens. Cista, I, fase. II,
nr. 7).

2 Doc. 1 iulie 1410, Arh. ist., CXC; 24 martie 1414 §i 1 mai 1428, Kdrolyi, II,
p. 1 3, 114-115.

3 Doc. din 1265 §i 1288, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 269-270, 290.
4 Doc. din 1323, 10 iulie 1329, ibid., XIV, vol. II, p. 60-61 urm., cf. p. 332

urm.; 13 mai 1343, ibid., vol. IV, p. 478 urm.; 23 martie 1402, Csdky, I, 1, p. 225-226;
19 ianuarie 1434, Hurmuzaki-DensuOanu, 12, p. 588-589.

6 Doc. 15 sept. 1358, Doc. priv. ist. Rom. C, XIV, vol. V; <15 martie 1401>, Pesty-
Ortvay, p. 314-316; 29 apr. 1412, Csciky, I, 1, p. 286-287. Exemplu pentru existen-
tibus: doc. din 1269, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 116.

° Doc. din 1264, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 56 urm.; doc. din 1327,
ibid., XIV, vol. II, p. 209 urm.; 23 noiembrie 1397, Documenta Valachorum,
p. 499-500.

7 Cf. Szentpétery, Oklt., p. 151.
4 Doc. 21 oct. 1343, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 613; 15 iunie 1377,

ibid., vol. VII. Mentiunea e cunoscutd §i din registrele papale.
9 Giry, II, p. 583-590.

" Wenzel, Magy. dipl. eml., II, p. 501-502, regest, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV,
vol. V. Desigur aceastd formuld se datore§te, cel putin In acest caz, influentei strdine,
venetiene (cf. §i Szentpétery, Oklt., p. 205).
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din anul 1397 (care este un adevarat tratat, imbicsit de o insipida eruditie
scolastica), unde o intilnim sub forma: laus deo [slava lui dumnezeu] 1.

Urarea alta forma scurta care figureaza uneori la sfir§itul
textului sau al eschatocolului 2 - este o urare de sanatate exprimata de
obicei prin cuvintul vale sau valete [fi < fiti) sanato§i]. O intilnim precedind data
intr-o misiva adresata, la 25 oct. 1385, de un feudal iobagilor. ai « atit, romlni cit

ru§i <ruteni) aflätori in partile Transilvaniei», cu privire la stringerea därilor 3.
Subscriptia, prin care se lateleg semnele grafice i forrnulele de

intarire sau mentionarea persoanelor ce adeveresc autenticitatea documen-
tului ori participa la intocmirea lui (emitent, cancelar, notar, martori etc.),
figureaza relativ rar In seria noasträ, caci unele elemente ale ei s-au trans-
format, dupd cum am vazut, in pärti componente ale formulei de datare
Inca la inceputul perioadei inabrati§ate de materialul nostru. Subscriptiile
pot fi autografe (semnaturi) sau nu, §i la rindul lor au forme deosebite (semne,
formule, iscälituri) dupa epoca, natura §i provenienta actului. Formula sub-
scriptiei, dupa cum se vede §i din seria Transilvania, poate fi subiectiva
sau obiectiva. In general, subscriptiile, mai ales cele autografe afara
de cele papale, de cele ale vicecancelarilor pontificali (din suplici) 4 §i de
cele notariale slat rare in materialul §i in epoca ce ne intereseaza, din
pricina concurentei ce li se face prin folosirea pecetii, principalul semn de
intarire a documentelor. Dar ele, subscriptia i pecetea, pot figura §i in
acela§i timp.

Ca formula subiectivä, citam subscriptiile din misive, amintite mai sus 5.
Un alt exemplu ne dell lista subscriptiilor de canonici din capitlul de Alba
Julia, insotite de pecetile lor, intr-un act din 24 iulie 1309 6 Mai importante, §i
de aceea§i categorie subiectiva, sint subscriptiile autografe i semnele notarilor

prin care se incheie actele emise de ei, indeosebi pe teritoriul scaunelor
säse§ti, incepind cu a doua jumätate a sec. al XIV-lea. Subscriptia autografa era
obligatorie cel putin n Apus pentru aceste acte 7. Formula subscriptdei
notariale de origine italiana, ca i institutia insa§i a notarului public
incepe Cu cuvintele Et ego [iar eu], cuprinzind numele notarului, aratarea
diecezei (cind notarul era cleric, cum este tazul de obicei In Ungaria medie-
vala), mentiunea autoritatii imperiale sau papale 8 de la care obtinuse nu-

' Ub., III, p. 208.
2 Giry, II, p. 590.
3 Vallete (I) in domino [fiO sAnatosi intru domnul], B duff y, I, p. 377. Formula

urArii finale e frecventà in scrisorile slave ale domnilor Tdrii Rominesti c5tre brasoveni,
In sec. al XV-lea. Ea e probabil de origine apuseank ajungind In actele slavo-romine
prin mijlocire sirba (D. P. Bogdan, Diplom. slavo-rom., In e Rev. ist. rom. a, p. 299).

4 Vezi mai sus p. 42 urm.
5 In legatura cu intitulatia vezi mai sus p. 61.
6 Pästrat in actele procesului din 1308 1310 privitor la numirea lui Benedict

ca episcop al Transilvaniei (Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. I, p. 74-75).
7 Redlich, Privaturkunden, p. 214, 215, 230.
8 Unii notari publici aveau numirea din ambele pArti: apostolica et imperiali aucto-

ritate (doc. 2 martie 1391, Ub., 111, p. 2-4, mentiunea de pe verso ; <9 martie 1416 6
iulie 1417>, ibid., IV,. p. 4-8. Cf. si Barta, p. Rt. Exemplu de numire de notar de cAtre
papa: 27 aug. 1401 (impreuna cu formula de jurdmint al notarului), Mon. Vat. Hung.,
s. I, tom. IV, p. 604-605. Papa ca si de altfel imprtratul putea acorda acest drept
de numire i altora: de ex. la cererea lui Dumitru, episcopul de Oradea, de a i se ingadui
numirea a patru notan i » (publici), papa Inocentiu al VI-lea fi incuviinteaz4 acest lucru,
desi numai pentru doi (doc. 12 ian. 1357, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V). Cf. si Mon.
Vat. Hung., s. I, tom. IV, p. 611.
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mirea, certificarea prezentei sale (interfui) §i a martorilor la actiunea care
constituie obiectul actului ; mentiunea consemnarii ei Intr-un act autentie
(in hanc publicanz formam) cu mina sa proprie 1, iar daca actul a fost scris
de altcineva, se indica' acest lucru, uneori cu aratarea piedicii: multim ea
ocupatiilor, boala, care nu i-au permis sa-1 serie el insu§i ; In sfir§it, formula
aminte§te « semnul obi§nuit » al notarului (signum solitum, s. consuetum).
Acesta e o figura stilizata, desemnata cu mina, reprezentind elemente
simbolice, cuprinzind numele sau initfalele ori monograma notarului.
Ea e desemnata, de obicei, la sfir§itul actului In stinga formulei de
subscriptie §i se deosebe§te dupa notan i 2. Pe acela§i act, pentru a-i da
gi mai multa tarie legalä, pot figura subscriptiile §i semnele mai multor notan i 3.

In legatura cu intocmirea actelor gasim amintite, In seria noasträ, nume
de notan i 4 §i de cancelan i 5. Ele apar uneori In forma obiectiva' 6, precedate
Intr-un caz de o nota tironiana (un sistem prescurtat de scriere), corespun-
zind mentiunii signum, caracteristica pentru subscriptia nominala 7, cu sensul
de « semn » al iscaliturii 8. In bulele papale din sec. al XIV-lea §i al XV-lea
ale aceleia§i serii publicate dupa original §i nu dupa copii de registru
gasim initiale sau semnaturi ale personalului cancelariei pontificale (scribi,
secretan, registratori, computatori ai taxelor de cancelarie etc.) 9.

Mentiunile de martori In afara de cele pe care le-am amintit In
legatura cu formula datarii nu pot lipsi din actele notariale, unde ei
(testes) sint ln§irati in forma obiectiva', inaintea subscriptiei notariale. Consta-
tarea e valabila §i pentru alte documente emise mai ales de fete biserice§ti
In procese sau In alte ocazii " care sint influentate in redactarea lor de
actele notarialen. Mentiuni de martori fie In forma obiectiva, fie uneori chiar
In cea subiectiva", stilt dese, mai ales In documentele emise de scaunele sase§ti,
gasindu-se chid In text, and la sfir§itul documentului, inainte sau dupa.

Bresslau, I, p. 661, 718, n. 1.
2 Doc. din 24 oct. 1351 si 30 oct. 1357, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV,

vol. V; 26 iulie (corect: iunie) 1388, Ub., II, p. 626-628; 1 ian. 1420 (emis de Stefan de
Pest), Arh. ist., CLXXXIV (cf. Jak6, Paleografia latina, cit. mai sus, facsim. II, 2) ; 2 iunie
1420, lib., IV, p. 126-128. Doc. 10 dec. 1428, facsim. II, 5 (din lucrarea noasträ). Doe.
citate din 26 iunie 1388 0 2 iunie 1420 aratd ea' este gresità afirmatia lui Berta (p. 44),
dupd care subscriptia notariald In Ungaria medievald a fost totdeauna autografd.

3 Doc. 13, 30 iunie si 3 iulie 1414, lib., III, p. 596-599, 602-610.
4 Doc. din 1181, Doc. priv. ist. Rom., C, XI XIII, vol. I, p. 8.
6 Doc. din 1165, ibid., p. 8. Vezi mai sus si formula datei, p. 83-85.

Doc. din 1181, 1183, 1198, ibid., XI XIII, vol. II, p. 6-10 0 14.
7 Giry, II, p. 598 si n. 1.
3 Doc. din 25 dec. 1309, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 164 urm. (e vorba

de subscriptiile unor notan i italieni din suite legatului papal Gentile ; ele se and pe mar-
ginea de jos, indoitd adicd pe plica pergamentului).

Doc. 13 ian. 1308, ibid., p. 63 urm.; 2 apr. 1322, ibid., vol. II, p. 36 (in aceste
cazuri pe verso si pe indoitura sau sub indoitura inferioard a pergamentului) ; 25 iulie 1377
facsim. IV. Intllnim i mentiuni privitoare la inregistrare: 11 oct. 1307, ibid., p. 58 urm.
(cu numele sau initialele registratorului). Cf. 17 martie 1395 0 25 ianuarie 1403, lib.,
III, p. 145 urm. i 291 urm.; 20 dec. 1436 (cloud acte), ibid., IV, p. 619 urm. Aseme-
nea mentiuni apar pe originale hied din timpul lui Inocentiu al 111-lea (Schmitz-
Kallenberg, p. 102-103).

10 De ex. Intrun act episcopal de concesiune din 1213 (Doc. prio. ist. Rom., C,
XIXIII, vol. I p. 157 urm.).

11 Doc. <8 ian. 3 iulie 1309>, ibid., XIV, vol. I, p. 135-139; 13 noimebrie 1425
si 6 febr. 1428, Ub., IV, p. 239 urm. si 325 urm.

13 Doc. 24 martie 1295, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 412-413; 3 ian. 1393,
lib., 111, p. 47 urm.
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data I. Se mai inOra uneori martori in actele emise de particulari 2 §i In
testamente 3. Totu§i In general mentiunile de martori sint rare in documentele
latino-ungare din sec. XIIIXV, caci cre§terea valorii juridice a documen-
telor in conceptia epocii i raspindirea pècetii autentice, de la mijlocul vea-
cului al XIII-lea, face de prisos in§irarea martorilor In actele persoanelor

autoritatilor cu jurisdictie publicà, dupa cum ea a Incetat chiar mai de
vreme In documentele regale 4.

DOCUMENTELE FAT,. SE

Unul din rosturile esentiale ale diplomaticii este ca folosindu-se ci de
ajutorul altor discipline, printre cafe: cronologia, paleografia, sigilografia
etc. s'a' deosebeasca pe baza de criterii §tiintifice documentele autentice de
cele false, care ar putea sa induca In eroare cercetarile istorice, furnizin-
du-le date fictive sau tendentios deformate.

Preocuparea aceasta critica' fata de autenticitatea documentelor nu
dateaza numai de la aparitia diplomaticii ca §tiinta. (Care sfIr§itul sec. al
XVII-lea), ci exista, de§i Intr-o forma empirica, ci In cancelariile O. la scau-
nele de judecata medievale. In adevar, acestea luau unele masuri de veri-
ficare a actelor Infati§ate lnaintea lor, spre a descoperi eventualele falsuri,
care erau cu atIt mai numeroase, cu eft documentele, fiind In primul rind
piese de valoare juridica, aveau menirea sa asigure avantaje materiale ci
morale (mo0, privilegii, titluri), iar in revendicarea sau apararea acestora
se recurgea chiar §i la acte plasmuite. Clerul feudal, in läcomia lui materialä, a
dovedit o rIvna deosebita in asemenea practici frauduloase. « Falsificarea
de acte era o metoda de In§eläciune obi§nuita i preferata la ace0i oameni
respectabili ». Aceasta observatie a lui Engels ° nu caracterizeaza numai
membrii clerului superior din Germania de la Inceputul sec. al XVI-lea, ci
dupa cum arata faptele, e valabila c pentru alte täri ci epoci°. Numar 1
falsurilor totale sau partiale, contemporane sau tirzii este considerabil alit
In ceea ce prive§te documentele papale2 eft ci cele latino-ungare°. La aceste
scorniri documentare mai vechi se adauga apoi actele nascocite de plastografii
moderni.

Verificares actelor in cancelariile epocii. Seria Transilvania cuprinde
yi ea marturii despre verificarea actelor In cancelariile epocii. In adevar,
transumpturile c confirmarle de documente latino-ungare sint incadrate de
formule menite sá dea asigurari nu numai cu privire la exactitatea transcrierii,

1 Doc. din 1280 (tranzactie Intre secui i sasi), Ub., I, p. 141; din 1359, Documente
priPind istoria Romtniei, C, XIV, vol. V; 12 martie 1372 (douà acte), ibid., vol. VII;
30 sept. 1413 (invoiala hare sasi i romini), Ub., III, p. 577-578.

16 mai 1323, Doc. prio. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 72-73.
3 Doc. 15 ian. 1319, ibid., XIV, vol. I, p. 306; 28 aug. 1329, ibid., vol. II, p. 300.
4 Szentpétery, 0M., p. 151; Guoth, Az okleveles bizonyitds, passim.
5 F. Engels, Rdzboiul fdrdnesc german, ed. a II-a, Edit. P.M.R., 1950, p. 32.

Cf. Giry, II, p. 871.
Giry, II, p. 865-866, 873-874. Cf. rnentiunea unui asemenea fals fAcut cu

somplicitatea unui slujbas al curiei papale In doc. 23 aug. 1401, Mon. Vat. Hung., s. I,
tom. IV, p. 365-366.

Szentpétery, 0/cit., p. 249 si urm.; Székely György, in Tanulmdnyok a parasztsdg
adrténetéltez Magyarorszdgon a 14. szdzadban [Studii privitoare la istoria törönimii din Ungaria
In sec. al X/V-lea], Budapesta, 1953, p. 363-364.
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ci si la autenticitatea i valabilitatea juridicg a originalelor transcrise. De
ex. capitlul din Alba Julia acre la 15 iulie 1320: « fiindcg am ggsit numitul
privilegiu Intreg In ceea ce priveste pergamentul i pecetea, Mira täieturi,
WA' rilsäturi, fiird stersaturi i nestricat In nici o parte a sa,. am pus sä fie
trecut cuvint cu cuvInt cuprinsul numitului privilegiu In scrisoarea noastrà
de fatg i sa fie intgrit cu pecetea noastrg autenticg »1. lath' si o altà pildä,
de aceastg datà dintr-un act al capitlului din Oradea. In urma poruncii regelui,
din 14 noiembrie 1378 2, prin care i se cerca rel noirea unei scrisori emise tot
de capitlu la 30 iulie 1284 3, scrisoare « care ar avea nevoie sá fie innoitä din
pricina prea marii sale vechimi », acest capitlu serie la 12 ianuarie 1379 a :
« primind acea scrisoare a noasträ, lntocmità sub pecetea noastrà de mai
Inainte, i confruntInd-o Cu alte scrisori ale noastre puse In arhiva noasträ
[si] Insemnate cu zisa noastrà pecete de mai Inainte, desi am gäsit-o cA era
In parte stricatä In ceca ce priveste ceara i pecetea din pricina prea marii
vechimi, totusi cercetindu-i pergamentul, scrisul i stilul, rostim si decla-
räm spre chezgsie cä ea este o scrisoare a noastra adevgratg, lipsità cu
totul de once bänuialä i cà a fost si este datà In chip drept, Innoind-o cu-
Ant cu cuvint prin scrisoarea noastra de fatd » 4. Alteori se aratà mai concis
cä actul « este Intreg In once privintg » 5.

Asemenea verificgri la locurile de adeverire erau fäcute deci, In anu-
mite cazuri, la porunca regelui, care atrggea atentia membrilor capitlului,
In cadrul unei formule, sa aibä grijä « ca sá nu se faca vreo lnseläciune sau
vreun viclesug In aceasta privintä » 8. Alteori controlul se sävIrsea chiar In
fata regelui si a demnitarilor regatului sau inaintea voievodului Transil-
vaniei si a obstii nobililor ardeleni 7. Cercetarea (examinatio), cIteodatá
deosebit de minutioasg i folosind criterii si argumente valabile i astAzi,
se ref crea mai ales la caracteristicile externe: se verifica materialul de scris
starea lui de conservare 8, scrierea 8, comparIndu-se uneori cu aceea din alte
documente autentice Intocmite de acelasi notar 10; se observa, dupg cum am
väzut, dug actul poartä tgieturi, rgsgturi sau stersgturi 11, dar controlul se
concentra In deosebi asupra pecetii, verificindu-se vechimea, forma, mgri-
mea, greutatea, legenda, snurul i modul ei de fixare. Examinlnd pecetea,

Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. I, p. 368 urm. (cf. Ub., I,
p. 348-349).

2 Ibid., vol. VII.
ibid., XIII, vol. II, p. 260 urm. (cu data gre§itd: 29 iulie).

6 Ibid., XIV, vol. VII. Pentru formule asemändtoare In diplomatich germand cf.
Bresslau, I, p. 20; vezi, cu referire insd la pecete, §i p. 692.

5 .. omni integritate pollentes: doc. dec. 1363 *i 1 iulie 1364, Doc. priv. ist. Rom. C,
XIV, vol. VI; 16 martie 1378, vol. VII. Variantd mai dezvoltatd: 28 apr. 1389, Pesty
Ortvay, I, p. 174 urm. Alte variante: doc. 10 martie 1392, Bciaffy, I, p. 440; 31 dec. 1402,
Ub., III, p. 290.

Caventes tamen maxime, ne fraus inveniatur <interveniat> in hac parte: doc. 8
noiembrie 1347, Fejér, IX, 1, p. 522-523; 14 noiembrie 1378, .Doc. priv. ist. Rom.,
C, XIV, vol. VII.

7 Doc. 24 oct. <1344>, ibid., vol. IV, p. 214 urm.
Doc. cit., 24 oct. <1344>, unde se aratti cd actul original, din 1269, e ros de molii.

Aceea§i observatie in legdturd cu un act din 1291 In doc. 27 aug. 1357, ibid., XIV,
vol. V.

Doc. 9 martie 1389, Documenta Valachorum, p. 349.
10 Doc. 13 dec. 1347, Fejér, IX, 1, p. 522-524 (aici se precizeazd cd, dupd porunca

regelui, cercetarea s-a facut intr-o adunare plenard a membrilor capitlului din Oradea).
11 Rasure et cancellationes: doc. 20 noiembrie 1378, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV,

vol. VII, anexd.

www.dacoromanica.ro



91 DOCUMENTE FALSE 315

de altfel ruptä §i täiatä, precum si snurul acesteia In legatura cu un privi-
legiu al lui Bela al IV-lea din 1247, regele Ladislau al IV-lea, cu sfatul prela-
tilor §i baronilor regatului, stabileste autenticitatea acestui act, asa « precum
se lamureste aurul In cuptor de trei ori si apoi din nou de §apte ori » 1.
In unele cazuri se aratà, dupà cum am väzut, Ca' se verificau §i caracteristicile
interne: « stilul » 2, adicd redactarea, formulele, printre ele si modul de datare 3.
In sfirsit, In aceste Inceputuri empirice ale criticii diplomatice se fäcea apel
§i la märturia personalului de cancelarie, precum si a altora care trebuiau

stie de emiterea documentului cercetat sau chiar suspectat 4.
Prin asemenea cercetäri au putut fi descoperite sau dovedite unele

falsuri contemporane 5. Fireste aceasta aträgea dupg sine anularea si chiar
ruperea actelor pläsmuite, precum si pedepsirea falsifieatorilor 6

De altminteri, nu numai documentele false puteau fi desfiintate, ci
si cele autentice, care Isi pierdeau valabilitatea vigor, vis, vires 7 dintr-un
motiv oarecare. Din aceastä categorie fAceau parte actele mai vechi sau cele
ce ar putea fi Intocmite In viitor, dar al c'gror cuprins ar contraveni

unui act ce se elibereazä cu privire la o transmitere de drepturi: privi-
legiile celor ce s-au rácut vinovati de trädare ; documentele emise färä res-
pectarea formelor legale ; apoi cele care au fost Intocmite sub pecetea veche a
forului emitent, färä a fi fost reinnoite Intr-un anumit termen sub pecetea
lui cea noud. Asemenea acte erau declarate vane, casse, frivole viribusque
cariture [zadarnice, desfiintate, färä pret, si lipsite de tärie pe viitorl 8.

Falsurile contemporane. Au fost pläsmuite, In bunä parte, chiar de membri
ai personalului de cancelarie, care abuzau de situatia lor, ticluind fie In interesul
lor, fie mai ales al altora de care se läsaserä cl§tigati, acte care sint autentice
ca forma, dar au Un cuprins tendentios sau fraudulos, fiind Intoemite fära
átirea si vointa emitentului. De aceste falsuri de cancelarie trebuie sä dis-
tingem 9 actele care au fost obtinute fraudulos (littere furtive, 1. subreptitie)",
prin inducerea In eroare a cancelariei de catre cei interesati 11.

In ceea ce priveste documentele pläsmuite In afara cancelariilor, falsi-
ficatorii cAutau sà okytinä transcrierea, deci si autentificarea lor, de cAtre

Doc. 26 noiembrie 1284, Documente privind istoria Romtniei, C, XIII, vol. II,
p. 265 urm. Pentru verificarea amdnuntit& a pecetii cf. i doc. cit. 24 oct. <1344>,
ibid., XIV, vol. IV, p. 214, n. 10.

2 Doc.,cit. 19 ian. 1379. ibid., vol. VII, cf. 13 dec. 1347, amintit mái sus, P. 90, n. 10.
3 Eckhart, Hitelcs helyeink oklevélkritiketja [Critica diplomatic& a locurilor noastre

de adeverire], in Turul », 1913, .p. 163. Cf. §i Hajnik Birdscigi szerv., p. 361.
4 Doc. 23 febr. 1336, Anfou, III, p. 251-256 (regest, Doc. priv. ist. Rom., C,

XIV, vol. III, p. 369).
5 Doc. precedent.
° Hajnik, Birdscigi szerv., p. 364, n. 24 i 29.
7 Doc. 4 iunie 1327, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 386.
8 Cf. mentiunile din doc. 24 oct. <1344>, ibid., XIV, vol. IV, p. 635; 10 noiem-

brie 1356, ibid., vol. V. Documentele anulate erau desfiintate triigindu-se peste ele linii
cu cernealà sau fAcindu-se In ele tdieturi cu cutitul. Actiunea aceasta se cherna cancellare
(cf. Insemnarea de pe dosul doc. 24 iunie <1431> 24 iunie <1439>, Ub., IV, p. 446
448). De aceea se specific& la transcrieri ca originalul nu poartd taieturi (non cancellatum:
doc. cit. 15 iulie 1320, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 368 urm.). Cf. Szentpétery,
Oklt., p. 248-249. Actele valabile se cheama efficacia instrumenta (doc. 15 iulie 1358
9 ian. 1360, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V; 29 innie 1365, ibid., vol. VI).

9 Redlich in Erben, p. 35, n. 1; A. de Boiiard, I, p. 15, n. 1.
14 Auner, p. 14, n. 38.
n Un exemplu de littere subreptitie amintit In doc. 21 martie 1341, Doc. prip. ist.

Rom., C, XIV, vol. IV, p. 18.
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7 Doc. 11 martie 1333, Documente privind istoria RomEniei, vol. III, p. 294 urm.
' Eckhart, Hiteles helyeink, p. 162.
a Doc. cit. 11 martie 1333, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, p. 294 nrm.;

21 martie 1341, amintit mai inainte (p. 91, n. 11).
4 Giry, II, p. 866; Prou, p. 62; Bresslau, I, p. 16, n. 1.
6 Doc. 4 aug. 1298, Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, p. 450 urm. ; 11 dec. 1351,

ibid., XIV, vol. V.
1 Doc. 23 febr. 1336, citat mai sus (p. 91, n. 4) ; doc. 17 febr. 1401, Csdky, I, 1, p. 213.

Cf. Szentpétery. Oklt., p. 250.
7 Mentionat in doc. 17 ian. 1399, eliberat de voievodul Stibor, Mályusz, I,

1951, p. 625, nr. 5671; Hajnik, Okirati bizonyitds a középkori magyar perjogban [Proba docu-
mentara in dreptul procesual ungar din evul mediu], Budapesta, 1886, p. 27, n. 3 (unde
In loc de o Stefan o ca voievod al Transilvaniei trebuie citit *Libor ; de altfel Hajnik atribuie
gresit voievodului Stefan », adica de fapt lui *Libor, hotarirea amintita a lui Ladislau).
Cf. si doc. 6 mai 1356, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. V. lata citeva documente din seria
Transilvania In care Stefan diacul este amintit ca delegat al cony. din Cluj-Manasturc
24 mai 1377, ibid., XIV, vol. VII; 3 apr. s'i 27 aug. 1381, Ub., II, p. 538 urm. si 546 urm.
Vezi si Jak6, S igilograf ie, in vol. de rata.

6 Doc. 10 mai 1328, Doc, priv. i,st. .Rom., C, XIV, vol. II, p. 257 urm. 0 banuiall
neintemeiata de fals, pe care o avea regele Ludovic I cu privire la niste scrisori papale
In legatura Cu propaganda catolica printre romini, e amintita intr-un act pontifical din
17 oct. 1345 (ibid., XIV, vol. IV, p. 266 urm.).
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locurile de adeverire sau de alte foruri, invocInd §tirbirea pecetii sau alte
pretexte, care ar fi facut necesara reInnoirea actului sub pecetea autoritalli
respective 1. Dar chiar daca se reu§ea sa se oblina transcrierea, partea adversä',
clnd era vorba de un proces, putea &A ceara prezentarea documentului In
original (in specie) in fata judecatorului, care In caz de banuiala ordona
o ancheta, cerInd insa In chip ciud at ca cercetarea autenticitatii actului
sa se faca tot de locul de adeverire care I] emisese 2 Pe de alta parte, erau
cazuri elm' cei ce se §tiau amenintati In drepturile lor de plasmuirile falsifi-
catorilor, protestau In fata locurilor de adeverire, punlnd anticipat opreli§te
unor astfel de acte 3.

Falsurile de documente §i de peceti, precum §i Infatisarea, adicä folosirea
de documente false erau considerate de &Are contemporani ca Wind parte
din crimele cele mai grave. Ele atentau la dreptul de proprietate particulara,
mai ales la principala forma' a proprietalli feudale: stapInirea pamIntului,
caci cele mai multe falsificari se refereau la mo§ii sau la veniturile acestora
(dijme, dari, vami). De aceea justilla feudala, In Ungaria §i Transilvania,
precum §i In alte parti 4, cauta s'a' reprime prin sanctiuni severe asemenea
delicte 5. Se cunosc cazuri chid vinovalli au fost condamnati la pierderea
capului §i la confiscarea averii sau macar la aceasta pedeapa din urmä6.
Stefan, notarul conventului din Cluj-Man4tur, a fost osindit la moarte de
Ladislau de Losoncz, voievodul Transilvaniei (1376-1391) si a fost ars pe
rug ca falsificator de pecell §i de documente, si acela§i voievod a hotarit ca
toate actele In care intervine numele acestui plastograf sa fie socotit fara
valoare 7. Se sanclionau lnsa, tocmai In virtutea importantei ce se acorda
valorii juridice a documentelor, §i Invinuirile de fals nedovedite. De ex. In
1328, judele curtii regale condamn1 la amend& pe Nicolae, fiul lui Grigore,
care a afirmat despre un act de hotärnicire, emis de conventul din Dealul
Grail, ca a fost eliberat In chip fraudulos, In ciuda faptului ca pecetea con-
ventului, pe care o poarta, este autentica 8.

Formulele din transumpturi O. confirmari, privitoare la autenticitatea
actelor originale ill la fidelitatea transcrierilor, nu pot fi prin ele lnsele o garan_
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tie impotriva falsului 1. De altfel chiar cind nu e vorba de un fals, transcrierea
rareori este exacta: ea cuprùide deosebiri §i gre§eli mai mari sau mai mici,
scribii intinerind limba actelor mai vechi, stilcind numele proprii 2, facind
omisiuni, reproducind gregit data originalului 3. Au fost transcrise i confirmate,
chiar de bung crediap, numeroase falsuri, mai ales in cazul documentelor ce
me pretindeau foarte vechi, cAci In stadiul de atunci al cuno§tintelor istorice
lipseau posibilitdiei serioase de control pentru epocile mai indepArtate
Despre un mare numAr din ele a descoperit abia critica modernA cd sint acte
pldsmuite 5.

Falsurile mai vechi, cele contemporane sau tirzii pot sd aibd o aloare
istoricti relativii 6. Este de datoria criticii diplomatice de a cauta sd distingd
datele adevArate scoase de falsificatori din documentele autentice ce le-au
servit ca modele, transcriind uneori din acestea pgrti mai mari sau mai mici.
Alteori falsificatorul n-a fAcut decit sä. schimbe (de ex. prin rdzuire), sd adauge

sd interpoleze ori sd omita unele date sau pasaje din actele autentice 7.
Pe de altA parte, chiar çi in cazul cind actul e fals in intregime, el prezintd
o valoare in ceea ce prive§te intentia, interesele i procedeele falsificatorului
sau alte imprejurdri ale vremii din care dateazd falsul 8. Astfel in favoarea
conventului din Cluj-Mand§tur au fost falsificate, probabil In a doua jumdtate
a sec. al XIV-lea, mai multe documente in legdturd cu stApinirea unor
mo§ii 9. Apoi, cloud documente, din 16 aprilie §i 23 noiembrie 1326, cu privire

Ele stilt considerate In chip gresit ca N formule de coroborare * de losif Schiopul
(Diploma Andreiand, p. 61-62).

Pentru modernizarea ortografiei numelor topice un exemplu: doc. din 1312
(transcriere din sec. al XVIII-lea), Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. I, p. 197-198. Alt
exemplu: marchiogue eorundem <earundem>, greseald de transcriere In loc de m. Bran.-
den< burgensis > In transumptul din 1504 a dota mandate ale regelui Sigismund din 29
dec. 1408, Csdky, I, 1, p. 263-267.

3 De ex. feria secunda proxima post dominicam Ramispalmarum anno domini M-o
CCC-mo XL-mo octavo (14 apr. 1348) s-a transcris gresit, In 1352: sexta feria pr. p. dom.
Ram. a. d. M-mo CCC-mo X-mo octavo (21 apr. 1318). Cf. Ub., I, p. 333 si II, p. 53-55.
Un alt exemplu asemAnator: doc. 1 mai 1316, corect: 1 mai 1342, Doc. priv. ist. Rom., C,
XIV, vol. IV, p. 77 urm. Cf. si Beke, Erdayi kdptalan, nr. 71 si p. 211 (erata). In cazul
documentelor (gresit datate) din 22 iulie o 1402 * si 16 mai 44 1404 s, emise de o loan,,
episcopul de Oradea (cu privire la romlnii din pArtile Beiu§ului), s-au omis din cifra anilor
zecile, cu ocazia transcriedi §i confirmtirii lor repetate, Incepind cu 1446, ultima fiind de
regina Isabella In 1558. In realitate, e vorba de date de ani ulterioare, din cursul sec. al
XV-lea. Bunyitay (II, p. 300-303, nota) propune, pe baza numelui emitentului, ca
verosimil anul 1444 (de fapt primul din aceste doc. trebuie sa fie In acest caz din 1442).
Doc. a fost real:41.U, dupl Bunyitay, de St. Metes, Contributii noud privitoare la voievozii
romlni din Ardeal fi pdrtile unguma In veacul al XVI XVIII, Cluj, 1922, p. 23-27.

4 Bresslau, I, p. 19.
6 Lista falsurilor documentare privitoare la istoria Ungariei (0 a Transilvaniei)

Ong la anul 1400, falsuri descoperite Ora la Inceputul secolului nostru, a fost intocmità.
de Karácsonyi, Hamis okl., Cu completari de acelasi In Thrténelmi T dr, 1908. Lista cuprinde
0 documente gresit datate sau nedatate din aceeasi perioadà.

Cf. si I. Schiopul, Valoarea pentru istorie a documentelor false, In vol. Tdrile Ro-
minegti Enainte de sec. al XIV-lea, de acelasi, Bucuresti, 1945, p. 8.

7 Doc. 24 iunie <1431> 24 iunie <1439>, Ub., IV, p. 446-448. Cf. §i Szentpétery,
Oklt., p. 253.

Bresslau, I, p. 91.
9 Din aceastà categorie fac parte doc. 21 apr. si 12 iunie 1297, precum si 29 sept. 1299,

Documente privind istoria Rominiei, C, XIII, vol. II, p. 434 urm. si 470 urm. (unde au fost
publicate din greseall ca autentice). Cf. Janits, p. 82, n. 42. Tot fals este, desigur, actul lui
Carol Robert, din 24 noiembrie 1324 ( Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. II, p. 136 urm.), In leg5.-
turd cu alte doua documente false sau In once caz foarte suspecte (din 11 0 24 iunie 1296),
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la o pretinsa rasplatire a lui Nicolae de Bont pentru merite ostasesti, fac
parte dintr-un grup de acte plasmuite, la sfirsitul sec. al XV-lea sau lnceputul
celui urnlätor, de Toma Nyiresi, notar al capitlului din Alba Iulia, Cu scopul
de a redobindi niste mosii confiscate de la lnaintasii sal de catre regele
Sigismund si cedate familiei Bethlen 1. Un alt grup de documente a fost
fabricat la sfirsitul sec. al XIV-lea In interesul descendentilor In linie femininä
ai comitelui Mihail de Clinic 2 In prima jumätate a sec. al XVI-lea, in
legAturA cu procesul dintre satele Valchid §i Hoghilag 3, au fost falsificate,
In favoarea celui dintii, douä. documente (din 21 sept. 1429 §i 21 dec. 1432)
§i a fost interpolat un altul, din 24 iunie <1431>-24 iunie <1439>, falsificatorul
schimbind §i data de an a acestuia, in 1430 4.

Falsuri moderno. In sfirsit, exista i falsuri moderne de documente medie-
vale, din care multe privesc istoria Transilvaniei. Dintre motivele care putean
da nastere acestei categorii de mistificari, amintim aici doar vanitatea o eru-
dita », adica tendinta de a straluci prin descoperiri senzationale ei de a gasi

dovezi » pentru unele teze hazardate care il caracterizau pe contele Iosif
Kemeny In secolul trecut. Acest feudal ardelean, pasionat si neobosit colec-
tionar de materiale istorice, era si un plastograf inräit, autor a numeroase
falsuri privitoare la istoria Transilvaniei *din sec. XIII -XV-lea 5. Dei
unele din ele sint destul de neindeminatice - prin anacronismele
stilul lor, - ele au indus In eroare chiar si pe editori de documente bine
pregatiti ca Zimmermann si Werner 6. 0 trasäturk caracteristica a falsurilor
lui Kemeny este ca ele trimit la originale inexistente in arhive. Ca si

care privesc acelasi convent (vezi observatille lui Szentpétery, Regesta, I, nr. 1338; Fr.
Pall, Contrib. la probl. locurilor de adeverire, sub tipar). Este suspect si doc. 10 aug. 1361
(Fejér, IX, 3, p. 243-244; Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. VI), nu
numai fiindcd transcvie falsul amintit din 12 iunie 1297, ci i pentru faptul cd In el se
afirmd cd cererea de transcriere a fost prezentatà regelui de cdtre Ladislau, abatele
ndstirii din Cluj-Mändstur, dei la acea data (10 aug. 1361), dupd cum rezultd dintr-un
alt doc. (11 apr. 1361, ibid., XIV, vol. VI), in fruntea acestei mändstiri nu se mai afla el,
ci Otto (iar nu Stefan, cum afirma gresit - dupd. Szeredai - Csomor Lajos, A kolozsmo-
nostori benczes apcltskg es birtokai 1556-ig [Abalia benedictind din Cluj-Mändstur si dome-
niile ei, pind la 1556], Cluj, 1912, p. 40). E suspectd - in once caz neobisnuitd - si forma
in care se face aluzie In acest act la notarii regali.

1 Doc. priv. ist. Ron., C, XIV, vol. II, p. 341, lista documentelor false, nr. 3 si 4.
Cf. Tagányi Károly, in Századok a, 1893, p. 50-51.

g Doc. 2 si 9 iunie, 6 oct. si 1 dec. 1346, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, p. 565,
aceeasi listà, nr. 3-5; 28 noiembrie 1369, ibid., vol. VI, aceeasi listd, nr. 6. Cf.
Karácsonyi, in Tört. Tclr., 1908, p. 30-31, 34-35.

3 Din raionul Sighisoara.
4 Gustav Giindisch, Waldhatener Urkundenfeilschungen, in e Siebenbiirgische

Vierteljahrschrift a, 1935, p. 99-111. Pentru falsificarea datei cf. $i mentiunea din
doc. 23 aug. 1401, Mon. Vat. Hung., s. I, vol. IV, p. 465-467.

Doc. priv. ist. Rom., C, XI - XIII, vol. I, p. 350, lista documentelor indoielnice
(false), nr. 14 si 17 (cf. si falsul din 1248, Karácsonyi, Hamis okl., p. 18, nr. 102), Doc.
priv. ist. Rcm., C, XIII, vol. II, aceeasi listd, p. 483-484, nr. 1, 6-7, 13-14 si 18; ibid.,
XIV, vol. I, p. 375, nr. 3 si 7; ibid., vol. VII, p. 341, nr. 2-1; ibid., vol. III, p. 559, nr. 1.
SS se mai adauge: doc. 24 iulie 1276 (ibid., XIII, vol. II, p. 180 urm.) ; doc. din 7 febr. 1374
al cony. din Cluj-MAndstur (despre pretinsul convent ioanit din Hoghiz) ; mandatul regal
din 30 mai 1377 (despre cneji, ibid., vol. VII, lista doc, false, nr. 1) ; actul capitlului din Alba
Iulia din 6 iulie 1421 (Cu o aluzie la existenta celor sapte scaune sdsesti ale provinciei Sibiului
la 1276, Hurmuzaki-Densusianu, 12, p. 518-519) ; mandatulregal din 2 iulie 1426 (privind
cavalerii teutoni, ibid., I, 2, p. 539-540, cf. Giindisch, In eJahrbitcher fiir die Gesch.chte
Osteuropase, II, 1937, p. 401-402). Fr. Pall, Noi falsuri ale lui losif Kemeny, In pregátire
(unde se vor identifica si alte documente falsificate de acesta).

Vezi recenzta luì Tagányi, in a Századok e, 1893, p: 41-57.
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alti falsificatori medievali §i moderni cauta §i el 8à-§i ja ca modele docu-
mente autentice 1.

Dar indiferent de epoca §i de categoria falsului documentar, fie ca
acesta e contemporan, tardiv sau modern, fie a e faurit cu mai multa sau
mai putinä abilitate, el poate fi demascat printr-o examinare critica atenta
§i prudenta, iar nu pripita §i In blind parte incompetentä, cum a procedat
de ex. I. hiopul, atacind autenticitatea unor documente foarte importante
referitoare la istoria Transilvaniei in sec. al XII-lea §i al XIII-lea2. Aceasta
demascare e chiar unul din scopurile principale pe care §i le propune diplo-
matica. Ea cautd astf el sa puna la dispozitia cercetarilor istorice informatii
documentare de o valoare sigura, cu ajutorul carora sa se poata reconstitui

interpreta In mod §tiintific istoria societatii.

INCHEIERE

In studiul acesta am Incercat sa. prezentam elementele de diploma-
tica latina care caracterizeaza documentele privitoare la Transilvania pina
aproape de jumatatea sec. al XV-lea. Tinind seama de caracterul §.1 limitele
publicatiei in care apare aceasta lucrare, nu putea fi in intentia noastra de
a intreprinde aici o cercetare monografica propriu-zisa, ci voiam sä dam doar
o introducere diplomaticd la un material, care dei prive§te in intregime Tran-
silvania, emana insa In bung parte de la cancelarii situate in afara hotarelor
ei. Materialul este deci prea variat, prea divers pentru a putea fi infati§at ca
o unitate omogena in dezvoltarea §i in aspectele sale, el oglindind in aceasta
epoca, chiar §i in ceea ce prive§te documentele emise in Transilvania, uzante
§i influente multiple, care nu permit Inca sezisarea unor trasaturi proprii,
locale, in intocmirea documentelor transilvanene.

In aceasta incercare am cautat sa alegem din rezultatele cercetarilor
de diplomatica generala sau specialä (care ne-au fost accesibile), acele pro-
bleme ce interesau direct sau indirect Transilvania, In acceptdunea actuala
a termenului. Pentru aceste probleme trebuiau gasite exemplificari conclu-
dente, ceace ne-a ingaduit credem stringerea §i sistematizarea unui
material bogat, precum §i o serie de completari §i precizari sau chiar unele
indreptari ale rezultatelor cercetä'rilor anterioare. De asemenea s-au putut
rectifica erori strecurate in colectiile mai vechi de documente, ca §i in volu-

De ex. doc. 2 sept. 1324 (Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. II, p. 133
urm.), act voievodal, e imitat intr-un pretins doc. emis de rege In 1324 (ibid., p. 341, lista
doc, false, nr. 2).

3 Bundoard documentele referitoare la cavalerii teutoni in Tara Birsei din 1211 0 anii
urmatori, Diploma andreian5. din 1224 0 aceea a ioanitilor din 1247 (Doc. priv. ist. Rom., C,
XIXIII, vol. I, p. 150 0 urm. ; p. 208 urm., p. 320 urm.). Incercarea hipercritica a lui
chiopul (in lucrdrile sale : Contribufiuni la istoria Transilvaniei in sec. XII Si XIII, Cluj,

1932; Idem, Cavalerii Teutoni i Tara Hirsei, In rev. « Tara Birsei», Brapv, [934; Idem, Di-
ploma andreiand , cit. mai sus, T'd rile Romlnesti "inainte de sec. al XI V-lea, cit. mai sus), In
ciuda citorva observatii juste de amilnunt (de ex. in Contributiuni, p. 84-86, in legriturà cu
lista demnitarilor din doc. <inainte de 7 mai > 1222, Doc. priv. is'. Rom., C, XIXIII, vol. I,
p. 182-184, act socotit suspect 0 de Szentpétery, .Regesta, I, nr. 380), s-a concretizat
in concluzii gràbite i unilaterale, rezultate din cunoa§terea insuficient5 a institutiilor epocii
§i a materialului documentar. Ea a fost combatutà de cercetätorii care au intervenit In
discutie : E. LazArescu, A. Sacerdoteanu, (ambii in i Tara Birsei i, 1934-1935), G. F. Milner
(in Siebenbiirgische Vierteljahrschrift i, 1935) §i altii. Ase vedea i notele editorilor colectiei
Documenta Valachorum, p. 6, 14-15.
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mele apgrute ale seriei Transilvania. Am Incercat pe ici-colo sa atragem aten-
asupra unor analogii Intre caracteristicile documentelor privind Tran-

silvania §i cele ale actelor latine sau chiar slave emanate de la cantelaria
voievodalA a Moldovei i mai ales a TArii Rom1ne§ti.

Fire§te in stadiul actual al cercetdrilor i in limitele publicatiei de fatA
nu putem avea nici pe departe pretentia de a epuiza toate problemele de
diplomatic& latinti cu referire la Transilvania epocii amintite, ca BA ne mArgi-
nim numai la aceasta. Literatura noastra istoricA e foarte graca In cercetdri
de diplomaticA latinA. RAmin deci IncA multe chestiuni care vor trebui lämurite
sau ad1ncite prin studii monografice atIt in ceea ce prive§te documentele emise
de voievozii c vicevoievozii Transilvaniei, c1t §i de locurile de adeverire (ca-
pitluri ci conventuri), de comitate, de Beaune, de districte, de ora§e, de par-
ticulari etc. De pildA, procesul de genezA a documentelor, raporturile acestora
cu alte fenomene ale suprastructurii juridice §i politice, cu ideologia vremii,
precum c cu baza economicA, n-au fost atinse de noi decit in trea-
c'ät. De altfel elucidarea satisfAcAtoare a acestor §i altor probleme va
trebui IncercatA prin cerceari multilaterale, mai ales In contact strins cu
disciplinile Inrudite ale diplomaticii: cu paleografia, sigilografia, cronologia
çi filologia latinA medievalä, WA a neglija apropierile ce se pot stabili cu ma-
terialul documentar slay i grec privitor la istoria noastrà In epoca feudald.
In fata cercetätorilor no§tri In domeniul diplomaticii t4i a celorlalte §tiinte
auxiliare se deschide deci un cimp larg de activitate, In care ei vor avea
posibilitatea sa aducA contributii pretioase.

PLANA I

Insemnare de tipul commissio pe doc. 30 noiembrie 1389 al Mariei, regina Ungariei,
perg., mirime orig. : 44 x 13 mm. Se aflA deasupra textului in partea dreaptil, putin
mic§. In facsim. Se repetA sub pecetea aplicatA dedesubtul textului (Arh. Ist. CCVI).

Insemnare de acela§l tip pe doc. 27 oct.1398 al lui Stibor, voievodul Transilvaniei,
hírtie, mArime orig. : 35 x 10 mm. Se allá deasupra textului pe partea dreapta (Arh. Ist.,
CXXVIII).

Mentiune de inregistrare pe doc. 27 apr. 1368 al lui Ludovic I, regele Ungarlei,
perg., mArime orig.: 28 x 33 mm. Se allá pe verso In marginea dreaptA (Arh. Ist., CCI;
Documente privind istoria Ron tniei, C, XIV, vol. VI, nr. 513).

Ment.inne similarA pe doc. 1 iunie 1405 al lui Sigismund, regele Ungariei, perg.,
mArime orig.: 41 x 31 mm. Se aflA pe verso In mijloc (Arh. 1st., VI).

insemnare judiciarii pe doc. 15 oct. 1375 al lui Iacob de Zips, judele curtii regale,
mArime orig.: 105 x 24 mm. Se aflA pe verso In marginea stingA, mic§. 1/3 in facsim.

(Arh. 1st., LXXXII).
Mentiunea taxei de cancelarie pe acela§i doc., pe verso, jos in mijloc, mArime

orig.: 30 x 11 mm., putin mArit In facsim.
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PLANA II

Insemnare de tipul relatio pe doc. 5 oct. 1349 al luí Ludovic I, regele Vngariei,
perg., mArime orig.: 22 x 5 mm. Se allá deasupra textului pe márginea dreaptA (repe-
tindu-se In forme mai dezvoltate pe marginea inferioarA si pe verso sub pecete). (Arh. 1st.
Cluj, arh. orasului Cluj, fasc. I, nr. 5; pub!. Ub. II, p. 64; trad. Documente privind letona
Rominiei, C, XIV, vol. IV, p. 507-508).

Mentiunea perfecta et correcta pe doc. 26 apr. 1370 al lui Ludovic I, regele Ungariei,
perg., marime orig. : 30 x 15 mm. Se aflA sub text In partea dreaptA (Arh. Stat. Cluj,
arh. orasului Cluj, fasc. P, nr. 15; publ. Ub., II, p. 345-346; trad. Documente privind
istoria Rominiei, C, XIV, vol. VI, nr. 643).

Insemnare de tipul relatio pe doc. 20 aug. 1419 al lui Sigismund, regele Ungariei,
perg., mArime orig.: 60 x 15 mm. Se allá deasupra textului in partea dreapt5, foarte
putin mics. In facsim. Se repetA sub pecetea aplicatA sub text (Arh. Stat. Cluj, arh. ora-
plui Cluj. fase. V, nr. 7; publ. Ub., 1V, p. 108-109).

Insemnare judiciarA pe doc. 13 ian. 1439 al lui Nicolae de Ocna Sibiului, vice-
voievodul Transilvaniel, /Artie, mArime orig. : 60 x 25 mm. Se allá pe verso In coltul
sting (Arh. Stat. Cluj, arh. orasului Dej, nr. 32).

Semn notarial si subscriptie notarialA pe doc. 10 dec. 1428 al notarului public
Iacob Mathie, perg., mdrime orig. : 90 x 67 mm., mics.1/2 In fcsim. (Arh. Ist. CLXXX1V).
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PLANA IV

Litere cum filo serico, cu numele scribului l cu mentiunea taxei de cancelarle: doc.
25 tulle 1377 al papei Grigore al XI-lea (fragment). (Magyar Ors:igos LevéltAr, diplo-
matikai osztály [Arhivele Statulul Ungar, sectia de diplome]. Budapesta, nr. 6452:
publ. dup5 registrele papale de Theiner, Monumenta Slavorum Meridionalium, I.
p. 327-328, lar dupfi acesta de Hurmuzaki-Densu0anu, 12, p. 238-239).
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PLANA V

Litere CUM filo canapis: doc. 25 iulie 1377 al papel Grigore al XI-lea (fragment),
(Acelea§i Arhive, nr. 6453; Theiner, op. cit., I, p. 328; Hurmuzaki-DensuOanu, I, 2.
p. 239-241).
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Introducere. Pina acum s-au publicat studii ilustrative, informative §i
descriptive asupra sigiliilor romine§ti, precum ì unele sinteze partiale, da-
torite lui I. Bogdan, V. A. Urechia, B. P.-Hasdeu, D. A. Sturdza, P. V.
Nasturel, C. Moisil. Dar pentru o sinteza generará mai este Inca' mult de lucrat
In sigilografia romineascd, mai ales ca materialul publicat prezinta, de multe
ori, insuficiente din punct de vedere §tiintific : descrieri inexacte, interpre-
tari fanteziste sau Idepa§ite. Si spunind acestea ne gindina la lucrarile lui
V. A. Urechia. Astfel ca, pentru a putea folosi acest material, cercet'atorul
trebuie sa-1 revada dupa originale, cind mai exista §i sa Intocmeasca
o noua descriere, iar uneori sa aduca o noua interpretare. De asemenea trebuie
avut In vedere cä materialul inedit 11 cople§e§te pe cel publicat §i numai
cunoscIndu-1 §i pe cel inedit sintem In masura sá raspundem la multe In-
trebari, menite s'A intregeasca aria §i volumul cuno§tintelor asupra orInduirii
feudale de pe pämintul tärii noastre, prin cunoa§terea informatiilor de
ordin istoric pe care ni le pot da sigiliile de domni, de mari dregatori, de
conducatori ai tirgurilor §i ai ora§elor §i altele.

Studiul de fata nu vrea sa reediteze, sub o alta forma, cercetarile prede-
cesorilor. Scopul lui este §i descriptiv, dar mai ales interpretativ. Din aceasta
eau* lucrarea se prezinta sub forma unor cercetari separate, inegale §i rela-
tiv disparate, In primul rind pentru ea nu ne-a fost posibil s'A' verificam dupli
materialul original isá intregim toate aspectele sigilografice din Moldova §i
Tara Romlneasca. Si, In al doilea rind, pentru ca lipsesc monografii pe probleme.

Din aceasta cauzä, am considerat util §i chiar necesar ca raportarile
la materialul documentar sa fie eft mai bogate, de§i in acest mod s-a Ingreuiat
lectura cursiva a textului. Totu§i, documentarea mai larga, data acum, va
putea sta la temelia unei sinteze viitoare.

Utile au fost considerate §i reproducerile date mai departe, iar prezenta
lor face mai evidentä necesitatea publicarii neintirziate qi a unui album de
sigilografie romlneascd, pentru a cärui intocmire avem la indemina o mare
parte din material. Albumul acesta va fi de un real folos istoriografiei roml-
ne§ti, prin prezentarea de informatii pretioase §i Inca nefolosite.

De aceea sintem convin§i cá studiul de fata va dovedi tuturor importanta
sigilografiei pentru istoriografia tarii noastre.

SIGILIIIL DOHNESC

Sigiliul domnesc in Moldova r3i in Tara Romineasci. Sigiliul (grec. appayk,
lat. sigillum, slay reprezenta In trecut mijlocul de a pastra secretul
corespondentei §i, mai ales, garantia cea mai sigura de autenticitate a unui
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334 DIN.SIGILOGRAFIA MOLDOVEI SI A Valli RolexEvil 4

act, semnul vizibil doveditor c. actul era adevarat, nu fals. Sigilarea, In tim-
purile mai vechi, constituia operatia finalà in emiterea unui act, iar sigiliul
reprezenta, simbolic, autoritatea deosebità a emitentului domn stApinitor,
ca o imagine concret6 a puterii domnesti. Dar chiar i dup6 ce, in secolul al
XVI-lea, apare si semnnura domneasc6 autograf6 intre semnele de validare
a unui act, sigilarea rämine si mai departe operatia finalà pentru emiterea
actului.

Spre a avea o valoare probatorie necontestatà, sigiliul trebuia 8à fie
ciar, bine reliefat si bine fixat la act.

In limba rominà se intrebuinteag cuvintul pecete §i, mai nou, sigiliu; pe
acesta din urma 11 vom folosi in chip exclusiv, considerindu-1 mai cupringtor

Sigilografia numità ci sfragisticei studiazil , descrie fi explicii sigi-
liile Entrebuintate in actele publice ci particulare.

Sigilarea era un drept general räspindit i unanim recunoscut. Once
persoanä fizicá avea dreptul sá se foloseasca de un sigiliu: punindu-1 pe un
act, posesorul 1i manifesta public consimOmintul i participarea sa, ca emi-
tent sau martor, la faptele specificate in act.

In actele emise de cancelaria domneasc6 a Moldovei, sigilarea face parte
de la Inceput din formularul diplomatic, unde intArirea sau coroborarea (cor-
roboratio) anuntà, intr-o formulà specialä, sigiliul sau sigiliile care vor servi
Ja validarea actului.

Totusi, in actele domnesti din Tara RomineascA, intarirea nu cuprinde
In general si o formulà pentru anuntarea sigilàrii, ceea ce ne aratà strinsa le-
Oturà a formularului muntean cu formularul actelor sirbesti i bulgIresti,
unde aceasta anuntare lipseste.

Cunoscutà fiind importanta i multimea actelor iesite din cancelaria
domneasca in Moldova si Tara Romineascg, precum i faptul cà actele iesite
din cancelaria domneascb." erau prevAzute intotdeauna, spre Int'arire, cu un

vom studio., in mod deosebit i in primul rind, sigiliul domnesc, a arui
existentà si evolutie le putem urmki cu continuitate de-a lungul intregii orin-
duiri feudale, precum si mai tirziu.

In principiu, sigiliul domnesc simbol al autoriatii suverane se
punea in fata martorilor mentionati in act ; dar, in fapt, el se punea, de cele
mai multe ori, In fata pästraorului sigiliului, intrucit, i inainte de introdu-
cerea semndturii autografe a domnului, sigilarea reprezenta, cum am mai
spus, ultima operatie pentru emiterea unui act.

Tiparul sau matrita sigiliilor domnesti s-a numit, uneori, peceatnic (In
limba slavd RELIATRIIICk), alteori hrisopul 2 (slay. Koncoittinh din grec. xpua6Ç3ouX-
Xov, xpuaopoiDaLov); s-a mai numit de asemenea engolpion (slay. ecronnis, din
grec. irtedmov medalion) i pecete (slay. RE,IATIN), numele cel mai rAspindit
fiind acesta din urm.d. Uneori, sigiliul primeste In acelasi text douà nume
deodat6: engolpion i hrisovul (EronniS iixvi4cottsA) 3. Sigiliu (sigillum) s-a
numit tiparul al carui text era in limba latinA.

Distinctia fdcutti in zilele noastre intre sigiliu, pecete i tampild nu este vala-
bilA pentru studierea sigiliilor din timpul orinduirii feudale.

2 I. Bogdan, Documente privitoare la relatille Tetra Rominegti cu Bragovul Cu
Tara Ungureasccl In sec. XV fi XVI, vol. I, Bucuresti, 1905, p. LI (lucrarea va fi citat&
sub titlul:

3 In bula lui Mihnea II Turcitul, domnul Tärii Rominesti, din 1589 (C. Roisil,
Buie de aur sigilare de la domnii Tdrii-Romlnegti fi ai Moldovei, in a Revista arhivelor s,
Bucuresti, 1924-1926, p. 258).
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SIGILIOL DOMNEsc 335

Acelea§i au fost §i numele folosite pentru intiparirea sigilara Intr-un
material determinat: cearä, tu§, metal, etc. In cartea de creding data regelui
Ludovic al Ungariei §i brasovenilor, de Neagoe Basarab, la 1.7 martie 1.517,
in formula de anuntare a validárii prin sigiliu se face o deosebire In limba
slavA Intre numele dat sigiliului domnesc mare: hrisovul (colicominh) §i numele
dat sigiliilor boieresti: peceti, sigilii (rugaTit), dupa cum urmeaza: « Si
.pentru marea credintä ce punem domnia mea, am pus domnia mea hrisovul
Tárii RomInesti i pecetile boierilor domniei mele, pentru ca sa stea neclintit
cu credint4 lar Intr-un act din 4 decembrie 1644, Matei Basarab pune,
sub altä forma', ideea cA sigiliul tgirii este si sigiliul domnesc: «... cartea
domnii mele, aceasta, Intäriti cu iscálitura domnii mele si cu pecetea tárii
domnii mele »2.

Deosebirea de nume Intilnità In actul din 1.517 al lui Neagoe Basarab
provine din aplicarea principiului preeminentei feudale a domnului, al carui
sigiliu este considerat in acelasi timp drept sigiliul insu§i al tarii. In sfir§it,
faptul ca Fratra§cu cel Bun folose§te numele pecete (nehyrk) pentru sigiliul
mic, lar termenul hrisovul (Kplicoicsn) apare numai rar si numai la sigiliul
mare3, ne ingaduie sa presupunem ca, pinä. in secolul al XVI-lea inclusiv,
cel putin, sigiliul mare se mai numea §i hrisovul, cel mic se mai numea ci pecete,
pe dud sigiliul melar se mai numea inel (nEpcTimh, In limba slavä) 4.

Vom intrebuinta cuvIntul tipar spre a denumi matrita sigilara, care
poate fi facuta din metal: fier, otel, alama, aur, argint etc. ; din pietre pretioase:
safir (o zamfir »), cornalinä', etc., sau din alt material rezistent, care sa poata
servi sigilàrii lemn).

In acelasi Crap, prin .sigiliu vom Intelege In general Intiparirea Intr-un
material: ceara, tu§ etc.3

Un sigiliu ar trebui studiat In general sub mai multe aspecte: textul,
emblema, scutul, ornamentele, folosirea, aspecte asupra carora vom insista
Cu alt prilej, lntr-un studiu aflat In pregatire. Un alt aspect, care constituie
mijlocul de Intrebuintare manuald a tiparului sigilar (miner, toartä, ureche
etc.), nu va fi nici el studiat aici, neavind Inca toate datele necesare pentru
aceasta. In schimb ne vom preocupa Indeaproape de forma, marimea §i modul
de punere a sigiliului la act.

Sigiliile domnesti oficiale, adicá intrebuintate In acte, nu slut, niciodata,
anepigrafe 2. Clnd un text este gravat de jur Imprejurul rondelei sigilare,

1 Textul slay al actului din 1517 este acesta: H 34 BIMIKS RipS wo Roc-minim
rocnoAcrao Aut HOCT4SHW ClM rOCHOACTI{O MII PHCOHSA 1144MKOH 31414041 H IH44TH sonipom rocno,s,cTda
mu sa piAT AA c-roHT iiinormatoeirmo rise eipS (la Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice
slavo-romine din Tara Romineasca si Moldova privitoare la legaturile ca Ardealul
1346 1603 , Bucuresti, 1931, p. 26.2).

2 Actul original la Academia R.P.R., XLIII/67.
3 Legendele celor douà sigilii: mare si mic, date la I. Bogdan, Relatille ,

p. LXVLXVI.
4 La 20 iulie 1626, Alexandru voievod, Intärind lui Trufanda mare vistier satul

Dedulestii, aminteste cä Radul voevod, la 1611, e au fost f5.cut lui carte de miluire cu
inelul, Rirl de pecete (N. Iorga, Studii f i documente, V, p. 480, 479).

V. A. Urechia intrebuinteazg cel dintli cu acest sens termenul Intiparire (Sigitiutü
tirgului Petrei (jucletulu Nénztu). N otita istorica Extras din Anal. Acad. Rom. o, Mem.
Sed. Ist., seria II, t. X, Bucuresti, 1889, p. 1).

Nu despre un sigiliu anepigraf poate fi vorba in cartea prin care, la 20 iulie 1626,
Alexandru voievodul Tárli Rominesti intäreste lui Trufanda mare vistier stdpinirea peste
satul Dedulestii ci aminteste cá Radul voievod, la 18 noiembrie 1611, o au lost facut lui
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o carte de miluire Cu inelul, fdra de pecete a (actul la N. Iorga, Studii f i documente,
V, p. 479, 480), ci este vorba de cartea domneascd intäritä cu sigiliul melar (s inelul *)
si nu cu sigiliul mic (a pecetea a), dupd cum ar fi trebuit.

I I. Bogdan, Relaiiile. p. LV ; idem, Academia R.P.R., ms. 5219, f. 66; foto-
gratie, ibid., Fotografii, V/6.

9 Descrise la Emil V1rtosu, Sigilii domnegti rare din veacul al XVII-lea, Bucuresti,
1942, p. 3-7.

3 Reproducen i la A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei
Tdrii Rominegti, X, Bucuresti, 1938, p. 265 si 300, dupd cloud acte, unul din

1653, al doilea din 1655; vezi si D. Ciurea, Observagi pe marginea documentelor
latine rominegti studiu de diplomaticd, In s Apulcm *, II (1943-1945), Alba-Julia,
1946, p. 229.

4 Cunoastem un act scris la 11 aprilie 1660/7168, In «Tara Nemleascd, In orasul
Beci* (Viena), de iercmonahul Andonie, act prin care Io Gheorghie *tefan voevoda, ce
am fostd, dintru mila lui dumnedzdu, domnu tdräi Moldoveis, dà satul Mihnesti (Trotus)
lui Toader Ungurianul, pentru slujba-i credincioasd; pe act este pus sigiliul mic,
timbrat cu timbru romboidal (Arhivele Statului, Mdraistirea Gagin, 1112). Un al doilea
act, dat In Stetin*, la 24 decembrie 1667, este o scrisoare a lui a Io Gheorghie *tefan
ce, den mila lui dumnedzdu, au fostu domnu tdrdi Moldovei*, adresatd fratelui sau,
Vasilie hatman, cdruia li face cunoscut cd ja satul Mihnesti de la Toader Ungurianul,
pentru necredintd, si-1 dà lui *tetan feciorul lui Andreiasan. Aici, aldturi de semntitura
autografd apare si sigiliul melar timbrat al voevodului (Arhivele statului, Mdndstirea
Cagin, 11/4).

Sigiliul latinesc al lui BrIncoveanu 11 descriem mai departe.

336 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI 5i A TARII ROMiNESTI 6

acestui text i se dd numele de legend& Aceasta este precedatd, de obicei, de
invocatia simbolicd. (invocatio symbolica): t, numità gi cruce-ajutii. De
multe ori, invocatia simbolica din legenda sigiliilor Tdrii Rominegti este
constituità din insdgi crucea pe care o tine in pliso pasdrea din cimpul
sigiliului, agezatd pentru circumstanta intr-un mod deosebit. In secolul al
XIX-lea, in locul acestui semn se va Os/ uneori o rozetd (stea). In sigilii
vom mai gdsi gi inscripii, adicd texte reprezentate prin litere majuscule,
sau cifre arabe §i chirilice, care lug nu figureazd in legendd (circular, de
cele mai multe ori pe margine), ci In spatiul din mijlocul sigiliului.

Cele mai vechi sigilii domnegti ale Moldovei au legenda in limba slava.
In schimb, vechile sigilii ale Tdrii Rominegti au legenda In limba latind,
gravatà cu caractere unciale, gotice, capitale sau minuscule. Dar, concomi-
tent, au existat i sigilii cu legenda in limba slava. Astfel, cel mai vechi sigiliu
domnesc cu legenda In limba s/avd este pus la un act din 1396, mai 28, de
la Vlad uzurpatorul lui Mircea, gi are legenda: CM nu1coit84 itv IMIA4
KOHSOMS H FHA Whefil Srrposniqui Acesta (este> hrisovulul lui Io Vlad
voevod gi domn a toatd UngrovlahiaP.

Si in secolul urmdtor se Intilnesc sigilii cu legenda In limba latind, dar
numai la pretendenti domnegti, ceea ce este foarte explicabil, acegtia trdind
gi intrigind In strdindtate. In schimb, in secolul al XVII-lea, limba latind
reapare gi In sigiliul domnesc propriu-zis. In Tara Romineascd avem sigiliul
mare gi sigiliul melar al lui Mihai Radul voievod (1658-1659); In Moldova,
sigiliul mic gi sigiliul melar al lui Gheorghe Stefan voievod. Cel dintii
Intrebuinteaza sigiliul mare la actele interne 2, pe cel melar la scrisorile
externe, in timp ce ultimul le folosegte pe amindoud, in timpul domniei, numai
la acte externe 3, iar dupd mazilie, in strdindtate fiind, se servegte de ace-
leagi sigilii gi pentru actele sau scrisorile trimise in tarä.4.

Sigilii cu legendd in limba latind folosegte gi Constantin Brincoveanu
voievod, dar numai pentru scrisorile externe 3. Si, desigur, si alti domni au
folosit acelagi fel de sigilii, pentru actele gi scrisorile externe.
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7 SIGILIUL DOMNESC 337

Vlad Tepe § este ultimul domn din secolul al XV-lea cu sigilii In limba
latind.

Mai ttrziu, trittlnim §i sigilii cu legenda In limba otomana, In secolele
XVII-XIX §i In limba greacd, In aceleaqi secole. In stir§it, vor fi §i sigilii
Cu legenda In limba romInd, Incep1nd din secolul al XVIII-lea.

Legenda precedatd de invocatia simbolica va cuprinde numele
domnului precedat de apelativul tipului sigilar: sigillum, DELIdTk IlltlaTIIVIKh,
3114TW netuTh, rillicoKsn, HEOCT11111.; ca §i de atributul teocratic Io sau loan
('Iw, Umiak) Insotit de titlul de voievod ; sau numele domnului, cu atributul
teocratic Io, titlul §i filiatia ; sau numele domnului, cu atributul teocratic, titlul
§i filiatia, precum §i numele tdrii; toate aceste formule au numele titularului,
1nsotit de calitatea de domn (rocnompi. In Moldova; POC110,1111k in Tara
Romtneascd §i invers ; se adaugd, uneori, lneepind de pe la sfir§itul
secolului al XVI-lea, qi anul. Adeseori, numele domnului este 1nsotit de
formula de devotiune: din mila lui dumnezeu (In limba latind: dei gratia; In
limba slavä: sONC110 MHAOCTI10 ; In limba greacd:iXec.7) Oso5; iar In limba mining:
u cu mila lui dumnezeu » cum gdsim In unele din sigiliile celei de-a doua
jumdtdti a secolului al XVIII-lea qi prima jumdtate a celui de al XIX-lea).

Primele, avind In vedere titlul domnesc, se vor mai putea numi: sigilii
Cu titlul mic (titulus minor); celelalte: sigilii cu titlul mare (titulus maior).

In cimpul sigiliului se gdse§te emblema sau stema, care poate fi feluritä,
dupd tipul sigiliului, dupd tara (Moldova sau Tara Romtneascä) §i dupd
momentul istoric respectiv. Pentru a umple spatiul liber tntre legendd §i
sterna, se folosesc, uneori, ornamente diverse, vegetate sau geometrice.
Vechile sigilii ale Moldovei §i Tdrii Romlne§ti folosesc la inceput, pentru
ornamentare, pe lingd arabescuri, §i un cadru cvadrilobat: (scut In cruce,
vierpass) 1; trilduntrul acestui cadru, sigiliile Tdrii Romtne§ti au stove chiri-
lice, care alcdtuiesc, in 1ntregime sau prescurtat, numele domnului respectiv:
aceastd metodd este folositd §i la sigiliile vechi cu legenda In limba latina
§i la sigiliile vechi cu legenda In limba slavd.

Legenda §i emblema grit gravate In adincime, In Bens invers (negativ),
astfel cd Intipdrirea sigilard iese In relief §i este pozitivd, urmind a fi cetita
de la stinga spre dreapta §i incepind de la invocalia simbolicd ; la fel 1§i
schimbä orientarea §i emblema. Gravarea In adincime IngAduie folosirea sigi-
liului pentru ceard; iar mai ttrziu, and se tritrebuinteazd li tu§ul sigilar ro§u
(chinovarul), acela§i tipar putea servi §i pentru ceard §i pentru tu. De-abia
In secolul al XVIII-lea apar §i sigilii sdpate In relief, destinate numai pentru tuq.

Trecem la cercetarea sigiliilor domne§ti duitä criterii care sd ne permita
o clasificare multiplä. §i diversd a lor.

1 Cadru cvadrilobat itntlInim pe monede bdtute de regele Ludovic cel Mare al
Ungariei (1342-1382), pentru orasul Zara (Laszlo Réthy, Corpus nummorum Hungariae
II, Budapesta, 1907, tab. VI, nr. 106), iar monede cu cadrul sexloblat se cunosc tot
de la acelasi rege (ibid., II, tab. IV, nr. 65, 66, 67, 68, 111, 112).

In schimb, pe sigiliile regilor Ungariei gAsim numai cadrul sexloblat, !noel:And
cu unul din sigiliile de maiestate ale aceluiasi rege Ludovic cel Mare (PO Antal si
Schönherr Gyula, Az Anjou hdz es örökösei (1301-1439) [Casa de Anjou si-succesorii 6],
In A magyar menzet törtenete [lstoria jubiliard a Ungariei], ed. Szilagyi Sandor, III, Buda-
pesta, 1895, plana dupd p. 282; ibid., p. 222-223, un sigiliu de maiestate de la acelasi
rege, dar Mil cadrul amintit; tot f drà cadru e s'i un sigiliu de la Carol Robert (ibid.,
p. 137 si pl. dupd p. 142). In sensul de mai sus vezi si G. Pray, Syntagma historicum
de sigillis regum et reginarum Hungariae, pluribus que aliis. Opus postumum, Buda, 1805.

22 o. 404
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Masuratorile In centimetri apartin lui I. Bogdan, Re p. LII.
2 Hurmuzaki, 12, p. 361.
3 Actul este dat la Ttrgoviste (Documente privind istoria Romíniei, B, XVI, vol. I,

Bucuresti, 1951, p. 26). Reproducem i partea respectiva din originalul slay: Atagup
HAUT KmirS 34111,1iTAIHS Ch RIAWCHM IWIATHHKOM, HMI rk /HAMM HAH Via HpkCTH WT pSiai rocnoperga MH
(textul dat tutti la L. Miletici si D. D. Agura, Aatio-powbunTe n TexuaTa cnaenticna
nnemettocTi, Sofia, 1893, p. 144, cu data: noiembrie 1505; reprodus partial s't la I.
Bogdan, Rela(iile..., p. LII Cu datarea: noiembrie 1505; textul slay i traducerea, dar
purtind data: iunie 1505, a fost publicat si la St. Nicolaescu, Documente slavo-romine...,
Bucuresti, 1905, p. 231-236).

4 Prin acest act, Matei Basarab acorda manästirii din hisula Halki un ajutor anual
In bani. Partea de jos a actului scris pe pergament este taiata si nu se poate sti
ce sigiliu a putut sa attrne: sigiliul mare sau o bula de aur? (Orig. la Arhivele statului,
Mandstirea Aron ()odd, 1/4).

5 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 36. Dam i textul
slay: 4 HA 160AWIL ROTRINKINTI REA*AH ACAUsl ninuttorni HawS noark MdASIO 131 CIMS AHCTS HatutmS MIN
T*ML, HOTRIMIIHTIMA norsepacagmk, ISKO H DAIMON. flel4T110 AO KOA* HMIrTh Clap1WHTH H4IUL A,*A0 MAWS-
UHCANHOI, 4 KOAH TO2H CiarkWITIL, MhI X041MIL HMI& npliatcHTH HawS 11144rk BIAHKSIO (M. Costachescu,

338 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI §I A TXRII ROMNESTI 8

Dupa marime, sigiliile domne§ti Sint:
Sigilii mari (sigillum maius sau sigillum authenticum), cu un diametru

intre 7 §i 11 cm.
Sigilii mici (sigillum minus sau sigillum mediocre), cu un diametru

intre 3 §i 41/2 cm.
Sigilii melare (annulus sau sigillum annuli), cu un diametru pina

la 21/2-3 cm.
Aceasta impartire afarà, bineinteles, de masuratorile in centi-

metri1, se intemeiaza in parte pe formula de sigilare din tratatul incheiat
de Mircea cel Batrin cu regele Sigismund al Ungariei, la 7 martie 1395,
unde se spune ea tratatul a fost sigilat cu sigiliul mic al voievodului, lip-
Sindu-i atunci sigiliul mare: sub nostro minori sigillo subimpresso propter
absenciam maioris promittentes símiles litteras . . . sub maiori pendenti.
Dar sigiliul acesta s-a pierdut, astfel ca nu §tim cum arata 2 Alt text, scurt
dar mult mai explicit, de la inceputul secolului al XVI-lea, se afla lntr-un
act In care Radul cel Mare, Intarind manästirii Cozia privilegiul pentru
vama de la Genune (Clineni), la 20 ianuarie 1505, spune:

« . . . De aceia, nimeni sa nu cuteze sä opreasca vama: nici boier, nici
dregator, nici curtean al domniei mele; chiar i maría domniei mele Inca
sa plateasca varna. i once om va avea carte de la domnia mea, sau de la
parintele domniei mele: fie vreun boier a/ domniei mele, sau purgarme§terul
din Sibiu, sau judele cralesc, sau once neme § va fi, chiar sA aibä carte pecet-
luitei ca pecetea cea mare <peceatnic>, sau cu cea micä, sau cu inelul de la mina
donzniei mele. . »3

O singurd data', intr-un act in limba slav'ä dat de Matei Basarab, la
17 iulie 1644, se intilneste forma rksovisio [sigiliu sobornic], pentru
sigiliul mare atirnat4.

Un text relativ similar, dar din care se desprinde §i existenta unei
valori deosebite, acordate de domn insu§i, sigilàrii cu sigiliul cel mare, Intilnim
intr-un act moldovenesc din <1415,, act prin care Alexandru cel Bun da
la coi zugravi: Nichita §i Dobre, doua sate, pentru zugrävirea a douà bise-
rici: « lar pentru mai mare intarire, am poruncit sä atirne pecetea noastra
cea mica' de aceasta carte a noastra ; dar cu aceasta intarire intarim ca
ca pecetea noastrii cea mare, 'Ana chid vor sfir§i lucrul nostru mai sus scris.
lar dud vor sfir§i aceasta, noi le vom atirna pecetea noastra cea mare »5.
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In acela§i Bens amintim i cunoscutul act dat de Mihai Viteazul jupa-
nului Antonie Grama, In Gura Teleajenului, la 26 septembrie 1600 (7108),
act care este sigilat cu sigiliul melar al voevodului ái In care se spune: « Apoi
am Mont domnia mea aceastä carte la mina lui. lar dacä va da milostivul
dumnezeu cä calo pe du§manii no§tri sub picioarele domniei mele, domnia
mea Ii voi face i hrisovul domniei mele pentru aceste sate sise mai sus,
ca sä nu aib4 clintire de nimeni In urma domniei mele, ci sä aiba pace de
cätre toti »1. Trebuie sá deducem de aici ca, alAturi de absenta märturiilor
domne§ti, §i prezenta sigiliului melar domnesc era In mäsurä sà mic§oreze
valoarea actului dindu-i caracter provizoriu; de aceea, hrisovul frebuia in
mod normal BA poarte sigiliul mare sau, cel putin, sigiliul mic, nu pe cel melar.

Cele trei categorii de sigilii: mari, mici §i melare, existä i sint folosite
concomitent cum am vgzut In deosebite feluri de acte; iar diferentele
dintre aceste feluri de sigilii sint, aproape totdeauna, nu numai de märime,
de emblemä §i de text, dar mai ales §i de semnificatie, de valoare diploma-
tick in special In Tara Borah-leas* ale cArei sigilii prezintä mai multä
varietate decit sigiliile

Dupà formä, sigiliile domne§ti Mitt:
Rotunde
Ovale
Orizontale
Octogonale
Rotunde sint sigiliile mari, cele mai vechi sigilii, §i in Moldova §i

In Tara RomineascA.
Rotunde sint §i sigiliile mici §i unele din sigiliile melare.

Ovale stilt: sigiliul melar al lui Mircea ce! Bätrin, din 1411, sigiliul
mic al lui Vlad Dracul 2, sigiliul melar al lui Petru ce! Tin'a'r 3 qi altele. Ovale
vor fi §i multe sigilii mici din Moldova §i Tara Romineas* incepind din
prima jumdtate a serolului al XVIII-lea pinä.' spre sfir§itul celei dintli jumd-
täti a secolului al XIX-lea.

Orizontale trebuie denumite sigiliile oval-culcate, cum grit cele trei
sigilii mici (melare?) ale lui Mircea cel Batrin, din 1403, 1406, 14134; sigi-
liile mici (melare?) ale lui Alexandru Aldea5, al lui Dan 11 6, al lui Vladislav 7.

Octogonale slnt, int1i, sigiliile Melare din a doua jumätate a seco-
lului al XVI-lea, continuind cu4sigiliile Melare ale secolului XVIIXVIII
§i trecind §i In prima jumätate a secolului al XIX-lea. Octogonale stilt §-1

Documentele moldovenesti Inainte de .'tejan cel Mare, I, Ia0, 1931, p. 123; semnalat 0 la
D. P. Bogdan, Contribu(iuni la studiul diplomaticei vechi moldovenevi. Extras din A Revista
istoricd romind », t. IV (1934), fase. 1-4, p. 39 0 n. 4).

1 Textul dat In traducere din limba slavd in Documente privind istoria Romlniei,
B, XVI, vol. VI, p. 39.

2 Descrierea i legenda la I. Bogdan, p. LVIII, 78, 79, 82, 84 etc.
8 Reprodus la George D. Florescu, Un Inel domnesc din veacul al XVI-lea i cite-va

consideratiuni nouci cu prtvire la neamul Basarabilor din acel veac, Bucure0i, 1940; vezi
mai departe capitolul: Sigiliul melar.

4 C. Moisil, Sigiliile lui Mircea cel Batrin, in t Revista arhivelor », VI, 2, Bucure0i,
1945, p. 279 si urm., le considerd sigilii mici.

5 I. Bogdan, Relatiile.., p. LII.
Ibidem; vezi 0 la Arhivele statului, Sectia istoricel, nr. 27: sigiliul pus la actul din

24 martie 1426.
La actul din 28 martie 1451 (Arhivele statului, Sectia istoricd, nr. 41). I. Bogdan

afirmd cd toate sigiliile lui Vladislav voievod stilt rotunde (op. cit., p. LII).

22*
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340 D1 SIGILOGRAFIA MOLDOVEI SI A TARII ROMNESTI

unele din sigiliile mici ale secolelor al XVIII-lea §i al XIX-lea, alaturi de
cele Melare identice. Dar, In chip cu totul exceptional, intilnim un sigiliu
octogonal chiar in pilima jumatate a secolului al XV-lea, in Moldova: sigiliul
lui Ilia§ voevod, fiul §i urma§ul In scaun al lui Alexandru ce! Bun. Sigiliul
lui Ilia§ este atirnat alaturi. de sigiliul parintelui sau, la stinga, In primul
loe de onoare dupä domn, §i alaturi de multiplele sigilii boiere§ti, la actul
din 13 decembrie 1421, prin care Alexandru ce! Bun däruie§te fostei sale
sotii, cneaghina Rimgalia, tirgul Siret §i Volhovätul. Legenda acestui sigiliu
este urmatoarea: t IINATh HiH411M KOFKOM [ t Sigiliul lui Iliä§ voievod p.

Dupa tip, sigiliile domne§ti slut:
heraldice sau armoriale
iconografice.
Heraldice slut cele mai vechi sigilii mari: In Moldova, al lui

Petru Mu§at, de la 6 mai 1387; in Tara RomIneaseä, al lui Vladislav
voievod, de la 20 ianuarie 1368; In cel dintii figureazd capul de bour ; In
cel de-al doilea o pasare cruciata conturnatä: §i o mobilä heraidica §i cealalta
a§ezata fiecare intr-un scut ascutit, identic 1a amIndou'a sigiliile.

In Tara RomIneasca, pasarea conturnata nu este cruciata de la inceput,
ci numai insotitä de o cruce; ajungind cu timpul a fi cruciatd, ea va fi
infati§ata de multe ori cu zborul deschis §i capul spre dreapta, forma ce
va deveni caracteristica. Scutul Insu§i va evolua pinä' la aspectul unui cartu§
timbrat de o coroana. Pe de alta parte, sigiliile mari ale lui Mihnea Turcitul
(1587), Mihail Radul (1658) §i Constantin Brincoveanu vor aduce, pe l'inga
forme deosebite ale scutului, §i prezenta a doi suporti: lei §i leoparzi.

Heraldice slut In general §i sigiliile Melare cele mai multe, avind
aceea§i emblema ca §i sigiliile mari.

Iconografice slut la Inceput doua sigilii mici (Melare?) ale lui Mircea
cel Batrin, din 1403 §i 1413, In care apar douà busturi incoronate afrontate
§i tare ele un arbore.

Cunoa§tem §i un sigiliu melar care poarta ca emblema portretul in
picioare al domnului tinInd o cruce In mina; este vorba de sigiliul Melar
atribuit lui Petru Cercel sau luí Patru ce! Tinal. §i cunoscut nu dupa Intipariri
sigilare, ci numai dupa Insu§i tiparul In aur.

Dupa procedeul de Intrebuintare la acte, sigiliile domne§ti slut:
Sigilii atIrnate
Sigilii timbrate
Sigilii aplicate.

A. Sigiliul atirnat este, in general, ce/ mai vechi sigiliu romlnesc cunoscut,
cum este de pilda sigiliul lui Vladislav voievod, atirnat la privilegiul de comert
acordat bra§ovenilor, la 20 ianuarie 1368.

Se mai nume§te §i sigiliu legat, iar numele insu§i arata c'ä este legat,
Intr-un fel oarecare, de act. El este alcatuit din trei parti:

1. Intipärirea sigilará propriu-zisa, de cele mai multe ori tri ceara
roqie; foarte rar In ceara naturala sau i In ceara' alba ; In Moldova, in perioada
de la inceput, aproape totdeauna, In ceara verde lnchis.

Facsimil dupti act In Hurmuzaki, 12, pl. V; fotografie la Academia R.P.R.,
Fotograf ii, V/15 0 16; vezi ibid., i ms. 5219, f. 305. Prezenta acestui sigiliu melar octogonal
la inceputul celei de-a treia decade a secolului al XV-lea face inoperantà afirmatia lui
N. Iorga, ca le sceau annulaire, de forme parfois très élégante, paralt en Moldavie au com-
mencement du XVII-e siècle, sous l'influence de la Pologne* (N. Iorga, Notes de diploma-
tique roumaine, Bucure§ti, 1930, p. 132).
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Intipärirea sigilará cuprindecel mai adeseaori sigiliul mare; alteori,
sigiliul mic; sau, mai rar, sigiliul melar.

2. Un brilgAre sau mai bine spus o turtà din cearà de albine, in forma
unei emisfere (cerca bulla, xr)p6[3ou?Aov). Unii o numesc « inveli§ de cearA
albg »1, semisferA, calotä sfericA sau covaticä, capsul de cearà, capsulá
protectoare, chis, turtá etA.

AceastA emisferä de cearä are pe suprafata orizontal de deasupra
excavatie medianA, adincá. de 1-2 cm si, foarte putin mai mare decit

intip'árirea sigilará. Fundul acestei excavatii este zgiriat in forma unor
romburi mai mult sau mai putin egale, sau dreptunghiuri, náscute din linii
paralele incrucisate: >0000. ; uneori, in mijlocul acestei suprafete astfel
zgiriate este practicatá o mica' adinciturä ; peste toate acestea se toarnA

päturà foarte subtire de ceará rosie si apoi se apasd tiparul sigilar. Sairietu-
rile romboidale, dreptunghiulare sau pätrate, fixeaza perfect ceara rosie,
dindu-i aderentà, iar emisfera fi dà protectia necesarl impotriva oricgrui fel
de loviturä indirecta, primita' din afarä.

Aceastä emisferg protectoare este mare, chiar foarte mare 2; uneori
este turnatá intr-o forma specialà, alteori este lucratA numai pe cale manual';
In chip eronat se spune, deseori, cà este fAcutà din cearA albá, cind, in reali-
tate, este din cearA natural' de albine. Ea este amestecatd, rareori, in
proportii variabile cu unele substante rAsinoase sau bituminoase, menite
sA-i dea consistentä §i rezistentà, spre a nu se topi la temperatura obisnuitA.
AceastA ceara o vom numi: cearà natural' 3. Foarte rar, emisfera este fácutd
Intr-adevAr din cearà alba, turnatA in forma specialá 4. In secolul al
XVII-lea, partea sfericá a emisferei ajunge sA fie, uneori, dreaptá, ca
fund de talger, asa cum este si emisfera celui dintii sigiliu al färii Rominesti,
atirnat la actul din 20 ianuarie 1368, al lui Vladislav voievod.

3. LegAtura sigiliului de act, alcAtuitá din: plicaturà, snur ctAncusA.
tim cá emisfera protectoare este legatA de act. Actele moldovenesti

mai vechi sint fAcute din pergament si au partea de jos a pergamentului
indoità inläuntru, formind un fel de mansetà, latá de mai multi centimetri,
numitä plicaturA (plica). In aceastá plicaturà si, in continuare, ci in partea

I. Bogdan, Relahile..., p. L.
2 Cunoastem un sigiliu atlrnat la un act muntean, din 19 mai 1616/7123, a cdrui

turtä de ceard naturala, cu fundul plat, are 16,5 cm. (Academia R.P.R., Pereh? nr. 184).
3 Cunoastem sigilii a cdror emisferd este din ceard galbend curatà, cum este

de pildd un sigiliu de la Mihail Racovita voievod, pus la un act dat la Iasi la 13 sep-
tembrie 1704 (Academia R.P.R1, Peceh, nr. 292).

Dar pentru sigiliile ale cdror emisfere M'A dintr-o cearg de culoare foarte In-
ne Intrebdm dacd totusi nu ne afltim In fata acelei ceri naturale deosebite de

care aminteste Dimitrie Cantemir: aAfard de fagurii obisnui(i, mai fac albinele o ceard
deosekitli, cu un mil os foarte puternic, de cu'oare cam neagrd, dar nu ca sd puna miere
intr-Insa, ci ca sä impiedice lumina soarelui. In acest scop, prisdcarii dad( prind un roiu
nou Cu matca, 41 aseazd Intr-un vas, gduresc intru-un loe vasul i fac mai multe gäurele.
Albinele, fiindcd nu pot lucra decit in intuneric, tnainte de once astupä toate deschi-
zdturile cu cearä mai neagrd fdcutä de ele si apoi incep munca lor. Prisäcarii scot aceastä
ceard, la vreme, Impreunä Cu mierea i, fiindcä are un miros aproape cu al chihlimba-
rului i rezista la razele soarelui, o vind cu pret mai maree (D. Cantemir, Descrierea
Moldovei, trad. G. Adamescu, Bucuresti, f. a., p. 33).

4 Turnat& Intr-o formd special& i apoi lucratd manual in chip deosebit este emis-
fera proteopare atirnatä la un act din 3 februarie 1666, dat de Radul voievod lui Radul
ci PAdure Cretulescu (Arhivele statului, Peceh, nr. 109) ; o alta asemandtoare, la un
act dat de Radu Leon voievod, din 20 mai 1671 (Academia R.P.R., Peceh, nr, 189).
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care ti 'corespunde din pergamentul propriu-zis al actului, se fac patru gauri
asezate in cruce, lar ca forma romboidal,e sau rotunde, prin taierea i in14-
turarea bucatelelor respective de pergament ; prin ele se petrece un snur de
matase (sericum), destul de gros, alcatuit la inceput din doua suvite de
fire, uneori, solid rasucite, mai tirziu i impletite, cuprinzind in secolul al
XVII-lea mai multe suvite, precum si fir (« sirma») de aur sau argint.
§nurul este innodat intre cele patru gguri, la mijlot, in cruce, si apoi lasat
sa atirne peste marginea pergamentului, avind o lungime totala destul de
mare, dar variabila (10---20-30 cm). Cele doua suvite groase ale snurului,
impletite sau numai rasucite, intra impreuna in emisfera de ceara naturalä;
la sigiliile mai vechi, cum este de pilda sigiliul atirnat la actul din 20
ianuarie 1368, dat brasovenilor de Vladislav voievod, domnul Tarii Romi-
nesti, cele dou'd suvite ale snurului, dupa ce patrund in masa de ceara
naturala, strabat impreuna mijlocul emisferei, iesind prin marginea opusá
intrarii, unde ramin sa atirne separate, ca un fel de canaf simplu de circa 5 cm
lungime. Trebuie s'a adaugam cá nurul acestui din urma sigiliu, facut din
fire de matase räsucite, este legat de pergament prin doua täieturi orizontale

innodat la marginea de jos a plicaturii, astfel:

Aproape la fel este legat i sigiliul de la actul de omagiu catre poloni
al lui Petru Musat voievodul Moldovei, din 6 mai 1387; cu deosebirea ca
actul moldovenesc, neavind plicatura,. s-au practicat in pergament mai multe
gauri, pentru a da rezistenta legaturii. Astfel, s-au facut sase taieturi ori-
zontale i paralele, cite trei de fiecare parte: primele douà, una dedesubtul
celeilalte i apropiate una de alta ; cea de-a treia, mai inauntru si mai depar-
tata de celelalte. Cele douà parti ale onurului trec separat prin toate acele
gauri si se unesc la marginea de jos a actului, spre a porni apoi, räsucite
impreuna, spre sigiliu 1. In general, dupa ce intra in emisfera de ceara, cele
dougt suvite se despart: una porneste pe marginea circulará din dreapta,
iar cealalta pe marginea circulara din stinga i, dupä ce strabat prin
ceara o huna bucatá din aceasta margine, ies afara, fiecare pe partea care
Ii este proprie, si se termina uneori intr-un fel de canal simplu, rezultat
din despartirea firelor de matase care compun suvitele snurului. Alteori,
mult mai tirziu i foarte rar, snurul se termina in amindoua partile prin
ciucuri sau canafi propriu-zisi. *nururile acestea se numesc, in secolele
al XVII-lea si al XVIII-lea, gditane (gr. yxt-reevi, turc. kaitan) 2. Traducatorii
de documente din secolele al XVIII-lea si al XIX-lea le numesc, de cele mai
multe ori,

In primele secole, `snururile sint unicolore (rosii); apoi bicolore (rosii-
albastre). Mai tirziu, in secolul al XVI-lea si al XVII-lea, in special,
ele sint formate din fire de culori deosebite, in care predomina rosul, albastrul,

Vezi Hurmuzaki, I2, pl. IV:

2 CInd, la 4 februarie 1801 (7309), Dosithet Calmuschi traduce la Ia0 un uric
sArbAsc * de la Eremia Moghila, din 28 martie 1605 (7113), pe traducere face un cero la

locul rezervat sigiliului i serie In acest cerc: q Pecete gospod tiposita In bulgi de cearfi
spInzurata de uric pe &tan gros, de mdtasd ro§ie i albu-albastru can cenu§ie o (Academia
R.P.R., CXXXII/226).
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galbenul i verdele, in proportii diferite, rovul neraminind totdeauna culoarea
predominantä.

Snurul i sigiliul sint astfel legate de act, incit sä nu poatä fi desfäcute
de act, nici unul, nici cel.la1t, färl a se strica vnurul sau sigiliul, sau cel mai
adesea actul Insuvi ; acest fel de legatura servevte In primul rind spre a lmpie-
dica falsurile. De-a lungul secolelor sistemul acesta vi-a dovedit eficacitatea,
astfel cà actele false la care sá se fi legat un sigiliu atirnat desfacut de la
un act autentic gat cu totul rare, daa nu chiar inexistente 1

Sigiliile moldovenevti, pe linga faptul cá sint atirnate de o largä
veritabilä plicatura, mai au Inca' o caracteristica: actele externe de omagiu
&are regii Poloniei, cele mai vechi acte moldovenevti cgrora li s-au pästrat

sigiliile, au sigiliul domnesc atirnat uneori de o vuvitä de pergament numitä
pincu#1, care, spre a se lega de act, este petrecutà printr-una sau douà täieturi
orizontale, practicate In pergament, terminindu-se printr-un nod facut In
dosul partii serse a actului 2.

Legäturä similard se face In actele moldovenevti mai ales pentru sigi-
liile boierevti sau arhierevti, la actele externe, de omagiu, cu deosebire ea

de multe ori se serie pe tancuvä numele posesorului acelui sigiliu ;
bineinteles, aceastä insemnare nu se pune niciodatd la täncuva sigiliulu
domnesc, care numai foarte rar este astf el legat de act, folosindu-se pentru
sigiliul domnesc vnurul, chiar atunci cind sigiliile boierevti aläturate erau
legate cu tancuvä (pentru legätura sigiliului domnesc de täncusa citdm actul
din 9 octombrie 1.467, incheiat de imputernicitii lui Stefan cel Mare,. act
care are sigiliul mare al voievodului vi cele boierevti atirnate cu täncuvä) 3.

La actele din Tara Romineascd, sigiliile sint atirnate de la inceput numai
de vnur, In ava fel Melt despart in douà parti egale monograma domneasca
scrisä cu chinovar ; partea cea dintii sfirvindu-se cu atributul KOFKOM, a doua
Inc epind cu formula de devotiune ; MEIN MHAOCT110 [din mila lui dumnezeuf.
Dar mai intervine inca o deosebire foarte importanta', specified Tärii Romi-
nevti: aici, fixarea nurului se face In general nu de plicaturä, ci direct de
pergament, Intrucit actele muntene nu au plicaturà, astfel ch. rezistenta
legAturii sigiliului la pergament. este mult micvorata, mai ales daca avem in
vedere ea emisf era protectoare cintärevte, de cele mai multe ori, ping la 150 g,
uneori chiar peste 400 g. De pildä, un sigiliu de la Alexandru Coconul, domnul
Tarii Rominevti (1623-1627), atirnat la un act din 5 iulie 1626 (7134),
cintärevte 450 g 4. Sigilii de aceasta greutate se Intilnesc mai multe. Dar
exceptional este un sigiliu atirnat la un hrisov din 1639, <noiembrie?) 28,
dat de Matei Basarab pentru scoaterea celor mai multe manästiri ale Tdrii
RomInevti de sub Inchinarea la mänastirile dinafara tànii. Emisf era protectoare

1 Vezi, mai departe, capitolul: Falsuri sigilare.
Numele de tancusA, folosit.si astäzi, 1-am regAsit intr-o insemnare, nedatat6, dar

apartinind dup6 scris secolultu al XVII-lea, aflat5 pe marginea de jos, in dreapta,
sub plicatura unui act slay dat de Petru voievodul Moldovei, la 27 iulie 1448 (6956) ;

Iordachi C. Aceastd tiincusa s-au scos candti am avut Ora cu Dumitrachi postelnic,
rAmAindu-1 pre dumnelui (Academia R.P.R., Peceçi, nr. 7; textul actului si al insemnarii,
acesta din urmA trunchiat, publicate in Documente privind istoria Romintet, A, XIV, XV,
vol. I, p. 275-276. a Tdncu§a » de care se vorbeste in acest act este o suvità ingusti
de pergament, taiatá dintr-un rind al actului, ca un instrument tdios, in scopul de a
inlAtura astfel, sau a scoate *, din act, numele unor tigani).

3 Fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, V/39.
4 Academia R.P.R., Pecef i, nr. 239; semnalat si la P. V. Nästurel, Nova plantatio

4i regele Romtniei movenitorul imperiului bizantin, Bucuresti, 1915, p. 55.
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a acestui sigiliu cintdre§te.. . 750 g. §i are o infdti§are impresionantd 1. Cantitatea
aceasta de cearä, ne mai intllnitd la nici un sigiliu atirnat, nici In Moldova,
nici In Tara Romineascd, este totuqi foarte explicabild, prin importanta pe care
contemporanii domnul, boierii, arhiereii §i poporul au acordat-o acestui
act, de o deosebit'd valoare pentru viata economicA §i culturald a tdrii. Impor-
tanta actului au marcat-o nu numai prin text, dar §i prin mdrimea emisfe-
rei protectoare din cearä naturald, a sigiliului atiinat, in a cärei exeavatie se
gäse§te intipdrirea In ceard ro§ie a sigiliului domnesc heraldic mare.

0 sir gurd data intIlnim i o emisfqrd protectoare pe care sä se afle o
insemnare. Este sigiliul atirnat la actul dat de Radul voievod, la 29 martie
160917117, pentru mandstirea Co§una. Pergementul are o mica plicaturd
dreaptd, iar pe dosul emisferei sigilare este zglriat, adinc §i bine, In ceard,
In scris cursiv: HEMAKW APT Sit A xscAtA [t Nedelco lcgofdt za divan,
7244 <1735-1736 ] 2.

Trebuie sA mentiondm cd un fel de plicaturd ad-hoc apare §i la miele acte
solemne muntene scrise pe pergament (hrisoave) ; 'dar acest'd plicaturd este
redusd, modelatd In chip cu totul special, nu o simpld indoiturd In linie dreaptd a
pgrtii de jos a pergamentului cum este la actele moldovene§ti §i formeazd
un mic apendice decorativ, care cre§te de la marginea actului In spre mijloc,
ajungind totu§i a fi numai atit de mare cit era necesar ca s'd se poatd lega
bine §nurul de care se atirna sigiliul. Aceastä plicaturd munteneascd apare
destul de tirziu, de-abia In secolul al XVII-lea §i se IntrebuinIeazd cu precAdere
la hrisoavele marl ale lui Matei Basarab i ale urma§ilor sAi, Indeosebi la
cele ie§ite din cancelaria lui Constantin Brincoveanu, ca §i la cele din secolul
al XVI I I-lea.

In a doua jumdtate a secolului al XVI-lea, apar in Moldova §i In Tara
Romineasca bule sigilare lamelare: un fel de cutiute rotunde Inchise, din metal,
cu golul din mijloc umplut cu ceard ro§ie. Ele slut Murite din argint, suflat,
uneori, cu aur, din metal galben (alma) suflat cu argint sau aur. Bulele sigilare,
numite hrisovul (puicoRSAh, din grec. xpucr6pov?aov, xpoo-oPoiDaLov), pecete de aur
(slay. anrrw INIUTh), pecete de argint 4, slut mari, cu diametru de 75-100 mm
§i au reprezentdri pe amindoud pArtile (bulla integra): pe fatä, reprezentari
heraldice sau iconografice, iar pe revers, de obieei, personaje sau scene biblice,
In legAturd cu hramul loca§ului religios cdruia i s-a acordat hrisovul de care
tinea acea bulä 5. In sigilografia romineascd, bulele sigilare lamelare slut
singurele sigilii duble (sigillum duplex) intrebuintate de cancelaria domneascä,
toate celelalte sigilii avind intipärirea sigilará numai pe o singurd parte
(sigillum simplex). Ele slut fdcute special pentru unele acte solemne acordate
m ändstirilor ortodoxe de peste hotare, de la muntele Athos sau din alte
locuri. Se cunosc pind acum numai nouä bule sigilare cu reprezentdri

Arhivele statului, Peceti, nr. 55.
2 Academia R.P.R., Pecefi, nr. 153. Actul este publicat In Documente privind istoria

Rominiei, B, XVII, vol. I, p. 366-371, dar fard mentiune despre aceastä. fnsemnare.
3 Vezi, de pildd, la Arhivele statului, Peceti, nr. 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52,

53, 54, 55, 56, 57, 58, 61, 63, 64.
4 Pentru aceastd din urmd denumire cunoastem o Insemnare contemporand pusd

In josul unei scrisori trimisd mitropolitului Theodosie de Constantin Basarab voievod,
la 8 august < c. 1665 > : « Pre bita ce au trimis Constandin Vodd s-au fäcut sfitocul ce]
mare, adecd hristovul cel cu pecetea de arginto (Arhivele statului, Mitropolia Bucuresti, II/2).

5 C. Bule de aur sigilare de la domnii rii-Rominegti si ai Moldovei,
4 Revista arhivelor 8, I, Bucuresti, 1924-1926, p. 253-254 si pl. IIIVIII (si extras).
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legende pe ambele pArti (bulla integra), desprinse In general de actele cArora
le-au servit la intArire 1 Cele nona bule sint: una de la Petru Cercel (1583
1585), sau de la Petru cel Tindr (1559-1568) 2 una de la Alexandru voievod
(1568-1577) ; douà de la Mihnea Turcitul (una datará, din 1589, a doua neda-
tan') ; una de la Matei Basarab (din 1654); una de la Grigore Ghica voievod
(din 1664); a §aptea de la Petre chiopul domnul Moldovei (din 8 februarie
1575) ; iar dou6 de la Vasile Lupul (din 6 septembrie 1642 gi 11 august 1643)3.
Cunoa§tem qi o a zecea bulA, de argint, de la Constantin *erban voievod,
In parte Inca' ineditd.

In huid', nurul fAcut din douä fire groase, impletite sau rAsucite
intrA e o gaurd In partea de sus, filtre cele douä capace sigilare ale cutiutei,
e fixat in ceara ro§ie din lduntru §i iese In douà suvite: una, pe partea

1 *ase bule au fost descrise de C. Moisil, op. cit. Bula a saptea a fost publicata
Intii la M. Beza, Urme rominefti in rdsáritul ortodox, ed. II, Bucuresti, 1937, p. 194; o
houà prezentare a primelor sapte bule a fost data la C. Moisil, O noud buld de aur sigilará
din Tara Romineascii, in Bul. stiint. Acad. R.P.R. o, Sectiunea de *tiinte istorice,
filozofice, economice-juridice, t. III, 1951, p. 13-24 (si extras).

Cindva, N. lorga afirma cd una din aceste bule, cea emisa de un voievod Alexandru,
este din secolul al XV-lea: o Fiind vorba de un Alexandru voievod, gospodinu Vlaschi"
(nu "Vlascoi Zemli" ; cf. si forma sdiu", aceasta pentru sai"), s-ar putea gindi cineva
si la Nicolae-Alexandru din secolul al XIV-lea ; iar, de nu, trebuie sd fie Alexandru-
Aldea din al XV-lea si nicidecum Alexandru contemporanul lui Mihai Viteazul (Doud

hrisobule o románe.,sti, In e Revista istorica », IX (1923), p. 115).
In fapt, cunoscind stilul atit de primitiv al sigiliilor mici (orizontale) ale lui

Alexandru-Aldea, putem fi siguri cá bula sigilara amintita nu este de la acest domn,
nici de la Nicolae-Alexandru de la care nu avem nici un fel de sigiliu ; ci este din
secolul al XVI-lea potrivit atribuirii facute de C. Moisil, timp c1nd mai apar i alte
bule sigilare, unele dintre ele databile in chip sigur.

Aceastä bula a fost atribuita de C. Moisil lui Petru Cercel domnul Tárii Romi-
nesti intre anii 1583-1585 (op. cit. p. 259-260), sustinind aceastd datare si mai tirziu,
Cu noi argumente (O noud bula' de aur sigilara din Tara Romineascd, loc. cit., p. 24).
N. Iorga a considerat ca trebuie atribuita voievodului Radu Paisie numit i Petru de la
Arges, domn al l'axil Romtnesti liare anii 1534-1545 (Dotad hrisobule románeVi, in

Revista istorica o, IX (1923), p. 114).
3 O bula sigilara, din argint suflat Cu aur, se gaseste la actul din 6 septembrie

1642 (7151), prin care Vasile Lupul da mánastirii Krwedol din Serbia zece mii de aspri
pe an. Bula poarta pe l'ata, in cimp, capul de bour al Moldovei, insotit de slovele P/B
< =Vasilie voevod>, iar legenda in limba slava este, In traducere: t Acest engolpion 1-a
facut lo Vasilie voevod, domnul tärii Moldovei, anul 7149» (Tez tul actului, descrierea

reproducerea bulei numai partea de deasupra la Marcel Romanescu, Mile DomneFti
In Srem i Herfegovina, Craiova, <1941>, p. 5 si pl. I).

O alta bula sigilara este atirnata tot la un act al lui Vasilie Lupul, din 11 august
1643, prin care da manästirii Milesev din Serbia 13 000 aspri. Actul este dat la Jai,
In limba slavii, pe pergament, are In intitulare numele lui Lupul, dar poarta doua
semnäturi: a lui Io Vasilie voievod i Io *tefan voievod. De act atirnd o bula de argint
suflat Cu aur, ale cara embleme nu ni se arata de editorul lar, ci ni se da numai
textul legendei. Pe fata:

ronkioy ckreopti i .1; &M'AH. ROM AH agAtAH MOAA4H0C0 H AT x3pHd < t CHO tHrooniS
c-kTRopH 14.7 HACHARE HOLHOAd rocnolt HM. HtMAH MOAMECKOH e:kx apild Acest engolpion 1-a
faurit Io Vasilie voievod, domnul tarii Moldovei, in anul 7151 <16434

Pe dos:
t Wgp4 WkSHICHH4 XO, MOHACTH MHAIWIHO rm uf:v.0m4l AtOlpH cTro can < f wsposi

MOMO xpHCTOR4, 014ATIL AtOHACTHpH MHAHIMIA r,i HOWIHAIT AtOlpH catroro CARH = Icoana 1116101.H
lui Hristos, pecetea manastirii Milesev, unde odihnesc moastele sfintului Saya>.

Actul original se afta in Arhiva Mitropoliei din Carlovit, de unde a fost publicat
de P. I. Safatik, Pamdtky dfevniho pisemnictivi jihoslovanev. . V yddni. druhé .

Praga, 1873, p. 113--115 (HREopi. lorocnonsHcRkirk AOCTORAMATHOCTIH). fntregirea 'lectura ne
apartine.
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dreapta; cealaltä, pe partea stinga Cu rolul, sau, uneori, chiar in forina,
de canafi aproape de extremitatea de jos, prin doua gàuri, similare
celei de intrare, dar mai mici §i a§ezate lateral, nu in axa gdurii de intrare.

Bulele sigilare ant sigilii cu totul exceptionale, a caror foarte rara' in-
trebuintare nu depase§te in general mijlocul secolului al XVII-lea. In a doua
jumatate a secolului al XVII-lea apar §i capsulele sigilare': cutiute metalice
rotunde din argint sau din metal galben (alma) suflat cu aur, in care se
pästreaza inchisa intiparirea sigilara faurita din ceara ro§ie. Cutiuta metalica
are un capac fixat cu o mica balama, sau se inchide nurflai prin apasare
sau in§urubare §i acest capac are, aproape totdeauna, o reprezentare heraldica:
stema àrii, simplificata §i impodobitä cu initialele domnului emitent ; sau o
reprezentare iconografica, in legatura cu hramul locaplui religios caruia i se
acorda hrisovul respectiv ; aceastä reprezentare este lucratä, totdeauna, in relief.

Capsulele sigilare, fiind mai simple, mai ieftine §i mai comode, ajung
sa inlocuiasca definitiv bulele §i sînt folosite din secolul al XVII-lea, indeosebi
de Constantin Brincoveanu. Domnii fanarioti din secolul al XVIII-lea se
servepc destul de Inuit de ele, dar domnii din secolul al XIX-lea foarte putin
sau aproape de loc, mai ales spre mijlocul secolului 2. Ca §i la bulele sigilare,
numarul capsulelor sigilare, de§i mai mare, este totu§i redus 3.

B. Sigiliul timbrat este un sigiliu pus direct pe act, de obicei cu cearä ro§ie.
In Tara Romineasca, cele mai vechi sigilii de acest fel au fost puse la doua
acte interne ale lui Mircea cel Bätrin, date pentru manastirea Tismana:
unul din 23 noiembrie 1406 (6915), scris la Tismana ; al doilea din <1407>,
serie, desigur, tot la Tismana, la putin timp dupa cel dintii. Din nefericire,

C. Moisil, op. cit., p. 265.
2 Citeva exemple in acest sens. Alexandru Dim. Ghica voievod, in Tara Romineascd.,

la actul din 10 iulie 1839, pentru organizarea maternitatii iscoalei de moase a spitalului
Pantelimon, atirnd Cu un snur, impletit din doud ite, negru i galben o capsuld sigilará
din lemn, lucratd dupd modelul transilvdnean, iar induntru este intipärit sigiliul mare
heraldic rotund (Academia R.P.R., Peceti, nr. 436). In Moldova, la 27 august 1836, Mihail
Sturdza voievod intáreste lui Pavel Dorobet mosia Tulesti. Actul este aldituit din patru foi
mari, de pergament, cusute in forma' de carte, de care este legatd, cu un snur verde, o
capsuld sigilará, rotunda i micd, lucrath in lemn, ca o cutiutd obisnuitd, avind induntru,
in ceard rosie, sigiliul mic oval al domnului (Academia R.P.R., Pece(i, nr. 309).

Mai tirziu intilnim o capsuld sigilará de la Gh. D. Bibescu voievod. De astd datd,
capsula sigilará este din plumb i, desi avind capacul lipsd, cintdreste 480 g. Este atirnatd,
cu un snur improvizat dintr-un fel de snur cafeniu subtire impletit cu un fir de atä albd,
la un pergament intrebuintat de obicei de Vodd Bibescu pentru diplomele de boierie.
Actul poartd data: 1847, este lipsit de semndtura domneascd, nu are monograma, i este
emis in amintirea restaurdrii mAndstirii Cozia, iar intipdrirea sigilard in ceard rosie cuprinde
sigiliul mare heraldic. Se aratä in act a mändstirea Cozia a lost zidità de Mircea cel BdtrIn,
Ja anul 6894 <1385-1386>, iar la refacere a lucrat arhitectul # Slater $ s-au ridicat aici
din temelie elädirile dimprejurul bisericii, dindu-li-se o mai mare intindere si o formä
arhitectonicd mai regulatá din ceea ce ereau clddirile cele vechi, precum se aratd in planul
aici insotit s, care lipseste (Academia R.P.R., nr. 182).

3 Jata, de pilda, o listá de capsulele sigilare aflate la Arhivele statului, toate din
Tara Romineascd: Suluri, nr. 9 (25 aprilie 1695), 10 (15 decembrie 1701), 12 (4 mai 1714),
14 (28 aprilie 1716), 15 (24 mai 1731), 40 (1775), 41 (14 iunie 1776), 47 (23 noiembrie
1793), 50 (decembrie 1799), 53 (24 mai 1803), 61 (20 martie 1819), 63 (26 septembrie
1820), 64 (22 august 1823). Adaugam i capsulele sigilare aflate la Academia R.P.R.,

nr. 128 (30 mai 1762), 129 (30 mai 1762), amindouà din Moldova ; nr. 395
(18 noiembrie 1793), din Tara Romineascd.

Alte cloud capsule sigilare, una atirnatd la un document din 1724 dat de Nicolae
Mavrocordat, iar a doua la un act din 1751 dat de Constantin Racovita, amindoud pentru
mandstirea, Sinai, sint reproduse la M. Beza, Urme rominesti in rdsdritul ortodox, ed. a II-a,
Bucuresti, 1937, p. 125; vezi i p. 123, 124, 126.
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cele douà sigilii timbrate au cazut 1. lar cel mai vechi act extern pe care
se afla pus un sigiliu timbrat este tratatul incheiat de Mircea ce! Barba
cu regele Sigismund al Ungariei, In Brasov, la 7 martie 1395, sigiliu astazi
pierdut 2

In Moldova, cel mai vechi sigiliu timbrat, pus la un act intern, se gaseste
pe actul dat de Alexandru cel Bun la 11 iulie 1428 (6936), prin care daru-
ieste manästirii Bistrita 50 de biserici din tinutul Sucevei. Actul este scris
chiar la mänastirea Bistrita, pe hirtie, in limba slava, fara mentionarea dia-
cului. Punerea sigiliului timbrat In Ice de sigiliu atirnat se explica prin aceea

domnul, aflindu-se in calatorie la manastirea Bistrita, nu avea cu sine
nici diac din cancelaria domneascä, nici sigiliul mare si nici cele necesare:
pergament si snur, pentru faurirea unui sigiliu atirnat. Sigiliul timbrat pus
pe acest act este un sigiliu melar (cca. 1,7 cm.), avInd astazi ceara sfärl-
math' i lipsa aproape in intregime, astfel ca nu se poate spune nimio despre
legendä i nici despre celelalte elemente 3. Un alt sigiliu timbrat intilnim
mult mai tIrziu, peste 73 de ani, pe actul dat de §tefan ce! Mare, in Iasi,
la 27 Iunie 1501 (7009), pe hirtie, pentru mängstirea Neamt 4.

Tehnica punerii unui sigiliu timbrat este urmatoarea: la inceput, ceara
se turna direct pe pergament, fárá nici o pregatire deosebita a acestuia,
iar deasupra se aplica tiparul sigilar; mai tirziu, tehnica a evoluat, astfel
ch. pergamentul apoi si hirtiain spatiul Minas liber dupá ce se sfirseste
textul actului, la mijloc, pe o suprafata circulará limitata, a fost intepat
cu o unealta speciala, cu care s-au practicat foarte mici gäurele triunghiu-
lare; iar triunghiurile de pergament sau hirtie, astfel rezultate, au fost
impinse In dará, in spre partea scrisa. Ceara rosie, turnata deasupra, pe
de o parte intra in gaurelele respective, iar pe de alta parte, cuprindea
In ea acele mici triunghiuri de pergament sau hirtie, astfel ea se obtinea

aderenta dubla, relativ bung, a cerii la pergament sau la hirtie. Alteori,
se practicau numai simple intepaturi cu ac sau sula, gdurele primitive si
fara bune rezultate practice. In sfirsit, tot numai la actele interne, dar
humai la mijlocul secolului al XIX-lea, in Tara Romineascä, se practicau
doua täieturi paralele, verticale, la distanta de 2-4 cm una de alta, se
petrecea prin ele o suvitäl sau bentita de pergament (in pressulo perga-
meneo) 5, ale cärei capete se reuneau pe fata scrisä a actului; acolo,

1 Vezi Documente privind istoria Romlniei, B, XIII, XIV 0 XV, p. 52, unde se
spune, la amindoua: pecete aplicata, cazutd n; facsimile ibid., p. 310,311. 0 reproducere
veche, insuficientd, a actului din 23 noiembrie 1406, unde se observa locul sigiliului cazut,
iar nu intiparirea sigilará Ins60, data la L. Miletici 0 D. D. Agura, AaHo-vowbiniTe H
TexHaTa cnaunHcHa nHcmeHocm [Daco-Romlnii 0 literatura lor slava], Sofia, 1893, p. 119 0
pl. I; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, 111/4.

3 Semnalat la Fr. Zimmermann, Carl Werner 0 Georg Mailer, Urkundenbuch zur
Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, III, Hermannstadt, 1902, p. 135: e Siegel war
in rotes Wachs innen aufgedrackt».

3 Fotografie a actului la Arhivele statului, Fotografii, IX/3 ; alta fotografie la
Academia R.P.R., Fotografii, XXIX/3 ; textul slay i traducerea date la P. Mihailovici,
Opt documente moldovenegi, In e Cercetari istorice s, VIIIIX (1932-1933), nr. I,
p. 200-201; traducere, fara nici o mentiune despre sigiliu, In Documente privind istoria
Romtniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 66-67.

Doc. priv. ist. Rom., A, XVI, vol. I, Bucure0i, 1953, p. 2, unde se spune,
la observatii: s pecete aplicata s. Originalul la Arhivele statului, Seclia istorial Moldova,
nr. 35.

Numele latin la H. Grotefend, Ueber Sphragistik. Beitriige zum Aufbau der
Urkundenwissenschaft, 'Breslau, 1875, p. 16 n.
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peste
acestea'

se turna ceara sigilará, care, astfel, se lega §i de act direct
§i de §uv4a de pergament.

Acest din urma sistem, cu rezultate total insuficiente, a fost folosit
dupä cuno§tinta noasträ' foarte puOn, In general numai la diplomele

de boierie i ranguri ostä§e§ti, diplome cu formularul imprimat pe pergament
§i hirtie, liberate de trei domni: Alexandru Dim. Ghica, Gheorghe Dim.
Bibescu §i Barbu Dim. tirbei. Introducerea acestui sistem reprezintà o
influentä sträin'ä, francezá credem, influentä pe care o regäsim §i In
sigiliile Inse§i ale acelora§i domni. Cunoa§tem Irma folosirea acestui sistem
In secolele al XV-lea §i al XVI-lea la actele externe; scrisori c'gre bravo-
veni §i sibieni, la actele prevázute cu ceea ce vom numi: sigiliu de
Inchidere, despre care vom vorbi mai departe.

In toate cazurile arAtate, aderenta cerii la pergament sau la hirtie era
foarte relativä, astfel c'ä sigiliile timbrate se desprindeau cu destuld u§urintA
de act §i se pierdeau, punlnd sau putInd pune In discutie validitatea actului.
Pentru a se remedia aceasta, unele sigilii timbrate au fost acoperite, and
ceara era Inca proaspät turnatà §i Intipdrità, cu un strat sau smoc de scama
de bumbac, care putea apára, Intr-o oarecare mäsurd, Intipärirea sigilará de
unele atingeri sau lovituri mai putin puternice. Cea mai veche Intrebuin-
tare a acestui mod de protectie a intipäririi sigilare o IntlInim la porunca

fArà datà adresatä slugilor » sale de la Cetatea DImbovitei §i vame§ilor
de la Rucär §i Bran, de Mihail voievod, fiul §i coregentul lui Mircea ce!
Bätrin, pentru vama ce aveau a lua de la bra§oveni 1.

Dar nici acest mijloc de protectie, practicat cu intermitentä, nu a fost
folosit decIt destul de rar, am putea spune: numai circumstantiat, deoarece
altul a fost mijlocul de protectie dovedit eficace §i larg räspIndit. Astfel,
cam din a doua jumatate a secolului al XVI-lea In actele interne peste
ceara proaspät turnata se a§eza o bucatä de hirtie pátratä sau romboidala
§i peste aceasta se apasa tiparul sigilar 2. Intipärirea sigilarás ie§ea In relief
In ceará, ca §i pe hIrtia protectoarc, pusa deasupra, hIrtie pe care o vom
numi timbru (custodia). Dar, pe 111'10 aceasta, de cele mai multe ori, cel
putin In a doua jumatate a secolului al XVI-lea, timbrul se cosea de jur
lmprejurul Intipäririi sigilare, cu un fir de mátase, a cgrei culoare varia: ro-§ie,

cenu§ie, albasträ, verde, vIdätä, etc. ; alteori, timbrul era cusut de act
Cu alä de in sau de clnep43. Cusätura se fäcea chiar In cancelaria domneascä,

1 Originalul la Arhivele statului, Orasul Stalin, Stenner, I, nr. 216; textul publicat
la I. Bogdan, Reigate.. ., p. 6-7, unde se spune numai cd este sigiliu rotund, 2 cm,
de ceard rosie, aird hirtie e, adicä fdrd timbru. Vezi i actul lui Dan II, din 24 martie
1426, la Arhivele statului, Sectia istorica, nr, 27.

2 N. lorga admitea aparitia sigiliului timbrat tot In secolul al XVI-lea, si in Moldova
in Tara Romineascd: Au XV l-e siecle seulement, dans les deux principautés, le sceau est

appliqué par dessus un morceau de papier qui regoit l'empreinte (Notes de diplomatique
roumaine, Bucuresti, 1930, P. 132).

a Gh. Ghibänescu aratä cel dintii cà o hIrtia se putea desprinde ; de multe ori se
punea vatA la mijloc, cind hirtia romboidald era cusutd cu mdtasd albastrd, pentru a sd
pdstra pecetea mai bine e (Ce e documentul?, in Uricarul, XXIII, Iasi, 1895, p. XCII). Se
insald insd Gh. Ghibdnescu, and afirmd ch cele cloud sisteme de protectie sisternul
firelor de bumbac (scamd) i sistemul timbrului de hirtie, erau practicate concomitent la
acelasi act. In realitate, din cercetarea actelor 1nsei reiese, !litre cele doud sisteme,
existenta In primele timpuri a unui raport de succesiune cronologicd, cel mai vechi fiind
sistemul iolosirii unui smoc de scamd da bumbac. Astfel, nu numai porunca lai Mihail I,
dar si privilegiul lui Dan II, acordat brasovenilor in 1422, are sigiliul timbrat acoperit cu
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indata dupa aplicarea timbrului. De multe ori, cusatura era artistic facuta;
alteori, foarte simpla, chiar neregulata. Uneori, dar foarte rar, and cusatura
era omisä de cancelaria domneascä, ea se facea mai tirziu, de beneficiarul
actului.

Pentru sigiliile mai vechi, timbrul avea forma romboidala, era
mic si nu totdeauna e cosea 1 El se punea In general la sfirsitul
actului: la actele muntene, 1ntre cele doll& parti ale monogramei dom-
nesti In chinovar, acolo unde se punea lnsusi sigiliul ; se mai punea, pe scri-
sorile domnesti 1nchise care se vor mai numi, IncepInd din secolul al
XVIII-lea, si scrisori embericlisite la 1nchiderea plicuirii, pe partea opusd
adresei.

La, sfirsitul actului, unul din vlrfurile rombului acoperea, de obicei,
clteva rInduri din text, astfel ca, pentru lectura, v1rful timbrului trebuie
lndoit Inafara, 1nspre Intiparirea sigilara.

Uneori, timbrul se Infatiseaza sub forma unei foite foarte subtiri de hirtie,
de dimensiunea Intiparirii sigilare, la care adera perfect. Aceasta foita este
colorata rosu, cum intilnim de citeva ori In domnia lui Voda Brincoveanu,
la sigiliul mare atirnat, avind o perfecta aderenta la ceara sigilara, ceea ce
o face O. se poata distinge cu multä greutate 2. Alteori, aceastä foitä subtire
de hIrtie este colorata auriu cum Intilnim la un sigiliu timbrat pus pe
un act din 1646, dat de Matei Basarab 3. Acest fel de timbru 11 vom denumi
timbru-foigi sau simplu:

bumbac (I. Bogdan, Rela(iile,.. ., p. 19; vezi si D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-romind
din secolele XIV .i XV, Bucuresti, 1938, p. 157 n. 8 si p. 158 n. 1). Dar succesiunea crono-
logicA lntre cele doud sisteme nu este exclusivA, In sensul cd sistemul scamei de bumbac
este regdsit si mai tirziu, de pilda nu numai la sfirsitul secolului al XV-lea si Inceputul
secolului al XVI-lea, dar si la sfIrsitul acestui seco!, dupd ce Intre timp se folosise sistemul
timbrului de hirtie. In acest sens, trecInd peste alte momente de folosire a acestui sistem de
protectie semnalam numai porunca lui Mihai Viteazul ca domn al Ardealului,
data fail a se ariita locul, la 13 aprilie <1600> i scrisa In limba romInd, privitoare la birul
unor oameni din Cordun ; desi Mihai Viteazul Intrebuinteazd, In mod curent, timbrul
romboidal, la sigiliile mici (iconografice), totusi sigiliul timbrat mic (iconografic) al amin-
titei porunci este acoperit cu scam& de bumbac (Academia R.P.R., Fotografii, 1/15;
reprodus la N. Iorga, Citeva documente de cea mai veche limbà romlneascd (secolul al XV-lea
gi al XVI-lea). Cu patru stampe. Extras din s Anal. Acad. Rom. s, Mem. Sect. Lit., Seria
II, tom XXVIII, Bucuresti, 1906, p. 16. Textul republicat si In Documente privind istoria
Rominiei, B, XVI, vol. VI, p. 372).

Totusi, pe actul din <1407>, dat de Mircea cel BdtrIn mAngstirii Tismana, se
observd GO sigiliul orizontal timbrat (25 x22 mm), astdzi pierdut, a avut un timbru destul
de mare, cusut de pergament In formd circulará, gaurile cusäturii fiind foarte vizibile.
Insa nu ne putem da seama niel daca timbrul acesta mare a apartinut sigiliului initial

adic6 daca n-a fost un timbru transpus de la un alt act dupà caderea sigiliului initial
deci, nici deed este vorba de o cusiiturd contemporanA (actul la Arhivele statului, SecOa
istoricd, nr. 12). Ni se pare foarte probabil ca timbrul sd fi apartinut actului Insusi, dar
fOrà sti hm siguri cd de la Inceput a fost cusut, timbrele cele mai vechi nefiind In general
cusute, ci numai lipite de ceara rosie. Cusatura ar fi putut fi addugatd atunci cind, ceara
sfdrimindu-se, timbrul nu mai avea niel o legaturà Cu actul i ameninta sd se piarda. Bene-
ficiarul actului (mOndstirea Tismana), temindu-se ca actul sa nu fie lovit de nulitate, din
losa sigiliului, 1-a putut come la act, Intr-un chip destul de simplu, ceea ce n-a Impie-
decat ruperea i pierderea lui.

2 La actul din 25 mai 1698 (Academia R.P.R., Fotograf ii, 111/32) ; apoi la un act
din 9 martie 1701, prin care se ddruiesc 40 liude mänästirii Sinaia (Arhivele statului,
Peceti, nr. 253) ; la un act din 26 martie 1702 (7210), prin care se ddruieste o sum& de bani
mändstirii cu hramul Adormirea Maicii Domnului din insula Halchi (Academia R.P.R.,

nr. 418) ; vezi si mai departe, capitolul: Ceara gi tugul.
3 Arhivele statului, Mdndstirea Ceilddrugani, 11/15.
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Adaugarn ca se cunosc si capsule sigilare avind intiparirea In ceara
rosie acoperita cu timbru-foita 1, dar nu se cunosc i sigilii timbrate propriu-
zise de acelasi fel.

Sigiliul timbrat propriu-zis poate fi pus in unul dintre cele doua locuri
aratate mai jos, primind i doua' denumiri, dupa locul i functiunea inde-
plinita:

Pe un act intern deschis (litterae patentes), sigiliul este pus la capatui
de jos al textului ; la actele muntene se pune, de obicei, intre cele douà parti
componente ale monogramei domnesti: acesta este sigiliul de text, adica de
validare a cuprinsului (garantia de autenticitate).

Pe un act extern, sau pe un act intern inchis (litterae clausae,
numite In diplomatica romineasca a secolului al XVIII-lea: scrisori inchise,
scrisori embericlisite): misiva, scrisoare, ravas, etc; sigiliul este pus deasupra
actului, acolo unde, prin plicuire, actul ajunge sa fie inchis: acesta este
sigiliul de Enchidere, adica de validare in primul rind a formei de transmi-
tere (pastrarea secretului, implicind i garantia de autenticitate).

Timbrul sigilar poate fi prezent In amindouä cazurile si denumit la
fel. In ceea ce priveste sigiliul de Inchidere, am putea afirma ca timbrul
respectiv apare o data cu aparitia acestui fel de sigiliu. Mai ales daca avem
In vedere actele care alcatuiesc importanta corespondenla a domnilor mol-
doveni i munteni cu Brasovul, Sibiul, Bistrita. Actul este paturit in trei

cu scrisul inäuntru si perpendicular pe directia acestui scris, astfel
incit cele cloud parti laterale se suprapun, intr-o anumita masura, stinga
pe dreapta. Apoi, cu putin inainte de locul unde textul propriu-zis se incheie,
cele doua parti laterale, asezate stinga peste dreapta, stilt strapunse cu un
.vIrf ascutit destul de gros, in doua locuri, paralele cu directia de inchidere
a misivei i departate de 2-3 cm una de alta, iar prin gäurile !acute se
petrec capetele taiate ascutit ale unei kiuvite de hirtie lata de circa 3-5 mm.
Peste aceastA suvita de hirtie cu capetele alaturate se toarna o patina subire
de ceara rosie, deasupra se aplica timbrul i peste el se apasa tiparul sigilar,
obtinindu-se astfel zavorirea totala a misivei, care nu se mai poate deschide
decit prin ruperea cerii si a suvitei de hirtie. In once caz, timbrul de
inchidere nu este cusut niciodata la sigiliul respectiv. Pe de alta parte, dupa
punerea sigiliului de Inchidere, capatul de sus si de jos al actului se pa-
turesc pina aproape a acopen i sigiliul timbrat, cu scopul de a micsora dimen-
siunile misivei, a apara sigiliul si a delimita locul pe care se va serie apoi adresa.

Precizarn ca la acelasi act nu se intilneste In general decit un singur
fel de sigiliu: sau sigiliul de text, sau sigiliul de inchidere. Aceasta spre
deosebire de alte diplomatici, cum este de exemplu diplomatica latind a
Austriei, unde la acelasi act pot aparea concomitent cele doua feluri de sigiliu:
sigiliul de text, de obicei sigiliul mare, prevazut cu timbru dantelat ;
sigiliul de inchidere, de obicei sigiliul rnic, prevazut cu timbru rectan-
gular sau romboida12. Prezenta concomitenta a aminduror sigililor raspunde
celor douà scopuri : gararrtia de autenticitate i garantarea secretului de
transmitere.

Arhivele statului, Suluri, nr. 15: capsula sigilara atlrnata la un act din 14 mai
1731, emis de Mihai Racovita voievod, domnul Tarii Romfne§ti.

2 De pilda, o porunca din 8 ianuarie <1581-1582>, prin care Mihnea voievod cere
marelui ban Dobromir al Craiovei sa Intoarca mänastirii Bistrita ni§te tigani luati de Rada

Neagomir din Plaviceni, are numai sigiliul de Inchidere, sigiliu mic, In ceara ro§ie
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In secolele XVIIIXIX, timbrul de lnchidere dispare, iar misivele
§au poruncile interne Inchise («embericlisite ») sint pdturite ái lipite de multe
ori cu un mic bulin, peste care uneori se toarnd cearä §i se apasd tiparul
sigilar.

AdAugänl cd, incä din secolul al XV-lea, timbrul se folosea la inchi-
derea scrisorilor externe adresate braáovenilor,

sibienilor'
bistritenilor, etc.,

aceasta constituind aproape ái cea mai veche formd de folosire a sigiliului
timbrat In Moldova ái in Tara Romineascd. Semnaläm cá in diplomatica
din Ungaria ái din Transilvania, Incepind cu stiráitul secolului al XIV-lea,
timbrul apare tot mai des 1

Dacd, la triceput, timbrui este mic, fiind intrebuintat la sigiliile domne§ti
mici §i la sigiliile melare, el evolueazá impreund cu intrebuintarea acestor
i3igilii, deái nu in proportie egalä. Astfel, cind sigiliile atirnate Incep sd dispard
aproape, din primele decenii ale celei de a doua jumAtAti a seco/ului al
XVII-lea, ái sint inlocuite In parte cu capsulele sigilare, iar total §i defini-
tiv cu sigiliile timbrate, má'rimea acestora din urmä cre§te simtitor, ái,
odatä cu ele, creso si dimensiunile timbrului. Acesta, pus tot In formA
romboidalä, este M'out dintr-o hirtie aproape de douä. ori mai mare decit
intipärirea sigilará aferentd, ceea ce Ingdduie indoirea tuturor colturilor
timbrului peste IntipArirea sigilará, astfel inca, o acopere In Intregime §i-i
constituie o foarte buná protectie, desävlráind rezultatele obtinute prin
cusätura in cerc.

Dar, paralel cu aceastA evolutáe, timbrul mai sufere incd o transformare.
Colturile lui §i, in general, toatd partea de hirtie care dep'dáeáte Intipdrirea
sigilará este tdiatd simetric, In forma unor ornamente florale, multiple ái
bizare, luind infdti§area unui fel de stea sau rozetA ce rásare din mijlocul
rnonogramei domneáti. Cu chipul acesta, timbrul ajunge sä constituie, prin
el Insuái, o podoabä a actului, intregindu-i prezentarea artisticä, aldturi

impreund cu podoabele grafice §i iconografice ale actului, Acest fel de
timbru II vom denumi timbra dantelat sau timbra instelat i el vine la noi
din diplomatica latino-ungard a Transilvaniei.

Din .alt punct de vedere timbrul de mai sus, simplu (romboidal) sau
.ornamentat (dantelat, Instelat:), Intrebuintat la actele scrise pe pergament
ái la cele serse pe hirtie, poate fi numit cu un termen general §i timbra
mobil, spre a fi diferentiat de un alt fel de

timbru'
care poate fi numit

timbra fix, introdus tot sub influenta cancelariei Iatine a Transilvaniei.
Acest din urmä fel de timbru apare In prima jumatate a secolului al XVII-lea

(Arhivele statului, Sectia istoricd, nr. 1172; textul in Documente privind istoria Romtniei,
B, XVI, vol. V, p. 1; pentru sigiliu vezi i I. - R. Mircea, Catalogul documentelor Tdrii
Romtinefti 1369-1600 (Arhivele statului, Sectia istoricd), Bucuresti, 1947, p. 186, nr. 1282).
La fel, porunca din 5 martie (1587-1590), data de acelasi voievod catre marele

clucer Pirvu i Ptitru al doilea clucer, pentru balta de la Potel a manastirii Tismana, are
tot numai sigiliul de inchidere, un sigiliu melar in ceara rosie (Arhivele statului, Sectia
istoricd, nr. 1306; ve4i si Documente privind istoria B, XVI, vol. V, p. 230).
Traducatorul din 1849 al acestui act, Gheorghian Pesacov, isbit de raritatea unor astfel
de cazuri, a considerat neccsar sá adauge urmatoarea nota la traducere: a N.B. Pecete
n-a fost nicidecum la locul obisnuit in original, ci numai deasupra lui se cunoaste locul
de pecete mica, ca a fost, fiind chitit ca o scrisoare i d'asupra pecetluita, precum
se cunoaste din adresa cea pe d'asupra insemnata » (Arhivele statului, Sectia i,storice
nr. 1306).

1 Szentpétery Imre, Magyar oklevéltan [Diplomatica maghiara], Budapesta, 1930,
p. 238 (A magyar törtenettudomdny kezikkönyve, II, fase. 3).

www.dacoromanica.ro



352 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI $1 A TARII ROMINESTI 22

§i, prin insd§i natura lui, este practicat numai la actele scrise pe hirtie,
§1 numai la cärti ci porunci, niciodatd la hrisoave. Cunoa§tem acest fel de
timbru fix pe o scrisoare In limba latintí, a lui Mihai Viteazul, din 16001.
La un astfel de timbru fix, ceara ro§ie nu se mai toarnd pe fata actului: actul
fiind de obicei difoliu, ceara se toarnd intre cele cloud foi, pe dosul primei foi, la
locul cuvenit pe fatd in mod normal: dupd aceasta, tiparul sigilar se apasd
tot pe fata actului, direct pe hirtia pe care este scris textul. Intipärirea sigi-
lará rezultatd In felul acesta face corp comun cu hirtia actului. Pdstrarea
ei in bune conditii este asiguratd chiar §i In cazul foarte frecvent clnd
ceara de pe dosul actului se fdrimiteazd sau se desprinde cu totul. Sistemul
timbrului fix, echivalent Intr-o anumitd mdsurd Cu timbrul sec din
zilele noastre, este Intrebuintat In special In domnia lui Matei Basarab §i,
mai putin, In domnia lui Constantin Serban. Dar apoi este Idsat In párdsire
§i nu mai reapare niciodatd. In Moldova, acest fel de sigilare nu pare a fi
fost folosit de loc. lar renuntarea la acest sistem de sigilare-timbrare, In a
doua jumdtate a secolului al XVII-lea, poate fi datoritd mai multor
cauze:

Greutatea pentru sigilator de a potrivi ceara la locul cuvenit §i
de a minui cu dexteritate §i repeziciune, In aceste conditii, tiparul sigilar.

Disparitia unei podoabe a actului, prin disparitia timbrului mobil,
aducea mic§orarea de prestigiu pentru actul domnesc, deoarece timbrul fix
era prea putin vizibil la prima vedere, confundindu-se aproape Cu textul
Insu§i, astfel ca semnul de validare al actului domnesc pierdea caracterul
solemn ci hieratic, ce trebuia sd-i fie propriu.

In sfir§it, din alt punct de vedere, la un timbru fix, Intipdrirea sigi-
lará 1§i pierdea foarte mult din finetea slovelor, iar reprezentärile iconogra-
fice ie§eau §tirbite, deformate, mai ales cá hirtia actului, care servea drept
timbru, era uneori mai groasd cleat hirtia timbrului mobil, sau, In cel mai
bun caz, la fel de groasd, deci improprie unei bune reliefdri a Intipdririi
sigilare.

Inainte de a incheia prezentarea sigiliului timbrat, trebuie sd acläugAm cd
sigiliul timbrat de text a servit, uneori, nu numai la garantarea autenticitdtii
actului, ci ci la garantarea unor obiecte legate special de el. Astfel, la un hrisov
din 19 decembrie 1820, dat de Mihail Sutul domnul Moldovei, prin care se
aratd, Intre altele, cd Märioarei Cantacuzino i-a dispdrut o ladä cu 4 scrisori *
(acte) ale mo§iilor §i cd i se recunoa§te stdpinirea asupra mo§iilor chiar §i
In lipsa actelor, de sigiliul timbrat al acelui luisov se leagd cheia lázii, cu
gIndul subinteles ca aceastd cheie ci acest fel de a o garanta sd poatd
face, clndva, dovada In justitie. In Incheierea actului, domnul spune: « la
care <hrisov > am poruncit di s-au legat ci cheia lázii cu scrisorile, ci s-au
prdpddit ». Actul respectiv ne este cunoscut numai dintr-o copie adeveritd
la 14 iulie 1824, iar In locul rezervat sigiliului este desenat un cerc, In care
este scris: « Locul pecetii gospod, In care pecete esti legatá ci cheia ». In
sfir§it, in partea de jos a cercului sigilar amintit este desenatd cu cerneald
imagina unei chei2. Altddatd, In acela§ loe aste legatkun vechi sigiliu atirnat 3.

1 Arhivele statului, Orasul Stalin, A bIa 621. In cancelaria apuseana, timbrul
fix apare in secolul al XVI-lea (A. de Botiard,Manuel de diplomatique franpaise et ponti-
iicale, I, Paris, 1929, p. 345).

2 Actul In copie la Academia R.P.R., CLXXX/228.
3 Documente privind istoria Romtniei, A, X I, vol. III, p. 21.
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Dar nu numai scama de bumbac §i timbrul de hirtie reprezintá mijloa-
cele de proteetie a sigiliului timbrat. In prima jumätate a secolului al XVII-lea
se mai IntIlne§te Inca un alt mijloc, de§i Intrebuintat numai la sigiliul melar
§i numai In Tara RomIneascd. Pe act, la locul rezervat de obicei pentru sigiliu,
fare cele douti pärtii ale monogramei domne§ti, se toarnd un strat foarte
subtire de ceard ro§ie, peste care se apasa tiparul sigilar melar. Discul sigilar
astfel obtinut se Inconjoarä cu o brä'tarä lath' de ceard naturald, brdtard care
In partea dinduntru, dinspre sigiliu, este mai groasd §i mai Malta, astfel
cd umbre§te §i chiar acoperä putin marginea Intipdririi sigilare ; In partea
din afarä, brdtara de ceard se subtiazd treptat, pind se pierde.

Acest fel de protectie sigilará pe care il vom denumi bralara de
ceard apare numai la actele emise pe hIrtie, Intärite cu sigiliul melar §i
am putea spune cd reprezintd o Incercare de adaptare la hIrtie a sigiliului
atIrnat. Dar prezintd o rezistentd destul de redusd la lovituri sau impäturiri
neatente ale actului, Intrucit ceara naturald se sfdrIma cu u§urinta §i se des-
lipe§te u§or de hirtie.

Uneori, apdrarea Intipdririi sigilare prin brdtara de ceard este intdritd
prin adäugarea unui smoc de fire de bumbac protector, sistem despre care
am vorbit mai lnainte

Lipsa de eficacitate a dus la pärdsirea destul de grabnicd a brd-
tdrii de ceara §i lnlocuirea ei definitivd prin timbrul de hirtie.

C. Sigiliul aplicat folose§te cerneala sau tu§ul rop (chinovarul). Uneori,
acesta este spAldcit, diluat ; alteori, amestecat cu cerneald neagrd, ori de cite
ori cancelaria domneased ducea lipsä de cernealä ro§ie bung.

Dacd este sa judecdm dupd intipäririle sigilare pdstrate, aplicarea
sigiliului Incepe la actele externe §i interne din secolul al XVI-lea §i
este folosità la toate felurile de sigilii: mare, mic, inelar.2 Intrebuintarea
chinovarului prezentind toate inlesnirile posibile, folosirea sigiliului aplicat
se intinde din ce in ce mai mult. Totu§i, chiar In secolul al XVII-lea,
actele solemne interne sInt hied preväzute cu sigiliul timbrat §i, mai rar,
cu sigiliul atIrnat (acesta numai In prima parte a secolului); In timp ce porun-
cile, räva§ele §i celelalte acte obi§nuite de cancelarie se sigileazä numai
sigiliul aplicat cu chinovar. In schimb, Incepind din a doua jumdtate a seco-
lului al XVIII-lea §i trecInd §i In secolul urmätor, folosirea sigiliului aplicat
se generalizeazd, a§a Inch numai In domniile lui Al. D. Ghica; Gh. Dim.
Bibescu §i Barbu D. tirbei reapare sigiliul timbrat ; dar §i atunci mai mult
pentru diplomele de ranguri boiere§ti §i ostd§e§ti, cum am ardtat mai Inainte;
precum, destul de rar, IntlInim, In aceea§i epocd, §i capsule sigilare, dar
putine, unte §i meschine.

1 Mention5.m ctteva din actele caro folosesc bratara de ceara: 1 decembrie
1615/7124, act de la Alexandru voievod, Cu bratara de cearà sfarimatà i cAzutd (Arhi-
vele statului, Ma'neistirea Radu 'odel, IV/7) ; 2 iunie 1621/7129, act de la Radu vo-
ievod, cu br5tara de ceara in bunä stare (Arhivele statului, Radu ()odd, XIX ter/1);
20 septembrie 1622/7131, act de la Radu voievod (Arhivele statului, Meineistirea Obe-
deanul, IV/1); 1 inlie 1625/7133, act de la Alexandru voievod, cu fire de bumbac dea-
supra discului sigilar (Arhivele statului, Mitropolia Bucuresti, XXXVII/4).

N. Iorga afirmd cd sigiliul in chinovar (aplicat) este intrebuintat inumai in secolul
al XVIII-lea, sub fananoti si are de obicei forma octogonald, dar uneori i rotund&
(N. Iorga, Notes de diplomatique roumaine, in Académie Roumaine. Bulletin de la Section
Historique *, XXIII, Bucuresti, 1930, p. 132).

lar St. Nicolaescu gäseste cà Petru Schiopul este printre cei dintli domni care intre-
buinteazd sigiliul cu tus (Documente slavo-romine, Bucuresti, 1905, p. 274).
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Sigiliul de maiestate. Sigiliul numit de maiestate este un sigiliu mare,
rotund, care poarta. In cimp, ca emblema, imaginea suveranului inve§mintat
In mantie, cu coroana pe cap §i sceptrul (buzduganul) In mina, iar pe margine,
de jur imprejur, legenda. In sigilografia apuseana, unde apare acest tip de
sigiliu, el sfir§e§te prin a reprezenta pe suveran stind pe tron, cu coroana
pe cap, in mina stinga tinind sceptrul, iar in dreapta globul cu cruce',
insemnele puterii suverane.

In aceasta atitudine este infati§at suveranul, uneori, §i pe monede.
Acest sigiliu de maiestate se gase§te §i la regele Carol Robert al Unga-

riei §i la regii sirbi, ca §i pe monedele lor.
Dar acest tip clasic, pur, al sigiliului de maiestate, nu este cunoscut

nici In Moldova, nici in Tara Romineasca. O astfel de infäti§are a maiestatii
domne§ti se Intilne§te numai pe monedele muntene de la sfir§itul secolului
al X IV-lea §i inceputul celui de al XV-lea2.

Doar o singura' data, intr-un sigiliu de pretendent muntean din secolul
al XV-lea, intilnim o reprezentare apropiata de reprezentarea de maiestate
propriu-zisa. intr-un act din 2 martie 1460, scris in limba latinä' §i emis de Dan,
dei gracia, wayvoda transalpinensis et dominas terrarum Omulus et Fugarasch,
sigiliul atirnat al acestuia, rotund §i mic (circa 2,8 cm), are, ca emblema:
« la stinga un om incoronat, cu sceptru §i glob in mina'; la dreapta, un
corb cu crucea in gull, pe o stinca, §i intre ei, la mijloc, un copac », iar
legenda este : f fIELIATh RV AAN <a NWAtt rim [ t Pecetea lui Io Dan
voievod §i domn13.

Dan voievod traie§te In Transilvania, unde conduce o parte din aceasta
tara, din insarcinarea regelui Matia§ Corvin al Ungariei. lar reprezentarea
de mai sus din sigiliul sau cuprinde un amestec, o sinteza a doua traditii
sigilografice: traditia sigilografica munteanä, infäli§ata prin pasärea cu
crucea in cioc §i un arbore alaturi, precum §i legenda in limba slava (dar
fara ca aceasta legendä sa cuprinda §i specificarea locului, a %aril unde Dan-
voievod era « domn »); pe de alta parte, personajul incoronat, cu sceptru
§i glob in mina, apartine sigilografiei latino-ungare, de la care Dan voievod
pretendentul imprumuta reprezentarea respectiva; aceasta emblema latino-
ungara era cu atit mai normal'a In sigiliul lui Dan voievod, cu cit §tim ca
acesta pretendent domnesc era In serviciul regelui Ungariei. Deci sigi-
liul lui Dan pretendentul este, in bunà parte, in afara traditiei sigilografiei
muntene propriu-zise.

J. Roman, Manuel de sigillographie franpaise, Paris, 1912, p. 75 i urm.; vezi
pl. IV, V, VI. 0 definitie larga a sigiliului de maiestate este urmatoarea: sigillum maiesta-
ticum. maiestatica diplomatices periti ea dicunt, quae personas regum Pet reginarum in
amictu regis cum corona et sceptro, quae maiestatis indicia esse solent, integre exprimunt
(A. Bartal, Glossarium mediar et intimar latinitatis regni Hungariae Leipzig, 1901,
sub twee).

3 Faptul ca, uneori, in actele de omagiu ale domnilor moldoveni catre regii Poloniei,
formularul slay intrebuinteazä expresiile: maiestatea noastrd, sigiliul maiestätii noastre,
In loc de: domnia noastrd, sigiliul domniei noastre, trebuie interpretat sau ca o simpld
formuld de circumstantd, imprumutatd din, formularul strdin, sau ca o dovadd cà actul
a fost scris de un diac de limbd slavd din cancelaria regelui Poloniei, obi§nuit cu formu-
larul acelei cancelarii.

3 Arhivele statului, Orapl Stalin, Ab. I, b a I, nr. 16; descris intli la I. Bogdan,
Relaiiile..., p. 327. La aceastd descriere a lui I. Bogdan, N. Iorga adaugd cd este vorba
de a un domn in scaun a, adica domnul respectiv este infati§at avind plenitudinea drep-
turilor i puterilor sale (Hurmuzaki, XVI, p. 54).
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Dar absenta sigiliului de maiestate clasic din sigilografia Moldovei
si a Tarii Rominesti nu concorda cu dorinta de stralucire, de grandoare,
de care este stapinit, in general, un suveran feudal oricit de mic ar fi
el si ni se pare demna' de relevat, Cu atit mai mult cu cit, din podoa-
bele descoperite in säpaturile din Biserica Domneasca de la Curtea de Arges,
se constata' ea domnii nostri nu erau chiar atit de patriarhali cum s-a crezut
mult timp ; iar in Cronica pictatd, in care se povesteste lupta lui Basarab
voievod impotriva regelui Carol Robert, intre 9 si 12 noiembrie 1330, Basarab
voievod este infatisat Ca once suveran feudal contemporan: cm coroana
pe cap, si In picioare avind acea incaltäminte « cu plise» (et la poulaine),
caracteristica pentru marii feudali ai secolului al XIV-lea.

Ne-am putea intreba dacä aceastä absentà a sigiliului de maiestate nu
inseamna cumva o dovadä peremptorie a faptului ca domnii nostri, vasali

la inceput ai regelui Ungariei, n-ar fi avut dreptul sa.' se lase reprezentati
In sigilii si pe monede, in atitudinea de maiestate, inoompatibila cu situatia
lor de vasali?

Reprezentarea maiestatii pe sigiliul lui Dan voievod, adica pe sigiliul
unui simplu pretendent domnesc, vasal si in serviciul direct al regelui Unga-
riei, ne dovedeste categoric cà o astfel de opreliste n-a putut exista.

Ne intrebam, iarasi, daca aceasta lipsa nu vine cumva din faptul ca.'
In Tara Romineasca se Incrucisau douà influente oarecum divergente: influ-
enta bizanting, prin mijlocirea taratului bulgar, si influenta apuseana, prin
mijlocirea regatului ungar?

Nelndoielnic, cea de a doua explicatie ni se pare cea justa; spiritul
conservator al cancelariei domnesti a pastrat In uzul continuu al cancelariei
unele elemente imprumutate de la cancelariile vecine, chiar si atunci cind
aceste elemente erau depasite si scoase din uz In cancelariile respective.

Dar clack in sigilografia Moldovek si a Tarii Rominesti nu exista acest
tip clasic de sigiliu de maiestate, exista', insä, un tip de sigiliu a carui
reprezentare poate fi consideratä ca echivalentä.

tinll ca, in sigiliile Tarii ,Rominesti, domnul romin nu este infatisat
niciodata singur, stind pe tron, cu coroana pe cap si sceptrul in mina. El
este infatisat numai in picioare, invesmintat in mantia domneascá, purtind
coroang pe cap si uneori buzdugan in mind; iar alaturi de el este un
alt personaj, infätisat la fel, personaj care in cele mai vechi sigilii este fiul
domn asociat si mostenitor prezumtiviar mai tlrziu este doamna tarii.
Aceasta reprezentare capata din ce In ce mai mult un caracter solemn si
hieratic, ajungind a fi emblema obisnuita In sigiliul mic, de 1ntrebuintare
curenta, ca si in sigiliul mare (mai tirziu).

Pentru aceste motive, acest tip de sigiliu al Tarii Rominesti, Cu o
emblem'a iconografica specifica, al carei coutinut se precizeaza si se desavir-
seste mai ales in a doua jumatate a secolului al XVI-lea, poate fi consi-
derat drept un sigiliu de maiestatel, desi, pe linga deosebirile aratate fata
de tipul. clasic al sigiliului de maiestate, mai prezinta si altele:

1. La inceput, sigiliul acesta nu este un sigiliu mare, ci un sigiliu mic,
de foarte largä intrebuintare, folosit de obicei ca sigiliu timbrat si, numai
rareori, si. ca sigiliu atirnat (solemn).

1 In acelasi sens opineazä si D. P, Bogdan (Diplomatica slavo-romind din secolele
XIV fi XV, Bucuresti, 1938, p. 154) si C. Moisil (Sigiliile lui Mircea cel &Uri'', In
o Revista arhivelor », VI, Bucuresti, 1945, p. 285).
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In secolul al XVI-lea, reprezentarea aceasta iconografica este, uneori,
element caracteristic §.1 al sigiliului mare, solemn, dar aceasta in general numai
in forma lui de burá sigilara, cum gasim In a doua jumatate a secolului:
bula sigilará de la Alexandru voievod (1568-1577) §i cea de la Mihnea
voievod (1589)1. lar Mihai Viteazul folose§te sigiliul mic iconografic, nu numai
ca sigiliu timbrat, dar §i ca sigiliu atirnat 2, necunoscindu-se ping acum nici
un sigiliu mare, nici atirnat, nici timbrat, de la acest voievod.

In secolul urmätor, situatia se schimba, dar cu intermitentä. Astfel,
la Matei Basarab Intilnim sigiliul mare, heraldic, folosit ca sigiliu atirnat 5;
dar tot ca sigiliu atirnat este folosit de acest domn, concomitent §i destul
de des, §i sigiliul mic, iconografic, In care figureaza reprezentarea clasica
a celor douà personaje4, fara 84 putem Inca stabili o regula In intrebuintarea
acestor douà sigilii atirnate. De asemenea, tot de la et cunoa§tem §i o bulä
sigilara de acela§i fel (tip iconografic), din 16455.

Dupa ce sigiliile atirnate propriu-zise dispar, in domnia lui Constantin
Brincoveanu intilnim sigiliul mare solemn tot sub infati§area de sigiliu atirnat,
dar In forma de capsulä sigilará, in care este reprezentat numai corbul
cruciat, iar scutul este prevazut cu doi suporti °, adica este un sigiliu de
tip heraldic evoluat.

In secolul al XVIII-lea, acest tip de sigiliu iconografic ajunge a
fi sigiliul mare al domniei, Inlocuind definitiv sigiliul de tip heraldic (scutul
Cu corbul cruciat conturnat), care dispare sau, mai bine spus, se contope§te
definitiv Cu tipul iconografic ; In continuare, spre sfir§itul secolului, cele
doua personaje se transforma vizibil in sfintii imparati Constantin §i Elena,
adica li se denatureaza cu totul sensul lor

In sfir§it, acest nou tip de sigiliu de maiestate, dupa eclipsan i cu inter-
mitenta In intrebuintare, dispare definitiv, o data cu unirea Tärii Romine§ti
§i a Moldovei (1859), cind se alcatuie§te un sigiliu heraldic adecvat situatiei
politice noi.

Sigiliul melar. Cea mai veche mentionare documentara a existentei
sigiliului melar domnesc se gase§te in privilegiul dat manastirii Cozia, la
20 ianuarie 1505, de Radul voievod, pentru stapinirea vamii de la Genune
(Ciineni), cind se vorbe§te de carte pecetluita cu pecetea mare, sau cu cea
mica', sau cu inelul de la mina domniei mele »7. Se dovede§te astf el existenta

1 Reproducen la C. Moisil, Bute de aur sigilare, loc. cit., p. 254-259 si pl. III, IV
(fig. 1, 3).

Ion-Radu Mircea, Pecetea aarnatti a lui Mihai Viteazul, in Hrisovul*, V (1945),
p. 90-96 si pl. I; sigiliul este atirnat la un hrisov din 16 aprilie 1599 (7107), aflat la
Arhivele statului, Pecei, nr. 252. Pentru alte acte cu sigilii atIrnate de la acelasi voievod,
vezi si Documente privind istoria Rominiei, B, XVI, vol. VI, p. 291, 321, 341.

Arhivele statului,
Peceli,

nr. 46 (29 aprilie 1633), 48 (13 ianuarie 1634), 51 (7
iunie 1637), 53 (23 aprilie 1639), 55 (28 (lipsä luna: noiembrie?) 1639), 56 (10 martie 1640),
57 (8 decembrie 1640), 58 (11 martie 1641), 61 (10 martie 1643), 221 (desprins de la act,
deci nedatabil).

4 Arhivele statului, Peceti, nr. 45 (20 noiembrie 1632)4 47 (5 august 1633), 49 (17
iulie 1636), 50 (15 martie 1637), 52 (16 martie 1638), 54 (26 noiembrie 1639), 63 (20 iulie
1648), 64 (20 august 1648), 219 (desprins de la act, deci nedatabil).

5 C. MOiSil, op. cit., p. 262 si pl. yil.
Reprodus la C. Moisil, Sterna Rominiei Originea f i evolulia ei istorial fi heral-

died, Bucuresti, 1931, p. 4, fig. 9.
7 Doc. priv. ist. Rom., B, XVI, vol. I, Bucuresti 1951, P. 26; textil slay dat In

lucrarea de fald, mai lnainte.
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straveche si folosirea efectiva a sigiliului Melar, dar nu cunoastem nici o
intiparire a acestui sigiliu melar al lui Radu ce! Mare. In schimb, intimplarea
a scos la luminä' insusi tiparul unui inel sigilar de aur de la un Petru
voievod, domn al Tarii Rominesti, poate inelul sigilar al lui Petru Cercel,
sau poate al lui Petru cel Miar (1559-1568), fiul lui Mircea Ciobanul 1. Din
aceeasi epoca, dar de un stil cu totul diferit, cunoastem intiparirea sigilara in
ceara rosie a inelului lui Mihnea Turcitul, domnul Tarli Rominesti (1585-1591).
Acesta este pus ca sigiliu de inchidere, la o porunca i ca sigiliu de text,
la alte doua porunci ale voievodului. Este un sigiliu rotund (17 mm) ; in
cimp, un scut german, avind in mijloc o pasare cruciata spre stinga cu capul
intors ; scutul timbrat de o coroana inchisa, insoVta la dreapta de un soare,
iar la stinga de o luna eral nou ; pe margine, liare un cero liniar si un
cerc de perle in afara, si un cero liniar inauntru, legenda: MI-ItIOCTIO
COMO KOEKOA, [Din mila lui dumnezeu, Io Mihnea voievod] 2

Daca pornim de la constatarea de fapt ca sigiliul mare este rotund
si ea' asemeni lui poate fi, si este de obicei i sigiliul mic, reiese limpede
ea inelul de la mina domniei mele », adiea sigiliul melar de care vorbeste
Radu cel Mare, in 1505, este un sigiliu mult mai mic decit celelalte doua:
sigiliul mare si sigiliul mic i, in acelasi timp, este sigiliul a carui forma
çi marime pot diferi in principiu de ale celorlalte, potrivit cu spiritul timpului.
De aceea, in categoria sigiliilor Melare ar putea intra in primul rind, ca
fiind cele m ai vechi, trei sigilii ale lui Mircea cel Batrin: sigiliul oval, cu
legenda in limba slava, atirnat la tratatul incheiat cu regele Vladislav Ja-
gello al Poloniei, la 17 mai 14113; apoi cele doua sigilii orizontale ale ace-
luiasi voievod : unul atirnat la scrisoarea catre acelasi rege, scrisd din Giurgiu,
la 23 septembrie 1403 4 ; al doilea, atirnat la privilegiul vamal acordat braco-
venilor, scris in Cimpulung, la 6 august 1413 5, amindouà aceste sigilii avind
legenda in limba latina; dar trebuie s'a marturisim ca cel pul,in cele doua
sigilii orizontale ni se par inca prea mari (21/2-3 cm) pentru a le considera
definitiv drept inele sigilare propriu-zise. Ramine ca cercetari ulterioare
s'a verifice aceastá clasificare facuta de noi sigiliilor orizontale si ovale ale
lui Mircea cel Batrin, mai ales ea, pina acum, ele au fost considerate drept
sigilii mici5. Totusi, un fapt pare a confirma parerea noastra: in tratatul
incheiat de Mircea ce! Batrin cu regele Sigismund al Ungariei, la 7 martie
1395, scris in limba latina, sigiliul este astfel anuntat: . . . quas <literas>
in maiorem evidenciam et certitudinem premissorum, inviolabiliter per nos,
ut premittitur, servandorum, sub nostro minori sigillo subimpresso, proptet

G. D. Florescu, Un Inel domnesc din veacul XVI-lea i cite-va consideratii noi cu
privire la neamul Basarabilor din acel veac, Bucuresti, 1940. C. Moisil considera ca tipul
sigilar de pe acest inel apartine voievodului Petru Cercel (1583-1585) (Bule de aur sigilare
de la domnii Tirii-Rominefti gi ai Moldovei, In *Revista arhivelor*, I (1924-1926),
p. 259-260 si pl. V; vezi i acelasi, Inele sigilare domnesti de aur, in 4 Revista arhivelor, ),
V,1, Bucuresti, 1942, p. 217-218). Argumentele aduse de Stefan Pascu (Petru Cercel
Tara Romineascá la stirgitul sec. XVI, Sibiu, 1944, p. 104-105) cauta sa arate ca sigiliul
nu poate apartine decit lui Petru ce!

2 Ion-Radu Mircea, Pecetea inelarci a lui Mihnea T'oda Turcitul, In i Hrisovul s,
III (1943), p. 103-107.

a Reprodus la C. Moisil, Sigiliile lui Mircea cel Bátrin, in e Revista arhivelor o,
VI,2, Bucuresti, 1945, pl. II!, fig. 4 si p. 267, fig. 9.

4 Ibidem, pl. III, fig. 3 si p. 267, fig. 8.
5 Ibidem, pl. III, fig. 2 si p. 268, fig. 10.

Ibidem, p. 279, unde C. Moisil spune: r Dei nici unul dintre ele nu are &ira mare
mai lunga de 30 mm, nu par a fi melare,.
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absenciam maioris... sigillatas, promittentes símiles et in forma simili dare
sub maiori pendentil. Asadar, tratatului i se pune un sigiliu mic, timbrat
In ceark rosie, care s-a pierdut ; dar cunoscInd obisnuinta feuda16, ca regele
sá aiba un sigiliu special: sigiliul secret, pe care II lua In c5.16toriile sale:
sigillum secreti in absentia magni ordinatum 2, acest sigiliu mic al lui Mircea,
pus la tratatul din 7 martie 1395, ar putea sk fie sigiliul melar al voievo-
dului, sigiliul secret, iar nu un sigiliu mic propriu-zis.

Sigiliul melar are rolul si forma unui sigiliu strict personal, de uz rezer-
vat, putInd astfel avea i rolul de contrasigiliu sau de sigiliu secret. In lega-
tura cu aceasta, observä'm cä' tratatul In limba latink Incheiat de Mircea
cel Bältrin, la 17 mai 1411, In Giurgiu, este IntArit cu sigiliul mare, dupg
cum si este anuntat In formula de sigilare din coroborare: sigillum maius
(9,3 cm), atirnat la mijlocul actului i avInd urmktoarea legendä In limba

c1URUhOE VOI VOW ZRARNALPIRI BARI NcivaRi. nianNic).

pvcti N Da FVGARVft et <j SIGILLVM MIRCHE VOIVODE TRANSALPINI,

BANI SEVERINIENSIS, DVCIS DE FVGARVS ETC = t Sigiliul luí Mírcea voievodul
transalpin, ban de Severin si duce al Fkgä'rasului etc. > 3

Dar, alAturi de acest sigiliu mare, In partea sthigg a actului din 17
mai 1.411, atirna un al doilea sigiliu domnesc: un sigiliu mic, oval (25 x 30
mm), cu legenda 1n limba slava" : t Iw KOEKOAA [ t Io Mircea
marele voievod] 4. Observäm ea sigiliul acesta mic al lui Mircea cel BAtrin
nu este anuntat In formula de sigilare din coroborare5.

Prezenta a douà sigilii diferite ale lui Mircea cel 135.trin la acelasi text
araa ck sigiliul mic, oval, este sigiliul melar al voievodului, cu rolul de
contrasigiliu (contrasigillum, sigillum secretum). Acest sigiliu, potrivit uzului
din cancelaria munteank, este pus cu totul separat de sigiliul mare, si nu
chiar pe emisfera protectoare a sigiliului mare, asa cum era uzul In sigilografia
apusean6, ungarà i polonä.

Contrasigilii IntlInim si la actele moldovenesti contemporane. Astfel,
actul de omagiu al lui Roman voievod care regele Vladislav Jagello al Polo-
niei, scris In limba slavd, la Suceava, la 5 ianuarie 1393, este Intärit cu sigiliul
mare (75 mm), In cearä verde, purtInd legenda: t HPIATh 1W POMMI4 sOEIGOAld

31111,1t A10/1,1,111.1MCK01 [ t Sigiliul lui lo Roman voievodul àrii Moldovei]5. lar

1 Hurmuzaki, 12, p. 361; Fr. Zimmermann Carol, Werner si Georg Miiller, Urkun-
denbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbürgen, III, Hermannstadt, 1902, p. 135.

2 J. Roman, Manuel de sigillographie frangaise, Paris, 1912, p. 31, 77.
3 C. MOiSil, op. cit., p. 275-276.
4 Ibidem, p. 267, 280; vezi si la Academia R.P.R., ms. 5219, f. 67, 68.
5 Cum observa si D. Ciurea, Le scritture latine nei paesi romeni. Saggio din paleo-

grafia e di diplomatica, Roma, 1940, p. 54 ( coala Romtnd din Roma. «Ephemeris Daco-
romana. Annuario della Scuola Romena di Roma », IX).

6 Legenda datd la M. Costdchescu, Documentele moldovenegti Inainte de ,Ftefan cel
Mare, II, Iasi, 1931, p. 609, se deosebeste, la ultimul cuvint, de cea data de I. Bogdan
dupd care o ddm mai sus unde I. Bogdan are lectura: monmsucKoi (Academia R.P.R.).
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pe emisfera de cearä naturald a acestui sigiliu este intiparit, tot cu cearä
verde, un sigiliu mic, orizontal, cu legenda: t dw> POMM-11. 130110A,<101.

Prezenta acestui al doilea sigiliu, mdrimea i locul unde se gdseste pus,
dovedesc rolul lui de contrasigiliu.

De asemenea actul de omagiu &Are acelasi rege al Poloniei, dat de
fan voievod, la 8 ianuarie 1395, In limba slavd, la Suceava, este Intdrit cu
.sigiliul mare, de ceard vdrde, al voievodului: t Ilitla'rh 1W IIITE$A114 KOEKOAki
aenut MonmithCKOE [ t Sigiliul lui *tefan voievodul tdrii Moldovei] 2; iar pe
emisfera de ceard naturald a acestui sigiliu mare este Intipdrit un sigiliu
de circa 2 cm, tot din ceard verde, cu legenda: t HILIATI% 111T4i1F14 KOE1{0,1,h1

it Sigiliul lui stefan voievocl]. Deci sigiliul acesta al lui stefan voievod (1395)

este un sigiliu melar, tot cu rolul de contrasigiliu 3.

Acestea sint putinele cazuri cunoscute, and sigiliul melar al domnului
din Moldova si al celui din Tara Romineasa a fost Intrebuintat in acelasi
timp i aldturi de sigiliul mare, spre a juca rolul de contrasigiliu. Cazurile
acestea privesc confirmarea expresd a unor acte externe, de o deosebitd impor-
tantd. Desigur cä au mai fost i alte cazuri, totusi ele n-au putut fi prea multe,
dacd este sd judeanf dupd faptul cd, mai ttrziu, sigiliul melar al domnului
a fost folosit foarte des, dar In chip cu totul independent, In acte publice interne
cu un rol asemdnätor sigiliului mare, iar nu cu rolul de contrasigiliu su sight),
secret.

Sigiliu melar pare sä fie, si sigiliul atirnat la actul din 15 februarie
14101'6918, prin care Alexandru cel Bun dä mAnästirii Moldovita muntii
Suhardul mare si mic. Dar fotografia pe care o avem la dispozitie nu ne
Ingädue o afirmare categoricd4.

Tot In mod independent, adicä färd nici o legäturd cu sigiliul mare, intre-
buinteag Petru Rares un sigiliu al sd'u « secret », care nu poate fi decit tot
un sigiliu melar. Anume, tratatul incheiat la 1 martie 1542, In limba latinä,
la Suceava, de Petru Rares cu marchizul Ioachim, electorul Brandenburgu-
lui, este sigilat de cel dintti cu sigiliul säu « secret », astfel anuntat In formula
de validare din coroborare: /n quorum omnium fidem et testimonium praesen-
tes litteras manibus nostris pro priis signavimus secreto que sigillo nostro robora-
vimus. Editorul documentului: Al. Papiu Ilarianu, aratä cà este un sigiliu
atirnat (« pendinte »), intipdrit in cearä rosie, dar cu totul sfärimat. « Pe la
1576, cind sigiliul era Intreg », adaugä el, 4 un notar public II facsimild i htrtia
pe care AA acest facsimil se pdstreazd la arhiva <secretd a statului din Berlin>.
Sigiliul, ca toate sigiliile Moldovei, reprezintd capul de bour cu stelutd, dar
fdrä semilunä i, deasupra coarnelor, urmdtoarele patru litere majuscule:
P. W. H. M., care negresit vor fi insemnind: Petrus Woiv. Hospod. Moldav» 5,

tns. 5219, f. 294), a§a cum se gdse§te In fapt §i pe sigiliul actului din 30 martie 1392 (vezi,
mai departe, capitolul: Ceara f i tuful).

I. Bogdan semnaleaa mai !nth existenta acestui sigiliu i rolul lui
p. LXXI).

2 Legenda datä la M. Costdchescu, op. cit., II, p. 615.
3 I. Bogdan, op. cit., p. LXXI.

Academia R.P.R., Fotografii, XXVI/1, 1a, 16; originalul la mtingstirea
Moldovita; textul publicat In Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I,
p. 21 22.

5 A. Papiu Ilarianu, Petru .Rare,siu, Tractatulu fi obligatiuniles In Tesauru de monu-
mente istorice pentru RomInia, III, Bucure§ti, 1864, p. 8, 15. Pentru alianta dintre Ioachim

Petru Rare ,vezi I. Ursu, Petrufiaref, Bucure0i, 1923, p. 76-77 (Biblioteca istoricA, nr. 1).
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adica: Petrus Woiwoda hospodar Moldaviae. Din nefericire, editorul nu repro-
duce facsimilul, astfel ca. nu ne dm seama de märimea sigiliului « secret
al lui Petru Rare§; dar Med. Indoiala, din faptul cä in tratat este numit

sigiliu secret », rezulta ca este vorba tot de un sigiliu Melar 1, gravat pen-
tru circumstanta cu litere latine.

Adaugam ca intr-o scrisoare credentiala, nedatata, a lui Petru Cercel
catre Germigny, ambasadorul francez la Constantinopole, voievodul spune
cA scrisoarea a fost sígilata cu sigiliul nostru secret » 2, sigiliu pe care Insa
nu-1 cunoa§tem

Cunoa§tem, lntre alte sigilii melare, doug de la Mihai Viteazul. Acesta
aplica, la 1598, pe o scrisoare acreditiva, un sigiliu mic, rotund (1,5 cm),
de tip heraldic. In cimp, un scut german, purtind la mijloc o pasäre cruciata,
cu zborul deschis §i capul spre dreapta, insotita la dreapta de un soare §i
la stinga de o luna crai nou ; scutul este timbrat de o coroana deschisa ;
pe margine, intre doua cercuri liniare, legenda: M. E rocnoAim i AMIXMA.

1306KOA <AMMOCTI10 RON1110 rocnomiti kv AI1K.1111 KOEKO,A, --= Din mila luí dumnezeu,
domn, Io Mihail voievod>. De§i D. A. Sturdza editorul actului, pe care
se Oa aplicat cu tu § acest sigiliu, nu ne spune culoarea Intiparirii, este
totu§i foarte probabil sa fie ro§ul ; iar marimea lui: 1,5 cm, ne drata sigur
un sigiliu Melar, nu un sigiliu « mic », cum 11 nume§te acela§i editor. Un sigiliu
a mai fost reprodus §i de aiti editori, cetindu-i-se legenda In diverse feluri 3. Dar
identitatea 1ntru totul a acestui sigiliu cu sigiliul publicat de D. A. Sturdza
ne indreptäte§te sA admitem ca este unul §i acela§i sigiliu Melar §i, deci,
aceea§i legenda, a cärei forma corecta am dat-o mai sus. lar Intrebuintarea
la un act extern de§i scris In romine§te ne confirma calitatea lui de
sigiliu melar, sigiliu al carui rol era acela de a fi, de cele mai multe ori, §i
un sigiliu o secret ».

Mai ales deed avem in vedere cI i Ioachim electorul de Brandenburg declara
cA a tntarit tratatul Cu o sigiliul nostru sau inelul secret * (sigillo nostru seu annul° secreto
roboravimus); altadatd, acelasi elector vorbeste de 4 sigiliul nostru melar secret * (unser
daumen Secret), ca sa-1 deosebeasca de sigillum nostrum solitum (Tesauru de monumente
istorice, III, p. 19, 22, 23).

Al. Cioranescu, IVou despre Petru Cercel. Extras din 4 Revista istorica *, XXI,
7-9, 1935, Valenii-de-Munte, 1935, p. 32.

3 Dimitrie A. Sturdza, I., Scrisoare autografcl de la Michaiu Vitézulu, In e Analele
Acad. Rom. o, Seria II, t. VIII-1885-1886, Sectiunea II, Discursuri, memorii i notite,
Bucuresti, 1888, p. 262-263 si facsimil. Alt exemplar, aflat pe porunca In limba latind,
data de Mihai Viteazul la 29 iulie 1600, in Alba-lulia, este reprodus la Eugen Barbu,
Mihai Viteazul, chip un fi documente. Craiova, <1943>, pl. 23. Mentiune despre acesta la
A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei fi rcirii-Romlnesti, VI,
Bucuresti, 1933, p. 528. Acelasi sigiliu, pus cu ceara rosie pe o porunca din 26 septembrie
1600 (7108), prin care Mihai daruieste lui Antonie Grama mai multe sate, a fost rerpodus
de mai multe ori, de fiecare data' Cu o legend& diferita, deoarece Intiparirea sigilarä' are
inceputul legendei deteriorat (originalul la Arhivele statului, Secjia istoricei, nr. 1666, fost
Mändstirea Cotroceni, LIX/10). I. Bogdan a cetit: t <InvaT> 1 mix.tHA aosop, ( Patru docu-
mente de la Mihai Viteazul ca domn al Tàrci iliomlnesti, al Ardealului fi al Moldovei, In
Prinos lui D. A. Sturdza la implimrea celor séptezeci de ani, Bucuresti, 1903, p. 170).
St. Nicolaescu citeste: t MPCTHtik i Affixalita 110180.4 [ t Inelul lui Io Mihail voevod] (Documente
slavo-romtne Cu privire la relaiiile TàriI Rominesti ci Moldovei cu Ardealul In sec. XV
fi XVI... Bucuresti, 1905, p. 338). Tot el, a doua ()ark da legenda: mexam 80t804
M.s rocnomm (Documente de la Mika i Vodd Viteazul ca domn al prii-Romlnesti, al
Ardealului si al Moldovei Bucuresti, 1916, p. 31 si plana I). Iar un alt editor al
sigiliului da legenda: f «Ti. mum> i MHXdliA 110180.44 [ t Aceasta este ,sigiliul lui Io
Mihail Voevod] (Aurelian Sacerdotear u, Autografe si stgilii de la Mihai Viteazul, In
o Revista arhivelor *, IV1 (1941), p. 3C8 si fig. 10).
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Un alt sigilij.i melar, tot rotund (1,5 cm) §i folosit tot Intr-un act
extern, In decembrie 1600, cu Intiparirea In ceard ro§ie, are in mijloc acela§i
fel de scut purtind pasarea cruciatä cu zborul deschis §i capul intors spre
dreapta, insotita la dreapta de un soare §i la stInga de o luna crai nou;
scutul este timbrat cu o coroana deschisa. Pe margine, intre cloud cercuri
liniare, legenda: t i sttiSOEKOM H PHAN!. [t Io Mihail voievod §i
domn] 1.

In concluzie, putem spune ea Mihai Viteazul a Intrebuintat doug sigilii
melare, rotunde §i de marimi egale, arrandouá avInd pasarea i scutul In
acela§i fel lucrate, dar cu legende deosebite 2.

Observam ca In actele noastre nu se vorbe§te niciodata de sigiliul
4 secret » al domnului §i nici nu mai intIlnim mai tIrziu sigiliul melar pus
alaturi §i Impreuna cu sigiliul mare al aceluia§i domn. Sigiliul Melar ajunge,
Inca din a doua jumätate a secolului al XVII-lea, un sigiliu de intrebu-
intare bine determinata, §i In cancelaria Moldovei §i In cancelaria Tarii Flom!,
ne§ti, pastrindu-§i §i caracterul de sigiliu domnesc personal. El serve§te In
primul rind la expedierea scrisorilor personale Inchise (embericlisite: litterae
clausae); a poi, §i la sigilarea actelor de mica §i de mare importanO:
porunci, rava§e, hrisoave, carti etc., dar mai ales a celor de mica impor-
tanta, ce ie§eau din cancelaria domneasca. Mai tirziu, In secolul al XVII-lea,
clnd un domn trecea din Moldova In Tara RomIneasca sau invers de
doua §i chiar mai multe ori, hrisoavele date In domnia dintli erau Intärite
In a doua domnie prin adäugarea unui text ad-hoc, urmat de semnatura
domnului §i de sigihul melar aplicat cu tu § ro§u (chinovar).

In secolul al XVII-lea, Constantin BrIncoveanu voievod verifica. §i
autentifica acea faimoasa condica de venituri §i cheltuieli a vistieriei »
prin aplicarea cu ro§u pe fiecare fata, In partea de jos a paginii, a sigiliului
sau Melar octogonal, cu legenda In limba slave.

In autentificarea unei condici de documente, sigiliul Melar domnese
este aplicat cu chinovar, In acela§i loe totdeauna, de obicei In susul, sau
mai frecvent, In josul filei. In secolul al XVIII-lea, a doua jumatate, §i
chiar In secolul al XIX-lea, In locul sigiliului Melar este folosit de multe ori
§i sigiliul mic oval4.'

lar din domnia lui Constantin Mavrocordat, de chid se lncepe transcri-
erea In condici a documentelor manastire§ti, sigiliul Melar serve§te §i la
autentificarea acestor condici (chartularium). Pentru a cap ata, la cererea

Reprodus In desen liniar i mArime natura) 5 la A. Veress, Documente privitoare
la istoria Ardealului, Moldovei qi Romlnesti, VI, Bucure§ti, 1933, p. 280.

Afirmatia ca a inelarul e foarte probabii sd fi avut unul singur tot timpul domniei
(A. Sacerdoteanu, Autograte fi sigilii de la Mihai Viteazul, In «Revista arhivelor», IV,2,
(1941), p. 313) nu se verifia

Arhivele statului, me. 126; vezi qi <C. D. Aricescu>, # Revista istoricA a arhivelor
Rominiei ». Condica de venituri fi cheltuieli a vistieriei de la leatul 7202-7212 (1694
1704). Sub auspicele Ministerului Cultelor gi Instructiunei Publice, Bucure§ti, 1873,
-facsimil.

a in acest sens mentionAm o condica de documente Intarità de loan Sandul Sturdza,
voievodul Moldovei, cu sigiliul mic oval, probabil din lipsa unui sigiliu melar (pe care
nici nu i-1 cunoa0em). Incheierea de la sfir§itul condicii este validatà cu sigiliul mare
rotund (Academia R.P.R., LXIX/37).
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partii interesate, caracterul juridic de copii autentice, actele transcrise
condici trebuiau « procitite sau « protocolite »; adicá, verificate 0 cola-
tionate cu documentele originale i recunoseutd exactitatea lor, in fond 0
In forma, prin semnäturile puse pe fiecare fila de care cei insärcinati special
de marele logorát cu aceasta verificare de obicei, trei persoane din canee-
baria domneascä, cel de-al treilea fiind un logofetel de divan. Dupa aceasta,
adica dupä ce « cu mare perierghie s-au citit toate seneturile de rind cu condica
aceasta, din cuvint In cuvint », i s-au gäsit intocmai, marele logofat incu-
no§tiinta printr-o anafora pe domn, pentru ca « sa se intäreascä i cu
luminata pecetea marii tale, la fie§ce foaie, ca sä' fie crezutä (Fa' ade-
varata »1.

Citeva acuarele din epoca ne infati§eaza acest din urma moment ; cea
mai veche, din 1794, ne aratä pe Alexandru Muruz voievod stind pe tron

tinind in mina dreaptä inelul sigilar, care urma sa fie aplicat pe condica
de documente a mängstirii bucure§tene Radu Vodd. In realitate, voievodul
avea sä incredintRze sigiliul sau marelui logofat, care la rindu-i organiza
aplicarea lui. Inainte de aceastä.' operatie, condica man'astirii este prezentatä
domnului de egumenul arhimandrit Ignatie, insotit de marele logofdt de
Tara de Sus, atunci Nicolae Filipescu.

A doua acuarelä, din 1817, infäli§eaza pe loan Gheorghe Caragea
voievod stind pe tron §i tinind la fel, in mina dreaptä, inelul sigilar, care
urma a fi aplicat pe condica cu documentele manästirii Cotroceni, infäti§ata
de arhimandritul Dionisie Plumbuiteanul, egumenul mandstirii, §i de care
marele logofat al Tarii de Sus, Mihalache Manul. Miniaturi similare acestora
insoteau i unele condici mai vechi de documente al mänästirii respective 2.

In « testamentul de a0zamintul sfintei mänästiri », sf. Spiridon Non, din
august 1768, dat de Alexandru Scarlat Ghica voievod, se cuprind, la art. 12,
prevederile principiale puse la temelia acestei Intariri domne§ti cu sigiliul
melar:

« Sa aibà datorie epitropu, la toti domnii t5rii ce s-a intämpla a fi
dupgi vremi, cu §tirea prea sfintii sale pärintelui mitropolit §i prin mijlocirea
dumnealui Vel Postelnic, s'ä se roage sa-i innolasca hrisoavele i cartile de
mili. 0 de porunca, ce sint In aceasta mängstire, care carti i hrisoave
cu alte scrisori, de alte venituri ce mai ci0iga casa din vointa
lui dumnezeu i didmila cre§tinilor sä se serie toate la condica manastirii,
§i sä mijloceasca epitropu sec' sä pecetluiascit cu pecetea cea mica' domneascd;
ca. de sä va intimpla care cumva sa piara vre un zapis, ad' poatd Indrepta
acel lucru ce va fi fost scris intr-insul, cu acest zapis ce va fi scris In condica,
fiind pecetluit cu pecetea domneasca »3.

Aceastd pretioasa notatie ne arata. cä, cel putin In a doua jumatate
a secolului al XVIII-lea §i cel putin pentru unii gramatici din Tara Romi-
neascä, sigiliul Melar se mai numea, uneori, i sigiliul mic.

Emil Virtosu, Chirilicale. Note de paleogralie romlneascO. (Extras din 4( Arlaiva
romineascd », IV), Bucuresti, 1940, p. 25.

2 Idem, Condici de documente cu miniaturi ale mlnästirilor Radu-Vadd f i Cotroceni. .
Extras din o Artd i tehnicd grafica », Bucuresti, 1939, caietul 9, fig. 1, 13. In condica
mandstirii Cotroceni, o miniaturd similard aratd existenta unei condici mai vechi de docu-
mente, a aceleiasi mändstiri, ulterior pierdutd; miniatura infdliseazd prezentarea acestei
vechi condici in fata lui Constantin Ipsilanti voievod, de catre arhimandritul Visarion,
egumenul de atunci al mAnästirii (ibid., p. 8, fig. 9).

8 I dem, Chirilicale. , p. 23-24.
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Sigilii en insemne strAine. Sigiliul mare atirnat al lui Vlad Dracul,
(1436-1442, 1443-1446) este cunoscut, iar legenda, sapata in litere unciale
este 0 'ea cunoscutä: t S WLAD FILIVS ; MERCE ; TRANSALP1NIS ; VAIVODA
ET ; DOMINVS DE FOGARAS [ t Sigiliul lui Vlad fiul lui Mircea voevod al
partilor transalpine 0 domn de Fagara0 1.

In amp, un cadru cvadrilobat, fiecare lob avInd respectiv slovele
si

chirilice : ginia/A, < Vlad ), In forma : 3;. 2. In mijloc un scut asoutit,
V

purtind pasarea cruciata conturnata a Tarii Romine0i, Insotitä sus, in col-
-tul din dreapta, de un soare Cu §ase raze si de o luna crai nou 3.

Observam urmatoarele:
Crucea are un titulas, sus 0 o hará transversala <aka, jos (sup-

.

tpedaneum),

prezentIndu-se astfel:

La rädacina crucii, 1n stInga, apare o figura curioasa de animal,
asemanatoare unui tel de vierme inaripat ; aceea0 figurá de animal apare
0 jos la dreapta, In fata ghiarelor pasarii, ca i sus, la dreapta, dedesubtul
soarelui si al lunii.

Actele solemne (hrisoave) emise de Vlad Dracul au de cele mai
multe ori, drept invocatie simbolica, aceea0 cruce baratd oblic4.

Constatind ca, ping la Vlad Dracul, invocatia simbolica din acte are,
In general, forma obipuita a unei cruci latine: t 5, ne intrebam:

De ce s-a schimbat forma crucii In unele acte i In sigiliul mare al
lui Vlad Dracul?

Ce reprezinta curioasa figura de animal, care apare In acest sigiliu
mare, pentru cea dintii i cea din urmä' oard In sigilografia Tarii Romi-
nesti ? 4.

Cercetarile de pina acum au stabilit ea Vlad fiul lui Mircea s-a numit
Vlad Dracul sau Draculea, deoarece fäcea parte din ordinul Balaurului (societas

1 Reproducere insuficientd la D. A. Sturdza, Dare de séma, pl. IV (in culori) ;
vezi §i P. V. Nästurel, Nova plantatio..., Bucure§ti, 1915, p. 20-21, fig. 20, 21 ; C. Moisil,
Sterna, Rominiei Originea i evolutia ei istoricii si heraldicd, Bucure§ti, 1931, fig. 3.

2 Nu: e/e/A/k, cum cete§te Ndsturel (ibid., p. 22).
3 Sigiliul cel mai bine pästrat, in greutate de circa 450 g, se afld la Arhivele statului,

Ora.pl Stalin, Prioilegii, nr. 770 §*1 este atirnat la actul din 8 aprilie 1437 (6945), prin care
Vlad Dracul reinnoie0e brapvenilor vechile privilegii de comen; textul publicat la
I. Bogdan, Relatiile... , p. 71-74; legenda, ibid., p. LVIII ; copie fotograficd la Academia
R.P.R., Fotografii; L Bogdan, nr. 81, 82, 74.

4 Vezi de pildd actele din 1, 13 §.1 23 august 1437, 2 august 1439, 16 septembrie
1440, 14 mai §i 30 iunie 1441, la Arhivele statului, Sedia istoricd. Aceastä cruce nu este
insd o cruce patriarhald, cum afirmd Ndsturel (op. cit., p. 22). La actul din 8 aprilie 1437,
invocatia simbolicd din act este o cruce patriarhald.

6 Singurä crucea din sigiliul mare al lui Vlad Uzurpatorul (1396) are, sus, un mic
titular §i sub bratul crucii, la egalä distantd, o bard transversald, ca mdrime i formd ase-
mdndtoare cu titular (vezi reproducerea data' la C. Moisil, Stema Rominiei, fig. 2).

6 Prezenta aceasta strdind a fost observatd i pind acum, dar gre§it interpretatd.
Iatä ce scria N. Iorga, singurul care a semnalat-o: e 0 cruce mare Cu doud linii drepte
una piezià dedesubt se vede in dreapta corbului, cu o trisemnare pe care n-o putem
statornici * (N. Iorga, indreptiíri qi intregiri la istoria dupd acte descoperite in
arhivele slisegti. I. Brapovul, Bucure§ti, 1905, p. 11).
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draconistarum, din lat. draco-nis) 1, In care este primit de Sigismund rege al
Ungariei §i ImpArat al Germaniei, poate la 8 februarie 1431, cind amindoi
se aflau la Niirnberg2.

Actul de intemeiere a ordinului Balaurului poart6 data de 13 decembrie
14083, iar membri ai ordinului sint 24 de baroni, care jurd credintA regelui,
reginei §i urma§ilor lor §i se obliga sA le apere persoanele §i drep-
turile.

primiti in crdin dup6 anul 1409, nu prestau un asemenea
jurAmint, dar fAgAduiau frätie, prietenie, aliantA cu asociatii ung_uri §i
sprijin reciproc »4.

Scopul ordinului era exprimat prin hotArirea regala de a distruge §i
persecuta pe du§manii credintei, legata cu « vointa de a servi, a cre§te §i
apAra cu tot zelul, religia », apArind din toatá puterea tara contra pAginilor
§i luptind cu InflAcArare impotriva turcilor4.

In realitate, s-a constatat cà programul religios al ordinului era numai
un pretext pentru a masca scopurile politice ale celor ce fAceau parte din
ordin, ì anume ale partizanilor politici §i prin inrudire ai baronilor Gara §i
Hermann de Cilly. Astfel &A, dupä 1408, « adevAratul depozitar al puterilor

Singur V. Bogrea contesta Iegatura intre numele latin al ordinului cavaleresc
ungar i numele voievodului Vlad, afirmind,ca numele Draculea este o formatie populara,
deci o porecla populara, analogä cu alte nume similare, ca de pildd Niculea de la Nicu
(Niculae), sau Burdulea de la Burdul (V. Bogrea, Mörunfiguri istorico-filologice,In 41:niver-
sitatea din Cluj, Al.uarul Institutului de istorie nationalä *, II (1923), Bucuresti, 1924,
p. 359-362). Totusi, in ultimd analiza trebuie sa admitem ca porecla Dríiculea a fost data
de popor lui Vlad tot din cauza ordinului balaurului, ale carui insemne (colan) voievodul
le purta la git si al carui nume latinesc: draco, draconis, acelasi voievod 1-a impartasit,
drept explicatie, apropiatilor sai, carom tinea, desigur, sä le arate trecerea de care se
bucura pe linga Sigismund regele Ungariei s't imparatul Germaniei. De aceea consideram
ca la temelia numelui sta lat. draco, in forma rornineasca : dracul, intr-o adaptare
populara potrivita pe spiritul limbii romine.

I. Minea, Vlad Dracul gi vremea sa. (Extras din Cercetari istorice », IV), Iasi,
1928, p. 39-40; vezi si Gr. C. Conduratu, Michael Beheims Gedicht iiber den Woiwoden
Wlad II Drakul. Mit historischen und kritischen Erlduterungen. Inaugural-Dissertation...
Bucuresti, 1903, P. 58. 0 diploma prin care regele Sigismund intareste o sterna nobiliara
unui membru al ordinului Balaurului, in 1418, este data in sUngarisches Magazin*, II,
Presburg, 1782, p. 115-116.

3 Actul dat la G. Fejér, Codex diplomatícus Hungariae ecclesiastícus ac civilis, X,4,
p. 682-694; o prezentare succinta la Akos von Timon, Ungarische Verfassungs- und
Rechtsgeschichte mit Bezug auf die Rechtsentwickelung der westlichen Staaten... Nach der
zweiten, vermehrten Auflage iibersetzt von Dr. Felix Schiller, Berlin, 1904, p. 550;
aspectul politic si social relevat la Mint Hennan, Gli Angioini di Napoli in Ungheria
1290-1403, versione dall'ungherese di Luigi Zambra e Rodolfo Mosca, Roma, 1938 XVI,
p. 529 (Reale Accademia d'Italia. Studi e documenti).

Note privind intemeierea, apocrifa, a ordinului in 1387, lar ca data probabila
1418, la J. H. Lawrence-Archer, The orders of chivalry, Londra, 1887, p. 326-347; tot
1387 ca data intemeierii ordinului da si Hermann Al. Milner si Oscar Mothe, Illustriertes
Archeologisches Wörterbuch, Leipzig, Berlin, 1877, sub voce, unde gasim i o descriere a
imaginii ordinului balaurului: ein Lindwurm, der an einem Kreuz hing; auf dem Kreuz
stand am Stamm: 0 quam misericors est delis; an den Armen: justus et pius. Auf Denk-
malen aus dem Schluss des XIV. Jahrhunderts und aus dem XV., insbesonders auch auf
Siegeln, kommen die Abzeichen vor als ringelförmig, gewanderer, ungelliigelter Drache, als
Lindwurm mit vier Fiisse, oder als geringelte Schlange, die den Wappen schildkreisförmig
umgiebt. Deci, la sigilii, imaginea poate fi adaptata. Vezi si H. Gourdon de Genouillac,
Nouveau dictionnaire des ordres de chevalerie eréés chez les différents peuples depuis les
premiers siècles jusqu'à nos ¡ours, Paris, 1891, p. 107.

4 B. H6man, op. cit., p. 530.
5 Ibidem.
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B. 116man, op. cit., p. 529, 531.
I. Minea, op. cit., p. 40, n. 1.

3 La grande Encyclopédie, tom. XIV, p. 1049, articolul Dragon, scris de H. Gourdon
de Genouillac. O reprezentare a colierului purtat de membrii ordinului este data la A.-M.
Perrot, Collection historique des ordres de che valerie civils et militaires, existant chez les
difiérents peuples du monde suivie d'un tableau chronologique des ordres éteints, Paris, 1820,
pl. XXXV, nr. 5; vezi ibid. §i p. 275; iar o reprezentare a unui cavaler al ordinului,
Imbracat In uniforma i Cu colanul la gil, o da Hélyot, Histoire des ordres religieux et
militaires, ainsi que des Congrégations séculières de l'un et de l'autre sexe, qui ont été établies
jusqu'a présent. . Nouvelle édition revue et corrigée. Ornée de 812 figures, tom. VIII, Paris,
1792, p. 336-337. Colanul reprodus i la Louvan Geliot, La vraye et parfaite science des
armoiries ou l'indice armorial de feu maistre... augmenté par Pierre Palliot... Paris, 1660,
II, 498; §i la <Gastelier de la Tour>, Histoire du blason ou art héraldique, <Paris, 1788>,
p. 54.

Gourdon de Genouillac, op. cit.
I. Minea, op. cit., p. 39-40.

Comunicarea dr. G. Severeanu, la 19 februarie 1933, In Cronica numismatica
arheologica X (1934), nr. 97, p. 51-52.

7 N. lorga, Istoria Rominilor, IV, Bucure§ti, 1937, p. 32.
b idem.
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publice deveni ordinul Balaurului, asociatie de mari proprietari, stdpind
unicd §i absoluta a puterii politice *1-.

Intrind in ordin, Vlad Dracul prime§te clasa cu crucea, pe cruce fiind
seria: In lung: 01 quam misericors est deus: iar In lat: pius et justus2.

Trebuie sá lämurim cd, dupti heraldi§ti, balaurul (dragonul) este un
animal himeric, cu capul §i ghiarele de vultur, corpul §i coada de §arpe

§i aripi de liliac, limba §i virful cozii In virf ascutit »3.
CercetInd Cu atentie imaginea intreit repetata a balaurului din sigiliul

mare al lui Vlad Dracul §i in deosebi imaginea aflatd in stinga crucii, jos,
constatara cd seamänd cu un animal tIritor, o reptad, cu mai multe picioare
§i doud aripi relativ raid pe spinare; capul pare intr-adevai un cap
de pagdre (vultur), lar vIrful cozii este ascutit. Este, fard nici, o indoiald,
imaginea balaurului a ordinului cu acela§i nume.

« Colierul ordinului era alcdtuit din doud lanturi de aur separate §i
unite printr-o cruce cu hará dubld §i sustinind un balaur rdsturnat ». La
ceremonii, cavalerii ordinului purtau ve§minte stacojii §i, deasupra, o
mantie de mátase verde°.

Vinerea purtau costum negru, iar insemnele ordinului totdeauna°.
Printre membrii externi ai ordinului erau despotul Itefan Lazarevici

al Serbiei §i regele Vladislav al Poloniei, iar Alfons al V-lea regele
Aragonului il introduce in tara sa, cu acela§i scop ca §i in tara de
origine 6.

In acela§i timp, ca pretendent domnesc, Vlad Dracul bate la Sighipara
monede anepigrafe de argint, cu imaginea balaurului pe revers°.

S-ar putea ca primirea lui Vlad Dracul in ordinul Balaurului sa
reprezinte o cl§tigare a viitorului domn pentru « o actiune de cucerire a
catolicismului sau chiar o incercare de cl§tigare a lui la catolicism.

NeIndoios, este vorba i de una §i de cealaltd.
Dar daca « marea cruciadd » propriu-zisd impotriva « necredincio§ilor »

n-a mai avut loe niciodatd 8, regele Sigismund al Ungariei cauta Insä, §i pe
aceastd cale, s'a' aibd pe tronul Tdrii RomIne§ti un domn devotat catolicis-
mului §i Ungariei, legat de el §i altfel decit numai prin legdturile obi§nuite,
de la vasal la suzeran.
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Dupa moartea regelui Sigismund (9 octombrie 1437), ordinul,. care
reprezenta cum s-a ar4tat un fel de stat In stat, decade.

Amintim ca membrii ordinului Ii graveaza si pe sigilii Insemnul ordi-
nului: pentru clasa M'ea' cruce era t balaurul care Inconjoara scutul cu stema

Din punctul de vedere sigilografic rominesc constatam acum pentru
intiia ()ara' cA insemnele ordinului Balaurului, creat de regele Sigismund
al Ungariei, in 1408, apar i in sigiliul domnesc mare al 1-dril Rominesti,
sub forma unei cruci barate oblic, avind In stinga reprezentarea balaurului
rasturnat i acelasi balaur este repetat in dreapta sus si jos. Aceasta se petrece
In domnia lui Vlad Dracul voievod, membru al ordinului. Concomitent,
patrundò In diplomatica Tarii Rominesti i, in primul rind, in actele emise
de acelasi domn, aceeasi cruce barata oblic din sigiliul amintit, cu valoarea
de invocatie simbolica. Aceasta cruce barata oblic reprezinta o adaptare la
realitatile diplomatice rominesti a crucii duble ungare din insemnele ordinului.

Mentionam cA aceeasi cruce barata oblic reapare in diplomatica romi-
neascá si mai tirziu, peste o suta de ani, In sigiliul domnesc mare al lui
Patrascu voda cel Bun (1554-1557)2, precum i dupa aceea, in sigiliile
altor domni ai Tarii Rominesti; aceasta reaparitie nu mai are nici o lega-
tura cu ordinul Balaurului, ci inseamnd o simpla revenire intimplatoare la
un aspect heraldic si sigilografic mai vechi, adica la semnul aflat in sigiliile
mari ale lui Vlad Dracul, insa rara s'a' i se mai cunoascà originea i niel
semnificatia realä

Sigilii cu textul in limbo, otomanI. In corespimdenta personara' i ofi-
.cialä cu !nafta Poarta i cu marii dregätori ai imperiului otóman, unii domni
ai Moldovei i ai Tarii Rominesti au intrebuintat nu numai limba otomana,
dar si sigilii cu inscriptii sau legende In aceasta limba.

Cel mai vechi sigiliu de acest fel 11 intilnim pe timpul lui Vasile Lupu
voievod: Evlia Celebi, cunoscutul calator turc din secolul al XVII-lea,
trecind prin Iai, la 1659, este informat ca Vasile Lupu voievod, pe cind
era inca domnul Moldovei, trimisese o scrisoare lui Cara Mustafa-pasa, iar
sigiliul acestei scrisori avea urmatorul text, in limba otomana cu daractere
arabe:

Miihibb-i Khanedan-i-al-i-Osman Lupul voivodayi-serhadd- i-Boghdan.
[ Prietenul sultanilor din dinastia lui Osman, Lupul voievodul serhatului
Moldovei].

Informatiile pe care ni le da Evlia Celebi nu ni se par fanteziste, dar
sint insuficiente, asa ca nu putem sti daca sigiliul era mare, mic sau melar
si daca purta pe el si stema Moldovei. Stim doar ea textul de mai sus era
astfel dispus, incit 'asa s'a' se vacía numaidecit ea era alcatuit din doua
versuri i avea o frumoasä potrivire a rimelor. Credem cà este vorba de un
sigiliu Melar, orizontal, lucrat dupa moda turceasca, adica rara emblema sau
stemä', i cu textul In cimpul sigiliului (inscriptie) 3.

Putin mai tirziu intilnim sigilii similare i in Tara Romineasca. Astfel,
la 16 aprilie 1661 (7169), Gligorie Ghica voievod dä o porunca (notexkuTe)

Szentpétery Imre, Magyar oklevéltan, Budapesta, 1930, p. 238.
Reprodus la Endre Veress, Izabela Kirdlyné 1519-1559 [Regina Isabela 1519

1559], Budapesta, 1901, p. 423; alta reproducere la C. Moisil, Sienta Rominiei Origi-
nea fi evolutia ei istoricii f i heraldicd, Bucuresti, 1931, p. 3, fig. 5; un mulaj in ghips la
biblioteca FacultAtii de istorie a Universitatii o C. I. Parhon o din Bucuresti.

3 Emil Virtosu, Sigilii rominefti ca legenda tu limba turceascd, veacul XVII
XIX, Bucuresti, 1943, p. 3-4.
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pentru ca mändstirea Tismana sd-§i tinä Cu buná pace ocina de la Erghevita
(Mehedinti). Porunca, scrisd in limba romind, este prevazutd cu monograma
§i semndtura domneasca autografd §i este intäritä cu un sigiliu melar octogonal
(15 x 17 mm), aplicat cu tu§ ro§u (chinovar). In cimp, sigiliul are pasärea
cruciata a Prii. Romine§ti, cu capul spre dreapta §i zborul deschis, iar in
exerga liniarà octogonald este sdpatd, In limba otomand §i cu caractere
arabe, legenda:

Lighor Ghica voivodayt serhadd-i-Ellac, bendé-i-khakepayt-aali Osman
[ Gligorie Ghica voievodul serhatului Tdrii Romine§ti, supusul inaltului tron
al lui Osman].

Gligorie Ghica voievod Incepe a doua domnie in martie 1672 (7180),
cind folose§te un alt sigiliu Melar octogonal (16 x 16 mm), avind acela§i
text in limba otomand ca cel din intiia domnie §1 cu aceeali pasdre cruci-
atd. Sigiliul se gäse§te aplicat in tu § ro§u pe o carte data* mdnästirii Radu
Vodd din Bucure§ti, la 30 martie 1672, intArindu-i dreptul de a lua vama
de sare de la ocna Telega. Existd §i un al treilea tipar, similar cu celelalte
(loud, aplicat tot In tu § ro§u, la 25 iunie 1672'.

Observdm cd in cuprinsul actelor de mai sus nu se face nici o menti-
une privind specificul acestor sigilii, adied ele nu sint anuntate in corobo-
rare, printr-o formula specialä de sigilare.

Scarlat Al. Calimah voievod, numit pentru a treia oar'ä domn al Mol-
dovei, la 1.7 septembrie 1812, trimite, dupd ce ajunge in tara, o scrisoare
de multumiri marelui vizir

'
scrisoarea o scrie in limba otomand, §i o sigi-

leazd cu un sigiliu personal, avind inscriptia tot in limba otomand: forma,
legenda §i emblema sau stema acestui sigiliu ne-au rdmas necunoscute 2.

Din publicatia de vinzare, in 1840, a obiectelor de valoare rdmase de
la Smaranda Calimah, sotia lui Scarlat Al. Calimah voievod, afldm cà aceasta
ldsase, intre altele, cloud sigilii de argint: unul mare, altul mic, §i unul mic
de # piatrd », toate trei cu « tifre turce§ti », toate trei foste ale 'voievodului,
precum §i un sigiliu de argint al doandiei Smaranda Calimah, tot cu tifre
turce§ti » 3.

Alexandru N. Sutul voievod (t 1821) a avut §i el trei sigilii cu « tifre
turce§ti »

De asemenea, la 11 iunie 1826 (17 zilcade 1241), Grigorie Dim. Ghica
voievod, domnul fdrii Rominesti, scrie in turcegte lui Ienicer-aga din
i§tov §i aplica, cu tu § negru, un sigiliu Melar orizontal (15 x 13 mm),

purtind, In limba otomana §i cu caractere arabe, urmätoarea inscriptie:
Lighori abd Ghica [Grigorie Ghica servitor] 5.

Din toate §tirile preientate mai sus observdm ca, Incepind din secolul
al XVII-lea, poate chiar §i mai dinainte, in raporturile oficiale §i personale
cu Poarta otomand, domnii Moldovei §i ai Tärii Romine§ti nu folosesc
numai limba otomand (ca §i limba greacä), pentru corespondenta lor, dar §i
sigilii fdeute special, In care textul este scris in bimba otomanä, cu carac-

1 Emil Virtosu, Sigilii rominefti Cu legenda In limba turceasccl veacul XVIIXIX,
Bucure§ti, 1943. Extras din e Hrisovul », 11 (1942), p. 3-8.

H. Dj. Sirouni, O corespondenfli necunoscutii In limba turceascii a lui Scarlat Callimachi
Domnul Moldovei, In Revista istoria », XVII (1931), p. 183-184.

3 C. Moisil, Licitatie de sigilii domnesti, In Revista arhivelor e, V, 1, Bucure0i, 1942,
p. 210.

4 Ibidem, p. 211.
5 Emil Virtosu, op. cit., p. 8.
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tere arabe. Acest text este lipsit de invocatia simbolicd (t). Uneori, foarte rar,
aceste sigilii au in cimp pasdrea cruciatd pentru sigiliile Tàrii Romine0i;
alteori, sigiliul este facut in intregime dupd moda turceascd: legendele ca

cuprind un text adaptat special acestei situatii, iar aplicarea
sigiliului se face cu tu q negru pentru actele externe potrivit uzului din
cancelaria imperiului otoman 1 In citeva cazuri, aceste sigilii au fost folo-
site cum am vdzut i la validarea actelor interne ; datorità faptului cd
ie§eau din cancelaria domneascd, prezenta pasärii Tärii Romine§ti le conferea
garantia autenticiatii, astfel cd aCtele sigilate cu acest fel de sigiliu nu au
intimpinat nici un f el de neintelegere sau bänuiald.

Addugdm precizarea cd pinti In secolul al XIX-lea nu cunoa§tem sigilii
mari sau mid cu text turcesc. Se pare cd ele n-au purtat niciodatd legendd
sau inscriptie in limba otomand, ci aceasta s-a intimplat numai la sigiliile
deosebite sau melare, fäcute in mod special. Din aceasiii caracteristicd
rezultd specificul oarecum personal al acestui sigiliu i aspectul personal
al raporturilor respective cu malta Poartä. Mai ales cä', judecind dupd inti-
tularea (intitulatio) actelor interne (aspectul diplomatic) ; dupd infAti§area
monedelor nationale, ca §i dupd sigiliile interne, putem spune cá existenta
jugului otoman nu 0-a fdcut vizibild prezenta In diplomatica, numismatica
intr-o anumitd mdsurd, 0 in sigilografia romineascd, atit eft acestea reprezentau
aspecte de suveranitate nationald, in conducerea internei a tdrilor noastre.

Sigilii domne0i cu inscriptia in limba otcmand intilnim pind aproape
de momentul in care Tara Romineascd 0 Moldova scuturd jugul otoman.
Astfel, cunoa0em unul de la Gheorghe Dim. Bibescu voievod, purtInd data
1843; cloud de la Alexandru Dim. Ghica voievod, caimacam al Tdrii Romi-
ne0i, purtind amindoud data: 1856; unul al cdimdcdmiei Tdrii Romine0i,
purtind data: 1858, 0 cloud ale Principatelor Unite (Ministerul Afacerilor
Strdine), unul purtind data: 1859 2.

Pristriitorul sigiliilor. In primele timpuri, tiparele sigiliilor domne0i
erau pdstrate de logofdtul mare (conservator sigilli), geful cancelariei domne§ti,
care le i punea la acte, direct sau prin mijlocirea unuia din dieci sau gr.&
mdtici (sigillator). In Moldova, rolul logofdtului mare in acest Bens reiese
numai cu timpul, din formula de validare a actului prin sigiliu, deoarece, la
inceput, in actele mai vechi, formula nu aratd cine face sigilarea, cum se
vede din actul lui Roman voievod, dat la 30 martie 1392:

Iar pentru täria acestuia i pentru pomenire, am poruncit sä se Edirne
pecetea noastrd cea mare, ca sä nu fie clintit aceasta niciodata In veac »3.

Formula se 1ntrege0e treptat. Astfel, un act de la 28 noiembrie 1399,
dat de Iuga voievod, spune: « i spre mai mare tdrie §i intäritur'l tuturor

1 Din nefericire, izvoarele privind imperiul otoman nu dau Himuriri asupra acestui
uz, Re care trebuie sd-1 deducem din cercetarea directd a actelor, romfnesti i turcesti.
Nici chiar In Tableau général de l'Empire Othoman..., al lui M. d'Ohsson (7 vol., Paris,
1788-1824), nu se cuprind decft putine stiri In acest sens (VII, p. 120-121, 179).

Toate acestea slat filed inedite ; cunoastem i alte sigilii melare inedite cu textul
In limba otomand, de la Nicolae Mavrogheni, Alexandru Ipsilanti, Ionità Sandu Sturza
çi alti domni ai Moldovei i ai Tdrii Rominesti, din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea

fnceputul secolului al XIX-lea. Despre acestea vom vorbi cu alt prilej.
Despre expresia a a pune turaua », Cu sensul: a pune sigiliul, citeva observatii la

Teoder Nicolau, Cuvintele turcefti In limbajul armatei romtne, In s Rominia militarä *,
Bucuresti, LXI X (1932), nr. 2, p. 106-107; vezi si p. 114, 115.

3 Documente prioind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 3.
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acelor de mai sus scrisä, am poruncit slugii noastre, lui Stetco, sa lege
pecetea noasträ cea mare O.

De-abia un act din 7 ianuarie 1403, dat la Suceava de Alexandru
cel Bun, ne va arata cine anurne indeplineste porunca domneasca de sigilare:

«*i pentru mai mare In-Wire, am poroncit slugii noastre Brateiu
logorät sa atirne pecetea noastrà »2. .

Putin dupä aceasta, formula capätä slefuire, cum gäsim intr-un act
de la 20 iulie 1404:

« lar printru mai mari cridintä, am poroncit cinstitului si credinciosului
boerului nostru, dumnealui Brateiu mare logofat, sa serie si a noasträ peceti
cäteä aceasta adiväratä cartia noasträ BA o legi *3.

Totusi, uneori, porunca de sigilare nu se dä logofätului, ci direct unui
grämätic, aceluia care seria efectiv actul, cum intilnim intr-un act de la
2 martie 1422: « i pentru mai mare intarire a tuturor celor mai sus serse,
am poruncit slugii noastre, credinciosului Neagoe grämätic, sä serie si sa
atirne pecetea noasträ la aceasta carte a noastra* 4.

In sfirsit, o insemnare contemporang, facutà pe dosul unui act prin
care stefan cel Mare däruia mänästirii Neamtu satul Balosesti, mänästirea
Hangu si doi tatari cu familiile lor, la 18 februarie 1458, ne aratä ca.,
pentru acel act, voievodul a apäsat el Insusi tiparul sigilar peste ceara rosie,
dei actul aratà, in formula de validare, cä sigiliul trebuia pus de Dobrul
logofät. Actul din 18 februarie 1458 este al treilea act dat de voievod, de la
inceputul domniei, si sigilarea lui chiar de mina lui stefan cel Mare, se fdcea
cu prilejul punerii In serviciu a sigiliului mare, atunci pentru Intlia oarä.
Insemnarea, datoritd, desigur, egumenului mänästirii, care va fi primit actul
la Suceava din Insäsi mina domnului, dupä ce a asistat la sigilarea lui, este
urmätoarea: « Cind a fäcut Intiiul mare privilegiu stefan voievod si a pus
el, pecetea sa cea mare $i noud, pe acest privilegm al mänästirii Neamtul *5.

Aceastä insemnare prezinta o deosebita importantä si pentru faptul cä ne
reveleazä, pentru prima (Ara', o practica a cancelariei domnesti din Moldova:
inaugurarea tiparului sigilar mare, inaugurare care se fäcea dupä cum de-
ducem in forma solemnä si publicä, in prezenta functionarilor cancelariei si
ai curtii domnesti, precum si in prezenta unora din destinatarii actelor serse
si gata de inminat. Domnul minuia, cu acest prilej, el Insusi tiparul sigilar
nou, inminind personal, destinatarilor sau primului destinatar, actul; in
cazul nostru, este vorba de egumenul mändstirii Neamt. Dupä aceastä cere-
monie, voievodul incredinteaz'ä tiparul sigilar logofälului mare, pdsträtorul
din secolele XVXVI al sigiliului sau sigiliilor domnesti; in cazul nostru,
este vorba de Dobrul logofät, anuntat In formula de sigilare a actului 6.

Adäugam ca, uneori, Intre scrierea unui act si sigilarea lui, putea trece
mult timp, cum ne dovedeste un act scris In domnia lui Petre chiopul, la 28
ianuarie 1590, si sigilat de-abia la 6 iunie 1597, in domnia unuia din succe-

1 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 7; actul este pAstrat
tntr-o traducere din secolul al XIX-lea; se cunoaste si un fragment din actul original.

2 Ibid,em, p. 14.
3 Ibidem, p. 15; actul este pastrat Intr-o traducere din 6 aprilie 1766.
4 Ibidem, p. 44.
5 Ibidem, p. 293.
5i In imperiul otoman, sultanul fncredinta cu mare solemnitate sigiliul imperial

melar (rotund) marelui vizir (M.d'Ohsson, Tableau général de l'Empire Othoman . . ., VII,
Paris, 1824, p. 120-121).
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orii pe tronul Moldovel (Iererria Movilà voievod)1. De asemenea, o insemnare
contemporang pe dosul unui act moldovenesc din 1667, de la Alexandru
Ilia§ voievod, pentru confirmarea stäpinirii unor mo§ii, aratä explicit aceasta:

Cind s-au Boris uricul era Buhu§ logofäl mare; iar apoi s-au schimbat logo-
fgtul Buhu§ §i au stgtut logofät mare Solomon Bärlädeanul, cind s-au pecet-
luit uricul » 2.

In Tara Romineascg, formula de validare nu cuprinde §i anuntarea
sigiliului domnesc. Aceastä anuntare apare o singurd datd In actele mai vechi
§i anume In actul latin dat de Vladislav voievod, in Arge§, la 10 iulie 1372,
pentru rgsplgtirea lui Ladislau de Doboca: « Spre märturia §i täria ve§nicä
tuturor celor mai sus serse, am poruncit sä se scrie cartea noastrà de fatä
§i sá se intäreascä prin atirnarea pecetii noastre celei mari »3.

Formula de mai sus apartine cancelariei latino-ungare §i nu va fi folo-
Bra de cancelaria Tgrii Romine§ti decit In unele acte externe solemne, ca,
de pildà, in tratatul lui Radu cel Mare cu sibienii, de la 3 decembrie 1507 4,
ceea ce ne aratil Ignaurit cg actul din 1372 este scris de destinatar.

In actele interne muntene serse In limba slavg, formula de anuntare
a sigiliului domnesc, pentru validare, apare tocmai In secolul al XVII-lea,
§i atunci numai sporadic. Iatg, de pildg, cum o ggsim intr-un act de la
Matei Basarab, din 8 decembrie 1640: « ...am poruncit a se atirna, la acest
hrisov al nostru, pecetea noastrA cea mare »5.

Actele muntene, din lipsa formulei de validare prin sigiliu, nu arata
cine pgstreazä §i pune sigiliul; dar, neindoios, acesta a fost, la inceput, tot
logofgtul mare.

Un izvor narativ din 1688: relatia atribuitä lui Del Monte, ne dà citeva
pretioase §tiri pentru domnia lui Serban Cantacuzino. Aflgm astfel cä marele
logofät Impreund cu logofätul al doilea (vtori logofAt) i§i Impart intre ei veni-
tul sigiliului domnesc pus pe hrisoave §i alte acte ale cancelariei, luind marele
logofät cloud pärti §i logoratul al doilea o parte. AfIgm tot de aici cá logorgtul
al doilea prezintä domnului, spre semnare, hrisoavele §i tot ce iese din canoe-
larie §i cg tot logorgtul al doilea le sigileaz66.

De abia mai tirziu, alte izvoare narative ne mai dau unele §tiri. Astfel,
Istoria fratilor Tunusli ale cärei date se opreso la anul 1774, de§i este
tipgritg, la Viena, in 1806 spune cg dannul dA logofdtului celui mare

1 Vezi mai pe larg aceasta la capitolul: Falsuri sigilare.
s Citat la N. Gramada, Cancelaria domneascd in Moldova pind la domnia lui Con-

stantin Mavrocordat, in « Codrul Cosminului », IX (1935), p. 163.
3 Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV §i XV, p. 25. Textul latin:

In quorum omnium supradictorum testimonium firmitatem que perpetuam, presentes litteras
nostras scribi et nostri majoris sigilli appensione fecimus roborar ibid., p. 295).

I. Bogdan, Relafiile Tärii Romlnesti cu Bra.,sovul si cu Tara Ungureascit, Bucure§ti,
1905, p. 355; vezi i corespondenta latina a domnilor no§tri cu Bra§ovul, in care aceasta
formula este absenta (ibid., p. 311-358).

5 P. Teulescu, Documente istorice publicate de. . . Seria anteiu, Bucure§ti, 1860, p. 20
(Arliiva romina).

Aceasta Historica relatio de statu Valachiae 1679-1688, atribuitä lui Del Monte,
este scrisa in limba latina si are o deosebità valoare pentru istoriografia noastra. Repro-
ducem aici in original pasajele rezumate mai sus: t Logctheta Magnus, id est supremus cancel-
larius, habet sub se multos cancel/arios, sed secundus cancellarius est post ipsum . . .
habet proventum ab emptis et diplomatibus, id est a sygillo principi,s: ille accipit duas
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sigiliul tgrii, care se pune pe hrisoave §i pe alte arti domnesti lar
Dionisie Fotino, la 1818, spune cam acelasi lucru, dar In chip mai putin
limpede: « El <logorätul cel mare al Prii de Sus> supune domnului peti-
tiunile §i anaforalele, cind este sä se pue pe ele sigiliul domnesc §i iarki
el le libereazà, subscriindu-le » 2.

Relativ la Moldova, s-a afirmat cä aici intervine o nouà organizare
a cancelariei domne§ti, probabil In prima jumätate a secolului al XVI-lea 3.
Calätorul turc Evlia Celebi arata, la 1659, CA.' logofätul cel mare pästreazä
sigiliul tdrii 4, iar un alt c'älätor, francez de astädatä, numit Lacroix, scriind,
In 1676, despre obiceiurile de la curtea Moldovei, spune cà logorätul (adic6
marele logorát) stä in divan, In picioare, in fata domnului si poartd la git
un lant de argint aurit, de care atirnä sigiliul domnesc, pe care II pästreag
la piept6. S-ar pärea ea este vorba de sigiliul mare, dupä cum precizeazä
Miron Costin, mai tirziu, la 1684: « Marele logofat sau cancelar. Slujba lui
stä In aceea cá pecetea cea mare o are el ... »6. Dar Gr. Ureche aduce o
altd stire, artitind cä sigiliul tärii este pdstrat de logofatul al treilea: « §i
pecetea tgrii In mina lui. Si once giudete si indreptäri se fac oamenilor,
pecetea domnului nu pot fi, care-i In mina logorätului al treilea 7. In sfirsit
D. Cantemir lamureste cá logofdtul al treilea poarta §i pune sigiliul mic al
domnului: « Al treilea logorát, sau secretarul, pune pecetea cea mic6 pe scriso-
rile particulare ale domnului... Poartà un sigiliu atirnat cu lant de aur,
Cu care obisnuie§te sä sigileze hotäririle judeatore§ti subscrise de mina
marelui logorät », ca si cärtile de judecatä date de vreun boier 8. loan Neculce
precizeaz6 cä, la 1741, logorätul al treilea punea « pecetea domneasc6 In
rävase si le seria toate rdvasele la condic6 » 9, ceea ce aratà cà nu este vorba
numai de corespondenta particularà a domnului, sau nu este vorba de acest
fel de corespondentä, pe care logofätul al treilea punea sigiliul domnesc,
cum s-ar intelege din spusele lui D. Cantemir. Dar aceasta ne arata cä,
incepind de la o datä pe care n-o putem precisa, probabil din secolul al

panes et secundus cancellarius tertiam . . . t Cancelarius secundus, lo golee al doyle, literas
et diplomata et omnes expeditiones offert principi subscribendas et sygillo muniendas . . .

Habet tertiam partcm utilitatts cancellariae (in «Magazinu istoricuipentru Dacia», V, Bucuresti,
1847, p. 43, 52-53).

Istoria politicif qi geograficd a Terei Romlnesci de la cea mai veche a sa tntemeere
plind la anulu 1774. . . de fratii Tunusli, tradusd de George Sion, Bucuresti, 1863, p. 23.

Dionisiu Fotino, Istoria generalä a Daciei, sau a Transilvaniei, Tilrei Muntenesci
si a Moldovei, traducere de George Sion, III, Bucuresti, 1859, p. 272; iar despre marele
logofat al Prii de jos spune cà el cerceteaa pricinile ce ies din cancelarie cu sigiliul domnesc
(ibid., p. 275).

a N. Grgmad'á, Cancelaria domneascli In Moldova pind la domnia lui Constantin
Mavrocordat, in Codrul Cosminului », IX (1935), p. 145; vezi si p. 141.

Andrei Antalffy, Callitoria lui Evlia Celebi prin Moldova En anul 1659, in « Bul.
Com. Ist. a Rominiei », XII, Bucuresti, 1933, p. 52: « El <marele Jogofilt> fijad mai
marele tuturor boierilor, pecetea intregului vilaiet este In mina lui a.

5 V. Mihordea, O descriere a Moldovei inainte de Cantemir (1676), Bucuresti, 1937,
p. 23. (Extras din a Revista istorica », XXIII (1937), nr 4-6).

Minn Costin, Istorie In versuri polone despee Moldova gi Tara Romineaset (1684).
Editie i traducere de P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1929, p. 115; citat si la N. GrAmada,
op. cit., p. 165.

7 La M. KogdIniceanu, Cronicele Romtniei séu Letopiselele Moldaviei gi V alahiei,
ed. II, I, Bucuresti, 1872, p. 139.

5 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. G. Adamescu, Bucuresti, f. a., p. 82.;
citat i la N. GrAmadd, op. cit., p. 173, 177.

9L Neculce, Cronica lui . . ., ed. Al. Proeopovici, I, Craiova, 1932, p. 482.
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XVII-lea, logofatul mare trece o parte din atributiile sale asupra unui nou
functionar domnesc: logofatul al treilea i intre aceste atributii, de care
se deposedeaza in favoarea logofatului al treilea, este pastrarea i punerea
sigiliului domnesc mic, el pastrind mai departe numai sigiliul mare. In reali:
tate, la baza acestei reforme stä schimbarea produsä in competenta conduca-
torilor cancelariei domnevti i in veniturile destinate fiecäruia din ei, sigiliul
reprezentincl modul de perfectare a incasarii acestor venituri speciale.

Despre domnia a doua a lui Constantin Mavrocordat in Moldova, in
1741, cronica lui Ioan Canta spune: Ales-au vase logofati de taina, de stau
inaintea lui, cetiau ravavele vi le faceau raspunsuri, iar trei logofäti puneau
pecetea domneasca »1.

O schimbare similara s-a petrecut probabil i in cancelaria domneasca
a Tärii Rominevti,, dar precizarile ne lipsesc. Neindoielnic insa ca s-a mers
pe o linie paralela cu organizarea cancelariei domnevti a Moldovei.

In legatura Cu activitatea divanului domnesc in a doua jumatate a
secolului al XVIII-lea, este de mentionat un obicei interesant, consemnat
de preotul armean Hugas Ingigian, care a cunoscut de aproape tärile noastre
vi a publicat asupra lor o lucrare in limba armeana, tipärita la Venetia,
in 1804: ... « De obicei, beiul [domnul] venea de doua ori pe saptamina
la aceeavi curte, insutit de numerovi functionari i militari. Se aveza pe
fotoliul din sala care se numevte spätäria. Deasupra capului sau era atir-
natä o sabie vi pe masä se afla un buzdugan (maciuca), o calimarà vi o
stampilei » a.

Tot in secolul al XVIII-lea, probabil mult dupa mijlocul secolului,
in amindouà tärile apare un funcionar domnesc special insarcinat cu pastrarea

mai ales, intrebuintarea sigiliului domnesc: muhurdaru13, nume imprumutat
din cancelaria imperiului otoman (mahardar). De aceea, uneori, sigiliul se va
mai numi i cu numele turcesc: muhur (turc. mahar) 4.

Muhurdarul, cel putin ca nume, este cunoscut tarilor noastre inch' din
secolul al XVII-lea, i dcsigur vi mai dinainte. Astfel, in condica de venituri

cheltueli a vistieriei muntene, dintre anii 1690-1704, este amintit « muhur-
darul vezirului »5, caruia, la 1698, i se trimite in dar o « pacea de samur »
In valoare de 90 talen i 61, lar in anul 1701, aceeavi condica poartä mentiunea
ca s-au dat 170 talen i la « muhurdarul chehaialei vezirului, pentru o pacea
de samur, i [vi] un post<av>, un atlas » 7.

Atentia pe care Constantin vodä Brincoveanu o are fatà de muhurdarul
turc arata rolul deosebit jucat de acest functionar in imperiul otoman
prin aceasta, i « havaetul » care i se cuvenea in chip obligator.

Cronica spcItarului loan Canta, la M. Kogalniceanu, Cronicele Romlniei séu
Letopisetele Moldaviei Si Valahiei, ed. II, Bucuresti, 1874, III, p. 183.

H. Dj. Sirouni, Märturii armenesti despre Romtni. Valahia Si Moldova, eialetele
guvernate de principi creftini de par. Hugas Ingigian (1758-1843). Comunicat de . .

Bucuresti, 1929, p. 35.
3 N. Gramada afirma ca muhurdarul apare o data Cu organizarea noua a cance-

Iariei domnesti de catre Constantin Mavrocordat (op. cit., p. 182, n. 2).
4 a i eu pentru credinta me-am pus si muhurul*, spune la 15 aprilie 1752, Abdu

Cherim, un turc care-si Meuse o casa pe un loe al tirgului Roman (Academia R.P.R.,
LXV/185).

6 M. d'Ohsson arata ca muhurdarul sigileaza corespondenta particulara a marelui
vizir (Tableau général de l'Empire Othoman . . VIII, Paris, 1824, p. 179).

6 e Revista istorica a Arhivelor Rominiei*, Bucuresti, 1873, p. 426.
7 Ibidem, p. 643.
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Aparitia muhurdarului In tdrile noastre este legatä de aparitia §i a
unul alt funcionar domnesc: divictarul, insärcinat 81 poarte i sä prezinte
domnului, pentru scris, pana, calimara §.1 tot ce era necesar pentru scris;
acest functionar vine tot din cancelaria imperiului otoman.

Divictarul §i muhurdarul sInt mici functionari ai curtii domne§ti, oameni
de cash' ai domnului. Din toate izvoarele constatä'm cá divictarul apare cu
mult Inaintea muhurdarului i, probabil, indeplinea i functiunea muhur-
darului. Istoria fratilor Tunusli, tipAritä In 1806, dar ale cärei tiri merg
pinä In 1774, cunoa§te existenta divictarului, nu §i pe a muhurdarului 1
Deci trebuie sä admitem cä, in Tara RomineascA, muhurdarul apare dupà
anul 1774. De aceea, considerAm c6 nu este numai o omisiune intimpliitoare
faptul cä, In condica de obiceiuri a lui Gheorgachi logofätul din Moldova, este
amintit divictarul, in 1762, dar nu §i muhurdarul 2 Aceasta aratä cá muhur-
darul apare §i In Moldova dupà aceastä datà; i aceasta pare cu atit mai
adevärat, cu clt el nu apare nici in Intocmirea «lefilor » facutä boierilor
boieriilor, la 1754, de Matei vodä Ghica, In Moldova3, dar este prezent In
condica de « lefile §i veniturile boierilor Moldovei », din 1776, chid muhur-
darul sau muhurdariul este trecut intre boierina0i slujitori ai Curtii Dom-
ne§ti, cu leaf4 lunarà de 100 lei, adic6 1.200 lei pe an 4.

IntIlnim §i cazul cind domnul serie pe act, cu propria-i mina, ordinul
de sigilare. Astfel, pe douà hrisoave date de Alexandru Mavrocordat voievo-
dul Moldovei, la 20 iulie 1784, pentru organizarea unor bresle, domnul serie
cu cernealà neagrA, sus, In dreapta, deasupra textului, cuvintele: vet pouXuAil
[BA se sigileze J. Porunca aceasta se adreseazà, desigur, muhurdarului 3.

La 1818, Dionisie Fotino constatä cA muhurdarul, boiernaq de cash' al
domnului, are leafä lunarä de 40 lei qi clgtig anual de 20 000 lei 6.

Mai tirziu, In 1822, Kreuchely consulul prusian la Bucurqtirapor-
tind ministrului von Miltitz despre organizarea administrativä a Tärii Romi-
ne§ti, vorbe§te §i despre muhurdar, arätind cä. el este insärcinat cu aplicarea
sigiliului domnesc, pe toate hrisoavele §i poruncile domne§ti. El prime§te
sigiliul direct din mina domnului §i, dupd terminarea lucrului, i-1 inapoiazà.
Pe ling4 leafa lunarà de 40 lei, muhurdarul mai cl§tiga, drept venit intImplä-
tor, pinä la 20 000 lei pe an, bani cuveniti din taxele oficiale ale aplicärii
sigiliului domnesc pe toate actele ie§ite din oancelaria domneascA, taxe consi-
derate ca venituri legale atribuite acestei functiuni 7.

Fratii Tunusli, Istoria politica gi geografica a Terei rominesci ., trad. G. Sion,
Bucureoi, 1863, p. 27, 65, 117.

2 Dan Simonescu, Literatura romineasca de ceremonial. Condica lui Gheorgachi,
1762. Studiu f i text, Bucuresti, 1939; concluzia pusa mai sus ne apartine.

Uricariul, II, Iasi, 1852, p. 267-278; actul are data: 23 noiembrie 1754 (7263)
si se aflä, intr-o copie din 30 noiembrie 1816, la Academia R.P.R., 11/323.

4 Petru Rdscanu, Lefile gi venituriler boierilor Moldovei in 1776. Document de 'la
Grigorie A. Chica V. V. publicat cu o introducere . . Teal . . . Iasi, 1887, p. 76.

5 Actele la Academia R.P.R., LXXVIII/54, 55.
6 D. Fotino, Istoria generala a Daciei, sau a Transilvaniei, Terei Muntenesci si a

Moldovei . . ., trad. de George Sion, III, Bucuresti, 1859, p. 309.
7 « Cet officier de mouhourdar> pose le cachet du prince, qu'a cet effet il resoit de

ses mains, sur tous les décrets et ordres donnés par lui, après quoi il le rend au hospodar.
ll est arrivé soupent déja que, de cette manière, des pikes ont été expédiées au nom du Voi'vode,
et dont il ne savait rien. On évalue les revenus axcidentels, que cette apposition du sceau du
prince lui rapporte, à 20 000 piastres par an. Il a, en outre, 40 piastres d'appointements
mensuells (Hurmuzaki, X, Bucuresti, 1897, p. 532). Informatia, Cu unele mici deosebiri,
Kreuchely o da dupa D. Fotino (op. cit., III, p. 309).
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Vom arata Cu alt prilej taxele care se plateau muhurdarului, pentru
sigilat, taxe care erau proportionale Cu felul actului (hrisov, porunca,
ravas, etc.).

Despre muhurdar, ca despre un funcionar domnesc « care nu intra In
Malta curte de judecatd» <divan>, vorbeste i Hugas Ingigian 1

Aceasta functiune i funcionar s-ar parea ca nu dispar o data cu dispa-
ritia vechii cancelarii domnesti, in primavara anului 1828, adicä o data cu
incetarea domniei lui Grigorie Dim. Ghica voievod In Tara Romineasca,
si a lui Ionitä Sandu Sturdza voievod In Moldova, desi constatam pe toate
planurile cá de atunci Incepe o noua forma a cancelariei domnesti, forma
care se va rastringe si In Infälisarea sigiliilor de dupa aceasta data.

Numai astfel ne explicam faptul ca Matei Millo, cunoscutul actor,
mArturiseste in memoriile sale ea a fost, la Inceputul carierei, muhurdar al
lui Mihail Sturdza domnul Moldovei 2.

Ceara 0 tu§ul. Rosul era culoarea rezervata exclusiv domnului tarii,
In Moldova si in Tara Rcmlneasca si se poate urm'ari aceasta situatie in multiple
manifestari din viata sociala a domnului. Astfel, In spat:aria Moldovei, unde
se tinea divanul domnesc, la 1676, slat doug rinduri de banci acoperite cu
postav rosu 3. De asemenea, Del Chiaro povesteste ca In domnia lui Constantin
Brincoveanu, la impodobirea interioarelor din casele boieresti, sau din once
fel de casa, nu se putea intrebuinta postavul rosu, care era rezervat numai
pentru folosinta curii domnesti 4. tefan cel Mare era « de obicei, In costura
rosu »5, iar tunica voievodului Radu inmormintat la Curtea de Arges
era de matase culoarea purpurei 6. Sicriul satiei lui Nicolae Mavrocordat
voievod,moarta In 1716, era captusit cu atlaz rosu, iar domnul, urmind sicriul,
era imbracat Intr-un fel de uniforma rosie; la fel si fiul säu 7. in sfirsit, insesi
mormintele domnesti erau vopsite in interior cu rosu 9.

Iar o legenda populara, privind prezenta corbului In stema Tara Rona-
nesti, vorbeste de un inel rapit de un corb: inelul semn de recunoastere a
copilului domnesc era infasurat intr-o naframa de matase rosie 9.

Dar exclusivitatea acestei culori se intilneste si In acte, In cele publice
ca i in cele particulare. Intitularea, monograma, initialele ornate, semnatura
ca si tot textul, pot fi scrise cu chinovar, adicä cu rosu, numai in actele dom-
nesti. lar sigiliul: atirnat, timbrat sau aplicat, nu putea folosi ceara sau tusul
rosu, decit daca apartinea cancelariei domnesti, adica domnului. Actele
particulare nu folosesc intr-adevar, niciodata, In nici un f el, culoarea rosie.
lar rezultatele observatiei directe a actelor ne slat confirmate si de unele
relatari contemporane. De pilda, iatä ce noteaza Paul de Alep, in memorialul
calatoriei sale prin tàrile noastre, la mijlocul secolului al XVII-lea:

1 II. D. Sirouni, op. cit., p. 42.
5 Senanalat la loan Massoff, Matei" Millo si timpul sìiu, aucuresti, 1939>, p. 51.
a Dupà relatarea lui Lacroix (V. Mihordea, O descriere a Moldovei lnainte de Can-

temir (1676), Bucuresti, 1937, p. 23).
4 Anton Maia Del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia

Venetia, 1718, p. 32: bànci, ricoperti di panno (che solo in corte e rosso).
5 Dionisie Olinescu, Mormentul lui .,Stelan cel Mare, Slatina, 1898, p. 8.
6 V. Draghiceanu, Curtea domneascli din Arges, In Bul. Com. Mon. Ist. #, XXVI

(1917-1923), Bucuresti, 1923, p. 59.
7 Del Chiaro, op. cit., p. 76.

Dr5ghiceanu, op. cit., p. 52.
9 Academia R.P.R., ms. 266, f. 65; publicat In # Ion Creangl», VIII (1915), nr: 9,

p. 259-260.
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« E de observat cà, in Moldova si In Tara Romineasca, obiceiul vechi
nu permite nimanui i nici ar cuteza cineva sa sigileze o scrisoare cu
ceara rosie, aceasta fiind prerogativa numai a domnilor ; ceilalti sigileaza cu
ceara verde »1.

Aceeasi observatie o face si Del Chiaro, care träieste citiva ani la curtea
lui \Todd' Brincoveanu ; dar el considera ca « familia » intreagä a domnului
are folosinta exclusiva a cerii de culoare rosie 2, ceea ce nu se confirma in
acte decit numai pentru domn ; doamna insasi foloseste In general numai ceara
neagra'.

La sfirsitul secolului al XVIII-lea, si preotul armean Hugas Ingigian
observa' eh « dupä un vechi obicei, numai beiul [domnul ] are dreptul sa sigileze
in rosu » 3.

Intilnim totusi cazuri, cu totul rare, cind sigiliile boieresti sint din
ceara rosie.

In Moldova, la tratatul de pace i alianta cu Sigismund regele Poloniei,
pe care 11 incheie Steranita voda in Hirläu, la 4 mai 1518, lingd sigiliul domnesc
se mai aflä atirnate si opt sigilii boieresti, ale caror intipariri sint de
cearä rosie 4.

Mult mai tirziu, intilnim si un sigiliu al episcopului de Hui, a carui
intipärire din 1788 este in ceara rosie 5.

Din cercetarea directa a sigiliilor constatäm c5, lntr-adevar, ceara
rosie este intrebuintata cu exclusivitate de domn, i in Moldova si in Tara
Romineascä. O exclusivitate similara intilnim si pentru Transilvania, unde
ceara rosie era rezervata regelui, care putea conceda, ca un privilegiu deosebit,
dreptul de folosinta a acestei ceri 6 Este deci o vadita legatura intre
exclusivitatea regala, de o parte i exclusivitatea domneasca, de alta.

Emilia Cioran, Câlétoriile patriarchului Macarie de Antiochia in Terile Romine
16,5.7-1658, Tesa... Bucurqti, 1900, p. 84 (Facultatea de litere i filozoiie) ; semnalat
si Ja B. P. Hasdeu, Archiva istoria, II, p. 30; vezi 0 ibid., 13, p. 90.

2 Del Chiaro, op. cit., p. 161: Di più cosa curiosa da sapersi che a niuno de'suoi
sudditi a lecito il sigillare con cera lacca rossa, essendo cio riserbato alla sola famiglia del
princip3e.

H. Dj. Sirouni, Meirturii armenegti despre RomEni..., Bucuresti, 1929, p. 44.
4 M. Costdchescu, Documentele moldovenesti dela ,,S'tefeinifet voevod (1617-1527),

Iasi, 1943, p. 501. Afirmatia lui I. Bogdan (Documente qi re.este privitoare la relatiile
Tdrii Rominesti cu Bragovul qi Ungarta, in secolul XV .,si Bucuresti, 1902,
p. 153) cd la tratatul de comer t acordat de Neagoe Basarab, brasovenilor, la 17 martie
1517, Sint, alaturi de sigiliul domnesc, patru sigilii boieresti in ceard rosie, trebuie
indreptatd, in sensul ca cele patru sigilii boieresti Ma din ceard. verde (originalul la Arhi-
vele statului, Orasul Stalin, Privilegii, nr. 781).

5 V. A. Urechia, Documente dintre 1769-1800. Comunicagune, in Anal. Acad.
Rom. », Seria II, tom. IX, p. 291. intr-o scrisoare catre brasoveni, deci scrisoare externa,
marele vistier Barbu Vdcdrescu pune sigiliul personal in ceard rosie, la 12 martie 1749,
sigiliul avind In cimp initialele latine BY <Barbu VacArescu> (Arhivele statului Orasul
Stalin, Stenner, V, 730).

6 Szentpétery Imre, Magyar oldevéltan, Budapesta, 1930, p. 238; vezi
I. Bogdan, Documente gi regeste privitoare la relatiile reetrii Romínestt cu Bragovul fi
Ungaria, in secolul X V .,sL X V I . . . , Bucuresti, 1902, p. LII. La Academia R.P.R. ( Peceti,
nr. 445) se pdstreazd un act pe pergament, dat de Ioan Huniade la 16 martie 1452:
In partea stingd a actului este sigiliul atimat al lui loan Huniade, cu intiparirea in
ceard rosie ; urmeazd, spre dreapta, alte patru sigilii atirnate ; cel dintii, al lui Dionisie

arhiepiscopul de Strigoniu, apoi al lui Ladislau de Bara palatinul, si ale altor dei nobili ;
toate patru au intiparirea sigilara' din ceara neagra ; In schimb, toate cinci slut legate de
act prin tdncuse de pergament identice.
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Dar daca domnii Tärii Romine§ti mai intrebuintdag rareori, cum
vom vedea §i ceara alba pentru sigiliile lor atirnate, ei intrebuiateazd
aproape cu exclusivitate tu§ul ro§u (chinovar) pentru sigiliile aplicate. Totu§i,
intllnim §i cazuri foarte rare clnd se abat de la aceastä regulä. Astfel,
la 20 iunie 1623, Radul voievod, domnul Tärii Romine§ti, aplica, Cu fum,
sigiliul Bali mic, rotund (4,7 cm), prevazut cu o legenda In limba slava, pe
un hrisov in limba greacä., pe care 11 da" lui Patra§cu postelnic, scutindu-1 de
dari §i indatoriri militare li da'ruindu-i mo§ia Izvorul Alb. Notam ca sigiliul
are deasupra, cusuta pe trei sferturi, o 'Artie protectoare, care saimpiedice §ter-
gerea §i lätirea fumului sigilar 1, nu un timbru propriu-zis.

De asemenea, la 30 martie 1.649 (7157), Matei Basarab facInd un
schimb de mo§ii cu Socol clucerul, pe zapisul specificind aceasta, scris in
Tirgovi§te 1§i aplica cu fum sigiliul melar octogonal 2. Schimbul de mo§ii
este intarit (garantat) cu märturiile mitropolitului, ale episcopilor §i ale marilor
boieri, care 1§i aplicä, toti, sigiliile, tot cu fum. Prezenta acestor sigilii:
al mitropolitului, ale episcopilor §i ale marilor boieri, pe un act domnesc cu
caracter strict particular, arata concret aplicarea principiului feudal ca actele
domne§ti sä fie In afara oricarei banuieli de partialitate §i constringere pe calea
autoritatii. lar daca, de citeva ori, sigiliul mic al lui Matei Basarab este
aplicat tot cu negru (tu), chiar pe actele cu caracter public 3, aceastä abatere
se datore§te, neindoios, faptului ca In cancelaria domneascä lipsea In acel
moment cerneala ro§ie, chinovarul.

lar and la I. septembrie 1.667, Radul voievod, domnul Tärii Romi-
ne§ti, incheie un contract cu doi negutätori: Balan §.1 Teofil, pentru procu-
rarea stofelor necesare refacerii curtii domne§ti, el aplica pe act, cu fum,
sigiliul sail Melar octogonal §i aläturi, drept märturie, potrivit aceluia§i prin-
cipiu arAtat mai sus, m meaza semnaturile a 12 mari boieri 4. In Moldova,
Vasile Lupu 1§i aplica sigiliul Melar in tu § negru pe un catastif cu obroacele
date clerului de la biserica si. Nicolae din Ia§i, la 14 mai 1634 5.

Mai aproape de noi intllnim alte cazuri. Astfel, pe o invoire de a cälatori
peste granita in Turcia (papport), data unui boier moldovean in domnia
lui Ionita Sandul Sturdza voievod, sigiliul domnesc. mic (oval) este aplicat
Cu tu § negru 6

1 Academia R.P.R., XLII/6.. Sintem in fata unui act scris de destinatar, iar lull-
tularea 0 monograma sint adaugate in cancelaria domneasca. Sigiliul melar are urma-
toarea legenda: +, 1w p4ss,5A ROMA CHI. AMXIII 110(5OM ENCIf MATIII MA" SIMI GAMKOI E t IO
Radul voievod, fiul Mihnei voievod, din mila lui dumnezeu, domnul Tara Romine§ti]. In
legatura cu Patra§cu postelnic, care scrie grece§te un act privind aceea0 mo0e, la 20
august 1630, vezi la Academia R.P.R., Fotograf ii, 111/25; vezi 0 I. Bianu, Documente
romEnefti, I, BucurWi, 1907, p. 86-88.

Academia R.P.R., Cl/17; sigiliul (1,4 x1,6 cm) are in amp o pasare cruciata
conturnata 0 pe margine legenda: t lw M4Tel0 ROFIRO,S, r. qters restul: AL r.> [t Io Matei
voievod, din mila ha dumnezeu, domn].

3 Academia R.P.R., CXLVII/217 (11 septembrie 1646) 0 CXLVII/226 (30 octom-
brie 1651). In acela0 fe! 0 un sigiliu melar (CXLVII/210 din 11 mai 1634).

5 Academia R.P.R., LXXIX/124. Sigiliul (1,6 x1,8 cm) are in amp pasarea cru-
ciata conturnata cu legenda in caractere chirilice, dar in limba greaca: t IMINHHC IMW
.-

Stv NASA 5011101144 srpognax <t 'Icativv% iXed Oeoil PotaouX> por)(36v3cc 06yypopccxEocç .-- t
loan Radul, din mila lui dumnezeu, voievodul Ungrovlahiei>.

5 Academia R.P.R., CCIV/50.
Papportul cu care Iancu Cananau calatore§te la Bagdad, in 1826 (Academia

R.P.R., CCXXXV/160).
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In sfirsit, la 11 iunie 1826 (1.7 zilcade 1.241), intr-o adresa &We Ienicer
aga de la Sistov, Grigorie Ghica voievod, domnul Tarii Rominesti, aplica,
In tu § negru, un sigiliu melar oval (15 x 13 mm), a carui inscriMie este in
limba otomana, Cu caractere arabe: Ligori abd Ghika [ Grigorie Ghica
servitor ] 1

Bineinteles, exemplele se vor putea intnulti, dar aproape toate consta-
tArile vor aduce aceeasi concluzie generará: In actele cu caracter personal:
vinzari, cumpärdri, schimburi, contracte, etc., domnul foloseste numai sigi-
liul sail melar: rotund sau octogonal, si-1 aplica' In fum sau tus negru. La
fel se intlmpla si cu actele privind direct raporturile domnului cu
Poarta otomana': dacä actul catre Poarta otomana ar fi avut, eventual,
monograma' ceea ce este, in chip normal, exclus aceasta ar fi fost
scrisa cu cerneala neagra; iar sigiliile domnesti, mic si melar a cdror
prezentä am constatat-o In fapt pe astfel de acte sint aplicate tot
cu aceeasi culoare. Abdicarea aceasta a domnului, de la culoarea rezer-
vata In interiorul 1,ärii, lui, cu exclusivitate, este explicabila, in primul
caz prin faptul ea actele respective nu stilt acte de guvernämint, facute
In calitatea de domn, ci grit acte cu caracter particular, strict personal; In
cazul din urma, abdicarea de la culoarea rezervata, ea si alte caracteristici,
care ne grit relevate de sigiliile domnesti cu textul in limba otomana,
aratgi situatia de dependentä, de vasalitate, a domnilor romini fata de
Poarta otomana, ca o forma diplomatia de manifestare, in raporturile
externe, a existentei jugului otoman.

*

Emisf era de ceara pentru protectia intiparirii sigilare la sigiliul atirnat
se facea din ceara naturalä de albine, amestecata, uneori, cu o substanta
rasinoasä, si una si cealalta produse naturale ale Iarii 2.

Ceara rosie, din care se facea intiparirea sigilara domneasca, era adusa
de peste grani%a; din Transilvania, pentru Tara Romineascä, §i probabil
§i din Polonia, pentru Moldova. Astfel, dintr-o scrisoare domneascä' dram Ca
Vlad vodä Vintila (1532-1535) trimite la Brasov pe sluga sa Stoica, « ca
sa cumpere ceara domniei mele, alma ». « Drept aceia serie el mai departe,
judetului si pirgarilor Brasovului truditi-va domnia voastra pentru slujba
domniei mele si de unde all luat ceara, apoi domnia voastra sa scrieti o carte a
domniei voastre catre domnia mea » 3.

Stirea e adevarat nu specificä despre ce fel de ceara este vorba;
s-ar parea evident ea' domnul Tdrii Rominesti nu avea sa cumpere de la Brasov
ceara de albine, pe care el insusi o exporta acolo ; nici ceara alba, care
se putea face in tara; ci avea A' cumpere ceara de care nu avea in tarä, pe
care n-o putea fabrica, deci ceara rosie, pentru uzul cancelariei domnesti.
In realitate, in cazul de fata nu este vorba decIt de ceara de albine, a carei
rafinare se facea de brasoveni, potrivit unui vechi privilegiu.

1 Emil Virtosu, Sigilii romine.,sti Cu legenda in timba turceasca, veacul XVIIXIX,
Bucuresti, 1943, p. 8 (Extras din e Hrisovul », II, 1942); vezi, mai inainte, capitolul:
Sigilii cu textul in limba otomanii.

2 Vezi mai inainte p. 11.
3 Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romine din Tara Bondi:eased ft

Moldova privitoare la legiturile cu Ardealul 1346-1603... Bucuresti, 1931, p. 333-334.
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La 30 iulie 1653, loan Boros, aflat la asediul Sucevei, serie bistritenilor:
« Vd rugdm sà ne trimiteti i ceva terpentind i ceard de pecetluit, fie verde,
fie rosie »1.

La 3 septembrie 1658, Mihail Radu voievod, intr-o scrisoare &are sibieni,
le spune, intre altele:

« Alta pohtim pre dumneavoastrd, ca pe niste buni prieteni; sd faceti
bine sd ne däruiti ceva ceard rosie de cea moale, ea sä ne fie de pecetluitul
cärtilor ; iar noi fried vom sluji dumneavoastra, de cea o va hi pohta dum-
neavoastrd »2.

In « condica lui Gheorgachi » din 1762, ceara rosie este numità si « ceara
tare » 3, numire pe care n-o mai intilnim decit mult mai tirziu.

In catastiful vämilor Moldovei, din 1765, In tariful vamal este trecutd
importarea cerii rosii, pentru care avea sä se pläteascd taxa de 1 gros si 16 aspri
la oca ; iar pentru ceara neagrä se plätea numai 65 aspri i jumdtate la oca 4.

In sfirsit, in ianuarie 1799, chid gdsim la Bucuresti, « lumindria dom-
neascd » de cearä rosie, socotim cà aceasta aratd numai fabricarea lumIndrilor
In tug, In acel moment, din cearä rosie 5. Putem deci spune cd, cel putin
din unele stiri date mai sus, se vede cd importarea cerii sigilare se fdcea
din Transilvania, ping tIrziu.

In secolele XIV si XV, In Moldova, la sigiliile domnesti se foloseste
ceara verde, din care sintfacute:

Sigiliul mare al lui Roman voievod, atirnat la actul intern scris la
30 martie 1392, In Roman 6.

Sigiliul mare al aceluiasi voievod, atirnat la actul de inchinare care
regele Vladislav al Poloniei, scris la 5 ianuarie 1393, In Suceava 7.

Contrasigiliul intipilrit pe emisfera de ceard protectoare a sigiliului
precedent 8

Sigiliul mare al lui Stefan voievod, atirnat la actul de Inchinare
cdtre regele Vladislav al Poloniei, scris la 6 ianuarie 1395, In Suceava 9.

Contrasigiliul intipärit pe emisfera de ceard protectoare a sigiliului
precedent ".

Sigiliul mic al lui Stefan voievod, atIrnat la salvconductul dat lui
Spitco palatin de Podolia, ca sä vie in Moldova, act scris la 3 februarie 1397 11.

1 Ilurmuzaki, XV2, Bucuresti, 1913, p. 1234, nr. 2302.
2 Al. Ciordnescu, Documente privitoare la domnia lui Mihail Radu (1658-1659)

culese mai ca seamii din archivele Veneliei. Extras din « Buletinul Comisiei istorice », XIII
(1934), Bucuresti, 1934, p. 142.

3 lard textul: Insa acea paretisis sa pune In condica i, pentru ca sa stea nestra-
mutata de acolo, o pecetalueste domnul, in patru cornuri, Cu a sa pecete, cu cera tare *
(Dan Simonescu, Literatura romlneascit de ceremonial. Condica lui Gheorgachi, 1762
Bucuresti, 1939, p. 302).

Gh. Ghibanescu, Catastihul Moldovei ( 1765), in (Joan Neculce*, 11 (1922),
Jai, 1922, p. 215.

5 Arhivele statului, ms. 39 (condica domneasca), f. 132.
6 M. Costdchescu, Documentcle moldovenesti Inainte de ,,Stefan cel Mare, I, Iasi, 1931,

p. 9; I. Bogdan, p. L n. Sigiliul acesta, pastrat foarte bine, are intre doua
cercuri perlate urmatoarea legenda: t new.rk nv pontaila 83130,0J 31514* 1140A,I.4MI6CK01 t Sigiliul
lui lo Roman voievodul tdrii Moldovei] (Arhivele statului, nr. 111).

7 M. Costachescu, op. cit., II, Iasi, 1932, p. 609; I. Bogdan, ibid.
I. Bogdan, ibid.

9 M. Costachescu, op. cit., II, p. 615; I. Bogdan, ibid.
13 I. Bogdan, ibid.
11 M. Costachescu, op. cit., II, p. 617.
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Sigiliul mare al lui Alexandru ce/ Bun, atirnat la actul de omagiu
care regele Poloniei, scris in Camenita, la 1. august 1400 1

Sigiliul mare al lui Alexandru ce! Bun, atirnat la actul prin care, la
4 august 1400, daruie§te boierului Nicula §i fratilor säi satul lui Berea 2.

Sigiliul mare al lui Alexandru ce! Bun, atirnat la actul de inchinare
catre regale Vladislav al Poloniei, scris In Suceava, la 12 martie 1402 3.

Sigiliul mic al aceluia§i domn, atirnat la actul de inchinare catre
regele Vladislav al Poloniei, scris In Liov, la 6 octombrie 1407 4.

Mai cunoa§tem §i alte sigilii mari de la Alexandru cel Bun, smulse
de la acte interne, cu intiparirea sigilara din mid verde.

In mod ob4nuit, ceara verde era intrebuintata de mitropolit, episcopi,
judet, pirgari §i de marii boieri, la sigiliile lor ; ea venea in Tara Romineasca
din Transilvania, iar in Moldova §.1 din Polonia 5.

Ceara neagrä nu era intrebuintata decit foarte rar in sigiliile domnesti
ale Tarii Romine§ti ; cunoastem in acest sens numai sigiliul mic oval al lui
Mircea cel Bätrin, atirnat la tratatul cu regele Vladislav al Poloniei, scris
In Giurgiu, la 17 mai 1.411 6.

Toate acestea ne arata di in cancelaria domneasca a Moldovei s-a intre-
buintat In primele timpuri, pina dupä anul 1400, §i ceara verde, daca nu la
toate sigiliile domnqti, mari §i mici, In once caz la destul de multe §i,mai
ales, la intipárirea din sigiliile atirnate la acté solemne externe (omagiu, etc.):

Dar cancelaria domneasca a Tárii Romine§ti intrebuinteazd pentru
intipárirea sigilara §i ceara naturald de albine. Astfel, cel mai vechi sigiliu
din Tara Romineasca, atirnat la privilegiul de comert acordat bravvenilor
de Viadislav voievod, la 20 ianuarie 1368, are intipärirea sigilara in ceard
naturala 7. Aceasta se datore§te faptului ca privilegiul amintit este un act
scris de destinatar, adica de bra.,oveni, situatie evidentd din urmatoarele
caracteristici: actul este emis In limba latinä §i este prevazut cu plicatura
obi§nuita a actelor cancelariei latino-transilvanene §i ungare, in timp ce actele
Tärii Romine§ti sInt lipsite de plicaturd. Adaughm cá§nurul, rqu, in cloud ite
groase, este legat de act prin douä täieturi orizontale §i apoi innodat la margi-
nea de jos a plicaturii. In sfirsii, intiparireasigilara este cum am amintit In
ceara naturala, iar emisfera protectoare este cu fundul plat, nu bombat 8.

Cunoa0em i citeva sigilii a cäror intipärire sigilará este din ceara
alba propriu-zisa. Astfel, un sigiliu mic atirnat, de la Mihai Viteazul, pus la

Academia R.P.R., ms. 5219, f. 299.
2 M. Costachescu afirmd ca sigiliul era de cearà neagrä (Documentele moldovenefti

Inainte de ,,Siefan cel Mare, I, Iasi, 1931, p. 42; originalul la Academia R.P.R., CXXXIV/46 ;
dar ii lipseste sigiliul, .care s-a pierdut).

3 M. Costdchescu, op. cit., II, p. 622; I. Bogdan, Relaiiile. p. L n.
4 Ibid m.
5 Pentru intrebuintarea cerii verzi In sigiliile domnesti din Moldova, vezi I. Bogdan,

Relafille. , p. L n.
6 I. Bogdan, op. cit., p. L.
7 Actul la Arhivele statului, Orasul Stalin, A.I.a. La Franz Zimmermann, Carl

Werner si Georg Miiller, Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbargen,
IL Hermannstadt, 1897, p. 306, ceara naturald de albine a acestui sigiliu este numità
cearà albä.

Pentru explicarea terrnenilor latini privind sensul dregatoriilor mentionate
In privilegiul lui Vladislav voievod, N. GrAmadä considerà pe bunA dreptate cA actul
este scris de destinatar, dar fail sä aducd si argumente de ordin diplomatic si sigilografic
(N. Gramadn, Documente scrise de destinatari, in Codrul Cosminului », IV, V, p. I,
1929, p. 567-568).
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un act din 4 august 1599 (7109), are ing§i intipárirea sigilará In ceará alba
De asemenea un sigiliu mare atirnat de la Matei Basarab, rupt de la
actul respectiv pe care nu-1 cunoa0em , are intipárirea sigilará tot In
ceará albá, vopsità pe deasupra cu ro§u 2.

MenIiondm iará§i cä, in domnia lui Gh. D. Bibescu §i a lui B. D. *tirbei,
diplomele de boierie si de ranguri ostáqeqti, date de ace0i domni, poartá
sigilii timbrate, mari, fácute in general din cearä albá 3.

Dar §i emisfera protectoare a sigiliului domnesc atirnat este, uneori,
din ceará albd, cum este cazul cu sigiliul mare atirnat la un act din 25 mai
1698 (7206)4, sau acela§i sigiliu mare atirnat la actul prin care Constantin
Brincoveanu d'ä mänástirii Sinaia, la 9 martie 1701 (7209), 40 liude ; emisf era
este, ca §i la actul precedent, din ceará albá turnatá Intr-o formä specialá,
asemánä'toare unei farfurioare inane, cu o floare pe fund 5. La fel se intimplá
cu actul din 26 martie 1702 (7210), scris pe pergament, In limba rominá, prin
care acela§i voievod dáruieqte o suing de bani mánástirii din insula Halki,
Cu hramul Adormirea Maicii Domnului. Emisfera protectoare a acestui
sigiliu mare este din aceea§i ceará albd, turnatá in aceea§i forma specialá
Inaltà, §i are pe fund aceea§i floare 4

Pe de altá parte, la un alt act intern, scris In Suceava, la 17 noiembrie
1502, Intipärirea sigiliului atirnat este In ceará ro§ie mai deschisä cleat cea
obi§nuitä 7.

Mai tirziu, un act din 28 februarie 1507 (7015), scris In Hui, prin care
Bogdan voievod intAre§te lui Ioachim Säcuianul satul Skuieni de Jos, are
emisf era protectoare In ceará albá 8; la fel un act din 17 ianuarie 1517 (7025) 9.
Tot a§a gásim emisfera in ceara aproape albá (insuficient decoloratä) la
un act din 22 aprilie 1598, dat de Eremia Moghila voievod 10 intocmai se
petrece cu un act din 4 februarie 1609 (7117), de la Constantin iloghila voie-
vod In sfir§it, un act de la Eustratie Dabija voievod, din 4 ianuarie 1663,
poartá un sigiliu timbrat din ceará albá 12; CUM §i la un act din 1 martie 1683
(7191), dat In Ia§i, de Duca voievod, intipárirea sigilará este tot din ceará
albá 13

Pentru ceara albá, necesará Intipáririi sigilare, lnmuierea ei se fácea cu
ulei de in.

Cazurile de mai sus, precum i altele neinregistrate aici arat'ä lámurit
ca intrebuinOrea cerii albe pentru intipárirea sigilará este cu totul intImplà-

1 Arhivele statului, Peceti, nr. 252; sigiliul este reprodus la Ion-Radu Mircea,
Pecetea aarnat'd a lui Mihai Viteazul, In Hrisovul #, V (1945), p. 90-96, pl. I; dar nu
se aratä ca Intiparirea sigilara este In ceara alba.

Arhivele statului, nr. 221.
3 Loc. cit., Diplome de boierie gi ranguri ostilgegti.

Academia R.P.R., Fotografii, III/32.
6 Arhivele statului, Pece/i, nr. 253.6i R.P.R., nr. 418; sigiliul este atIrnat de un snur de matase albas-

tra i galbena.
7 I. Bogdan, Documentele lui yS'tefan cel Mare, II, Bucuresti, 1913, p. 211.

Arhivele statului lasi, doc. 340/91.
M. Costachescu, Documentele moldovenegti de la Bogdan voevod (1504-1517),

Bucuresti, 1940, p. 423.
Arhivele statului, nr. 259.

11 Arhivele statului, Iasi, doc. 340/92.
12 I. Bogdan, Relagile..., p. L.

Arhivele statului, Iasi, doc. 340/86; vezi si M. Costachescu, Documentele moldo-
venegti de la Bogdan voevod (1504-1517), Bucuresti, 1940, p, 92.
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toare 0 vine, de cele mai multe ori, dacá nu chiar totdeauna, din faptul ca,
In acel moment, cancelaria domneasca, singura consumatoare de cearä ro0e
In Moldova 0 In Tara Romineasa, ducea lipsa de aceasta substantA pe
care o importa din Transilvania 0, din aceastà caug, folose§te ceara alba,
pe care o putea avea cu inlesnire la indemina, Intrucit ceara albä se obtinea
prin topirea i decolorarea succesiva la soare a cerii de albine, a§a cum se
face, la tarä, i astazi. Adaugam ca In ceara albä propriu-zisä nu se introducea
nici o substant4 strainä, 1ntrucit expunerea §i topirea ei succesivä la soare
intareau consistenta.

Intrebuintarea cerii albe pentru confectionarea emisferii sigiliului atirnat
reprezinta, de cele mai multe ori, o fantezie a cancelariei domne§ti, venitä
din imitarea modelelor strAine, in deosebi a modelelor din diplomatica latino-
ungara.

Uneori Insä, constatam ca la intipariri/e sigilare, In locul cerii ro0i
propriu-zise, se Intrebuinteaza un alt material: coca sau aluatul din faina.
de grill. loan Bogdan i-a semnalat cel dintii prezenta la unele scrisori domne§ti
indreptate cAtre bra§oveni, scrisori nedatate, dar determinate ca apartinind
secolelor al XV-lea 0 al XVI-lea ; o scrisoare din c. 1496, a lui Radul cel
Mare ; trei scrisori ale lui Neagoe Basarab (1512-1526) 0 una a lui Radul
Paisie (1535-1545) ; 0 tot I. Bogdan a denumit acest fel de sigiliu: ostie
(germ. Oblatensie gel 1, fr. pain ci cacheter 2).

Cunoa§tem douä scrisori trimise In tarä de fostul domn al Moldovei
Gheorghe 8tefan: una din Viena (1660), a doua din Stettin (1667), care
poarta sigiliile, mic i melar, ale voievodului, timbrate pe acela0 material 3.

Ace1a0 mod de sigilare 11 ratlinim 0 mai tirziu, In secolul al XVIII-lea,
In Tara Romlneasca, la acte interne, ca de pilda la acte din: 18 februarie 1742,
25 noiembrie 1752, 22 august 1753, 20 octombrie 1753, 12 martie 1775,
7 mai 1793, adica In domniile lui Mihail Racovitä, Matei Ghica, Constantin
Racovitä, Alexandru Ipsilante i Alexandru Muruzi 4, ceea ce ne face sa
ba*nuim ca a fost Intrebuintat In aproape tot timpul secolului. Iar in a doua
jumätate a secolului al XVII-lea a fost folosit pentru sigiliul Chnpulungului 5.
Originea apuseana a acestui mod de sigilare este Invederatä 0 el patrunde In
cancelaria domneasca a Tarii Romine0i prin cancelaria latino-ungara a Transil
vaniei.

In toate aceste cazuri, ostia este o pastA albicioasa, pusa intr-un strat
foarte subtire. In scrisorile cätre bra§oveni se Intrebuinteaza, in general, la
sigiliul de inchidere 6, iar in actele interne ale secolului al XVIII-lea la
sigiliul mare, de text. Prezenta ostiei atrage de cele mai multe ori i carii, a
cAror activitate nefastä a dus deseori nu numai la distrugerea sigiliului, dar
0 a actului, ace§tia distrugrad cu egalá predilectie hirtia i pergamentu17.

I. Bogdan, Documente fi regeste privitoare la relagile Tara Ruminefti cu Brafovul
fi Ungaria, in secolul XV si XVI..., Bucuresti, 1902, p. LIV, 253 (nr. XXXV), 261 (nr.
LVIII), 262 (nr. LXIII), 263 (nr. LXVI)., 286 (nr. CXXXVII).

2 A. Giry, Manuel de diplomatique, Paris, 1894, p. 651.
3 Arhivele statului, Mcindstirea Caqin, 111/2 si 11/4,
4 Loc. cit., Milnlistirea Nucet, XX179, 89, 90, 91, 97, 105.
5 Vezi mai departe: Sig liul Cimpulungului.
6 I. Bogdan omite aceastä precizare, dar acelorasi acte, publicate la Gr. G. Toci-

lescu (534 documente istorice slavo-romine..., Bucuresti, 1931), li se dd specificarea si-
giliului: «pecetia in fagi» (nr. 187), si pecetia in dos)) (nr. 239, 244, 263, 342).

Arhivele statului, Mantistirea Nucet, XX/79, 89, 97.
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CuvIntul oftia are la baz6 lat. hostia, dar este intrat nu direct, ci prin inter-
mediul ung. ostya (pronuntä oftio).

Fäurirea tiparelor sigilare. Pornind de la constatarea a cele mai vechi
sigilii ale Tärii Romlne§ti au legenda In limba latiná, cu litere unciale, iar
emblema este artistic gravatä, consideräm cà tiparele lor au fost fäcute la
Brapv sau la Sibiu, de§i temeiuri documentare pentru aceasta nu avem 1.

Tot WA dovadä sigurà s-a afirmat ca la cele mai vechi sigilii moldovene§ti,
ale lui Petru Mu§at §i Roman voievod, lucrul este « neindoielnic polon » 2.

De asemenea este neIndoielnic ea sigiliul rotund mic al lui Vlad Dracul a
fost facut tot Intr-unul din cele douà ora§e transilvänene, dacä nu chiar la
Niirnberg, In 1431, cu prilejul ridicàrii lui la domnia Tarii Romine§ti de
catre regele Sigismund al Ungariei.

Stirile documentare privind Murirea tiparelor domne§ti sînt frisa foarte
putine. Cea mai veche, cunoscutä nouä, este din domnia lui Stefan cel Mare.
Pe dosul unui act din 13 februarie 1458 al treilea act dat de Stefan cel Mare,
In ordinea vechimii o Insemnare contemporanä spune: Chid a fäcut
Intiul mare privilegiu, Stefan voievod, §i a pus el pecetea sa cea mare fi nouli
pe acest privilegiu al mänästirii Neamtul» 3. Din nefericire, Insemnarea aratä
numai (Ind s-a ilcut sigiliul mare al lui Stefan, nu unde §i nici de cine.

§tire mai tirzie, munteanä, ne aduce o astfel de precizare. Anume,
Neagoe Basarab (1512-1521), lntr-o scrisoare nedatata, In limba slavg,
trimisä bra§ovenilor, aminte§te cä « am cerut maistori, ca sä ne facd horuri
qi tipare, ce ne sint de trebuintä » 4. Tocilescu, editind acest document, aratà
c'ä horuri (pp) sînt ceasornice, dar despre tipare (Tonapt) nu spune nimic.
In latina medievalä a regatului Ungariei, horurile sint orologii (horo-
logium) 5, iar tiparele MIA matrite sau tipare de sigilii 6. Deci Neagoe Basarab
aduce me§teri de la Bra§ov, intre altele qi pentru a-§i face sigilii.

O §tire pretioasä avern de la Mihnea Turcitul. Acesta, räspunzind unei
scrisori a fiului shu Radul, aflätor la Venetia, ii scrie, la I iunie 1593>, urmä-
toarele: « Mi-ai spus sA trimit pecetea §i acolo sä fac4 alta ca aceea; dar
am Mcut una la un tigan muntenesc » 7.

1 N. Iorga, considera' ca o certitudine ca, pfnä pe la 1450, tiparul de metal se turna
In Ardeal (Mestefugul de picturei i sculpturii in trecutul rominesc, Convorbiri Lite-
rare », XL (1906), p. 36). De aceastä afirmatie putem lega si faptul ca, intre 1478-1480,
1ntilnim la Sibiu, pe linga citiva giuvaergii-argintari si pe un Hannis Sigylhawer, care
dupà nume aratii cà se indeletnicea In chip deosebit cu facerea sigiliilor (Rechnungen

aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der sit* chsischen Nation, in Quellen zur Geschichte
Siebenbiirgens aus siichsischen Archiven, I, Hermannstadt, 1880, p. 42, 43, 70, 72).

2 N. Iorga, op. cit.
3 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, p. 293.
4 Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romlne din Tara Romtneascd qi

iloldova privitoare la legiturile cu Ardealul 1346-1603_, Bucuresti, 1931, p. 225-226.
Editind Documentele slavo-ronane din Sibiu (1470-1653), Bucuresti, 1938, P.P. Panai-
tescu traduce Kepi; prin candelabru (p. 11).

5 A. Bartal, Glossarium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae, Leipzig,
1901, sub voce.

Ducange, Glossarium, sub voce: typarium: sigillum cui principis Tú7co4 seu
imago insculpta est ». *i I. Bogdan aratà cà matrita sigilara se numeste typarium (Rela-
Iiile Tarii Rominesti cu Brafovul i cu Tara Ungureascil, p. LI). In acelasi sens vezi
G. Pray, Syntagrna historicum de sigillis regum el reginarum Hungariae pluribus que aliis.
Opus postumum, Buda, 1805, p. 7.

7 N. lorga, Studii Si documente, III, Bucuresti, 1901, p. LIM maw% tux 'way
XIZTC17 Pa° COTO 'CV PX4xxcav (ortografia deficienta apartine originalului); vezi ibidem
p. LI LV; semnalat i reprodus i la I. Bogdan, LIII n.
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Pina acum, nu tim despre ce sigiliu anume este vorba. Dar tot un
mester local trebuie sa admitem çi pentru bula sigilara a aceluiasi voievod,
din 1589, avind in vedere unele lipsuri in legenda, dar, mai ales, avInd in
vedere modul insuficient de executie artistica, a acestei bule

La sfirsitul secolului al XVII-lea, o scrisoare a lui Constantin Brinco-
veanu voievod, Indreptatä catre brasoveni, aduce pentru prima oara unele
precizari de meter i metode de comanda', precum i faptul cà, alaturi de
descriere, se trimite « pecetarului » si un « izvod », adica un model desenat.
Aflam In acelasi timp cà cel dintii sigiliu melar al voievodului, din 1688, a
fost sapat in aur, de acelasi meter: Irimia pecetarul din Brasov, caruia
Constantin Brincoveanu Ii trimetea, acum, inelul insusi fäurit chiar de la
Bucuresti, avind a-i lucra numai piatra.

Raritatea unor astfel de documente, limba romineascä deosebita In
care este scrisä: scrisoarea, datatä: 10 aprilie 1699, ne indreptatesc sa o
reproducem aici in intregime:

« Io Constandin voevod, bojiiu milostiiu, gospodaril Zemle
Vlahiscoe.

« t Cinstite si al nostru vechiu priiaten si de bine voitor,
dumnealui jupanul Ghiorghe falnogiul de la cetatea Brasovul, sang-
tate si tot binele, de la dumnezeu, pohtim dumitale.

« Pricina scrisorii nu iaste alta, fdrä de cat facem suparare
dumitale ca iata ca., trebuindu-ne a ne face o pecéte la un zanfir,
iata ea 1-am trimis dumitale, cu omul nostru; care aducandu-1 dumi-
tale, pohtim pre dumneata sa-1 dai la nepotul dumitale, la jupanul
Erimia pecetariul, sag lucréze i sa-1 sape, ca iaste foarte buni-
soaed piiated, precum o vei vedea i dumneata.

Ce i dumnealui sà nevoiascä a ni-1 lucra pre placére; macar
sa stim ca dumnealui lucreaza forte bine si curat, iar Incas si
invatatura dumitale stim ea nu va strica.

« Insa vei ti dumneata ca nu iaste sà faca alta pecéte, ce
tot céia ce ni o au facut in inelul cel de aur, care 1-am fost trimis
Cu boiarul nostru Radu postelnic Golescul, de ni 1-au facut iar
dumnealui; ce tot acea pecéte: acel corbu, soarele acela, luna acéia,
slovele iar acélea; numai atata, la picioarele corbului, la inelul acest
de aur s-au fost pus leatul cu slove rumanesti, iar in inelul acesta
sa sa faca cu slo e letinesti, cu ambac t 1689 t. Pentru 'care iata
ca i-am scris si dumisale jupanului Erimii i i-am trimis izvodul
pecetii aceiia, care iar dumnealui ni o au trimis; macar ca stim
Cali va fi oprit dumnealui izvod dupa pecétea aceasta, atunce, iar
Inca's WA cà i-am trimis i aceasta. Ce pohtim pe dumneata sa-i
zici si den gura si ad' fie si nevointa dumitale, i pentru voia
dragostea noastra sa lase alte lucruri innapoi i &I se apuce de
acest putin lucru al nostru, ca doara ni 1-ar ispravi 'Ana In 10-15
zile. Ca iata ca am inv4at si pre omul nostru, ce 1-am trimis pentru aceas-
ta tréaba, acolo, sa saza acii panà sa va ispeavi, sa ni-1 aduca gata.

« Numai sä-i zici dumneata i aceasta: cat ar putea, sa nevo-
iasca sä-1 sape adancu, sa nu fie sapatura in fatA. i, dupa ce-1

Bula reprodusa la C. Moisil, Bule de aur sigilare de la domnii reirii-Romlnegti
ai Moldooei, in 41 Revista arhivelor *, I (19241-1926), Bucuresti, pl. IV.
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va isprAvi, s5.-/ dea In mAna omului nostru, sA ni-1 aducA; §i atunce,
ce va fi osteneala dumisale, ne va scrie, i numaidecAt vom trimite
dumisale, plata.

o*i Cu aceasta sà-vär§ind, mila lui dumnezeu s'ä fie pururea
cu dumneata.

De bine voitori dumnitale,
Aprilie 10 dni, leat 7197.

Io Constandin Basarab voevoda.
<Vo> t Cinstitul §i vechiu priiatenului nostru, dumnealui

jupAnul Ghiorghe fdlnogiul de la cinstita cetate Bra§ovul, Cu multA
sänätate sá s'ä dea »1.

Cel dintii sigiliu melar al
voievodului'

cu anul In slove chirilice, ne este
cunoscut numai dupA IntipArirea /ui In cearA ro§ie. Din scrisoarea voievodului
§tim cA era sApat In aur ; este un sigiliu octogonal (1,5 x 1,6 cm), avind
In mijloc un scut octogonal, In care se OA corbul cruciat, cu zborul deschis,
al TArii Romine§ti, InsoSit la dreapta de un soare, la stinga de o lunA-crai
nou, scutul timbrat de o coroanä inchisA, iar sub scut, slovele-cifre: Z Z
<7197 = 1688> ; pe marginea sigiliului, cu slove majuscule, legenda:
t 1w. KOCTMIAHU. C. (ItlE C KO,.smmrs.Sior < f 1W KOCTANADII 611C,111,16
EIMIIROK*HSA KOEKOA EOHDIO AUDIOCTI10 rocno,ap SEMAE Srrpu1cic = t Io
Constandin Basarab Bräncoveanul voievod, din mila lui dumnezeu, domnul
TArii Romine§ti > 2.

Mai cunoa§tem un alt sigiliu melar, oval (1,5 x 1,8 cm), avind in
mijloc un scut oval cu doi grifoni suporti; in scut, corbul cruciat, cu zborul
deschis i capul intors spre dreapta, InsoSit la dreapta de un soare, la stinga
de o lunä-crai nou, scutul timbkat de o coroanä Inchisd, iar sub scut cifrele:
16/89; pe marginea sigiliului, cu litere latine majuscule, intre un oval de
lauri In afarà §i un oval liniar inAuntru, legenda: t CONSTANTINVS
BASARABA BRANC. D. G. ELECTUS VAIVODA ET PRIPS VALAE CONSTANTINVS
BASARABA BRANCOVANVS DEI GRATIA ELECTVS VAIVODA ET PRINCEPS VALA--
CHIAE> 3.

Faptul cà legenda este in limba i cu litere latine ne indreptätqte sA'
afirmAm cA nu acesta este sigiliul comandat prin scrisoarea arAtatà; dar,
dupà lucrAturA, se vede a fi §i acesta opera aceluia§i Erimia pecetarul din
Bra§ov.

Opera aceluia§i pecetar este §i sigiliul melar octogonal (1,5 x 1,6 cm)
a/ doamnei Marica, sosia lui Vodä Brincoveanu, judecind dupà caracteristicile
intipAririi sigilare In cearä neagrA, pe care o cunoa§tem: in amp, un scut
rotund, In care se aflA corbul cruciat cu zborul deschis §i capul intors spre
dreapta, Insoit la dreapta de un soare, la stinga de o lunA-crai nou; scutul
timbrat de o coroanA Inchisà, avind la dreapta qi la stinga cifrele 16/89;
dedesubt §i bilateral, scutul este impodobit cu o ramurA de palmier. Pe
margine, sigiliul are urmAtoarea legendà: f 11.14111Ctl SallE10 MCTIO10

1 Arhivele statului, Orapl Stalin, Stenner, III, nr. 349; publicatd §i la N. Iorga,
Bragovul si Romtnii... Bucure§ti, 1905, p. 96-97 (Studii Si documente, X); semnalatd
§i reprodusit partial §i la I. Bogdan, p. LIII n.; rezumata In Hurmuzaki,
XV2, BucurWi, 1913, p. 1416.

3 Arhivele statului, OraFil Stalin, Stenner, III, 350; legenda reprodusä, cu unele
deosebiri de lecturä, §i la N. Iorga, op. cit., p. 96-97.

3 Arhivele statului, Orapl Stalin, Stenner, III, 386.
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stsrrpoluaricioe MAP' Kt% 604E1E10 AWIAOCTIE10 rocuoii,Na 3EALIE SITPOKiltiVICKOE
= t Marica, din mila lui dumnezeu, doamna Tara Rominesti > 1.

Surprinzind in scrisoarea data mai sus dorinta lui Brincoveanu de a-si
face un sigiliu dintr-o piatra pretioasa, surprindem in acelasi timp superstitia
orinduirii feudale, preocupatä de a poseda pietre pretioase, deoarece erau
considerate ca iniestrate cu virtuti supranaturale, magice i talismanice, iar
folosirea lor pentru sigilii era o forma a acestei superstitii 2. Un sigiliu gravat
intr-un « zanfir (safir) poseda si predecesorul In domnie al lui BrIncoveanu,
Serban Cantacuzino voievod 3.

Daca admitem ca prin tiparc trebuie sa Intelegem matrite de sigilii,
potrivit sensului latin al cuvintului, este evident ca si tiparnicul nu poate fi
altceva decit mesterul care faureste aceste matrite sigilare. Numele acesta ne
este pästrat de un zapis moldovenesc de la 9 aprilie 1659 (7167): « Si eu
Stratul tiparnicul am scris i pentru mai mare credinta ne-am pus si pecetile,
ca sá sä stie » 4.

Numele nu se mai regaseste, astf el ca, intr-o catagrafie din 1820, este
mentionat la Iasi un « pecetar » evreu 5; dar mentionarea unei astfel de specia-
lizari aratä si o larga raspindire a intrebuintärii sigiliilor particulare In acel
moment, in Moldova.

Tot In legaturä cu faurirea tiparelor sigilare adaugam ca dornnii fana-
rioti veneau, de multe ori, cu sigiliile gata de la Constantinopol 6; iar alteori,
§i le faceau In -tara. Adunarea tuturor informatillor ne va permite, cindva,
s'á avem o icoanä mai completa a acestui capitol din sigilografia romIneasca 7.

Soarta tiparelor sigilare. In orinduirea feudala, sigiliul mare heraldic
este sigiliu al domnului si al tarii In acelasi timp. Expresia: « sigiliul domniei
mele », sau: « sigiliul nostru », inseamnä In fapt cà stema tarii face parte
obligatoriu din cimpul sigiliului mare domnese, iar legenda cuprinde intii
numele domnului si, In al doilea rind, numele tärii. In celelalte sigilii, mici
t;i melare, care sInt, de obicei, unele heraldice, altele iconografice, in ultimul
caz in cimp apar chipurile domnului si al fiului-domn asociat, sau, In locul
lui, chipul doamnei %aril, dar legenda nu cuprinde totdeauna i numele Värii
alaturi de numele domnului.

Nici cronicile, nici alte izvoare, narative sau diplomatice, nu spun nici
un cuvint despre ceea ce se Intimplä' cu tiparele sigiliilor domnesti, la moartea
domnului sau la scoaterea lui din domnie. Nici despre soarta sigiliilor drega-

1 Arhivele statului, Orasul Stalin, Stenner, III, 426 si 427.
2 J. Roman, Manuel de sigillographie franoise, Paris, 1912, p. 272, 273; vezi

T. W. Kibaltchitch, Gemmes de la Russie méridionale. Documents inédits sur l'histoire de
l'art de la gravure chez les anciens peuples ayant habité la Russie méridionale. Publié par
M. le Dr. W. Tiktine en 250 ex., Berlin, 1910, prefata.

3 Academia R.P.R., CCII/35.
4 Oh. Ghibänescu, Ispisoace i zapise, HID Iasi, 1910, p. 105.
5 Idem, Iasii in .1820 (dupti catagrafia lui Mihail Gr. Su(u vod4), In e Ioan Neculce

IIT (1923), Iasi, 1923, p. 9.
6 Vezi, de pila, Constantin Turcu, Domnia din 1806 a lui Scarlat Calimachi

Moldova, In « Revista arhivelor >, V, 2, Bucuresti( 1943, p. 446.
7 Cunoastem, nominal, pe toti giuvaergii i argintarii constituiti In corporatii, la

Bucuresti, in 1831, dar nu putem Ind( preciza pe aceia dintre ei care se Indeletniceau
In deosebi cu gravarea sigiliilor, particulare sau oficiale (lista lor publicath la Emil Vir-
tosu, Ion Virtosu Oprescu, Ineeputuri edilitare 1830-1812. Documente pentru
istoria Bucurestilor, I, Bucuresti, 1936, p. 174, 187 188).
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tore§ti §i ale marilor boieri fo§ti lntr-o dregatorie nu avem nici un fe! de §tire
directa, precisä. De asemenea nu stim nimic despre soarta sigiliilor dupa
moartea posesorilor lor, oricare ar fi fost ei.

Chiar daca la primii domni se va fi putut practica obiceiul feudal al Ingro-
sfarimärii sau anulärii tiparului sigilar de§i sintem convin§i de con-

trariul totu§i constatam nici o urma, nici documentara, nici de fapt,
privind aceasta practicä. lar afirmatia cá pentru « inelele sigilare domnesti
obiceiul vechi era ca la moartea domnului sa fie ingropate cu el »2, nu se verifica'
In sigilografia romIneasca, In nici un fel. De pilda, In mormIntul lui Radul
voievod (1377-1384), de la Biserica Domneasca din Curtea de Arge§, de§i
mormratul a fost gäsit neprofanat §i s-au aflat mai multe inele la degetele voie-
vodului, totu§i nici unul din ele nu era sigilar 3. lar dud, in 1856, s-au deschis
mormintele voievodale de la manästirea Putna, daca morrrantul lui Stefan
cel Mare a fost gasit profanat probabil Inca din secolul al XVII-lea 4-
totu§i mormIntul fiului säu Bogdan ( t 1517) era neatins, §i In el s-a gasit
un inel de aur, anepigraf, avind deasupra o gema sigilara orizontalä de 4 agat
rosu sau carneo! » (28 x 10 mm), pe care se afla sapat « chipul unui taur
strechind », cum spune episcopul Melhisedec, la 1885 6, adica, In limbaj heraldic,
un bour fugind spre stinga 6; dar In mormInt nu se afla §i inelul sigilar obi§-
nuit al domnului. Sigiliul anepigraf gäsit In mormratul lui Bogdan voievod
fiind un sigiliu melar gravat, poate fi ceea ce se nume§te un sigiliu secret
sau signet.

Ca o dovadä hotarltoare eh' nici In secolele XIV XV nu se anuleaza,
In nici un fel, tiparul sigilar al domnului, la moartea lui, trebuie considerat
§i faptul Ca' un act exterti, emis de un urma§ al lui Mircea cel Batain, poarta
sigiliul mare atIrnat al lui Mircea. E vorba de rägaduinta de pace data
bra§ovenilor de Radu Ple§uvul (Prasnaglava) fiul lui Mircea ce! BatrIn

la 17 mai 1421, §i care a fost sigilatä cu sigiliul mare al parintelui
deci acest tipar exista, Inca neatins, la trei ani dupa moartea lui. Mircea 7.

Obiceiul acesta este practicat In feudalitatea apuseana (vezi J. Roman, Manuel
de sigillographie franfaise, Paris, 1912, p. 24-25). Dupd moartea regelui Sigismund al
Ungariei (9 octombrie 1437), s-a procedat la distrugerea tiparelor sale sigilare (W. Ewald,
Siegelkunde, Mitnehen-Berlin, 1914, p. 107-108). In schimb, dupa rnoartea lui Carol
Robert (1342), sotia sa Elisabeta se foloseste de sigiliul melar al fostului rege (G. Pray,
Sytagma historicum de sigillis regum et reginarum Hungariae pluribusque aliis. Opus
postumum, Buda, 1805, p. 9).

C. Moisil, Inele sigilare domne.,sti de aur, Revista arhivelor u, V, 1, Bucuresti,
1942, p. 213.

V. Draghiceanu, Curtea domneascd din ArgeF, In «Bul. Com. Mon. Ist.»,XXVI
(1917-1923), Bucuresti, 1923, p. 63-67.

4 Dionisie Olinescu, Mormentul lui .,Stefan-cel-Mare, Slatina, 1898, p. 22-26.
Episcopuld Melhisedec, Ovisitd la dteva rand-sari gi biserici antice diti Bucovina.

Extras din « Anal. Acad. Rom. », seria II, tom. VII, Memorii i notite, Bucuresti, 1885,
p. 16-17.

Reproducerea gemei la Eugen Botezat, Bourul fi Zimbrul. Extras din a Anal. Acad.
Rom.r, Mem. Sect. Ist., seria II, tom. XXXVI, Bucuresti, 1913, p. 20-21 si pl. V. Infor-
matia precisa, ca i reproducerea imaginii sigilare, date la E. Botezat din care se vede
ca inelul lui Bogdan nu avea ca emblema capul de bour (emblema Moldovei), ci un bour
alergind spre stInga, dovedeste c acest sigiliu melar al lui Bogdan voievod are un caracter
Cu totul personal, particular, deci infirmä presupunerile privind acest sigiliu, facute la C.
Moisil, Inele sigilare domnevi de aur, In « Revista arhivelor a, V, 1, Bucuresti, 1942, p. 213,
Intemeiate pe informatia, incompleta, data de revista o Candela o, VIII (1889), p. 684.

7i. Bogdan, Relatiile... , Bucuresti, 1905, p. LXI, 10; vezi i C. 11oisi1, Sigiliile
lui Mircea cel Bdtrin, In # Revista arhivelor », VI, 2, (1945), p. 278-279.
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Ca intrebuintarea acestui sigiliu de &Are Radu Plquvul nu este lntimpla-
toare §i ea, In realitate, se vade§te cd acesta nu avea Inca, un sigiliu mare
propriu, ne-o dovedeOe §i faptul cà, in coroborarea actului, nu existä ca de
obicei nici un fel de formula de anuntare a sigilärii, pentru validare ; dar
in acelqi timp nici nu se face anuntarea unui sigiliu strain, potrivit practi-
cilor feudale apusene.

Aceea§i semnificatie trebuie data §i faptului ca. Mihnea cel Räu
(1508-1510), chid trimite o scrisoare nedatata &are sibieni, pune
lingd monograma domneasca un sigiliu timbrat mic, rotund, care nu e al sdu,
ci al parintelui sdu, Vlad Tepe, dupä cum rezultà din legenda slavä:t IW Ki110111<0,A, AMATII0 6}11110 H 111010AIIII <P> 3G111111 urpt < IW

KOHKOA, A131110CTI10 KO>IGHO H rociicwin BMW surpoimaxliCKOE = TO Vlad voie-
vod, din mila lui dumnezeu, §i domn al tärii Ungrovlahiei>

Caz similar Intilnim la actul din 17 august 1511, dat de Vlad voievod
brapvenilor, la care este atirnat sigiliul mare al lui Radul cel Mare ; precum
§i la scrisoarea lui Vlad voievod &are bra§oveni, din 1535, care are sigiliul
timbrat al lui Radul Paisie 2.

Doamnele §i fiii domne§ti se Ingropau, pare-se, cu inelele lor sigilare,
daca este sd judecam dupa faptul ca In mormintele de la biserica Trei Ierarhi
din Ia§i s-a gasit inelul sigilar al doamnei Todosca sotia dintli a lui Vasile
Lupul voievod, precum §i inelul sigilar al fiului lor, Ioan voievod, fost o clipa
pe scaunul domniei 3.

Del Chiaro Inregistreaza un zvon, dupa care erban Cantacuzino voievod
1-ar fi chemat la patul de moarte pe Constantin Brincoveanu ruda sa

Incredintindu-i sigiliul sau, 1-ar fi indemnat sä ja asupra-§i sarcina domniei 4.
Aceastd informatie, chiar dacd ar fi adevärata, n-ar insemna decit un

act personal al lui erban Cantacuzino voievod, iar nu un obicei al tarii,
deoarece transmiterea sigiliului domnesc nu reprezinta, In nici un moment al
istoriei noastre, §i transmiterea dreptului asupra domniei ; aceastä transmitere
a sigiliului putea fi, cel mult, valabild ca un obicei de transmitere a mo*enirii
propriu-zise care fiul primogenit, In familiile domne§ti §i in familiile boiere§ti,
dar nu cunoa§tem aplicarea lui la domnia Insäsi.

Se pare lug cä, la moartea unui domn in scaun, se practica un alt
obicei, deosebit de interesant. Cu prilejul inmormintärii lui Alexandru Nicolae
Sutu voievod, unul dintre puinii domni ai Tàri Rornine§ti morti In scaun
(ianuarie 1821), constatam cd se fac trei colive: una cu flori, a doua cu chipul
domnului, iar a treia cu marca tdrii », adica purtind deasupra reprezen-
tarea emblemei din sigiliul tarii 5. Pe linga aceasta, din cheltuielile facute cu

1 St. Nicolaescu, Documente slavo-romine cu privire la relatille Tetra Rominefti
Moldovei cu Ardealul in sec. X V gi XVI. . . . , Bucuresti, 1905, p. 12; editorul adaugd: oAcelasi
lucru se observa si la cele <scrisorile> din Brasov », dar nu dit altd precizare
(ibid., p. 12).

2 I. Bogdan, Documente si regeste privitoare la relaciile Romtnesti cu Brasovul
fi Ungaria in secolul al XV fi XVI, Bucuresti, 1902, p. LXVI, LXVII.

a C. Moisil, Inele sigilare domnefti de aur, loe cit., p. 214; inelul lui loan vodd Lupul
poartà data: 1639 (ibid).

4 Anton Maria del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzzioni della Valachia
Venetia, 1718, p. 147: Dicono anzi alcuni che nelle ultime ore di sua vita, lo chiamasse
a se e che gli consegnasse il proprio sigillo, animandolo ad assumere dopo la sua morte le
redini del principato.

5 Emil Virtosu, 1821 Date qi fapte noi, Bucuresti, 1932, p. 4. Kreuchely, consulul
prusian la Bucuresti, raporteazd i el cd cele trei colive aveau: una, chipul donanului,

25*
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Inmormintarea aflArn c. s-au platit « 75 talen, pentru facutul inelului de aur,
pecetie mare, In care s-au säpat marca mariei sale lui voda ».1

Asadar, la Ingroparea domnului, stema din sigiliul tArii figureaza pe o
coliva ; iar pentru ca domnul s'A nu fie lipsit In mormInt de sigiliul inelar,
simbol al puterii domnesti, i se face, atunci, un sigiliu melar special, din aur.
Este acesta un fapt izolat, .intimplator, provena din cauza CA de sigiliul
obisnuit trebuia sà se serveascA, In continuare, caimaca'mia asezatä la
15 ianuarie 1821? Sau sigiliul melar obisnuit urma sa-1 ja familia, a cArei
sedere in tara nu mai avea nici un rost ? Sau era o practica' obisnuitá la
moartea domnului? Aceasta din urma ipoteza ar explica in parte si faptul
esa' In mormintul lui Radul voievod de la Arges nu s-a gAsit nici un inel
sigilar, iar In mormintul lui Bogdan cel Orb ( t 1517) s-a gasit un inel sigilar
anepigraf, din aur i piatrA pretioasä, dar nu un inel sigilar domnesc obisnuit.

Neindoios, daca' nu i se punea In mormint, inelul sigilar al domnului mort
revenea familiei si nu cancelariei domnesti ; mai ales ea totdeauna era fácut
din metal pretios: aur, argint, impodobit uneori i cu pietre pretioase,
In deosebi safir i rubin. Inelul acesta sigilar mai putea servi i drept izvod,
adica model, fiului urmas prezumptiv In domnie. Dar, In nici un caz, canee-
lana domneasca nu-si putea formula nici o pretentie, de nici un fel, asupra
lui, deoarece proprietatea domneasca se exercita i asupra sigiliilor domnesti,
dei ele serveau, In primul rind, la conducerea tarii. Observám aceasta si din
faptul ca, de pildä, in domnia lui Alexandru Sutu voievod (1819-1821),
un sigiliu 4 pecete a lui erban vodA Cantacuzino, säpatA In piatrA de zanfir »,
se gasea la familia Cantacuzino din Moldova si ajunge, intimplator, iarAsi
la Bucuresti 2. Sau clnd, In 1840, se scot la licitatie o serie de obiecte pretioase
ramase de la doamna Smaranda Calimah, Intre ele se aria' i « 3 peceti de
argint cu tifra domnului Alexandru Calimah voevod..., 1 pecete de aur cu
piatrá rosie, asemnea cu Otra domnului Calimah..., 1 pecete mare de arama
a domniei Moldovei, 1 pecete mare de argint a domniei Valahiei, 1 pecete
mica de argint a domniei Moldovei » etc. 3

Rezulta de aici ca nu numai inelul sigilar, dar si celelalte sigilii ramineau
In patrimoniul personal al domnului, chiar si intr-o epoca asa de tirzie.

Din acte, ca si din cercetarea sigiliilor ìnsei, constatám cA aproape toti
domnii folosesc mai multe tipare ale aceluiasi sigiliu, indiferent daca este
vorba de sigiliul mare, mic sau melar; uneori sint vizibile mici deosebiri de
Ja un tipar la altul ; dar, in acest caz, nu sIntem prea bine lamuriti daca este
vorba de pierderea sau deteriorarea unui tipar i inlocuirea lui prin altul
similar, sau numai de necesitatea de a avea mai multe tipare: pentru cancelaria
domneasca si pentru uzul personal al domnului. Iar daca' unele tipare sigilare

a doua: les armes de la Moldavie et de la Valachie; si a treia: quelques cubres si ck totul
era assez mal fait (Hurmuzaki, X, p. 102).

Lanmrim ea prin stema Moldovei 5i a Tarii Rominesti trelmie sa intelegem stema
unita a acestor doualari, intruclt Alexandru Nicolae Sutul voievod domnise i in Moldova
si in Tara Romineasca.

Emil. Virtosu, op. cit., p. 6.
2 Academia 11.13.1i., CCI1 35.

C. Moisil, Licitarie de sigilii dontnesti, in «Revista arhivelor », V, Bucuresti, 1942,
p. 209-212.
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au fost totu§i pierdute In timpul domniei, nu se cunosc imprejur'ärile §i nici
pierderea insä§i nu este mentionata in vreun act, oficial sau particular.

Adaugänn la motivele confectionärii mai multor tipare sigilare similare
§i rafinarea gustului artistic al domnului, ceea ce 11 face, uneori, sà-§i comande
un sigiliu la relativ putin timp dupà ce i§i mai Meuse un altul. Cunoaltem
In acest sens scrisoarea lui Constantin Brincoveanu voievod, prin care
comanda, la 10 aprilie 1689, un sigiliu melar la Bra§ov: scrisoarea de comanda
este sigilatä deasupra, la Inchidere, cu un sigiliu melar purtind data 1688,
ceea ce aratà cá domnul avea Incà sigiliul melar fäcut in anul precedent.
Pentru noul sigiliu, domnul cere sá fie intru totul la fel cu cel vechi, dupa
care li trimite « izvod », numai «sa nevoiasc'a sà-1 sape adinc, sä nu-i fie säpa-
tura in fat à », deci vedem o deosebire de calitate artistica §i aceasta putea
fi motivul unei noi comenzi sigilare.

Inca o dovada cä sigiliul domnesc era o proprietate personald a domnului
§i ea' el nu se distruge nici la moartea domnului §i nici la incetarea unei domnii,
o constituie §i faptul cá, intimplätor, ni s-au pgstrat citeva tipare de sigilii
domnesti: mari, mici §i Melare, dar fard ca vreunul din ele sa poarte urme de
distrugere intentionatä, §i anume:

Un tipar sigilar din fier, cositor §i plumb, al sigiliului mare al lui
Alexandru cel Bun (1400-1432) 2.

Un tipar In alama al sigiliului lui Aron voda Tiranul (1591-1592,
1592-1595) 3.

Un tipar atribuit lui Radul de la Afumati (1522-1529) sau Radul
Paisie voievod (1534-1545), gäsit In Transilvania 4.

Un tipar al sigiliului mare al lui Pätra§cu cel Bun (1554-1555),
gasit tot In Transilvania 5.

Un tipar in aur: inelul sigilar al lui Petru Cercel (1583-1585) sau
Petru cel 'Pinar (1559-1568) 8.

Un tipar al sigiliului mare al Divanului Cnejiei Moldovei, divan
infiintat in timpul interregnului 1806-1812 7.

Un tipar in alamä al sigiliului mare al lui Scarlat Al. Calimah voievod,
numit domn al Moldovei in 1806 8.

Vezi, mai inainte, capitolul: Feturirea tiparelor sigilare.
2 Dupd comunicarea lui D. P. Bogdan.
3 Arhivele statului, Sigilii, nr. 5995; sigiliu rotund (c. 3,8 cm), lucrat tn alma ;

in cimp, bourul Moldovei, insotit de soare i lund; legenda, inchisd in cercuri liniare
scrisd imbinat, este urmdtoarea: t 1W 4f1011 liO,dk E31:190 M4CTII0 rums SIAM A(WdAdIWKH < t
Ipou 110I8041. 60:1:00 nomorruno rocnFati. AtMid,d8CKOI-I t Io Aron voievod, din mila lui
dumnezeu, domn tdrii Moldovei >. Urechea de pe dosul rondelei sigilare se vede a fi
fost in intregime pilitd.

4 Mentionat la I. Bogdan, Relatille..., p. LI, LXV, ca fiind in pdstrarea Academiei
Romine (1905). Acum se gdseste in tezaurul inapoiat de la Moscova.

5 Mentionat la I. Bogdan, op. cit., p. LI, LXVI, dupd E. Veress, Izabella Kirdlyné
1518-1569 [Regina Isabela 1518-1569], Budapesta, 1902, unde este i reprodus.

6 Achizitionat in 1935, de la Stambul (vezi G. D. Florescu, Un Inel domnesc din
veacul al XVI-lea si cite-va consideraiii nouci Cu privire la neamul Bctsarabilor din acel
veac, Bucuresti, 1940, p. 6).

7 Dupd cum mentioneazd V. A. Urechia, Schite de sigilografie romlneascii, <Bucuresti
1891>, p. 15, unde se aratd cà tiparul se gilseste la Academia R.P.R.

8 Afldtor la Arhivele statului, Iasi, Sigilii, nr. 1266. Iatti legenda acestui sigiliu:
maid; ; dltdditAT dARCdHAPS : KadliAtdK : BB : Kt3 dftidd AS 415MHT31. WMllS: d OAMH : whim mcwoudi:

1806 [f Ioanu : Scarlat: Alecsandru: Calimah: voevod: cu mila lui dumnezdu: domnu:'
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'a toati: tari Moldaviei: 1806 -.]. Observam o greseall in gravarea cuvintului: DUMN <E>
ZA <U>, gra.vat: D.DIFITZ'h < DUMNGZA. >.

Aflator la Arhivele statului, Iasi.
In colectia dr. N. Vatamanu.
Arhivele statului, Iasi, Sigilii, .nr. 1269.

4 Loc. cit., nr. 1268.
5 Loc. cit., nr. 1264.
6 Loc. cit., nr. 1263.
7 Loc. cit., nr. 1265.
6 Semnalam aici o stire foarte curioasa: un izvor strain din mai 1676, afirma

ca domnul se ingropa in Moldova cu steagul tarii s (V. Mihordea, O descriere a Moldovei
tnainte de Cantemir (1676), Bucuresti, 1937, p. 28).
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Un tipar in argint al sigiliului mare al lui Scarlat Al. Calimah voievod,
numit domn al Moldovei in februarie 1821, dar care nu si-a ocupat nici o
clip d tronul, ajungindu-1 o moarte tragic6 la Boli (Asia Mica) 1.

Un tipar in argint: sigiliul mare al lui Grigorie Dim. Ghica voievod,
domnul Tärii Rominesti (1822-1828) 2.

Precum i alte tipare sigilare, neinregistrate aici, din secolul al XVIII-lea,
dar mai ales din secolul al XIX-lea.

In acest din urmä secol, sigiliul domnesc pare cà devine, sub toate
aspectele, In cea mai mare parte, si sigiliul tdrii. Incepind cu anul 1834,
cancelaria domneascd Ii insuseste definitiv i rolul de pdstrdtoare a sigiliilor
domnesti, chiar i dupà ce domnul nu mai este pe tron. Asa se explicd faptul
ca ni s-au pdstrat in chip oficial de Logofetia dreptätii (devenitd, mai
tirziu, Ministerul justitiei), cele mai multe din tiparele sigiliilor intrebuintate
de cirmuitorii Tdrii Rominesti intre 1834 si 1859; precum i citeva tipare de
sigilii moldovenesti din aceeasi epoca:

Un tipar al Divanului domnesc al Cnejiei Moldovei, din iunie 1830 3.
Un tipar al sigiliului mare al lui Grigorie Al. Ghica, din 1849 4.
Un alt tipar de la acelasi domn, dar Uhl s5. poarte vreo datä4.
Un tipar de la caimacamul Theudor Nicolae Bals, din 1856 S.
Un tipar de la caimacamul Conachi Vogoride, din 1857 7.

Dintre aceste din urmä tipare moldovenesti, trei grit anulate cu tdieturi
transversale: douà, trei sau patru tdieturi obtinute prin pilirea tiparului
sigilar. Este vorba de cele doud tipare sigilare ale lui Grigorie Al. Ghica
voievod (1849) si de tiparul sigilar al caimacamului Theodor Nicolae Bals (1856).
Aceastä distrugere a tiparelor sigilare, petrecutd atit de tirziu, aratä nu con-
tinuarea unei trad4ii, ci anumite influente sträine exercitate In acel moment
asupra cancelariei domnesti a Moldovei.

Asadar, in concluzie, putem afirma cu certitudine cd tiparele sigilare:
mari, mici i melare, nu se anulau la moartea domnului, sau la scoaterea lui
din domnie, ci se pdstrau, in primul rind in familie. Uneori, se pare c6 sigiliul
melar propriu-zis, adicà sigiliul secret (sau signetul) se ingropa cu posescrul
lui: alteori, i se Meca unul special, cu care era ingropat 8.

Cind, cum si pentru ce motivein afard de moartea titularului, sau de
inläturarea lui din domnie un sigiliu domnesc era totusi scos din folosinta
cancelariei domnesti? Pentru cä era uzat ? Pentru cd a suferit vreun acci7
dent, care 11 Mcea impropriu? Pentru ca se pierduse?

www.dacoromanica.ro



61 SIGILIUL DOMNESC 391

Aminteam mai inainte ca nu cunoastem mentiuni documentare despre
pierderea sigiliului domnesc, nici In Moldova, nici In Tara Romineascä.
nici mentiuni despre pierderea altor feluri de sigilii. in schimb, meritä o
semnalare deosebitä faptul cá In documentele cancelariei regale ungare se
face mentiune, intre anii 1332 si 1364, despre pierderea unui sigiliu regal pe
pamintul tarii noastre. Pierderea aceasta este legata de un moment Insemnat
al istoriei noastre: intre 9 si 12 noiembrie 1330, invadatorul Carol Robert,
rege al Ungariei, a fost Invins de ostasii: -Omni 1, slujitori i boieri, ai voie-
vodului Basarab al Tärii Romlnesti. Cu acest prilej, pe cimpul de lupta a
cazut si magistrul Andrei, prepozitul bisericii din Alba Regalä i vicecancelar
al curtii, iar o data cu el s-a pierdut i sigiliul mijlociu regal, al cärui pästrätor
era magistrul Andrei.

Intors in tara, regele a fost silit sá facä un nou sigiliu, necesar pentru
« confirmarea vechilor privilegii », amintind aceste intimplari i In textul
Insusi al actelor de confirmare, sau In altfel de acte, pina spre sfirsitul domniei.
Cea dintli märturie, intr-un act din 2 noiembrie 1332, este deosebit de intere-
santä: « In anul domnului o mie trei sute treizeci, cind am ajuns cu o
parte a oastei noastre In Tara Romineascä, spre a o cerceta, dupä ce am stra-
bätut-o In liniste, la iesirea noastra de acolo, Basarab, necredinciosul nostru
din Tara Romineasca, cu rautatea unei necredinte de mai inainte urzita, la
adapostul viclean al unei paci fátarnice, a nävälit plin de dusmanie asupra
unei mici parti din oastea noastra, intr-un loc cringos i paduros, inchis cu
dese intärituri, si, In iuresul acestei navale dusmane, maistrul Andrei prepo-
zitul bisericii de Alba, vicecancelarul curtii noastre,... pierdut viata,
precum i pecetea noastra. Iar noi am pus apoi sä ni se facä o pecete nouä » 2.

Dintr-un alt act, din 3 iulie 1334, aflam cà sigiliul pierdut era cel
mijlociu (sigillum mediocre): <4 pecetea noastra dinainte sau mijlocie, adica
cea pe care s-a Intimplat de am pierdut-o in expeditia noasträ in Tara Romi-
neascä » 3.

In once caz, pinä
astazi'

nici locul luptei nu a fost identificat cu sign-
rantä nici sigiliulul pierdut de regele Carol Robert nu a mai fost regäsit 4.

Falsuri sigilare. Despre falsificarea propriu-zisa de sigilii domnesti,
In timpul orInduirii feudale, avem stiri contemporane destul de vechi. Astfel,
la 25 ianuarie 1472, stefan cel Mare intareste lui sandro TäTäreanul satele
Moimesti, Sirbi i Geamiri, asezate mai sus de Iasi, adaugind ea Cernu,
Romanel i Dragoi sä' nu aiba « de aici inainte sa mai pirasca si nici sa nu
mai pomeneascil de aceste sate mai sus scrise niciodatä in veci, pentru
Cernu si Romanel i Drägoi au pierdut cu privilegiile lor, deoarece au fost

1 In cronica lui Petrus de Duisburg se aratd Idmurit cä lupta a fost dusk din
partea rominilor, si de rustici illius regionis (semnalat la Emil Lazärescu, Despre lupta
din 1330 a lui Basarab voievod cu Carol Robert. Extras din o Revista istoricd o, anul XXI
(1935), nr. 7-9, Vdlenii-de-Munte, 1935, p. 6).

2 Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. III, Bucuresti, 1954, p.282-283;
vezi si p. VI; vezi i Hurmuzaki, I, Bucuresti, 1887, p. 623-624.

3 Ibidem, p. 324; vezi si p. VI; alte mentiuni, din 4 si 22 noiembrie 1332, 13 iulie
si 2 noiembrie 1335, 18 februarie si 3 aprilie 1336, 18 iunie 1338, ibid., p. 284, 285,
355, 363, 367, 382, si 473; vezi i Hurmuzaki, I, p. 638-639; ibid., 12, p. 87, o men-
tiune din 1364, intr-un act de la regele Ludovic cel Mare: sub alijo sigillo ipsius
<Carol Robert> in partibus transalpinis cctsrtaliter deperdito.

4 Aceste lupte par sd se fi dat la Cdptitineni (Arges), lingä castrul Poenari (cum
aratd V. Drägliiceanu, Curtea domneascci din Arges, In Bul. Com. Mon. Ist.*, X XVI,
Bucuresti, 1923, p. 15).
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false i le-am stricat »1. Neindoios cä aceste acte false au fost insotite si de
sigilii false.

Totusi, s-ar putea ca, cel putin pinä prin secolul al XVI-lea, astfel de
falsifieäri sä nu se fi facut decit foarte rar, mai ales dac4 avem in vedere
prevederile pravilei Impärätesti, cartea 60, titlul 41, 72: « Gel ce va face pecete
plasti, sau ce/ ce o va säpa, sà supune la vina plastografii. Iar de va piri pe
altcineva, cä i-au dat lui acea scrisoare plasti, va arilta, va fi slobod dä
ving ».

*i mai departe: « Cind s'A va dovedi vina plastografii si dä au cursu
dintr-acea plastografie vre o mare stricäciune si pilciltuire, sä i se tae capul.
lar dà nu sä va fi filcut Intoemai cum s-au zis, atunci s'A-1 perioriseascä <adicä

surghiuneascib la un loe si acolo sä-s petreacA viata cu inchisoare ».
« OsInda plastografului este izgonirea la un loe dà unde sä nu mai fie

volnic a sd .strämuta i averea /ui sä sä prade ».
Asa dar, pentru a inspiliminta pe falsificatori, pravila Impärilteascd

prevede la Bizan i pedeapsa capitala pentru cei ce imita, contrafac sau futre-
buinteazä sigilii false. Aceeasi pravilil impäräteaseä este In uz i In tärile
noastre, astfel cii aceeasi pedeapsa Ii astepta i aici pe falsificatorii de sigiiii.

La inceputul secolului al XIX-lea, pedeapsa este tot ata, de grea In
legiuirea lui Caragea: « Plastografi zicem celor ce fac scrisori mincinoase,
sau de tot, sau In parte. De tot mincinoase scrisori sint In cite pecetile sau
iseäliturile sint mincinoase ». Asa dar, contrafacerea si a sigiliului reprezintä
un fals total.

*i mai departe: « In parte mincinoase sint in cite cuvintul celor serse,
sau Impreunarea slovelor, sau slovele, sau numerile, sau väleatul, sau luna,
sau zioa, sint drese sau rase, si In loen! /or serse alteie ».

Pedepsele sint si ele pe potriva falsului: fac isdilitura domneascä,
sau pecetea, sil li sä tae mina; d'O dreg cuvinte, ori slovniri, ori s/ove, ori
numere, ori veleat, ori lunä, ori zi, din scrisori domnesti, sä sä osindeascä la
ocnä In soroc de cinci ani Iarä cîi vor aräta cärti mincinoase prin nestiintä
si sä va dovedi cä nu le-au stiut de mincinoase, aceia sint nevinovati » 2.
Dispozitiile acestea se abroga prin condica penalä din 1841 3.

In sfirsit, Codul Criminal al Primipatului Moldaviei, a cärui editie
a patra apare la Iasi In 1858, precizeazii urmätoarele: « Cel ce va preface act
domnesc sau giudeatoresc, cum si cel ce va face mincinoase iscglituri sau
peceti, unul ea aeesta dupä impregiurärile faptii sà va pedepsi: adeca de va
fi vinovatul din cii prosti, sä va bate la poarta Curtii Gospod, cu toiage
sil va osindi la groapa ocnei pentru un an de zile; iar de va fi din cii mai de,
ispravä, Irnbrä'cindu-se In strae tärilnesti, se va trimite la monastire pentru
un an de zile ».

La acestea de mai sus, Codul Criminal adaugä' si o pedeapsä moralà
de viitor: hiscrierea In cazierul judiciar: Pentru acesti mai sus ardtati, pe
fingä celelalte sil se serie si In condica siretilor » 4.

Documente privind istoria Rominiei, A. XIV, XV, vol. I, p. 386: originalul la
Academia R.P.R., Pece! i, nr. 265.

2 Legiuire a prea prea pravoslavnicului domn i oblciduitorul a toca&
Ungrovlahia Io loan Gheorghe Caragea ooevod. Bucuresti, 1818, p. 85; vezi i Legiuirea
Caragea. Editie critica, Bucuresti, 1955, p. 144, 146 (Adunare.a izvoarelor vechiului drepts
rominesc seris).

3 Legiuirea Caragea, p. 235.
Codul Criminal a Printipatulta Moldaviei, Iasi, ed. a IV-a, 1858, p. 69-74.
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Cum vedem, contrafacerea actului si a sigiliului este asimilatà unui
fals total si pedepsità foarte gray In vechile legiuiri. In general ins'a, falsurile
se descopereau tIrzin, clnd virsta sau situatia falsificatortdui fäceau inope-
rante pedepsele prea grave. Vom da mai depaite clteva fapte culese din docu-
mentele noastre. Astfel, In legdturd cu formele de falsuri sigilare, cunoastem
cazul, exceptional, chid un act fals poartà sigiliul domnesc autentic, obtinut
prin folosirea frauduloasil a tiparului domnese original. Acest aspect, deo-
sebit de interesant, este amintit Intr-un hrisov dat de Mihnea voievod, domnul
Tärii Romlnesti, la 7 iulie 1586 (7094): « Iar dacà va avea si va scoate niste
cärti de ocinä, voi sä cercetati si sà adeveriti, cine va cunoaste scrisul lui
Stoica logofät din Merisani, dici a a-vut pecaea domneascd la el si a pecetluit
Cu ea i multe 640 a Malt el si to sedea In casa lui, i acele cärti, scrisoare
a lui Stoica, nicäieri scrisoarea lui Stoica sä nu se creadä, cäci slut csárti
mincinoase si färä stirea noasträ »1.

Dar cazurile obisnuite slut altele. Sigiliile atIrnate neputIndu-se schimba
de la un act autentic la unul falsificat, se folosea uneori un pergament nescris
dar sigilat, obtinut de la cancelaria domneascä, adica de la unul din grämä-
ticii acestei cancelarii, pentru Intocmirea dolosivä a unui act ce avea sä fie
scris chiar de destinatar. Cunoastem In acest sens o foarte rará i pretioasa
märturie moldoveneasc6 din 1630-1631 (7139), care merità a fi reprodusä:

o j Adeal Cu popa Pavel scriu si märturisescu Cu aceastà scrisoar6 me,
cum au venit la mene Gheorghie Pängilräceanul si cu carte de la egumenul
Nil si de la tot soborul si au adus un uric pecetluit ci nescris §i s-au acolisit
de mene se-I scriu. Eu 1-am crédzut cà sruntu cuväntele lui dirépte si am scris.

« Deci dupà acee s-au oblicit acel uric cii nu-i diréptu, ce am scris pre
Braniste a Beserecanilor. Deci m-au adus Inaintea logofältului celui maire
a tot svatul si m-au i predat si multe scräbe de la mitropolitul am petrecut!
Iarä dupà ace au venit calugäri de la Beserecani si de la Pangarati si am spus
cu adevär, inaintea mitropolitului lui Athanasie i Inaintea Ghianghei logo-
fátului celui mare si denaintea Lupului vornicului celui mare de Tara de
Gios i inaintea PAtrasco Basotri. logoMtului i inaintea <lui> Gheorghie Basotä

Inaintea lui Iurasco Basotà i denaintea lui Dumitrasco Buhus si Inaintea
lui Täutului logofätului i Dumitrasco Solomon si a tot svatul dumisale lui
vodä 2. .»

Un alt mijloc era raderea pergamentului « cu nesti mester<su>guri
diavolesti »3: textul initial al actului dispärea si deasupra se scria un alt text,
atribuit aceluiasi domn al cgrui sigiliu autentic atIrna, astf el, la un act falsi-
ficat. Acesta este, de pildä, cazul unui act de la stefan cel Mare, purtInd
data de 15 martie 1497 4, act al cärui text a fost falsificat prin radere In seco-

Documente privind istoria Bominiei, B, XVI, vol. V, p. 240.
2 Arhivele statului, Maniístirea Bisericani, XIII/25; publicat Cu slove chirilice

la B. P. Hasdeu, Archiva istoricd, I, Bucurdsti, 1865, p. 106; reprodus de aici la N. Iorga.
Anciens documents de droit roumain. Avec une préface contenant l'histoire du droit coutumier
rournain, II, Paris, Bucuresti, 1931, p. 293-294.

Dires cu « mestersiuguri », spune un act din 1691 (Alexandru Vitencu, Vechi
documente moldoveneti..., 1925, p. 13, 19).

4 I. Bogdan, Documente false atribuite lui Ftefan cel Mare, In Buletinul Comisiei
Istorice a Rominiei », I, Bucuresti, 1915 , p. 128-131, 157-160 si pl. 5; vezi si Documente
privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. II, p. 322.
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Arhivele statului, Potograf ii, IX/9.
5 Loc. cit., Mel ndstirea Bisericani, XII/35; publicat cu slove chirilice la

B. P. Hasdeu, Archiva istorica- , I, Bucuresti, 1865, p. 71; reprodus de aid i la N. Iorga,
Anciens documents de droit roumain. Avec une préface contenant l'histoire du droit coutu-
mier roumain, II, Paris, Bucuresti, 1931, p. 292-293.

Semnalat, discutat i publicat text slay i traducere la I. Bogdan, Documente
false atribuite lui ,Stefan cel Mare, In Buletinul Comisiei istorice a Rominiei », I, Bucuresti,
1915, p. 131-136, 139-141; traducere publicatà in Documente privind istoriaRomíntei,
A, XIV, XV, vol. I, p. 425; actul la Academia R.P.R., Pecefi, nr. 245; sigiliul este ilizibil

In parte, sfilrimat.
Actul la Academia R.P.R., Peceli, nr. 290.

5 I. Bogdan, op., cit., p. 131-136, 141-144 si pl. 4; Documente privind istoria
Romlniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 426; actul la Academia R.P.R., Peceli, nr. 244.

Actul la Academia R.P.R., Peceli, nr. 194; publicat in Doc, priv. ist. Rom.,
A, XIV, XV, vol. II, p. 316.

7 Arhivele statului, Peceli, nr. 247.
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lul al XVIII-lea. Sau un act datat 10 octombrie 1458 (6966), prin care Stefan
cel Mare Intäre§te mänästirii Bistrita vechea ei brani§te. Actul este fals,
sigiliul atIrnat este autentic, dar nu se poate distinge de la ce domn este
Cunoa§tem §i o märturie din 13 ianuarie 1631 (7139), privind o astfel de falsi-
ficare a unui alt act moldovenesc, marturie pe care o reproducem:

« Pitraseo Barth' bîv logoMt i Ramp) Ciolpan biv jitnicear i
Gheorghie Bartà biv vistiarnic i Iura§co Ba§otî biv dvornic i Buhu§ biv
vistearnic i Dumitru So/dan biv sto/nic.

«Dam §tire cu ceastä scrisoare a noastr5. §i cu toatä credinta noasträ,
cumu au märturisit innaintea noasträ diiaconul Bilii ot träg Schei, Insu§
Cu gura sa, cumu, cändu au fost el ucinic la Niculai egumenul din manAstire
BistritAi, 1-au Inviitat Niculai egumenul §i cu ne§ti cälugäri de acolo, de au
ras un uric cu nesti mester<su>guri diiavolesti, de. 1-au ras pespre tot §i 1-au
scris hiclean de la Pätru vodd cel Briteän, §i au pus Intr-Ansul §i hotarul
mànàstiriei Beserecanilor.

Si pentru &gee s-au §i märturisitu de acestu uric hiclean, cäci cä s-au
fost spilriiatu de moarte, dintr-o dzticare ce au cAdzut, de sä va ivi cänduva
acel uric, dupà viiata noasträ, sä sà credz6 aceastä marturie a noasträ, cum
adevArat scriem.

Vleato 7139, ghenarie 13.
Patra§co Bartd logo/It biv. Az Ntra§co Ciolpan biv jitniar
Az Ghiorghe Ba§otà biv vistiiarnic. Az Iurasco Ba§otä vornic biv.

Insumi eu Biliu diiaconulil amu m5rturisitti lnaintea cestoru bolri,
cumu-i scris mai sus »2.

Falsificarea a inse§i sigiliilor atIrnate este o metodä care prezintä
multe greutiiti §i, pearl] arest motiv, a fost folosità foarte rar. Cunoa§tem
totusi citeva acte atribuite lui Stefan cel Mare, purtInd datele: 28 mai 3, 25
septembrie 4, 26 octombrie 1470 (6978) 5 ; toate trei poartd ca loc de emitere
Suceava ; altul din 9 martie 1479 (6987) 6 §i un al cincilea, care pare 01
poarte data: 9 martie 1501 (7009) 7.

Pentru dovedirea acestor falsuri, care par a fi fäcute In secolul al XVIII-
lea, la constatgrile de ordin paleografic privind felul scrierii se adaugä
constatärile de ordin sigilografic, privind intipgrirea sigilará evident §.1
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primitiv contrafäcutd, avind i capul de bour prea mare, grosolan lucrat,
asezat in alt cadru cleat cel obisnuit i lipsit de ornamentica atit de caracteri-
sticä si cunoscutd, aflatà intre scut, cadru i cercul liniar interior al legendei;
legenda însài, confuzä i foarte greu cetibilä 1 In sfirsit, emisf era protectoare
este lucratà nu din cearg naturalà, ci dintr-o substantä räsinoag cu aspect
foarte sticlos ; iar snurul cu legäturile lui, primitiv impletit si stingaci legat
de act. Constatärile acestea sigilografice definitiveazä concluzia cá actele
amintite slut falsuri integrale, grosolane i tirzii.

Rar de tot, falsificarea formulei de sigilare a unui act reveleazä insäsi
existenta falsului. Astf el, un act din noiembrie 1477 (6986), emis la Tirgoviste,
de Vlad voievod, are o formulä cu totul deosebitä pentru anuntarea validärii
prin sigiliu: « Pentru vointa noastrà i intäriturä, am ordonat credinciosului
nostru pisaru Ceucut a scrie aceastä carte si a pune pecete noastril ».

Actul acesta, pAstrat in traducere romineaseä, a fost considerat drept
un fals datind de la sfirsitul s3colului al XIX-lea, pentru lipsa de corespon-
dentä a datei si a sfatului domnesc, care nu corespund nici cu domnul, nici cu
data 2.

La aceste argumente trebuie sä mai adäugAin Inca unul, in legAturä
cu sigilarea. Anume, prezenta unei formule de validare prin sigiliu la un act
muntean din secolul al XV-lea inseamnä, prin ea insäsi, o dovadä a falsului,
deoarece actele muntene interne slat lipsite in general de acest f el de formuld,
de obicei sigiliul nefiind anuntat, in nici un fel. Folosirea unei astfel de for-
mule aratä c4 falsul s-a fäcut in Moldova, sau luindu-se drept model un
act moldovenesc, deoarece in diplomatica moldoveneascä formula de vali-
dare prin sigiliu existä de totdeauna.

Cazurile argate mai sus privesc falsificarea sigiliilor atirnate si ele n-au
putut fi decit relativ reduse, pentru motivele arätate mai inainte. Falsurile
petrecindu-se mai mult in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, falsificatorii
au avut in vedere in primul rind contrafacerea sigiliilor timbrate, pe care le
cunoasteau mai de aproape, mai bine. In cele mai multe cazuri s-a practicat
metoda falsificàrii partiale, prin desprinderea unor sigilii timbrate de la acte
originale i punerea lor la actele false sau foarte des chiar la acte origi-
nale, care prezentau un interes deosebit pentru beneficiar, dar care, pierzin-
du-li-se sigiliul, erau, prin aceasta, cum vom vedea amenintate a-si pierde
valoarea lor probatorie. In acest f el se procedeaz6 numai cu sigiliile timbrate
mobile, deoarece acestea se desfac cu foarte multä inlesnire de pe acte, din
cauza slabei adereate a cerii la pergament sau la hIrtie i sfirsesc prin a se
strica sau a se pierde. Pentru acelasi motiv, sigiliile sträine care se adaugd
acestor acterämase, altfel, färä sigilii sint, in general, tot sigilii timbrate
desprinse de la alte acte, emise de cele mai multe ori de alti domni. Acest
fel de fals partial 1-am mai putea numi si fals formal, fiind lipsit de intentia
dolosivä propriu-zisä.

Cel mai vechi act, la care intilnim un sigiliu timbrat al unui alt domn
declt emitentul, este actul dat de Radul cel Mare la 26 iunie 1498, act la

I Gindindu-se, desigur, la acest fel de sigilii falsificate, N. Iorga a scris: Des
sceaux brouillés, présentant des lignes entortillées (Notes de diplornatique roumaine, Bu-
curesti, 1930, p. 5, In Académie Roumaine, Bulletin de la Section Historique »).

3 Documente privind istoria Rominiei, B, XIII, XIV, XV, p. 280.
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care se gäseste un timbru sigilar de la un alt Radul voievodl. In diplomatica
Tärii Rominesti a secolelor al XIV-lea, al XV-lea si al XVI-lea, gäsim mai
mult de 40 de acte - un numär impresionant - care posedä, astäzi, un alt
sigiliu timbrat decit al emitentului 2. In cea mai mare parte, aceste acte
slut prevLizute cu sigiliul timbrat al unui domn posterior emitentului, i numai
citeva poartä sigiliul unui domn anterior emitentului. Faptul cd nu se cunoaste
o cit de neinsemnatä mentiune documentarä' privind lnlocuirea oficialà la
acte a vechilor sigilii timbrate pierdute, prin altele ale altor domni; faptul
cti sigiliul nou adaugat poartä' numele unui domn caie corespunde - de
multe ori - cu numele emitentului initial al actului, ca de pildä. Radul
voievod, Petru voievod ; faptul - amintit - cà existà i acte la care sigiliu/
pierdut a fost inlocuit prin sigiliul unui domn anterior emitentului: acestea
toate constiLuie tot atitea dovezi care ne aratà c5 in general nu ne gäsim
In fate unei actiuni oficiale tacite de regarantare sau autentificare a unor
acte intimplator deficiente, actiune intreprinsä de cancelaria unui domn
posterior emitentului 3; ci ne aflärn de cele mai multe ori In fata unei actiuni
unilaterale i nemärturisite a posesorilor acestor acte autentice: mänä'stiri sau
particulari, actiune prin care acestia, in locul unui sigiliu original pierdut,
au pus la act, In mod subreptice, un alt sigiliu timbrat - tot original, desfäcut
de la un alt act autentic, sau obtinut In chip ilicit de la cancelaria domneascä,
si aceasta in scopul de a asigura valabilitatea actelor, de o importantä deose-
bità pentru posesorii lor. Observäm de asemenea cä' numai unele, putine,
din aceste acte slut acte false 4.

Aceastä schimbare de sigilii a fost wrath' si de faptul cä, foarte des,
sigiliul domnesc timbrat are timbrul cusut de act, de jur imprejur, cu un fir
de mätase divers coloratil - de cele mai multe ori rosu - astfel cà aceste douà
operatii: desfacerea sigiliului de la actul original si atasarea lui la alt act se
pot face färä nici o greutate si, mai ales, filrà primejdie de prejudiciu mate-
rial pentru sigiliul astfel transportat.

Credem cà falsificarea unui hrisov de la Gavril Moghilà voievod, domnul
Tärii Rominesti, scris In limba rominä i purtind data: 27 aprilie 1619 (7127).

Arhivele statului, Sectia istoricei, nr. 112; vezi i Documente privind istoria Romi-
nici, B, XIII, XIV, XV, p. 254.

Vezi i I. - R. Mircea, Catalogid documentelor Teirii Rominefti 1369- 1600.. .
Bucuresti, 1947, nr. 124, 146, 162, 172, 176, 211, 263, 269, 284, 332, 368, 372, 443, 473,
528, 599, 639, 662, 739, 778, 786, 928, 969, 975, 1196, 1251, 1273, 1283, 1287, 1289,
1309, 1394, 1400, 1417, 1487, 1576, 1610, 1629, 1697 (?), 1710, 1721, 1734, 1745, 1774.

3 Cum pare 61 este cazul Cu actul nedatat, dat mìmnästirii Visina de la Athos,
de &Are eagoe Basarab. Prevazut la inceput cu plicatura i sigiliu atirnat cu snur legat
In cruce, sigiliul atirnat s-a pierdut i, pentru garantarea autenticitAtii actului, i s-a
adilugat, Intre cele dou'd paili ale monogramei domnesti, un sigiliu timbrat de la un Vlad
voievod (Arhivele statului, Sectia istorica", nr. 192; textul In Documente privind islario
Ronaniei, B, XVI, vol. 1, p. 92).

In acelasi sens semnaldm actul pe pergament dat de Mircea cel BaArin, la 27
iunie 1387, cilruia, dupil pierderea sigiliului atirnat, i s-a filcut o copie slavii, pe hirtie, Cu
valoare de duplicat, copie intdrit'd en sigiliul timbrat a/ domnului emitent al duplicatului,

_probabil Radul cel Frumos, cosindu-i-se timbrul la act cu un fir de miltase rosie (Arhivele
statului, Sec(ia istoricá, nr. 4; facsimil al actului original si al duplicatului in « Revista
arhivelor », 1112, nr. 8 (1939), pl. I, II; textul in Documente privind istoria RomEniei,
XIII, XIV, XV, p. 40).

Cum slut de pildà troj acte atribuite lui Mihai Viteazul (din 7 iulie si 7 octombrie
1594 si 8 iulie 1596), dar prevAzute cu sigilii timbrate de la Mihnea voievod (Arhivele
statului, Sectia istoricd , nr. 1538, 1550, 1582); si desigur i altele In aceeasi situatie.
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priveste nu numai falsificarea propriu-zisä a actului, ci i adäugarea unui
sigiliu timbrat autentic la un act falsificat, sigiliu care astäzi lipseste de la
actul amintit. Falsul este fäcut de un anume Ion, a arui märturie din 31
octombrie 1713 o reproducem aici:

« Aci, la Brasov, veni Necolae monah, cu scrisoarea pärintelui egu-
menului de la sfänta mängstire de la Vale, scriindu-mi cum au luat de la
märiia sa vodä un portar si 24 de boieri, ca sä aleagä i sà hotärascä
mänästirii, scriindu-mi i mie pentru randul Härtestilor, ca ce voi sti sä.
märturisescu.

4 La aceia ce stiu, In adevär si In dreptate gata am fost a le märturisi.
Cum at copiläriia mea au fost, asa stiu cá totu räposatii egumeni de la Mänä'-
stirea den Vale au stäpinit satul Härtestii, cu toat'ä mosiia, peste tot hotarul
si cu rumänii. Si stiu a era sä rämäe casele de acolea, dupd mortea jupänései
vistierései, sfintei mänästiri de la Vale ; cum si artile de i se Mouse, de mil5,
de la to0 petrecutii domni, asa scriia. Nu stiu cum au fost danie, satul Härte-
stii, slävitului domnu Io Serbanu voi<vo>d, precum sä va vedea zapisul ce
iaste fäcut Ina and au fostu märiia sa Serban vodà vel spätar ; care eu nu
stiu, fost-am näscutu atunce? i cu acel zapis i cu putérea, tot era sä. sà ja
Härtestii, ace i märturii au adus, in zile<le> räposatului Duca vodà, den

mpulungu, pre egumenul Gavril (dumnezeu sä-1 pomeneascä I), de au
mai Intärit zapisul de la jupäneasa vistireasa, precum stiu toti si era sä'
sd. [sä] dea schimbu sfintei mänästiri de la Vale, mosie pentru mosie, darà
nu s-au dat, ce asa au rämas. Ce nu iaste cu dreptul I

« lar pentru un zapis, ce sà scrie a fi al räposatului popei Savei, ce
au fostu egumen, cum serie de Invechite lucruri si de schimbul mosii Piscanilor,
nimicä sä nu BA creaza ; cum si un hrisov al lui Gavriil vodà, cum aratà. Zise
omenesti auzind prostä i neso co tità copiläriia mea, zapisul, hrisovul, eu 1<e>-
am fäcut si le am dus de le am dat la märiia sa Serban vodä, andu era mazil
den boerie ce era mai nainte, vel logäMt. Märiia sa, de au luat domniia, au luat

satul Härtestii i putiné vréme den domnie 1-aau Inchinat sfintei mänästiri
Coträcenii. Pre a-IA-La stiu i märturisescu.

« Copiläriia mea au fost päru <prea> prostä. Ce cu pleaciune mä rog
sä aibu ertäciune, cà eu n-am inchinat Härtestii: nice lui vodä, nice mänästirii,
eu danie n-am Mcut, Ma' ce scriu mai sus, acel zapis i acel hrisov, eu 1<e>-am
Mcut. Ce sä poate socoti i luminatul divan, a, si Mil de acélé, märiia sa
aposatul Serban vodà tot lua Härtestii, cu acel zapis de danie. Darä cu
dreptul märturisescu cA iaste mosia mänästirii den Vale, si cine, cum au
fäcut, de s-au inchinat acea mosie, eu nu stiu. De pe atunce, aceste ce stiu,
märturisescu.

Octombrie 31 dni, leat 7222.

Plecat i slugä la toti ,

Ion ». 1

Arhivele-statului, Meintistirea Valea, 1V113; ibidem, IV/3, rezumat dupd scrisoarea
de màrturisire a lui loan care domn, din 5 ianuarie 1714: lucru copiliirescu, mricar ca'
cu InvAtiltura au fost, de la cine de mult mort iaste ».
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Hrisovul lui Gavril Moghila voievod, despre a carui falsificare se vor-
be§te mai sus, se pastreaza la un loc cu acesta märturie, dar este « spart »
adica sfisiat in divan 1.

Detasarea unui sigiliu timbrat mobil se poate face foarte usor, folosin-
du-se in cazuri mai delicate un fir de par de cal muiat in ulei de tere-
bentina 2. Aceasta detasare este inlesnitä, cum am vazut, si de faptul ea timbrul
acestui sigiliu, atunci chid exista, se coase Inca de la Inceput de act.
Dar intilnim cazuri cind la un act falsificat se ataseaza, prin lipire, chiar
un sigiliu domnesc aplicat. La un astfel de fals, pentru a masca aceasta prea
vizibila operatie, precum i diferenta de colorit a celor douà Mali, falsifica-
torul a adaugat de jur imprejurul sigiliului, la locul lipiturii, citeva fire sub-
-OH din scama de bumbac 3, ;Cara' sa inà seama, adica fara sa stie ca' aceasta
scamä.' de bumbac se foloseste numai la sigiliile timbrate, pug cu totul deasupra
lor, nu numai de jur imprejur, i numai la acele sigilii timbrate la care consta-
tam cà nu a existat initial si un timbru mobil al sigiliului.

Cazuri de acest fel de fa/sificari de sigilii aplicate, taiate de la acte
autentice si lipite la acte falsificate, sint descoperite la inceputul secolului al
XIX-lea. Este vorba de acte de postelnicei, «cu peceti lipite, sau luate prin milo-
ciri viclene si cu inselaciuni», in 1802, de I. Facca, pe care pedeApsa 11 ajunge la
6 mai 1803, cind este dovedit ca «taind cu foarfecele pecetd de la alte porunci
domnesti i lipindu-le cu mestesug la alte carti mincinoase»4. La 14 aprilie
1804, Constantin Ipsilante voievod, domnul Tärii Romlnesti, porunceste
marelui armas sa ridice i sä trimitä In judecata « Depertamentului de Crimi-
nalion » pe doi « plastografi de sineturi », care « taind i ridicand din unele
carti i porunci ale domniei mele. . . . pecetile noastrev, le-au lipit « cu
mestesug in carti mincinoase i serse da drasii despre partea domniei mele,
le-au inchipuit de adavarate, dandu-le la mainile unora i altora, drept privi-
leghiuri da postelnicei ». In continuare, domnul porunceste judecatorilor de la
Criminalion: « sá cercetati in pravila, ce pedeapsa li sà cuvine la o fapta ca
aceasta i sà faceti domniei mele anafora »5.

Arhivele statului, Mandstirea Valea, IV/1: hrisovul pe pergament de la Gavril
Moghild voievod, scris in limba romind, la 27 aprilie 1619 (7127).

Toatd desfA§urarea pricinei se and desluOtä in hrisovul lui Ghica vodd, din 5 septem-
brie 1735 (ibid., IV/16).

2 H. Grotefend, Ueber Sphragistik. Beard ge zum Aufbau der Urkundenwissenschaft,
Breslau, 1875, p. 48.

3 Arhivele statului 1a0, doc. 174/15; actul, scris in limba romind, este emis de
Stefan voievod, domnul Moldovei, la 1617 (7125), martie 20; falsul este vizibil nu numai
dupd sigiliu, dar 0 dupä scris i hirtie.

4 V. A. Urechia, Istoria Rominilor, XI (Seria 1800-1834, tom. IV), Bucure§ti,
1900, p. 196-197, 482.

5 Iatä In intregime aceastd poruncd domneascd: e Io Costandin Alexandru Ipsilant
voevod. Fiindc'd Mihail CAldfateanu i Iorgu postelnicul s-au cutezat a se face plasto-
grafi de sineturi i cArti domne§ti, chiar ale noastre ; carii Mind i rädiand din unele cfirti

porunci ale domniei mete pecetile noastre i lipindu-le cu me§te§ug in cArti minci-
noase i serse de dän0i despre partea domniei mele, le-au inchipuit de adävdrate, dändu-le
la mánile unora i altora, drept privileghiuri de postelniceic A cdror faptä dovedind-o
nemaiputtind nici ei tägAdui, poruncim dumitale, Vel Arma, ca pre amändoi sd-i rddici

sd-i scoti la Depertamentul de Criminalion.
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Cdrtile de postelnicei reprezentau un privilegiu, adica mijlocul legal
de a nu pläti birurile. De aceea, pentru a curma aceste falsuri, domnul
hotärdste ca aceste cArti «nu numai BA se pecetluiasc6 de domnia mea, ci sà
se intäreascd cu insusi domneasca noasträ iscalituri10, adicä diplomatic
vorbind cärtile amintite sd fie ridicate pe treapta actelor mai importante.

Cum se deosebea, In trecut, un sigiliu fals de unul autentic ?
In general, nu cunoastem in arngnunt observaldile care duceau la con-

cluzia cä un sigiliu era fals. In relatarea judecätilor din divan, cind se « spär-
geau » unele acte dovedite ca « mincinoase » sau « räsuflate », nu se aratà
decIt foarte rar i foarte sumar felul in care se dovedise falsificarea sigiliului,
intrucit toatä atentia cercetärii era Indreptatà asupra actelor tnsei, iar
dovedirea falsificArii lor aducea in continuare si considerarea sigiliilor res-
pective drept false. Se spunea, uneori, ca de pildà intr-un act dat de Alexan-
dru voievod, domnul Tärii Rominesti, la 23 decembrie 1616 (7125),. cä. este
« Mcutä aceastä carte cu amägire i cu o pecete rea »2. Dar observatiile de
amänunt, adicä observatiile care sä aibA in vedere ceara, legenda, stema sau
emblema si snurul (la cele atirnate), sau timbrul (la cele timbrate), lipsesc.

Totusi, cunoastem i unele imprejuräri cind se aratà si cauzele pentru
care un sigiliu trebuia considerat drept fals. Astfel, la 10 octombrie 1641,
In intimpinarea pe care locuitorii orasului Bistrita (1\rdsäud) o fac impotriva
dornenilor si a cimpulungenilor, in legAturà cu incälcarea hotarului de dare
cei din urmä, bistritenii expun temeiurile constatate de ei, privind neauten-
ticitatea unui act moldovenesc invocat de cei din urmä: « ... Care carte ne-au
arätat, a mänästirei, a Moldoviteei, Mcuitorii, acea carte nu poate hi de cre-
dinVä a birui muntii carii simtu scris in cartea lor, pentru aceasta cä maria sa
Alexandru voievodä, carele au fost domnù atunci täräei Moldoveei, s-au
ascultat de craiul unguresdi si are hi fost trebuindu a-1 innoi uricul acela
innaintea craiului unguresa, domnul Moldoveei; iard Mr'ä de-nnoitul, nu
poate hi sá aibà puteare sau tärie acea carte a lui Alexandru vodä: cä acea
dare n-au dat din hotarul täräei lui, ce au dat din hotarul altii täri

In continuare, bistritenii aratà i motivele pentru care sigiliul acelui
act domnesc nu este autentic: «. acesta uric dere hi sä fie bun, nu sti pecetea
pe loe, iaste slab si firi puteare ; vedem c'ä poartä peceatea ling6 dinsu, dzi-
cindu asea: cg-i peceatea acestii carte. Putearea-re si hi, si acela nu-i stäRtd>-
toriu, pentruck de Ari hi ruptu ei peceatea, jos, dinn acea sä veade cä nu poate
hi stätitor pre loe: pentru acea s-au ruptu peceatea, s'd n-aibä nice intr-insii
credintä, nici sä aibi viati cu dinsul C'ä, de ne-Ari arunca i aceasta
inrainte: s'ä hie ruptu de vrijmasii lor, nu poate hi nice aceaia, pentru aceasta
c'ä vrijmasii sau 1-arl hi luat de tot, sau nice peceatea n-arl hi läsat acolo:
pentru ceea Inc6 nu poate hi bunä acea carte »3.

Pentru care poruncim dumneavoastrd, judecatorilor depertamentului, ca sd cerce-
tati in pravild, ce pedeapsd li se cuvine la o fapta ca aceasta §i sd faceti domniei mele
anaf ora.

Tolico pisah gospodstvo mi [ Atit am scris domnia mea] i. 1804, aprilie 14.
(Arhivele statului ms. 49 (condica domneascd), f. 161 IT; pnblicat §i la V. A. Urechia,
Istoria Romtnilor, VIII (t. I al seriei 1800-1821), Bucure0i, 1897, p. 553-554).

V. A. Urechia, Istoria Rominilor, XI (Seria 1880-1834 tom. IV), Bucure§ti, 1900,
p. 196.

2 Documente privind istoria Rominiei, B, XVII vol. III, p. 72.
3 Hurmuzaki, XV2, Bucure§ti, 1913, p. 108.
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Mai tirziu si cu alt prilej, Divanul Moldovei, in rnartie 1821, dupä
« practicaoa » iscälitä de vel vornic Nicolae Dimachi, se rosteste asupra unei
hirtii « chip de ispisoc de la domnul stefan voievod, sirbesc, färä pecete,
färä protocolituri, rupt, stricat si lip<s>it cu rindurile strimbe ». In incheiere:
« Divanul inch' o asa hirtie lard pecete domniascii, filrä protocoliturä, lipit si
cu literile strimbe, nici poate a o pritni si rdmine räsuflatä »1.

Iar in 1837, paharnicul Ionitä Sion aratä Divanului Domnesc al Moldovei
temeiurile pentru care niste ctirti domnesti, In legäturä cu un proces sustinut
impotriva lui, slut false; intre aceste temeiuri stä si « puniria pecetii », care
« ar da dovadd a ar fi cu vre un fel de mestersugire ». Iatä intimpinarea in
care se cuprind aceste observatii si altele:

« Caträ cinstit Divanul Domnesc, paharnicul Ionitä Sion.
« Cinstitul Divan indestul s-au pliroforisit, din documenturili Infäti-

sate in giudecata cu svintiia sa arh. Chiril, ca. pentru cä au fost plastogra-
fisite, precum aceste s-au dovedit in presustvia sa, m-au inväluit atila ani,
pricinuindu-mi simtitoare därämäri stärii. Acum, din aceles hirtii sä mai
&Aso dot cärti gospod, in cari sä prepuni a fi plastografi, neavind asämänäri
pecetile domnesti din aceste cu alte cärti de la aceias domni, cunoscindu-se
si härtia a fi noi.

« .5i pentru ca nu cumva, dupä vremi, sä-mi faca niscaiva inväluiri
cu mijlociria acestor ctirti, rog pe cinstitul Divan ca sä binevoiasc4 a faci
luari aminte acestor härtii, adicä cartia domnului Grigore Ioan, cu veliat
1767, mai 20: härtia sä vedi nol si pecetia domniascd, desi are velet in ia:
1761, nu are nice cum asämänare cu alte dol peceti <ale> acestuias domn,
tot acestas velet 1761 avind ; precum si puniria pecetii ar da dovadä cA ar
fi cu vre un fel de mestersugire; asämine si cartia domnului Grigore
Alecsandru, din let 1767, septemv-rie 20: sà vedi si härtiia noi si pecetia
nepotrività cu acia din 1775 < a > acestuias domn; pe lingd aceasta, apoi
nici era acest domn la acel anu, ce domnul Grigore loan Calimah.

« i de luare aminte ce li va face Domnescul Divan, plecat rog ca sä
binevoiascd a inchiia hotärire sa.

Ionitä Sion paharnic.
*

1837, dechemvrie 2, Iasi »2.

Intilnim insä si o altà formulä de fals. Un act transvers emis in limba
militia in Iasi, la 4 aprilie 1656 (7164), prin care Gheorghe stefan voievod
intäreste vornicului Istratie Dabija stäpinirea peste mosia *chiopeni (tinutul
Adjudului), are un sigiliu atirnat mare (8,5 cm), cu legenda urmätoare:
+ FifildTh 1wAmailli1% KOEIL0,1,111 rocnomph 36A14111 AIGAhAttliCK011 [i. Sigiliul lui
Io Alexandru voevod, domnul tarii Moldovei 1.

In cimp, intr-un cadru sexlobat, capul de bour. Emisfera protectoare
are toate caracteristicile de autenticitate si este atirnatä la act cu un snur
impletit din cloud ite: rosu si galben, legat de o plicaturà modelatà, specificä
actelor Tärii Rominesti din secolul al XVII-lea (indeosebi epoca brinco-
veneaseä) si actelor Moldovei si ale Thrii Rominesti din secolul al XVIII-lea. In
ceea ce priveste continutul actului, observäm cä se aratä foarte pe larg hotarele

1 Arhivele statului IaiL, pach. 450, f. 168, 174.
2 LOC. Cit., doc., 471 30.
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mosiei Schiopenilor, asa cum de obicei se aratä In actele secolului al XVIII-lea,
iar scrisul seamänä cu scrisul cancelariei domnesti din Moldova de pe la mij-
locul aceluiasi secol al XVIII-lea. Mai observäm cá intipärirea sigilará este
intentionat deteriorath la emblemá (capul de bour) si la legenda (cuvintul
aneadirmrk are literele de la mijloc rAzuite)1. Deoarece nu 8e observh nici o
urmä de desfacere a snurului, trebuie sá admitem una din ipotezele:

cá s-a falsificat actul, in secolul al XVIII-lea si i s-a pus un sigiliu
de la un domn anterior, al carui tipar sigilar a fost folosit dolosiv ;

ch actul vechi a fost sters sau räzuit i deasupra s-a scris un alt text ;
aceastä din urmä ipotez6 ni se pare cea mai probabilli, mai ales eh avem
precedente in acelasi sens 2.

Lipsa sigiliului aduce dupä' sine contestarea valabilitütii i autenti-
citàtii act domnesc ?

Pentru epoca mai veche din trecutul Moldovei si al Thrii Rominesti,
cind actele solemne iesite din cancelaria domneascd erau preväzute cu sigilii
atirnate, constathm, astäzi, cá o foarte mare parte din actele domnesti päs-
trate sint lipsite de sigiliul atirnat respectiv, fie pentru cá acesta s-a spart
si s-a pierdut prin Mrämitare, fie pentru cà a fost rupt intentionat, astfel
cg, asthzi, de actul scris pe pergament mai atirnd inch numai o parte din
snurul de mätase original sau, alteori, nu se mai vede decit urma ghurilor
prin care trecea snurul. Alteori, sigiliul a fost Emuls cu atila violenta incit
a dus cu sine si o hunä bucen' din pergamentul actului. Astfel, aproape
toate actele pästrate de la Mircea ce! Bätrin, la Arhivele statului si la
Academia R.P.R., au, astäzi, sigiliul atirnat lipsd. Si totusi, numai pentru
o astfel de lipsà, nici unui act vechi nu numai cä nu i se contestä autenti-
citatea, dar lipsa sigiliului nu lash' loe nici unei umbre de lndoialà, deoarece
critica internh i externä are, astäzi, multiple mijloace pentru a dovedi
autenticitatea sau neautenticitatea unui act vechi.

In trecut, lipsa unei cronologii precise si sigure a domnilor ; lipsa unei
arhive a %dril, pentru comparatia cu actele originale, ingreuiau practicarea
criticii de autenticitate si-i puneau la indeminh numai argumente insuficiente,
neconcludente, astfel eh, uneori, i acte autentice erau declarate drept false.
De aceea, cind era vorba de acte i situatii apropiate in timp, critica veche de
autenticitate recurgea in mare m'Asura la dovedirea cu martori. Asa proceda,
in primul rind, Sfatul Domnesc, i in Moldova si in Tara Romineasch.

Un act de la Mihai Viteazul, dat in Bucuresti, la 4 ianuarie 1594,
aratä limpede cà lipsa sigiliilor atirnate la douà acte: unul de la Mircea
cel Bätrin (din 1387, iunie 27), iar al doilea de la Radul cel Frumos (din
1464, iulie 10), ridich problema autenticithtii acelor dou'd acte domnesti3.
Däm pasajele caracteristice din hrisovul lui Mihai Viteazul: 4 Pentru cä a
venit egumenul Serghie i cu toti chlughrii de la sfinta mänästire Tismana . . .

inaintea domniei mele i asa au spus si au märturisit, inaintea domniei mele,
ch au trimis un chlugär de la sfinta mänästire, cu arnindouà acele hrisoave
de dinainte vreme, inaintea lui Alexandru voevod, fiul luí Bogdan voevod,

Academia R.P.R., Peceti, nr. 258.
2 Actele atribuite /ui stefan cel Mare, datate: 1 O octombrie 1458 §i 15 martie 1497.

Vezi §i la ..krhivele statului, Peceg, nr. 152.
s Actele semnalate §i la D. P. Bogdan, Diplomatica Bucure§ti, 1938,

p. 37, n. 2.
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pentru o 0.6. Astfel, In acel drum, niste oameni räufkätori tilhari, ei 1-au
IntIlnit pe acel cälugär, de 1-au prins i 1-au chinuit i 1-au despuiat i i-au
luat atunci amindouä pecetile de la amIndouà hrisoavele ».

Domnul cu boierii divanului cerceteaz6 dacd cele de mai sus sInt
adevärate: « Astfel, la aceasta, domnia mea am cercetat si am judecat, dupg
dreptate si dupà legea lui dumnezeu i cu toti cinstitii dregätorr din divanul
domniei mele. Si am cetit domnia mea amindouä hrisoavele si am vä.zut
domnia mea si am aflat cà s-au rupt acele peceti de pe amIndoua acele
hrísoave, de cätre acei oameni Mcdtori de rele i tIlhari. Si Inca slut vechi si
bAtrIne i pätate ».

Cercetarea arataa mai sus reprezina procedura clasicä a orinduirii
feudale, la

noi'
ca In apusul Europei, pentru verifícarea autenticitätii

actelor rdmase färä sigiliu 1.
Rezultatul cercetärii acute de Sfatul domnesc duce la garantarea

pentru viitor a autenticitätii dovedite a celor cloud acte: « Astfel, de vreme
ce am väzut domnía mea, asa, iar domnia mea am Innoit si am Intärit, ca
/e fie de credina i märturie lor, amIndouà brisoavele »2.

Folosirea ca argument pentru garantarea autenticiatii a episo-
dului cu ruperea sigiliilor de la douä acte de cätre -Mari constituie o dovadà
peremptorie Ca prezenta sigiliului la un act li conferea acestuia toate garan-
Ole de autenticitate, iar lipsa lui reprezenta aproape garantiile contrarii,
sau, In once caz, dklea vault de bänuit. De aceea, chiar dacà actul de mai
sus al lui Mihai Viteazul poate fi dovedít ca fiínd un fals räcut la cltva timp
dupà moartea voievodului, aceasta aratA si mai limpede cä, in acel timp,
un act domnesc autentic, cgruia Ii lipsea sigiliul, putea fi considerat drept
un act lipsit de autenticitate i cä, pentru a i se reda aceastä dovadd de auten-
tícitate, cei direct interesati nu soväiau In a-si alege mijloacele, recurgInd
chiar si la Intocmirea de acte cu adevärat false3.

Sigiliul sii gur ajunge aproape sà aib5. valoare probatorie, chiar lip-
Bind actul la care a fost atIrnat. Astfel, un act slay din 5 noíembrie 1678/
7186, de la Antonie Ruset voievod, aminteste de un uric vechi «Ipgrepat In
pämInt clnd s-au ridicat, cu osti unguresti i cu osti muntenesti, Gheorghe
vel logoatul asupra lui Vasilie voievod domn al tärii Moldoviei... putre-
zind i präpädindu-se acel uric, nurnai pecetea au rämas si au arätat-o
lnaintea noasträ». La aceasta domnul, vä'zlnd mare a lor jäluire i atIte a
mgriurii IncrEdintate » Inareste jäluitorului stäpinirea peste satul al cärui
proprietar se argia a fi 4.

Pentru a nu lipsi un act de garantia de autenticitate conferia de pre-
zenta sigiliului, clnd acesta se pierdea dintr-o cauzä oarecare i se adäuga
In chip ilicit un altul, mai mult sau mai putin asemändtor, dar, neIndoios,
un sigiliu original. Astfel, salvconductul dat luí Mihul logofät de care regele
Cazimir al Poloniei, la 4 aprilie 1456 In Cracovia, nu poartä astäzi sigiliu1
regelui, ci sigiliul lui Stefänitä vodà 5, Cll o legäturä vizibil neapartinind acLului.

J. Roman, Manuel de sigillographie franvaise, Paris, 1912, p. 4.
2 Documente privind istoria liommniei, B, XVI, vol. VI, p. 96.
3 Pentru lipsa de autenticitate a acestui act, vezi si A. Sacerdoteanu, Acte lard

pecete, in o Hrisovul o, I, Bucuresti, 1941, p. 430-438.
Actul la Alexandru Papadopol Calimah, Despre Gheorghie 'tefan voevod domnul

Moldovei (1653-1668), Bucuresti, 1886, p. 150.
6 Academia R.P.R., ms. 5219, f. 341 (manuscris I. Bogdan). Actul este in limba

atinA, iar sigiliul are legenda: Mal% 1W V112114114 11012WAl. ro<cno>k<api, samm MOA>AWCKOH
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Tot astfel, la un act din 9 ianuarie 1490, emis de stefan voievod, se &este
astázi, In locul sigiliului voitvodal, un sigiliu boieresc atirnat,, Mic, de ceard
verde 1

Lipsa de legAturä a sigiliului acestuia cu actul respectiv este mult
prea evidentä, deoarece snurul rosu al sigiliului domnesc se gäseste incd
la locul lui, iar sigiliul boieresc, pus In locul celui domnesc, are un snur foarte
scurt, de culoare albastrd deschis si a fost numai abia agdtat de snurul dom-
nesc, fàrà nici un fel de precautie.

Cunoastem i cazul cind un act domnesc a fost lipsit initial de sigiliul
atirnat, pentru un motiv cu totul intImplätor. Dupd cercetarea fäcutä' pentru
dovedirea autenticitdtii, i spre garantarea acestei antenticitAti si pe viitor,
printr-o resigilare speciald, se imagineazä o intreagd procedurd dip/omatico-
juridica, inca ne mai intilnit'd In actele noastre. Dar s'ä ldsdin faptele sd vor-
beascd. La 6 iunie 1597 (7105), Ieremia Movilä voievod, domnul Moldovei,
intäreste lui Toader Basotd pivnicer stdpinirea peste jumätate din satul
Däncesti i jumdtate din satul Bodesti. Cu acest prilej, Toader Basotd infd-
tiseazä un uric de cumpdrAturd al bunicului s'Au, 8andru pdrcdlab. « !lisa
acest uric de la Petru voevod l-a ardtat Toader Basotd lnaintea noastrd,
nepecetluit, pentru cd s-a intimplat sà iasä atunci din tara Petru voevod

n-a apucat sd-I pecetluiascd ».
lar Ieremia Movild voievod, « vdzind acest uric si ispisoc de cumpdrd-

turd si mare märturie ce ne-au mdrturisit », Il recunoaste ca bun si li Intd-
reste lui Toader Basotd stdpinirea peste mosiile amintite ; iar pentru ca ve-
chiul uric nesigilat aibd i In viitor toatd recunoasterea i täria, 11
sigileazd la un loe Cu propriul ski uric: o i acest uric nepecetluit Incd 1-am
legat de acest privilegiu al nostru », spune formula de validare a noului act,
adic'd snurul sigilar al actului lui Ieremia Movild voievod trece, Inainte de a
ajunge la sigiliu, prin gä'urile sigilare practicate initial la vechiul act emis de
Petru chiopul. Astfel cä', i pInä astäzi, actul lui Petru 8chiopul voievod,
din 28 ianuarie 15CO3 se pdstreazd legat, prin snurul sigiliului atirnat, de
actul lui Ieremia Movild voievod, din 6 iunie 15972.

. Rezultd deci limpede din textul de mai sus cà un act domnesc lipsit
de sigiliu este, in secolul al XVI-lea, considerat drept suspect si se organizeazd
o cercetare specialä', o anchetä', pentru a i se stabili autenticitatea sau neauten-
ticitatea. Existenta principialä si practicarea acestei proceduri speciale s'int
perfect, dovedite.

Rolul jucat de sigiliu In validarea actelor, ca un mijloc peremptoriu
pentru garantarea autenticitätii lor, este atestat si de unele texte literare.
Astfel Invdtaturile lui Neagoe Easarab catre fiul sdu Theodosie, publicate
dupä' un manuscris din secolul al XVII-lea, cuprind unele pasaje caracteris-
tice In acest sens, ca de pildd:

f.6*

Textul salvconductului dat la M. Costdchescu, Documentele moldovenesti inainte de .Ftelan
cel Mare, II, Iasi, 1932, p. 806-808.

Documente privind istoria Rominiei, A, XV, vol. II, p. 119; orig. la Academia
R.P.R., Peco:, nr. 85.

2 Academia R.P.R., Peceli, nr. 286, A si B; actul lui Petru chiopul voievod este
publicat In Doc. priv. ist. .Rom., A. XVI. vol. III, p. 450 451; lar actul lui Ieremia
Movild, ibid., IV, p. 167-168.
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«Eu, scrisoarea aceasta, o am sàvärsit », spune Neagoe, «si acum trebue
se lege de clInsa i pecete, pentru c6 cartea care este pecetluitli, aceea sá crede. . , *.

Sau: « Pentru aceea eu socotiu si väzuiu ca dupà putira vreme i eu
voiu sä mA petrec din lumea aceasta i pecetile mele vor sä se strice; drept
aceea, n-am legat pecete ».

« lar de va fi cuiva necaz ctici n-am legat pecete de aceastä scrisoare,
voiu sä ascultati i sit vä spuiu care este pecetea dreptilor. ».

Nu mai putin caracteristic este titlul unui capitol: « Cuvintul lui loan
Neagoe Basarab catre fiul säu Teodosie Basarab . . . , pentru pecetluirea
cArtii acestia, Cá aceste cuvinte sint in Ice de peceti, eärtii acestia »1.

Insfirsit, dam si un pasaj tradus dupä textul grecesc al acelorasi « InvA-
täturi » dintr-un manuscris tot din secolul al XVII-lea, pasaj care lntregeste,
prin limpezimea lui, fragmentele citate mai sus:

Prin urmare, puindu-mi si eu In mintea mea &A' dupä putin timp i eu
voi trece din aceastä lume si pecetea noastrà se va strica, de aceea n-am
adäugat, scrierilor mele, pecete. Daed Insä cuiva Ii va fi greu sau nu va crede
acestora, pentru al nu este la ele pecete, voi ascultati-mä pe mine, ca sä vä arät
vouà care este adevArata pecete a dreptilor » 2.

Citatele date pinä acum slut concludente in a aräta importanta capi-
talà a sigiliului In garant area autenticitAii actelor. Nu este 'ma aceasta
importantd numai o simplä opinie curentA, ci ea se gäseste codificatà in
vechi texte de lege, care se intemeiazà in bunä parte pe principiul consemnat
In articolul 279 din Manualul legilor al lui Harmenopulos, unde se spune: «Dacä
cineva infiltiseazä documentul cuiva fArà pecete, o astfel de arätare nu se
primeste Articolul este intregit cu adnotarea concludentä: « Arätarea
unui om cu pecete este ca si o märturie »3.

FArA a mai cäuta i alte texte de legi sau literare, se poate afirma cate-
goric cä aceastä veche dispozitie legalä, In uz Inch' Inainte de Harmenopol

care nu face decit s-o Inregistreze In colectia sa de legi a reprezentat
unul din fundamentele juridice ale orinduirii feudale si cA, ilicà de la trice-
putul cance/ariei domnesti, prezenta sigiliului la un act domnesc, ca o garantie
de tArie i autenticitate, constituia o obligatie organicd, formald
In cancelaria domneascä a Moldovei, aceastä prezentä era anuntatà in coro-
borarea actelor, prin asa-numita Jormulä de sigilare; In timp ce, In Tara
Romineasca, desi prezenta sigiliului /a actele domnesti constituie o obligatie

1 InvOlturile bunului .,9i credinciosului domn al Tiárii Romilnefti Neagoe Basarab
voevod catre fiul sau Teodosie voevod, Bucuresti, 1843, p. 306, 307, 292. Discutia aceasta,
asupra sigiliului care ar trebui pus i la o carie literark spre a-i garanta autenticitatea,
poate fi si o discutie care ar arata tocmai lipsa de au tenticitate a o Invataturilor o (cum crede
si P. P. Panaitescu, Invei(etturile lui Neagoe Basarab. Problema autenticiteigi, Bucuresti,
1946, p. 34-35. Extras din 6 Balcania s, V, 1, 1942), dar si o figura de stil. Este, in once
caz, revelanta pentru conceptia timpului privind valoarea probatorie a sigiliului, In
momentul chid s-au scris Inväteiturile.

2 V. Grecu, Inveilaturile lui 1Veagoe Basarab domnul Rominesti (1512-1521).
Versiunea greceascrl Bucuresti, 1942, p. 211; vezi si p. 219, 221 (Academia Rominä,
o Studii i cercetari s, LX).

a Constantin Harmenopulos, Manualul legilor sau asa-numitele cele sase ccirti adunat
de pretutincleni gi prescurtat de vrednicul de cinstire pasträtorul de legi gi judeciátor in Salonic.
Traducere de I. Peretz. Editia Minis'emlui de Justitie, Bucuresti, 1921, p. 72 (despre
martori) ; folosit si la Valentin Sava si Aurel Saya, Origina semaiturei prin spunere de
deget * la Romini. Extras din 4( Revista de medicina legala * an. III, nr. 1-2, 1938-1939,
Bucuresti, 1938, p. 7.
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identica, ea nu mai este anuntata In coroborare, decit in chip cu totul sporadic,
inseamna aproape totdeauna numai o stare de fapt. lar corectivul reprezen-

tat prin cercetarea intreprinsä de Sfatul domnesc pentru justificarea legalä
a lipsei sigiliului, deriva din postulatul juridic de mai sus, formulat la Harme-
nopol i explica, In felul aeesta, toate cazurile enumerate si altele care
pot fi oricind adäugate.

COSIGILAREA ACTELOR DOMNE$TI

Dupd cum se stie, in sistemul organizarii feudale, vasalul datoreaza
suzeranului omagiul, adica recunoasterea formala a dependentei salo de
senior i, deci, a superioritatii acestuia din urmä, de la care asteaptil sa
primeasca protectie i ajutor ; In acest sens se cunosc legaturile domnilor
Moldovei cu regii Poloniei

Ne intrebam dacä sigiliul domnesc este si el prezent, intr-o forma
oarecare, in prestarea acestui omagiu feudal.

Cronica lui Miron Costin ne aratä, la o astfel de solemnitate, pe voie-
vodul Stefan cel Mare In fata craiului Poloniei: « tinInd in mina, Stefan
vodä, steagul tarii, cu pccetia ei, inchinindu-se craiului dupd obiceiul mol-
dovenesc, plecind steagul tarii la picioarele craiului » 2.

« Cu pecetia ei » se refera, evident, la marca, emblema sau stema
reprezentata pe steag, si nu priveste sigiliul propriu-zis al tarii, ci numai
imaginea zugravita pe steagul Moldovei, cum ne convingem din faptul ca,
In continuare, textul cronicei ne spune cà, dupa obiceiul moldovenesc, se pleca
steagul la picioarele craiului, ceea ce revine la practica obisnuita a actului de
omagiu feudal propriu-zis, clnd daca -vasalul era un print se pleca stea-
gul la picioarele suzeranului 3.

Totusi, sub alta forma', sigiliul domnesc este prezent In omagiul feudal
al domnilor Moldovei fata de regii Poloniei, In actul incheiat cu acest prilej.
Uneori, acesta se Infäliseaza ca un act emis de domn ì intärit numai cu
sigiliul lui mare atirnat; in acest caz, boierii tarii dädeau si ei un act
separat, prin care garantau, fatä de suzeranul general seniorul senio-
rilor 4 - care era regele Poloniei, indeplinirea Mgäduielilor fäcute de domnul,
seniorul lor, iar acest act al boierilor era intarit prin atirnarea sigiliilor lor 5.

Dar, uneori, aceste doua acte de omagiu: al domnului si al marilor
boieri, se contopeau intr-unul singur, intärit cu sigiliile atirnate: al domnului
si ale boierilor, sigiliul domnesc ocupind, cel mai adesea, partea din mijloc a
actului, iar celelalte sigilii fiind asezate la stinga si la dreapta lui, in ordinea
importan-tei posesorilor lor, primul loe de cinste fiind la stInga domnului 6.
Alteori, sigiliul domnesc este atirnat In partea stingä a actului, iar dupa
el urmeazä, spre dreapta, sigiliile boieresti, tot in ordinea importantei puse-

Pentru aceasta vezi C. RacovitA, Inceputurile suzeranitälii polone asupra Moldovei
( 1387 1432 ). Extras din Revista istoricd romind », vol. X (1940), Bucuresti, 1941.

2 Miron Costin,. Opere complete, ed. V. A. Urechia, II, Bucuresti, 1888, p. 229.
a C. Racovit5, op. cit., p. 30.
4 Cum spune Joseph Calmette, Le monde Modal. Nouvelle édition mise à four avec

le concours de qharles Higounet, Paris, 1951, p. 161.
5 Aceasta era practica din cancelariile apusene (vezi J. Roman, Manuel de sigillo-

graphie française, Paris, 1912, p. 26), ca si din cancelaria regahl ungarii.
6 Aceasta era, In secolul al XIII-lea, practica din cancelariile apusene (J. Roman,

op. cit., p. 26). Mai tirziu s-an atirnat de la stinga la dreapta, In ordinea importantei pose-
sorilor tor.
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sorilor lor 1. La actele externe de omagiu actele cu sigilii multiple cele mai
vechi in timp ce sigiliile boieresti sint legate foarte frecvent prin niste fisii
de pergament pe care le numim tancuse, sigiliul domnesc alaturat lor
este, de cele mai multe ori, legat cu un snur de mätase.

Citeodata, alaturi de sigiliul domnesc, la stinga hii, era atirnat sigiliul
fiului domnesc, cum gäsim la tratatul de pace incheiat de Stefan ce! Mare
cm loan Albert, regele Poloniei, la 12 iulie 1'&99; la acesta este atirnat
sigiliul melar rotund al lui Bogdan voievod ; si la tratatul de aliantdincheiat
tot de Stefan cel Mare cu Alexandru, marele duce al Lituaniei, la 14 septem-
brie 1499, alma iaräsi un sigiliu melar rotund al lui Bogdan ; amindouä
aceste sigilii sint Intipärite cu ceara rosie i atirnate cu snur de m'atase rosie 2.

Suzeranul general regele Poloniei da si el, cu aceasta ocazie, un
act de raspuns, dar acesta este intarit numai prin atirnarea sigiliului sau
de maiestate.

Printre cei mai vechi cercetatori care semnaleazd existenta actelor
domnesti preväzute i cu sigilii boieresti, din Moldova, este Gh. Ghibanescu,
care considera' ea « era un uz pentru a se da mai mare autoritate actului » 3.

I. Bogdan mentioneaza si el existenta aceluiasi fel de acte moldovenesti,
semnalind i prezenta unor acte externe similare In Tara Romineasca, dar farä
sä faca vreun comentariu4.

N. Iorga aminteste numai in treacat ca., in actele de omagiu catre
regii Poloniei, 4 micile sigilii de ceara verde ale boierilor inconjoara sigiliul
domnului » 5.

D. P. Bogdan, reamintind existenta acestui f el de acte in Moldova si
In Tara Romineasca (aici numai externe), considera cà acestea sint acte « coke-
tive », « care aveau autoritate, nu numai prin prezenta domnului, ci prin cea
a demnitarilor curtii domnesti »6; lar altädatä, considera' cA sint acte de
« mare importantä »1.

N. Gramada, lntr-un studiu special inchinat cancelariei doninesti din
Moldova, constata cA « boierii moldoveni atirnau adeseori la documentul

1 Cum sint actele domnesti de omagiu din 1 august 1404 si 6 octombrie 1407 (vezi
In acest sens si A. Giry, Manuel de diplomatique, Paris, 1894, p. 628).

I. Bogdan, Documentele lui sS'tefan cel Mare, II, Bucuresti, 1913, p. 426, 444.
3 Gh. Ghibanescu, Ce este documentul?, In Uricariul, XXIII, Iasi, 1895, p. XC, XCI.
4 I. Bogdan, Relatille Bucuresti, 1905, pl. LI, LXXVLXXVI. Tot Lira

comentariu mentioneaza si I. Ursu cà « documentul e Intarit prin pecetea domnului
pecetile boierilor » (I. Ursu, ,,Stefan cel Mare, Bucuresti, 1925, P. 426).

5 N. Iorga, Notes de diplomatique roumaine, Bucuresti, 1930, p. 20; tot numai
simpla semnalare si la D. Ciurea, Le scr:ttur,. latine nei paesi romeni ., Roma, 1940,
p. 55-56; vczi i acelasi, Observalii pe marginea docunzentelor latine romine.,sti studiu
de diplomatia, In « Apulum », II, Alba-Julia, 1946, p, 228. Adaugam si o altä semnalare:

Ca si In Franta, Anglia si Germania medievala, pe vechile documente voievodale romf-
nesti, Incepind din veacul al XIV-lea, se gases° pecetele (bule) atfrnate ale voievozilor
alaturea de acelea aplicate cu ceara neagra ale boierilor. Pe unele pergamente, numdrul
pecetilor este mai mare de 20» (V. Saya si A. Saya, Originea semnitturii prin punere
de deget la Romlni. Extras din a Revista de medicina legala », an. III (1938 1939),
nr. 1-2, Bucuresti, 1938, p. 6).

6 D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-romlnii din sec. XIV fi XV, Bucuresti, 1938,
p. 152, n. 2, unde citeazä pe A. de Boiiard, Manuel de diplomatique franpaise et ponti-
ficale, I, Paris, 1929, p. 348.

7 Consfintirea de catre domn a cuprinsului actului se facea prin aplicareka pecetii
domnesti ; iar pentru actele de mare importanta, prin adaugirea, alaturi de pecetea rosie
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domnesc pecetile lor, alaturi de pecetea domneascä, pentru cd martorii chezd-
suiau In acelasi timp indeplinirea lntocmai a dispozitiilor de drept ale docu-
mentului »1.

In sfirsit, un alt cercetdtor afirmd cd « nici un act de oarecare insem-
natate nu putea fi dat de domnul àrii, fara a purta si asentimentul boierilor
din divan ... Chiar actele de donare sau intarire de mosii trebuiau sa fie
insotite de pecetile boierilor »2.

Observdm deci cà, pentru toti cercetatorii, prezenta sigiliilor boieresti
aläturi de sigiliul domnesc, nu numai la acte externe, dar si la unele acte
interne, este o problemä bine lamuritd i rezolvatä in chipul cel mai simplu,
adica färà sa existe o preocupare de a delimita in timp folosirea acestei practici
sigilare si nici de a-i cauta o justificare mai putin genericä i vagd, ci una
intemeiata pe momentul istoric respectiv. In ceea ce ne priveste, consideram
ea' problema nici n-a fost pusä pind acum In intregul si in esenta ei i ea, In
consecintä, este cu totul departe de a fi fost lamuritä. In acest sens mai
observam ca, dei in curgerea timpului s-au falsificat destule acte, dintre care
unele au fost atribuite lui Stefan ce! Mare, nu se cunoa,te pinä acum nici
un act falsificat care sa fie prevdzut cu sigiliul domnului cu sigilii boieresti.
Pentru falsificatori, operatia aceasta prezenta nu numai greutati tehnice, dar
si de principiu, deoarece ar fi trebuit ca i ei sa fi fost làmurii asupra modali-
tatii diplomatice care a stat la baza alcatuirii actelor cu sigilii multiple, ceea
ce nu era cazul.

De aceea, ca sa Intelegem sensul autentic al prezentei sigiliilor boieresti
algturi de sigiliul domnesc, in acte externe si interne, vom intreprinde o
cercetare amdnuntitä a tuturor actelor externe si interne de acest fel, intoc-
mind si o statistica a lor, pentru a le cunoaste proportia i, deci, i semni-
ficatia.

Cercetind cele mai vechi acte de omagiu prevgzute cu sigilii multiple,
observdm cd ele se intilne.sc aproape numai In diplomatica moldovenescd
si de aceasta diplomaticd ne vom ocupa in primul rind, deoarece prezintá
cazuri mai vechi si mai complexe. Astfel, la 5 ianuarie 1393, Roman voievod
Impreund cu boierii (IA, din Suceava, un act de ornagiu, in limba gal* regelui
Vladislav al Poloniei. Actul are o infatisare deosebitd, rezultata din conto-
pirea, insuficienta, a celor cloud acte concomitente de omagiu amintite: actul
domnului i actul boierilor. La sfirsitul actului personal de omagiu, in coro-
borare, Roman voievod anuntd sigilarea: « Iar pentru mai mare credintä,
am poruncit sa se atirne pecetea noastra Care aceasta carte a noastrd ».
Dar dupä aceastä formula de validare i färä ca sigilarea sá se efectueze la
locul aratat, urmeaza, in continuare, textul actului de omagiu al boierilor.
« Si noi panii si poporul intregii tgri a Moldovei si Cu copiii nostri, prezenti

viitori, nedespartindu-ne de domnul nostru, fagaduim »; pentru ca,
la sfirsitul acestei fagaduinte, sä vina o a doua anuntare a sigilärii, de astg
datä numai din partea boierilor emitenti: « Iar spre taria acesteia atirnam

a suveranului, si a pecetilor de cearil verde ale boierilor » (H. Stahl si D. P. Bogdan, Manual
de paleografie slavo-rominti, Bucuresti, 1938, p. 38; vezi si D. P. Bogdan, Contributiuni la
studiul diplomzicii vechi m9ldovenesti. Extras din Revista istorica romind », t. IV (1934),
fase. 1-4, Bucuresti, 1935, p. 43-44).

1 Nicolai GriimadA, Cancelaria domneascii In Moldova pind la domnia lui
Constantin Mavrocordat, in « Codrul Cosminului », IX (1935), 1935, P. 161.

2 C. RaeovitEl, Inceputurile suzeranitáf ii polone asupra Moldovei (1387-1432),
p. 35.
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pecetile noastre Impreuna cu a domnului nostru ». Si Intr-adevär, aldturi de
sigiliul mare domnesc, atIrná nouä sigilii boieresti

Alteori i aceasta se petrece in cele mai multe cazuri cele cloud
acte de omagiu: al domnului si al boierilor, constituie douä acte cu totul
separate, independente. Asa este actul dat de Petru voievod aceluiasi rege
al Poloniei, act emis la Lemberg, In limba latina, la 6 mai 1387. Aici, anunta-
rea sigilarii: Harum quibus sigillum nostrum appensum est testimonio littera-
rum2, este urmata efectiv de atirnarea sigiliului mare domnesc. Iar boierii,
insotitori ai voievodului la prestarea omagiului, cinci mari boieri, dau i ei
un act separat, tot la acea data si tot in limba latinä, la care act isi atirrai
sigiliile. Din actul acesta al boierilor, in care se arata cà Petru voievod s-a
inchinat regelui Vladislav al Poloniei, « tinind seama de sfatul si de intele-
gerea si de toad vointa noasträ »3, reiese liMpede ea totdeauna actul boierilor
Men., obligatoriu, parte integranta din actul de omagiu al domnului Moldovei;
iar separarea, uneori, a actului domnesc de cel boieresc, prin intocrnirea a
douä acte deosebite, vine numai din conveniente si obisnuinte ale cancelariei
regale polone, sau din motive practice.

Asadar, pentru validarea actului, domnul tärii isi atirna sigiliul, mare sau
mic ; la fel aveau sà facd i marii boieri care luasera parte la toate momentele
actiunii actului (inceputul i sfirsitul). Vom denumi cu un cuvint nou: cosi-
gilarea, aceastä colaborare efectiva a rnarilor boieri la sigilarea actelor dom-
nesti, a unora din aceste acte domnesti, care devin, astfel, acte cosigilate4.

In concluzie: despre actele de omagiu putem spune cà sint intr-adevar
acte cosigilate speciale, care nu aveau deplina autoritate si vaiabilitate fatal
de suzeranul general, decit atunci dud i seniorul i vasalii îi atirnau sigiliile,
fie la un loc, la acelasi act, fie la cloud acte separate.

Observäm cal existä si acte interne moldovenesti cu semnificatie simi-
lard, adica de omagiu feudal. Astfel, cind Dias voievod serie din Suceava, la
1 septembrie 1435, regelui Poloniei, suzeranul säu, despre impacarea cu fratele
Stefan voievod, el arata cá, « spre mai mare Intaritura, ne-am jurat pe sfinta
cruce si pe toti sfinii i ne-am legat in scris intre noi, sub pee etile noastre »5.
lar Stefan voievod, In scrisoarea adresata, cu acelasi prilej, aceluiasi rege al
Poloniei, la 26 august 1435, spune la fel: « Iar pentru mai mare Intäritura,
ne-am fagaduit intre noi i ne-am jurat pe sfinta cruce si pe told sfintii

ne-am legat in scris intre noi, sub pecetile noastre » 6.
Reiese limpede ca' intre acesti doi frati, vitregi dupä mamài rivali

la domnie, se stabilesc legaturi de vasalitate, Stefan voievod recunoscindu-se
vasal lui Ilia voievod: « am facut credincioasei supunere domnului i fratelui

1 M. CostAchescu, Documentele moldovenesti inainte de .Stefan cel Mare, II, Iasi,
1932, p. 609; reproducere la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc. Documente din
secolele al XI V-lea, al X V-lea si al X VI-lea adunate de . . . i publicare de N. lorga.
Bucuresti-Paris, 1926, nr. 31; vezi i la Academia R.P.R., ms. 5219, f. 294.

2 M. Costachescu, op. cit., II, p. 599-600; reproducere In Hurmuzaki, I2, pl. IV.
3 bidem, p. 601-602; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, V/44.
4 Diplomatica germanA foloseste termenul Mitbesiegelung (H. Breslau, Handbuch

der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, II, ed. II, Berlin, Leipzig, 1931, p. 47);
iar diplomatica francez4 are termenul polyscellé i expresiile: sceaux multiples, pluralité
des sceaux (A. de Boilard, Manuel de diplomatique française et pontificale, I, Paris, 1929,
p. 346-348).

M. Costachescu, op. cit., II, p. 683.
lbidem, p. 681.
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nostru mai mare, Ilias voievod... si ne-am inchinat ca domnului nostru si
unui frate mai mare »1.

Actele incheiate intre Cei doi frati s-au pierdut. Dar, cunoscind practica
feudalä, sintem convinsi cä, aläturi de fiecare din cei doi voievozi, au jurat si
boierii care le erau partizani deci vasali si si-au atIrnat si sigiliile, spre
a se indeplini ritualul feudal obisnuit atunci chid vasalii garantau, impreunä
cu seniorul lor, actele acestuia, fatä de suzeranul respectiv.

Actele dornnesti externe cosigilate constituie cum am mai spus
un aspect specific aI cancelariei Moldovei, deoarece In Tara Rornineascd se
intilnese numai elteva si numai in chip sporadic. Astfel, cel mai vechi pe
care 11 cunoastem este tratatul in limba latinä Incheiat de Mircea cel Batrin
Cu regele Vladislav al Poloniei, la 17 mai 1411. Aici giisim sigiliul mare dom-
nese, apoi un contrasigiliu atirnat independent si dougsprezece sigilii
boieresti 2, distribuite in chip egal la stinga si la dreapta sigiliului domnesc mare,
desi in coroborare se face anuntarea numai pentru sigiliul domnesc: Ad perpc-
tue unionis circa roboracionem confederacionis, amicitiam ac bonitatem presentes
fieri duximus nostro sigillo majori munimine roboratasa ; lipseste deci anun-
tarea contrasigiliului si a sigiliilor boieresti 4.

Al doilea este actul In limba slavä prin care, la 17 mai 1421, Radul
Plesuvul (Prasnaglava) voievod rägAduieste brasovenilor, pace. La « ere-
dina » voievodului se adaugä si credinta a 11. boieri, care Isi an-ma sigiliile
melare, din cearä neagrii, din care n-au mai rämas astäzi decit patru; sigiliul
domnesc atirnat este sigiliul mare al lui Mircea cel Bätrin,5 ceca ce ne aratd
cd Radu Plesuvul, fiul lui Mircea, nu-si Meuse Incä, pinä la acea datä, sigiliul
mare si se servea, pentru cazurile unde trebuia atirnat sigiliul mare, de
tiparul sigilar mare al pärintelui sä.u.

Al treilea trebuie considerat actul dat brasovenilor, la 2 martie 1460,
de pretendentul Dan voievod. Actul, seris in limba latinä, este intärit cu
sigiliul atirnat al voievodului, Insotit de 13 sigilii boieresti atIrnate, anuntate
astfel In coroborare: Pro quorum testimonio presentes sigilli nostri munimine
et certorum baronum nostrorum pretactorum dedimus consignatas 6.

1 M. Costdchescu, op. cit., p. 680.
2 I. Bogdan a vdzut, pe original, unsprezece sigilii boieresti in ceard neagril (Aca-

demia R.P.R., ms. 5219, f. 69, 67); fotografia aratd doudsprezece (Academia R.P.R.,
Fotografii, V/11).

8 Hurmuzaki, 12, p. 473 si pl. III ; toate sigiliile stilt legate cu snur.
4 Cum observa si D. Ciurea, Le seritture latine nei paesi romeni . . ., Roma, 1940,

p. 54-55.
4 Actul la Arhivele statului Orasul Stalin, Privilegii, nr. 776; publicat la I. Bogdan,

Relatiile . . ., p. 10. Observilm cd sigiliul domnesc mare este legat de act in cruce si este
atirnat de un snur rosu. La dreapta si la stinga acestuia slut Ricute in pergament cite

0-0 0

V
In stinga, de primele trei gAuri este legal in triunghi tot un snur rosu, mai subtire si altfel

I

0
lucrat decit snurul domnesc si de el sint atirnate patru sigilii melare boieresti, astfel :0/ "0/ N

0
gaura a patra, ca si celelalte patru gduri din partea dreaptd, sint fdrd snur, ceea ce aratd
cd celelate sigilii boieresti, atirnate in acelasi fe!, s-au pierdut.

° Actul la Arhivele statului, Orasul Stalin, Ab. I. ba I, nr. 16; publicat la I. Bogdan,
Itelatiile . . ., p. 327.

1..rei gduri romboidale, pe aceeasi linie si a patra dedesubtul lor, astfel:
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Al patrulea este actul de bunti intelegere i aliaMä dat sibienilor, la 3
decembrie 1507, de Radul cel Mare, din Tirgoviste. Lingä sigiliul mare dom-
nesc atirnä 12 sigilii boieresti, iar formula fined din coroborare, precedatä de
fägacluinta specialä a boierilor (18 mtirturii) spune: In quorum omnium et
robur el testirnonium penes sigillum domini nostri voi(rodae, domini nostri grad-
osi, ad has literas patentes suae magnif icentiae sigilla nostra appendi fecimus

Este interesant de observat cg, aici, asemeni unora din vechile acte simi-
lare moldovenesti, anuntarea sigiliului domnesc este fäcutä separat i inaintea
rägliduintei boierilor, In termenii urmätori: In cuius rei memoriam firmitatemque
perpetuam praesentes hileras nostras pendentis et authentici sigilli nostri
ntunimine roboratas duximus concendendas 2.

Al cincilea act: fägäduinta de pace si prietenie &Are regele Ungariei
si cAtre brasoveni, data' In limba latinä, la 17 august 1511, din Didrih, de
Vlad vodä (Vlädutà voclä), inttiritä i cu 15 sigilii boieresti, ceea ce cores-
punde i faptului cä la märturii sint trecute numele a 15 boieri. Formula de
sigilare: In quorum singulorum premissorum ef ficacius testimonium et fidem
fecimus has presentes litteras nostras regracionales <sic> nostrorumque pref ato-
rum et iuramentales appensione sigillorum nostrorum conmuniri3.

In sfirsit, al saselea i ultimul act de acest fel care ne este cunoscut
este dat de Ncagoe Basarab, la 17 martie 1517 (7025), In limba slavä, pen-

tru credinta fata de regele Ludovic al Ungariei i faVà de brasoveni, cgrora le
acordä unele privilegii de comert. Actul are patru boieri la märturii i patru
sigilii atirnate, intipärite In ceara verde. Toate sigiliile: cel domnesc si cele
patru boieresti, Fint atIrnate cu acelasi fel de snur: rosu si verde, iar formula
de sigilare cuprinde anuntarea tuturor Figiliilor: « Si pentru marea credintä
ce punem domnia mea, am pus domnia mea hrisovul Tärii Romlnesti i pece-
tile boierilor domniei mele, pentru ca sä stea neclintit cu credirrtä »4.

Se stie cA, in sistemul organizArii feudale, vasalul datoreazä suzeranului
sfat i ajutor (consilium et auxilium). In tipurile de liniste, sfatul se practica
de care vasal In primul rind sub forma Indeplinirii unui serviciu temporar

1 I. Bogdan, Relatiile . . ., p. 355; pentru conditiile In care s-a incheiat acest tratat,
vezi Al. 1,46datu, Politica lui Radul cel Mare, in Lui Ion Bianu amintire, Bucuresti, 1916,
p. 211. Din informatiile contemporane pe care le avem, rezulta cá tratatul a fost nego-
ciat la Sibiu, de trimisii voievodului, scris de sibieni i adus apoi voievodului, la Tirgoviste,
la 24 noiembrie 1507, facind astfel parte din categoria actelor serse de destinatar. Penlru
materialele necesare, sibienii fac urmAtoarele cheltuieli, notate in registrele orasului, la
mijlocul (16) lui octombrie 1507: Recepta est pro usu litterarum praefatarum inscriptionalium
cera libra 112 den. 5; sericum pro corda lott 1 112 pro den. 30 facit flor. 0 den. 35...
Recepturn est iterum pro usu earundem litterarum pra,terea et ad Walachiam pro litteris
similibus pergamenum cuttes 4, flor. 0 den. 32 (.Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Herman-
nstadt und der siichsischen Nation. . , I, Hermannstadt, 1880, p. 473; vezi i p. 331, 474;
vezi si Al. Lapiidatu, op. cit., p. 211, n. 1).

2 I. Bogdan, op. cit. p. 354.
3 Actul la Arhivele statului, Orasul Stalin, Privilegii, nr. 742; publicat In Hurmuzaki,

XV2, p. 213-214.
4 Actul la Arhivele statului, Orasul Stalin, Privilegii,nr. 781; la dreapta i la stInga

sigiliului domnesc mare (10 cm.), in ceara rosie legat cu un snur bicolor : rosu si verde,
sint cite douà sigilii boieresti, in ceara verde ; cele cloud de linga sigiliul domnesc au emisferele
destul de mari i egale intre ele ; celelalte cloud, din amindottä marginile, au emisferele
mai mici i egale intre ele ; astfel ca rezulta' o simetrie perfecta de ambele parti ale sigiliului
domnesc. Publicat la Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romine din Tara Romi-
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la curtea suzeranului, adica sub forma unei prezente obligatorii, dar limitate
In timp, fie cu scopul de a-1 ajuta pe senior la legiferare, fie spre a-1 ajuta la
darea judecatilor, ceca ce se IntImpla aproape totdeauna 1 In felul acesta
tit participau, oarecum, la cIrmuirea tarii, sub senior suzeranul lor , dar
In acelasi timp --Impreuna cu el. Obligatia era categorica, i numai suzeranul
putea scuti, chiar si temporar, pe vasal de Mdeplinirea ei.

Privind in lumina acestei practici feudale cele ce se Intimplà la curtea
domnilor Tärii Rominesti i ai Moldovei, In primele timpuri, putem Intelege
discontinuitatea care intervine de multe ori In prezenta unor boieri la curtea
domneasca, prezenta i absenta re!evate In acte prin prezenta sau absenta
numelui i rangului acelor boieri In formula de coroborare, la märturiile dom-
nesti, adica In sfatul domnesc, a carui menire era de a legifera i a judeca.

Cu timpul, and puterea domnului (suzeranului) ajunge la o Inalid po-
tenth', aceste prezente repetate, dar limitate In timp, ale marilor boieri
(vasalii) la curtea domneasca se transforma In prezente continuu obligatorii,
adica functiuni oficiale pentru unii din acestia, care devin dregätori ai
domniei i primese, In schimb, o remuneratie din partea domnului, pentru
intretinere. Din acea chi* prezenta marilor boieri la curte, In sfatul domnesc,
reprezinta mai putin o obligatie si mai mult o onoare acordata de cätre domn
(suzeran).

In timpul prezentei initial obligatorie, repetatä dar limitatä in timp,
a boierilor (vasalii) la curtea domneasca a Moldovei sau a Tarii RomInesti,
importanta Ion Indatorire dupa cum am väzut era de a-1 ajuta pe domn
(suzeranul) la darea judecatilor. Aproape totdeauna, aceste « judecati *
erau in legritura cu stäpinirea de pamInt: confirmäri de proprietati: sate, mosii,
mori, etc.; confirmäri de vInzäri i cumparäri ; danii fare rude si danii cätre
locasurile religioase, etc. Boierii smnt marturii si la däruirea de mosii de &are
domn, din « ocina » domneascd, slugilor sale « drepte i credincioase », adicA
vasalilor, pentru ra'splätirea serviciilor aduse, sau mängstirilor, pentru pome-
nirea lui si a pärintilor lui, etc.

Din faptul ca marii boieri trebuiau sä asiste si sä ajute pe domn la
aceste actiuni, si actele domnesti prin care aceste actiuni se incheiau:
hrisov (In Tara RomIneasca), uric (in Moldova) urmau In chip firesc sa
arate, expres, si participarea la ele a marilor boieri respectivi, acestia devenind,
astfel, garanti sau chezasi, aläturi i Impreunä cu domnul emitent al actului.
Aceastä actiune de garantare (plegire) a boierilor garanti (plegius), adicä
garantia lor (plegeria, plegiatio), se exprima concomitent si similar cu garantia
principalului autor, a domnului, care era aratat si el ca garant, In act, la
märturii (testes), in coroborare; iar dupä el erau aratati cogarantii: In primul
rind, fiii domnesti, apoi înaiii ierarhi ai bisericii (mitropolitul, episcopii,
egumenii etc.) si, In sfirsit, marii boieri, Insirati Intr-o anumitä ordine, cu
numele i functiunea lor.

neascii fi Moldova privitoare la legiiturile cu Ardealul 1346-1603. .., Bucuresti, 1931,
p. 264, unde nu se mentioneaza decit pecetia atirnata » (p. 261). Numai I. Bogdan, publi-
cInd traducerea, spune: « si alte patru peceti, tot In ceara rosie i Imbracate In ceara alba r
(Documente si regeste privitoare la relafiile Teirii Rominesti cu Brasovul Ungaria in secolul
XV f i XVI..., Bucuresti, 1902, p. 153), ceea ce, insa, nu corespunde realitatii, deoarece
sigiliile boieresti snit din ceara verde cum am aratat. Actele domnesti cosigilate din
Tara Romineasca sint semnalate Ian la I. Bcgdan, .., p. LXXVLXXVI.

1 Joseph Calmette, Le monde Modal. Nouvelle édition mise a ¡our avec le concours
de Charles Higounet, Paris, 1951, p. 163.
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Pentru validarea actului, domnul tarii Ii alma sigiliul; la fel aveau sä.
faca la un moment dat i marii boieri care luaserd parte la toate momen-
tele actiunii actului, ca i marii ierarhi ai àrii. Despre aceasta colaborare efec-
tiva a marilor boieri la semnele de validare a actelor interne vrem sa vorbim
mai departe i, ca un corolar la rezolvarea acestei probleme, ne vom pune
intrebarea: chid incepe i cind se incheie aceasta practica a cosigililrii actelor
domnesti interne, In cancelaria domneasca a Moldovei, i caror cauze este
ea datorita?

Trebuie sil ardtdm de la inceput Ca, asa precum din coroborarea actelor
interne ale Tarii RomInesti lipseste formula de anuntare a sigiliului domnesc
dintre semnele de validare, si din diplomatica respectivä lipseste cu totul
aceasta categorie de acte cosigilate interne, motive pentru care cercetarea
noasträ se va ocupa numai de Moldova.

Cosigilarea actelor domnesti interne In aceastä tarä este o Practic5
destul de veche, nascuta In conditii cu totul speciale i specifice. Astfel, cel
dintli act intern cunoscut, in care apare garantia domnului si a fiului domnesc
alaturi de garantia boierilor tarii, nu numai In forma verbalä, la marturii

cum se intimpla de obicei dar si prin atirnarea sigiliilor respective, acheà
prin cosigilare, este actul prin care, la 13 decembrie 1421. (6929), Alexandru
ce! Bun däruieste fostei sale sotii, cneaghina Rimgalia, sore regelui Vladis-
lay al Poloniei, tirgul Siret i Volhovätul. Versiunea slavä a acestui act
anuntil astf el aparitia sigiliilor care vor valida actul: « lar pentru intarirea
acestui cuvint, am atirnat i pecetile noastre In aceasta carte »1; in fapt,
sigiliile au si fost efectiv atirnate. Ele Mat multiple, dar numarul exact nu-I
putem determina numai dupä fotografia actului ; dupa numdrul märturiilor
insirate nominal, ar fi trebuit sä fie in total 53 de sigilii atirnate (cu al domnu-
lui si al fiului domnesc, 1E4). In versiunea latind, validarea este anuntatä
astfel: Sigilla nostra iussi<ssi>mus una cum domino appendi; iar sigiliile
boieresti (17) au si fost efectiv atirnate 2; dar aici numdrul märturiilor amintite
nu mai este 53, ci numai 36 (Cu a domnului si a fiului domnesc, Bias).

Sigiliul domnesc este atirnat mai sus decit sigiliile boierilor, iar sigi-
liul fiului domnesc, Ilia voievod, este atirnat mai jos decit al domnului, dar
mai sus decit ale boierilor, care se and toate pe aceeasi linie 3.

Al doilea act de acest fel este actul prin care Petru voievod, mitropolitui
Teoctist i boierii, « de la mare ping la mic », hotdrasc, la Vaslui, In prima-
vara anului 1456 (6964), sa ocoleasca amenintarea primejdiei turcesti, prin
plata a 2 000 galbeni unguresti, trimitind In acest scop, la turci, pe Mihail
logofatul. Garantia lor comuna o exprima astfel: « Am jurat i juram, Cu
aceasta cante a noastra, panului Mihail logofät, ca sA nu spunem niciodata nici
un cuvint impotriva lui si de asemenea ca nimeni sa nu poata spune impotriva
lui, ea' el a facut acea dare, pentru ca noi toti impreuna 1-am trimis sa dea
acea dare, pentru nevoia noastra ».

La sfirsitul actului, validarea prin sigilii este anuntata de domn astfel:
* i la aceasta am dat cartea noastrd panului Mihail logofat i cu toti panii

1 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 43; M. CostAchescu,
Documentcle moldovenefti Inainte de,,,S'tefan cel Mare, I, Iai, 1931, p. 144 (textul slay);
reproducere la I. Bogdan, Album paleogralic moldovenesc, nr. 19 §i 88; fotografie la
Academia R.P.R., Fotografii, V/16.

- Hurmuzaki, 12, p. 515; reproducere, ibid., pl. V; fotografie la Academia R,P.R.,
Fotogralii, V/15; vezi loc. cit., §i ms. 5219, f. 309.

a Academia R.P.R., ms. 5219, f. 309.
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nostri i ai sfatului moldovenesc, sub pecetea noastrii §i sub pece(ile tuturor
boierilor nostri, ca el s'A' umble din toatä inima pentru pacea noasträ

Deci, spre a vädi importanta si mai ales semnificatia misiunii incredin-
tata lui Mihail logofät, domnul, mitropolitul i boierii urmau sä-si atirne sigi-
hile de act 2.In realitate, din 60 de sigilii cite ar fi trebuit s'ä se afle, dupä
numärul participantilor amintiti nominal la adunarea de la Vaslui (inclusiv
domnul), la act au fost atirnate numai sapte sigilii: la mijloc, sigiliul domnesc,
iar de fiecare parte a acestuia, cite trei sigilii boieresti.

Comparind cele douà acta interne cosigilate de mai sus, observä'm
emita unuia diferä cu totul de esenta celuilalt.

Cel dintii, actul lui Alexandru cel Bun, reprezintä un contract de naturá
privatä, incheiat intre dona pärti, privind am putea spune restituirea
civilà a zestrei de catre sot,, la despärtirea prin divort de sotie, cind,
de o parte este voievodul ca fost sot ; de alta' parte, Rimgalia, fosta lui
sotie ; iar garantia data' de boieri, i prin punerea sigiliilor lor la act, este tot
o garantie de esentä privatà, civilä, deci diplomatic vorbind inftiti-
sarea actului este normalä.

Al doilea act reprezintä un mandat, dat lui Mihail logofät, din partea
conducerii tärii: doran i boieri, ca sä meargä la turci, pentru fixarea si
plata tributului àrii. Acest mandat este un act de drept public, avind un
caracter cu totul special, si prin gravitatea momentului politic pe care 11 con-
semneazä, i prin forma in care este redactat. lar garantia sigilarä datä de domn
vi boieri este, In fond, conditia personala pusä de Mihail logofilt, pentru
acceptarea i aducerea la indeplinire a mandatului ce i s-a incredintat oficial.

In acest act, cogarantia boierilor nu este exprimatä numai verbal, prin
amintirea numelor lor la märturii, asa cum se proceda pinä atunci, in toate
actele publica interne; ea este exprimatä i prin participarea directä a boje-
rilor la validarea actului prin sigilii. Atirnarea sigiliilor lor aläturi de sigiliul
domnesc i specificarea In acest sens introdusä In formula de sigilare aratà cä
garantarea numai prin sigiliul capului Värii a fost socotitä insuficientä de cara
Mihail logoVát, beneficiarul actului i la cererea lui expresa a fost
completatd, intärità, i cu garantarea sigilará a boierilor participanti la
adunarea de la Vaslui. Acest fapt vädeste cá puterea boierilor sau a
unora din boieri putere economica, socialà si politicä putere al crirei
ascendent cresta din ce In ce mai mult sub urmasii lui Alexandru cel Bun,
ajunge la o culme in domnia lui Petru voievod, cind se manifestä i printr-o
realizare vizibilä pentru noi, in forma diplomatic6 a actului de la Vaslui. Cu
alta cuvinte, anarhia feudalà îi gäseste atunci o formä de exprimare diplo-
maticä in cadrul formei statale existente, prin schimbarea modului de vali-

Documente privind istoria Rcminiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 287; vezi si M.
CostAchescu, op. cit., II, p. 799-800; despre Mihail logollt vezi M. Costächescu, op. cit., 1,
p. 501-506; P. P. Panaitescu, Contribufii la istoria lui yStefan cel Mara, Bucuresti, 1934,
p. 16 17: N. Grigoras, Lcgofeaul Mihul, boier moldovean din prima jumeitate a secolului
al XV-lea, Bucurcsti, 194 ..

Documente privind istoria Rominiei, 1. c.; fotografie la Academia R.P.R., Foto-
grafii, XXIII/73, unde se disting gAurile pentru sase sigilii boieresti, care, impreund cu al
domnului, au fost atirnate fiecare de cite un snur, legat de trei griuri asezate in formd de

0-0-0-0
triunghi: N/\O/ \/ cite trei sigilii de fiecare parte a sigiliului domnesc, acesta dinO O

I I I

nrm5 avind Ourile in cruce. Din sigilii nu s-a pgstrat declt unul, boieresc.
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dare sigilará a unora din actele domne0i. Cum vom vedea mai departe, aceastä
situatie se dezvoltà mai larg In c'omnia urmätoare, a lui Stefan cel Mare,
cind In diplomatica Moldovei intilnim §i acte interne cu o semnificatie de
drept public obknuità acte care poartä §i sigilii ale marilor boieri aläturi de
sigiliul domnului. Astfel de acte se intllnesc numai In prima parte a acestei
domnii, Intre anii 1459 14791. De data aceasta nu mai este vorba de douä
acte izolate §i cu un caracter cu totul exceptional, ci avem in fold treizeci §i
trei de astfel de acte, atitea cite cunoa0em pind astäzi, a cgror listä arnAnun-
titä o däm In incheiere. Tot acolo däm §i lista actelor domnesiti de omagiu,
simple §i complexe, impreunA cu lista actelor boiere0i separate, de garantie.
In listele acestea se precizeazä la fiecare act numärul sigiliilor boiere0i,
subintelegindu-se tacit §i prezenta IMO' ele a sigiliului domnesc ; afard,
laneinteles, de actele boiere0i separate de garantie, unde sigiliul domnesc
nu poate fi, In nici un caz, prEzent.

CercetInd mai Intii caracteristicele externe ale acestor 33 de acte interne
cosigilate, observärn:

Sigiliul domnesc atirnat este, uneori, sigiliul mare, alteori, sigiliul mic.
Sigiliul domnesc este totdeauna in ceara ro0e.
Sigiliile boiere0i stilt totdeauna sigilii mici rotunde, sau sigilii melare,

numai In ceara verde sau neagrä.
Actele sint scrise pe pergament, iar tehnica atirnärii sigiliilor a evo-

luat : ele nu mai Milt atirnate cu fîii subtiri de pergament (Väncup),
prinse de act cel mai adesea prin douà täieturi orizontale §i paralele practicate
in plicatura (indoitura de jos) actului, ca la vechile acte de omagiu de Odd
la Stefan cel Mare. Pe täncu0 se seria in general numele boierului posesor
al sigiliului, spre a nu se produce incuraturi in ordinea de preseantä dupà
importantä a celor care ki atirnau sigiliile. Acum, sigiliile toate: i cel
domnesc §i cele boiere0i, sint atirnate cu snururi de mátase. De obicei, sigiliul
domnesc este atirnat cu §nur rop, iar sigiliile boiere§ti sint atirnate cu nur
albastru. Nu e rar cazul cind §i sigiliul domnesc 0 cele boiere0i sint atirnate
cu §nururi de aceea0 culoare; dar, foarte rar, acest §nur de aceeasi culoare
este rop ; de cele mai multe ori, el este albastru sau verde, etc. Snurul
domnesc este totdeauna mai gros, mai compact decit §nurul sigiliilor
boiere0i.

Preeminenta sau preseanta feuda162 este vizibilä In primul rind din
faptul Ca' sigiliul domnesc este de ceard ro0e §i se a§azä totdeauna la mijlocul
actului, avind de o parte §i de alta sigiliile marilor ierarhi cind sint §i ei
prezenti 0 ale marilor boieri ; de obicei un numä'r egal de sigilii de fiecare
parte, intr-o ordine prestabilitä, dupà rolul Indeplinit de fiecare boier In sfatul
domnesc, ordine pe care incä n-o putem reconstitui, nici nominal, nici
ca functiune, deoarece sigiliile boieresti sau sint ckute sau sint de cele

Actul din 9 ianuarie 1490 (6998), dat la Suceava, pentru intdrirea unei cumpärdri
de mosie (Academia R.P.R., Pece(i, nr. 85), care avusese pecete atirnatd », dar « in locul
ei, a fost prinsä o pecete micd boiereascä, de ceard verde » (Documente privind istoria Rota-
niei, A, XV, vol. II, p. 119), nu poate fi considerat drept un act cosigilat. Intr-adevdr,
de act atirnd snurul de mátase rosie, de care fusese legat initial sigiliul domnesc,
pierdut. Dar posesorul actului, pornind de la principiul cà actele lipsite de sigiliu îi pierd
valoarea juridicd, a legat de snurul rosu un sigiliu boieresc mic, de ceard verde, prevdzut
Cu snur albastru deschis. Aceasta s-a fäcut probabil in secolul al XVIII-lea.

2 Preeminenta sau preseanta feudald este obligatorie, ierarhia fiind o calitate orga-
nicd a feudalitritii (vezi si A. Giry, Manuel de diplomatigue, Paris, 1894, p. 628).
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Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 306.
2 Ibidem, p. 309.
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mai multe ori indescifrabile ; in once caz, sigiliile boieresti Cu ale ierar-
hilor la un loe, formeazà, aproape totdeauna, un numgr par, de fiecare parte
a sigiliului domnesc.

Legarea sau atirnarea sigiliului domnesc de act se face la plicaturä,
o o

prin patru gäuri in cruce 0 O , iar snurul se innoadd tot in cruce 0 + 0 .

In schimb, la sigiliile arhieresti i boieresti, snururile sint legate in gene-
.ral prin trei gOuri, in triunghi cu virful in Jos: \/./\/ . Alteori, ele sint0 0 0

legate tot in cruce, iar snururile innodate la marginea de jos a plicaturii.
Rareori, legarea snururilor sigiliilor boieresti de act se face la fel ca legarea
tOncuselor, adicd petrecindu-se prin cite dou4 tOieturi orizontale si parale/e,
practicate In plicatura actului.

Gäurile pentru legarea sigiliului domnesc sint fdcute in general mai
sus decit gOurile pentru celelalte sigilii aldturate. In acelasi timp, gdurile
pentru sigiliile celelalte sint toate aliniate la aceeasi indltime, iar snururile
acestora au toate o lungime egalà; sigiliul don-mese are in general snurul
putin mai lung decit al sigiliilor boieresti.

Cind sigiliul domnesc atirnat este sigiliul mare, preeminenta feudalä
este imediat vizibilA, prin mgrimea deosebitä a acestui sigiliu.

Dar cind sigiliul domnesc este sigiliul mic, oarecum de aproape egald
mdrime cu ale celorlalti: arhierei si boieri, astfel incit ierarhia feudald ar
putea aparent suferi, aceastd relativä egalitate se corecteazA nu numai
prin lungimea mai mare data, uneori, snurului, dar si prin aceea cà sigiliului
domnesc i se face in general 6 turtd sau emisferd de cearà mai mare decit
celorlalte sigilii, ale cdror emisfere de ceara sint aproape totdeauna egale
intre ele. Dar o diferentA ca material propriu-zis nu existd, intrucit i emisfera
sigiliului domnesc i emisferele celorlalte sigilii coatirnate sint Mcute din
aceeasi cearà de albine, impropriu numità de obicei ceard albä, si pe
care am numit-o: ceard naturalti.

Preeminenta sigiliului domnesc se mai recunoaste si din faptul
snurul de mätase se prelungeste in partea de jos, in afara emisferei de ceard,
In general sub forma sa doi canafi simpli, pe cind celelalte sigilii sint in gene-
ral lipsite de aceastd podoabä, snurul lor rOminind, de cele mai multe ori,
inlguntrul emisferei de ceara.

In aceste acte interne cosigilate, a cdror intrebuintare se intinde pe o
perioad5 de doudzeci de ani, formula prin care se anunVä sigilarea lor, ca
semn de validare, prezintd mai multe aspecte interesante, dupd cum vom aräta
mai jos. Astfel, in actul din 12 iunie 1459 se spune: « Tar pentru mai mare
intärire a tuturor celor mai sus serse, am poruncit credinciosului nostru pan
Dobrul logorát sä serie i sä atirne pecetea noastrà de aceastd carte a noastrd »;
dar, in fapt actul poartä incä sase sigilii boieresti atirnate aldturi de sigi-
liul domnului 1, astfel cd formula nu corespunde situatiei reale. Aceeasi
formula neconformd este intrebuintatà si in actele din 13 aprilie 2 si 5 de-

www.dacoromanica.ro



1 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 313.
2 Ibidem, p. 333; in acest act, formula este trunchiatd, omitindu-se prima parte;

4 lar pentru mai mare intririre am poruncit panului Dobru logofát o; fiind prezentri
numai partea a doua: sá serie si sil atirne pecetea noastrá (Originalul la Arhivele sta-
tului, Lpiscopia Hui, XVII I/1).

a Doc. prio. isl. Rom., A, 'XIV, XV, vol. I, p. 334.
4 lindern, p. 335.
5 Ibidem, p. 342.

Ibidem, p. 352.
7 Ibidem, p. 329.
8 Ibidem, p. 353.
9 Ibidem, p. 357.

15 Ibidem, p. 359.
lbidem, p. 364.

12 Ibidem, p. 368.
13 Ibidem, p. 370.
14 Ibidem, p. 376.

Ibidem, p. 388.
18 Ibidem, p. 389.
17 I bidem, p. 390.

lbidem, p. 399.
29 lbidem, p. 402.
28 bidem, II, p. 2.

Ibidem, p. 8.
22 Ibidem, p. 12.
23 lbidem, I, p. 314.
24 Ibidem, p. 336.
25 Ibidern, p. 318.
26 Ibidern, p. 319.
27 Ibidem, p. 339.
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cembrie 1460'; 5 iunie2, 11 iunie3 si 13 august 1464e, 18 februarie5 si 8
decembrie 14666 ;in realitate, toate aceste opt acte poartà, efectiv, pe lingä
sigiliul domnesc i sigilii boieresti atirnate.

Pentru alte acte se Intrebuinteaz4 o formulg de sigilare corespunzgoare
situatiei reale: « lar pentru mai mare putere i intArire a tuturor celor mai sus
scrise, am poruncit credinciosului nostru boier, pan Dobrul logofrit, sä serie
si sil atirne pecetea noastrà si pecetile boierilor nostri, de aceastà carte a
noastrà ».

Acesta este cazul pentru cele 16 acte din 15 aprilie 14637, 8 decembrie
14669, 30 iunie9 si 2 octombrie 1467'°; 2 octombrie 1468"; 20 octombrie 146912,
8 februarie 13 si 18 iulie 1470 14; 25 aprilie 15, 1 iunie 16si 5 iunie 1472 17; 14
octombrie 147318; 26 august 147419; 22 mai 147620; 29 aprilie 21 §1 24 mai
1479 22.

O variantà a formulei de mai sus:... « sil atirne pecetea noastrd la
aceastà carte a noasteä i pecetile boierilor nostri » se intilneste la douä acte
din 8 august 1461 23 si 12 septembrie 146424.

Altil variant5: « atirne pecetea noastra si pecetea boierilor nostri
de aceastti carte a noasträ », gdsim la trei acte din 20 aprilie 25 qi 15 mai 1462 26
I31 11 aprilie 146527.

O formulil deosebità de sigilare, folositä numai o singurà data, in actul
din 15 septembrie 1466, cuprinde si o pretioas6 indicatie privind ordinea de
atirnare a sigiliilor in raport cu sigiliul domnesc, adicä raportul de supra- si
subordonare, potrivit cu regulile din cancelaria domneasca arAtate mai
inainte reguli pe care le constatilm aplicate totdeauna:
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Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 351.
2 Ibidem, p. 381.
3 Ibidem, p. 356.
4 Ibidem, p. 870.

Pentru cosigilarea din cancelarla regala a Ungariei vezi Szentpétery Imre,
Magyar oklepéltan, Budapesta, 1930, p. 113-114, 203.

27 c. 404
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lar pentru mai mare putere i int6rire a tuturor celor mai sus serse,
am poruncit credinciosului nostru boier, pan Dobrul logorät, sd serie si sd atirne
pecetea noastrà de aceasta carte a noastrà si, sub pecetea noastrA, si pecetile
boierilor nostri »1. « Sub pecetea noastrà » nu arata ordinea cronologia
In care s-a f4cut atirnarea sigiliilor, ci numai faptul cà sigiliul domnesc
trebuia sà aiba intlietate din toate punctele de vedere: mgrime, culoare, loc,
forma de legare, lungime ì culoare de snur, etc.

In sfirsit, In actul din 10 septembrie 1471 intilnim formula cea mai
complex6: « Iar pentru mai mare putere a tuturor celor mai sus serse, am po-
runcit credinciosului nostru boier, pan Toma logofät, sä serie si sa atirne pecetea
noasträ i pecetile mitropolitilor nostri si ale boierdor nostri si de aceasta
carte a noastrà »2. Aceastä formad vrea s'A arate participarea si a ierarhilor
tàrii la sfatul domnesc si, mai precis, participarea si prin atirnarea sigiliilor
lor de act. In fapt, la màrturii, in act se anuntà, aproape totdeauna, prezenta
marilor ierarhi ai lui Stefan cel Mare In sfatul domnesc, cind aceast6 prezentà
existä, iar intre sigiliile atIrnate se g6sesc, de mai multe ori, i sigiliile lor.
Dar anuntarea formara' a sigiliilor arhieresti intre semnele de validare, aldturi
si inaintea sigiliilor boieresti, nu se &este decit in actul din 10 septembrie
1471, prin care se arad ea' stefan cel Mare cumpgrà satul Balaluti si-1 d'äru-
ieste man6stirii Putna. Cumpäräturi de mosii si inzestrarea cu ele a mànästirii
Putna si a altor mänäistiri, de &are Stefan, se mai fac i inainte, cu partici-
parea la märturii a marilor ierarhi ai Värii i ca atirnarea sigiliilor lor de
act, dar fära specificarea expres6 a acestui fapt, In formula de sigilare din
coroborare. Din aceasta reiese cä formula complexa de mai sus inseamnà o
inovatie, datorita logorátului Toma.

Existà i acte care, dei poartä formula din care rezultä atirnarea sigili-
ilor boieresti: « sa atirne pecetea noasträ.' i pecetile boierilor nostri de
aceastd carte a noastrà », par a nu fi avut atirnate efectiv i sigiliile boieresti,
ci numai sigiliul domnesc. Acesta este cazul actelor din 30 iunie 1467 3 si 8
februarie 1470 4.

Practica si semnificatia sigiliilor boieresti atirnate Impreun4 i altituri
de sigiliul domnesc patrund in cancelaria moldoveneaseä din cancelaria regalà
a Poloniei, prin mijlocirea actelor de omagiu date de domnii Moldovei, regilor
Poloniei. Acelasi este drumul de pätrundere i pentru cancelaria domneascg
a prii RomInesti, dacä intr-adev6r se poate afirma cu certitudine ch' actul
de alian0 al lui Mircea cel Batrin cu regele Vladislav al Poloniei Incheiat
la 17 mai 1411 este cel mai vechi act muntean extern cosigilat (asa cum
este considerat pina acum).

Iar din faptul cA in secolele XIIIXV inclusiv s-a intrebuintat cosi-
gilarea si In cancelaria latinä a Ungariei putem admite cA, pe lingä mode-
lul latino-polon, cancelaria Moldovei si, mai ales, cancelaria Tärii Rominesti
au avut in vedere i modelul latino-ungar 3.

Actele incheiate cu regii Poloniei fiind acte cu caracter extern, se Inte-
lege usor semnificatia sigiliilor boieresti prezente la toate aceste acte alnuri
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de sigilia domnesc: ele reprezinta consimtamIntul §i. garantia (cheza§ia)
date de boieri feudalii Moldovei pentru respectarea angajamentelor
luate de domn, seniorul lor, Ltd de regele Poloniei, suzeranul general:
al domnului §i al boierilor.

Aceea§i este semnificatia i pentru actele cosigilate emise de cance-
lara domneasca a Tarii RomIne§ti, fie in legaturd cu Polonia, fie In lega-
tura cu Bra§ovul i Sibiul, acte despre care am vorbit mai Inainte.

Vom vedea mai departe ce semnificatie capta cosigilarea actelor pu-
Mice interne.

In prima parte a domniei lui stefan cel Mare, practica diplomatica a
cosigilarii folosita In actele externe trece i In actele interne publice ale
cancelariei moldovene§ti. In intervalul dintre 1459-1479 se cunosc cum
am väzut circa 33 de acte interne la care s-au atirnat sigiliile boierilor
qi ale marilor ierarhi ai bisericii, aläturi de sigiliul domnesc, sau sint preva-
zute cu formule de cosigilare, de§i din acest tiny cunoa0em astazi circa 150
de acte interne emise; dar cum multe din aceste acte se cunosc numai In
copii, regeste qi rezumate, s-ar putea foarte bine sa' mai fi fost emise §i. alte
acte cosigilate, astfel ca nu ne putem pronunta definitiv asupra numärului
lor real. Totui, putem fi siguri ca majoritatea actelor emise In intervalul
1459-1479 a avut atirnat numai domnesc ; cum mai putem fi siguri
ca acte cosigilate interne nu se Intilnesc cleat numai In acela§i interval
1459-1479.

Se ridicä deci Intrebarea : din ce cauza numai putine acte interne (o cin-
cime) poarta sigilii boiere§ti §i arhiere0i atirnate aläturi de sigiliul domnesc;
iar, din acestea, numai unele slat anuatate §i prin prezenta unei formule
speciale de validare?

Cercetind cu atentie actele domne0i emise In intervalul 1459-1479,
observäm ca poarta sigilii boiere§ti atIrnate numai actele In care este vorba
de Intarirea stapInirii asupra unog mo§ii cumparate, mo§ii däruite Intre pärti
(rude), mo§ii schimbate, mo§ii cumparate §i däruite imediat unei manästiri
(acest ultim fel de acte are cumpärator-daruitor pe insu0 stefan cel Mare);
sau acte de Intärire a stäpinirii asupra unor mo§ii clOigate prin judecatä.
Existä i un caz In care se confirma stapinirea unei mo§ii deoarece actul
original initial de stapinire se pierduse. Pe scurt, putem spune cá slat cosigilate
toate actele In care se vede rolul efectiv Indeplinit de sfatul domnesc : de
cercetare a temeiurilor de drept i de fapt ale unei stapiniri de mo§ie, cerce-
tare ce avea sa serveasca apoi de bazä pentru a obtine confirmarea domneasca,
dupa judecata urmatä In acest scop, Inaintea sfatului domnesc.

Existenta i aplicarea cosigilärii ne Ingaduie sá folosim un criteriu
precis spre a determina §i delimita competeata reala a sfatului domnesc,
problema Inca alit de nebuloasa i atIt de controversatä In istoriografia
noastra. Aceasta competenta o vedem desfaprata pe douà planuri : intern
§i extern.

Pe plan intern, observam din cuprinsul actelor cA toate Intaririle de
proprietate se faceau prin sfatul domnesc, unde domnul prezida, avind aläturi

Sau, cum spune un act latin apusean din secolul al XIII-la: ad exprimendum
consensum nostrum super premissis (H. Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre, II,
ed. H, p. 47, n. 3).
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D. Cantemir spunea: Odinioard, Moldova statornicitd de Drago s a fost proprie-
tatea numai a domnului i cronicele tärii precum i hrisoavele vechilor domni confirmd
indeajuns aceasta n (Descrierea Moldcvci, trad. G. Adamescu, Bucuresti, f. a., p. 107).
Despre dominium eminens vezi D. C. Arion, Incercarea asupra domintului eminent din
principatele Munteniei si Moldovei, in sec. XIV f i XV, in Inchinare lui Nicolae lorga,
Cluj, 1931, P. 12-23). Au fost totusi cercetAtori juristi care, folosind argumente sau, mai
bine spus, argutii de ordin juridic si nesocotind realitatea istorica, au contestat existenta
dreptului dominial feudal la noi. Aceastä pdrere a lor o impdrtdseste i Alexandru Al.
Buzescu care, intr-o lucrare privind domnia in tdrile noastre (Domnta in Tárile Romine,
pinil la 1866. Tezd..., Bucuresti, 1943, p. 141-148), nu cuiloaste, i deci nu analizeazd
fenomenul politic al cosigildrii actelor domnesti interne.

2 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 307; actul este din 30
august 1459.

27*
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pe ierarhii Várii §i pe marii boieri. Hotärirea sfatului domnesc era intemeiata
pe cercetarea amanuntita a pricinii, In fata partilor vinzator-cumpärator,

daruitor-däruit, etc. Aceastd procedurd explicä i faptul cá, In
formularul actului, dispozitia (dispositio) cuprinde rezultatul deliberàrii, iar
intdrirea (corroboratio) aduce marturiile (testes) 0 anuntarea validàrii prin
atirnarea mai multor sigilii : In primul rind, sigiliul domnului, ca garant
prinòipal, eficient, §i apoi sigiliile cogarantilor : ierarhi (uneori) §i boieri,
care au dezbatut pricina respectivä, In fata domnului §i a sfatului domnesc.,

Am vazut ca, potrivit organizärii feudale, domnul ca suzeran are
drept la sf at (consilium), din partea boierilor (vasalii), spre a judeca. Pentru
a raspläti slujba « dreapta §i credincioasd » a « slugilor sale », domnul face
acte de dispozitie, acte donative, dindu-le pärti din ocina domneasca, consi-
deratä drept patrimoniu esentialmente domnesc. De aceastä ocinä domneasca
el dispune singur, dupd propria-i chibzuire, fàrá nici un fel de amestec direct
din partea sfatului domnesc, deci actele publice emise In acest scop arata
vointa personalà a domnului 1 De aceea, In coroborare, formula respectivä
a unor astfel de acte anuntd validarea numai prin propriul sigiliu al domnului:

lar pentru mai mare putere, am poruncit credinciosului nostru pan Dobrul
logofätul sa scrie qi 84 atirne pecetea noasted de aceasta carte a noastra » 2.

Domnul face acte de vointa personala nu numai pentru a räsplati slujba
slugilor » sale « drepte qi credincioase », dar qi pentru a inzestra mands-

tirile, in primul rind, mdnastirile inältate de el Insu§i, cum este, de pilda,
mandstirea Putna. De aceea §i actele cuprinzind aceste danii personale catre
mänästiri nu vor purta decit numai sigiliul domnului. Totu§i, §i In actele
acestea de vointa personal ä mai rdzbate 'Inca un aspect al orinduirii feudale,
In sensul cä, §i aici, In coroborare, figureazä cogarantii spirituali : Intli ga-
rantul principal, . din vointa cdruia izvora§te insu§i actul : domnul ; apoi
fiii domne§ti garanti pentru viitor ; urmeazä marii ierarhi (uneori), §i
marii boieri. Insa garantia verbald a acestora nu mai are aceea§i semnificatie
ca atunci cind ei i§i atirna §i sigiliile personale, ca forma diplomatica de va-
lidare a actului.

Reiese deci ea' sfatul domnesc are, pe plan intern, o competenta
pe care vi-o exercita sub lndrumarea directa a domnului, ale carui drepturi
suzerane ab antiguo stilt §i ramin intangibile. In primul rind, dreptul de stä-
pinire, am putea spune, mai precis, de proprietate asupra intregii täri, apar-
tine domnului.

De asemenea tot lui ii reviri §i pdminturile care nu apartin nimanui (res
nullius): sate §i mokii, pe care tot el le imparte cit, cui §i cind vrea ; la fel se
intimpla cu satele §i mo§iile confiscate de la boierii «hicleni » (la commisse),
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adidi boierii (vasalii) care au complotat impotriva. domnului (suzeranul),,
nerespectind contractul feudal dintre ei i domn ; toate acestea reprezintä
concomitent í exercitarea dreptului de retract feudal, drept contractual
rezultat din situatia suzeran-vasal.

Dar cercetInd lndeaproape cuprinsul actelor interne cosigiliate, s-ar
pärea ea la unele din ele eAe o contradictie intre existenta vointei suverane
si absolute a domnului, privind actele de dispozitie din ocina domneasck
si forma unora din actele in care stefan cel Mare face uz de acest drept. Gä-
sim anume cA actele din 15 septembrie 1466, 2 octombrie 1468, 20. septembrie
1471 si 25 aprilie 1.472, prin care §tef an däruieste mänästirii Putna unele
mosii cumpArate de el, Milt validate nu numai prin sigiliul domnesc, ci
prin atirnarea unor sigilii boieresti, desi aceste acte slut acte de danie din
bunurile voievodului, deci acte personale de dispozitie, cu totul evidente.

realitate, observatiile noastre rämin riguros valabile. Cele patru acte
amintite au, fiecare, un indoit cuprins : in prima parte se aratà cumparritoarea
de mosii sau sate, fäcutä de stefan cel Mare, de la anumiti vinzätori ; in
a doua parte, se aratä cum tef an däruieste mänästirii Putna, cumpärätura
respectivä. Deci prima parte a fiecärui act cuprinde o vinzare-cumpärare,
fapt care inträ obligatoriu In competenta sfatului domnesc i urmeazä, po-
trivit practicii din acel moment, sä fie Intäritä i prin atirnarea sigiliilor
boiresti, aláturi de sigiliul domnesc.

Partea a doua a actului ar fi fäcut, in alte cazuri, obiectul unui alt act
act de danie &are mänästirea Putna. Dar reunirea, din vointa domnului,
a celor douà continuturi intr-un singur act face ca acesta cA fíe un act cosi-
gilat, potrivit principiului, la a cärui aplicare hied de pe atunci s-a pus toatà
grija, cA nimeni nu poate fi si judecAtor si parte In acelasi timp, adicd nimeni
nu poate fi judecätor in propria lui cauzä. Aceastä cosigilare era consideratä
Cu atit mai necesarä, cu cît, cumpärätorul fiind insusi vciievodul, trebuiau
luate toate mäsurile procedurale pentru ca vinzarea sä.' nu poata fi contestatä
mai tirziu, sub acuzatia cA s-a fAcut din interesele personale ale voievodului,
prin violentarea vointei proprietarului (suspiciunca legitimil).

Pe plan extern, competenta sfatului domnesc era nelimitatà, In sen-
sul eh' toate actele care angajau tara i domnul trebuiau fäcute i efectiv
erau fäcute Cu cunostinta i donsimtamintul (consensus) boierilor, cunos-
tintd i consimtämint exprimate fie in acelasi act, la un loe cu domnul,
fie intr-un act separat. In aceastä din urmd privintä, practica din canee-
lana moldoveneascä alterneazà, mai ales in primele timpuri, i nu se fixeadi
definitiv decit in secolul al XV-lea, chid actele externe sint acte cosigilate
propriu-zise, aclic6 i actul domnului i actul boierilor sint la un loe, cuprinse
In unul i acelasi act.

Observilm c'ä actele interne cosigilate se impart in trei categorii:
Acte cosigilate efectiv, ale cäror formule de validare cuprind

anuntarea numai a sigiliului domnesc, nu si anuntarea sigi/iilor boieresti.
Acte cosigilate efectiv, dar ale dror formule de validare cuprind

anuntarea sigiliilor boieresti.
Acte care nu stilt cosigilate efectiv, dar ale cäror formule de vali-

dare cuprind anuntarea si a sigiliilor boieresti.
Prima categorie cuprinde actele cele mai vechi, din primii ani de

domnie a lui stefan cel Mare, ceea ce aratä cosigilarea ca un fapt efectiv
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Inca de pe la inceputul acestei
domnii'

caruia Insa cancelaria domneasca nu-i
sonsacrase Inca o formula speciald de validare In formularul diplomatic.

Despre a doua categorie, careia i s-a relevat mai Inainte variatia
formulelor de validare, nu mai avem nimio de addugat.

In legatura Cu situatia ardtata mai sus este cazul de a discuta consta-
tarea cá practica actelor cosigilate de0 lipsite de formula de sigilare
adecvata este observata ca efectiv realizatá de-abia la doi ani dui:4 suirea
pe tron a lui 5tefan ce! Mare, incepind anume cu actul din 12 iunie 1459.

Observam ea' din actele emise ping la acea data ne grit cunoscute
astdzi nouäsprezece acte 0 din ele numai unsprezece ni s-au transmis in for-
ma originald, restul fiind copii slave, surete, regeste §i rezumate. Cea mai
mare parte: douasprezece, prive0e darurile Care manastiri; patru sint
rasplatiri pentru slujba; unul, schimb de mo0e ratre rude; iar dou'd,
incerte.

Cercetradu-le in lumina observatiilor privind competenta sfatului
domnesc, observam cA numai unul din cele nouasprezece: actul privind
schimbul de mo0e intre rude, din 26 octombrie 1458 1, ar fi fost de com-
petenta sfatului domnesc; cit despre celelalte acte emise, constatam ca
ele grit acte de vointa suverana, deoarece, In primii doi ani de domnie,
domnul se preocupd mai ales de inzestrarea manastirilor 0 de rasplatirea
*slugilor drepte i credincioase». In 'acest caz, a putut, oare, cancelaria dom-
neasca sa. lase sa treacä neobservat un act care trebuia cosigilat, actul din
26 octombrie 1458?

Daca ne amintim ca la 4 aprilie 1459, In tabara de la Nistru,
*tefan ce! Mare incheia pacea cu polonii, observam cA actul acesta de
pace ajuns noud numai in copie are urmatoarea formula de anuntare
a sigilarii: Horum quibus sigillum nostrum et < sigilla> baronum et consili-
ariorum nostrorum, domini valachi: domini Dobroch <Dobrul> cancelarii
nostri, domini Albi spatarii, domini Lasori Magni <Lazar Pitic>, domini
Tomae Lochindae <Chindia>, domini Cusinae <Cozmitil>, domini Bochtae
<Buhtea>, domini Saches <Suds> spatarii nostri, domini Stolnici <Zbierea>,
domini Boerani < Boureanul> comissi, domini Luscho Godichi et domini
Olonethae sunt appensa testimonio litterarum 2.

Formula aceasta, in care martorii figureazá nominal, nu la marturii, ci
numai la anuntarea semnelor de validare a actului prin sigilii, deci o formula
myna de sigilare, este unica pentru diplomatica Moldovei i arata ce pret
deosebit s-a pus pe indicarea nominala a boierilor care au avut dreptul,
ca membri ai sfatului domnesc, nu numai sa figureze ca martori ai actiunii
actului, dar sali. atirne §i sigiliul alaturi de sigiliul domnesc. Este cel dintii
dct cosigilat extern al lui stefan ce! Mare 0 remarcam cd daca in el se vor-
be§te de obligatia pentru poloni de a indeparta de la granita Moldovei pe
fostul domn Petru Aron, adapostit i sprijinit de poloni, se vorbe§te in
acelagi timp de obligatia pe care 0-o ja stefan ce! Mare de a lnapoia boierilor
moldoveni aflati In slujba lui Petru Aron mo0ile stramo§e§ti 0 de a-i
sine in cinste pe fiecare dupa meritele sale; sau, In textul latin: Promitti-
mus insuper donzinis valachis, qui ex consensu regiae maiestatis Petro woie-

Documente privind istoria .Ronaniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 299-300; originalul
la Academia R.P.R., CLXXIV/1; actul este scris cu cerneala albastrA.

I. Bogdan, Documentele lui .Ftefan cel Mare, II, Bucuresti, 1913, p. 268. Lasori
llagni este Laze sau Lazea Pitic.
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wodae serviuntf bona ipsorum paterna et iusta restituere et ipsos honorare iuxtn
merita ipsorum1.

Ailam si pe aceastä cale cä, deck' din povestirea cronicaralui Grigore
Ureche s-ar fi putut crede c'e' tara In intregime recunoscuse domn, la Direp-
tate, pe Stefan 2, in fapt cltiva boieri fugisera In Polonia, insotind pe fostul
domn Petru Aron. Dupa framintdri i lupte la hotare timp de doi ani de
zile, Stefan simte nevoia sa-si asigure linistea i sä-si consolideze domnia,
prin cistigar,a boierilor pribrgi. Tratatul de pace incheiat cu polonii are (lee'
o importantä deosebita, din toate punctele de vedere, dar el prezinta un
interes deosebit si pentru sigilografia moldoveneasca, fiind ca un punct de
plecare pentru introducerea unei noi practici sigilare. Spre a convinge pe
acesti boieri moldoveni, fugan i In Polonia, sä se Intoarcd In %ark unde li se
fagäduise vor primi moiile i vor avea sa se bucure de multä. cinstire,
Stefan cel Mare introduce, si In cancelaria interna, practica externa a cosigilärii
actelor domnesti, ca o dovada peremptorie, pentru acesti fugan, de prquirea
mai mare decit cea de pina atunci acordata boierilor de catre noul domn. Dar,
tot asa de bine se poate ca aceasta cosigilare BA nu vina cltusi de putin din
initiative i prevederea voievodului, ci sa' fi fost provocata chiar de cererea
expresa a boierilor aflati In jurul lui Stefan, dornici ei Insisi de a face publica

vizibilä malta situatie: politicà, socitli i economica, la care se ridicasera
In noua domnie. Iar Stefan avea tot interesul ca, prin concesii aparente si de
relativ mica' importantä, aseze definitiv domnia. In realitate, si dupa
concesia de ordin formal de mai sus, care avea sa dea o Infatisare cu
totul nou5, nemaiintilnitä, unora din actele interne emise de canceleria
domneascii, competenta sfatului domnesc ramInea tot cea de ping. atunci,

numai forma de exprimare publick vizibilä, a acestei competente se
schimba, clstigind In stralucire. Evident, era aceasta o victorie a marilor
feudali: mai putin o victorie a sfatului domnesc propriu-zis, luat In intregul
lui, si mai mult o victorie personala a marilor boieri, mai ales prin conse-
cintele politice interne pe care aceasta victorie le putea avea. Acesti mari
boieri, feudali detinatori de mari proprietäti funciare, puteau spera i intr-o
crestere reed' a puterii lor politice, mai mult decit inainte; ei se puteau
eventual uni lntre ei, pentru o actiune colectiva In acest sens, deci pentru o.
micsorare In continuare, si

efectivä''
a puterii domnesti. Boierii, antagonisti

ai puterii centrale de stat, puteau nadajdui astfel In dezvoltarea unei anarhii
feudale favorabile cresterii puterii lor, asa cum fusese pinä la suirea pe tron
a lui Stefan ce! Mare. Dar, In fapt, era numai o victorie de suprafatk
aparenta, Intrucit domnul ii pastra neatins dreptul sail de suzeran, de a
dispune singur de «ocina» domneasca, pastrind In acelasi timp si dreptul de
a.face anumite acte publice de vointa personalä. De aceea, oricit s-ar pärea
altfel, chiar i dupgi concesia de ordin sigilar, domnul moldovean rämtne
mai departe mai mult cleat numai un simplu primas inter pares 3.

I. Bogdan, op. cit., II, p. 268; vezi si p. 266.
2 tefan voda strins-au boiarii tarii si mari i mici i alta curte marunta, dim;

preuna Cu mitropolitu Theoctistu i cu multi calugari, la locul ce sa cheama Direptatea,
i-au intrebatu pre toti: iaste-le cu voie tuturor sa le fie domnu? Ei Cu totii au strigat

intr-un glas: In multi ani de la dumnezeu sa domnesti (Grigore Ureche, Letopisqui
fdrii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, <1956>, P. 83).

3 Ne deosebim in aceasta de cercetatorii care, din faptul ca boierii u participa
judecatile ce vin in fata domnului * considerd ca In felul acesta ei iau parte efectiva' la
cirmuirea tarii* si din aceasta voievodul reiese, ca domn, un prinzus inter pares (D. C. Arion,
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Consideram deci Ca actul intern amintit mai inainte, din 26 octom-
brie 1458, nu a fost act cosigilat, pentru ea nu putea fi cosigilat, deoa-
rece aceastä practica a cosigilärii actelor domne§ti interne incepe mai
tirziu, tocmai peste un an. Dupa cuno§tintele noastre de astazi, §tim a
primul act intern cosigilat apare la 12 iunie 1459, adicä la numai cloud luni
dupa incheierea tratatului de pace cu polonii, ceea ce face §i mai vizibila
legatura dintre unul §i celälalt, aratind limpede §i definitiv ea' la baza cosi-
gilarii interne din actele lui Stefan ce! Mare sta situatia politica interna,
iar punctul de plecare este tratatul Incheiat de acesta cu polonii, la 4 aprilie
1459, In tabära de la Nistru. Acest drept de cosigilare acordat boierilor,
adica marilor feudali, a reprezentat o concesie, o abdicare partied a lui Ste-
fan ce! Mare de la drepturile sale de domn §i de suzeran feudal : o actiune
politica intreprinsa, pe de o parte, In seopul ci§tigarii totale §i mentinerii
de partea sa a boierilor, care, In timpurile tulburi ale inceputului de domnie,
il putean parasi §i trece de partea fostului domn ; iar pe de alta. parte, acor-
darea lui avea in vedere §i cl§tigarea boierilor fugiti impreuna cu fostul domn
Petru Aron in Polonia, unde urzeau tot felul de intrigi §i actiuni pentru
lnlaturarea lui Stefan de pe tronul Moldovei. Incheierea päcii reprezintä
asigurarea ca polonii nu vor mai sprijini in mod fati§ pe Petru Aron ; iar
concedarea dreptului de cosigilare pentru boierii din sfatul domnesc cautä
85 desävir§eascà roadele tratatului, printr-o cre§tere aparenta a drepturilor
boierilor, cu prejudici,rea formala a drepturilor domne§ti.

*

Ca sa se vadä §i mai bine ca la baza cosigildrii actelor interne ale lui
Stefan ce! Mare sta.' dorinta §i straduinta acestuia de a cl§tiga de partea sa
pe told boierii fugan i In Polonia, strIn§i la inceput in jurul fostului domn
Petru Aron, amintim cä unuia dintre ace§tia, celui mai bogat, mai important §i
mai influent, lui Mihail sau Mihul logofät, voievodul ii trimite nu mai putin
de patru salvconducte, prin care 11 invita sä se Intoarca' in Moldova. Invi-
tatia era intovärä§ita de restituirea prealabila a unora din mosiile §i satele
confiscate, precum §i de fagdduinta CA nu se va räzbuna impotriva-i, in nici
un fel ; ci, dimpotrivä, Ii va da toata prquirea meritata. Socotirr, deci,
necesar sä urmärim mai pe larg aceste salvconducte.

Cel dintli salvconduct, dat in Bacau, la 13 septembrie 1457, este
adresat « credinciosului nostru boier, dumnealui Mihail logolatului, ca sa
vie la noi, slobod §i de Mind voie. ., fiindca te-am iertat §i toga minia §i
ura am alungat-o cu totul din inima noastra. Si satele, adecä ocinele tale,
toate ti le-am intors *I.

Al doilea, dat In Suceava, la 12 iunie 1460, spune, fare altele : « MO-
duim §i am fagaduit credinciosului n6stru boier... sa aiba voie sá se in-
toarca la noi, la slujba sa dreapta §i credincioasa, fled nici o zabavä. lar
de lucrurile ce ar trebui uitate... nu ne vom aduce aminte niciodatä,
In vecii vecilor ». Se adauga §i partea privind restituirea averilor : « Si satele

Des pre prerogativele marilor boieri moldoveni tnainte de ,,Stef an-cel-Mars, In Omagiu profe-
sorului Constantin Stoicescu pentru 30 de ani de lnvii(ämtnt, Bucure§ti, 1940, p. 516-517).
Sintem Insa de acord Cu constatarea ca boierii moldoveni sint o personaje sociale puter-
nice, mai puternice cleat marii boieri contemporani * din Tara Romineascd (ibidem,
p. 525).

1 Textul slay §i traducerea la I. Bogdan, Documentele lui sgtefan cel Mare, II;
Bucure§ti, 1913, P. 257-259. '.
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averile tale, toate ti le-am intors ; vei ardta numai hrisoavele §i dreptu-
rile tale asupra lor »1.

Al treilea, dat tot in Suceava, la 28 iulie 1468, aratä §i interventia
regelui Poloniei in favoarea lui Mihail logofdtul : « ...domnia sa craiul
ne-a rugat, prin acei boieri ai no§tri,... s'A iertdm pe dumnealui Mihail logo-
fat_ Noi, dupä rugdmintea domniei sale a craiului.. §i dupd rugdmintea
mitropolitilor no§tri §i a boierilor no§tri, mari mici, am iertat pe dumnea-
lui Mihail logofdtul ». Si acum se aratd restituirea mo§iilor : « Si curtile
dumnealui Mihului, ce sint pe Seret, impreunä cu alte cloud' sate, cu Pirtd-
nosii §i Cu Onte§tii, i le-am intors ; i dacd vom vedea cd ne sluje§te cu cre-
dintl, Ii vom intoarce §i altele » 2.

In sfir§it, al patrulea salvconduct, dat In Roman, la 10 august 1470,
repetd invitatia : « sA" vii la noi fArà nici o teamd i indoiald, fiinded te-am
iertat ... si vrem s'A te tinem in mare miluire §i dragoste §i cinste, deopotrivd
cu boierii no§tri cei mai de frunte ... Si satele tale de ba§tind, anume Nego-
e§tii §i Conte§tii i Pirtdnu§ii §i Valea Sea* ti le-am dat inddrät ».

Ca urmare a faptului c'd cele trei salvconducte de mai Inainte nu au
avut darul sA inläture teama din sufletul lui Mihail logofatul, voievodul
pune la märturiile celui de al patrulea salvconduct, ca garanti pentru respec-
tarea fägäduielilor sale, nu numai pe marii boieri ai sfatului domnesc, a§a
cum Meuse in cele trei salvconducte, dar adaugd §i pe cei doi mitropoliti ai
tärii : Teoctist al Sucevei §i Tarasie al Romanului. Si, ca o supremd dovadä
In acela§ seas, acest al patrulea salvconduct este ,intdrit nu numai cu sigiliul
domnesc atirnat, dar 0 cu sigiliile celor doi mitropoliti amintiti s.

Insistenta lui Stefan cel Mare pentru reintoarcerea lui Mihail logofdt
care nu s-a mai relators In patrie aratd ce pret mare punea Stefan pe

captarea marilor feudali, considerind cà inldturarea opozitiei acestora
reprezenta, prin ea insd§i, inlaturarea piedicilor ce stAruiau Inca In calea
stabilitAtii tronului sau.

Revenind la cercetarea intreprinsd anterior, observäm cA in cea de
a treia categorie intra actul din 8 februarie 1470, act prin care Stefan cel
Mare dd voie lui Oanä tAtarul, robul sdu, fugit peste granitä in Tara Le§ea-
scä, Bd. se intoarcd in tarA§i sd fie pe viitor om liber. Este un act in care se
exercitä dupd cum vedemvointa proprietarului acelui rob, a seniorului,
de a crea un om liber, deci un act care nu tine decit de vointa sau compe-
tenta domnului in calitatea de senior feudal. Formula de validare, In care
se aminte§te cosigilarea, a fost pusd din eroare i aceastà eroare s-a corectat
la liberarea actului, prin renuntarea la cosigilarea efectivd 4.

Cercetind sigiliile domne§ti atirnate la actele interne cosigilate,
observäm cA domnul intrebuinteazd cind sigiliul mare (8 cm), ciad sigiliul

Textul slay i traducerea la I. Bogdan, Documentele lui yS'tefan cel Mare, II,
Bucuresti, 1913, p. 269-271.

2 Thidem, p. 305-308.
3 lbidem, p. 309-311.
4 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 369-370. I. Bogdan

observase lipsa cosigilrii efective la acest act: e Peceti boieresti nu s-au attrnat tns4 nici
una, deoarece pergamentul nu are nici o urm5. de &wile de care ar fi trebuit sa fie fixate.
Cea domneascii se vede 1nsrt c5. a existat * (Documentele lui APefan cel Mare, I, p. 142).
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mic (2,5 3 cm), manifestindu-se aparent egala preferinta de folosire a
sigiliului mic si a celui mare. Cauzele Intrebuintärii acestor cloud feluri de
sigilii le vom làmuri cu alt prilej. In schimb, observam, din compararea
actelor, ca nici cosigiliile nu sint totdeauna in acelasi numar : din treizeci

trei de acte, sasesprezece acte au cite sase cosigilii, trei au cite opt, tot
trei au cite douasprezece, alte trei au cite patru ; unul are sapte, unul are
zece, altul nu are de loc, iar pentru cinci acte nu se poate face nici o pre-
cizare.

Cine erau acei mari boieri care isi.coatirnau sigiliile la actele domnesti?
Principial, s-ar putea raspunde foarte simplu: boierii aflati in marile

dregdtorii, adica in slujbe.
Dar atunci, de ce aceasta variatie in numarul cosigiliilor ? De ce nu

cosigileaza in acelasi timp toti membrii sfatului domnesc, amintiti la marturii ?
Precizind mai inainte competenta real'ä a sfatului domnesc, am aratat

ea' aceasta se exercita asupra vinzarilor, cumpararilor, schimburilor de mosii,
judecatilor, recunoasterilor de proprietati, etc., adica' asupra aproape a tot
ce nu era ocina domneasca i dreptul exclusiv, consacrat, al suzeranului,
al domnului, de a dispune de ea. Sintem obligati deci sá admitem ca pentru
toate actele de competenta sfatului domnesc trebuia intreprinsa in prealabil
o cercetare amanuntita a temeiurilor de fapt si de drept privind continutul
acestor acte, o cercetare amanuntitä a pricinilor respective, a fondului
Aceasta cercetare nu se putea face prin improvizare, in chiar momentul
cind se infatisa sau se hota'ra pricina, i nici de care intreg sfatul domnesc.
In prealabil a trebuit sa se incredinteze unei comisii, alcatuita din citiva
membri ai sfatului domnesc, cercetarea fiecarei pricini in parte. Comisia,
sau, mai bine spus, comisiile deoarece pentru fiecare pricina era cite una
dupä o cercetare intreprinsa Impreunä cu partile In cauza, Ii formeaza o
convingere i prezinta un raport, oral, sfatului domnesc adunat In intre-
gime, pentru deliberare, sub conducerea domnului. (In secolele urmatoare,
acest rap ort va fi scris si se va numi « anafora ».) Sfatul Domnesc asculta rap or-
tul, Il dezbätea i apoi hotära asupra priciniii ; iar boierii membri ai comisiei,
aceia care luasera parte la cercetare, care determinasera prin raportul
lor hotarirea sfatului (actio), aveau dreptul datoria de alit atirna sigiliile
la actul respectiv, aceasta prezenta sigilará reprezentind evident& sarcinii
ce li se incredintase i raspunclerea lor directa, si pe viitor, inaintea sfatului
domnesc, ca un fel de garantie irecuzabila Sau, ca sá ne exprimam intr-o
formula' de diplomatica, putem spune ca ti atirnau sigiliile aläturi de sigiliul
domnesc numai acei boieri care luasera parte si la prima parte a actiunii
actului : partea de cercetare, de nwestigatie ; iar In märturiile actului eran
amintiti i acestia impreuna Cu toti acei care luasera parte la ultima parte a
actiunii actului : partea finala, de incheiere, de deliberare, ei fiind prezenti
la redactarea si la scrierea lui (conscriptio).

Chid pricinile In discutie priveau biserica, era natural ca la cercetarea
raportul &Are sfatul domnesc 86 ja parte si marii ierarhi, capetenii ale

bisericii moldovenesti ; potrivit aceluiasi principiu, ca i pentru celelalte
pricini, i ei Ii atirnau sigiliile de actul care cuprindea hotarirea sfatului
domnesc. Astfel, actul din 12 septembrie 146.4, prin care mitropolitul Teo-
ctist al Sucevei « de bunavoia lui i nesilit de nimeni i Cu voia tuturor marilor
noastre minastiri din Moldova », vinde satul Greci pisarului Tudor Prodan,
pentru 300 zloti turcesti, are 12 cosigilii i, daca n-ar fi unele din ele pierdute,
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iar altele stricate, nelndoios cà aceste cosigilii ne-ar arata prezenta, la cerce-
tarea prealabila, a episcopului Tarasie de Roman si a celor patru egumeni
de la manastirile : Bistrita, Nearnt, Moldovita i Pobrata, amintiti la märturii:

Dar prezenta marilor ierarhi ai tarii la cosigilarea actelor domnesti
interne ridica si o alta problema. Mitropolitul i episcopii apar pentru ultima
data ca martori garanti In actul din 14 octombrie 1473, act care nu prive-
Øe direct biserica. De atunci i pina la sfirsitul domniei lui Stefan, chiar cind
vor fi pricini ce privesc direct biserica, marii ierarhi ai tarii nu vor mai figura
niciodata la märturii. Reforma aceasta a divanului apartine initiativei lui
Stefan si pare sa aibà, ca punct de plecare, absenta silita a mitropolitului
Teoctist, bätrin i, probabil, bolnav 1 Stefan foloseste prilejul ivit si cautä
sa intareasca din ce In ce mai mult pi term domneasca, fie si prin simpla
inlaturare a celor mai slabe din fortele contrarii, care o diminuau sau o puteau
oarecum diminua, lasind pentru mai tirziu Inlaturarea fortelor contrarii mai
puternice (marii boieri).

Revenind la tema care ne preocupä', concludem
Indeplinirea unei cercetari prealabile, pentru pricinile care erau de

competerrta sfatului domnesc, cercetare infäptuita de un numar limitat,
dar determinat de boieri, numar variabil, cu o medie normalä de sase
boieri ; prezentarea unui report oral de Care acesti boieri, In fata intregului
sfat domnesc, Intrunit sub conducerea domnului i In prezenta fiului domnesc
acestea sint, dupa convingerea noastra, elementele de procedurä care explica
variatia constatata in numärul cosigiliilor la actele interne ale lui Stefan
cel Mare.

Nu stim inch' daca fiii domnesti Ii atirnau i ei sigiliul la actele interne
cosigilate, In care figurau la marturii, indata dupa pärintele lor. In schimb,
In unele din actele externe ale lui Stefan cel Mare gäsim i pe fiul domnesc
Bogdan atirnindu-si sigiliul melar aläturi de sigiliul domnului, cum se Intimpla
In tratatul de pace perpetua Incheiat la 12 iulie 1499, In Hîrláu, cu loan
Albert, regele Poloniei 2 ; sau In tratatul de aliantä incheiat la 14 septembrie
1499, in Suceava, cu Alexandru, marele duce al Lituaniei 3. Dar constatära
ea, In amIndoud aceste acte externe, validarea i prin sigiliul fiului domneso
este ará'tata expres in formula sigilara din coroborare 4.

Pe de alta parte, avind In vedere procedura aratatä mai sus, privind
pricinile interne ce intrau In competenta sfatului domnesc, In chip normal
rezulta cà fiii domnesti nu aveau atirna sigiliul la actele interne cosigi-
late, deoarece ei reprezentau domnia, adica autoritatea suprema, care valida

1 Mitropolitul Teoctist meare la 8 noiembrie 1477 si este Ingrcpat la manastirea
Putna (vezi Niculae M. Popescu, N-a existat un mitropolit moldovean Teoctist in anii 1491
fi 1498, In a Biserica Ortodoxa Romina a, LII (1934), p. 738-743).

I. Bogdan, Documcntele lui .tetan cel Mare, II, Bucuresti, 1913, p. 426.
3 Ibidem, p. 444.
4 lata cum sint anuntate sigiliile de actul incheiat in Hirlau, la 12 iulie 1499: a lar

spre mai mare putere i tärie a credintei noastre statornice, am poruncit sa atIrne la aceastat
carte a noastra pecetea noasträ cea mare si pecetea fiului nostru Bogdan voievod i pecetila
arhiepiscopilor i pecetile boierilor nostri sfetnici * (I. Bogdan, Documentele lui ..Ftefan,
cel Mare, 11, p. 434). Actul din 14 septembrie 1499, Incheiat la Suceava, cuprinde
formula aproape identica (ibid., II, p. 446).
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actul printr-un singur sigiliu, prin sigiliul domnului. In fapt, starea de
insuficientä conservare a unora din sigiliile atIrnate, ca si lipsa altora,
stilt In masurd sä ne producd Indoialä asupra vlabilitáii acestei concluzii.
Totusi, la actele care si-au pästrat toate sigiliile atIrnate i acestea au fost
descifrate, s-a väzut ea fiii domnesti, desi prezenti la mdrturii, n-au mai fost
prezenti i la sigilare, deci n-au mai fost prezenti la cercetarea prealabild.

Putem deci considera cä' studiul actelor cosigilate ne-a ingdduit sa
precizdm documentar competenta sfatului domnesc In timpul domniei lui
Stefan cel Mare si, in acelasi timp, sd reconstituim procedura de lucru a
acestui sfat domnesc. Competenta lui priveste aspectul adminstrativo-
juridic al conducerii Moldovei i, desigur, tot aceasi a fost competenta
internd a sfatului domnesc i Inainte de domnia lui Stefan cel Mare si dupd
domnia lui, iar domnul a fost si a rdmas Intotdeauna stdpIn absolut pe actele
de dispozitie privind ocina domneascd, drept de care s-a folosit pind tirziu
(secolul al XIX-lea).

Chid si de ce inceteazd cosigilarea actelor domnesti interne din Moldova?
Inceputd efectiv In iunie 1459, aceastä practicd pare sd tind numai

pind la 24 mai 1479, data ultimului act cosigilat. Este aceasta data reald a
incetdrii. Sau cosigilarea Inceteazd la 26 mai 1476, de clnd dateazà actul
cosigi/at emis Inainte de bdtdlia de la Valea Albd (1476) lar cele emise
dupd aceastä datd ar reprezenta o simpld eroare de cancelarie, Intemeiatd pe
rutina diecilor domnesti?

DupdlAtälia de la Valea Alb'd mai existd numai cloud acte cosigilate:
unul din 29 aprilie 1479, al doilea din 24 mai 1479, prevdzute amIndoud
Cu urmätoarea formula de anuntare a sigildrii: « sä scrie i s'd a-time
pecetea noastrA i pecetile boierilor nostri de aceastà carte a noastrA ».
Este aceasta numai o formula de cancelarie, pdrdsità hied din 1476 si
reluatd, din eroare, numai la cloud acte, In aprilie si mai 1479? Corespunde
ea unei cosigildri efective?

Cea mai nou'd editie a acestor cloud' acte specified, la observatii: « pe-
cete atirnatd », la cel dintli (29 aprilie 1479)1, i « pecete cazutd », la cel
de al doilea (24 mai 1479) 2. In schimb, cel mai vechi editor al celui din-
tli act, I. Bogdan, spune: « pecetile boieresti lipsesc »3; iar M. Costächescu,
editorul dintli al celui de al doilea act, constata cà actul are ... sapte sigilii
atIrnate 4. In fata acestor afirmatii contradictorii sà verificdm actele
Originalul actului din 29 aprilie 1479 se vede cd a avut sase sigiiii
boieresti atIrnate In triunghi, sigilii astdzi lipsd 5. Numai pentru actul din
24 mai 1479 verificarea nu se poate face, actul negdsindu-se intr-un depozit
la indemIna noastrd. Dar In fata afirmatiilor categorice ale editorului
M. Costdchescu, trebuie sá considerd'm c'd este vorba tot de un act cosigilat,
ceea ce ne Ingdduie sa punem Incheierea cosigildrii In mai iunie 1479,
tocmai la doudzeci fie ani dup'd Inceperea ei.

Nu cunoastem faptele precise care au dus la suprimarea acestei prac-
tici feudale, In mijlocul anului 1479 si nici nu este aci locul sä. ardtdm In ce

1 Documente privind istoria Romlniei, A, XIV, XV, vol. II, p. 8.
Ibidem, p. 12.

a I. Bogdaa, Documentele lui sS'tefan cel Mare, I, p. 224.
4 M. CostAchescu, Documente moldovenevi de la ,Ftefan eel Mare, Ia§1, 1933, p. 100.
6 Academia R.P.R., Peceti, nr. 478.
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mäsura ái cum, aceasta suprimare reprezintd termenul final al unei actiuni
dusA Cu perseverentä de §tefan ce! Mare, timp de dougzeci de ani, impotriva
boierilor mari feudali, ca poata relua dreptul suveran de unisigi-
lare a tuturor actelor domneáti interne, Impreuna cu tot ceea ce aceastä
unisigilare reprezintd ca semnificatie pentru suveranul feudal.

Neindoios, aceastä nouit atitudine a lui stefan cel Mare fall de bo-
ieri se sprijinä pe fapte de politica interna' i externä, cu totul favorabile
domnului moldovean. Dar o cronologie signed a tuturor evenimentelor in-
timplate In domnia lui stefan cel Mare ne lipseáte, astfel ea' orientarea
noastra suferä i trebuie sä recurgem la ipoteze. In once caz, este limpede
ca schimbarea de atitudine a lui §tefan fatA de marea boierime reprezintA
certitudinea acestuia privind consolidarea definitiva' a situatiei sale interne.
Nu este cazul sa faeem aici analiza acestui proces politic intern, care a
tinut dougzeci de ani, interesindu-ne acum numai rezultatul final, care se stra-
vede In noua situatie sigilara din cancelaria domneasc'ä a Moldovei. Pe de
altà parte, daca intr-adevär s-ar confirma ca. dupä 8 mai 1479, adicd dupa
expunerea fAcuta in fata Marelui Consiliu al Venetiei, de &Are Ioan Tamblac,
s-a 1ncheiat cunoscutul tratat de pace dintre stefan i sultanul Mehmet al
II-lea 1, faptul acesta ar reprezenta baza politicä externa care, adAugatti
la baza politica interna', i-a permis lui §tefan revizuirea politicii de concesii
dug pinA atunci fatä de marea boierime. Incheierea pacii cu turcii i-ar fi
asigurat lui stefan recunoaáterea definitiva' ca domn i i-ar fi dat puterea,
intre altele, sä suprime practica feudalä a cosigilarii unora dintrp actele in-
terne, practicA la a carei adoptare fusese constrins cu douäzeci de ani lnainte,
de situatia politic6 interna i externä'. Tratatul, ca'ruia Ii lipseáte data, este
incheiat cu sultanul Mehmet al II-lea inainte de 3 mai 1481, data cInd sul-
tanul moare, dar nu se poate preciza exact and a fost incheiat, astfel ca
trebuie sä renuntArrt Ipentru moment a ne intemeia pe aceasta ipotea

Faptul ea in iunie 1479 se naáte Bogdan-Vlad 2, fiul care va urma pa-
rintelui in scaunul domniei, este, oare, in mäsura sa ne aducA explicatia
cäutatä ? Numele dat acestui al doilea fiu domnesc avea o indoità forma

un indoit sens: Bogdan era un nume moldovenese, deci legat de traditia
tärii ; alAturat lui era Vlad, nume muntenesc, legat de traditia domneasca
a tärii vecine 3. Acest indoit nume: Bogdan-Vlad evoca in primul rind traditia
dinasticä a Moldovei, dar amintea indirect ái de victoria ciátigatä de §tefan
impt/triva domnului muntean i avea, poate, la temelie, din aceasta cauza,
unele ginduri nemArturisite ale lui stefan, privind domnia TArii Romineáti 4.

Oricum ar fi, numai simpla alaturare a acestor douä traditii onomastice
pentru a da un nume fiului domnesc atunci nAscut, aratá cà domnia lui
fan ce! Mare ajunsese pe o foarte inaltä culme politica. far suprimarea, in ace-
laái moment, a cosigilärii actelor domneáti interne, practic6 diplomaticA
veche de douAzeci de ani, confirmA pe alt plan existenta acestei
situatii politice deosebite. In concluzie:

Data aceasta este propusd la Aurel Decei, Tratatul de pace sulhndme tncheiat
intre sultanut Mehrned 11 f i ,,Stefan cel Mare, tn 1479, in Revista istoricd romInd*, XV
(1945), p. 483.

2 Data la Ion Const. Chitimia, Cronica lui $telan cel Mare (Versiunea germand a
tut Schedel), Bucuresti, 1942, p. 46, 66. (Texte de literatura' veche romtneascd).

Cum observa si I. Ursu, Stefan eel Mare Bucuresti, 1925, p. 283.
P. P. Panaitescu socoteste tefan se gindea sd revendice domnia Tarii Romt-

nesti pentru acest fiu Bogdan-Vlad-. (comunicare orald).
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Postulind existenta feudalitatii in Moldova §i Tara Romineasca, se
postúleaza implicit §i Incadrarea organica a acestei feudalitati romine§ti in
feudalitatea generala contemporana, cu excluderea bineinteles a unor
neimportante aspecte locale. Acesta este singurul fel in care se poate
studia §i intelege feudalitatea romineasca, adica pastrind legatura cu feu-
dalitatea din tärile vecine.

Still' de asemenea ea, in cadrul feudalitAii generale, prezenta vasa-
lului la curtea seniorului (suzeranului) raspundea obligatiei vasalului de a
da suzeranului ajutor la edictarea de masuri legislative §i, mai ales, la
impartirea justitiei (consilium).

Raportind acestea la Moldova si Tara Romineasca, reiese limpede ca
existenta initialä a sfatului domnesc din aceste douà tari s-a intemeiat
pe obligatia de consilium a vasalului (boierii) fata de suzeran (domnul). De aici
reiese in chip obligatoriu ca nici rolul sfatului nu putea fi acela de a controla,
a cenzura actele domnesti, ci numai un rol de simplu auxiliar al puterii
centrale, situalde confirmata si de faptul cà si pentru timpurile mai vechi
ale exist entei celor doua tari, timpuri pentru care posedäm documente diplo-
matice propriu-zise, sfatul domnese era alcätuit din boieri-dregatori.

Analiza amanuntita a tuturor actelor diplomatice interne existente ne
arata ca nici sfatul domnesc in intregul lui §i nici fiecare membru in parte
n-au posedat de la inceput dreptul de a cosigila actele domne§ti interne.
Acest drept este In realitate un privilegiu, de care boierii sfatului domnesc
benificiazd numai in Moldova §i numai in perioada arätata din domnia lui
Stefan cel Mare: 1459-1479, adica intr-o perioada de 20 ani, din care &lit
absenti primii doi ani de domnie a voievodului, §i nu mai revine niciodatä.
Aceastä absenta initiala, dei redusä, ne invedereazd categoric legatura
politica interna pe care cosigilarea actelor domne§ti interne o are In chip
direct cu relativa stabilizare ulterioara a domniei lhi Stefan cel Mare.

Aceea§i, analiza a stabilit documentar existenta a trei perioade In
tunga domnie a lui Stefan cel Mare:

De la insaunare pinà in iunie 1459.
Din iunie 1459 iunie 1479.
Din iunie 1479 iulie 1504.

Intlia perioadä, foarte scurtä, este epoca de främintare pentru ase-
zarea domniei; a doua, epoca de cedare partiala in fata opozitiei marilor
feudali, boieri-dregatori ai domniei, care obtin §i se servesc de privilegiul
de cosigilare; a treia, este epoca de intArire definitiva a puterii centrale,
de apogeu a domniei lui Stefan cel Mare: intern, domnia rezemata' pe
popor §i pe mica boierime Ii era puternic consolidatà, iar victoriile impo-
triva turciloi §i a celorlalti du§mani Ii faurisera un legendar prestigiu
militar §i politic, Inlauntrul si in afara tarii, vizibil sigilografic prin abolirea
definitiva §i integrala a privilegiului de cosigilare a acte/or domne§ti interne.

La sfirsitul celei de a doua perioade, Stefan ci§tigase decisiv lupta
impotriva marilor boieri, impotriva farimitärii feudale. Incetarea cosigilarii
interne precizeaza, documentar si concret, tocmai momentul cind inceteazil
incercarea sfatului domnesc de a-§i depasi rolul initial de auxiliar al puterii
centrale (domnesti), actiune intreprinsä pe plan politic din dorinta feudalilor
de a situa sfatul doinnesc pe o pozitie in care domnul tarii, suzeranul §i
suveranul acestor feudali, urma sä fie un simplu primus inter pares,
creindu-se astfel o situatie premergatoare farimitarii feudale.
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Trebuie totuvi BA precizam ea vi In perioalla 1459-1479, adica In cei
dougzeci de ani clt a tinut cosigilarea actelor domnevti interne, aceasta
Incercare a marii boierimi de a-vi depavi rolul vi a despuia pe domn de
drepturile sale ab antiguo nu a reuvit decit partial i, mai bine spus, numai
formal. Deoarece domnul puterea centralä a ramas vi mai departe, In
tot cursul acestei lungi perioade, stapinul absolut i necontestat al ocinei
domnevti, singurul In masurà a di pune integral de aceasta, singurul care,
In fapt i in drept, a fäcut In tot acest timp acte necontestate de dispo-
zitie privind transmiterea catre boieri vi mängstiri a dreptului de stapinire
asupra a parti din aceasta ocind domneascd. Aceasta sitt. atie este cu atit
mai semnificativa cu cit dreptul dominial, adica dreptul de stäpinire asupra
pamInturilor tarii, constituie un aspect fundamental al feudalitatii generale
(dominium eminens, dominium plenum) §i rominevti.

Reamintim ca existenta i folosirea numai de &are domn a acestui
drept de dispozilie sint vi7ibi1e mai alcs in perioada cosigilàrii actelor
domnevti interne: 1459-1479, prin emiterea alaturi de actele cosigilate
a multiplelor acte domnevti unisigilate, adica a actelor prevazute, pentru
validare, nurnai cu sigiliul domnesc.

Toate acestea confirma cA Incetarea cosigilarii actelor domnevti interne
marcheaza deschiderea unei noi perioade in viata politica' a Moldovei,
perioadd In care domnul puterea centrala Ii reja exercitarea integrald
a dreptului de unisigilare a tuturor actelor domnevti interne; nu restrin-
gind prin aceasta atributiunile fundamentale ale sfatului domnesc, ci
reavezlnd acest sfat domnesc In intregul lui vi pe fiecare din membrii
acestui sfat In parte, In situatia initiala de boieri-dregatori auxilian ai
puterii centrale. Se poate deci reafirma ca dreptul de cosigilare a actelor
domnevti interne a reprezentat un privil giu pe tare marea boierime 1-a
smuls puterii centrate, intr-un moment i.toric determinat, astfel cA ince-
tarea co.igilàrii actelor oomnevti interne nu inseamna cituvi de putin o
reducere a atributiilor initiale ale sfatului domnesc, ci numai o simplä readucere
a atributiunilor acestui sfat la forma vi continutul lor, ava cum erau de
la Inceputul inceputurilor (restitutio in integrum).

Cosigilarea interna reprezinta un fenomen politic de o exceptionala
importantd i corespunde unei nevoi proprii a Moldovei, In lupta dug de
Stefan cel Mare lmpotriva fostului domn Petru Aron vi Impotriva marilor
boieri, feudali proprietari de intinse domenii, partizani fáii sau ascunvi ai
rivalului säu. Lupta este dug de Stefan pentru consolidarea propriei sale
domnii, dar reprezinta vi un moment important din lupta domnilor Moldovei
pentru centralizarea statului i impiedicarea fartmitarii feudale.

Acceptarea acestei practici feudale de catre Stefan cel Mare reprezintä,
neindoios, nu « un uz, pentru a se da mai mare autoritate actului » 1, ci un mo-
ment de slabiciune fata de pretentiile marilor feudali 2 Dar, in acelavi timp,

1 Cum sustinea Gh. Ghibdnescu, Ce este documentul? In Uricariul, XXIII, p. XCI.
Este cosigilarea un consimtOmint (consensus), dar Cu o semnificatie politicA

exceptional5, nerelevatd expres de cdtre cei care s-au ocupat de cosigilarea actelor
apusene (ca de pildd H. Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre, II, ed. II, p. 47-50;
A. de Botiard, Manuel de diplomatique franpaise et pontificate, I, p. 345-350).

Pe de altd parte, analizind cosigilarea actelor emise de cancelaria latino-ungard,
Szentpétery Imre constata ca In secolele XIII XV se cosigilau actele date in favoarea
vicecancelarului sau a rudelor sale, spre a se Mature suspiciunea legitima; la fel se
proceda 5.1 pentru actele care erau date impotriva vicecancelarului, sau i pentru acte de o
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reprezintä 0 o tactica folosita de Stefan pentru a dezarma pe ace0i mari
feudali, in lupta pe care o sustineau In tara 0 peste hotare, contra domniei.

Nici chiar « hiclenia » unora din boieri: Isaia vornic, NegriId ceapic §i
Alecsa stolnic, cärora li se taie capetele, la 16 ianuarie 1471 1, nu duce la inla-
turarea cosigilarii.

Cosigilarea actelor domne0i externe este tot o forma a garantarii feudale
In acest Bens, poate fi consideratä ca un aspect important al actelor « colec-

tive». Ea este folosita in Moldova Inca inainte de sfilitul secolului al XIV-lea,
In actele de omagiu catre regii Poloniei, i ramine In uz ping In secolul
al XVI-lea inclusiv, trecindu-se de la atirnarea sigiliilor de tancu§e la atir-
narea lor de un §nur artistic impletit din mátase, a carui culoare variazä:
dar sigiliile boiere0i ccatirnate nu inircbuintcaza ceara §i Snurul row.

Conditiile proprii ale Tarii Romineqti au facut ca aici sä nu se cunoasca
niciodata cosigilarea actelor domne§ti interne, ci numai cosigilarea actelor
domne§ti externe, care se va intilni incepind din domnia lui Mircea cel Batrin
ping in secolul al XVI-lea inclusiv 0 va avea un caracter cu totul 'sporadic,
reprezentind o practicä straina de cancelaria munteana, dar folosita din
vechime in cancelaria ungara, polona i apuseana, in legatura cu care a 0 fost
introdusa de cancelaria Tarii Romine§ti. Parasirea ei coincide cu amestecul
din ce In ce mai pronuntat al turcilor in viata politicá, economica §i sociala
a Tarii Romlne§ti.

lar faptul cá in secolul al XVII-lea 0 in secolul al XVIII-lea vom intilni,
mai ales In Moldova, acte domne0i interne cosigilate, de obicei cu cosigilii
aplicate, ale Inaltilor ierarhi ai bisericii, aceasta prezenta va avea o cu totul
alta semnificatie: va reprezenta, in conditiile secolelor al XVII-lea §i al
XVIII-lea, mai mult o necesitate tactica a domniei: acoperirea raspunderii
sale politice, §i nicidecum o ridicare la lupta a bisericii, in scopul de a mic§ora
puterea domniei. Sigiliile ierarhilor vor juca rolul subscrierii obi§nuite a marelui
logofat, subscriere care in aceste acte lipsqte, inlocuitä ad-hoc cu sigiliile
celor patru mari ierarhi. Dar aceste aspecte tirzii vor fi discutate cu alt prilej 2

¡ata actele moldovene§ti, externe §i interne, intarite Cu sigilii
multiple 3.

anumità importantd (Magyar ohlevéltan, p. 113-114, 203). In concluzie, Szentpétery Imre
afirmd despre cosigilare cà «se poate pune In legAturd cu declinul puterii regale» (op. cit.,
p. 114), ceea ce este valabil i pentru cosigilarea actelor interne ale Moldovei.

1 I. Bogdan, Cronice inedite atingatoare de istoria Rominilor, Bucuresti, 1895,
p. 53; vezi si I. Ursu, .Stefan cel Mare, Bucuresti, 1925, p. 69 n.

Gunoastem, de pildd, asezdmintul lui Miron Barnovschi voievod pentru mAndstirile
din Moldova, din 20 septembrie 1626 (7135), unde aldturi de sigiliul domnesc atirnat apar

sigiliile, aplicate cu tus negru, ale celor patru ierarhi ai Moldovei: mitropolitul tdrii s't
episcopii de Roman, Rddauti i Hui, dar lipseste semndtura marelui logofdt (actul dat
la V. A. Urechia, Documenta referitora la limba rominésca. Comunica(iune, In «Anal. Acad.
Rom. », Mem. Sect, 1st., Seria II, tom. X, 1887-1888, Bucuresti, 1889, p. 251 si facsi-
milul respectiv). Sau actul din aprilie 1653, prin care Gheorghe *tefan i divanul Moldovei
aratd ca. Gheorghe Racoti a venit ca sd-i ajute. Domnul îi aplicd cu chinovar sigiliul
melar octogonal, iar dedesubt se Insird sigiliile aplicate ale mitropolitului Sucevei i epis-
copilor de Roman, Rädauti i Hui (Academia R.P.R., Fotografii, 1/20).

3 In aceasta lista' nu intrd clteva acte externe pentru care nu avem cleat indi-
catiile manuscrise ale lui I. Bogdan (Academia R.P.R., ms. 5219).
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ACTE DE OMAGIU ALE DOMNILOR MOLDOVEI CATRE REGELE POLONIEI,
PRECUM SI ALTE ACTE MOLDOVENESTI CU CARACTER EXTERN, INTARITE

CU SIGILIUL DOMNESC SI CU SIGILII BOIERESTI

1393, ianuarie 5, Suceava: Roman voievod se inchina regelui Vladislav al
Poloniei; Cu noua sigilii boiere§ti atirnate

1395, ianuarie 6, Suceava: Stefan voievod se inchina regelui Vladislav al Polo-
niei ; cu opt sigilii boiereqti atirnate 2

1397, februarie 3, Suceava: salvconduct dat de Stefan voievod lui Spitco palatin
de Podolia, ca sà vie in Moldova ; aldturi de sigiliul mic domnesc alma cinci sigilii boiereqti 3.

1404, august 1, Camenita: actul de omagiu al lui Alexandru cel Bun catre
regele Poloniei; cu 15 sigilii boiereqti attrnate de tancup 4; sigiliul voievodului este apzat
la marginea din stinga a actului, nu la mijloc ca de obicei celelalte sigilii inseriindu-se
spre dreapta, In ordinea importantei posesorilor lor 5.

'1407, octombrie 6, Liov: reinnoirea omagiului de catre Alexandru ce! Bun;
Cu 12 sigilii boiere§ti atirnate 6; sigiliul voievodului este apzat in partea stinga a actului,
In fruntea celorlalte sigilii 7.

1411 (6919), mai 25, Roman: reinnoirea omagiului de care Alexandru cel
Bun ; cu 16 sigilii boiere§ti atirnate ; sigiliul voievodului este apzat la mijlocul lor 4.

1445 (6953), noiembrie 26, Siret: actul lui Stefan voievod pentru invoiala
urmata cu nobilii poloni ; are §i sigilii boiere§ti atirnate 1°.

1453, septembrie 23, Siret: fagaduinta de omagiu catre regele Cazimir al
Poloniei, data de Alexandru voda (Alexandrel) ; cu 11 sigilii boierqti animate 11.

1455 (6963), <februarie-mai> 14, Banila: fagaduinta de omagiu data regelui
Cazimir al Poloniei de Alexandru voda (Alexandrel) ; cu opt sigilii boiere0i atirnate 12.

- 1455 (6963), octombrie 1, Hotin: fagaduinta de omagiu catre regele Cazimir
al Poloniei, data de Petru voievod ; nu se vede daca are §.1 sigilii boiere§ti atirnate, dei
formula respectiva suna: spre mai mare tarie acestor toate mai sus scrise, am poruncit
sa se atirne cafre aceasta carte a noastra i pecetea noastra i pecetile boierilor noOri ".

1456, iunie 29, Suceava: fagaduinta de ajutor catre regele Cazimir al Polo-
niei, data' de Petru voievod ; cu ase sigilii boiere§ti atirnate ; formula de sigilare:
In cuius rei testimonium sigillum nostrum et dominorum consiliariorum nostrorum sigilla,
ut omnia premissa maioris existant roboris presentibus sunt subappensa 14.

1 M. Costachescu, op. cit., II, p. 607-609; reproducere la I. Bogdan, Album paleo-
.grafic moldovenesc, nr. 31; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, V/5, XXIII/3.

2 M. Costachescu, op. cit., II, p. 615; reproducere la I. Bogdan, Album paleografi
moldovenesc, nr. 4; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, X/2, XXIII/5.

3 M. Costachescu, op. cit., II, p. 617.
4 Ibidem, II, p. 626; reproducere la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc,

nr. 10; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, 111/3, XXIII/10.
5 Academia R.P.R., ms. 5219, f. 299 (manuscris I. Bogdan).

M. Costachescu, op. cit., II, p. 630; reproducere la I. Bogdan, Album paleografic
moldovenesc, nr. 12; fotografie Ja Academia R.P.R., Fotografii, 111/5, XXIII/11.

7 Academia R.P.R., ms. 5219, f. 300.
8 Textul in Hurmuzaki, 12, p. 830; vezi §i M. Costachescu, op. cit., p. 639; repro-

ducere la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc, nr. 13; fotografie la Academia R.P.R.,
Fotografii, V/12, XXIII/14.

9 Academia R.P.R., ms. 5219, f. 301.
10 M. Costachescu, op. cit., II, p. 731 ; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, X/25.

Ibidem, II, p. 768; fotografii la Academia R.P.R., Fotograf ii, I. Bogdan.
Ibidem, II, p. 771; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, XXIII/68.
Ibidem, II, p. 776; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, I. Bogdan.

14 I bidem, II, p. 787, 783; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, X/26.
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1458 (6966), ianuarie 24, Camenita: Petru voievod, fost domn al Moldovei,
recunoaste ca a primit niste bani de la pan Mihail din Buceci, dati de el, alta data,
fratelui acestuia, pan Bartos; Cu patru sigilii boieresti atirnate

1467, octombrie 9, tabara de la Hotin: conventia incheiata de boierii lui
Stefan cel Mare cu polonii; cu sigiliul domnesc mare si patru sigilii boieresti atirnate 2.

1470 (6978), august 10, Roman: salvconduct dat de Stefan ce! Mare logofa-
tului Mihail, ca sä se intoarca in tara; cu cloud sigilii arhieresti (al mitropolitului Sucevei
si al mitropolitului de Roman) 3.

1485 (6993), septembrie 16, Colomeia: Stefan cel Mare fagaduieste credinta
regelui Cazimir al Poloniei ; cu 13 sigilii boieresti atfrnate 4.

1499 (7007), iulie 12, Ilirlau: Stefan cel Mare incheie pace cu regele Ioan
Albert al Poloniei ; cu trei sigilii arhieresti si 22 sigilii boieresti atirnate ; la acestea se adauga

sigiliul melar (1,7 cm) al fiului domnesc Bogdan voievod 5.
1499 (7007), septembrie 14, Suceava: Stefan cel Mare incheie aliantä cu

Alexandru, marele duce al Lituaniei; cu 18 sigilii boieresti atirnate ; la acestea se adaugii
sigiliul melar (2 cm) al fiului domnesc Bogdan voievod 6.

1510, februarie 7, lasi: Bogdan voievod innoieste legatura cu Polonia ; cu
12 sigilii atirnate 7.

1510, martie 20: acelasi tratat, exemplarul regelui Poloniei, pastrat intr-o
copie, anuntd astfel sigiliile: In quorum onznium et singulorum firmius robur ac testimo-
nium, nostrum majus et consiliariorum nostrorum sigilla presentibus appendi mandavimus 8.

1518, mai 4, Hirlau: Steránita vodd incheie tratat de pace si alianta cu
Sigismund regele Poloniei ; cu 12 sigilii boieresti atirnate 9.

1527 (7035), octombrie 21, Hirldu: tratatul incheiat de Petru Rares cu regele
Sigismund al Poloniei; cu 18 sigilii boieresti atirnate 1°.

1547, noiembrie 30: Ilias voievodul-Moldovei jura credinta regelui Poloniei ;
cu 12 sigilii boieresti atirnate 11.

1553, iunie 22, Hirlau: Alexandru Lilpusneanu jura credinta regelui Polo-
niei: cu 12 sigilii boieresti atirnate 12.

1 M. Costachescu, op. cit., II, p. 816.
2 I. Bogdan, Documentele lui ,,Stefan cel mare, II, p. 298; fotografie la Academia

Fotograf V/39.
3 I. Bogdan, op. cit., p. 310; fotografie la Academia R.P.R.,Fotografii, V/42, XX111/81.,
4 Ibidem, 11, p. 372; reproducere la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc,

nr. 67; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, V/49.
5 I. Bogdan, op. cit., II, p. 426, reproducere la I. Bogdan, Album paleografic moldo-

venesc, nr. 72; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, V/54, orig. latin ; ibid., V/55
si X/28, orig. slay.

6 I. Bogdan, op. cit., II, p. 444.
7 Hurmuzaki, 12, p. 1-6 (copie polona) ; reprod.ucere la I. Bogdan, Album paleo-

grafic moldovenesc, nr. 74; textul la M. Costächeseu, Documentele moldovenesti de la Bogdan
voievod (1504-1517), Bucuresti, 1940, p. 468-493.

8 Hurmuzaki, 112, p. 617 ; ibid., p. 625-631, exemplarul din partea regelui Lngariei.
9 Reproducere la I. Bogdan, Album paleogt af ic nzoldovenesc, nr. 78; textul la

M. Costachescu, Documentele moldovenesti de la sStefeinifci voevod (1517 1527), Iasi, 1943,
p. 491 525.

H urmuzaki; 113, p. 732; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf ii, XX111/99,
100; vezi la Academia R.P.R., ms. 5219, f. 361; exemplarul regelui Poloniei are sigiliile
atirnate ale demnitarilor poloni (Hurmuzaki, 113, p. 606-610) ; fotografie (actul moldo-
venesc) la Academia R.P.R., Fotograf ii, X/34.

Reproducere la I. Bogdan, Album paleograf ic moldovertesc, nr. 77; vezi la Aca-
demia R.P.R., ms. 5219, f. 365.

Reproducere /a I. Bogdan, op. cit., nr. 79; vezi la Academia R.P.R.,
5219, f. 369.
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ACTH DE OMAGIU $1 GARANTIE CATRE REGELE POLONIEI, EMISE SEPARAT
DE BOIERII MOLDOVEI, PRECUM SI CITEVA ACTE SIMILARE

DATE DE PRETENDENTI DOMNESTI

1387, mai 6, Lemberg: cinci boieri ai lui Petru voievod confirma jura-
mintul de omagiu al acestuia cätre regele Vladislav al Poloniei; cu cinci sigilii
atirnate 2.

1395, inainte de ianuarie 6: patru boieri intaresc fagaduinta de omagiu data.
de Stefan voievod regelui Vladislav al Poloniei; cu patru sigilii boieresti atirnate 2.

1400, Inainte de martie 25, Berest: Ivasco, fiul lui Petru voievod, garanteaza,
mpreuna cu pan Vilcea, pentru Roman s.

1400, martie 25, Berest: Ivasco, fiul lui Petru voievod, fagaduieste credinta
regelui Vladislav al Poloniei: $i pentru toate acestea am fagaduit si am sarutat crucea
cu pan VIlcea i pecetea lui Vilcea e atirnatti impreuna cu a mea * 4.

1433, iunie 4, Suceava: boierii Moldovei fagaduiesc credintä regelui Poloniei,
pentru Ilia voievod; cu 11 sigilii boieresti atirnate 5.

1434, ianuarie 13, Suceava: boierii Moldovei fagäduiesc credintä regelui Polo-
niei, pentru Stefan voievod; cu 11 sigilii boieresti atirnate 6.

1435, septembrie 3, Suceava: boierii Moldovei fagaduiesc credintä regelu. i
Poloniei, pentru Bias voievod ; cu 10 sigilii boieresti atirnate 7.

1436, septembrie 18, Liov: boierii Moldovei fagaduiesc credinta regelui Polo-
niei, pentru Ilia voievod; cu sigilii boieresti atirnate 8.

1448, august 22, Hotin: boierii Moldovei fagacluiesc credinta regelui Poloniei,
pentru Petru voievod; cu 12 sigilii boieresti atirnate °.

1462, martie 2, Suceava: marii boieri i ierarhii Moldovei in frunte cu
mitropolitul Teoctist, jura credinta regelui Cazimir al Poloniei ; cu 11 sigilii atirnate, al
mitropolitului fiind la mijloc1°.

1510, ianuarie 22, Camenita: patru boieri ai lui Bogdan voievod
Incheie un tratat de intelegere cu Sigismund regele Poloniei; cu patru sigilii boieresti
atirnate 11.

1 M. Costachescu, Docuínentele moldovenesti inainte de ,,Stefan cel Mare, II,
p. 601-603; publicat i in Hurmuzaki, 12, p. 297; fotografie la Academia R.P.R., Foto-
grafii, V/2.

8 Ibídem, p. 609-611; publícat i in Hurmuzaki, III, p. 283; reproducere la
I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc, nr. 3.

3 Ibidem, p. 618; reproducere la I. Bogdan, op. cit.,nr. 6; fotografie la Academia
R.P.R., Fotograf ii, XXIII/7.

4 Ibidem, p. 620; reproducere la I. Bogdan, op. cit., nr. 7; fotografie la Academia
R.P.R., Fotografii, XXIII/6.

Ibidem, p. 652; reproducere la I. Bogdan, op. cit., nr. 23; fotografie la Academia
R.P.R., Fotografii, X14, XXIII/24.

Ibidem, p. 667; reproducere la I. Bogdan, op. cit., nr. 26; fotografie la Academia
R.P.R., Fotograf ii, X/31, XXIII/30.

7 Ibidem, p. 690; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, V/23, XXIII/37.
8 Ibidem, p. 703; reproducere la I. Bogdan, op. cit., nr. 32; fotografie la Academia

R.P.R., Fotografii, X/16, XXIII/41.
Ibidem, p. 740; fotografíe la Academia R.P.R., Fotograf ii, I. Bogdan si

XXIII/61.
10 I. Bogdan, Documentele lui 4S'tefan cel Mare, II, p. 288-291; reproducere la I.

Bogdan, Album paleografic moldovenesc, nr. 53; fotografie la Academia R.P.R.; Foto-
grafii, V/35; vezi ibidem, mi. 5219, f. 345.

Textul la M. Costachescu, Docurn,entele moldovenesti de la Bogdan voevod
(1504 1517 ) , Bucuresti, 1940, p. 454-467; fotografie la Academia R.P.R., Fotograf
XXIII/97.
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I Documente privind letona Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 306; reproducere /a
1. Bogdan, Album paleografic moldoPenesc, nr. 50,

2 Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 309; vezi §"i M. Costachescu,
Documente moldovenegti de la ,,Stefan cel Mare, Ia§i, 1933, p. 35.

3 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 313.
4 Ibidem, p. 314; originalul la Academia R.P.R., Peceti, nr. 204.
5 Ibidem, p. 318.

Ibidem, p. 318; vezi §i I. Bogdan, Documentele lui $tefan cel Mare, I, Bucure§ti,
1913, p. 54.

7 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 319.
8 Ibidem, p. 329.

Ibidem, p. 333.
" Ibidem, p. 334.
11 Ibidem, p. 335.
12 Ibidem, p. 336.
13 Ibidem, p. 339.

Ibidem, p. 340.
15 Ibidem, p. 342; facsimil, ibid., p. 519.
le Ibidem, p. 351.
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ACTE INTERNE DIN DOMNIA LUI STEFAN CEL MARE INTARITE
CU SIGILIUL DOMNESC I CU SIGILII BOIERE*TI.

1459 (6967), iunie 12, Ia§i: judecata §i Marko de mo§ie ; Cu §ase sigilii
boiere§ti atirnate 1.

1460 (6968), aprilie 13, Suceava: intarire de mo§ie cumparata; Cu opt sigilii
boiere§ti atirnate 2.

1460 (6968), decembrie 5, Birlad: judecata §i intarire de mo§ie ; Cu §ase
sigilii boiere§ti atirnate 3.

1461 (6969), august 8, Suceava: intärirea unei danii de mo§ie intre rude;
Cu opt sigilii boiere§ti atirnate

1462 (6970), aprilie 20, Suceava: intarire de mo§ie cumparata; cu §ase sigilii
boiere§ti atirnate 5.

1462, aprilie 22, Suceava: judecata §i intarire de mo§ie ; Cu §ase sigilii boie-
re§ti atirnate 3.

1462 (6970), mai 15, Baal': intarire de mo§ie cumparata; Cu §ase sigilii boie-
re§ti atirnate 7.

1463 (6971), aprilie 15, Suceava: intarire de mo§ie cumparata; Cu §ase sigili
boiere§ti atirnate 8.

1464 (6972), iunie 5, Vaslui: intarire de mo§ie cumparata; Cu patru (?) sigilii
boiere§ti atirnate 9.

1464 (6972), iunie 11, Vaslui: intarire de mo§ie, uricul vechi fiind pierdut;
cu §ase sigilii boiere§ti atirnate 1°.

1464 (6972), august 13, Suceava: judecata §i intarire de mo§ie ; cu §ase sigili
boiere§ti atirnate 11.

1464 (6972), septembrie 12, Suceava: intarire de mo§ie vinduta de Mitro-
polla Sucevei; cu 12 sigilii boiere§ti atirnate 12.

1465 (6973), aprilie 11, Suceava: intarire de mo§ie, cumparata de Mitro-
polla Sucevei; nu se §tie cite sigilii boiere§ti au fost 18.

1465 (6973), decembrie 30, f. I.: judecata §i intarire de mo§ie; s cu peceti
multe spune un vechi rezumat la.

1466 (6974), februarie 18, Suceava: intarire de mo§ie cumparata; Cu ;lase
sigilii boiere§ti atirnate 15.

1466 (6974), septembrie 15, Suceava: cumparare de mo§ie de catre stefan
cel Mare §i daruirea ei manastirii Putna; cu opt sigilii boiere§ti atirnate 18.
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1466 (6974), decembrie 8, Roman: intarire de mosie cumparatd; Cu sase
sigilii boieresti atirnate 1.

1466 (6974), decembrie 8, Roman: Intarire de mosie cumparata; Cu patru
sigilii boieresti atirnate 2.

1467 (6975), iunie 30, Btrlad: intitrire de mosie cumparata; din descriere
nu reiese daca a avut efectiv sigilii boieresti atirnate 3.

1467 (6975), octombrie 2, Suceava:Intarire de mosie cump5rat5; nu se stie
cite sigilii boieresti au fost 4.

1468 (6976), octombrie 2, Suceava: cumparare do mosie de catre Stefan
cel Mare si daruirea ei manastirii Putna; co 12 sigilii boieresti atirnate 5.

1469 (6977), octombrie 20, Iasi: intlirirea unei danii de mosie intre rude;
en patru sigilii boieresti atirnate 6.

1470 (6978), februarie 8, Suceava: liberarea din roble a lui °anti latent,
fugit In Tara Leseascil; dei formula de sigilare anunt5 prezent,a si a sigiliilor boieresti,
din descriere reiese cu nu a avut efectiv sigilii boieresti atirnate.

1470 (6978), iulie 18, Suceava: intarirea une danii de mosie intre rude;
cu 10 sigilii boieresli atirnate 8.

1471 (6979), septembrie 10, Suceava: comparare de mosie de catre Stefan
cel Mare si d5ruirea ei manaslirii Patna; co sase sigilii boieresti atirnale 9.

1472 (6980), aprilie 25, Suceava: comparare de mosie de catre Stefan col
Mare si daruirea ei manastirii Patna; cu 12 sigilii boieresti si arlfieresti atirnate 1°.

1472 (6980), iunie 1, Vaslui: intarirea unei danii de rnosie hare rude; cu
sase sigilii boieresti atirnate 1'.

1472 (6080), ionic 5, Vaslui: Intafirea unei danii de mosie intre rude; Cu
sase sigilii boieresli atirnate 12.

1473 (6981), octombrie 14, Suceava: judecata i intarire de mesie; cu sase
sigilii boieresti atirnate 13.

1474 (6982), august 26, Vaslui: judecata si tntarire de mosie comparata;
Cu sase sigilii boieresti atirnate 14.

1476 (6984), mai 22, Iasi: intarire de rnosie comparata; cu sase sigilii boi-e-
resti atirnate 15.

.1 Documente privind istoria Ronziniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 352; originalul fa
Academia R.P. R., nr. 439.

2 .ibidem, p. 353; fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, XXIII/79.
3 Documente privind istoria Ronziniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 357; vezi .si M. Costa-

thesco, Documente moldoveneVi de la ,,Stefan ce! Mare, p. 70.
Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 359.

5 lbidem, p. 361.
6 Ibidem, p. 368 (nu precizeaza cite sigilii au fost; originalul la Academia

CXCIX/4).
7 lbidem, p'. 370.
8 Ibidem, p. 376.
9 Ibidem, p. 381; I. Bogdan, Docunz,ntele lui ,Stelan cel Mare, I, p. 160, admite

ea « probabile » opt sigilii; reproducer° la I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc;
nr. 59; fotografie la Academia lLP.R Fotografii, V/43.

10 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 388.
11 Ibidein, p. 389 ; vezi si M. Costacliesco, Documente moldovencsti de la ,Stejan ce!

Mare, p. 89.
" Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 390; reproducere la I. Bogdan,

Album paleografic moldovenesc, nr. 61; originalul la Academia R.P.R., nr. 127.
13 Documente privind istoria Rominiez, A, XIV, XV, vol. I, p. 399.

Ibidem, p. 402; reproducere la I. I3ogdan, op. cit nr. 63; fotografie In Academia
R.P.R., Fotografii, V/45.

Ibidem, p. 2; Academia 13.P.R., ins. 5219. f. 253 254.
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1479 (6987), aprilie 29, Suceava: Intarire de mosie cumparat6; Cu sase sigilii
boieresti

1479 (6987), mai 24, Suceava: intarire de mosie cumparata; cu sapte sigilii
boioresti atirnate 2.

ALTE SWIM

Sigilii de tirguri i orase. Problema sigiliilor folosite de vechile tirguri
si orase din Moldova si Tara Romineasca este strins legata de intemeierea,
organizarea i dezvoltarea acestor tirguri i orase, al caror rol deosebit in
istoria economica, politicä i socialä este in parte cunoscut, reprezentind o
dovada evidenta de civilizatie.

Spre a vedea aparitia i rolul sigiliului in tirgurile si orasele medievale
rominesti, adica in viata municipalä, este necesar sä aratärn pe scurt organi-
zarea internä, in primul rind administrativa, a acestor tirguri si orase
In acelasi timp, sä precizam succinct raporturile lor juridice si de fapt fata de
domnie.

Toi cercetatorii au constatat ea, incepind din timpurile cele mai vechi
mergind pina dincolo de primul sfert al secolului al XIX-lea, tirgurile

orasele din Moldova si Tara Romineasca apar de la inceput in acte drept
proprietatea domniei, ca o consechrta a dreptului dominial3 exercitat de
domn suzeran feudal, asupra intregii täri. Dar mai tirziu, datoritä privi-
legiilor acordate tot de domn, incep sà apara, treptat treptat, pe linga aceste
asezäri domnesti, i altfel de asezari: tirguri mänastiresti i boieresti. In
ceea ce priveste regimul lor fiscal, se constata ca., In primul caz, veniturile
erau percepute de domn prin slujbasi speciali ; in al doilea caz, aceste
venituri erau percepute de proprietarii respectivi: manastiri sau boieri.

Pentru Moldova, Dimitrie Cantemir mentionase aceasta situatie, spu-
nind ca Moldova a fost « proprietatea numai a domnului »4. Mai tirziu, la
19 februarie 1782, cind divanul Moldovei räspunde la intrebärile puse de
guvernul imparätesc al Austriei privind Bucovina, raspunsul la aceastä
intrebare este foarte concludent: « Tot locul írii Moldovei, dintr-un inceput
loo domnesc au fost i, la locurile uncle s-au socotit ca sä fie tirguri, le-au
numit si le-au facut tirguri, cu loe imprejur indestul, spre indestularea
oi asenilor » 5. 5i mai departe: « Din locurile cele deserte a tirgurilor, pe care
s6 nu fi avut casa sa mai inainte, tirgovetiii nu pot sa-1 dea sau
inciä" altuia, neavind täria sa, fiind loen domnesc. lar care va fi avut

2 Decunvnte privind istoria Romtniei, A, XIV, XV, p. 8; vezi si I. Bogdan, Docu-
mentelc lui A,Stefan cel Mare, I, p. 224; originalul la Academia R.P.R., Peceti, nr. 478.

2 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. II, p. 12; vezi si M. Gos-
t'achescu, Documente nzoldoveneqti de la AFtefon cel Mare, p. 100, unde precizeaz cä are
si o fotografie in colectia proprie.

La aceastil listä ar mai fi, poate, de adaugat, dupà cuprins, actul dat la 7 mai 1479,
In Suceava, prin care *tefan cel Mare cumpiíril, In prima parte a actului, o mo.sie si o a,
In a doua parte a actului, mandstirii Putna. Gel dintii editor, Fr. A. Wickenhauser, nu
aratd decit di are sigiliu atirnat (h<tingt> Sciegel>), fdril sa precizeze dacil e vorba de
unul singur sau de mai multe (Geschichte der Kloster Homor, Set. Onofri Horodnik und
Petrauz, Gerniluti, 1881, p. 182); iar ultima editie a actului nu face decit s'a reproducd
textul dupa primul editor (Documente privind istoria Rominiei, A, XV, vol. II, p. 8-9).

3 Denumim astfel tot ceea ce se Intelege prim dominium eminens i donzinium
plenum In studierea

4 Descrierea Moldovei, trad. G. Adamescu, Bucuresti, f. a., p. 107.
5 Uricariul, XI, p. 253; vezi si ibid., IV, p. 325-343.
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mai lnnainte casa sa pe acel loe, sau acum de va avea, poate sd.-1 vindà sau
s6-1 dea cui va vrea, mdcar de nu va avea nici carte domneascd pe acel loco.

Rdspunsul aduce in continuare si o precizare In legAturd cu rolul
economic si social al tirgului si orasului i cu repopularea lui, spunInd:
e Din Intimpldrile tulburärilor, de multe ori pdrdginindu-se tirgurile i lumi-
natii domni vrInd ca ad se lacuiascd tirgurile iaräsi la loe, au dat cal*
deschise de obste, Cu hotärlre el, oricine va veni sA lä'cuiascd la tlrguri,
fie volnici a-si face case i dugheni i locul s'd rdnalie a lui de istov
inch' WA' sd fie Indatorati cu vreo dare st'äpInului, pentru loc*l.

Tot pentru Moldova, actele insesi vorbesc limpede despre dreptul de
proprietate al domnului asupra tirgurilor i oraselor i In acest Bens vom
prezenta citeva texte, folosite mai putin sau chiar de loc, de catre cei ce
s-au ocupat de vechea organizare municipalä. Astfel, la 8 februarie 1455,
Alexandru voievod (Alexandre» clä mändstirii Neamt « pdmintul nostru,
care este lingd. Neamt, care este pe Topoltia, pe care acel pämint au voit
sd<-1>vInda tirgovetii de la Neaml, lui Stele° acest pdmInt sd fie al mdnds-
tirii noastre de la Neamt, uric si cu tot venitul, neclintit niciodatä in veci... *.

mai departe:
dacd se vor plrl tlrgovetii de la Neamt, sau vor pomeni pentru

acest hotar, oricare om tirgovet, acela sa plAteascä. o sutd de ruble de argint *2.
Aceastd proprietate domneascä asupra tirgurilor se constatd documentar

asupra tIrgului Baia din Moldova, despre a cdrui situatie speciald vom vorbi
mai departe. Astfel, la 23 aprilie 1448, Petru voievod däruieste cunoscutului
mare boier Mihail logofdt, «locul morilor noastre, din tirgul nostru din Baia,
unde au fost vechile mori domnesti ale pdrintilor nostri si ale fratilor nostri *a
Iar alte acte, dinainte si de dupd aceastd data, i anume documentele din 31
octombrie 1402, 23 decembrie 1430, 29 noiembrie 1.443 si 26 ianuarie 1453
cuprind danii de mori si de grime, din acelasi tirg, cätre mdndstirile Moldo-
vita, Neam i Pobrata 4. In cele din urmd, unele din veniturile tirgului
Baia si chiar tirgul aproape In 1ntregime ajung a fi, prin danii domnesti, ale
mändstirii Moldovita, asa cum, de pildd, tIrgurile Roman si RdclAuti ajung
'mai tIrziu in stdpInirea episcopiilor respective 5. Iatà astfel cum stefan cel
Mare confirm& mAngstirii Moldovita,la 31 august 1458, o parte din veniturile
tirgului Baia: o am dat si am intdrit si noi de la noi, dania inaintasilor
nostri ca sd asculte i ad adune ceara de la Baia, din toate circiumile,
cum a dat i stefan voievod Iar cine va voi sA facd circiumä, sd aibd
a se serie In catastif la cAlugari *. Dar spre a opri once amestec al tirgului
In exercitarea acestui privilegiu acordat mänästirii, adaugd si o interdictie
formalà In acest Bens: « De asemenea §oltuzii çi pIrgarii si vornicii, sau cine
va avea de la noi sa ia ceard pe la alte tirguri, la Baia nici unul dintre ei
nu <se> amestece Intru nimic, ci numai calugarii sA ia ceara de la Baia, din
toate cIrciumile *6.

1 Uricariul, XI, p. 266.
2 Documente privind istoria Romtniei, A, XIV, XV, vol. I, p.

Ibidem, p. 228.
4 Ibidenzt p. 13, 90, 201, 257-258; cuprinsul acestor acte este

Sigiliul orafulut Baia.
N. Grigoras, Dregettorii ttrgurilor moldovenefti f i atribuliunile

mentul Organic. Tea... Iasi, 1942, p. 25 (Publicatiile Institutului
e A. D. Xenopole).

Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. I, p. 297.

273-274.

aratat mai departe:

lor pind la Regula-
de istoria rominilor
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In acelagi timp, tot din domnia lui stefan cel Mare ni s-a pdstrat un
act din 15 octombrie 1491, prin care acesta o lipe§te », care 4 tirgul nostru
Vasluiul », mai multe sate cumpärate cu banii domne§ti, pentru a-0 mdri
veniturile ce-i reveneau de la acest tirg; sau, cu ins* cuvintele actului:
4 i am lipit toate aceste de mai sus numitele sate 0 sili§ti cdtre tirgul nostru
Vasluiukui> 0 sd fie domnii mele uric cu tot venitul §i fiilor domnii mele 0
nepotilor, strdnepotilor, prestrdnepotilor 0 la tot niamul domnii mele, nested.-
mutat nici odinioard in, veci »1.

Fiind direct interesat la prosperarea tirgurilor, la intretinerea in ele a unei
vieti active din toate punctele de vedere, pentru schimbul de mdrfuri qi cele-
lalte, domnul le acordd protectía sa, inzestrindu-le cu diferite scutiri sau privi-
legii 2 Iatd, de pildä, ce spune in continuare actul de mai sus, dat de stefan
ce! Mare: « ... am miluit pe qoltuzii 0 pirgarii 0 pre toti oamenii cei sdraci
din tirgul Vasluiului §i li-am intdrit obiceiul ce! vechi », de a nu da vamd
pentru nici un fel de « ali§veri§», afard de vama obligatorie a comertului
Cu pe§te 3.

Aceste citeva mdrturii constituie elemente concludente spre a ne con-
vinge c'd dreptul dominial al domnului se exercita, in drept 0 in fapt, nu
numai asupra intregii intinderi a tdrii, dar 0 asupra a§ezdrilor ord§ene0i,
chiar qi asupra celor deosebit de vechi, a§a cum este tirgul Baia, fostd intiia
capitald a tärii.

Dar tot pentru Moldova poseddm 0 un izvor narativ deosebít de ex-
plicit privind starea de lucruri din secolul al XVII-lea 0 inceputul celui de
al XVIII-lea. Este vorba de cronica lui Nicolae Costin, operd in care gdsim
consemnat nu numai obiceiul domnesc de a ddrui, boierilor, mo0ile tir-
gurilor, dar 0 explicatia piing. de desaprobare datd acestui fapt de un
contemporan. Acesta vede cum amestecul din ce in ce mai mare al domnilor
In viata economico-sociald a tirgurilor 0 ora§elor era fdcutd numai in
scopul satisfacerii interesului marii boierimi 0 al bisericii, sustindtorii de
totdeauna ai domnilor 0 domniei, cu nesocotirea intereselor ob0e0i, ale
tirgurilor 0 oraelor. Reforma pe care o incearca Nicolae Alexandru Ma-
vrocordat, la 1710, in domnia dintii, se izbe§te de impotrivirea boierilor 0
din aceasta cauzd n-a fost pusd in aplicare, ci a fost retrasd. Reproducem
In intregime pretiosul fragment din cronica lui Nicolae Costin:

«Fdcusä Nicolai Vodd <Mavrocordat>, in domnia sa, o socotealä, care
mi se pare cd nu o va huli nime pe urmd: pentru hotaräle tirgurilor dom-
ne§ti, de la o vreme se de<s>prinsdse domnii cei mai de curind a da, 0 a
boieri 0 altora, a§a cät n-au rdmas loo deosebit pentru hrana 0 agonisita pe
dinsul, tirgurilor. flärdzit-au locuri, domnii cei vechi, a boieri, a slujitori,
pentru slujba 0 credinta spre stdpini; earä nu a§a aproape de ora§e, cdt
sd. n-aibá tirgurile deosebit hotarele sale nesupuse zeciuielilor a boieri 0 a
cdlugdri, precum se cunoscu bätrinile unce 0 ispisoacele a bdtrinilor domni,
cu ce au miluit pre altii. Eard hotardle trebuito are tirgurilor nu le-au clintit;

i Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. II, p. 166; traducere veche.
2 Ma cum, In apusul Europei, regalitatea sustinea comunele, ajutind sau favo-

rizind eforturile burgheziei (Henri Pirenne, Les villes du moyen dge. Essai d'histoire &ono-
miqu.e et sociale, Bruxelles, 1927, p. 158, 160, 163).

a Doc. priv. ist. Rom., A, XIV, XV, vol. II, p. 166; In /egaturd cu viata econo-
micl or4eneascò. se poate vedea §i F. Grecul, Oraful moldovenesc in a doua iumdtate a
veacului al X V-lea, In 4 B °nimbi ircTopxu*, 11, 1949, p. 119-134 (In prezentarea lui
Al. Grecu, la Institutul de istorie al Academiei R.P.R., Tr. 778).
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ce, de au dat din locurile tirgurilor, ce prisosia tirgurilor, da, eara ce era
trebuitoare tirgurilor le-au lasat nedintite ; nu cum stau acum, de n-au
tirgurile unde sa se hräneasca fära zeciuialä despre altii.

«Aceste socotindu-le Nicolai voda, nu zicea nemica de daniile cele
vechi, a vechilor domni, celor batrIni, ce de daniile cestor de curind domni.

«Insa intai au spus i boierilor sài, socoteala sa. Pus-au de au fäcut
earti, sa se strice daniile cele ce s-au facut de domnii mai de curind, cu
imputinarea locurilor tirgurilor domnesti ; ea venis9 jalobele de la citiva
tirgoveti a citeva tirguri, cum n-au unde se hrani. Ce, pe urma, mai inainte
de ce le-ar trimite prin tara, sä le sune, pricepind acum banaturi despre
o sama de boieri, carora li se didese daniile i miluirile acelor domni trecuti,
socotind sa nu-i mihneascä, au pärasit, de an poroncit sä nu se mai iveascift
acele cärti »1.

In ceea ce priveste Tara Romineasca, drepturile domnesti slut acelea§i,
dar actele Inse§i slut mai putin expresive din acest punct de vedere, mai
laconice, cuprinzInd in general formule simple, in care se vorbeste de « tirgul
nostru »; dar chiar i acest fel de mentiuni slut destul de rare si apar de abia
spre sfIrOtul secolului al XVI-lea. Acela§i a fost cazul, intr-o anumitä mäsura,
§i pentru orapl Cimpulung, care a beneficiat, ca ora foarte vechi §i intlia
capitala a tarii, de privilegii speciale transmise prin traditie §i apoi intarite In
continuare, prin acte emanate de la diferiti domni.

Drepturile dominiale ale domnului asupra tirgurilor i oraselor decurg
din organizarea generalä a societälii feudale. Din acest punct de vedere,
domnul, adica suveranul, este un vechi suzeran, ale carui drepturi feudale
s-an mentinut in continuare, sub Infatisarea prerogativelor suverane 2. Orga-
nizarea societalli feudale romine§ti nu se depärteazd In general de linia cunos-
cuta §i, In aceasta organizare, « una dintre caracteristicile dreptului feudal
este privatizarea dreptului public. In raporturile interne si externe, suveranii
§i seniorii feudali apar ca proprietari ai tarilor ,sau feudelor lor, iar nu ca
reprezentanti ai unor comunitäti organizate Ca proprietar al teritoriului
tarii, In sensul proprietatii private, domnitorul administreazä tara, cäutind a
obtine un maximum de profit material din sursele de venituri posibile » 3.
Cu alte cuvinte, dreptul privat se substituie dreptului public.

Constatarea privind existenta dreptului dominial asupra tirgurilor
ora§elcr medievale rominesti este general valabila pentru societatea feudald.
Observam cá i In Ungaria e mult timp declnd s-a constatat cá domeniul
orasenesc era proprietatea regelui, iar locuitorii platean anual la Cámara
regala o dare, la inceput in mod individual, mai tirziu in mod colectiv.

1 M. Kogalniceanu, Letopisifile Moldovei, II, Iasi, 1845, p. 94-95; acelasi
text, Intr-o publicare mai atenta, si in editia a doua, II, p. 85.

2 J. Calmette vorbeste de deghizarea » feudala a regalitätii franceze (Le monde
Modal, Paris, 1951, p. 168; vezi si p. 167).

3 A. Cazacu, Dreptul de protimis, origina Si evolutia lui in dreptul rominesc. Tezä...
Iasi, 1937, p. 77 (Universitatea din Iasi. Facultatea de Drept); vezi i Aurel V. Saya, Tir-
guri, ocoale domnesti .,si pornici în Moldova, p. 9 (Extras din stiint., Acad. R.P.R.,
Sectiunea de stiinte istorice, filosofice i economico-juridice », t. IV, nr. 1-2, 1952). lute-
legerea limpede a problemei, nu numai pragmatic, dar mai ales din punctul de vedere
al conceppei juridice feudale, apare fundamentata teoretic in lucrarea amintita a lui
A. Cazacu. O cercetare speciala i deosebit de bogat informata asupra multiplelor aspecte
ale proprietatii In orinduirea feudala din apus se da' la A. V. Venediktov, Pro prietatea
socialista de stat, I, 13ueuresti, 1951.
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Mai mult decit anta! Pina in secolul al XIII-lea, regele daruieste orase,
asa cum dilrueste si mcsii j.

Trecind acum la organizarea feudala propriu-zisa a tirgurilor si orase-
lor noastre, constatam un desavirsit paralelism Intre Moldova si Tara Rorni-
neasca. in Moldova, tirgul i orasul sInt conduse de un .soltuz Impreuna cu
12 pirgari. tn unele tirguri, in locul i cu atributiile soltuzului, apare voitul.
§oltuzul reprezinta pe germ. Schultheiss, iar voitul pe germ. Vogt, amIndouà
aceste cuvinte intrate In organizarea municipala a Moldovei prin filiera

.polonä (pol. soltys §i yo fi).
In Tara Romineasca, tirgurile sInt conduse de un judet, impreuna cu

12 pirgari. in actele serse In 1. slava, judetul se numeste cmAha,h, c8A,hu,k,
[judecator] 2 Termenii slav i romin sint echivalentul germ. Richter §i

reprezinta paronomastic unul din drepturile exercitate de conducerea munici-
pala: dreptul de judecata asupra locuitorilor din Fauntrul tirgului sau al ora-

Aceasta magistratura era eligibilä, iar magistratii municipali: soltuzul,
voitul i judetul, sint alesi In fiecare an, de obstea tirgului, cu drept de a fi
realesi ; alegerea trebuia confirmatä, anual si nominal, de domn, si in Moldova
si In Tara Romineasca.

In acte, pIrgarii sint numiti: rilvnrapn, mhpraivi, n$praint i reprezintä
pe germ. Barger, in forma veche saseasca Purger 3.

Existenta soltuzului si a plrgarilor este atestatá documentar inca din
prima jurnatate a secolului al XV-lea 4.

Pentru judet, soltuz sau voit, pirgarii alcatuiesc ceea ce am putea numi
« sfatul tirgului ; asemeni judetului, soltuzului sau voitului, pirgarii sint
alesi de obstea locuitori/or.

Cind sc, aicea alegorea judetului?
Spre a rtispund numai In parte, la accastä Intrebare ne N om folosi chiar

de sigilii. Astfel, ceroeilnd sigiliile Bucurestiler, ataca cite cunoastcm pina
ohservilm urmitoarele : cele mai vechi sigiiii, din anii 1563 1580,

Akos von Timon, Ungarische Verfassungs-und Rechtsgeschichte mit Bezug auf
die Rechtsentwicklung der westlichen Staaten. . . Nach der zWeiten, vermehrten Auflage
iibersetzt von Dr. Felix Schiller, Berlin, 1904, p. 170.

2 Numele judet apare in actele municipale serse in limba romina inca de la hice-
putul secolului al XVII-lea. De aceea, traducerea in limba nomina a cuvintului slav nu
poate fi redatä prin sude!, ci numai prin judet, pentru Tara Romineasca, i30/iLIZ sau voit,
pentru Moldova.

3 De pildà, la 26 februarie 1527, o scrisoare catre Bistriteni este trimisa de Greben
atndt Purger von der Molda (Hurnzuzaki, XV1, Bucuresti, 1911, p. 293).

In limba sasilor exista i formele burger i borger (A. Schullerus, Siebenbiirgisch-
siichsisches 117örterbuch, Strassburg, 1908, sub voce).

4 Pentru organizarea si diversele aspecte ale vietii municipale rominesti, vezi
P. lIasdeu, Archiva istorica a Rominiei, I, Bucuresti, 1865, p. VIIVIII ; Fr. A. Wicken-

hauser, Die deutschen Siedelung,en in der Bukovina, I, 1885, p. 9 12; N. Iorga, Istoria
poporului romlnesc. Traducere din limba germana de Otilia Theodoru-lonescu, 1, Bucu-
resti, 1922, p. 213-263; N. Blaramberg, Essai comparé sur les institutions et les lois de la
Roumanie depuis les temps les plus reculés jusqu'a nos jours, Bucuresti, 1885, p. 60-82
I. N. Angelescu, Histoire économique des Roumains, I, Genève, Paris, <1919', p. 225-286;
Ioan C. Filitti, Des pre vechea organizare administrativa' a principatelor romlne
revazuta Extras din « Revista de drept public», 1934-1935, Bucuresti, 1935,p. 49-52.

C. Giurescu, Istoria Rominilor, "2, p. 419 4C0 ; P. P. Panaitescu, Interpreta ri romlnefti.
Studii de istorie economica si sociala, Bucuresti, 1947; precum i altele, din care cele mai
multe au fost citate in cursul lucrarii.
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infäti§eaza pe Maica domnului cu pruncul Iisus in brate, cuprinzind, deci, o
emblema religioasA bine determinata.

In continuare, sigiliul din 1.619 aprilie 23 infdti§eazä, In chip rudimentar,
scena Intîmpinarea domnului, momentul and dreptul Simeon prime§te
In brate pe pruncul Iisus i roste§te cunoscutele cuvinte: « Acum sloboze§te
pe robul täu, stäpine acum au väzut ochii mei mintuirea ta 1 Biserica
ortodoxa särbatore§te aceastä prezentare a lui lisus Hristos la templu in
ziva de 2 februarie.

Tot IntImpinarea domnului este reprezentatä §i pe sigiliul din 1628
iulie 18.

In continuare, In sigiliul din 1631/1632 este Infatiptä, In chip deosebit
de rudimentar, o altä sang. religioasä : Bunavestire. Incepind cu acest sigiliu,
Bunavestire va fi prezenta in toate celelalte sigilii ale Bucurqtilor, inclusiv
In sigiliul din 1698 iulie 17, cel din urmä pe care il cunoa§tem, cu observatia
ca, pe masura ce sigiliile se apopie de aceasta data, reprezentarea Buneivestiri
este mai bine §i mai dezvoltat redatä din punctul de vedere al compozitiei §i al
realizärii artistice. Unele din aceste sigilii cuprind Bunavestirea insotita, In
legendä, de un text In limba slavA, text care este lnceputul troparului acestei
särbätori : AHICk CILiCEHHIO HtWEM H4,1M0 H RtelHIS WPM [Acum este ince-
putul mintuirii noastre §i al ve§nicei taine] ; sau: Meek CHRFHHO imwemS

H U WT ii*KA TAHHCTES laKAMTHCA Acum este inceputul mln-
tuirii noastre §i. care din veac se arata ca taina]

In legAtura cu emblema existentä In cele mai vechi sigilii ale ormului,
constatäm cd in secolul al XVI-lea nu fiinteaza nici o bisericä sau mAnästire
al card hram sa simbolizeze pe Maica domnului cu pruncul Iisus In brate.
La fel constatäm cà nici o traditie nu ne-a transmis ca patron sau protector
al Bucure§tilor pe Maica domnului

Dacd Insa avem in vedere a emblema din sigiliu: Maica domnului cu
pruncul Iisus in brate, poate fi pusä in legAtura cu scena Intimpinarea domnului,
adicä poate reprezenta, fragmentar, scena cind Maica domnului prezintA
pe Iisus prune la templu, atunci recunoa§tem c'd §i in aceastà reprezentare din
sigiliile cele mai vechi ale Bucure§tiler (1578, 1580) trebuie sa vedem tot
numai scena Intlmpinàrii domnului, redatA simbolic O., de aceea, fragmentar.
Aceea§i scenä va fi redata relativ integral In sigiliile ulterioare, din 1619 §i 1628.

Stabilind, astfel, ca pe sigiliul Bucure§tilor, pind la 1629 inclusiv, apare
ca emblema sana religioasä Intimpinarea domnului, i numai aceasta scena,
constatam in continuare ca, incepInd cu sigiliul din 1631/1632, in locul acestei
embleme apare o alta, tot religioasd, infati§ind Bunavestirea.

Cercetind, pentru acesta' reprezentare, bisericile vechi ale Bucure§tilor,
gäsim cà biserica de la Curtea Veche are ca hram Bunavestire (numitA,

inainte'
Blagove§tenia), hram atestat documentar la inceputul secolului al

XVIII-lea de pisania pusä pentru reparatia fäcuta in domnia lui Stefan
Cantacuzino voievod. Aceasta constatare se leagä §i de traditia bisericii,
care aminte§te cá Bunavestire a fost In trecut patronul sau protectorul
Bucureqtilor. Aceea§i traditie afirma cà biseriea de la Curtea Veche a fost
recläditä in 1546, de Mircea Ciobanul (1545-1554, 1558-1559).

DacA tinem sema ca aceastä biserica a fost i biserica celei mai vechi cursi
domne§ti din Bucure§ti §i a servit, de la o data pe care n-o putem preciza, drept

Pentru tot ce priveste aceste sigilii vezi, mai departe : Sigiliul Bucureptilor.
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biserica de ungere a domnilor Tärii. Rominesti, Intelegem ca.aceasta biserica
a putut fi, in acelasi timp, i biserica de patronaj religios a orasului-capi-
talä, patronaj sarbatorit la acea bisericä °data cu hramul Bunavestirea (25
martie). Semnificatia aceasta rezulta in primul rind din prezenta, in sigiliul
orasului, drept emblema, a scenei religioase respective. Deed adäugam la
aceasta t;4i informatia data, si dupa amintiri de familie, de &are C. D. Aricescu,
In 1855, ca alegerea judetului la Cimpulung se facea In fiecare an, marea dupa
Paste 2, adica. In primavara, reiese eVident ca prezenta Buneivestiri in sigiliul
Bucurestilor ne arata ca un corolar, eh' alegerea judetului Bucurestilor se fäcea
In fiecare an in ziva de Bunavestire, i aceasta cu Incepere din anul 1631/1632,
de cind Bunvestire apare ea emblemä' in sigiliul orasului.

Constatind deci cá reprezentarea Buneivestiri In sigiliul Bucurestilor are
o semnificatie indoitä i precisä: hram-protector al orasului i datá pentru ale-
gerea i instalarea conducerii municipale, ne intrebam caror cauze se datoreste
faptul ca reprezentarea din sigiliile de pina la 1628 inclusiv, ale Bucurestilor,
infatiseaza scena religioasa Intimpinarea domnului, sarbatorita la 2 februarie,
iar nu Bunavestire, care apare ca hram numai dupa data de mai sus (la
1631/1632) si este sarbatorita la 25 martie? Din semnificatia prezentei In sigiliu
a scenei religioase Bunavestire rezultd ea o semnificatie identica trebuie
acordata i prezentei in sigiliu a scenei Intimpinarea domnului: hram-protector
al orasului si data pentru alegerea i instalarea conducerii municipale. De aceea,
necunoseindu-se o biserica de zid a Bucurestilor mai veche decit biserica
de la Curtea Veche, trebuie sh' admitem ea hramul mai vechi, hramul
al acestei biserici a fost Intimpinarea domnului, sarbätorit la 2 februarie,
alegerea i instalarea judetului Bucurestilor se Men In aceiasi zi, and se sär-
batorea i hramul-protector al orasului. Dupa anul 1628 si pind la 1698 inclusiv,
hramul-protector al orasului se schimba: Intimpinarea domnului este In-
locuita, pentru motive si In imprejurari pe care nu le cunoastem, cu Bunave-
stire (Blagovestenia), zi In care se va face, pe viitor alegerea i instalarea
judetului.

Pentru secolul al XVIII-lea nu cunoastem inch' nici un sigiliu al Bucure-
stilor. Totusi, din pisania bisericii Curtea Veche, pusa cum am vazut
pentru reparatia din dornnia lui Stefan Cantacuzino voievod, rezulta cà i In
acest secol Bunavestire famine hramul-protector al orasului.

Inch' o intrebare: slut, oare, aceste douä. date: Intimpinarea domnului
(2 februarie) i Bunavestire (25 martie), valabile numai pentru elf gerea con-
ducerii Bucurestilor, sau grit valabile i pentru alte tirguri i orase din Tara
Romineasca?

Si ne gindim in primul rind la vechiul eras al Tirgovistei, al cärui sigiliu
poarta tot o emblema religioasä: Maica Domnului Rugatoarea (oranta'), repre-
zentata avind in fata pe pruncul Ii3us. Legenda In limba slava, care inso-
teste aceasta emblema din sigiliul Tirgovistei, spune numai ca 4 s-a fäurit acest
tipar In zilele drept-credinciosului Ion Neagoe voievod » (1512-1521)'.
Gasim acest tipar In functiune ping. la 1639 inclusiv i, desigur, este intre-
buintat Inca mult timp dup'ä aceasta data'.

Reamintindu-ne ca Neagoe Basarab Irma de la Arge i Malta', la Tir-
goviste, Mitropolia Tärii RomInesti, al carei hram este Inaltarea domnului,
observam cá reprezentarea religioasa din sigiliul orasului nu infätiseaza
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hramul celui mai important locas religios de acolo, dei acesta din iirma este
clädit de Neagoe Basarab, iar sigiliul poartä mentiunea cd a fost fäurit in zilele
aceluiasi voievod. Reprezentarea religoasä din sigiliul Tirgovistei se leagti mai
degrabd de hramul Intimpinarea domnului. Aceasta ne dà convingerea cä. la
Tirgoviste alegerea judetului se Meca, la inceput, la sdrbätoarea Intimpinarea
domnului. Iar faptul cd tiparul sigilar al orasului rämine acelasi, cel putin
pind la 1639 inclusiv, aratd cá ziva alegerii judetului nu s-a schimbat pind
atunci ; sau, dacri s-a schimbat, o datd cu schimbarea petrecutd la Bucuresti,
Tirgovistea a inteles sä-si pdstreze mai departe sigiliul fdurit In zilele lui Neagoe
Basarab, sigiliu cu o atit de veche i prestigioasä traditie.

Atit se poate spune pina acum asupra datei cind se alegea si se instala
conducerca unora din tirgurile i orasele Tärii Rominesti, pind la sfirsitul seco-
cului al XVII-lea.

In ceca ce priveste Moldova, aici tirile lipsesc cu desdvirsire.

Prezenta autoritätii municipale, asa cum am väzut-o mai sus, consti-
tuie, la inceput mai ales, mijlocul prin care locuitorii respectivi ii indeplineau,
In chip organizat i la termen, obligatiile de tot felul in primul rind, obli-
gatiile fiscale faVA de domnie ; in acelasi timp, autoritatea municipalä repre-
zenta i apära interesele i drepturile, In parte si in total, ale locuitorilor
ale obstei, exercita dreptul de judecatä asupra membrilor comunitätii, dar
Itia atitudine i cerea indreptare l'ata de exactiuni i Incalcdri venite din parten
slujbasilor domnesti, sau chiar direct din partea domniei

Apdrarea drepturilor municipale se mai putea manifesta si prin larga
publicitate datä acestor drepturi, a cäror prezentare In pietele si locurile
publice ale orasului o intilnim in secolul al XVII-lea, in Tara Romineascd, sub
forma säpärii In piatrd a textului hrisoavelor domnesti care consfinteau aceste
drepturi. Textul hrisovului era säpat pe cruci de piatril, rnonumente specifice
spiritului timpului, fixate in pämint i prezentate asifel continuu vdzului
public. Cunoastem douä din aceste monumente, care pot fi numite i memo-
riale niunicipale. Cel mai cunoscut este « Crucea jurämintului » de la Cimpu-
lung, care cuprinde, säpat in piatrd, textul hrisovului dat de Duca vodd,
In 1674, pentru intärirea i apdrarea privilegiilor vechi ale orasului. Crucea
veche, stricatä in parte, se pdstreazd i azi fixatà in zidul unei case, iar in
locul ei, In piata orasu/ui, s-a asezat o replieä, In anii 1787-1790 2 La aceastä
« Cruce a jurdmintului », judetul nou ales, adicä magistratura anual noud a
orasului, depunea jurämintul cà va respecta si apära drepturile vechi ale
orasului.

Celdlalt monument similar este marea cruce din Mahalaua Tirgovistei,
pe care se allá sdpat privilegiul dat de Matei Basarab, la 1635: « Väzind

Este cazul sa observan' ea, pina in secolul al XVIII-lea, conducerea municipala
nu considera ca o preocupare specified a sa i preocuparea de ajutorare economico-sociala
Inlauntrul tirgului sau al orasului. Astfel, vechea institutie a « miseilor » adica ajutorarea
nevolnicilor, infirmilor si incurabili/or, amintita ca existenta in vecinatatea Cimpulurigului
si a Rimnicului (Vilcea), este de totdeauna in grija directa' a domniei, ca i de altfel
toate ceielalte aspecte ale aceleiasi probleme.

2 Despre aceasta cruce vezi D. 1. Bajan, Monumentele Cimpulungului, Crucea Jura-
mintului, Cimpulung, 1929, p. 9-15, 27.
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1 V. Draghireanu, O tocmeald a lui Matei Basarab, in « Bul. Com. Mon. Ist. », XIX
(1926), p. 88; vezi i acelasi, Ctilduza monumentelor istorice din judeful Dimbovila..., Tir-
goviste, 1907, p. 23.

In legAturd cu publicitatea prin sdparea In piatrd a unor hrisoave importante,
trebuie sà ardtilm ca intr-o carte a 24 de boieri jurdtori privind satul Grosanii, care se
plingea di a fost ruminit » pe nedreptul de mandstirea Cinapulung, actul spune cd: i-au
pomenit tot rumini de mosie si den legáturd ai pietrii, dat,i de ctitorii bisericii cei bdtrini n,

Incheie cu dispozitia: « au rdmas Grosanii de lege, sà fie rumini tot la piatrii, cum au
fost de veac » (actul la C. Giurescu, Studii de istorie sociald..., ed. II, Bucuresti, 1943,
p. 113). Pricina se incheie cu rdminerea Grosanilor in ruminie: pentru cä. # au pomenit pe
Grosani tot rumini la piatrd, de la zidirea bisericii lui Negru Vocld » (ibid., p. 114; amin-
doud actele Milt din 1654).

Expresia rumini la piatrd » nu este in legdturd cu publicitatea legaturii lui Mihai
Viteazul, obtinutd prin saparea ei pe piatra, ci priveste numai faptul cd satul Grosani
a fost sat de rumini care au lucrat la piatrd, In carierele de piatrd, pentru nevoile mands-
tirii Cimpulung, si pe vremea rezidirii acestei mAndstiri de cdtre IVIatei Basarab si mai
Inainte.

' 2 « Viata fizicd a ordsanului depinde de t'aran, dar viata sociald a tdranului depinde
de ordsan » (H. Pirenne, op. cit., p. 91).

8 I. Rdutescu, Cimpulung-Muscel. Monografie istoricii, Cimpulung, 1943, p. 29.
4 C. D. Aricescu, Istoria Cimpulungului..., II, Bucuresti, 1856, p. 38.
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domnia mea plinsoarea saraciior de aici den Tragoviste », pentru vama ce
avea sä se pläteasca la yin 1.

Vor mai fi existat i alte monumente de acest fel ? Nu stim. Dar, jude-
oind dupa cite cunoastem pina acum, credem cá acest fel de publicitate a
privilegiilor municipale nu a fost o forma de publicitate generala, nici pentru
orasele i tirgurile Tärii Rominesti si nici pentru cele ale Moldovei. Ci a insemnat
o forma de publicitate specifica indeosebi Cimpulungului. lar aparitia ei
In secolul al XVII-lea reprezintä momentul istoric al unei dezvoltari mai
puternice a oraselor si a formärii unui spirit de o inaltá constiinta cetäte-
neascä inlauntrul lor.

Pe de alta parte, pentru a usura schimburile comerciale intre sat si
oras2, ca i pentru tranzactiile comerciale dinguntru, tirgul sau orasul
pastra, la dispozitia tuturor, etaloanele oficiale, domnesti, pentru mäsurile
de lungime si de capacitate. Constatam, astfel, la Cimpulung, prezenta unei
vedre domnesti din aramä, in timpul lui \Todd Brincoveanu 3. De asemenea,
gäsim si o banita din piaträ, purtind data de 1 ianuarie 1825, aceasta din
urma pastrata, 'Ana .spre sfirsitul secolului al XIX-lea, in piaba orasului 4.
lar mäsurile de lungime: palma, stinjenul, atit de necesare, se pästrau nu
numai in etaloanele domnesti, ci, in general, si insemnate pe zidul unora din
biserici, cum era, de pildä, mäsura stinjentilui erban Voda, pastratä la mänäs-
tirea Cotroceni, In trapeza si In alte locuri din launtrul

Jurisdictia autoritätii municipale este o jurisdictie localä, care se märgi-
neste numai la cuprinsul propriu zis al tirgului sau orasului respectiv. In
Moldova exista ocolul, adicä locul mai mare sau mai putin Intins din
juruI sau imediata apropiere a orasului. Ocolul cuprinde sate si mosii ce in
sau depind direct, din toate punctele de vedere, de tirg sau oras, iar autori-
tatea municipala reprezinta, pentru ocol, legea feudalä in forma legata de
specificul vietii de tirg sau oras.

In Tara Romineascä, In locul ocolului moldovenesc exista mosia orasului,
pe care se allá i asezari sätesti, ce in in intregime de tirg sau oras, dar
jurisdictia municipaa, inclusiv organizarea fiscala, nu se exercita i asupra lor.
Totusi mosia orasului Cimpulung a fost considerata, din cele mai vechi
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timpuri, drept mo§ie proprie a org§enilor, iar nu mo§ie domneascg a oraplui,
apt cum erau considerate mo§iile apartinind celorlalte tirgtiri §i °rage din Tara
Romineascg. In acest Bens, la 7 mai 1615, pe temeiul actelor intäti§ate de
cimpulungeni, Radu Mihnea voievod recunoa§te prin hrisov cg numai orti-
§anii sä' fie volnici.sg facg once vor vrea ei cu aceste mo§ii »1. In acela§i sells
vorbe§te despre mo§tenii oraqului », Leon vodg, la 26 august 1630 2; sau
Matei Basarab, la 12 aprilie 1636, despre citi sint mo§teni ai ora§ului »
lar la 25 martie 1633, chid conducerea oraplui se plingea, in aceea§i pricing,
lui Matei Basarab, actul domnesc aratg cá « judetul Stan cu 12 pirgari §i cu
voie dela org§enii cei bgtrini den ora§ul Cimpulung* s-au plus. .»4

In sfir§it, la 29 octombrie 1833, Divanul judecatoresc al Tgrii Romt-
ne§ti recunoa§te formal o cg munii §i mo§ia ormului slut numai ai org§enilor
de ba§ting, lar nu ai boerilor §i strginilor ce s-au sglä§luit dupä' vremi In
ora§ » 5. Adicg mo§ia oraplui apartine nu ora§ului, ca unitate administra-
tivg, ci acelor locuitori care se trag din Intemeietorii ora§ului, ca o proprie-
tate personalg a lor, transmisg prin mo§tenire, dar rgmasg Inca in devgl-
mg§ie, in indiviziune. Si astfel, chid timpurile noi cer infiintarea unei ob§ti
propriu-zise a Cimpulungului, aceasta la fiinta la 27 ianuarie 1846; atunci se
face alegerea vechilor familii de mo§neni, recunoscindu-se aceastg calitate
Intii la 33, apoi la 34 de neamuri sau mo§i. Ulterior, pentru motive care tin
In primul rind de contingente economice, se mai Infiinteazg §i alti mo§i,
numgrul total ajungind la 40, fiec'ärui mo§ cuvenindu-i-se cite 400 dramuri
de pgmint, adica o parte Intreagg, egalg pentu toti 6.

Nu reicse 1:mpde dacg este o situatie similarg §i pentru Tg. ,Jiu, and,
la 1756, Constantin Racovitg voevcd recunoa§te la 16 mo§neni drepturi
asupra mo§iei tirgului 7.

Situatia oraplui Cimpulung, singura pe care o cunoa§tem in amInunte
§i In desfg§urarea ei in timp, de§i este o situatie cu totul specialg, dovede§te
cg, §i In Tara Romineascg, jurisdictia oraplui sau a tirgului nu s-a exercitat,
de la inceput §i in tot tirnpul orinduirii feudale, Intr-o forma precisg, §i
asupra mo§iei apartinlnd oraplui sau tirgului (sate §i pAmint) §i cg tirgul
sau ora§ul, Impreung cu mo§ia lui, apartineau in general domnului

Cind inceteazg, in fapt §i in principiu, dreptul dominial al domnului
suzeran feudal romin asupra intregii tgri, ca §i asupra tirgurilor §i ora§elor?

Cercetatorii au semnalat cg, Incg mult Inainte de sfir§itul secolului al
XVIII-lea, aproape nu mai existau mo§ii domne§ti de dat (locuri pustii,
brani§ti, locuri in tIrguri, etc.) 8. Dar mi numai imputinarea sau lipsa de mo§ii

Actul dat la I. RAutescu, Cimpulung-Muscel. Monogralie istoricli, CImpulung,
1943, p. 361.

Ibidem, p. 362-363. Avind In vedere aceasta, Intelegem cum a fost posibila
existenta oräsenilor-rdzesi, atestati In Moldova, la Iasi, In secolul al XVIII-lea (vezi textul
publicat la M. Sinzianu, Au existat rdzesi in orafe?, In 4 Revista istoria romka »,
(1935-1936), p. 410).

3 I. Rautescu, op. cit., p. 363.
4 Ibidem.
5 Ibiclem, p. 382.

lbidem, p. 395-400.
7 Vezi I. C. Filitti, Despre vechea organizare t.ulministrativa a principatelor routine,

Bucuresti, 1935, p. 48.
Vezi In acest sens gi Aurel V. Saya, Din istoria jurisprudentei rominefti.

In proces pentru mo.yie cu domnia Moldovei. Extras... Bucuresti, 1944, p. 453.
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a dus la abolirea dreptului dominial ; in ceea ce privegte oraBele, o cauzg
importantA o reprezinta çi rezistenta crescutA din partea celor ale cAror interese
economice, sociale Bi politice le cereau &A se impotriveasc'A exercitArii mai
departe a unui drept feudal pe care 11 considerau i neintemeiat i necores-
punzator timpului. Opozitie intilnim i in secolele mai depOrtate, dar atunci
este manifestatà mai ales intr-o forma indirectO. Vom vedea astfel cum
Mihai Viteazul este silit s5. interving personal, la 3 decembrie 1597, pentru ca
locuitorii TirgoviBtei sO recunoascA stApinirea unei pArti din moBia oraBului
de cAtre mOnAstirea Golgota, cAreia aceastà moBie li fusese acordatA initial
de PAtraBcu Vodä, dar pe care In fapt n-o putuse stApini, din cauza impotrivirii
surde a oraBenilor.

In schimb, in anul 1820, tirgoviBtenii se vor opune O. formal la instrAinarea
moBiei oraqului de &Are Mexandru N. Sutul voievod, domnul TOrii RomineSti.
Cu spiritul lor activ i neinfricat, orOBenii fac tot ce pot spre a sili pe amintitul
domn sá renunte a mai da moBia oraBului dc amnei sale Eufrosina. Cu rogo-
jinile pe cap, cu jaiba in protap i imprecatia pe buze, multimea or5Benilor
din TirgoviBte pleacA cu plingere la divan, dar nu reuBeSte totuBi BO impiedice
exercitarea dreptului dominial feudal. De abia mai tirziu, dupa moartea
voievodului, doamna Eufrosina clA tirgoviBtenilor actele smulse Cu foja
de fostul domn i, o data Cu ele, le recta i dreptul de stApinire asupra
propriei lor moii, dupà ce mai intii se ard in divan actele emise de
Alexandru Sutul pentru cotropirea moBiei 1.

AsistOm de asemenea la conflicte intre mAdAstirea Arge i oräBenii din
PiteSti, incA din prima jumnate a secolului al XVI-lea, cind satul PiteSti
ajunge a fi o avezare de tip urban Bi vrea sA-Bi scoatä moBia oraBului din
sapinirea mAnOstirii 2

Alt caz asemänOtor din Tara Romineasca este cazul oraBului PloieSti,
care BO impotriveSte domniei, la sfirBitul secolului al XVIII-lea, nevrind ca
moBia oraBului sá fie data de domnie, in 1775, pentru cOpätuire, lui Ianache
Muruz biv vel clucer, i reuBeSte, dup6 multe necazuri, BA reintre, la 1807,
In stApinirea moBiei cotropite 3.

In Moldova, opozitia impotriva exércitgrii acestui drept este vizibilA
cam tot in acelaBi timp, dar se manifestd pe alta cale Bi numai In anumite
cazuri. i aceasta este cu atit mai interesant, cu cit in Moldova, nu numai
secolul al XVII-lea, dar Bi secolul al XVIII-lea cunoaBte inch' multe instreinAri
ale moqiilor apartinind tirgurilor i oraBelor, moBii pe care domnii le dA-
ruiesc la mAnAstiri sau /a mari boieri, pe temeiul vechiului drept dominial.
Astf el, la 12 martie 1757, Constantin Mihail Racovita voievod dAruieSte,
mängstirii sf. Samuel din FocBani, moBia Birladului, dug de vatra tirgului.
Prin schimburi i InzestrAri, aceastà moBie ajunge, la 21 noiembrie 1813,

Actele de redarea documentelor vechi i de arderea celor emise de Alexandru
N. Sutul sint date la V. A. Urechia, letona romtnilor, XII, p. 481-484. Spre a opri ridi-
carea Orii* In legAtura cu procesele pentru mo§ie, Alexandru N. Sutul voievod dà un
pitac, la 5 marie 1820, prin care, aratind cä se pornesc sate lntregi, de vin la jude-
catA, socotind cá cu multimea oamenilor vor sI dobindeasca ceea ce cer i, hotarà§te cA,
pe viitor, ace§tia se vor itizgoni » (ibid., p. 195).

Vezi actul din 11 iulie 1519, dat de Neagoe Basarab (Documente privind istoria
Romtniei, B, XIV, vol. I, p. 148); actele din 5,25 mai §i 3 iunie 1528, date de Radul
voievod (ibidem, II, p. 44, 45, 46-48); *i actul din 14 mai 1560, dat de Petru cel 'Mar
(Ibidem, III, p. 122).

3 DesfAvrarea pricinei i actele respective la M. Sevastos, Monografia oragului
Ploiegti, Bucure§ti, <1938>, p. 10-35, 825-894.

www.dacoromanica.ro



448 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVE/ SI A TARII ROMiNESTI 118

In stäpinirea Profirei Miclescu, primitä ca zestre la asätoria cu spätarul
Nicolae Dimachi. Toti proprietarii de pinä atunci ai acestei moii, IncepInd
Cu mängstirea sf., Samuel din Focsani, au avut de indurat numai necazuri
Cu tirgovetii. Rezistenta acestora se aräta prin faptul cá, desi s-au
cu casele i alte binale pe mosia amintitä, au refuzat chiar de la inceput
sa plateascà vreo dare pentru case, pivnite sau grädini, ci pläteau zeciuiala
numai pentru tarinile, finetele prisAcile luate formal de la proprietar.
Aceasta rezistentà explic6 de ce spätäreasa Profira Miclescu-Dimachi pri-
meste oferta tirgovetilor Birladului, de a-si rgscumpära mosia tirgului In
schimbul a 180 000 lei, räscumpärare pe care Scarlat Alexandru Calimah
voievod o intdreste prin hrisovul din februarie 1815 1

Prin situatii asemängtoare tree i orasele Botosani, Galati, Tecuci 2,
Tg. Ocna, Vaslui i altele 3. Cazul Vasluiului prezintä un interes deosebit,
nu numai pentru faptul ca Mihail Constantin Sutul voevod exercitä dreptul
dominial tocmai la 1796, deci foarte tirziu, in favoarea marelui logorät
Costache Ghica, dar lndeosebi pentru faptul cà dania domneascä priveste
nu numai mosia, dar si insusi orasul 4.

Dar, in acelasi timp observärri cä nu se manifestä nici un fel de opo-
zitie din partea conducerii orasului Iasi, eind, in 1824, Ionitä Sandul Sturza
voievod dä cu hrisov, la diferite persoane, locurile de prävällii din oras,
rämase pustii i cu dughenile arse din timpul räscoalei de la 1821.

Totusi cind, In ianuarie 1801, domnul Moldovei claclea vistiernicului
Iordache Roset Roznovanu, ocolul Vrancei, cu satele de pe cl, sub cuvint
cä este din vechime mosie domneascä, vrincenii se ridicd, nu spre a se opune
exercitàrii dreptului dominial al domnului suzeran feudal , ci spre a
dovedi ea Vrancea n-a fost niciodatä supusä acestui drept, fiind o asezare
omeneased anterioarä domniei. Actiunea vrincenilor, capitol numai de istorie
ruralä, deoarece in cadrul obstei veincene nu se -cunoaste nici o avezare
de tirg sau oras nici chiar in zilele noastre, se manifestä pe cäile legale, astfel
cä' In 1814 ei obtin, de la justitia Várii si de la un alt domn deeit eel din 1801,
recunoasterea situatiei deosebite a Vrancei din punctul de vedcre al drep-
tului dominial i, In consecintä, li se restituie mosia, iar recunoasterea rämine
definitivä dupä revizuirea integralti a procesului, In 1817 5.

Rezistenta activd a ploiestenilor la sfirsitul secolului al XVIII-lea',
a tirgovistenilor, In 1820, si lupta pe cäile justitiei, dusä' de vrinceni intre
1801-1817, toate aceste actiuni i altele nementionate aici, aratä, c'ä
principiul feudal al dreptului dominial fusese contestät, atins i aproapd
ca i inläturat. Dar inläturarea de principiu mi apare in chip prea direct in
textele timpului, asa cum nici enuntarea de fundamentare a dreptufui domi-
nial nu se gäseste nici In pravili, nici In cronici, nici In acte solemne. Con-
statarea aceasta Invedereaz4 cä dreptul dominial a fost la lnceput dreptul

Amänunte ì textul hrisovului din februarie 1815, in care se aratä pe Iarg
curgerea pricinii, la Al. Papadopol Calimah, °gird istoricci despre Birlad, Birlad, 1889,
p. 85 93.

2 Vezi Alexandru .Papadopol Calimach, Scrisoare despre Tecuciu, in « Convorbiri
Literare », XIX (1885), p. 369-390, 921 960.

a Ibidem, p. 85 §i nota.
4 lIrisovul si alte amänunte la M. Costachi, Chestiunea Vasluiului, BueUresti,

1864, p. 57-60.
5 Prezentarea pe scurt a procesului la A. V. Saya, op. cit., p. '165-470; vezi

Uricariul, VI, p. 325-343.
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suzeranului care acorda o feudd vasalului säu, cà acest drept fdcea parte din
dreptul nescris, cutumiar i ajunsese a fi considerat Incetul cu incetul drept
obicei al pdmintului.

Cu trecerea timpului, ciad suzeranului initial i se va substitui definitiv
suveranul, domnul, textele nu vor aminti direct nici de abolirea acestui drept,
tocmai pentru cä era vorba de dreptul nescris si In acelasi timp pentru a
nu atinge si scädea prestigiul si autoritatea domnului. Astfel, articolul 131
din Regulamentul Organic al Tärii RomInesti si art. 82 din Regulamentul
Organic al Moldovei consemneazd, numai tangential, aceastä abolire. Arti-
colul 131, ocupIndu-se de päminturile ce reveneau tdrii prin desfiintarea
raelelor turcesti de la Braila, Giurgiu si Turnu, precum si de bältile si
ostroavele aflate In aceeasi situatie, hotárdste restituirea lor cdtre vechii pro-
prietari i adaugd: lar deed, dupd trecerea sorocului ce se va da pentru
ardtarea trebuincioaselor documenturi, se vor gdsi cevasi pdminturi fdrà de
stäpInitori, acele vor inchipui domen al statului §i se vor ogirmui pe seama
folosului statului »1.

In aceastd situatie ajung i celelalte bunuri aflate altädatd la dispo-
zitia domniei, i anume bunurile ordsenesti: PrdvAliile ce slut In orasul
Bucuresti, pe seama cutiei de milostenie, precum i once zidire publica aflatd
astdzi In fiintä si care se va putea clddi de acum Inainte, se vor cuprinde
asemenea In domenul statului » 2.

Textul acesta prezinta o importantd deosebitd, prin aceea cd aratd
filed mai dinainte, locurile i prdväliile din Bucuresti, i deci si din celelalte
orase, iesiserä din puterea directa i nelimitatä a domniei, iar acesteia Ii rämd,
sese numai uzufructul lor, dar si acesta numai In scopul de a servi la actiuni
de binef acere publica generald, distribuitä doar de domnie.

Toate bunurile amintite mai sus, devenite « domen al statului », adicd
bun obstesc, aveau sd fie administrate de o comisie special alcdtuitä,
pAstrate dupä cum aratä In continuare acelasi articol 131:

« Nici o avere din cele cuprinse In domenul statului nu se va putea
instreina fdra nici un cuvint, nici prin vreo poruncä a cäpetenii statului. Dacd
tusk dupä o chibzuire a Obicinuitei Obstesti Adundri i pentru vre un sfIrsit
de folos public, dovedit dupd cuviintd, s-ar face cunoscut cà instreinarea de o
parte <a> acestui domen ar fi trebuincioasd, atunci va urma vinzarea acei
pärti prin vinzarea publicä la cochi-vechi, sau se va face schimb, cu mijlocul
ce va fi mai folositor statului » 3.

Art. 82 din Regulamentul Organ-It al Moldovei se ocupd si el de pdmin-
turile ce reveneautdrii i pind atunoi fuseserä « impresurate », hotdrind resti-
tuirea lor la vechii proprietari. Dacä insd s-ar afla « oarescare pdrti de log
Meal stdpin, atuncea din acele sal va lnchipui o fiintä de avere a statului, tare
sä va ocirmui in folosul lui ».

In continuare, textul moldovenesc este tot alit de categoric, dar mai
direct in exprimare decit textul muntean:

« Aceste averi nu sd vor putea In vremea viitoare instreina, supt nici
un feliu de pricind, prin hotdrlrea numai a sefului statului. Insd data' dupä
sfäluirile Obstestii Obicinuitei Adundri i pentru un scopos de obstesc folos,
dupd cuviintä dovedit, s-ar cunoaste cà Instreinarea unei pärti de acea avere a

29 C. 404

Regulamentele Organice ale Valahiei si Moldovei, I, Bucure0,i, 1944, p. 35.
lbidem.

3 lbidem.
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statului ar fi trebuincioasA, atunce sa va face vinzarea publica prin cochii-
vechi, sau un schimb, cu cel mai bun folos al statului »1.

Trebuie totugi s mentionAm cA. situatia aceasta nu este Intru totul
specificA numai tärilor rominegti. Astfel, in Ungaria se trece aproape in acelagi
timp de la conceptia dreptului dominial la conceptia domeniului statal ina-
lienabil (sub forma de bunuri ale sfintei coroane») 2.

Abolirea dreptului dominial In Tara Romineascti gi Moldova, cind
o datA cu aceasta dispare definitiv e/ementul constitutiv al societätii feudale,
poate fi consideratä drept simbolul vizibil al incheierii princ.pi le a orinduirii
feudale i al inceperii unei noi ere in istoria tärilcr noastre3.

IncA din a doua jumAtate a secolului al XVII-lea, rolul conducerii
municipale alcAtuite din jude i pirgari incepe sä decadA, iar rol
din ce In ce mai important are slujbagul domnesc special orinduit pentru
tirguri gi orage. Totugi, in unele tIrguri gi orage se mai pástreazA neschim-
batA in liniile mari organizarea initialà, pina tirziu, adicA pinA la
noua organizare generará a vietii administrative a tArii prin Regulamentul
Organic, data cind gi viga orägeneascA ja alta formä. de conducere, modifi-
clndu-se sau, mai precis, incetind vechiul sistem al alegerii judetului de cAtre
ob§tea tirgului i schimbindu-se cu totul insugi numele conducerii orägenegti.

Sint insä §i schimbAri anterioare, datorite unor cauze precise, asupra
ctirora gtirile documentare sint certe. Astfel, in Oltenia, la 1719, ocupatia
austriaa modificA statutar vechea organizare, pAstrind judetul, dar reducind
la patru numärul pirgarilor, al cäror nume 11 gi schimbA in jurati (Ge,schworne) 4.
Nu gtim dack dupà 1739, se revine la organizarea anterioarà gi In ce mAsurA.

In Moldova, In secolul al XVIII-lea, goltuzii, voitii í pirgarii incep a
fi lnlocuiti prin « epitropi » §i « epitropie » a tirgului sau oragului, formA de
conducere care are un rol mult mai märginit, fatA de vechea forma de condu-
cere municipalA. Aceastä epitropie este, de multe ori, In legAturá cu biserica
mai importanta a tirgului, a cArei imagine apare atunci in sigiliu, ca emblemA
a tirgului ; iar pentru punerea sigiliului, epitropia este autorizatA aà perceapA
anumite taxe, menite sä serveasca la intretinerea bisericii respective, care,
In scopul acesta, Ostra gi folosea cu exclusivitate sigiliul municipal. Aceste
taxe se exprimau, uneori, in ocale de cearà.

Avind o organizare proprie, tIrgurile gi oragele posedá prin aceasta gi
dreptul de a emite acte proprii, In numele judetului (respectiv goltuzului sau
voitului) gi al celor 12 pIrgari, ca reprezentanti ai obgtei orägenegti, pe de o
parte in raporturile cu domnia gi, pe de altà parte, in raporturile cu locui-
torii In parte (cind este cazul). Actele municipale incep In general cu invocatia

1 Regulamentele Organice ale Valahiei qi Moldooei, I, Bucuresti, 1944, p. 198.
2 Akos von Timon, Ungarische Verfassungs-und Rechtsgeschichte. ., p. 170.
3 Aceasta abolire corespunde cu Inlaturama definitivä a stravechiului formular

diplomatic, In uz pina atunci In cancelaria domneasca a celor dotiä tari, cu introducerea
unui nou formular diplomatic; cum corespunde i cu abolirea oficiala a a sarutarii de mina »,
forma specifica de obedienta feudala. Despre aceasta vom vorbi In alta' parte, cu alt
prilej.

4 Alexandru Vasilescu, Oltenia sub Austriaci 1716 1739. Vol. I. Istoria politica
a Olteniei, sub Austriaci. Teza..., Bucuresti, 1928, p. 112.
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simbolica urmata de invocatia verbalä: t In numele tateilui fi al fiului fi al
sfintului duh, treimea cea de o fiintd i nedesplirlità in veci, aminl Invocatia
aceasta verbala este aproape intotdeauna in limba slavä: t Kit nMk OTh14 If
ChlHA H cairroro Asp, 91101111,4 1,1,11HOCSIIIIIA H HI(1413,0/1H4KK IrkKH,

Urmeaza apoi Intitularea, In care figureaz5 de obicei, ca emitent,
numele judetului, urmat de precizarea: cu 12 pirgari ». Actul se incheie,
nneori, in coroborare (corroboratio), cu o formula de sigilare, urmata aproape
totdeauna ci de insä§i punerea sigiliului municipal 2.

In treacal amintim cá in formularul actului municipal se intilne§te,
dar foarte rar, numai in Moldova, §i criptograma, cu acelai rol de semn de
recunoa§tere pe careil are ci In actele domne§ti din Tara Romineasc4.

De foarte multe ori, actele municipaie slut emise nu numai in numele
judetului (respectiv pltuzului sau voitului) §i al celar 12 pirgari, ci, in acela§i
timp, c In numele unor categorii de locuitori: preuti, negutatori; la ace§tia
se adauga categoria generica « ofäl§enii » qi, de multe ori, §i « batrinii », astfel
Inca, intitularea actelor cuprinde, uneori, toate categoriile aratate, alteori,
numai pe unele dintre ele. Din aceasta se vede ca « sfatul » municipal putea
cuprinde nu numai pe pirgari, dar qi categoriile de mai sus, consultate,
desigur, dupá caracterul sau specificul pricinei dezbatute, prin reprezentanti
ale§i de fiecare categorie. Sint momente cind unele din aceste categorii
nu apar In lntitularea actelor, ci la coroborare, in formula genericá de mar-
tori: « oameni buni i bätrini ». Este evident ca prezenta drept coemitenti a
categoriilor mentionate mai sus aratá existenta a ceca ce s-a mal numit

sfatul mare *, faVa de « sfatul mic » sau sfatul propriu-zis, alcatuit
numai din pirgari 3. Este de observat cá sfatul mare » reprezintá o stra-
veche forma de conducere a satului rominesc, prin batrInii satului, cArora
li se recuno§tea §i Care exercitau i in fapt nu numai dreptul de a priveghia
repartizarea sarcinilor fiscale ci ducerea lor la un bun sfirgit, ci ci dreptul de
judecata asupra conlocuitorilor lor. Astf el, pina acum citeva zeci de ani, in
unele pärti ale tärii, oNtea satului alegea Ineà pe hätrinii satului, iar unul
din ei era ales staroste, dindu-i-se atributlile de mai sus.

Un act dat de Simion Movilä, la 1 mai 1602 (7110), In Tirgovi§te, unor
arbana§i din Cerveni Voda, strAmutati din Tara Turceasca in satul Cäline§ti
din Prahova, cuprinde pretioase §tiri privind conducerea satului prin batrinii
satului. Simion Movild scute§te pe amintitii arbäna§i de o seama de dari,
pe care le enumera: de boi, de gäleti, de fin, de dijma de albine, de gorr
tina de oi c porci, de toate mincaturile care se cuvin domnetti ; zeciuialä din
casa çi din averile lor i pentru cai de olac sà nu li se ia, nici vinärici §i nici
bani de judet, nici slugile domne§ti §i boiere§ti sa nu se amestece in acel sat.

Dupa ce le acordä aceste scutiri, actul domnesc arata cum sa se organi-
zeze noua comunitate .säteascg, a§a hielt sá fie intocmita la fel cu celelalte
sate, iar dreptul de judecatá sä fie exercitat de ob§tea satului: « Care om va

Exista citeva variante ale acestei formule slave, toate foarte apropiate de textul
de mai sus.

2 Citteva acte municipale grupate separat ant date la N. Iorga, Anciens documents
de droit roumain. Avec une préface contenant l'histoire du droit coutumier roumain, I, Paris,
Bucure0i, 1930, p. 187-196.

3 Despre sfatul mare D§i *sfatul mic n vezi Simeon Reli, Ora,sul Siret En vremuri
de demult. Din trecutul unei vechi 'capitale a Moldovei, 1927, p. 126, I. Nistor, Handel und
Wandel in der Moldau bis zum Ende des 16. Jahrhunderts. Nach den Quellen d,argestellt,
1912, p. 95-111.
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fi vinoVat, fArA teama A aiba judecaid la batrInii satului, pe care li vor alege
sätenii ».

Dar competenta acestui sfat sates° este totu§i limitatä: « Si care om
va fi vinovat de moarte, sä-1 lege batrinii aleqi.ai satului i sa-1 trimeatä
la curte, la judecatd §i la spinzuratoare ». Si mai departe:

«i iara§i, care om se va a§eza in acel sat, din tari straine, sau bulgar,
sau grec, sau arbäna§, sau ungur, daca va fi om bun vi-1 vor pläcea pe el satul

batrinii satului mai sus zi§i, el sä aibd pace si lini§te. lar pe acel om, care
va fi räufacator §i stricator In sat §i nu-1 va place satul i bàtrînii, sä-1 izgo-
neasca pe el din sat §i intoara pe fiecare la urma lui, precum am dat
domnia mea invataturd §i mai sus »1.

La tirguri i ora§e, aceasta conducere a batrinilor nu a disparut, ci s-a
nuautat i s-a diferentiat, prin lärgirea cadrului institutiei §i includerea in
el §i a unor categorii sociale specifice oraplui, cum slut negutatorii, me§te§u-
garii §i altii.

In acela§i timp, din constatarea existentei « sfatului mare » In condu-
oerea oraplui, reiese cä, de§i peste vechea organizare municipal'ä a locui-
torilor ba§tina§i s-a suprapus, la un moment dat, o organizare municipalä
sträina organizarea de drept german, ajunsa In Tara Romineasca prin
mijlocirea organizärii ora§elor sase§ti ale Transilvaniei, §i In Moldova prin
mijlocirea organizärii ora§elor poloneze 2_, totusi, in aceasta noua organizare
s-a pästrat i partea esentiala din vechea organizare -a ba§tina§ilor: insti-
tutia batrinilor, lärgitä gpoi prin adaugarea categoriilor sociale amintite:
negutatori, me0e§ugari, preoti, etc., ca mijloc de conducere a unei comunitati
organizate, sate§ti sau ora'§ene§ti 3.

Din existenta dreptului dominial al domnului asupra intregii täri,
inclusiv tirgurile i orarle, rezultá cA, de0 existä o oarecare autonomie
acestor tirguri i °ram ea esie loarte redusä i marginita la unele aspecte
judectttore§ti i administrative.

In legAturä cu autonomia tirgurilor §i a orarlor, vom schita aici o
foarte sumará discutie a acestei probleme, Intemeindu-ne pe, unele izvoare
documentare §i, In primul rind, chiar pe unele acte municipale.

Am semnalat mai Inainte ca existenta actelor municipale este atestatä
Inct din prima jumatate a secolului al XV-lea §i ni se pare deosebit de inte-'
resant de §tiut §i care este semnificatia lor In viata sociala, juridica §i adminis-
trativa a Moldovei §i a Tarii Rominqti. Reflecta ele, oare, pe cale de formular
diplomatic, existenta une1 autonomii ora§enesti propriu-zise ? Sau existenta
unor drepturi Inunicipale 'imitate ? Sau a unei depline subordonari fall de
domnie?

Documente privind istoria RomIniei, B, XVII, vol. I, p. 43.
2 La 29 martie 1887, George Popovici scria lui Titu Maiorescu: oEu -ma ocup

acuma Cu studiul elementelor germane In organizatia veche a tirgurilor romine; mate-
rialul polon i transilvdnean nu-mi lipseste, dar cel romin foarte mult, astfeliu Melt
lucrul trebuie s rämlie deplin provisor» (la I. E. Toroutiu .G,h. Cardas, Studii fi do-
,cumente ¿iterare, I, Bucuresti, 1931, P. 4001 vezi si p. 417).

Conducerea prin bdtrini se regriseste si la alte popoare. Pentru aceasta,
explicatia datd de H. Pirenne rdmine valabild si la tirgurile i orasele rominesti: Dreptul
urban este un fenomen de aceeasi naturä ca, de pildd, dreptul feudal. El este consecinta
unei situatii sociale si economice comune tuturor popoarelor. In chip firesc se constatd i,
numeroase deosebiri de amdnunt, dupd tdri» (H. Pirenne, op. cit., p. 169).
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La 3 decembrie 1597, dupa o vizita la manastirea Golgota, Mihai Viteazul
da, din Tirgoviste, o # porunca » prin care intareste numitei manastiri sta..
pinirea asupra unei ocine daruite ei de Patrascu voda, parintele lui Mihai
Viteazul. Stapinirea de catre manastire a acestei ocine nu-i fusese Ingaduita
pinà atunci, fära sa se arate anume de &Are cine; sau, cum spune actul

calugarii «asa s-au plins i s-au jeluit, c'ä nu pot sa dobindeasca locul
de hranä, eft au avut miluire de la räposatul pärinte al domniei mele Din
faptul cal actul mai precizeaza ca ocina aceasta facea parte «din ocina domniei
mele » din Tirgovi§te, intelegem cà Patrascu vodä däruise manastirii Golgota
o parte din insasi mosia orasului Tirgoviste, mosie considerata de totdeauna
drept mosie domneasca; dar cá orasenii impiedecasera Ora atunci manastirea
sa intre in stapinirea ocinei daruite. Actul domnesc mentioneaza pe larg si
semnele de hotar ale acestei ocine, cu specificarea ea vinäriciul de la viile
de acolo avea sa fie luat numai de manastire. Dupa ce pune i clauza poena
spiritualis, in formula obisnuita a actelor domnesti, actul incheie astfei:
« De aceea, am dat i domnia mea aceasta mina, toata cu tot hotarul, in
mina cälugarilor de la sfinta mänästire numita Golgota, ca sa-i fie de (Ana
si de ohaba in vecii vecilor, amin »1.

tu aceeasi zi de 3 decembrie 1597, jude-tul Chirfote al Tirgovistei impre-
unit cu cei 12 pirgari da o « carte » a orasului, privind aceeasi pricinä, carte
care reproduce aproape In intregime « porunca » de mai sus a lui Mihai Vitea-
zul, cu precizarea ca mosia este « ocinà din ocina orasului din Tirgoviste»
repetä textual indicarea amanuntita a hotarelor ocinei, asa cum se &ea in
porunca domneasca, dar cu deosebire ca enuntarea clauzei poena spiritualis
este precedatd, nu urmata (cum este in actul domnesc), de formula: De
aceea, am fäcut noi judetul si 12 pirgari aceastä carte a noastra, ca sa fie
aceasta ocina la sfinta naanästire de la Golgota, de ocina si de ohaba, 2.

Actul orasului este scris de Efrem logofátul i poarta un sigiliu timbrat
cu timbru mobil.

Avind In vedere cà amindoua actele poartä aceeasi data de an, luna
zi, färä ca unul sä mentioneze existenta celuilalt, se pUne intrebarea:

actul municipal de mai sus poate fi considerat drept actul final al pricinei;
actul care sit' confirme, in termeni de formular diploMatic, actul donmesc
prezentat la inceput, asa cum s-ar parea ea reiese din mentionarea cuprin-,
sului celor douäl acte ?

In realitate, explicatia emiterii celor doua acte: domne'sc.si municipab.
In aceeasi zi, in felul pe care 1-am vazut, este cu totul alta.

Actul domnesc din 3 decembrie 1597 curma, la cererea manastirii Gol-
gota, un vechi conflict existent intre mänästire i orasul TIrgoviste, conflict
iscat din faptul cà Patrascu vodä daruise manastirii o mina' care facea parte
din mosia orasului, dupa cum am vazut cá märturiseste insusi actul lui Mihaf
Viteazul, insa conducerea orasului lmpiedicase stäpinirea efectiva a acestei
mosii de care mänastire. lar pentru ca acest conflict sa se curme de Indata

pentru totdeauna, i se cere i conducerii orasului sá recunoasca, in chip
formal, stapinirea mänästirii Golgota asupra trupului de mosie daruit; deci,
implicit, sa recunoascä i dreptul feudal al domnului de a diSpune de mosia:
orasului, Aceastä recunoastere se face prin actul municipal emis In 'ac,eeasii
zi, dup'ä emiterea actului domnesc, al närui cuprins se, si eprOduce aproapet

Docurnente prioind istoria Ronriniei, B, XVI, vol. VI, p. 298 299.
Ibidem, p. 299-300.
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textual In aetul orgsenesc. Dar numai atIt i nimio altceva 1 Cartea orasului
nu putea Mari formal actul domnesc si nici nu-1 Intgreste. Mai mult: aparent,
11 ignoreazg, desi 11 copiazg aproape In intregime 1 Dug nu 1-ar fi ignorat,
aparent, cartea orasului ar fi trebuit sa arate textual existenta conflictului
Cu mangstirea Golgota i dreptul domnului de a dispune de mosia orasului,
ca de once mosie domneasca. Prin emiterea cà4ii, conducerea orasului
Tirgoviste recunoaste tacit ea' dania fäcutg mändstirii Golgota de &Are
Patrascu voda era bung, ca i confirmarea ei de cgtre Mihai Viteazul, desi
era o danie facutg din mosia orasului i In paguba lui. In ultima analiza,
actul municipal reprezinta o garantde formala data de partea direct inte-
resatg dar pggubitg, precum cg va respecta « porunca » domneascg; desi
aceastg poruncg Insemna pentru oras o mare pierdere, ea nu insemna In acelasi
timp si o Incglcare a drepturilor orasului, dreptul dominial neputInd fi
contestat ; astfel cà orasului nu-i mai ramInea deschisg ealea nici unui fel
de recurs.

Faptul ca actul municipal din 3 decembrie 1597 ignoreazg, aparent,
a porunca » domneasca din aceeasi zi, desi o include aproape textual In cuprin-
sul sgu, dovedeste cg ignorarea aceasta era necesara, Intruclt actul domnesc
precedase actul municipal, desi, In mod normal, actul municipal trebuia sg
preceada actul domnesc. Exceptia de fata se datoreazg numai faptului ca
actul domnesc pusese conducerea orasului in fata unui fapt Indeplinit,
iar aceasta conducere, neputind contesta domnului dreptul de a dispune de
mosia orasului ca de o mosie domneasca, recunoscuse manastirii, vrInd-
nevrInd dupg emiterea actului domnesc dreptul de stgpinire asupra Or-
tii de mosie ce-i fusese dgruitg.

Un alt act, din secolul al XVII-lea, aduce In fata noastra un aspect
concludent al semnificatiei actelor municipale. Actul acesta este ex' atit mai
interesant, cu cit el este emis tot la TIrgoviste i este scris de Efrem logofg-
tul, poate acelasi Efrem logofatul care scrisese cartea orasului din 3 decem-
brie 1597. Este vorba de un zapis de vinzare a unei prgvglii din acel oras, la
21 aprilie 1627 (7135), zap is pe care popa Mihalco vInzgtorul 11 incheie cn
invitatia adresata cumpargtorului ca sg-si facg si carte domneascg, ori a
orasului, cum i va fi voia lui »1. Acest text este categoric: actul muni-
cipal putea avea relativ aceeasi tgrie ca çi actul domnesc, dar nu putea
confirma actul domnesc; dimpotrivg, actul domnesc confirmg, de obicei,
ictul municipal.

Unele tirguri si orase par sA. aibA la temelia lor un privilegiu domnesc;
dar, in once caz, ele se bucurA de o serie de privilegii, in primul rind privilegii
de naturA fiscalA, privilegii care se deosebesc de la tirg la tirg, slut acordate
de domnul care favorizeazA intemeierea i dezvoltarea tirgului i ant confir-
mate in continuare de titularii scaunului domnesc. CiMpulungul este singurul
oras care nu numai cA se bucurl de cele mai multe privilegii de acest fel,
dar se mai bucurl si de teea ce am putea numi privilegiul exclusiv dè cumpA-
rAtoare, care decurge din felul specific de proprietate a orasului in sensul cif
tu primele timpuri, stabilirea ca proprietari in Cimpulung a oamenilor sträini,
de tweet oral) era foarte ingrAdità, iar bunurile imobile din oras nu puteau

t Arhivele staLu1ui Män.stirea Hurez, XXIX /2.
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trece prin vinzare decit tot in mlinile oravenilor bavtinavi, In ordinea
de preferintä a dreptului de protimisis

Incalcari, domnevti mai ales, ale unora din drepturile municipale,
se cunosc, dar nu se cunoavte i felul In care municipalitatea i obvtea locui-
torilor vi-au putut apara aceste drepturi. Vom semnala aici doua cazuri de
astfel de incalcari. InaltInd minästirea de la Argev, Neagoe Basarab depose-
deaza oravul de o parte din movie, iar pe judetul i pirgarii oravului de
dreptul de judecata asupra locuitorilor oravului Arge i dà acest drept
egumenului manastirii. Cu unele amendari i reveniri, aceasta situatie con-
tinua vi sub domnii urmätori, astfel incit sub Brincoveanu voievod, spre a
Impaca pe locuitorii nemultumiti vi a nu lipsi mandstirea de un venit, se
ajunge la darea In arenda de catre manastire a acestui drept de
judceatd 1 2

La fel se intimplà, pentru foarte scurt timp, i la CImpulung, la 14 ianua-
rie 1675; d .r peste trei zi e interventia ord'venilor face pe Duca vodá sa re-
vinrt, la 17 ianuarie 1675: « i cu judecata oravanilor BO nu aiba ealugärii
treabg a se amesteca, ci judece judetul lor, cu pirgarii i batrinii oravului »3.

Domnia Insài, la 4 iulie 1673, orinduievte un pircalab i judecator
pentru timpul eft tine bilciul sf. lije, ca sà judece i sá globeascá pe oameni,
dar numai pe oamenii straini de ora. In sfirvit, la 19 martie 1681, Serban
Can tacuzino hotardvte dreptul cOlugarilor dela mänästirea din Cimpulung de a
judeca pe toti taranii i negutatorii din alta parte, dar nu vi pe oravenii
Cif* npulungului 4.

O alta incalcare a drepturilor municipale, dar avind caracterul unei
actiuni dug lmpotriva persoanei judetului ales de oräveni, se intimplä tot
In domnia aceluiavi voevod. Judetul Andrea, reales ani de-a rindul judet al
Cimpulungului, de catre concetatenii sai, se prezinta la erban Cantacuzino
voievod, spre a fi confirmat in functiune, adica spre a i se da o o carte de
judetie ». Prin promisiuni i amenintäri, domnul Incearca sa-1 faca sá renunte
la religia catolica i BA imbraliveze religia ortodoxa. In f ata unui refuz dirz,
domnul pune sa i se taie barba lntr-un fel pe care voievodul Insui Il proclamfi,
public, drept infamant: barba Ii este taiata i läsatà numai In foarte mica
parte, pe bärbie, cOpatind forma de coada rindunicii vi semanind astfel cu
barbivonul papei ; de aici comparatia i deriziunea ; la care se adauga i faptul
ea, despoiat pina la piele i cu miinile legate, a fost plimbat pe strazile
Bucurevtilor, a fost batjocorit i batut 5. Jignirea i atingerea aduse
persoanei judetului erau, In fond, jignire i atingere aduse Insui oravului,
In persoana conducatorului sau, ales de obvte; erau jignire t¡i atingere aduse

Iata. ce spune In acest sens hrisovul lui Radu Mihnea voievod, din 7 mai
s...Iar de va fi dator vr-un orapn vreunui boier sau altui om din tara, de

i se va fmtImpla acelui om moarte §i-i va ramlnea niscareva feciori lui, sa nu lase
mo§ia lui vinzatoare; iar de nu va putea birui si plateasca aceasta datorie, datornicii
sa nu fie volnici sa vtnzä casele lui, macar loc la alta parte, ci tot sa se vInza la ora-
pub> (actul la I. Rautescu, op. cit., p. 361). Pentru vechimea acestui a.,ezamint se men-
tioneaza In actul din 1615 un hrisov de la Mihail voievod, din 1391-1392 (ibid.,
p. 362).

Vezi, mai departe: Sigiliul Argesului.
8 Vezi, mai departe: Sigiliul ampulungului.

Idem.
Relatia din 1688, atribuita lui Del Monte (Magazinul istoric pentru Dacia, V,

Bucure§ti, 1847, p. 37-38).

www.dacoromanica.ro



466 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI 61 A Mili ROMINESTI 126

spiritului de intelegere reciprocd, pe baza cdruia se organizase si prosperase
viata ordseneascd.

Ajungem acum si la problema care ne preocupd in chip direct, pro-
blema sigiliilor municipale.

Sigiliul municipal este anuntat aproape totdeauna In coroborarea Actului
respectiv. Aceasta indeosebi in Moldova, unde i formularul actului dom-
nesc cuprinde In coroborare o complexd formula.' de sigilare.

In scrisoarea din 9 (?) mai 1421, scrisd in limba germana' de soltuzul
pirgarii din Baia (Groff und gesworn burger der Stat Molde) §i adresatd orasului
Liov (Lemberg), apare urmdtoarea formula' sigilará in coroborare: czu
eynem waren geczeuknisse under unsirs Stat Gerichtes anhangende

'ata' si o alta' formula' de sigilare din coroborarea unui act moldove-
nesc dat de soltuzul loan Carapoton impreund Cu cei 12 pirgari ai BIrladului,
In cea dintli jumdtate a secolului al XVII-lea: « i pentru mai mare credintd
am pus pecetea tirgului si ale noastre, in acest zapis » 2.

In Tara Romineascd, stim c'd actul domnesc nu are decit foarte rar
In primele timpuri o formula' de sigilare In coroborare. In schimb, actul
particular introduce aceastd formula.' de sigilare mult mai devreme in formu-
larul s'al. La fel procedeazd çi actele municipale.

In cartea data' de ordsenii i preotii « ot DlAgopol » (Cimpulung),
la 1. februarie 1709, apare o formula' pe care o gdsim de Intrebuintare curen-kg
In cele mai multe acte municipale, reprezentind formula corespunzdtoare din
ictele private: « Si pentru mai mare credintd, am Intdrit i cu pecetea
orasului, ca s'a' se creazd

Formula din cartea data' de Iorga judqul Cimpulungului, la 5 februarie
1735, se aseamand cu formula de mai sus, cu deosebirea cá, aici, se anuntd
nu numai sigilarea, ci i subscrierea actului respectiv: «intarind i noi aceasta
carte cu pecetea orasului i cu iscdlitura noastra, ca sä se creazd » 4.

Exemplele de mai sus sint suficiente spre a ardta formula de sigilare a
unui act municipal, cu unele variante mai deosebite.

Dupd märime, sigiliile muncipale sint sigilii mijlocii (circa 3-4 cm);
unul singur este mai mares sigiliul tirgului Baia (5 cm), de care se apropie
sigiliul Vasluiului.51

Dar, spre deosebire de cancelarla domneascd, linde exista' concomitent
trei feluri de sigilii, cu semnificatii deosebite: sigiliul mare, sigiliul mic
sigiliul melar 6, in cancelaria municipal:A nu exista concomitent mai multe
sigilii, de miirimi i semnificatii deosebite, ale aceluiasi tirg sau oras. Exista'
numai un singur sigiliu municipal, folosit de tirg sau oras intr-un moment
anum-it, si acesta este sigiliul cu care se intäresc toate actele sau once fel de acte.

Vez, mai departe: Sigiliul orafului Baia.
2 Vezi, mai departe: Sigiliul Birladului.
; Vezi, mai departe: Sigiliul Cimpulungului,
4 Idem.
6 Sigiliu mare, rotund, de inchidere, in ceard neagrd, pus la scrisoarea soltuzului si A

pirgarilor din Vaslui, adresatd brasovenilor; in secolul al XV-lea (originalul la Arhivele
statului Orasul Stalin, Ab I., bb. IV,, 46).

° lata de pildã, citeva exemple privind cancelaria domneascd a Moldovei. La 27
ootombrie 1452 (6960), Alexandra -woievod (Alexandrel) Intareste lui pan Mihul logoat
satele Ivancouti, Pogorilouti i Hatcinti, cumparate de la Manu. Globnoyici. par plata
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Dup. forma, ele sint rotunde; singur sigiliul tirgului Birlad este §i oval;
dar astfel este numai sigiliul de la inceputul secolului al XIX-lea, in timp
ce sigiliile mai vechi ale acestui tirg sint tot rotunde.

Legenda celor mai vechi sigilii muncipale este in limba latinä: Cimpu-
lung, Baia, Roman ; apar apoi legende in limba slava §i limba romina;
dar nu se cunoa§te nici un sigiliu municipal cu legenda In altá timba decit
In una dintre limbile aratate mai sus.

In sigiliul Bäii, textul legendei este despartit dupá fiecare cuvint de un
fel de rozetä sau stea Cu cinci raze; in sigiliul Cimpulungului, textul legendei
nu estq precedat de nimio, dar cuprinde trei cruci; In celelalte, textul legendei
este, aproape totdeauna, precedat de t (cruce-ajuta, adicä invocatia simbo-
Ha), iar cuvintele Eint separate, uneori, prin puncte.

Trebuie sá aratain cá legenda sigiliilor municipale mai vechi nu amin-
te§te in text nici numele, ,nici institutia judetului §i a plrgarilor. In general,
legenda este alcatuita sau dintr-un text religios, in legaturä cu hramul invo-
cat §i reprezentat in emblema ; sau cuprinde mentiunea sumara cu numele
tirgului sau ora§ului pentru care a fost Murk, sau caruia Ii apartine; altele
aratä sub ce domn a fost faurit tiparul sigilar ; in acest din urma caz este
sigiliul Tirgovi§tei, care nu dä In legendä numele ora§ului, dar arata cá tipa-
rul sigilar a fost fäurit In zilele lui Io Neagoe Basarab (1512-1521). Un singur
sigiliu, de la mijlocul secolului al XVII-lea, un sigiliu al Bucure§tilor, are o
legendä In care apare numele judetalui i mentionarea celor 12 pirgari, deci
aratä conducerea intreaga a ora§ului, precum §i data intrarii in functiune
a acestei conducen. lata aceastä legenda: t Gherghina judetula cu 12
pirgari : leat 7152 < 1643/1644>. Hramul sub a cärui invocatie figurata
e pus sigiliul acesta este Bunavestirea, adica un hram care se gäse§te in
general pe sigiliile Bucure§tilor, §i inainte §i dupä acest judet Gherghina.

Pe de, alta parte, constatam ca sigiliiie ora§ului Bucure§ti, pe care le
putem urmari pe o perioada de timp destul de lunga, variaza din toate

cumpArdturii s-a-facut numai partial, urmind ca restul banilor sa se dea atunci and vin-
atorul 'va preda moii1e dupd u hotarul vechis cu formele obisnuite. Din cauza neperfec-
tdrii vinzärii i actul domnesc .are un caracter provizoriu, vizibil prin aceea cd. este intdrit
Cu sigiliul mic, cuprinzind si o claued revelatoare privind momentul perfectdrii vinzArii:
4 lar noi, atunci, vom intdri cu privilegiul cel mare, dupd dreptate i dupd obiceiul tdrii
noastre *, adicd li va da un act in formd i cu cuprins i mai solemn, intdrit cu sigiliul mare
(Textul in Documente privind istoria Romtniei, A, XIV, XV, vol. I, p. 252; fotografie la
Academia R.P.R., Fotograf ii, XXIII /64).

In acelasi sens cunoastem un act din 30 aprilie 1542 (7050), prin care Petru voie-
vod dä jupinului Nicoard, pircalab de Hotin, satul Potropopeni pe Siret i Cirstesti, cel
dintii luat in schimb de domn de la Anusca cneaghina lui Fruntes. Dupd ce aratä toate
acestea, domnul spune: lar privilegiul i-1 worn face cu mare blestem, ca sd nu i se
clinteascd dania noastrd niciodatd, in vecii vecilor. lar ping atunci, pentru mare mArturie

drept, am pus inelul nostru cel mic, de credintd la acest zapis u (Documente privind istoria
Rominiei, A, XVI, vol. I, p. 406; orig. slay, hirtie cu sigiliu melar timbrat, la Arhi-
yelp statului, M-rea Pobrata, 1/7).

. Acelasi caracter, solemn, atotp'uternic si de stabilitate, al sigiliului mare domnesc
rezultä si din privilegiul prin care, la 8 septembrie 1457 (6965) *term' ce! Mare intdreste
mdndstirii Bistrita vama de la tirgul Bacdului si de la Tazldu: o Deasemenea de la aceste
mai sus serse sd nu fie niciunul scutit, nici mare, nici mic, nici din tara noastrd,
niel din tard strAind, chiar de ar fi scutirea cu pecetea cea mare* (Doc. priy. ist. Rom., A,
XIV, XV, vol. I, p. 291).
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punctele de vedere: emblemä', legenda, marime, etc. Uneori, de§i emblema
ramine aceea§i variaz5.' modul cum este realizata artistic reprezentarea.emble-
mei. Rezulta de aici, ca i din alte sigilii, ca, pentru unele tirguri §i ora§e, si-
giliul conducerii nu apartine propriu-zis tirgului sau ora§ului ca unitate admi-
nistrativa', pi apartine personal judetului respectiv §.1 este intrebuintat atita
timp eft acel judet ramine la conducere. Schimbarea tiparului sigilar o data
Cu schimbarea judetului arata limpede ea, dupa ie§irea din functiune, judetul
11 ja Cu sine, ca o proprietate personala. Sau ca, In cel mai bun caz, acel
sigiliu nu mai ramine In uz. Acesta este cazul pentru ora§ul Bucure§ti,
Arge§, ca §i in parte pentru unele tirguri moldovene§ti: Piatra, Boto§ani,
Birlad, etc.

Exista' frig §i altfel de sigilii, pentru care schimbarea anuala a condu
cerii municipale nu aduce dupd sine §i schimbarea sigiliului Insu§i, in nici un
fel: acela§i tipar sigilar este Intrebuintat In continuare de toate conducerile
succesive ale municipalitatii, cum este cazul Cimpulungului, al Bali, al TIrgo-
vi§tei, al Romanului §i, Intr-o anumitä mäsura, §i aj Rimnicului. Aceasta pas-
trare §i lntrebuintare a aceluia§i tipar sigilar dovede§te existenta unei traditii
sigilare bine Inchegate, legata de existenta unei conceptdi superioare asupra
rolului pe care 11 joaca sigiliul in viata municipala.

CercetInd sigiliul Cimpulungului, vedem ca aceasta situatie este datorita,
la CiMpulung, modului strict In care se pastra §i intrebuinta sigiliul de catre
conducerea vechii manastiri catolice de acolo. Trecem Insa peste acest
capitol privind pastrarea §i intrebuintarea sigiliului municipal, deoarece nu
poseddm cleat §tiri disparate i insuficiente, care nu ne ingaduie o concluzie
generala §i, de aceea, aceste §tiri au fost concentrate toate la capitolul privind
descrierea sigiliilor respective. In acest Bens, singurele §tiri importante, sigure
§i deosebit de semnificative, ramin §tirile privind sigiliul Cimpulungului,
grupate §i discutate In directa' legatura Cu descrierea acestui sigiliu.

'z

Dupa tip, sigiliile municipale slut, cele mai multe, heraldice; altele slut
iconografice, §i anume hagiografice. Emblema sau stema tIrgului sau a ora-
§ului a fost fixatà de conducerea oraplui: municipalitatea, reprezentInd ob§tea
locuitorilor, 1§i constituie o emblema', In legatura cu un produs specific, un
monument religios, o imprejurare speciala, o legenda sau un patronat religios.

Dupa procedeul de intrebuintare la acte, sigiliile municipale sint, cele
mai vechi §.1 cele mai multe, sigilii timbrate, cu timbru fix sau timbru mobil,
dar marea majoritate fara timbru; altele stilt aplicate cu fum sau tu § negru,
dar niciodata cu chinovar ; In sfir§it, cunoa§tem §i un sigiliu municipal atir-
nat: sigiliul tIrguitii Baia, atirnat la un act scris pe pergament, din mai 1421.

Sigiliul timbrat este pus In josul textului, dupa datare; la actele mai
vechi, din secolul al XV-lea, acte cu caracter extern (corespondent5.), sigiliul
timbrat este pus afarä, la plicuirea scrisorii (sigiliu de inchidere).

La sigiliile timbrate se folosesc mai multe feluri de ceara: ceara verde
inchis, ceara neagra, ceara de albine culoarea naturalä (ceara naturalä) §i, o
singura data, o ceara de un ro§u foarte Inchis ; dar, In general, nu se Intre-
buinteaza ceara ro§ie, cearä rezervata numai cancelariei domne§ti. Dease-
menea nu am intIlnit niciodata un sigiliu municipal aplicat cu chinovar.
Singur sigiliul Cimpulungului este, de foarte multe ori, In a doua jumatate a
secolului al XVII-lea, timbrat pe un fel de pasta.' albicioasa §i compacta,
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facuta dintr-un amestec de faina de gnu, amestec pe care I. Bogdan I-a
denumit e o§tie ».

*

Problema sigiliilor municipale este strins legata vi de problema sigiliilor
a caror necesitate §i folosire se dezvolta Inlauntrul tIrgurilor §i a oravelor,
ca o consecinta a specificului vielii municipale: sigilii administrative, judeca-
torevti vi religioase, sigilii de bresle, sigilii de unitati economice, sociale §i
etnice, sigilii particulare. Pentru a le face lntelese In justa lor valoare, pre-
zentarea de fata ar trebui sa se ocupe pe larg nu numai de organizarea
propriu-zisa a vietii municipale medievale, dar §i de Intemeierea §i dezvol-
tarea tirgurilor vi oravelor medievale romlnevti. Astf el, aceasta cercetare ar
trebui sa arate cum tirgurile vi ora§ele iau navtere pe temeiul crevterii generale
a fortelor de productie ; cum aceasta determina crevterea populatiei, Inflorirea
negotului §i a tehnicii dezvoltate; cum crevterea populatiei, 1nflorirea nego-
tului §i dezvoltarea tehnicii determina, In continuare, o adincire a diviziunii
sociale a muncii, care sta la temelia unei accentuari a separarii me§te§ugurilor
de agricultura; cum rezultanta tuturor acestora este tlrgul sau ora§iil, pe
care 11 putem defini ca o concentrare mai mare de populatie, o concentrare
de tot felul de unelte de productie, o concentrare, in sfirvit, de productie de
marfuri §i unde, prin faurirea de relatii economice noi, se dezvolta nein etat
schimbul de marfuri 1, se creeaza piata interna §i se face posibila existenta Fp
dezvoltarea unei culturi in limba nationala..

Dar toate aceste capitole, §i altele, depävesc cu mult preocuparile sigi-
lografice §i privesc un studiu special, Inchinat in Intregime istoriei ora§elor
medie-vale rominevti, ceea ce vom face cu un prilej apropiat.

Incheind, vom schita unele apropien i heraldice §i sigilografice, ce se
impun de la sine, din cercetarea sigiliilor municipale amintite, in comparatie
Cu sigiliul Moldovei vi al Tarii RomInevti. Astfel, In primul rind, observam ca
stema din sigiliul oravului Baia este, cum s-a mai spus, In directa legatura Cu
legenda sf. Hubert, ceea ce arata ca la temelia legendarä a ora§ului Baia sta.
un cerb urmarit de vInatori, a§a cum la temelia legendara a Moldovei sta pove-
stea unui bour urmarit de Drago § vodä. In sterna Bali, capul cerbului, care

despartit de trup prive§te din fata (o masacru o de cerb), purtind un
crucifix intre - coarne, seamana, din toate punctele de vedere, cu capul de
bour din stema Moldovei; iar steaua dintre coarnele bourului corespunde

ca mod de avezare vi semnificatie crucifixului aflat intre coarnele cerbului.
Acestea s1nt temeiuri serioase care sa ne faca sa banuim ca stema Moldovei a
fost alcatuita In string legatura Cu stema oravului Baia, adica avind in fata,
drept model, stema oravului Baia, la o data vi In imprejurari pe care nu le
putem Inca' determina ; §i ea intre aceste douà steme exista' o foarte pronun-
tata lnrudire directa, In ceea ce privevte emblema, prin adaptarea motivului
Cu capul de cerb, din stema oraplui Baia, la specificul de atunci al regiunii:
bourul, pentru a cärui prezenta locala pledeaza §i toponimicul Boureni, sat
vechi, aflat nu prea departe de Baia §i In fiintä pia. astazi.

De asemenea, scutul trilobat gotic din sigiliul Bali dovede§te o inai mare
vechime a acestuia in raport cu scutul ascutit care poarta. stema Moldovei,

i Vezi in acest sens cercetarea monograficA a lui *tefan Pascu, Mefiegugurile din
Transilvania pind in secolui al X VI-lea, Bucureqll, Ed. Acad. R.P.R., 1954.

www.dacoromanica.ro



460 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI SI A TARLI ROMiNESTI 130

constatare care corespunde i convingerii mai vechi a istoriografieinoastre,
ca Baia a preexistat Intemeierii Moldovei ca stet feudal de sine statator.

In acelas timp, adoptarea capului de hour ca emblema' a Moldovei,
nu a capului de cerb al Baii, area preocuparea principiala de a gasi si adopta
o emblema care fiind vorba de stema Ora sA reprezinte un animal
local, relativ apropiat de cerb animalul din stema Baii, si asezat intr-o
pozitie heraldica identica ; dar cu conditia ca sa fie un animal mai mare,mai
impunator i bucurradu-se de un deosebit prestigiu in fata bastinasilor,
pentru care emblema cerbului Cu crucea intre coarne reprezenta figurarea
unei legende cu caracter catolic, deci strain ; aceasta nouà emblema, apro-
pieta dar superioara ca semnificatie emblemei tirgului Baia, a fost capul
de bour.

La fel SD intimpla i In Tara Romineascä. Orasul Cimpulung este un ores
care a preexistat Intemeierii Tarii Romlnesti ca stet feudal de sine statator.
Orasul Gimpulung avea ca emblemä o pasare asezata Intr-un scut german.
De aceea, pornindu-se de la acelasi principiu ca In Moldova, pentru stema
heraldica a Tärii RomInesti s-a cautat i s-a luat ca emblema tot o pasäre,
Infatisata intr-o pozitie heraldicä asemänätoare pasarii din sterna CImpulun-
gului, adica orientata intr-o parte; aceasta noud sterna astf el organizata
fiind o stemä a tärii, emblema ei trebuia sä fie tot o pasare locala. Daca cerce-
tam pasarea care figureaza in stema orasului Cimpulung, despre care pasare
documentele nu spun nimic, observam ca imaginea pastrata in sigilii este
neconcludenta: pare &a fie un corb. Dar faptul ca pasarea Tarii Rominesti
este asezata Intr-un scut ascutit, identic scutului purtind stema Moldovei,
arata neindoios ea stema Tärii Rominesti este intocmita mai tirziu cleat
stema Cimpulungului, dar este intocmita cam In acelasi timp i in acelasi
sene ca i stema Moldovei. Legatura dintre cele douà steme de tari mai este
atestata si de prezenta, in amindoua, a soarelui si a lunii.

Adaugam c sigiliile cele mai vechi ale Tarii Romlnesti, ale Cimpulun-
gului si ale Bali au legenda in limba latina. La fel se mai prezinta i sigiliul
érasului Roman: un cap de mistret spre dreapta, Intr-un scut ascutit, cu o
legenda in limba latina, lucrata din litere gotice capitale; aceste caractere
asemanatoare asigura i acestei din urma steme o vechime corespunzatoare
dau aproape corespunzatoare cu stema Moldovei.

Asemanarea de situatie cu Tara RomIneasca ar cere ca i legenda prit
melor sigilii domnesti ale Moldovei sä fi fost in limba latinä'. Totusi, e un fapt
definitiv stabilit ca., cel putin incepind cu sigiliul lui Petru Musat (1384),
legenda sigiliilor moldovenesti este In limba slava, pe cind legenda sigiliilor
domnesti ale Tarii Ramlnesti este In general In limba latinä', de la inceput
pina' la mijlocul secolului al XV-lea (1462), cu o singura intrerupere in
timpul lui Vlad Uzurpatorul (1394) si cu reveniri In secolul al XVII-lea.

Din cele de mai sus rezulta i constatarea e,a In sigilografia veche a
Moldovei si a Tarii RomInesti se pot distinge doua epoci: cea mai veche, in
care stemele tärilor si ale unor orase se afla asezate intr-un scut, potrivit regw.
lelor heraldice ; 'aceasta epoca este reprezentata prin sigiliul Tärii Rominesti,
al Moldovei i prin sigiliul oraselor Baia, CImpulung si Roman ; a doua epoca,
In care stemele municipale nu mai sint asezate In scut, ci direct In cimpul
sigiliului.

Prima epoca arata existenta unei traditii sigilare clasice, adicä atesta
o influenta a heraldicei i sigilografiei straine asupra heraldicei i sigilografiei
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romInegti. Este vorba, in primul rind, de o influentä a heraldicei gi sigilogra-
fiei latino-ungare a Transilvaniei, de care se leagá direct gi folosirea legendei
In limba latinä, la sigiliile,domnegti §i la sigiliile de thguri gi orage.

A doua epoc6 reprezintá o traditde sigilará mai simplà, nascutd in parte din
realitátile gi nevoile locale, pe másura ridicárii gi dezvoltärii tirgurilor gi ora-
gelor din Moldova gi Tara Romineascá. Aceasta a doua epoch' se poate observa
pentru sigiliul domnesc inch' din domnia lui Mircea cel Bátrin, and este intil-
nità pentru intiia ()ail in sigiliul secret al voevodului, sigiliu mic (melar ?),
In care apar douá personaje privind un arbore aflat intre ele, totul agezat
direct in cimpul sigiliului. Pentru sigiliile municipale, aceastá nouá traditie
sigilará se vádegte inch' din prima jumátate a secolului al XVI-lea gi se dez-
voltä in, a doua jumátate a aceluiagi secol, atunci cind apare gi cea mai mare
parte a sigiliilor municipale, cu embleme diferite o cu legende In limba slavA.

Prezentám aceste observatdi i precizári heraldico-sigilografice cu con-
vingerea cá apropierile semnalate nu grit intimplatoare, degi pentru moment
nu pot fi Inca urmate gi de concluzii privind originea gi cauza lor. Totugi
considerám cá, §i aga, ele vor putea fi de folos iskoriografiei noastre, care
le va ageza In cadrul istoric respectiv gi va pune in luminá treptat-treptat
toate consecintele ce decurg din ele. Dar, pina atunci, ramine dovedit ca sigi-
Iiile pot constitui documente de mare insemnátate pentru intelegerea justá
a trecutului; gi &A, pe viitor, in cercetärile privind intemeierea, dezvoltarea
gi organizarea tirgurilor gi oragelor medievale rominegti, trebuie sd nu se mai
lase de o parte, sau sá se studieze numai superficial, capitolul privind sigiliile
municipale, deoarece In acest capitol se reflectá, incontestabil, gi unele aspecte
importante din viata i traditia thgurilor gi oragelor noastre medievale.

In paginile care urmeazá sint prezentate gi discutate clteva sigilii de
tirguri gi orage din Moldova gi Tara RomIneaseä: Argeg, Baia, Birlad, Boto-
gani, Bucuregti, Chnpulung, Piatra, Rimnic, Roman, Siret gi Tirgovigte,
Cu alt prilej, cind vom avea la 1,ndemlná Intipáririle sigilare necesare, ne vom
ocupa indeaproape gi de sigiliile altor tirguri gi orage feudale, ca de pildá:
Adjud, Bacgu, Bräila, Buzáu, Cetatea de Floci, Cotnar, Dorohoi, Fálciu,
Focgani, Galati, Gherghita, HIrlAu, Hui, Iagi, Pitegti, Ploegti, cheia, Slatina,
*tefänegti, Suceava, Tecuci, Tirggor, Tg. Frumos, Tg. Neamt, Tg. Ocna,
Trotug, Vaslui gi altele. Toate, sau foarte multe dintre aceste tirguri i orage,
au sigilii atestate de la sfirgitul secohilui al XVI-lea, sau cel putin din prima
iumátate a secolului al XVII-lea. Pentru citeva dintre ele, cum este, de pildá,
Vasluiul, s-ar Orea ea au existat sigilii Inca din Intlia jumätate a secolului
al XV-lea. Lámurirea acestor sigilii gi a unor probleme legate de existenta
gi continutul lor vor forma obiectul unor amánuntite eercetári viitoare.

Sigilii de tirguri si orase din Moldova. Intre sigiliile de tirguri gi orage
din Moldova semnalám:

A. Swann ORASULUI BAIA. Sigiliu mare, rotund, diametrul 5 cm,
avind intre dou'a" cercuri liniare in afard, gi un cerc liniar inláuntru,
legenda in litere gotice: sicnium CAPITALIS CIVITATIS O MOL-

DAVIEI I, TERRE 4s MOLDAVIENSIS : 10: [Sigiliul * Moldovei

cetatea * de frunte st a Tárii et: Mold ovenegti :fa ].
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In cimp, un cadru gotic trilobat In trifoi (dreipass), cu un cerb trecind
spre stinga ; in lobul superior, capul cerbului, desparidt de trup si ridicat In
efigie (un « masacru » de oerb), priveste din fatä, avInd tare cele douà coarne
Cu cite patru ramuri simetrice i sprijinidu-se pe ele un crucifix ;
dintre cadrul trilobat i mobila heraldica amintità (cerbul) este completat cu
ornamente florale ; la fel, spaOul dintre cadrul trilobat i cercul legendei
este prevazut cu ornamente gotice, terminate prin trei cruci, cite una la unghi-
urile de racordare a celor trei lobi.

Este limpede c'd epitetul capitalis Inseamn4 caput regni, provinciael,
deci legenda sigiliului aminteste un moment indepArtat cind Baia (Moldova)
a fost capitala Tärii Moldovenesti (Terra Moldaviensis) 2.

Sigiliul acesta este pus, cu cearà de un rosu foarte Inchis, pe o .carte In
limba slavä, data de soltuzul Giurgiuman i pirgarii ot trag Bane », In anul
1581/1582 3.

Este aplicat in fum pe o carte datd de Andreica soltuzul si de plrgari, la
20 iulie 1590 (7098) 4, ca si pe o carte datà In fata soltuzului si a celor 12
plrgari ai orasului, intre gnii 1650-1660 5;i timbrat In cearà rosie pe un act
din 5 mai 1677, cind ja parte, ca martor, i Vasile Gioch's soltuz al Bali 8.

1 A. Bartal, Glossarium medias et infimae latinitatis regni Hungariae, Leipzig,
1901, sub voce.

1 Despre Baia, capitala cea mai veche a Moldovei, vezi N. Iorga, Studii gi documente,
III, Bucuresti, 1901, p. XXXI; Mulda, eyn haubt stadt Muldenert land, spune asa-numita
Cronica breviter, publicatá la. Olgierd Gérka, Cronica epocii lui .,S'efan cel Mare (1457-1499),
Bucuresti, 1937, p. 113; vezi si Ion Const. Chitimia, Cronica lui 'tefan cel Mare
(Versiunea germana' a lui Schedel), Bucuresti, 1942, p. 38,60.

5 N. Iorga, Studii gi documente, V, Bucuresti, 1903, p. 69; actul original, cu ceara
sigilará sfarimatá aproape In Intregime, dar cu Intiparire uleioasá destul de vizibilä pe
hirtia octului, la Academia R.P.R., XXXVII/172.

Doc, priv. ist. Rom. , A, XVI, vol. III, p. 462-463; facsimil ibid., p. 640.
5 Dupá acest act, In care sigiliul este foarte limpede Intipärit, el a fost semnalat

intii (dar nu si reprodus) de I. Bianu (o Anal. Acad. Rom. *, seria II, t. XXIX, 1906-1907,
partea adm. i dezbaterit Bucuresti, 1907, p. 64), dupá originalul din arhiva mándstirii
Putna, prezentat de D. Dan ; actul publicat apoi la D. Dan, Un document romineso
cu marele sigil din ttrgul Baia, In Junimea Literard *, IV (1907), p. 56-57; gresit se
considera aici a una dintre persoanele citate In act: Ionut de la Baia de Her, este de la
Baia de Fier din Gorj (p. 56) ; copie fotograficá la Academia R.P.R., Fotografii, 11/34;
dui:a aceasta, reprodus i descris sumar la Al. Ldp6datu, Antichitatile de la Baia, in

Bul. Com. Mon. Ist. Bucuresti, 1909, p. 64; textul actului, In .rezumat german, la D.
Dan, Eine rumanische mit dem grossen Siegel der Sachsenstadt Baia in der Moldau verse-
henen Urkunde, Viena, 1910 (Sonder Abdruck aus den Mitteilungen der K. K. Zentral
Komission fiir Kunst u. historische Denkmale, Band VIII, Heft I) ; aici se transcrie gresit
Inceputul legendei: Sigillum capitale, In loo de: Sigillum capitalis (p. 84) ; textul rominesc
al actului a fost reprodus i la Al. LApédatu, Un manunchiu de cercetari istorice, Bucuresti,
1915, p. 47, n; textul actului a fost republicat si la T. Balan, Documente bucovinene, II,
1934, p. 163-164; necunoscInd nimic din ce s-a publicat In legáturá cu acest act si
Cu sigiliul de pe el, editorul scrie despre sigiliu urmátoarele: o Pecetea orasului Baia,
neagra, rotunda', apásatä pe hIrtie, reprezinta' un cerb cu capul pus deosebit deasupra
animalului. Legenda marginald indescifrabilá. Arhiva mängstirii Putna, RIM numár *.
Sigiliul este reprodus, dupá Al. 1.46datu, la C. Auner, Episcopia de Baia ( Molda-
viensis ), In «Revista catolicd», Bucuresti, IV (1915), p. 90, la N. Iorga, Istoria
poporului rominesc. Traducere din limba germana de Otilia Theodoru-Ionescu, I, Bucu-
resti, 1922, p. 215; I. Bianu, Inscripiii in limba gotica gi En caractere runice descrperite
linga Folticeni, Bucuresti, 1931, dà legenda i descrierea (p. 9-10), ca i reproducerea
sigiliului (pl. V).

N. Iorga, Studii fi documente, VII, Bucuresti, 1904, p. 104; din legenda latiná a
acestui sigiliu In ceará rosie, N. lorga nu mai gáseste descifrabil decit: i MOLD o MCC *.
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Nu §tim daca acela§i este sigiliul despre care se vorbe§te In formula de
sigilare dintr-o « scrisoare » (carte) data de Stefan voltuzul BAu, 1mpreunä
Cu cei 12 pirgari, la 20 septembrie 1610: pentru mai mare Intarire s-a pus
pecetea tirgului »; aceasta, deoarece « scrisoarea §oltuzului nu ni s-a pästrat
decit Intr-o traducere germanal.

De asemenea, nu §tim daca sigiliul oraplui Baia, a§a cum 1-am aratat
mai sus, apartine chiar secolului al XIV-lea, dupa cum s-a spus pina acum 2;

dar, nelndoios, el a fost lucrat In Transilvania 3 ; In schimb avem unele date
privind existenta unui sigiliu al oraplui Baia la Inceputul secolului al XV-lea.
Este vorba de un « sigiliu mare, din cearä. verde Inchis, Infati§Ind un cerb
care aleargä cu o cruce Intre coarne », av1nd de jur imprejur legenda:
SIGILLUM CIVITATIS MOLDAVIENSI. I. Sigiliul acesta este legat printr-o
fl§ie Ingusta de pergament (tancuO) la un act din 9 (?) mai 1421: o scrisoare
pe pergament, in limba germana, trimisa orapilui Liov (Lemberg), unde se
§i. pastreaza, de catre Groff und gesworn burger der Stat Molde. . . §i
scrisd In ora§ul Baia, numit In limba germana Molde: . . . gegeben off der
Molde 4.

Constatind prezenta acestui sigiliu la un act din 1421, putem avea certi-
tudinea ca el a fost Intrebuintat §i Inainte §i dupä aceasta data.

Unii cercetatori 11 considera drept cel mai vechi sigiliu al oraplui Baia ;
In acela§i timp, orientIndu-se dupa descrierea lui, data mai sus §i care a lost
publicata In anul 1873, 11 considera' c drept un sigiliu deosebit cel putin
prin legendä de cel pe care 11 cunoa§tem mai ales dupä.Intipäriri In fum §i
ceara din prima jumätate a secolului al XVII-lea, ci. admit ca. sigiliul din 1421
a fost intrebuintat In acte §i scrisori 'Ana' la anul 1502 6.

Daca se va confirma ca intr-adevär acest sigiliu din 1421, cu legenda
redusa, este altul decit sigiliul cu legenda mai lunga din secolul al XVII-lea
atunci avind in vedere continutul legendei, ar rezulta cA sigiliul din 1421

Mai este pus, Cu ceard verde, de Lupul soltuz, la 28 decembrie 1620 (Arhivele statului,
Achiziiii Noi, MMCDXXXIV/11); cu fum, pe un zapis din 17 iulie 1667: o*5 pecete targului
Ina s-au pus, sa-i fije de mdrtorie, ca sd sd stie (ibidem, MMCDXXXIV/17) ; Cu ceard
neagrd, de Simion soltuzul cu 12 pirgari, epirgari mari i (doi) i i cu alti oameni bunir,
pe un zapis din c. 1667 (ibid., MMCDXXXIV/18). In schimb, pe o mtirturie tn
limba slavd, nedatatd, dar apartinind primei jumätdti a secolului al XVII-lea, data' de
Petru soltuzul cu 12 pirgari, apare un sigiliu mic, timbrat In ceard verde i, astdzi, cdzut
(ibid., MMCDXXXIV/5).

1 T. Bdlan, op. cit., I, p. 145.
Asa cum au sustinut I. Bianu (op. cit., p. 64) si N. Iorga (in fata unei intipdriri

sigilare sfarimate vezi Studii gi documente, VII, p. 104). Mai tirziu, N. Iorga atribuie
acest sigiliu secolului al XIII-lea (Notes de diplomatique roumaine, Bucuresti, 1930,
p. 137).

3 D. Dan, Un document rominesc ca marele sigil din argul Baia (loc. cit.), afirm5
ed gravarea s-a fdeut in Transilvania, in prima jumdtate a secolului al XIV-lea.

4 Actul a fost publicat in Akta grodzkie i zemskie z czasocv rzeczypospolitej Polskiej .

[Actele ora.selor i tinuturilor Poloniei recipospolitane...], IV, Lvov, 1873, p. 108-109;
tot aici si descrierea sigiliului, cu reproducerea legendei, asa cum le-am dat mai sus ;
mentiunea sumará la R. Fr. Kaindl, Geschichte de r Deutschen in den Harpathenliindern,
II, Gotha, 1907, 'p. 399-400 (Deutsche Landesgerichten, VIII); semnalare mai pe larg
la C. Auner, Episcopia de Baia (Moldaviensis), in Revista catolicd. i, Bucuresti, IV
(1915), p. 89; alt5 semnalare, dar numai a actului, la P. P. Panaitescu, Gel mai vechi
act municipal din Moldova, in # Revista istoricd », IX (1923), p. 183-186, Cu specificarea
cd editorul polon, nestiind CA Molde este Baia din Moldova, 11 identified. cu Motdau
1Sepsi) din Ungaria.

6 C. Auner, op. cit.
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este cel mai vechi sigiliu cunoscut al oraplui Baia; iar sigiliul cunoscut din
intipariri mai tirzii: secolele al XVI-lea §i al XVII-lea, este un alt aigiliu, un
sigiliu renovat.

Oricum ar fi, critica verbala a limbii latine medievale ne ingaduie sa
precizam ch sigiliul oraplui Baia, cunoscut dui:a cea mai veche intiparire
din 1421, a fost facut foarte aproape de data chid Baia nu mai era oppidum,
simplu ora, ci dobindise calitatea de civitas, adica devenise re§edinta epis-
copala 8tiind ca la Baia se infiinteaza un episcopat catolic: Episcopatul
de Baia (Moldaviensis), prin scrisoarea papala de la 7 august 1413 2; §tiind de
asemenea ca infiintarea unui episcopat catolic este precedata de determinarea
uneia din bisericile viitoarei re§edinte episcopale drept catedrald (ecclesia
cathedralis), trebuie sa admitem sa sigiliul atestat la 1421, in a cärui legenda
Baia este arätata ca avind calitatea de civitcts: civitas Moldavia, a fost
foarte curind dupa 7 august 1413, data cind se poate considera ca ja principial
fiinta episcopatul de Baia, pus de la inceput in dependenta de Liov (Lemberg),
chiar prin actul de fundare. 8i ca toate sigiliile oraaului care cuprind in legenda
cuvintul civitas nu pot fi mai vechi de aceasta data.

Dar, din faptul ea editorul din 1873 arata numai sumar cá la actul din
1421 esteatirnat un sigiliu mare (fara sä ne spunä i clt de mare); cuni nu se
arata nici directia in care alearga cerbul i nici cadrul in care este a§ezat ;
eonsiderind ca aceasta descriere este insuficienta i prin faptul cà nu ne in-
gaduie sa intelegem cu certitudine dacd semnele ." . , puse de doua ori
intre cuvintele din legenda (Sigillum . . civitatis . . moldaviensi)
reprezinta semne despaititoare, proprii textului legendei, sau slut simple
puncte puse de editor, spre a semnala existenta unui text distrus din ceara
sigiliului, sau chiar nedistrus, dar ramas indescifrabil; cum nu ne descrie
nici ductul sau felul de scriere a legendei; toate acestea slut in masura sa ne
faca sa admitem ca ne aflana in fata unei intipariri sigilare cu legenda defec-
tuos pastrata, sau defectuos descifrata; i cà, in realitate, legenda, ca
intreg sigiliul, ar apartine aceluia§i tipar sigilar pe care 11 cunoagtem din
intiparirea de mai tirziu, din secolul al XVII-lea, intiparige data la inceput:

tr
1 Ducange, Glossarium: civitas = urbs episcopalis. Romulus Cindea, Der Katho-

lizismus in den Donaufiirstentdmern. Sein Verhdltnis zum Staat und zur Gesellschaft, Leipzig,
1916, p. 37, spune: Dass Baia in den Urkunden o civitas moldaviensis genannt wird,
deutet darauf hin, class dort eben eine bischöfliche Residenz war, gemdss dem Vorgehen der
Pdpste, die bei kder Bischofsgrandung den locus zur civitas und die ecclesia zur ecclesia
cathedralis erhoben. In diesem Sinne hetsst also Baia die moldauische Bischofsstadt. In acelasi
sens vorbeqte i J. Calmette despre deosebirea intre oppidum civitas (La sociét4
féodale, Paris, 1932, p. 161). Cunoastem un caz aiialog, foarte explicit, tot in Moldova.
La 9 august 1370, papa Urban V comunicá' arhiepiscopilor din Praga, Breslau si Cracovia
ca Latcu, voievodul Moldovei, si-a ardtat dorinta de a trece la catolicism, impreunA Cu
poporul säu, cerind -ca orasul (oppidum) Siret sa fie ridicat la rangul de cetate (civitas)

transformat in reseding episcopalà, ceea ce se i face: ... quod oppidum suum Cere-
tense.., in civitatem erigere ac civitatis insignire vocabula .. . prefatum oppidum in'
civitatem erigatis et civitatts vocabulo decoretis. . . et si ecclesia ibidem sit ad hoc congrua,
illam in cathedralem et episcopalem etiam errigatis (Hurmuzaki, 12, p. 160-161; Simeon
Reli, Oraful Siret In vremuri de demult. Din trecutul unei vechi capitale a Moldovei, 1927,
p. 48-50; Gheorghe I. Moisescu, Catolicismul în Moldova kind la sfirOtul veacului XIV,
Bucuresti, 1942, p. 69, 73).

2 Aetul dat, duprt Eubel, la R. Rosetti, Despre Unguri qi episcopiile catolice din,
Moldova, In Anal. Acad. Rom. », Mem. Sect. Ist., seria II, t. XXVII, 1904-1905, Bucu,
resti, 1905, p. 302.
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SIGILLLIM < * CAPITALIS 4 > CIVITATIS < * MOLDAVIE
TERRE> 4 MOLDAVIENSI <S>. 4 . Aceasta.' presupunere apare si mai
probabilg, daca avem In vedere cà terminatia legendei din sigiliul de la 1421:
Moldaviensi. I, nu are nici un sans, si ca. un Bens normal da' numai textul
legendei sigiliului din secolul al XVII-lea: Moldaviensis.

Trebuiesà observam cá sigiliul cunoscut din secolul al XVII-lea se Oa
timbrat si pe un act din 1581-1582, sigiliu a carui ceara rosie este sfarimata
In cea mai mare parte si din a carui legenda editorul a descifrat numai cuvin-
tele: « MOLD » i « MCC *. Sigiliul acesta, arätat la inceput de editor ca
fiind din secolul al XIV-lea 1, a fost considerat apoi, de acelasi editor si de alti
cercetatori, ca purtind data: 1200 (MCC) 2 sau: 13003. Dar aceasta datare se
intemeiazd numai pe o lectura gresita, datoritg faptului cà ceara sigilarà era
In bung parte sfarImatg ; cercetind lnsasi Intiparirea sigilarà In cearä, precum

Intipärirea ei uleioasg de pe acel act, constatam ea' este Intru totul
exact acelasi sigiliu cunoscut din Intiparirile secolului al XVIXVII.

Dacg tinem seama cg, la 7 august 1413, Baia nu mai era demult, din
timpuri foarte departate, capitala Moldovei, rezultä cà prezenta euvratului
capitalis, In legenda sigiliului, reprezintg numai o reminiscenta, poate chiar
o reminiscenta din legenda unui sigiliu mai vechi, sigiliu datInd de atunci de
chid Baia fusese Intr-adevar capitala Tdrii Moldovenesti si avusese poate
si un sigiliu, In a carui legenda se arta aceasta calitate. In acest caz, dupä
7 august 1413, data la care, din capitale oppidum, Baia devine capitalis civitas,
Infatisarea acestet noi situatii In legenda prin introducerea euvin-
tului civitas in locul lui oppidum, a cerut faurirea unui nou sigiliu, deci o
renovare a sigiliului initial. Daca' nu admitem aceastà renovare, trebuie atunci
sa admitem ca, pind la 7 august 1413, Baia n-a aviat nici un fel de sigiliu,
ceea ce nu este admisibil, mai ales daca avem In vedere prezenta, In sigiliul de
dupg aceastg data, a cadrului trilobat gotic, forma specified secolului al
XIII-lea, si a cerbului ca emblema', element privind intemeierea legendara
a orasului, deci foarte vechi, cel putin de la Inceputul secolului al XIV-lea
sau sfIrsitul secolului al XIII-lea; de asemenea, concludent In acelasi sens
este si scrisul gotic epigrafic din legendä.

Adaugam ca, In 1705-1706, la.,,Baia apare un sigiliu cu legenda in limba
romIng: « t Piaciatia tgrugul Baia >>, la care, ca emblema, editorul vede « doua
capre Intr-o trefla »4.

CIteva observatii 1n legatura cu sigiliul orasului Baia.
In actele municipale, emise cele mai vechi In limba germana,

ae &Are cirmuirea sgseascg a orasului, numele orasului este Molde, Stadt
Molde, cea mai veche mentiune aflindu-se cum am vazut In actul din

80c. 404.

1 N. Iorga, Studii f i documente, VII, p. 104 si n.
Idem, Istoria poporului ronfinesc, I, p. 215, n. 5; C. Auner, op. cit., p. 89;

Emil Fischer, Ist das Siegel+MOLD±MCC-fecht?, in 4Bukarester Gemeindenblatt
XIII (1921), nr. 29, p. 113; C. C. Giurescu, Contributii la studiul marilor dregcltori, Videnii-
de-Munte, 1926, p. 33-34.

a P. P. Panaitescu, Interpretari rominegti. Studii de istorie economicd
<Bucuresti>, 1947, p. 198, unde trimite la N: Iorga, Studii f i documente, VILA p. 109.

4 N. lorga, Studii gi documente, Vil, p. 106.
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1.4211; dar apar §i formele : «Von dyr Moldin 2, von der Molda 3*. De asemenea,
In sigiliul oraplui intIlnim numele latin Moldavia, civitas Moldavia. §i cum
am determinat ca cel mai vechi sigiliu cunoscut poate data foarte cur1nd
dupa 7 august 1413, reiese ca Baia este unul dintre cele mai vechi °rage ale
Moldovei, intemeiat §i organizat poate chiar din a doua jumatate a secolului
al XIII-lea 4, condus .de autoritatea locala a§a cum o cunoaqtem mai tirziu,
alcatuita dintr-un §oltuz §i 12 plrgari, numii, In actele municipale emise In
limba germana: Groff und gesworn burger der stadt Molde 5.

Numele latin §i gernaan al oraplui Baia se apropie foarte mult de Insu§i
numele àrii, precum §i de numele riului pe al carui mal sting este aqezat
crawl: Moldova. Aceasta situa0e nu este numai ceva Intimplator, ci consi-
deram ca exista o strInsa legaturä Intre numele Várii, al riului §i intre numele
latin §i cel german al oraplui, afirmatie pe carq vom Incerca sä o documentam
mai departe.

Cercet1nd stema ora§ului Baia, a§a cum apare In sigiliu, observam ca
cerbul, al carui cap despartit de timp prive§te din MO, purtInd un
crucifix intre coarne, este cerbul fugärit de vinatori al si. Hubert 6. repre-
zentarea din sigiliu, capul cerbului seamana, din toate punctele de vedere,
cu capul de bour din stema Moldovei: bourul nu are trup, prive§te qi el
din faVa', iar ¡litre coarne are o stea, a§a cum cerbul are crucifixul. Din consi-
derarea emblemei sigilare a oraplui Baia, reiese ea Intemeierea legendara
a ora§ului sta In directa legatura cu legenda sf. Hubert: un cerb urmarit de
vInatori ; a§a cum la temelia legendarä a Moldovei sta legenda lui Drago§
urmarind un bour, clad cateaua Molda se Inneaca intr-un riu, iar numele ei
este dat, apoi, §i .tarii. Evident,. sIntem In f4a unei legende, dar apropierile
acestea gat cu atit mai tulburätoare, cu eft cronica moldoveneasca spune
despre Drago § ea # au descalecat intliul loc pe apa Moldovei, mai apoi au

Akta grodzkie i zemskie, IV, p. 108-109. Nu mat, prea tirziu, in 1448, in lista
frdtiei sí. loan a cizmarilor din Sibiu se intilneste un Toma din Baia Moldovei: Thomas
auss der Molde (N. Iorga, Cizmari romlni in tocuircisia s.tiseascil din Ardeal, in Revista
istoricd », XXI (1935), p. 324).

Intr-o scrisoare de a pe la 1472 s, adresatd bistritenilor de locuitorii din Baia
(Hurmuzaki, XV/, Bucuresti, 1911, p. 78).

3 La 26 februarie 1527: Greben und Purger von der Molda (Hurmuzaki, XVI,
p. 293).

4 Al. Ldp6datu, Antichitatile de la Baia, in s Bul. Com. Mon. Ist. a, Bucuresti,
1909, p. 53.

6 Akta grodzkie i zemskie, IV, p. 109.
In iconografia romineascd, cerbul apare numai in scene privind viata sí. Eustatie

Plachida ; acolo unde se dd numai chipul sfintului, cerbul apare aldturi, Intr-un medalion,
cum gdsim la biserica Mandstirea din Vdlenii de Munte, la schitul Crasna i la mandstirea
Cheia (toate din Prahova), la Biserica Sfintilor din Bucuresti i, probabil, i in alte
locuri. Scene din viata sfintului se gasesc la mAndstirea Hurez si mai ales la mandstirea
Frumoasa din marginea- Iailor. Aici, in scena convertirii ostasului Eustatie Plachida la
credinta crestinä, este zugravit i cerbul fugind, avind futre coarne un crucifix (scena
reprodusd la Victor BrAtulescu, Elemente profane In pictura religioasti, in e Bpl. Com.
Mon. Ist. a, XXXVII (1934), p. 61).

Cunoastem si o placd de teracota sindltuiM din secolul al XV-lea, gdsitd in sdp5.-
turile de la Suceava, pe care se afld reprezentat cerbul sf. Hubert cu crucea Intre
coarne (sSantierul arheologic Suceackt Cetatea Neamfului, in s S tudii cercetäri de
istorie veche a, VI (1955), nr. 3-4, p. 788; vezi si p. 785).

In legaturd cu legenda sí. Hubert, al cdrui cerb este prezent in sigiliul BAH, N. Iorga
se intreba: Sä nu vie de acolo i povestea de vindtoare a desalecdrii? * (N. Iorga, Istoria
Rorninilor, III, p. 209).
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descalecat locul Baia si alte locuri de-a lungul apelor si izvoarelor §i si-au
flout pecete domneasca pentru toata tara: un cap de bour »1.

Miron Costin afirma ca Drago § a pus apei mai Intli numele Molda, apoi
Moldova. In acelasi timp, el §tie In Tara Nemteasca, nu departe de noi,
se afla o apa Molda 2

lata deci tot atItea temeiuri ca sa Intelegem ea stema Moldovei a fost
alcatuita in string legatura cu stema orasului Baia, adica avind in fata, drept
model, stema orasului Baia, In Imprejurari pe care nu le putem Inca determina;

ca intre aceste douá steme exista o foarte pronuatata lnrudire directa,
In ceea ce priveste emblema, prin adaptarea motivului cu capul de cerb
din stema orasului Baia la specificul de atunci al regiunii: bourul, pentru
a carui prezenta locala pledeaza si toponimicul Boureni, o veche asezare pas-
trata pina astazi 3. De aceea, legenda lui Drago s urmarind sa vineze un bour
trebuie considerata ca o legenda etiologica, o explicare tirzie, de origine

popularromineascä,a prezentei capului de bour in stema tarii 4. Plecind de la faptul
ea, pentru locuitorii de limba germana de la Baia si din imprejurimi
orasul are un nume deosebit: Molde, nume pe care si locuitorii de limba.
romina 1-au cunoscut, poporul a facut instinctiv o legatura Intre acest nume
si numele riului pe care este asezat acest ores: rlul Moldova (in 1. germana:
Moldau), iar- aceasta legätura, sub forma de explicare populara, a intrat in
relatarile de mai tirziu ale cronicarilor moldoveni si ale cdlatorilor sau isto-
ricilor straini. Astfel, pe la mijlocul secolului al XVII-lea, cronicarul Gr.
Ureche, povestind cunoscuta legenda cu vinatoarea de bour a lui Drago,
afirma ca numele rfului si al Ora vin de la numele Moldei, cateaua lui Drago,
innecata In timpul vinatorii In apa care-i va purta, pentru aceasta, numele 5.
Aceeasi legenda o inregistreaza si Bandinus, la 1646 6.

Cam tot pe atunci, la 1666, apare la Ntirnberg o carte Inchinata Daciei,
scrisa de sibianul Iohann Tröster. Acesta, dupd ce arata ca Moldova este locuita
de valahi, se preocupa si de originea numelui Moldova, In acest Bens inregis-
trind unele explicatii pe care le gaseste la scriitorii (« Scribenten ») unguri,
pe care nu-i numeste. Area astfel ca numele Moldavia » vine din cuvIntul
latin Mollis i tare se numeste Moldavia » vrind sä se inteleaga prin aceasta
ca este o Mollior Davia », adica partea ce mai placuta din vechea Dacie. Cu
acelasi prilej, Tröster observa ca explicatia aceasta nu este valabila, deoarece,
In fapt, Moldova este partea ce mai salbatica si mai muntoasä din vecheg
Dacie.

Reprodus dupg R. Vuia, Legenda lui Dragog, In t Anuarul Institutului de istorie
national& », I (1921-1922), Cluj, 1922, p. 305; aici se dau si multiple legende analoge,
Indeosebi unguresti, al caror izvor este In opera lui Prisms.

Miron Costin, Cronica Tärii Moldovei gi a Munteniei, In I. Bogdan, Cronice
inedite atingcltoare de istoria Romtnilor. , Bucuresti, 1895, p. 190.

3 N. Iorga formuleaza o alt& ipoteza: Pensant à l'auroch des foréts de la Lithuanie,
admettrai plutdt que par un mariage lithuanien, qui paratt avoir été celui du fils et succes-

seur de Bogdan, ce nouveau syrnbôle de la vie politique roumaine &cat venu s'opposer
valaque ( Sur le blason des princes roumains, <Extrait de> s R6vue héraldique et onomasti-
que to, f.l.n.a., p. 4).

4 Cum sustine si I. Minea, Des pre stema Moldovei, In t CercetAri istorice s, I, Iasi,
1925, p. 401-402. Explicatia etiologic& s-a impus de la Inceput i lui D. Onciul (Opere
complete, I, Bucuresti, 1946, p. 281).

5 Vezi mai departe, p. 139.
6 V. A. Urechia, Codex Bandinus. Memoriu asupra scrierii lui Bandinus de la

1646. . . Extras din s Anal. Acad. Rom.*, Mem. Sect. Ist., seria II, t. XVI, Bucuresti,
1895, p. CXXVIIICXXX, Academia Romina.

30*
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Altii spun, continua Tröster, ed se nume§te « Moldavia » ea sd se Inte=
leagd prin aceasta Maeo-Davia », deoarece aceastd Davia este vecina
au mlaOina maeotica. Dar nici aceastä explicatie nu-1 multume§te, Intrucit
observd cd in vechea germand exista, pentru mlastinä, cuvintul « Mooss o,

tara ar fi trebuit sá se numeascá mai degrabd « Moosdau».
La sfir0t, Tröster vine §i cu o explicatie personald: plecind de la con-

vingerea cA limba suedezd pästreazd mArturii din vechea limbd a gutilor, el
gdse0e In aceastd limbá cuvintul « Mol n», care Inseamnd «nor », i « Mulit
care inseamnd innourat, nouros. i i se pare normal ca numele riului romlnese
sä fie « Moln-aa », intrucit Moldova este, dupd chipul altor OH muntoase §i
acoperite de zdpadd, o lard piing' de non, innouratd. Convingdtor pentru
aceastd explicatie personald i se pare lui Tröster exemplul rIului « Mulda
de la Praga, al cdrui nume vine din faptul cä. izvord0e dintr-un lou
similar 1

Din cartea lui Tröster, cu mici modificdri §i omisiuni, ideile de mai sus
pätrund, Intre altele, i In memorialul manuscris de cälätorie a lui Conrad
Iacob Hiltebrandt, care ia parte la trei caldtorii diplomatice prin Transilvania,
Ucraina qi la Constantinopol, intre anii 1656 §i 1658'.

Poate tot din lucrarea lui Tröster, dar prin intermediul unei alte lucrdri,
prima pdrere reapare In circulatie pe la mijlocul secolului al XIX-lea, /a noi,
sub pana lui Costache Negruzzi; acesta spune in treacdt cä.' Moldova este un
nume dat de Romani, cdrora pläcIndu-le tara, pentru frumusetea ei, au numit-o
Molis Dacia sau Molis Davia, iar Au' luat numele de la tard3.

Hasdeu considera cd numele Moldova reprezintd o foarte interesantd
urmä a petrecerii gotilor In Moldova, petrecere doveditä din faptul cä Mulda
este un cuvint gotic, care Inseamnd praf. Numele a fost dat Intli riului, care

fost denumit: apa cea pràfoasà4.
Pärerea liii Hasdeu a fost reluatd §i dezvoltatd in acela0 Bens de A.

D. Xenopol 5.
Mult rnai tirziu, Iorgu Iordan aduce o altd ipotezd, sustinind eh' numele

Moldova este format din cuvintul Molid (o specie de conifere), In forma sin-
copatd: Mold + sufixul ova, de origine slavd, sufix care serve0e la deri-
vilri de adjective: Mold + ova-- Moldova <Molidova, cuvint care, la Inceput,

trebuit eh' fie precedat de un substantiv (valga, apa, rlul, etc.) 0 a sfIrsit
prin a rämine singur, ca un topic derivat de la Molid. Dar avind In vedere
ea nici originea cuvIntului molid nu este Incá bine determinatd, autorul men-
tioneazd CA In limba romInd se intllnesc i alte toponimice terminate In ov,

o'Va, al cdror radical nu este totdeauna slay, ca de pildä Cirea§ovul (Olt)

Iohann Tröster, Das Alt-unct-Neu-Teutsche Dacia..., Niirnberg, 1666, p. 334-336.
2 Conrad Iacob Hiltebrandt, Dreifache Schwedische Gesandtschaftsreise nach Sieben-

bargen, der Ukraine und Constantinopel (1656-1658)... on Franz Babinger, Leiden,
1937, p. 78.

3 Constantin Negruzzi, Scrierile lui..., ed. V. Alecsandri, I, Bucuresti, 1872,
p. 194.

4 B. P. Hasdeu, Istoria critica a rominilor, I, Bucuresti, 1875, p. 300; pärerea este
adoptata si la Emil Fischer, Der Name der Moldau, In sBukarester Gemeindeblatt », XIII
(1921), nr. 25, p. 97. Pentru mulda gotic, cu sensul de peinant, praf, vezi si Fr. Kluge,
Urgermanische Vorgeschichte der altgermanischeu Dialekte, ed. III, Strassburg, 1913, p. 174,
204, 210.

6 A. D. Xenopol, Istoria Rominilor din Dacia Traiancl, II, ed. III (ed. I. Vlödescu),
Bucuresti (1925), p. 17.
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<Cirea§a ; Cocorova (Dolj, Mehediati) <cocor ; Corbova (Mehedinti) <corb;
Cucova (Putna) <cuc etc.'

Gustav Weigand afirma de mai multe ori cá numele Moldova este
slay, dar fall sa" aduca §i o explicare precisa i amanuntita 2,

Alti cercetatori au Inregistrat numai existenta numelui Moldova,
afirmInd ca tara luat numele de la rlul cu acela§i nume 3, pentru cä, la
Inceput, aceasta tarä nu cuprindea decit valea Moldovei 4.

Sintem convin§i cá afirmatia cronicarului Gr. Ureche, care deriva
numele Moldova din numele Molda atribuit unei legendare catelecuprinde
In ea Insasi dezlegarea enigmei 5.Sa cercetäm deci semnificatia cuvintului
german Molde, atestat ca nume al oraplui Baia In secolele XV, XVI, and
administratia acestui ora § era condusa inch' de locuitorii de origine säseasca.
CuvIntul german Molde are i o forma paralela', populara: Mulde, ajunsa
astazi cea mai räspInditä forma', §i Inseamnä: albie, cop aie, covata, capistera,
troaca. In Transilvania, pentru covata de fäcut pline se intrebuinteaza chiar
cuvIntul molda 0. Ca forma de teren, cuvintul Inseamna: groapa, adInciturd',
§es märginit de jur imprejur de dealuri; creastä de deal 7 corespunde cu
ceea ce s-ar putea numi In toponimie: Scobita. CuvIntul are la baza lat.
mulctra i*t,ar 8.

1 I. Iordan, Numele Moldovei, in sViata Romineascd *, XII (1920), nr. 2 (aprilie),
p. 274-276. Aceastà pdrere este admisä 0 la Nicolae Draganu, Rominii in veacurile
IXXIV pe baza toponimiei fi a onomasticei, Bucure0i, 1933, p. 163, 395 (Acad. Rom.
Studii fi cercetari, XXI). N. Jorge schiteazä, in legaturd cu acest sufix, o and interpretare:

Finala eve, ova, aqa de räspinditä in Banat 0 Serbia, ar putea fi insd sub amintirea
davelor de odinioard, de0 in Boemia avem Vltava, dar 0 in acele parti influenta vietii
confederatiei dacice este puternicd » (N. Iorga, Istoria Rominilor,II, Bucure0i, 1936, p. 277).

2 Ursprung der Sadkarpathischen Flussnamen in Rumcinien, In X XV I XXIX.
Jahresbericht des Instituts fiir rumanisch.e Sprache zu Leipzig, Leipzig, 1921, p. 84; acela0,
Die Namen der rumitnischen Judete im Altreich, in s Balkan-Archiv s, Leipzig, IV (1928),
p, 173.

3O veche pdrere In acest sens, dar plinä de confuzii geografice, se intilnqte la stir-
§itul sec. XVI, la francezul Jacques-Auguste de Thou. O reproducem intocmai, spre a se
vedea cum elemente geografice autentice se pot gäsi intr-o paradoxald apropiere unele de
eltele: Au :ravers <de la Moldavie> passe le Moldau. Cette riviire, qui donne son nom
la province, prend sa source dans les montagnes de Transylvanie, un peu au-dessous du
Pruth, arrose Soczavia, qui est la demeure du voivode; et apres avoir repu dans sa course les
petites rivieres de Haina, de Dobenisa et d'Argisch, elle va se décharger dans l'Alt, qui se
Rue dans le

Danube'
proche de Nicopoli (in Histoire universelle... traduit sur la nouvelle

Edition Latine de Londres, V (1573-1580), Basel, 1742, p. 86).
Pdrerea cd riul Moldova dat numele fdrii apare 0 la Tröster, care mai aratd cd

Moldova izvor4te din muntii Transilvaniei pe Brapv, 0 se varsd In. Dundre
(Mister, op. cit., p. 336).

4 N. Iorga, Istoria poporului rominesc, I, p. 213; aceea0 pdrere la P. P. Panel-
tescu, Interpretan romine.,sti, p. 103.

3 Grigore Ureche vornicul i Simion dascalul, Letopisetul Tarii goldovei pina la
Aron Vodci (1359 1595). . . ed. II, Craiova, 1939, p. 5 (Clasicii romtnt comentati).

Sab. Pop Barcianu, Dietionar german-romin, ed, III, Sibiu, 1905, sub voce.
7 Astfel, la 1647, intilnim un munte Molda in ocolul Cimpulungului moldovenesc

(T. Balan, Documente bucovinene, II, 1934, p. 1241. Alte toponimice apropiate: Moldiq,
Moldovi§, semnalate la Iorgu Iordan, Nume de lOcuri romineyti in Republica Populara
Romtna, I, Bucure0i, 1952, p. 69, n. 11.

In Transilvania, la Sibiu, in secolul al XVI-lea, se intilne§te i ca nume de persoane:
un Iacob Muldner, un Nicolaus Moldner, un Servatius Moldner, un Walter Moldner sau
Midtner (N. Iorga, Cizmari romini in tovarafia seiseasca din Ardeal, in s Revista istorica
XXI (1935), p. 324). .

8 Fr. Kluge, Etymologisches W5rterbuch der deutschen Sprache, ed. X, Berlin, Leipzig,,
1924, sub voce. Existd i formele; muolte, fnuoltes, muolter, muoltera.
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In aceiagi ordine de idei este interesant de amintit tradiVa Inregistrata
de aceea§i cronica a lui Grigore Ureche In interpolarea lui Simion dascAlul:
A§ijderea i tirgul Baia serie ca 1-au descalecat ni§te sa§i, ce au fost olari» 1.

Daca admitem ca. o mare parte din locuitorii de la inceput ai tirgului
Baia venea de peste munti ; ca tirgul, ca tIrg, era « fundatie a sa§ilor ardeleni
din scaunul Bistrita 2 f;si a ramas multä vreme sub conducerea sa§ilor, astfel
inch, la 1646, Bandinus putea serie Cu foarte multd exagerare, totu§i
ci Baia era locuita aproape numai de sa§i §i cuprindea peste 1 000 de case

6 000 de locuitori 3 numele oraplui se explica' de la sine prin aceea ca,
pentru cei care veneau din alta parte, poate de peste munti, priveNtea unei
vAi strabätuta de o apä reprezenta forma de teren numit'a' In limba lor Mulds
sau Molde. Acest loc 1-au numit deci pur i simplu: die Molde. Din nume
comnun, denumirea a devenit de indata un nume propriu, paronomastic, iar
apzarea pe care au durat-o acolo, pe malul sting al apei, a primit numele
Molde, die Molde, in timp ce §esul din aceasta forma' specifica de teren a devenit:
§esul, cimpia Moldei: die Aue der Molde, sau, intr-o forma mai simpla: Molde

Aue Molde + Au = Moldau <Moldeau. De aici i apa care strabatea
aceasta forma de teren a primit acela§i nume: Moldau, deoarece apartinea

uda aceea§i Molde, adica ora§ul cu acest nume. Limba germana are nenumg-
rate cuvinte cu terminatia In au. Un nume identic celui moldovenesc Intil-
nim In Cehoslovacia, unde Au' care strabate Praga este numit de cehi Vltava,
iar de germani Moldau4.

Grigore Ureche, Letopiselul Ora Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti,
<1956), p. 65 (Clasicii 'Tomlin).

2 N. Iorga, Istoria poporului rominesc, I, Bucuruti, 1922, p. 214. Nu aduce nimie
nou R. Honigberger, Alte deutsche Saidte in der Mo au und Walachei, In e Deutsche
Politische IIefte aus Gross-Rumänien », Sibiu, 1925 (V), nr. 1-2, p. 18.22; nr-. 10,
p. 18-22.

Iar Paul Negulescu sustine ca Baia a fost IndintatA de cavalerii teutoni (Istorieul
judefelor In Rominia, In eRevista de drept public o, XVII (1942), p. 88 si urm.).

Tot N. lorga spune urmAtoarele: Elementele sAsesti, deprinse cu lucrul minelor,
trecuserA de la Rodna la Baia. TIrgurile presupuneau un privilegiu: al BAH semAnind cu acela
din Gaffe, nu poate fi si din cauza datei si a literelor latine ale pecetii cleat de la
tAtari * (Istoria Rominilor, III, Bucuresti, 1937, p. 221).

Citat la Radu Rosetti, Despre Unguri f i Episcopiile catolice din Moldova, p.306.
4 /ilea din 1875, Hasdeu semnalase numele german Moldau pentru ceh. Vltava,

(op. cit., p. 300).
In legaturl cu originea numelui Vltava mentionAm lucrArile lui Ernst Schwarz:

Zur Namenforschung und Siedlungsgeschichte in den Sudetenländern, Reichenberg, 1923,
p. 58 (Prager deutsche Studien, 30. Heft) ; Die einstige obersorbisch-tschechische Grenzzone,
In 4 Archiv fiir slavische Philologie XLI, Berlin, 1927, p. 38-39; Die Ortsnainen dei
Sudetenländer als Geschichtsguelle, 1931, p. 26-29.

In aceste lucräri, E. Schwarz aratà cA numele Vltava este atestat Intli In anul 872,
In Analele Fuldopse, In forma Fuldaha §i mai tirziu Wultawa (anul 1325). Cosmas, cel mai
vechi cronicar cell (1045-1125), cunoaste numele In forma celiA veche Wlitaua (pronuntind
deci Vltava). In secolul al XII-lea, vorbirea bavarezà cunoaste forma Wulta, dupl cum
rezultA din formele Wultha (anul 1113), Wltawa (anul 1115), Wultava (anul 1186). In
sfirsit, In Dalimil (traducerea In limba germand a celei mai vechi cronici cehe In versuri,
de la Inceputul secolului al XIV-lea) slat tnregistrate formele Molda, Multawe, Multen.

Pentru explicarea numelui Vltava, E. Schwarz considerA cA nu se poate avea In
vedere nici germ. Wald, nici numele Fulda, nici vechiul germ. * Waldaha i nici strAvechiul
germ. tilt (astäzi Filz), ci trebuie pornit de la numele de Au atit de rdspIndit: Wildbach,
care derivA din germ. Wilthahwo ahwa, mai tirziu Wilthaheu>a, aha, Wildache.
In continuare, E. Schwarz, sustine cA Inca'. din secolul al XIII-lea se produce disimilarea
aonsoanei w> m, atestatA prin prezenta formei g,ermane Moltaua (anul 1253) si a formelor
Molda, Multawe, Multen, Inregistrate la Dalimil, forme care au dus In slava veche la
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Este adevärat cA, la prima vedere, existä si o dificultate serioasä In a
admite etimologia propusä mai sus pentru numele Moldova. Intr-un substantiv
compus, cuvintul Molde ar trebui pus la genetiv, dind forma: Molde + Aue:
Moldenaue Moldenau, formä pe care nu o intilnim trig niciodatà ca nume
german pentru Moldova. In fapt, stim &A' substantivele germane compuse
se formeazg, Intre altele, i printr-o simpld aläturare de cuvinte,
nici un fel de legäturd intre ele, astfel cA si forma: Molde -I- Aue Mol-
deaue Moldaue Moldau, este posibilà i normalä (vezi de pildä
Schönau).

In Cronica breviter scripta, cronica moldoveneascä a domniei lui stefan
cel Mare, scrisá la sfirsitul secolului al XV-lea si pästratä intr-o traducere
germand, numele tärii (Moldova) si numele tirgului Baia sint consemnate in
aceeasi formä.: Mulda. Este vorba de tail' in pasajul: Do kam der Wassarab
geloffen in dye Mulda zu dem Stephan voyvoda;1 precum este vorba de tirgul
Baia In pasajul: Zogen mit aller gewalt auf die Mulda, eyn haubt gat muldener
land (vorbind de exped4ia ungarä. Impotriva Bäii). 2

Mai tirziu, In harta lui Sebastian Minster, din 1549, pentru ¡Ara Moldovei
IntlInim cuvintul Moldau,3 iar In harta lui W. Lazius, din 1556, &in'
Molda cu acelasi sens de nume de lard: Die gross Molda 4, ceea ce se regäseste
si in harta lui Gerardus de Jode, din 1578 5. In directd legäturä cu aceeasi
formä trebuie pug si forma Molden, nume Intrebuintat pentru -Ora Moldovei,
la 17 septembrie 1561, in scrisoarea germanä a lui Georg de Revelles, secre-
tarul sas al lui Alexandru Iläpusneanu, In constructiile: in unserem Land
Molden, im Land Molden, in dye Molden, aus der Molden, etc. Aceste forme
leagà numele vechi al orasului de numele àrii, cel de al doilea derivat, cum
am v'äzut, din ce! dintli. In aceeasi scrisoare se vorbeste i de' Baia: Der erst

Villtava (Vatava), ajunsd Vltava. In concluzie, dup. E. Schwarz, forma cehd vine din
limba germand, iar forma germand de astdzi derivd din cehä.

Nu vom mentiona aici toate pdrerile exprimate asupra originii numelui Vltava
(Zeuss, A. Maxer, etc.). Semnaldm numai opinia lui J. J. Mikkola (Samo und sein Reich,
In cArchiv fiir slavische Philologie o, XLII, Berlin, 1929, p. 90), care sustine cd Vltava
este tnrudit cu Flutausis numele atestat la Jordanes pentru Moldova romtneascd, nume
de origine celticd, 0 In acest caz ar rdmine numai de cercetat prin cine s-a transmis slavilor
acest nume. lar forma germand Moldau este influentatd de saxonul Muld,e.

In ceea ce ne prive§te, considerdm cá forma germ. Moldau nu poate veni din disi-
milarea w> m, mai ales GA explicarea ei va trebui sà fie valabild i pentru numele german
dat Moldovei romine§ti: Moldau, ca i pentru numele german al Bdii: Molde, Molda. In
once caz, dei acesta nu are vechimea numelui cehoslovac, pare posibil ca la baza formei
cehe Vltava §i a formei germane Moldau sd stea unul i acela0 mime, oricare ar fi el.
Pe de alta parte, legiltura Intre Moldau din Cehoslovacia i Moldau numele german al
Moldovei romine0i este atestatd §i de prezenta formelor Molde, Molden, ca nume germane
date oraplui Baia, nume regdsite i ca nume germane date rfului Vltava (Molda,
M ulten ) .

I Cronica breviter scripta, la Ion Const. Chitimia, Cronica lui ,Stef an cel Mare (Ver-
siunea germana a lui Schedel), BucurWi, 1942, p. 42, 64; semnalat 0 la George Pascu,
Letopiseful cel Moldovenesc utilizat de Gligorie Ureache, Ia0, 1939, p. 74 (Biblioteca
Revistei critice, 11).

Cronica breviter scripta, loc. cit., p. 38, 60.
3 Sebastian Minster, Cosmographey, Basel, harta de la p. MCCXXIV.

Wolfgang Lazius, Karten der österreichischen Lande und des Königreichs Ungar*
aus den Jahren 1545-1563. Herausgegeben von Eugen Oberhummer und Franz R. von
Wieser, Innsbruck, 1906, tab. 15.

5 Gerardus de Jode, Euro pae totius orbis partium amoenissimae, commoda icing
recens absolutaque descriptio, 1578, reprodus la D. Dem. Dimancescu, Monumento carto-
graphica, pl. 44.
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jarmarkh, wie gmelt, sol in der Molden .seyn unsers Markh Beyna ( Molden-
markh auff deutsch)

Este neindoios, ca, la venirea savilor, pe locul sau alaturi de locul vii-
torului ora v Baia a existat o avezare a bavtinavilor, care aveau un nume al lor

pentru riu i pentru avezare, ca probabil pentru forma de teren
specified, nume care a putut foarte bine sa fie Baia 2. Aceasta veche avezare
a bavtinavilor, mai redusä vi mai simpla decit noua avezare, a fost inclusa
principial In perimetrul noii avezari, pierzindu-vi astfel, oficial, numele initial.
Pentru a denumi i in bimba bdvtinavilor aceasta nouà avezare, s-a luat numele
nou al avezärii: Molde si i s-a adäugat sufixul ova, de origina' slava, sufixul
posesiv femenin, care servevte la derivari de adjective: Molde + ova = Mol-
dova < Moldeova. Acest cuvint a trebuit sa fie, la incepilt, precedat de un
substantiv: tirgul apa, OW, valea, etc. Ava cum Craiova a insemnat:
Crali + ova = a craiului (avezarea, movia, etc.), tot astfel vi Mold + ova a
Insemnat: a Moldei (apa, riul, cimpia, tara, etc.). In cele din urma, Moldova
a sfirvit, prin a ramine de sine statator, ca un topic derivat de la Molde.

Concomitent, cu ajutorul sufixului posesiv slay ava s-a format
Moldava <Molde ava, forma care a rdmas numai In uzul limbii slave. Iar
dupa modelul Nloldova, Moldava, s-a format mai tirziu vi forma latinä me,die-
vald: Moldavia, spunindu-se, la inceputul sec. XIVXV, civitas Moldavia, asa
cum s-a spus, sub forma adjectivala, terra moldaviensis. Iar legenda latind a
sigiliului faurit dupa 1413 arata ea acest ora v a fost, eindva, i capitala Tarii
Moldovenevti, ca o avezare pe care voevozii au gasit-o existentä la lntemeierea
voevodatului, adica a statului moldovenesc 3. Aceastä situatie explica foarte
bine cum de la numele dat Intii unei configuratii specif ice de teren, nume dat apoi
apei, vesului i oravului din acea forma. de teren, s-a ajuns la denumirea insavi
a tdrii cu acelavi nume: Moldova. Extinderea asupra intregii täri a acestui
nume a fost rezultatul unei actiuni politice, a carei desfavurare o putem
hanui, dar n-o cunoavtem documentar. Concluzia aceasta apare cu evident&
and reamintim cA In cronica tarii se spune cA Drago v t au descalecat
loo pe apa Moldovei, mai apoi au descalecat locul Baia vi alte locuri dea-
lungul apelor i izvoarelor 4... In felul acesta s-a generalizat i numele de
Moldova, care nu se cunoavtea inainte de Inceputul secolului al XIV-lea,
adica lnainte ca oravuI Molde (Baia) sa fi ajuns la oarecare stralueire i renume.
In acest sens amintim de raportul din 1279 al provincialului Franciscanilor,
care la acea data nu cunoavte Inca numele Moldova vi denumevte tara respec-
tiva drept « Tara tätarilor » (confinibus Tartarorum) 5. lar mai tirziu, la10
octombrie 1324, Carol Robert regele Ungariei amintevte ea Finta a fost
trimis In « Tara tatarilor », deci nici atunci numele Moldova nu era cunoscut O.

Hurmuzaki, xvi, p. 570.
3 Vezi In acelasi sens si C. Auner, Episcopia de Baia, loe cit., p. 92.
3 N. Iorga, Studii gi Documente, III, Bucuresti, 1901, p. XXXI; acelasi, Istoria

Romlnilor, III, P. 204.
4 Vezi nota 1, p. 138.
5 La N. Iorga, Istoria Romlnilor, III, p. 149.

Documente privind istoria Ronaniei, C, XIV, vol. II, Bucuresti, 1953, p. 135 (dupà
Zimmermann, Urkundenbuch, I, p. 388-389).

Constatarea cA numele Moldova apare ant de tfrzi-u, aduce Mc& un argument in
sprijinul afirmatie lui I. Bogdan, cd actul atribuit tarului bulgar Caliman Asen, din 1192
sau 1243 este fals, deoarece numele Moldova nu putea figura In titulatura sa (vezi
I. Bogdan, Documente false atribuite lui sStef an cel Mare, In Bul. Com. Ist. a Rom. o, I,
Bucuresti, 1915, p. 104, si n. 1).
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In acelasi timp, din cite cunoastem pind acum reiese csá cea mai veche mentiune
documentará a existentei orasului cu numele Molda dateael din anii 1334-1335:
la aceastä datä, deci Inainte de data admisA pentru Intemeierea formalä a
statului moldovenesc, ne este cunoscutà prezenta la Lemberg a negulAtorului
Alexandru Moldaovicz, al cárui nume paronomastic area cä el este originar
din Molda, &lick' din Baia 1. In stirsit, nmiaele Moldova propriu-zis este
hitUnit pentrulie oarä. In 1.343 2, deci la o data' foarte apropiatä de data
admisä pentru Intemeierea formalä a Moldovei. Dar nu stim pe ce se Inte-
meia D. Onciul, cind afirma cá tare se numea Moldova cu mai bine de un seco!
Inainte de Intemeierea statului 3.

La cele spuse ping acum putem adäuga Inc6 un argument important
pentru derivarea numelui Moldova din cuvintul Molde. In cronica lui Gr.
Ureche, a lui Miron Costin, ca i in cronica lui Neculce, intilnim, In loe de
Moldova, forma Mulduva. Aceastä forma este atestatá si mai tirziu, In 1722 4,
iar In graiul moldovenesc local, in unele parti (Valea Moldovei), se mai
aude, tried i astäzi, aceasta pronuntare ca o form-a populará. Ea aratä cä,
aláturi de forma Molde, a fost, popular, Intrebuintatà si forma paralelä:
Mulde, atestatä cum am vAzut i in cronica germane' a lui stefan cel
Mare, in forma: Mulda 5. Astfel: Mulde + ova = Muldova <Muldeova, iar
prin asimilare, u din prima silabá s-a propagat i in silaba urinktoare, &it'd
forma: Mulduva. La Inceput, accentul sträin s-a putut meatine, child pronun-
tarea: Millduva (aláturi de Meldova) ; ciar, cu timpul, accentul sträin s-a
asimilat accentului specific al limbii romlne de pe penultimä, ajungindu-se
la pronuntarea valabild pInä. In ziva de astäzi: Muldúva (aläturi de:
Mold6ve).

In concluzie: numele Moldovei nu este o amintire de la goti, ci o for-
matie localä tIrzie, poate de pe la sfirsitul secolului al XIII-lea, dar mai
sigur de pe la Inceputul secolului al XIV-lea.

Inainte de a incheia discutia, este necesar sä ardtárn cä sufixul ova din
numele Moldova ar putea foarte bine s'a' reprezinte cuvintul cuman uwe = vale,
scobiturä 6, regisit In limba turca sub forma ova = vale. Apropierea
este izbitoare, mai ales chid avem in vedere i caracterul aglutinant al limbii
turcesti (i.e. cumane). Dar stadiul actual al cunostintelor privind elementele

1 Joh. Vogt, Cod,ex diplomaticus Prussiae, II, Kiinigsberg, 1836, p. 190; semnalat
/a Fr. Miklosich, Ober die Wanderungen der Rumunen in den dalmatischen Alpen und den
Karpaten, Viena, 1879, p. 41; reluat la I. Nistor, Die auswdrtigen Handelsbeztehungen der
Moldau tm XIV., XV., und XVI. Jizhrhundert. Nach Quellen dargestellt, Gotha, 1911,
p. 17; vezi 0 N. Iorga, Istoria Romiailor, III, Bucure0i, 1937, p. 204; vezi 0 D. Onciul,
Opere complete, I, Bucure0i, 1946, p. 65. Nu avem Inca limpede legatura posibila Intre
numele german al Bali: Molde §i intre 4(Ymor filius Molday*, pe care relatiunea din
1286 a unui cAlugar franciscan ti aratà hare demnitarii din imparatia Chipciacului
(vezi ItRevista istorica rominA*, I (1931), p. 239).

N. lorga, Istoria Romlnilor, III, p. 211.
3 D. Onciul, Opere complete, I, p. 65.
4 Marele digionar geografic al Rominiei, Bucure0i, 1898-1902, cuvintul: Moldova.

In legatura cu aceastà pronuntare semnalam çi observatia lui Nicolaie Draganu, cd sa0i
schimba adeseori pe o cu u §i In pozitia tonicl i in cea atoll& (N, Draganu, Toponimie
f i istorie, Cluj, 1-928, p. 101).

6 Cronica breviter scripta, cf. I. Chitimia, op. cit., p. 38, 60: Zogen mit (tiler gewalt
put die Mulda.

6 Cuvintul este inregistrat In dictionarul cumanc-latin de la Inceputul secclului al
XIV-lea, publicat la Gaza Kuun, Codex cumanicus bibliothecae ad templum divi Marc(
Venetiarum..., Budapesta, 1880, p. 260, 228; vezi 0 p. 257, 88.
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cumane din limba noastrg: toponimie, onomastic, lexic, etc., ne Impiedicti
sg cercetgm mai adInc i sigur aceastg. ipotezà.

Mai rgmIne o Intrebare: de ce ora§ul Baia are mai multe nume (doug):
Mold', Baia, i, mai ales, de ce In limba romIng se nume§te Baia, adicg de
ce nu poartä tot numele Molda, Moldova, ca apa §1 ca tara?

CercetInd actele romIne§ti serse In limba slavg din secolele al XV-lea
al XVI-lea IntIlnim numele oraqului astfel: or scum (1430)1; or sail*,

6MICKHAIII rwkraiiii (1443)2; tumor° Tort; WT SAHH (1448)3; 1110ATS3K1 H whritof
w r 5411H (1453)4.

Aceastg formg se reggse§te, In linii generale, §ti In unele texte latine§ti
din secolul al XVI-lea: oppidum Ban (1.510) 5, oppidum Bania (1564) 6. Numele
acesta, Intr-o formg cu metatezà, pgtrunde §i intr-o scrisoare germaná scrisg.
de Georg de Revelles, secretarul de limba germang al lui Alexandru Lgpug-
neanu: Bayna, Beyna 1. Cum s-a observat, pe bung dreptate, formele acestea:
slave, latine sau germane, aratg cá la baza lor stá ung. ban ya, care inseamng.
In aceastg limbä: ming 8§1, potrivit regulilor filologice, de la acest cuvInt
s-a ajuns In limba romIng la cuvintul Baia, cu Intelesul de ming.

Intr-adevdr, In trecut, Baia a fost un important centru minier al Mol-
dovei. In fata Bgii, pe malul drept al riului Moldova, dincolo de satul actual
Bogata, s-au ggsit §i exploatat, Inch' din cele mai vechi timpuri, zgcgminte
de minereuri, Indeosebi zäcgminte aurifere, fie sub forma de filoane, fie sub
forma de nisip aurifer 4.

Dacg despre existenta unor mori la Baia se vorbe§te documentar Incá
de la 1402 10, mori care erau a§ezate pe o girlä trasa din apa Moldovei, §i despre

La 23 decembrie 1430, Alexandru cel Bun dd mdndstirii Neamtului: s din cele
trei mori din jos, care sint la Baia, a treia parte * (Documente privind istoria Rominiei
A, XIV, XV, vol. I, P. 90; M. CostAchescu, Documentele moldovenegti dinainte de sS'tefan
eel Mare, I, Ia§i, 1931, p. 309 (textul slay).

La 29 noiembrie 144, *tefan voievod intdre§te mAndstirii Moldovita: trei mori
care stnt la Baia, care le grit jurndtate cu cdlug'drii de la Neamt, i cloud mori care ant
la Baia §*1 le sint jumdtate cu pirgarii de la Baia §i stopa de bdtut sumane s (Documente,
ibid., p. 201; M. Costdchescu, op, cit., II, p. 187 (textul slay).

3 Actul dat de Petru voievod, la 23 aprilie 1448 (Doc. priv. ist. Rom., loc. cit.,
p. 228; M. Costdchescu, op. cit., II, p. 313-314 (textul slay).

4 La 26 ianuarie 1453, Alexandru voievod dd mdndstirii Pobrata: s cu voia §ol-
tuzilor i pirgarilor de la Baia, sd ail:4 din morile lor, In fiecare an, cite 12 coloade de
malt §i 4 coloade de gnu... Pentru aceasta, dacd sa§ii din Baia vor calca tocmelile lor,
oricind, atunci sa§ii ne vor pläti 60 ruble de argint (Doc. priv. ist. Rom., loc. cit.,
p. 257-258; M. Costdchescu, op. cit., II, p. 445 (textul slay).

5 La 30 mai 1510, intr-o scrisoare in bimba latind adresatd bistritenilor de catre
un advocatus din Baia (Hurmuzaki, XVI, p. 203).

6 Oppidum nostrum Bania, spune Alexandru Ldpu§neanu, la 2 decembrie 1564,
Intr-o scrisoare latind cdtre bistriteni (Hurmuzaki, XVI, p. 610).

7 La 17 septembrie 1561 (Hurmuzaki, XVI, p. 570).
N. lorga,..Istoria poporului romtnesc..., I, Bucure§ti, 1922, p. 214.
Moldovenii care, la 1515, i§i vind aurul la Bistrita, calcindu-§i jurdmintul, tntrucit

aurul era datorat de aurari fiscului, sint neindoios locuitori ai Bali (actul la N. Iorga,
Documente rominegti din archivele Bistritei ( Scrisori domnegti i scrisori private), I, Bucure§ti,
1899, p. XI).

10 La 31 octombrie 1402, Alexandru cel Bun dd mtindstirii Moldovita cloud mori In
Baia: una in tirg, alta in marginea tirgului i juindtate din altd moard de malt (sladnitd)

patru sdla§e de tätari (Doc. priv. ist. Rom., loc. cit., p. 13; M. Costdchescu, op. cit.,
I, p. 45).
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mori pentru sfarImarea §i pisarea minereului existä Q §tire tot din prima
jumätatate a aceluia0 secol. Astfel, la 23 aprilie 1448, Petru voievod daruie§te
lui Mihail logofat « locul morilor noastre, din tIrgul nostru, din Baia, unde au
fost vechile mori domne§ti ale päriatilor no0ri 0 ale fratilor notri, sa-0
faca mori i once va fi voia lui: fie torcatorie de link sau pive de sumane,
sau once, sau stupa. <moara de sfarimat minereuri> 1.

La aceasta adaugam faptul ca, In Tara Romineasca, cele mai veehi
exploatari metalifere au primit denumirea de cc baie », linga care s-a pus 0
specificul exploatarii respective: Baia de Fier, Baia de Aramil. La aceste
exploatari se constata prezenta un.or minen i adu0, ca specialiØi,qi din T ransil-
vania. Aceasta ar explica In parte pentru ce localitatile respective au primit
numele de t baie », iar minerii numele de o bäia0 ».

Pina la un punct, situatia din Moldova este paralela cu cea din Tara
Romlneasca. Exploatarea miniera din imediata apropiere a Baii a constituit,
Inca' din primele timpuri ale existentei ora§ului, o preocupare capitala 0 un
izvor important de venituri pentru oral, oraqeni §i domn. De aceea, prezenta

persistenta numelui Baia arata &A, atunci cind se vorbea In mod curent de
ora§ul Molde, se avea In vedere característica extrem de importantä a exis-
tentei, acolo, a unei mine de aur, astfel cä, In loe de Molde, nume cu rezonanta
atit de sträina, s-a spus Intli Ban ya, Bane 2, apoi Moldovabanyas, adicá
baia, mina Moldovei, de linga riul Moldova. Cind se vorbea de « Baia », se
Intelegea nu numai mina, dar 0 ora§ul unde locuiau « baia0i »; iar cind se
vorbea de ora, se Intelegea In primul rind 0 mina tangenta lui. Deci, paralel
cu Molde numele sasesc al ormului, a existat i denumirea de Baie,
Baia, care era Insu0 numele initial al a§ezarii b4tina§e, nume de origine
populara 0 de Intrebuintare curenta. Precumpänirea preocuparilor miniere
a dat o circulatie generala acestui din urma nume, astfel ca. el a devenit
numele Intrebuintat In toate actele, afara de cele scrise In limba germana.
lar prezenta numai a numelui Baia ca nume de ora, fArà nici o altä speci-
ficare, aratä vechimea deosebitä a acestei exploatari miniere, singura Baie*
existenta In Moldova In acel moment (sec. XIV) 0, deci, singura exploatare
minierä de atunci.

Numärul locuitorilor de origine saseasca a descrescut din ce In ce
mai mult, conducerea oraqului a trecut pe nesimtite In mliniIe

locuitori, iar numele vechi al oraplui: Molde, a cazut cu totul In
parasire, astfel ca, astazi nu se mai Oie, acolo, nimic despre acest
vechi nume.

B. Simum. ROMANULUI. Sigiliul rotund, diametrul 4 cm, avind, intre
douà cercuri perlate, legenda sapata. Cu litere gotice capitale :

1 Documente privind istoria Rominiei, A, XIV, XV, vol. I, p. 228; M. Costlichescu,
op, cit., I, p. 313-314 (textul slay).

2 e TrAg Bane », atestat la 1581/1582 (N. Iorga, Studii f i documente, V, p. 69; actul
original la Academia R.P.R., XXXVII/172).

3 La 6 aprilie 1526, Intr-un act de la *tefänitg. vodA (N. Iorga, Documente rominesti
din archivele Bistritei (scrisori domnefti si scrisori private), I, Bucuresti, 1899, p. XIV).

Cd numele acesta a circulat ne-o dovedeste i faptul cd, la sfirsitul secolului al
XVI-lea, harta lui Gerardus de Jode (Europae totius orbis) noteazà: e Moldadoni », acolo
unde se afla Baia. Numele acesta este o form6 corupta din e Moldovabanya <Moldabania >.
Forma apropiata e Moldadania o Intilnim i In ha* mai tfrzii, de pildk la I. B. Homann,
Danubii fluminis.. . pars intima, republicata In Atlas mapparum geographicarum
Nurnberg, <1786>.
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es aLVIVITIDeffrOROR0111:ITn v < t SIGILLVM CIVIUM DE

FORO ROMANI t Sigiliul cetätenilor din tirgul lui Roman> 1.
In cimp, Intr-un scut ascutit, un cap de mistret( ?) cu doi colti puternici ;

deasupra scutului, ca ornamente, trei puncte . . , i cite doua puncte : , de a
parte si de alta a scutului, spre yid si tot In afara lui.

Sigiliul este aplicat cu fum pe cärti date de soltuzul i cei 12 pirgari
ai orasului, la 17 mai 1605, 21 septembrie 1608 si la 1627/1628 (farä. luna

Zi) 2, ca si pe alte acte.
tim ea orasul Roman dateaza. cel putin din a doua jumatate a secolului al

X IV-lea, dar nu credem Ca' numele sau reprezintd i numele intemeietorului Ski
presupus: Roman voievod. Banuim ca la mijloc este o simpla coincidental. lar
prezenta unui cap de mistret ca emblemä' a orasului are, desigur, la bazä, o legenda
privind vinarea unui astfel de animal In locul unde s-a Intemeiat orasul.
Avem, astfel, dupa Baia, al doilea oras vechi al ca'rui sigiliu poarta ca emblema
un animal salbatic ; al doilea oras a carui Intemeiere este pusa In legatura
directà cu preocuparea de predilectie a societätii feudale: vinät oarea.

In legaturd cu legenda latinä' a acestui sigiliu observam ca In sigilografia
latino-ungara' se foloseste drept legendä la unele sigilii formula: Sigillum
communitatis civium 3....

C. Sicruut smETuLui. Suceava, Siret, Baia, acestea sint cele mai vechi
tirguri ale Moldovei, dar sigiliile celui dintii nu ne stilt Inca la Indemlna. Pe
o « scrisoare » din 24 februarie 1653, data de soltuzul Alecsa al Siretului, cu
12 plrgari, ni se spune de editor ca se gaseste « pecetea tirgului, neagra, rotunda,
apasatä pe hirtie, reprezentind un cap de stint cu o stea la urechea dreapta » 4.
De aici Intelegem ca' este un sigiliu aplicat cu fum.

lar dintr-o alta descriere aflam urmatoarele: « Siretul se pare cä. Intre-
buinta ca i, Intimplator, alte °rase, pecetea bisericii sale de cápetenie » 3,
care cuprinde: un dint i inscriptia: « Stii Ion »... , pe un act din 1643 (7151) 6:

Nu cunoastem o reproducere a acestor sigilii. Cunoasiem, In schimb,
In copie fotografica, un act din 21 februarie 1653 (7169), dat de Alecsa soltuzul

La V. A. Urechia, legenda sigiliului este citita gresit: Sigillum pargar Roman
(vezi Sigilulu tirgului Petrei ( judefulu Neanuu). Noti(á istoricd. Extras din * Anal. Acad.
Rom. a, Mem. Sect. Ist., seria II, t. X, Bucuresti, 1889, p. 3). Tot gresit este data inscriptia
la R. Fr. Kaindl: SIGILLUM ROMAN (Geschichte der Deutschen in den Ifarpathentfindern,
II, Gotha, 1907, p. 400).

O buna reproducere a sigiliului, Impreuna cu cea dintii descifrare corecta a legendei,
la Al. Lap6datu, O noud naratiune a luptelor dintre Movilegti 1606- 1607 i sigiliile
Romanului i Cimpulungului muntean Comunicare (extras din a Convorbiri literare a,
an. XL I), Bucuresti, 1907, p. 12; republicat la Al. Largdatu, m'dnunchiu de cercetdri
istorice, Bucuresti, 1915, p. 48-50; aici se da, sumar, discutia In legaturà cu mai vechea
descifrare a legendei:... forum Romanorum, ap cum se gaseste in primul rind la D. Cante-
mir (ibid., p. 48), mentionind si o veche reproducere a sigiliului (la V. A. Urechia, Istoria
ronanilor, II, Bucuresti, 1891, p. 509; vezi i D. Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. G.
Adamescu, Bucu f.a., p. 12).

Documentele acestea se afla la Academia R.P.R., IX/9, XLI/11, LXXXVI/15
si au fost semnalate la Al. Lap6datu, op. cit.; textul celui dintii a fost publicat la I. Bianu,
Documente rominefti reprod use dupd originate sau dupd fotograf Partea I, t. I, fase. 1-2,
1576/1629, Bucuresti, 1907, p. 7-9; vezi si p. 12, 156.

3 Szentpétery Imre, Magyar okleyiltan, Budapesta, 1930, p. 147.
4 T. Balan, Documente bucovinene, I, 1933, p. 260.
5 N. Iorga, Studii fi documente, V, p. 658,
6 Ibidem, p. 219.
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tirguluí Siret, impreunä cu cei 12 pirgari. Are un sigiliu rotund (3,3- cm),
intipdrit cu fum, iar futre douà cercuri liniaret nereguiate, legenda:
*uva ik lipItCTHTfAh . [ . loan Botezätorul ]. In cimp, sf. Ioan Botezä-
torul, insotit la dreapta, sus, de o stea. Sfintul are dolía' aripi, legenda este cu
scrisul pe dos, iar Intreg sigiliul este foarte primitiv lucrat 1. Sintem con-
vinsi cA sigiliul acesta este acelasi cu cel descris de editorii actelor amintite
mai sus. Tiparu/ sigilar pare a fi fost lucrat din lemn.

tiind cä existä la Siret o bisericá ziditä in secolul al XVII-lea, cu
firamul sf. loan Botezátorul, ridicatä probabil chiar pe locul unei vechi
biserici cu acelasi hram, a cIlugárilor dominicani, fostà catedralä a episcopa-
tului catolic Infiintat in 1370 2, vedem cá emblema din sigiliu are strinsd legä-
turà cd biserica de cäpetenie a orasului.

D. SIGILIUL BIRLADULUI. Se el1110Se trei sigilii:
1.. Sigiliu rotund, diametru 3,5 cm, avind futre douä cercuri lineare,

legenda: t EVIATh Tp-kra t Sigiliul tirgului Birlad].
In cImp, un soare, in jurul luí treí pestí mergind circular, de la dreapta

spre stinga, iar filtre ei cite o atea.
Aplicat cu fum pe un « zapis » dat la 2 iulie 1608 (7116), de soltuzul

Anton Bigrin cu cei 12 plrgari3; acelasi sigiliu pus si mai tirziu, pe un act
dat de soltuz cu cei 12 pirgari, la 26 februarie 1.635 (7143)4.

Al. Papadopol Callimah aratá cá." se Intilneste mai tirziu un sigiliu cu
emblema similard, dar cu legenda: f nEger ea mprSASH ckpiitt,s, [f Pecetea
tärgului B äriad] 5.

Cei trei pesti simbolizeazä bogätia specific6 a orasului, mai bine spus
eäräusia cu peste, de la Dunäre spre nordul %dril, pe care o practicau tirgo-

bIrlädeni cu predi1ectie6.
2. Sigiliu oval, avind, futre douà ovaluri liniare, legenda: ESIETg

TvrtinSit sl.pna3,8ASH . 1816 [ Pecete tärgului Bärladului

1816 ';] 7.
In eimp, o terasá pe care se allá, la mijloc, un personaj in picioare,

pare o femeie, spre dreapta, in mina dreaptá un snop de sägeti, iar
pe mina sting5 stà o pasare conturnata i cruciatá, cu zborul deschis

1 Academia R.P.R., Fotograf ii, 111/28, V/72; originalul actului se afla la manastirea
Putna. In sigilografia transilvaneana intilnim citeva orase care au ca emblema un Out:
Baia Mare, Oradea, SI. Gheorghe etc. (Darvasy Mihály, Középkdri vdrosaink cimereinek eredete
és fejlaciese[Culegere de documente orasenesti], Budapesta, 1942 (Palaestra calasanctiana 39).

2 Despre toate acestea vezi Simeon Reli, (»astil Siret In vremuri de demult. Din
trecutul unei echi capitale a Moldovei, 1927, p. 45, 61, 65, 104.

8 Academia R.P.R., Fotografii, XXIX/19; alt exemplar, insuficient intiparit, pe
un act din 28 ianuarie 1607 (7115), dat de soltuzul Crastea Mulla cu cei 12 pirgari
(ibid., XXIX/17 a) ; acelasi Crastea Dánilá, numit de asta datá t voit », da un act purtind
acelasi sigiliu, la 24 iunie 1609 (7117) (ibid., XXIX/20 a).

Alexandru Papadopol Callimah, Notita istoricd despre Btrlarl, Birlad, 1889,
p. 81-82 (descriere i reproducere).

3 Al. Papadopol Callimah, op. cit., p. 81; reprodus i la V. A. Urechia, Schite de
sigiliografie romtneascd, p. 17, 9.

Al. Papadopol Callimah, op. cit., p. 90, mentioneaza un act de la Stefan cel Mare,
prin care birladenii nu au a plati alta dare decit pentru pestele ce vor cara spre vinzare.

7 Al. Papadopol Callimah, op. cit., p. 82 (descrierea) si p. 83 (reproducerea) ; se
da si amanuntul cä, in 1889, tiparul sigilar se pästra inca de catre Epitropia tirgului
Birlad i era fäcut din fier ; despre acest sigiliu vorbeste si V. A. Urechia, S'chite de sigi-
lografie romtneasca, p. 17.
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(pasarea Tarii Romine§ti); jos, de o parte §i de alta a personajului, cite
doi copaci relativ simetrici, iar deasupra capului, la dreapta §i la stinga,
noura§i infati§Ind cerul; sub terasa, o apa cu trei pe§ti .spre stInga.

Sigiliul acesta este lntrebuintat pina la 1860, cind se face un altul,
cu o emblemá similara, dar cu legenda in litere latine: EPITROPIEA PROPRIE-
TXTEI ORAWLUI BXRLADrI 31C 1860 1.

Data sigiliului dintii este 1816, dar cifra 6, in felul In care este sapata,
pare Fla fie Indreptata, astfel cá poate fi cetita §i 5; ap, de altfel, a fost
cetita de Al. Papadopol Callimah. Admitem lectura 6, intemeiati §i pe
faptul cal hrisovul de organizare a epitropiei tirgului Birlad este dat de Scarlat
Al. Calimah voievod la 30 august 1816 2

Marturisim ca nu avem elemente pentru a explica emblema sigiliului.
Este o emblema alcatuita la 1815-1816, din reminiscente i presupuneri
istorice? Personajul reprezinta vornicia Tarii-de-Jos, a§a cum s-a presupus?
lar snopul de sageti i acvila reprezinta ele Intinderea jurisidictiei oraplui,
de la Siret (pasärea munteana) pina la Prut (sagetile simbolizInd tinuturile
cumanilor)? 3

Inregistrind mai sus vechea incercare de explicare, propusa de Al.
Papadopol Callimah, a0eptam ivirea unor elemente noi, care sa ne dea
cheia emblemei.

E. Swaim TiRGULUI PIATRA., Cunoa§tem mai multe sigilii din secolul
al XVII-lea ale acestui tirg. Vom descrie clteva:

Sigiliu mic, rotund, diametrul 2,5 cm, avind legenda: t IMAM
KAMOHCEid Tp.hrk [ t Sigiliul tirgului Pietricical.

In cImp, un tap spre stinga.
Aplicat cu fuhi pe un zapis din 18 Iunie 1622g, pe altul din 1629-1630

§i pe un altul din 13 noiembrie 1.631 5.
Sigiliu mic, rotund, diametrul 2,5 cm, aplicat cu fum pe un zapis

din 2 noiembrie 1635; in cling, un tap spre dreapta; legenda indesci-
frabila 6.

Sigiliu mic, rotund, diametrul 2,5 cm, aplicat cu fum pe acte din
septembrie §i 27 noiembrie 1650; in cimp, un tap spre stinga i legenda:

W Trk KAMM < t REMATh WT Tp-hrk ICAMEIlh =---- t Sigiliul tirgu-
lui Piatra> 7.

Sigiliu mic, rotund, diametrul 2,5-2,7 cm, aplicat cu fum pe trei
acte din aceea§i epoch', unul purtind data 10 noiembrie 1665; In cimp, un
tap spre stinga, iar legenda: t HIMATh W<M> K4A11111. Sigiliul Pietrii 18.

Ni s-a pastrat Insa si un sigiliu cu totul deosebit de sigiliile secolu-
lui al XVII-lea, aratate mai sus. Sigiliu rotund mare, diametru 4,8 cm,
pe care Ii cunoa§tem dupd tiparul In metal (fier), pastrat pina astazi8,

1 Al. Papadopol Callimah, op. cit., p. 83 (§i reproducere).
Hrisovul, alcatuit de loan Tautul mare ban al Moldovei, este publicat intii

ibid., p. 93-101; el nu cuprinde nici un fel de prevedere asupra sigiliului oraplui.
a Explicarea In acest sens este data la Al. Papadopol Callimah, op. cit., p. 84.
4 Arhivele statului, Mdndstirea Bisericani, XIII/3; reprodus la V. A. Urechia,

Sigilulu tdrgului Petrei, loc. cit., p. 236.
Arhivele statului, loc. cit., 111/54, 111/3.
Loc. cit., III/10.

7 Loc. cit., III/11, 111/52.
Loc. cit., 111/53, XII/25, XII/27.

9 La Academia R.P.R., Cabinetul numismatic, Sigilii, nr. 118.
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avind, intre doua cercuri liniare, o foarte interesantä legenda: f 4,11":1TA:

[MUTE A Tkprtinsif nurrot MALI twifsmi Kori, ,c3K4 [ f Aciasta: pecete a Targu-
lui Pietri de la Stefan voda 7021 <1512-1513>].

. In amp, sf. loan Botezatorul binecuvintind cu mina dreapta, in stinga
sprijinita pe umär, o cruce lunga ca o sulita ; iar la dreapta §i la stinga

H
capului, slovele: [ Sfintul Ion ]; mai jos, In dreapta, Intre arabescuri
arborescente, o stea ; in stinga, un tap spre dreapta, cu o stea deasupra
§i una dedesubt 1.

In prelungirea rondelei sigilare este minerul, ca un cui ascutit, Infipt
Intr-un miner de lemn lucrat primitiv. Este singurul tipar sigilar cunoscut
pina' acum al cärui miner este curbat, spre a inlesni obtinerea intipäririi
sigilare printr-a apasare normala.

Cuprinsul legendei ridica o intrebare: Este acest sigiliu intr-adevar
din anii 1512-1513, mai ales cind §tim c'ä biserica din Piatra este zidita
de Stefan cel Mare, iar legenda ne da o data care nu corespunde nici cu
domnia acestuia §.1 nici cu domnia omonimului .5tefi-in0 Vodà? 2,

Simplul fapt ca textul legendei este scris In limba r?ming ne dovede§te
ca sigiliul apartine unei epoci mult mai tirzii.

Studiind ductul slovelor §i lucratura intregului
sigiliu'

observam un
amestec de litere mici cursive §i litere mari de tipar, alaturi de o lucrdtura
foarte primitiva din punctul de vedere artistic §i de o sapaturti a metalului
foarte la suprafata.

Toate acestea ne conving cä, In realitate, tiparul acesta sigilar, departe
de a fi un fals, este un tipar sigilar autentic, dar nu apartine datei gravate
pe el, ci este fäcut la mijlocul sau mai degraba spre sfir§itul secolului al
XVIII-lea3. Adaugam la aceasta §i faptul ca, la 7 iulie 1814, Scarlat
Alexandru Callimah voievod, da din Ia§i un hrisov, prin care intäre§te mä-
nastirii sí. Ioan din Piatra stapinirea unor locuri libere, date ora§enilor de
acolo cu obligatia. intre altele, de a tine in bunä stare acest loca § religios.
Articolul 7 din acest act cuprinde dispozitii privind sigiliul oraplui Piatra,
care trebuia sA fie pästrat la aceasta biserica. lata aceste pretioase dispozitii:

Sigiliul a fost semnalat i descris la V. A. Urechia, Sigilula Targului Petrel
(judetu Némlu). Notita istorica, In e Anal. Acad. Rom. », Mem. Sect. Ist., seria II, t. X,
1887-1888, Bucuresti, 1889, p. 235-243; tot aici se da o reproducere dupa sigiliuI
original, care se depune apoi la Academie, unde se gaseste i astazi.

2 Intrebarea aceasta si-o punea i V. A. Urechia, care considera, dupa taietura
slovelor, ca sigiliul este mai tirrziu, din secolele XVIIXVIII, iar data: 1513 ar repre-
senta o refacere a bisericii (op. cit., p. 238).

Nu cunoastem indeaproape un sigiliu al manastirii Neamtului, care poarta data
1547 si despre care s-a afirmat ea dateaza In realitate din 1746. S-ar parea sa fie un caz
asemanator cu cazul de fata. Dar numai studierea directa a sigiliului ne-ar putea da
dezlegarea (vezi si nota lui Victor Bratulescu, In chestiunea pecetei minastirii Neamtului,
In Studii i cercetari istorice a, Iasi, XVIII (1943), p. 447-448). Totusi, dupa o repro-
ducere de mar se ponte Ceti legenda scrisa in limba romInd: f 14HACT1 111,11TI .11

e4sHHTItt: mionoTHini muiHtamikkwr 311I [ Aciasta pecete iaste a sfintii manastiri:
din Niamtu valeat 7055<1547>]. Notita de ziar,, alaturata reproducerii, adauga ca
sigiliul este din argint, cu miner care se Indoaie (ureche?), iar pe dos are gravat numele
ieromonahului Ioanichie, din 1784 (o Universul nr. 150 din 5 lunie i nr. 268 din
1 octombrie 1934; sigiliul a fost prezentat de D. Simionescu-Simicel la al treilea congres
de arheologie i nurnismatica din septembrie-octombrie 1935 (o Codrul Cosminului o, IX
(1935), p. 335).

3 Aceeasi trebuie sa fie concluzia i pentru sigiliul similar al manastirii Neamt
(vezi nota anterioara).
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nPecetea tirgului sa ste pazitä la mina epitropilor Bisericii Domne§ti §i,
fära de §tirea tirgovetilor frunta§i, sa nu fie volnici epitropii a o pune nici
pe o scrisoare ; c'a'ci o scrisoare ca aceea, in care nu vor adeveri i tirgovetii
frunta§i, cu iscaliturile lor, ca s-au pus pecetea i prin a lor §tire, nu va putea
avea nici o tarie »1.

Daca la acest text din 181.4 adaugäin informaVa cA vechiul sigiliu al gol-
tuzilor tirgului Piatra infät,i§eaza In general un tap, lumina este deplina:
sigiliul de fata este alcätuit din elemente combinate de epitropii Bisericii
Domne§ti din Piatra. In acest scop, in legendä au pus data cind §tiau, dui:4
informatiile lor de atunci, ca a fost zidita biserica de Stefan ce! Mare. Data
este greOta, pentru c'a' nu corespunde cu anii de domnie a lui Stefan §i
nici chiar cu anii de domnie a lui Stefänitä. voda. Iar ca emblema au pus
hramul Bisericii Domne§ti: sf. loan Botezatorul, a§ezind alaturi §i vechea
emblemä'. a tirgului: un tap spre dreapta. Sigiliul de fatä este deci un
compromis Intre vechiul sigiliu al tirgului, aplicat de qoltuz, i intre noua
formula', elaboratä cind sigiliul tirgului trece in custodia epitropilor Bisericii
Domne§ti, fapt care a avut loe, desigur, dupa Inceputul celei de-a doua
jumatati a secolului al XVIII-lea. Aceasta schi nbare s-a facut §i din cauza
faptului ca. sigiliul fo/osit Oda atunci de qoltuzi era un sigi/iu relativ personal,
apartinind §oltuzului, iar oraplui ii servea numai atita timp cit 11 conducea
§oltuzul respectiv,

Confirmarea celor de mai sus o avem in faptul ca.' pe o marturie
pentru moqia data de tirgovetii gi preotii din Piatra, la 16 iulie 1779, este
aplicat cu tu § negru un sigiliu intru totul asemanator celui descris niai
us

2'
deci acesta este aplicat cu tiparul sigilar amintit, care era in fiinta

la 1779 i, neindoios, Inca' mai dinainte, ceea ce aratä cA sigiliul acesta era
pastrat §i aplicat de epitropii Bisericii Domneqti Inca de pe atunci.

F. SiGnivi. BOTOSANILOR. Cunoa§tem mai multe sigilii vechi ale ora-
§ului Boto§ani, din secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea:

Sigiliu rotund, diametru 2,7 cm, aplicat cu fum, avind legenda:
t nefkm-k Trkrti SOITMW [ t Pecétea tärgu Botd§eni].

In cimp, un palm spre stInga. Este atestat la 20 martie 16613 §i la
S august 16704.

Sigiliu rotund, diametrul 3,2 cm, aplicat cu fum, avind legenda:
t mime WT Tp.hr SOM1.1111H [ t Pecete ot trä'g Botä§eni].

In cimp, un pä'un spre stinga, avind spre dreapta, deasupra aripilor,
pia. la git, o mica ramura cu multe frunze3.

Sigiliu rotund, diametrul 3,2 cm, aplicat cu fum, avind legenda:
t 111111ME ml.prs cOM011141111 [ t Pecete targu Boto§ani].

In cImp, un palm spre stinga, iar deasupra, la stinga capului, o steag.
Sigiliu rotund, diametrul 3,3 cm, aplicat cu fum, avind legenda:

t FINEME rrip-krt; tOflflW [f Pecete tragu Bota'§eni].

1 Hrisovul este dat, In Intregime, In lucrarea amintit5.a MI V. A. Urechia (frag-
mentul citat, ibid., p. 243).

Arhivele statului, Mdrulstirea Bisericani, 111/32.
3 N. Iorga, Studii fí documente, V, Bucure§ti, 1902, p. 221 §i fig. de la p. 220-221.
4 Alexandru Papadopol-Calimachd, Notitcl istoriai despre oragula Boto.,sani. Extrae

din Anal. Acad. Rom. », seria II, t. VIII (1885-1886), Sectia II, Memorii i notite,
Bucure0i, 1887, p. 2; vezi o fotografie la Academia R.P.R., Fotografii, 1/24.

6 N. Iorga, Studii fi. documente, VII, Bucure§ti, 1904, P. 122, fig. 3.
Ibidem, p. 122, fig. 2.
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In cImp, pe o terasä, un päun spre stInga. Atestat la 20 martie 17741.
Sigiliu rotund, diametrul 1,9 cm aviad legenda: f IlfilEIE

[ t Pecete tärgu ...]. ; aplicat cu fum pe acte din secolul al XVIII-lea 2.
Sigiliu rotund, diametrul 3,2 cm, aviad legenda: t : 111111TI T-hp-

g-Saa : SOTO: 1E0114 : [ t : Pecete: tärgului: Boto: oni: (sic)].
In clinp, pe o terasa, un pdun spre dreapta, aviad la stInga, sus, in drep-

tul capului, o stea, iar sub terasä data: 1780 3.
Sigiliu rotund, diametrul 4,8 cm, aviad legenda: t FIVIET* ThrS-

ASH. gorotual. 4igp)CHT. C*ETI. ropo 1780 [ t Pecetea targului Boto-
§ani afierosit la Sfeti Gheorghe 1780].

In cimp, si. Gheorghe calare, spre dreapta, omorind balaurul; In dreapta,
biserica cu un turn (biserica si. Gheorghe din Boto§ani), iar sus, de o parte

§i de alta, la capul sf. Gheorghe, slovele: t ciqre [ Sfeti Gheorghe].
Aplicat cu fum pe o jaiba' a locuitorilor tIrgului catre domn, la c. 1820,

plingindu-se Impotriva egumenului m-rii sí. Nicolae din Papäuti4.
Observärn cà cele mai vechi sigilii cunoscute ale tlrgului Boto§ani, !ace-

ptad din a doua juma-tate a secolului al XVIII-lea, au ca emblema un päun,
iar legenda este in limba romind. Päunul simbolizeazál faptul cá veniturile
tirgului fac parte din izvoarele de venituri ale doamnei Moldovei 5. Se pare
chiar ca Petru Rare§ este acel care a daruit aceste v.enituri sotiei sale, Elena,
care zide§te In Boto§ani biserica sf. Gheorghe 6.

Tirziu de tot, la 1780, aflarn din sigiliile tIrgului cá destinatia veniturilor
sale se schimbä, ele fiind de atunci «afierosite » bisericii sf. Gheorghe, ctitoria
Doamnei Elena, fdrä tasa' sà cunoa§tem Imprejurgrile locale §i generale in
care s-a fäcut aceasta schimbare.

In primul sfert al secolului al XIX-lea §i anume la 13 decembrie 1820,
prin hrisovul lui Mihail Satul voievod, se introduce o nou6 reglementare, mai ales
In ceea ce privea veniturile tirgului, pentru a cäror administrare se Infiinteaz6

Casä Ob§teascA, conclusa' de un efor §i de epitropi 7. Dar peste citiva ani de
la aceasta, tirgovetii Boto§anilor se lmpart In doua tabere: una, conclusa de
comisul Anghelachi Climent ; a doua, avea In frunte pe fostul vornic Alecu
Calimachi. In aceastä lupta dintre cele dula' partide, cei dintli Intocmesc, la 15
noiembrie 1827, un proiect de organizare a ora§ului, In care constatara cA,

Artur Gorovei, Monografia orasului Botosani, Fdlticeni, <1926>, p. 418 si p. 433,
fig. 2; In reproducerea pe care o da V. A. Urechia, dupä un sigiliu similar, aplicat pe
un act din 24 iunie 1617 (7125), apare sub päun, spre stInga, si un cap de bou (V. A.
Urechia, Schi(e de sigilografie romineascd, <Bucuresti, 1891>, p. 16) ; In acest sens vezi

actul de la Academia R.P.R., Fotografii, 1/24: actul este nedatat (sec. XVII), dar s-ar
parea cd i aici, sub pdun, spre stinga, apare, pus piezis, un cap de bou; Intipdrirea
nefiind deslul de ciará, nu se poate afirma aceasta cu certitudine.

3 A. Gorovei, op. cit., p. 433, fig. 3.
a N. Iorga, Studii si documente, VII, fig. 1 de la p. 122-123.
4 lbid m, V, p. 260-261, se reproduce legenda i sigiliul.
Un alt exemplar din acest tip sigilar, aplicat la 1831, cu fum sau cu tus, prezintd

nulo mici diferente, ceea ce aratd cd, la acea data, tiparul sigilar initial fusese scos din
uz i fnlocuit ca un altul, aproape identic, deci renovat (reprodus la A. Gorovei, Mono-
gratia orasului Botosani, p. 418 i p. 433, fig. 4).

I Al. Papadopol-Calimachd, Notircl istoriccl despre oraculE2 Botosani, p. 7, 13;
vezi §i N. loriga, Studii qi documente, V, p. 651.

Despre aceastd ctitorie vezi N. Ghica-Budesti, Biserica sf. Gheorghe din Boto-
sani, In Bul. Com. Mon. Ist. », V (1912), p. 50-51; si N. Iorga, Studii si documente,
V, p. 651.

N. Iorga, Studii si documente, V, p. 669-672.
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pentrii hitlia (mil In viata tirgurilor §i oralelor din Moldova §i Tara Romi-.
neasca, se propune, intre altele, Impartirea in doua a sigiliului municipal, lie-
care parte avind a fi pästrata separat, dui:4 cum se specific& mai j'os: « Pecete
targului, pentru paza bunilor orandueli §i dreptilor lucrAri, giumatati va
sta In toata vreme la casierul epitropiei §i giurnAtati la unul cinstit din neguti-
torii armeni, la cari ob§te§ti sti va socoti. Si, in vremi, la orici trebuinta di
a sa puni pecete, pe once ducument sau hirtie de trebuiata, intai vor iscali
epitropii nInduii, Intru o unire, §i apoi casierul: undi pecete Intru intregime, In
fiinta i a negutitoriului came Ii va fi incredintata ace giumAtati, o vor
pune pe aceli ducumenturi sau MAI Si nici un fel de irat sa nu i sa legiu-
4034 nici sA sä ja, pentru peceti, farA sfatul §i socotinta ob§teasca ; cleat numai
sAngura oca de ceara a bisericii sfantului Gheorghii di aice, dupa cum di In
vechime au urmat 1

Proiectul acesta de organizare a epitropiei tirgului Boto§ani este, in
cele din urma, respins de catre loan Sandul Sturza voievod, care, la 7 martie
1828, hotara§te urmatoarele, in ceea ce prive§te pastrarea §i folosirea sigiliului
municipal al Boto§anilor: « Si asamine §i pecete targului, sa sa ei §i sà sà pui
dupd vechiul obicei pAstrata, Intrebuintindu-sa precum s-au urmat clnd nu
era niciun un feliu de pricind *2.

Aceste doua texte rie coat& ca, dupa 1780, sigiliul tirgului era p'ästret
de epitropia tIrgului, In string legaturd cu epitropia bisericii sf. Gheorghe de
acolo, care primea pentru aplicarea lui, de fiecare data, cite o oca de ceara.
In noiembria 1827, se propune impartirea sigiliului In doua, o parte pastrata
de casierul epitropiei, a doua de un negutator armean, practica nefolosita
niciodata pina atunci, nici In viata municipala a Moldovei, nici in viata
municipala a Tarii Romlne§ti. Dar autorii proiectului nu ajung a conduce
Boto§anii §i nici a-§i pune in aplicare proiectul de organizare; proiectul este
Inlaturat, iar sigiliul tirgului nu se mai Imparte, ci ranalne a fi pastrat §i
Intrebuintat ca In trecuts.

Sigilii de tfrguri §i orase din Tara Romineasel. A. SIGILIUL CiMPU.
LUNGULUI. Cea mai veche atestare a numelui acestui ora § este din anul 1300,
In limba latina §i figureaza in inscriptia, datata, de pe lespedea funerara
a unui comite de Cimpulung: «... comes Laurentius de Longo Campo ». lar
prezente unui sigiliu pe o scrisoare a judetului §i a pirgarilor din Cimpulung,
adresata sibienilor, pe la anul c. 1500, ne Indreptate§te sà admitem ca acesta
trebuie sA fi fost sigiliul ora§ului. Dar, pus la plicuirea scrisorii, sigiliul a
fost rupt, iar editorul actului nu ne d'ä nici o informatie privind forma §i
elementele componente 5.

1 Proiectul dat la N. Iorga, Studii f i documente, V, Bucuresti, 1902, p. 274 ; pentru
aceste certuri Intre oraseni vezi i ibidem, p. 676; prima alegere a epitropiei orasului, clr-
muita de un efor, este favorabila suslinatorilor proiectului ; dar la fnceputul anului 1828 este
ales Alecu Calimah (vezi çi Artur Gorovei, Monografia orasului Botosani..., p. 195, 196).

N. lorga, Studii si documente, V, 283.
a Impartirea sigiliului orasenesc in doug parti nu era ceva obisnuit, cum considera

N. Grigpras (Dregiftorii tirgurilor moldoeenesti si atributiunile lor plrui la .Regulamentul
Organic. Teza..., lasi, 1942, p. 79), ci numai o propunere singularä dintr-un proiect de
organizare a Botosanilor, elaborat In 1827-1828, a cdrui punere In aplicare, cum am
vazut, n-a mai avut loc.

Textul dat la N. Iorga, Studii si documente, III, Bucuresti, 1901, p. 272;
facsimil idem, Istoria Rominilor, III, Bucuresti, 1937, p. 160, fig. 19. .

Silvia Dragomir, Documente nouà privitoare la relatille T4rii Rominesti cu Sibiu
in secolii XV si XVI, Bucuresti, f. a p. 75-76.
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1 C. D. Aricescu, Istoria Ctmpulungului, I, Bucuresti, 1855, p. 138.
2 In afar6 de reproducerea latá de Aricescu rknas6 nefolosità, sigiliul a fost

reprodus dupà 1ntipärirea dintr-un document i descris sumar la Al. L6.,p6datu,
O noud narafiune a luptelor dintre Movilesti 1606-1607 fi sigiliile Romanului L

Cimpulungului muntean Comunicare (Extras din o Convorbiri ¡iterare », an. XLI),
Bucuresti, 1907, p. 13; idem, Un manunchiu de cercettiri istorice, Bucure§ti, 1915, p., 43-50
(cu unele tntregiri fatä de publicatia anterioard).

a C. D. Aricescu, op. cit., I, p. -138.
4 La 1890-1891, se hotArAste oficial cá. stema.judetului Muscel este o acvil6 cu

ramurà In cioc (vezi t'efan D. Grecianu, Eraldica romincl. Actele privitoare la stabilirea
armerielor oficiale cu planfe fi vocabular, Bucuresti, 1900, p. 144-151).

5 Hurmuzairi, XVi, p. 277-278.

153 ALTE

In schinlb; cunoa§tera sigiliul folosit de autoritatile ora§ului; in prima
jumatate a secolului al XVII-lea qi observám ca In legenda apare acelarti nume
latin: Longo Campo, in forma inversa: Campo Longo. Acest sigiliu, cel mai
vechi atestat pina acum, se gase§te numai In intipariri care dateaza dirt
Intlia jumatate a secolului al XVII-lea, cind figureaza la acte interne,
In care numele oraplui este dat intotdeauna in forma slava: Dleigopol,
forma pe care o Intilnim §i In secolul urmator, reprezentind traducerea
numelui latin §i romin In limba slavä. (Intilnim in secolul al XIX-lea §i
forma Dolgopol).

C. D. Aricescu vorbe§te cel dintii despre acest sigiliu, la mijloeul
secolului al XIX-lea, dind §i o reproducere dupa insu§i tiparul sigilar, a
carui legenda i se pare ciudata §i o explica astfel: « Dar ieroglifele acele
dimpregrurul sigilului, despärtite de trei cruci? Acelea inseamna pe limba
bulgarilor: « Pecetea oraplui Dolgopol »; iar pe limba « Sigiliul urbei
Cimpulungului »1.

Din rindurile acestea se vede limpede ca explicatia data de Aricescu nu
porne§te de la insa§i legenda sigiliului, ci reprezinta numai explica-tia §i convin-
gerea sa §i a concetatenilor sai, intemeiate pe traditie ; dar, textual, ea rämine
departe de realitatea epigrafica, In primul rind pentru ca legenda din sigiliu
este In limba latina §i nu in '« limba bulgarilor », cum credea Aricescu.

Daca cercetam documentele Inse§i, pe care se gase§te Intiparirea
acestui sigiliu, constatara ca este un sigiliu rotund, diametrul 3 cm, purtind
In litere latine gotice, intre douà cercuri de §nur, urmatoarea legenda:

Sri' O 8 ID 40 +1,0060+ [ SIGILLUM t < DE > CAMPO 1- LONGO t

In 6impul sigiliului, un scut german, cu o pasare spre dreapta, avind
sus, in stinga, un crai nou, futre coarne cu o stea cu §ase raze ; iar in dreapta,
tot sus, un soare sub forma unui punct ; deasupra pasarii, timbrind scutul §i
despartind inceputul legendei de sflr§itul ei, o semiluna cu coarnele in sus
(luna rasturnat4), avind intre ele o atea cu §ase raze a.

Pentru Aricescu, pasarea din sigiliul Cimpulungului era o acvila 3, in
timp ce alti cercetatori se feresc dea un nume. Judecind lusa dupa infa-
ti§are, aceastä pasare poate fi o acvila, un §oim, dar mai probabil este un
corb ; mai tirziu, ea a intrat in insa§i stema judetului Muscel §i a fost consi-
derata, pina acum, drept acvilä sau vultur a.

Despre o scrisoare In limba german'ä, scrisa bra§ovenilor de catre
Richter und Purger ausz der Langer Aw, la 11. februarie 1524, se arata de
editor ca este prevazuta Cu o « pecete negrie rupta »5, poate sigiliul oraplui,
pus Cu ceara neagrA.
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De agemenea, o scrisoare In limba latina adresata bistritenilor, la 22
decembrie 1528, de catre judex jaratiqae dyes Campolongi, are in colts-
borare urmatoarea formula de sigilare: In quorum testimonium et fidem <pre-
missorum> duximus nostri oppidi sigillum apponendum1.

Din amIndoua actele ne convingem de existenta unui sigiliu al ora-
gului la Inceputul secolului al XVI-lea, dar WI nici un fel de precizare pri-
vind sigiliul insugi.

Sigiliul CImpulungului apare ca un sigiliu timbrat Cu timbru fix pe o
carte a judetului Gherghe Cu cei 12 pirgari, data In 1637 2. La fel apare pe
o carte data la 20 mai 1656, de Gherghina judetul cu 12 plrgari, la mina
BäratOor (franciscanilor), pentru stapinirea locului numit « Cloagter »3.
Timbrat cu ceara verde, el apare pe o carte data de bätr1nii oraqului, de
oralani gi preoti, la 7 august 1639, la mina lui Gherghe judetul, pentra
un loe 4.

Il mai intIlnim pe un act dat de orä§enii §i. preoldi din « Dlagopol », la
20 octombrie 1691; aici, sigiliul este intipärit pe un timbru mobil hexagonal,
avind sub el o patura foarte subtire dintr-o substanta albicioasa, Vacua din
faina de gnu 5, aceea ce I. Bogdan a numit ogtie (Oblatensiegel) 6

Pe o jalba catre domn a preotilor gi « delenilor ot Dlágopol », care au
vii in dealul Nucetului, din 4 februarie 1696, este un sigiliu timbrat cu timbru
fix, avind aceeagi pasta albicioasa gi compacta' prinsa chiar 1ntre cele dou'a foi
ale actului 7. Acela§i fel de intiparire sigilara este gi pe o alta carte a orägenilor
si preotilor din Dlagopol, data tot in a doua jumätate a secolului al XVII-lea 7.

Acela0 tipar sigilar, dar- de astä.' data aplicat cu fum, 11 gasim pe o
carte data de ord§enii gi preotii oragului /a 1 februarie 1709 8,

In sfirqit, aceeaqi lntiparire sigilara, in ceara, este pe cartea judetailui
Iorga de la 25 februarie 1735, despre care vom vorbi mai departe 9.

'IntImplator, avem §i unele §tiri privind Insu§i tiparul metalic care a
servit la facerea acestor lntipariri sigilare. Aricescu, care 1-a vazut pe la mij-
locul secolului al XIX-lea afirma ca el era « Intreg de fier, coadä < miner >
Eli cap n 10, vorbind despre el ca de « sigiliul comunei Cimpulungul, de la Mircea
Incoa » 11, ceea ce vrea sa spuna cal este Insu§i tiparul sigilar facut In vremea lui

1 Hurmuzaki, XVI, p. 309 (nr. DLXVIII).
2 N. Iorga, Studit fi documente, I',-II, Bucureqti, 1901, p. 276.
3 Sigiliul de pe aceastä carte este reprodus §i descris sumar la Al. Lapedatu, 0

noud narafiune a luptelor dintre Movilefti 1606-1607 fi sigiilile Romanului qi Cint-
palungului mantean ..., p. 13). Textul documentului a fost publicat, Cu unele gre§eli,
In e Arhiva s, XIII (1902), p. 180-181.

4 Arhivele statului, Mdndstirea Cimpulung, LIII11 ; publicat la D. I. BAjan, Vechils
Asezdminte ale Cimpulungului. Documente de la Arhivele statului..., I, 1586-1840, Om,
pulung <1929>, p. 13. Despre aceasta vezi §i recenzia reproducere publicatd de Ioachim
CrAciun In o Anuarul Institutului de Istorie nationalä s, III (1924-1925), Cluj, 1926,
p. 737-750.

5 Arhivele statului, Mändstirea Nucet, XX/37.
6 I. Bogdan, Documente fi regeste, p. LIV.
7 Arhivele statului, Mändstirea Naces, XX/43 ; ibidem, XVII/4; reprodus In desea

colorat la loan Rilutescu, Cimpulung-Muscel. Monografie istoricd, Cimpulung, 1943,
coperta; actul acesta are cifrele pentru zeci §i unitäti rupte, astfel cl data nu-i poate
fi precizata.

5 Arhivele Statului, loc. cit., XX/48; reprodus la I. Rautescu, op. cit., p. 162.
° N. Iorga, Studii fi documente, 1II, p. 276.
10 C. D. Aricescu, Istoria Cimpulungului, prima rezidenja a Rominiei, I, Bucurefti,

1885, p. 138.
U Ibidem, I, p. 138.
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Mircea cel Bälrin, dar §i eh' acesta este tipul sigilar al ora§ului IncI din seco-
lul al XIV-lea ; cu atit mai mult, cu clt tot Aricescu se intreabä, mai departe,
daca acest sigiliu a fost M'out in timpul lui Mircea ce! Bdtrin, sau in timpul
lui Vlad Tepe §1. Tiparul sigilar, a cgrui imagine este reprodusä de Aricescu
In monografia sa asupra Cimpulungului, la 1855, este intru totul ace1a§1 cu
cel pe care fi gäsim 1ntiparit in documente, incepind din prima jumgitate a
secolului al XVII-lea, ceea ce ne convinge c'ä tiparul de fier existent in
secolul al XIX-lea era cel in fiintä §i in serviciu in secolul al XVII-lea.

Asemeni tuturor tirgurilor §i ora§elor din Tara Romlneasa, §i ora§ul
C1mpulung unul dintre cele mai vechi era clrmuit de un judet impreunä
Cu doisprezece plrgari, ale§i de cdtre tlrgoveti sau or6§-eni.

Trebuie sa amintim ea', la alegerea acestui judet, este vorba 1ntr-un
moment so/emn §i de sigiliul ora§ului, de pä'strarea, folosirea §i transmiterea
lui. Izvorul important pentru aceasta este povestirea facutd de C. D. Aricescu,
la mijlocul secolului al XIX-lea, povestire intemeiatà pe traditia locall
§.1 pe traditia familialá, tatál sau, Dimitrie Aricescu, fiind fost judet intre
anii 1822-1828 2.

Un al doilea izvor important 11 reprezina citeva din actele domne§ti §i
municipale din secolul al XVIII-lea, despre care vom vorbi mai departe.

Judetul conducea treburile ora§ului timp de un an de zile, astf el eh',
in fiecare an, se alegea un nou judet 3. Pirgarii §i org§enii se Impärteau de
obicei in douà sau mai multe tabere, fiecare tabAra propunind §i sustinind
un alt candidat. Alegerile cel putin Incepind din secolul al XVIII-lea -7
se fäceau in cqa dintli marte dupä Pa§te. Atunci, de dimineatà, p1rgarii, repre-
zentanti ai mainìlalelor ora§ului, se adunau fiecare la casa candidatului
respectiv §i de acolo 11 aduceau cu alai, adicä intovärg§it qi de alti orAseni,
In fruntea lor, pida' in piala din fata portilor m'ändstirii Cimpulung. filtre
cele douä sau mai multe partide selincepea o luptä verbalà, fiecare sustin1ndu-§i
candidatul §i arätindu-i calitätile cu care era inzestrat. BAtrinii, org§enii
§i preotii ora§ului, aduna-ti in piatA, i§i arnau 016 la urma preferintele pentru
unul din candidati, aleg1ndu-1 judet, astfel cá locul acela de adunare s-a
numit 4 Piala judetului * (se pare de asemenea cá, incepind de pe la anul
1769, intr-un an se alega de obicei un judet ortodox, in celdlalt un judet
catolic, intruclt populatia catolicI a oraplui era Inca destul de numeroasà).

Judetul astfel ales, impreuna cu sustingtorii sai, intra apoi In curtea
mänästirii, unde era int1mpinat, la u§a bisericii, de protopop, cu crucea §i
evanghelia in mina, In timp ce clopotele mänästirii vuiau voios, 1nsolite de
strignele de bucurie ale or6§enilor (in trecutul indepartat, adieä in a doua
jum'ätate a secolului al XVIII-lea, desigur eh nu protopopul 11 intimpina pe
judet in u§a bisericii, ci chiar egumenul mdn,Astirii Cimpulung) 4.

C. D. Aricescu, Istoria Cimpulungului..., I, p. 139.
Lista judetilor data la D. I. Bajan, Yechile Agezitrninte ale Cimpulungului; p. 61;

Intregiri la I. Rautescu, op. cit., p. 146-147.
3 Quotannis mutatur judex a populo Campilongi, spune la 1688 relatia contempo-

.rana atribuita lui Del Monte, (J. Ch. v. Engel, Geschichte der Moldau und der Walachey,
I, Halle, 1804, p. 110; reprodus i In Magazinu istoricu pentru Dada*, V, Bucure0i,
1847, p. 37).

4 Observatia noastra E. Ve
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Intrind tipa In biserica, noul judet jura, In l'ata altarului, ca va conduce
treburile orasului cu crediiit4 fata de legi i cu dreptate, priveghind la epa-
rarea drepturilor orasenilor. Protopopul incheia solemnitatea spunind de trei
ori: « Vrednic este I *, la care cei de fata. raspundeau: 4 Vrednic I ».

Iesind din biserica, pirgarii 11 ridicau pe bratz, strigind de trei ori:
e Sa traiasca jupan judetul I *; iar multimea raspundea: « S'a traiasca 1*.

(Judetul catolic depunea juramintul la biserica respectiva, adica hice-
pind din secolul XVII-lea, la biserica franciscana a sf. Iacob (Baratia) 1

In vuietul clopotelor si In aclamatiile oräsenilor: «Sg. traiasca jupan
judetul I *; precedat de slujitori, Incohjurat de cei 12 pirgari si urmat de
oraseni, judetul pleca in piala orasului, la Crucea Juranantului 2. Aici, In Uta
crucii si a obstii orasenilor, judetul repeta juramIntul din biserici, i apoi
era din nou ridicat de trei ori pe umerii pIrgarilor, in intreita strigare a obstii:
« Sà traiascá jupan judetul I

Incepind de atunci, judetul intra In functiune, mai ales ea pirgarii,
dupg ce primisera mai inainte, de la fostul judet, insemnele conducerii
orasulfii: sigiliul, hrisoavele, condicile i catastisele (arhiva), le Incredintau,
la Crucea Juramintului, noului judet. lar sigiliul, « cind se lncredinta jude-
tului, In ziva alegerii, se baga intr-o cirpa groasa, legata cu sfoara i sigilata
de pirgari <cu sigiliile lor personale> sí numai in prezerita lor 11 putea scoate
judetul si face uz de dinsul *3.

Povestirea de mai sus, lntemeiata in mare parte pe informatiile
adunate de C. D. Aricescu, la mijlocul secolului al XIX-lea 4, este confirmata,
intr-o anumita masura: In ceea ce priveste sigiliul orasului, de douà carti
domnesti de judetie *, adica de intarire a judetului nou ales ; una data la
14 august 1785, de Mihail Sutul voievod, pentru a intari ca judet pe Sterie
sin Nicolae; a doua, data la 20 noiembrie 1791, de la acelasi donen, pentru
Intarirea aceluiasi judet. La 14 august 1.785, voievodul porunceste, Intre
altele, ca hrisoavele orasului sa se pastreze de judet, asezate supt pecetea
.epistatului si a judelului i a trei patru din fruntasii mahalalelor ; cit i pecetea
orasu/ui, asemenea sa se tie de judet. Care pecete, fiindcd este, cum zicem, a

1 Observatia noastra E. V.
Crucea Juramintului cuprinde, sapat in piatra, textul hrisovului dat de Duca

roda, in anul 1674, pentru intarirea privilegiilor orasului (D. I. Bajan, Monumentele
Cimpulungului. Crucea Jurámtntului, Cimpulung, 1929, P. 9-15). Astazi, in piata orasului
este si o replica a acestei cruci, facuta intre 1787-1790 (ibidem, p. 27). Documentele
aapate pe piatra sita foarte rare in diplomatica Rominesti si a Moldovei. Un act
privind manastirea Radauti, dat de Bogdan cel Orb, este sapat in piatra, in altarul mana-
stirii, pe peretele din dreapta jertfelnicului i poarta data: 8 decembrie 1515/7023 (reprodus
la E. Kozak, Die Inschriften aus der Bukovina, Viena, 1903, p. 111-113).

a Aceasta grija i precautie deosebita pentru pastrarea í folosirea sigiliului muni-
cipal este, in alta forma, preocuparea tuturor municipalitatilor. Stim de pilda cri, la 1328,
6rasul Salzburg Ostra sigiliul inchis sub cinci incuietori i el nu se putea intrebuirrta deett
In prezenta i .cu. consimtamintul posesorilor celor cinc' chei (E. V. Berchem, Siegel, mit
152 Abbildungen, Berlin, 1918, p. 27).

C. D. Aricescu, Istoria ampulungului prima residen0 a Romtniei, I, Bucuresti,
1855, p. 131-136, 139. Informatiile de aiei au fost reproduse sau folosite la G. I: Ionescu-
Gion-, Istoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899, p. 734-735; G. Radulescu-Codin, Ctmpu-
lungul Muscelului istoric gi legenclar Primre asupra trecutului Cu hátli, figuri
numeroase vederi. Insofit de cdlituza vizitatorului celor mai de seamd bean gi monumente
istorice din oray qi dm n tmprejurimi, Cimpulung-Muscel, 1925, p. 176-177, 101-102; loan
Rautescu, Ctmpulung Muscel. Monografie istorieä, Cimpulung, 1943, p. 142-144; vezi
si R. Fr. Kaindl,GeschichtederDeutschen in den IC arpathenländern, II, Gotha, 1907, p. 397
§i urm.
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oraplui, ce se metahirise§te numai la pricina i treaba ob§tiei oraplui, pentru
aceea poruncim ca Ba nu aibd voie judetul numai de sine§i a o metahirisi,
ci la trebile i pricinile ob§tei oraplui, chid va fi trebuinta, atunci cu §tirea
epistatului i a pärgarilor 0 a ate un frunta§ din toate mahalalele oraplui,
fatä fiind cu totii, sa se pecetluiasa cartea sau scrisoarea, in vederea lor... *

In cartea de la 20 noiembrie 1791 se repetà acelea§i dispozitii, cu deose-
bire cà hrisoavele oraqului se vor pästra de judet numai sub sigiliul lui (nu
§i al epistatului) §i a trei patru din frunta§ii mahalalelor ; iar sigiliul oraplui,
pAstrat tot de judet, sà fie folosit de acesta cu §tirea 0 a cite unui ord§ean
din toate mahalalele oraplui (ne mai amintindu-se nimic de epistat §i de
pirgari) 2.

Din amlndoud aceste arti domne§ti reiese limpede ca, In a doua jumatate
a secolului al XVIII-lea, sigiliul ora§ului Cimpulung era pästrat de judet.,
dar in a§a fel, 'nett el Insu§i BO nu se poatà servi de sigiliu decit in fata unor
martori anume calificati. Aceasta ne convinge cá infA§urarea sigiliului intr-o
eirpä groasa, legatä cu stoaa i sigilatO cu sigiliile plrgarilor dupà cum
afirma C. D. Aricescu era o realitate 3, constituind modul de pO'strare a
sigiliului acestui ora, dar nu 0 modul de pdstrare a.sigiliilor altor ora§e
tirguri din Tara Romineasa 0 Moldova, intr-o anumitä epoa.

La cele de mai sus adaugä'm In sprijin çi alte informatii, sigure,
contemporane. Astfel franciscanul Bonaventura Andreini afirma, la 1779,

pinà la ultimul räzboi ruso-turc (1769-1774), judetii Cimpulungului
fusesea ale§i numai din catolici, ace§tia alatuind majoritatea locuitorilor
din acel ora § 4. La aceasta se adaugl_ o §tire documentará deosebit de preti-
°ash', din care rezultä In chip lä'murit cO, pia spre sfir§itul domniei lui erban
Cantacuzino (1688), sigiliul orapilui a fost pdstrat de catolici 5. Aceasa
relatare contemporang este confirmata de un act din 1735, care precizeazg
In mod solemn a Ora In timpul judetiei lui Latcu judet (1713,1715) 61
sigiliul çi hrisoavele oraplui se pastrasea la biserica catolich' a st. apostol
.Iacob (Baratia), In grija egumenului acestei biserici franciscane 7. Citeva din
aceste hrisoave au fost mate atunci de la aceastO mOnOstire, de judetul Latcu,
spre a fi pastrate de ora; iar celelalte hrisoave care mai rAmAsesea, impreunA

V. A. Urechia, Istoria romlnilor, seria 1774-1786, I, Bucure§ti, 1891, p. 331.
Ibidem, seria 1786-1800, II, Bucure§ti, 1892, P. 76-77.

3 Incd o confirmare gAsim intr-o hotkrire privind mo§ia Cimpulungului, data de
Divanul Judeatoresc la 11 iulie 1833: e S-a intrebat la cine se pAstreazA pecetia oraplui
.<Gimpulung> qi s-a rAspuns cA vechiul obicei este: dud se orinduqte judet la acel ora,
merg ordpnii cu totii §i cu 12 pirgari ai mahalalelor, cari luind pecetia i pecetluind-o,
o dau in pina judetului, fmpreun i cu hrisoavele domne§ti, i la once trebuintA de a se
pune pecetia, tot numilli vin de o pun §i iarA§i o dan pecetluita In mina judetului
(reprodus la I. RAutescu, op. cit., p. 381).

6 Fr. Sulzer, Geschichte des transalpinischen Daciens, III, Viena, 1782, p. 631-632;
semnalat la Al. LipAdatu, O nouci naratiune a luptelor dintre Movilegti 1606-1607
gi sigiliile Romanului çi Cimpulungului muntean, p. 9.

5 Relatia lui Del Monte spune: Hi <catolicii din Cimpulung> usgue ad hanc diem
<1688> conservant sygillurn cornmunitatis, licet pro illo apud omnes succesive principes
acrissime litigatum est (I. Engel, Geschichte der Moldau und Walachey, I, Halle, 1804,
p. 115; reprodus i In Magazinu tstoricu pentru Dacia, V, Bucure§ti, 1847, p. 62).

6 Lista judetilor datA la D. I. Bilian, Vechile Agezdminte ale Cimpulungului...,
p. 59; ace1a0, Monumentele Cimpulungului, p. 17; cu Intregiri la I. RAutescu, op. cit.,
p. 146-147.

7 Un rol oarecum asemAnAtor are §i preotul Bisericii Domne§ti din Gherghita,
care piistra hrisovul oraplui, In timp ce orApnii pAstrau celelalte sineturi (Arhivele
statului, Mitropolia Bucuregti, V/50).
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Cu sigiliul ora§ului, au fost luate, la 15 februarie 1735, de Iorga judetul,
In scopul ca sa ail:4 cu ce apära drepturile vechi ale orapilui, « väzind ca a.
pricinuia0e paguba oraplui 0 noriiasilor catolici, fiind hamnici ora§ani
de aici ».

Dar, dupà cum se §tie, Bärgtia apare documentar la mijlocul secolului
al XVII-lea, ceea ce arata cä, ping atunci, sigiliul oraplui a fost pdstrat la
strävechea minastire sí. Maria, numitä 0 « cloa§ter » (astäzi distrusa), acolo
unde, In 1300, a fost ingropat comitele « Laurentius de Longo-Campo O.
Dupa distrugerea acestei manastiri, sigiliul a trecut la biserica nou cladita a
sí. Iacob (Baratia).

De primirea hrisoavelor 0 a sigiliului, judetul Iorga dä* o carte, la 25
februarie 1735, din al cardi cuprins se dovede§te cA, in realitate, ceremonia
alegerii judetului In a§a numita 4 Piata judetului », din fata portilor manastirii
Cimpu/ung, ca §i juramintul prestat de el In biserica mänästirii, a§a cum
poveste§te Aricescu, au fost posibile numai dupa ce hrisoavele 0 sigiliul
orwilui ies din pästrarea preotilor franciscani §i tree In pastrarea directa a
judetului, adica de la inceputul anului 1735. i ca, Oda' atunci, de0 ceremonia
a putut fi relativ aceea0, ea nu se desf4ura la mänastirea ortodoxa, ci la
biserica catolica a sí. Iacob §i apoi In piata orapilui, iar egumenul franciscan
juca un rol deosebit; era, Inca' de la Inceput, pastrgtorul hrisoavelor 0 al
signiului oraplui Cimpulung. De-abia dupa ce sigiliul 0 hrisoavele au trecut
In pdstrarea directa a judetului s-au putut lace alegeri alternative, adica
Intr-un an alegerea unui judet ortodox §i In anul urmator alegerea unuia
catolic, cm tot ceremonialul respectiv, la biserica fiecarei confesiuni 2; SI tot
de atunci, locul din fata portilor manastirii Cimpulung a putut primi numele
de « Plata Judetului ». lar dupä scrisoarea lui Bonaventura Andreini, reiese
ca acesta s-a Intimplat In realitate numai dupa 1769, adica dupä inceperea
razboiului ruso-turc.

In sfir0t, din faptul ea Bäratia apare documentar la mijlocul secolului
al XVII-lea, reiese cä, inainte de aceasta data, ceremonia alegerii judetului
s-a desfaprat la biserica sí. Maria, adica in vechea mänastire catolica a
Cimpulungului.

Pästrarea sigiliului municipal de &Are mänästirea sí. Maria 0 apoi de
biserica sí. Iacob, amindoua catolice, dovede§te 0 folosirea lui In acela0
fe!. Aceasta aratà, ea, Oda la inceputul secolului al XVIII-lea, conducerea
oraplui a fost In mina elementele catolice locale, In primul rind sa0 0
unguri, care mo§tenisera 0 practicau aceasta religie. In al doilea rind, aceasta
mai arata ca superiorul manastirii la lnceput, apoi preotul bisericii, fäcea
ob/igatoriu parte din conducerea oraplui, avind indatorirea de a fi pästrA-
torul sigilhilui (conservator sigilli) 0, totdeodatä, 0 sigilatorul (sigillator).
Intrunirea acestor calitati In persoana capeteniei spirituale a comunitätii
catolice implica pentru acesta 0 calitatea de secretar-scriitor notar al
municipalitatii respective. La originea acestei situatii statea mai putin cali-
tatea de loca credibilia, pe care manästirea catolica a putut-o avea Inca de la

1 Despre aceastl bisericA, vezi I. Fautescu, op. cit., p. 338-839; vezi §i Ion Hurdu-
betiu, Din trecutul catolicilor la Cimpulung-Muscel, Cfmpulung, 1941, p. 5.

I Cava asemAnator Intilnim In Ungaria medievala, unde, In oraple cu populatie
amestecatA, judetul §*1 pirgarii eran alqi fntr-un an din mijlocul unei nationalitati, iar
In anul urmdtor din mijlocul unei a doua nationalitati (Akos von Timon, Ungarische
V erf assungs-und Rechtsgeschichte . . . , p, 722),
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fundarea ei, pe unja diplomaticii transilvänene, cit mai ales faptul cA, In
timpul feudalitätii, §tiinta de carte era concentratA In general In jurul bisericii,
iar caracterul de permanentä al acestei institutii asigura pästrarea §i intre-
buintarea sigiliului municipal In conditii bune, din toate punctele de vedere.

Cartea datä. de judetal larga, la 25 februarie 1735, In care aratA trecerea
hrisoavelor §i a sigiliului, de la preotii franciscani la pástrarea lor de cdtre
ora, prezintä', prin unicitatea ei, un interes exceptional §i socotim necesar
s-o reproducem In lntregime:

« t Iorga, judetul ora§ului Cämpulungului, denpreung cu toti oro§anii.
« Dat-am §i marturisim Cu aceastá a noasträ credincioasä §i adeväratA

carte, la mäna preotilor frantiscani de la bisérica sfäntului Iacov apostolul,
de aici den Cämpulungu, pentru ca sa sä §tie cA den vechile obiaiuri, ce au
avut acest ora § de la toti raposatii cre§tini domni, cu hrisoave domne§ti,
precum sA vad, fost-au de la Inceput a fi aceste hrisoave supt paza acestii
mänä'stiri, ce scriem mai sus.

« lar cand au fost mai In trecutii ani, In zilele popi lui Bogdan, fiind
egumen la aceastä zisd sfä'ntä mä'nä'stire, §i Latcul judetul fiind judet pe acéle
vremi, au fost mereu cu rugaciune la pä'rintele popa Bogdan, de i-au dat
cAteva§ hrisoave, zicänd cA §tie lucrurile si obicaurile ora§ului. Care hrisoave
nu i-au mai Intorsu Inapoi, ce 00, astäzi sänt In mäinile noastre, fiind de
folosul §i trebuinta a ora§ului, §i pe acéste hrisoave s-au päzit acest ora § de alte
,orAnduiale, ce au fost pentr-alte parti.

« Iar acum, In zilele prea luminatului nostru domnu Ion Grigorie Gbica
voevod, auzind i noi cä', den porunca märii sale, pe tarä <au> sä' sä. facä alte
rAnduieli, §i ca sä nu cazä ora§ul acesta Intru ränduiala tärä'i, am mersu la
preotii ce scriem mai sus, Intrebändu-i: pe lä'ngA hrisoave ce tiara la noi, dar
de au mai rämas §i alte luisoave, In urmä, la mänästire.

« Deci, intr-aceastä vréme fiind egumen pärintele L <aurentie> impreunA
Cu pärintele stefan definitor, väzä'nd cA sA pricinuia§te pagubä' ora§ului §i
noriia§ilor catolici, fiind hamnici ora§ani de aici, au cäutat Intru toate cärtile
ce sänt la mä'nä'stire, §i s-au aflat 6 hrisoave < date > de milostivi rAposati
domni . . Care aceste hrisoave le-am luat In mä'inile noastre, de le-am alAturat
längä' celelalte hrisoave.

« Pentru carele §i noi adevä'räm, cu aceastä carte a noasträ, cum cä
toate hrisoavele §i cele de lntäiu i aceste de acum inca ci pecétea
pdn< ä> la < o > seamd de vréme fost-au Entru buna paza a preoidlor barati,
precum le-au f i fost obicéia ; lar acum, toate acestea, ce scriem mai sus, s'Ant §i
se aflä In m'äinile noastre, §i de cAtrá nimeni preotii barati inváluialà sä
nu aibä.

Intärind §i noi aceastä carte cu pecétea oraplui §i cu iscälitura noastrA,
ca sä sä creazä'.

Fevruar 25 dni, 7243 » 1

La 1774 constatäm cA judetul Gimpulungului depinde direct de marele
postelnic s. Dar o data cu punerea In aplicare a Regulamentului Organic

I N. Iorga, Studii fi documente, III, Bucuresti, 1901, p. 292-293.
Fratii Tunusli, Istoria politica fi geografica a Tarei Romdnegti de la cea mai Peche

a so tntemeere pana la anul 1774. . . trad. G. Sion, Bucuresti, 1863, p. 176.
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(1831-1832), institutia judetmlui §i a pirgarilor, institutie datInd dinainte de
inchegarea statala a TArii Rom1ne§ti, dispare §i este inlocuita prin maghistrat.
Soarta tiparului sigilar al oraplui Cimpulung urmeaza, intr-o anumitA
mAsurA, soarta acestei institutii, a judetului i pirgarilor, i merita sA retina
atentia noastrA. Dispärind atunci vechea organizare a ora§iului, sigiliul
hiisoavele ajung in seama deputatului Ioan Ciolan, in a§teptarea intocmirii
unui nou sigiliu. Dar deputatul loan Ciolan nu intelege sA mai pAzeascA vechile
reguli i restrictii privind punerea sigiliului, astfel ca ora§enii mo§neni se
piing de acest fapt conducerii oraplui: Maghistratul, arAt1nd ea se nesoco-
tesc vechile lor drepturi, deoarece deputatul loan Ciolan intrebuinteazA
In chip abuziv i in interes personal, sigiliul oraqului fAra §tirea tuturor
celor in drept: sa rugara a sa depune pecetea in daghistrat, dimpreunA
cu hrisoavele i, pecetluind-o cu totii, sA se scoatä numai la trebuint'a ». Din
porunca Departamentului dinlAuntru, vechiul sigiliu se §i ridica din mina
deputatului loan Ciolan §i se depune, in 1838, la Arhivele Statului din
Bucure§ti 2. Tiparul sigilar rämine aici ping la 18 decembrie 1880 3, chid este
luat de B. P. Hasdeu directorul Arhivelor Statului i depus la Academia
RominA, unde V. A. Urechia 11 §tia existlnd in anul 1891 4, dar de unde
este evacuat in 1916, farà sa ne rAming alta reproducere decit cea data,
insuficient, de C. D. Aricescu, in 1855-1856. Din aceasta cauzA, nu §tim daca
intr-adevar tiparul sigilar era numai din fier, cum spune Aricescu; nu §tim
ce fel de miner avea ; nu cunoa§tem exact ductul literelor i nici nu putem
aprecia dacA era intr-adevAr din timpul lui Mircea voevod sau Vlad Tepe,
cum pare ca se sustine tot de Aricescu.

Dar chiar in lipsa tiparului sigilar, trebuie totu§i sa ne punem intre-
barea privind vechimea lui. Am vAzut ca cea mai veche intipArire a acestui
sigiliu pe un document dateaza din 1637; neindoios, folosirea lui dateaza de
mai Inainte. lar faptul cá sigiliul Cimpulungului are legenda in limba i cu
Mere latine ne dovede§te peremptoriu cA intrebuintarea lui in aceasta forma
§i in prima jumAtate a secolului al XVII-lea se intemeia pe o veche traditie
sigilará, pe care n-a putut-o infringe nici exclusivitatea lntrebuintArii limbii
slave In administratia Tärii Romine§ti, in secolele XIVXVII (prima juma-
tate); i nici mai tirziu faptul ca limba slavä a fost total 1;4i. definitiv
inlocuità cu limba romind. Existenta acestei strgivechi traditii sigilare a
oraplui Cimpulung este confirmatä, pe de o parte, de faptul cá, pina la mijlocul
,secolului al XV-lea, sigiliile domne§ti ale TArii Romine§ti au aproape
,toate legenda in limba lating ; iar pe de alta parte, de faptul ca sigiliul
Cimpulungului este singurul sigiliu municipal din Tara Romlneasca prevAzut
zu legenda in limba latinA, cunoscut ping acum (in Moldova exista Ina
dougi asemenea sigilii: sigiliul ora§ului Baia i cel al oraplui Roman, a caror
intrebuintare, §i In secolul al XVII-lea, raspundea tot unei strävechi traditii
sigilare municipale).

C. D. Aricescu, Istoria Cdmpulungului..., I, p. 140 n; II, p. 42.
Adresa nr. 1658/1838.

3 FigureazA la nr. 1 al inventarului sigiliilor jud. Muscel, cu mentiunea: *Sigiliul
orasului CImpulungu, fdcut pe timpul lui Mircea voevod ; depus cu adresa nr. 1658 din
1838 * (Arhivele statului, Inventarul sigiliilor administrative, I, f. 41). Tot aici este men-
tiunea cA a fost cerut de B. P. Hasdeu, spre a fi pus In biblicitec6.», la 18 decembrie 1880.

4 V. A. Urechia, Schite de sigilografie romineascel <Extras din «Revista literarà *,
Bucuresti, 1891, nr. 8, 9, 10, 11, 13>, p. 17.
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Cercetind intipärirea sigilara insa§i, de pe actele Cimpulungului,
observara:

1. In chip normal, legenda sigiliilor merge de la stinga spre "dreapta,
inctpind de la semnul cruce-ajutä(t): a§a este legenda la toate sigiliile dom-
ne§ti i municipale din Tara Romineasca 0 din Moldova; exceptia este
constituita tocmai de acest sigiliu al Cimpulungului, a carui legenda merge
de la dreapta spre stinga, de un sigiliu renovat -al Rimnicului, ca 0 de sigiliul
tirgului Siret.

In aceea§i legenda, litera S de la cuvintul Si<gilium> este gravata

pe dos: ; litera majuscula I care urmeaza are un punct la dreapta

sus : 21. , punct care nu apartine, propriu-zis literei I, ci este un simplu

semn indicator pentra a marca in limba latina prescurtarea prin sigla simpla
sau compusa: in legenda de J'ata, punctul marcheaza prescurtarea cuvin-
tului Sigillum; punctul de prescurtare are locul normal la baza literei I,

deci ar fi trebuit gravat : zi sau deoarece reprezinta o prescurtare, for-

mind o sigla compusa, urmata in chip firesc de un punct.
Mai departe, cuvintul Campo are toate literele rasturnate §i aceasta

se constata nu numai la litera P, dar 0 la literele A 0 M, gra-

vate: e o . De altf el, Inse§i actele mentionate mai inainte, pe care se

d'A toate Intipâririle cunoscute ale acestui sigiliu, reprezinta, nu numai
sigilar, dar 0 prin formula de coroborare, autoritatea ormului Cimpulung,
iar traditia orará adunata de C. D. Aricescu vine s'A confirme dovezile
documentare.

Daca ing rasturnam textul legendei, adica daca facem un cr§eu negativ,
gasim cheia enigmei: literele cu aspect ciudat 10 regäsesc forma lor
obi§nuita, iar lectura devine posibila çi, in acela§i timp, sigura. Constatara
acum ca iegenda Içi reja aproape pentru toate literele orientarea normará,
adica incepe tot de la stinga la dreapta; ea litera capitala S are aspectul
obi§nuit i câ punctul aflat sus, la dreapta literei capitale I, se regase§te tot
la dreapta aceleiaqi litere, dar jos, adica reprezinta semnul de prescurtare
din paleografia latina, folósit indeosebi pentru siglele simple §i compuse.
Acum se poate ceti cu certitudine: Si <gillum> t Campo t Longo t. Aceasta
lectura sigura Inlaturâ peremptoriu o lectura propusa cindva de Al. T. Du-
mitrescu: S<edes> i<n> f Campo t Longo 1-1, lectura care transforma.

PArerea aceasta, sustinutä de Al. T. Dumitrescu, Pecetea latineascd a Cimpu-
lungului (O ipotezd), in Secolul o, Bucuresti, VIII (1907), nr. 2222 din 9 ianuarie,
fost discutata i combatutg, pe alte argumente, si de Al. Lapedatu, Un mcinunchiu de cer-
cetdri teorice, Bucuresti, 1915, p. 48-49. AdAugAin i faptul c5. o marturie in limba ita-
lianl, datà la 22 iulie 1650, de comunitatea catolia a, qimpulungului, despre viata
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fArà justificare, sigiliul °tupid Cimpulung In sigiliul unui ;inut al Cimpu-
lungului.

Aceste constatäri, coroborate una cu alta, ne dau definitiv convingerea
cA tiparul sigilar al orapIui Cimpulung, a§a cum se prezinta in intipäririle
sigilare incepind din !Tafia jumátate a secolului al XVII-lea (1637) §i mergind
pina spre mijlocul secolului al XIX-lea (1838), este un tipar sigilar relativ
non, refacut dupä un altul mai vechi §i este ceea ce se nume§te un sigiliu
renovat. Aceastà renovare a sigiliului s-a filcut intr-un moment pe care nu-I
putem determina cu precizie, dar care trebuie situat din a doua jumätate a
secolului al XVI-lea pinä spre inceputul secolului al XVII-lea; iar tiparul
sigilar initial, a cärui legenda a fost grava-La In litere gotice epigrafice, pare sà
fi fost fäcut in secolul al XIV-lea, la inceputul secolului, sau chiar la sfir§itul
secolului al XIII-lea 1, de un gravor din Transilvania (Bra§ov).

Fiind deci dovedità renovarea acestui sigiliu, probabil in secolele
XVIXVII, este, necesar sálne intrebám, c'ärei cauze se datore§te: pierderii,
degradärii , tiparului sau unei schimbäri suferite de ora: schimbare in situatia
politicä §i economicA, schimbare in stemä, sau altei cauze? 2

Din constatarea cä' renovarea sigiliului s-a fäcut cu pästrarea integrará' tt
vechii inscriptii circulare §i neindoios qi Cu pästrarea emblemei cal
toate accesoriile ei, prin schimbarea numai a orientarii generale a legendei §i
ernblemei, putem considera c'ä renovarea sigiliului s-a datorit mai degrabá
pierderii tiparului sigilar, intr-o lmprejurare pe care n-o cunoa§tem; totu§i,
aceastä ipotezä nu exclude nici posibilitatea ca renovarea s'a' fie datoritä degra-
därii tiparului sigilar.

B. SIGILIUL TIRGOVI§TEI. Sigiliu rotund, diametrul 3,8 cm, avind, futre
douti cercuri liniare, legenda: f rwrsopu ce CTII IIPIATIDUCh K1% Alai muro-
gtpli. PO IWHA KOEK0,I, [ nuritu-s-a acest tipar sigilar in zilele drept
credinciosului Ion Neagoe voievod J.

In cimp, Maica Domnului Rugátoarea (orant4), avind sus, la dreapta
§i la stinga capului, tetragrama 1113/01r < Mirr) p 0E05 maica dom-
nului >3, inscriptii insotite, dedesubt, de cite o stea. Maica domnului are In

purtarea preotului Francesco Maria Spera de Narni, care a functionat cinci ani ca preot
la biserica sí. lacob din acel oras, este intarita si de judetul orasului: Gherghina Alío-
cano, gcvernatore de la cittli con li dodeci consiglieri, prin punerea sigiliului: il solito sigillo
della cata. (actul dat la Al. Lapedatu, op. cit., p. 48-49).

2 Daca avem in vedere inscriptia comitelui Laurentius de Longo Campo, de /a
1300, putem fi convinsi ca orasul Cimpulung era intemeiat i organizat, din punct de
vedere municipal, Inca din secolul al XIII-lea (vezi si Al. Lapedatu, Un manunchiu de
cercetdri istorice, Bucuresti, 1915, p. 15). In acelasi timp, permisiunea acordata francis-
canilor de a cladi manastiri s in orasele lui Basarab la 16 iunie 1372, de papa Grigorie
IX si la 17 iunie 1379, de papa Urban VI, se refera, neindoios, la alta orase decit cele
unde existan deja asemenea locasuri religioase (actele mentionate la C. Auner, Episcopia
catolicd a Severinului, in Revista Catolica s, Il (1913) p 54). Sau, poate, la faptul
vechea permisiune fusese data dominicanilor, care cladisera manastirea sf. Maria (s cloa-
sterul inca din secolul al XIII-lea.

Faptul cä Stoica Hurduzau, judet de Cimpulung, dind o marturie catre judetul
Brasovului, intr-o pricina a jupinului Neacsu, in prima jumatate a secolului al
XVI-lea, pune un sigiliu mic, oval si anepigraf, In ceara naturala (I. Bogdan, Docu-
mente pi regeste privitoare la relaiiile Tara .Rominepti ca Brapovul qi (Jngaria... Buen-
resti, 1902, p. 309-310), arata, numai cA judetul ayea sigiliu personal.

Gresit afirmase Hasdeu ca sigiliul Tirgovistei era un vultur bizantins (Archiva
istoric4, I, Bucuresti, 1865, p. VIII). Vulturul bicefal era, cum vom vedea, emblema Arge-
sului. lar St. Nicolaescu afirma urmatoarele: e CA Neagoe Basarab avea de patron pe sf.
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fata pe pruncul Iisus, insotit la dreapta i la stinga capului de tetragrama
/ Xc < XpLaT6ç Iisus Hristos >.

Sigiliul este timbrat in ceara neagra, ce abia se poate vedea sub un
timbru mobil cusut cu un fir de in, pe o carte data de Chirfote judetul cu 12
pirgari, la 3 decembrie 1597 (7106). Cartea Incepe cu invocatia verbala foarte
dezvoltata: t In numele tatalui si al fiului si al sfintului duh si <al> sfintei
troite de o fiinta i nedespar%ita, acum i pururea si in vecii vecilor, amin ».
Se gaseste de asemenea pe o carte data de Vintila judetul cu 12 «purgan i », la
13 mai 1615 (7123) 2, si pe o altá carte, data de acelasi judet, la 6 aprilie 1619
(7127), cartea aceasta din urinal fiind scrisa pe pergament i avind un timbru
mobil foarte mare, cusut tot cu un fir de in 3.

Acelasi tipar este aplicat in fum pe o carte data de Neagoe judetul, la
24 iunie 1639 (7147) 4.

Acelasi sigiliu, timbrat cu ceara neagra' i timbru mobil cusut cu
un fir de mátase rosie, se gaseste pe o carte datä de Lazar judetul cu 12
uspap wr wow wT TrIWOKI-1111E, la 19 iunie 1631 (7139), pentru intarirea
unor locuri de case cumparate de Dumitrasco, mare vistier, ea sa fie « de
nimeni neleganat in veci *4.

Tot acelasi sigiliu a fost aplicat In fum la 24 decembrie 1649 (7158) 6
Observam ca din insusi textul legendei reiese cá tip arul sigilar a fost

facut In zilele lui Neagoe Basarab (1512-1521). Dar, In ceea ce priveste
emblema sigiliului, constatam cá Maica Domnului Rugatoare nu-vi are cores-
pondent In hramul niel unei biserici vechi ortodoxe din Tirgoviste. Pentru a
regasi legtitura dintre emblema din sigiliu si oral, este necesar sa avem In
vedere ca. Tirgovistea apare din acte ca un oras aproape tot atit de vechi ca
Cimpulungul, avInd o veche colonie de acela§i fel de locuitori de limba germand

religie catolica (sa§i, In al doilea rind i unguri). Este deci normal sa
admiteni ea ora§ul a avut si o straveche organizare municipala, identica lam

Nicolae, se vede i din pecetea cu chipul acestui sfint, intrebuintatd pind tirziu de judetu
pirgarii din Tirgovigte. Iatd legenda ei: f ci.nnorni CI CHH 11144THHK < WT > r7S.H 6n4rorkproi

'WU ii krog Booto,s, [ t Fäcutu-s-au aceasta pecetie de bine credinciosul domn Ion Neagoe
voievod I (Documente slavo-romine, Bucuregti, 1905, p. 268; ibid., p. 335, reproducerea
sigiliului; legenda redatä tried o datd la p. 336; vezi i prefata, p. IV).

In realitate, legenda sigiliului este cea datA In descifrarea noastrd, iar emblema este
Maica Domnului, nu sf. Nicolae.

Arhivele statului, Seelig istoried, nr. 1623; textul actului In Documente privind
istoria B, XVI, vol. VI, p. 298-299.

2 Arhivele statului, Mandstirca sf. Apostoli, 1V/I; se cunoagte o intipdrire sigilará
similard din ceard neagrd, diametrul 3,5 cm, pe un act dat de Mitrea judetul cu 12
pirgari, la c. 1530-1545, din a cdrui legendd se distinge numai:, AN<H> sotitois.
(I. Bogdan, Documente gi regeste ...., p. 310). Cam din aceeagi epocd trebuie sd fie gi
intipdrirea In ceard neagrd, In parte sfarimatd, diametrul 3,7 cm, care timbreazd cartea,
nedatatä, datd in liNba slavd de judetul Toma cu 12 pirgari, perrtru a Intari lui Ratea
postelnic stäpinirea unui loc (Arhivele statului, Sectia istoricd, nr. 194; in Documente
privind istoria Romînici, B, XVI, vol I, p. 92, actul este datat din domnia lui Neagoe
Basarab, *dupd legenda pecetii *, Mr% sd se tind seama cA tiparul sigilar amintit a fost
intrebuintat pind tirziu In secolul al XVII-lea).

3 Arhivele statului, Mitropolia kucurefti, XXXV/4; alt exemplar, cazut, pe cartea
datd de Gherghe judetul cu 12 purgan i *, la 4 april 1620 (7128) (ibid., M-rea Hum,
XXIX/1).

Arhivele statului, M-rea Hum, XXIX/1 bis. La fel pe un act din 31 mai 1634
(Academia R.P.R., XX/89).

Actul, cu sigiliul In foarte bund stare, In colectia Al. Budigteanu.
6 Arhivele statului, Mitropolia Bucure.yti, Lvi/2.
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totul celei de la Cimpulung, iar Cei c,are au condus ora§ul, in primele timpurf,
au putut fi tot catolicii. Putem astfel admite c sigiliul oraplui a avut o
emblema religioasa care corespundea cu hramul celei mai vechi §i importante
biserici catolice din ora, manastirea Sancta Maria Gratiarum, a§ezata In
mijlocul ora§ului, cladita pare-se in secolul al XIV-lea, dar aflata in ruina Inca
de /a sfir§itul secolului al XVI-lea, (1581) 1 Stravechiul sigiliu al TIrgovi§tei,
pe care nu-1 cunoa§tem, a putut avea, din aceasta cauza, legenda in limba
latina, asemeni Clmpulungului, fiind pastrat §i folosit probabil tot In
conditii similare. Mai tIrziu, In domnia lui Neagoe Basarab, dupil zidirea
mänästirii de la Arge§, acesta muta, de la Arge§, mitropolia la TIr-
govi§te. Cladirea mitropoliei din TIrgovl§te e inceputa in 1518, iar tirnosirea se
face la 17 mai 1520, hramul fiind Inaltarea Domnului 2.

Dar pentru motive §i In Imprejurari pe care nu le cunoa§tem, acest
sigiliu al oraplui a fost schimbat desigur cu prilejul mutarii mitropoliei
acolo. La renovare i s-a pa'strat, ca emblema, vechea emblema dar textil'
legendei a fost in'ocuit, introducindu-se numele lui Neagoe liasarab t§i a
fost scris In limba slava. Acest sigiliu, astfel organizat In timpul lui Neagoe
Basarab, a continuat sä fie folosit pina In prima jumatate a secolului al XVII-lea
§i, desigur, qi mai tIrziu 3.

C. SIGILIUL ARGEWLUI. Sigiliu rotund, diametrui 3 cm, avInd, Intre
&O cercuri liniare, legenda: t chumo cuo uqu1u WT iipkums [ t Facut < u-s-au >
acest sigiliu de la Argi§ ].

In chnp, o acvilä. bicefala.
Aplicat In fum pe un zapis din 24 februarie 1632 (7140), cind semneaza

ca martor §i Stanciul judetul cu cei 12 pirgari ai oraplui
In schimb, la 23 martie 1639, judetul de la Arge§ cu cei 12 plrgari pune

un sigiliu mic din ceara verde, care nu se poate descifra 5.
Alt sigiliu, asemanator sigiliului din 1632, tot In fum, este aplicat pe

un zapis, unde semneaza ca martor §i Albul judetul, la 12 martie 1665 (7173) 6
Alt sigiliu, tot rotund (3,6 cm) §i tot in fum, aplicat de Dumitru

judetul, pe un zapis, la 30 decembrie 1680 (7189), are legenda: t m'incoo!' t
elfo f nwri WT flp1)11111S * [ Facut<u-s-au> acest sigiliu de la Argi§u ].
cimp, acvila bicefalä, deosebita.de reprezentarea ei din celelalte sigilii 7.

Un altul, rotund (3,6 cm), in fum, aplicat de Oprea judetul /a 28 februarie
1690 (7198), are legenda: ritTII01111 CII0ilprinuk [ Facut<u-s-au>
acest sigiliu . . . Arghi§ J. In cimp, acvila bicefala, cu o cruce futre capete 5.

1 J. Hering, Schematismus Archidioceseos romano-catholicae bucarestiensis..., Bucu-
resti, 1933, p. 14

2 V. Draghiceanu, .tllitropolia Tirgoviftei Bucuresti, 1933, p. 5.
3 Pentru perioada Incepind de la 17 mai 1520, adica de la inatigurarea mitropoliei

din Tirgoviste, emblema din sigiliul orasului (Maica Domnului Rugatoarea) trebuie pusa
in directa legatura cu noul hram protector al orasului, data cind se faceu alegerea
instalarea conducerii municipale anual aleasa. Acest nou hram a putut fi Inaltarea
domnului, dar si Intimpinarea domnului.

Arhivele statului, Episcopia Argef, VI/7; un tipar sigklar cu legenda si emblema
identica, dar aviad diametrul 5,9 cm, aflat la Arhivele statului (Sigilii, nr. 5994), nu este
decit o reproducere moderna, in zinc, a intiparirii sigilare din 1632).

5 Loc. cit., VII/3.
Loc. cit., XXXVII/11.
Loc. cit., IX111.
Loc. cit., IX/16.
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Un alt sigiliu, diametrul 4 cm, apare la 2 martie 1710 (7218), aplicat
In fum pe o carte data de Badea judetul, cu Stanciul fost judet gi alti ordsani,
avind, Intre doua cercuri liniare legenda: f mintopii CHHI ENETIA phiplui8n89

t Facuk-u-s-au> acest sigiliu al Argi§ului ].
In cimp, aceeasi acvila bicefalä, mai ingrijit lucrata 1
Alt sigiliu, diametrul 3,3 cm, aplicat cu fum, pe o carte data. de Oprea

judetul « cu toti oro§anii », la 6 octombrie 1712 (7221), are legenda: f ri,Teolia
coo [mime ro 4pi,iuInS [ t Fäcut< u-s-au > acest sigiliu de la Arge§ ].

In amp, acvila bicefala, ca lucru si amanunte deosebita de celelalte 3.

Un alt sigiliu, deosebit mult de cele de mai sus, cu diametrul 3,9 cm,
are, Intre un cerc liniar In afara si doua cercuri liniare Inguntru, legenda:

rwricepa cue ,uq,wr Io finium [ t Facut<u-s-au> acest sigiliu de la
Arge§j.

In amp, o acvilä .bicefalál, artistic lucrata, avind o cruce latina Satre
cele doua capete.

Aplicat in fum pe o carte de marturie &are domn, data la 28 ianuarie
1745 (7253), de preotii §i ora§anii din Arges, In apararea locuitorilor din satul
Stroiesti (Arges) 3.

In legatura cu sigiliul Argegului observam urmatoarele:
Forma romineasca I/101)11111S din legendä este Incadrata intr-un text

slay i arata ca' sigiliul este relativ nou, cam din cea dintli jumätate a
secolului al XVII-lea, ciad aceasta forma era intrebuintata §i in actele scrise
in limba slavä. Dei intllnim §i forma arhaica firma Intru-un sigiliu din 1690.

Lasind deoparte alte forme de limba slava gresite, din legendele
sigiliilor amintite, mentionam in sigiliile din 1712 si 1745 numai forma to,
gregit gravata. pentru Aceasta forma, impreuna cu celelalte, ne aratä
e5. toate sigiliile Argegurui, date mai sus, slat sigilii renovate dupä un prototip
mult mai vechi, dar pe care nu-1 cunoastem. Daca raportam textul legendei:
clan twat CEO MIME wm flphmu,S, din cel mai vechi sigiliu (1632), la textul
legendei din sigiliul Tirgovigtei: f rkTISOpH CI CTE iuirrunici I1t Aun Enar o-
sivturo IWHA ¡Arm KOIE0A, observam ca, prin comparatie gi intregire, legenda
din sigiliul Argesului capata sensul §i intregirea necesara. Iatelegem astfel
cA legenda din sigiliul Argegului este numai partea de la inceput din legenda
care va fi fost prezenta in vechiul sigiliu, 1nainte de renovare. Si ea, In acel
vechi sigiliu, legenda arata desigur ea a fost faurit in zilele lui Neagoe voievod,
ea §i legenda din sigiliul TIrgovistei, fara ca neapärat sa. fi fost imitata dupä
sigiliul Tirgovistei. Astfel, §i pe aceasta cale ajungem la convingerea ca
renovarea sigiliului de la Arge§ a avut loe la inceputul secolului al XVII-lea,
cind s-a prescurtat si textul legendei, care a putut fi la inceput identic
textului din legenda sigiliului TIrgovi§tei.

Prezenta acvilei bicefale ca emblema a orasului trebuie pug In directa
legatura cu acvila bicefala .bizantina de pe portretul lui Mircea cel Warta,
zugrävit la Cozia, ceea ce arata cA, spre a putea primi aceasta marcä sau
emblema, Arge§ul a fost vechea capitala a lui Mircea cel Batrin, cum se si §tie.

1 Arhivele statului, Episcopia Arges, XXXVII/16 ; nu am Intilnit Incà un sigiliu
al Argesuhii din 15 martie 1709, cu legenda: (11Pe <6> at orasului ot voreei », mentionat
de N. Iorga (Studii si documente, VII, Bucuresti, 4904, p. 37) ; credem a este mai degraba
o lecturà gresità i incomplet5 a sigiliului folositsi In 1710, a cgrui legenda am dat-o In text.

2 Arhivele statului, Episcopia Argef, VII/54.
3 Loc. cit., .2W-rea. Bistrita, Netreb., 11/128.
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lar crucea, adausd mai tirziu In emblema ora§ului, poate In a doua
jumdtate a secolului al XVII-lea, simbolizeazd prezenta in Arge§ a mändstirii
intemeiate de Neagoe Basarab, mAndstire care a jucat cum se §tie un
rol deosebit in viata oraplui. Neagoe Basarab, intemeind-o §i inaugurInd-o
la 15 august 1517 1 (hramul Adormirea maicii domnului), intre alte danii
dä egumenului mdndstirii privilegiul de a exercita dreptul de judecata
asupra ord§enilor, « fie mic,- fie mare >> (csm,s,clig Kapoilionoo, pe care drept,
Neagoe 1-a luat, färá nici o justificare, din mina judetului §i a pirgarilor.
Mihai Viteazul, Matei Basarab, Gligorie Ghica, Radu Leon, Constantin
Brincoveanu, confirmd la rindu-le, mändstirii, acest drept de judecatd, dindu-i
In acela§i timp nu numai o mare parte din veniturile oraplui, dar chiar §i
mo§ia oraplui 3. Este, deci, foarte explicabild aparitia crucii amintite In
marca ora§ului.

4. S-ar putea ca sigiliul oraplui, cam pind pe la 1745, sd fi fost pästrat
de calugdrii de la mändstirea Arge§, a§a cum sigiliul Chnpulungului a
fost pdstrat, pia cam in acela§i timp, la biserica franciscand sf. Iacob din
acel ora § (§i cum, probabil, sigiliul Tirgovi§tei a fost pdstrat citva timp de
cAlugärii de la mänästirea dominicand, apoi franciscand, Sancta Maria Grati-
arum din acela§i ora). Ni se pare cd putem deduce aceastä situatie dintr-un
procedeu de ordin diplomatic intrebuintat la märturia data la 28 ianuarie
1745, pentru apArarea locuitorilor din satul Stroie§ti (Arge§) de asuprirea
mAndstirii Bistrita, a cdrui egumen le cerea, pe nedrept, clacd §i ;

aceastd mArturie poartd cloud semnäturi colective: In stInga: « t Smeritii
rugdtori de siindtaate mAni tale, preotii din ora§u mdrii tale, Arge§ »; In
dreapta: « Robii mdrii tale, oro§ani din ora§u/Arge§ »; iar sigiliul oraplui
este aplicat, In fum, nu la mijlccul locului alb de dedesubtul textului §i nici
In partea dreaptä, unde semneazd org§anii, ci in partea stingd, In directd
§i imediatd legäturd cu semndtura colectivd a preotilor, semndturd preemi-
nentd fatá de cea a org§anilor, mai Win prin locul ocupat, cIt mai ales
prin prezenta, aldturi, a sigiliului ord§enesc. Aceasta ne lace sd admitem cd
sigiliul, fiind In pdstrarea cdlugärilor, a fost aplicat pe act acolo unde semna
partea bisericeascd, tocmai pentru acest motiv, mai ales eh" mändstirea pri-
mise de la Neagoe Basarab §i dreptul de a judeca pe ord§enii Arge§ului.
Este o interpretare ce rdmine a fi verificatd documentar.

D. SIGILIUL RIMNICULUI. Un sigiliu al Rimnicului ne este ardtat ca fiind
pus la plicuirea (inchiderea) unei scrisori a judetului §i pirgarilor acelui
ora, adresatd sibienilor, la sfir§itul secolului al XV-lea. Dar sigiliul desigur,
din ceard e rupt, iar editorul actului nu ne mai dd nici o and informatie,
de nici un fel, astfel cd nu §tim cum era 3.

Un alt sigiliu, rotund, In cearä neagrd, diametrul 3,5 cm, cu o figurd
ce nu se poate distinge bine », iar legenda avInd, descifrabil: t IINATHHIC
co<s>op Hit/ < ? >, este pus ca sigiliu de Inchidere pe o scrisoare a

lui stefan judetul Rimnicului, adresatà la c. 1506, judetului i pirgarilor din

V. DrAghiceanu, Mitropolia Tirgovistei Bucuresti, 1933, p. 5.
2 Idem, Curtea domneascd din Arges, Bul. Com. Mon. Ist a., X XVI (1917

1923), Bueuresti, 1923, p. 28-30; vezi si I. Ionaseu, Din relatiile mindstirii Curtea-
de-Arges cu oreisenii argeseni. Extras din 41 Revista istorica romina », vol. XIV, fase. IV,
Bucuresti, 1945.

S. Dragomir, Documente noud privitoare la relatiile Tdrii Romtnesti cu Sibiu!
in secolii XV f i XVI, Bucuresti, f. a., p. 74-75.
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Brasov. loan Bogdan considerä' c'a este, «probabil », sigiliul orasului
Rlinnic1.

Cunoastem insa un sigiliu de mai tirziu, bine pastrat, un sigiliu rotund,
diametrul 3 cm, avInd, intre doua cercuri liniare, legenda: t CIF° rwiiirui wni
rhMHUKI [ t Acesta <este> sigiliul de la Rimnic J.

In cimp, pe o terasg din non i boltiti, trei personaje cu capetele nimbate
privesc din fata, tinind fiecare In mina dreapta o cruce lunga (lating);
personajul din mijloc i cel din dreapta tin fiecare, cu mina stinga, crucea
personajului de alaturi, iar personajul din stinga poarta in mina stinga un
fel de paner (cos); In sfirsit, personajul din mijloc are sus, la dreapta capului, o
lung In crai nou, insotitä In afara de o stea; iar la stinga capului este
un soare.

Sigiliul este aplicat In fum pe o carte data de Oprea judetul impreuna
c.0 Daniil judetul, Ghinea judetul, Stanciul sapunarul, Stanciul croitorul,
Stoica cizmarul i alti orgsani, la 21 martie 1649 (7157) 2

Acelasi sigiliu este aplicat si la 1686 (7194), dup'd cum arata V. A.
Urechia, care socoteste ca emblema reprezinta trei sfinti In picioare, iar
deasupra lor sint o stea, o lung si un soare 3.

Acelasi sigiliu, de aceeasi märime, cu aceeasi emblema si legenda,
aceasta din urrna orientata de la dreapta spre stinga i gravata pe dos, se
aflA aplicat cu cernealg spälacita pe o scrisoare fära data, alcatuita de ora-
senii din Rimnic, spre a märturisi despre stapinirea unei mosii de critre
judetul Bratul din Rinmic. Legenda si emblema fiind gravate pe dos,
ne arata un sigiliu renovat, probabil In timpul administratiei austriace a
Olteniei (daca' este sa judecam dupa o insemnare did dosul actului, care 11
dateaza) 4.

Emblema sigiliului prezinta dificultäti in ceca ce priveste identificarea
reprezentarii. Nu sint cei trei loan, Vasile i Grigore, nici cei trei apos-
toli mai importanti: Petru, Ioan si Iacob (cei doi fii ai lui Zevedei); ci,
intt-un mod cu totul deosebit, reprezinta Treimea, care se recunoaste dupa
urmatoarele:

cele trei personaje au nimb, chip ingeresc i slut asezate pe o terasa
de ndri;

personaj ele sint toate trei Infatisate la fel, dar personajul din mijloc
este Teal care, ca « facator al cerului si al pamintului » are, la dreapta i la
stinga capului, luna si soarele;

la dreapta este Fiul;
la stinga este Duhul dint, care se recunoaste dupa' panerul cu daruri

pe care 11 poarta in mina stinga 5.

I. Bogdan, Relatille Tdrii Rominefti cu Bra.,sovul f i cu Tara Ungureascii, I, Bucu-
resti, 1905, p. 305.

2 Arhivele statului, Mciniistirea Dintrun lemn, XXIX/16.
3 V. A. Urechia, Schite de sigilogralie romlneasa, <Bucuresti, 1891>, p. 17;

sigiliul nu este reprodus.
4 Arhivele statului, Episcopia Rimnic, XXXIX/83.

Reprezentarea ortodoxa obisnuita a Treimii este cea numita Xenodohia, Infatisind
trei Ingeri veniti In nasa lui Avraam: ei au acelasi chip, port si stat i slut asezali In jurul
unei mese, asa cum se vede scena i Intr-o icoana din secolul al XVII-lea (publicata la
N. Iorga, Icoanele de la muzeul Sinaii, in 4 Bul. Com. Mon. Ist. », XXIV (1931), p. 61).
Pentru Infatisarea Treimii In timpurile mai vechi, vezi Alfred Hackel, Die Trinititt in der
Kunst. Eine ikonographische Untersuchung, Berlin, 1931.
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www.dacoromanica.ro



498 DIN SIGILOGRAFIA MOLDOVEI sI A SIM nomiNEsTi 168

4. SIGILIUL BUCURETTILOR. Cunoastem mai multe sigilii i tipuri sigilare
ale orasului Bucuresti.

Sigiliu rotund, diametrul 2,5 cm, timbrat in ceara de albine, ceara
naturala, dar sfärimat i cazut ; din intiparirea uleioasa, rezultatá prin impa-
turirea actului, se vede a fi avut o legenda, al carei text nu este vizibil ; in amp,
are ca emblemä' Maica Domnului Induratoarea ('E)te05.5-(x), cu pruncul Iisus
In brate.

Pus pe o carte in limba slava, data de Necula Boban judetul si Cu eei 12
pirgari, la 13 mai 1563 (7071) 1

Sigiliu rotund, diametrul 3,5 cm, avind, intre cloud cercuri liniare,
legenda: t CHIO IINETE won> Kaolin' sSKSpnini [t Acesta <este> sigiliul
orasului Bucuresti... ].

In cimp, Maica Domnului Induratoarea, cu pruncul Iisus In brate
Xeofkro) ; jos, la dreapta i la stinga, in locul dintre legenda i emblem.A,

cite o floare. Intiparirea, insuficienta, nu ne ingaduie sa constatam daca
este prezenta si tetragrama: !UP fEW < Mimp 0E0 = Maica domnului >.

Timbrat in ceara (de albine ?), pe O carte In limba slava, data de Stan
judetul cu 12 pirgari, la 26 mai 1577 (7185) 2.

Cunoastem Inca' doua exemplare din acest sigiliu: unul pus la 9 ianuarie
1578 (7086) 3, iar altul la 5 iulie 1578 4, pe cite o carte In limba slava,
date tot de Stan judetul cu 12 pirgari. Amindoua sigiliile sInt din ceara de
albine, amestecata cu un colorant care o face maro inchis spre rosu.

Sigiliu rotund, diametrul 3,5 cm, timbrat in ceara neagra, avind, intre
doug cercuri liniare, legenda: t C1410 MUM won> Kaoouni sSicS -p < > 5

[ t Acesta <este> sigi?iul orasului Bucuresti ].
In cimp, Maica Domnului Indurätoarea ('EXeoilsot) cu pruncul lisus

In brate; jos, la dreapta si la stinga, In spatiul dintre legendä i emblema,
cite o floare. Intiparirea sigilara fiind lipsita pe alocuri de relieful necesar, nu
ne ingälduie sa observam daca este prezenta si tetragrama: iÍ Mir
<M11111P °Ea Maica domnului >.

Pus pe o carte in limba slava, data la 28 noiembrie 1580 (7089), de
Caloian judetul cu 12 pirgari 6

Sigiliu rotund, diametrul 3,7 cm, timbrat in ceara de albine, dar
sfarimat i cazut ; din intipärirea uleioasá nu se nate distinge nici legenda,
nici emblema.

Pus pe o carte In limba slava, pe pergament, datä de Vlacan (Wean)
judetul Cu 12 pirgari, la 15 februarie 1590 (7098) 7.

Sigiliu rotund, diametrul 3 cm, timbrat In ceard, a carei culoare nu
se poate distinge de sub timbrul mobil cusut Cu un fir de matase rosie. Este,
probabil, ceara neagra. Legenda nu se poate descifra, intipärirea fiind insu-

Arhivele statului, Sectia istoricit, nr. 722, fost .111-req Bradu-Hanu Greci, LIV/2.
2 I. Ionascu, Documente bucureftene privitoare la proprietii file mitneistirii

Bucuresti, 1941, p. 4 si n; In facsimilul dat (I) nu se poate descifra legenda (redatti la p. 4).
3 Arhivele statului, Sectia istoried, nr. 1053, fost M-rea Cotroceni, XXV/1.
4 Loc. cit., nr. 1073 fost M-rea Cotroceni, XXV/2 ; facsimil la G. I. lonescu-Gion,

lstoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899, p. 724.
5 Sfärlmat.
6 Arhivele statului, Sectia istoricci, nr. 1167, fost M-rea Cotroceni, XXV/3.
7 Loc. cit., nr. 1423, fost M-rea Bradu-Hanu Greci, LIV/3; un sigiliu identic a

fost pus pe o alai carte, a aceluiasi judet, din 14 aprilie 1590 (textu] dat la I. Ionascu,
up. ca., p. 7).
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ficienta. In Gimp, scena Intimpinarea domnului: In dreapta, Fecioara Maria;
In stInga, sf. Simeon; de o parte i de alta, In locul dintre emblema i legenda,
ornamente florale ; pare sà se distinga si tetragrama: le / Hristos].

Pus pe o carte data de Dumitru judetul cu 12 pirgari, la 23 aprilie 1.61.9
(7127) 1.

Sigiliu rotund, diametrul 3,3 cm, timbrat in ceara neagrä ( ?), dar
sfärlmat i cä'zut ; din intiparirea uleioasa nu se poate distinge nici legenda,
nici emblema.

Pus pe o carte data de Ianiu judetul cu 12 pirgari, cu prentii i cu toti
bätrinii, la 17 iulie 1624 (7132) 2

Sigiliul rotund, diametrul 2,8 cm, avind, intre &mfà cercuri liniare,
legenda: f I1IFfl M wpiI1i MsoKopeuile [ t Pecete de ()rasa de
Bocoreste].

In cimp, scena Intimpinarea domnului: In dreapta Fecioara Maria; in
stinga, sf. Simeon ; intre ei, pruncul Iisus ; de o parte si de alta a scenei,
tetragrama [Iisus Hristos J.

Timbrat In ceara de albine i cu timbru mobil, romboidal, pe o carte
In limba slava, data de Vlad judetul cu 12 pirgari, la 18 iulie 1.628 (7136) 3.

Sigiliu rotund, diametrul 3,3 cm, avind, Intre .doua cercuri perlate,

legenda: t FINE1110 nSittipEtpartop8 \C°2\Col\C03\ [ t Pecete Bucurestiloru

J.

In cImp, emblema rudimentar lucrata vrea sä infäliseze scena
Buneivestiri: In stinga, Fecioara Maria; in dreapta, arhanghelul Gabriel;
personajul din stinga este asezat pe o banca si tine In mina stil ga o floare
(sill un ghem de Fina); sus, In dreapta, soarele; in stinga, luna, cu o stea intre
coarne ; jos, la dreapta si la stInga, In locul dintre emblema i legendä, cite un
lujer de floare.

Aplicat cu fum pe o carte data In 1631/1632 (71.40) fàrà luna i zi, de
Gherghe judetul cu cei 12 pirgari 4; alt exemplar pe o carte data la 23 decem-
brie 1.631 (7140), de Dumitru judetul « cu 12 pargare cu preotii i cu toti
batränei orasului, de oras de Bucureste » 5; alt exemplar, aplicat pe o carte
data tot de Dumitru judetul cu cei 1.2 ,pirgari, la 20 mai 1634 (7142)6.

Sigiliu rotund, diametrul 4,5 cm, avind, intre doua cercuri liniare,
legenda: t rphrlina rnowaini *. AT souk [ t Gherghina
judetulu Cu 12 pärgari leat 7152 < 1643/1644>].

In cimp, scena Thinavestirii: In dreapta, arhanghelul Gabriel pasind ;
In stInga, Fecioara Maria cu furca de tors in mina; sus, intre capetele celor

douäl personaje, slovele: pia < = Ro-romemika Maica domnului >.

1 Arhivele statului, M-rea Radu Vodd, X/6.
Loc. cit., XXXIV/10.

a Loc. cit., Mitropolia Bucuresti, Netreb., "LXIX/1; facsimil la G. I. I. Gion,
Istoria Bucurescilor, p. 725; vezi si la Academia R.P.R., CCCC/2.

4 Arhivele statului, M-rea Stavropoles, XII/5; facsimil la G. LI. Gion, Istoria Bucu-
rescilor, p. 727.

5 Arhivele statului, M-rea Plumbuita, X/1.
6 Arhivele statului M-rea Cimpulung, LXIII/12.
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Aplicat cu film pe o carte data de Gherghina judetail cu 12 pirgaii, la
14 octombrie 1653 (7162)1; pe o carte din 6 noembrie 1657 (7166) 2, ca i pe
o carte data' de Gherghina judetul Cu toti preotii i org§anii i negutatorii,
la 30 martie 1661 (7169) 3.

Appi pe o carte a aceluia0 judet, data la 27 aprilie 1664 (7172) 4 0 pe
un zapis din 26 februa_rie 1666 (7174) 5.

In sfir0t, este timbrat In ceara verde pe o carte datà tot de Gherghina
judetul cu cei 12 pirgari, la 27 februarie 1666 (7174) 6

Faptul ca, In cimp, cele doug slove slut sgpate pe dos: wa in loe de

Big < lioropoAHRA Maica domnului >, ne Indreptäte0e sa admitem
acest sigiliu poate sà copieze un alt sigiliu mai vechi pe care nu-1 cunoa-
§tem, adica este ceea ce se nume§te un sigiliu renovat.

Sigiliu rotund, diametrul 4,6 cm, avind, intre douà cercuri liniare,
legenda: t MICK CHACEI1110 HAIHEA18 HADEA0 H TAIIIII < f AHEM cutlet-
010 HAMEA18 IIADEA0 H IADIffE TAHHE f Acum este inceputul mintuirii noastre
al vepicei taine >.

In cimp, scena Bunavestirii: In planul din fata, un dalaj cu doug rinduri
de lespezi dreptunghiulare, mari; In dreapta, arhanghelul Gabriel pg0nd,
cu mina dreapta ridicata §i doua degete intinse inainte, iar In mina stinga
tinind o floare; In stinaa, Fecioara Maria, cu mina dreapta ridicatg in fatg,
cu stinga In jos, tininZfurca de tors; amindoug personajele sint despartite
printr-o fintind; iar sus, Intre capetele personajelor, cuvintul:.
< KAAFOKEIDDIFIE Bunavestire > .

Aplicat cu fum pe o carte data de Gherghina judettil cu cei 1_2 pirgari,
cu preotii §i cu toti batrinii oraplui, la 12 decembrie 1666 (71.75) 7.

Sigiliu rotund, diametrul 4,5 cm, avind, Intre doua cercuri liniare,
legenda: t AFICh. CHACE/WO. HAWENIS. HatlEAO. H TAHHE < t AHECIN.
ceiffio. IUIIIIMS. Neu 1o. u IckuuTi Timm = t Acum este inceputul mintuirii noastre
0 al ve§nicei taine >.

In clinp, scena Bunavestirii: In dreapta, arhanghelul Gabriel, cu mina
dreaptà ridicata, avind doug degete intinse Inainte, i In mina stinga tinind o
floare; in stinga, Fecioara Maria, cu mina dreaptg. ridicatä 0 palma Intoarsä,
iar mina stinga adusa la piept ; sus, Intre capetele lor, cuvintul: sniwohtelpfuu/
E < RAAPONflpfEll He = Bunavestire >.

Aplicat In fum pe cite o carte data de Dragotä judetul Cu 12 pirgari,
din 2 iulie 1667 (7175) 8, 25 august 1667 9, 12 iunie 1.668 10 (7176), 15 iunie

1 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, XXV/8.
2 Academia R.P.R., XX/91.
3 Arhivele statului, M-rea .Radu Voda, XXXIVI25.
4 I. IonaKu, Documente bucurestene privitoare la proprietil?ile mintfistirii Collea,

Bucure0i, 1941, facsimil II; ibid., p. 15, editorul descifreaz6 din 1egend6 numai:
RI nkpkrapti.

5 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, XXV/13.
Loc. cit., XXV/14.

7 Loc. cit., M-rea Sf. loan din Bucuresti, XII/2.
8 Loc. cit., M-rea Bradu-Hanu Greci, LIV/6.
9 Loc. cit., M-rea Cotroceni, XXV/8.

1° Loc. cit., M-rea Rada vodd, XXIII/14; facsimil :la G. LI. Gion, Istoria
Bucurescilor, p. 730.
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1.669 (7177)', 18 iunie 1669 2, I august 1669 3, 8 mai 1670 (7178)4,
15 mai 1.6703. 30 mai 1670 8, 8 iulie 1670 77 20 noiembrie 1670 (7179) 8,
27 ianuarie 1672 (7180) 9.

Sigiliu rotund, diametrul 4,5 cm, avind legenda si emblema Intru
totul la fel cu sigiliul folosit de Dragotg judetul (nr. 11).

Aplicat cu fum pe o carte data' de Toma judetml cu 12 pirgari, cu preotii
si cu bätrinii orasului, la 15 februarie 1677 (7185) '°.

Sigiliu rotund, diametrul 4,4 cm, avind, intre doug cercuri liniare,
legenda: t ,1,HCh MACHU° H1,14TOK H Facg WIll It*KA TAFIFICTKS MKAMTFIC
< t AHEM CHACEF1110 HtlUMS HALLITOK, 11; FIHS Will Kiiltd T.IHIICTKS MKAMTHCA [
t Acum este inceputul mintuirii noastre si care din veac se arata ca taing >.

In cimp, scena Buneivestiri: pe un dalaj romboidal, care merge ping In
planul din fatg, slut, In dreapta, arhanghelul Gabriel pdsind, cu mina dreaptg
intinsä, iar cu mina stingä tinind sulita ; in stinga, Fecioara Maria, cu
mina dreaptd ridicatg si palma intoarsg, In timp ce mina stingä, tinind furca
de tors, atirnà de-a lungul vesmintului; in spatele Mariei, o bancg i, mai
departe, spre dreapta, un zid cu o fereastrà z6brelitä; intre arhanghel §iFecioara
Maria, o fluting §i pe ea o glastrà cu o floare ; in planul din fund, sus, deasupra
capetelor,douä clädiri impodobite cu cruce: in dreapta, biserica din Nazaret ;
In stinga, o a doua biserica, in care dupä traditie se cuprindea inläuntru
§i casa lui Iosif ; la mijloc, intre ele, raze putPrnice de soare, care strgbat
pinä aproape de mina dreaptä a Fecioarei Maria 11.

Aplicat In fum pe o carte datä de Sgrban judet, la 17 iulie 1698 (7206)12.
Sigilii iconografice de mari dregiitori din Moldova 0 Tara Romineascit 13

Vechile sigilii boieresti, atit de diferite intre ele ca forting, märime, emblemg
inscriptie, ant foarte putin cunoscute ping acum i constituie pentru noi o
preocupare de viitor. Dar, ping atunci, vom prezenta aici o categorie din aceste
sigilii i anume sigiliile boieresti prevgzute cu portrete de dreggtori.

Cu ani in urmg, Constantin Moisil a publicat i descris citeva sigilii
iconografice ale unor mari vornici din Tara Romineascg, din secolele al
XVII-lea, si al XVIII-lea: Radu Cretulescu (1675), Badea Bäläceanul (1678),
Iordache Cretulescu (1724), *tefan Vacgrescu (1758), Preda Brincoveanu
(1652), Radu Popescu ( ? 1670), Alexandru Alexianu (1694) si Serban Can-

1 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, XXV/20.
2 Reproduse, actul i sigiliul, la I. Ionacu, op. cit., facsimil III; ibid., p. 23, se da

legenda sigiliului, eu deosebiri fatä de lectura noastra.
3 Sigiliul « cu cei doi sfinti tutelar », spune N. Iorga (Studii fi documente, V,

p. 70-71; originalul la Academia R.P.R., XL1V/139).
4 Arhivele statului, M-rea Stavropoles, XIV/1.
5 L0'. Cit. M-rea Radu coda, XXIII/15.
6 Loc. cit. M-rea Radu coda, XXXIV/29; facsimil la G. I. I. Gion, Istoria Bucu-

rescilor, p. 731.
7 Academia R.P.R., Fotografii, XXIX/27.

Semnalat la I. Ionascu, op. cit., p. 32.
9 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, XXV/23.

" Loc. cit., M-rea Sf. _loan din Bucuregti, XII/7.
Descrierea scenei clasice a Buneivestiri la Gabriel Millet, Recherches sur l'Icono-

graphie de l'Evangile aux XIV-e, XV-e et XV l-e siècles d'après les monuments de Mistra,
de la Macédonie et du Mont Athos ..., Paris, 1916, p. 88-91.

12 Arhivele statului, M-rea Radu coda, XXIII/36; facsimil la G. I. I. Gion, Istoria
Bucurescilor, p. 731.

13 Capitol publicat Intti, cu deosebiri, In Studii i cPrretari de istorie medie*,
I (1950), p. 140-180.
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tácuzino (1708), reproducind pe cele patru dintii 1. Numai incidental, unele
din acestea mai fuseser'á publicate de altii, cu mult timp inainte, dar in
chip rudimentar, Mrà descrieri, sau insotite de descrieri insuficiente 2.

Sintem, acum, in mäsurà sà imbogälina, cu un numär nea§teptat de
mare, seria acestor sigilii iconografice, addugind, astfel, o contributie la patri-
moniul unui izvor istoric foarte putin sau aproape de loc folosit pentru cereeta-
rea trecutului rominesc. Un izvor istoric care va putea servi, in primul rind,
la fixarea citorva elemente ale vietii administrative a Värilor romine0i din
secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea. Prin studierea §i lämurirea unora din
influent,ele ce s-au exercitat asupra sigilografiei romine§ti, se vor putea deduce
sau confirma §i anumite influente exercitate asupra vieii noastre administra-
tive, in epocile respective. De asemenea, se vor putea determina astfel i ele-
mentele specifice ale costumului boierilor In functiune, insemnele lor speciare,
In calitatea de mari bani ai Craiovei, mari vornici etc., aceste sigilii fiind in
mtisurä fa' serveascä totdeodatä i ca elemente de control, verificare i completare
pentru unele izvoare. Instructiv in acest Bens ar fi de intreprins -o comparatie
intre costumul boieresc astfel cum reiese din aceste sigilii iconografice, §iintre
costumul boieresc astf el cum se gäse§te reprezentat in frescele contemporane 3.

Aceste sigilii mai pot servi la determinarea dregätorilor emitenti ai unor
acte in care, uneori, sint omise titulatura i sematura, aa in& actul a ie0t
din cancelaria respectivä preväzut numai cu sigiliul iconografic al dregäto-
rului emitent, sigiliu care, chiar avind textul legendei indescifrabil, poate fi
u§or identifitat, dupà tipul iconografic in care se incadreazd.

In sfirOt, ele mai pot servi pentru ilustrarea elementelor caracteristice
ale unei epoci.

Vom preciza de la inceput cA unele izvoare descriptive contin, pentru
Tara Romineascä i pentru secolul al XVII-lea, prelioasa §tire cà marele ban
al Craiovei, ca i marii vornici, i§i pun pe cailile date de ei sigiliul propriu,
preväzut cu insemnele lor 4. Dar qtirea nu arata ái ce anume insemne aveau
ace§ti boieri, i nici dacd figurau §i portretele lor in sigilii. Despre acestea,
insä, vorbesc sigiliile ins*, dupà cum se va vedea mai departe.

Marele ban al Craiovei §i marele vornic purtau toiege (hasdrane sau
hazrane, dupà numele lor turcesc) 5, la paradä §i la divan, In fata domnului.

C. Moisil, Studii de sigilografie ronaneasca, In Revista arhivelor », II (1927),
nr. 4, p. 126-136.

V. A. Urechia, Schite de sigilografie romineascii, <Bucuresti, 1891 > ; idem, Memoriu
asupra perioaclei din Istoria Romtnilor de la 1774-1789 insotitu de documente cu totul inedite
de . Extrassu din «Anal. Acad. Rom.o, Mem. Sect. Ist., seria II, t. XII, Bucuresti, 1893
(Academia Rominä) ; idem, Miron Costin, Opere complete, III, Bucuresti, 1886-1888;
G. I. lonescu-Gion, Istoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899.

Inventariind izvoarele pentru istoria costumului rominesc, Marcel Romanescu nu
cunoaste i deci nu inregistreaza i sigiliile iconografice ca izvor posibil de documentare
In acest sens (vezi Marcel Romanescu, Introducere la istoria costumului romtnesc. Extras
din Revista istoricA rominä s, vol. XIV, fasc. IV, Bucuresti, 1945).

4 Fratii Tunusli, Istoria politica i geograficti a 'Terei Romanesci de la cea mai Peche a
sa intemeiere kind la anul 1774, data mai antaiu la lumina in limba greasca la anul
1806 de .. . ,tradusa de George Sion, Bucuresti, 1863, p. 22; Dionisiu Fotino, Istoria
generalä a Daciei, sau a TransilPaniei Terei Muntenesci si a Moldovei, de . . . . ,traducere de
George Sion, Bucuresti, 1859, III, p. 266 (numai pentru marele ban).

6 Fratii Tunusli, op. cit., p. 22 (pentru marele ban si vornic ; D. Fotino, op. cit.,
III, p. 268, 270).
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Ne aducem aminte ca, la intrarea In functiune, boierii primeau de la donin
aceste toiege, ca insemn al numirii i al dregatoriei respective. Apoi, la iesireá
lor din dregältorie, toiagul trebuia neaparat Inapoiat domnului. In acest sens,
la'dovezile cunoscute pina acum adäugam un alt document, mai mult !iterar,
§i anume citeva versuri dintr-o poema inedita, scrisa de un contemporan
asupra rascoalei de la 1821, In Moldova:

Curtea voind ca sd facd pe Roznovanul In loc,
auzind, de minie m-am fd.cut pard. i foc;

Eu i-am poruncit anume ca toiagul sd nu-1 dea,
Cdci a i-1 lua cu sila, aceasta nu se credea

In principiu §i In chip normal, boieriile In functiune se relnnoiau In preaj-
ma Anului Nou, clnd toti boierii in functiune trebuiau sa-§i depuna toiegile
la Curtea Domneasca, unde acestea ramlneau piná clnd domnul lua o hotarlre:
sau le lnapoia fo§tilor lor purtatori, §i acestia ramIneau mai departe In pos-
turile Ion; sau le retrágea definitiv, 1ncredintindu-le altor boieri. Iatá §i in acest
sens o marturie putin cunoscutä, privitoare la Tara Romlneasca, din ianuarie
1824: o Dupa obicei, cu clteva zile 1nainte de Anul Non, boierii cu dregatorii
au Inapoiat domnului toiegele lor ; deoarece, In general, schimbarile se fac In
aceastä epoca. Domnul a Inapoiat toiagul marelui logorát Nestor de la Depar-
tamentul streinilor pricini »1.

Toiegele, ca lnsemne ale boierilor In functiune, existau de mult In Mol-
dova §i Tara Romtneasca, av1nd forme, culori §i material variabile, dupá dif e-
ritele boierii. Astfel, Miron Costin arata, pentru Moldova, ca unele toiege eran
ro§ii 1mpletite cu aur (hatmanul de divan), verzi cu bule aurii-galbene (marele
logorát), albastre Impletite cu aur (marii vornici); postelnicul purta toiag
din argint masiv2, iar vornicii de poarta, toiege vopsite. Dimitrie Cantemir
arata cá logofatul, hatmanul §i vornicii aveau toiege aurite, pe cInd postel-
nicul, toiag de argint. lar pentru Tara Romlneasca, Fratii Tunusli §i Dionisie
Fotino arata ca banul purta toiag Impodobit cu baga §i sidef ; vornicul, toiag
de abanos argintat, sau chiar de argint ; logofatul, toiag de argint, iar postel-
nicul, toiag de argint masiv, cu maciulie la capat. In sfir§it, D. Fotino pre-
cizeaza ca boierii de primul rang, §aisprezece la numär, de la ban la agá,
purtau, told, toiege de argint.

Informatiile de pina aici áu, totu§i, nevoie de anumite confruntari
§i precizari. Astfel, din confruntarea lor cu sigiliile iconografice, un punct
poate fi considerat ca definitiv cl§tigat: prezenta sigura, obligatorie, a toia-
gului ca Insemn de dregatorie a boierului In functiune. Deocamdata, pe temeiul

1 Kreuchely cätre von Miltitz, la 27 ianuarie (st. n.) 1824: D'après l'usage,
quelques jours avant la nouvelle année, les boyare en charge renvoyèrent leurs bdtons au
Prince, car c'est pour l'ordinaire a cette époqu,e que les changements se font. Il f it rendre le
bdton 11 M. Nestor, gran?-logothète au Département des Causes Etrangères (Hurmuzaki, X,
p. 263, nr. CCCXLIV; semnalat Intii la Andrei Rädulescu, Doi pravilifti romini, Logoldtul
Nestor Craiovescu. Andronache Donici, Craiova, 1893, p. 19 (Biblioteca juridia , nr. 14).
Celelalte mdrturii sint date la C. C. Giurescu, Noi contributiuni la studiul marilor dregdtori
in secolele XIV f i XV, Bucuresti, 1925, p. 33; semnalate si la C. Moisil, op. cit.).

2 In descrierea aldtoriei ve care o lace la Iasi, in 1653, Paul de Alep vorbeste
de * marele postelnic, care poarta toiagul de argint dinaintea domnului ; sub el sint un al
doilea si al treilea, stind necontenit cu toiegele lor in fata domnului *; la fel si En Tara
Romineascd, unde Matei Basarab voievod iese din bisericd precedat de postelnicul, avind
toiagul de argint in mina (vezi Emilia Cioran, Cálàtoriile Patriarchului Macarie de Antiochia
En Tarde Romine, 1653-1658, Bucuresti, 1900, p. 46, 137).
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sigiliilor iconografice gasite pina acum, aceastA confirmare este valabila nu-
mai pentru marii bani ai Craiovei, ispravnicii scaunului Craiovei, marii vornici,
aga, paharnicul, .toti din Tara Romlneasca. lar in Moldova numai pentru
vornicii de poartä. Si aceasta, in amindoua tärile, numai pentru secolele al
XVII-lea al XVIII-lea, lipsind inca elementele iconografico-documentare
pentru o generalizare mai larga.

Din cercetarea mai indeaproape a sigiliilor iconografice vedem cá.' cele
mai multe toiege boiere§ti sint foarte lungi §i destul de simplu lucrate. Unele
din ele sint otova, iar altele sint mai subtiri In partea inferioara, ingro§indu-se
treptat spre partea superioard. In sfirsit, unele se termina In partea superioara
printr-o maciulie, iar altele sint impodobite, in spatiul dintre cele dona
extremitäti, cu un fel de noduri, sau, poate, ferecaturi in metal, ceea ce ar
corespunde cu bulele de care pomenea Miron Costin qi care, altfel, apar destul
de enigmatice.

Pe de alta' parte, in aceste sigilii iconografice unii boieri sint infati§ati In
picioare, avind toiagul in mina dreapta. cei mai multi, sau in mina stinga;
coneomitent, mina lor libera' este, aproape totdeava, adusä in fata pieptului,
schitind astfel, eu palma deschisä inainte, un f el de gest solemn §i imperso-
nal, ea un atribut hieratic §i obligatoriu al functiunii. Dar spre deosebire de
relativ-regula de mai sus, Matei Basarab, paharnic (1618) §i aga (1628), nu
este Infilti§at In picioare, ci §ezind pe un jilt, aviad, insa, ca de obieei, toia-
gul In mina dreapta, iar ,mina stinga prezentind-o In pozitia solemna aratata
mai sus. De acest tip deosebit de reprezentare, adieä boierul infäli§at stind
In jilt, cu anumite deosebiri, se mai pot lega incà dona sigilii, mai reeente
ca data, in raport eu ceklalte: sigiliul marelui vornic Iordache Cretuleseu (1728)

§i al marelui vornie Stefan Vdcarescu (1758). In amindoua, marele vornic
este Infatiqat §ezind pe un jilt, dar, de asta data, in fata unei mese, tinind
In mina dreapta toiagul i, in mina stinga, pravila deschisa.

In ceea ce prive§te costumul oficial al boierilor in functiune, reprodu-
cerile dupd sigiliile de fata nu sint toate destul de in m'asura sá ne prezinte,
integral, felul §i ealitatea acestui costum; dar §i a§a, ele nu sint lipsite de
interes. In primul rind, observara cà aproape totdeauna este folosit caftanul
f'61.4 mineci (sau conte§u1) i cu guler lat, de blana. La cei doi mari vornici
amintiti putin mai sus: Iordache Cretulescu §i Stefan Vacarescu, distingem
In locul caftanului un fel de giubea sau antereu cu mineci largi §i eu foarte
multe cute. Iar la imbracamintea marelui ban Mare§ Bajasen (1669) se
distinge in amanuntime §i stofa din care este lucrat caftanul: brocart, adica
o gafa brodata cu flori, frunze §i arabescuri 2. De altf el, p,ortretul in intregime

1 Dupd cum il numeste Dionisie Fotino (op. cit., trad. G. Sion, III, p. 268, 270),
vorbind de marele ban si de marii vornici de Tara de Sus qi de Tara de Jos.

2 Pentru a se vedea interpretarea i descrierea variabild a unui costum boieresc,
iatd, de pildd, ce amanunte » dddea V. A. Urechia despre costumul lui Radu Cretulescu:

Fiecine poate distinge in acest sigil pre un mare vornic in aparatul demnitätli sale. El
are bastonul vorniciei la o mina si in cealaltd tine crucea, vechiul simbol al vorniciei.
Acest vel vornic, care ne dd o bunk idee de costumul sdu, de comanacul san de oaie, de
cattanul sdu Mil de mineci, este Radul Cretulescul marele vornic al doinnitorului muntean
Duca vocld » (V. A. Urechia, Miron Costin, Opere complete, II, Bucuresti, 1888, p. 567).
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al marelui ban Bäjäscu este foarte artistic lucrat, iar toiagul stiu, spre
deosebire de al celorlalti dregätori, este impodobit cu trei noduri (respectiv
trei bule). Cronicarui insusi scoate in relief nota de grandoare si fast din
purtarea personajului nostru: In vreme ce s-au dus Mare§ banul la Craiova,
nu s-au dus ca alti bani de mai naintea lui, smeriti, ci cu mare pomp s-a
gdtit, cu slujitori multi, den Bucuresti, Cu graph' (adecä steag bänesc ; asa
84 zice: grapà), cu trImbite, tobe, surle, si, dupà dinsul, gloatä si cltiva
copii din casä, cu sulite ; iar inainte, citiva povodnici impodobiti, si altele
ca acestea #1.

Cit despre acoperämintul pentru cap, Dionisie Fotino mentioneazä ca'
boierii de starea Intlia poartä cä'ciulä de samur ; in schimb, cei de starea a doua
poartä cAciul'ä inalt6 i rotundä a. In continuare, Fotino aduce si precizarea
marele ban al Craiovei si marii vornici de Tara de Sus si de Tara de Jos poartä
cä'ciulà de samur 3. Consultind reprezentärile din sigiliile iconografice, atlt
at se poate distinge si clt se poate preciza nuanta, gäsim i confirmarea celor
de mai sus, ca unele deosebiri. Cind dregätorul este imbräcat ca ostas, de
pildä marele ban al Craiovei Ianache Catárgi (1619), el poartà pe cap o csáciulä
cu surguci. In schimb, foarte multi din dreg'ätorii imbräcati « civil # poartä
un fel de cusmä (cäciulä) de blanä fin lucratà, avind la bazä o micd mansetä
intoarg in afarä, iar virful cusmei este tesit. Alteori, dregatorul poarta o calotà
micA, sfericA, un fel de mic islic. In sfirsit, sigiliile iconografice ale vornicilor
de poartà din Moldova secolului al XVII-lea infätiseazä pe dregätorul res-
pectiv cu toiag, caftan si, ca element foarte caracteristic, avind cucä pe cap,
adicä acel islic voluminos, popularizat indeosebi de portrete/e prea cunoscute
ale boierilor Costache Conache si Alexan.dru Beldiman. Pe de altä parte,
observäm, ca o regulä absolut riguroasä si pentru Tara Romineasa si
pentru Moldova ca nici o datà dregAtorul: marele ban sau marele vornic, nu
este Infätisat, in sigilii, cu capul descoperit, sau tinind islicul, respectiv cusma
(caciula), in mind Astfel, si cu chipul acesta se adevereste constatarea cg.
portretul din sigiliu reprezintä pe dregAtor imbräcat in costumul si impodobit
cu insemnele cu care isi indeplineste functiunea respectivä si 0, o data mai
mult, reprezentarea de pe sigiliu nu are nimio conventional, in afarg de ceea
ce vine din lips& de mäiestrie a gravorului.

Incältämintea, in general, nu se poate distinge bine. Deosebim, totusi,
cA boierii poartà un fel de cizme, uneori cu virful ascutit, alteori cu IT/Hui
rotund.

1 N. Iorga, Istoriile domnilor Tärii Romanefti cuprinzlnd istoria munteand de la -
Inceput pind la 1688. Compilate i alattuite de Constantin Cdpitanul Filipescu. Publicate
din nou de.,., Bucuresti, 1902, p. 165. De altfel, in aceasta, Mares Bäjdscu nu film decit
sá urmeze unei vechi traditii, despre independenta i puterea banului, pe care unii boieri
olteni le vor invoca la 1822, in sprijinul autonomiei Olteniei. Iatti acest text, extras dintr-un
memoriu anonifn inedit indreptat cdtre Serascherul trupelor turcesti din Tara RomineascA,
la 1822: 4 Din vechime aceste cinci judete sd otcirmula de banul Craiovei, carele erea
supus domnului Thrii Rominesti, dar avea desavarsità stdpanire asupra acestor cinci judete,
färà a s5. amesteca.4 cea mai mid, treab5 boerii Bucurestilor, ci toate aspunderile la domnie
sA sAvirsea prin mina puterea banului, avand i divan la Craiova, intocmai ca divanuI
din Bucuresti, cu aceeasi ordnduialä i nezam la toate ».

Dionisie Fotino, op. cit., Ill, p. 256 n.
3 Ibidemp. 268, 270.
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Spre a incheia precizarile acestea portretistice, adaugam cä dregatorii
marii bani i marii vornici sint infatisati cu barba mare si mustati, portul
boieresc atit de cunoscut mai ales din portretele ctitoricesti.

Mentionam totdeodatä cà unele din aceste sigilii iconografice contin
piese de mobilier heraldic, desigur steme familiare ale unora din marii drega-

tori portretizati, marind prin aceasta valoarea documentara a sigiliilor si ates-
tind, in acelasi timp, folosirea heraldicei de catre boierimea Tärii Rominesti
inca din timpuri destul de vechi.

S-a afirmat cd portretele de pe sigiliile iconografice constituie, in marea
lor majoritate, numai niste simple reprezentari conventionale, simbolice, si ca
singurele portrete propriu-zise sint de considerat numai cele ale marilor vornici
Iordache Cretulescu si tefan Vdcarescu 1 In realitate, studiind portretele
de dregatori din sigiliile de fatä, constatam, aproape la toate, prezenta unei
anumite expresivitati, precum i diferentieri capitale la chip, expresie si an-
samblu, de la un portret la altul, astfel incit ne ingaduim sà vedem, in aceasta,
calitäti portretistice remarcabile. De aceea, in M'ara de foarte rari cazuri, care
priveK mai ales sigiliile iconografice melare prin insäsi natura lor mai
generice, mai putin specif ice, portretele de pe sigilii nu au un caracter conven-

ci, dimpotriva, unul foarte personal. i daca' nu reusesc toate a deveni
portrete autentice ale dregatorilor numii, lipsa acestor calitäti portretistice
trebuie cantata cum am mai spus numai in nedibäcia gravorilor, iar nu
In oarecare canoane, oprelisti sau insuficiente principiale ale sigilografiei tim-
pului. Exemplul impresionant in acest sens ni-1 pun la indemind sigiliile icono-
grafice ale vornicilor de poarta Andrei Sapotianul i Grigorasco Cirlig, din
Moldova secolului al XVII-lea, sigilii ale caror portrete nu izbutesc s'a' depa-
pasea valoarea unei simple si naive reprezentari conventionale: o lucrare pri-
mitiva, aproape caricaturará; dei gravorul s-a caznit mult ca sä' redea un por-
tret intovarasit de caracterele specifice ale dregatoriei, dar arta gravärii
talentul artistului au ramas mult mai prejos de intentie. Aceste douä' sigilii
iconografice moldovenesti ne arata ca arta gravarii in Moldova celei de-a doua
jumätati a secolului al XVII-lea nu depasise un anumit nivel. i, desigur,
din aceasta cauza nu apar multe, sigilii iconografice in Moldova, in cursul
secolelor al XVII-lea si al XVIII-lea.

In schimb, sigiliile iconografice din Tara Romineasca dovedesc un stadiu
mult mai inaintat pentru arta gravärii, acolo, ca gust si ca finete de executie.
Aceasta ar putea explica astfel i numarul mare de sigilii iconografice i henal-
dice care apare in cursul celor dona secole in Tara Romineasca. Adaugam, to-
tusi, corectivul ca unele din aceste sigilii vor fi fost lucrate in Tran-
silvania ; proportia si care anume dintre ele, acestea constituie o problema
de viitor.

Legenda sigiliilor iconografice este, in general, circulara (orbiculara)
merge de la stinga la dreapta. Incepe cu « cruce ajuta. » (f, invocatia
simbolica), continua aproape totdeauna cu numele de botezx al dregatorului,
precedat de titulatura « jupan » i urmat de numele dregatoriei. In continuare

C. Moisil, op. cit., p. 129.
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se adaugA, de cele mai multe ori, anul chid dregätorul a intrat in functia
respectivä. Uneori, numele de botez al dregätorulpi este intregit cu numele
de familie (de pildä la vornicii Mares Bäljäscu ì Radul Popescul) ; alteori,
anul inträrii in functiune este urmat de precizarea lunii si a zilei. Douà sigilii:
al lui Iscrul vornic (1623) si al lui Radul Popescul mare vornic (1669),
amindouà foarte artistic lucrate, contin data si numele dregaorului asezate
amindou'ä in cimpul sigiliului, nu circular dispozitie adoptatä, pare-se, din
cauza lipsei de suficient spatiu circular (Radul Popescul) ; si din cauz4 eä
sigiliul, melar, fiind in formä octogonald, textul legendei nu putea intra decit
tot in cimpul sigiliului (Iscrul vornic).

Cele mai multe din sigiliile iconografice sint sigilii destul de mari, de
cancelarie, i numai citeva slut simple sigilii mici i melare. Tot astfel, cele mai
multe sint timbrate, in cearà verde, prevgzutà sau nu deasupra cu un romb
de birtie (timbru). Asa se intimplä cu toate sigiliile marilor bani ai Crainvei

cu sigiliile ispravnicilor acestui scaun. Totdeodatä, desi marii vornici ai
Rominesti isi pun, in general, sigiliile lor tot cu cearà verde, observdm, cä,
din secolul al XVII-lea, sigiliile lor slut mai rar timbrate i mai des aplicate,
cu tus verde sau albastru. Uneori, tusul acesta, din cauza unei indelungate
folosiri si a amestecgrii cu alte cerneluri, nu si-a pästrat culoarea initialä, asa
Yuen se ajunge ca intipArirea cu tus a sigiliului pe acte sä aibä, citeodatä,
culoarea aurie.

Pe de altà parte, sigiliile celor doi vornici amintiti mai sus (Iscrul i Radul
Popescul), desi tot din secolul al XVII-lea, slut aplicate constant numai cu
tus negru. Tot cu tus negru este aplicat constant si sigiliul Melar al lui Matei
Basarab, paharnic i agd, intre 1618-1628.

Sigiliile iconograf ice slut aplicate pe « &grid ». Cel mai vechi, al lui Preda
Buzescul mare ban al Craiovei (1602-1607), este aplicat pe o « carte » (mi-mr4)
scrisä in limba slavä. 0 mare parle din aceste « arti », desi este redactatä in
limba rominä, pästreag formula finalä in slavoneste: Inaco da nest po moa ree,
sau Inaco da nest po naf reeniia etc., formulä slavA care dispare o datà cu
inceputul celei de-a doua jumätäti a secolului al XVII-lea, locul luat, in
general, de traducerea ei in romineste, sau de o formulä mai simplä: intr-alt
chip set' nu fie; sau: Aceastu scriem; etc.

La descrierea sigiliilor asa cum urmeag am adäugat totdeauna, in
rezumarea actelor folosite, aceste formule, uneori adäugind i formulele din
protocolul initial. Atunci chid textul actelor ni s-a pdrut deosebit de important
pentru istoria institutiilor care aplicau sigiliile iconografice: bänia Craiovei,
marea vornicie etc., textul acesta a fost redat in intregime, spre a se ajuta,
astfel, intelegerea eft mai desdvirsitä a sigiliilor respective si valoarea lor ca
simbol expresiv al institutiilor specificate.

Din punctul de vedere al diplomaticii, unele din actele folosite sint lip-
site de intitulare (intitulatio) §i incep direct cu adresa. Altele au, pe ling'ä sigiliu,
si semnä'tura dregätorului emitent. In sfirsit aproape toate slut preväzute la
sanctiune (sanctio) cu formula de amenintare (imprecatio).

Emitind « cä'rtile » lor, marii bani ai Craiovei, ca i marii vornici, nu amin-
rtesc si nu se referä la autoritatea domnului. Dimpotrivä, de cele mai multe ori,
hotärirea pe care o dau apare ca un act de autoritate proprie dregä'torului
prin aceasta, dregAtoriei de la care porneste, ignorind aparent daca
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putem spune astfel, autoritatea domnului. Adäugäm ca, foarte adese ori,
accastä putere proprie de a judeca este transmisA, expressis yerbis, prin Insäsi
cartea respectivä, catre ciiferite persoane, civile sau eclesiastice. In sfIrsit,
formula finald slavoneascA, amintitä mai sus, reprezintA, prin ea Insäsi, aceastä
mare autoritate a dregAtorului i dregätoriei, dacA o comparAm cu formula
aproape similar& aflatä pe actele emanate direct din cancelaria domnului,
deoarece formula dregätorului s-unA asemeni celei domnesti: Inaco da nest po
naf Tee etc., adicä: Altfel sti nu fie dupd spusa noastrei , etc. Un dregator (Radul
Popescul vel dvornic) spune, la 1669: Tolico pisah [ Atila am scris ], adia
foloseste Intocmai o altà formula finalà din poruncile domnesti ale timpului
si de mai tirziu.

Dintr-o « carte » data' In limb a slavä. de « jupan Teodosie, mare ban
al Craiovei», la 25 inlie 1546 (7054),- surprindem documentar, pentru Intlia
oarä, unele mari apropien i Intre actul Mnesc i actul domnesc. Intärind
mänästirii Bistrita o mosie datä. de Badea clucer din Hotärani, marele ban
emite « cartea» sa la Craiova, In scaunul Mniei, i pune la märturii sapte
boieri locali: pe jupan Stoican ban si fratele lui, Preda stolnic, Tudor din
Curtisoara, Dragul comis, Stänislav din Cretesti, Nicola din Livezi
Verzea vätaf.

Actul se Incheie Cu sigiliul timbrat al marelui han: o gemä roman&
infAtisInd un luptätor si este prins la act prin sistemul pe care 41 putem
numi: ca coadd, adia prin tälerea In unghi ascutit a hirtiei actului,
indoirea ei inäuntru i turnarea deasupra a cerii .

Tot dintr-o « carte », datá de jupan Dobromir mare ban al Craiovei,
la 22 iulie 1569 (7077); surprindem si mai bine apropierile 1ntre actul banului

cel domnesc. Actul amintit intäreste popii Ioica din Tismana niste ocine
cumpArate si este emis In satul Stänesti, ceea ce ne aratä cä, asemeni domnu-
lui, si marele ban este itinerant. Asemänarea se mai continua i prin faptul
c4 actul Mnesc mentioneazh « märturiile » banului, asa cum actul solemn emis
de domn (hrisovul) mentioneez6 « märturiile » domnului. Formula care le
precedà este aproape identicä. Banul spune:. « Iatä i martori am pus eu » ;
iar domnul: « latási martori am pus domnia mea ». Martorii actului Mnesc
slat « boierii b4altrIni de la Jiu », unsprezece la numär,si anume trei logofeti,
trei postelnici, patru färä nici o boierie, al unsprezecelea fiind « vätaful
marelui ban de la curte »2.

In concluzie, putem spune cà marele ban al Craiovei era itinerant si
in cAlgtoriile sale era Insolit de boierii care ii alc4tuieu divanul si de o cancela-
rie menità sä transforme, la fata locului, In acte, hotärlrile marelui ban si ale
divanului &du. Concomitenf, luäm cunostintä de existenta « curtii » marelui
ban, care imitä si In aceasta pompa domneascä, dupá cum mArturisea
cronicarul, vorbind de banul Mares Bajescu.

Toate aceste constatäri documentare îi gäsesc o confirmare concludentà
in märturia adusä de un cAlätor, care vorbeste, la 1657, despre procesul de
decklere a puterii Marelui Ban al Craiovei. Iatil ce noteazd Paul de Alep, caci
el ne consemneazä aceasta märturie: « Ban, un fel de al doilea domn, care
exercita autoritatea de a confisca si a °moil, si care dädea ordine i interdictii

Arhivele statului, Sectia istoricei , nr. 521; textul publicat In Documente privind
istoria Rominiei, B, XVI, vol. II, p. 343-344; vezi i facsimil, p. 515.

2 Actu/ publicat In Documente pripind istoria Rominiei, B, XVI, vol. III,
p. 320-321.
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lard deosebire de domn, pina mai tirziu, chid Constantin voievod <erban>
i-a luat rangul §i drepturile sale, in urma coruptiei i abuzului la care
ajunsese »1.

Nu told dregatorii din aceea0 functiune §i, oarecum, contemporani
poseda sigilii iconografice. Sau, daca sint mai multi dregatori care au astfel
de sigilii, mdrimea, forma §i cuprinsul lor sint diferite. .Aladar, nu exist:A' o re-
gula fixä in ceea ce prive§te atributul sigilografic al dregatoriei, iar dregatoriile
In parte nu au o reprezentare specified in sigilii. In dud de prezenta toiegelor,
ca atribut generic al oricärei mari dregatorii, specificul sigiliilor vine nu
numai de la dregatoria pe care o detine boierul reprezentat in ele, ci §i de la
persoand §i de la institutie. Singura caracteristica penti u reprezentarea

stà in faptul ea, daca vornicii pot fi reprezentati, uneori, in sigilii,
tinind In mind pravila (de pildä Iscrul vornic, Iordache Cretulescu, stefan
Vacareseu), marii bani nu sint, niciodatä', figurati In acest f el. In schimb,
se Intimpla ca Ispravnicul Scaunului Craiovei sá emitä o porunca in numele
sau, dar sd aplice pe ea, drept intarire, sigiliul marelui ban titular al scau-
nului. Este oare aceasta o consecinta a lipsei unui sigiliu propriu, sau repre-
zinta un moment cind dregdtoria- de mare ban al Craiovei ajunsese mai
mult o figuratie, iar indatoririle, reale dar reduse, erau exercitate de subaltern,
de ispravnic, adica de loctiitor Sau, poate marele ban lipsea din Craiova?
Nu avem Inca elemente suficiente pentru a ne pronunta cu certitudine.

nici despre originea sigiliilor iconografice la noi nu putem Inca
spune ceva sigur. Observäin numai cà cel mai vechi sigiliu de acest fel apare
in Moldova, in a doua jumatate a secolulul al XVI-lea, la Zotu Tigara, mare
hatman i ginere al lui Petru Voda *chiopul ; dar nu ne stilt cunoscute acte
interne pe care acest sigiliu sd fi fost aplicat §i din aceastd cauzà nu poate
fi folosit pentru determinarile de caracter general.

Pp de altä' parte, observind ca cele mai vechi i mai numeroase sigilii
iconografice apar In Tara Romineasca ; aparitia unora dintre ele: ale marilor
bani §i ale marilor vornici, inseamna, desigur, expresia unui moment deosebit
de forta i Inaltare a clasei boiere§ti in epoca feudala. Dar iarä'§i nu putem
determina Fecis nici chid incepe ridicarea, nici chid incepe decä'derea.

In ceea ce priveste posibilitatea unei clasifieari generale a acestor
sigilii, ne insuOm, pentru moment, clasificarea dupd tipurile iconografice,
formulata de Const. Moisil 2, addugind, insd, Incá un tip de sigiliu la cele
propuse *i introducind unele modificari i precizari, ap cum ni s-a parut
cä' reiese din considerarea sigiliilor prezentate acum pentru intlia oard. Deter-
minam, astfel:

Tipul I. Dregätorul reprezentat in intregime, in picioare.
Tipul II. Dregatorul bust trei sferturi pina la genunchi.
Tipul III. Dregatorul bust propriu-zis.
Tipul IV. Dregdtorul §ezind simplu pe un jilt ; sau uneori §ezind

pe un jilt in fata unei mese §i avind, in mina stinga, pravila deschisa ; alteori,
el este reprezentat tot astfel, dar MI% mash' §i WA' pravilä. In aceasta categorie

1 Emilia Cioran, Cdldtoriile Patriarchului Macarie de Antiochia Romine,
16,53-1658, p. 194.

2 C. MOiSil, op. cit., p. 128.

www.dacoromanica.ro



510 DIN SIGILOGR FIA MOLDOVEI '51 A TXRII ROMINESTI 180

intra sigiliile marilor vornici Iordache Cretulescu i stefan Vacarescu, precum
si sigiliile lui Matei Basarab, paharnic i aga.

Pentru a da o privire generala asupra sigiliilor iconografice, atitea cite
cunoastem pin'ä acum, am prezentat aici i sigiliile iconografice cunoscute, dar
folosind, in general, alte exemplare, Inca inedite.

La sigiliile iconografice propriu-zise am adaugat i sigiliul lui Dobromir,
mare ban al Craiovei (1577), dei nu este un sigiliu iconografic, fiind con-
fectionat dintr-o gema anticä. Am facut acest adaus cu glndul de a incerca
sà surprindem, eft de vag, momentul dud se pregateste introducerea sigiliilor
boi resti iconografice In Tara Romineasca, prin folosirea In acest scop a une.i
imagini umane In reprezentarea sau emblema din sigiliu, once fel de imagine
umanä, i chiar fära nici o cit de slabä legatura cu institutia sau cu dregd-
torul ye care avea sa-1 reprezinte simbolic.

In acelasi timp, am lasat la o parte numeroase alte sigilii iconografice,
Inca inedite, deoarece exemplarele cunoscute noud 'Ana in prezent nu permit
studierea lor, intiparirea lasatà pe acte fiind cu totul amorfa. Ne propunem
66 le semnalam cu alt prilej.

Trecem acum la descrierea amilnuntitä a fiecarui sigiliu in parte.
A. MARI BANI AI CRAIOVEI. 1.. Sigiliul lui Dobromir mare ban al Craiovei

(1577). Sigiliu rotund, diametrul 2,4 cm, timbrat, iar timbrul cusut cu un fir
de matase la act, avind, dedesubt, ceara verde.

Cimpu 1: 0 gemä anti* infatisind un cap de nobila romanä', In
profil spre dreapta. Gema este incastrata intr-un cerc de metal, In care se
cuprinde i legenda. Din aceasta slut vizibile multe litere, dar se poate recon-
stitui cu certitudinenumai: . . . iiirri Aogoo ...[ sigiliul lui Dobromir .].

Sigiliul este pe cartea (cniga) scrisd pe hirtie in limba slava, la 28 iulie
1577/7085, prin care jupan Dobromir « velichii ban craliuvschiu » intareste
lui Calota banul stäpinirea peste ocina din satul Lipovul 1

2. Sigiliul lui Preda Buzescul mare ban al Craiovei (1602-1607). Sigiliu
melar rotund, diametrul 1,8 cm, timbrat pe mail verde si conservat destul
de imperfect.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele ban al Craiovei, in picioare,
jumatate profil spre dreapta, imbracat intr-un fel de antereu, sine in mina
dreapta toiagul, iar mina stinga se sprijina In fatä, la 6ingatoare. PersonajuI
este insotit: la dreapta de un arbore, la stinga, de ceva asemanator, sau de
o mobila heraldica. indescifrabila' (pare un leu, ridicat In douà labe, avind In
laba dreapta un baltag), desigur, stema personalá a marelui ban Breda Buzescul.
Pe margine, intre doua cercuri liniare, foarte deteriorata,

Legenda: [ ... ban ... ].
Sigiliul este pus pe cartea (cniga) scrisà pe hirtie, In limba rominä,

prin care, la 23 august (fàea' an <1602-1607>), Preda marele ban al Craiovei
intareste manästirii Tismana stapinirea peste mosia Erghevita (Mehedinti).

Incipit : Piset jupan Preda velichi ban cralevschi siiu cniga
Explicit: Aa am scris. Aimentrile sá nu fie preste zisa me 2.

Arhivele statului, Se4ia istoricá, nr. 1032, fost M-rea Ziátari, VI/9. La Academia
R.P.R. (1/27) se gäseste un facsimil executat spre sfirsitul secolului trecut dupd acest act,
ffira nici o indicatie asupra autorului, datei i scopului acestui facsimil. Pentru Dobromir
se poate vedea Alexandru*tefulescu, Documente slavo-romlne relative la Gorj ( 1406-1665),
Tirgu Jiului, 1908, indice.

Arhivele statului, Mànástirea Tismana, X114.
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AceIasi sigiliu, tot in ceard verde, este timbrat pe cartea (sie moa cniga)
scrisd In intregime slavoneste, prin care, la 22 august 1604/7112, jupan Preda
vel ban cralevschi intäreste mdnästirii Tismana stdpinirea peste o parte din
balta Bistretul. Explicit: Inaco da nest po moe reé1.

Acelasi sigiliu, tot in ceard verde, pare sà fi fost pus pe douä cärti din
21 august (färd an), date tot de Preda velic,hi ban cralevschi. Ceara sigiliilor
este spartä i chutä 2

Sigiliul lui lanache Catargi mare ban al Craiovei (1619). Sigiliu oval
(2,5 x 3,3 cm), timbrat direct pe hirtia actului (timbru fix), prevautd,
dedesubt, cu cearä verde.

Cimpu 1: Un scut oval, despicat. In primul cartier, un personaj
ostdsesc, In picioaTe, inclinat usor spre stinga, privind din fatd, imbrdcat
intr-o tunicd incheiatil la 3 nasturi i purtind pantaloni ostdsesti, cizme in
picioare, iar pe cap o cusrnd cu surguci la dreapta; in mina dreaptd tine un
toiag, pe cind mina stingd o tine in sold, lingd minerul unui hanger, ce-i
atirnd la cingdtoare. Al doilea cartier este tdiat in cloud: in cimpul superior
un leu ieind, spre dreapta, sine in laba dreaptd un hanger ; in cimpul inferior,
o stea cu sase raze. Pe margine, intre cloud ovale liniare,

.Legend a: t whim MAIM KOAAEKCICH Wanache velichi ban ...
cralevschi = t Ianache marele ban al Craiovei >.

Sigiliul este pus pe cartea lili jupan Ianachi velichi ban cralevschi, data'
mdnästirii Radu Vod5. din Bucuresti, la 17 ianuarie 1619/7127, pentru stdpi-
nirea satului Hodopeni. Explicit: ¡naco da nest po na.y rei3.

Sigiliul lui loan Catargi mare ban al Craiovei (1619). Sigiliu oval,
diametrul 2,2 x 2,8 cm, timbrat direct *pe hirtia actului (timbru fix), prevd-
' zutd, dedesubt, cu ceard verde.

C I m p u 1: Un scut oval, avind in mijloc un personaj boieresc,
marele ban al Craiovei, in picioare, privind din faVd ; poartä pe umeri un caftan
cu guler de bland, iar pe cap un fel de cusmd; in mina stIngd sine toiagul,
ce merge ingrosindu-se spre partea superioard ; in mina dreaptd, ldsatä in
jos, de-a lungul corpului, pare sd tind un buzdugan, sau o armd albd. Sub
picioarele personajului, servindu-i ca un fel de terasd, se gäseste un scut
mic, inläuntrul cäruia se distinge un om cdzut spre dreapta, privind din
fatä' i inind in mina dreaptà o sabie, pe cind mina stingd e ridicatd in sus ;
dedesubt, un alt personaj, cdzut spre dreapta, tinind si el o sabie mina,
probabil dreapta. Scutul acesta mic cuprinde stema personald a marelui ban
loan sau Ianache Catargi, deci acelasi personal cu posesorul sigiliului
precedent.

Pe margine, in interior, un oval liniar, alte cloud ovale liniare in èxterior,
intre ele

Legend a: t man gEAHKH cm. Kpanegom [ f Ioan marele ban al
Craiovei]

Sigiliul este pus pe o carte scrisd in romineste, din 30 iulie 1619/7127,
din care se pdstreazd numai fragmentul de la sfirsit. Explicit: ¡naco da nest
Po moa re6 4.

Arhivele statului, Mandstirea Tismana, LXIV/7.
2 Loc. cit., Sectia istoricd, sub datA, fost Mándstirea Tismana, Netrebnice,

VIII/16, 19.
3 Loc. cit., M-rea .Radu ()odd, 11111.
4 Loc. cit., $coala Obedeanul, XIII.
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Academia R.P.R., CXXVI/99.

3 Arhivele statului, M-rea Cimpulung, XKVIII/4.
4 Loc. cit., M-rea Bistri;a, VIII/6.
5 Loc. cit., Sectia istoria, sub data, fost M-rea Tismana; actul publicat

Ja B. P. Hasdeu, Etymologieum Magnum Romaniae, III, Bucuresti, 1899, col. 2407-2408.
Alt exemplar, prevazut cu un romb de hIrtie (timbru), la Arhivele statului, Mitropolia
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0 carte din 6 septembrie 1616 7125 a fost semnalata de Gh. Ghibanescu,
care o descrie astfel: « Original la Bibl. V. A. Urechia, Galati. Poarta iscali-
tura in grece§te a lui Ianachi Catargiul ban: 'Icoáv vlq 1.1.7C6VO; [loan banul],
iar pecetea e In ceara neagra, sfarimata In parte, cà nu se poate citi bine
inscriptia. In pecete se vede un boier tinind cirja in mina sting4, simbolul
bäniei de Craiova »1.

Alt exemplar, cu ceara cazuta, din 1612 2
Pe o carte din 21 iulie 1619/7127, data de « jupan Enachi vel ban

cralevschi », este aplicat, tot pe cearà verde, un alt sigiliu Melar, rotund,
dar, din nefericire, ceara este cazuta 3.

Sigiliul lui Radul Buzescul lost mare ban (1633). Sigiliu rotund,
diametrul 1,7 cm, aplicat cu tu § negru.

Cimpu 1: Un personaj boieresc = fostul mare ban, in picioare,
jumatate profil spre stinga, avind pe umeri caftan, in cap palArie, §i
In mina stingä un toiag, In timp ce mina dreapta este sprijinita In fata, la
cingatoare; personajul este insotit, la dreapta, de douà ornamente, care par
a fi luna In crai nou. Pe margine, intre douà cercuri liniare,

Legend a: f 00,0VAS 683ECNOVA8 [ t Radulu Buzesculu].
Sigiliul este pus pe zapisul scris In Bucure§ti de Preda logofàt, la 15

decembrie 1633/7142, prin care Avram cu feciorii lui: Patru, Barbul §i Gheorghe,
se vind rumini lui Dragomir vel arma, impreuna cu mosia lor din satul
Vaideei, drept 100 de ughi. Intre martorii amintiti in zapis este §i « ¡upan
Radul Buztiscul ij biv vel ban » (« care a fost mare Ian »), acesta punindu-§i
nurnai sigiliul, fara semnaturti, alatUri de ceilalti martori 4.

Sigiliul lui Dragomir mare ban al Craiovei (1641). Sigiliu rotund,
diametrul 3,8 cm, timbrat direct pe hirtia actului (timbru fix), prevgzutd,
dedesubt, cu ceara verde.

Cimpu I: Un personaj boieresc =-7 marele ban al Craiovei, in picioare,
privind din fat,ä, avind pe umeri caftan cu guler de blank pe dedesubt Imbrä-
cat cu un fel de antereu inchis -la piept cu un rind de nasturi i eu cingatoare
la mijloc, iar pe cap purtind palarie; la mina dreapta tine toiagul, terminat
In partea superioara cu un fel de maciulie; In mina stInga, adusa la piept,
pare c'a tine o cruce, §i este insotit: la dreapta, de un brad ; la stinga, de trei
brazi. Pe margine: in interior, un cerc liniar, un cerc perlat, un alt cerc liniar,
iar In exterior, un cero perlat, intre ele,

Legenda: AParOMH(Ik KEMIKKIN KAM% KlitlileKICKki KAT x3111%19

[ t Jupan Dragomir marele ban al Craiovei, valeat 7149 < 1640/1641 ).
Sigiliul este pus pe cartea data' de Dragomir vel ban cralevschi, la 12

iunie 1643/7151, mänästirii Tismana, spre tine un rumin. Cartea este
scrisà- chiar la Tismana §i se incheie cu formula: ¡naco nest po nasern receniiu 5.

Sigilial lui Mares Bit lam mare ban al Craiovei (1.669). Sigiliu rotund,
diametrul 3,8 cm, timbrat direct pe hirtia actului (timbru fix), prevazutd,
dedesubt, cu cearg. verde.
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Cimp u 1: Un personaj boieresc, marele ban al Craiovei, In picioare,
jumätate profil spre stinga, avind pe umeri caftan din brocart, stofa brodatà
In arabescuri §i flori, cu guler de blank iar sub caftan un antereu Incheiat
la un rind de nasturi; pe cap are cuma, In mina sting4 tine un toiag cu trei
noduri §i mäciulie la capätul superior, pe cind mina dreaptä este adusd in
fata, in dreptul pieptului. Pe margine, intre douà cercuri liniare,

L e gend a: f acSnmik ttpiui ic EMIk ENAEKCK111 AT ,c3003 [ Jupan
Mare§ marele ban al Craiovei, leat 7177 <1668,16694

Dedesubt, semnätura autografä: Mares vel ban.
Sigiliul este pus pe cartea data' In scaunul Craiovei » de Mare§ vel

ban, la 21 iulie 1669/7177, mänptirii Govora, ca sä-§i stäpineascä a patra
parte din Cerneti (Mehedinti). Explicit: ¡naco da nest po nas reea

. Alt exemplar, bine pästrat, pe cartea datä la 23 iulie 1669/7177, lui
Tudosie de la BändAlui, ca sà-§i tinä mo§ia de la Marta, cumpäratä, pentru
6 ughi, de la Tudor nepotul Butdresii. Explicit: Cu bung pace, de niminilea
val sau bantuialä sä n-aibä, preste aceastä carte a noasträ. Aceasta scriem 2.

Alt exemplar, pe cartea data, la 24 august 1669/7177, lui Stanciul de
la FAine§ti, ca sà-§i tie o vie 1a Rimnic. Sigiliul, pus direct pe eeartt verde,
este stricat qi se pästreaz6 numai intipArirea uleioasä dublà" obtinuta
tor prin Indoirea hirtiei actului, indatà dupà aplicarea sigiliului. Explicit:
Aceasta scriem. Inaco da nest po nas rdnia3.

Alt exemplar, pästrat In acela§i conditii, pe o carte, din 29 august
1669/7177, (fat:6. m.ändstirii Bistrita, ca sà-§i tie toti « slobozianii » din slobozia
mänästirii de la Costesti (Vilcea). Explicit: ca mai sus 4.

Pe o carte din 1 martie 1670/7178, MAI numele nici semnätura emiten-
tului, adresatd &Are §ase megie§i adeveritori ai lui Mircea arma§ul din Stroe§ti
(Gorj), de o parte, §i ai lui Dan §i fratii Rama §i Novae, de altä parte,
pentru un vad de moarä, este pus un sigiliu rotund de cearä verde, diametrul
3,8 cm, cu totul deteriorat 5. In schimb, s-a pästrat dubla intipärire uleioasä
.obtinutà prin apäsarea unei pärti din hirtia actului indoit. Din legendä se
disting aici unele litere neconcludente, iar In cimpul sigiliului se distinge,
aproape bine, personajul boieresc, avind un toiag in mina stingä. Sigiliul
acesta a fost identificat de Constantin Moisil ca fiind al vornicului Radul
Popescu 6. In realitate, avind pe de o parte in vedere anul emiterii docu-
mentului (1670), iar pe de alta parte asemänarea izbitoare cu sigiliul, descris
mai sus, al lui Mare§ Bäjäscu vel ban cralevschi, socotim eh' avem in lath'

Bucureyti, CLXXIII/35. Alt exemplar, pus pe un act din 9 iunie 164? (7150), la Arhivele
statului, Mänöstirca Cozia, XXIV/13.

Arhivele statului, .111-rea Govora, XIII/14.
2 Academia R.P.R., XC/71.
3 Arhivele statului, M-rea Dintrun lemn, XXIX/5.
4 Loc. cit., M-rea Bistrita,Netrebnice, I/11 ; o altd carte, din 4 septembrie 1669 (7178),

are acelasi sigiliu In cearä verde, dar spart i cdzut ; in schimb, Intipdrirea uleioasd este
foarte descifrabilä (Arhivele statului, 11112ruistirea Brincoveni, XXII/41).

5 In legaturd cu aceastk' pricind cunoastem cartea data' la 7 octombrie 1660/7169,
de g jupan Preda vel ban n, lui Mircea armasul din Stroesti, ca sd-si stäpineascd moara
flcutd pe locul situ si pe care o cere Barca. g lar de va pare cu strd<m>bul, sd vii de fat.d.
nainte noasträ. Aceasta <am> amu seres. Intealtu chip sd nu fii o. Cartea este prevdzutd
cu un sigiliu rotund (c. 3,1-3,3 cm), timbrat pe cearä verde, cdzutd, i total indescifrabil
(Academia R.P.R., CLX)XV/61).

6 Academia R.P.R., CLXXXV/65; vézi si C. Moisil, Studii de sigilografie roml-
n.eascd, In s Revista arhivelor o, nr. 4 (1927), p. 130-131.
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tot acest din urma sigiliu, mai ales ca sigiliul vornicului Radul Popescul,
din 1669, este cu totul altul ca tip.

Pe o carte din 10 ianuarie 1673/71.81, färä.' titulatura nici semnatura
emitentului, se gaseste un sigiliu in ceard verde, cazutä. Se aratä aici jura-
torii (6) lui Novae din Stroesti (Gorj), care Eta jure, impreuna cu cei sase
juratori ai lui Mirce armasul, pentru stäpinirea unei vii: zio de acum
duminec'd lnainte o sapta,minä, sä vie aici, sá juri ! ». Dupa märimea sigiliului,
ceara verde si regiunea unde se exercita autoritatea emitentului, inclinäm
a crede cà este vorba de o carte intärità tot Cu sigiliul lui Mares Bajascu
mare ban al Craiovei 1.

Sigiliul lui Manea stolnie, ispraunicul seaunului Craiovei (1675),
Sigiliu rotund, diametrul 3,8 cm, timbrat pe ceara verde, cazutä. In schimb,
s-a pastrat intipärirea lui uleioasä dublä pe hirtia actului, dar imaginea atit
eft ni s-a pästrat este de o valoare mediocra.

In cimpul sigiliului se distinge un personaj boieresc, in picioare, privind
din fatä, avind pe umeri c'aftan i toiagul In mina dreapta..

Din legenda sint mai clare: invocatia simbolica (f) i citeva litere
disparate, fara sä se poatä restabili un text.

Actul prevazut cu acest sigiliu, din 22 octombrie 1675/7184, prezinta
interes i pentru acest motiv 11 red'dm mai pe larg:

« f Manea stolnicul ispravnicul scaunului Craiovei, scriim cartea
noastra catre Breda capita» Cepleanul. « Ultra aceasta-ti facem In stirie
aice, naintea noastra si a boiarilor mariei sale lu \Todd', jalue-se » egumenul
Iftimii de la m-rea Strimba, pentru un tigan, pe care Preda i-1 tinca in
legatura si In opreala ». Daca a fäcut ceva, sau a furat, 84-1 aduca la judecata,
iar pentru alte socoteli sd-i dea drumul, ping Be vor judeca cu totii. « lar
mai mult den capitili voastre se nu mai faceti ICà voi nu inblati
ci facet nisti lucrurii nibunisti ». lar de nu va asculta, « bini sá stiti cá vom
trimite cu treapAd <va> vor aduce Tara da voia voastra. Di aceasta va scriim.
Intr-altu chip sä.' nu faciti » 2.

Acelasi sigiliu rotund (cca 3,8-4 cm), timbrat tot pe cearä verde,
ckuta, i complet indescifrabil, credem cä' se gaseste pe cartea din 19 octombrie
1675/7184, pentru orinduirea boierilor judecatori ai Nicolii Mágálii, Dumitrasco
postelnic i cumnata sa, Rocsa, toti din Copaceni, ca sd judece dacä au tinut
cu totii mosia i celelalte averi ramase de la Stamatii paharnic. Dupd ce-i
vor aseza, « sä li faca scrisorii la manili lor i sa ni scrii i mud, ca sd stim
precum i-au asazat. Di aceasta am scris » 3.

Sigiliul lui Radul Neisturel mare ban al Craiovei (1681). Sigiliu
rotund, diametrul 3,7 cm, timbrat direct pe ceara verde; cbind ceara, s-a
pästrat intiparirea dubla uleioasä pe hirtia Impäturità a actului.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele ban al. Craiovei, in picioare,
jumatate profil spre dreapta, avind pe umeri caftan cu guler de bland' si
cusmä 1n cap, tine in mina dreapta toiagul, in timp ce mina stingä este adusä
in fata pieptului, Cu palma tilting. Pe margine, intre douä cercuri liniare,

Legend a: t paA8n * trkyr8NA * KEA * RAH [ t Radul * Nasturel
vel * ban].

I Academia R.P.R., CLXXXV/59.
Loc. cit., XC/86.

3 Loc. cit., XXIX/289.
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Sigiliul este pus pe cartea din 27 mai 1681./71.89, datd. de Iane cdpitanul,
ispravnicul scaunului Craiovei, si adresata cdtre sase boieri, pentru alegerea
unei mosii cumpärate de mandstirea Brincoveni de la Ioana Popinzälescul.
Explicit: Aceasta vd

B. MARI VORNICI AI TÁRII ROM1NEM. 10. Sigiliul lui Vintilä Corbeanul
mare Vornic (1621). Sigiliu melar oval, diametrele 1,6. x 1,7 cm, aplicat cu
tus negru.

C1mp ul: un personaj boieresc, marele vornic, in picioare, jumdtate
profil spre dreapta,. imbrdcat cu caftan si pe cap cu un islic mic, rotund,
tine In mina dreaptd toiagul, In timp ce mina sting se sprijinä.' In fatä, la
cingtoare. Pe margine, intre cloud ovale liniare In interior, si un oval liniar,
In exterior, urmeazd

Legend a : t mcopumc [j dvornic
Dedesubtul sigiliului, semndtura autografd: t Ventild vornic. Sigiliul are

o gresald de gravare: H in loe de N, la cuvIntul Vintild. Este pus pe cartea
datä de jupan Ventild vel dvornic si alti boieri, la .1 iulie 1622/7130, lui
Necula vel spdtar, ca sd-si tie satul Cälugdreni, pe Neajlov, fost al mänd-
stirii Cotmeana; judecata a avut loe 1naintea domnului, a divanului §i a
arhiereilor. E xplicit: Maco da nest po na$ reenie 2

Alt exemplar pe zapisul lui Ivasco, fecior lui DArmos din VIddeni, dat
la 5 decembrie 1621/71307 pentru un rumin al lui Necola biv vel vistier, scris
dinaintea « deregtorilor domnu nostru: jupan Ventild vel dvornic », etc 3.

11. Sigiliul lui Iscrul vornic (1623). Sigiliu melar octogonal: 1,45 x 1,4 cm,
aplicat in tu § negru.

CImp u 1: In dreapta, un personaj boieresc, vornicul Iscrul, in
picioare, din fatd, Imbrdcat cu caftan, poartd in mina sting toiagul pre-
vdzut cu mai multe noduri.. Mina dreaptd este adusä in fatä, la piept, si tine o
carte inchisd (pravila); pe cap, päldrie cu margini drepte, mari. In partea
sting a sigiliului, pe douà rinduri verticale,

L eg en d a: t licK118 f KoptinK8 [t Iscru vornicu
Deasupra sigiliului, foarte inghesuità de textul actului, semratura

autografd: Iscrul biv dvornic.
Sigiliul este pus pe zapisul de vinzare a unor mori In apa Prahovei,

la Dldbdnesti <Dalbdnesti>, din 16 ianuarie 1623/7131. Pentru pitorescul
si interesul pe care 11 prezintä clauza finald a acestui zapis, 11 reproducem In
Intregime. Semnaläm cä acelasi sigiliu, neintovdräsit de semraturd, 11 gsim
Intr-un zapis din 1.4 februarie 1627/7135, pentru vinzarea unei ocine la Tig5.-
ne§ti. i aici, vornicul Iscru este tot martor. Iatä zapisul din 1623:

t Eu Radul logordt de Dl'aldnesti si popa Radul si Stan si Stoica i
Stoica i Oancea i Dobrin si Neagoe si tot satul mégiiasii de In Dldbänesti,
scris-am acesta al nostru zapis, ad fie la mäna jupdnului Neculei vistiiarul,
cum sd sàstie el i-am vdndut doa roté de mori In apa Praovei, ci sä chiamd
In vadul de mijloc ; si le-amu vAndut pentru prep]. 64 de galbeni gata si le-aamu
vindut de a noastrd bun& voie, cu stire boerilor si a mégiiasilor de Inpreju-
riul locului, de in sus si dd In jos. Cd aceste mori, cé sänt mai sus serse, nui

33*

Arhivele statului, M-rea Brincoveni Si Mamul, XI/36.
Loc. cit., M-rea Glavacioc, XXXIV/19.

3 Academia R.P.R., XLI/120.
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le-aamu fost vändut mai nainte lu Mirità Cojocariul; apoi noi le-aamu r'äscu-
<m>pärat i le-aamu vändut jupänului Neculei vistiiarul.

« i cAndu amu fäcut aceastä tocmealä, mgrturie amu pus: jupAnul
Ivapo vornicul de BAleni §i jupänul Gligorie comisul i banul Pdtru §i
Ghione ginérele Saveii de In Trägovi0e §i Ghinea Mustachi 0 Sima /ogofät
ot Tr'äpor i Gherghe vätaf ot Trägovi0e i Moga logoPät de aptdl.e0i i
Radul präcälabul de Stoine0i, ca sä-ii fie acesté mori mo0e In veciia veacului
adevärat.

« Pis az Dumitru logorät, mesita ghinarie 16 dni.
« Insà i cu loc inprejurul morilor cät arunci cu toporu 1.

U varos, Trägovi0e, väleat 7131.
Iva§co vornic <L. S.>, Iscrul biv dvornic <L. S.>, Gligorie comis <L. S.>,

<L. S.>, <L. S.> 2, t Sima logofät <L. S.>, Moga <L. S.>, Dumitru logofdt <L.
S.>, Radul pärcälab <L. S.> 3.

12. Sigiliul lui Papa Greceanul mare vornic (L626). Sigiliu rotund, dia-
metrul 3 cm, timbrat pe cearä. verde.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, in picioare,' jumä-
tate profil spre dreapta, tine in mina dreaptä toiagul; ceara fiind cAzutä,
nu se mai pot distinge alte amAnunte pe intipärirea uleioastl rezultatä. din
ImpAturirea actului. Pe margine, Intre douà cercuri liniare,

Legenda: t »Wiwi KEAtIKII AKOpIIHK AtT 43PAA [ t Jupan
mare dvornic, leat 7134 <1625/1626>].

Sigiliul este pus pe cartea datä la 15 iulie 1627/7135, ca sä se §tie
megeia0i satu/ui Stäne0ilor», orInduiti ca sá adevereze pentru niqte galbeni
cheltuiti i pentru ni0e oameni, daca s-au « scumpärat de rumänie sä.*

caute sä-i tocmeasca cum vor afla cu dereptul, cu sufletele lor » 4.
1.3. Sigiliul. lui Dragomir mare vornic (1648). Sigiliu rotund, diametrul

3,8 cm, timbrat direct pe hirtia actului (timbru fix), prevazutà, dedesubt,
cu cearä verde.

C I In p u 1: Un personaj boieresc, marele vornic, In picioare, privind
din fatä, cu caftan pe umeri i un antereu pe dedesubt, iar pe cap pälärie cu
margini largi sine In mina dreaptà un toiag, pe and mina sting6 se sprijina
In fat,A, la cingnoare; el este insotit: la dreapta, de un brad; la singa, de
trei brazi, de märimi diferite. Pe margine, intre dou6 cercuri liniare,

Legend a: KII [ Dragomir mare
dvornic, leat ].

Ded esubtul sigiliului, semnätura autografä : t Dragomir vel
dvornic.

Sigiliul este pus pe cartea datä in Tirgovite, de « jupan Dragomir
velichii dvornic », la 5 noiembrie 1648/7157, lui Stoian, feciorul lui Lepädat
din Säcueni (Dimbovita), ca stgpineascä siliqtea Obroceasca. Cartea
este scrisä la Tirgovi0e §i se incheie cu formula: Inaco da nest 5.

1 Sublinierea ne apartine. Aceasta este o clauzd. generald
Astfel, in 1655/7/63, Constantin Serban Confirmä mandstirii
Ialomitii si cu un loo In jurul ei cIt aruncd voinicul Cu toporul
statului, Meinastirea fiforita, III/6).

2 Sigiliu inelar mic, avind In cimp textul: IIE/TPOE
deci banului Pdtru ».

2 Actul original la Muzeul Bucurestilor.
4 Academia R.P.R., XLII/35.
5 Arhivele statului, Mitropolia Bucurefti, CLXXIII/35.

pentru secolul al XVII-lea.
Viforlta a o moard in apa
In toate pártile (Arhivele

rr/n [Petru Gheorghi],
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Alt exemplar, cu ceara cäzuta, pe cartea 114 Dragomir velichii dv ornic
dat'ä m-rii Glavacioc, la 2 aprilie 1651/7159, pentru stäpinirea unei case din
Tirgovi§te, pe care o pretindea Ghinea cupetul. Cartea se incheie: Pentru cä
a§a iaste invaätura noasträ', ea au Minas Ghinea da judecatä dänaintea
noastra. Inaco de nest Po rect. naFem. Aspravnic> sam ree ncqemu

Sigiliul lui Preda Brincoveanul mare vornic (1652). Sigiliu rotund,
diametrul 2,5 cm, timbrat direct pe hirtia actului (timbru fix), prevAzutà,
dedesubt, cu cear6 verde.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, in picioare, privind
din f atà, avind pe umeri caftan cu guler de blanä, pe dedesubt un antereu,
pe cap, cuma; in mina dreaptà tine un toiag cu trei noduri, In timp ce
mina stinga se sprijinä In fatà, la cingatoare; el este insotit, la dreapta i la
stinga, de cite un arbore (brad ?).

Pe margine, intre cloud cercuri liniare,
Legend a: 1- nom ittnt3n Ei ANKH AKOPHIlith [1- Preda Bräncoveanul

mare dvornic]. .

Dedesubtul sigiliului, semnaura autograf6:1. Preda vel vornicu.
Sigiliul este pus pe cartea din 3 iulie 1652/7160, data* de « jupan Preda

vel dvornic » lui Dumitragco postelnic din Cepare, cu jupineasa lui, Caplea,
pentru tine un tigan pe care li-1 retinuse jupineasa Cälina stolniceasa a
Barbului stolnic Brädescul, deoarece tiganul furase doi cai de la m-rea Cre-
te§ti, ai Barbului stolnic i fusese prins de vornicul Stanciul din Sälaruc,
fost pe atunci « ispravnic la casele domne§ti la Brincoveni ». Pentru tigan,
Dumitra§co postelnic gi jupineasa Caplea « au plait 2 gloabe de cai, prit de
ughi 40, §ä patru colace, ughi 5 », i incä. un cal, ughi 6. « Noi am judecat
impreunä cu multi bojari §e am dat cartea noasträ... . g4 de nemenele opreéald
s'd n-aib6 preste cartea noastr'ä, pentru cà au rämas jupäineasa alina de lege
§i de judecatà, denaintea noasträ. Enaco da nest po na rec".

Sigiliul lui Barbul Poenarul mare vornic (1.659). Sigiliu rotund,
diametrul 2,6 cm, timbrat pe cear'd verde.

CImpu I: Un personaj boieresc, marele vornic, in picioare, in
profil spre stinga, avind caftan pe umeri i cu§mà pe cap, tine in mina stingä
toiagul, iar mina dreapta este sprijinitä In fatd, la cingaoare. Pe margine,
intre douä cercuri liniare,

Legend a: -I- ac$nanS saps80 i opuiuc [f Jupanu Barbulu vel
vornic].

Dedesubtul sigiliului, semnätura autografä: Barbul ()el vornic.
Sigiliul este pus pe cartea data de « jupan Barbul vel vornic », la 26

iunie 1659/7167, lui Radul logofa §i fratilor lui: loan gi Avram, feciorii
Stoicai logofilt de la Bätie§ti (Muscel), ca sA tinä jumaate din mosia lui
Ion sin Radul Cojocariul, deoarece Ion se vinduse rumln, cu mo§ia, la tatäl
lui Radul logofa, in vremea lui Matei Vodà. Judecarea acestei pricine se
face Maintea marelui vornic, In fata cäruia una din p'ärtd ranine « de lege
§i de judecatä ». Explicit: Intr-alt chip sä nu fii 3.

1 Arhivele statului, M-rea Glaoacioc, XXXIV/31. Alte exemplare, din 12 mai 1645
si 15 iunie 1650, la Arliivele statului, Mcingstirea Cinzpulung, LX/ 7, LX/28.

2 Academia R.P.R., XC155. Semnalat i descris hall la C. Moisil, op. cit., p. 130.
GAsim semiatura, fárá sigiliu: Preda vel vornic Brancovenulo, ca marturie pe un act
din 1 februarie 1653/7161, la Academia R.P.R., CLXXXI/80.

Arhivele statului, Maropolia Bucure.,sti, XCIII/38.
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Alt exemplar, pe o carte din 25 iunie 1659/7167, datà tot In pricina
de mai sus. Incipit 1- Jupan Barbul vel vornic scris-am cartia noasträ
lui Drägu§ de la Bätie§ti (Muscel) Actul Incheie: « Tar s'ä vA mai vini a
doilea ränd, sä ni spui cum nu asculti de judecata noasträ' §i nu-1 la § sà-§tAj
mo§iia frätäni-tAu <Ion>, voi sä.' trimit sä' te aducä cu treapäd i cu bou de
soroc. Jar sä va fi lucrul Intr-altu chip, tu sa vii de fatä. Intr-alt chip sä' nu fii
Po recinno nap) 1.

In sfir§it, un alt exemplar, cu totul stricat, este pe o carto din 22 ianuarie
1659(7167, interesanta §i pentru delegarea de cä'tre marele vornic a puterii
de a judeca, carte pe care o reproducem In Intregime:

«1- Jupan Barbul vel vornic, scri§-am cu bucurii la sfintiia ta, pä'rinti
igumen Varlam de la mä'nästiri di la Argi§, ci iasti hramul Maica Precista,
metanii qi blagoslovenii trimitim sfintii tale.

« A§ijderili facim di §tiri sfentii tale c'ä aici, Innaintea noasträ', spus-au
acest nigutätor Calciul di la Curtea-di-Argi§, cum au fost cumpärat ni§ti mo§ii
de la ni§ti oamini din Virni§ti, ci au fost ii chiza§ pri Tatul postelnic, de
13 galbini, §i i s-au fost tämplat moarti, di au murit. lar acist nigutätor Calciul,
alt nimic n-au avut ci-i lua pintru datorii, ci au apucat pri chiza§i, iar chiza§ii
au dat ni§ti mo§ii a lui. lar cind iasti acum, sä scoalä acii oamini iar cu
§-au vinit di fatä dinaintea noasträ. Dici noi, Ina. am judicat §-am dat ca sà-§
ia ni§ti migiia§ §i bojari dinaintea sfintiii tali, ca sä-i judicat cum vit afla mai
Cu diriptul. Dupä ci vit judica, sA faci scrisoar<e> la mäna noasträ, sä' §tim
In ci chip at judicat, §i voi videa iu cini nu s'ä va ¡Aida di judicata noasträ' §i
a sfintii. tali. Intr-alt chip sä' nu fii.

<L.S.> Pis ghinarie 22 dni, vleat 7167» 2
Sigiliul lui Mare$Bäjäscu mare vornic (1668). Sigiliu rotund, dia-

metrul 3,3 cm, timbrat direct pe hIrtia actului (timbru fix),. prevazutá,
dedesubt, cu cearà verde.

CImpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, In picioare, privind
din fatä', avind caftan pe umeri §i cu§mä pe cap ; tine In mina dreaptä un
toiag, iar mina stingä se sprijinä in fa-VA, la cingätoare. Pe margine, un cero
liniar, In exterior, douä cercuri liniare, In interior, Intre ele,

Legend a: 1- Atom cm KEA isw xspoA [ f Mare§ Bäjäscu vel
vornic 7174 <1665/16664

In dreapta sigiliului, semnätura autografä.: Maref vel dvornic.
Sigiliul este pus pe cartea de judecatä. din 13 mai 1668/7176, datä de

Mare§ vel dvornic, m-rii Tismana, spre stäpini mo§ia Erghiavita (Mehe-
dinti) ; judecata avusese loo din porunca domneascä' 3.

Pe o altà carte de judecatä, data la 1.2 iunie 1667/7175, Mare§ vel vornic
I§i pune numai semnä'tura, fä'rä' sigiliu 4.

Sigiliul lui Radul Popescul mare vornic (1669). Sigiliu rotund,
diametrul 3,8 cm, aplicat cu tu § verde.

CImpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, bust mare pinä.
la genunchi, jumä'tate profil spre dreapta, dar privind din f atä, are pe umeri

2 Arhivele statului, Mitropolia BucureFti, XCIII/37.
2 Loc. cit., Episcopia Argef, VII/27.

Loc. cit., M-rea Tismana, XI/14. Alt exemplar la Arhivele statului, Mdneistirea
ampulung, LX/50.

Academia R.P.R., LXX/13.
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caftan MA' umeri, Cu guler de blana, iar pe cap cuma; in mina dreaptd tine
toiagul, In timp ce mina stingd este adusä in fatä, In dreptul pieptului ; el este
Insotit, la dreapta i la stinga respectiv, de urmätorul text: 16/69//n / n
< 1669 / Popescul >. Pe margine, intre douäl cercuri perlate,

Legend a: t BiSHANk pamm. KEAHKIH MOVIIKK [t Jupanii Radulii
mare dvornicli ].

Sigiliul este pus pe cartea din 14 noiembrie 1669 7178, adresatä lui
Stoica din Sibiceiu. Incipit: « t Radul Popescul vel dvornic, scris-am aceastä
carte a noastrà Aratà apoi cà s-a jeluit Borce, pentru 20 de taleni
luati ca dea miere, i acum nu-i dä.' nici mierea, nici banii. In continDare,
aceea§i porunc6 se adreseazd lui Dobrotk Niagoe i Marin, cu sotiile lor, sä
vinà sà stea fatä cu Borce, pentru douä vaci. Explicit: « Iar de nu ve t veni,
bine sä §tit c'ä voi trimite cu triapä'd. Tolico pisah»1,.

18. Sigiliul lui Radul Cretulescul mare vornic (1675). Sigiliu rotund,
diametrul 3,9 cm, aplicat cu tu verde.

CI in p u 1: Un personaj boieresc, marele vornic, in picioare, jumätate
profil spre dreapta, avind caftan cu guler mare de blan'ä pe umeri §i. i§lic mare
pe cap, tine in mina dreapta toiagul, ce pare cä merge ingro§indu-se spre extre-
mitatea superioard ; mina sting este ridicatä' la piept, deasupra cingatorii ;
el este insolit, la dreapta, de o biserick iar la stinga de o inimä sträpunsä.
.sle o sageatà, stema personalä a vornicului Radul Cretulescul 2. Pe margine,
Intre cloud cercuri liniare,

Legend a: t paASA- Kou,SnicKSith KM. AROpilliKk [t Radul Cretulesculii-
vel dvornic11].

Sigiliul este pus pe cartea data' de Radul Cretulescu mare vornio lui
Dä.näild, la 28 mai 1675 7183, ca aducd zapisele mo§iei de la TeOla,
pentru care are pricinä Iacov cu Tudoran iuzba§a. Cartea incheie: Aceasta
scriiem 3.

Pentru Intiia oarä', sigiliul acesta a fost reprodus, intr-un desen insuficient
pe alocuri, de V. A. Urechia, Ina. din 1886, dupà un act din 20 noiembrie
1675. latä cum 11 descrie: « Fiecine poate distinge in acest sigil pre un mare
vornic In aparatul demnitätii sale. El are bastonul vorniciei, la o minä §i in
cealaltä tine crucea, vechiul simbol al vorniciei. Acest vel vornic, care ne
dà o bunä idee de costumul sh'u, de comanacul säu de oaie, de caftanul säu
Ma' de mänici, este Radul Cretulescul marele vornic al domnitorului mun-
tean Duca Voda . . .

1 Academia R.P.R., CXXVI/90.
2 Pdrerea aceasta, emisd de V. A. Urechia (Miron Costin, Opere complete, I, Bucuresti,

1886, p. 682), o socotim justd, intre altele, i pentru faptul cà in multe din sigiliile icono-
grafice ale marilor bani i marilor vornici se constatä prezenta stemei personale a dre-
gOtorului respectiv.

3 Arhivele statului, Mitropolia Bucurefti, XVII/20 ; alte exemplgre: ibidem,
XVII/21 (din 2 iulie 1675/7183, pentru orinduirea jurätorilor lui Tudoran iuzbasa de la
Tesila) ; Academia R.P.R., XLV/13 (din 2 martie 1675/7183: carte dare Dràgu i altii,
ca s. tragó. moiile cumpärate de Tudor portar si Mihäil. säpunar. Explicit: Aceasta
am scris.); ibid., CLXXXV/233 (din 30 mai 1675/7183).

4 V. A. Urechia afirmA (op. cit., II, p. 567) cd sigiliul acesta n-ar fi decit reprodu-
cerea amendatà a unui sigiliu de vornic de poartd moldovean, pärere care nu se poate
sustine. Sigiliul este reprodus, fàrà descriere, la V. A. Urechia, Memoriu asupra perioadei
din Istoria- Romtnilor de la 177411786 lnsolitu de documente cu totul inedite de . . . Extrassu
din e Anal. Acad. Rom. o, Mem. Sect. Ist., Seria II, t. XII, Bucuresti, 1893, p. 1064, fig. 2,
(Academia Rominä). De aici este reluat si de G. I. Ionescu-Gion, Istoria Bucurescilor,
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Dar reproducerile de pina acum ale acestui sigiliu nu lag sa se intrevadd
nici o cruce in mina stinga, asa cum credea a distinge V. A. Urechia.

Sigiliul lui Badea Belleiceanul mare vornic (1678). Sigiliu rotund,
diametrul 4 cm, aplicat cu tus verde inchis.

Cimpul: Un personaj boieresc, marele vornic, bust pinä la genunchi,
jumatate profil spre dreapta, avInd pe umeri caftan cu guler de blan'a i un

mic pe cap, tine In mina dreapta toiagul, In timp ce mina stingd este
adusd In fata, in dreptul cingatorii. Pe margine, intre (Jolla cercuri liniare,

Legend a: .1- msnna sa,vk -ktuasilS it AitopliHK A*T opns [t Jupan
Badea Balécenu/u vel dvornic, leat 7186 <16-i7 1678>].

Sigiliul este pus pe cartea din 8 iunie 1679/7187, data de Badea Bala-
ceanul vel vornic &are logofatul Moise de la Chiojd, Cuti i Dragomir Prede-
leanul, ca sa jure pentru mosia de la Bohor, In pricina dintre Stanca iata
lui Constandin din Bohor i mänästirea Isvorani. Cartea incheie: Aceasta
scriim

Al doilea exemplar, care ne este necesar pentru completarea lipsurilor
celui dintli, este pus pe o carte din 21 noiembrie 1679/7188, &Are Voicel sin
Radul Nebunul din Drdgänesti i feciorilor Oncei, in pricina de mosie cu
Iachim calugarul sin Popei Badei din Cioceni. Incheie: « lar daca va 'Area
lucrul intr-alt chip, s'a veniti de fata; ca nelasandu-i mosia In pace si neviind
de fata, bine sa stiti ca vom mana om cu trepad, de va vor aduce fard voia
voastrd. Aceasta am scris »3.

Sigiliul lui Ghinea Rustea mare vornic (1688). Sigiliu rotund, diame-
trul 4,1 cm, aplicat cu tus verde deschis.

CImpul: Un personaj boieresc, marele vornic, vazut Oda la genunchi,
jumatatea profil spre dreapta, avInd pe umeri caftan cu guler de bland si un
iIic mic pe cap, tine in mina dreapta toiagul, ce merge ingrosindu-se spre
partea superioara, iar mina stinga este adusä' in fall. Pe margine, intre cite
doua -cercuri liniaref

Legend a: f acSnan nen Anwpinin A'kT sotts [ t Jupan vel
chromic leat 7196 <1687 1688>].

Sigiliul este pus pe cartea adresata, la 29 aprilie 1688/7196, lui Barbul
cdpitan de margine. Incipit: Ghinea Rustea vel vornic, scriem cartea
noastra... Mai departe : « Inaintea noastr'ä » au avut «Intrebaciune » Válcul
pärcalabul de la Stalpu i cu Nedelco darabantail de la Podul lui Momce,
pentru o datorie de bani. Se porunceste lui Barbul capitan de margine sä
cheme pe impricinati si pe « Imprejureni », care vor cunoaste faptele, « sa
stea di fata inaintea dumitale, sa le iei seama pre amaruntul, dovedisti

sa-i adiverezi precum va fi cu dreptul, ca sA li se facä carti cu asezämant,
sa nu mai fie gdlceava intri dansii di acum lnainte. Aceasta scriem ». Cei doi
datornici amintiti mai sus fugiserd In Moldova si acum, 1napoiati, erau che-
mati la plata datoriei3.

Sigiliul lui Alexandru Alexianu mare vornic (1694). Sigiliu rotund.
diametrul 3,1 cm, aplicat cu tus verde deschis.

Bucuresti, 1899, p. 67, 732, f6rd vreo nou6 precizare. In sfirsit, tot dup6 V. A. Urechia
(Miron Costin, I, p. 682), este reprodus i descris la C. Moisil, op. cit., p. 131-132.

Arhivele statului, .2W-rea Mihai Vodá, 1/13.
Academia R.P.R., CXCVII/94; reprodus i descris hall la C. Moisil, op. cit.,

p. 132. Alt exempiar la Arhivele statului. Met' nastirea Cimpulung, LX/69.
3 Academia R.P.R., CXXVII/140.

www.dacoromanica.ro



191 ALTE SIGILlI 521

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, vdzut pinä la
genunchi, jumdtate profil spre stinga, avind pe umeri caftan cu guler de bland

antereu pe dedesubt, iar pe cap un islic mic, tine In mina stingä toiagul,
ce merge ingrosindu-se spre partea superioard, In timp ce mina dreaptà se
sprijind in fatd, la cinghtoare. Pe margine, intre cloud cercuri liniare,

Legenda: t MSEIAN dAgaAHAOS KEA ,wpuni rk rx3CP [ t Jupan
Alexandru vel dvornic, leat 7203 <1694 16954

Sigiliul este pus pe cartea &Are Voicild sin Radului Nebunul de la Drd-
gdnesti i feciorilor Oncii, ca sd-1 lase pe calugärul Ichim sd-si stdpineasch
mosia cumpäratd la Cioceni. «Cti neldsändu-i mosia sd tie in pace si neviind
de fatd, si va mai veni a doua card cu jalbd, bine s'd stiti cd v'd vom trimete
om domnescu, di vd vor aduce aicea fdrd di voe voastrd si ve t da si trea-
pad. Aceasta scriem »1.

Sigiliul lui Stroe Leurdeanul mare vornic (1704). Sigiliu rotund,
diametrul 4 cm, aplicat cu tus verde.

Cimpu I: Un personaj boieresc, marele vornic, vdzut pind la ge-
nunchi, privind din fat:a', cu caftan pe umeri, dar fdrd sd se poatd distinge,
din pricina intipdririi insuficiente, dacd are ceva pe cap ; pare, totusi, sd
aibd un mic i1ic ; In mina dreaptd sine toiagul, iar mina stingd i celelalte
amä'nunte nu se pot distinge. Pe margine, intre cloud cercuri liniare,

Legend a: t Nona' vivo» neSmaigin * is [ t Jupan Stroe
Leurd<e>anul * vel vornic .

Sigiliul este pus pe cartea de judecatd din 1704/7212 (fama lund, nici
zi), data de Stroe ve! vornic, mànàstirii Cotroceni, pentru stdpinirea mosiei
din Brätiiani. Cartea Incheie: Aceasta scriem 2.

Sigiliul lui sSerban Cantacuzino mare vornic (1708). Sigiliu rotund,
diametrul 4 cm, aplicat cu tus verde späldcit.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, bust pind la briu,
privind din fatd, avind pe umeri caftan cu guler de bland, pe cap *un
mic, in mina dreaptd sine toiagul, iar mina stingä si celelalte amilnunte nu
se pot distinge. Pe margine, intre cloud cercuri liniare,

Legend a: t NtSrhili rnpu KAHT.IK83HNO KEA KOIIHEIK xscrir [ t Ju-
pan erban Cantacuzino vel vornic, /eat 7213 <1704 17054

Sigiliul este pus pe o carte de judecatd din 5 mai 1708/7216, data de
5erban Cantacuzino In pricina dintre Crdciun Gärdescul feciorul lui Visan,
si Ivan Sträulescul, socru-sdu, cu care a avut « intrebdciune de fatd, inaintea
noasted », pentru mosia numitd Urez, cumpdratd de Crdciun de la ' nepotii

Oancéa si Nan. Cartea incheie: Aceasta scriem 3.
Sigiliul lui Pand Negoescul mare vornie (1718). Sigiliu rotund, dia-

metrul 3,5 cm, aplicat cu tus auriu.
Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, bust pind la brill,

jurndtate profil spre stinga, avind pe umeri caftan cu guler de bland, pe cap

1 Amdemia R.P.Tt., CXCVII/100 ; semnalat i descris Mil la C. Moisil, op. cit.,
p. 432-133.

2 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, V/37; este vorba in act si de jur5mIntul Cu
milnile pe evanghelie. Alt exemplar, mai putin distinct, din 26 iulie 1698/7206, la Academia
R.P.R., CXXV11I/153. Alt exemplar, pus pe ceard verde, la Inchiderea unei carp din 15
aprilie (f. a.), la Arhivele statului, Ma' nastirea Cimpulung, LXIII/155.

3 0 descriere a acestui sigiliu, dar farà reproducerea lui, la C. Moisil, op. cit.,
p. 133. Actul, fost in colectia dr. G. Severeanu, este acum la Muzeul Bucurestilor.
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un islic mic itinind in mina stingg toiagul. Pe margine, intre doug cercuri
perlate.

Legend a: t murk IWO [ t Pang Negoescul ...].
Sigiliul este pus pe cartea prin care, la 25 aprilie 1718/7226, Pang

Negoescul mare vornic face, pe un Gherghe, vgtaf de plaiu 1n judetul
Buzgu. Cartea aceasta prezintä un interes deosebit intrucit, « nefiind dom-
nia aici », adicg in lipsa de domn, marele vornic face numirea unui vgtaf
de plaiu, numire care reprezenta, In general, un privilegiu domnesc si era
fä'cutd de obicei prin pitac domnesc. Reproducem in intregime actul:

t Pang' Negoescul ve! vornic. Dat-am carte noastrg lui Gherghe,
pre care 1-am racut vgtaf de plai ot sud Buzgu: cg nefiind domniia alci, i-am
dat carte no4strä, sg aibg a fi vgtaf i puratoriu de grija plaiului si de toate
altele ce ar fi trebile i poruncile domnií, ca sä nu sä facg niscareva bleste-
qnätii pentru plaiul lui, cà apoi va pati mare nevoe:

« Asäjdirea và poruncim si voao, tuturor plgiasAlor de acolo, cgt
s'A ntet supt ascultarea acestii vAtgs1i, s'A càuta sá ascultat de vätaful ce
s-au rgnduit, s'ä fie de toate ale ce vä va porunci, ca sá nu sg facä.
rev a blestemgtii, pentru nepaza i neascultarea veastrg. CA apoi voi vet plgti
Cu capetile. inch' i-am dat i voe vgtafului, ce serie mai sus, oricarele den
voi n-ar asculta, sg-i facä certare, dupg vine lui. Asgjdirea sg aibä a judeca
pe plgiasi si pe to oamenii de acolo den satele pldisgsti, pentru <rupt ori-
ce gAlcevi ar avea intre d'ansgi i sà aibg a-i luarea i vitele ce sg vor ggsi
de pripas pe la acei oameni, pre seaama lui. i pentru alte hotiii curvii iar
el sg-i judece i sä-i globeascg pe fiestecarele, dup'A cum a fost
mai Inainte i sg fie si el scutit de dAjdi si de ate eänduiale, dupg cum au
avut obicei. Mai mult val sä n-aibä. Aceasta scriem.

< L. S. > Aprilie 25 dni, leat 7226»'.

Sigiliul lui Radul Popescul, mare vornic (1720). Sigiliu rotund,
diametrul 4 cm, aplicat cu tus verde-auriu.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, vgzut ping la ge-
nunchi, privind din fatä, avInd pe umeri caftan, iar in mina dreaptA un toiag
cu mAciulie la capätul superior. Intipärirea sigiliului fiind imperfectg, nu se
pot distinge alte amAnunte. Pe margine, lntre douà cercuri liniare,

Legend a: t po,kIn IIJOKICSA * . . . [ t Radul Popescul* .1.
Sigiliul este pus pe o carte de judecatà datg de Radul Popescul velvornic,

la 1 februarie 1720/7228, lui Dumitran ì Barbul, pentru viile Prodanei de la
Màrunti i moiile Cgtuneasca, Inoteasca, CtilmAtuiasca i Cringul (Saac).
Prodana murise de ciumg i pentru averea ei certindu-se cei doi de mai sus,
ies cu judecatA la Divan, la Io Nicolae Voievod, mgria sa i-au rAnduit
asupra noastrA, ca sg cercgm lucrul mai bine ». Cartea Incheie: « Aceasta
scriem » 2.

Sigiliul lui Iordache Cretulescul mare vornic (1728). Sigiliu rotund,
diametrul 4,4 cm, aplicat cu tus verde.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, sezind, spre stinga,
pe un scaun cu speteazd i brate, in fata unei mese dreptunghiulare; el poartg

Academia R.P.R., LXXXVII/97.
2 Arhivele statului, Mitropolia Bucure$ti, LI X/9. Nu apartine Ins6 lui Radul Popescul,

sigiliul care i se atribuie la C. Moisil, op. cit., p. 130-131. Acest sigiliu apartine lui
Mares mare ban al Craiovei (vezi mai inainte, descrierea acestui sigiliu).
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un caftan fä'ra mtneci, sub care se vede un antereu, Incheiai In fata cu un
rind de nasturi ; are pe cap un i§lic rotund, mic, iar In mina dreapta, rezemata
pe bratul scaunului, tine un toiag, ce merge ingroqIndu-se spre capätul superior ;
In mina stinga, rezemata pe masa, tine pravila, deschisä. Pe margine, intre
douá cercuri liniare,

Legenda: t Ki1611,8AECKSAK : AKOpHlitCh : MA* SCAK
[ t Iordache : Cretulescula : vela : dvornicil : ghenarie 7232 <1.723 1724>].

Sigiliul este pus pe o carte data de Iordache Cretalescul vel dvornic,
la 1 aprilie 172817236, manastirii Cotroceni, prin care « face In §tire » unor
oameni sa vind cu zapisele la judecata cu mändstirea Pirliti, pentru mo§ia
Micgani. Cartea Incheie: « Bine sä. §titi, ca va veni om domnescu $i vb.' va
aduce aici, fara de voia voastra, $i veti da $i treapäd. Aceasta va scriem »I.

Dupá desenul publicat de G. I. Ionescu-Gion, In 1899 a, reprodus $i
descris de Coast. Moisil 3, am completat descrierea de fata, acolo unde exem-
plarul folosit aici a fost defectuos (avind; totu§i, avantajul autenticitätii
nemijlocite).

27. Sigiliul lui ,5'telan V eiceírescul. mare vornic (1758). Sigiliu rotund,
diametrul 5,3 cm, aplicat cu tu § albastru.

Cimpu 1: Un personaj boieresc, marele vornic, §ezind pe un jilt,
Ragà o masa dreptunghiulara, prive§te din fata ; este imbracat intr-un caftan
cu mineci, larg, cu nenumarate incretituri, avInd $i guler de bland, -iar pe
cap poarta cuca ; in mina dreapta tine toiagul, ce merge ingro§indu-se spre
partea superioarä, pe dad cu mina stinga, rezematà pe masä, tine pravila,
deschisa. Pe margine, Intre cite doua cercuri liniare,

Legend a: :1111$414 K'hiCklIfe,;SA KM AKOpHEK :*ftspSapig KS 1758 [:tefan
Vacarescul 'v-el dvornec: Fevruarie 26, 1758].

Sigiliul este pus pe o carte de judecatá data de *tefan Vacarescul vel
vornic, la 2 mai 1758, In pricina dintre Sande, sotia Micului de la Galeteni
(Vim* $i Dumitra§cu, fratele Hrizii din Odivoaia, pentru rascumpararea a
350 stinjeni de mo§ie din Ludane§ti $i Zama (Teleorman). Explicit: «Hot:Irani
ca Sanda BA' intoarca banii pe mo§ia lui Dumitra§co, fratele Hrizii, qi mogia
aceia sä ramae supt stä'pänirea ei $i a copiilor sal Aceasta scriem » 4.

Comparind putinele carti de judecata pe care le cunoa§tem de la marele
vornic stefan Vacarescu, observam ea toate se prezintä In acela§i fe!: sus,
In mijlocul hirtiei, data: luna, ziva, anul ; apoi urmeaza expunerea pricinei
§i sustinerile celor doua parld, a§ezate faVä In fata, pe douà coloane; la sfir§it,
Incheierea §i hotarirea marelui vornic se infati§eaza ca o sintezä clarä §i concisa.
Hotarirea aceasta este urmata de formula: Aceasta ; sau: Aceasta scriem.
Urmeazä din nou data, ca mai sus, apoi sigiliul marelui vornic, pus cu tu§
albastru §i, jos, In stinga, o insemnare prescurtatä: T. Cd. st., care trebuie
cetita: Trecut In condicä. (ss) stefan, acestea fiind siglele condicarului care a

1 Arhivele statului, M-rea Cotroceni, LVII/50.
2 G. 1. Ionescu-Gion, Istoria Bucurescilor, Bucure0i, 1899, p. 183, 305.
3 C. Misil, op.cit., p. 134. De acest sigiliu aminteste si N. Iorga, Istoria comer-

tului rominesc, Epoca veche, Bucuresti, 1937, p. 310: o Iordachi vornicul, acel boier cdruia-i
pldcea sa se faca reprezentat pe pecetile dregatoriei sale, purtind in mina toiagul dis-
tinctiv i islicul cel mare pe -cap n.

Arhivele statului, Depunerea Safta Castrifoaia, 111/9; alte cloud exemplare, in
aceeasi chestiune, din 3 si 4 mai 1758, ibid., III/10, 11; un exemplar similar, din 28 iulie
1758, la Academia R.P.R.,LXXX/41 ; sigiliul vornicului*tefan Vacarescu a fost reprodus

descris Intii la C. Moisil, op. cit., p. 134-136.
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redactat, scris §i transcris hotärirea In condica pästratä de Vornicie §i, mai ales,
de marele vornic.

C. ALTE swim. 28. Sigiliul lui Matei Basarab, paharnic si agd
(1618 1630).

Paharnic. Sigiliu melar, oval (1,6 x 1,7 cm), aplicat Cu tu negru.
Cimpu 1: Un personaj boieresc, Matei Basarab, In profil spre

dreapta, §ezind pe un jilt cu speteaza inaltà: un fel de stranä sau tron, termi-
natä printr-o volutä §i. Impodobitä, In partea dreaptA, cu o cruce. Matei
este imbräcat cu caftan, pe cap poarta pälärie, iar cu mlinile amindouà tine
un toiag, care se terming printr-un miner drept. In parea superioarà a
sigiliului,

1Legend a: M to11/ f 1.0 < Mateiu>. Pe margine, cloud cercuri:

un cerc perlat, spre exterior §i unul liniar, spre interior. Slova A este
fäcutA pe dos.

Dedesubt, semnätura autografä: Eu Mateiu paharnic.
Sigiliul este pus pe cartea de alegerea hotarelor satului Marmurile,

subscrisä la 20 aprilie 1618/7126, Impreund cu Gorgan stolnicul. Iatá
cuprinsul acestei hotArnicii, interesanta pentru activitatea lui Matei Basarab
inainte de a ajunge domn:

« t Sä sä §tie semnile4 hotarului a satului Marmurilor, de cdtrA Nidiia
pri unde iaste, pricum am cAutatu §i am adiväratu cu oamini buni §i bAträne,
cari au §tiutu semnili hotardlor, cändu am fostu eu Gorganu stolnicul §i Matii
päharnicul, cändu am cautat sémnili hotaralor a satilor di pri baltä, cdrora
pri unde mirgu hotaräle §i am fäcutu §i scrisori la fisticari satu, s'A sä §tii sémnili
hotarälor.

« A§ijderea §i la satul Marmurili dispri Nedeia, din malul Dunärii inde-
riptu pri MAgurile Lupului, pri In gärle In bälti, de aciia prin capul Ucibu-
cului, di acolea inderiptu pri in capul Tincu§ilor, di acolo inderiptu la cAmpu,
pri in BA'§icutà, alAturea cu Mägura lu Rade, pri din sus dispri Marmure, di
acolea inderiptu prin grindu dispri Marmure, pä'nä unde sä inpriunä Calea
Marmurilor cu Calea Como§tenilor, iar pri din susu, dispri Mäci§ä1, din malul
Dunarii diriptu pri Mägura-cu-Doriu/, di cii prin grindul Infundatie, de cii
pri in Topoliti inderiptu, prin Grindul-cu-MArAcinii, di acolo pri in Piscul
Marmurilui, di acolo pre in MAgura-cu-Stupii, de ciia inderiptu la Mägura de
priste Drumulu Diiului, di acolo la Mägura-cu-Pietri§ul, la Piscu, di acolo
pri din sus di Cal<ea> Hurizilor, 2 rändure de agre de locure, di acolo inderiptu
la Ciuta, unde &A' loviescu hotarale cari vinu de la baltä dinpriunä cu céli de
la Jaitz, prinu värhul ampului, aläturea cu hotarul Como§teni/or, pänd iar
sä inpriunA cu alu Nidiianilor.

Acista am scris, ca sä se §tii.
Pis Aprilii 20 dni, leat 7126.

<L.S.> <L. S.>
t Eu Gorgan stolnic. Eu Mateiu peharnic »1.

Aga. Sigiliu melar rotund, diametrul 1,6 cm, aplicat Cu tus
negru.

Arhivele statului, 11I-rea Hurezi, X11111.
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Cimpul sigiliului §i legenda slut identice ca cele din sigiliul precedent,
deosebindu-se numai prin nici amdnunte de executie ; de pildd, Matei aga
ine altf el mlinile d3cit Matei paharnic; forma toiagului, a jiltului i a crucii

diferd la cele cloud sigilii, precum §i stilul gravärii; §i alte mici de3sebiri la
paldrie, unja corpului, etc.

Dedesubtul sigiliului, semndtura autografd: t Eu Matei aga.
Sigiliul este pus pe zapisul din 14 decembrie 1628/7137, in care Matei

aga semneazd i pune sigiliul ca martor
Un alt exemplar din acest sigiliu, aplicat, irnpreund cu semndtura, tot

ca märturie, intr-un zapis din 26 iulie 1622/7150 2, intrege§te descifrarea inti-
pdririi anterioare, defectuoasd pe alocuri.

D. MARELE SPÄTAR < HATMANUL> al MOLDOVEI. 29. Sigiliul
tar Zotu Tigara (dupd 1587).

O. Tafrali a publicat un tipar sigilar apartinind lui Zotu Tigara, ginerele
lui Petru Vodd Schiopul. Este o agata find, gravatd la amindoud capetele3,
cu urmätoarele dimensiuni: lungime 5,3 cm; la un capät: lätimea 1,5 cm,
inältimea 2 cm; la cellalt capät: lätimea 1,7 cm, indltimea 1,9 cm. La unul
din capete este gravat portretul lui Zotu Tigara: sigiliu oval, aviad in cimp
un personagiu-bust, privind din profil-trei sferturi; poartd musati, barbà
tdiatd scurt, iar in cap o cu§ind de bland, cu o podoabd rotunda In fatä. Este
imbrdcat intr-o haind cu fireturi §i broderii, iar miinile amindouä slut aduse
In faVd, la cingätoare; aici, lingd mina stingd, este prins un stilet (pumnal).
in timp ce, cu mina dreaptd, tine minerul unei spade. Deasupra hainei poartd
un fel de caftan Ma mineci, rdsfrint in fatd i incheiat la git printr-o agrafä
rotundd.

Pe marginea sigiliului, un filacter care incepe din dreapta cuFnei
se termina in partea opusä, la aceea§i Indltime, poartd o legendä in limba
francezä, cu caractere latine cursive: Zoty de Cigara grand spat de Valachie
< Zoty de Cigara grand-spatar de Valachie = Zotu de Tigara mare spdtar
al Thrii Romine0i > 4.

Judecind dupd legendd, ca §i dui:a prezenta celor cloud arme täioase,
putem deduce CA' felul cum este imbrdcat Zotu Tigara reprezina costumul

I Arhivele statului, M-rea Bistrita, XXIV/11. Tot in zapise qi tot ca martor semneaza
pune sigiliul la 17 noiembrie 1628/7137 (loc. cit., Mitropolia Bucuresti, Netrebnice,

LXXXIII/1) §i la 14 mai 1630/7138 (loc. cit., Mitropolia Bucuresti, Netrebnice, CXXIV/2).
2 Arhivele statului, M-rea Cimpulung, XLVI/1.
3 0. Tafrali, O pecete interesantii a lui Zoty de Cigara, ginerele lui Petre ,ychiopul

(sec. XVI), in «Arta i Arheologia », fase. 7-8 (1931-1932), Ia§i, 1933, p. 75; de aici
luam i dimensiunile tiparului sigilar.

4 La O. Tafrali (op. cit., p. 75), legenda este cetita: Zotu de Cigard ipat de Valachie,
insotita de urmatorul comentariu: « Cuvintul ipat, rau ortografiat de gravor, vine de la
5Tcatroç: prea malt, excelentä. Nu pare sa fi corespuns unei dregatorii reale. Din hypatos,
prin iotacizarea, care e proprie wonuntarii neo-grece, s-a ajuns la forma ipat ».

In continuare, rezumatul francez al articolului aduce unele preelzari care lipsesc
In textul rominesc: Ce titre <iSnovroq> se rencontre, selon notre connaissance, pour la première
fois chez nous. Ipat provient certainement du mot grec 57ca.rog, titre que les Byzantins
donnaient, d'après l'exemple des Romains, aux premiers siècles de l' empire, aux consuls
et ensuite à quelques membres de la famille impériale. O. Tafrali incheie cu certitudinea
ea Petru $chiopul a donc honoré de ce titre de très haut », son propre gendre.

In realitate, dupä lectura pe care o dam mai sus, se vede limpede ca nu este vorba
de a ipat ci de 4( grand-spat * <ar>, &lied de marde hatman al Moldovei, demnitate Cu
care Petru $chiopul a putut onora, intr-adevar, pe ginerele stu, Zotu Tigara. Lectura gre§ita
vine, in mare masura, din omiterea in descifrare a cuvitntului: grand.
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unui mare spátar sau, mai bine spus, costumul unui mare hatman al Moldovei,
In a doua jumätate a sec. XVI.

Al doilea capät al tiparului sigilar are gravat un scut oval similar celui
dintii; In &imp, un brat spre dreapta, imbräcat In armurä §i purtind o spadá
ascutitä, inclinatá ca sà loveascd; iar de jur Imprejur, ornamente geometrice,
dreptunghiulare i patrate; scutul este timbrat de un coif cu viziera
zährelità.

Stiind cà Zotu Tigara moare la 11 aprilie 1599 0 este ingropat la biserica
greceascd din Venetia 1; tiind cä. socrul sàu, Petru Vodä Schiopul, iese din
domnia Moldovei In 1591 2, reiese cà acest sigiliu a fost fäurit lndata dupä
cásátoria lui Zotu Tigara cu Maria fiica voievodului moldovean, la o data
pe care o putem cunoa§te: nu mult dupä. decembrie 1587, chid are loc cás5.-
toria 3 0 chid acest negutätor grec din Ianina a primit §i boieria de mare
spátar, de la socrul sAu, atunci Incä domn al Moldovei.

Pentru a intelege bine chipul infátipt i legenda din sigiliu ne este de
mare folos o comparatie Cu portretul lui Zotu Tigara, gravat and acesta avea
virsta de 37 ani ; aceastä foarte bogatä. 0 bine lucratá gravurá, facutá In Ita-
lia, probabil la Venetia §i publicatd postum la 1637, In fruntea cronogTafu-
lui lui Dorothei l Monembasiei, tipárit la Venetia 4, In limba greacá
ne dovede§te cá sigiliul a avut ca model gravura, pe care o urmeazá Intru totul;
dar, In acela0 timp, sigiliul este lipsit de calitätile artistice ale stampei. Din
aceastä. 'mug, pentru lntelegerea multor amänunte din sigiliu, trebuie 01-1
studiem In comparatie cu stampa. De asemenea, pentru un motiv pe care nu-1
cunoa§tem, legenda din sigiliu arata cä Zotu Tigara este mare spátar al Tárii
RomIne0i ( « Valachie »), de0 legenda stampei, In limba greacä', aratá cá
Zotu Tigara este ginerele lui Petru Voda domnul Moldovei 5i, prin aceasta,
nu putea fi decit .mare boier moldovean, hatman al Sucevei, echivalentul
marelui spätar din Tara Romineasa.

Adáugám cá nu cunoa§tem nici o Intlpárire sigilará contemporanä fácutä
cu acest tipar 0 din aceasta cauza nu §tim daca a fost intrebuintat 0 In actele
care intrau In competenta lui Zotu Tigara ca mare hatman al Moldovei; sau
daca a fost intrebuiatat numai In actele lui particulare, mai ales In cele pri-
vind relatiile sale de negot cu alte tári; legenda In bimba francezá ar Indrep-
tati aceastá din urind párere.

Oricum ar fi, putem spune In concluzie cá sigiliul iconografic al «marelui
spátar » Zotu Tigara este cel mai vechi sigiliu dregátoresc iconografic

a Sigiliul este reprodus, dupä publicatia lui O. Tafrali, la D. Russo, Studii istorice
greco-romine.. , I, Bucuresti, 1939, pl. 8; aici (p. 69) se da stirea privind data mortii
lui Zotu Tigara.

2 Ibidem, p. 41.
a Data cilsatoriei la St. Nicolaescu, Petru Veda' cel Tinar f i Petru Veda' Schiopul.

O chestiune controversatcl din istoria reminder. Indreptari, länzuriri gi intregiri Cu privire
la filiafiunea gi domniile lor. Bucuresti, 1915, p. 26; vezi i Vasile Grecu, Probitatea gtirilor
contemporane din cronograful lui Doroteiu al Monembaliei, In.« Codrul Cosminului e, II-III,
1927, p. 550.

4 Portretul lui Zotu Tigara este reprodus la D. Russo, op. cit., pl. 7. 0 reproducere
penita, elan' In fruntea unui manuscris despre afurisenie, inchinat lui Voda Brincoveanu,
este data la Marcu Beza, Urnze rominegti la Atena i Ierusalim, in Anal. Acad. Rom. e,
Mem. Sect. Ist., seria III, t. IX, nr. 3, Bucuresti, 1939, pl. VI.

a D. Russo, op. cit.
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pe care 11 cunoa§tem. Iar materialul, lucratura i limba inscriptiei dovedesc
a a fost fäcut In afara Moldovei 1.

E. VORNICI DE POARTA. DIN MOLDOVA. 30. Sigillu/ lui Andrei Silpo-
tianul vornic de poartä (1676).

Sigiliu melar rotund, diametrul 1,5 cm, aplicat cu tul negru späläcit.
Cimpu 1: Un personaj boieresc, vornicul de poartä, in picioare,

jumätate profil spre stInga, avind pe umeri caftan cu guler de bland, pe cap
un fel de pälärie §i tinind in mina stIngä toiagul, pe cind mina dreaptä este
adusa In fatä, ling6 stInga el este 1118o-tit, la dreapta la stInga, de urmätorul,
text, dispus pe douà rinduri: AU /1 [ Andrei]; totul este mArginit,
spre exterior, de douà cercuri liniare.

Sigiliul este pus pe zapisul Incheiat In Ia§i, la 1 mai 1.676 /7184: prin
care Pätra§co din Balo§g§ti vinde, lui Dumitra§co mare paharnic, 20 de pämin-
turi la Iatrine§ti (Neamt), pämintul cite 2 1 /2 lei. Intre martori, mentiongi
§i in text, 13emneazä Gligora§co Chlig §i Andrei Säpotianul vornici de poartä
punindu-§i §i sigiliile 2.

Alt sigiliu, tot rotund, diametru 1,7 cm, aplicat cu tu § negru §i
Incadrat de semnätura: t Andrei vornic.

Cimpu 1: Un personaj boieresc = vornicul de poartà, In picioare, jumä-
tate profil spre stInga, avind pe umeri caftan, tine In mina sting6 toiagul,
iar mina dreaptà este adusd in fata pieptului; el este insotit la dreapta de un
arbore ( ?), lar la stInga de o stea ; totul Inchis in trei cercuri liniare concentrice,
spre exterior. Sigiliul acesta seamänä, in componentele generale, cu sigiliul
precedent, dar are altä mä'rime §i este lipsit de inscriptie. Este pus pe zapisul
prin care, la 20 iunie 1678/7186, Neculai feciorul Ioanei din Pävani, vinde
un sfert dintr-un stilp din Päscani (1-IIrläu), lui Toderal Iordachie mare vis-
tier, pentru 20 de lei bätuti. Intre martori stilt amintiti Ghiorghi Fäsiita §i
Andrei, vornici de Ooatä, din care numai cel de al &ilea i§i pune §i sigiliul 8.

Alt sigiliu, tot rotund, diametrul 1,5 cm, aplicat cu tu § negru §i Inca-
drat de semnätura autografd: t Andrei Sapotianul vornic.

Cimpul: Un personaj boieresc, vornicul de poartà, in picioare,
privind din fatä, tine in mina dreaptä toiagul, iar mina sting6 este sprijinitä
in §old ; el este insoldt, la dreapta §i la stinga, de cite o stea Cu cinci raze ; totul
lnchis In douä cercuri liniare ; inscriptie sau legendà nu este.

Sigiliul se aflä pus pe märturia datä la 1.9 iunie 1686/7194, de Tudose
Dubäu mare logotät, Miron Costin fost logofät §i altii, privitoare la cumpärä-
turile de mo§ie de la Vitolte§ti §i apa Elanului (Fälciu), facute de Io Constantin
voevod, domnul Moldovei, pe vremea chid era boier. Intre martori semneazä
§i urmätorii vornici de poartä: Andrei Säpotianul, Buta, Ghiorghi Beblia
<sic>, Murgulet, Pahomii, Mägurianul §i Dona. Dintre ace§tia, patru 1§i pun
§i sigiliile, dar de tip iconografic este numai sigiliul lui Andrei Säpotianu14.

Acela§i sigiliu, aplicat tot cu tu § negru, se gäse§te §.1 pe urmatoarele zapise:

1 O. Tafrali spune cà ((pare executatà de un gravor francez », afirmatie care ni se
pare justd, dar pe care n-o putem verifica Intru totul, neavind la fridemlnA sigiliul ori-
ginal, ci numai desenele (trei) publicate de O. Tafrali.

Academia R.P.R., LXXV//113.
3 Loc. cit., CXI1195.
4 Loc. cit., CCXXX/207 ; publicind, partial, acest act si datindu-1: 19 iunie,

ni.' 18 iunie, Gh. Ghibänescu aratà ea' Andrei Sapotianul vornic are, pe sigiliul
sgu, un om cu bat in mind » (vezi Gh. GhibAnescu, Istoria unei rnofii din secolul al XV-lea
i pinit asttizi, in Arhiva », Iai, I (1890), p. 411).
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29 noiembrie 1679 /7188: vInzare de mosie la Tonguziani (Vaslui).
Intre martori semneaz i trei vornici de poartd: Andrei Säpotianu, Ghiorghie
Beblia si Pahomie, dar numai cel dintii ii pune i sigiliul, insotit de semnä-
turá: t Andrei Seipotescul <b vornic, martur

5 aprilie 1680/7188: dgruire de mosie cgtre Miron Costin mare logofät,
la Felesti (Neamt). Intre martori este amintit i Andrei Sgpotianul, care
pune i semngtura: Andrei vornic. Sigiliul acesta pare putin deosebit, ca märime

lucräturä, de sigiliul prototip 2
18 februarie 1681/7189: vinzare de mosie la Hulturesti, etc., ditre

cgpitanul Gavril Luca. Intre martori este amintit si Andrei Sgpotanul <sic>,.
care ii pune i semngtura: t Andrei vornicul3.

ti) 13 mai 1681/7189: vinzarea unei moii, % de stilp, la Pgscani, cgtre
Toderasco Iordachie mare vistier. Intre martori este numit si Andrei Sapo-
tianul vornic de gloatg, care semneazg: t Andrei S eipotianul vornic4.

31. Sigiliul lui Grigoraro Ceirlig vornic de poartei (1676). Sigiliu rotund,
diametrul 2,1 cm, aplicat cu tus negru.

Cimpul: Un personaj boieresc, vornicul de poartä, in picioare,
privind din fatä, avind pe umeri caftan fä'rà.. mineci si cuca pe cap, tine In mina
stinga toiagul, iar mina dreaptà este adusä in aceeasi directie, in fata cingg-
torii ; el este insotit, la dreapta, de un arbore. Pe margine, intre cite douä
cercuri liniare,

Legend a: t Pouropawico Kpnur Ropinum [f Grigorasco Crglif.t
vornieg ]. Cu o grwalà de gravare la ultimul cuvint: c in loe de h.

La dreapta i la stinga, semngtura autografg: Ceirlig vornic.
Sigiliul este pus pe zapisul prin care, la 22 aprilie 1676/7184, in Iasi.

Eftemii i sotia sa Alexandra, cu Toader çi Nastasia, frate i sork din Bä'rgäoani,
vind 20 de pgminturi, la Iatrinesti, lui Dumitrasco marele paharnic, cu un
leu pgmintul. La tocmeailg, Intre martori, sint: Cärlig, Abt.za, Andrei, vornici
de poartä 5.

Un exemplar este pe zapisul prin care, la 10 martie 1676/7184, Cerna,
fata lui Maxim vgtavul din Glgvänesti, vinde marelui vistier Toderasco Ior-
dache un sfert din stilpul de jos de la Grävänesti, adicd 100 stinjeni, pentru
120 lei bdtuti. Intre martori este si Grigorii Cgrlig vornicul de gloatä 6

Alt exemplar pe zapisul incheiat in Iasi, la 30 decembrie 1676/7185,
prin care Radul i feciorii lui vind o cincime din stilpul Popestilor din satul
Oprisgsti (Tecuci), marelui logofät Miron Costin, pentru 20 lei bätuti 7.

De asemenea, pe zapisul pentru vinzarea a 20 de pg.minturi la Iatri-
nesti, cgtre marele paharnic Dumitrasco, la 1 mai 1676/7184, pämintul cite
2 112 lei

1 Academia R.P.R., CLXV/54.
2 Loe. cit., CLXV/38. Textul actului este publicat In a Miron Costin*, Birlad, I ll

(1915), nr. 8, p. 126, unde se descrie acest sigiliu, neidentificat, ea aviad a un sfint cu
toiag, filtre douà stele*.

s° Loc. cit., CCXXXI7346.
Loc. cit., CXI/216. Pentru vornicul de gloat6 Shpotianul, la 1670, vezi Teúdor

B6lan, Vornicia in Moldova. Extras din a Codrul Cosminului*, VII (1931), p. 131. Testa-
mentul lui, din 30 ianuarie 1680/7188, este dat la Gh. Ghibänescu, Surete i izvoade....
V, lasi, 1908, p. 98-99.

6 Academia R.P.R., LXNVI/112.
Loc. cit., CLXXXVI/61.

7 Loc. cit., LXXV/4.
Loc. cit., LXXVI/113.
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sfir§it, un exemplar pe zapisui pi:in care, la 21 martie 1679 (7187)
Ion §i Vasilie, feciorii lui Grigorie din RomIne§ti pe Bahlui (Cirligatura), vInd
mo§ia lor de acolo marelui logofat Miron Costin, pentru 8 lei bätuti. Intre
martori este §i Carlig vornic de poartä

Mentionäm totodatä cg. V. A. Urechia semnaleaz1 §i reproduce, de pe
un act din 20 aprilie 1684/7192 pe care nu-1 cunoa§tem un sigiliu identic,
dar 11 considera drept sigiliul ptirdlabului Grigoragco Càrlig. Aceasta
fàrà temei, Intruclt reproducerea lui V. A. Urechia este perfect identicti,
legenda i imaginea, cu sigiliul studiat aici 2.

Sigiliul deget. Pentru garantarea Indeplinirii unei obligatii contrac-
tuale, ea §i pentru garantarea autenticitätii actului respectiv Incheiat tare
pärtile contractante, acesta era validat, Intre altele, i prin subscrierea emiten-
tului §i a martorilor. Chid aceOia toti sau numai unii din ei, nu §tiau carte,
scriitorul actului le scria numele In josul textului, acolo unde am fi trebuit sä
figureze subscrierea lor autografd. Apoi: deasupra, dedesubtul sau In mijlocul
numelui despärtit, pentru circumstantä, In douä pàri tot el trägea cu
pana semnul crucii, peste a cgrui cernealà, Inca umedä, neqtiutorul de carte
1§i apäsa degetul cel mare al mlnii drepte, la numele respectiv. Acest fel de
validare era anuntat In eshatocolul actului, printr-o formulä care, cu mici
variatii, este cea urmätoare:

am -rugat pe scriitor de ne-au scris numele mai jos, ca Fa se
creazä *.

Intr-adevär, se seria numele Insotit de semnul crucii. Rareori, se
adauga i precizarea pe care o Intilnim intr-un zapis din 16 iunie 1649 (7157);

degetul x lu Vlad *3; sau degetul x Radului 0. In amIndoul cazurile,
degetul t) era al emitentului.

Uneori, destul de des, scriitorul nici nu mai seria numele neqtiutorului
de carte, ci il fäcea pe acesta sä-§i punä numai degetul peste semnul crucii,
ceea ce se IntImpla In deosebi atunci dud toti subscriitorii: emitenti- t¡i
martori, nu §tiau carte.

Cu timpul, validarea unui act capätá un continut mai bogat, In sensul ci
11110 subscriere se adaugä i punerea sigiliului de cele mai multe ori,
melar al celor In drept. Iar formula generala de validare a actului se adapteaa
precedind sau urmInd acestui uz nou, IncluzInd In ea ï anuntarea sigiliului:

mi-am pus mai jos numele i pecetea, ca sa se creazA *.
Insä ne§tiutorul de carte n-a urmat totdeauna evolutia formulei de va-

lidare, deoarece, neposedlnd decIt rar un sigiliu melar, a continuat In general
sà valideze actul ca i mai lnainte, adia prin subscrierea numelui de &are
scriitor prin punerea degetului propriu, degi actul era investit cu formula
de validare In care apärea ca prezent §.1 sigiliul.

Intrebuintarea sigiliului personal ajunge totu0 o modá foarte rätspInditä
0, In acela§i timp, aproape o obligatie, ceea ce duce la o noua modificare

Academia R.P.R., LIX/106.
V. A. Urechia, Schile de sigilograf le romtneascd, (BucurWi, 1891>, p. 17. In alta

lucrare, aparuta la 1893, V. A. Urechia li schimba parerea vi-1 consider& drept i sigiliu
de vornic de poarta* din secolul al XVII-lea (V. A. Urechia, Memoriu asupra perioadei
din istoria Rominilor de la 1774-1786 Insolitu de documente cu totulu inedite de... Extrasu
din *Anal. Acad. Rom.*, Mem. Sect. Ist., Seria II, t. XII, Bucure§ti, 1893, p. 1074,
fig. 38. Academia Romina).

3 Arhivele statului, Episcopia Buzau, L/12.
4 Loc. cit., Episcopia Buz4u, L/11: zapis din aceea§i zi ca i cel precedent.
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a formulei de validare pentru actele ne§tiutorilor de carte, In conformitate
Cu realitatea pe care trebuia §i vroia s-o exprime, ajungIndu-se astfel _la
formula:

«Si mi-am pus mai jos degetul, fit Zoe de pecete, ca BA se creazä*.
Sau altf el: e i pentru credintà ne-am pus §i degetele, In loc de peceti,

sA sä. §tie ol.
Pentru plasticitatea, pitorescul §i raritatea ei, reproducem §i o formulA

aproape similarA, de la mijlocul secolului al XIX-lea (1866):
Noroind cu degetul la numele nostru, In loe de pecete, ca BA se

ereaze »2.
« In loc de pecete » constituie dovada cea mai concludentà cA foIosirea

sigiliului personal ajunsese un fapt comun, de care a trebuit sA tinA. seama §i
formularul actului privet. In acela§i timp, formula aratA cA Intrebuintarea
sigiliului era, oarecum, obligatorie.

Sau altfel, c1nd mAtu§a Lupa din Brincoveni, pe zapisul prin care,
la 24 aprilie 1650 (7158), vinde un tigan voievodului Matei Basarab, i§i
pune degetul, care este anuntat astfel In coroborare: «Pentru mai adeve-
ritA credintà ne-am pus §i degetul »; in jurul acestuia, ca sA-i dea InfAti§area
unui sigiliu, gramäticul Ii serie §i numele In cerc: «Eu Lupa fämee lu
Dumitru Lungu ot BrAncoveni »3.

Pe de alt6 parte, chid eraitentul sau martorul posedä sigiliu, dar nu-I
are 'la IndemlnA In clipa 1ntocmirii unui act, el se simte dator sä feel men-
tiune despre acest fapt In act, In formula de validare, sau la semnäturti.
IatA, de pildà, ce serie la 21 decembrie 4636 (7145), pe un zapis, la semnA-
tura emitentului: « Eu Freda spAtar, nepotul Predei banul. InsA pecetea nu
me-aau fost aici, sA pui la zapis, ci au fost la Bucure§ti, la tata; ci am scris
eu cu maim mea, de

mArturisescri'
ca sA sA creazA *.

Glosarea acestei precizAri a fost consideratA de Preda spätar cu atIt
mai necesarä. cu cit Dumitru, scriitorul, 1ncheiase zapisul ca din partea emi-
tentului Preda spAtar, cu formula obi§nuitä de validare prin sigiliu: «... Si
ales, pentru mai mare credintà, mai jos pusu-mé-am pecétea §i cu mAna mea
iscAlit-am, ca sä sA creazA *4.

Chiar dacA n-au avut niciodatA sigiliu, unii emitenti se simt obligati
.sA specifice §i ei lipsa sigiliului. Astfel, la 23 martie 1629, Erina §tiutoare
de cartearatA cA n-are sigiliu §i pune, In schimb.... degetul cel mic: «t Eu
Erina n-am avut pecete, ce am <pus> degetul ce! mic *5.

1 Cum se exprimA un zapis moldovenesc din 27 octombrie 1601 (7110), la care
figureaza gase puneri de deget (Gh. Ghibanescu, Surete gi izvoade, VII, Ia0, 1912, p. 168;
mentionat §i la V. Saya 0 A. Saya, Origina semnaturei prin punere de deget o la liorntni.
Extras din «Revista de medicinA legald», an. III (1938-1939), nr. 1-2, Bucure§ti, 1938,
p. 7 n, unde se semnaleazA i alte acte, din 1674, 1685, 1686, 1691, 1692).

Arhivele statului, Copii, nr. 889/1937: copie pastrata dupà un zapis din 6 februarie
1866, scris In com. Negoe§ti; semneaza, prin punerea degetului, Stan §i Vacile Liare
zet Gheorghe Sprinceanä din Padq (Mehedinti) (semnalat la Emil Virtosu, Chirilicale.
Note de paleografie romlnea.scil, Bucure§ti, 1940, p. 12, n. 4. (Extras din it Arhiva Rom,-
neascrt », IV).

a Arhivele statului, Maniistirea BrIncooeni, XXII/14.
41 Academia R.P.R., LXXIV/190; loc. cit., LXXIV/192, g5sim sigiliul melar al luí

Preda, aplicat la 6 iunie 1642 (7150), sigiliu pe care serie numai: npia [Preda]. Este
vorba de Preda spatarul din Cepturoaia, fiul lui Teodosie banul.

1 Arhivele statului, MAniístirea Stapropoleos, XII/2: zapisul dat de « Erina muiarea
lui Iqmin ro§ul », pentru vInzarea unui loo din Bucure§ti.
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Un alt zapis din 24 ianuarie 1644 (7152), dat de Stanciul din Cimpulung,
feciorul pärcälabului Neacqul, aduce o precizare similarà privind sigiliul: «Eu
Stanciul, inel n-am avut, ce me-m pus degetul ce! mic »1.

Iatä insa §i un alt caz, cind emitentul, neavind sigiliu, se simte totu§i
obligat sá puna' un sigiliu, §i, in acest scop, deseneazä cu cernealà pe act un
sigiliu inchipuit. Acesta este cazul schitului Petera, ai cdrui calugari, in
1805, cerind, de la Hagi Pop din Sibiu, mild §i ajutor, pe actui respectiv dese-
neaza o pecete inchipuità a schitului 2.

Citeodata, in acte se intilne§te push' §i mina, pentru credintk oarecum
4 in Ice de pecete Astfel, la un Inscris din 22 aprilie 1642, formula de vali-
dare este urmätoarea: Pentru credinta pusu-me-m §i mina ». i intr-adevär,
In locul subscrierii, inscrisul are desenatd o mink mina dreaptk cu toate dege-
tele deschise: degetul mare tocmai 1§i lasa intipärirea pe act, pe cind aläturi,
spre dreapta, se intind Intipäririle läsate de punerea efectivä a tuturor celorlalte
degete. Aceastä punere a miinii insil§i se gäse§te pe actul scris de Stan logofatul,
In numele lui Ghinciul sin Dobrotà, rumin al mänästirii Plumbuita 3. In aceste
conditii, am putea admite ca' punerea miinii reprezintä numai o formula' folosita
pentru un ne§tiutor de carte, echivalentk in fond §i formä, formulei prin
care ne§tiutorul de carte pune degetul pentru credintä ». Dar o explicatie
definitiva nu vom obtine decit dupä ce vom cerceta §i alte cazuri similare.
Astfel, la 4 august 1583, Petru chiopul, domnul Moldovei, därue§te

sf. Saya de lingd Ierusalim ni§te case domne§ti din Ia§i, cumparate per-
sonal de domn. Este deci un act personal, de danie, scris in limba slavk de
un diac al cancelariei domne§ti, care incheie textul cu formula obi§nuità In
actele oficiale: « Insu§i domnul a poruncit ». Caracterul de act privat se
vede insa nu atit din obiectul §i felul daniei, cit mai ales din faptul ea
domnul, dupä ce 1§i pune pe act sigiliul melar timbrat cu un timbru romboidal,
serie cu propria-i mink dedesubtul sigiliului: « Pus-am mena domniia mele »,
formula' nefolosità niciodatd in actele oficiale, chiar neinsotitä §i de punerea
efectivä a degetului sau a miinii. Pe lingä aceasta, actul amintit are §i patru
martori, ale chor subscrieri figureaza aläturi de insemnarea voevodalà;
la stInga: Stroici marele logofat §i Andrei logofätul al treilea ; la dreapta:
Teofan mitropolitul Moldovei §i Gheorghe episcopul de Radauti. Dupti
semnäturk cel dintii adaugä: « martor §i mina mea aici »; al doilea: « martor
§i mina mea aici »; iar mitropolitul §i episcopul adauga, tot dupà subscrierea
autografä: « märturisesc despre aceasta §i mina proprie » 4.

Este evident ck In cazul de fatk punerea miinii doar ca formulä
nu ar putea reprezenta numai un gest echivalent cu punerea degetului de

Muzeul Bucurestilor, doc. inv. nr. 1737 D.
2 N. Iorga, Contributii la istoria literaturii romIne la inceputul secolului al XIX-lea,

III, p. 27, In Anal. Acad. Rom. », Mem Sed. Lit., seria II, t. XXIX (1906-1907),
Bucuresti, 1907.

a Arhivele statului, Mdn'dstirea Plumbuita, XVI/7; Insorisul se afla pe fila a doua
a unei /AAR care, pe fila Intiia, cuprinde cartea a 6 boieri, din 21 mai 1642, prin care
se arata cà Dobrota i altii stilt drepti rumini ai mänastirii Plumbuita, apucati asa de
elegatura lui Mihai voda*.

6 Loc. cit., Sectia istoria Moldova, sub data; publicat, text si facsimil
partial, la B.-P. Hasdeu, Archiva istoricií, I, Bucuresti, 1865, p. 127, n. 185; numai
traducerea In Documente privind istoria .Rominiei, A, XVI, vol. III, p. 274-275; facsimil
ibid., p. 554.
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catre negtiutorii de carte; Cu at1t mai mult cu cit toti subscriu personal,
i ar adaosul privind punerea mlinii 11 fac in aceleagi conditii. Tot astfel gi formula
similara a voievodului nu reprezinta numai o simpla formula prin care sa se
arate cá actul, nefiind seria de Insugi emitentul lui, este recunoscut de acesta
prin subscrierea autografa. Punerea miinii este echivalentä cu manus, adica
este simpla subscriere din diplomatica apuseana. Totugi, in actul de fata,
formula: «gi mina mea aici », sau «gi mina proprie » reprezintá mai mult decit
numai subscrierea, cel putin pentru cei patru importantd martori ai actului
voievodal, ale caror semndturi autografe precedá formula amintita. Este mai
mult o formula' de sigilare gi reprezintá un mod deosebit de intarire a actului,
incheierea i consfintirea unui legamint intr-o forma' cit mai solemna, prin
aplicarea simbolica i verbala pe act a unui fel de sigiliu cu totul deosebit
(un sigilia viu daca ne putem exprima astfel). Formula se intilnegte
cu acest sens in unele acte private, dupä.' cum vom vedea mai departe.

Reluind, In lumina acestor constatari, discutia asupra inscrisului din
22 aprilie 1642, analizat mai lnainte, consideram cà nu putem interpreta In
acelagi fel punerea mlinii, verbal gi efectiv, de catre Ghinciul sin Dobrota,
rumlnul manastirii Plumbuita, pentru ca trebuie sá tinem seama gi de faptul
ca Ghinciul era negtiutor de carte. Aici, punerea verbala gi efectiva a mlinii
simbolizeaza in primul rind subscrierea i sigilarea actului, i numai In al
doilea rind Intarirea lui concomitenta printr-un legamint solemn.

In schimb, sensul de consfintdre a unui legämint 11 are prezenta unei
miini gravate pe inelul sigilar de aur al Doamnei Neaga, sotia lui Mihnea
voevod, inel de care aceasta s-a folosit In a doua jumatate a secolului al
XVI-lea i primul sfert al celui de al XVII-lea 2.

Acelagi caracter de consfintire a unui leg'ämint solemn 11 are punerea
mlinii gi in folclor. Cunoagtem o poveste, culeasa in Moldova, de Tudor Pam-
f ile, din care se vede ca in popor s-a pastrat legenda a Adam vi-a pus cindva
mina pe un fel de caramida inca umeda, Intiparinduli-o pe lutul proaspat;
caramida a fost apoi arsá in cuptor de Scaraotchi, gi de aici a iegit in lume
zapisul cu semnatura i sigiliul obtinute prin punerea degetului 3.

In zapise, formula de validare prin sigiliu Ii continua' evolutia i capata
continut nou; uneori gi forme noi de punere In aplicare.

lata formula de validare a unui zapis din 30 mai 1.592 (7100), din
Ialomita:

Un sigiliu unic, un adevarat sigiliu viu, gasim la o plingere Indreptata catre stapl-
nire de Neac§u Duica, birnicul din Fagetel (OH). Invinuit a fi luat parte la räscoala din
1821, acesta arata a a fost batut *pe zi de ctte trei ori ,pfna mi-au cazut carnea dupa
picioare, care sa poate vedea fata *. i pina astazi, cfteva fisii din carnea lui Neacsu Duica,
ebirnicul * din Fagetel, Mima, ca un sigiliu acuzator, la jaiba lui, scrisa la 9 ianuarie 1822

pastrata la Arhivele statului Noi, MMDCCXIX/41).
Un inel sigilar orizontal, din aur, pe care se afla gravata o mina Intinsii,

parca iesind dintr-o semiluna E Pe inel se afla i urmatorul text: f f rocnomm uir<a>
Doamna Neaga] (Publicat la Virg. N. Draghiceanu, Scipdturile din Buda, Lapof

Tisliu-Buzliu. Extras din e Bul. Com. Mon. Ist, s, fascicula 70, ootombrie-decembrie 1931,
Valenii-de-Munte, 1931, p. 18 si fig. 33).

3 Legenda este publicata In 4 Ion Creanga *, Birlad, XI (1918), p. 8-10; vezi
§i N. Cartojan, Cärfile populare In literatura ronigneascd, I, Bucure§ti, 1929, p. 53-59:
zapisul lui Adam.
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« i peIntru mai adevärata credenta pusu-ne-am i pecetile noastre,
ca sa sa creaza *1.

In fapt, diacul pune subscrierile, iar ceilaltd Isi pun numai degetele.
La fel, un zapis din 16 august 1592, din Putna: « i pentru credinta

ne-am pus pecetili* 2 aici se pun numai degetele.
In schimb, un zapis din 6 mai 1680 (7188), din Moldova, spune lucrurilor

pe adevaratul lor nume:
4§i pentru credinta, eu Vasilie ficiorul lui Andronic 1 cu soru-mia

Frasina, pus-am pecetile noastre, degetele, la acesta adevarat de la noi zapis;
si noi, cum mai sus sIntem scrisi martori, pus-am pecetili noastre,degetele *8.

Cam la fe! spun §i butnarii din Piatra (Moldova), la 7 mai 1665: 4*i
pentru mai mare credinta au iscalit acesti boiari i oltuzul au pus pecetea
orasului si popa Iurasco iscalitura si noi toti degetele, ce sa cheama peeeti,
sa sa stie *4.

E foarte frecvent cazul chid formula de validare aminteste de punerea
sigiliilor, iar pe act vedem cá nu figureaza decit intipâririle digitale. Iata
In acest sens formula de sigilare a unui zapis muntean, din 9 iunie 1647:
« i pantru adävarata credinta pusu-ne-am picitäle » 5. Dar, In loe de sigilii,
pe act slut aplicate 12 degete.

Acest fel de a sigila trece si In secolul al XVIII-lea, dupa cum aratá un
zapis moldovenesc din 16 august 1732: 4 Ne-am Buis numele si am pus pece-
tile *6* acestea slut, In realitate, tot numai puneri de deget.

fncheierea vine de la sine: nestiutorul de carte n-a avut cleat, foarte
rar la dispozitie un sigiliu personal. Garantarea Indeplinirii unei
contractuale a facut-o prin punerea degetului peste semnul crucii (invocatio
symbolica). Generalizarea Intrebuintarii degetului drept semnatura §i sigiliu
a dus la substituirea lui In locul sigiliului personal, inexistent. Aceasta' substi-
tuire a fost uneori expresä', inclusa In formula de validare a actului. Alteori,
substituirea a fost tacita, vizibilá numai prin punerea efectiva a degetelui,
desi formula de validare- cuprindea mentionarea punerii sigiliului.

In felul
acesta'

pentru nestiutorul de carte, degetul mare al xi:LIM
drepte a jucat rolul de sigiliu strict personal, aplicarea lui ajungind a fi
considerata drept o forma diplomatica si juridica de validare a actelor.

Monede ... sigilare, Intrebuintarea unui sigiliu personal ajunge un uz
comun, dar nu numai pentru nestiutorii de carte, la care sigiliul personal
reprezenta si o nevoie reala, satisfäcuta foarte adesea prin formula de sigilare
specifica: am pus degetul, In loc de pecete, ca sá se creaza ».

Cunoastem si cazuri, foarte rare, and, In secolul al XVII-lea, In Moldova,
unii din semnatarii unui zapis, uneori Insusi emitentul lui nestiutori de
carte folosesc drept sigilia melar personal, pe care nu-1 au In realitate, o
moneda strainä, Intiparind-o In fum sau cerneala.

Astfel, Intr-un zapis scr's la Doljoc, Inainte de 4 aprilie 1622 7, de cätre di-
acul Eremia Bilava, clnd Gligorie i FräsIna vInd lui Miron Barnovschi, pärcalab
de Hotin, o cincime din satul C'äbiceni si cinci vecini, sint aplicate sase sigilii

1 I. Bianu, Documente romtnefti..., I, Bucuresti, 1907, p. 2, nr. 2.
Ibidem, p. 3; ibid., p. 18, un zapis similar din 15 iulie 1612, scris la Iasi.

3 Gh. Ghibänescu, Surete fi izvoade, V, Iasi, 1908, p. 165-166.
B. P. Hasdeu, Archiva !storied, I, Bucuresti, 1865, p. 80.

5 Arhivele statului, Mdrastirea Nucet, XX/20.
5 N. Iorga, Studii i documente, VII, Bucuresti, 1904, p. 277.

Pentru aceastä datare vezi la Academia R.P.R., CCCCXXVI/17.
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melare Cu cerneala ruginie (sau raclacinie), fara sa aiba serse alaturat
numele posesorilor lor. Unul din aceste sigilii, poate chiar sigiliul vinatorului
Gligorie, este aversul unei monede, un troiac polon, purtind legenda: sic
III DG REX P01 O MDL < SIGISMUNDUS III, DEI GRATIA, REX POLONIAE, MAGNUS
DUX I ITHUANIAE >. Zapisul cuprinde si formula obisnuita: «Si pre mai mare
credal-0 ne-am pus si pecetile »

Prezenta acestei monede, In forma de sigiliu, pe un act ne arata
pe altä cale cleat a tezaurelor monetare circulatia unei monede de argint
A regelui Sigismund al 111-lea al Poloniei (1587-1632) in Moldova.

Un alt zapis, scris In Cosesti, la 25 iulie 1625 (7133), prin care Ionasco
din Ivanesti vinde jupinului Cosescului partea sa din satul Ivanesti;poarti
an sigiliu aplicat In fum, care « pare a fi o moneta romana » a. Aici moneda
vine dintr-un tezaur monetar, de a carui existenta aflarn numai pe aceasta cale.

Al treilea caz: o moneda intiparita pe un zapis din 26 noiembrie
<1641>, scris in Tara Romineasca. Pentru moment, nu ne-au fost cu putinta
descifrarea sau identificarea monede, 3.

Al patrulea caz. Varvara fata lui Gangur, sora lui Gherman din Zmiiani,
vinde lui Simion portarul din Greci, pentru 30 de florinti, ocina sa din Paulesti,
Cu o moara pe apa Smilei. Drept semnätura i sigiliu sint puse, cu fum, aversul
si reversal unei monede. Zapisul nu este datat, dar dupa scris, topice si ono-
mastice, este scris In Moldova, pe la 16404. Pe avers, moneda poarta o inscriptie
circulará in litere latine, care se poate descifra: LA. TEVPL./ S.M-VEN
<ETI> II D II V II X II.

Ne aflarn in fata unui ducat sau matapan venetian de argint de la
Lorenzo Tiepolo (1268-1.275) 5. Pe avers, in dreapta, sf. Mama, in picioare,
incredinteazti dogelui, tot in picioare, steagul. Pe revers, mintuitorul pe
tron, iar sus, la dreapta i la stinga aureolei, initialele: IC , XC < IISUS
HRISTOS >. Moneda fiind intipärita pe act pe ambelé fete, rezulta cá una
din reproducen i reprezinta « sigiliul » ad-hoc al Varvarei, emitenta zapisului,
lar a doua reprezinta « sigiliul » fratelui sau Gherman, care a fost la
ncheierea vinzärii si a actului.

Ca tehnica, observam cd moneda a fost intii acoperita cu fum la
laminare, pe o parte, apoi deasupra ei a fost aplicata hirtia (cel doua file ale
zapisului) i, prin apasarea puternica exercitatä asupra hirtiei, partea acoperita
cu fum s-a imprimat in negativ ; la fel s-a procedat i cu a doua fata a monedei.
Ambele imagini ale monedei au fost reproduse aproape perfect , moneda
fiind i in foarte bura stare de conservare.

Posesorul acestei monede venetiene de argint, batutä In secolul, al
XIII-lea, o avea, desigur, dintr-o descoperire monetara, un tezaur gasit In
Moldova, intr-un loc pe care nu-1 putem preciza. Faptul In sine atesta
circulatia vechilor monede venetiene in Moldova.

Existenta unor monede-sigilii in secolul al XVII-lea, In Moldova
si in Tara Romineasca, aduce inch' o dovadä daca mai era nece-

Academia R.P.R., CGCCXXVI/15 ; IntipArirea monedei are 2 cm diametru si re-
producerea pe act este negativa (pe dos).

2 Dup5 oum aratä M. Costächesou, cel care a väzurt i copiat actul de la un anticar
(Arhivele statului, Iasi, CCCL).

3 Academia R.P.R., CXCVI/88.
Academia R.P.R., CXXXIX /85.

5 Vezi Corpus nummorum italicorum, VII, Roma, 1915, p. 41, nr. 19 si pl. II, nr. 13.
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Nara in sprijinul constatarii ca sigilarea efectivä reprezinta, in actele
private, o actiune simbolica, de aceea0 natura ca aplicarea degetului pe semnul
crucii, drept semnätura, de catre ne§tiutorii de carte, 0 aceasta incepInd din
arinduirea feudala i 'Ana in zilele noastre. lar lipsa semnäturii de linga
aceste monede-sigilii arata 0 mai limpede ea monedele au fost folosite
drept sigilii de catre ne§tiutorii de carte, In locul subs rierii.

Falsuri sigilare in acte particulare. Despre falsificarea unor tipare de
sigilii boiere§ti ne vorbe0e Del Chiaro, care a trait destui ani la curtea lui
Constantin BrIncoveanu voievod. Dupä batalia de la Stanile§ti (1711), du§-
manii lui Brincoveanu au cautat sa-1 compromita definitiv la Poarta, spre
a-1 face sa-0 piarda tronul. In acest scop, o persoana inalta, refugiata in Tran-
silvania, dar al carei nume nu ni se da, specificindu-se doar ca nu este din Tara
Romineasca, informa pe Vizir de toate faptele, reale 0 inchipuite, ale lui Brin-
ooveanu. lar ca aft' poata intocmi plingeri impotriva lui, aceea0 persoana, sub
cuvint cà raspunde unei cereri a marilor boieri munteni, a pus sa se faca, la
Bra§ov, sigilii de ale acestora, trimit1nd astfel la Poarta arzuri ca din partea
lor i intarite cu sigiliile respective 1 Autorul acestui fals pare a fi Dumi-
trapu Racovita, refugiat atunci la Brapv, ginere al spätarului Cantacuzino

frate al viitorului domn Mihail Racovita 2.
Informatia lui Del Chiaro este confirmata 0 de cronicarul Radul Po-

pescu. Acesta, aratInd actiunea Cantacuzinilor contra lui Brincoveanu, spune:
au inceput a scrie carti la Imparatie 0 le-au pecetluit cu pecetele facute

la Bra§ov, ale tuturor boiarilor %aril, in taina luinda izvod de toate pecetile
o seama de boieri nu §tia de aceasta nicicum, i cu acele arzmazare l-au

OM la Imparatie » 3.
Din cronica lui Nicolae Costin luam cuno§tinta de procedura folosita

intr-un anumit moment de cancelaria Moldovei, spre a face BA se puna
sigiliile boierilor pe un act colectiv lndreptat catre Poarta: se string sigi-
Bile la cancelarie 0 se aplica pe act, lard prezenta titularilor. Faptele aint
acestea: Iusuf aga, venit cu mazilia lui Mihail Racovig voievod, la 44
octombrie 1710, 61nd unii boieri pleacä in pribegie, porunce§te sa se adune
la cancelaria domneasca sigiliile boierilor rama0 §i trimite la Poarta o
jalba ca din partea lor, precum cá birul datorat Portii de fostul domn
ramtne asupra t 'aril. Mai tirziu se dovede§te ca cererea catre Poarta era
un fals Wilt din porunca lui Iusuf aga i intarit cu sigiliile autentice ale
boierilor, folosite dolosiv.

Dam textul cronicii:
Au fost fault marturie acel agá <lusuf>, cu pecetile boierilor ace-

lora, ce se timplase pre acea vreme , cum birul ce era sa-1 dea Mihai
voda la Inpäratie au ramas asupra tarii.

I Anton Maria del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia... Vene-
tia, 1718, p. 173: Colui che dam tutte queste notizie al Visir era persona di alta sfera:
erasi rif ugiato nella Transilvania, giacché le circonstante di quel tempo non gli permettevano
di potere stare nel proprio paese. Non era I/ alaco e il di lui nome si passa sotto silenzio.
Riceveva della Valachia tutte le necessarie istruzioni per ordir la tela delginfame suo tradi-
mento. Fece intagliar (sotto pretesto di averne avuto commissione) alquanti sigilli de'pricipali
nobili di V alaxhia: de quali poi servissi per autenticare le seguenti accuse contro del povero
principe Brancovani...

N. J orga, Via a gi domnia lui Constantin-Vodd Brincoveanu. (Cu aproape
de ilustratii In text), Bucure*ti, 1914, p. 204 (Studii f i documente, XXV).

3 Magazinu istoricu pentru Dacia, IV, Bucure§ti, 1847, p. 26,
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o Care pe urml., venind Nicolai voda domn, au cercat cu cadii §i nu
se aflasA asupra 1,6rii; ce acel Iusuf aga, vrind Bali indrepteze acele mAr-
turii, c4 s-au flcut drepte, de au rAmas tara datoare cu acel bir din zilele
lui Mihai vodl §i Buhus logorátul pricind, cum ei n-au märturisit atuncea,
nice §tiu nimictl; earl de le sint pecetile, atunce au strins peceti cu po-
runca lui, pomenind a face alte mdrturii, sA sé stie cine din boieri au
rämas nepribegiti in Tara Le§eascä si cine slut rlmasi nedusi din tarä. ;
earl de altele nu §tie s'A fie mArturisit ; eará pecetild lor, de le-au luat,
cine stie la ce fel de mArturii le-au pus »1.

Sintem in fata unui abuz de putere, care confirmg, odatl mai mult,
valoarea probatorie a sigiliului.

In legAturl cu problema falsului se iveste un caz specific actelor
particulare, unde un acelasi sigiliu este, cIteodatti, aplicat de mai multe ori,
spre a reprezenta In lipsa subscrierilor participarea efectiva a martori-
lor anuntati In formula de validare. Astfel, la 18 februarie 1632 (7140), un-
chigul Stan Tebeica din aldeni (Muscel) zgloge§te fiastrului sail Dragomir
o livadä. In Vasija, pentru trei ughi §i jumAtate. Intärirea zapisului spune:

Pus-am §i mArturii pre nume: Milea vamesul fi Coman $i Papoe fi Necula
al Jan& fi Ion al lu Dumitru fi Ultatu fi popa Stoica. i am scris eu popa
Stoian. Scris luna fe<v>r<uarie>, 18 zile, in anul 7140 <1632> * 8.

Nici emitentul, nici martorii acestui zapis nu subscriu actul, ci se aplica,
de sapte ori, drept semnAturi, acelasi sigiliu melar octogonal, care infAtiseag
douà päsAri stilizate stind de o parte §i de alta a unui personaj In picioare.
Sigiliul este aplicat in douA feluri: primele patru intipAriri stilt rgsturnate,
a cincea este dreaptà (normalä), a §asea rAsturnatd, a saptea dreaptA. Cu
toate acestea, actul nu poate fi considerat drept fals, desi mai are IncA un
viciu de formä: poartl data de 18 februarie 1.632 (7140), insd filigrana este a
morii de hirtie din domnia lui Matei Basarab (1632-1654). Este autentic
zapisul pentru ea:

Numärul privind cronologia (7140) este scris prea in marginea hirtiei,
omitindu-se, din aceastà cauzà, unit4ile chirilice ( spm .. . ); prezenta aces-
tor uniati, absente circumstantiat, ar arAta ea actul este dat chiar in dom-
nia lui Matei Basarab, nu mai inainte.

Aplicarea de sapte ori, intr-un fel sau altul, a aceluiasi sigiliu melar,
reprezintA o formulA de sigilare corespunzgoare timpului respectiv, clnd
sigiliul particular era mai putin o proprietate strict personall si mai mult
un simbol, sinonim cu subscrierea nestiutorului de carte prin facerea cu
cernealA a crucii §i aplicarea, deasupra, a degetului, sau chiar si a tuturor
degetelor unei miini: o Pentru credinta pusu-m-em si mina » 3.

Intilnim de asemenea, pe un zapis din 1 februarie 1642, din CIndesti
(BuzAu), dat de Dragomir Turcul, cloud sigilii melare aplicate de cite douA
ori, deci la patru nume de martori 4; sau, la un zapis din 1651, un acela§i sigi-
liu melar aplicat de trei ori 5.

Altä data, tot in secolul al XVII-lea si tot In Tara RomineascA, Intil-
nim sigiliul melar octogonal al lui Vlad CocorAscul, spAtar §i apoi vistier, aplicat

I La M. Kog61niceanu, Letopisitile !aril. Moldovei, II, Iasi, 1845, p. 96-97.
2 Arhivele statului, Mandstirea aimpulung, LXIII/9.
8 Cum gdsim pe un act muntean din 22 aprilie 1642.
8 Academia R.P.R., CXCVI/89.
6 Arhivele statului, Mdaistirea Sf. Apostoli, 11/8; vezi si ibidem, 11/9.
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drept sigiliu al unui alt boier 1; sau sigiliul lui popa Borcea, eclisiarhul Curta
Donme§ti (Curtea Veche), folosit, dup6 moartea sa, de sotie, drept sigiliu
personal §i pus aläturi de numele ei.

Aceasta era practica timpului, cInd se putea folosi atice sigiliu, afarä
de cel domnesc, drept sigiliu personal, de oricine vroia, fArà sd se gindeasca
nimeni dintre contemporani a-i t'a'gä'dui valabilitatea, adica puterea de vali-
dare a actului respectiv.

ADDENDA

Dupà perfectarea lucrArii am luat cuno§tint4 de tezaurul restituit de la
Moscova, ca §i de urm'aloarele lucrAri: B. Chnpina, Cercetciri ca privire la baza
socialii a puterii lui telan cel Mare, in Studii ca privire la qtefan cel Mare,
Bucure§ti, 1956, p. 40 n. 3, p. 93 n. 2,3; C. Cihodariu, Forme de proprietate
feudalif in Moldova, In « Studii §i cerceari §tiintifice », S. III, nr. 3-4, anul
VI (1955), Ia§i ; D. Ciurea, Noi contrib4ii la istoricul orafului Baia, ibidem,
p. 31-50; Lia Lehr, Organizarea administrativa a orafelor din Tara Romf.-
neasca En anii 1501-1650, In « Studii i, IX (1956), nr. 2-3, p. 57-75..

1 Sigiliul are inscriptia: BA4A/8A cnav [Vladul spatar] i, la 23 august 1626, este
aplicat de Vlad 1nsuqi, care semneaza, alaturi, ca vistier (Arhivele statului, Mandstirea
Radu Vodá, IV/33; zapise Cu acelai sigiliu, din 1625, 1628, 1629, sita date la I. Bianu,
Documente romtnevi, I, Bucure§ti, 1907, p. 100, 155, 162, 165). lar peste aproape douazeci
de ani, Ghioni portar se folose§te de acela5i sigiliu pe un act scris la 3 ianuarie 1644
(Academia R.P.R., XLIII/55).
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k ig. 3. Sigiliu atirnat, luerdtura deosebità (1666, Tara Romineased).

Fig. 5. Sigiliu atirnat, turnat in
feria (1691, Tara Romineasca).

Fig. 4. Acela§i sigiliu, vAzut din_ spate.

Fig. 6. Acela§i sigiliu väzut din spate.
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Fig. 7. Sigiliul mic atirnat al lui Radu
Ple§uvul (1431, Tara Romineasca).

Fig. 8. Sigiliul atirnat cu legenda in
limba latinä, al lui Vlad Tepe § (1476).

Fig. 9. Sigiliu melar cu brdtarà Fig. 10. Sigiliu atirnat fals, atribuit lui
de ceard (1621, Tara Romineasca). *tefan cel Mare.
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Fig. 11. Sigiliu melar cu brätarà de cearä i scam6
de bumbac (1625, Tara RomMeascà).

s, frki. /7'
(*"(

Fig. 12. Sigiliu timbrat, timbru mobil cusut (sec. XV,
Tara Romineascä).

,

rig. 13. Sigiliu timbrat, timbru fix (1654, Tara Romineascd).
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Fig. 14. Inelul sigilar anepigraf al lui Bogdan VV. (1504-1517).

Fig. 16. Inelul sigilar al lui
Petru vv. (sec. XVI,
Tara Romineascd).

I

Fig. 15. Emblema inelului sigilar anepi-
graf al lui Bogdan vv.

Fig. 17. Siginu melar al lui
Mihai Viteazul.

r

-
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Fig. 19. Colanul Ordinului Ba-
laurului (sec.XV).

Fig. 18. Sgiliul atirnat al lui Vlad Dracul (1437).

Fig. 20. Insemnele Ordinului Balaurului
din sigiliul lui Vlad Dracul (1437).
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Fig. 21. Act cosigilat extern din Tara Romineascil (1507).
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Fig. 25. Act cosigilat intern de la *tefan ce! Mare (1472).
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Fig. 26. Act cosigilat intern de la *tefan Fig. 27. Act cosigilat intern de la
*tefan ce! Mare (1479).
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Fig. 32. Sigiliul Bucure§tilor (1578). Fig. 33. Sigiliul Bucure§tilor (1580).

Fig. 34. Sigiliul Bucurqtilor (1619). Fig. 35. Sigiliul Bucure5ti1or (1628).
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Fig. 36. ;Sigiliul,Bucure§tilor (1631/1632). Fig. 37. Sigiliul Bucure§tilor (1650).

Fig. 38. Sigiliul Bucure§tilor (1666).

www.dacoromanica.ro



Fig. 39. Sigiliul Bucuretilor (1670).

Fig. 40. Sigiliul Bucure§tilor (1678). Fig. 41. Sigiliul Bucure§tilor (1698).
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Fig. 42. Sigiliul Argeplui
(1632).

Fig. 45. Sigiliul 'Muni-
cului (1649).

Fig. 43. Sigiliul Arge§ului Fig. 44. Sigiliul Arge--
(1680). ului (1745).

Fig. 46. Sigiliul Tirgo.
vi§tei (1639).

Fig. 47. Sigiliul Tirgovi.5tei (1619);
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Fig. 48. Sigiliul lui Zotu
Tigara (sec. XVI, Moldova).
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Fig. 49. Acela§i sigiliu, a
doua fatà.
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Fig. 50. Aeelasi sigiliu, ' Fig.' 51. Sigiliul marelui ban al Craibvei, Dobromir
minerul.
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Fig. 53. Sigiliul marelui ban al Craiovei lana-
che Catargi (1619).
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Fig. 55. Sigiliul melar al lui
Matei Aga (1618).

Fig. 56. Sigiliul marelui ban al Craiovei Mare§
BdAscu (1669).
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Fig. 57. Sigiliul marelui vornic
Radul Popescul (1669).

Fig. 58. Sigiliul marelui vornic
Badea Baldceanul (1678).

f°

,

Fig. 59. Sigiliul marelui vordic *tefan Vdcdrescu (1758).

Fig. 60. Sigiliul marelui Fig. 61. Sigiliul vornicului de Fig. 62. Sigiliul vornicului
vornic Pan& Negoescu poartä Andrei Sdpotianul de poartd Grigora.,co Garlig

(1718). (1676). (1676).
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Fig. 63. Zapis cu cloud monede...sigilii (sec. XVII, Tara Romineasca).
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Fig. 64. Moneda...sigiliu de pe
zapisul de mai sus, monedd vene-

liana* din sec. XIII: aversul.
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Fig. 63. Moneda...sigiliu de pe
zapisul de mai sus, monedd vene-

tiand din sec. XIII: reversul.
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SIGILO GRAFIA CU REFERIRE LA TRANSILVANIA
(ANA LA SFIRgTUL SECOLULUI AL XV-LEA)

DE

S. jAKOZ5
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Introducere. Inceputurile indepä'rtate ale sigilografiei trebuie cdutate
§i in Transilvania In acele cercetäri de un caracter ocazional §i empiric, pe
care le fAceau Inc. din evul mediu autoritAile competente pentru a verifica
autenticitatea documentelor suspecte. Aceste verificdri de peceti lug nu
erau fdcute niciodatd izolat, pentru ele ins-§i, ci totdeauna In legaturd. cu
documentele, in vederea stabilirii valorii juridice a acestora. In asemenea con-
ditii este explicabil cá sigilografia ca disciplin'ä §tiintificd s-a format In cadrul
diplomaticii, ca o parte a acesteia, la sfir§itul secolului al XVII-lea §i trice-
putul celui urmdtor (Mabillon, 1681; Heineccius, 1709) §i cà ea a rdmas §i
In cursul dezvoltdrii ei ulterioare in raporturi strinse cu diplomatica.

Dar In acela§i timp, sigilografia se impletea §i cu heraldica. Pecetea §i
stema aveau aproape aceea§i semnificatie juridicd §i sociald in epoca feudald.
De altminteri, prin stemele pe care le infdti§eazd, pecatile constituie grupul
cel mai important din materialul heraldic privitor la Transilvania medievald.
Tinind seama de acest fapt, am putea presupune un anumit paralelism §i o
anumità proportionalitate intre dezvoltarea sigilografiei §i a heraldicei. Totu§i,
In ciuda raporturilor strinse dintre aceste cloud discipline, lucrurile stau altfel.
Intr-adevdr, in timp ce heraldica a inceput sd fie studiatä in Transilvania
Inca' de la sfir§itul secolului al XVII-lea (In 1695 a apdrut la Cluj Ars heral-
dica, opera cunoscutului profesor din Aiud, Francisc Phriz Pápai), iar de
la sfir§itul secolului al XIX-lea aceastd disciplind a atins chiar rezultate consi-
derabile, in schimb sigilografia a apärut cu o intirziere de un veac §i jumdtate
§i in multe privinte ea se luptd §i azi cu greutätile debutului. Aceastd dispro-
portie se explicä fàrà indoiald prin faptul cá heraldica a fost cultivatd in trecut
nu atit in interesul §tiintei istorice, eft mai de grabd pentru satisfacerea
slujirea vanitdtii claselor stdpinitoare. Chiár §i pecetile au inceput sd fie studiate
de istoriografia transilvdneand, la sfir§itul secolului al XVIII-lea, ca ni§te
izvoare pretioase ale heraldicei, conceptie care a st'gruit In general ping' in
zilele noastre, neglijindu-se de obicei cercetarea intrebuintärii pecetii ca parte
constitutivd a emiterii documentelor.

Ca o manifestare timpurie a interesului pentru studierea pecetilor se
poate considera dorinta polihistorului Iosif Benk6, care voia BA se ocupe de
ele in partea a doua a marii sale lucrdri Trans3ilvania.(apgrutd la Viena in
1778). Drept urmare, guvernul transilvdnean a ordonat, in 1791, tuturor
autoritAilor, ca s'd pund la dispozitia lui Benk6 schitele « Stemelor §i peceti-
lor localitätilor celor mai de seamd » de pe teritoriile din raza de actiune a
acestor autoritati 1 Este adevärat cà partea aceasta a operei lui Benk5 n-a

Arhivele statuluj (prescurtat: Arh. stat.) Cluj, arh. jud. Turda, 850/1791.,
nr. gub. 865118 oct. 1791.
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putut sa vada niciodatä lumina tiparului, dar preocuparile de natura academica
trezite sub influeata iluminismului au dat un imbold, de acum inainte, cel
putin pentru culegerea de materiale sigilografice. Activitatea aceasta de coin-
tionare a fost favorizata §i de o actiune oficiald organizata pe intregul cuprins
al imperiului habsburgic in cel de-al doilea deceniu din secolul al XIX-lea
In vederea completarii colectiei de steme §i peceti a mo§tenitorului tronului.
Astfel, amintitul guvern a ordonat, in 1819, comitatelor, scaunelor, ora§elor

tuturor familiilor nobile de a prezenta autoritätilor mulaje de ceara dupa
pecetile lor 1. Se constata cà in aceste decenii adunarea reproducerilor de
peceti a devenit in intreaga Transilvanie o adevarata modä in cercul celor
ce se interesau de studiile istorice. Dintre colectiile particulare, mai mari
sau mai mici, care s-au nascut cu acest prilej, cea mai importanta, ca valoare

ca märime, este probabil colectia de reproducen i de peceti, in
cinci volume, a pasionatului colectionar Iosif Kemény 2. Ea a devenit, timp
de decenii, sursa cea mai des folositä de care cercetatorii transilvaneni care
au studiat stemele §i pece-tile voievozilor, principilor, comitatelor, scaunelor
§1 familiilor feudale mai importante.

Dar oricitä consideratie ar merita sträduinttle colectionarilor din veacul
trecut, staruie §i azi, ca una din principalele in calea studierii materia-
lului sigilografic din Transilvania, faptul ca nu dispunem de colectii de repro-
du ceri care O. fie intocmite cu sistematizarea cuvenita §i cu exigenta de a
intruni un numar de piese eft mai complet cu putinta. Microfilmul §i tehnica
dezvoltata a mulajului din zilele noastre ar permite institutelor de cercetäri
ale Academiei R.P.R. §i Arhivelor statului rezolvarea cu puteri unite,
o data pentru totdeauna, a acestei importante sarcini ce nu mai poate
fi aminata. Fire§te, noua actiune de colectionare, spre deosebire de cele
precedente, ar trebui sá cuprindä. §i pecetile ora§enilor, precum §i ale
satelor.

In lipsa acestei baze sigure, cercetarile de sigilografie transilvaneana
ar putea depäqi cu greu faza simpleror descrieri de peceti. In schimb, daca ar
dispune de aceasta bazä, ele ar fi in masura sà of ere un ajutor incomparabil
mai mare decit pinà acum atit diplomaticii, eft §i istoriei institutiilor juridice
§i administrative. In sfir§it, ele ar putea sá valorifice unele puncte de yedere
ale istoriei artelor in interpretarea materialului sigilografic transilvanean. In
afarä de acestea, sigilografia, cercetind pecetile ca simboluri ale relaOlor
dintre popoare §i culturi, ar putea valorifica §i pentru istoria civiliz4iei patriei
noastre marturia acestei categorii de izvoare condamnatä pina acum la
tacere.

In ceea ce prive§te progresele ulterioare ale ramurii transilvä'nene a
sigilografiei noastre, credem ca ele sint conditionate de doua premise. E vorba,
pe de o parte, de adunarea eft mai completä, cu ajutorul tehnicei moderne,
a materialului sigilografic, iar pe de altá parte, de sistematizarea rezultatelor
atinse de cercetarile de pina acum. Lucrarea de fata iqi propune sa fie o contri-
butie modesta la rezolvarea celei de-a doua sarcini, prin schitarea capitolelor
privitoare la sigilografia Transilvaniei medievale (pina la perioada prin-
cipatului).

Ibidem, Presid. 54/1819, nr. gub. Presid. 67/1 martie 1819. Cf. rev. Turul »,
Budapesta, 1887, p. 93 94.

2 Erdélyi pecsétek gya jteménye [Colectia pecetilor din Transilvania], I-V, mss.
n Arhiva istorica a Filialei Acad. R.P.R. din Cluj (prescurtat: Arh. ist.), colectia Kemény.
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PECETEA, ORIGEN-EA L EVOLUTIA INTREBUINTIRI1 PECETIL
CONCEPTUL PECETII AUTENTICE

Sensurile euvintului peeete. Cuvintul pecete (sigillum, oppocyk) poate
aibà doua intelesuri: pe de o parte, o reprezentare negativa', gravata In metal
sau In alt material dur §i care de obicei se nume§te tiparul sau matricea pecetii;
pe de alta' parte, pecetea poate sa insemne amprenta lasata de acest tipar In
ceara, In metal sau In alt material. Pecetea e simbolul vointei posesorului
ei §i exprima (intr-o formá limpede chiar §i pentru ne§tiutorii de carte) adezi-
unea sa la actiunea consemnata in scris sau marturia lui cu privire la aceasta.
Tocmai faptul ca rostul s'au putea fi inteles de oricine, explica de ce pecetea

care de altfel fusese cunoscuta §i In civilizatiile antice s-a bucurat de cea
mai larga intrebuintare In timpul evului mediu 1

ineeputurile folosirii peeetii in Ungaria medievali. Pecetea, ca un mijloc
vadit de adeverire §i de intärire pentru necunoscatorii scrisului, era folositá
In noile state din centrul §i rasaritul Europei, inca Inainte de a se putea vorbi
aici de o practica documentara. Pe baza datelor privitoare la cehi §i slavii
din sud se poate presupune ca §i slavii aqezati In Transilvania cuno§teau

trimiterii pecetii pentru chemari In judecata. Acest obicei a fost adoptat
mai tirziu de regatul feudal maghiar 2. Legile din secolul al XI-lea amintesc
de uzanta trimiterii pecetii pentru chemari in judecata ca de un obicei
indeob§te cunoscut §i acceptat 3. Aceste peceti metalice, reprezentind figura
regelui 4 cu care bilochii (judecatorii regali trimi§i In comitate) dovedeau ca
ei procedau in numele §i din vointa acestuia, au trezit In chip firesc atentia
societatii asupra puterii juridice probatorii a pecetilor 5.

Prin mijlocirea pecetilor societatea feudala din Transilvania a ajuns
s'a aprecieze §i documentele, valoarea juridica a acestora 6. Dar vreme indelun-
gata se bucurau de aceasta consideratie numai documentele intarite cu pecetea

I Wilhelm Ewald, Siegelkunde, Miinchen-Berlin, 1914, In Handbuch der mittelal-
terlichen und neueren Geschichte, publ. de G. v. Below 5.1 F. Meinecke (prescurtat: Ewald),
p. 27-50; Theodor Ilgen, S phragistik, Leipzig, 1912, In Grundriss der Geschichtswissenschal t,
vol. I, sectia 4, publ. de A. Meister, (prescurtat: Ilgen), p. 5-10, 49-57.

guflay Milan, Az idézöpecat a szldv forrdsok vadgdndl [Peceteade citatie In lumina
izvoarelor slave], In 4 Századok », 1906, p.293-312. Rezumat In limba germana in Mittei-
lungen des Instituts für österreichische Geschichtsforschung, 1907, p. 515 5i urm.

3 Ewald, p. 29.-31; Szentpétery Imre, Magyar oklealtan [Diplomatica maghiara],
Budapesta, 1930, In A magyar történettudomdny kézikönyve [Manualul 5tiintei istorice
maghiare], vol. II, fase. 3 (prescurtat: Szentpétery, Oklt.), p. 46.

4 A se vedea reproducerea pecetli de acest fel a lui Andrei I (1046-1060): Jaku-
bovich Emil, Das Ladungssiegel König Andreas I, In «Ungarische Jahrbficher», XV (1935),
p. 1-28. Cf. Idem, I. Endre kirdly törvénybeidéz6 ércbilloga [Sigiliul metano folosit pentru
chemari In judecata de regele Andrei I] In, « Turul », 1933, p. 56-74.

6 De altminteri obiceiul citàrii cu pecete a continuat 5i mai departe, i anume In
practica comitatelor 5i a decanatelor sAse5ti, ea prelungindu-se In epoca moderna. De
exemplu, In statutele capitlului de Sibiu din anul 1351 figureaza dispozitia ca decanul
s'a' nu poata cere mai mult decit trei dinari banali pentru folosirea pecetii In scopul che-
marii In judecata. Cf. doc. 24 octombrie 1351, Documente privind istoria Rominiei, C,
XIV, vol. V; Mályuss Elemér, Zsigmondkori oklevadr [Colectia documentelor din
epoca lui Sigismund], Budapesta, 1951 (prescurtat: Malyusz), vol. I, nr. 1931, 2139, 4787,
5223, 5535, 5767.

6 Perényi József, A f rancia iskoldk hatdsa a magyar okleales gyakorlat kialaku-
ldsdra [Influenta 5coli1or franceze asupra formárii practicii diplomatice maghiare], Buda-
pesta, 1938, p. 7.
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regala 1 De aceea, In practica documentara, care a Inceput sà ia avint In secoluI
al XII-lea, se cauta sa se ()Mina §i In cazul actelor privind tranzactii de drept
privet, care n-au fost emise In numele regelui, Intarirea cu pecetea acestuia,
ca semn al Incuviintarii sale In calitate de for suprem.2 Dar interesul crescind
al societätii pentru documente a facut necesara Inca de la inceputul veacu-
lui urmator, cre§terea numarului emitentilor de acte §i totodata làrgirea dome-
niului de intrebuintare a pecetii. Astfel, pecetea a devenit treptat simbolul
autoritatii persoanelor i forurilor emitente de documente, simbol acceptat
de dreptul obiqnuelnic ca un mijloc de adeverire ce se bucura de u autentici-
tate », adicä de autoritate sau Incredere publica, simbol In sflor§it din care izvora
valoarea juridica a documentelor.

Conceptul pecetii autentice. Raspindirea rapid& a Intrebuintärii, pecetii
a fost promovata In mare masura de acea teorie a dreptului canonic intro-
dusa prin Ungaria In Transilvania, de scriitorii de documente care vi-au flout
studiile In Franta §i In Italia potrivit careia documentul prime§te o
valoare juridica deplina numai datorita pecetii autentice 3. Dupa SzAtpétery
se numea autentica pecetea a carei autoritate publica era recunoscuta In gene-
ral in cauzele cu caracter juridic sau macar in acelea care tineau de juris-
dictia posesorului pecetii; care avea deci putere probatorie i In cauze privind
persoane straine, nu numai In cele de drept privat ale posesorului 4. La inceput
se considerau drept autentice pecetile persoanelor Inzestrate cu o jurisdictie
eclesiasticd sau laica, caci aceasta jurisdictie provenea de la rege, iar dreptul
lor de a emite documente se Intemeia indirect tot pe autoritatea regala.
Dup'ä aceasta conceptie izvorul autenticitätii pecetii era puterea regala, care
putea sa acorde sau sa recunoasca dreptul la pecete autentica, dupa cum
putea sa-1 i retraga sau sä-1 Ingrädeasca 5. Pe aceasta baza Ludovic I a poruncit
In 1353 ca sa fie prezentate la Buda pecetile autentice ale tuturor capitlurilor

conventurilor, folosite de acestea In calitatea lor de locuri de adeverire,
pentru a fi verificate acolo 6. To pe acest temei articolul XVIII al legii din

Trebuie sa observilm aici cd studierea pecetilor transilvdnene din epoca voievo-
datului (deci inainte de 1541) este ingreunatA foarte mult de faptul ca cercetiltorul trebuie
sa aibà in vedere mereu 0 practica generald a regatului feudal ungar. Intr-adevdr, emi-
tentii documentelor privind Transilvania erau in multe cazuri din afara teritoriului acesteia

uzantele observate de ei au exercitat o influentä puternicà asupra intrebuintdrii locale
a pecetii. Acest fapt, precum i caracterul sArdcdcios al literaturii noastre sigilografice cu
privire la Transilvania ne-a impus sà culegem din literatura de specialitate aptirutd
limbi strdine tot ce ar putea promova cercetdrile noastre sigilografice din viitor. Fiard cunoas-
terea datelor extrem de Imprdstiate, cuprinse in literatura de specialitate ungard i sAseascd,
n-ar putea fi valorificat in chip satisfäcätor nici bogatul material sigilografic publicat
In seria noastrd de documente priNritoare la Transilvania.

2 Szentpétery, Oklt., p. 47-50.
Kumorovitz Berndt Lajos, Az autentikus pees& [Pecetea autenticä], Budapesta,

1936. Extr. din a Turul a, 1936 (prescurtat: Kumorovitz, Autentikus pecset), p. 2.
4 Szentpétery, Oklt., p. 119-120. Dupd ce s-a diferentiat folosirea pecetii i unii

emitenti de documente au inceput sd aibd mai multe peceti, pecetea cea mare se numeste
In formula de coroboratie a documentelor sigillum authenticum, spre deosebire de pecetile
mici. Cf. Kumorovitz, Autentikus pecsét, p. 23.

5 Hajnik Imre, A magyar birosdgi szeroezet is perjog az Arpdd-és a vegyes-hdzi
kirdlyok alatt [Organizarea judecdtoreascd i dreptul procesual maghiar In timpul regilor
din dinastia arpadiand si din cea Budapesta, 1899 (prescurtat: Hajnik, Birdsdgi
szero.), p. 348; Szentpetery, 0/cit., p. 119.

A zichi is odsonkedi grcif Zichy-csaldd idösb tigtirrak okmdnytdra [Documentele
ramurii mai vechi a familiei contilor Zichy de Zich i Vásonkeii], ed. Nagy Imre si Véghe'y
Dezsd, Pesta, 1872 (prescurtat: Zichy), II, p. 509.
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1471 a conferit regelui dreptul de patronat asupra tuturor bisericilor §i mAnds-
tirilor care aveau asemenea peceti 1 In felul acesta a putut regele ad retragá
pecetea autenticd a conventului din SIniob, pe care mai tirziu Insd i-a
restituit-o 2 Dar nu numai autenticitatea pecetdi locurilor de adeverire, ci
§i limitele acestei autenticitäti depindeau de rege 3.

In a doua jumdtate a secolului al XIII-lea insd, s-a produs o schimbare
In ceea ce prive§te interpretarea rolului pecetii, a valorii probatorii a acesteia.
In opozitde cu conceptia dreptului canonic adoptata indeob§te, In Ungaria
medievald s-a format, incepind de la mijlocul veacului al XIII-lea, principia

potrivit cdruia nimeni nu poate fi un for competent in propria
sa cauza, deci nu poate &a emita nici documente pe seamh lui insu§i 4. In virtu-
tea acestui principiu, in pricinile privind propriile sale mo§ii, chiar §i regele
trebuia s'a' se adreseze unui loc de adeverire. De asemenea §i In cauzele locu-
rilor de adeverire, de obicei, proceda un alt for care avea pecete autenticd. O
märturie interesantd a acestei conceptii se intilne§te In procesul dintre capi-
tlul din Alba-Julia §i diacul Lucaci de Beldiu, din 1392, In care acesta din urmá
a invocat argumentul cá nici episcopul Transilvaniei nu putea elibera un act
de posesiune cu valoare juridied in favoarea propriului sdu capitlu 5. Prin
afirmarea §i rdspindirea acestei conceptii, s-a fdcut o serioasd triere, in pri.
mul rind, a pecetilor eclesiastice. In consecintä, se recuno§tea fdrd nici o
rezervd numai autenticitatea pecetilor locurilor de adeverire, In afard de
acelea ale regelui, reginei i marilor judecdtori ai regatului (palatinul, judele
curtii regale, voievodul Transilvaniei, marele vistier, baronii regatului) 6
De altminteri, aceastd conceptie era o piedica pentru dezvoltarea practicii
documentare §i a folosirii pecetii, ata a comitilor din fruntea comitatelor,
cit §i in general a particularilor, intr-un ritm similar aceluia din apusul
Europei. In felul acesta se explica specificul materialului documentar din
Transilvania, care In marea lui majoritate are un caracter oficial, provenind
de la autoritdti publice §i de la locuri de adeverire.

Interpretarea specified a conceptului pecetii autentice nu s-a putut impune
Mil a inlAtura din cale unele dificu1täi. Intr-adevd'r, clerul eäuta sd afirme
conceptia dreptului canonic. O dovadd deosebit de semnificativd a luptei
dintre conceptia laica §i canonied e procesul dintre capitlul din Alba-Julia §i
decanatele säse§ti din 1309, in cursul cdruia s-a discutat intre altele §i pro-
blema de a se §ti ce anume se putea considera, pe baza conceptiilor juridice
locale, ca act public, din mdrturiile serse, infäti§ate cu acest prilej 7. Depozithle
divergente ale martorilor, care au fost ascultati in acel proces, ne aratd
atunci Incd nu era definitiv constituità amintita conceptie specified despre
pecetea autentica*. Acest lucru a avut Insä loe la jumdtatea aceluia§i secol
al XIV-lea. De aici lnainte, dreptul laic n-a mai ldrgit, ci mai de grabd a
ingrädit cercul persoanelor §i corporatiilor inzestrate cu pecete autenticd.
Dimpotrivg, In temeiul dreptului canonic, pecetile arhiepiscopilor, episcopilor,

1 Corpus iuris Hungarici Magyar Törvénytdr, 1000-1526, évi tbrvénycikkek
[Colectia legilor maghiare din anii 1000-1526], Budapesta, 1899 (prescurtat: Corpus
iuris Hungarici), p. 366.

Ibidem, p. 600 (art. XI al legii din 1498).
Hajnik, Birdsagi szerv., p. 346.
Kumorovitz, Autentikus pecsét, p. 16.

3 Mályusz, I, nr. 2414.
6 Kumorovitz, Autentikus pecsét, p. 22.
7 Documente privind istoria C, XIV, vol. I, nr. 103, p. 92-160.
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prepozitilor, abatilor, vicarilor episcopali i chiar ale parohilor mai impor-
tanti trebuiau considerate autentice. Totusi aceste douà criterii deosebite de
interpretare ale sistemului juridic bisericesc si laic n-au provocat In practicA
incuraturi mai serioase, fiindcA actele emitentilor eclesiastici puteau s se
bucure de o autenticitate deplinä si In fata forurilor laice dacA erau transcrise
sub pecetea autenticä a locurilor de adeverire.

Dei aceastA interpretare riguroasd a conceptului pecetii autentice a
infloentat intrebuintarea pecetii In ansamblul ei, totusi, dupà amploarea
luatA de dezvoltarea scrierii printre particulari, ea n-a putut sA impiedice
rAspindirea ulterioarà a folosirii pecetii. Cu toate cà intrebuintarea pecetii
In Transilvania medievalä n-a atins proportiie celei din occident, nu e mai
putin adevärat cä plra la mijlocul secolului al XVI-lea ea a cuprins, pe
ling4 nobilime, i päturile cele mai largi ale populatiei oräsenesti

TIPARELE DE PECETI

Gravorii tiparelor de peeeti. Amprentele de peceti se Wean cu ajutorul
nnor istrumente numite tipare (typarium) sau matrice, care reprezentau
negativul imaginii pecetii. Aceste tipare erau gravate de argintari. Planul
imaginii pecetii era lntocmit uneori de artisti destoinici, in general insä, mai
ales In cazul comenzilor mai modeste, el era desenat de insisi mesterii argintari.
Dupà marea rAspindire luatà de folosirea pecetii (In secolele al XV-XVI-lea)
erau, in cadrul breslelor de argintari ale oraselor mai mari, unii meseriasi
care se ocupau mai ales cu graParea pecetilor. De exemplu, in anii 1470-1480
e amintit la Sibiu un meter cu numele Hannis Sigylhawer al cArui nume derivä
desigur din aceastä ocupatie 2. Indeosebi in orasele care pot fi socotite ca centre
ale mestesugului argintarilor: Cluj, Brasov, Oradea, Baia Mare etc., trebuie
BA fi lucrat gravori iscusiti, de vreme ce la inceputul veacului al XVI-lea ae
mentioneazA astfel de mesteri chiar In localitätile cu mult mai putin impor-
tante in ceea ce priveste giuvaergia 3.

Gravarea de peceti cerea argintarului nu numai o bung pregätire pro-
fesionalà i multA atentie, ci i unele calitäti artistice. Era o muncA preten-
tioasA si de Incredere, deosebit de apreciatA i foarte bine plätitä de societatea
feudalà. BunAoarA in 1331 Carol Robert a dAruit un domeniu lui Petru, fiul
lui Simion, argintarului säu de curte, de origine din Siena (Italia) care intre
timp ajunsese vicecomite pentru gravarea noii sale peceti de maiestate 4.
In 1344 Ludovic I 1-a rAsplAtit de asemenea din plin pe gravorul sAu Gheorghe,
fiul lui Sebastian Cs6i, care a sculptat tiparele sale de peceti 5. Nivelul superior
de dezvoltare atins de gravarea pecetilor din Ungaria medievalà e atestat
nu numai de reputatia de care s-a bucurat mestesugul argintarilor din aceastA

Vezi materialul doeumentar din secolul al XVI-lea, aflAtor In arhivele oraselor
Cluj i Bistrita, In Arh. stat., Cluj.

2 Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der siichsischen Nation,
In Quellen zur Geschichte Siebenbargens aus siichsischen Archiven, Sibiu, 1880, vol. I,
-(prescurtat: Rechnungen), p. 42-43, 70, 72.

Turul », 1911, p. 23-24.
4 Ibidem, 1907, p. 45.
5 Derc ényi DezA, Nagy Lajos hora [Epoca lui Ludovic cel Mare], Budapesta, f.a.,

p. 126; Vary' Elemér Höllrigl Jézsef, Ernst Lajos magyar történeti gyûjteménye [Colectia
istoricl maghiarA a lui Ernst Lajos], Budapesta, 1932, p. 28.
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t'ara in bchii contemporanilor 1, dar si de tiparele insesi ce ni s-au pástrat,
Incepind cu jumátatea secolului al XIV-lea. In ceea ce priveste tiparele de
peceti, ajunge sä citám, ca lucrári excelente, acelea ale oraselor Baia Mare
si Cluj, gravate In secolul al XIV-lea. Ele se datoresc fárá indoiald unor
mesteri iscusiti din tard 2 Dar in afará de mesterii localnici, se fäceau uneori
comenzi si la gravori vestiti din stráinátate, In näzuinta de a avea peceti
oil, mai frumoase. De exemplu, in 1417, regele Sigismund a pus sil i se facä
tiparul pecetii sale mari la Paris, de cátre Arnoul de Boeme13. Fireste, atunci
cind folosirea pecetii a devenit generalä, cei cu o situatie mai modestá fáceau
comenzi la mesteri mai simpli, si in consecintá calitatea executiei pecetilor
a suferit mult. Se poate constata acest lucru mai ales in legáturá cu pecetile
nobilimii de la tara. Totusi, arta gravärii pecetilor, luatá in ansamblu, a fost
infloritoare piná la sfirsitul secolului al XVI-lea.

Materialul tiparului peeetii. Se deosebea dupä destinatia acestuia,
anume dupä cum se intentiona Intrebuintarea lui pentru imprimarea de peceti
In metal sau In ceará. Astfel tiparul bulei, asupra cáruia trebuia FI se exercite
prin izbire o presiune mai mare, se Murea din fier, otel sau bronz 4. In schimb,
marea majoritate a tiparelor destinate pecetilor de ceará se fabricau din metale
pretioase. Dar si in acest caz al pecetilor de ceará se intilnesc imagini
de peceti sápate in piatrá sau fier, otel ori bronz. Spre deosebire de meste-
sugul argintarului, gravarea in piaträ era destul de putin dezvoltatá in Tran-
silvania cu toate cá in centrele mai mari existau mesteri slefuitori de pietre
scumpe 5. Tocmai din acest motiv marea majoritate a pecetilor de gemä
a pecetilor melare gravate in piatrá erau importate din sträinatate, mai ales
din Italia. Pece-tile melare i in general tiparele mici erau fabricate de obicei
din materiile mai moi arátate mai sus, iar cele de dimensiuni mari se fáceau
de preferintä din materiile mai dure, amintite i acestea. Bundoará, tiparele
de peceti ale oraselor Baia Mare si Cluj din secolul al XIV-lea mentionate
mai inainte au fost fabricate din argint.

a) In ceca ce privesie tehnica graveirii, imaginile de peceti se transpuneau
de obicei prin gravare pe tipar. Mai intii se fäcea desenul prin zglriere, apoi
el se sápa, adicá se grava, folosindu-se o tehnica specialä, caracterizatá de
linii destul de adinci, pentru ca desenul pece-0i, conturul acesteia, sá iasä prin
imprimare bine in relief si sä se obtiná o imagine ciará, care sä prezinte totusi
trásáturi usoare. Din descrierea lui Benvenuto Cellini se stie ca argintarul
fäcea uneori modelul tiparului pecetii, apoi pregátea un mulaj, pe care dupd

1 Századok », 1879, p. 245-246; A magyar nemzet története [Istoria natiunii
maghiare], publ. sub directia Szilágyi Salidor, Budapesta, 1896 (prescurtat: Magy.
Tört.), IV, p. 647-648.

2 Schönherr Gyula Czalc6 Elemér, A nagybdnyai typarium [Tiparul pecetii orasului
Baia Mare], in e Turul », 1906 (prescurtat: Schönherr-Czák6), p. 10-12; Ftáth György,
Az iparmitvészet könyve [Manual de arta industriala], Budapesta, 1902, III, 78; Balogh
Jolán, Mdrton és György kolozsvdri szobrdszok [Sculptorii clujeni Martin si Gheorghe],
In e Erdélyi Míneum », 1934 (prescurtat: Balogh), p. -120-125; K. Sebestyén József,
Kolozsvdr szabad kirdlyi vdros cimere [Stema orasului liber regesc Cluj], Kolozsvari
Szemle », 1944 (prescurtat: K. Sebestyén), p. 268, Cf., p. 55-57 ale lucra'rii de
fatg.

Ewald, p. 139.
4 Ibidem, p. 117-118; Ilgen, p. 16-19.
5 Gyarfas Tihamér, A brassa ötvösség története [Istoria giuvaergiei de la Brasov],

Brasov, 1912, p. 84; D. Vendel Mária-Koch Sándor, A drdgokövek [Pietrele pretioase],
Budapesta, 1935.
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aceea 11 cizela, dindu-i forma definitiva 1. Prin acest procedeu tehnic a lost
faurit, de pilda, tiparul cel mai vechi al oraplui Baia Mare, me§terul folosin-
du-se in acest scop de un model de ceara 2.

b) Forma tiparelor de peceti era aceea dictatgi de necesitäti. Forma cea
mai simpla §i cea mai raspIndita a tiparului era inelul 3. Acesta era nu numai
cazul pecetilor melare mici care se puteau purta pe deget, ci §i acela al tipare-
lor de märime mijlocie. In cazul din urma, pe reversul placii metalice, In care
era gravata imaginea pecetii, se suda un miner, pentru a inlesni astfel §i a
da mai multa siguranta imprimarii imaginii In ceara. Alteori, acest miner
se invirtea pe o mica balama, ca de exemplu in cazul tiparului oraplui Cluj,
'Acid in 1480 4. Se mai obi§nuia ca pe reversul aceleia§i placi metalice sa se
sudeze o mica ie§itura, In forma unui neg prin gaura caruia se petrecea un
lant sau un §nur, spre a se putea atirna §i purta tiparul la glt. Tiparul oraplui
Baia Mare, din secolul al XIV-lea prezinta atlt un miner cit §i ie§itura amin-
CIA 5,

Pentru imprimarea pecepor duble sau in forma de medalii se intrebuinta
un instrument, adica un tipar, mai complicat. Intr-adevär, desenul, de pe
aversul §i de pe reversul pecetii se grava pe douà placi sau lamele metalice
deosebite, care cu ocazia pecetluirii se Imbinau cu ajutorul unor §uruburi sau
cuie mici puse in colturi §i se presau in ceara a§ezata Intre Oki. Pentru repre-
zentarea ornamentelor sau a legendei de pe aversul sau muchia pecetii se intre-
buinta un arc facut dintr-o bucata separata de metal. Acest tipar seamana
In multe privinte cu acel al pecetilor metalice, de§i bunaoara, cancelaria papala
folosea pentru bule §i instrumente in forma .de cle§te 6.

Paza tiparului. Importanta deosebita ce se acorda de catre societatea
medievala pecetii ca mijloc de adeverire impunea cea mai mare grijäl in paza
tiparului, pentru ca acesta sa nu ajunga in miinile unor oameni neautorizati,
care 1-ar putea folosi pentru intarirea unor garantii juridice false. De aceea,
tiparul era pazit fie de posesorul &au, fie In cazul regelui sau al marilor demni-
tari, de oamenii lor de incredere, ei in§i§i dregatori cu vaza. Modul de pug
a tiparului era reglementat de dispozitii precise. Din precautie s-a ajuns
ca fiecare pecete sa fie Incredintata in paza unei persoane deosebite. Posesorii
mai multor peceti au intocmit sisteme foarte complicate cu privire la minuirea
tiparelor.

a) Pecetite regilor Ungariei feudalepeceti cu care e intarita o mare
parte a documentelor privitoare la Transilvania medievala erau pazite ping
la sfir§itul secolului al XII-lea cInd nu se Inchegase Inca organizarea can-
celariei regale de catre comitele capelei (comes capelle), §eful capelanilor
de la curte 7. In schimb, In veacul al XIII-lea tiparul bulei de aur era incre-
dintat spre paza cancelarului, iar acela al pecetii duble de cearä se afla in
grija vicecancelarului. Acesta purta mereu asupra sa placa de dinainte sau

1 Ewald, p. 141-142; lildásy Antal, A pecsétek [Pecetile], in Rith György, Az ipar-
mz7vészet könyve [Manual de artä industriar], Budapesta, 1902, I (presourtat: Aldásy,
A pecsét), p. 344-348. .

' Schtinherr-Czaká, p. 11-12.
3 Pentru formele de inel care erau la modd vezi Hlatky Maria, A magyar gyara

[jnelul maghiar], Budapesta, 1938 (prescurtat: Hlatky), passim.
4 Vezi schita la K. Sebestyén, p. 270.
5 Schönherr-CzAké, p. 1-12.
15 Schitele deosebitelor tipare la Ewald, pl. I IV.
7 Szentpétery, Oklt., p. 56-57, 69-70.
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aversul tiparului. Pecetea de inel a regelui era In paza notarului säu special,
numit §i notar-secretar 1 Dupä ce, In perioada angevind, cancelaria regala
s-a ImpArtit in douä, pecetea dubla (sigillum duplex) era pazitä de cancelarul
suprem, §eful cancelariei mari, iar pecetea simpld (s. simplex) de cAtre can-
celaria regala secretä' 2 MInuirea celei de-a doua peceti melare a fost Incredin-
tata de Ludovic I unui slujba§ deosebit: pästrätorul pecetii de inel (conserva-
tor sigilli annularis) 3. Pecetea mijlocie (s. mediocre), numitä uneori i secreta',
era pastratä de la inceputul secolului al XIV-lea de catre comitele capelei4.
Pecetea judiciarä (s. judiciale), care a Inceput sä fie folositä In cursul veacului
al XV-lea, se gäsea la loctditorul prezentei personale a regelui (personalis
presentie locumtenens) 5. Cu privire la aceasta repartizare complicatä a peceti-
lor regale a intervenit, In urma reformelor din timpul lui Mafia Corvin, o
schimbare In sensul ca la cotitura de la veacul al XV-lea la ce! de-al XVI-lea
toate pecetile regale au fost puse sub controlul conducatorului efectiv al canee-
lariei, care probabil le Incredinta secretarilor de cancelarie 6.

Tiparul pecetii regale se preda cancelarului In cadrul unor formalitäti
solemne §i publice. CInd era vorba de un tipar nou, °data cu predarea acestuia,
tiparul vechi se declara anulat 7. Din momentul predärii, persoana cdreia i se
Incredinta era aceea care rAspundea de paza tiparului. In legAturg cu furtul
pecetii de maiestate a lui Ludovic I, intimplat In 1363 cu prilejul campaniei
din Bosnia, §tim cá Nicolae Keszei, cancelarul regal, däduse ambele placi
ale tiparului acestei peceti « familiarilor » säi spre a le päzi In propriul säu
cort, §i cA hotii au fost chiar ace§tia §i ei au vindut tiparul unui argintar de
la Bistrita 8.

Pecetile palatinului, judelui curtii regale, voievodului Transilvaniei §i
altor mari dregdtori erau pästrate de protonotarii sau secretarii lor 9.

b) Se acorda o atentie speciald pazei pecetilor locurilor de adeverire,
IntrucIt cea mai mare parte a actelor de proprietate ale nobilimii erau lntärite

Szentpétery,OkIt., p. 87 ; Pentru practica de la Inceputulsecolului al XVI-lea ase vedea
Szilágyi Lorind, A magyar kirdlyi kancelldria szerepe az dllamkormdnyzatban, 1458-1526
[Ro/u' cancelariei regale maghiare In guvernarea statului, 1458-1526], In 4 Turul », 1930
(prescurtat: Szilágyi, Kancelldria), p. 53.

2 Kumorovitz L. Berna, A magyar kirdlyi egyszera és titkos pecsét haszndlditinak
alakulcisa a középkorban [Evolutia folosirii pecetli simple si a celei secrete ale regilor Unga-
riei In evul mediu], Budapesta, 1937. Extras din A bécsi Magyar Történetkutat6 Intézet
évkönyve [Anuarul Institutului istoric maghiar de la Viena], vol. VII (prescurtat: Kumo-
rovitz, Titkospecsét), p. 31.

3 Ibidem, p. 23-25; Turul », 1902, p. 112, 118.
4 Szentpétery, Oklt., p. 194-196.
5 Ibidem, p. 196-197.

Szilágyi, Kancellária, p. 47-50.
7 Schwandtner Martinus, Scriptores rerum Hungaricarum peteres et genuini [Scriitorii

vechi i autentici ai istoriei Ungariei], Trnava, 1765, II, p. 94. Cf. Kumorovitz Bernát,
A magyar pecséthaszndlat története a középkorban [Istoria folosirii pecetii In Ungaria medie-
vald], In A gödöllöi gimndzium 194311944 i évkönyve [Anuarul gimnaziului din G6d01I6
pe 1943/1944], C40(16116, 1944 (prescurtat: Kumorovitz, Pecséthaszndlat), p. 361.

8Küküllei János (loan de Tirnava), Nagy Lajos kirdly viselt dolgairò1 [Despre
faptele regelui Ludovic cel Mare], In Középkori krdnikdsok [Cronicari medievali], V, Brasov,
1906, p. 141; doc. 30 mai 1364, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. VI.

9 Nyers Lajos, A nddor birdi és oklevéladd maködése a XIV. szdzadban [Activitatea
judecatoreasc6 si de emitent de documente a palatinului In secolul al XIV-lea], Kecske-
mét, 1934 jprescurtat: Nyers), p. 41; Janits Iván, Az erdélyi vajddk igazságszolgaltatò 6
okievélad6 maködése 1526ig [Activitatea judecatoreasc6 si de emiten t de documente a
voievozilor Transilvaniei pin6 la 1526], Budapesta, 1940 (prescurtat: Janits), p. 97-98.
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eu asemenea peceti. Pentru paza pecetii autentice obtinute de la rege raspun-
dea nu numai persoana incredintata cu minuirea ei directa, ci intreaga ob§te
a membrilor capitlului sau conventului respectiv Dupa statutele din secolul
al XIV-lea ale capitlului din Oradea pecetile acestuia se tineau in sacristia
catedralei, intr-o cutie, iar aceasta era pusa intr-o lada, tinuta tot timpul
inchisa §i pecetluita. Cind actele emise de capitlu trebuiau intarite cu pecete,
era nevoie cel putin de prezenta a §ase canonici, in virsta matura §i cu mora-
vuri irepro§abile, ca s'a fie rupte pecetile ce inchideau lada i sa se Ecaatd
tiparul pecetii de intärire. Dupa ce in fata acelora§i canonici se punea pe docu-
mente pecetea, tiparul acesteia era pus imediat la loe §i lada se sigila din nou
cu pecetea fiecaruia dintre canonicii prezenti 2.

Despre uzantele In legaturä cu paza pecetilor oreifenegi ne informeaza
cel mai bine regulamentul din 1488 al oravului ClUi 3. Potrivit acestui regula-
ment, pecetile erau tinute impreuna cu documentele §i registrele ora§ului
intr-un loo sigur, care nu putea fi deschis decit in prezenta a cel putin opt
cetateni jurati. In fata acestora trebuia citit documentul care urma s'a' fie
pecetluit i numai dupti aceea, tot in prezenta lor, se punea pecetea. Corpora-
Ole de obicei 1§i pastrau tiparele de peceti sub control comun. De exemplu,
pecetea decanatului din Tara Birsei dupa cum se vede intr-un act din 1379
se tinea inchisa cu mai nlulte chei, din care fiecare se afla la un alt preot 4.

Scopul distrugerii unor tipare de peceti scoase din uz dintr-un motiv
oarecare (moarte, schimbare de dreg'ätorie etc.), precum §-1 acela al schimbäri-
lor sau modificärilor de peceti era preintimpinarea abuzurilor. Zdrobirea tipare-
lor dupa moartea posesorului nu se practica, desigur, atit de sistematic in
cancelaria regala ungara, ca de pilda la curia papará, totu§i ni s-au pastrat
unele date concrete in aceastä privintd. Astfel, in 1437, dupa moartea regelui
Sigismund, in cadrul unei slujbe religioase care a avut loe a doua zi, cancélarul
a pus in chip solemn pe un meter argintar s'A sparga, in fata demnitarilor
curtii, tiparele pecetilor monarhului decedat 5. De asemenea, se §tie ca dupa
moartea regelui Matia§ Corvin au fost distruse oficial §i tiparele pecetilor
acestuia 6 Uneori, tiparul era inmormintat impreuna cu posesorul säu. In
cazul schimbärilor intervenite In situatia marilor demnitari (palatinul, voie-
vodul Transilyaniei etc.), se deteriora probabil numai imaginea pecetii, ca
aceasta sa nu mai poata fi folosita sau ea se intrebuinta ca material la fabri-
carea unui alt tipar, necesar exercitarii noii functii. Aceasta poate fi explicatia
faptului ca dintre tiparele pecetilor marilor demnitari nu ni s-au pastrat (cu
exceptia pecetilor melare) decit foarte putine.

Avem date mai numeroase despre schimblirile de peceti, mai ales des-
pre cele regale. In cazul pierderii tiparului sau daca se ivea o cit de mica bänu-

1 Szentpétery, Oklt.,, p. 129.
2 Statutele capitlului din Oradea (din 1374), partea I, titlul VII, Documente privind

istoria Romtniei, C, XIV, vol. VII.
3 Jakab Elek, Oklevéltdr Kolozsvdr t?;rténetéhez [Documente privitoare la istoria

Clujului], Buda, 1870 (prescurtat: Jakab, 0/cit.), I, p. 282-283; Auner Mihály, Az erdélyi
szdszok oklevelei a XV szd. kezdetéig [Documentele sasilor din Transilvania phi& la mime-
putul secolului al XV-lea], Bistrita, 1912 (prescurtat: Auner), p. 27-28.

4 Doc. 1 sept. 1379, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VIL
Ewald, p. 107-108.
Kumorovitz, BernAt Lajos, Mcityds kircily pecsétjei [Pecetile regelui Matias],

Budapesta, 1932. Extr. din e Turul*, 1932 (prescurtat: Kumorovitz, Mcityds pecsétjei),
p. 10.

www.dacoromanica.ro



13 TIPARELE DE PECETI 571

ialä c. acesta ar fi fost folosit In chip abuziv de cineva sau dacà titlurile pose-
sorului au suferit unele modificAri ori tiparul s-a uzat din pricina indelungatei
sale folosiri etc., instrumentul pecetii trebuia schimbat sau cel putin modificat.
Intr-adevär, citeodatà se fAceau doar unele modifican i partiale In dekenul
pecetii, de exemplu i se adäuga un trandafir, o stea sau unele litere etc. ; alteori,
frisk trebuia Inlocuit vechiul tipar Cu un altul, complet nou. In acest caz
se distrugea instrumentul vechi, bine inteles dacä acesta nu s-a pierdut. De
pildä, Andrei al II-lea vi-a schimbat de douà ori pecetea sa de maiestate, iar
pecetea sa dublä, numai odatà; Bela al IV-lea- vi-a schimbat de asemenea
pecetea sa dubrä odatà (placa de revers Insä a inlocuit-o vi separat, intre
1237-39); Ladislau al IV-lea vi-a schimbat aceeavi pecete de cinci ori. Carol
Robert vi-a schimbat pecetea In 1.330 In urma dezastrului de la Posada, in
care i s-a pierdut tiparul. Acelavi lucru a trebuit sä. facä. Sigismund in 1397
dupä. Infringerea sa de la Nicopole 1. Schimbarea pecetii reginei Maria a de-
Venit necesarA, in 1387, in urma faptului cà in timpul cit a stat In captivi-
tatea magnatilor rebeli, nu vi-a putut exercita liber drepturile ei suverane 2.

Cit privevte pe regele Sigismund, el a pus, la sfirvitul anului 1410, 66 i se
distrug4 vechile tipare, fiindca titlurile lui s-au lärgit dupà alegerea sa ca
rege al romanilor 3. Din acelavi motiv vi-a schimbat pecetea Mafia Corvin,
dui:4 incoronarea sa ca rege al Ungariei, precum i dupä alegerea lui ca rege
al Cehiei 4.

Mari dregätori (palatinul, judele curtii regale, voievodul Transilvaniei
etc.) îi schimbau pecetile numai in cazul pierderii tiparelor dintr-un motiv
oarecare, In timpul dreg4toriei lor. De altminteri se cunoavte numai un singur
caz, din 1339, In legäturd chiar cu voievodul Transilvaniei (e vorba de Toma
Széchényi), care se pare eä, dupg numirea sa ca loctiitor al marehn vistier,
a pus sd i se facd un nou tipar de pecete, In timp ce insá continua sà folo-
seasca i vechiul tipar 6.

Avem informatii mai bogate despre schimbeirile de peceti ale locurilor
de adeverire. Ele au fost determinate fie de teama unor abuzuri, fie din pricind
cá instrumentele vechi de pecetluire s-au uzat In urma intrebuintärii lor prea
indelungate (in unele cazuri dupä folosirea lor timp de mai multe veacuri).
Bunäoard, capitlul din Oradea a primit In anul 1291 douà peceti autentice
noi, pentru a-vi lnlocui tiparul devenit inutilizabil din cauza vechimii 6. Pece-
tea conventului din Cluj-Mänävtur a fost distrusä oficial la Inceputul secolu-
lui al XV-lea vi inlocuitä cu una nouä, fiindc4 s-au ivit bänuieli eà s-ar fi comis
abuzuri cu vechiul tipar 7. Capitlul din Alba-Iulia schimbat tiparul pecetii,

Doc. 2 noiembrie 1332, Documente privind istoria .Romtniei, C, XIV, vol. III,
nr. 116.

2 Hazai okmdnytdr [Documente privitoare la istoria patriei], ed. Ipolyi-Nagy-
Véghely, Györ, 1873 (prescurtat: Hazai okmt.), V, p. 183; doc. 26 febr. 1406, Urkunden-
buch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbargen, ed. Fr. ZimmermannC. Werner
G. Giindisch, Sibiu, 1892-1937 (prescurtat: Ub.), III, p. 386-387.

3 Doc. 24 iulie 1414, A r6mai szent birodalmi gról széki Teleki csaldd oklevatard
[Documentele familiei Teleki de Szék, comiti u.i sfintului imperiu roman], ed. Barabás
Samu, Budapesta, 1895 (prescurtat: Teleki), I, p. 400; Kumorovitz, Titkospecsét, p. 39.

Kumorovitz, Mátyás pecsétjei, p. 2, 5. Pentru insirarea schimbarilor de peceti
ale regilor Ungariei a se vedea Szentpétery, Oklt., p. 113, 197.

5 Janits, p. 94.
6 Statutele capitlului din Oradea (din 1374), partea I, titlul VII, Doc. priv. ist.

Rom., C, XIV, vol. VII.
7 Doc. 13 martie 141.8, Teleki, I, p. 431.
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dupä ce vechea sa pecete s-a pierdut cu ocazia devastärii catedralei de &Are
sasi in 1277. Pee*le locurilor de adeverire, care au fost scoase din uz, nu
erau totdeauna distruse, ci uneori numai deteriorate, in asa f el ca 86 nu mai
poatä fi folosite la pecetluire 1. In cazul pierderii pecetilor se dispunea inf 6-
tisarea documentelor date sub aceste peceti si intärirea lor cu noua pecete,
pentru a impiedica pe cel ce ar fi gäsit vechiul tipar de a putea intocmi,
cu ajutorul acestuia, documente false. Dispozitli asemänätoare au fost luate
in cazul amintit al capitlului din Alba-Julia su in acelamentionat s'i acesta-
al furtului pecetii lui Ludovic I la 1363. In sfirsit, se mai poate aminti un
caz similar din 1405, dupà terminarea luptelor interne din Ungaria 2.

Falsifidrile de peeeti. Aceste mäsuri de precautie deseori nu vi-au atins
scopul, dovadA numeroasele falsificAri d . peceti. Fiindd tocmai pe,cetea era
ched§ia cea mai sigurä a « autenticitdtii » documentului (in sensul cA acesta
era un act adevärat, iar nu fals) 0 in consecintd cercetarea critid a autorità-
tilor medievale se indrepta In primul rind asupra peciftii, de aceea, falsificatorii
aveau tot interesul sA inläture cu ajutorul ei o eventualä bAnuialä cu pri-
vire la pläsmuirile lor 3.

Metoda cea mai simplä de falsificare era scoaterea iscusitA a pecetii
cu un cutit incälzit sau cu un fir de par de cal uns Cu terebenting. de pe

un document autentic al emitentului, pe numele cäruia se intocmea actul
fals, §i transpunerea ei pe aceastä pläsmuire. In acest caz, descoperirea falsi-
ficärii documentelor (dacà am folosi numai criterii sigilografice) este tot atit
de grea ca si in cazul and iparul original ajungea prin furt sau pierdere
In miini neautorizate sau and un s/ujbas mituit aplica el insusi pecetea ade-
v grata pe actul fals.

0 altä metodà consta in fabricarea unui tipar dupä amprenta original's.*
a pecetii pe care falsificatorul cguta s-o imite, fie cu ajutorul unui mulaj, fie
cä punea pe un giuvaergiu indeminatic sszt-i graveze un tipar nou pe baza
amprentei originale.

Desi falsificarea de pece, ca parte integrantä a faisificarii de documente,
era consideratä drept o «vinä a necredintei » (nota infidelitatis), fiind pedepsitä
cu inoartea si cu pierderea averii, totusi ni s-au pästrat date numeroase
despre asemenea falsificäri 4. De exemplu, in 1333 loan de Cehälut a incercat
sä obtinä un transumpt de la conventul din Dealul Oräzii 5 La sfirsitul veacu-
lui al XIV-lea, stefan diacul, notarul conventului din Cluj-Mänästur, fácindu-si
o copie dup.' pecetea acestui Ice de adeverire, a foIosit-o la pecetluirea unei
serii intregi de documente false. De aceea, el a fost pedepsit de care voievodul
Ladislau cu moartea pe rug, ca unul « care a säpat si fäurit peceti false, si
a intocmit si scris scrisori false » 6. Unul dintre falsificatorii cei mai vestiti
ai Transilvaniei, diacul Gabriel de Zomlin, executat in 1448, a putut, datoritA

1 Szentpdtery, Oklt., p. 133-134.
2 Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. II, nr. 326; doc., 30 mai

1364, ibid., C, XIV, vol.. VI; Ub., III, p. 386-387. Cf. it Turul », 1913, p. 159.
3 Cf. Bojni6.6 Iván, Az oklevélkamisitds a középkorban [Falsificarea documentelor

In evul mediu], ZagTeb, 1880 (prescurtat: Bojni6i6), passim; Horváth Sándor, XIIIXIV
szdzadi pecsétharnisitok [Falsificatori de peceti din sec. XIIIXIV], in Turul r,
1907 (prescurtat: Horvdth S.), p. 82-83.

4 Szentpdtery, Oklt., p. 249-251; Ewald, p. 225-234; Ilgen, p. 57-58. Cf. Mályusz,
I, nr. 1671, 2223, 2227, 2562.

3 Doc. 11 martie 1333, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. III, nr. 132.
Mentionat in doc. 17 ian. 1399. Mdlyusz, I, nr. 5671.
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pozitiei sale oficiale, ca slujbas al cancelariei regale, El intareasca cu pecetea
secreta a regelui Sigismund numeroase documente falsificate de el §i sa con-
trafaca pecetile mai multor

regi'
din vremurile mai vechi, precum si ale unor

locuri de adeverire 1 Magistrul Toma de Nire, notarul capitlului din Alba-
Julia intre anii 1490-1515, a fost mai norocos, deoarece falsurile sale,
intarite cu pecetea autentica a capitlului falsuri cu care a reusit sa redo-
bindeasca trei mosii ale familiei sale 7- au fost descoperite abia de critica
moderna' 2.

Datele documentare amintesc numai despre acele abuzuri sau falsifi-
cari de peceti pe care le-au descoperit chiar cercetarile contemporane lor.
Cercetarilor critice viitoare le revine sarcina ca, folosind in acelasi timp meto-
dele moderne ale diplomaticii si ale sigilografiei, sa stabileasca ce anume a mai
ramas inutilizabil, sub forma de falsuri, pentru istoriografie, din meterialul
documentar medieval. De altminteri, cercetarile medievale privitoare la auten-
ticitatea documentelor acordau atenida principala tocmai pecetilor si din acest
punct de vedere pot fi ele considerate mai temeinice. Intrucit tehnica medie.
vea era rudimentara, falsurile rareori erau atit de reusite, ca o comparatie cu
pecetile adevarate, pastrate In arhiva cancelariei emitente, s'A nu poatä deseo-
peri inselaciunea. Cercetarea dupä. cum rezultà dintr-o cerere adresat'a
de voievodul Frank t onventului din Cluj-Manastur privea ceara, gravura
(imaginea) i legenda pecetii 3. In 1379, capitlul din Oradea, transcriind un
act al sau din 1284, adevere§te autenticitatea acestuia, futre altele, prin compa-
rarea pecetii sale cu aceea a altor documente din arhiva capitlului, care purtau
aceeasi pecete veche a capitlului 4.

PUNEREA PECETII

Punerea pecetii ca act final al emiterii documentului. Punerea pecetii
era de obicei actul final al emiterii documentului 5. Constituiau o exceptie
doar foile de pergament nescrise §i pecetluite anticipat 6. Se putea intimpla
insä. ca, din pricina absentei tiparului pecetii sau in urma altor piedici, s'a fi
existat un interval mai mare de timp filtre intocmirea documentului si intari-
rea lui cu pecetea. Din acest motiv pot fi citeodata contraziceri aparente Intre
datele din textul documentului si cele privitoare la sigilarea sa, contraziceri
In privinta carora cercetatorul trebuie sä. fie lanaurit. Astf el, in timpul absentei
din tarà a unor regi de exemplu Ludovic I sau, mai ales, Sigismund can-
celaria din resedinta regala continua s'a' emita documente in numele lor, indeo-
sebi acte judiciare. Cancelarul suprem si secretarul-cancelar, apoi loctiitorul
prezentei personale a regelui puteau sA emita in numele regelui documente,
chiar si in lipsa acestuia, despre pricinile ce se dezbateau in fata lor, sub
pecetea regala incredintata in paza lor. De aceea, studiile serse pina acum

Verb6czy, Tripartitum, partea a II-a, titlul 14, art. 50-82.
2 Tagányi K. In Századok », 1893, p. 49-51. Cf. Fr. Pall, Diplomatica latiná, In

volumul de fata (prescurtat: Pall, Diplomatica), p. 318 (94).
a Doc. 8 mai 1394, Arh. ist., LXXXII.

Doc. 12 ian. 1379 Documente privind istoria Rominíei, C, XIV, vol. VII; cf.
Turul », 1913, p. 158-163; Szentpétery, Oklt., p. 251; Mályusz, I, nr. 2802; Turul o,

1902, p. 54-59 si Pall, Diplomatica, In vol. de faVá, p. 314 (90).
Ewald, p. 52-59; Ilgen, p. 27-28.
Szentpétery, Oklt., p. 88.
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674 SIGILOGRAFIA CI5 REFERIRE LA TRANSILVANIA 16,

despre intinerariile regilor Ungariei trebuie folosite cu precautie 1. De altfel,
cancelaria regala a eliberat acte In numele lui Vladislav I chiar §i dupa ce
acesta cazuse In batalia de la Vara (1444), Intrucit multa vreme dupa
aceasta infringere nu se qtia Inca precis In tara de moartea regelui 2.

$igilarea nu putea sà aiba loe decit dupd ce emitentul documentului s-a
convins cà hotarirea lui a fost consemnata In scris potrivit vointei sale. Facinct
acest lucru, emitentii mai simpli de documente sau slujba§ii lor puteau s'a
intareasca cu pecete documentul complet terminat, rara a mai recurge la
alta formalitate. Dar In cazul cancelariilor mari emitentul (sau lnsarcinatul
sau) dadea numai ordinul de pecetluire pasträtorului tiparului, iar acesta
Indeplinea actul de punere a pecetii pe document, al carui text fusese aprobat.

In cancelaria regala textul definitiv ajungea pentru sigilare la cancelar,
la vicecancelar sau la secretarul-cancelar, dupä felul pecetii cu care trebuia
lntarit documentul. Ordinul de punere a pece-tii se (ladea de cele mai multe
ori verbal, uneori Insà el era comunicat In scris 3. Probabil ca se folosea acea-
sta din urma modalitate atunci cind tiparul pecetii nu era la indemlna sau
daca porunca sigilarii nu era mijlocita de persoana obipuita §.1 In consecinta
se simtea nevoia fixarii raspunderilor In scris.

Importanta punerii pecetii este subliniata de faptul cà ea avea loe atit
In cancelaria regala, cit§i la locurile de adeverire i la ora§e, In fata mai mul-
tor martori 4. Uneori se nota de catre cancelaria numele celor care au fost
prezenti la sigilare 5. Probabil ca aceste persoane erau totodata i mijlocitorii
ordinului de punere a pecetii. In cazuri exceptionale, documentul era Intarit
cu pecete chiar In f ata sfatului regal 8.

Procedee nereglementare in punerea pecetii. Din cauza deplasarilor
dese ale curtilor i cancelariilor medievale se Intimpla uneori chiar §i In
cazul emitentilor regali ca pe document sa nu fie pusa pecetea emitentului,
ci a unei alte persoane. Cind emitentul folosea mai multe tipare, puteau sa se
iveasca i cazuri cà actul nu se Intarea cu pecetea mentionata in text. Dar in ase-
menea Imprejurari se preciza totdeauna motivul acestui procedeu neregic men-
tar 7,i anume, In primul caz se M'en acest lucru chiar In formula de punere a
pecetii, iar In cazul al doilea sub forma unei adaugiri sau insemnari ulterioare 8

Ráth Karoly, A magyar kirklyok hadjáratai, utazási és tartázkodcisi helyei [Cam-
paniile, chlatoriile i locurile de sedere ale regilor Ungariei], Gy6r, 1861; Sebestyén Béla,
A magyar királyok tartázkodási helyei [Locurile de sedere ale regilor Ungariei], Buda-
pesta, f. a.

Szentpétery, 0/cit., p. 180.
3 Pentru formulele folosite cu acest prilej a se vedea Szentpétery, 0/cit., p. 180-181;

Szilágyi, Xancellária, p. 49, n. 19 si 29.
4 Statutele capitlului din Oradea (din 1374), 'gallea I, titlul VII, Documente privind

istoria Rominiei, C, XIV, vol. VII; Szentpétery, 0/cit.,, p. 232.
5 Doc. 2 noiembrie 1373, Ad propriam commissionem regine sigillatum est presen-

tibus Ladislao episcopo Vesprimiensi et magistro Georgio Bebek [S-a pus pecetea, potrivit
poruncii insasi a reginei, fiind de fatà Ladislau, episcopul de Vesprim, i magistrul Gheor-
ghe Bebek], Doc. prio. ist. Rom., C, XIV, vol. VII. Cf. si doc. 6 martie 1496, Arh.
ist., VI. Vezi i Szentpétery, 0/cit., p. 181.

Szentpétery, 0/cit., p. 181.
7 lbidem, p. 202-203.

De exemplu, pe actul din 4 octombrie 1468, adresat de loan Kis de Zerdahel
orasului Bistrita, se adtiuga sub text: Presentes autem litteras nostras, absente sigillo nostro,
sigillo Pauli de Xenys consignan i fecimus [Neavind la Indeminti pecetea noastrà, am pus
s'a' se intáreascd aceastA scrisoare a noasträ cu pecetea lui Pavel Chinezul], Arh. stat., arh.
orasului Bistrita.
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a) Motivul cel mai frecvent al folosirii unei peceti strdine era faptul
ea' slujba§ul incredintat cu paza tiparului (cancelarul, protonotarul, « pasted-
torul pecetii ») lipsesc impreuna cu instrumentul respectiv in momentul intoc-
mirii documentului. In cazul absentei cancelarului i a tiparului, regii Ungariei
intrebuintau de obicei pecetea de inel a aceluia0 cancelar, pe care acesta era
dator s-o lase totdeauna la curte, atunci and pleca in alta parte 1 Cancelaria
palatinala imita intocmai acest obicei al cancelariei regale. Intr-adevar., daca
protonotarul, care pazea pecetile palatinului, lipsea impreura Cu tiparele aces-
tor peceti, se punea pecetea lui personala, pe care o rasa inainte de plecare
jociditorului säu, pe documentele eliberate in numele palatinului. Nu erau
lug rare cazurile daca dintr-un motiv oarecare nu era la indeming nici
pecetea protonotarului cind pe actele palatinale se punea pecetea vreunui
alt demnitar aflator la curte (banul Dalmatiei i Croatiei, voievodul Transil-
vaniei etc.) 2 Folosirea altor peceld se poate observa 0 in practica documen-
tará a voievozilor din Transilvania-3.

b) O pecete deosebitd de cea mentionatd In formula de pecetluire era pusa
pe document numai atunci cind tiparul, care In timpul intocmirii documentu-
lui se aflase inch' la indemina lipsea in momentul inminarii, iar documentul
trebuia inminat foarte urgent, fära nici o aminare. Bungoara, in textul unui
act din 22 mai 1478 al regelui Matiaq Corvin (adresat unui destinatar din Un-
gana) se aminte0e pecetea secreta a regerui Ungariei, de0 pe act figureaza
pecetea lui Matia§ ca rege al Cehiei. Acest proceden nereglementar este insa
justificat prin iscalitura autografa a regelui. Sint mai dese cazurile cind
regele, din motivele arätate mai sus, nu putea punä pecetea pe care o
reclama natura juridica a documentului respectiv. Dar aceasta iregularitate
se specifica de asemenea in formula de pecetluire 5. Fire§te, destinatarii docu-
mentelor nu erau bucurp0 de nici o iregularitate fie ea eft de u§oarä in
domeniul intrebuintarii pecetilor, de teama ca valoarea juridica a documente-
lor sä nu fie in felul acesta primejduitä. Conceptia societälii feudale din Ungaria
e ilustrata, cu privire la aceasta, dé urmatorul caz: pe un act din 11 decembrie
1478 al lui Matia§, eliberat unui destinatar din Ungaria, cancelaria a atirnat
tot peéetea regala ceha ; in 1480 frisk la cererea destinatarului de a i se schimba
pecetea de pe document, Mafia a poruncit cancelarului sáu Petru, prepozitul
bisericii Transilvniei care ordonase pecetluirea amintita din 1478 ca
sá inlocuiasca acea pecete cu cea pe care o folosea ca rege al Ungariei 6

c) Se cunosc i cazuri de0 neobi§nuite cind documentul se intarea,
in afara de pecetea emitentului, i cu pecetile altora 7, avind, in cazul acesta,
o pecete multipla. De exemplu, incepind cu secolul al XIII-lea, regii Ungariei
dädeau dispozitii ca actele ion, date in favoarea cancelarilor lor, sa fie intarite,
pe lingá pecetea regará, cu acelea ale mai multor inalti demnitari 8. Astfel se

...Propter absentiam . cancelarii et sigillorum nostrorunz erga ipsum habitorum,
sigillo eiusdem fecimus consignari[... din pricina lipsei... cancelarului si a pecetilor
noastre, care se afla la el, am pus sa se intareascd cu pecetea sa], Zichy, VI, p. 289; doc.
din 1427, Arh. ist.

2 Nyers, p. 41.
3 Janits, p. 97. Cf. p. 45 a lucrarii de fa..
4 Kumorovitz, Mátycis pecsétjei, p. 14.
5 Vezi o asemenea formula, din 1472, ibid., p. 13-14.
6 Ibidem, p. 6.
7 Kumorovizt, Pecséthaszndlat, p. 355-358.
8 Szentpétery, Oklt., p, 113-114, 203-204.
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ctiuta sa se preintimpine once banuialà care s-ar fi putut na§te in legatura
Cu pastratorul pecetilor regale. Dupa consolidarea feudalismului, pe documen-
tele regale privitoare la chestiuni importante de stat se puneau deseori pecatile
unora din virfurile nobilimii (aqa-zi0i baroni) in parte ca semn al consimtamin-
tului Ion, in parte spre o mai mare cheza0e a cuprinsului acestor acte. Ase-
menea diplome regale cu peceti multiple ni s-au pastrat mai ales din timpul
anarhiei feudale de la sfir0tul secolului al XIII-lea 0 a reactiunii oligarhice
care a precedat domnia lui Matia§ Corvin. De exemplu, pe un act al lui An-
drei al 111-lea din anul 1299 se aflau atirnate 10 peceti, pe tratatul de suc-
cesiune din 1.402 al lui Sigismund de Luxemburg 0 Albert de Habsburg 112,
pe un document din 1447 al lui Ioan de Hunedoara, guvernatorul Ungariei,
0 al starilor acestei tari, 25 qi in sfir0t pe un act comun din 1452, al starilor
Ungariei ci Austriei, 92 de peceti 1 Petru, episcopul Transilvaniei, a cerut
ca un document eliberat de el in 1295 sa fie intarit, spre mai multa siguranta,

cu pecetile priorilor dominicanilor ci eremitilor din Alba-Iulia, precum
aceea a preceptorului casei cavalerilor ospitalieri din Turda 2.

Din punct de vedere juridic nu pot fi considerate documente cu pecefi
multiple nici actele emanate de la comitate, nici cele voievodale sau vice-
voievodale din epoca in care Transilvania avea In acela0 timp doi voievozi,
respectiv vicevoievozi cu drepturi.egale, in ciuda faptului ca ci aceste docu-
mente poarta mai multe peceti 3. Intr-adevär, pecetile vicecomitelui 0 ale
juzilor nobililor numai impreunä confereau o valoare juridica deplina actelor
emise de comitate 4. Tot a§a ci cei doi voievozi, respectiv vicevoievozii exercitau
in comun jurisdictia voievodala care era indivizibila.

d) In ceea ce prive§te controlul pecetluirii i reispunderea pentru respecta-
rea procedeului legal de sigilare, unele date lash' sa se presupuna cá regele

cel putin pind la secolul al XIII-lea controla 0 personal pecetluirea
legiuitá a documentelor, inainte de inminarea lor. Ca semn al aprobärii sale, el
10 imprima pecetea Melará In cimpul pecetii de maiestate 5. In cursul dezvol-
tärii ulterioare insä riíspunderea pentru respectarea procedeului legal de sigi-
lare Ii revenea §efului cancelariei, lncredintat cu paza tiparului, respectiv
slujba§ului (conservator) delegat de acesta. Pe la mijlocul veacului al XV-lea
se insemna deja frecvent sub pecete numele slujba§ului responsabil pentru
pecetluire 6.

Slujbasii sigilatori. Ace§ti slujba0 se margineau de obicei sa verifice
punerea pecetii, operatiunea propriu-zisa cu exceptia doar a unor cazuri
mai simple fiind indeplinitä probabil de alti angaj aid, mai mici, ai cancelariei.

1 Szentp6tery, Oklt., p. 114. A Hédervdry-csalcid oklevéltdra[Documentele familiei
lIéderváry], ed. Radvanszky Bla i Závodszky Levente, Budapesta, 1909, I, p. 251-255
(ea facsimile); o Turul », 1887, p. 1 11 (cu facsimile); Up-Lazy Ld;z16, Mona-
menta Historiae Hungaricae Diplomatica [ Monumente diplomatice privitoare la istoria
Ungariei], Budapesta, 1914 (prescurtat: Ujhazy), facsim. nr. 12, 27; cf. Aldasy, A pecsét,
I, p. 337.

2 Mályusz, I, nr. 2414.
Dec. 31 martie 1408, Ar. ist., CLXIII ; doc. din 1442, ibidem, CXXVIII.

4 Facsim., I/1, 6, 7. Szeitpétery, Oklt., p. 120-121.
5 La aceasta fac aluzie i unele formule de coroboratie: Intr-un document din 1181

al lui Bela al III-lea si in alt,u1, din 1198, al lui Emeric (Szentpétery, Oklt., p. 69-70,
199). Cf. si Ewald, p. 64. Facsimile in Magyar milvelödéstörténet [Istoria civilizatiei
maghiare], pub!. sub directia lui Domanovszky Sdndor, Budapesta, f. a. (prescurtat:
Miweliidestört.), I, p. 129-135.

6 Szildgyi, Kancelldria, p. 49; Kumorovitz, Mdtyds pecsétjei, p. 9.
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Puterea probatorie a pecetii reclama ca amprenta s5. apara limpede, cu conturul
precis §i ca ea sa fie bine fixata de document. Or, o Nina executie tehnica a
acestei operatii pretindea, In cazul pecetilor duble de ceara avInd mari dimensi-
uni sau in acela al bulelor metalice, o mare deprindere §i unele cuno§tinte spe-
ciale. La locurile de adeverire §i In cancelariile marilor dregatori, de aceasta
executie trebuie ad se ocupe probabil notarul sau un scrib al acestuia 1. De
altfel, nici In cancelaria regard.' nu s-a constituit din sigillatori o categorie deo-
sebita de slujba§i, cum erau bulatorii In cancelaria papard 2. Totu§i, ni s-au
pastrat unele date, !noel)Ind de la jumatatea secolului al XIV-lea, din care
rezulta cà§i In cancelaria regala se aflau unul sau doi slujba§i, a caror sarcina
principala era tocmai pecetluirea. E vorba, desigur, de a§a-zi§ii sigillatores .

Ace§tia lnsa nu trebuie confundati In nici un caz cu sigilatorii amintiti In
documentele din secolul al XII-lea 4, cáci ei In acea epoca In care cancelaria
regard nu era hied' o institutie organizata erau identici cu slujba§ii care
se ocupau efectiv de emiterea actelor regale 5. La pecetluirea cu bula de aur

operatie, se pare, deosebit de pretentioasa cancelariile sinateau uneori
nevoia ad* faca apel la ajutorul unor argintari destoinici 6

Taxele de pecetluire. Intre problemele care vor trebui lamurite de cerce-
tárile se afla §i aceea a taxelor de pecetluire. Analogiile straine ne
arata ca, originar, taxa p ntru pece e era suma platita posesorului pecetii auten-
tice de cätre destinatari pentru sigilarea documentelor lor, pe care i le Intl-
ti§au scrise anticipat cu grija lor 7. Mai tirziu, dupa ce cancelariile, o data' consti-
tuite, se ocupau nu numai de intarirea cu pecete a documentelor, ci §i de serie-
rea lor, originea deosebitä a taxei de pecetluire a Inceput sä' cada In desuetu-
dine, cad deStinatarul platea aceasta taxa intr-o singurä suma cu aceea cuve-
nitä pentru redactarea actului. Cu toate acestea cancelariile continuau §i
mai tIrziu sd faca o oarecare distinctie cu privire la taxele de sigilare. Intr-ade-
var, cu acest titlu 8 din sumele lncasate dupa documente se defalca o parte
considerabila In favoarea slujbattului care raspundea pentru pästrarea pecetii
§i a aceluia care Indeplinea efectiv operatia pecetluirii. Bunaoara, la capitlul
din Oradea, canonicului-lector i se cuveneau cu acest titlu doua treimi din
taxele percepute dupä scrisorile inchise qi cele deschise, iar dupa privilegii
o treime. In schimb, « pästrätorul pecetii » cancelariei regale mici capata
1.0 florini dupä un singur act de sentintd, eliberat In procese de silnicii, scribul
aceluia§i document alegIndu-se abia cu 2 florini 8. Slujba§ul care Wea ope-

Cu privire la cancelarla palatinall vezi Nyers, p. 41; asupra cancelariilor locu-
rilor de adeverire cf. Kumorovitz Bernat Lajos, A leleszi konvent oklevéladd maködése 1569-ig
[Activitatea de emitent de documente a conventului din Leles], Budapesta, 1928. Extras
din e Turul », 1928 (prescurtat: Kumorovitz, Lelesz), p. 11.

Ewald, p. 61.
a Szentpétery, Oklt., p. 181, Kumorovitz, Mdtyds pecsétjei, p. 9.

Szentpétery, op. cit., p. 69-70:
5 e PAstrAtorii pecetii (conservatores care pgzeau efectiv tiparul acesteia nu

puteau fi slujbasi inferiori, de vreme ce lor le revenea cea mai mare parte din taxele
de pecetluire (Corpus iuris Hungarici, p. 466; legea din 1486, art. 76, paragr. 20; Szi-
ligyi, Kancelldria, p. 48, 51, n. 63).

6 Ewald, p. 61.
7 Ibidem, p. 68-72; Ilgen, p. 28-30.

...Que proveniunt ex sigillis nostris [veniturile din pecetile noastre], spun statutele
capitlului din Oradea, partea II, titlul V. Cf. Documente privind istoria Ronaniei, C,
XIV, vol. VII.

a Ibidem, partea I, titlul VII i partea II, titlul VIII. Cf. decretul II din 1435,
art. 20, paragr. 20 (Corpus iuris Hungarici, p. 267).
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ratiunea sigi1rii primea §i el o parte din venituri, dar relativ putin 1 De obicei
pecetluirea avea loo dupd cum ne aratd statutele capitlului din Oradea
abia dupd plata taxelor. Fiindcd legile, in care se vorbe§te de tarifur taxe-
lor de cancelarie, nu specified Inauntrul acestor taxe cotele cuvenite pentru
sigilare, sß poate numai presupune cd suma ce se pldtea pentru pecetluire
putea sd varieze i dupd felul pecetii 3. Pentru ldmurirea definitivd a acestor
chestiuni a fi necesar sa se continue studierea listelor de taxe pe care le Inca-
sau locurile de adeverire pentru documente qi peceti 4.

CATEG °RIME DE PECETI I MODURILE DE F1XARE A PECETILOR

Buie metalice 0 peceti de cearii. Pecefile pot fi ImpArtite in cloud grupe
principale, dupä cum slut de metal (bulle) sau de ceard (sigilla). Totuqi nu
se poate vorbi despre o distinctie riguroasd In folosirea acestor termeni, care
deseori erau confundati 5.

a) Pentru bulele metalice se intrebuinta In evul mediu aurul, argintul sau
plumbul. Folosirea bulelor metalice s-a rdspindit In Europa atit sub influentä
bizantind direct'ä, clt §i prin mijlocirea cancelariei papale. Bule de aur folo-
seau numai suveranii, dar ái ace§tia doar In imprejurdri cu totul deosebite
§i pentru intdrirea unor documente exceptional de solemne 6. In majoritatea
cazurilor bula de aur era goalä Induntru, fiind compusd din lamele, adica'
pldci subtiri de aur, care se Imbinau In forma unei cutii. Pentru ca aceasta
sä nu se striveascd, interiorul ei se umplea cu cearä sau cu plumb sau lamelele,
pe care se imprima anticipat imaginea pecetii, se fixau pe un schelet rácut
din sirma. Erau Insà ci bule masive de aur, mai ales In evul mediu tIrziu 7.
Acestea, lug din cauza scumpetei materialului se foloseau mai rar c aveau
dimensiuni mai mici decit cele de mai sus. Astfel erau bulele de aur ale regelui
Matia§ Corvin 8. In practica documentará din Ungaria feudald, Gaza al II-lea
(1141-1162) a fost cel dintii care a folosit bula de aur 9. Bula de argint era
intrebuintatd Indeosebi In Bizant §i in teritoriile asupra cdrora acesta §i-a
exercitat influenta 10. Nu se cunosc pinä acum date care sd ateste folosirea ei
§i In Transilvania.

1 Probabil cä pentru operatiunea efectivä a sigilärii a primit notarul conventului
din Leles sumele citate de Kumorovitz (Lelesz, p. 18, 37, n. 619).

2 Partea I, titlul VIII, Documente privind istoria Rcminiei, C, XIV, vol. VII.
8 Szentpétery, Oklt., p. 184, 217-218. In legaturä ca taxele mentiunea ... de

sigillis privilegiis (I) din statutele capitlului din Oradea, in ciuda acestei formuläri, nu poate
fi raportatd numai la peceti. Practica observatà la Conventul din Leks (Kumorovitz,
Lelesz, p. 17-18) aratä cási In cazul capitlului din Oradea e vorba de taxe cc mplete de
cancelarie, In care se cuprindea deci si cota cuvenitä pentru scrierea documentelor.

4 Cf. Kummovitz B. Lajos, A leleszi konvent pecsételési es oklevéltaxa lajstromai
[Listele taxelor de pecetluire si de eliberare de documente ale conventului din Leles], In

Levéltári Közlemények o, 1929, P. 312-325.
5 Ewald, p. 144; Ilgen, p. 20-27.
6 Ewald, p. 145-151.
7 Ibidem, p. 175.
8 Kumorovitz, Mdtyds pecsetjei, p. 4.
9 Szentpétery, Oklt., p. 68, 69; Bartoniek Emma, Az Arpddok ércpecsétjei [Bulele

metalice ale Arpadienilor], In Turul n, 1924, p. 12-25. Pentru facsimilile bulelor de
aur ale regilor Ungariei cf. Maveledéstbrt., I, p. 116, 137, 143 §i Magy. Tlirt., II, p. 325,
344, 450-451.

10 Harry Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre filr Deutschland und ltalien,
ed. a II-a (prescurtat: Bresslau), II, 2, p. 558; Ewald, p. 148, 151.
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Tot Bizantul a fost adevärata patrie si a bulei de plumb, care a avut
Insa o räspindire cu mult mai mare (led% bula de argint. Ea era intrebuintata
mai ales in tarile sudice ale Europei, in locul cerii mai putin rezistente In clima
calda din acele parti. Se folosea mult si In Franta, mai rar In Germania si
sporadic chiar in Ungaria feudala, dupa cum dovedeste bula de plumb ce s-a
pastrat de la Géza al II-lea'. Totusi, cancelaria papala a fost centrul cel mai
important Inca' din evul mediu in ceea ce priveste intrebuintarea bulei
de plumb in zona diplomaticii latine. Intrucit i documentele seriei Transil-
vania, care poarta acest semn de intarire, stilt de provenienta papalä, se cuvine
ca bula de plumb sa fie prezentatd aici sub acest din urma. aspect.

Bula papalei, intocmai ca i celelalte bule sau peceti de plumb, este
masiva. De obicei ea poarta amprente pe ambelelArti (bulla integra). In mod
exceptional se intilnesc i bule cu amprenta numai pe o singura parte
(b. dimidia, defectiva). Aceasta forma era intrebuintata in cazul cind, dupa ale-
gerea unui nou papa', trebuiau sigilate unele documente fail intirziere, inainte
ca tiparul cu numele sau sa fi fost gata. Tipul definitiv al bulei papale s-a
statornicit in secolul al XII-lea. De acum incepind, pe o parte a bulei figu-
reaza capetele bärboase ale apostolilor Petru si Pavel, precum si forma prescur-
tata a numelui lor, despartite printr-o crube; pe partea cealalta se poate citi
numele papei i ordinalului Eau, adicá numdrul arätind rangul sau in seria
pontificilor cu acelasi nume 2. Regulamentele de cancelarie determinau precis
numärul punctelor care trebuiau sá compund cercurile marginale de pe ambele
parti ale bulei, precum i parul 0 barba creata a ab. Petru etc. 0 cit de mica
abatere de la aceste prescriptii putea sa atragä dupd sine punerea la indoiala
a autenticitätii bulei. De la mijlooul secolului al XIV-lea pe partea cu numele
papei se afla uneori si motive heraldice imprumutate din stema familiala a
pontificelui respectiv s.

In timp ce bulele metalice se foloseau rar in tarile asezate mai la
nord, deci i in Transilvania, In schimb pecefile de cearet se intilnesc in numar
extrem de mare si in formele cele mai variate in aceleasi tinuturi. La inceput
se intrebuinta de obicei ceara naturalä, incolorä.' (zisa i alba), amestecata
cu smoalä alba si cu ulei de in sau cu terebentina, ca sä' devina mai rezistenta,
mai trainicä Dupa proportia in care sint reprezentate aceste substante ceara
e mai cenusie, mai galbuie sau mai albä. Din secolul al XII-lea insa se folosea

ceara colorata.
Incepind cu secolul urmätor, intrebuintarea cererii colorate s-a raspindit

treptat In Transilvania 4. Mai intii se folosea ceara rosie, apoi cea verde si in
mai mica mäsurä cea neagrä. Totusi, ceara naturala, incolora, era mult mai
des folosita in epoca imbratisatä de materialul seriei Transilvania. Laicii
utilizau inch' din sec9Jul al XIV-lea ceara verde si neagra, dar ceara rosie nu
era intrebuintata, In gall de rege, decit de prelati 5. Incepind cu a doua

Szentpétery, OW, p. 69. Facsim. In Mavellidestört., I, p. 123.
2 A se vedea reproduceri de bule papale la Alain de Bollard, Manuel de diplomati-

que frangaise et pontificale. Album, Paris, 1929 (prescurtat: Bollard, Album), pl. XLI;
Ewald, pl. 35-36; Fejérpataky Lász16-Alddsy Anta!, Pdpai oklevelek [Documente pa-
pale] , Budapesta, 1926, in A magyar történettudomany kézikönyve [Manualul stiintei
istorice maghiare], vol. II, fasc. 4 (prescurtat: Fejérpataky-Aldàsy), pl. IV-V; Magy.
Dirt. vol. IIIV, passim.

3 Ewald, p. 214-215; Bresslau, II, 2, p. 609-612; FejérpatakyAldásy, p. 12-17.
4 Szentpétery, Oklt., p. 112.
5 Ibidem, p. 238.
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jumätate a secolului al XIV-lea, folosirea cerii ro§ii era considerata un drept
special, care se acorda printr-o concesiune regala 1 Cei care posedau prero-
gativa pece(ii roqii puteau sá foloseasca aceasta pecete, ca pe una autentica, la
emiterea de scrisori de imputernicire 2; de exemplu, In 1453 loan de Hunedoara
a dobindit de la regele Ladislau al V-lea, impreuna cu titlul de comite per-
petuu al Bistritei, dreptul de a folosi ceara roOe in pecetluirea actelor sale 3.
In 1483 Nicolae Bhnffy a obtinut de la regele Matia§ Corvin, impreuná cu
dreptul folosirii pecetii ro§ii, i privilegiul ca actele sale, pe care le va intäri
cu aceasta pecete, sá aibe o putere de adeverire adica o valoare juridica
egala cu aceea a pecetilor folosite de comitii perpetui (comites liberi et per-
petui) 4. Totu§i, Intrebuintarea pecetii ro§ii n-a ramas privilegiul exclusiv al
acestor comi%i, ci de acest drept s-au impärta§it §i mai multe ora§e. Pecetile
lor aveau deci o putere de adeverire mai mare d.ecit acelea ale oralelor care
nu foloseau ceara ro§ie 5. Sibiul a primit In 1453 de la Ladislau al V-lea,
Bra§ovul in 1461 de la Matia§ Corvin, iar Clujul In 1502 de /a Vladislav al
II -lea prerogativa intrebuintärii cerii ro§ii 6

d) Ceara, fiind un material plastic, a facut posibila modelarea unor
variate forme de peceti. Astfel se putean reproduce gi In ceara peceld duble sau
peceti in forma de medalii (sigillum duplex), asemanatoare bulelor. E vorba
de peceti atirnate, al ca'ror avers §i revers slut de aceea§i maxime, purtind amin-
doua amprentele unor imagini. Prima pecete dublä de ceard, cunoscuta pe.
teritoriul Ungariei feudale, este a lui Andrei al II-lea, din 1213 7. Incepind
de la mijlocul veacului al XIII-lea, pecetea mare regala (pecetea de maiestate)
va avea totdeauna aceasta forma 8. Pe IMgá regi, aceea§i forma dublá a
pecetii de ceara era folosita §i de palatin

Mai timpurie §i mai larg raspindita era pecetea simpla (s. simplex), atir-
nata de act, avind amprenta numai pe o singura parte. PIna in secolul al
XIII-lea pecetea mare regala prezinta aceasta forma, care In cazul pecetilor
marilor dregatori i ale locurilor de adeverire a ramas tot timpul cea obi§nuita10.
Reversului pecetii simple §i atIrnate i se dhdea fie cu mina, fie mai tlrziu,
cu ajutorul unui instrument forma unei calote sferice 11. In felul acesta au
luat naqtere a§a-zisele « peceti de forma plinii » (sigillum panniforme) 12 Cite-
°data, greutatea acestora e considerabila, cad, la inceputul secolului al XIII-lea,
se gasesc printre ele ci unele care au diametrul de 14-15 cm. Aceste peceti
foarte mari se compuneau, mai tirziu, din doua parti distincte: dintr-un bul-

Ifj. Szentpétery Imre, A vörös viaszpecsét bizonyitdereje a középkorban [Valoarea
probatorie a pecelii de ceara ro§ie In evul mediu], In Szentpétery Emlékkönyo [Omagiul
lui Szentpétery], Budapesta, 1938 (prescurtat: Ifj. Szentpétery), p. 440-453.

2 Hajnik, Birdsdgi szero., p. 353. Cf. Verbaczy, Tripartitum, partea a II-a, titlu113 art.6.
3 Teleki József, Hunyadiak hora Magyarorszdgon [Epoca Huniazilor In Ungaria],

Pesta, 1853, X, p. 354. Doc. 27 iunie 1502, Arh. ist., CXC.
4 Ibidem, Pesta, 1857, XII, p. 238-240.
5 Ifj. Szentpétery, p. 450-451.

Georg Daniel Teutsch, Geschichte der siebenbiirger Sachsen, Leipzig, 1874,
ed. a II-a, I, p. 185.

7 Facsim., II/1-2, III/1-2.Cf. Szentpétery Imre, H. Endre kirdly pecsétjei az
okleoélkritika szempontjdb61 [Pecetile regelui Andrei al II-lea din punct de vedere al
criticii diplomatice], In e Turul », 1916, p. 1-12.

Szentpétery, GM., p. 112. Reproducen: ibid., pl. VIIX.
9 Nyers, p. 52-53, 59.

" Szentpétery, Oklt., p. 112, 133; Janits, p. 94.
Facsim., IV/3.
Facsim., IV/2,4.
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Ore de ceara scobit In forma de cuib §i din imaginea pecetii adincita in acesta X.
Primul era din ceara brutä §i incolora, In cavitatea eäruia se turna o ceara
mai fina §i de obicei colorata, In care se presa apoi tiparul pecetii. Sint cazuri
fiind vorba de peceti atirnatecind se intrebuinta in acest scop chiar pecetea
melará. In aceastä privintä primul exemplu cunoscut 11 avem din cancelaria
regelui Ladislau al IV-lea (1272.-1290). Obiceiul acesta a devenit insa free-
vent abia In secolele urmatoare °. Pecetea simplä i atlrnata are o varianta
de tranzitie spre pecetea dublä, §i anume se imprima pe dosul celei dintii tipa-
rul unei alte peceti mai mid, numite contrapecete (contrasigillum) 3. Dar
marea majoritate a pecetilor e constituita de cele aplicate qi fixate in materialul
de scris, despre care vom vorbi in legatura cu modurile de fixare a pecepor 4.
Notam insa ea §i pentru lamurirea problemei formelor §i dimensiunilor acestor
peceti slut necesare cercetäri noi.

Pecetile de ceara, eta, cele simple (aplicate sau atIrnate) cit §i cele
duble, pot s'A aiba, la rindul lor, formele cele mai variate: rotunda, ovala,
ogivala, triunghiulara sau poligonalä etc., dupa conturul exterior al tiparu-
lui 5. Dei obi§nuinta sau moda au contribuit §i ele la constituirea, pe baza
criteriului formei, a unor grupe de peceti, totu§i nu se poate vorbi de reguli
precise in aceasta privinta. Cele mai frecvente erau pecefile rotunde, folosite
de regi, de marii dregatori, de nobili §i de ora§e. Se Intilnesc Insá i numeroase
exceptii, ceea ce arata ca forma pecetii era determinata mai ales de gustul
schimbator al posesorului °.

In privinta formei, o constatare de valoare mai generala este aceea
a§ezamintele §i fetele biserice§ti intrebuintau de obicei peceti ovale, mai precis
In forma de migdala 7. Aceasta se explica prin practica generala §i conserva-
toare a bisericii catolice, dupá care se conducea çi derul din Transilvania.
Cu toate acestea, din a doua jumatate a secolului al XV-lea, episcopii de Ora-
dea preferau pecetile rotunde, respectiv pecetile poligonale de inel 8. De ase-
menea §i locurile de adeveriré foloseau dud forme rotunde, chid ovale 9.
De pilda, in 1291, capitlul din Oradea a pus sa i se faca douà peceti autentice
noi, din care una era rotunda, iar cealaltä, ovala 1°.

Fixarea pecetii de document. Era conditionata de materialul pecetii, de
natura juridica a actului, precum §i de uzantele epocii §i ale locului. In evul
mediu se foloseau doua moduri principale de fixare: atirnarea §i aplicarea.

1 Facsim., IV/2.
Facsim., VII/9; Szentpétery, Oklt., p. 98.

3 Ewald, p. 90-91.
4 Vezi mai jos, p. 25.
5 Ewald, p. 181.
6 Janits, p. 101; Darvasy Mihály, Középkori vdrosaink eim.ereinek eredete és fej16 dési

[Originea i evolutia stemelor ora§elor noastre medievale], Budapesta, 1942 (prescurtat:
Darvasy), facsim., nr. 5.

7 Facsim., V/5, VI/2.
Bunyitay Vince, A vdradi piispökség története alapitdsdtd1 a jelenkorig [Istoria

episcopiei de Oradea de la intemeierea ei pinà in epoca prezent5] , Oradea, 1883
(prescurtat: Bunyitay, Vdradi paspökség), I, p. 255, 292, 298, 343, 409.

Facsim., V/1-4, 6-8. Vezi i reproducerile la Jerney János, A magyarorszdgi
kdptalanok is konventek mint hielmes és hiteles helyek története [Istoria capitlurilor i conven-
turilor din Ungaria, ca locuri de adeverire i vrednice de crezare ], in 4 Magyar T6rténelmi
Tar., II, Pesta, 1856 (prescurtat: Jerney).

10 A se vedea figurile: facsim., V/3,6 si Bunyitay Vince, A vdradi kdptalan legré-
gibb statutumai [Cele mai vechi statute ale capitlului din Oradea], Oradea, 1886 (prescurtat:
Bunyitay, Statutumok), p. 26.
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Dintre cele doug procedee, cel mai vechi era acesta: din urmä. Dar In cursul
secolului al XII-lea s-a introdus i procedeul atirnärii pecetii de act 1.

Räspindirea pecetii attrnate a avut loe In legaturà cu aceea a Intrebuin-
tärii buielor metalice, sub influenta cancelariei papale. La Inceput pecetea
era suspendata cu ajutorul unei curelu§e petrecute printr-o gaurä facutä
mijlocul pergamentului sau atirna de o fl§ie ingustä täiatà chiar in markinea
de jos a pergamentului pe care era scris documentul 2 De la sfir§itul secolului
al XII-lea, incepind, pecetile erau suspendate de partea inferioarà a actului
mai ales cu un §nur de mätase, fie de o singura culoare, fie cu unul impletit
din mai multe culori (de obicei din trei) sau cu un §nur de cinepà. Fixarea se
fame astfel ca pecetea BA nu poata fi scoasà de pe document färä deteriorarea
acestuia sau a pecetii insä§i 3. Acest procedeu a devenit apoi general, de§i
se mai Intilne§te des, pinä la inceputul secolului al XIV-lea, i atirnarea pecetii
cu bentità de pergament, uzantd care a fost chiar reluatd in prima jumätate a
veacului urmätor.

Spre deosebire de cancelaria papalä, In practica din Transilvania nu
se poate observa nici o reglementare care. A' fi stabilit folosirea §nurului de
mätase, respectiv al celui de cInepà dupà anumite categorii de documente.
Intr-adevAr, se intrebuinta felul de §nur care se gäsea tocmai la indeming.
Cu toate acestea, In comparatie cu §hurul de mätase, cel de cinepà se intil-
ne§te atit de rar, Inca, am putea vorbi .chiar de o rezervä hotdritä fatà de
intrebuintearea acestuia din urmä.

ilarnarea pecetii de document se fäcea In modul urmätor: In partea
inferioarà a documentului, In majoritatea cazurilor chiar pe text, §i anume la
dreapta §i la stinga de mijlocul pärtii inferioare, se practicau douä incizii
orizontale, prin care se treceau capetele §nurului, spre a le prinde apoi laolaltä
In pecetea suspendatà de ele a, Intruclt pecetile atirnate erau de obicei grele,
marginea de jos a pergamentului se impäturea in kloud (formind aqa-zisa plica-
turd), iar purul era trecut prin ambele pärti ale acestei indoituri 5. Privile-
giile trebuiau ea' fie eliberate totdeauna sub pecete atirnatä. Spre deosebire
de cancelaria pontificalä, in practica transilväneanä nu cunoa§tem exemple
din care sä rezulte folosirea pecetii atIrnate pentru inchiderea documentului
cu ajutorul §nurului, deci Intrebuintarea ei ca pecete de inchidere. De altf el,
pecetea atirnatä se folosea numai in cazuf adder pe pergament, Cad hirtia
nu putea rezista la greutatea acestei peceti suspendate. Totu§i in secolul al
XVI-lea §i al XVII-lea, se Intilnesc uneori, mai ales in practica provincialä
(spre deosebire de aceea de la curtea principelui Transilvaniei) exemple de
documente serse pe hirtie i intärite cu pecete atirnatà 6.

Un alt procedeu de fixare era aplicarea cerii, muiate prin incälzire,
pe materialul de scris, peste care se presa apoi tiparul pecetii (in germ. aufge-
dracktes Siegel) 1O variantä a acestui proceden este pecetea aplicatei prin
presarea cerii In täietura materialului de scris (in ung. dtnyomott pecsét)

1 Szentpétery, Oklt., p. 66, 69.
Ewald, pl. 5, nr. 6; pl. 6, nr. 1, 2; pl. 9; Bollard, Album, pl. XLIVXLVIII;

Mivelödéstòrt, I, p. 121, 125, 127.
2 Szentpétery, Oklt., p. 68.

Facsimilele din Documente privind istoria .Romtniei, C, XIII, vol. II, nr. 200,
306, 451, 468, 471; XIV, vol. I, nr. 34, 52, 129, 222, 226.

6 Facsim.; I/1, pl. III, nr. 1 anexa lucrarii Pall, Diplomatica.
6 Szentpétery, Oklt., p. 17.
1 Facsim., I/1.
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Facsim., 1/3; doc. 9 septembrie 1439, .Arh. ist., LXXXII, doc. din 1446,
ib , CXCV III .

Facsim., 1/5.
3 Facsim., 11/3.

Facsim., IV/1.
5 Facsim., 1/4; Szentpétery, Oklt., p. 222.

Facsim., IV/1. Kumorovitz, Titkospecsét, p. 4.
7 Ewald, p. 168; Szentpétery, Oklt., p. 202. Rezultatele cercetlrilor noastre nu par

sl confirme afirmatia lui D.P.Bogdan (in e Rev. Ist. Rom. *, 1938, p. 110-111) care vede
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anume se fäcea In aceasta din urmd o incizie in formd de cruce, colturile rezul-
tate erau ridicate in sus, iar ceara moale se presa prin aceastd deschizdturd,
asa frien prin aplicarea tiparului pe fata actului, ceara presatd se intindea
sub forma unui strat si pe dosul sdu, pecetea fixindu-se astfel mai bine. Sistemul
acesta de pecetluire se obisnuia inainte de secolul al XIII-lea. Intr-o altd
variantä, tirzie (din secolele al XV-lea si al XVI-lea), se practicau In hirtia
actului mai multe incizii triunghiulare, dispuse vertical, si se cduta s'a se asigure o
cit mai bund aderentä a cerii de material de scris prin impingerea coltu-
rilor triunghiulare de hirtie spre fata actului 1. Dar acest sistem poate fi socotit

ca o variantä a procedeului celui mai ráspindit In Transilvania, In secolul al
XIV-lea si al XV-lea i anume a fixärii pecetii in document.

c) Fixarea in document (eingehangtes Siegel) &d'uta sd pulid in
valoare atit tehnica pecetii atirnate cit si a celei aplicate dupd procedeul de
mai sus. In materialul de scris se fáceau doud incizii mici (de citiva milimetri)

paralele, prin care se treceau nite benzi inguste de pergament sau mai
rar de hirtie, capetele lor fiind presate apoi in ceara pece-Vi 2. In felul acesta
ceara se lipea mai bine de document, iar capetele benzii o lmpiedicau sá cada
chiar si dupd ce pecetea se deslipise de act, ca urmare a impdturirii acestuia.
Sistemul acesta era preferat de cancelaria regala, de locurile de adeverire, de
emitenti laici i eclesiastici, ata In cazul pecetii melare 3, Cit §1 in acela al
pecetii de maiestate de pe scrisorile deschise 4, atit sub pecete cit si pe verso.
De asemenea el se intrebuinta pentru lnchiderea actelor din categoria littere
clause (scrisori inchise).

O modalitate deosebitd a sigildrii sub forma pecetii de Inchidere
(zum Verschluss aufgedriicktes eingeheingtes Siegel) era pecetluirea zisä
cum cap ite sigilli (cu capdtul pecetii). Rostul ei era, pe de o parte, sd Inchidd
-din nou documentul odatd deschis in cursul actiunii, ca cei neindreptäliti
s'a' nu poatd lua cunostintd de cuprinsul &d'u, lar pe de alta parte sä" arate eh'
documentul a fost deschis in chip legal, färd a se pune o noud pecete intreagd
pe el ; spre a nu provoca vreo confuzie sau Indoialà cu privire la autenticitatea
documentului, intrucit rolul acestui procedeu era mai de grabä adeverirea Inchi-
derii documentului, decit atestarea autencititätii lui, tiparul pecetii se. imprima
In ceard numai partia15. E vorba de un mod de sigilare care îi are obirsia inca
In acele vremuri, cind regii Ungariei intäreau cu pecetea lor mare chiar i scri-
sorile lor inchise. Dar ladea aceasta pecete era prea mare pentru bucdtile mai
Inguste de pergament, se aplica pe document numai partea principald i carac-
teristicd a tiparului: figura sau bustul

regelui'
crucea dala a stemei etc. 6.

Incepind de la mijlocul secolului al XIV-lea, posesorii de peceti f olo-
seau atit In cazul celor fixate In document, cit si al celor aplicate, la inceput
chiar i In acela al pecetilor atIrnate o kirtie protectoare (custodia) pentru
apdrarea imaginii pecetii, iar mai tirziu pentru accentuarea efectului estetic al
acesteia 7. Bucdtica aceasta de hirtie are de obicei forma unui romb, dar
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inca din secolul al XIV-lea se cunoa§te i hirtia taiga in formá de roza j. E
adevarat ca amprenta tiparului exista §i pe hirtia protectoare, totu0 dintr-o
cercetare mai atentä rezultd ea' in majoritatea cazurilor amprenta tiparului se
imprima separat pe aceasta Mrtie, care era apoi a§ezata peste pecete 2. Ap
se explica de ce aceste hirtii protectoare, care acopereau pecetile documentelor
din secolele al XIV-lea §i al XV-lea au cazut, in cea mai mare parte, ping in
zilele noastre.

IMAGINILE DE PE PECETI

Felurile de reprezentäri. In general se pot distinge pe peceti doua feluri
de reprezentari: imaginea pecetii i inscriptia, care se pot intilni insa i separat,
prin excluderea uneia sau a celeilalte. Aceste reprezentari sint izvoare impor-
tante nu numai pentru sigilografie, ci i pentru istoria artelor i a costumelor,
deci ele sint i surse iconografice. Intr-adevar pecetea, in afara de faptul
ca este un semn de autentificare, apare totodata çi ca o creaVe artistica,
deoarece In evul mediu gravarea pecetilor era una din ramurile cele mai
grele ale meste§ugului argintarilor, ea deschide i calea gravurii in aramá de
mai tirziu. Intre secolele al XII-lea f¡si al XV-lea arta minora a fauririi pecetilor

marile arte plastice se aflau In raporturi strinse, dupa cum dovede§te mai
ales exemplul sculptorilor clujeni Martin §i Gheorghe. Sculptura lor din
Praga, reprezentind pe sf. Gheorghe, trebuie pusa in legatura cu tipurile ecvestre
ale pecetilor contemporane, dupa cum au aratat cercetarile mai noi 3. Dar
imaginile de pe peceli, cercetate din punct de vedere al istoriei artelor, pot
furniza date nu numai pentru dezvoltarea plasticii mari, ci pot fi utilizate
cu bune rezultate i pentru critica diplomatica, mai ales atunci dud, in pro-
Mema autenticitatii unui document, pecetea joaca un rol decisiv 4. Varietatea

o influentd a cancelariilor din Ungária asupia practicii documentare slavo-romine
cusutul hirtiei protectoare a pecetii de document sau in acoperirea pecetii Cu un strat
de bumbac scdmo§at. Intr-adevdr, ambele aceste procedee erau necunoscute in ,eancela-
riile din Ungaria. Obiceiul de a come hirtia protectoare a pecetii, dupd cite am observat
nu se fritilne0e de loe In arhivele din Ungaria, iar in cele din Transilvania se cunosc
doar cazuri cu totul exceptionale, in aceastd privintd. Dar chiar i in aceste cazuri e
vorba de documente emise dincolo de Carpati sau in Secuime. Dupd piirerea noastrd
hirtia protectoare nu se cosea de document in cancelarie, ci acest lucru se fdcea ulterior
de cdtre destinatar (sau de urma§ul sau juridic) pentru a opri deteriorarea, odatd Inceputd,
a pecetii. Pe de altd parte, intrebuintarea bumbacului nu ni se pare probabild nici pentru
faptul cd inainte de secolul al XVIII-lea el era aproape necunoscut in Ungaria. In reali-
tate, printre pecetile aplicate sau fixate in document, care au fost examinate de noi, se
gdsesc tfteva, la care se vdd ni§te fire presate In ceara pecetilor respective, (de exemplu,
doc. 28 mai 1359, Arh. ist., VI, fase. J, nr. 6; 11 iunie 1379, ibid., fase. S, nr. 20, 21).
Acestea Insd, dupd pdrerea noastrA, nu pot fi puse in legAturd cu apdrarea pecetii, odd
eNorba MI% indoiald de fire de lind ramase din materialul cu care se -intindea ceara pe
document inainte de operatia pecetluirii. Totu§i, pentru rezolvarea definitiva a acestor
probleme tehnice ar fi necesard studierea din non §*1 dupi original a actelor citate de
D.P.Bogdan.

1 Facsim., I/1, 11/5, VI/4, 6, 8, VII/6. Cf. §i doc. 21 decembrie 1381, .Arh.
ist., CCVI, 24 mai 1403, ibid., CXC.

2 Kumorovitz, Tigkospecsét, p. 19.
3 Balogh, p. 120-125.
4 A se vedea Kumorovitz Bernát, A pecsatan eredményeinek értékesitése a történet-

kutatdsban [Valorificarea rezultatelor sigilografice in cercetarea istoricd], Gödifol16, 1940.
Extras din A giiddllöi gimndzium 193911940-i évluinyve [Anuarul gimnaziului din
Gödtill6 pe 1939/1940], passim (prescurtat: Kumorovitz, Pecséuan), unde se dau
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reprezentgrilor de pe peceti intrece chiar i multiplicitatea formelor acestora
din urmä. Lgsind la o parte deosebitele scheme de clasificgri ale tratatelor
de sigilografie 1, este suficient sä amintim aici doar tipurile principale ale imagi-
nilor de peceti, cu exemplificäri concrete din materialul sfragistic privitor
la Transilvania.

a) Un grup caracteristic e constituit de pecetile de portret ( Portratsiegel)
infälisind pe posesorii pecetilor respective. Din aceastä categorie fac parte
asa-zisele « pece0 de maiestate », ale regilor (Majestätsiegel; type de majesté),
precum i pecetile mari ale virfurilor societàtii feudale, mai ales ale membrilor
clerului superior. Reprezentgrile acestea nu pot fi lush' considerate ca portrete
autentice, adevgrate, ale posesorilor de pece0. Intr-adevgr, ele slut mai de
grabà imagini idealizate, oglindind felul cum li inchipuiau contemporanii pe
regi, pe cavaleri sau pe prela0. Totusi, slut cazuri and gravorul cguta sá redea
unele trasaturi mai mult sau mai putin individuale ale posesorului 2. Portretul
poate sg-1 reprezinte pe acesta in forme variate: cap, bust, figura intreagg.
In cazul din urmä el poate fi infgtisat in picioare, sezind sau In genunchi,
Ware, cu insemne, cu stemg etc.

In materialul sigilografic privind Transilvania peceOle de maiestate
ale regilor Ungariei slut acelea care ne dug exemplarele cele mai frumoase
ale pecelilor de portret 3. Incepind cu secolul al XI-lea, regii Ungariei multä
vreme erau reprezentati sezind pe un tron cu taburet, purtind pe cap coroana,
iar pe umeri o mantie greacä, avind intr-o ming sceptrul, care in extremitatea
superioarg se terming in forma de crin, iar In cealaltg minA inînd globul
cruciger. Din secolul al XIV-lea desenul tronului apare tot mai impodobit si mai
incgrcat, devenind o constructie goticä, ornatà cu stemele deosebitelor tgri,
peste care domneste regele, ceea ce Ii dg un aspect deosebit de solemn 4. 0
vartritti interesantg a pecetilor de portret este pecetea dublg a lui stefan al
V-lea, din vremea cind era rege tingr » (1257-1270), adica asociatul la tron
al tatAlui säu, Bela al IV-lea. Aversul acesteia 11 reprezintg pe rege asezat pe
tron, iar reversul 11 infäliseazg &glare, cu coif in cap tinind in mina dreaptd
un steag, iar in stinga un scut triunghiular 5. In afard de regi, stim despre
palatini, cg foloseau, in secolul al XIV-lea, peceti de tipul ecvestru °.

Pecetile de portret erau mai frecvente in rindurile clerului superior.
Se poate afirma cg arhiepiscopii, episcopii i abatii intrebuintau, ping la mijlocul
veacului al XV-lea, in chip sistematic, acest tip de pecete 7. De obicei
posesorul e reprezentat Intr-o nisg goticg, In od'eldiile arhieresti, In majoritatea

referintele bibliografice; Idem, A szfragisztika multja [Trecutul sfragisticei], G5döll6,
1941. Extr. din A gödiillói gimndzium 194011941-i éplebnyve. Cf. Indeosebi P. Kletler,
Kunst im 6sterreichischen Siegel [Arta sigilelor austriace], Viena, 1927. Cu privire
la raporturile dintre arta gravárii de peceti i aceea a medaliilor sau monetelor vezi indi-
catiuni utile la Horváth Henrik, A budai pénzverde nu7vészettörténete a késOi klizépkorban
[Istoria artisticá a monetáriei din Buda In evul mediu ttrziu], In e Numizmatikai Közlány*,
XXX-XXXI (1931-1932), p. 14-40.

Referitor la aceste scheme vezi Ewald, p. 182.
2 Ibidem, p. 185-186.
3 Facsimile In Milvelödéstört., I, p. 109, 115, 417, 123, 125, 129, 135, 137, 139,

143. Cf. §i materialul ilustrativ din Magy. Pin., vol. IIIV.
Facsim., II/1, III/1. Reproducen i In Magg. Tart., III, p. 222, 421, 439, 619;

IV, p. 191.
5 Reproducen i In 4 Turul 1), 1917, p. 30. Kumorovitz, Pecséthaszndlat, pl. I.

Nyers, p. 63-64, 66.
7 Ewald, p. 216-218.
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cazurilor figurind i stema sa 1. Pecetile clerului superior din Transilvania
prezinta deseori i varianta urmatoare: In partea superioara a imaginii se
allá incadrata Intr-o ni§d de altar biserica respectiva sau figura sfintului,
patron al acesteia, iar in partea inferioara e infatiqat In dimensiuni mai mici
posesorul In genunchi, Imbräcat In oclajdii, avInd uneori i blazonul ski fami-
lial. In privinta aceasta se poate cita, pe lingä pecetea din secolul al XIV-
lea a lui Cenadin, arhiepiscopul de Strigoniu, qi seria pecetilor folosite de
episcopii Orazii 2.

b) Un al doilea grup, chiar mai variat decit cel precedent, e alcatuit
de pecetile care reprezintel semnul distinctiv al posesorului, stema sa, ori vreo
altä. figura In legatura cu aceasta (ora, clädire, o scena oarecare etc.). Fire§te
toate acestea pot sa aibá trasaturi foarte p articulare. Mai mult conformism
se constata' In cazul a§ezamintelor bisérice§ti, care puneau s'a fie Infati§ati
pe pecetile lor de obicei sfintii patroni ai lor sau simbolurile acestora. De
exemplu, pecetea capitlului din Alba-Julia reprezinta pe arhanghelul Mihail
omorind balaurul, pe aceea a conventnlui din Cluj-,Mand'§tur e infati§ata
fecioara Maria 3.

Imaginile pecetilor ord,senefti in cea mai mare parte reprezinta de asemenea
un d'hit, considerat ca patron al ora§ului, sau vreo tema religioasa 4. Se Intilnesc
irisa §i. cazuri frecvente de reprezentare panoramicá a ora§elor 5. Dar, pe
de o parte, o astfel de reprezentare constituia o problema prea grea pentru
tehnica medievala, iar, pe de alta, se pref era o reprezentare -simbolica In locul
celei realiste. Din aceste motive se cauta s'a' se reduca imaginea doar la un
zid de cetate sau la o poarta cu turn, spre a accentua decsebirea dintre ave-
zarea orä§eneasca i mediul inconjurator feudal. De pilda, pecetea Clujului

acceea a Ocnei Sibiului Infati§eaza amindoua ni§te porti cu turnuri 6. Alteori
ora§ul punea accentul pe felul sau de viata deosebit de mediul agrar, adoptind
pentru pecetea sa drept simbol unealta me§te§ugäreasca ce reprezenta ocupatia
majoritatii locuitorilor sài. Exemplul cel mai frumos In aceastá privinta este
imaginea ades amintita a tiparului pecetii ora§ului Baia Mare, din secolul al
XIV-lea, care ilustreaza foarte plastic qi realist munca minerilor 7. Pe pecetea
oratplului Trascau, vestit In toatä Transilvania pentru minele sale de fier
pentru fabricarea uneltelor agricole, figureaza dota fiare de plug, ca simbol
al ocupatiei locuitorilor säi 8.

Tipul heraldic de pecete. Se Intilne§te, In chip firesc de cele mai multe
ori, caci nu numai inaiii demnitari laici i eclesiastici, ci chiar i nobilii feudali,
ca simpli particulari, foloseau pe tiparele lor de peceti, In primulrind, blazoanele
lor familiale 9. Cercetlnd acest tip, sigilografia intra de fapt In domeniul

1 Végh Gyula, Jegyzetek a magyarorszdgi piispiikak cimereihez [Note Cu privire la
stemele episcopilor din Ungaria], in a Turul a, 1935, p. 1-4, 66-70; 1936, p. 30-32.

2 Facsim., VI/2. Cf. si Bunyitay, Vdradi püspökség, I, p. 223, 241; Ub., I, pl.
2, nr. 8, pl. 4, nr. 14-15, II, pl. 4, nr. 15-16.

3 Facsim., V/1-9, VI/2. Cf. si facsimilele in anexele lucrara lui Jerney; Ub., I,
pl. 2, nr. 7, pl. 4, nr. 16; II, pl. 3, nr. 11, 13, pl. 4, nr. 17.

Darvasy, p. 10-16, cu reproducen.
6 Mavelödéstört., I, p. 200-201, 212.

Darvasy, p. 18-19; a Turul a, 1904, p. 113-117, Cu figuri.
7 Schönherr-Czak6, p. 1-5, Cf. si p. 56-57 ale lucrilrii de fatá.

Reproducere in a Erdély Muzeum», 1944, p. 158.
9 Facsim., VI/6-7, VI/1, 3-9, VII/1 9. Cf. A magyar kirdlyi Orszdgos

Levéltdr diplomatikai osztálydban örzött pecsétek mutatéja [Indicatorul pecetilor
pAstrate in sectia diplomaticd a Arhivelor statului ungar], Budapesta, 1889; (prescurtat:
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heraldicii. Va trebui deci s'a facem aici apel la aceastA disciplina', care de altfel
utilizeazá ca izvoare pe linga reprezentarile de blazoane ale pecetilor ei
diplomele de blazon sau de stemä (littere armales), precum §i imaginile heral-
dice de pe pietrele funerare, precum gi de pe monumentele de arbitecturA, de
picturA ci de sculptura.

a) Folosirea blazoanelor a fost introdusa prin Ungaria §i in Transilvania,
din apusul Europei 2. Virfurile secietatii feudale s-au graba sä adopte acest
obicei §i astfel au aparut marturiile cele mai vechi ale heraldicii ungare: blazoa-
nele de neam. La acestea se observa' influenta beraldicii clasice; In cazul
lor podoaba de coif (Helmschmuck, cimier) este totdeauna identica cu aceea
din scutul heraldic. Figurile lor, fie motive geometrice (Heroldstacke, figures
héraldiques), fie naturale, sint foarte simple. Inca de la Inceput, heraldica
din Ungaria feudalä, respectiv Transilvania, se caracterizeaza in general
printr-o tendinta naturalista. Deseori virfurile societAtii feudale, cind purtau
demnitätile mari i§i combinan blazoanele lor de neam cu o parte a stemei
regatului, ca simbol al autoritatii 3. Uneori, acest simbol inlocuie§te cu totul
Ilazonul familial In imaginen pecetii oficiale a marilor demnitari. Majoritatea
nobilimii InsA, pida' la sfirqitul secolului al XIV-lea n-avea blazon, ci folosea
numai figuri simbolice alese de ea Insa§i 4. Dovezi in acest sens sint atit pece-
tile Melare ce ni s-au transmis, cit i amprentele de peceti ale juzilor nobi-
lilor. Intr-adevAr, ele reprezinta, de obicei intr-un cadru rotund sau oval,
figuri simple, inspirate din natura sau alte « mobile » heraldice: de exemplu,
semnul crucii, luna, stele, flori, sAgeti, sabii etc. 6. Abia In secolul al XVI-
lea s-au transformat aceste semne distinctive chiar ei fara' vreo donatie
regala, doar prin simpla §i Indelungata lor folosire In blazoane familiale.

b) De§i donatiile de blazon au Inceput Inca In prima jumätate a seco-
lu/ui al XIV-lea (cel dintli act de danie In acest sens, transmis nouä, fiind
emis de Carol Robert, in 1326), totu§i ele au devenit mai frecvente numai de la
inceputul secolului al XV-lea 6. Nobilii care se duceau des ci in mare mimar
In sträinatate In suita regelui Sigismund nu voiau s'a rámina In urma feuda-
lilor apuseni nici In aceasta' privinta. Asupra heraldicii din timpul aminti-
tului monarb s-an exercitat influente germane Sigismund stapinind ci In
Germania care au fost insa adaptate gustului local. Bungoard, heraldica
Ungariei feudale, respectiv a Transilvaniei, spre deosebire de cea germana',

Pecsétek mutatdja), pl. IIVIII; Czobor Béla, Magyarország oildgi és egyhdzi hardsdgai
kiadott pecséteinek jegyzéke [Catalogul pecetilor publicate ale forurilor laice ci eclesiastice
din Ungaria], Pesta, 1873.

Lucrari mai importante privitoare la heraldica din Transilvania: Bárczay Oszkár,
A heraldika kézildinyve [Manual de heraldic6), Budapesta, 1897; Nyáry Albert, A heraldika
vezérfonala [C5.1duza heraldiciil, Budapesta, 1886 (prescurtat: Nyáry); Csoma J6zsef, A
magyar heraldika korszakai [Perioadele heraldicii maghiare], Budapesta, 1913 (prescurtat:
Csoma, Heraldika); Csoma J4zsef, Magyar nemzetségi cimerek [Blazoanele familiilor ungu-

Budapesta, 1903; Fejérpataky László-Mdásy Antal, Magyar cirneres emlékek [Monu-
mente heraldice maghiare], Budapesta, 1901-1926, IIII (prescurtat: Fejérpataky,
Cirneres emlékek); Aldásy Antal, Cimertan [Heraldical, Budapesta, 1923, in A magyar
tiirténetttutomdny kdziktinyve [Manualul stiintei istorice maghiare], vol. II, fase. 6 (prescurtat:
Aldásy, CITtertan). Cf. si Vernei-Kronberger Emil, Magyar középkori stremlékek [Monumente
funerard ungare din evul mediu], Budapesta, 1939.

s Pentru cele ce urmeazA a se vedea Címertan, p. 38-54.
3 Facsim., IV/5.
4 Csoma, Heraldika, p. 17.
3 Facsim., 6/7. Cf. Teleki, I, p. 111, 132, 264.

Cf. Csoma, Heraldika, p. 29-38.
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era mai mladioasa In aplicarea regulilor heraldice si Indeosebi In stilizare ; in
consecinta ea foloseste figuri simple si in forme naturale, Intre care cele mai
frecvente sInt: vulturul, leul, pestele, grifonul, clinele, lupul, cocorul, cerbul,
ursul, figuri umane. Nu prea se IntIlnesc figuri geometrice. Dar chiar si In
acest caz, ele apar impreunä cu figuri naturale 1.

Forma scutului element esential al reprezentarilor heraldice este
foarte variata. Se Intilnesc scuturi triunghiulare, altele cu baza rotunda,
precum si scuturi convexe. Sint Insa numeroase exemple de pecell, In care
reprezentarea heraldicä, Mea' scut, lncadrata intr-un cerc sau poligon, umple
~pul Intreg al imaginii. In secolul al XIV-lea se pref era foarte mult pecetea
cu motivul de coif (Helmsiegel) 2. Lamvrechinelor sau panglicelor heraldice
(Decke) nu li se acorde o atentie deosebitä. Printre podoabele de coif figuren
des, Incepind cu acelasi veac, bratul atit de caracteristic pentru heraldica
tirzie a Ungariei feudale, implicit si a Transilvaniei.

Pina la domnia lui Mafia Corvin (1458-1490) blazoanele apartin stilu-
lui gotic inatur. Dupä aceea, Insä, s-a format, mai ales In diplomele de blazon,
un stil mixt, care a cedat treptat locul stilului Renasterii si manierei italiene.
Blazoanele executate sub influenta italiana sint In general creatii artistice
frumoase. Dar fiindca, in majoritatea cazurilor, nu tin seama de regulile heral-
dice, ele_ Inseamna deja o decadenta din punct de vedere heraldic 3. Folosirea
blazoanelor a luat proportii foarte mari In societatea feudala din Transilvania
numai de la mijlocul veacului al XVI-lea, deci chiar In epoca acestei influente.
Astfel se explica marele numar de blazoane care Incalcd In epoca feudala t'ir-
zie regulile heraldice.

c) Desi pe pecetile melare cele mai frecvente imagini sint blazoanele
sau motivele heraldice, totusi uneori aceste peceti sint Impodobite cu pietre
gravate (geme) reprezentind figuri sau capete antice. La Inceput pecefile de
gemez' (Gemmensiegel) au fost intrebuintate si In Transilvania de clerul superior.
Dar de la sfirsitul secolului al XIV-lea, probabil sub influenta italiana', la
care s-a adäugat apoi cea umanista, ele au inceput sa.' fie folosite tot mai mult
si de nobilime 4. Totusi aceasta clasa' s-a statornicit In cele din urmä, dupä
cum am väzut, la lntrebuintarea tipului heraldic de pecete, iar sigiliile de
gema au inceput, din prima jumatate a veacului al XVI-lea s'a' fie la moda
intre oraseni. Cu privire la aceste peceti amintim pe aceea a lui Alexandru,
episcopul de Oradea (1219-1230), care reprezinta bustul sotiei imparatului
Constantin cel Mare, sapat Intr-un salir albastru, Incadrat in aur 5. Dumitru,
episcopul Transilvaniei, intareste un act al sau din 1374 cu o pecete tot de
gema, a carei imagine ai.ata un luptator inarmat cu un arc si cu_o lance ridi-
cata, gata s'a' strapunga o alta figura, pe care a doborit-o 6

Inseriptiile pecetilor. Al doilea grup principal de reprezenari 11 consti-
tuie inscriptiile pecetilor 7. Ele pot fi dispuse In jurul imaginii pe un rind sau
pe mai multe (inscriptie circulará sau legendA) ori chiar In cimpul pecetii
ling4 imagine, ca o lä'murire a acesteia, dar uneori ele pot A' inlocuiascti ima-

1 Cf. .áldásy, Cimertan, p. 46-48.
2 Facsim., 11/4, IV/7, VI/7-9.
3 Cf. Csoma, Heraldika, p. 80 111; .áldásy, Cimertan, p. 52.
a Cf. Turul », 1887, p. 55.
3 Reproducere in Bunyitay, V dradi piispökség, I, p. 98.
' Reproducere in Teleki, I, p. 176.
7 Ewald, p. 221-225; Ilgen, p. 48-49.
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De pildà, pe bula de aur a regelui Matia§: Dominu,s Deus adjutor meus [domnul
dumnezeu, ajutorul meu], In Kumorovitz, Mathyds pecsétjei, p. 4.

2 Ibidern, p. 4-5.
3 Facsim., IV/6.

Aldásy, A pecsét, I, p. 338; Kumorovitz, Mátyds pecsetjei, p. 4-5.
Varju Elemér, Magyar körtratú peesétek a XIV. es XV. szazadban [Peceti cu legende

maghiare din sec. al XIV-lea §i al XV-lea], In e Turul e, 1899, p. 75-82. Cf. e Száza-
dok*, 1880, p. 483-485.

Ewald, p. 73-104.
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ginea lnsài. Inscriptia deseori, mai ales in cazul pecetilor particulare de inel,
se reduce la monograma posesorului. Cind e vorba !Mg de peceti oficiale
indeosebi de cele autentice, legenda reproduce exact numele, titlul i uneori
deviza posesorului 1. Legenda specific& uneori i intrebuiatarea juridica a
tiparului pecetii : sigillum maius, s. secretum, s. ad causas [pecetea mare,
pecetea de taina, pecetea pentru pricini].

Inscriptiile pecetilor timpurii sint In general laconice. Mai tirziu ing,
In tendinta de a oferi elemente mai numeroase, ele au devenit tot mai ample.

cazul pecetilor duble, legenda e dispusa de obicei pe ambele fete, inscriptia
de pe revers fiind uneori in cea mai string legatura cu cea de pe avers. Buda-
cara, legenda pecetii de maíestate a luí Mafia§ Corvin are urngtorul text pe
avers: Sigillum maiestatis Mathie dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie,
Rame, Servie, Galitie, Lodomerie, Cumanie, Bulgarie regis [pecetea de maies-
tate a lui Matías din mila lui dumnezeu regele Ungariei, Dalmatiei, Croatiei,
Ramei, Serbiei, Galijiei, Lodomeriei, Cumaniei, Bulgariei], iar pe revers:
Sigillum secundum Mathie dei gratia regis Hungarie et aliorum regnorum in
altero pari sigillo expressatorum etcetera [pecetea a doua a lui Matias din mila
lui dumnezeu regele Ungariei si al celorlalte jàri arätate pe cealalta pecete,
la fel cu aceasta etc.] 2.

Inceputul legendei se indica de cele mai multe ori cu un semn, de obicei
cu o cruce, iar uneori cu un arabesc, de exemplu cu stiligri de frunza. Cuvin-
tele sint despärtite intre ele prin puncte, stele sau frunze stilizate 3. Dar cite-
°data din lipg de spatiu se serian impreuna chiar mai multe cuvinte. In gene-
ral pentru inscriptiile pecetilor se foloseau litere majuscule. Se intrebuintau
mnsà uneori si minuscule 4. Limba inscriptiilor sigilare aproape totdeauna e
latina 5.

PECETILE PRINCIPALILOR EMITENTI DE DOCUMENTE
PRIVIND TRANSILVANIA g iNTREBUINTAREA LOR

Diferentierea in folosirea peeetii. A fost o consecinta fireasca a formarii
deosebitelor categorii de documente, dei ea a urmat dupä aceasta cu oarecare
intirziere 6 In intreaga zona a scrierii latine pina la sfirsitul secolului al XII-lea,
In general nu se intrebuinta decit o singura pecete de fiecare emitent. De atunci
ing, in urma avintului luat- de practica documentara i ca o consecinta a dez-
voltärii juridice, a inceput ah apara o distinctie intre activitatea de donator,
de « milostivire » (de gratia) si cea judiciara (de justitia) a emitentului. Apoi
a sporit, indeosebi in acest din urma domeniu al vietii juridice, tot mai mult
numarul actelor de inai mica importanta, care priveau mai ales fazele tranzi-
torii ale pricinilor. De aceea, emitentii au inceput sà foloseasca in afara
de pecetea lor cea mare, autentica, pe care o pazeau cu multà grijà o altA
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pecete, mereu la indemlna, numita spre deosebire de prima: pecete mica sau
secreta (sigillum minus, s. secretum, s. memoriale, s. ad causas). In cancelariile
suverane, pe lingä grupul alcatuit de pecetea mare sau autentica, de cea mica
sau secreta 0 de cea mijlocie (s. mediocre), juca un important rol auxiliar
pecetea de inel (s. anulare).

Folosirea deosebitelor peceti a fost reglementatä de uzaate care s-au
schimbat dupä epoci i cancelarii. Studierea acestor schimbäri constituie o
problemä Insemnatä pentru cercetarile viitoare nu numai In sine, ci gi pentru
faptul ea ea va face posibila lamurirea unor momente de seama din dezvoltarea
forurilor emitente de documente. Rezultatele excelente, atinse pina acum de
cercetärile privitoare la Intrebuintarea pecetilor in domeniul istoriei consti-
tutionale, juridice §i administrative, reclama imperios 0 färä intirziere continu-
area i largirea acestor studii

intrebuintarea peeetii de regii Ungariei. Regii Ungariei de la care
provine o Mina parte din documentele privind Transilvania medievalà
au persistat In practica de mai Inainte (In ceea ce prive§te Intrebuirrtarea
pecetii) In tot cursul secolului al XIII-lea i pe lingä bula de aur

pecetea melará foloseau In chip sistematic numai un singur tipar
de pecete.2 Dinastia arpadiana (997-1301) n-a introdus intrebuintarea
pecetii mici nici dupa formarea deosebitelor categorii de documente,
ci folosea tot timpul pecetea dublä pentru intärirea documentelor emise.
Lipsa pecetii mici era suplinita prin Intrebuintarea In forme variate a
pecetii duble potrivit categoriilor de documente. Si anume in privilegii
se folosea pecetea dubla i atirnatä, In timp ce pe scrisorile deschise
ksi pe cele Inchise se aplica aversul acestei peceti (ca sigillum simplex), iar
pe mandatele inchise numai o parte din avers (ap-zisul caput sigilli)s.
Diferentierea pecetilor folosite de regii Ungariei feudale a Inceput in timpul
dinastiei angevine (1308-1386), sub influenta franceza 0 In esent4 ea s-a
Incheiat In deceniul al optulea din secolul al XIV-lea, prin infiintarea
caacelariei regale secrete. In cele ce urmeaza prezentam sumar aceasta
evolutie pe specii de peceti, potrivit cercetärilor lui Szentpaery
Kumorovitz.

a) Pentru pecetluirea actelor solemne se intrebuinta, In cazuri cu totul
exceptionale, bula de aur, in general Insa pecetea mare sau de maiestate
imprimatä In ceara (sigillum maius, s. magnum, s. maiestatis) 4. Incepind cu
anul 1213 de and se cunoa§te primul caz de folosire a pecetii duble
aceasta pecete mare era de obicei dublä i atirnata de document. Pe privi-
legiile simple (0 anume, aproape fara exceptie, pe actele privind politica
externa), ea se intilne§te i ca pecete simplä i atirnatä: la Inceput, sub
Arpadieni, mai rar, apoi din secolul al XIV-lea pia In deceniul al treilea

Cf. Kumorovitz, Pecséthaszndlat, passim; Idem, Pecséttan, p. 11-14; Idem, A
magyar szfragisztika multja [Trecutul sfragisticei maghiare] , in Szentpétery Enzléletönyv
[Omagiul lui Szentpétery ] , Budapesta, 1938, P. 251-311 (vezi i bogata bibliografie
citatA acolo).

2 Cu privire la cele de mai jos, h se vedea Szentpétery, Oklt., p.112 115, 13-204;
Kumorovitz, Pecséthaszndlat, p. 317-319, 337-346; Idem, Titkospecsét, P. 1-2.

3 Facsim., XXIX/1.
4 Bula de aur de sigur n-a fost folosith decit foarte rar duph perioada arpadianh,

càci incepind din secolul al X IV-lea nu ni s-au phstrat in original asemenea bule de aur
masiv decit de la regele Mafia (Kumorovitz, Mktyds pecsétjei, p. 4). Facsim., 1111-2
111/1 2.
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din veacul urmätor, mai des 1. Ca o continuare a traditiei arpadiene, reversul
pecetii mari se folosea, sub forma de pecete aplicata sau fixata In documeht,
pe scrisorile deschise, iar In timpul lui Sigismund (1387-1437) 0 pe man-
datele judiciare (pe mandatele Inchise sub forma de caput sigilli) 2 Aceastä
intrebuintare a pecetii mari s-a terminat o data cu domnia amintitului rege,
cind i-a luat locul pecetea secreta 8 Incepind de pe la mijlocul secolului al
XV-lea aceasta din urma pecete se folosea atit de mult In locul celei mari,
Inert Vladislav I (1440-1444), apoi Ludovic al II-lea (1516-1526), dar
chiar i Matia Corvin (In rastimpul 1458-1464) n-aveau pecete mare, ci
Ii intrebuintau pecetile lor secrete cirept pecete principala

b) Pecetea secreta' (sigillum secretum, s. secretunz anuleunz, s. secretum
et rotundum, s. minus) se folosea la inceput numai pentru intalrirea scrisorilor,
deschise sau Inchise (mandate, acte de adeverire) emise pentru danii sau
milostiviri (de gratia) mai putin importante, iar mai tIrziu, In special de la
domnia. lui Sigismund se intrebuinta tot mai des in acte de danii, In general,
precum i in diplome de blazon. Ea se intilne0e indeosebi sub forma aplicata,
dar uneori 0 sub cea atIrnatä 5. Valoarea juridical a acestei peceti era mai
redusa cleat aceea a pecetii de maiestate. Din acest motiv cei interesati
cautau sà obtinä acte privilegiale intärite cu pecetea mare, prin care sä
se confirme daniile sau milostivirile dobindite mai Inainte prin documente
sigilate cu pecetea secretd. Dar din a doua jumätate a secolului al XV-lea
aceastä deosebire incepe sa disparä., caci -numai astfel puteau unii regi
dupal cum am aratat sà foloseascá pecetea secreta drept pecetea lor prim-
cipalä 6.

Pecetea secretil apare in cancelaria regalä maghiara pentru intlia data
In 1331, sub forma de contrapecete, pe un act al lui Carol Robert privind
legaturile sale de politica externa. In aceastä epocal ea era inca destinatä,
ca de altfel i pecetea melará, uzului personal al regelui 7. In schimb,
In timpul lui Ludovic al II-lea pecetea secreta era deja incredintata unui
organ de cancelarie din anturajul imediat al monarhului. Prin unificarea
acesteia cu un alt organ de cancelarie, care Intrebuinta pecetea melará, s-a
nascut In deceniul al optulea din secolul al XIV-lea a§a-zisa cancelarie
secreta (care folosea pecetea secreta a regelui).° De pe la mijlocul secolului
al XV-lea, In urma intrebuintärii ei largi, pecetea secreta a fost recunoscuta
0 ea ca autentica de catre societatea feudalä.° Pecetile secrete ale regilor

1 Szentpétery, Oklt., p. 112, 193-194; Kumorovitz, Titkospecsét, p. 6-9, 12;
Idem, Autentikus pecsét, p. 23, nr. 5.

2 Facsim, 1/4.
3 Kumorovitz, Titkospecsét, p. 2, 11-12. Facsim., IV/1.
4 Ibidem, p. 32 43; Idem, Mdtycis pecsétjei, p. 3. Vezi lista pecetilor de

maiestate (Impreunä cu indicarea facsimilelor, and e cazul), la Szentpetery, Oklt., p. 114,
199-200.

5 Facsim., 11/4, 111/3, Szentpétery, Oklt., p. 194-195.
6 Kumorovitz, Titkospecsét, passim. Idem, A kirdly kdpolnaispdn okleoéladd

milködése. A kirdlyi kancelldria fejlödése a XIV. es a XV. szdzad forduldjdn [Activitatea
de emitent de documente a comitelui capelei tegale. Evolutia cancelariei regale la sfirsitul
secolului al XIV-lea i hiceputul secolului al XV-lea], In eRegnumo, <Budapesta>, 1942/43
(prescurtat: Kumorovitz, Kdpolnaisrdn), p. 479-483.

7 Gárdonyi Albert, I. Kdroly kirdly nagypecsétjei [Pecetile mari ale regelui Carol
Robert ], In e Turul », 1907, p. 44; Kumorovitz, Titkospecsét, p. 3, 17.

Kumorovitz, op. cit., p. 28-32.
Ibidem, p. 32-33.
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Ungariei erau In tot cursul evului mediu de forma rotundà Cu exceptia
celei de-a doua peceti secrete a lui Sigismund, care era octogonall §i
ele erau totdeauna de cearà ro§ie

Dintre pecetile regale mai mici trebuie sà amintim pecetea mijlocie
(sigillum mediocre) a carei Intrebuintare a fost introdusä In cancelaria
regala de Carol Robert In 1317 2. Ea a fost incredintata comitelui capelei
regale, §eful locului de adeverire, care s-a infiintat In acea vreme la curtea
regala, dupd exemplul a§ezämintelor similare mai vechi din Ora 3. Comitele
capelei emitea In numele sau pina la 1374, documente In chestiuni asemanatoare
cu locurile de adeverire din provincie, intarindu-le cu aceasta pecete. Potrivit
reformelor de cancelarie care au avut Ice cam pe la acea data, slujba comi-
tclui capelei s-a transformat intr-un organ pentru primirea plingerilor (audi-
entia), In legAtura cu activitatea forurilor judiciare de la curtea regala. De
acum inainte activitatea lui se desfa§ura tot sub pecetea mijlocie, dar In
numele regelui, prin emiterea de acte (privitoare la cercenri, puneri In
stäpinire, chemäri in judecata, opreli§ti etc.), In legatura cu procesele judecate
de forurile de la curte, mai ales de judele curtii regale 4. Epoca de cea mai
intensa intrebuintare a acestei peceti o constituie primele trei decenii din
secolul al XV-lea. 0 nouä reforma judicial* care a avut Ice intre 1430-1435,
a desfiintat activitatea de emitent de documente a comitelui capelei §i. cu
aceasta a Incetat folosirea pecetii mijlocii In cancelaria regala 4. Materialul
acestei peceti era totdeauna ceara natural* Ea se intrebuinta, potrivit
categoriei de documente fie in forma atirnata (cu §nur de matase sau cu
banda de pergament), fie aplicata O.

In ceea ce prive§te pecetea inelarä (sigillum anulare), de§i Intre-
buintarea ei e atestata §i In perioada arpadiana 7, folosirea ei a devenit siste-
matica abia sub Angevini 8,§i anume In timpul lui Carol Robert, care, sub
influenla franceza, Intärea cu aceasta pecete nu numai mandatele sale
lnchise, ci §i pe cele date In forma deschisä, iar uneori chiar §i acte de
danii 2. Folosirea pece¡ii de inel s-a intensificat §i mai mult la inceputul
domniei lui Ludovic I cind pecetea secreta avea Inca o intrebuintare
restrInsa ca ea sä culmineze In deceniul al §aptelea din veacul al XIV-lea.
De altfel, Ludovic I intrebuinta deja doua feluri de peceti melare In acela§i
timp : pe una o purta mereu pe deget, cealaltä, In schimb, era incrediatan
unui slujba§ special, conservator sigilli anularis domini regis [pastratorul
pecelii de inel, a domnului rege]". Dupa organizarea cancelariei regale secrete,
prin folosirea pecetii secrete s-a redus dintr-o data In mod considerabil
Intrebuintarea pecela melare. In secolui al XV-lea aceasta nu se mai utiliza

1 Ibidem, p. 19. Lista pecetilor secrete, Impreura cu facsimilele celor inedite i Cu
indicarea publicatiilor In care au apärut facsimilele celor edite, ibid. 33-34.

2 Szentpétery, Oklt., p. 195-196; Kumorovitz, Titkospecsét, p. 3, 17.
3 Kumorovitz, 1Cdpolnaispdn, passim.
4 Ibidem, p. 462-465, Facsim., 111/4.
5 Ultimele documente cunoscute, emise sub aceast6 pecete, snit din 1433 (i,bid.,

p. 465).
6 'bittern, p. 491. Seria pecetilor mijlocii regale (cu reproducen), ibid., p. 493 497.

Szentpétery, °kit., p. 112.
Cu privire la Intrebuintarea europeana i koala a pecetii melare vezi Griinn

Albert, I. Ifdroly kirdly gyardpecsétjei [Pecetea inelard a regelui Carol Robert], In
Turul », 1902, p. 54-60, 112-120, 183-189; Hlatky, passim.

Facsim., 11/3; Kumorovitz, Titkospecsét, p. 5, 16.
Kumorovitz, Titkospecsét, p. 5, 16.
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decit. exceptional, de§i toll regii Ungariei continuau sa aiba pecete de inel,
pe care o §i foloseau uneori. Bunaoara, ni s-au transmis cinci peceti de acest
fel de la Matial Corvin 1.

De obicei locul pecetii de inel este sub texti mai rar pe dosul actului.
Ca mod d-e fixare, ea se prezinta de cele mai multe ori sub forma pecetii aplicate
pe document sau fixate in document ; in cazuri exceptionale, ea se folosea ca
pecete de inchidere, ha uneori §i ca pecete atirnata 2 In chip de pecete- de
control, ea a fost folosita' numai de Carol Robert , prin imprimarea inelului
sau in stratul de ceara ro§ie picurat pe pecetea lui Andrei al 111-lea 3. Forma
pecetii regale de inel este foarte variata, rotunda, patrata, octogonalä. Uneori
ea are infäli§area unui scut. Tiparul pecelii inelare' se presa totdeauna in
ceara ro§ie.

e)Cre§terea extraordinarä a numarului de pricini judecate de forurile de la
curtea regala' a fäcut necesara crearea, la mijlocul secolului al XV-lea, a pece-
Oi regale judiciare (sigillum judiciale, s. juridicum) 4. Aceasta se intrebuinta
In primul rind la sigilarea sentintelor aduse de forul «prezeatei regale personare*
(personalis presentia regia), respectiv de acela al « prezentei regale speciale *
(specialis presentia regia), dar cu ea se intareau §i alte documente (invoieli,
adeveriri) eliberate de acelea§i foruri. Inainte de introducerea acestei peceti,
actele judiciare emanate de la forurile rege§ti se intareau fie cu pecetea regala
(mare. mijlocie, secreta"), fie cu aceea proprie a cancelarului 5. Sistemul

destul de inconsecvent in aparenta dupa care au fost folosite aceste
peceli pe actele judiciare de la sfir§itul secolului al XIV-lea §i inceputul
celui urmator a fost lämurit prin cercetärile lui Kumorovitz 6.

Toate pecetile regale, cu exceptia bulelor metalice, erau de ceara natu-
rala sau de ceara ro§ie. Se cunosc putine cazuri de folosire a cerii verzi, dar li
atunci numai pentru « cuiburi * de peceti atirnate 7.

Folosirea pecetii in cancelaria palatinului Id a judelui curtii regale. Dupti
pecetile regale, diferentierea cea mai pronuntatä a intervenit in folosirea
pecetilor cancelariei palatinului. Cca mai veche pecete palatinala ce ni s-a
transmis este din 1224 8 Inca din secolul al XIII-lea s cunosc peceti atir-
nate, duble §i simple ale palatinilor, dupä cum se mentioneaza, de altfel, §i
pecetea lor inelara 9. Intrebuintarea pecetilor mici a fost sistematizata de:a la
inceputul veacului urmator, in cancelaria palatinalä prin anticipare l'ata
de cea regala in timpul palatinilor din familia Drugeth, de origine franceza
(1322-1334). De aici inainte palatinii foloseau, in afarä de pecetea mare §i de
cea inelara pe cea mijlocie o. mica lo.

1 Idem. Mdtyds pecsétjei, p. 8, 10. Ase vedea seria pecetilor regale de inel, Cu indi-
carea facsimilelor publicate dupd ele, In Szentpétery, Oklt., p. 114, 200.

2 Faosim., 1/5, 111/3; Szentpétery, Oklt.,. p. 196, cf., mai sus, p. 24 In lucrarea
de fatd.

3 Szentpétery, op. cit.
4 Ibidem, p. 196-197.
5 Facsim., 111/4.

Kumorovitz Bernat, A specialis praesentia regia pecse'dhaszndlata Zsigmond kordban
[Folosirea pecetii de cdtre forul presentei regale speciale In epoca lui Sigismund], In Domano9-
szky Emlékkii nyy [Omagiul lui Domanovszky], Budapesta, 1937, passim.

7 Cu wivire la raprezentärile de pe pecePle regale maghiare, in afard de indicatiile,

biblioraf ice si facsimilele eitatoN a se vedea Szentpétery, Oklt., p. 200-204.
a Reproducere in Kumorovitz, Autentikus pecsét, figurile 15 si 18.

Szentpétery, 0/cit., p. 142, 225; Nyers, p. 6.
24 Fac.sim., IV/5 ; Nyers, p. 53, 63-64.
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Nyers, p. 52, 56-57, 60. Cf. doc. 5 august 1351, Arh. ist., LXX XII.
2 Nyers, p. 51. Lista pecetilor palatinale, Impreunä cu bibliografia §iL facsimilele

lor, ibid., p. 62-74 si facsim.
3 Facsim., IV/6,7, Szentpétery, Oklt., p. 142-143, 225-226.

Doc. din 1248, 1271, 1274, 1276, Documente privinclistoria Rominiei, C, X1-XIII,
vol. I, nr. 289; ibid., vol. II, nr. 136, 177, 198.

5 Cf. Szentpétery, Oklt., p. 141; Kumorovitz, Autentikus pecsét, p. 11-12.
6 De exemplu, doc. din 1283, Doc. prig. ist. Rom., C, XIXIII, vol. II, nr. 276;

21 dec. 1284, ibid., nr. 304. Originalele acestor documente se aflaIn arhiva oraplui Dej,
p6strat6. la Arhivele stat., Cluj.
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In utilizarea acestor peceti nu se poate recunoaqte un sistem mai deo-
sebit, ce! putin In secolul al XIV-lea, care a fost cercetat Ora acum. Chid pala-
tinul se ducea In provincie pentru tinerea adunärilor generale, el lua cu sine
una din pecetile sale, läslnd pe cealaltä la dispozitia vicepalatinului, la Buda.
In acest caz, atIt documentele eliberate de cancelaria palatinalä ambulantä,
clt i cele emanate (le la Buda erau Intärite toate färä deosebire cu pecetea
palatinalà care se afla la indemlnä. Inainte de 1342 se emiteau documente pala-
finale uneori sub pecetea vicepalatinului, iar dupg acest an qi sub aceea a proto-
notarului cancelariei palatinale. Deseori, pe documentele date cu ocazia adunä-
rilor generale pecetea palatinului e Inconjuratä de acelea ale juzilor nobililorl.

Forma pecetilor palatinale este rotundä, dar Intre cele vicepalatinale
protonotariale se IntIlnesc qi unghiulare. In ceea ce privegte materialul

pecetii, de obicei se folosea ceara de culoare naturalä, In cazuri foarte rare lnsä
se poate vorbi i de cearà athà, neagrä, verde sau ro§ie

Intrebuintarea pecetii de ceitre judele Fi yicejudele curtii regale se fäcea
probabil In acelea0 conditii ca §i In cazul palatinului, respectiv al vicepalati-
nului, dar ea trebuie Inc6 studiatä 3.

Folosirea peeetii de voievozii Transilvaniei. Intrebuintarea pecetii de
atre voievozi e amintitä In coroborarea celor mai vechi documente
pe care le cunoa§tem de la ace§ti dregätori, i anume IncepInd de pe
la mijlocul secolului al XIII-lea 4. Degi ni s-au pgstrat pecetiIntregi
sau fragmentar abia din prima jumätate a veacului urmätor, totwi
mentiunile anterioare nu pot fi considerate ca simple formule stereotipe.
Intr-adevär, Inca' din a doua jumätate a secolului al XIII-lea folosirea pecetii
s-a generalizat pe documentele persoanelor laice Inzestrate cu autoritate publica

avem un material bogat care dovede§te cá aiÇi mari dregdtori (ca palatinul
sau judele curtdi regale), asemänätori ca important:à Cu voievodul, au emis
acte sub pecetea lor proprie 6. De altminteri, utilizarea electivä a pecetii de
cätre voievod e atestatà i de urmele de pecete care se vad pe documentele lor
originale, incepind cu ultimul sfert al secolului al XIII-lea 6.

Dar, dupä cum rezultä din cele amintite, ne izbim lnc'ä de la Inceput
de o dificultate, care poate fi socotitä ea cea mai serioasà, In studierea pecetilor
folosite de voievozii i vicevoievozii Transilvaniei: distrugerea ci dispersarea
extremei a materialului. Pierderile mari suferite de arhive dupä evul mediu
felul nu tocmai satisfäcätor In care au fost pästrate mai tarziu pecetile In arhive
au decimat atit de mult aceastä grupg importantä de izvoare sigilografice, lncit
azi slut adevärate raritäti amprentele intregi de peceti voievodale sau vice-
voievodale. E o sarcinä urgentä de viitor ca cercetarea materialului necesar
publicatiei de documente medievale a Academiei sa fie Insotitä din partea arhi-
velor de masuri pentru conservarea pecetilor qi a fragmentelor de peceti, precum

pentru reproducerea fotograficA a stärii lor actuale de conservare. Aceasta e o
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1 Expunerea care urmeaza se intè'meiazA, in afarä de materialul sigilografic foarte
lacunar ce se allá la Cluj, mai ales pe rezultatele cuprinse In lucrarea citata a lui Janits,
intrucit din cercentorii de pinä acum el a utilizat materialul cel mai bogat.

2 Facsim., VII/1, 3-4.a %1
8 Cf. Kumorovitz, I C dpolnaispdn, p. 462-465.
a Facsim., VII/8; Teleki, I, p. 309, 326; Janits, p. 97.
2 Janits, p. 96.
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Conditie preliminara pentru ca cercetärile de specialitate sä poata Incerca, prin
folosirea materialului fie chiar fragmentar, o descriere a pecetilor tuturor voie-
vozilor §i vicevoievozilor Transilvaniei, 0 sa poatà stabili regulile observate In
Intrebuintarea lor. Atita timp at nu vom dispune de o situatie precisa a intre-
gului material ce ni s-a pästrat, cunqtintele noastre Cu privire la folosirea
pecetii de catre voievozi §i vicevoievozi nu vor avea o baza mai sigura declt
astgzi 1

a) In ceeace prive§te numdrul pecetilor, la inceput §i voievozii intre-
buintau un singur tipar de pecete pentru intarirea tuturor documentelor ema-
nate In numele lor. Dar la sfir§itul secolului al XIII-lea sau Inceputul celui
urmator s-a ajuns la o diferenfiere fi In practica lor de sigilare. Poate nu e intim-
plator faptul ca tocmai Ladislau din neamul Kan (1294-1315), care a tins
la transformarea demnitgtii voievodale intr-un principat cu caracter teritorial,
a fost cel dintli voievod al Transilvaniei care a utilizat douä peceti deosebite.
Intr-adevar pe documentele emise de el intre 1305-1308 se poate observa
urma unui tipar mai mic 0 rotund §i a altuia mai mare cu extremitatea rotun-
jitg. N-avem 'ma nici o indicatie, care sa ne arate ca intre aceste doua peceti
ar fi fost vreo deosebire In ceea ce prive§te valoarea lor juridica. Imprejurarea
aceasta a putut sg contribuie la incetineala cu care masura In discutie a lui
L adislau s-a incetatenit In cancelaria voievodala. Rezulta chiar §i din putinele
date pe care le cunoa§tem Ca' urma§ii säi timp de decenii n-au folosit consec-
volt doug feluri de peceti. E adevgrat ca se recurgea uneori la inelul sigilar al
voievodului, totuqi nu se poate vorbi, Inainte de mijlocul secolului al XIV-lea,
de lntrebuintarea sistematica a unei peceti deosebite, mai mici, cu o valoare
probatorie redusa, alaturi de pecetea mare considerata ca autentica. De la
voievodatul lui Nicolae Kont (1352-1356) ping la inceputul secolului al XV-lea
se constata folosirea regulata a unui tipar mai mare §.1 altuia mai mic, In ciuda
faptului ca voievodul Dionisie Lackfi (1359-1367) folosea trei peceti, pe
cind despre urma§ul sä'u imediat Nicolae tot Lackfi (1368-1369) se §tie ca
intrebuiata o pecete mare kii un0. melará 8.

De la Inceputul secolului al XV-lea numärul peciftilor voievodale se
ridica la trei. De atunci inainte Intrebuintarea a trei peceti a devenit o regula,
dE§i au fost §i voievozi de la care se cunosc numai, doug.. A treia pecete a fost
folosita de voievozi de sigur sub influenta pecetii regale mijlocii din aceea§i
epoca 3. De altfel, aceste peceti mijlocii trebuie incadrate §i. dupg dimensiunile
lor intre cele douà specii de sigilii mai vechi (pecetea mare qi cea mica). De
exemplu, pecetea mica a voievodului Iacob Lackfi de Santau (1403-1409) avea
diametrul de circa 2 cm, cea mijlocie circa 2 1/2 cm, iar cea mare peste 6 cm 4.
In deceniile urmatoare ale secolului al XV-lea, prin folosirea tot mai intensa a
pecetii Melare, a crescut numarul pecetilor voievodale. In ceea ce prive§te
numarul pecetilor melare se constata o mare variatie in cancelaria voievodalg.
In timp ce unii voievozi foloseau doar un singur inel pentru sigilare, voievodul
Petru de Szentgyörgy (1499-1510) Intrebuinta nu mai putin de cinci peceti
deosebite 5.
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b) Materialul peceglor voievodale era, In toate cazurile, ceara. Sigila
metalice nu ni s-au pästrat de la voievozii Transilvaniei §i nu avem nici date
indirecte despre Intrebuintarea lor. In cursul secolului al XIV-lea se sigila
In general cu cearà natural ä de culoare albä, cenu§ie sau gälbuie, cu nuante
variate potrivit proportiei de amestec a substantelor componente. Intrebuin-
-tarea cerii colorete a fost introdusd In practica de sigilare a voievozilor ardeleni
de Frank Szécsényi (1393-1395). Pe un document al gil din 6 decembrie
1393 apare pentru Intlia datá ceara verde, atit de preferatà mai tirziul. Voie-
vozii o foloseau la lnceput Intr-o masurä redusä, apoi din ce In ce mai frecvent.
Stibor, In timpul primului säu vorevodat (1395-1401) Intrebuinta ceara
verde numai In scrisorile sale deschise, pentru sigilare sub text. Voievozii
Nicolae Csáki i Nicolae Marcali (1401-1402) o utilizau i pentru Inchiderea
misivelor lor, iar Iacob Lackfi i loan Tamási (1403-1409) imprimau In
ea tiparul pecetii lor mici, de altf el tot pentru Inchiderea actelor emise de'
ei. In curs de douà decenii, folosirea cerii verzii s-a Incetätenit atlt de mult
In Transilvania, Incit IncepInd cu cel de al doilea voievodat al lui Stibor
(1410-1414), voievozii Intrebuintau acest material In chip sistematic
consecvent. De acum Inainte pecetile de sub textul actelor si de pe dosul
misivelor sint imprimate totdeauna In cearä verde, dar In scrisorile deschise
aceastä uzantä se Intllne§te numai sporadic. In schimb, pentru scrisorile
deschise, pecetluite pe verso, se utiliza totdeauna ceara naturalä' necolorat5.2.

Cit prive§te cerile colorete, voievozii sigilau §i cu cearci ro je, mai ales
aceia care, prin pozitia lor hiela de membri ai virfurilor feudale, se bucurau
de acest privilegiu. Astfel, dintre voievozi, prin calitatea lor de baroni liberi
qi de comiti perpetui, loan (1465-1467) §i Petru de Szentgyörgy (1499
1510), precum i loan Zápolya (1510-1526) sigilau consecvent cu cearä
ro§ie. De asemenea, ni s-au pästrat peceti atIrnate i melare de cearä rcnie
de la voievodul Bartolomeu Drágfi (1495-1499), care se trägea §i el clintr-o
fami/ie de mari feudali 3.

In ceeace prive§te materialele pentru atirnarea pecetilor, voievozii
foloseau de obicei fnur de mátase, Impletit din fire colorate. In alegerea
culorii §nurului nu se poate observa nici o regurá. Aceasta se explicä probaba
r¿i prin faptul cä. §nurul era adus deseori chiar de destinatarii documentelor.
El poate fi Impletit din fire de o singurg, de douä sau de mai multe culori.
Printre cele monocrome sInt frecvente qnururile de culoare naturalä, albä,
verde, roz, rosie, purpurie, galbenä, violetà, maron Inchis, iar In Impletirile
policrome Intanim mai ales culorile verde-roz, verde-viole-LA, verde-ro§ie 4.
Dar voievodul Stefan Báthory (1479-1493) folosea §nur albastru-galben-
rop; Petru de Szentgyörgy (1499-1510) alb-verde-albastru i alb-verde-
ro§u, iar loan Zgpolya (1510-1526) albastru-verde-rop 5.

In afara de §nurul de mAtase, folosit de obicei, practica voievodalä
ne aratä i cazuri de peceti atIrnate cu ajutorul benzilor de pergament,
dupä moda vremii. In felul acesta era fixatä pecetea documentului emis
In 1271 de voievodul Matei din neamul Csák 6. Uzanta aceasta se Intllnegte

1 Ub., III, p. 65.
2 Janits, p. 100.

Ibídem.
Documente din 10 iunie 1368, Arh. ist., CXC; 2 august 1366, ibid., VI; 31 martie

1408, ibid., CLXIII.
6 Janits, p. 99.
6 Documente privind istoria Romtniei, C,XI XIII, vol. II, nr. 136. Cf. Ub., I, p. 111.
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mai ales in secolul al XIII-lea §i Incepind de la mijlocul secolului al XV-lea.
In prima din aceste perioade folosirea benzii de pergament era mai frecventA,
In cea de-a doua ea era mai rará, de§i acum, in comparatie cu secolul al
XIV-lea, acest mod de fixare a ci§tigat teren. Si mai putin obi§nuita era
fixarea peceVi cu fnur de ctnepii, atestata de unele exemple din prima juma-
tate a secolului al XV-lea: din timpul celui de-al doilea voievodat al lui
Stibor (1410-1414) §i din voievodatul lui Emerja Bebek (1446-1448)1.

Pentru pecetile fixate in document se intrebuintau deopotriv'A benzile
de pergament fi de hirtie. Intrucit acestea se_tdiau de obicei din documente
al cäror text a fost ratat, din concepte sau resturi de materiale de scris,
pentru ele se utiliza totdeauna materialul care se gAsea tocmai la Indemin'A
in cancelarie, rarà a se putea constata o regula' in aceastä privintA. Cel mult
se poate observa ca' pentru documentele scrise pe pergament §i in general
pentru privilegii se recurgea pe cit posibil la benzi tot de pergament.
once caz, acestea pAreau cele mai potrivite pentru fixarea pecetii, fijad mai
rezistente.

In a doua jumAtate a secolului al XV-lea, benzile de hirtie care serveau
pentru inchiderea misivelor se obtineau chiar din materialul acestora, in
felul urmätor: se lmpaturea misiva §i in partea ei superioará (partea stingá
a actului impaturit), cam la un cm. de margine, se fácea de jos in sus o
täietura lungá, rara ca fi§ia de hirtie rezultatá in felul acesta sá fie despär-
tità de misiva"; banda aceasta era apoi aplicatd pe partea cealaltá a misivei,
a§ezind deasupra pecetea 2

Hirtia protectoare (custodia), care servea la apArarea integritAtli
imaginii de pe peceti, trebuia sá se fi inceatenit de timpuriu in cancelaría
voievodal'a, de§i primul exemplu cunoscut piná acum, de astfel de hirtie,
care ni s-a pastrat, e cel de pe un document al lui Emerjo Bebek (1392-
f393)3. 3. Intr-adevAr, ea se intrebuinta mai Intli, peste tot In scrisorile deschise
pentru apArarea pecetilor aplicate sub text, in timp ce in cazul documentului
amintit al lui Bebek o &ira pe dosul acestuia, ca o dovadá a unei practici
complet dezvoltate. Tinind seama cá folosirea hirtiei protectoare este atestatA
Cu decenii mai de vreme pe documentele vicevoievodale, trebuie sA presu-
punem cA ea era IntrebuintatA §i de voievozi cu mult lnainte de exemplul
citat, iar daca nu cunoa§tem deocamdatà cazuri mai vechi, faptul se explica
prin caderea acestor hirtiute de pe documente §i prin lipsurile cercetárilor
de pina" acum. De la mijlocul secolului al XV-lea hirtia protectoare nu se mai
folose§te exclusiv pe scrisorile deschise, ci pina la Inceputul veacului urmator
ea se generalizeazai treptat §i in celelalte moduri de pecetluire.

In ceea ce prive§te forma pecetilor, pecetile voievodale sint de obicei
rotunde, dar intre pecetile mijlocii §i indeosebi mici sau melare se intilne§te
§i forma pátratd, hexagonal'A sau octogonalà. De exemplu, pecetea mica
a voievodului Iacob Lackfi de Santáu are forma" hexagonalá4. Pecetile atir-
nate ale voievozilor sint simple, In toate cazurile, avind amprenta numai pe
o singurá parte a bucAtii de cearà. Reversul pecetilor atirnate servea numai
la apärarea imaginii de pe avers. In acest scop, potrivit obiceiului epocii,
reversul bucAlii de ceara se rotunjea cu mina (in cazul pecetilor de forma

Facsim., VI/5; Janitk, p»919.
2 Janits, p. 93.
8 Doc. 13 aprilie 1393, Ub., III, p. 53; Janits, p. 100.

Janits, p. 95.
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plinii »), iar la sfirklitul secolului al XIII-lea qi inceputul celui -urmator i se
dädea, cu ajutorul unui model, o forma de farfurioara sau de cuib 1 Aceastä
varianta mai noua a pecetilor atirnate a luat locul vechilor peceti de forma
piinii ». In acest cuib protector de ceard, avind culoarea naturala, se introducea
mprenta in ceard colorata a unui tipar de pecete (in general al celei
inari), pe care voievodul respectiv 11 folosea pe celelalte documente emise
de el 2. In felul acesta, pecetea propriu-zisa e verde sau ro0e, dupa culoarea
intrebuintata de obicei. Pecetea atirnata de ceara avind culoarea naturala,
dupa constatarea lui Janits, se intilne0e cu totul rar 3. Cercetärile noastre arata
insä cá ceara naturalä se intrebuinta in cazul peceOlor atirnate nu numai
inainte de incetätenirea cerilor vopsite, ci se intihre0e destul de des
chiar i dupa aceea, dei intr-o masurä din ce in ce mai redusä. Amintim
ca exemple pecetile de pe unele documente ale voievozilor Dionisie (1359
1367 ) i Nicolae (1368-1369), amindoi din familia Lackfi, precum 0 La-
dislau de Losoncz (1376-1391), Iacob Lackfi de Santäu i loan Tamási
(1403-1409) 4.

In ceea ce priveste reprezentiírile de pe peceii, pe pecetile voievozilor
Transilvaniei se gase0e gravat, in general, blazonul lor familial (sau mai tna-
inte cel de neam). Dar ping la sfir0tul secolului al XIV-lea, multi dintre ei
au urmat obiceiul magnatilor purtatori de demnitäli inalte, care combinau
pe tiparele pecetilor, ca simbol de autoritate, blazoanele lor familiale cu un
detaliu din stema regatului. De exemplu, in cimpul rotund, f Ara scut, al pecetii
din 1336 a voievodului Toma Szécsényi din neamul Kacsics (1322-1342),
i3e observa emblema stramo§easca a neamùlui: leul, peste care se suprapune o
sterna completä cu scut, pe care figureaza fIii imprumutate din stema rega-
tului §i egreta de pene de p5un din podoaba de coif, adoptata din aceea0
sterna 5. In schimb, pe pecetea din 1304 a voievodului Laurentiu din neamul
Vigman blazonul familial lipse0e cu desavir0re 0 pe scutul care umple .cimpul
imaginii sint reprezentate fîii i podoaba de coif, deci elementele amintite din
sterna regatului 6

Legenda pecetilor voievodale mentioneaza totdeauna aceasta demnitate
importanta a posesorului tiparului pecetii, cu exceptia doar a pecetilor me-
lare, pe care figureaza cel mult iniialele numelui lor. De exemplu, pe pecetea
amintitä .a voievodului Toma citim: Sigillum Thome voyvode Transsilvani
et comitis de Zonuc [pecetea lui Torna, voievodul Transilvaniei i comite de
Solonc] 7, iar pecetea mica a voievodului Ladislau de Losoncz (1376-1391)
poart5. inscriptia: Sigillum Ladislai vaivbde Transsilvani [pecetea lui Ladi-
slau, voievodul Transilvaniei] 8. Pe pecetea tot mica a voievodului Iacob Lackfi
de Santau se intilne0e legenda mai scurta: Sigillum Iacobi vayvode 9.

In ceea ce priveste regulile Entrebuintdrii deosebitelor peceti voievodale,
stabilirea lor e aproape cu neputint5. in stadiul actual al cercetarilor. De alt-

1 Facsim., IV/2-4.
2 Facsim., VII/3-4, 8.
3 Janits, p. 98.
4 Facsim., VII/1, 3, 8,: doc. 17 aprilie 1391, Ub., III, p. 22.
5 Imaginea In Peesétek mutatéja, pl. II, fig. 7.
6 Facsim. in Kumorovitz, Pecséthasznalat, pL 1/, fig. 43. Cf. Turul*, 1893,

p. 52-53.
7 Magy. rdrt., III, p. 131, 650.
8 Teleki, I, p. 231.

Ibidem, p. 309. Cf. §i facsim., VII/1 4, 6-8.
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minteri, e de presupus c'a sistematizarea folosirii pecetilor a ramas mult In
urma statornicirii speciilor de documente abia dupa definitivarea organizarii
cancelariei voievodale 1 Intr-adevar, Inca si in primii ani ai secolului al XVI-Iea
se pot cita date care ilustreaza. inconsecventa care persista in domeniul Intre-
buinVärii peceldlor. Bunaoara, douá documente adresate, In 1503 si 1505, de
voievodul Petru de Szentgyörgy locurilor de adeverire in chestiuni similare
poarta doua feluri deosebite de pecete, iar alte trei acte cer1nd puneri in posesie
shat intarite cu trei peceld diferite 2. Fireste, se pot face anumite constatari
Inca de pe acum cu privire la intrebuintarea pecetii, dar ele vor trebui veri-
ficate prin cercetari ulterioare care sä imbratiseze Intreg materialul sigilografic.

O asemenea constatare se refera la perioada de inflorire a intrebuintdrii
pecefii attrnate voivodale, care cuprinde secolul al XIV-lea si inceputul celui
urm'alor. Incepind cu anii 40-50 ai acestui din urmä secol, cind dregätoria
voievodala era de-tinutä de mari feudali care stateau foarte rar in Transilva-
nia, numarul documentelor voievodale, mai ales al celor Intarite cu pecete
atIrnata, s-a redus extrem de mult. Intre documentele voievodale locul pri-
vilegiilor II iau acum In parte scrisorile deschise, care poartä pecetea de regula
sub text 3. Pina' la inceputul secolului al XV-lea voievodul emitea privilegii
numai sub pecetea sa cea mare. Daca nu o avea pe aceasta la indemIna, el
elibera o scrisoare deschisä, intarita cu pecetea sa mica, fagaduind insá in
acelasi timp, intr-o clauza finalà, ca la cererea pärtilor le va elibera actul ori-
cind, in forma de privilegiu 4. Mai tirziu insá, voievozii obisnuiau tot dupa
o uzantà generara a epocii sá foloseasca i pecetea lor mica In forma atir-
nata. De acest fel sint pecetile atirnate ale unor privileii emise de voievozii
Ladislau Csáki (1426-1436) si Bartolomeu Drágfi (1495-1499) 5.

In ceea ce priveste Entrebuintarea pecetii mari fi a celei mici a Poievozilor
Transilvaniei se mai poate observa Inca o regula', Indeosebi in a doua juma-
tate a secolului al XIV-lea. Ea nu se poate explica Insa printr-o diviziune a
treburilor de cancelarie, ci desigur prin considerente de ordin practic. Intr-
adevgir, cind voievodul se gasea in Transilvania, el Isi folosea paralel pecetea
sa micá si cea mare, dar mai ales pe aceasta din urma. Daca emitea docu-
mente In afara Transilvaniei, el Isi Intrebuinta de cele mai multe ori pecetea
mica'. Aceasta se explica probabil prin faptul ca pecetea cea mare a voievodului
era pastrata de protonotar, care Insä nu-1 lnsotea totdeauna pe stäpinul säu
in drumurile acestuia dinafara Transilvaniei, ci In absenta sa rezolva treburile
impreuna cu vicevoevodul. De aceea, voievodul, clnd nu se afla in Transilvania,
era nevoit sa-si foloseasca pecetea sa mare sau cea melará, pe care o Ostra
probabil notarul ski special sau chiar el Insusi. In sprijinul acestei p'areri se
poate cita o marturie din 1391, potrivit careia voievodul Ladislau de Losoncz
si-a Intarit un document cu pecetea vice-lroievodului sau, deoarece tiparul
pecetii sale proprii nu-1 avea la indemlna, ci se gasea la protonotar, care era
absent 6.

S. Jalc6, Organizarea cancelariei poievodale ardelene la lnceputul secolului al XVI-lea,
In Hrisovul », VI (1946), p. 120-131.

2 Janits, p. 96.
8 Ibídem, p. 90.

De exemplu, doo. te iulie 1364, Documente privind istoria Romlniei, C, XIV,
vol. VI.

Doc. 30 martie 1430, Ub., IV, p. 421; Janits, p. 97.
Ibide m.
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Dacd cercetdm uzantele observate la pecetluirea deosebitelor -categOrif, de
documente, constatdm cá In veacul al XIV-lea voievozii emiteau mandatele
lor In forma de srisori inchise sau deschise, In cazul intii folosind pecete de
Inchidere, In cazul al doilea pecete fixatd In document, pe dosul acestuia, fi-
xarea fdcindu-se cu ajutorul unei benzi de hirtie sau de pergament. ln manda-
tele Intocmite In forma deschisd, Incepind cu ultimii ani ai veacului amintit,
pecetea In loe de a mai fi pusd pe dosul actului, se a§eza pe prima fatd, sub
text. Uneori, pecetea era fixatä in document cu o bandd, dar de cele mai multe
ori cu ajutorul el-torva tdieturi mici fdcute In materialul de scris. Ba chiar, se
IntIlnekte tot mai frecvent pecetea aplicatd direct pe document 1. Documentele
voievodale emise In chestiuni care erau de competinta locurilor de adeverire
(Intimpinare, zdlogire, invoialä, transcriere etc.), erau eliberate tot ca scrisori
In formd deschisä, In genere insd pecetluirea lor nu se f5.cea sub text, ci, potri-
vit vechiului obicei, pe verso. Pecetea de Inchidere era aplicatd de cancelaria
voievodald, In afarä de misive, i pe deosebitele cereri adresate locurilor de
adeverire, ca qi pe actele judiciare de o valoare provizorie.

Se Oie cd In secolul al XV-lea Transilvania a avut, In mai multe rin-
duri, doi sau chiar trei voievozi in acela§i timp. Ei puteau sä emita documente
fiecare deosebit sau impreund, In cazul din urmä ele fiind intärite cu pecetea
amindurora 2. Fire§te, aceste documente nu pot fi considerate acte cu peceti
multiple decIt din punct de vedere strict formal, fiindcd cei doi voievozi exer-
citau jurisdictia voievodald In chip indivizibil, cu o autoritate egald. Ni s-au
pästrat multe documente cu doud peceti mai cu seamd de la Iacob Lackfi de
Santdu gi loan Tamási (1403-1.409), care Out de fapt precursorii institutiei
dublului voievedat 3. Mai tirziu insd s-a format obiceiul ca fiecare dintre voie-
vozi sd-ái emita' deosebit documentele sub pecetea sa proprie, fddind aluzie
doar In intitulatie la colegul

CInd voievozii se gäseau In Transilvania, ei Intrebuintau numai In chip
exceptional tiparele altor posesori de peceti, tipare streiine, cdci In acest caz
personalul de cancelarie i tiparele pecetilor lor le statea de obicei la dispozitie.
Dacti se intimpla totu0 ca sd nu aibä la indemind pecetile lor, ei se foloseau de
tiparul pecetii vicevoievodale. Ma au procedat bunäoard Ladislau de Losoncz
in 1391 i Stibor in 1412 4. Dar voievozii erau nevoiti sd foloseascä tipare
straine mai ales atunci cind lipseau din Transilvania, aflindu-se, In majori-
tatea cazurilor, la curtea regalä. In asemenea cazuri, cind trebuiau EA. Intd-
reascd cu pecete acte urgente care nu puteau fi aminate, ei Intrebuintau
tiparul pecetii vreunui mare demnitar, care se afla la curte. De exemplu,
Ladislau de Losoncz a Inchis cu pecetea lui Iacob de Zips, judele curtii
regale, mandatul säu din 28 ianuarie 1380, adresat din scaunul gil de jude-
catd de la curtea regald aire capitlul din Alba-Iulia 5.

Folosirea peeetii de vicevoievodul Transilvaniei. In ceea ce privefte
Intrebuintarea pecetii de cdtre vicevoievozii Transilvaniei, se constatd
imitarea Intru totul a practicii voievodale. Tinind seama cá obiceiul emiterii
actelor de cdtre vicevoievozi s-a format tot In a doua jumdtate a secolului

1 Fac,sim., 1/3,5; Janits, p. 91-92.
2 Doc. 31 martie 1408, Arh. ist., CLXIII. Cf. facsim., VII/7-8.
8 Doc. 11 aprilie 1404, 21 aprilie 1406, 10 madi° 1_407, 5 oct. 1407, 11 martie

1408, Teleki, I, p. 297, 309, 320, 326, 331.
4 Janits, p. 98.
3 Ub., II, p. 517.
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al XIII-lea, intr-o Vreme d'Id in Transilvania pecetea a devenit semnul
exclusiv al autenticitätii documentelor, este cu totul firesc ca pecetluirea
sd fie mentionatä §i in formula de coroboratie a celui mai vechi document
vicevoievodal ce ni s-a pdstrat, ce! din 12822. Dar, in afard de aceastd
probd indirecta', avem i dovezi nemijlocite care ne aratä cá la sfilitul
secolului al XIII-lea vicevoievozii dispuneau efectiv de tipare de peceti.
Intr-adevär, comitele Benedict, loctiitorul vicevoievodului Ladislau, vi-a
intdrit actul din 8 mai 1291 cu tiparul pecetii stdpinului säu, pe care i 1-a
ldsat acesta pentru validarea documentelor ce trebuiau eliberate in deosebite
pricini 2.

a) In ceeace prive§te ?turnarla pecetilor, vicevoievozii aveau §i ei la
1nceput numai un singur tipar de pecete. Dar statornicirea folosirii pecetii
mici voievodale a atras dupä sine fdrä intirziere Intrebuintarea celei de-a
doua peceti a vicevoievodului. Astfel, cel dintii care a folosit douá peceti
a fost stefan Ravasz (1352-1355), vicevoievodul lui Nicolae Kont (1352
1356), adicd al acelui voievod al Transilvaniei care a incetälenit definitiv
pecetea micd voievodald . Aceastä a doua pecete vicevoievodalá era insd
atit de mic5. diametrul ei fiind totdeauna cam de 2 cm incit e de
presupus cd ea trebuia sá fi fost o pecete inelard3. Niel mai tirziu n-au
folosit vicevnievozii decit dou'd peceti.4. Vicevoievozii intrebuintau In tot
timpul dregätoriei lor un singur tipar. Cunoa§tem insd cazuri cind o persoand
devenind vicevoievod pentru a doua oard, a pus sá i se graveze un tipar
nou. A§a a procedat bundoard Petru de Oarda, care in timpul Primului sdu vice-
voievodat (1344-1349) folosea un tipar in forma de scut, iar sub cel de-al doilea
vicevoievodat al sdu (1360-1368) tiparul pecetii sale avea forma rotund5.6.

b) Materialul pecetilor vicevoievodale era totdeauna ceara, i anume
pira la inceputul secolului al XV-lea aceasta avea culoarea naturald, nefiind
vopsitd. Intre nuantele ei sint insd destul de frecvente culorile inchise, care
par aproape negre. °data' cu rdspindirea modei cerilor vopsite, culoarea
verde a fost cea mai preferatd §i de vicevoievozi. ,Aceasta a fost folositd
mai tutti in chip sistematic, intr-un numbir mare §i. variat de documente,
de cdtre vicevoievodul Lorand Upes (1415-1438). De la el ni s-au pdstr at
peceti verzi in forrad atirnatd sau fixata in document (sub text) ori, In
sfir§it, aplicatä pentru inchiderea misivelor6. Apoi, dupd. acest vicevoievod,
se constata o oarecare restringere in folosirea pecetii verzi, dar din a dona
jumdtate a secolului al XV-lea, incepind cu vicevoievodul Gheorghe, fiul
lui Ricolf de Tarkö (1451-1458), intrebuintarea ei devine din nou frecventd

3 Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII, vol. II, ni% 266.
I Ibidem, nr. 406.
3 Janits, p. 102-103. Dupa o stire din 1412, daca lectura este exacta una

din pecetile vicevoievodale (probabil cea mica) se numea sigillum secretale [pecete de taina].
Cf. Wenzel Gusztav, Stibor vajda [Voievodul *tibor], In Ertekezések a történeti tudomdnyok
1(61.661 [Comunicari din domeniul stiintelor istorice], tom. IV, nr. 2, Budapesta, 1874, p. 155.

4 Trebuie st rectificam o afirmatie mai veche (Teleki, 1, p. 188) potrivit careia
vicevoievodul loan Temes (1376-1389) ar fi folosit trei feluri de peceti: doua mai mari
avInd cam acelasi diametru, si una mai mica, Melará. E vorba de o confuzie, care se explicá
prin faptul ea carcetatorii mai vechi fi considerau pe vicevoievozii loan Lepes (1369-1372)
si loan Temes, una si aceeasi persoana, deoarece sint amintiti In documente numai cu numele
lar de botez (Janas, p. 103L104).

Doc. din 13 ianuarie 1346, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV. Cf. Teleki, I,
p. 121.

Janits p. 104-105.
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pe actele vicevoievodale. Pida. la Inceputul veacului urmätor ea ajunge
precumpaniteare, Inca, de aici lnainte toti vicevoievozii foloseau pecete verde.
Ceara ro§ie n-a fost utilizatä de ei niciodata, desigur din cauza pozitiei lor
subordonate §i a originii lor sociale din rindurile mai modeste ale nobilimii
feudale

e) Ca materiale pentru attrnarea peeetilor vicevoievozii foloseau i ei
la Inceput benzi de pergament, iar mai tirziu $nururi de matase. Acest qnur,
daca era monocrom, avea In majoritatea cazurilor una din culorile urmatoare:
verde, ro§ie, roz sau albastru. Daca In schimb era lmpletit din mai multe
fire, el prezinta fie culorile ro§u-verde, fie ro§u-galben-verde. ,,S'nurul de
einepa se folosea foarte rar pe documentele emise de vicevoievozi2.

d) In ceea ce prive§te Intrebuintarea kirtiei protectoare In cazul acestor
documente, primul exemplu cunoscut e acela de pe un act din 1366 al
vicevoievodului Petru de Oarda 3. S-ar parea la prima vedere ca vicevoievozii
au introdus acest obicei In emiterea documentelor lor cu un sfert de veac
mai de vreme declt voievozii. Acest lucru Irisa nu e verosimil daca tinem
seama de legatura strinsa dintre practica documentara voievodala §i vice-
voievodala. Pare mai probabil ca aceasta diferenta cronologica sá fie cu
totul Intimplätoare prin cäderea de pe document qi pierderea in masa a
acestor bucàtele de hirtie. In cursul secolului al XV-lea le .IntIlnim haga
tot mai des pe documentele vicevoievodale, uzanta aceasta generalizIndu-se
la sfir§itul aceluia0 veac §i la inceputul celui urmätor.

e) Ca forma a pecefilor, pecetea vicevoievodalA este totdeauna simplä,
adicä cu amprente pe o singurä parte. Ea are de cele mai multe ori forma
rotunda, uneori lusa e In forma de scut sau e poligonalä. Mai des in cazul
pecatii mici sau melare lntanim forme deosebite de cea rotunda. De exemplu,
se cunoa0e o pecete de inel octogonalä a vicevoievodului stefan de Tileagd
(1487-1493) 4. Reversul cerii pecetilor atirnate se rotunjea la Inceput In
a§a fel ca sa capete forma unei plini In miniatura, iar mai tirziu ia Infäti-
§area unei farfurioare. In majoritatea cazurilor culoarea pecetii imprimate
In cuib » este verde.

1) In privinta reprezentarilor de pe peceti, pecetile vicevoievozilor
reprezintá totdeauna b/azonu/ lor familial §i ele poartä o legenda, care cuprinde
numele posesorului i aratarea. dregatoriei acestuia. De exemplu, inscriptia
pecetii lui Ioan de Svercz (1396-1401): Sigillum Johannis Swertz vicevoyvode
Transsilvani [Pecetea lui loan de Svercz, vicevoievodul TransilvanieiP.
In legendele pecetiilor vicevoievodale din secolul al XV-lea deseori figureaza
numai numele posesorului, fa'r'ä indicarea functiei. Bunaoara, pecetea vice-
voievodului Nicolaie de Ocna Sibiului (1439-1446). are inscriptia: Sigillum
Nicolai de Uizackna [Pecetea lui Nicolaie de Ocna Sibiului 6]. Pecetile lor
melare n-au nici o legendä, ele poarta cel mai mult iniialele vicevoivozilor
respectivi.

g) Ca reguli de intrebuinfare a deosebitelor pece0, intrebuinfarea pecetii
mici a celei mari, intocmai ea gi In cazul voievozilor, nu era reglementata
de cuprinsul documentului. Daca totu§i se poate constata un oarecare sistem

1 Janits, p. 105.
Ibidem, p. 104.
Ibidem, p. 105.

4 njdem, p. 104.
5 Facsim., VII/5: Teleki, I, p. 258.
6 Teleki, II, p. 29. cf. facsim. VI/'-9, VII/9.
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In ceea ce priveste aceasta Intrebuintare, el e In leggturá mai de graba
cu locul de resedintA al vicevoievodului. Intr-adevar, cind acesta emitea
documente de la Slntimbru de pe Mures (localitate ce poate fi considerata
ca resedinta sa permanenta) sau cu prilejul adunärilor generale (congrega-
¿iones), ori atunci cind se afla In anturajul voievodului sau In orase mai
mari, folosea de obicei pecetea sa mai mare. Aceasta se explica probabil
prin faptul csa In asemenea ocazii era de fatä slujbasul de cancelarie care
avea In pazá pecetea sa. Clnd se afla lug pe drum sau pe domeniile sale
familiale mai Indepartate, vicevoievodul intrebuinta In general pecetea sa
mai mica. (se pare, de inel), pe care o purta cu sine, eventual chiar pe
deget. De exemplu, documentele emise de care vicevoievodul Anton de
Chendru (1477-1478) de pe mosia sa Chendru, slut Intärite totdeuna
Cu pecetea lui melará 1 IntrucIt In secolul al XV-lea, In urma absentelor
frecvente i indelungate ale voievozilor, vicevoievozii erau aceia care emiteau
acte cu privire la o bunä parte din treburile tinind de jurisdictia si de
competinta acelora, eventualele reguli de Intrebuintare a pecetilor vicevoie-
vodale urmeazä sa fie stabilite prin cercetarea materialului documentar, mai
bogat, de dupä 1438.

Documente ca cloud pecgi gäsim i in cazul vicevoievozilor. tatre
anii 1402 si 1472 dregatoria vicevoievodald era ocupata de obicei de doi

uneori chiar i atunci and demnitatea de Voievod era purtata numai
de o singura persoana. Uzantele observate de cei doi oicevoievozi In pecetluirea
actelor lor erau Intru totul asemänätoare cu cele pe care le-am amintit
mai sus in legaturä cu pecetile voievodale.

Nu avem date care ar atesta ca vicevoievodul, in absenta pecetii
sale, ar fi fol sit upare straine. Ni s-au pastrat In schimb stiri care ne arata ca
vicevoievodul nou intrat in slujbal sigila cu tiparul pecetii predecesorului sau
Inainte de confectionarea unui tipar propriu. Astf el, In documentele vicevoievo-
zilor Sigismund Sartvany si Farkas de Miereurea, precum si Benedict
Gebhart de intereag, din primavara anului 1459, respectiv din ianuarie
1460, figureaza o clauzä, In care se arata.' ca ei folosesc tiparul Inaintasilor
lor in aceasta slujbä, potrivit unei hotarIri a starilor privilegiate ale
tarii

Intrebuintarea pecetii de cAtre eoìnitii secuilor. Unii cercetatori afirma
cA secuii, ca unul din popoarele privilegiate ale Transilvaniei feudale, ar fi
posedat In analogie cu saii, Inca de timpuriu o pecete speciala, pe care o
foloseau In calitatea lor de popor privilegiat 3. Dar actul secuilor din Odorhei,
din 1280, care e citat ca cea mai veche märturie pentru Intrebuintarea pecetii
pe documentele comitilor secuilor, dovedeste, dupä parerea noastra, tocmai
contrariul, i anume cA la sfirsitul secolului al XIII-lea secuii nu aveau pecetea
lor proprie de stare privilegiatä 4. De fapt, secuii, dupä cum ne aratä formula
coroboratiei, au asezat pe documentul amintit pecetea sasilor din Sibiu (sau
mai de graba din provincia Sibiului), iar nu pecetea lor proprie. Este adevärat
ca una din partile interesate era constituita de sasi, totusi ar fi greu de presupus

janits, p. 102.
Presentes pero, propter sigilli nostri carentiam, sigillo precedentium vicevaivoda-

rum, ex deliberatione regnicolarum jecimus consignan.... (ibid., p. 101).
3 Jakab Elek, Az erdélyi orszdgos czimérek története [Istoria blazoanelor regnicolare

din Transilvania], in e Századok s, 1867, p. 339; Kumorovitz, Pecséthasználat, p. 332.
4 Wenzel, IV, p. 231.

www.dacoromanica.ro



604 SIGILO GRAFIA CU REFERIRE LA TRANSILTANIA 46

secuii 'ar fi intärit Cu o pecete sträinä actul intocmit in numele lor,
daca ei ar fi dispus In acel timp de o pecete proprie. Tot ceea ce se §tie de3pre
practica documentará din secuime nu face plauzibilä, din capul locului,presu-
punerea c'ä ar fi existat o pecete folositä de secui in calitatea lor de popor
privilegiat. Intr-adevär, datele cunoscute ne aratä cá actele cu caracter local,
emise In pricinile secuilor, au fost eliberate sub pecetea comitilor secuilor.
Asemenea peceti ni s-au §i pästrat 1. Ele infäli§eaza, la rindul lor, blazonul
familial al comitilor, iar legenda de pe ele aratá numele sau mäcar
acestora.

Intrebuintarea pecetii de citre locurile de adeverire. In ceea ce prive§te
locurile de adeverire, originea activitätii acestora nu trebuie cautatà In auten-
ticitatea pecetilor lor, deoarece, dupd unele indicii, la inceput erau §i cazuri
cInd corporatiile biserice§ti eliberau acte avInd caracterul celor emanate de la
locurile de adeverire farg a le intäri cu pecete. Mai tirziu

lush''
tocmai pecetea

inzestrata cu credil;ilitate adicA autencitate publicd a devenit baza §i
simbolul activitätii acestor a§ezäminte 2 Dupä consolidarea locurilor de adeve-
rire, adicd din a doua jumatate a secolului al XIII-lea, aceste instituldi posedau
de obicei douà peceti 3. Prima era pecetea mare (sigillum maius), folositä
pentru privilegii ; cea de-a doua, pecetea mic6 (sigillum minus, s. memoriale,
s. ad causas) se Intrebuinta pentru actele eliberate in legaturä cu formele
procedurale observate In deosebitele pricini 4. In perioada timpurie In cazul
documentelor emanate de la conventuri, se Intimpla uneori ca abatele sä punä
pe act §i pecetea sa proprie, ling6 cea autentica a locului de adeverire. Pecetile
locurilor de adeverii e erau totdeauna simple, avind forma ovalä sau rotundä:
Imaginea peceii reprezintä de obicei pe sfintul socotit patron al a§ezämin-
tului respectiv.

Clt prive§te locurile de adeverire care au existat pe teritoriul R.P.R.,
cap itlul din Oradea folosea lnainte de 1.291 numai o singura pecete, In formä
ovalä, care reprezinta pe fecioara Maria, patroana acestui capitlu 5. Pecetea
aceasta poartá urmAtoarea legendà: Sielum capituli Waradiensis ecclesie
[Pecetea capitlului bisericii de Oradea]. La data amintitä, aceastä pecete, deve-
nitä inutilizabilä din pricina vechimii, a fost inlocuitá prin alte douä, pe care
le-a Intrebuintat In tot restul evului mediu. Dintre acestea, pe cea mare §i
rotunda se vede figura inarmatä a sf. Ladislau regele Ungariei, iar cea micä
§i ovala reprezintä. pe fecioara Maria °. Legenda celei Sigillum matas
capituli Waradiensis ecclesie ad privilegia [Pecetea cea mare pentru privilegii
a capitlului bisericii de Oradea]. Cea de-a doua poartä inscriptia: Sigillum

1 De exemplu, in 1418 si 1493 (Teleki, I, p. 339, II, p. 191). Potrivit materialului
cunoscut de noi, cea mai veche informatie, care s-ar putea raporta eventuarla pecetea pro-
prie a secuilor ca stare privilegiat4, dateazä de /a Inceputul secolului al XVI-lea. Pe dosul
unui document din 22 ianuarie 1503, adresat de universitas sieutorum trium generum septem
sedium[ob§tea secuilor, apartinind celor trei neamuri din cele sapte scaune] orasului Bistrita
se pot observa urmele unei peceti mai mari de inchidere, imprimatà in ceara verde,
care; tinind seama de cuprinsul scrisorii, cu greu ar putea fi considerate drept pece te a
comitelui secuilor (Arh. Stat., arh. orasului Bistrita, nr. 418).

2 Szentpétery, Oklt., p, 122.
3 *Urea cea mai veche, ce ni s-a transmis cu privire la folosirea peoetii mid de

ciltre locurile de adeverire, dateaz6 din 1243, in legdttigA ci1i capitlul din Strigoniu (Ku- ,
morovitz, Titkospeesét, p. 1).

Szentpétery, 0/cit., p. 133.
5 Facsimil la Bunyitay, Vdradi piispökség, I, p. 133; Magy. T6rt., II, p. 348.

Facsim., V13, 6. Cf. si la Bunyitay, Statutumok, p. 24-25.
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minus capituli Wardiensis ecclesie ad causas [Pecetea cea micg pentru pricini
a capitlului bisericii de Oradea I. Conventul din Dealul °n'iza intrebuinta
numai un singur fel de pecete, din care se cunosc insä douà variante, de altfel
ambele rotunde i infAti§ind pe sf. Stefan, cel dintii martir, patron al acestui
a§ezämintl. Legenda celei dintlie: t Sigillum conventus sancti Stephani protho-
martyrs [t Pecetea conventului si. Stefan cel dintii martir]. Inscriptia celei
de-a douae: Sigillum capituli sancti Stephani prothomar yris de promontorio
Waradiensi [Pecetea capitlului sf. Stefan, cel dintiimartir, din Dealul Ordzii].
.Conventul din Siniob, care fäcea parte dintre locurile de adeverire mai mici
(conventus minuti [conventuri märunte]), utiliza douà peceti, amindouä ata
cea mare cit i cea mic5. fiind ovale §i reprezentind mina dreaptä a sf.
*tefan, regele Ungariei 2. Legenda pece-0i sale mari: Sigillum conventus monas-
terii sancti regis Stephani de Zentjog [Pecetea conventului mänästirii sí.
rege Stefan din Siniob]. In schimb, inscriptia pecetii sale mici e urmätoarea:
Sigillum conventus ecclesie sancti Stephani regis de Sentiog [Pecetea conven-
tului bisericii si. rege Stefan din Siniob]. Capitlul din Arad avea o singurd
pecete, de formä ovalä, pina' la 1514, cind ea s-a jíierdut cu ocazia räscoalei
de sub conducerea lui Doja. Ea purta legenda: Sigillum capituli Orodiensis
[Pecetea capitlului din Arad] Noua pecete, care a inlocuit-o era rotundä.
Pe aceasta se poate citi inscriptia: Sigillum novum capituli ecclesie Orodien,sis
[Pecetea nouä a capitlului bisericii deArad]. Ambele Il infati§eazd pe si. Martin,
patronul capitlului 3. In ceea ce prive§te capitlul din Cenad, se cunoa§te o
singurà pecete, mare §i rotundä, care reprezintä pe si. Gheorghe Calare omorind
balaurul 4. Legenda: Sigillum ecclesie Cenadiensis [Pecetea bisericii Cenad].
Capitlul din Alba-Julia folosea o pecete ovalà pentru privilegii, iar pentru
actele de mai micA insematate o pecete rotundä, ambele Infälisindu-1 pe si.
Mihail, patronul bisericii Transilvaniei In luptä Cu balaurul 3. Ambele poartä
inscriptia: Sigillum capituli ecclesie Transsilvane [Pecetea capitlului bisericii
Transilvaniei]. Conventul din Cluj-Mcin4tur avea o singurä pecete, rotunda', a
cärei cea mai veche variantd prezintä tipul unei monede din vremea lui Fiela
al 111-lea ° ; variante de mai tirziu (chiar §i dupä reinnoirea gravurii ei, la lace-
putul secolului al XV-lea) infäti§eazä pe fecioara Maria, patroana conventului,
In cadrul unui altar gotic 7. Legenda: Sigillum conventus beate Marie virginis
de Colosmonustura [Pecetea conventului fericitei fecioare Maria din Cluj-
Mänästur] .

ntrebuintarea pecelli de provincii, comitate, ~une, districte, orase,
tirguri si sate. In privinta aceasta §tirile cunoscute sint in cea mai mare parte
de pe teritoriul säsesc: La sa§i, coloni§ti veniti din Europa apuseanä, existau
premise mult mai favorabile pentru aprecirea valorii probatorii a pecetii decit
printre ceilali locuitori ai Transilvaniei, care §i-au dat seama abia In eursul

Facsímil la Bunyitay, Vdradi pasptikség, II, 214, 390; Jerney, fig. 97, 98.
2 Facsimil la Bunyitay, Vdradi piispökség, II, p. 332, Jerney, fig. 90-92.
3 Facsim., V/8-9. Cf. si la Julliu Coloman, Die Stifte der Tschanaier Diiizese

im Mittetalter [Ctitoriile diecezei Cenadului in evul mediu], Miinster, 1927, fig. 26-27;
Jerney, fig. 1-2; MA-ki Salidor, Arad vdrmegye és Arad vdros monografidja [Monografia
comitatului si a orasului Arad], II, 1, Arad, 1892, p. /70.

Facsim., V/7. Cf. si Borovszki Samu, Csandd vdrmegye tarténete [Istoria comi-
tatului Cenad], II, Budapesta, 1896, p. 93; (lb., III, pl. 4, nr. 11; Jerney, fig. 13.

5 Facsim., V/1-2; Jerney, fig. 28-29; Banffy, I, p. 114.
Kumorovitz, Autentikus pecsét, fig. 4.

7 Facsim., V/4; Jerney, fig. 78.
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secolului al XIII-lea de importanta scrisului. Datoritä. relatiilor juridice
aduse de ei din patria lor de origine §i organizarii lor aparte, sa§ii au inceput
de vreme sä emitä documente in pricini din cadrul vieii lor provinciale.
Paralel cu aceastä activitate, s-a incetelenit de timpuriu §i se afla in neintre-
ruptä cre§tere intrebuintarea pecetii in sinul societätii säse§ti.

Dupe' cum se §tie, autonomia eäseasa s-a dezvoltat treptat. Mai intii
s-au organizat in uniteld teritoriale satele locuite de sa§i. In felul acesta, s-au
constituit a§a-numitele provincii, §i anume provincia Sibiului (pämintul
craiesc), format din cele §apte scaune, provincia Bra§ovului (Tara Birsei), a
Bistritei (Nösen) §i cele « dou6 Beaune » din partile Media§ului 1. Din unirea
acestor provincii s-a näscut apoi in a doua jumätate a seco/ului al XV-lea
autonomia sa§ilor ardeleni.

Ca §i aceastä autonomie, Entrebuintarea pecqii la safi s-a constituit
separat, pe provincii. Dar pine' la mijlocul veacului amintit, intrebuintarea
acestor peceti de provincie a fost tot mai mult 'imitate' de aceea a pecetii
oraplui, devenit centrul tinutului respectiv, iar in cele din urmä de folosirea
pecetii de « natiune », cara s-a format din sigiliul provinciei Sibiului. Pecetile
provinciilor au apArut, cu exceptia Sibiului, de la inceputul secolului al XIV-lea,
dupe' cum ne aratä crinul angevin, care figureaza pe fiecare din ele, precum
§"I ordinea cronologicti a aparitiei lor. Perioada de inflorire a intrebuintärii
acestor peceti se incheie cu prima jumetate a secolului al XV-lea.

a) Prezentarea peceOlor provinciale trebuie s-o incepem aceea-a provin-
ciei Sibiului, càci aceasta a precedat in timp, aproape cu un veac, pe toate
celelalte. Pecetea aceasta dateaz4 de la inceputurile cele mai depärtate ale
autonomiei sase§ti. Intr-adevär, and regele Andrei al II-lea in 1224, prin reu,
nirea sa§ilor din tinutul Sibiului sub cirmuirea unui singur comite regal, a ini-
tiat procesul de formare a unitätii säse§ti, el le-a IngAduit, printre altele, ca
o expresie a unitätii lor, « sä aibg o singura pecete, care se' fie cunoscutä de
noi §i de magnatii no§tri in chip lämurit »2. DUO' toate probabilitätile, pecetea,
ce ni s-a pAstrat pe un document din -1302, este amprenta tiparului care
a lost confectionat cd acel prilej, in 1.224 3. Ea reprezintä, pe un soclu
In forme, de trepte, patru bärbati care ridica deasupra capetelor lor o
coroan6 in forma piramidalä, asemdnatoare unui acoperi§ de turn sau bastion,
avind in colturi ni§te turnulete. Legenda pecetii: Sigillum Cibiniensis prokn-
cie ad retinendam coronam [Pecetea provinciei Sibiului pentru pastrarea
coroanei]. Ultima amprenta cunoscutä a acestui tipar e din 1359 4. In schimb,
In 1372, provincia Sibiului folosea un tipar cu totul nou, care nu ne-a pästrat
din cel vechi decit legenda 6. Imaginea acestuia prezintä un contur cu patru
loburi (Vierpass), in ale cäror colturi exterioare se allá cite un crin stilizat
(angevin). Cimpul pecetii infäti§eaza o coroanä impodobitä cu crini, sub care
Oat dispuse pe douä rinduri; mai intii, stema Ungariei §i aceea a Poloniei,
regate stapinite de angevini, apoi, dedesubt, stema nouà a provinciei Sibiu-
lui. Aceasta din urma reprezintä trei frunze stilizate fixate pe un triunghi.

1 G. E. Miller, Stahle und Distrikten als Unterteilungen der siebenbargisch-deutschen
Nationsuniversitat, 114.1-1876, Sibiu, 1941, p. 3-5, 181-195.

2 Documente privind istoria Romtniei, C, XIXIII, yob I, nr. 157, p. 209.
Facsimil In Ub., vol. I, pl. IV, n. n.11-13; vol. tin pl. I, nr. 4, pl. II, nr. 6

pl. III, nr. 12.
4 Ub., II, p. 173-174.

Doc. 12 martie 1372, Ub., II, p. 373. Facsimil, ibid., pl. VI, nr. 23.
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E vorba de un motiv care va deveni In veacul urmátor simbolul intregii
« natiuni » säsesti. Aceastá stem6 va fi pastratá de pecetea universitátii säsesti
chiar i dupá ce stárile privilegiate ale Transilvaniei au pus, cu ocazia dietei
din 1659, s'ä se graveze in pecetea natdunii sásesti motivul celor sapte basti-
oane, intruchipind cele sapte orase inconjurate cu ziduri aflate pe teritoriul
ei 1. Pe la mijlocul secolului al XV-lea provincia Sibiului dispunea si de o
pecete mai micä. 2 Amprenta ei cea mai veche, pe care o cunoastem, e din 1460,
repreztntind stema cu motivul celor trei frunze, pe care provincia o intrebuinta
din 1372. Legenda: Sigillum minus septem sedium Saxonicalium [Pecetea mai
micá a celor sapte scaune sásesti]3.

Pecetea specialá a prövinciei Brasovului (Tara Birsei) apare mai intii la
la 1353 4, cu legenda Sigillum comitatus de Braschow [Pecetea comitatului Bra-
soy]. Aceastà legenda e o márturie interesantá a faptului cá Tara Birsei (in-
tocmai ca i Bistrita) se afla, pinà la inceputul secolului al XV-lea, in raporturi
cu totul laxe cu autonomia sáseascá pe cale de constituire sub conducerea Si-
biului. In calitate de comitat deosebit, ea se gdsea de obicei sub administra-
tia comitelui secuilor 5. Intre anii 1353-1368 a fost fáurit noul tipar comun al
orasului i inutului Brasov 6. Pe scutul impodobit cu coroaná al acestuia se
vede crinul stilizat, imprumutat din stema angevinál Legenda: Sigillum civi-
um et provincialium de Braschow [Pecetea orásenilor si a locuitorilor provin-
ciei Brasovului]. Se cunosc din deceniile urmätoare mai multe variante ale
acestei peceti, care- prezintà insd numai deosebiri neinsemnate, in ceea ce
priveste dimensiunile i imaginila lor 8. In cursul secolului la XV-lea Bravo-
vul si-a depAsit ca importantá atit de mult tinutul sAu InconjurAtor, incit
In pricinile acestuia se intrebuinta de obicei pecetea devenità intre timp
proprie, specialä a orasului.

Pecetea provinciei Bistr4a (Nösen) apare mai intii In 1367 impreung cu
pecetea specialä a orasului Bistrita 9. Registrul superior al cimpului rotund al
acestei peceti provinciale reprezintä un zid de cetate, in mijlocul cáruia se
inaltá un turn; in registrul inferior se poate observa un motiv vegetal: patru
plante (probabil crin natural). Legenda: Sigillum provincialium de Bistza
[Pecetea locuitorilor provinciei Bistri0]. La inceputul secolului al XV-lea,
cind orásenii au luat In miinile lor conducerea i in aceste pári, pecetea pro-
vinciei a devenit una i aceeasi cu a orasului Bistrita.

Pecetea provinciald a « celor doucl scaune» este amintitá prima oará In
1356 lo. Judecind dupá aMprente/e ei de mai tirziu, ea infAtiseaza o paimä

Sebestyén Jézsef, Erdély cimere [Stema Transilvaniei], In t Turul s, 1917, p. 41-42.
8 Franz Zimmermann, Das W appen der Stadt*Hermannstadt, In t Vereinsarchiv

XVII (1883) (prescurtat: Zimmermann, Hermannstadt), p. 345.
3 Albert Arz von Straussenburg, Die historischen Wappen der ehemaligen siebenbar-

gisch-deutschen Gebietskörperschaf ten, In s Vereinsarchiv s, XLIX (1936-1938) (prescur-
tat: Arz), p. 15-16, 45.

4 Facsimil In Ub., vol. II, p. 'II, nr. 9.
5 Cf. G.E. Miiller, Die Grujen des Kronstiidter Distriktes, bzw. des Kronstater Provin-

zialverbandes, In 4 Vereinsarchiv * XLII (1925), p. 307-312.
6 Fr. Zimmermann, Die mittelalterlichen Siegel der Stadt Kronstadt und des Burzen-

ltinder Distriktes, In 4 Korrespondenzblatt*, <1878> (prescurtat: Zimmermann, Kronstadt),
p. 108.

7 Facsimil In Ub., vol. II, pl. V, nr. 20.
8 lbident, nr. 21; ibidt, Vol. VII, pl. III, nr. 7.
9 Ibidem, vol. II, pl. I, nr. 3.

lo Doc. 1 oct. 1356, Documente privind istoria Romlniei, C, XIV, vol. V; cf. Ub.,
vol. II, p. 122
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deschisd, Indreptatd in jos, avInd deasupra degetului gros o stea, iar lingd
degetul mic un crin stilizat angevinl. Ea poartä legenda: Sigillum provinciale
iudicum et iuratorum seniorum duarum sedium [Pecetea provinciald a juzilor

a batrinilor- jurati ai celor doud scaune] 2.

b) Intrebuintarea pecetii de ccltre comitate a fost puternic ingrAditd ptn.
la inceputul secolului al XVI-lea de conceptia specified, localà, despre pecetea
autenticä.3. Tinind seama cd in secolul al XIV-lea pecetile comitilor, folosite
frecvent mai inainte, au fost inläturate din rindul pecetilor recunoseute ca
autentice, comitatele §i-au dobindit foarte tirziu peceti speciale, proprii. In
general abia pe la mijlocul secolului al XVI-lea 4. Incepind Irisa cu secolul al
XIV-lea, cirmuirea centralà nu se putea dispensa de colaborarea scrisä a auto-
ritdtilor provinciale,care devine deci mai intensd. Spre deosebire de obiceiul
din veacul al XIII-lea, autenticitatea actelor emise de comitate, in aeeste
conditii noi nu mai era intdritd. prin pecetea comitelui, ci de aceea folosità In
comun de reprezentantii nobilimii din comitat, i anume de vicecomite
juzii nobililor. Legea din 1.435 recunoa§te caracterul oficial al pecelli judelui
nobililor i cere In consecintd ca aceasta sà poatd fi distinsä usor (s'A' fie cog-
noscibild) 5. Dreptul consuetudinar pretindea ca documentul sd poarte, pe
cit posibil, pecetile tuturor juzilor nobililor din comitat sau macar ale majori-
tdtái lor. Pe documentele emise de comitatele aflate sub jurisdietia voievodald
figureazd de obicei, aldturi de pecetea comitelui, respectiv a vicecomitelui,
cele (loua peceti ale juzilor nobililor, in schimb in comitatele apusene
se intilnese pa`zu asemenea peceti, adica in raport de numärul juzilor
amintiti.

Fixarea acestor peceti In document in secoluI al XIV-lea §i al XV-lea se
Mcea dupd un procedeu particular. In comitatele de sub jurisdictia voievo-
dará aceasta consta in mai multe tdieturi paralele Mcute in materialul de scris,
prin care se petrecea o singurd banda, iar pe aceasta se imprima in ordine ori-
zontalà pecetea vicecomitelui i acelea ale celor doi juzi ai nobililor, care o
lncadrau 6. Cit prive§te comitatele apusene (din asa-zisul Partium), pecetea
vicecomitelui este asezata in mijlocul unui pdtrat format de pecetile mai mici
ale celor patru juzi 7. Aceste peceti reprezintd emblema sau stema posesorului

poartä legende care cuprind numele säu intreg 8, in general fusa intr-o exe-
cutie primitiva 9.

Dar sigi/area cu pecetile particulare, de o factura foarte simpld, ale
juziler nobililor, ce se schimbau anual, putea da na§tere u§or la abuzuri
falsuri. De aceea, se simpa tot mai mult necesitatea ca insd§i comitatele
sä aibd pecetile lor proprii i permanent. Un Inceput In acest sens 11 consti-
tuia obiceiul de a repartiza literile componente ale numelui comitatului pe mai
multe (in general pe patru) peceti mici, partdale, care serveau impreund la
1ntdrirea actelor emise de comitate. Fiecare din aceste sigilii- erau lncredin-

Facsimil la Arz, 18.
2 Ibidem, p. 46
3 Kumorovitz, Autentikus pecsét, p. 22. n. 11.
4 Idem, Peeséthasználat, p. 331, 347-348.
5 Szentpétery, Oklt. p. 236-237.

Cf. facsim. 1/7.
7 Facsim., f/6. Cf. doc. din 1354, Arh. ist., CLIX, 1404 9i 1420, ibid.,

CXGVIII.
De exemplu, Petrus (I ilius) Galli (doc. 24 aprilie 1398, Teleki, I, p. 264).
Facsim., 1/6-7; Teleki, I, p. 132.
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tate In paza a cite unuia din juzii nobililor 1 Primul exemplu cunoscut pentru
aceastA modalitate de pecetluire dateazA din 1475 (dacA informatia este exacta),
el provenind din cotnitatul Maramuresului 2. Sigilarea eu asemenea peceti
partiale era InsA tot atit de greoaie ca si aceea cu pecetile particulare ale
juzilor nobililor si nu prea oferea mai multà siguran0 fatä de abuzuri decit
acestea. De aceea, la sfirsitul secolului al XV-lea se observA tendinte In sensul
ca insAsi comitatele sà aibà pecetea lor unitarä, proprie si cu stemä. Cea mai
Teche pecete din aceastä categorie este a comitatului Hunedoara. In cimpul
acesteia se aflä o stemA In formä de scut, cu figura unui corb tinind un
hiel In cioc (deci cunoscutul blazon familial al Huniadestilor 3). Legenda:
Comitatus Huniad. Anno 1490 [Comitatul Hunedoara. Anul 1490]. Dar ase-
menea peceti unitare de comitat vor rämine inc6 multa' vreme o raritate,
comitatele continuind si mai departe sà-si emità documentele fie sub peceti
partiale, fie sub pecetile particulare ale juzilor nobililor.

c) intrebuintarea pecetii de catre districtele romlnefti pare In esentA
identicd cu aceea a comitatelor. Totusi, uzanta observatà In aceastä privintà
In Tara FägArasului nu se poate incadra In dezvoltarea generalä. Intr-adevAr,
cunoastem pecetea « Tara Fägärasului » (terra Fugrasch) din 1413, care re-
prezintä, dupä cum se poate observa In stadiul actual al cercetArilor, o stemA
In forma de seut, cu figuri semAnind cu niste pesti 4. Cind se va publica acest
monument pretios si ping acum inedit, si d'id el va putea fi interpretat In
lumina tuturor datelor care privesc aceastà problemä, va trebui explicat
-de ce Tara Fägärasului, care apartinea comitatului Alba, a ajuns s'A aibA o
pece-O proprie mai de vreme decit toate comitatele si districtele rominesti.
Azi nu se cunoaste nici mAcar rAstimpul cit s-a intrebuintat tiparul acestei
peceli. In asemenea conditii n-am putea deocamdatA sa facem decit doar o
presupunere, si anume cá intrebuintarea surf» inzator timpurie a pecetii Fägä-
rasului trebuia sA fi apárut in legäturá cu stApinirea acestui tinut de cätre
voievozii Tárii Rominesti. Acgsti voievozi care posedau FAgärasul ineepind
cu 1369, cAutau probabil si in acest fel sA scoatä In evidentä situatia deose-
bitá a ducatelor lor fatA de teritoriile invecinate sAsesti sau apartinind comi-
tatelor. .

ImprejurArile in care s-a format obieeiul Intrebuintarii pecetii de cAtre
celelalte districte rominesti se deosebeste de acela din n'Oras, dupä cum de
.altfel si constituirea lor a avut loe in conditii diferite. La Inceput, pe clt se
poate stabili pe baza datelor cunoscute pina acum, documentele éliberate in
numele districtelor, despre pricinile dezbätute In scaunele lor de judecatA,
erau intärite cu pecetea castelanului sau a comitelui din tinutul respectiv 5.
Mai tirziu, In secolul al XV-lea, pe mAsurA ce In urina diferentierii sociale,
pAtura militará a cnezilor s-a transformat intr-o nobilime funciara, s-a cons-
tituit si autonomia acestor districte. Dar aceste autonomii slujeau In primul
rind interesele cnezilor deveniti nobili feudali, care cAutau sà canalizeze dez-
voltarea districtelor In directia cea mai favorabilä lor, dupà modelul comita-

1 Szentpétery, Oklt., p. 237; Nyary, p. 85.
2 loan Mihá'yi, Diplome maramuresene din secolele XIV f i XV, Sighet, 1900, p. 528.

Este de notat O Sz-ntpl.ite7y (Oklt., p. 238) ti exprimd Indoiala In legdturd Cu aceastd
m3ntiune prez- timpu 'je.

3 Facsimil, la Nyáry, p. 86.
4 Doc. 30 septembrie 1413, VI., III, p. 577-578; Nyáry, p. R6
5 Cf. faesim., VII!., 6.
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telor. Drept urmare, actele districtelor erau intärite in secolul al XV-lea cu
pecetile frunta§ilor lor, §i la fel ca In cazul comitatelor, vreme Indelungatä
nu se simtea inca necesitatea unor peceti speciale ale districtelor.

Cu privire la uzantele generale de pecetluire observate de districte,
dispunem de §tiri amänuntite din districtul Sebe§ului (Caransebe§ului). De
exemplu, nobilii §i cnezii acestui district emit In 1439 un raport sub pecetile
a patru nobili, In. lipsa pecqii districtului (propter carentiam sigilli)1.
aceastä mentiune nu trebuie luatà doar In sensul cá tiparul pecetii districtu-
ale n-ar fi fost la IndemIng in momentul eliberärii documentului, ne aratá
lamurit un act de sentintä emis de acela§i district in 1448, care afirma ca
documentul din urmä a fost intärit cu pecetile a patru nobili, Intrucit distric-
tul nu avea pecete proprie (... districtus yero proprio sigillo carens) 2 Situalia
a rämas neschimbatä §i in 14783. Nobilimea districtului Hateg a eliberat, in
1513, un act sub pecetile a §apte nobili, färä Indoialà din acela§i motiv ca
cea din Caransebe§ 4. Pecetile din urmä prezintà particularitatea interesantá
cà sint de cearä ro§ie, material considerat ca un privilegiu cu totul special,
rezervat virfurilor feudale. In aceste districte ca §i In cazul comitatelor
s-a ajuns la intrebuintarea unor peceti proprii abia 1n. a doua jumätate a
secolului al XVI-lea.

Intrebuinfarea pecetii de scaunele sclsefti a Inceput cu mult mai de vreme
decit din partea comitatelor qi a districtelor romine§ti. Intr-adevär, aceste
unitäti administrative provinciale s-au orientat de la inceput Intru totul
dupà obiceiul care -era In vigoare la orne, dupä constituirea universitätii sä-
se§ti (Nationsuniversität) ele ajungind de altfel in mod definitiv sub conduce-
rea ora§elor. Acest proces se oglinde§te in identificarea completä a pecetii
scaunului cu a ora§ului, care avea rolul conducator. Numai in acele cazuri nu
s-a ajuns la aceastä identitate, cind in fruntea scaunului se afla un tirg mic,
care nu prea se distingea de celelalte sate. De aceea, afará de citeva exceptii,
nici nu se poate vorbi de pecetile scaunelor gse§ti deosebit de pecetile orafe-
lor sásecti. Madar, o datà Cu prezentarea sigiliilor folosite de scaunele säse§ti
trebuie sá ne ocupäim in parte §i de acelea ale ora§elor din scaunele respec-
tive. Vom vorbi mai lntii despre acele scaune, ale cäror peceti nu s-au iden-
tificat cu ale ora§elor sau tirgurilor din fruntea lor.

Pecetea scaunului sSeica Mare este amintitä intr-un act din 1329, de§i
imaginea §i legenda ei le cunoa§tem numai de la Inceputul secolului al XV-lea 5.
Aceastä pecete reprezintä un scut triunghiular, täiat In lungime, care hila-
ti§eazä In partea dreaptä f6§i, in partea stingä crini sti1izai, iar deasupra

Pesty Frigyes, A sz6rényodrmegyei hajdani oldh keraletek [Districtele romlnesti
de odinioar6 din comitatul Severinului], hi Értékezések a történeti tudományok karababi
[Comunicari din domeniul stiintelor istorice], tom. V, nr. 3, Budapesta, 1876, p. 5.

2 Ibidem.
Ibidem,

4 Csanki Dezsa, Magyarorszdg Cdrténelmi findrajza a Hunyadiak kordban [Geografia
istorica a Ungariei in epoca Huniazilor], Budapesta, V, 1913, p. 41. Mai Inainte, dup. cft
se pare, districtul Hategului folosea pe documentele emise de el pecetea orasului Hateg,
centrul aceluiasi district. Acest fapt rezult6 cu multa probabilitate din urmätoarele dou6-
mentiuni ale documentului din 16 februarie 1411, emis de scaunul chenezial din Hateg:
1) litteras nostras prioilegiales sigillo nostro ( ! ) communitatis consignams [scrisoarea noastra
pi ivilegiala, intarita cu pecetea obstei noastre]; 2) sigillo nostrae civitatis [cu pdcetea orasului
nostru], Ahunyadmegyei teirténelmi és régészeti tdrsulat 1881 (II) évkönyve [Anuarul so-
cietatii de istorie i arheologie a comitatu]ui Hunedoara pe, 1881], Arad, 1884, p. 27, 32.

Doc. din 1329, Documente priyind istoria Romîniei, G, XIV, vol. II, nr. 522;
30 septembrie 1413, Ub., III, p. 577-578.
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scutului se vede o coroanà ç1 un crifi. Prin urmare pecetea reprezina stema
ungarl din epoca angevinä, ceea ce ne aratä cà originea ei trebuie cautatä
pe la mijlocul secolului al XIV-lea. Legenda: Sigillum de sede Schenk [Pecetea
scaunului §eica]1. Se cunoa§te qi o pecete mai tirzie (poate mai mid) a acestui
scaun, care purta inscriMia urmätoare, dad informatia este exactà: Sigillum
sedis Schenk, 1448, [Pecetea scaunului §eica] 2.

Pecetea veche a scaunului Cohalm ( Rupea) apare dupä o Insemnare din
secolul al XVIII-lea pe un document din 1444, infäti§Ind o cetate cu trei
turnuri, Incadratà de lima scuturi mici 3. Legenda ei ar fi fost aceasta: Sigillum
sedis dicte Kooz [Pecetea scaunului zis Cohalm] 4.

Cu privire la pecetile scaunelor Nocrich, Oreiftie fi Miercurea nu se cunosc
deocamdata §tri dinainte de sfir§itul secolului al XV-lea 5.

TrecInd acum la problema pecetilor scäunale, care s-au contopit cu
timpul cu pecetile ora§elor din fruntea lor, trebuie sä vorbim mai intli despre
Sibiu. Orasul fi scaunul Sibiu nu dispuneau la Inceput de pece%i speciale, ci
pinä la mijlocul secolului al XIV-lea se Intrebuinta tiparul provinciei Sibiu°
§i in treburile care tineau de ora§ul gi scaunul Sibiu 7 . Prestigiul mare al Sibi-
ului a impiedicat scaunul sä aibä o pecete proprie, deosebità de aceea a ora-
plui. A§adar, scaunul a putut sä ajung6 numai Impreunä cu orwl la o pecete
distinctä de sigiliul provinciei. Cel mai vechi exemplu cunoscut cu privire la
aceastä pecete a oraqului (§i a scaunului) dateazd din 1367 8. Aceasta reprezintä
doua säbii incruci§ate cu virfurile Indreptate In jos, deasupra cärora planeazä
o coroank iar jur-Imprejur se vgd §ase stele. Legenda Sigillum civium de villa
Hermanni [Pecetea org§enilor din Sibiu] 9. Sterna aceasta a fost combinatä
mai tirziu cu aceea a provinciei Sibiu, adoptInd de aici motivul celor trei
frunze stilizate çi triunghiul 10. E vorba de o contopire herladid pe care o
cunoaFAem Ind de la 1404, dupg cum ne aratä pecetea judiciarà a orawluill.

Trebuie sä observäm cá motivul celor doted sdbii din stema sibianä se
Intilne§te deja In 1323, In cazul pecqii lui Godescalc, notarul scaunului de
judecatä al Sibiului12. Dupä cum a dovedit In mod convingätor Auner,
Implintate In pämInt erau originar embleme specific säse0i ale puterii judi-
ciare, qi ca atare ele au ajuns In stema oraplui çi scaunului, dupà ce regele
Carol Robert, pe la sfIr§itul deceniului al treilea din secolul al XIV-lea, trans,
lormase comitatul Sibiului Intr-un scaun säsesc, care, impreung cu ora§ul, a
mo§tenit In consecintA jurisdictia comitelui 13.

Descrierea pecelii In Ub., III, p. 577; facsimil la Arz, p. 35.
2 Arz, p. 53.

Ibidem, p. 34, 54.
4 Numele sAsesc al aoestui scaun derivA de la plr.ul Kozd, care trece prin terito-

riul sat'.
5 Cf. Arz, p. 37-40.

A nu se confunda scaunul Sibiu cu provincia Sibiu. Aceasta se compunea din
§apte soaune, scaunul Sibiu fiind doar unul din ele.

7 De exemplu, doc. 24 iunie 1292, Documente privind istoria Rominiei, C, XIXIII,
vol. II, nr. 432.

Facsimil In Ub., II, pl. V, nr. 19.
9 Fr. Zimmermann, Das illteste Siegel der Stadt Hermannstadt, In e Korrespondenz-

blatt a, I (1878), p. 2-5.
19 Arz, p. 25.
11 Facsimil In a Vereinsarchiv a, XVII (1883), p. 346.

Facsimil In Ub., I, pl. IV, nr. 18.
12 Michael Auner, Das Wappen von Hermannstadt, In e Korrespondenzblatt a,

XXXVI (1913), p. 69-75.
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Dat fiind faptul ea pecetea descrisa mai sus este numit à In documente
pecete mai mare si autentica, este de presupus ea erasul (si scaunul) aveau
si o pecete mai mica, care era probabil identica cu pecetea judiciara, mentionata
mai inainte 1, purtind legenda: Sigillunt judicii de Cibinio [Pecetea judiciara
a Sibiului] 3.

Oraful fi districtul Braco' aveau la Inceput, dupa cum am aratat, o
pecete comuna, a cärei imagine are la baza crinul adoptat din stema dinastiei
angevine 3. Aceastä reprezentare a dat nastere primei peceti speciale a ora-
sului, ale cärei exemplare cele mai vechi se cunosc din perioada 1396-1408 4.
Orasenii din Brasov au omis de pe acest tipar crinul dinastiei angevine, sting
Intre timp. Au pastrat Insà motivul coroanei regale lmpodobite cu crini, care
figura si pe tiparul pecetii comune de mai inainte si si-au facut din acest motiv
o « sterna graitoare » (germ. Namenwappen). tntr-adevar, numele german

latin ( Kronstadt, Corona) al Brasovului e In legatura cu coroana regala.
Legenda acestei peceti: Sigillum civium de Corona cividate> [Pecetea ora-
§enilor din cetatea Brasov]. Se cunoaste si o variant:A mai noua a acestui tipar,
intrebuintata 'titre 1429-1557 5. Cit priveste lntrebuintarea unei pece-ti mai
mici, cele mai vechi date cunoscute stilt din 1507. Inscriptia acesteia: Sigillum
civitatis Braschouiensis [Pecetea orasului Brasov] 6.

Pecetea orasului Bistrita apare mai tali impreunä cu sigiliul provin-
ciei, pe un document din 1367v. Dupa ce, pe la sfIrsitul secolului al XIV-lea
sau Inceputul celui urmator, pecetea speciala a provinciei Inceteazà de a
mai fi folosita, instrumentul de pecetluire al orasului va fi Intrebuintat
In treburile districtului. Pe acest tipar, In mijlocul cimpului, intr-un scut triun-
ghiular apare stema ungara a angevinilor. Alaturi; In dreapta, figureazà un
strut cu coroana In cap, iesind dintr-un coif si purtInd o potcoava In cioc 8.
Legenda: Sigillum civium de Bistricia [Pecetea orasenilor din Bistrita]. Figura
strutului cu potcoava in cioc mai poate fi Intilnita pe mai multe peceti ale
regelui Ludovic I i ca paza de scut (germ. Schildhalter) pe pecetea cea mare a
reginei Maria din 1384 9. De altfel, si un document emis de Ioan de Hune-
doara, In 1453, aminteste ea bistritenii si-au dohindit pecetile lor de la regii
din vechime 1°. Cazul orasului Bistrita arata deci ea se poate de lamurit ea
motive atlt de frecvente In stemele scaunelor i oraselor säsesti, cum stat crinii,

alte elemente, au fost imprumutate din sterna regilor angevini si de
aceea aceste motive au o semnifica-tie cronologica, macar aproximativa. Vari-
ante ale aceleiasi steme figureaza si pe pecetile de mai ttrziu ale orasului Bis-
trita. Astf el, noul tipar, care apare la sfirsitul secolului al XV-lea reprezinta
un scut cu capul de strut ridicindu-se din coroana i avInd o potcoava In cioc 11.

1 Cf. Zimmermann, op. cit., in Korrespondenzblatt
2 Vereinisarchiv », XVII (1883), p. .345.
3 Joseph Sebestyén, Das Wappen on Kronstadt, Brasov,

lungen des Burzenlander-seichsischen Museums, II, 1937.
6 Facsimil In Ub., vol. III, pl. III, nr. 10.
5 Zimmermann, Kronstadt, In Korrespondenzblatt », I

Ibidem, p. 118.
7 Doc. 6 ian. 1367, Documente privind istoria Romtniei, C,

p. 282-283.
8 Facsim., VIII ; Ub., vol. II, pl. 1, nr. 2.

Arz, p. 34; Darvasy, p. 32.
O Arz, p. 32, 52.

Facsimil la Darvasy, fig. nr. 27.

(1878), p. 3.

1937. Extras din Mittei-

(1878), p. 116.

XIV, vol. VI. Cf. Ub.,
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Pe pecetea mica, a carei cea mai veche amprenta cunoscuta e din 1523, nu se
mai vede declt capul de strut'. In 1545 orapl dispunea de doua peceti mai mici 5.

In ceea ce prive§te pecetea orafului $i scaunutai Sighipara, amprenta ei
cea mai veche o cunoa§tem din 1509, ea infätiOnd o cetate Cu trei turnuri i cu
poarta deschisa, purtlnd legenda urmatoare: Sigillum civium castri Segesch
[Pecetea locuitorilor cetatii Sighipara] 3. Aceea§i « sterna gräitoare » se gase§te
gravata §i pe ua cioplita a bisericii evanghelice ( Bergkirche) din cetatea Sighi-
parei, up' pe care se poate citi data de 1498 4.

Stema originará a orafului ci scaunului Media$ (dupa cum arata cea mai
veche pecete a oraplui, care se lntilneste pe un document din 1492), era identica
cu imaginea pecetii provinciei celor « douit Beaune » 5. Inscriptda ei, daca in-
formatia este exacta, gläsuieste In felul urmator: Sigilium oppidi Medies,
1448 [Pecetea tlrgului Media, 1448] 6

Cea mai veche amintire despre pecetea orasului scaunului Sebe $ dateaza
din 1303. Contextul rasa' se poate raporta mai ales la pecetea scaunului 7. In
schimb, o mentiune din 1.345 se refer5 nelndoios la pecetea oraplui 8. Repre-
zentärile de mai ti.rziu (din 'secolul al XVI-lea) alit ale pecetii oraplui, cIt
:1.i ale scaunului arata un leu lncoronat 9.

e) Despre intrebuintarea pecetii celorlalte orafe $i tirguri amintim In
cadrul limitat al acestei introducen i doar ceea ce este necesar ca, Impreuna cu
exemplele amintite mai sus In legatura cu localitatile de pe teritoriul sasesc,
sà ne ofere-o baza suficientä pentru a face clteva constatari generale privitoare
la lntrebuintarea pecetii de oraple din Transilvania.

Cea mai veche amprenta cunoscutä a tiparului pecetii orafului Cluj e
din 1369 10. El reprezintä un zid de cetate, construit din pietre cioplite gi avind
o cornisa In imaginea superioara, iar In mijloc, o poarta. Din marginea supe-
rioara a zidului se ridica trei bastoane eilindrice, eel din mijloc fiind mai InaIt

mai gros. Bastioanele slat lncoronate §i ele cu cornip. Legenda: Sigillum
civium de Cluswar [Pecetea orapnilor din Cluj]11. Imaginea pecel,ii cauta desigur
sa interpreteze plastic numele orapIui (Kolozsvcir, Klausenburg), devenind In
mod firesc emblema oräpnilor, prin formarea autonomiei oräpne0i, fara ca
sa fi intervenit vreo danie din partea forurilor superioare. Abia In 1377 a obtinut
orapl confirmarea regalä a pecetii sale, pe care o Intrebuinta dintr-o epoca
Indepärtata Trebuie s'a rectificam aici afirmatia lui Auner 13, care se lnte-

Facsimil la Darvasy, fig. nr. 28.
2 Fr. Zimmermann, Die mittelalterlichen Siegel der Stadt Bistritz, in o Korres-

pondenzblatt », V (1882), p. 98; Arz, p. 32-34.
8 Arz, p. 26, 49.
4 Ibident, p. 26.
5 Vezi mai sus, p.45-46; facsimil la Darvasy, fig. nr. 26, Cf. figurile de peceti

publ. de Andreas Gräser, Umrisse zur Geschichte der Stadt Mediasch, Sibiu, 1862.
Arz, p. 31.

7 Documente privind istoria Ronaniei, C, XIV, vol. I, nr. 103, p. 99. Cf. Ub.,
1,, p. 243.

8 Doc. 24 iunie 1345, Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol. IV, nr. 319.
9 Arz, p. 35.

Facsimil in Jakab Elek, Kolozsvdr törtenete vildgositd rajzai [Desemne ilustrind
istoria Clujului], Budapesta, 1888 (prescurtat: Jakab, Rajzok), pl. VI, fig. nr. 1.

Sebe,styén Jézsef, Kolozsvcir cimere [Stema Clujului], in Kolozsvári Szemle *,
1944, p, 266-267.

13 Doc. '18 naai 1377, Doc, priv. ist. Rom., C, XIV, vol. VII.
18 Auner, Az erdélyi szdszok oklevelei a XV. szd. kezdetéig [Documentele saOlor Our

Inceputul secolului al XV-lea], Bistrita, 1912, p. 33,, nr. 95.
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meiaza de altfel pe o datare gre§ita facuta Inainte de el 1, §i anume ca ni s-ar
fi transmis un document din 1323, emis de sfatul oraplui Cluj §i lntarit Cu
pecetea acestuia. De fapt, actul acesta, dui:4 cum rezulta din mentiunile de
persoane pe care le cuprinde, dateaza din 1423 2

Clujul trebuia sa fi dispus Inca Inainte de 1.369 qi de o pecete mai
mica, deoarece formula de coroborare a documentului din acest an califica
drept « mai mare » pecetea atIrnata a acestui act. Azi Insa nu mai cunoa§tem
cleat tiparul pecetii mai mici, faurit dupa confirmarea regala. Imaginea
legenda acestuia stilt lnsa identice cu ale pecetii mai mari 3, amintita mai
sus. E verosimila presupunerea ca acest tipar de argint, de o executie
foarte fina, care exista Oda' la cel de-al doilea razboi mondial, a fost opera
unuia din cei doi sculptori clujeni de renume mondial din secolul al al XIV-lea:
a lui Martin sau Gheorghe din Cluj 4. Vechea pecete mare a ormului fiind
uzatä, in anul 1476 a fost scoasti din folosinp. Noul tipar al pecetii autentice,
care s-a pastrat de asemenea pinà mai anii trecuti, a fost confectionat In ace-
laq an conform concesiei regale. Imaginea noii peceli se deosebe§te de a celor-
lalte doar prin faptul cä. In ea bastioanele apar de forma patrata 5. Legenda:
Sigillum consulurn civitatis Coluswar [Pecetea sfatului oraqului Cluj].

Pecetea cea mai veche a oraplui Baia Mare o cunoa§tem dupa tiparul
ei de argint, care s-a pästrat In original pina In zilele noastre e. Ea. repre-
zinta un miner care lucreaza cu tirnacopul i un altul cu sapa In fata unei
gropi de mina, care se deschide sub poalele unei straci acoperite de vegetatie

. .iar deasupra stincii se poate distinge figura sf. tefan, regele Ungartet
patron al oraplug. Legenda: Mutuas amor civium optimum est civitatis
firmamentum. t S<igillum> d<e> R<ivulo> D<ominarum> [Dragostea reci-
proca' a ora§enilor este aria cea mai puternica a oraplui. f Pecetea Bali
Mari]. Prin pitorescul imaginii, prin perspectiva atlt de reu§ita, prin natura-
lismul i tehnica reliefului sàu, acest tipar face parte dintre realizarile cele
mai frumoase ale orfevrariei noastre din secolul al XIV-lea. Fauritorul ski
poate fi considerat mai mult cleat un me§te§ugar desavir§it in variatele
procedee tehnice ale orfevrariei: el apare ca un adevarat artist, a c'ärui
lucrare depa§e§te cu mult pe oricare alta din materialul nostru sigilografic.
Printre particularitalile acestei peceti trebuie sä' releväm proportiile ei ioarte
mari (74 mm), forma ei octogonalä, care sint elemente caracteristice pentru
pecetile ormelor miniere. Tendiata spre o reprezentare naturalista o deosebetste,
de asemenea, de imaginile de peceti pe care le cunoa§tem pina acum din
aceasta epoca', imagini care pref era motivele heraldice. Tot astf el, In mate-
rialul sigilografic cunoscut apare MA' precedent faptul cA legenda acestei
peceti este o deviza, care pe deasupra nu are nici macar un caracter religios,
cum se IntIlne§te de obicei pe foarte putinele noastre peceti cu devize. In

1 Ub., I, p. 377-378 (dup5 Jakab
Cf. Makkai Laszlo, Tdrsadalom es nemzetiség a k6zépkori Kolozsvdron [Societate

nationalitate In Clujul medieval], in 4 Kolozsvari Szemle », 1943, p.109, 209. Data doo.
pub!. In Docurnente privind istoria Romtniei, C, XIV, vol. II, nr. 226, trebuie deci
Indreptata In acest sens.

Sebestyén, op. cit., p. 267; Jakab, Rajzok, pl. VI, fig. nr. 12.
4 Sebestyén, op. cit., p. 268.
5 Ibiclem, p. 270-271 ; Facsim. VI/3, Jakab, Rajzok, pl. VI, fig. nr. 8. Arh.stat.,

arh. ora§ului Cluj, Div. 5, D.S. LXXXV.
Schtinherr Gyula Czak6 Elemér, Nagybdnya vdros XIV-szd-i pecsétei [Pecctile

oraplui Baia, Mare din ecolul al XIV-lea], in e Turul », 1906, p. 1-12.
7 Facsimil In e Turul i, 1906, p. 2, 5.
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sfir§it, o altä particularitate a acestei peceti constä in aceea cg. deviza nu
las. loo pe tipar pentru numele posesorului insu§i, [Klieg al oraplui.1.
adevgr, acest tipar Intruchipeaza cu vrednicie bogätia unui ora, devenit
infloritor sub regii angevini prin minele sale de metale pretioase.

E semnificativ pentru viata juridicä dezvoltatä a ora§ului Baia Mare
faptul ca el lntrebuinta Incä de pe la 1360 qi o pecete mai micA 4. Desenul
mai simplu al acesteia reprezintä intr-un cadru lobat un munte, de o parte
§i alta a cäruia e inf 'ali§at cite un miner la munc'ä, lar la intrarea unei mine
säpate la poalele acelui munte -se vede figura unui al treilea miner 3. Legenda:
Sigillum minus civitatis de Rivulo Dominarum [Pecetea mai I-Ilia. a ormului
Baia Mare]. Imaginea reprezentatä de aceastä pecete minorá. se repetà pe
pecetea mare, mai nouä, a ora§ului. Aceasta din uring poarta inscriptia:
Sigillum Rivuli Dominarum, 1483 [Pecetea Bä'ii Mari, 1483]4.

Prima mentiune a pecetii mai mari a Dejului, devenit ora § datoritä
negotului säu cu Bare, e din 1349 5; Din aceastá mentiune rezultà cä Dejul
trebuia sä. fi avut incä de pe atunci §i o pecete mai micä. In materialul
cunoscut de noi nu figureazä hag decit amprentele unui singur tipar. In
cimpul rotund al acestuia se vede o bisericä cu turn, iar deasupra acestuia
figura unui miner care 1§i ridicg tirnAcopul cu amlndouä miinile 6. Legenda:
Sigillum de Deswar [Pecetea Dejului!].

Orafele Satu Mare si Mintiu intrebuiatau de timpuriu i Intr-o formä
dezvoltatä pecetea, dupà cum na aratä unele informatii indirecte inc4 de
la sfir§itul secolului al XIII-lea §.1 Inceputul celui urmätor. In matarialul
publicat nu s-a pästrat lug nici o amprentä intreagä, care sä ne permitä
reconstituirea precisä a pecetilor acestor &mg. ora§e contopite mai tirziu. Dar
se poate stabili ca Satu Mare avea deja In 1.323 §i o pecete mai mica 7, pe
scutul rotund al cäruia figureaz6 probabil ni§te apriori (fr., chevron; germ.,
Sparren) S. Legenda: Sigillum minus de Sothmar [Pecetea micä a Sätmarului] 9.
Din anul 1433 s-a pästrat §i o amprentä a pecetii mai mari, care n-a fost
nici pink' azi publicat610. Cunoa§tem un exemplar fragmentar al pecetii
Mintiului din jurul anului 1299 care Infäti§eazà o biseria cu douäl turnuri
(sau poate un zid de cetate) 11.

Nici pecetile medievale ale Oreizii ci Olosigului (cartier al primei localitäti)
n-au fost studiate pînà acum in chip satisfäcätor. Ca cele mai vechi amprente

Schönherr-Czakó, op. cit., p. 3-4. Cf. Faller Jen6, Bdnydszati vonatkozdsú magyar
vdroscimerek [Sterne ale °raptor ungare In leg6turä cu mineritul], extr. din Bdnydszati ds
Kolidszati Lapok [Foile mineritului §i a metalurgiei], 1942.

2 Schöftherr-Czakó, op. cit., p. 7-8.
3 Facsimil In Turul », 1906, p. 8.
4 Facsimil in Morvay Gy6z6 (red.), Schiinherr Gyula dr. emlékezete [In amintirea

dr-ului Schönherr Gyula], Budapesta, 1910, p. 91.
6 Doc. 1 ian. 1349, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. IV, nr. 674.

cf. Géresi K., A grdj Kdrolyi csaldd okleveltdra [Documentele familiei contilor K6rolyi],
Budapesta, 1882 (prescurtat: Károly'), I, p. 179.

Facsimil In Kádár J.6zsefTagányi Károly, Szolnok-Doboka vdrmegye monogrdphi-
dja [Monografia comitatului Solnoc-Dobica], III, Dej, 1900, p. 164; Entz Géza, A disi
középkori templomok legrégibb dbrdzoldsai [Cele mai vechi reprezentAri ale bisericilor
medievale din Daj], In 4 Brdély Mfizeum s, 1945, p. 34.

7 Doc. priv. ist. Rom., C, XIV, vol, II, nr. 162.
Facsimil la Nybry, p. 79.

9 Anjou, II, p. 72.
Károlyi, II, p. 146, 232.

u Hazai. okl., VII, p. 277. Cf. Doc. priv. ist. Rom., C, XIII, vol. II, nr. 508.
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sint considerate In cazul ()raza cea din 1470, iar in acela al Olosigului cea
din 15151. Ele s-au pästrat irisa Intr-o stare atIt de fragmentará, IncIt imaginea
si legenda lor nu pot fi stabilite precis. Pecetea Orazii reprezintä un cap
Incoronat, iar a Olosigului un baltag si un alt obiect, care seamäng cu un
cleste. Dupä toate probabilitätile, ambele reprezentäri sigilografice trebuie
puse In legätura cu sf. Ladislau, regele Ungariei, prezentind analogii cu amintita
imagine a pecetii capitlului din Oradea2. Aceastä presupunere e cu atIt mai
verosimilä, cu eit stapinii feudali ai celor doua orase erau episcopia i capi-
tlul din Oradea, care 11 cinsteau pe sus-zisul rege ca ctitor si patron al lor.

Vorbind de Oradea, am si ajuns la grupul oraselor care nu erau regale,
ci se aflau sub dependentä feudala particularä. Autonomia acestor orase
mai mici sau arguri era considerabil Ingraditä, In consecintä practica lar
documentara si Intrebuintarea pecetii erau cu mult mai putin dezvoltate
decIt ale oraselor mari. Datele sporadice, care s-au scos pina' acum la ivealà,
arata 1nsä ca, de la sfirsitul secolului al XIV-lea si Inceputul celui urmätor,
se poate constata folosirea pecetii si in aceste asezäri semirurale. Tirgurile
Ii fäceau, unul dup'ä altul, tipare de peceti, cu care sigilau, rara a face
vreo deosebire, actele lor emise in fel si fel de pricini.

Cea mai veche dintre pecetiile cunoscute ale tirgurilor noastre este a
Pincotei (raionul Arad, regiunea Arad). Amprenta ei, in foarte huna stare,
ne-a pástrat-o un document din 26 iulie 1.3963. Imaginea ei reprezinta Intr-un
cimp rotund figura stilizata a unui vultur cu aripile Intinse, privind spre
dreapta. Legenda: Sigillum hospitum de Nankota> [Pecetea oaspetilor din
PIncota]. Trebuie sa observara In legatur'ä cu aceasta cä In a doua jumatate
a secolului al XIV-lea, domeniul cetätii Pincota se aila In stapInirea unor
feudali de origine sträina (franceza sau italiana.). Influenta probabila a
actelor emise de acestia sub pecete proprie (spre deosebire de practica
locala)4

explica.'
macar in parte, aparitia relativ timpurie a pecetii proprii

a unei asezäri de altf el neinsemnate, cum era aceea de linga cetatea Pincota.
De altminteri, imaginea Insäsi a pecetii reflecta' o Inriurire straina. Intr-adevär,
In timp ce vulturul e Infalisat foarte frecvent pe pecetile apusene, In Trarr-
silvania ( ca si de altfel pe intregul teritoriu al Ungariei feudale), el e o
figura' heraldica atit de rara, Inclt in afarä de cazul amintit, nu-I IntlInim
declt intr-o singurá stand oraseneascä 5.

Lipopa a devenit o localitate insemnatä In perioada angevina, datoritá
faptului ca era piata principala a negotului cu sarea transportatà din Tran-
silvania pe Mures, era sediul unei cämari si un loe important de trecere.
Ea a inceput s'a' foloseasc6 pecetea tot din aceastä vreme, desi tiparele ei
cele mai vechi nu dateazà, desigur, dinainte de primul sfert al secolului
al XV-lea. Dar de acum Inainte acest tirg regal, care depasea ca impor-
tanta chiar i Aradul, emitea documente, dupa pilda adeväratelor orase,
sub o pecete mare si una mica. Poate ca amIndousä au fost confectionate
In acelasi timp. In clinpul lor rotund se vede o luntre, din mijlocul c'areia '
se inaltä, intre douä stele, o cruce cu extremitatile in forma' de luna', iar

2 Darvasy, p. 30-31.
2 Cf. lucrarea de fatä, mai sus, p. 42
3 Varjú E., Oldevéltcír a Bcinffy család tiirténetéhez [Documente privitoare la istoria

familiei Bánffy], Budapesta, 1908 (prescurtat: BAnffy), I, p. 476, cu facsimil.
4 Doc. 15 febr. 1363, Documente privind istoria Rominiei, C, XIV, vol. VI.

Cf. Bánffy, I, p. 244-245.
Darvasy, p. 28-29.
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din cele douä capeta incovoiate in sus ale aceleiasi luntri se ridicä, pe dreapta,
o figurä asemanatoare cu o pagre de pradä, iar pe d'higa a unui animal ce
aduce cu lupull. Legenda amindurora: Sigillum civitatis de Lipova [Pecetea
orasului Lipova].

Pecetea Ocnei
Sibiului'

Idcalitate vestità pentru exploatarea särii, se
intilneste mai intii pe un document din 1466 si Infätiseazä un zid vargat de
cetate din care se ridicA un turn 2 Pecetea tirgului Sic (raionul Gherla, regiunea
Cluj), locuit tot de lucrätori in ocnele de sare, se intilneste mai intii intr-un
act din 1516 3. In timpul ei pe cit se poate distinge in urma deteriorärii
sale figureazä niste cruci (sau poate tirnäcoape de miner) 4.

Pecetea argului 8f . Gheorghe din Secuime, gravatä. In 1509, reprezintä un
cap de bärbat. Legenda: Est mia <I> Christus spes. S igillum oppidi Sepsi
Sz. György. Anno 1509. Prädejdea mea este Hristos. Pecetea tlrgului
Gheorghe. Anu11509]5. Din aceastä devizà" cu caracter religios s-ar putea deduce
el s'giliul infäliseazà, in aceastä formä neobisnuità, portretul sfintului al
cärui nume 41 poartä localitatea amintitä. Despre pecetea tirgului Biertan
(raionul Medias, reg. Stalin) cele mai vechi date se cunosc Incepind cu
anul 1406°.

In ceea ce priveste pecetile localitätilor care aveau un caracter cu totul
rural, putem cita tiparul Episcopiei Bihorului din 1475. Aceasta e in acelasi
timp cea mai veche pecete säteasc6 de la noi, care poartd cifre arabe 7. Ima-
ginea ei reprezintä figura unui sfint In picioare, cu mantie pe umeri: probabil
sf. Ladislau, patronul pärtilor bihorene 8 Legenda: igillum de Pispiki,1475
[Pecetea Episcopiei, 1475].

Din exemplele citate mai sus in legAturà Cu sigiliile oraselor i tirgurilor
se poate stabili cà primele au inceput sá foloseasòä pecetea la sfirsitul seco-
lului al XIII-lea si inceputul celui urmätor, iar cele din urmà la finele seco-
lului al XIV-lea si inceputului secolului al XV-lea. Intrebuintarea pecetii in
ambele cazuri s-a incetätenit destul de repede, ea diferentiindu-se in general
pe la mijlocul veacului al XIV-lea, in sensul cà orasele mai importante folo-
seau, pe lInga pecetea mare, si o pecete mai micä. (poate judiciarä). E surprin-
zAtor c'ä in aceastä privinVä orasele säsesti au cam rdmas in urmä, probabil
fiindcä in cazul lor intrebuintarea pecetii se impletea cu aceea a provin-
ciilor i scaunelor respective. In sfirsit, se mai poate face constatarea cä. In
timp ce pecetile oräsenesti, In ceea ce priveste executia lor, se situeazä pe
treapta sigiliilor marilor dreggori ai regatului, ha chiar a celor regale (ca in
cazul oraselor Baia Mare, Cluj, Bistrita), in schimb, tiparele tirgurilor se pot
asemäna cu aceea, mai rudimentark a juzilor nobililor, ale nobililor mai saraci
si In general ale dregätorilor provinciali.

Facsimil in Márki Sándor, Arad vdrmegye és Arad vares monograliája [Monografia
comitatului Arad si a orasului Arad ], II, 1, Arad, 1892, p. 183.

2 Szentkatolnai Bakk Endre, Vizakna ()aros eirnére és peesétje [Stema í pecetea
orasului Ocna Sibiului], in Turul x, 1904, p. 117.

Darvasy, p. 16.
4 Facsimil la Darvasy, fig. nr. 6.
5 Orbán Balázs, A Székelyföld leirdsa [Descrierea secuimii], III, Pesta, 1869, p. 39;

Darvasy, p. 31.
6 Doc. 25 aprilie 1406, Ub., 111, p. 410.
7 Darvasy, p. 13.

Majláth Béla, Püspöki és NagysarM kOzség peesétje [Pecetea Episcopiei si a comunei
Nagysar16], in Turu 1 *, 1886, p. 168-169.
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Peeetile demnitarilor i institutiilor biserice5ti. Am depa§i prea mult limi-
tele acestui studiu sumar, daca am starui aici asupra pecetilor unor emitenti
de documente, care In epoca lmbrätiqata de materialul publicatiei noastre nu
jucau inca un rol important. In aceastä privintä, cercetärile viitoare vor trebui
sa se ocupe mai ales cu pecetile demnitarilor bisericelti (episcopi, vicari, abati,
prepoziti) §i ale institutiilor eclesiastice (manastiri, decanate sau « capitluri »
sase§ti) 1 Acestea din urma au inceput sä foloseascä. peceti Incepind de pe
la mijlocul secolului al XIV-lea. De exemplu, pecetea capitlului din Sibiu
apare la 1343, aceea a Bra§ovului la 1380, aceea a conventului §i abatelui
din CIrta. la 1430 2. De la inceputul secolului al XV-lea s-au pastrat peceti
§i de la canonici, ha chiar de la simpli preoti säte§ti. BunPioara, din 1423
cunoa§tem pecetea lui Toma, parohul din Mona (raionul Media, regiunea,
Stalin) 3. Toate aceste peceti prezintá forma obi§nuitä a sigiliilor biserice§ti 4.

Pecetile breslelor. In sfir§it, mai observam cd din epoca anterioara anului
1438 nu s-au pastrat pece-ti ale breslelor din Transilvania, deoarece majoritatea
breslelor s-au organizat In a doua jumatate a sec.al XV-lea §i probabil firadca in
pricinile breslelor documentele erau emise, spre a le accentua importanta, In
numele §i sub pecetea ora§ului 6.

Pecetile particulare. Persoanele particulare l§i confectionau peceti pro-
prii .in chip exclusiv pina la sfir§itul secolului al XIII-lea §i Inc4 o bulla
bucatä de vreme chiar mai tirziu numai daca aveau §i o calitate oficialà,
fíe i provizorie. Inainte de a se cristaliza, in cursul secolului XIV-lea eonceptia
specifica a pecetii autentice din Ungaria (potrivit careia pecetea nimanui nu
putea sA aiba o putere de adeverire publica In cauzä proprie), Intilnim relativ
mai des sigilii ale particularilor laici. De exemplu, comitele Nicolae de Talmaci
emite in 1323 un document sub pecete proprie 6, dar spre mai multa siguranta
pune sa se intareasca actul §i cu pecetea notarului scaunului de judecatti din
Sibiu. A§adar, nu numai comitele Nicolae, ci §i notarul avea pecetea sa pro-
prie 7. Totu§i, In urma raspIndirii treptate a §tiintei de carte, aceasta conceptie
rigurbasä nu putea sä frIneze mult timp extinderea intrebuintarii pecetii.
In cursul secolului al XV-lea, particularii au lnceput deci din nou sA emita
documente, dar acum pe o baza sociala Mult mai larga decit In veacul al
XIII-lea §i, ca urmare, In proportii incomparabil mai mari 6. Intr-adevar, In
secolul al XV-lea intilnim §i In rindurile ora§enilor emitenti de documente §i
alte acte: invoieli de tot felul, chitante, misive, testamente, care toate aveau
nevoie de intarirea pecetii. Chiar §i atunci cind aceasta nu era o pecete auten-
tica (In acceptiunea de mai sus, juridicä, a termenului), totu§i ea exprima,
pentru partile interesate, intr-o forma' mai categorica vointa posesorului (leen
o simpla scriere. De aici, nu mai lipsea decit un pas pina la intrebuintarea In
masa a pecetii, lucru la care s-a ajuns in Transilvania pe la mijlocul secolului
al XVI-lea.

Kumorovitz, Pecséthasznalat, p. 322-327.
3 Facsimil in Ub., vol. II, pl. III, nr. 11, 13; pl. IV, nr. 17; vol. III, pl. V,

nr. 16; vol. IV, pl. II, nr. 5-6.
3 Facsimil In U b., vol. IV, pl. II, nr. 4.

Cf. mai sus in luerarea de rata, p., 23, 27 urm.
5 Doc. 24 martie 1369, Documente pripind istoria Rondniei, C, XIV, vol. VI. Cf.

Sziics Jen6, Y drosok és kézmiivesség a XV. szd-i Magyarorszdgon [Orasele i mestesu-
gurile din Ungaria in sec. al XV-lea], Budapesta, 1955, p. 116-121.

Ibidem, vol. II, nr. 167.
Facsimilele amindurora: Ub., vol. I, pl. IV, nr. 17-18.
Facsim., VI/4, 6.
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La Inceput se constaiä o mare varietate mai ales in forma pecetilor
private *i In reprezentärile acestora, ceea ce se datore*te In primul rind pregd-
tirii me*te*ugäre*ti, diferite dupä regiuni, a fäuritorilor de tipare 1. Mai tirziu,
prin rgspindirea blazoanelor s-a ajuns la o oarecare uniformitate. Forma cea
mai veche a pecetilor private era pecetea de inel. Dar prin sistematizarea
emiterii documentelor inelul e Inlocuit, Incepind din secolul al XIV-lea, cu
tipare mai mari, ale cäror dimensiuni creso treptat ping la mijlocul veacului
urmator, chid se impune din nou moda pecetilor melare. Prelatii *i baronii
folosese numai astfel de peceti In afara demnitätilor, respectiv dregätoriilor
pe care le ocupau, In treburile lor private, pentru Intärirea scrisorilor lor, iar
nobilimea mai säracg *i or4enii le preferau ala zicind de la inceput 2 Pe
pecetile marilor dregatori, uneori Eli pe ale urma*ilor lor, se adoptà la inceput
In mod frecvent embleme ale puterii din stema regalä. (de exemplu, fa*e, cruce).
Figurile de heralzi, care se lncetätenesc pe pecetile cu reprezentäri heraldice
pe la mijlocul secolului al XIII-lea, Be datoresc influentei franceze 3.

RäspIndirea atit de largá a pecetii In evul mediu se explicl prin faptul
cg societatea feudalä iubea simbolurile. Intr-adevär, pecetea exprima plastic
personalitatea posesorului ei, ii aräta numele, functia, emblema, blazonul sgu.
Ea suplinea deci scrierea. Pecetea intruchipa prin ea insä*i vointa posesorului
*i slujegte pentru Intärirea autenticitätii documentelor emise de el. De aceea,
spre sfir*itul secolului al XV-lea fiecare om cm vazá avea pecetea sa proprie 4.
Dar din a doua jumätate a veacului urmätor, pecetea 1ncepe sä fie impinsä
pe planul al doilea de semngtura autografg. Cu toate acestea, ea va stdrui
ca un element complementar al Intaririi actelor ping' la sfirlitul epocii feudale.

1 Kilmorovitz, Peeséthasználat, p. 328-329, 332.
1 Ibidem, p. 347.
3 Ibidem, p. 333-334.
4 Kumorovitz, Pecséthasználat, p. 361.
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PLANA I

Peceti aplicate : doc. 24 mai 1403, dat de baronii regatului Ungariei. Exempla
in acelasi timp pentru pecetile multiple. Sub textul scris pe hirtie: patru peceti me-
lare In cearti rosie si cinci In cearä verde, insd ceara a cäzut, la fel si hirtia protectoare.
Lungimea orig. a rindului de peceti : 215, mm, foarte mics. In facsimil (Arh. ist., CXC).

Pecete de Inchidere pe doc. 1 mai 1364 al lui Petru, vicevoievodul Transilvaniei.
Materialul de scris: hirtie. Banda de tixare : perg. (dupä cum se poate vedea pe alocuri
sub pecetea cAzutà). Ceara peretii : neagrä. Diametrul orig. al pecetii: 31 mm, putin
rnics. In facsim. (Arh. ist., CXC).

Incizii pentru fixarea pecepi aplicate : doc. 29 iulie 1484, dat de sfatul
ora.sului Orästie. Märime orig.: 23 mm, putin micsorat In facsimil (Arh. ist., CXCVIII,
facs. 3, nr. 259).

Pecetluirea zisä cum capite sigilli : doc. 29 august 1333 al capitlului din Alba,
lidia, perg. Pecetea rotunda e cea de inchidere a capitlului, aplicatd la inceput de.
acesta. Cele douä capita sigilli, care se väd mai sus, aratä cá documentul a fost inchis
din nou de douà ori. Banda de fixare In cele trei cazuri: perg. Ceara pecetilor de culoare
naturalä. Mdrime orig. a pärtii fotografiate : 74 x 53 mm, putin micsorat in facsimil
(Arh. ist., VI, fase. R., nr. 11).

Locul pecetii imprimate In cearä rosie i fixatil In doc. 27 iulie 1368 al luí
Ludovic I, regele Ungariei, perg. Banda de fixare: perg. Sub locul pecetii insemnare
pe cancelarie de tipul relatio. Marime orig. : 44 x 23 mm, putin micsorat In facsimil
Arh. ist., LXXXII).

Exemplu de pecetluire a documentelor emise de comitatele din Partium
doc. 24 octombrie 1450 al comitatului Ung. Benzile de fixare hirtie. Ceara de culoare
inchisd, necoloratd. Märime orig. : 55 x 36 mm, putin micsorat In facsimil (Arh. ist.,
CXCVIII, facs. 3, nr. 203).

Exemplu de pecetluire a documentelor emise de comitatele din Transilvania:-
doc. 27 martie 1414 al comitatului Ddbica. Benzile de fixare : hirtie. Ceara natural&
de nuantd deschisd. Marime orig. : 57 x 21 mm, putin micsorat In facsimil (Arh. ist.,
CCI, facs. IX, nr. 2).

www.dacoromanica.ro



rt. 77...,1

,.,v
c'

A""--- 0 4 ,
f.`

r\-

Tf,;:h

-
,

4,15.4t7115 t

tg
(

^4,Th.

AFT 44`-',-

C.

V,-;AS 41.

tike7N. ri /14.
40421,VIC

41,

-

PLANA T

-4
1.416" fik-Chi f^11

- tax-

-
g.', , bit

- -

"

.,.'

i-
.

', . - - ..,V. -..'",;;''
tt..-,....17 i;.',./. . '. .- , ,,,.:44,°. '., ,,

. ,.

1-

l',' ,' ,` ,:ti.,

1.14,7

*.rdt z".(!t,,P172/10A1-41. ftv:i
tIC..04( (1, "i.e." q,

7,14.4 .et

-

vitz

AIL
'

A

www.dacoromanica.ro



PLANA 11

Aversul pecetii duble de maiestate: doc. 8 decembrie 1,310 al lui Carol Robert,
regele Ungariei. perg. Snurul pecefii: m'Atase violetA. Materialul pecetii: cearA naturalA
de nuantA 1nchisA. Diametrul orig.: 110 mm. Grosimea pecetii: 9 mm, putin micsorat in
facsimil (Arh. ist., CXC),

Reversul pecetii precedente.
Pecete inelarA fixatA In doc. pe dosul actului 6 mai 1339 al lui Carol Robert,

regele Ungariei, perg. Banda de fixare: perg. Diametrul orig: 12 mm. Material: cearl
rosie. Pecetea e putin máritä in facsimil (Arh. ist., VI, faso. R., nr. 17).

Pecetea inelarA fixatä In doc. 21 martie 1366 al lui Ludovic I, regeIe Ungariei,
sub text. Sub pecete: Insemnare de cancelarie de tipul relatio. Banda de fixare: perg.
Diametrul orig: 24 mm. Material: cearl rosie. Pecetea e putin micsoratd In facsimil (Arh.
ist., CCI, fasc. VII, nr. 1).

Pecete inelarA fixatl In document din 21 decembrie 1382 al reginei mame
Elisabeta a Ungariei, perg. Sub pecete: Insemnare de cancelarie de tipul commissio. Urmele
de ceara aratA forma de stea a hirtiei protectoare, cAzute. Banda de fixare: perg. Diametrul
erg: 16 mm. Material: cearA rosie. Pecetea e putin micsoratA In facsimil (Arh. ist., CCVI).
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PLANSA III

Aversul pecetii duble de maiestate: doc. 20 august 1465 al lui Matia§, regele
Ungariei, perg. Snurul pecetii e tmpletit din fire verzi §.1 roze de mätase. Material: ceara
naturald de nuantd inehisä. Diametrul orig.: 120 mm. Grosime: 12 mm. Pecetea e
putin mic§oratd in facsimil (Arh. stat., arh. oraplui Cluj, fase. S, nr. 33).

Reversul pecetii precedente.
Pecete secretä in formä atirnatä: doc. 14 noiembrie 1402 al lui Sigismund,

regele 'Ungariei, perg. Banda de atirnare: perg. Material: cearä ro0e, e Cuibul » pecetii:
cearä naturalà de nuantä inchisä. Diametrul orig. 33 mm, iar al u cuibului »: 62 mm:
Pecetea e putin micpratä in facsimil (Arh., stat., arh. oraplui Cluj, fase. J, nr. 11).

Pecete de inchidere a forului zis specialis presentia regía: doc. 2 iunie 1421,
act judiciar eliberat in numele regelui, hirtie. Banda de fixare: perg. Material: ceara natu-
ral5 de nuantä- deschisä. Diametrul orig.: 24 mm. Märime orig. (Arh. ist., VI, fase. T,
nr. 10).
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PLANA IV

Aversul pecetii duble de maiestate, folosit ca pecete simpld, fixatd In dosul
documentului din 2 noiembrie 1349 al lui Ludovic I, regele Ungariei, perg. Banda de
fixare: perg. Diametrul orig.: 115 x65 mm. Material: cearä natural & de nuanta deschisd.
Pecetea e putin micsorata In facsimil (Arh. ist., VI, fasc. R, nr. 27).

Fixarea cerii pecetii In a cuib a prin incizii pe document din 22 iunie 1498 al lui
Vladislav al II-lea, regele Ungariei. Diametrul orig. al a cuibului * 106 mm. Pecetea e
foarte micsoratd In facsimil (Arh. ist., XVI, fasc. 202, nr. 1).

Reversul cuibului a, modelat cu ajutorul unei matrice, pe doc. 7 februarie
1511 al capitlului din Alba-lulia. Material: cearA naturalà. Diametral orig.: 81 x57 mm,
foarte micsorat In facsimil (Arh. ist., VI).

R3versul unci peceti do forma plinii (panniforme). Identic cu reversul pecet.ii
din facsim. V/4. Foarte micsorat In facsimil.

Pecetea lui Dionisie, palatinul Ungariei i comite de Solnoc pe documentul sdu
din 1239. Crucea dubld e simbolul autoritatii Imprumutat din stema regalà. Banda de
atirnare: perg. Material: cear& naturald. Diametrul circa 66 mm. Pecetea e foarte
micsoratti in facsimil (Arh. ist., LX, fasc. 26, nr. 12).

Pecete de tip heraldic fn formd de scut pe document din 23 martie 1340 al
lui Pavel, judele curtii regale. Snurul pecetii: mAtase verde. Materialul pecetii: ceard
natural& de nuanta deschisd (la fel si a cuibul a). Diametrul original al pecetii: 54 x
46 mm, iar al a cuibului a: 66 x 61 mm. Pecetea e putin micsorat& In facsimil (Arh. ist.,
CCVI).

Pecete familialä de tip heraldic pe documentul din 2 aprilie 1353 al lui Toma
Szécsényi, judele curtii regale fost voievod al Transilvaniei. Snurul pecetii: radtase verde.
Material: ceard natural& de nuantd deschisä. Diametrul °rig:: 66 mm. Pecetea e foarte
micsoratA In facsimil (Arh. ist., LX).
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PLANA V

Pecetea privilegiala a capitlului din Alba-Julia pe documentul sau din 25 ianuarie
1387. $nurul pecelii: matase rosie. Material: ceara natural& necolorata (tot asa si mat.
teuibului», deteriorat al pecetii). Marime orig.: 40x57 mm. Pecetea e putin micsorata
In facsimil (Arh. stat., arh. oraqului Cluj, fasc. C, nr. 6).

Pecetea Pentru pricini* (ad causas) a capitlului din Alba-Julia pe documentul
sail din 4 mai 1342, fixata in doc. ca pecete de tnchidere cu ajutorul unei benzi de perg.
Material: mar& neagrä. Diametrul orig.: 43 mm. Pecetea e putin micsorata tnlacsimil (Arh.
ist., VI, fasc. R, nr. 20).

Pecetea pentru pricini* (ad causas) a capitlului din Oradea, pe documentul
sau din 21 februarie 1338. Banda de fixare: perg. Material: cearà naturala de nuanta
deschisa. Marime orig.: 58x35 mm. Pecetea e putin micsorata in facsimil (Arh. ist.,
LXXXII).

Peeetea conventului din Cluj-Manastur pe documentul su din 26 septembrie
1382. $nurul pecetii: matase verde. Materialul pecetii: ceard naturala de nuanta deschisti.
Materialul e cuibului *: ceara naturala de nuanta mai Inchisa. Diametrul. orig.: 57 mm.
Pecetea e putin micsorata In facsimil (Arh. stat., ash. orasului Cluj, fan. C, nr. 5).

Pecetea lui Mihail, arhidiaconul de Tasnad pe documentul sat] din 1 mai 1402.
$nurul pecetii: lina albastra. Materialul pecetii: ceara rosie. Materialul cuibului*: mo-
delat cu ajutorul unei matrice, cearä naturalti de nuanta deschisa. Marimea orig. a pecetii:
39 x 21 mm, iar a o cuibului *: 52 x38 mm. Pecetea e putin micsorata In facsimil (Arh.
ist., V/).

Pecetea privilegiala a capitlului din Oradea pe documentul Om din 24 mai
1321. $nurul pecetii: cinepa alba. Materialul pecetii: ceara de un roz palid. Materialul
o cuibului rupt: cearti natural& Diametrul orig.: 47 mm. Pecetea e putin micsorati In
facsimil (Arh. ist., CCVI).

Pecetea capitlului din Cenad pe documentul sau din 3 mai 1344. $nurul pecetii:
matase roza. Material: ceara naturala de nuanta deschisa' (tot asa i materialul tcuibului
deteriorat). Diametrul orig.: 49 mm (Arh. ist., CCVI).

Pecetea mai Teche a capitlului din Arad pe documentul sau din 18 mai 1451.
$nurul pecetii e impletit din fire verzi i albastre de matase. Material: ceara naturala de
nuanta deschisa (tot asa i materialul cuibului i pecetii). Marime orig. a pecetii: 53 x29
mm, iar a 4 cuibului* 59 x39 mm. Pecetea e putin micsorata In facsimil (Arh. ist., CXXVI,
fasc. XXI, nr. 627).

Pecetea mai noua a capitlului din Arad pe documentul sail din 8 iulie 1525.
nurul pecetii: clnepa alba. Material: ceara naturala de nuanta tnchisa. Materialul cui-

bului ceara naturala de nuanta deschisa. Diametrul orig. al pecetii: 47 mm, iar al
4 cuibului *: 63 mm. Pecetea e foarte micsorata In facsimil (Arh. ist., CXXVI, faso. XX,
nr 643).
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PLANA VI

Pecetea orasului Bistrita pe documentul sat' din 10 iunie 1413, emis de sfatul
orasului. Banda de atIrnare: perg. Materialul pecetii: cearA verde de nuantA InchisA
(materialul e cuibului e: cearA naturala de nuantA InchisA). Diametrul orig. al pecetii:
45 mm, iar al e cuibului e: 58 mm. Pecetea e foarte micsoratä In facsimil (Arh. stat., arh.
orasului Bistrita, nr.

Pecetea capelanului loan, delegat regal In Transilvania, pe documentul sat' din
20 iulie 1381. Snurul pecetii: mätase rosie. Materialul pecetii: cearl rosie. Materialul
e cuibului e: cear& natural& de nuantA InchisA. Diametrul orig. al pecetii: 59x33 mm,
iar al s cuibului e: 68 x42 mm. Pecetea e putin micsorat& In facsimil (Arh. stat., arh.
orasului Cluj, fasc. M, nr. 12).

Pecetea privilegialä a orasului Cluj pe documentul din 18 august 1515, emis
de sfatul orasului. Snurul pecetii e Impletit din fire verzi i galbene de mätase. Materialul
pecetii: ceard rosie. Materialul e cuibului cearA natural& de culoare itnchisà. Diametrul
orig. al pecetii: 44 mm, iar al e cuibului e: 78 mm. Pecetea e foarte micsorat& In facsimil
(Arh. ist., VI).

Pecetea lui Nanko Tall6czi, banul Severinului, pe documentul Om din 16
martie 1439. Pecete aplicatA, acoperia Cu hIrtie protectoare In bunA stare. Material:
cearA de culoare castanie Inchis. Diametrul orig.: 23 mm. Märime orig. (Arh. stat., arh.
orasului Dej, nr. 33).

Pecetea lui Stefan Bánffy de Losoncz pe documentul sAu din 6 decembrie 1443.
Snurul pecetii: clnepA nevopsitd. Materialul pecetii: ceard verde. Materialul s cuibului e:
ceard naturalä. Diametrul orig. al pecetii: 32 mm, iar al a cuibului *: 52 min. Pecetea
e putin micsoratd In facsimil (Arh. ist., VI, fasc. UU, nr. 8).

Pecetea, fixata In document si acoperitA cu htrtie protectoare, a lui loan Ko-
roghi, comite de Timis si Caransebes pe documentul sAu din 25 august 1404, perg. Banda
de fixare: perg. Material: cearA verde. Diametrul orig.: 23 mm. Pecetea e putin micso-
rat& In facsimil (Arh. ist., CXXVI, fasc. XXVI, nr. 831).

Pecetea melará fixatä in documentul lui Ioan, vicevoievodul Transilvaniei pe
dosul documentului sau din 31 ianuarie 1379. Banda de fixare: hirtie. Material: cearA
naturalA de- nuantd InchisA. Diametrul orig.: 18 mm. MArime orig. (Arh. ist., VI, fasc.

nr. 8).
Pecetea, fixatä In document si acoperitä cu hirtie protectoare, a lui loan, vice-

voievodul Transilvaniei, pe dosul documentului sAu din 8 noiembrie 1369, perg. Banda
de fixare: perg. Material: cearä naturald de nuantA Inohisä. Diametrul orig.: 30 mm.
Pecetea e putin micsorat& In facsimil (Arh. ist., VI, fasc. 58, nr. f).

Pecetea de Inchidere a lui Lorand Lépes, vicevoievodul Transilvaniei, pe docu-
mentul sdu din 16 mai 1419, hlrtie. Banda de fixare: perg. Material: cearA naturall. Dia-
metrul orig.: 29 mm. Pecetea e putin micsoratA In facsimil (Arh. ist., CCI, faso. IX,
nr. 3).
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PLANA VII

Pecetea lui Nicolae Lackfi, voievodul Transilvaniei, pe documentul sgu din
10 iunie 1368. *nurul pecetii: mätase víoletà. Material: ceard natural& de nuantä. fnchis4
(tot a§a i materialul cuibului a). Diametrul orig.: 69 mm. Pecetea e foarte mic§orat&
In facsimil (Arh. ist., CXG).

Pecetea lui Dionisie Lackfi, voievodul Transilvaniei, pe documentul säu din 2
august 1366. *nurul pecetii e lmpletit din fire verzi i roze de màtase. Material: ceard natu-
ral& de !want& deschisa (materialul i cuibului * are o nuant& ceva mai inchisà). Diametrut
orig.: 68 mm. Pecetea e foarte mic§oratd In facsimil (Arh. ist., VI, fasc. S, nr. 14).

Pecetea lui lacob Lachk, voievodul Transilvaniei, pe documentul säu din 31
martie 1408. *nurul pecetii e impletit din fire verzi i roze. Materialul pecetii: cear6 natu-
ral& de nuanta deschisd (materialul a cuibului a are o nuantà ceva mai Inchisd). Diametrul
orig. al pecetii: 59 mm, iar al 4 cuibului a: 74 mm. Pecetea e foarte mievratl In
facs.mil (Arh. ist., CLXIIL fan. V, nr. 11).

Pecetea melará fixatà In documentul lui Nicolae Lackfi, voievo dul Transil-
vaniei, pe documentul säu din 17 noiembrie 1368, hirtie. Banda de fixare: htrtie. Material:
cearti natural& de 'manta Inchisd. Diametrul orig.: 26 mm. MArime orig. (Arh. ist.,
LXXXII).

Pecetea fixat& In documentul lui loan de Svercz, vicevoievodul Transilvaniei,
pe dosul documentului sau din 15 septembrie 1399, hirtie. Banda de fixare : hirtie. Mate-
rial: cearl natural& de nuantl deschisà. Diametrul orig.: 26 mm. Pecetea e putin mic§oratà
In facsimil (Arh. ist., CLXIII, fase. A, nr. 4).

Pecetea fixata In documentul lui Andrei Lackfi, voievodul Transilvaniei, pe
dosul documentului sat' din 11 august 1359, hIrtie. Banda de fixare: hirtie. Material:
ceara natural& de nuantà deschisa. Diametrul orig.: 54 mm. Pecetea e putin mic§oratl
In facsimil (Arh. ist., CCI, fase. XIII, nr. 5).

Pecetea mare fixatd In documentul lui Stibor, voievodul Transilvaniei, pe
documentul sau din 21 iulie 1412, perg. Banda de fixare: perg. Material: Gear& verde.
Diametral orig.: 52 mm. Pecetea e putin micpratä. In facsimil (Arh. stat., arh. oraplui
Bistrita, nr. 56),

Pecetea voievodului Transilvaniei loan, fiul luí Henric, pe documentul
din 31 martie 1408. Snurul pecetii e Impletit din fire verzi i roze de mätase. Materialul
pecetii: cearl natural& de 'want& deschisa (materialul e cuibului a are o nuanta cave mai
Inchis4). Diametrul orig. al peoetii: 37 mm, iar al 4 cuibului a: 53 mm. Pecetea e putin
micpratäi In facsirnil (Arh. zst., CLXIII, fase. V, nr. 1).

Pecetea lui Ladislau Nadabi, vicevoievodul Transilvaniei, pe documentul sAit
din 14 octombrie, 1413. nurul pecetii e fmpletit din fire verzi i ro0i de mátase. Mate-
rialul pecetii: cear& verde. Materialul e cuibului a: Gear& natural& de nuantl fnchisà. Dia-
metrul orig. al pecetii: 26 mm, iar al e cuibului o: 41 mm, Pecetea e putin micpratk
In facsimil (Arh. ist., arh. oraplui Cluj, fase. N, nr. 14).
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