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Notele de curs prezantate in acest volum se referd

la princle 5 tewe ale Curgsului de Materialism igtoric

pentru sectia de Filozofie a Facultdyii de Filozofie.
Adresindi~se studentilor sectiei de Filozofie,textul de
fatd are caracterul unui curs de specialitate.Accentul
cade pe anal:za bazel teoretice a problematicii filozo-
fieli sociale,prezentindu-se $i unele dintre punctele de
vedere in discutie din literatura marxistd actuald.Sis-
tematizarea materialului s$i unele abordéri particulars
apartin autorului,fiind prin aceasta deschise discutiei.
O prezentare neangajatd ar fi fost practic imposibild
datoritd varietétii opiniilor existente in literatura
marxisté,caracteristicd oric#drei disdpline dinamice,afla-
te in continud dezvoltare.lntentia noastrd a fost de a
prezenta tezele fundamentale ale materialismului istoric,
aga cum au fost ele elaborate de Marx,Engels,Llenin,pre-
cun gi de al{i marxigti.Un accent special este pus pe con-
tributia adusd de Partidul Comunist Rom8n la dezvoltarea
creatoare a filozofiel marxiste.

Volumul reprezintd doar o primé form# a cursului.

Deabia dupd redactarea intregului text va fi posibild o
redactare finali.

Autorul
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CAPITOLUL I

MATFRIALISMUL ISTORIC - FILCZOFIA SOCIALA MARXISTA

Tema l. M. .terialismul istoric gi locul sdu in
ansamblul filozofiei marxiste

Materialismul istoric este un~ dintre disciplinele
constituiente ale filozofiei marxiste. Fl este conceptia
filozoficd-gtiintificd a marxismului asupra societ#fii,
filozofia sa sociald. Contributia fundamentald pe care
Marx a adus-o la dezvoltarea filozofiei o reprezinti
tocmai elaborarea unei noi conceptii despre societate.
Marxismul a adus un aport decisiv la intelegerea unor
probleme ca: structura si dinamica societdfii umane, me-
canismele vietii economice, clasele s$i grupurile socila-
le, sistemul politic, ideologia. EFl1 a pus bazele unei
abordiri gtiinpifice a societiyii in ansamblu c¢it si a
diferitelor sale domenii particulare.

Filozofia maristd in general, materialismul isto-
ric in mod special, reprezintd fundamentul teoretic al
consgtiintei proletariatului, a ideologiei comuniste.Fa
reprezintd "metoda stiintificd de analizid a evenimente-
lor, a fenomenelor din naturd gi societate.Cu ajutorul
acestei metods ggrtidul'oomunist elaboreazd strategia
i tactica revolu{ionard a transformirii societd{ii, in
concordantd cu realitdtile istorice, nationale gi socia-
le din fiecare fard, din fiecare etapd a dezvoltirii so-
cietiyii omenegti"*). Partidul Comunist Roman, inc# de

x) Programul Partidului Comunist Romdn de fiurire a so-
cietdfii socialiste multilateral dezvoltate si inain-
tare a Roméniei spre comunism, Fd.Politic#, Bucuresti.
1975, p.153-=154.
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la infiintarea sa, s—a plasat ferm pe bazele teoraetias
oferite de filozofia marxistd, de materialismul istorie-
Bogata sa activitate teoreticd este orientaté in sensul
aplicédrii oreatoare a materialismului istoric la reali-
tdtile tirii noastre, a dezvolt#érii tezelor sale, prin
generalizarea propriei practici revolujionare.

Cregterea importantei factorului congtient in pro-
cesul construiril societdyii socialiste multilateral
dezvoltate in {ara noastrd face ca insugirea filozofiei
marxiste, sd reprezinte o condif{ie necesarid a formirii
omului nou al societab{ii socialiste. In acest sens Pro-
gramul P.C.R. apreciazé ci "insusirea conceptiei gtiin-
tifice despre lume, dezvoltarea congtiinteil socialiste
a maselor constituie un factor esenf{ial al edificdrii
societdfii socialiste multilateral dezvoltate si trece-
ril la comunism. Activitatea ideologicd gi politico-edu-
cativd a partidului are in vedere ci teoria revolutfiona-
r8 a materialismului dialectic gi istoric este menitd
84 ajute nu numal la cunoasterea lumii, ¢i si la inarme-
rea intregului partid, a militantilor sfi, & tuturor
membrilor partidului ocu cunogtintele necesare desféguri-
rii sotiunii de transformare a societatii®).

Flaborarea bazelor materialismului istoric,a unel
aborddri stiintifice a societdyii a avut consecinge pro-
funde asupra intregii filosofii. Fste sugestiv in acest
sens punctul de vedere al filozofului marxist francez
Louis Althusser.

Pornind de la ideea existentei unei strinse rela-
tii intre dezvoltarea gtiintelor gi a filozofiei, el su-
gereazd od marile deschideri din stiinfe au generat noi
orientdri in filozofie. Descoperirea "continentului ma-
tematicii" in Grecia anticd a deschis o noud cale in fi-

x) Idem, p.156-157.
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lozofie. Acestei deschideri i se datoreaz#, in mod esen-
tial, bogdtia filozofiei grecegti.Descoperirea "oonti-
nentului" gtiintelor naturii a produs noi perspective fi-
losofice care stau la baza filosofiilor moderne.In fine,
Marx a inaugurat cel de al treilea continent al cunoagte-
rii gtiin{ifice — cel al aooietﬁtiix)-Prin aceasta,filoso~
fia marxisti se constituie,de la inceput,intr-o cu totul
nocd perspectivi ~cea oferitd de punerea pe baze gtiinfi-
fice a intelegerii societid{ii. Teza lul Althusser suge-
reazd locul deosebit pe care filosofia sociald,materialis-
mul istoric, 11 ocupd in ansamblul filosofiel marxiste.

Acest ours va fi, deci, despre o disciplind filo-
soficd particulard - materialismul istoric - disoiplind
care ins3 define un loc privilegiat in ansamblul siste-
mului filosofic marxist. S—ar putea chiar spune c# ea ii
conferd in mod esential nota sa distinctivie

O disciplin&d filosoficd este greu, dacd nu imposi-
bil, de inteles in sine. Fa trebuie determinatd de ra-
porturile sale cu celelalte discipline filosofice,prin
locul si rolul sdu in cadrul sistemului filosofic. Din
aceastd cauzd, prima problem&é pe care o vom discuta se
referd la "arhitectonica" sistemelor filosofice,la locul
filosofiei sociale in cadrul diferitelor sisteme filoso-
fice, in general, la locul materialismului istoric in
cadrul sistemului filosofiel marxiste, in particulare.

- Locul filosofiei sociale in structura
sistemelor filosofigce

Desi compusd din discipline distincte (ontologle,teo-
ria cunoasterii,antropologie filosoficd,eticid,filosofie
sociald),aflate ele insele intr-un proces de specializa-
re progresivi,spre deosebire de gtiintd,filosofia se ca-

x) L.Althusser - Citindu—l pe Marx. Fditura Politici,
Bucuresti, 1970.
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racterizeazd printr-o multy msi puternicid tendintéd spras
unitate, spre gistem. Specializares din cimpul filosofi-
ei nu merge nici odat¥ atit de departe incit ciferitele
sale discipline s& ajungd la o autonomizar ocompleti,
Cercetidrile filosofice cele mai specializate poartd a-
dinc amprenta cadrului general, a viziunii filosofice

de ansamblu, in care se dezvolti.Sistemul poate fi vizat
in mod explicit sau doer continut in subteranele struc-
turale ale unei discipline filosofice.Considercres sa
este insid absolut necesard in toate situatiile.

Aceastd particularitate isgi are originee intr-o ca-
racteristicd a filosofiei.Existd la nivelul acesteia o
structurald tendintd spre completitudine, Cu alte cuvin-
te, o tendintd de a aborda toate problemele filosofice
relevante ,de a le gindi intr-un cadru teoretic unic in
care si fie formulate solutii consistente. Sistemul apa-
're invariant ca oblectiv de atins al demersului filoso-
fic. Istoria de pind acum a filosofiei nu prezintid nici
un caz de conceptie filosoficd cit de cit influentd, cit
de cit oristalizats, care s&d nu fie intr-o formd ssu slts
completd.Centrarea pe o disciplind filosofic& - etica suu
ontologia'aau teoria cunoagterii - a avut totdeauna putar-
nice motivatii din punctul de vedere al sistemului ca
atare.In primul rind,aceastd cen*rare era fundatid pe i-
deea relevanyei, Domeniul filosofic In cauzd reprezents,
in conceptias respectivului autor,domeniul gemtrsl, in
care se afld cheia desocifrérii tuturor celorlalte proble-
me, Chiar atunci cind o disciplird nu era deloc prezenti,
nici sub forma schiférii principiilor sale fundamentale,
aceasta nu era un semn al unei "neglijdri" pe care orice
specializare o Justificd, ci avea o motivare principiala:
lipsa ei de necesitate,de relevanyd filosofic#d,sau lipsa
el de posibilitate principiald de constituire.Este cazul
lipsei,de exemplu,a ontologiei dintr-o serie de filoso-
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fi7 centrate pe tec'ie cunoagterii, de insriratie agnes-
ticd. Kant,de exemplu, nu a elaborat o ontologie, 0 "mé-
tafizicd" in lim ajul s&u, pentiru c& snaliza sa gnoseo—

logicd indicd imposibilitatea principald a acestela.B-

tica g1 estetica sa erau concepute ca un fel de corolare
ale teoriei cunocsterii.

Ce d& acest caracter de "sistem" filosofiei, aceastd
tendintd structurald cétre completitudine? Réapunsyl ar
putea fi c8utat in finalitatea ultim# a filosofiei., Fina-
litatea filozofiei, ratiunea ei de a fi ca forméd distinc-—
td4 a spirituali#yii umane, este aceea de a constitui o in-
telepoiune surrvems, de a céuta s& réspundd la problema de
interes central pentru om: omul insugi si locul sdu in
lumes In ultim# instantd toate intrebdrile particulare pe
care filosofia si le pune converg subteran cidtre intreba-
rea centrald - ce este omul? Aceastd temd oferéd criteriul
fundamental de relevantd al oricérei probleme filosofice.
Se acordd locul central unei discipline sau alteia pe mo-
tivul c& ea oferd baza, punctul de plecare pentru réspun=—
sul la aceastd intrebare fundamentald.In sistem sint in-
cluse, toate problemele care sint relevante,necesare, pen-
tru a rezolva aceasti sarcind.

Am putea, deci spune c&, arhitectonica sistemelor fi-
losofice este astfel constituitd incit s& pund in evidentd
problematica omului, ca punct central de convergentéi.

Spre deosebire de gtiint¥ care igi poate permite o ex-
plorare amdnuntit¥, prudentd a unui aspect sau a altuia,
filosofia are misiunea de & oferi un r&spuns global, util
pentru orientarea de ansamblu a actiunii umane. Oricit de
provizoriu ar fi acest réspuns, prezenta_sa este absolut
necesaré pentru organizarea vietii umane.

Putem spune deci, in concluzie, ci filozofia tintegte
in ultimé@ instantd sd producd o imagine de ansamblu,com-—
pletd fn articulatiile sale fundamentale, asupra omului

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



12

sl a lumii sale. Aceasta este gi cauza pentru care in fi
lozofie,marile orientdri reprezinta tipuri de gisteme -
marxism, existentialism, fenomenologie, neopozitiviam.

Ele tind a f£i sisteme filozofice complete.Orgamnizarse in
ternd a unui sistem filosofic, conexiunea logicd a diferi-
telor discipline componente,este subsumatd acestei fina-
litati generale.Vol folosi ca exemplificare una dintre
cele mai frecvente structuri ale sistemelor filosofice
traditionale, care ar putea fi considerats, intr-un amu-
mit fel, o structurd standard.

Prima disciplind, in ordinea logicd, este ontologis
ca teorie generald a existentei, din care omul insusgi
face parte. .

Urmeaz8 apoi teoris cunoasterii. Ba este vitald fi-
losofic din doud puncte de vedere: In primul rind pentru
c8 analizeazd o activitate specific umand(consideratd
foarte adesea ca activitate definitorie) —-cunocagterea,-
contribuind astfel la intelegerea omului.Prin cunoagte-
re, omul produce multe lucruri care ii sint specifice:
stiinta, arta, morala, In al doilea rind, filosofia in-
s8gl este o cunoagtere.Posibilitatea gl orientarea ei
va fi dependentd de inftelegerea cunoasterii ca atare.

Pe baza antologiei $1 a teoriei cunoagterii se poate
deci determipna ce este omul. Esve posibild constituirea
unei agntropologii filosofice,

Odatd gésit rédspunsul la intrebarea gce este omul, ca-
re este locul sdu in lume, se poate face incd un pas ho-
téritar, rezolvindu-se o altd problemd esentiald: gum
trebuie sd actioneze omul. Etica reprezintd din acest
motiv corolarul logic al mai tuturor sistemelor filoso-
fice.De asemenea, filogofia socigld,mergind mai departe,
conclude in legdturd cu modul in care trebuie proiectat:
mediul social in acord cu ce este omul §i cu valarile male

Nu exigtéd insd o structurd unicd a tuturar sistems i
filosofice.Accentul pus pe o disoiplindl filosoficd sau pe
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alta,cit si ordinea lor logicd in cadrul sistemului, cu
alte cuvinte configuratia sa interioard, este destul de
variabild.S-ar putea formula citeva tipuri mail generale
de organizare intern# a sistemelor filosofice.

Structura unui sistem filosofic este determinatid de
viziunea fundamentald asupra naturii omului inerenti
respedtivei filosofii.

Dacd utiliz3m acest criteriu, putem distinge doud
mari tupuri de sistema filosofice, cu organiziri interne
distincte, in cadrul cdrora filosofia sociald nu numai ,
c& ocupd locuri diferite, dar orien‘area sa este distincti.

A,Omu) privit ce_entitste in sine, abstracts, universald,
Specific filosofiei dinaintea sa, aprecia Marx, era con-
ceperea omului ca o entitate in sine, abstractd universa-
li.Esenta umand apartine individului izolat, in calitatea
acestuia de fiin{d genericis;nniversaléd. O asemenea imagi-
ne asupra omului antrena o arhitecturd specificd a siste-
melor filosofice.Din acest punct de vedere, existd doud
mari posibilitati de a concepe natura umand in raport cu
lumea, cu existent{a iu general.

L, Omul ca entitate in gine, diferits si opusd lumii,

Omul prezintéd un tip de existentd_cu totul aparte de cele-
lalte tipuri de existenti neumane.Poate cel mai tipic pen=
tru o asemenea pozitie este existentialismul. Aceastd spe-
cificitate a existenfei umane face existenta neumand nere-
levantd pentru sarcina filosofiei.Nimic nu poate f£fi ex-
trapolat de la existenf{a neumani la existenta umand.Din
aceastd cauzid formele neumane de existentd nu fac obiec-
tul filosofiei.Ele sint considergte doar pentru a realiza
contrastul dintre uman $i neuman.0 filosofie a naturii,

.n 8ine, nu prezintd deci interes.Ba,de altfel, nici nu
“igureazd in acest tip de filosofii. De exemplu, filoso—
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fiile existentialiste se fundeaz& nu pe o ontologie ge--
nerald (imposibild de sltfel datoriti opozitiei de prin-
cipiu dintre existenta umand gi cea neuman&d), c¢i ps o
ontologie umand, o teorie a existentei umane. Lucrarea
lui J.P.Sartre "Fiintd si neant" prezintd o ontologie ti-
picéd in acest sens.

Filosofia socraticd reprezintd o centrare similaria
asupra existentei umane, asupra subiectivititii . Ea a
constituit o schimbare dramaticd a accentului fatd de fi-
losofia anterioarid materialistd(filosoficionicd)orientg-
td predominant spre elaborarea unei ontologil generale.

In general, filosofiile clasificate fn marxism drept
idealist subiective dezvoltd o asemenea centrare.Un exem—
plu tipic 11 constituie filosofiile critice. Pornind de
la ideea c& esenf{iald pentru filosofie este examinarea
subiectului uman, in calitatea sa de subiect cunoscitor,
aceste filosofii dezvoltd o centrare pe existenya umand.
Analiza congtiintei putea determina in ce mésurd stiinte
este posibiléd, in ce médsurd o ontologie generald este po—
sibild, cum este morals posibild s$i cum poate £i eas cons—
truitd.Sistemul filosofic kantian este specific din acest
punct de vedere.Dacd in Critica ratiunii pure se reali-

za o gnalizd a congtiintei si g facultdtilor sale de cu~

noagtere, in Critica ratiunii prgctice, pe baza analizei
din prima lucrare, se determina capacitidtile consgtiintei

de a produce reguli practice(morala) care sd arienteze
existenya umand.

Existd o multime de variante de acest gen, De exem—
plu filosofia germand a valorii e interesatd in s expli-
ca ceea ce dupd pdrerea sa este esential, definitoriu
pentru om - lumea valorilor.Valorile sint produse ale
congtiintei.De aceea analiza congtiintei reprezintd punc-
tul de plecare al intregii filosofil.Metoda fenomenologi-
cd devine metoda filosoficd fundamentali.
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In filosofiile idealist subieotive teoria cunocagterii
reprezintd in fapt un tip specific de ontologie uman3. Da-
cd congtiinta "mend - cv functia sa esentiald, cunoagterea

-- este sonsider td ca definitorie pentru existenta umani,
atunci ea reprezintd punctul de plecare absolut pentru
orice filosofie. Gnoseologia devine astfel disciplina fi-
losofiod cea mai relevantad pentru intelegerea existentei
umane.

2 8 _uma i 8 partic

geperal. In mésura in care omul nu este considerat ca o
entitate in sine, ca un mod de existentd absolut diferit
de celelalte forme de existents, deci in mésura in care
el este gindit mai mult ca o parte a lumii, ca o formi
particulari a existentei, este evident ci pentru a se pu=-
tea determina ce,este omul, o ontologie generald este de
primd impprtanti.Aceasta trebuie sd explice ce este exis-—
tenta in general gi de aicl si se derive caracteristioci-
le particulare ale existentei umane. Ontologiile tind sd
primeascd un accent special in acest cadru.Ele sint punc-
tul logic de plecare al intregului demers filosofic.Onto-
logiile materialiste - ca in cazul lui Democrit,Epicur,
sau al filosofiei materialiste a secolului XVIII - au
au constituit un punct de plecare constant pentru a de-
termina caracteristicile specifice umanului.

Ontologiile idealiste se concentrau pe determinarea
caracteristiocilor spiritului universal, ca substantd ul-
tim& a spiritualitiyii umane individuale. Platon este un
axemplu foarte clar din acest punct de vedere. Crestinis-
mul ou filosofia sa de asemenea. Centrarea ontologicd a
acestor tipuri de filosofie este evidenti.

Indiferent de faptul dacd avem deaface cu sisteme fi-
losofice de primul tip - fundate pe o ontologie specific
unand sau cu sisteme filosofice de al doilea tip - funda-
te pe o ontologie generald, se poate desprinde cu usurine-
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td o structurad duald a lor, cel mai clar exprimati ds
Aristotel.Dupd parerea sa, filosofie se imparte in doud
tipuri distincte de discipline: filosofia teoretics si
filosofia Qracticéx- Filosofia teoreticd are o misiune
explicativa. Fa trebule s& facd inteligibil existentul.
Ontologia, de exemplu,prin excelentd este o asemenea fi-
losofie teoreticéd, explicativid. Fa trebuie si rispundi
la intrebdri de tipul "ce este lumea"?, "ce este omul"?
Filosofia practicd - Aristotel o exemplific&d cu discipli-
ne oa morala, politica, economi, legislatia ~ sau in
termeni mai moderni, filosofia normativd -, are cu totul
altd functie.Fa nu are un obiect propriu de explicat, oi
gi~l creazid singurd. Pornind de la iInelegerea existen-
tei in general, a celei umane in particular, oferite de
filosofia teoreticd, filosofia practici derivd reguli de
actiune, fixeazid sgopuri, stabilegte norme. Fa raspunde,
deci,la un cu totul alt tip de intrebare: '"ce trebuis si
facd omul?"."Cum trebule el si actioneze?".Etica este
prin excelentd o asemerea disciplinid practici,normativie
Fa nu descrie comportamentul asa cum este el, c¢i asa cum
ar trebul sd fie. Fa normeazid, formuleazid normele,regu-—
lile practice care sa modeleze comportamentul umane.

Urmérind lineamentele generate de aceastid perspecti-—
v#, Aristotel merge mai departe,explicitind fundamentul
oi. Fxistd c8i 9i oriverii distincte pentru cele doud ti-—
puri de cunoagtere - teoreticid si practicd. In discipli-
nele explicative, care pornesc de la un obiect exterior
de explicat, senzatla, producidtoare de reprezentiri,este
calea fundamentald a cunoagterii si criteriul ei de ade-
vér totodatd. Pentru domeniul moralei, politicii, econo-
miei si legislafiei, a filosofiei practice deci, vatiu-
nea este calea fundementald. Aceasta nu constituie teo-
rii ale unor obiecte existente, empiricee.

x) Dicgene Leertios - Viegile filozofilor, Fditura Aca-
demiei, Bucuresti, y Dage .
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Filosofia practica trebuie sé& construiascd, cu instrumen-
tul ratiunii, in acord cu natura umand, pusd in evidentd
de fiiosofia te-reticé, reslitatea umané.

Dupd sum se v:de, in aceastd perspectivd comportamen-—
tul uman este tratat sub aspectul normativ: cum trebuie
s& actioneze omul.El nu reprezintd un obiect al existenw
tei, f£iind produs congtient al omului, explicindu-se deci
prin congtiintr acestuia.Disciplina filosoficd care se
ocupd de el - etica - este practicid, normativd, nu teore-
ticd.

In aceastd caracteristicd structurald este continutd
perspeotiva idealistd, specificd filosofiei premarxiste,
ssupra lumii omului. In lectia a treia se va reveni pe
larg asupra scestei problemee.

Filosofia sociald apare in acest tip de sisteme fi-
losofice, de reguld, tot ca o disciplind practic#, norma-
tivd.Societdtii i se acordd o relativ scézutd importantd.
Ea reprezintd, in aceastd viziune, un mediu derivat - re-
zultatul interactiunii oamenilor. Ea nu asre o consistentd
in sine, nu reprezintd o modalitate de existentd relativ
autonom#, ou propriile sale modalitéti si legi. Filosofig
sociald explicativd, care are ca obiectiv explicatia fe-
nomenelor sociale,ca entitatl existentiale este o apari-
tie foarte recentd. Filosofia sociald s fost considerata
impreund cu etica o filosofie practicd. Funct{iile sale
srau nu sd explice relatiile si formele sociale existente,
ci sd ofere reguli, modele, norme, de organizare in aga
&;1 fncit omul ca entitate sid se poatd realiza cit mai
&5ine.§§gp;§ - proiectul organizérii societdtii ideale,
@ societadtii in acord cu natura umand - era aproape uni-
ca modalitate de existentd a filosofiei sociale. Platon,
Acristotel, socialigtii utopici, proiectul filosofilor
materialigti ai secolului al XVII-lea reprezintd aseme-
nea incerc#ri.Cum trebuie si fie societatea? Pe misura
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pmului. Aceasta era teza fundamentald a filozofiel so-
clale traditionale. O filosofie social#d explicativi,era
cu rare exceptii, inexistenté. In fapt, teoretic nu avea
nici o justificare. Cele mai multe sisteme filoscfice de
acest tip nici nu simf{eau nevoia uneinfilosofii sociale,
de orice fel, fie ea chiar normativd. Fle se opreau la
eticd. Societatea reprezintd o comunitate de oameni care
se poartd moral. Faptele sociale existente sau trecute
nu constituie obiect al explicajiei in ele insele. Fle
sint produse ale unei anumite intelegeri, ale unei anu-
mite rationdri, ale "opiniilor'". Singurul lucru pe care
filosofia l-ar putea face este sa ajute pe oameni s3d le
conceapd rafionale

0 asemenea pozitie a filosofiel sociale este eviden-
t4 de exemplu in cadrul sistemelor existentialiste. Cen-
trarea aproape exclusivad pe individualitate a existen—
tialismului face ca preocupédrile pentru mediul social al
omului s8 fie marginale. Societatea apare mai mult ca un
mod de coexistenté al indivizilor umani, cu potenfe limi-
tative, alienante. Din acest motiv filosofii sociale nu
existd gi nici nu pot exista in existentialism.

Este important de retinut din aceastd analizi ¢& in
perspectiva examinaté aioci, filosofia sociald tindea a
fi, gi exceptiile sint foarte rara. o disciplini practi-
cad, in sens aristotelic, normativd. Insigi definirea sta-
tutului ontologic al obieotului ei - faptele sociale ca
produse congtiente ale oamenilor - excludea principial
posibilitatea constituirii unei filosofii sociale teore-
tice, explicative. Filosofia sociald apare deci, in a=-
cest context, ca un fel de concluzie practicd a analizei
filosofice.

O viziune oomplet diferitad asupra naturii umane,de
unde $i un alt tip de organizare a sistemului filosofic
aparyine lui Marxe
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B.Omul ca entitate socisl8. In celebra tezd a 6-a asupra

lui Feuerbach,Marx formula aceast# résturnare in intele-
gerea omului "Esenta umand nu este o abstractie inerentd
individului izolat...ea reprezintd totalitatea relatiilor
socialel. Natura definitorie a omului trebuie c#utatd in
analiza mediului s#u social de viaté.

Perspectiva marxistd asupra omului genereazé o noud
arhitectonicd a sistemului filosofic.Pentru a determina
ce este omul e necesar, bineinteles,sd pornegti de la o
ontologie generald. Omul este o parte a lumii, & naturii
este o fiinyd biologicéd,solidard cu cadrul siu natursl.
Omul ca fiint3 naturald, biologicd reprezintd insd doar
stratul inferior al naturii umane. O ontologie generald,
o ontologie naturald(o filosofie & naturii) este,evident
relevantd pentru problematica umand, dar in ea insésgi,o-
ferd o bazd doar foarte abstractd.Interesul major al filo-
sofiei marxiste s-a plasat pe societate, pe elaborarea
unei teorii complexe a socialului,ca bazé esenf{iald a in=-
felegerii problematicii umene. Filosofia socialé-materia-
lismul istoric - nu intimplétor a ‘primit dezvoltarea cea
mai remarcabila fncd de la inceput. In acest sens,putem
fi de acord cu afirmatia lui Althusser cd filosofia mar-
xistd egte implicit continutd in Capitalul,are un sens
profund.Operele gtiintifice (in cimpul socialului)ale
lui Marx au deschis o noud perspectivd filosofic&: o noud
intelegere a societdyii, $i pe aceastd bazd, ¢ noud inpe-
legere a omului gi a sensului existentei sale.

Résturnarea pe care Marx a fécut-o in ceea ce privesg-
te intelegeres omului implicd o noud structurd a sistemu-
lui filosofic. El a reconsiderat statul ontologic al rea-
1litd{ii sociale. I-a acordat o independentd,o autonomie,

1l Marx-Engels,Opere vol.3.Editura Politica Bucuresti,
pag.6.
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statuind existent{a sa specific8, cu propriile snle legi
81 mecanisme care trebuie s& fie descoperite.Filosofia
sociald devine, in scest fel, o disciplin8 filosoficd teo-
reticé,explicativé. Ea are un oblect empiric pe csere,
inainte de a incerca s#é~-l1 modeleze ,trebuie sd il cunoas-
ci.Realitatea sociald nu mei figureazd ca un simplu "con-
struct" al rafiunii.Fxplicafia trebuie gésitd iIn ea insi-
gi.Un fapt social nu trebuie explicat prin gindul celui
care i1 produce actionind ci prin alte fapte sociale. A-
ceastd noud perspectivd asupra socialului a deschis posi-
bilitatea constituirii gtiintei socialului(sociologia,cum
va fi numitd mai tirziu de cétre Comte) gi totodatd a u=-
nei filosofii sociale teoretice, explicative, nu norma-
tive,practice.

O asemenea intelegere avea o implicatie importanti.
In vechea perspectivd filosoficd,socialul era un produs
integral consgtient al omulul.Socialul trebuia deci expli~-
cat prin om,iar nu invers. Cu alte ocuvinte,filosofia so-
cialului nu putea aduce nici o contributie la Intelege-
rea problematicii omului.Ea ocupa in sistemul filosofic
o pozitie mai mult marginald,reprezentind una dintre con~
cluziile practice ale analizei teoretice. Acordarea unei

autonomii existentiale,realitdyii =ociale,deschide o
noudl perspectivd asupra omului - omul ce fiint & sociald,

modelat de mediul s8u social.

In acest sens, nu este eronat sd spunem c& filoso-
fia marxistd este o filosofie centratd pe filosofia socia-
14,

Ratiunea umand a incetat a mai fi izvor absolut al
formelor sociale. Fa a devenit un moment al vietii socia-
le,un element al ei - o ratiune sociald, Constiinta gene-
ricd a "omului generic" este inlocuitd cu constiinta so-
ciald a "omului social".Filosofia insfgi reprezintd o for-
md a constiintei sociale,exprimind structura sociald in
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care funcyioneazi (este o ideologie,in limbajul marxist).
Posibilitatea de constituire a filosofiel nu mai este
ciutati de Marx in primul rind in mecanismele subiectu-
lui cunoscitor, c¢i in mecanismele sociale care fi dau
continute Ontologia umand se constituie in marxism in
strinsd legidturd cu ontologia sociald.

Marxismul nu renun{d citugi de pubtin la rosturile
practice ale filosofiei. Reintegrind omul in istorie,ca
Iintr-un domsniu existent{ial de acelagi grad cu cel natu-
ral, cdubind explicatia logic obiectivd a dinamicii aces-
tuia,filosofia marxistd pune un accent deosebit pe ac-

Yiunee.
Cunoagtersa,nu numai a naturii dar gi a realitayii

sociale,constituie o bazi necesard pentru lirgirea actiu-
nii congtiente a omului. Fxplicativul este strins imple-—
tit cu normativul. Materialismul istoric a fost conceput
de la inceput ca o bazid teoreticd a congtiinteil clasei
muncitoare,a forfelor interesate .in progresul socialisé
al socistdyii,decl ca o bazd teoreticid a unui proiect de
raconstruchie a societafii, a acfiunii sociale revolujio-
nare.In acest sens,materialismul istoric a fost conectat
cu acfiunea revolubionard ca bazid a unei ideologii -
ideologia comunistd -, cit gi a unei noi morale, morala
comunistid. Gramscl cind caracteriza filosofia marxistd

ca o filosofie a praxisului, avea iIn vedere impletirea
profundd a explicatiei cu proiectul de actiune, a teori-
el cu proisctarea idealului.

S—ar putea deci spune c¢& materialismul istoric re-
prezintid o parte componentd a ontologiei marxiste - o
disciplind teoreticd, explicativid a existentei sociale
ca tip specific de existenyd, diferit de existenta natu-
rald, avind acslagl grad de realitate. In aceasti cali-
tate el este crucial pentru inyelegerea problematicii
umane, ¢it gi pentru construirea proiectelor practice de

achiune.
Cbb ﬁy@z7 Fusc. 2
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Raportvl dintrr materislismul istoric gi celel-lte
discinline f: losofice marxiste

In paragraful anterior s-—a c8utat s& se demonstreve
cd filosoflia sociald ocupd un loc aparte in cadrul s-
temului filosofic marxist. O trecere in revisté s reia-
tiilor dintre materialismul istoric $i celelalte discil-
pline filosofice marxiste -~ obiectul acestui paragraf -
va contribui la o Iintelegere mai bund a propriului sgiu
specific.In primul rind sd examin&m raportul dintrs ma-
terialismul istoric gi materialismul dialectic.
Materialismul istoric si materialismul dialectic. In fi
losofia marxis t& actuald, materialismul dialectic gi ma
terialismul istoric sint concepute ca reprezentind com-
ponentele filosofice fundamentale ale acesteea.Cu alts
cuvinte,cel mai adesea,filosofia marxisté este concepu-
té& ca unitatea dialecticd a materialismului dialectic g
a materialismului istoric. Aceste este de altfel gi mo-
tivul pentru care filosofis marxistd este cunosc: ;& sub
denumirea de "materialism diaslectic gi materialism isto
rda%,

Reamintirea c& materialismul diaslectic este concep
de cdtre cei mai multi filosofi marxisti ca o ontologio
generaldé, Cu alte cuvinte ca o tio:rie generald a existe!
vei naturale 51 social-umane™. Dupd cum se poate obser:
este implicatd aici teza unitdtii tuturor formelor exis
tentei.Atit in naturd cit si in societate,atit in _umes
materiald cit gi in cea spirituald,dincolo de difsrente
le lor calitative,existd o serie de caracteristici comu
ne,universale deci,care fac obiectul unei ontologii gen
rale,

X De regula, 1n materialismul dialectic sint cuprin
$i teze care fac parte din chea ce s-ar putea nuni
o filosofie marxistd a naturii.Sint filosofi ma:
ti care militesazd pentru constituirea unei assemen
discipline autonome fatd de materialismul dialect
propriu-zis.
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Filosofii marxisti subliniazé unitatea dialecticd
dintre asceste doud discipline filosofice care ocupé in
merxism un loc central - materialismul dialectic si mate-—
reialismul istoric. Aceastd tezd se fundamenteazid pe i-
deea cid o teorie gtiintificéd a societdtii (materielismul
istoric) este compatibild numai cu o intelegere gtiinyifi-
cé, de tip materiaslist si dialectic a lumii In general.
Cu alte cuvinte, materialismul istoric implic#d(si se fun=-
deazd totodatd) pe un sanumit tip de ontologie (materia-
lismul dialectic) gi nu un altul (materialist mecanicis-
t8 sau idealistd),impreund cu care alcidtuieste o viziune
armonioasd,coerentd asupra lumii.

Dincolo de aceastd tezd generald,existd formulate
in dezbaterile marxiste o serie de probleme departe de a
f1i solutionate in legétur& cu aspectele concrete ale re-
latiilor dintre aceste discipline. Discutiile sint mai
vechi. Doud pozitii extreme au fost formulate in cadrul
acestor discutii.Una dintre ele a fost produsul unei in-
telegeri dogmatice a filosofiei marxiste.Cealaltd a fost
avangatd mai mult de citre comentatorii nemarxisti.Le
voi analiza pe scurt tocmail pentru c& ele oferd un cadru
limitativ discutiilor actuale gi care,probabil,se vor
mai duce si in viitor.

Prima dintre interpretéri s-a oconstituit sub influ-
enta sistematizérii lui Stalin a filosofiei marxiste. Ea
se fundeazd pe teza cd materialismul dialectic este o on-
tologie,0 teorie asupra existentei in general,atit a celei
naturale,cit si a celei sociale,iar "materialismul istoric
reprezintd o aplicatie a materislismului dialectic 1la
studiul fenomenelor sociale". Aceastd intelegere a fost
destul de réspinditd Iin filosofia marxistd., Pe larg ex-
pusd ea poate fi gésitd de exemplu in lucrarea lui T.Pav-
lov - "Filogofia materialist dialecticd s$i gtiintele par-
ticulare".T.Pavlov considera c& materislismul istoric
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este o parte a materialismului dislectic o aplicare a a-
cestuia la un domeniu particular - societates.

Un asemenea punct de vedere, in perspectiva marxig-
mului contemporan,prezintd citeva slibiciuni fundamenta-
le.In primul rind,el postuleazd o structur8 a cunoagterii
umene tipic#d pentru ceea ce se cheamd o "gindire dogmati-
cd",fiind in dezacord profund cu spiritul unei cunocagte-
ri vii creatoare.Deducerea particularului - teoria socia-
lului - ,din general - ontologia generald - reprezintad
demersul tipic pentru dogmatism,.In acest sens, T.Pavlov
definea mecanismul de genez& a materialismului istoric
in urmédtorul fel: principiile si categoriile universale
aplicate 1la un domeniu particular - societatea.Doud o-
biectii pot fi aduse acestui tip de rationament :a)Pe ce
cale "principiile si categoriile universale" au fost ex-
trase,dacd nu prin generalizarea principiilor si catego-
riilor diferitelor domenii particulare?Nu exist&d o cale
"directd" de constituire a universalului,care s& nu trea-
cd prin teoriile diferitelor domenii ale existentei = na-
tura gi societatea. b) Chiar acceptind posibilitatea for-
mulérii unor principii si categorii universale inaintea
celor mai particulare,rémine o a doua dificultate: perti-
cularul nu poate fi dedus din universal., Hegel demonstra-
se foarte convingdtar scest lucru.Metoda de a deriva din
universal particularul este o metodd tipic speculativi,
iar nu stiintificé.Rezultatele ei sint in hund mésurd
arbitrare,deocarece din universsl se poate deriva "logic™
aproape orice fel de tezd mai particulari.

Acestel teze i se poate aduce s$i o obiect{ie din punctul
de vedere al oconstituirii istorice a filosofiei marxiste.
Istoric, nu materialismul dialectic s=a constituit mai
inainte,ca apoi sd fie aplicat la studiul societétii.Ma-
joritatea surselor clasice sistematice ale materialismu-
lul dialectic sint relativ tirzii: lucrdrile lui Engels ~
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"Ludwig Feuerbach gi sfirsitul filosofiel clasice germane™
"Anti-Diihring" si "Dialectica naturii", s$i de asemenea,lu—
crarea lui Ien'n "Materialism gi empiriocriticism".Se po -
te,de a: emenea (bserva c& dialectica a fost elaborati,de
cétre Hegel,pornind nu de la ceea ce ar putea fi numit
"universal" gi cu atit mai putin de la cunocagterea feno-
menelor naturale. Sursa de inspiratie a lui Hegel in ela-
borarea viziunii sale dialectice a reprezentat-o doud
domenii: istoria cunoagterii umane,in special cunoagte~
rea filosoficd, gi istoria societét{ii umane insdigi. Deci
terenul social a general eleborarea dislecticii.Marx a
fost impresionat de marea relevantd a dialecticii hegelie-
ne pentru intelegerea fenomenelor sociale, gi pe acest
teren el a reelaborat,materislist dialectioca.

Pe aceste observatii se formuleazd o tezd diametral
opusi celei examinate piné acum. In esentd ea afirmd fap-
tul oc& filos g aste materialisn :
Haterialismul dialeocio reprezinté un elaborat tirziu da-
torat in mod special lui Engels. Existd chiar afirmatii
extreme(Jean Paul Sartre) de tipul: dialectica extinsd
asupra naturii este o eroare.

Pentru ilustrarea acestul punct de vedere voi folo-
8l argumentatia dezvoltati de marxologul occidental,Z.A.
Jordan autor al unei voluminocase lucriri intitulate "Evo-
lutia materialismului dialectioc™. Dupé p#rerea sa materis-
lismul dialectic reprezintd integral o oreatie a lui En-
gels.Intent{ia acestuia era elaborarea unei filosofii a
naturii care s8 completeze materialismul istoric gi din
care sd poatd fi deduse principiile materialismului is-
toric. In fapt, considerd Jordan,Marx, elaborind materia-
lismul istoric a pornit,evident, de la o conceptie filo-

x Z.A.Jordan -
lism, Mac Mi]
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soficd generald, de la un fel de ontologie,dar care nu
poate fi confundatd ocu cea elaboratéd de Fngels.Aceasta
din urmd s-s transmis in disqutiile marxiste sub denumi-
rea de materialism diaslectic. Conceptia filosoficd a lui
Marx ar puteg fi desemnatd, mai degrabi,prin termenul de
"naturalism"., Naturalismul filosofic al lui Marx poate fi
caracterizat ,dupad pirerea sa, prin urmdtosrele tezeilu-
mea este materisld (o pozitie materialistd,deci) omul
este o parte a naturii,o existentd naturald: sufletul nu
egste ceva supranatural,ci legat de activitatea psiho-fi-
ziologicd a creierului.O asemenea viziune filosofica era
suficientd pentru elaborarea materislismului istoric. Din
aceastd cauzd,Marx nu a sim{it nevois sd dezvolte preo—
cupdri ontologice speciale.In concluzie,apreciazd Jordan,
naturalismul lui Marx este suficient pentru dezvoltarea
filosofiei sale sociale. Nici conceptia sa despre socie-
tate, pi nici naturalismul sdu filosofic nu are nevoie
de o fundare "metafizicd" de genul celei schitate de En=
gels in operele sale tirzii.

In prezent,majoritatea filosofilor marxigti adopti
o pozitie mal diferentiatd in problema raportuluj dintre
materialismul dialectic si materialismul istoric. Dacd
pozitia de inspiratie dogmaticd a fost practic depigiti,
i ruperea completd a celor doud discipline filosofice gi
negarea valorii materialismului dialectic nu este accep-—
tabild.Asa - numitul " naturalism" al lui Marx reprezin-
tA o simplificare excesivd a situatiei.Viziunea materia-
listd a lui Marx, aga cum este ea exprimatd iIn operele
de inceput,cum este implicatd in lucrédrile de analizi
sociald, nu poate fi caracterizatd dour prin termenul de
naturalism. Aversiunea lui Marx fat{a de materialismul
mecanicist, metafizic, fie al filosofilor secolului al
XVIII-lea,fie al lui Feuerbach,este o dovadd.Marx vedea
in dialectica elaboratd de Hegel un instrument de gindi-
re filosoficd mult mai larg decit aplicatiile sale 1la

viaja sociald. Faptul cd viziunea ontologicid a lui Marx
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gste de tip materialisgt dialectic pare a fi greu de con-
testat, Este adevdrat ins8 cd nu o ontologie generald am—
plu elaboratéd reprezintd baza pe care meterialisgul isto-
ric s~a constituit.Poate pozitia cea mei rationald, In
spiritul dialecticii inségi,ar fi considerarea relatiilor
de influentd reciprocd dintre cele doud discipline filo-
sofice fundamentale als marxismului.Materialismul dialec-
tic a beneficiat de la inceput de o perspectivd ontologi-
cd, generald materislist-~dialecticl. _

Este un lucru general acceptat faptul c& Engels a
dezvoltat teze ontologice intr-un context particular,céd
unele generaliziri ale sale sint limitate de insdgi limi-
tele cunoagterii de atunci gi c&, in nici un caz,materia-
lismul dialectic nu poste f£fi confundet cu elaborarea sa
din "Dialectica naturii' sau "Anti-Duhring".El este o dis -
ciplind filosoficd deschisd,aflatd in continud dinamicd.
0 ontologie materialist dialecticd, deschisd, in acord
continuu cu noile deschideri ale gtiintei si filosofiei
este un complement necesar a. unei filosofii sociale mate-
rialist istoric aflat& ea insdsgi intr-o continud innoire,
dezvoltare.

Unii filosofi marxigti actuali avertizeazd,de aseme-

nea,nu inséd de pe pozitiile extremiste ale lui Sartre sau
Jordan,asupra unor posibile simplificdri rezultate din
transferul necritic al unor modele teoretice care au o ma-
re relevantd in descrierea fenomenelor sociasl-umane,in
descrierea naturii,

In calitatea sa de ontologie generaléd,teorie a e-
xistentei in general, materialismul dialectic elaboreaza
o teorie a formelor generale de existentéd,naturale si so-
ciel-umane.Din acest punct de vedere, el oferd o bazi teo-
reticd gi metodologicd generald pentru toate disciplinele
filosofice " particulare " - filosofia naturii,filosofia
sociald,teoria cunosgterii.Elaborarea unei teorii genera-
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le a structurii,sau a determinismului sint asemenea exsm—
ple. i

De asemenea,in mésurs in care reprezint@ totodstid o
filosofie a naturii, materialismul dislectic oferd un ca-
dru necesar care fixeazé specificul omului ca parte a na-
turii,tipul relagiilor omului ou natura. Desigur,relatia
"om - naturd" este modificatd social,ea are ins# un funda-
ment natural.

Pe de alté parte, marxismul nu concepe filosofia ca
pe un punct de plecare al cunoagterii.Fa se dezvoltd pe
baza acumuldrilor din cimpurile particulare.Stiintele na-
turii si stiintele sociale, cu reflexia filosofic¥ specia-
lizatd din aceste sfere,reprezintéd sursa dezvoltarii onto-
logiei generale. Referindu-se la acest raport,Engels lan-
sa ideea c#d materialismul modern, materislismul disleotic,
reprezintd o filosofie constituitd in acord cu gtiinta.
Dezvoltarea stiintei,spunea el,determind schimbdri conti-
nue in filosofie. Materislismul "igi schimbd forma" oda-
td cu dezvoltarea gtiintelor.

Decurge de aici o relatie dinamic& intre materiaslis-
mul dialectic $i materialismul istoric. Ele sint discipli-
ne autonome, plusete la nivele diferite de generalitate.
In afara influentei lor reciproce,ele au si alte surse de
dezvoltare.De exemplu,materialismuul dialectic se dezvol-
td prin prelucrarea filosoficd a datelor celor mail gene-
rale ale gtiinyelor naturii,cit gi ale teoriei marxiste
a cunoagterii.Problema raporturilor dintre materialis-
mul diq}eotio 51 materialismul istoric nu este nici pe
departe inchis#.Studii viitoare vor putea aduce date noi,
atit in plan logic c¢it si istoric pentru o mai adincéd lé~
murire a relatiilor lor.

Materia mul igtoric gi ¢t ia_cunocasgterii. Exis td mul-
te similarit8yi intre raportul discutat mai inainte,mate—
rialism istoric-materialism dialectic,gi raportul mate-
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rialismului istoric si teoria marxistd a cunoagterii.Fla-
borarea masterialismului istoric a pornit de la un fond
general materialist gi diaslectic de injelegere a procesu-
lui ounoagterii.BExistd o implicatie reciprocé intre cele
doudl perspective:intreaga teorie materialistd asupra so-
cletdtii presupune o viziune materialistd asupra cunoag-
terii.Si invers,teoria cunoagterii marxiste igi gésegte

o sursd de imbogdtire in materialismul istoric.Pe scurt
am sd enumer principalele contribut{ii pe care filosofia
sociald marxistd le-a adus la dezvoltarea teoriei marxis—
te a cunoasgterii.

- Considerarea cunoagterii ca proces gocial. Cunoag-
terea reprezintéd una dintre activitétile sociale fundamen-
tale.Se deschide aici o perspectivd sociologicd asupra
cunoagterii.EBa are finalitdt{l sociale,se realizeazd prin
activitédyi sociale,este supusd multiplelor influente a=-
le celorlalte activitét{i sociale. Cunoagterea nu mai poa-
te f1i conceputd ca produs al individului abstract, a-so-
cial,ci ca produs social,rezultat al unui efort comun.

BEa este un element component al culturii comunitétii.

Ceea ce in ultimul timp se chiamd "sociologia cunoagterii"
reprezintd dezvoltarea perspectivei deschise de marxism.
Conceptul de practicé,a cHirei introducere in teoria cu-
noagterii de cdtre marxism a deschis multe perspective,
isi are originea in teoria marxistd asupra societétii:
Cunoagterea ca un element functional al sctivitd{ii uma-
ne,practice.

- In fine,materiglismul istoric a dezvoltat in el
insugi o ampld teorie a '"cunoagterii"™ socialtlui,care
este relativ distinctd de "cunoagterea naturii".Cunoag-
teres socislului reprezinté un element component foarte
important al activitatii sociale. Din acest punct de ve-
dere,materialismul istoric a adus contribuyii fundamen-
tale.Conceptul de "ideologie" si intreaga teorie dezvol-
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tatd pe acest teren reprezintd o contributie deosebit «»

originald a marxismului.Cunoagterea antrenatd in activi-
tatea sociald -ideologiile de diferitele tipuri,politiase,
juridice,morale,filosofice,religioase,formele lor teore-
tice gi comune - reprezintd un gen specific de cunoagte-
re.La determinarea mecanismelor gi a valorii sale,marxis-
mul a adus una dintre contributiile cele mai originale.

Materialismul istoric a deschis o perspectivd fun-
damentald s$i asupra altor discipline filosofice. Etica
primegte o fundamentare sociald fermd. Intr-un anumit
fel,ea se constituie pe baza si in prelungirea teoriei
marxiste a societdfii. Estetica insiéigi este pusd intr-o
perspectivd sociald, deschizindu-se in acest sens largi
posibilitéti pentru elaborarea sa gtiintificd. Teoria va-
lorilor (axiologia), elaboratid intr-o manieri abstractd
idealistd in cadrul filosofiei germane neo-kantiens, de-
vine o parte fundeamentald a teoriei sociale.

Antropologia filosofic#d se dezvoltd in cadrul teo-
riei materialiste a societatii pe liniamente principal
diferite de cele al abordarilor idealiste, sau natura-
list abstracte.

Filosofia ins#dgi primegte o noud dimensiune in pers-—
pectiva materialismului istoric.In calitatea sa de forma
a congtiinteli sociale,de ideologie, ea nu poate fi inte-
leasd decit in raport ocu condifiile sociale in care a
fost elaboratsi,cu orientarea sociald a producidtorilor ei.

Se poate spune in concluzie cd sistemul filosofic
marxist prezintd imaginea nu a unui conglomerat de disci-
pline, produs al unor condifii istorice accidentale,ci un
complex logic,organic. Filosofia marxistd nu apare insd
nici ca expresie a unei ordini logice abstracte innéare
disciplinele filosofice sint strict deductibile una din
celelalte,ci mai de grabd ea reprezintd un tot organic,cu
relatii de strinsd interdependentd, in care fiecare 15i
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are propria sa sutcnomie,dar sprijinindu-se totodatd pe
celelalte.Din acest punct de vedere,ele formeazd un tot
unitar,deschis mereu laz innoire.Fundamentul materialist
gi dialectic al filosofiei marxiste reprezintd insi no-
ta sa distinctivd. Poate din acest punct de vedere,dupd
ocum am vdzut,situatia cea mai tipic& o reprezinté rela-
tille dintre material ismul dialectic gi istoric: aga du-
péd cum materialismul dialectic nu poate fi conceput ca o
ontologie elaboratd exclusiv pentru necesitétile filoso-
fiei sociale,nici interpretarea opus& nu este acceptabi-
18 - materialigmul istoric ca o concretizare a principii-
lor universale ale materialismului dialectic la cimpul
mal particular sl socialului.

Disciplinele componente ale filosofiei marxiste,pe
ling8 interdependenta lor de structuréd, se caracterizea-
z8, fiecare in parte, printr-o profundd deschidere atit
spre gtiinte,cit gi spre practica socialé.

teri gsmul istoric stiintele sociale part la

Nu vom mai reveni aici asupra problemei raportului
general dintre filosofie gi gtiint&. In linii generale,
discutiile actuale duse in cadrul filosofiei merxiste pe
aceastd temd pot fi sintetizate Iin urmiitoarele teze:l)sti-
intele ofer& o bazd de cunostinte reflexiei filosofice.
In acest sens se vorbeste de caracterul stiintific al fi-
losofiei ~ gcordul dintre filosofie gi gtiinte, dezvolta-
rea reflexiei filosofice in prelungirea celei gtiintifi-
ce.2)Filosofia oferd un cadru teoretic si metodologic ge-
neral pentru reflexia gtiintific&.Raportul acesta este
dinamic in sensul c& filosofia stimuleazéd demersul stiin-
tific,beneficiind din plin la rindul s8u,de acesta,corec-
tindu-se gi dezvoltindu-se.

Fste necesar si ne oprim insi mai pe larg asupra rapor-
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tului dintre materialismul istoric g$i gtiintele sociais,

De multe oril se incesrc#d a se rezolve problems rapor-
tului dintre filosofia socisld gi stiintele socizle prin-
tr~o delimitare de obiect.Cu alte cuvinte, identificarea
unor gobjecte distincte de studiu ar putea constitui baze
unei diferentieri de principiu dintre demersul filosofic
si cel stiintific.Dac8,atunci c¢ind discutdm despre filo-
sofia in general gi stiinte, ¢ asemenea distingere pare
a fi relativ convenabild -~ filosofia ca reflexie asu-
pra "universalului”, in timp ce stiintele sint reflexii
asupra particularului (de aici si obsesiva specificafie
"stiinte particulare", in contrast cu filosofia ca gti-
intd a universului ), la nivelul raportului dintre filo-
sofia socialé si stiintele sociale, ea prezintd unele di-
ficultadti de principiu.Aceste dificult&ti apar foarte
clar in discutiile care au avut loc in legdturd cu rapor-
tul dintre materialismul istoric gi stiinfele sociale
(sociologie,in mod special)x.Disoutiile acestea au gene-
rat doud puncete de vedere distincte ( cu variante in ju-
rul lor):

a) Materialismul istoric gste filosofia socialid mar-
xistd, diferitid de sociologia marxistd.Filosofia socia-
13 are ca sarcinid elaborarea unei teorii generale asupra
societdtii.Sociologia,asa cum estz conceputd de cltre
unii marxigti,reprezintd nu o teorie,ci mai mult o meto-
dologie generaléd de cercetare empiricd a fenomenelor sSo-
ciale. Sarcina extragerii concluziilor teoretice genera-
le furnizate de cercetarea empiric# revine materialismu-
lui istoric,in calitatea sa de filosofie sociald.O ase-
menea tezd ridicd o problemd de principiu: societatea ca
atare nu poate constitui obiectul unei teorii de tip sti-

intific? De ce teoria ei ar trebui s& fie neapirat filo-

x Criteriul acesta este operant gi atunci cind se discu-
td raportul dintre materialismul istoric,ca teorie a
societdtii globale,cu diferite teorii’ ale sferelor par-
ticulare:economia politlca,polltologie etc.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



33

soficd,iar nu gtiinyific¥é,ca fizica sau biologia?.

b) Materislismul istoric este sociologia marxistd
adicd o teorie stiintificd a societétii globale.In acest
caz,nici nu se poate vorbi despre o filosofie sociald,
distinctd de stiinta socialului,filosofia putind exista,
decurge logic de aici,doar in sfera unei ontologii genera-
le.Bxistd multe temeiuri pentru ca o asemenea poziftie si&
nu fie acceptatéd.Socialul ca atare reprezintd foarte frec-—
vent obiectul unei reflexii filosofice speciale.

BExis td si alte incercéri de a delimita in cadrul ma-
terialismului istoric o problematicd de ordin filosofic
de problematica de ordin sgtiintific propriu-zisé.Aceste
incercdri nu sint insd suficient de clare pentru a fi
analizate in detaliu.

Nu este ins#d neaparat necesar a se plasa diferentie—
rea dintre filosofie sociald la nivelul unor obiecte dis~-
tinocte.S—ar putea incerca o distingere,intr-un domeniu
mai ugor de acceptat:gcels gl modslitdtilor de abordare
a realitétii sociale,a metodelor specifice - filosoficd
81 gtiintificd.Un asemenea plan de tratare a raportului
dintre filosofia sociald gi stiintele sociale ar putea
avea citeva avantaje. In primul rind el sugereazid c& di-
ferenta este relativd,istoricd si in donsecinté,giggmi-
gc8,iar nu de principiu. In sl doilea rind se sccentuea-
z8 asupra a ceea ce este comun,iar nu asupra a ceea ce
desparte filosofia de stiintd. Diferenta dintre "obiec-
te" pare mai de grebd a reprezenta o ideologie proprie
fazeli in care disciplinele c#dutau sd se diferentieze,sd
se inchidd in granite care s8 asigure un statut-quo de
principiu.Etaps actuald pare dimpotrivé& a accentua pe u-
nitatea cunoagterii,pe desfiintarea granitelor artificia-
le dintre domeniile cunoasterii,pe colaborarea lor la a-
dincirea intelegerii umane. Si poate, dacd ar fi s# avan-
sez o 1lpotezd mal indrdzneatd,spre o gtergere a granite-—
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lor dintre discipline,spre o cunoagtere unitari.
Constituirea gtiintelor intr-~un domeniu existential
oarecare,genereazd pentru filosofie o serie de problisas
specifice.
In primul rind, apare necesitatea unei restructur#ri
a filosofiei ins#gi. O filosofie fundat& pe o Inftelegere
de tip stiintific ,este evident,diferitd de o filosofie
fundatd pe cunoagterea comun& si pe speculgtia asupra ei.
In mod speciasl,constituirea gstiintelor asupra socialului
g1 umanului deschide o noud baz& de cunocasgtere pe care fi-
losofia se constituie,iar filosofia marxistd este legatd
de o perspectivé gtiinyificd asupra societitii.Fxperien—
t¥a comund, care a constituit mult timp aproape unica ba-
zd de cunoagtere a filosofiei, este treptat inlocuitd de
experienta gstiintificd mai puternicd si mai sistematicd.
In al doilea rind,apare o dificil% problemd a deli-
mitarii dintre filosofie i stiinte.Ca si in sfera natu-
rii,si fn sfera omului gi a societdétii,filosofia a repre-
zentat in absenta gtiintelor wunicul instrument teoretic
de cunoagtere.Ea suplinea lipsa sgtiintei, cu mijlocul spe-
culatiei teoretice. Constituirea stiintei,o elibereazd de
asemenea funct{ii,dar o pune totodatd in fata necesitiétii,
de a=gi defini propriul s&u loc in ansamblul cunoagterii.
In sfera socislului gi & umanului,procesul de cris-
talizare a stiintelor a inceput inc&d din secolul trecut.
Marx a pus bazele unei gtiinte a socialului (sociologia,
cum va fi ea mai tirziu denumitd), o teorie a societdtii
globale si a dinamicii sale.Psihologia,antropologia cul-
turald,demografia,economia politicd (ceva mai devreme),
au ajuns'in secgolul nostru la o dezvoltare remarcabild,
degi decalajul dintre ele s$i gtiintele naturii este in-
cd foarte mare. g
“Discutarea raportdlui dintre filosofio sl stiinti-
fic la nivelul cundasterii socialului trebuie s& ia in
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consideratie gi o particularitate a etapei actuale a
dezvoltérii cunoasterii.

Atunci cind Marx si Engels au vorbit despre noua lor
abordare a societdtii nu s—au preocupat niciodatd de dis=—
tingerea netd a filosoficului de gtiintific. Ei erau mai
degrabd inclinati s& o prezinte in termenii gtiintei,opu-
nind=-o net filosofiei speculative. Acelasi lucru este va-
labil i in ceea ce il priveste pe Lenin. In "Ce sint
prietenii poporului...",analizind conceptia sociald a lui
Marx el folosegte chiar termenul de gsociologie (inteles
in sensul generic de gtiintd a socletdtii) pentru a desem=—
na materialismul istorice.

Degl aici am avut intentia doar a pune problema, si
nici decum a formula o solutie,cu titlu ipotetic ag for=-
mula o observatiei in legédturd cu "functia'",in momentul
de fatéd,al filosofiei sociale. Ag putea spune c& ea inde~-
plinegte adesea un rol drametic: incearcd s&a umple préa-
pastia incd existentd dintre necesitéitile presante ale
actiunii umane gi posibilitédfile incd mult limitate ale
intelegerii oferite de stiintele sociale.Se pare cad e-
xistéd o presiune tot mai accentuatd care promoveazd ini-
tiativa congtientd in solufionarea multiplelor probleme
care stau in fata omenirii, Aceasta produce o crestere
sutatantiald a rolului filosofiei.Atitudinea pozitivis-
t& de excludere a filosofiei pe temeiul caracterului ei
"speoulativ", neriguros,reprezintd in fapt exprssia fi-
losofic8 fie a unei anga jéri umane limitate(a spune c&
asupra a ceea ce nu sint absolut sigur nu mé& pronunt,
inseamnd,in planul actiunii, a abandona la nivelul for-
telor spontane o mare parte dintre problemele vitale
ale omenirii),fie a mentalitd{ii tehnocratice, tot mai
mult abandonat#d,céd "specialistul" poate in momentul ac-—
tual sd facd fatd,ca specialist,tuturor problemelor so-
ciale gi umané.Adesea,filosofia este chematd s& sistepa-
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tizeze, date sociale, prin ipoteze gi speculatie,sid ior-
muleze,cit mai clar probleme care depdgesc prin complexi-
tatea lor capacitatea gtiintei rigurogsse,sd le abordeze
frontal,sd caute sd formuleze solutil.

Mai de grabd decit diferentierea net#, osmoza tot
mai organicd dintre filosofia sociald gi gtiintele socia-
le este prezentd in dinamica actualéd a cunoasterii.Refle-
xia filosoficid se imbogiteste cu datele gtiintelor,igi
disciplineazd metoda dupd exemplul stiintei,in timp ce
gtiinfa fnvats de la filosofie arta de a aproxima ceea
ce nu poate formula intr-un mod decisiv, de a lucra in
incertitudine i de a o Invinge sistematic,cu ipoteze
indréznete, cu speculatie,neplrisind insd ideslul de ri-
gurozitate.
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Tema 2. Constituirea materialismului istoric
- revolugie in gindirea sociald

Constitulrea materialismului istoric a fost prece-
datd de o bogatid cercetare in cimpul filosofiei sociale.
Citeva momente ale acestesa vor fi pe scurt trecute in
revistd in paragraful urmitor.Caracteristicile reflexiei
sogiale anterioare oferid un fond de contrast pentru evi-
dentierea aportului adus de marxism iIn acest domeniu.

Totodatd,vom putea intelege mai bine sursele teore-
sice ale filosofiei marxiste,deocarece,dupd cum sublinia
tovardsul Nicolae Ceaugescu - aceasta "s-a faurit gi
dezvoltat prin preluarea si generalizarea teoreticid a
celor mal mari descoperiri ale stiinf{ei, ale gindirii
sociale, ale practicii revolufionare"*’.

Intrucit premisele filosofico-teoretice ale apari-
tiei marxismului au fost analizate pe larg in cadrul
cursului de Materialism dialectic, aici vor fi punctate
doar citeva aspecte specifice evolufiei filosofiei so-
ciale.

Principalele momente ale evolutiei filosofiei sociale

Degi,pind in secolul trecut,in cele mai multe sis-
teme filosofice filosofia sociald propriu-zisd a avut un
caracter marginal,uneori neresim{indu-i-se de loc nevoia,
evolutia ei este deosebit de instructivi.Poate una dintre
cele mai remarcabile caracteristici ale istoriei filoso-
fiei sociale este o anumitd alternare intre filosofiile
sociale normative gi filosofiile sociale explicative.

- Marxismul sugereazd o explicatie acestei alternidri.
Reflexia sociald depinde de "experienta istoricd" a so-
cletdfii cars o produce,de atitudinea membrilor colecti-
vitdyii fatd de formele de organizare a vietii lor socia-
le (de societatea in care tréiesc).0 societate relativ

x) Nicolae Ceausgescu, Cuvintare la adunarea festivd con-
sacratd centenarulul nasterii lul V.l.Lenin, Editura
Politicd, Bucuresti, I§$o, D+ 37
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stabilé,sau in ascensiune lentd,oferind un cadru de via-
t8 satisféc8tor membrilor s8i,va gemsra o atitudine pozi-
tivd de acceptare din partea acestora. In aceastd ativu=-
dine pozitivad, de acceptare,isi gdsegte sursa,reflexis
filosoficd ‘explicativi, ou puternice nuante justifica-
tive. Dimpotrivi, o societate aflati intr-o profundi
orizdé de structuri, caracterizatid prin tensiuni, si con-
tradictii,va genera o atitudine specific#: oamenii vor
dori nu sé o conserve, ¢l sd o modifice sau s-0 perfec=-
.tioneze.Ei vor fi mai putin interesati de modul in care
ea existd si mai mult de modul in care ea ar trebui sé&
fie organizatd. Filosofii sociale cu orientare normativa
tind a fi generate in aceste conditii.

Societétile arhaice,primitive, nu au produs o refle~
xie sociald la nivel teoretic.Ele se gindeau pe ele inse-
le in termeni mitologici.Dincolo de aceastd form& se pot
desprinde citeva caracteristici structurale ale reflexi-
ei sociale constituite aici. Dac& ne ghidém dupad datele
de care dispunem la ora actuald,societdf{ile arhaice sint
caracterizate printr-o organizare relativ stabild. Ad&u-
gind la aceasta omogenitatea lor interioaréd,lipsa de stra-
tificare,de diferenfiere generatoare de interese si ten-
dinte contradictorii,putem obtine imaginea unei relatii
organice intre individ si formela sale de viatd.Acesbea
sint,cu exceptia unor perioade mai mult sau mai putin
accidentale de criza,acceptate integral.In mitologia fie-
cirel comunitdti o importanté parte era dedicatd expli-
cdrii formelor existente de organizare sociald.Reflexia
sociald constituitd in acest cadru poate fi considerata
prin lipsa de alternativd. Organizarea existentd
era consideratd ca bund in sine, explorarea gltor so-
lutii,sau considerarea necesitét{ii perfecfiondrii celei
existente nu este caracteristicd.0 altd trésaturd speci-
fic& derivetd din prima este particularismul ,sau, cum
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pare formulat in antropologia culturali,culturo—centris-
mului sau etno-centrismul.Mentalitatea arhaicd (aceasti
caracterizeazad in fapt gi mentalitatea altor societati)
este puvernic orientata spre formele proprii de organi-
zare,manifestind o atitudine principiald de respingere,
gau cel jutin de indiferentd, fa{d de formele de organi-
zare ale vecinilor. Ilntr-un oarecare fel,comunit8tile ar-
haice se rspc-tau intre ele cum se raporteazd speciile
diferite de animale, una lz celelalte.Pentru reflexia lor,
practic alte forme de orgsnizare nu existi.
Antichitatee. Schimbérile sociale rapide caracteris—
tice destrimirii comunitatilor primitive si trecerea la
forme mai complexe de orgenizare,ca cele sclavagiste,de
tip european,au produs o schimbare profundd in reflexia
sociald.In fapt asistém la o completd reconstructie(si,
pind la urmd, la o continué reconstruc{ie) a formelor
de orgenizare sociald.Proprietatea privata a autonomizat
individual in raport cu comunitatea.Activitatea sa eco-
nomicd & devenit extrem de dinamicd,vechile forme de or=-—
ganizare sociald sint mereu revizuite de pe pozitia in-
tereselor private ale diferitelor grupari si clase socia=-
le.Dezvoltarea interna rapida si interactiunea dintre co=-
munitéti creazd un mediu deosebit de instabil.Formele de
organizare socisld sint mereu criticate dintr—-o perspec-—
tivd sau slta,sint impinse in crizid, sint violent schim-
bate cu slte forme de orgasnizare care nu sint nici ele
mult mai incontestabile s$i mai stabile. Instabilitatea
sociald i politicd a comunitédfilor antice va apare in-
tr-o formé specifica la nivelul reflexiei socials. S-ar
putea desprinde citeva trédsaturi distinctive ale acesteea,
Raliexia socialéd a antichitét{ii Iinceteazd a mai fi
mitolopgicé,devenind teoretica.Meditatia filosofic#é ratio-
asla devine instrument fundamental al reflexiei sociale.
Instabilitatea sociulad genereazd o orientare predo-
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minant normativd., Filosofis incearcd s#& imagineze noi for-
me de organizare sociald cepabile s& asigure stabilitatea
i deplina realizare uman#.lucrdrile lui Platon(Republica
51 Legile) sau Aristotel (Politica) sint de acest gen. Els
reprezintd incercdri de elaborare a unor modele ideals de
organizare sociald.Pornind de la analiza "naturii umane”,
se incearcd elaborarea rstionald a formelor de orgesniza-
re sociald cele mai bune.Orientarea explicativid este &~
proape inexistentd in primele faze asle dezvoltarii anti-
chitét{ii, dupd cum nici simtul istoricitdtii nu era carac—
teristic. Societafile din afara perimetrului grecesc,"bar-
bare",nu prezentau un interes in ele insele. Societatea
greacd se afla ea ins&gi intr-un proces de formare.Noile
modalitdtfi de organizare erau considerate ca imperfecte,
ca trebuind s& fie deci perfectionate.O exceptie cu to-
tul remarcabild o prezintad pétrunderea deosebitd a lui
Aristotel.La el, reflexia normativd - reprezentind orien-
tarea generald a filosofiei sale sociale-,cautd s& se in-
temeieze pe o reflexie explicativd.Pentru a elabors Poli-
tica sa,Aristotel analizeazd un numdr impresionant de for-
me de organizare a altor cetdti, (studiazd constitutiile

a 158 de cetdti grecegti) incercind totodatéd sa determine
tendintele lor interne. Analiza fcrmelor politice de or-
ganizare - democrat{ia,aristocratia,tirania,oligarhia - re -
prezintéd un model,de abordare,e drept,cu mijloace de cu-
noagtere limitate, explicativd a dinamicii interhe a feno-
menelor sociale.

Locul central acordat individului uman,face din cadrul
social cdutat ca ideal,un cadru social satisficdtor pen—
tru individ, a cérui ultimd finalitate este morald - rea-
lizarea fericirii.

Principiile de organizare ale ceté{ii ideale,atit
la Platon cit $i la Aristotel,nu depiisesc structurile
reale ale societédtii sclavagiste.Principiul sclavajului,
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al inegalitédtii sociale,std la baza modelelor lor ideale.

Gindirea sociald anticd, aga cum nu era caracteriza-
td de simtul istoriei,al trecutului,nu avea nici simtul
viitorului.Viitorul exista in reflexia antic& doar suh
forma unei posibile realizdri a organizdrii sociale idea-
le.Nimic din societatea reald nu sugereazd o tendintd ne-
cesard de schimbare in timp. Poate singurul proces care
devenea tot mai evident era acela de dezorganizare,de des-
compunere sociald. Lipsa de viitor real anula orice san-
sé a gindirii de a concepse unul. Nu este intimpl&tor c&

o nuant8 presimist fetalistd ers mult mai proprie menta-
titdtii antice,decit ideea dezvoltarii sociale,a progre-
sului,inexistentd practic in filosofia sociald antici.

Doar. in perioada elenistd a inceput sa se dezvolte
interesul pentru istorie,atit s lumii grecesti,cit gi a
celel negrecegti.Marii istorici si antichitdt{ii,Tucidi-
de si Herodot,desi din punct de vedere tearetic nu au de-
pigit g-istorismul specific mentalitdtii antice(de exem=—
plu,tratarea evenimentelor istorice si s formelor de or-
ganizare ale diferitelor popoare ca simple curiozitidti),
atunci cind se antrenau in analiza concretd a fenomene-
lor sociale gi istorice tindeau a dezvolta o atitudine
eiplioativé care depagea orizontul filosofic curent.
Elementele de gindire-sociald explicativd, din aceastd
cauz¥, apar mai mult in lucrédrile de istorie decit Iin
reflexiile filosofice de nivel inalte.

Orientarea gticistd reprezintd o altd tendintd ca-
racteristic&.Reflexia filosoficd antici a fost mult mai
bogatd in sisteme etice, decit in reflexii sociale. In
primul rind, o explicatie poate fi derivati din caracte-—
ristica remarcatd mai inainte: autonomizarea individului
in raport cu formele sociale de viat{&,cdutarea unor noi
forme care s& fie in acord cu practica predominant indl-
viduald,datoratd cadrului oferit de proprietateas privata,

Cda 61/977 Fase. 3
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Cele mai relevante intrebidri sint legate de individ si

de organizarea vietii sale. In plus,asiguratres unei re-
lativ inalte abundente economice la nivelul claselor do-
minante,cit $i diviziunes strict& a muncii care oferes o
mare cantitate de timp disponibil acesteia,au generat in-
tense orientéri catre dezvoltarea personalitétii.In mod
special,cdutérile etice su ap&rut,din ce in ce mai intens
in perioade elenistd, ca un mijloc de "salvare".Mediul
social, devenind din ce in ce mai incert gi msi incontro-
labil,a descurajat tot mai mult proiectele de organizare
socialé.Orientarea cétre viata individueld,cdutarea feri-
cirii printr-o mai rationald organizare a acestea pirea
mult mai posibilé. Flenismul a fost dominat de reflexia
eticd: epicureismul si stoicismul reprezintd orientiri
deosebit de influente in aceastd perioadi.Semnificativ
este faptul cd nevoia de filosofie sociald scade tot mai
mult.Lipsa de alternativd socisld reprezintd o caracte-
risticd esentiald a acestei epoci. Nici mécar slternati-
ve ideale nu mai sint posibile. Salvarea individusald re-
prezintéd unics solutie. Réspindirea cregtinismului cu o-
rientarea sa individual eticistd poate fi inteleasd in
acest context.

Gindirea sociald din gyul medju are o puternicd co-
loraturd religioas&.Tipicd este tearis Sfintului Augustin,
care incerca elaborares unui punct de vedere cregtin asu-
pra istoriei.Statul reprezintd dup& pareres acestuia o
creatie a Diavolului izgonit de Dumnezeu.El infiinteaza

ivit t 98l c8rui prim cetdtean este Cain,ucigasul
fratelui sdu. Imperiile asiatice $i Imperiul roman repre-
zintd asemenea forme de state. Christos a venit pe pémint
pentru a infiinta civitas Dei, compusid din alesii domnu-
lui,in frunte cu biserica crestind. Istoria societdyii
umane este rezultatul luptei dintre copiii lui Dumnezeu
care doresc pacea $i armonia si ceil ai Diavolului care
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actioneazd sub impulsul vrajbel $i al r&zboiuluil. Ea este
deci istoria luptei dintre bine $i r8u. Lucrarea sa Civi-
tags Dei incearcd s& determine cdile pe care biserica
triumfd pe pdmint.Congtiinta religioasd gi invitdrura oreg—
tind reprezintd sursa tuturor principiilor de organizare
sociald.

Renasterea nu a adus concep{ii sociale suficient
de cristalizate.Probabil c& explicatia std& in faptul cé
noile forme de organizare burgheze nu erau ele insele o
alternativd iminent&. Idealul uman promovat in aceastd
perioad8 reprezenta insd o pregédtire filosoficd gi ideo-
logiocd foarte importantd a regindirii vietii sociale in-
tr-o noud perspectivi.

Un moment deosebit in reflexie socialéd l-a consti-
tuit afirmarea filosoficd a burgheziei revolutionare,in
mod special,materislismul francez al secolului gl XVIII-
lea .8int citeva caracteristici definitorii ale orientad-
rilor constituite in aceastd perioadd.In primul rind,ceea
ce s—ar putea mai individuslismul radical promovat.Punc—
tul de plecare al analizei societ&fii il constituie indu-
vidul uman,cu necesitdtile si aspiratiile sale. Societa-
tea este consideratd ca fiind o convenf{ie,un cadru de via-

a al acestuia. Toate formele de organizare sociald con-
i'rare individului uman sint considerate ca fiind lipsite
le justificare.Reconstructia sociald trebuie s& fie fa-
cutd pornind de la individ si de la necesitdyile sale.

leea contractului social este caracteristicd pentru o a-
vemenea orientare.(Rousseau,Llock).Starea initiald a socie-

‘tii era o stare de nereglementare sociald.Fiecare cdu-

a s88~-gl realizeze propriile sale interese.Acest lucru

ste considerat a fi legitim.Dificultatea este insd,cd,
lesea, aceste interese sint contradictorii,transfor-

ind convietuirea intr-un "r&zboi al tuburor Impotriva
tuburor".Organizarea sociald a aparut din necesitatea
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reglementérii sociale a activitétilor gi a intereselor
individuale.Deci,ca rezultat al unui contract social.
Fiecare cedeazd autoritdfii colective ceva din liberta-
tea sa, tocmai pentru a obtine in schimb securitatea,
protectia necesard.Regulile sociale reprezintd in fapt
limit8ri mutual acceptate ale resglizédrii interesului
individual.

O a doua caracteristicad este rationalismul. Socie-
tatea este, sau cel putin trebuie s& fie, rezultatul ra-
tiunii umane. Pornind de la determinarea naturii umane.
(ce este si ce are nevoie individul),cu ajutorul ratiu-
nii se poate concepe un cadru socisl adecvat. Formele
soclale existente pind acum sint inadecvate pentru cid
sint nerationale.Din nesgtiint8,din eroare poate si din
reaua vointd a unora care au vrut sg profite, au apa-
rut forme de organizare complet contrare haturii umane.
Aparitia lor este deci intimplidtoare,datoratd erorii,
inlocuirea lor fiind necesard. Prin ce mijloace? In pri-
mul rind este nevoie de critica rationald.Odatd demascaté
opozitia dintre societatea reald gi ratiune (exigentele
rationale ale naturii umane),societatea existentid isi
pierde sprijinul uman. Ea poate fi sust{inutd in continuare
de cei citiva interesati. Pe lingd critica vechilor stiri,
ratiunea trebuie sd pund in evideny#d principiile noii or-
ganizéri sociale. Calea este deci jluministd. Revolutia,
lupta violentd este justificats,considerau unii, in mé-
sura in care grupdrile privilegiate nu vor de bund voie
s8d respecte "contractul social" incheiat initial,atunci
deci cind nu sint interesati s& accepte ceea ce este ra-
tional pentru toatd lumes.

Viziunea este complet a-iatoricd.Societatea omeneas-—
cd nu are o istorie relevantd din puct de vedere teorc-
tic.Istoria reald reprezintd succesiunea intimplitoare
a evenimentelor,dominatd de eroare $i neintelegere.Vol-
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taire afirmid c& "istoria omenirii este o imens& ingrimi-
dire de prostii gi de miselii".Nu exist& decit o singurd
societate adevaraté,necessré,cea rationelé.Celelalte sint
in fapt devieri de las acest model,datorate iIn principal
nestiintei.In sine,istoria pu poate prezents un interes
teoretic. Poate doar educativ: ne invatd ce tipuri de e-
rori au facut insintasii nogtrii.

Viziunea asuprs modului "rational” de organizare a
societdtii era gi ea limitatl, relativ guperficisld, In-
cercind sd se rdspundd la intrebarea pozitivé:'"cum tre-
buie organizatd societatea" filosofii secolului XVIII se
mésrgineau la un raspuns destul de vag:o societate in ca-
re fiecare sd-sl poatd realiza interesele sale,singura
conditie fiind aceea a respectarii regulilor "jocului"
social., Deci o viziune tipic individualistd,atomistd.BE-
ticile acestor filosofii exprikd extrem de clar aceastd
orientare. Morala se reduce la o condi{ie foarte simpli:
regula jocului social,a contractului care face posibild
convietuirea oamenilor in societate. Helvetius vorbea
de "interesul Jjust inteles" adicd promovarea interesului
uman (oricare ar fi el),ponderat cu ajutorul ratiunii,
modelat in conformitate cu interesul celorlalti,deci in
acord cu interesul general. Interesul general nu repres=
zint&,in fapt,mai mult decit suma intereselor individua-
le gi conditiile realizdrii lor simultane.Ceea ce voiau
filosofii acelei epoci era de fapt o societate liberd,in
care fiecare si actioneze in acord ou necesitédyile sale,
dar rayional, constient de necesitatea de a respecta li-
bertatea celorlalti.

Care sint aceste interese individuale? Exista foar-
te vagl analize ale acestora.Nou era acceptarea lor ca
necesare,in opozitie cu pozitiile etice ascetice.Pasiuni-
le,dorintele,interesele sint acceptate ca justificate,

naturale in raport cu fiinta uman&. Singura conditie ce
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li se punea era “socializarea lor",rationalizarea lor de
pe pozitiile convietuirii.In sceastd imagine s omului si
a societdtii recunoagtem in fapt modelul noii societéfi
burgheze in constituire,principiile ei fundamentsale.Aga
cum Marx a demonstrat in urma unei am@nuntite snalize a
mecanismelor societdtii burgheze,Interesul privat repre-—
zintd in acest context motorul dezvoltirii sociale. Ce
este el nu mai este nevoie s& fie prea mult analizat.Fl
este evident empiric.Ceea ce vrea omul este justifiocat,
nagural,manifestarea nsturii umene generice. Societatea
nu este altceva decit cadrul in care aceste interese pot
fi realizate.In fapt,societatea burghezi s-a constituit
in mod congtient pe acest principiu fundemental - libers-
lismul economic 8i liberalismul social in general.libera-
lismul burghez reprezintd exigenta libertdtii de realiza-
re a interesului individual(dupd putinta fiec&ruia),in
limitele stabilite de cdtre societate. Férd a nega conti-
nutul mai general al acestor principii,nu poate fi igno-
rat citusi de putin faptul cd in ele se cristalizau prin-
cipiile concrete ale organizirii sociale de tip capita-
list.Societatea,dupd cum se vede, continud s&d reprezinte
un mediu derivat,secundar al omului.Fa este aga cum omul
este. Sau cel putin aga ar trebuil si fie. Ea nu are o au-
tonomie,legi proprii.Fenomenele sociale nu sint determi-
nate de alti factori sociali sau naturali,inafard de na-
tura universald a omului.Materislistii francezii ai seco-
lului XVIII acceptau si influenta invers# a mediului so-
cial esupra omului.O asemenea tezi# nu implica insé o mo-
dificare substantialdé a teoriei lor rationalist idealis-
te. Mediul social poate actiona in sensul "denaturdrii’
omului i a comportamentului s&u. Din aceastd cauzi rea-—
lizarea omului nu poate avea loc decit in conditiile in
care mediul social este in acord cu natura sa proprie.
Actiunea mediului social este de fapt nu asupra naturii

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



&7

umane propriu-zise,ci asupra comportamentului individual.
Scopul schimbiirii sociale este deci gi acela de a elimina
o asemenea influentd denaturanti.Tot ce pare a fi neuman
rdu in comportamentul oamenilor provine din societate.
Faptul c& omul nu este nici rdu nici bun de la naturid,re-
prezinti o tezid destul de larg réspindité.Omul devine bun
sau r3u datoritd influentei societatii. Rousseau mergea
mai departe afirmind c3 omul este bun de la naturi, dar
societatea il corupe. Societatea insdgi, fiind determina-
t8 de opiniile oamenilor, poate fi modificatd oricind si
ousd in acord cu rajiunea.

Socialigtii utopici (Saint Simon,Fourrier,Owen) au
adus o idee cu totul noud in acest context - plasarea in-
teresului asupra insesi principiilor de organizare ale
societdfii.0 idee fundamentald a fost formulaté: princi-
piul proprietdtii private este acela care,prin insdsgi lo-
gica sa internd,declangeazd o serie de consecinte negati-
ve.Nu mai este vorba de bund-voin{id sau de reaua-vointi a
unuia sau a altuia.Simplul fapt al proprietdt{ii private
reprezintd sursa tuturor relelor sociale.Critica pe care
socialigtii utopici o fac societa{ii capitaliste este ari-
tica unui tip de organizare sociali.Gindirea este indru-
matd spre construirea unei alternative de organizare so-
ciald.Reprezentind expresia ideologici a maselor populare
care,dezamidgite de rezultatele revolu{iei burgheze, devew
neau progresiv congtiente de faptul c¢d ins&gi proprieta-
tea privatd reprezintd sursa caracteristicilor negative
ale vietii sociale,solutia era céutatid intr-o noud formi
de organizare sociald, fundatid pe un nou tip de proprie-
tate - o proprietate socialistd.Aceastd intuitie a cons-
tituit wna dintre cele mai importante surse filosofice
ale constituirii teoriei marxiste asupra societdyii.
"Utopiile unui Fourrier,0wen etc. - remarcd Marx - prefi-
gureazi si exprimi in mod fantastic o lume noud"x’.

x) Marx-Fngels - Opere alese,vol2,Buc.,Ed.Politic¥,p.433.
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Din punct de vedere al strategiei fundamentale de expli-
catie,socialigtii utopici nu au depdsgit poziyia idealis-
td a secolului XVIII.Degi incep a fi schifate unele idei
avolutioniste,pind la urm#,viziunea lor asupra Jocietiyii
rémine fundamental a-~istoricd,proveniti din modul idealist
rationalist de a explica fenomenul social.Punctul de ple-
care il constituie omul - natura sa autentic#.Proprieta-
tea privatd nu este in acord cu natura uman#.Fa a fost o
eroare.0 noud organizare sociald trebuie si porneasci de
la denuntarea acestei erori si,pe baza unei analize a na-
turii umane (nu este intimplitor faptul cd& de obicei ei
pornesc in demersul lor teoretic de la 0 analizi a natu-
rii umane)-si se determine acea organizare sociald care
corespunde acesteea.Observim aici aceeagi pozitie idea-
list rationalistd ca a filosofiei secolului XVIII.Istoria
nu igi are, in acest context,nici o explicatie. Fa este
produsul erorii.Necesitatea unei noi organiziri sociale
std in infelegerea rationald a adeviératei naturi umane gi
a consecintelor logice extrase din aceasta. Modalitdyile
de trecere de la un tip de organizare la un altul sint si
ele diotate de aceeagi pozifie de principiu.Metodele pre-
conizate de iluminism sint reluate,poate cu gi mai multi
fortd. Burghezia revolufionar# in secolele XVII - XVIII
avea de luptat Impotriva unor clase sociale relativ res-
strinse, care nu mal def{ineau puterea economics, ci numai
pe cea politic#. Revolutia politici reprezinti un proces
relativ simplu de conceput.Fa ere avutf in vedere de cd-
tre ideologia burgheziei in ascensiune.Societatea burghe-
z8 constituiti a modificat insé datele problemei.Schimba-
rea ei inseamni in primul rind schimbarea tipului de pro-
prietate asupra mijloacelor de produotie,principin adinc
impletit cu destinele unei mase incomparabil mai mari de
oameni. In aceastd faz#,singura solufie de schimbare pi-
rea a fi nu cea revolutionarid,violentsd,radicals, ci una
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fundatd pe consens,pe acceptarea constienti.Marx remarca
faptul cd soclaligtii utopici nu au inteles mecanismele
legice ale dinamicii societétii capitaliste,soluyia rid-
ninind utopics,impracticabild.Fi doar au intuit sensul
migoldirii istorice.

Hegel a constituit o sursid teoretici esentiald pen-
tru geneza conceptiei marxiste asupra societdtii. Hege-—
lianismul a reprezentat mediul 4in care aceasta s-a
constituit,in raport cu care,cu instrumentele ciruia si
in contrast cu care Marx'a parocurs drumul propriei sale
l¥3muriri.Din multe puncte de vedere,Hegel a inaugurat o
abordare a societdtii cu totul diferitd de cea traditio-
nald.Degi ea continua sd fie filosofic-speculativi gi i-
dealisti,rationalismul individualist al secolului al
XVIII-lea fusese complet depdsit.In primul rind,accentul
cade pe socisl. Societatea nu mali este privitd doar ca
un simplu produs al omului, a indivizilor umani.Ea este
investitd cu o autonomie relativd,devenind prin aceasta
oblect special de reflexie.Filosofia germani post-kan-
tiand pregitise terenul pentru o asemenea risturnare-.
Romantismul adusese in prim plan ideea de gcomunitate.
Paradoxal este faptul cd accentuarea irationalului a fost,
din punct de vedere teoretic,responsabilid pentru o aseme-
nea reorientare.Individualismul gi contractualismul so-
3isl erau produse logice asle rationalismului clasic.Po=-
borul,comunitatea,devin o unitate supraindividuall,in
care individul tinde a fi complet rezorbit.Noutatea cons=—
t4 In faptul c¢d socialul dobindeste o realitate obiecti-
v&d mal presus de indivizii umani,avind propria sa viati.
Hegel,in acest sens,vorbea despre Volksgeist:poporul isi
are spiritul s#u care nu este derivat dintr-o naturd u-
wan#d abstractd.Pe o asemenea bazd filosoficd romanticis,
Ho el a pus bazele unei noi abordiri.Atentia este arien-
tatd spre gociasl.Degi tot idealistd, interpretarea hege-
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liani nu mai era iadividualistd,oci supraindividualistia
Ideea absolutd este acee: care se oblectiveazd in is%to-
rie.Socletatea reprszintd modul de fiintare a ideii in
timp.Pluralitatea socialului poate fi,pe aceastd baz#,
acoeptgqtl,in calitate de succesiune s unor stadii nec -
sare ale devenirii istorice.Diferitele popoare,cu toate
formele social-culturale ale vietii lor (economice,poli~
tice,morale,artistice, jurigice,religioase,filosofice )re~
prezintd etave ale devenirii spiritului universal.Fieca-
re igi are consistenta sa interioar#d,datd de necesitatea
el istoricd.Nimic nu este arbiuvreritate,produs al erorii
spiritului individual.Totul este necesitate istoricd:"tot
ce 9ste real este rational”.Distonul hegelian,care avea
sé~1l impresioneze in mod deosebit de Marx constituie,din
acest punct de vedere,o rupturi definitivd cu viziunea
traditionald rationalist a-isioricéd a societdtii.Princi-
piul istorismului avea s# fie descoperirea fundamentaléd

a lui Hegel.Istorla 1gi are legile sale, necesitatea sa.
Fiecare etapd gi-a avut necesitatea sa,pierind-o »>rin pro-
pria dezvoltare si f#cind loc unei alte etape."Hegel —-a-
precia Engels - este primul care a incercat si dovedeasci
existenta unei dezvoltiri in istoria, a unei legaturi l&-
untrice intre fenomenele istorice,oricit de stranii ne-ar
pirea astdzi multe lucruri in a sa filosofie a istoriei'™
Principiul istorismului,esential pentru viziunea dislec-
ticd a lui Hegel,a reprezentat mediul filosofic poate cel
mai important al form#rii gindirii marxiste.Nu numsi is-
toria a dobindit importantd,der,odatd ou es,si numeroase-
le fenomene sociale particulare - economice,politice,ju-

ridice,morale,artistice,religioase.Varietatea acestora a
incetat a mai fi consideratd o colectie de "ouriozit#ti",
rezultat al actiunii umane heghidate inc¥ de o ratiune
clar¥,deci al r¥tdcirii spiritului.Cunoagterea trebuie si
pund in evidentd neceditatea lor léuntriocd,propria lor

x) Marx-Engels, Opere alese,vol.I,Fd.Pol.Bucuresgti,1967,
pe323.
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rafiune de a £1.0 epoci se exprimd prin toate aceste fe-
nomene particulare.In acest cadru fiecare fenomen social
particular gisegte propria sa justificare.Socletatea apa-
re pentru prima oari ca un sistem coerent,in care toate
pdrtile isi au locul lor bine definit.Apare in aceastd
perspectivd posibilitatea fecundd nu numai de a cduta jus -
tificarea profundd fiecdrui fenomen socialparticular,dar
si de a raporta fenomenele sociale unul la celdlalt,ca
elemente ale aceluiasgi sistem,ca exprimind deopotrivi, in
forme specifice,acelasi principiu adinc.Organizarea unei
3o0cietdti devine,pentru.prima datd,obiect Indreptitit al
unei reflexii teoretice.Din acest punct de vedere, Hegel
poate fi tratat ca fiind primul mare sociolog.Un sociolog
care gindea incad cu instrumentele filosofiei speculative
idealiste.In acest sens Lenin aprecia c¢d In multe idei he-
goeliene se gdsesc "rudimente de materialism istoric".Uni-
tatea sistemului social nu era insd cautatid de cdtre He-
gel in ea insdgi,ci intr-un spirit al epocii,intr-o fazi
a devenirii ideii absolute.Dacid Marx a respins in mod e-
nergic spiritul idealist al filosofiei hegeliene,el a ra-
mas profund indatorat pentru faptul cd prin aceastd filo-
sofie el a fost pus in contact cu varietatea fenomenului
social,ridicat la rang de obiect autonom al cunoagterii.
In acest sens este foarte semnificativ un eveniment in
formarea teoretici a lui Marx.Pus in fafa unor probleme
sociale greu de patruns,Marx si-a dat seama c3 este necesar
un nou mod de explicatie decit cel idealist hugelian.In-
tuitia importantei factorului economic (pe atunci o simplid
ipotezd insuficient elaborati teoretic) trebuie si fi fost
profund tulburitoare pentru tinirul Marx. Fl a decis si
reconsidere fintelegerea socialului prin aceastid noui
ipotezi,confruntind-o totodatd cu acumulirile teoretice
existente.Pentru a se limuri,el recurge la lucrarea lui
Hegel "Filosofia dreptului”.O0 analizid aminuntitid a stra-
teglel hegeliene de explicare a fenomenului social,expri-
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matd in modul cel mai clar in aceastd lucrare, a conati-
tuit pentru Marx un prilej teoretic de verificare & pro-
priei sale ipoteze, de debarasare de modul de gindire spe-
culativ idealist de a gindi societatea.Alegerea acestel
lucréiri nu a fost intimplitoare.Ea reprezintd cu siguran-
t4 cea mai sociologicl lucrare scrisé de un filosof. In
analiza aménuntitd a sferelor partioculare ale vietii so-
ciale - viata economicd,politicl, juridics,moralsd - a ro-
latiilor dintre ele,strategia ideealistd de explicatie
1si dezviéluia in mod amplu toate posibilititile si impli-
catiile. .

Urmind pas cu pas rationamentul hegelian,Marx igi
ocristalizeazi propria sa intelegere."Contributiile la ori-
tica filosofiei hegeliene a dreptului”reprezinti primul
pas pe drumul cristalizérii propriei conceptii despre so-
cletate,rupind totodatd cu traditia filosoficd idealistid.
Lucrarea a rémas neterminati,pentru ci la un moment dat
al analizei,Marx se declari pe deplin l¥murit,atit fn
ceea ce privegte natura explicatiei idealiste a societi-
tii,cit gsi asupra drumului propriu de urmat.

In constituirea materialismului istoric,ludwig Feuer-
bach a avut un rol aparte.In sine,lucrdirile acestuia nu
prezintd risturniri spectaculoase.Fle ins#,in contextul
filosofic al epocii,esu asvut rolul unui catalizator in for-
marea teoriei marxiste. In primul rind,oritica materialis-
t& feuerbachiand a idealismului lui Hegel a facilitat in
mod Special noua perspectivi elaboratd de Marx.Viziunea
antropologicd a lui Feuerbach a servit de asemenea drept
importantd sursd a constituirii problematicii umane mar-
xiste,in special in operele de tinerete.Opunindu-se inte-
legerii idealiste a omului (care il readuce la spiritua-

litate) filosoful german pleda pentru o intelegere natu-
rald a omului: omul ca parte a naturii, ca fiint& corpora-

l¥,sensibilé.Intr-un climat imbibat pin¥& la saturatie de
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speculatia idealistid asupra omului, ca acela al Germaniei
din prima jumétate a secoluluil XIX,asemenea afirmérii ros-
tite rispicat erau/natur£ a reimprospita gindirea,orien=-

tind-o pe c#i mai naturale. O altd idee cu mare influentd
asupra lui Marx a fost aceea c8 esenta omului este deter-
minatd de citre comunitatea umand,'de unitatea omului cu
omul".Reafirmarea naturii sociale a omului reprezenta o
contrapunere a contractualismului sec gi dur al secolului
dinainte.Ideea comunitarismului ca element fundamental al
naturii umane va fi preluatd de citre Marx in teoria sa a
omului total si a instrdinirii.Feuerbach rémine insd la

o viziune abstractd, idealistd a societdtii,cu mult infe-
rioard bogitiei aborddrii hegeliene. -

Economia politicd clasic3 burghez&(W.Petty,F.Quesnay
dar in mod special A.Smith si D.Ricardo) a adus o cu to-
tul altd perspectivd asupra fenomenului social,avind o in-
fluent8 deosebitd asupra constituirii materialismului ise
toric.Pentru prima oaré in istoria reflexiei sociale,o
sferd sociald particulard - sfera refatiilor economice -
era supusd unei analize empirice g$i teoretice extrem de
amdnuntite.Constituirea marilor teorii economice a repree=
zentat un eveniment de prim ordin in reflexia sociali.
Societatea efa privitd ca un sistem de relatii sociale,
avind propria sa logic#i,mecanismele sale proprii.Princi-
palele elemente ale economeiei politice ca stiintéd sint
elaboraete.Ideile fundamentsle ale acestea au influentat
constituirea teariei marxiote asupra societdtii:idea va=
lorii economice provenit# din munc#, analiza relatiilor
soclale generate de organizarea productiei economice(ori-
ginea economicd a claselor sociasle,cu interesele lor dis=-.
tincte). Ipote;a cd economicul reprezintd in ultimi instan-
t& factorul deeerminant asupra tuturor celorlalte sfere
ale societdyii a putut £i analizatd si verificatd datori-
td existentei acestui corp masiv de cunogtinte: Pentru a
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se limuri,Maerx incepe sd studieze economia politic¥.Por-
nind de la materialul existent,supunindu-l unei severe
critici,Marx dezvoltd o nou# teorie economic&.In plus,el
fundeaz¥d toate analizele sale sociale pe rezultatele spe-
ciale la care a ajuns in cadrul analizei economice.Limite-
le,impuse de viziunea burghezi asupra societdtii,sint de—
pédsite.Viziunea neistoricd si ingust economistd este in=-
locuitd cu o perspectivd sociald mai largid.Formele eco-
nomice descrise de economia politicid clasicid burghezi nu
¢int date universale,deductibile din "naturs umani" uni-
versald (de remarcat faptul cd economigtii timpului fun-
dau intreaga lor mnaliz¥ pe aceleeagi presupoziyii antro-
pologice ca $i filosofii secolului XVIII, sintetizate in
celebrul "homo economicus").Marx sugereazd faptul cd ele
sint istorice,produse ale unui anumit grad de dezvoltare
a societdtii si inlocuibile prin noi forme de organizare
socialf,pe o altd treapti a dezvoltdrii acesteea,Produc~
tia de mirfuri, a c#rei descriere teoreticd o prezinti
economia politic#d clasic#d,este o formd istoricd particu-
lar&.De asemenea,Marx subliniaz8 ou putere implicatiile
sferei economice asupra celorlalte sfere ale vietii so-
ciale.

Analizind conditiile gi semnificatia aparitiei mar-
xismului, Lenin sublinia faptul c¥ acesta nu a apirut
"aldturea" de drumul civilizatiei mondiale, a istoriei
filosofiei gi a istoriei gtiintelor sociale."Dimpotrivi,
intreagas genialitate a lui Marx constd toomai in faptul.
cd el a dat rispuns la problemele pe care gindirea inein-
tatd a omenirii le pusese de mai fnainte.Invitdtura lui
a luat fiintd ca o continuare nemijlocit¥d gi directd a
fnvatéturilor celor mai mari reprezentanti ai filosofiei,
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ai economiei politice si ai socialismului"*,

Reflexia sociasld,ale cirei principale momente au fost
trecute in revigtd in paragraful anterior,a constituit me-
diul spiritusl teoretic in care noua conceptiei s-a consti-
tuit.Marx a reprezentat insi un moment de ruptur#,de coti-
turd profundd in reflexia sociald.Fl nu a dezvoltat pur si
gimplu ceea ce ers deja implicat in sistemele filosofice
51 teoretice ale vremii,ci a avut capacitatea deosebitd
"2 a converti in teorie noile date ale istoriei,noua ex-
perientd sociald a epocii,schitind cii revolutionsre de
dezvoltare a reflexiel sociale.Analiza conditiilor sociale
este,din asceastd cauzd,absolut necesarid pentru intelegerea
constituirii conceptiei marxiste.Aceasta a apadrut ca o
noud viziune asuprs societdtii,fiind expresias teoreticéd
si ideologicid a uneil noi clase socliale purtétoare a unui
nou tip de organizare socigli.

Mijlocul secolului trecut a reprezentat pentru Euro—
pa occidentald o perioadd de profundd crizd sociasld.Socie-
tatea burghezd,asnuntatd $i promovatd ideologic cu atita
pasiune in secolul precedent,devenise realitate.Revoluyi-
ile politice burgheze au creat un cadru deosebit de favo=-
rabil dezvoltérii capitalismului.Formele traditionale de
viatd se descompun in mod rapid.Industrializarea burghe-
zd,extensivid,cuprinde rapid toate regiunile geografice
ale Buropei occidentale.Acumularea primitivd a capitalu-
lui a reprezentat un proces deosebit de dur pentru mase-
le populare,si in mod special pentru proletariat,.Vechea
stare a treia,unitd impotriva feudalismului,dusmanul siu
puternic,r@mine,dupéd victorie,in fata propriilor sale con-
tradictii:proletariatul se opune din ce $n ce mai mult
burgheziei.Noul antagonism ia forme acute,datoriti tensiu-
nilor sociale profunde gonerate de industrializarea bur-

x V.I.Lenin - Opere,vol.19.Bucuregti,ESPLA,p.3
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ghez#. Generalizind tendintele reale ale societdtii bur-
gheze a timpului, Marx elabora cunoscuta tezd a "paupe-~
riz#érii relative gi absolute a proletariatului".Proleta-
riatul nu devenea mai sdrac numai raportat la bogitis in
cregtere a capitalismului,ci gi in mod absolut.Mizeria
ces mai cruntid era produsul noilor forme de organizare
sociald. Din punct de vedere ideologic,proletariatul in-
cepea s8 se depirteze tot mai mult de ideologia burghezi
pe care o urmase in socolul treout,incercind s#-si cons-
" tituie propria sa ideologie,propriul sfu propiect de or-—
ganizere sociald. De pe pozitiile acestei clase se declan-
sa un proces teoretic cu totul original, dezvoltindu-se
o noudl perspectivd asupra istoriei.Zontradictiile tot
mal adfnci dintre proletariat si burghezie,manifestate
in puternice ciocniri economice gi social-politice,du-
ceau inevitabil la aparitia unei pluralitidti de incerciri
de cristalizare teoretico-ideologics.Organizarea social-
politicd a clasei muncitoare reprezenta un proces extrem
de dinamic,in care autoclarificarea ideclogicd constituia
un moment esential.Folosind terminologia hegeliand,Marx
definea acest moment ca fiind crucial:dintr-o clasd—in-
sine,proletariatul devenea o claséd-pentru-sine,.Eferves-
centa ideologicd legatd de manifestirile proletariatului
@ repreosentat pentru Marx o sursd de inspirajie extrem
de importantd.Pe lingd aceasta,in Germania,datoritd ré-
minerii in urmid,s impletirii formelor burgheze de via-
t3 socield inci slabe gi neputincisose, cu puternicele
rémdgite ale societétii feudale,criza sociald lua dimen-
siuni gi mai dramatice.Ideologic,burghezia germani nepu-
tincioasd se manifesta intr-un tip specific de iluminism,
tirziu,epigonic,inconsecvent,caracterizat politic prin
dorinta de compromis,iar filosofic printr-o orientare
idealistd, sublimare a neputintei sale practice.Impotri-

va acestor timizi si tirzii revolutionari burguezi ger-

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



57

mapi,Marx §i Engels aveau s& polemizeze intreaga lor
viatd,apdrind congtiinta clasel muncitoare de iluziile
reformatoare ale acestora.

Proletariatul deschidea nu numai o noud perspectivd
sociald dar gi o noul perspectivd teoreticd gi ideologici-
Marx insusi considera ruptura sdvirgit¥d de el in gindirea
gocial¥ ca fiind un produs direct al constituirii acestel
noi perspective sociale. In ce constd noua perspectivd
socisld? In primul rind dintr-o noud viziune asupra for-
melor burgheze ale orgénizérii sociale.Perspectiva prole-
tariatuluil era fundamental criticé.Intreaga ss experien-
t4 socield evidentia aspectele negative ale unul aseme-
nea mod de organizare.Iluziile societ&tii burgheze ince-
peau a se destréma.Capitalismul nu mai putea fi privit,
asa cum secolul XVIII credea cu sinceritate, ca fiind
singurul mod rational de organizare sociald,in acord cu
natura umend universald. Din perspectiva proletariatu-
lui el apdrea ca o altd formd& nedreaptd de organizare
sociald.In al doilea rind,proletariatul era purtdtorul
obiectiv al unui nou mod de organizare sociald,a unei al-
ternative istorice fundamentaie.In locul proprietatii
private asupra mijloacelor de productie,proprietatea co-
mund,socialistd deschidea perspectiva unei organizéri so-
ciale cu totul diferitd de cea capitalistd,o societate
in care inegalitatea $i oprimarea si fie desfiintate.
Partinitate si obiectivitate.Din punct de vedere teore-

tic,importanta perspectivei clasei muncitoare nu se re-
ducea doar la faptul c& deschidea posibilitatea unei cri-
tici "dinafar&",libere de prejudeciyi,a societdyii capi-
taliste si cid,de asemenea, era orientatd spre promovarea
unui nou tip de organizare sociald,ci i pentru c#,din
punct de vedere ideologic,aga dupd cum Marx a scos in
evidentd, avea o serie de caracteristici deosebit de
importante. Fiind o clas3d dominat3d, interesanti
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in crearea unui nou tip de societate in care inegaslitie-
tea,oprimarea,exploatarea s# file complet eliminate,inte-
resele sale obiective sint convergente ,in perspectivi,
cu interesele intregii comunitd{i.Partinitstes ss nu nu-
mai c¥d nu se opune obiectivitdtii,ingustind-o,ci o pre-
supune pe aceasta ca o oconditie necesar¥ succesului sdu.
Clasa muncitoare este o clasid continuu revolutionar¥,fi-
ind prin aceasta eliberatd de iluziile necesare asociate
cu o pozitie sociald particularé, opus& in mod princi-

" pial altor pozitii.Ea este o clas#d care, pentru a reali-
za organizarea sociald in care este interesati,se desfi-
inteazd pe sine ca clasd,creind o sOcietate omogend.Din
aceste motive,ideologia sa nu mai reprezintd un cadru.
limitativ al viziunii sale teoretice.Dimpotrivi, ea faci-
liteazd, i presupune o intelegere gtiintifici.A spune
cd partinitatea coincide principial cu obiectivitatea
ipseamnd in fapt a spune cd ideologia proletariatului
poate deveni o ideologie gtiintificd,fundatd pe stiinti,
dezvoltindu-se continuu prin asimilararea stiintei.Ade-~
vérul nu mai este opus interesului clasei munci toare,ci
convergent cu acesta .Din perspectiva sociald s burghe-
ziei intelegerea socialului va fi,prezicea Marx,princi-
pial limitst¥.Limitele istorice ale capitalismului vor
£1 limitele teoretice ale intelerarii societétii de pe
pozitiile acestel societdyi.

Este cuprinsd aici una dintre ideile fundamentale
ale teoriei marxiste a societ#tii:constituirea unei in-
telegeri stiintifice globale a societdtii,lipsitd de 1i-
mite de principiu,este posibiléd doar din perspectiva cl:-
sei muncitoare.In mod metaforic Marx exprima aceastd te-

28 in felul urmitor: comunismul reprezintd enigma dezle-
gatd a omenirii.

Desi capitalismul a contribuit la orearea premise-
lor unei intelegeri stiintifice a socialului,el nu egto
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capabil s& fructifice aceastd posibilitate.Capitalismul
a dezvoltat la maximum relatiile economice,le-a f#cut in
mod explicit dominante,dezvdluind in acest fel anatomia
organizdrii sociale.Deabea insd de pe pozitiile clasei
muncitoare,aceastd noud viziune poate fi in mod clar sgi
consecvent dezvoltatZ.Atit Marx cit si Engels impdrté-
geau ideea c& aparitia si dezvoltarea societid{ii capita-
liste a constituit o conditie necesard pentru elaborarea
unei intelegeri stiintifice a societdtii.la nivelul ei
devensa clard gnastomia éocietitii in genersl. Aceastid
idee se gidseste dezvoltatid,de exemplu,in lucrarea lui
Engels "Ludwig Feuerbach si sfirsitul filosofiei clasi-
ce germane™:"in timp ce in perioadele anterioare cerce-
tarea acestor cauze motrice ale istoriei era aproape im-
posibilid,dat fiind c& relatiile dintre aceste cauze gi
efectele lor erau incilcite si camuflati, epoca noastrid
a simplificat intr-atit aceste rela}{ii,incit enigma a pu-
tut f£i dezlegaté."x

Materialismul istoric s-~a constituit ifn mod expli-
cit ca o iIntelegere a societdtii de pe pozitiile clasei

muncitoare,ca o conceptie a acesteea. El reprezinti,toc-
mai din acest motiv,baza teoreticd, gtiinyificd g ideo-
logiei clasei muncitoare, a ideologiei comuniste.

Nu este intimplidtor, de asemenea, ci materialismul
istoric a continuat sd fie,in dezvoltarea sa, iegat or-
ganic de clasa muncitoare,aflindu-se permanent in 0po0zi-
¥ie ireductibild cu teoriile sociale constituite de pe
pozitiile socistdfii burgheze.

Se icatia stiintifica onstituirii materislismului
istoric

Marele merit al lui Marx in acest domeniu a fost

x  Marx-Engels = Operc alesg vol.2.,Ed.politicé&,Buc.
1567, p- 364, ' I o
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acela de a fi pus bazele unei abordiri stiintifice z «ie
tii sociale. Asa cum Engels aprecia,Marx a fécut pentra
stiintele Bsociale ceea ce Darwin a fdcut pentru biologie
El a farmulat o strategie stiintificd fundamentali ds ex
plicatie a faptelor sociasle,pe baza cirela cunoasgterss
soclalului poate deveni stiintificd.Este ceea ce & suno:
cut prin metoda materialistd de explicatie a societatii.
Presupozitias fundamentald de la care materialismul isto-
ric porneste este cd un fapt social trebuie explicat
‘prin celelalte fapte sociale. Ceva mai tirziu,August
Comte formulase in mod explicit aceastd exigentd ca fi-
ird absolut necesard pentru constituirea stiintei socie-
tatii, pe care el a numit-o sociologie. Marx a mers mult
mail departe decit Comte.Acesta din urmd a formula® doar
in termenii stiintelor existente pe atunci, o serie de
exigente pe care noua gtiintd ar trebui si le realizeza,
Marx a formulat o schemd explicativd (un model tecretic)
cu ajutorul cédreia,faptele sociale sd poatd fi explica~-
te unele prin altele.Asa dupd cum cineva. remarca,larx
este adevidratul parinte al sociologiei (in sens de teo-
rie gtiintificad a societdt{ii), Comte,fiindu-i doar na-
sul.

Aplicind acest model teoretic complex,Marx a reu-—
git sd dea o explicatie globala a societétii in ansam-
blu, a dezvoltérii sale istorice, a tipologiei societi-
tilor moderne. Desi elaboratd cu mai bine de loo de ani
in urmd,teoria sociald a lui Marx continud si reprezin-
te o culme a gindirii sociale,constituind cadrul cons-
tant de referintd nu numai al gindirii marxiste, dar si
al celel nemarxiste.Sociologul francez Maurice Duverger,
comparind sistemul sociologic al lui Marx cu celelalte
incercdri teoretice elaborate ulterior, eprecia ci ol
reprezintd de departe cea mai complexd si mai dursbild
explicatie a societdtii.
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Nucleul teoriei marxiste asupra soclietéi{ii este
compus dintr-o serie de teze cu privire la relatiile
de determinare dintre principalele sfere sle vietii
sooclale - economioc,politic, juridic, moral,religios.

Ou alte cuvinte,el a formulat principalele caracteristi-
oi ale structurii sistemului social.Pe aceastd bazi,este
elaborat¥d o tipologie a societdtilor,in care conceptul
de formetiune sogiald (formatiunes social-economicH,

cum apare adesea)are un loc central.Totodatd,acest mo=-
del teoretic oferd posibilitatea formérii directiilor
avolutiei istorice a societdyii.Istoria,cepdté,in acest
fel, un fundament stiintific.Termenul de materislism is—
toric exprimd tocmai aceastd unitate dintre explicatia
de tip materialist si istoric a fenomenelor sociale.Iln
‘locul preocupdirilor abstracte de a descoperii modelul
ideal universal al societdyii,Marx avanseazd ideea ocd

in istoria sa, societatea umani a trecut ptintr-o multi-
tudine de stadii,fiecare reprezentind moduri distincte
de organizare socialéi. Sarcina omului de stiint{d este
decl de a analiza aceste tipuri particulare de organiza-
re sociald.Trecerea istoricd de la un tip de organizare
sociald la un altul reprezintd un proces necesar.Fiecare
tip igi are justificarea sa istoricd, a fost necesar in
anumite conditii,fiind inloocuit de un altul.Prin aceas-
ta, teoria marxistd oferd o bazd solidd de in%elegere

a progresului sociasl.

Marx nu a elaborat in mod sistematic o teorie a so-
ocletditii.Nu existé nici o lucrare in ocare el,ssu Engels
88 fi incercat o asemenea constructie.De altfel, o ase-
menea lips¥ igi are o justificare foarte serioasé.Nu se
poate agtepta ca inc#d din prima fazd a constituirii unei
discipline stiintifice, atit de complexe prin obiectul
séu,oum este stiinta societitii,sd fie elaboratd o teorie
coerentd, articulaté.ln fapt,Marx a pus bazele unei noi

‘[Lé‘&w@77 Fasc . 4
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discipline, a unul cimp extraordinar de fertil de ecerce-
tare.El a formulat o serie de ipoteze fundamentale i a
incercat s# le verifice si s8 le dezvolte prin analiza
unor fenomene sociale particulare.In mod special,el a
dezvoltat o noudl teorie a ecenomicului.Economia politici
marxisti(aga cum este ea elaboratd in Cgpitalul) repre-
zintd o contributie gtiintificHd major& a lui Marx."Capi-
talul" a r¥mas de-alungul anilor un model de analizi gti-
intificld.De ce Marx a acordat o atentie specialddl econo-
" micului? Acest lucru decurge din ins&®i specificul teo-
riei sale. Factorul economic reprezintid factorul in ul-
timd instanté,determinant. Acest lucru l-a fécut pe Marx
sd analizeze pe larg mecanismele activitét{ii economice,
creind in acest fel, un fundament gtiintific pentru ex-
plicatia fntregii societdt{i.In prefata Manusoriselor e~

gonomico-filogsofice Marx farmula proiectul cercetérii
sale gtiintifice.Vorbind despre analiza criticd a teo-

riilor din diferitele sfere ale vietii sociale gi elabo-

rarea unui nou mod de abordare,el spuneat
"De aceea imi propun sd fac critica dreptului,a mo-
ralei,a politicii,etc,intr~o serie de broguri suc-
cesive, de sine stdtétoare,urmind ca in incheiere
83 incerc a infétiga intr-o lucrare speciald cone-
xiunea intregului,corelatia dintre diferitele pir=-
t1i $i,in sfirgit, sd supun unei critici prelucrarea
speculativd a acestul material. Din acest motiv ,
in lucrarea de fatd legdtura dintre economia politi-
cd i stat, drept, morald, viata civild etc.,va fi
atinsd numai in m¥sura in cere insdgl economia po-
liticd atinge "ex professo" aceste discipline™™ ,

x Karl Marx - Manuscrise economico-filosofice, in
Marx,-Engels, Scrieri din tinerete,Ed.Pol.Buc.,1968,

Pag.509.
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In Manuscrise..., Marx intentiona deci s3 dezvolte prin-
cipii le teoretice ale economiei pelitice si apol sid ana-
1izeze pe rind,in lucréri similare,celelalte sfere ale
vietii sociale, urmind ca deabea dupi o asemenea analizd
s8 refac¥ intregul in conexiunile sale complexe. Dupd
cum sd vede,analiza economic¥ nu urma sd reprezinte o a-
naliz¥ cu pretentii de exhaustivitate a vietii sociale.
Doar implicatiile directe ale acestea asupra celorlalte
sfere urmau a fi scoase in lumind in cadrul acestel prime
faze. Programul tinﬁrului Marx,era,deci, spmplet.Mult prea
ambitios ins#d pentru a fi realizat.In "Manuscrise...,”
Marx nu reugeste si realizeze, in mod satisfécitor,o
noud viziune teoreticd asupra economiei .Sarcina era mult
prea complex# pentru a putea fi realizatd atit de rapid,
aga cum in 1844 Marx igi imagina.In fapt,el isi va dedi=-
ca Tntreaga sa viatd elabordrii unei teorii a economieil
politice, rezultatul céreia va fi magnificul "Cgpitalul"
Analize similare cu "Capitalul",pentru alte sfere ale
vietii sociale, Marx nu a mai avut posibilitatea s&d rea-
lizeze.Teze fundamentale in legédturd cu acestea sint in-
83 réspindite in intreaga operd. O serie de lucréri sint
dedicate in mod special mnalizei unor procese sociale non—
economice,ca de exemplu structura de clasd, =’ mul po+«
litic.Aceste analize nu sint inséd la acelasi nivel cu Caw
pitalul.Ele nu reprezintd incercéri de elaberare a unor
teprii a respectivelor sfere, ci analize concrete ale di-
feritelor procese particulare istorice.De exemplu, una
dintre cele mai valoroase lucrdiri ale lui Marx,"18 Brumar
al lui Ludovic Bonaparte",r prezintd o analizid magistrald
& unor procese sociale particulare prin aplicarea tezelor
teoretice generale.Ea nu reprezint¥ insi o teorie,simila~
rd ou cea expusd in Oapitalul.Din acesst¥ cauzd,principa=
lele articulatii ale teoriei marxiste asupra societdtii
trebuie reconstituite din formul#rile de principiu r&spin-
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dite in cele mai diferite loouri ale operei sale, din ana-
lizele particulate in care aceste teze sint puse la lucru.
Trebuie insd s¥ nu confundim aceste formuldri accidentale,
uneori lipsite de precizia unor teze elaborate in cadrul
‘unuil sistem teoretic coerent,cu teze definitive. Din aceas-
td cauzl este nevoie de a reconsidera spiritul teoriei so-
ciale marxiste,de a o descifra din formuldrile ei ocazio-
nale,de a o degaja din practica sa gtiintificé. Din acest
punct de vedere, teza lui Althusser amintiti mai sus ol

in Capitalul este implicat¥ noua filosofie a lui Marx si
cd aici ea trebuie scoasd in evident#, explicitatd, este
sugestivd insd doar pe jumdtate adevirati.Nu existd nioci

o ratiune pentru care sd ingustdm contributia la intele-
gerea socletitii adusd de marxism la Capitalul.Fa apare

in intreaga operd a lui Marx.

Totodatd,degl Capitalul reprezintd opera fundamen-
tald a lui Marx,nu trebule si~l consider#&m pe acesta ca
fiind unica sursd a teoriei sale sociale. Dimpotrivi,a-
desea gdsim indicatii explicite mult mai relevante pen—
tru o asemenea teorie globalid, r#spindite in celelalte
lucréri sle sale.Ceea ce Marx spunea despre Manuscrise
eses088te valabil intr-o foarte ridicatd misursd gi pentru
Capitalul, Acesta are ca obiectiv analiza mecanismelor
economice, scotind fin evidentd implicatiile diregte =sle
acestoras pentru celelalte sfere ale vietii sociasle.Pers-
pectiva asupra societétii este partioculard aici: este cea
fundatd pe aspectul economic.Fird a subestima citugi de
putin valoarea acestei perspective(si pentru tipul capi-
talist de organizare spciald ea are o Jjustificare supli-
mentard),nu o putem considera oa fiind o perspectivd glo-
bald asupra societét{ii.Asupra acestei idei se va reveni
atunci cind va fi analizatd pe larg strategis marxistd
de explicatie a societiétii.

Degi nu contine abordéri sistematice ale celorlal-
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te sfere ale vietii sociale, diferitele lucrdri ale lui
Marx,Engels s$i Lenin oferd realmente noi perspective in
abordarea tuturor celorlal te sfere ale vietii sociale.
Din acest puct de vedere, abordarea politicului,moralei
religiei,artei,in cesdrul marxismului au o serie de carac—
teristici distincte, in raport cu alte asbordari.

Una dintre contributiile fundamentale ale materia-
lismului istoric,atit teoreticdé cit gi practic#, o repre-
zint¥ posibilitates realizérii unei prognoze a tendinte= '
Lor de dezvoltare a socistdtii moderne.Pe baza analizei
amdnuntite a structuril societdtii capitaliste,Marx a
reusgit sid realizeze o prognozd extrem de eficientid a ca=-
racterului istoric limitat al capitalismului, a necesi-
tatii disparitiei sale, cu slte cuvinte, si a aparitiei
unui nou tip de organizare socisld - comunistd. Marx a
reugsit sd formuleze citeva dintre caracteristicile fun-
damentale ale noii organizdri sociale comuniste, a nece-
sitafiil sale istorice. Din acest purct de veders, teoria
marxistd a socletdtii este unicd. Nici o altd teorie nu
a reugit sad realizeze o prognoza, cit de rudimentsrd ar
fi ea, asupra dinamicii societitii contemporane, sufici-
ent de intemeiatd incit si poatd dura in timp.

Marx a adus contributii deosebite la in. . zerea
unor domenii ale vietii sociale,caststructura de clasi
a societdtii - originea,natura gi dinamica sa; sistemul
politic,statul, partidele politice;morala,religia,natiu-
nea etc.

O contributie speciald a adus Marx la constituirea
teoriei ideologiei, El a introdus in teoria societatii
conceptul de ideologie,cu toate implicatiile sale.Prin
aceasta,un nou cimp de cerecetare a fost deschis.

Tepria instr8inirii reprezintd o altd contributie,
mult discutatd in ultimele decenii.

In fine Marx, a deschis o serie de perspective ex-
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trem de fructuoagse in intelegerea problematicii omului.
In mod special, el a scos in evidentd determinarea socia -

18 a personolit&f{ii umane. Prin aceasta, o noud pevspecti-
v3 a fost inaugurati.

O atentie speciald este acordatd de materialismul
istoric problemelor trangformiirii gsociasle. Reflexiile
socilale traditionale aveau intr-un grad mai mare sau mai
mic o perspectivi conservatoare,sau,in cazul filosofiei
burgheziei in ascensiune, o perspectivd revolutionard
limitat¥.Aceasta este cauza pentru care foarte putini a-
tentie a fost acordatd problemsi modului in care au avut
loc transformdrile sociale. Constituitd din perspectiva
proletariatului,filosofia sociald marxistd a acordat de
la inceput o atentie speciald mecanismelor prin care au
loc schimbdrile sociale de la diferitele nivele ale or-
ganiz3rii sociale: tehnologice,economice,politice,cultu-
rale.0 tratare speciald este acordatd transformirii so-
ciale constiente,caracteristics revolutiei socialiste.So-
oiologia burghezd a acordat,natural,o atentie mai mare
mecanismelor integririi sociale, a conservérii structu-
rilor sociale. Preocupéirile actuale in legidturd cu meca-
nismels prin care transformarea sociald are loc,a posi-
bilitétilor de planificare,control gi dirijare a ei,a
f8cut ca inod odatd in plus,multi ginditori contemporani
88 recurgd la marxism ca la o sursd de prim ordin in pro-
blemi.

Prin deschiderea masivd cditre elaborarea unei in-
telegeri gtiintifice a vietii sociale, marxismul pune
bazele unei noi filosofii.
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Semnificatia sociald practicd a
tituirii materialismulu tor

In chiar modul in care materialismul istoric a fost
conceput,conexiunea sa directd cu actiunea socials, prac-—
tiocd a fost pusd in evidentd.Prin aceasta,materialismul
istoric se distinge radical de sociologia dezvoltatd in
cadrul societdtii capitaliste.Aceastd sociologie,mult
timp unica sociologie, B evoluat pe o orbitd explicit sau
implicit pozitivist#.Functia explicativi era pusd in prim
plan.Si dacd nu intotdeauna se nega posibilitatea sociolo=
glel de a interveni in activitatea practic¥ a societdtii,
o asemenea functie era aminatd pin& Iin momentul in care
s—-ar aduna suficientd intelegere teoreticd.Atitudinea ex~-
cesiv de px-udezmt:é,d-e neangajare practic#d,orientarea magivd
spre culegere de fapte in vederea degajérii sigure si
treptate a explicatiei nu reprezintd numai intelepciunea
unel stiinte in formare,dar,in adincul ei, o structurald
neanga jare sociald, provenitd in principal din lipsa soli-
citérii din partea societdtii.In sociologia occidentald
Pind nu de mult teza lui Marx Weber care scotea judecata
de valoare din sfera stiintei sociale era v/ ..mn accepta-
td.Weber considera c& valorile, gi decl scopurile, care
sint derivate din acestea, nu pot fi obiect al gtiintei.
Obiectivele de atins pot fi formulate de oameni,de grupu-
ri,colectivititi,iar omul de stiintd trebuie sé& le ia ca
date. Ceca ce poate face el se plaseazd in sfera mijloa-
celor. Sociologul poate si determine mijloacele sociale
cu care scopurile formulate pot fi'roalizate fn mod efi-
clent. Dupd ocum se vede, implicarea omului de sgtiintd in
activitatea sociel¥d practicd este relativ marginald.Si
in acest caz, prudenta ridicat® la reng de principiu me-
todologic fundamental de cdtre pozitivism - gtiinta nu
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trebuie s.i se ave tureze in sfera in care certiti dinea
absolutd nu este asigura.d - restringe si mai mult posi-
gibilicatea de interventie a gtiintei sociale. Deabia du-
pé cel de al doilea r#zboi mondial a fnceput s¥ se cris-
talizeze o nou#d orientare din acest punct de vedere..ti-
inta trebuie s& intervin#,si acest act al el este justi-
ficat,in toate problemele in care punctul ei de vadere
este superior bunului simt,chiar dacd nici pe departe
certitudine.. absolutd nu este atinsd. Tot in aceastid epo-
‘¢4 se origineazi o n ud orientare in ceea ce priveste re-
latia dintre gtiin{d gl practicd. Este ceea ce a fcst sin-
tetizat in conceptul de "act{iune-cercetare".Pornindu-se

de la premisa c# baza gtiintelor socisle este incd s¥racid
pentru a oferi posibilitatea unei proiectdri relativ sigu-
re a unul proces de transformare socislé,dar totusi sufi-
cient de ridicatd incit s& existe multe sanse de dezvol-
tare a el printr-un efort sustinut, o noud strategie este
elaboratid.

Strategia pozitivistd poate fi formulatd 1. urmi-
torul fel: Intii cercetares amdnun{itd duce la crearea
unei teorii suficient de sigure $i de complexe. Apoi,pe
baza acestei acumulédri,se proiecteazid o actiune socisld
a cirei reugité este garantatd de ins¥gi baza teoreticid
existentd.Strategia "actiune-cercetare" este de cu totul
alt tip: "Intii,se pronegte de la baza de cunoagtere e-
xistentd, presupusd ca fiind,intr-un grad s-au altul,
nesatisfécdtoare.Apoi, se elaboreazd un proiect de inter-
ventie care, dat flind baza sa de cunoagtere,este depar-
te de a fi perfect.Bl ar putea fi chiar complet inefici-
ent. Se implementeazd proiectul elaborat, adunindu-se
toate datele suplimentasre care aper din aceast¥d confrun-
tare cu realitatea. Paralel cu aceastd actiune care duce
le perfectionarea bazei initiale de cunoastere si, in con-
secint{d,la imbundtdyirea programului de actiune,se pot
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intreprinde cercetiri speciale pentru perfectionarea in-
telegerii,in problemele care sint critice pentru actiu-
ne,In acest fel,cuncagterea si actiunea,in aceastd stra-
tegle, nu sint doud faze strict succesive,ci momente si-
multane sau alternative ale unui proces,al cdrui punct
dd pronire este o cunocastere i posibilititi de actiune
relativ insatisfécstoare,dar care, pe parcurs,se ampli-
ficd si se imbogidtesc.0 asemenea reorientare este deter-
minatd de intrarea térilor capitaliste intr-un nou sta-
diu.Modelul de dezvoltare sociald strict spontand, spe=-
¢ific capitalismului clasic,incepe a nu mai fi pesibil
in conditiile noi ale epocil contemporane. Interventia
activd si congtientd a colectivitiitii in solufionarea di-
feritelor probleme,pentru atingerea diferitelor obiecti-
ve devine tot mai necesard. Nu este intimplitor c& in ul-
timul timp apar tot mai multe studii despre_Schimbarea
sau Trangformarea social#, Interventia social#d,Metode de
interventie etc. Nu discutém aici caracterul limitat al
acestel tendinte in cadrul social capitalist.Caracteris-
tic acestor preocupdri este faptul c¥ ele se limiteazi
fie la rezolvarea diferitelor probleme sociale pe care
colectivitatea le are de solutionat (criminalitate,ten-
siuni rasiale,sdirdcie) fie la transformarea ! .. :itelor
microsisteme sociale (intreprinderi,grupuri de munc#,etc.)
Materialismul istoric inc& de la inceputurile ela-
bordrii sale a avut o vocatie transformatoare sociali.
Orientarea sa structurald a fost gritic# - sublinierea
limitelor societdtii de tip burghez, a necesitdtii inlo-
cuirii sale = si constructivd - elaborarea unui nou pro-
iect de organizare socialé,de tip socialist.Atentia sa
a c8zut pe macrosistemul social, pe dinamica societdtii
globale si pe posibilitéitile ei de a £i transformati.
Subliniind necesitatea obiectivd a transformérii socie-
tdtii capitaliste intr-o societate socialisté,materialis-
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mul istoric s—a orientat explicit spre determina en s$ti-
intificd a marilor obiective ale dezvoltirii sociale.ln
contrast cu sociologia pozitivistd,materialismul istoric
a pornit de la premisa c#,in condifiile societiyii capi-
taliste,necesitayile dezvoltdrii sociale impun tot mai
presant o schimbare sociald structurald,congtienti.Sare
cina gtiintei este inregistrarea unei asemenea necesitidyl,
formularea ei clard ca obiectiv social major de realizat,
determinarea mijloacelor prin care o asemenea transforma-
re de amploare se poate realiza. Aceastid caracteristiod
de a f£i abordare globald a societdfii,in strinsd conexiu--
ne cu activitatea sociald practicd a oamenilor (o teorie
direct relevantd pentru idealurile gi scopurile pe care
oamenii le fduresc) a fdcut ca materialismul istoric sid
fie mult mai apropiat de filosofie,coincizind in mare md-
surd cu aceasta spre deosebire de sociologia burghezd
care,prin prudenfa pozitivistd dusid la exces de a se pro-
nunta in legdturd cu orice ideal gi oblectiv de realizat,
s-a ndscut gi s-a dezvoltat intr-o opozijie,adesea expli-
citd fatad de filosofie,Filosofia nu inseamnd fa{i de gti-
inta pozitivistd numai o altd metodd de gindire, dar o
strategie generald deschisi spre idealuri,spre acyiune,
strategie refuzati, temporar cel pufin de cdtre aceasta
din urma.

Printr-o asemenea atitudine fundamentalid,materia-
lismul istoric depigegte opozitia,care tindea a se cris-
taliza in reflexia social#,dintre explicativ si normativ.
Idealul sdu gtiin{ific nu este o rupturi intre explica—-
tie,gtiinta riguroass gi actiune,ideal,formularea de o-
biective,de proiecte de acfiune.Obiectivul explicit for-
mulat al eforturilor stiintifice ale materialismului is-
toric este de a pune bazele unei inyelegeri noi a socie-
tatii,a dinamicii sale,in aga fel incit si se poatd de-
termina in mod pai riguros ciile de dezvoltare a omeni-
rii,sd se formuleze idealuri,obiective,strategii de ac-—
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tiune.Materialismul istoric reprezint¥ deci o incercare
de a orea o unitute dizlecticd intre atitudinea explica-
tivé,intre tearia riguroasi gi atitudines normativi,
activd, de creare a proiecte de actiune.

A.Gramsci considera ci ceea ce este specific marxis-
mulni este faptul ci el reprezintd o filosofie a praxisu-
lui.Observatia gramscian# vizeazd tocmai aceastd unitate
dialectic#.Teoria este continuu convertitd de practici,
iar practica in teorie. In fapt,o tez&d fundamentall a
gnoseologiei marxiste expliciteazd tocmai relatia dintre
actiune (activitatea practicd a colectivitédtii, a clase-
lor si grupurilor sociale) si teorie.Practica reprezinti
o baz& fundamantald pe care cunoagterea se constituie,fi-
ind in acelasgi timp, scopul ultim al acesteea.Orientarea
"actiune - cercetare" reprezintd un caz particular al te-
oriei mai generale a materialismului istoric asupra ra-
portului dintre activitatea sociald practicd $i cunoag-
terea teoreticd.Ciclul actiune=cunoagtere afirmat pentru
cazul special al interventiei cu ajutorul gtiintel este
un caz particular al ciclului activitate sociald-cunoag-.
tere sociald (ideologie) dezvoltate in filosofia marxisté.
Asupra acestei probleme se va reveni pe larg intr-o lec=—
tie ulterioard.

Convertirea materialismuluil istoric,ca teoria ge-
nerald a societéf{ii,in program de activitate practicd a
clasei muncitoare ~in ideologia comunistd - nu reprezinti
decl un abuz teoretic, aga cum oriticli de pe pozitii po-
zitiviste sugereazii,ci o consecinyd nemijlocitd a strate-
glel marxiste de dezvoltare a cunoagterii socialului.EBa
igi are justificarea in contextul unei complexe intele-
gerl a relatiei dintre cunoagtere gi act{iune,dintre prac-
tica sociald, ideologlie gi stiinti,

Filosofia marxistd a devenit astfel una dintre for-
tele esentiale ‘ale transformirii societéyii contemporane.
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In acest sens,Programul P.C.R.,pornind de la ideea ci e~
poca actuald este epoca revolutiei socialiste, aprecia in
urmédtorii tormeni contributia practicd a filozofiei mar-
xiste: "De la aparitia,cu 125 de ani in aum#, a "Manifes-
tului Comunist" al lui Marx si Engela,de la chemarea in-
fléclrats "Proletari din toate tirile,uniti-vd!"™ ideile
socialismului si comunismului au pdtruns tot mai larg in
congtiinta popoarelor,au devenit o uriage fortd materiald
transformatoare,asigurind infiptuirea aspiratiilor omenirii
épre o societate mai echitabild gi mai rationald,spre pro-
gres si civilizat;io".x _

Materialismul istoric,ca teorie gtiintifici, este
indisolubil legat de ideologia comunisti,ca proiect prac
tic de actiune a clasel muncitoare de transformare revolu-
tionard a organizdrii capitaliste intr-o organizare socla-
list&.Pentru prima oar# in istoria,o ideologie se fundea~-
z&8 in mod consecevent pe o teorie stiintificd asupra so-
cletédtii.Aceastd relatie este mereu subliniatd in Docu-

mentele partidului nostru: Ideologia partidulai nostru,
politica sa se fundeazd pe filosofia marxist#,pe materia-
lismul dialectic i istoric ca intelegere stiintificd a
lumii gi a societd{ii.Ideologia partidului nostru nu re-
prezintéd expresia unui practicism ingust. Ea se elabo -
reazi,gi se dezvoltd pe baza cunocasterii legilar genersa-—
le ale dezvoltdrii societdtii,asa cum sint ele cristali-
zate in materialismul istoric,prin determinarea creatoa-
re a specificului actiunii lor Iin lumea contemporand,in
conditiile social-istorice concrete ale tédrii noastre.

Prezentind Programul Partidului Comunist Romédn,to-

x Progresul Partidului Comunist Romé&n de faurire a
societdtil socialiste multilateral dezvoltate gi in-
naintare a Roméniei spre comunism. Ed.Politic#,Bucu-
resti,1975,pag.22.
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varédgul Nicolae Ceausescu exprima in mod clar acest lu-
cru: "La baza analizei intregii dezvoltéri istorice a
poporului romén std concepyia revelutionard despre lume
si viatd ~ materialismul dialectic si istoric. In spiri-
tul acestei concept{ii,concluziile,obiectivele sl previ-
ziunile Programului pornesc de la realitdtile economico-
soclale concrete ale societdtii socialiste roménegti,pre-
cunm si de la marile procese $i transformiri care au loc
fn lumea contemporani,in dezvoltarea generald a societd-
tii umane".* '

Valoarea teoreticid a materialismului istoric a
fost mereu verificatd prin eficacitatea sa practici.
Elaboratd ca teorie care reflectd interesele fundaman-
tale ale clasel muncitoasre, a tuturor grupdrilor gi cla=-
selor sociale interesate in dezvoltarea necapitalistéd a
socletdtii,materialismul istoric a devenit realmente ba-
za teoreticd a ideologiei clasei muncitoare contempora-—
ne.Incd de la inceput,class muncitoare gi-a recunoscut
in noua filosofie propria sa perspectivd asupra societd-
tii.Ideologia comunistd a devenit de la elaborarea mate-
rialismului istoric,ideologia majord a societdtii contem=
porene.Victorie socialismului fntr-un numdr mare de (&ri,
dezvoltarea pe cdi necepitaliste sub o influe:j. puter—
nicéd a ideilor marxiste, a unui numdr impresionant de
tdri aflate in curs de dezvoltare,influenta densebitd a
ideologiei comuniste in t&rile capitaliste dezvoltate,
faptul c& materialismul istoric reprezintid cadrul cons-
tant de referintd al tututror coriticilor societdtii
contemporane,indiferent dacd ele se formuleazd de pe ba-

x Nicolae Ceausescu - "Din partea comisiei de redacta-

re a Programului Partidului Comunist Romé&n" in "Pro-
gramul P.,C.R..." Editura politicéa,Bucuregti,1975,pag.?
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za 1deologiei comuniste,ssu inafara ei,faptul ci o mul=-
time de tendinte socisl-ideologice inafara migcérii comu-
niste propriu-zise sint puternic influentate de ideile
marxiste asupra societdt{ii,reprezintdd o dovadd de puter-
nicd a valoril stiin{ifice a marxismului,caracteristica
sa de a exprima intr-o manier& adecvatd necesitétiile
dezvoltérii istorice ale societditii contemporane. Este
gsemnificativ faptul c& de cite ori apar insatisfactii cu
modul capitalist de organizare sociald,slternativele céu-
tate se plaseazd invariabil in sfera ideilor marxiste
despre societate. Predictia marxistd asupra cdilor de
dezvoltare a societidtii contemporane a r#émas de mai bi-
ne de loo de ani f&rid alternative cit de cit serioase.

Toate aceste argumente vin in sprijinul ideii ci&
materislismul istoric reprezintid fundamentele unei ample
teorii gtiintifice asupra societdt{ii.O0 dezvoltare cong-
tientd a societdtii contemporane nu poate avea loc decit
pe bazele teoretice ale materialismului istoric.In aceas~—
td calitate materialismul istoric nu reprezintd o cunoasg-
tere teoreticd ruptd de activitatea practicd a oamenilor.!
Ea este fundamentul teoretic al unei noi constiinte soocia:
le - congtiinta comunistd - congtiint{d a omului nou,cons-
tructor sl societdtii socialiste si comuniste.Insugires
materialismului istoric reprezintd din aceastd cauzi,o
conditie necesard a dezvoltirii noii congtiinte sooialis-i
te,a formdrii omului nou.Dezbaterile care au asvut loo fn
cadrul Congresului educatiei politice si al culturii so-
cialiste su exprimat intr-o manierd elocventd acest prin-
cipiu fundamental teoretico-ideologic al Partidului Comu-
nist Romén.
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Dezvoltarea actuald a materialismului istoric.Sursele ei

Intemeietorii materialismului istoric (Marx,Eagels
51 mai apoi Lenin) l-au conceput intotdeauna nu ca un sis-
tem inchis,nerevizuibil,ci dimpotrivd ca o viziune care
prin nstura sa se afld in continud dezvoltare,perfectiona-
re.Caracterul creator al materislismului istoric se refe-
rd tocmal la aceastd caracteristicd structurald a sa de
a se afla intr-o continuid dezvoltare.Prin aceasta,materia
lismul istoric se deosebegte fundamental de celelalte fi-
losofii sociale.caracteiizate prin puternica lor orienta-
re spre sistematizare speculativd care le inchidea pers-
pectiva dezvoltirii creatoare. Documentele partidului
nostru subliniazi in repetate rinduri necesitatea imbo-
gétirii creatoare continue a materislismului istoric prin
cercetarea stiintificd a problemslor pe care societatea
contemporand le ridic#d. "O sarcind importantd a activiti-
tii noastre ideologice - spune tovardsul Nicolee Ceauges—
cu - este intensificares studierii diferitelor fenomene
g1 schimbidri ce se produc permanent atit in societatea
socialistd rpméneascd,cit si in dezvoltarea lumii contem-
porane"x. Caracterul deschis creator al materialismului
istoric este o consecintd directd a naturii sela gtiinti-
fice.El nu s-a n#dscut ca un sistem teoretic sir.cturat
in maniera sistemelor filosofice speculative,ci ca un an=~
samblu de teze,supuse continuu verificérii gi perfect{io-
n&rii,ca un vast cimp sgtiintific."Istoria filosofiei sgi
istoria gtiintelor sociale -~ aprecia Lenin - ne aratd
foarte clar cd in marxism nu existd nimic care s& semene
cu "secterismul",in intelesul unei doctrine inchise.osi-

x Nicolae Cezugescu - Bxpunere prezentatd la Congresul

educatiei politice si al culturii socialiste,in Con-

sul educatiei politi i al culturii socialiste,
Bd,pol.Buc.,1957,pag,61.
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ficate,care s—ar ivi gliturea de drumul larg al :ivili-
zatiei mondiale. Dimpotriv¥,intreags genialitate a lui
Marx const8 tocmai in faptul c&d el a dat r#spuns la pro-
blemele pe care gindirea inaintati a omenirii le pusese
de mai inainte.Invdt#tura lui a luat fiintd ca o conti-
nuare nemijlocitd gi directd a invat#turilor celor mai
mari reprezentanti ai filosofiei,al economiei politice
si ai socialismului™ .In acest sens,Marx nu a ficut de-
cit sd pund bazele acestei noi concept{ii. Engels,Lenin,
precum $i alti ginditori marxisti - Plehanov ,Gramaci,gin-
.ditorii marxisti contemporani - gi-au 2dus contributia
lor creatoare la dezvoltarea materialismului istoric.
"Marxism-leninismul ,afirm@ tovardsul Nicolae Ceaugescu,
este o invayaturd vie care se innoiegte continuuj;carace—
terul sdu revolufionar constd tocmai in faptul ci se im-
bogéteste permanent cu toate concluziile gtiintifice ale
dezvoltdrii sociale, cd nu elaboreazid teze imuabile,da-
te o datd pentru totdeauna,ci ajutd la cercetarea si in-
telegerea evenimentelor, corespunzdtor noilor conditii
economice,sociale,nationale si istorice.™™*

Doud gsurse esenfiale au stat la baza dezvoltérii ma-
terialismului istoric:a) dezvoltarea stiintelor sociale
particulare $i b) generalizarea practicii revolutyionare
a clasei muncitoare.

In calitatea sa de teorie generald a societitii,ma-
terialismul istorio se sprijind pe acumuldrile din gti-
intele sociale particulare.Acestea oferd posibilitatea
unor noi generalizéri,cit gi a verificirii si dezvoltirii
tezelor deja formulate. Contactul direct si profund cu

x g.I.Lenin - Opere,vol.19.E.S.P.L.P.Bucuregti,1957,pag.

xx Nicolae Ceausgescu - Expunere la Plenara C.C.al P.C.R.
din 3-5 noiembrie 1971 in Romfnia pe drumul construi-
rii societdtii socialiste multilateral dezvoltate,vol.
6yBucuresti,Ed.Politicd,1972,p.644-645.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



77

gtiintele sociale particulare reprezintd o caracteristi-
céd distinctivd, care diferentiazd materialismul istoric
de filosofiile sociale speculative.Fl este mereu deschis
la datele noi ale stiintelor,.Contactul cu stiintele par-
ticulare este vital pentru materialismul istoric, Din a-
cest punct de vedere,atitudinea lul Marx este semnifica=-
tivd. Nemultumit de filosofia speculativé,el igi orien-
teazd cercetirile ferm in cimpul stiintelor sociale.Aceas=—
t3 orientare este clari dacd analizdm,de pildd,lecturile
sale.Cea mai mare parte a timpului si-o dedicd lecturii
lucrérilor de economie pelitici,cit s$i a altor lucriri
care trateazi intr-o menierd mai exactd probleme sociale,
fiind in mod special interesat de cercetidrile empirice,
in m#ésura in care existau in acea periosdd. Engels urmi-
rea cu pasiune noile lucréri din gtiintele sociale - de
exemplu din antropologie.Pe baza lecturii acestor lucré-
ri el elaboreazd '"Rolul muncii in transformarea maimu-
tei in om" si "Originea familiei, a proprietdtii private
81 a statului". In aceastd din urmi lucrare,el incearcd
s8 confrunte si s& dezvolte tezele materiaslismului isto-
ric cu noile date oferite de antropologia culturald cu
privire la comuna primitivd s§i la aparitie scalvagismu-
lui.

O caracteristicd esentiald a dogmatiz&ri. “iloso-
fiei marxiste acum citeva decenii a fost tocmai ruptura
profundéd intre materialismul istoric si gtiintele parti-
culare.Ruperea contactului cu stiintele a fost gonditia
esentiald a dogmatizdrii gi a mentinerii ei. Nu este in=-
timplator faptul c& in perioada aceasta,gtiintele socia-
le erau subapreciate,mergindu-se pind la negarea lor. In
perioada dogmatics, stiintele sociale s=—au dezvoltat in-
tr-ua ritm extrem de incet,unele fiind complet desfiin-
tate (sociologia,de exemplu,consideratd ca gtiintd bur-
ghezd).
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0 altd sursd esentiald a dezvoltirii materialismu-
lui istoric o constituie practica revolutionard de inlo-
cuire a societdtil capitaliste g1 de construire a unei
noi societdti,socialiste.In activitatea sa practic# de
transformare sociald,clasa muncitoare are mereu de rezol-
vat noi probleme,trebuie s&-gi modifice neincetat strate-
gia si tactica,sd inteleagé noile fenomene sociale.Teza
marxistd cu privire la rolul esential al practicii in cu-
noastere isi giseste aici o ilustrare foarte clar#. Marx,
Engels,lLenin au elaborat o mare parte dintre tezele lor,
generalizind experienta luptei clasei muncitoare.Experi-
enta Comunei din Paris a folosit lui Merx,ca un enorm ex-
periment natural,pentru elaborares unor teze cu privire
la cdile revolutiei socialiste.Llenin,in calitatea lui de
conducdtor al revolutiei sovietice a dezvoltat tezele ma=
terialismului istoric prin shaliza atentd a practicii re-
volufionare a partidului bolgevic.Partidele comuniste gi
muncitoregti au de realizat,pe lingd o funct{ie practici,
de organizare gi conducere a activitdfii sociale, si o
functie teoreticd —analiza realitdyii sociale in care ac-
tioneazd,definirea obiectelor de atins si a mijloacelor
celor mai potrivite de utilizat.0 asemenea activitate,asa
cum se subliniazd in Documentele partidului nostru,repre-—
zintd nu o aplicare mecanic& a unor principii teoretice
gata formulate,ci o aplicare creatoare, o dezvoltare a
materialismului istoric,prin intelegerea noilor fenomene
sociale, a particularitétilor social-istorice concrete
ale fiecdrei {&ri in parte. Din acest punct de vedere,
partidele comuniste gi muncitoresti pot fi considerate
ca producdtori colectivi de cunocastere.Mecanismele poli-
tice ale partidelor comuniste $i muncitoresti elaboreazé
nu numai linii politice,dar si o noud ideologie,fundatd
pe o profundé fntelegere a realitidtii.BExemplul cel mai
convingéttar il reprezintd contributia originald adusd de

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



-

P.C.R. la imbogdtirea marxism-leninismului prin genera-
lizarea experientei sale practice,prin analiza nollor fe
nomene sociale ale societdi{ii contemporane.Cu titlul de
exemplificare vom enumera citeva dintre problemele la re=-
zolvarea cirora Partidul Comunist Romén gi-a adus o con=
tributie originald:c#ile si formele constructisi societé~-
tii socialiste,relatiile dintre partidele comuniste si
muncitoresti,clile gi formele trecerii de la capitalism
la socialism,natura sistemului social mondial actual @i
gggg: tul unei noi ordini economice g$i politice interna-

&lustrarea cea mat elocventd a acestei teze o re-
prezintd insugi Programul Partidului Comunist Rom&n adop-
tat de Congresul al XI-lea.Tovardgul Nicolae Ceaugescu
prezintd in urmatorul fel semnificatia acestui Program:
"In elaborarea Programului am avut permanent in vedere
prezentarea,intr-o formd inchegatd,unitarid,a gindirii
teoretice,ideologice si politice a Partidului Comunist
Romén.X Programul prezintd deci rezultatul unei gindiri
colective, teoretice gi ideologice practice.In acest
sens,elaborarea sa a8 fost posibild datoritd "dezvoltérii
tot mai puternice a partidului,maturizirii sale teoreti-
ce $i politice,ridicdrii nivelului sau ideologic,creste-
rii rolului sdu istoric in conducerea generald a socle-
tayidi".** Cele doud surse,cea stiintified ¢. :+ ; social-
politicd, practicd nu sint de loc exvlusive.Ele se imple-
tesc in mod organic:partidele comuniste utilizeazd in ac-
tivitatea lor datele produse de gtiintele socisle.La rin-
dul lor,stiintele sociale utilizeazd experienta acumula-—
td in cadrul activitdyii practice a partidelor comuniste
precum si cristalizédrile ei teoretice.

% Nicolae Ceausgescu,'Din partea comisiei de redactare
a Programului Partidului Comunism Romén" in "Progra-
mul P.C.R.",Ed.pol.Buc.,1957,pag.7.

xx Idem,pag.8.
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CAPLTOLUL II

STRATFGIA MARXISTA DF EXPLICARE A SOCIFTATII

Tema 3. Opozitia dirtre interpretarea matera-
listd gi idealistd a vietil soclale

Contributia teoreticd majord a lui Marx o re-

prozintl elaborarea unei strategii materisliste de ex~-

plicatie a fepomenslor sogiale. Prin aceasta au fost
puse bazele stiintei societdiii, Nu numai ginditorii

marxigti, oi, din ce in ce mai mult, si ginditorii ne-
marxigti consideri contribufia lui Marx in acest dome-
niu ca fiind decisivi,deschizidtoare a unei perspective,
gtiintifice. Vom c¢cita in acest sens aprecierea autoru-
lui inei simple istorii a teoriilor din asntropologia
soclalé gi oculturald, Marvin Harris: "Engels a frst co-
rect oind atribuia lui Marx "descoperirea legii evolu-
tiei in istoria uman#"...Marx a formulat un principiu
stiintific cel pubin tot atit de puternic ca cel al se-
leotiei naturale a lui Darwin - un principiu general
care aratd cum poate fi constituiti o gtiinti a istori-
o1 umane"™.An ales aceastd apreciere in mod intentio-
nat dintr-un tindr ginditor american care se plaseazi
in multe privinte inafare marxismului, dar care, oca
multi alyii din generatia sa, considerd cid teoria mar-
xistd a societdtil a adus o contributie stiinyifioci
fundamentald. Atitudinea de pini nu de mult fat¥ de

x) M.Harris - The Rise of Antropological Theory, 1968,
pag. 219.
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narxifm, reprezirtd, in opinia autorului citat, o "ori-
ticd visoerald", exprimind mai mult o opozifie ideolo-

giod disimulati, decit oblectii gtiinfifice serioase.
Influenta teoiriei lui sarx se afld la ora aotuald in

oregteru. Fa se exercitd nu numai asupra ginditorilor

de "stinga" din tdrile occidentale,ci,mail general,asu-

pra intregului climat gtiintifio contemporan. Nu exis-

t4 problemi majord in cimpul gtiintelor soociale in oare
punotul de vedere marxist si nu fie considerat oca o va-
riantd serioasi.

In aceasti leotie vom inocerca s# analizim 4in oe
oonsti strategia materialistd de interpretare a viefitl
sooliale, in opozijie cu cea idealistd. Marx nu numai ol
a elaborat o nouid perspeotivd teoretiod asupra societi-
tii, dar a definit gi struoturéd interpretérii idealiste,
sursele sale, viciile ei fundamentale.

Intreaga reflexie soociald de pini la Marx s-a
oonstituit intr-o perspeotivd idealisti. In cea mai
mare parte a lor, teoriile sociale nemarxiste contempo-
rane sint, de asemenea, fundate in ultimi instan{d pe
o strategie idealisti. Din acest punot de vedere, mate-
rialismul istoric se distinge olar din celelalte teorii
sociale prin caracterul siu explicit gi oconseovent ma-
terialist. O intelegere clarid a opozifiei dintre mate-
rialism gi idealism in explicarea soocieti{ii nu are,din
aceasti cauzd, numai un interes istorio, oi unul pro=
fund actual. Pe acest teren pot fi intelese, intr-o
mare m¥surd, controversele aotuale in cimpul reflexiei
soolale.

STRATEGIA IDFALISTA DE INTERPRETARE A SOCIETATII
Continutul strategiei idealiste. Strategia idea-

listd de explicare a vietii sooiale se bazeazi pe urmi-
toarea tez#: fenomenele sooiale sint determinate de

Cbb,&p@77 Fase. 5
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ideile, reprezentérile, proiectele subieoctive ale mem=-
brilor respectivei ocolectivitidyi. Aceastd tezd 1igl are
riddoinile intr-o caracteristiod a vietii sooiasle. So-
oietatea este in intregime produs al aotivitédyii umsane.
Nimio din ceea ce compune societatea nu este altoeva
deoit activitate uman¥ sau produs (material sau spiri-
tual) al acesteia.

Oamenii ins# aofioneazé in mod gongtient. Absolu-
tizarea caracterului congtient al activititii umene
duce la urm#itoarea oconcluzie logio#d: Osmenii igi elabo-
"reazi mai intii proiecte mentale, idealuri. Fi porneso
mereu de la anumite scopuri, intentii pe care le mate-
rializeazd in aofiunile lor. $i daod aotiunea umani
este congtientd, daod ea este realizarea liberd a idea-
lurilor, scopurilor, proieotelor subiective, inseamni
od gi produsul ei, societatea, reprezintd obiectivarea
acestor continuturi ale congtiinfei. Societatea va fi
deci aga oum o oconcep oamenii, mai buni sau mai rea in
funotie de congtiinta celor care o constituie. In aceas-
td situafie, congtiinta este variabila independenti,
faotorul determinant, in timp oce viaf{a sociald,formele
ei practioce de existentd, reprezintd yvariabila depen—
dentd, determinatd. Orice expliocatie trebule si por-
neascd de la analiza continubturilor ocongtiintel membri-
lor coleotivitdtili cercetate gi, de la aceasta, si se
determine modurile praotice, reale de organizare a vie-
¥ii lor socials.

Incepind ou reflexia sociald antiocd (Platon repre-
zintd exemplul cel mai olar), trecind prin iluminismul
rajionalist al secolelor XVII gi XVIII gi sfirgind ou
influentele teorii soociologice din secolul nostru ale
lui Max Weber gi Taloott Parsons, strategia idealistd
de explioafie a reprezentat baza explioitid a analizelor
in acest domeniu.
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Interpretarea idealistd a sooletiyili apare in
forma sa cea mai pur#i poate in filosofia lui Platon.
Dac# gtie ce este binele, omul nu poate aofiona intr-un
sens ocontrar, ragiona filosoful antic. Numai din negti-
int¥ oamenii acfioneazid rdu. Sooletatea nu este satis-
féc#itoare pentru om pentru motivul o# nu s-a ajuns inod
la o intelegers corecti a luorurilor. Este insi sufi-
olentd o rationare ocorectd ca aceasta, prin insdsi fer-
ta sa, si producd o schimbare fundamentaldi. In Republi-
oa sa, Platon incearocd elaborarea modelului ideal de
orgenizare sociald, bazat pe ratiune, adicd pe adevir
gi pe bine. Odati imaginatd aceastd organizare, oamenii
vor f£i tentati prin insisi forta ratiunii lor sd o a-
dopte.

Filosofia sociald a secolului XVIII reprezinti
un alt model de strategie idealisté. Din punotul de ve-
dere el ratiunii, societatea feudald a reprezentat o
imensd eroare, o absurditate de neinf{eles, un vis urit
al omenirii. Fa este complet opus® ratiunii naturii u-
mane promovatd de aceasta. Motto-ul lui Rousseau este
tipio pentru o asemenea intelegere ("Discurs asupra in-
egalitdtii”) "Oamenii s-au nésout liberi, dar se gi-
seso pretutindeni in lanturi". Aceastd stare de lucruri
fiind complet opuséd naturii umane, aga cum este ea pro-
movatd de ratiune, trebuie inlocuitd cu o alta, ragio-
nald. Dificultatea cea mai mare pe care o asemenea fi-
losofie o avea de infruntat era exprimatd in urmitoarea
intrebare: cum a fost posibil ca oamenii s& fi putut
concepe un mod de organizare atit de opus ratiunii?

Filosofia german#d posthegeliand, criticatd amplu
de o#dtre Marx gi Fngels (Ideologia germans, Sfinta fa-
milie) dezvolta o teorie sociald fundatd pe aceeasi
strategie de gindire. Oamenii s-au instrdinat pe ei in-
sigi in religie gi au constituit o societate dupéd
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aceastd misurd instriinatd a mintii lor. Nerayionalita-
tea societiitii este produsul instriinsrii minfii umare.
Denun{ind falsitatea ideilor, d¥rimi societatea funda-
td pe ele. Arma principald a schimb#érii sociale o re-
prezintid deci coritica rafionald. Sohimbarea ideilor,
ounoagterea adeviratd a luorurilor este forfa care pro-
duce mutajia sociald fundamentald, de la pluralitatea
sociletéfilor fundate in grade diferite pe negtiinti,la
societatea ideald, fundatd pe rafiune, pe cunocagtere.

Conceptiile etiociste asupra sooletidyii reprezinti
" de asemenea o variantd a interpretérii idealiste. Ele
igi aun originea intr—o funcyie proprie societdyii: funo-
tia normativi. Societdyile fgi produc continuu propriile
lor norme gi valori morale de comportare. Acestea re-—
prezinti, pentru respectiva comunitate, forme ideale de
viatd. Societatea reald este judecatd in raport ou sis-
temul dJde norme existent, si determinatid oca fiind fn-
tr-o mésurd mai mare sau mai mic#d depédrtatid de acesta.
Idealul nu mai trebuie formulat. Fl este deja dat in
acest sistem de norme gi valori. Ceea ce trebuie fiocut
este transpunerea lui in realitate. Important este o&
oamenii pot, dacd vor, si actioneze in acord ou binele,
ou morala, ou idealul. $1 functia eticii este tocmai
un asemenea apel la congtiinté.

In teoria sa sociologicd Max Weber pornegte de la
o distinofie fundamentald dintre scopuri si mi;jloaoex
Aceastd distincfle dintre socopuri gi mijloace genereazi
0 bazd olar idealistd intregii teorii sociologice webe-
riene. Scopurile sint date subieotive, optiuni libere
ale membrilor colectivitétilor pe care gtiinta nu le
poate explica. Obiectul stiintei i1 reprezinti doar mij-

x) Max Weber - Fssais sur la théorie de la so{enoe.
Paris, Plon, y Pagel2re. P
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loacele de realizare a acestor scopuri. Omul de stiin-
t3 trebuie sid se preocupe doar de ocaracterul adecvat al
mi jloacelor necasare atingerii unul scop sau altul, iar
nu de alegerea propriu-zisd a scopurilor. Este ceea ce
a fost numit "postulatul voluntarist al actiunii umane™,
preluat de citre Parsons gi pus la baza teoriei sale
sociologice. Dupd pirerea acestuia din urmd, sociologia
trebuie si analizeze ocaracteristicile sistemelor socia-
le, scopurile I£In Jjurul cédrora acestea se constituie
trebule considerate ca f£fiind date, nedeterminabile,pro-
dus liber &l vointei pedticipanfilor™ .

Strategia idealistd de explicayie a societéyii
are o serie de gonsecinte deosebit de importante pentru
constituirea reflexiei sociale.

O prim3 consecin{i o reprezintd lipsa de interes
teoretic pentru faptul social ca atare. In Tezels asu-
pra lui Ludwig Feuerbach, referindu-se in mod explicit
la acesta, dar avind in minte intreaga reflexie sociald
anterioard, Marx punea in eviden{d tocmal aceastid im-
plicayie. Feuerbach "considerd ca activitate autentioc
omeneascd numai activitatea teoreticd, in timp ce prac-
tica (activitatea reald, obieotivid - n.ns.) este luatd
si fixatd numai in forma ei de manifestare murdar-mer-—
0anti18"*), Cu alte ouvinte realitatea sooiald (acti-
vitidtile sociale practice, obiective, faptele sociale)
nu apar intr-o asemenea perspeotivid idealistd, oa un
domeniu existential autonom, obiect potential al expli-
catiei. Fa reprezintd o simpli obiectivare a idealuri-
lor, scopurilor, intenf{iilor subiective. Nu existd ni-
mic de explicat in realitatea sociald ca atare, aceasta

x) Te.Parson. "Soclieties. Evolutionary and Comparative
Perspective™.

xx) Marx-Engels = Opere, vole3. Fd.pol.1958, pag.5e
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nu are o logica& proprie, o legitate obiectivid. Logica
de descoperit nu este a realitidtii sociale ca atare,ci
a congtiintei care o genereaz#i. Realitatea sociali re-
prezintd mal mult o degradere, prin realizare, a prin-
cipiului ideal care a generat-—o. A explica viala socia-
13 inseamnd deci a explica ocongtiinta care ii prezidea—
z8 constituirea. Putem intelege acum de ce filosofia
sociald explicativd s-a constituit destul de tirziu. D
filosofie sociald explicativi nu era posibild nioli m#ocar
ca proiect intr-o asemenea perspectivid. Pur si simplu
‘ea nu igi gisea justificarea aici. In istoria filosofi-
ei, iIncercdrile de a explica fenomenele sociale asa oum
existd ele intr—un anumit moment sau loc reprezinti mai
mult exceptil. Dimpotrivd, filosofiile sociale normati-
ve sau "practice" au fost dominante.Variatia in timp si
spatiu a fenomenelor sociale nu prezinti intr-o aseme-
nea perspectivaé nici o relevanti teoreticd. Fa este ex-
plicatd prin variatia gindirii umane care nu a ajuns
incd la formularea celui maei bun mod de organizare so-
ciald, oonform naturii umane. In forma sa cea mai puri,
acest rafionament poate fi gisit la rationalistii seco-
lului al XVIII=lea. Sarcina filosofiei este de a formu-
la modelul de organizare socialid cel mai potrivit cu
natura umani. Filogofiile sociale normative - utopiile
sociale, sau eticile - reprezinti produsul tipic al
strategiei idealiste de explicatie a societitii.

0 a doua consecinti a strategiei idealiste de in-
terpretare a soclietidtii este a-istorismului ei.Nu exis-
td nici o expliocatie plauzibild a variayiei istorice
in afari de variafia congtiintei. Or, valoarea supremi
a ocongtiintei este adevirul, unic, univarsgl. Variafia
congtiintel se face in jurul adevarului, s$i este dato-
ratd necunoagterii, erorii. Conform logicii clasice,
eroarea escdrinfinité, in timp ce adevirul este unul
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singur. Existd deei o form#, cea mal bund posibild, de
organizare sociald. Cum poate fi descoperitéd aceasta?
De pe pozitiile gindirii speculative, metoda fundamen—
tald a filosofiei tradiyionale, ridspunsul era simplu :
este suficient ca rajiunea umani sd se desfégoare oco-
rect, pind la capdt pentru ca ea sd ajungd la formula-
rea modelulul societitii ideale, perfeote. Presupozitia
fundamentald a gindirii speculative este od ea def{ine,
in ea insigi, toate premisele unei funciiondri corecte,
adevdrate. Gindirea nu este considerati ca un proces
desfégurat in timp, ci o un mecanism atemporal. Fl
poate sd se desfidgoare corect, deoi adevérat, sau in-
coreot, deci fals. Cu aceasta, chiar gi istoricitatea
provenitd din evolufia in timp a cunoagterii este eli-
minati ca explicatie posibild a istoricitdtii realitid-
tii sociale. Filosofia speculativd nu igi considerd is-
toria ca justificatd (Hegel este poate una dintre pufi-
nele exceptii)e In aspiratia sa cdtre adevirul absolut,
catre sistemul definitiv, fiecare sistem filosofic spe-
culativ considerd pe celelalte ca incerciri nereugite,
in raport cu care el se constituia ca singurul adevé-
rat. De abia aparif{ia gtiintei, ou caracterul siu ex-
plicit cumulativ, a adus ideea de istorie organici,
necesari a cunoagterii. Unul dintre marile merite ale
teoriei marxiste a cunocagterii il reprezintd toomai
deschiderea uneli asemenea noi perspeotive asupra ou-
noagterii ~ ca un proces istorioc necesar, evolutive.
Istoria societéf{ii nu este insd in primul rind
rezultatul istoriei cunoagterii. Viata sociald igi are
propria sa istorie, obiectivd. O asemenea perspectivi
rémine insd principial inchis# strategiel idealiste.
A-istorismul interpretirii idealiste genereazid un
efect specific, denumit in atropologia culturald,etno-
centrism, - considerarea propriei culturi, a propriei
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forme de organizare socialad ca fiind singura justifica-
t3, rationald, buni. Rationalitatea se desfdgcarad pe o

bazd de presupozitii, considerate ca "date", evidente.

Acest cadru apare ca fiind universal, iar nu conoret,

particular, conferind prin aceasta, un caracter univer-
sal gi rationalitidtii exercitate in interiorul sdu. In

fapt, fundamentul pe care ratiunea se exercitid este

constituit din asimilarea subiectivd a condifiilor fun-
damentale de viatd ale respectivei colesctivitdii. Degi

istorice, acestea apireau a fi universale, necesare.

A-istorismul este ocaracteristic filosofiei so-
ciale idealiste rationaliste. Asa ocum se va vedea 1in-
tr-o lecyie viitoare, pe bazele unei concepyii irayio-
nalisteo,istoricitatea a putut fi promovati gi in cadrul
unei strategii idealiste. Fste cazul orient#rii neokan-
tiene cu adincd influentd asupra reflexiei sociale ac-
tuale occidentale. O asemenea istoricitate se plaseazi
nu la nivelul realitatii sociale, conceputi ca proces
obiectiv, regizat de propriile sale legi, oi tot la ni-
velul congtiinfei producitoare de viafd sociald. Dacd
rafionalismul nu putea recunoagte decit o singurd rea-
litate ca fiind justificatd, in virtutea adeviarului siu,
irafionalismul face loc acceptiérii ca egal justificate
a unei pluralitdti infinite de suiri de congtiintd.Asu-
pra acestui efect al irationalismului asupra istoriciti-
tii vom reveni mai pe larg atunci cind vom analiza ori-
entirile contemporane.

In fine, viziunea idealisti este legati de consi-
derarea unei naturi umane abstracte, universale. Prin
ratiune, omul promoveazd in fapt propria sa naturi,pro-
pria sa eseny3. Formele de organizare reprezinti con-
cluzii practice ale analizei rafionale ale naturii uma-
ne. Modelul ideal de societate este unul singur, pentru
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a4 natura umani este una singur#. Filosofia secoluluil
XVIII este deosebit de explicitd din acest punot de ve-
dere. Proiectul platonic, de asemenea. In acest sens
Marx considera c¢d filosofia sociald tradiyionall este
antropocentrici: ea pune c¢a punoct de plecare al siu un
model uman universal in jurul c&rula construiegte for-
mele sociale de viata.

LIMITELF INTFRPRETARII IDFALISTE A SOCIETATII

Strategia idealistd de explicare a societiitii ge-
nereazd o serie de dificultéti:

a) Presupozitie uneil rationalititi universale nu
mai este acceptabild de pe pozitiile experientei isto-
rice actuale. Istoria umanitd{ii prezintd tabloul unei
mari variatii a sistemelor de valori, a normelor si a
idealurilor. Adevirul gi falsul, binele gi raul, frumo-
sul si uritul sint extrem de variabile de la comunitate
la comunitate. A explica aceastid variafie doar prin di-
versitatea produsé de falsitate, de necunoastere nu mai
este citusi de pufin satisficatoare. Simpla erocare nu
poate fi invocatd drept explicatie a varletéyii.Atunci
care este explicatia? Istoria omenirii a cunoscut spec—
taculoase radsturnidri de valori, de atitudini, de certi-
tudini rajionale. Pentru Platon gi Aristotel institutia
sclavajului era absolut necesard, morald, in acord cu
evidenta diferentelor native dintre oameni. In societd-
tile pe caste, Furopa feudald sau India tradiyionali,de
exemplu, principiul c&, diferentele din nagtere justifi-
cd diferenfele sociale era considerat a fi normal, natu-
ral, dacd nu chiar bun, drept, adevérate. Citeva secole
mai tirziu el a apdrut oamenilor ca fiind tot atit de
absurd, de opus naturii umane, ratiunii, pe cit astizi
sclavajul este considerat ca de neconceput. Atitudinea
f.t& de proprietatea privatid reprezintid un alt exemplu
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elocvent de variatie dramatic8. In secolul al XVIII-lea,
proprietatea privatd asupra mijloacelor de productie
pdrea a fi garantia fundamentald a libertiyii gi a dem—
nitétii umane, singura posibilitate de organizare so-
ciald. O societate lipsitd de proprietate privatd pirea
tot atit de absurdd pe cit pérea grecului antic o soocie-
tate lipsitd de sclavi. In societatea actuald proprieta-
tea privatd tinde tot mai mult a nu mai fi considerati
o conditie esentiald a organizérii sociale. Ideologiile
de tip socialist devin tot mai influente. Toate varia-
tiile de atitudini si de valori, fundamentale din puno-—
tul de vedere al organizdrii sociale, nu pot fi fnsi in-
terpretate doar ca fiind generate de eroare, de egecul
rafiunii umane de a exprima in mod adecvat natura uman#.
b) Opozifia dintre real gi ideal. Pentru strategia
idealistd rémine inexplicabil egecul colectivitifilor
umane de a realiza integral exigenfyele "bune", "ideale",
ale ratiunii. Cu alte cuvinte, este evident empiric od
nu tot ceea o0e ored oamenii la un moment dat ca fiind
bine, drept, ideal, adevdrat este realizat de o#dtre a-
cegtia in comportamentul lor. Dar cum remarca Aristotel
relativ la celebra tezd platoniciani, desi ocamenii stiu
ce este binele, adesea preferi si se comporte intr-o
manierd contraré. Sfigsierea dintre dorintd gi datorie,
dintre bine gi interes, dedublarea morald caracteristicd
celor mai multe dintre societdtile cunoscute nu poate fi
explicatd de citre strategia idealistd. Marea drami a
filosofiei era c¢& proiectele frumoase pe care ea le con-
struia, degi nu erau teoretic contestate de citre ni-
meni, aveau o eficientd practicd aproape nuld. Aceasta
este de altfel gi drama moralistului. Degi intreaga co-
lectivitate este de acord asupra valorii unor principii
morale, comportamentul real este invariabil diferit,
intr-un grad mai mare sau mai mic.
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¢) Decalajul dintre proiect gi realizare. Strate-
gia idealistd se fundamenteazi pe presupozifia c& proce-
sul "obiectivirii", transpunerea in realitate a proiec-
telor subiective, a idealurilor, se realizeazid intr-un
mod perfect, fird obstacole gi distorsiuni. Numai in
aceasti ipotezid, realul nu mai prezintd un interes spe-
cial fiind o transpunere intocmai a sublectivului, a
idealului. Nici o asemenea presupozitie nu este insid
evidenti empirice. Actiunile oamenilor duc de regulid la
rezultate neasteptate. Rareori istoria societid{ii ome-
negti a fost locul realizdrii armonioase a proiectelor
gl a aspiratiilor colectivitidtilor. Burghezia in ascen-
siune a propus, in plan filosofic, un proiect grandios
de punere pe bazele ratiunii a intregii vieti sociale.
Rezultatul a fost insd foarte diferit de agteptirile
initiale: mizeria unei mari mase, ascutirea luptei de
clasd, rizboaie. Dacd actiunile nu realizeazd intocmai
proiectele subiective, dacid realitatea rezultatid este
semnificativ diferitd de proiectele subiective care au
prezidat actiunea umand, atunci a recurge la constiin-
¥4 nu mai reprezint& un principiu explicativ satisféci-
tor.

d) In fine, se ajunge la un punct care nu mai poa-
te fi determinat, trebuind a fi luat drept dat: subiec-
tivitatea umand. Abandonarea viziunii rationaliste asu-
pra omului, acceptarea pluralitafii orientirilor subiec-
tive, a scopurilor, aspiratiilor, wvalorilor colectiviti-
tilor ridici o problemd insurmontabild: cum pot fi ex-
plicate acestea? In marile sisteme sociologice occiden-
tale (cel al lui Max Weber gi Talcott Parsons, de exem-
plu) problema este abandonati complet indeterminismului.
Astfel, Max Weber consideri ¢i judecitile de valoare
ru constituie in principiu obiectul stiintei. Scopurile
$i valorile colectivitdtii nu trebuie si constituie
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obiectul explicatiei sociologice.Sociologul trebule doar
83 le inregistreze, analiza sa incepind deabla de la de-
terminarea mijloacelor prin care acestea sint realizate.
In teoria sa a actiunii, T.Parsons porneste de la urmé-
toarea definiyie: actiunea reprezinti procesul realizd-
rii unui scop, de citre un actor, intr-o situatie. So-
ciologia cerceteazid actiunile sociale, care sint 1in
fapt, sisteme complexe. Dar aceste sisteme sint deter-
minate, in ultimd instantd, de scopurile care le orien=
teazd. Scopurile colectivitidtilor insd nu pot fi, cel
putin partial, explicate de cidtre stiin{d. Ele trebuie
considerate ca fiind date. Dupd cum se vede, tocmai
ceea ce esbe, in perspectiva strategiei idealiste,
determinant pantru realitatea sociall, rimine princi-
pial in afara demersului explicative

Strategia idealistd duce pind la urmid la un non-
determinism. A explica faptele sociale prin ideile si
reprezentirile celor care au contribuit la constituirea
lor, inseamnd a abandona in fapt orice explicatie de tip
gstiinfific, a considera cd logica subiectivd este sin-
gura care poate face inteligibil acest vast domeniu
existentiale Antropologul cultural Leslie White romarca
In legdturd cu acest tip de explicayie: "A argumenta ci
oamenii isi determind organizarea lor sociall prin pro-
pria lor voin{d $i alegere liberd inseamni a nu explica
in mod real nimic $i a inchide calea unsi investigayii
ulterioare" . Dimpotrivi, o strategie gtiinyificd se
fundeazd pe ideea c¢id faptele sociale trebuis explicate
prin ele insele, prin legile obiective care le prezidea-
zd interacfiunea. A explica un fapt social prin alte
fapte sociale, deci in mod obiectiv, nu subiectiv re-—
prezintd exigen{a fundamentald a oricirei abordiri gti-

x) ILeslie White - The evolution of culture. Mc.Graw-
Hill Company, New-fork, 1950, pag.c2.
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intifice a societitii. In acest sens, se poate conside-
ra cd pe bazele unei strategii idealiste, nu este posi-
bild principial constituirea unei gtiinfe a socialului.

Strategia materialistd a explicatiei
vietii sociale

Prin interpretarea materialistd a soclietidyii, se
are in vedere, in literatura marxistd, doud teze dife-
rite, formulate in planuri teoretice distincte, ou fi-
nalitiyi proprii, intre ocare nu existd o suprapunere
completi. S& le examiném pe rind.

Prima tez#, formulatd in Ideologia germand#, este
urmdtoarea:"nu congstiinta determind existenta, ci exis-
tenta sociald a oamenilor determind congtiinta lor so-
ciald". Fste indicatid in aceastd tezd o résturnare com-
pletd a punctulul de vedere idealist asupra societidtii.
Consecintele sint multiple.

Interpretarea congtiintei. O prim& consecinfi se
referd la 1nter§retarea congtiintei fnsdgi.In articolul
s8u"Karl Marx"*’ Lenin explica in urmitorul fel ristur-
narea materialistd produsd de marxism in sfera gtiinte-
lor sociale. Reflexia sociald premarxistd , spunea el,
cerceta in cel mai bun caz motivele ideologice ale ac-
tivitdyii ideologice a oamenilor. EFxplicatiile idealis-
te pornesc insi de la jumitatea drumului. Congtiinta co-
munitifilor umane nu trebuie consideratid ca un punct abe
solut de pornire in explicarea viefii sociale. Sarcina
gtiintei este de a merge“mai departe, a cerceta ce sti
in spatele congtiinfei, a idealurilor, scopurilor, moti-
velor, aspirafiilor, valorilor oamenilor. Ideile nu tre-
buie considerate ca date, c¢i ca fiind la rindul lor de-
terminate de factori obiectivi. Conditiile sociale reale

x) VeI.lenin - "K.Marx" in Opere, Fd.pol.,Buc., col.2l.
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in care oamenii trdiesc modeleazi congtiinta lor. Este
inauguratd astfel o problematicid stiintifici absolut
noud: analiza congtiintei ca produs social, ca determi-
natd de condi{iile sociale reale. Con{inutul congtiinyei
este obiectiv. Fl este determinat de totalitatea condi-
¥iilor sociale obiective, desemnate de cidtre Marx prin
termenul generic de "existentd sociald". Din aceastd
cauzd, strategia marxisti, analiza congtiintei sociale,
a "ideilor" reprezintd un obiectiv special. Aceasta este
si rafiunea pentru care Marx utilizeazi termenul de "i-
deologie" pentru a desemns totalitatea ideilor unei co-
lectivitati. Termenul de ideologie, in perspectiva teo-
riei marxiste sugereazid ci ideile au un continut real.
Analiza ideologzgiei trebuie si scoatd in evidentd tocmai
acest continut real al ideilor.

In "Ideologia germand" Marx expune in mod clar
esenfa strategiei sale materialiste de explicare a vie-
tii sociale: in opozitie cu filosofia germand -~ afirmi
el - nu pornesc "de la ceea ce oamenii spun, fgi inchi-
puie, isi reprezintd, s$i nici de la oamenii exprimayi
prin vorbe, gindi{i, imaginat{i, reprezentafi, pentru ca
de la dingii s3 ajungem la oamenii vii: noi pornim de
la oamenii cu adevirat activi si demonstram prin proce-—
sul lor real de viatad gi dezvolturva reflexelor gi ecou-
rilor ideologice ale acestui proces de viatd. Chiar gi
plédsmuirile nebuloase ale creierului oamenilor sint su-
blimari necesare ale procesului de viat{d material, care
se poate constata pe cale empiricd gi este legat de pre-
misele materiale"™*’ (pag.22-23).

Dupd cum se vede, un asemenea program de anali?ﬁ
nu mai face descriminarea dintre adevar gi eroare, l&-

x) Marx-EFngels - Ideologia germand, in Opere, vol.III,
Fd.pol. Buc., 196 pag.§§—§3.
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sind asa-numita eroare in afara oricdrei expliocatii.
Chiar gi ceea ce pare a fi ideea complet eronat#, chiar
g1 pl3smuirile nebulocse ale mintil trebuie sd-3zi gi-
seasci o explicatie in anumite condiyii obieoctivee.

"Dacid in intreaga ideologle oamenii si relatiile
dintre ei apar cu capul in jos, oa intr-o camera obscu-—
ra, acest fenomen decurge in aceeasi misurid din procesul
istoric al vietii lor, ca gi rdsturnarea obiectelor
retini din procesul fizic nemijlocit al vietii lor"*

Stiinya trebuie sd explice toate continuturile
congtiintei, in calitatea lor de expresii ale procese-
lor vietii reale. Dacd filosofia de tip idealist consi-
dera congtiinta dintr-o perspectivd strict gnoseologicid
- producidtoare de idei adevarate sau false -, Marx in-
troduce o noud perspectivd, sociologici asupra congti-
intei - congtiinya ca produs al condijiilor sociale,
exprimindu-le pe acestea. Ruptura cu idealismul este
neti:

"Primul fel de a privi lucrurile (cel idealist -
ne.n.) porneste de la constiinti ca de la un individ viug
al doilea, care corespunde vie{ii reale, pornegte de la
ingigl indivizii reali, vii, oconsiderind congtiinta nu-
mai ca o congtiintd a lor"*X),

Descrierea acesteil radsturndri este conclusi prin
formularea celebrei teze: "nu congtiinfa determini exis-
tenta, ci existenta sociall a oamenilor determini cong-
tiinta lor socialan ™),

Cu aceasta Marx inaugureazd o noud metodd de ana-
lizd a congtiintei, pornind de la examinarea condifiilor
sociale reale care ii determin# con{inutul. Congtiinta

x) Marx-Ingels - Ideologia german3, in Opere vol.III,
Fd.pol.Buc.,196 , page.22-

xx) Idem, page.23.
xxx) Idem, page23.
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nu mai apare ca o variabild independentd, oi ca o varia-
bild dependentsd, care trebuie, la rindul ei si fie ex-
plicati.

O asemenea strategie de abordare a congtiintei so-
ciale este utilizatd in numeroase analize: analiza cong-—
tiintei sociale (a ideologiei) diferitelor paAturi ale
burgheziei, sau celei a proletariatului. In Teze asupra
lui Ludwig Feuerbach,aceastd interpretare sociald a
"ritdcirilor" aparente ale congtiintei este formulati
intr-o manierd poate gi mai clard: "Toate misterele ocare
imping teoria spre misticism igi g#sesc dezlegarea ra-
tionald in practica omeneascid gi in intelegerea acestei
practici"™. Vom ilustra aceastd risturnare prin doud
teze ametodologice particulare férmulate de c&étre Marx.

Filosofia socialid traditionali culmina cu elabo-
rarea de modele ideale, de utopii, spre care realitatea
sociald ar trebuli s&d tindd. Sint multi oritici ei marxis-
mului care obiecteazd acestuia aceeasi orientare: impune
istoriei un ideal, comunismul. Iati cum concepea insi
Marx comunismul: "Pentru noi comunismul nu este o stare
care trebule creatid, un ideal cirula va trebul séd i se
conformeze realitatea.Noi numim comunism migcarea reald
care suprimi starea actuald"**). Prin aceastd tezd,Marx
nu intentiona sid afirme ¢ comunismal nu poate lua fore
ma unui ideal al unei clase sau al unei colectivitiyi,
care si-i orienteze activitatea, c¢i doar ¢, in primul
rind, el reprezintd un proces real, obiectiv cu carac-
ter de necesitate care este generat de starea actuald a
‘socletétii. Acest proces se poate cristaliza la nivelul
constiinfel colectivititilor ca ideal de atins. Un ase-
menea ideal insd poartd amprenta conditiilor particulars,
concret istorice in care este constituite. Fl1 nu poate

x) Marx-Engels - Opere, vol.3, Fd.pol.Buc.,1958,pag.7.
xx) Idem, pag.36.
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fi confundat (in apt este doar o aproximare) cu socie-
tatea comunistd asa cum se va constitui ea in mod real,

necesar. Idealul societdyii comuniste reprezintd o luare
de cunogtintid a procesuiui real, iar nu invers,procesul

real, uu produs al transpunerii idealului.

Intr-un alt loc, Marx vorbegte despre congtiinta
proletariatului ca obiect al analizei stiinfifice. In
mod programatic el afirmd: Pe mine nu md intereseazd
ce doreste, glndeste, voieste, un proletar, sau chiar
intregul proletariat la un moment dat, ci, ceea ce este
determinat si gindeascé; s3 doreasci, sid voiascid prole-
tariatul in virtutea condi{iilor sale de existentd. Ex-
primarea lui Marx era meniti nu a fi riguros exacta, oi
de a sugera, chiar intreo manierd ingrosatéd, noua sa
perspectivd. O analizd a continutului congtiintei poate
s3 fie eficace doar dacd pornegte de la conditiile reale
determinante. De aici se pot face predictii suficient de
exacte in legéturd cu dinamica acesteia. Nu era de loc
in intenfia lul Marx de a afirma un neinteres de princi-
piu pentru continuturile existente la un moment dat ale
congtiintei, inregistrabile direct. In fapt, Marx insusi
in analizele sale a folosit orientarile congtiintei unei
colectivitafi ca indicatori utili ai proceselor reale.
Fl a fost mereu atent la evolutia congtiinfei claselor
gi a grupurilor sociale, consideratd ca un element ex-
trem de important In dinamica sistemelor sociale.

0 altad formulare a lui Marx subliniaz8 tocmai a-
ceastd func{ie simptomaticid a congtiintei. Indignarea
morald, spunea el, fatd de o orinduire sociall nu repre-
zintd o cauzid a invechirii acesteia a necesitdfii inlo-
cuirii sale, ci mai de grabd un simptom al invechirii ei
in ordine naturalde.

Teoria lui Marx asupra societatii se fundeazi pe
o reconsiderare a omului in calitatea sa de creator al

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



98

societitii. Respingerea antropologismului abstract de
tip feuerbachian, caracteristic in fapt intregii filoso-
fii sociale traditionale, reprezenta o conditie necesari
deschiderii unei noi perspective asupra fenomenului so-
cial. Considerarea omulul abstract, avind o naturéd uni-
versald, drept creator sl societdfii duce in mod logie
la o viziune idealistd.

S& incercim s& refacem, in mod explicit rayiona-
mentul lui Marxe. Dac& se pornegte de la om, conceput ca
un individ abstract, izolat, se ajunge la urmétoarea si-
tuatie: ceea ce numim in mod obisnuit om este constituit
din doud elemente diferite, o existentd reald, oblectiv
naturald - trupul sdu biologic cu nevoile sale specifi-
ce -, 8i o congtiint{i, sediu al cunoagterii, al valori-
lor morale, sociale, estetice, religioase. Desigur ci
societatea va trebui sid =satisfacd necesitédfile naturale,
biologice ale omului. Dar in nici un caz nu putem expli-
ca bogdfia fenomenelor sociale prin acestea. Religia,
morala, arta, si chiar politica sint imposibil de expli-
cat dintr-o asemenea perspectivd. Unele incerciri exis-
t4, dar ele sint putin convingitoare. Cea mal amplid in-
cercare de acest fel se datoreazd lui Freud. Psihanaliza
a incercat efectiv sd construiascid o explicalbie sociald
fundatd aproape exclusiv pe biologic. Principalele ei
lineamente sint urmitoarele: omul este o fiintd biologi-
c3, dominatd de instincte. Triind iIn societate, instinc-
tele au trebuit si fie controlate printr—o serie de re-
glementdri sociale. Blocate de astfel de reglementéri,
instinctele au fost deviate, sublimate. Multe aspecte
ale moralei, artei, religiei gi chiar ale politicei re-
prezinti in fapt forme de manifestare a incongtientului
cenzurat mereu de cerintele sociale. Se poate deci gisi
0 explicajie a tuturor activitayilor congtiente speci-
fice umane prin analiza existentei naturale a omului,
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in interactiune cu exigentele conviefuirii in societate.
Ficind abstractie de meritele psihanalizei in evidentie-
rea unora dintre mecanismele psihologice ale proceselor
sociale complexe, ca de exemplu, arbta $i religia, incer-
carea de a explica intreaga varietate a societiyii, a
congtiintei umane gi a produselor sale prin instinctele
blologice modificate, derivate sau sublimate, a esguat.

Deoarece este imposibil a g#si o explicajie a con-
tinuturilor constiintei umane in existenta natural-bio-
logicd a individului uman singura posibilitate rimasi
este aceea de a explica congtiinta prin ea insasgi. 1
odatd cu aceasta, toate activitafile sociale orientate,
dirijate de cdtre congtiinti - activitidtile politice,
juridice, morale, religioase, artistice etc - nu igi pu-
teau gdsi altd explicatie decit prin congtiiny{d, prin
ideile politice, morale, Jjuridice, artistice, religioa-
se, filosofice care au un rol activ in constituirea lor.
Cu alte cuvinte, omul, inzestrat cu congtiintd , - gi
congtiinta trebuie consideratid, in cea mai mare parte a
manifestérilor sale in ea insdgi, ca fiind autonomd, ne-
determinatd -~ este creatorul societidjii. Cum o face, de-
pinde de ideile, reprezentirile, valorile sale.

Pentru a gési insid o explicafie socletidtii, trebuie
s3d ne modificdm insdgi perspectiva asupra omului. Omul
ca individ izolat reprezintd o abstrac{ie a mintii ome-
negti. Prin natura sa el este o fiin{d sociald. Existen-
ta sa nu este gtrict biologicd, ci sociald totodati.
Fsenfa umand, spunea Marx in teza a 6-a asupra lui Feuer-
bach este in realitatea sa ansamblul relatiilor sociale.
Pornind de la existenta biologicd dar gi sociald a omu-
lui, considerd Marx, putem gési explicatia adincd a fe-
nomenelor de congtiingi.

Religia, arta, morala, politica nu mai sint produ-
se pure ale congtiintei, c¢i produse congtiente ale unui
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anumit mod de viati. Considerarea existentei sociale a
omului a permis o interpretare materialistd a congtiin-
tei sociale. Prin interpretarea materialistd se intelege
deci aici determinarea condifiilor reale, obiective care
orionteazi activitatea congtiintei.

Omul este reintegrat in societate, ca membru al
acesteia, fiind el insugi doar in mdsura in care est’ o
fiint3 socialde. Modelul ideal care a servit tuturor teo-
riilor contractualiste drept bazd a explicirii - indivi-
dul uman constituit in sine care intrd in relayii so-~
ciale - s-a dovedit a fi excesiv de simplificat. O ase-
menea abstracyle nu este justificatd. Intotdeauna omul,
ca om, a existat intr-o societate, fiind determinat de
aceasta. Prin existenta sa, omul este o fiinti sociall.
Termenul de existentid sociald vrea sid pund in evidentd
tocmai acest lucru. In consecintd nici congtiinta nu
este o congtiinyd abstracitd, genericd, universald, eci
sociald. Locul constiintei umane abstracte este luat in
teoria lui Marx de congtiin{i sociald. Fiind o modali-
tate de expresie, de constientizare a conditiilor so-~
ciale, constiinta poate fi tratatd ca un element al so-
cietdtii, ea insdgi. Acesta este sensul termenulul mar-
xist de congtiin{d sociald. Este evident faptul o#d nu
existd decit congtiin{d a individului uman. Trdind insi
in condifii sociale date, individul uman igi constituie
o congtiinfd pe misura acestor condifii. Constiinta sa
poate deci fi consideratd in relafie cu conditiile so-
ciale, reale, ca un produs al acestorae

Interpretarea existentel sociale. Strategia mate-—
rialistd de explicare a societd{ii produce nu numai o
altd perspectivid asupra congtiinfei (analiza ei va fi
ficutd mai pe larg in lecf{iile dedicate congtiintei so-
ciale gi ideologiei), dar, prin aceasta, $i asupra cons-—
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%ituirii vietii sociale ca atare. Societatea, cu formele
sale de organizare, institutiile, procesele reale care

44 sint caracteristice nu mai reprezintd un produs nemij-
locit al obiectivirii congtiinyei sociale. Am vizut cd

o asemenea presupozifie creazd multe dificultdyi.Ipoteza
1dealistd conform cireia oamenii igi constituie in mod
congtient viata lor sociali, este abandonatd. Sint ne=-
cesare in acest punct o serie de preciziri in legiturd
ou modul in care societatea se constituie.

Fste adevidrat, considerd Marx, cd societatea nu
este nimioc altceva decit activitatea indivizilor umani
g1 produsele acestei activitiyi. Este adevirat de aseme-
nea cd activitatea umani este congtientde De aici Ainsd
nu putem conclude c#d societatea este la rindul ei un
produs congtient al oamenilor, o obiectivare a proiecte-
lor subiective, congtiente. Fxistd o neechivalentd intre
congtiinta unei comunitéfi gi realitatea viefii sale so-
olale. Aceasta reprezintd o altd tezd fundamentald a
materialismului istoric. Societatea este mult maji mult
gi, intr-o oarecare mdsurd, altceva decit ideile oameni-
lor despre ea. Existid mai multe ratiuni pentru aceasta.
In primul rind, faptul c& insdsgi congtiinfa sa este li-
mitatd, partiald, mergind pind la denaturare. Adevirate-
le fort{e motrice care stau la baza acfiunilor oamenilor
pot rdmine necunoscute acestora. Apoi activitatea ca
atare depdgegte proiectul care a inifiat—o. Asupra ei
se exercitd, intr-o manierid reglatoare, influenta mediu-
lui real in care are loc, modifiecind-o in permanentd.In
acest punoct intervine o altid contributie remarcabili a
lul Marx. Activitatea umani nu reprezintid in conceptia
sa 0 obilectivare imediatd a congtiintei umane care o
inifYiazd gi o coordoneazs. Fa este mult mai bogatd.Con-
Y¥ine mecanisme proprii de autoorganizare, adesea incon-
gtiente, sau superficial congtientizate, isi are propria

C{/ﬂ. 81977 Fasc. 6
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sa logicd care scapid creatorului sfu. Asupra raportului
dintre oconstient gi spontan se va mai reveni in mod
speciale De retinut doar aceasti proprietate remarcati
de Marx a aotivitéyii umane de a fi mult mai ocomplexd
decit congtiinta care o prezideazd. Constituirea formse-
lor de organizare sociald reprezintd un proces predomi-
nant spontan, cel puyin pind la un moment dat al istori-
ei umane. Dacid considerim activitatea umani reald ca un
sistem complex de acfiuni, ceea ce in materialismul is-
toric este desemnat prin termenul de practic#,congtiinta
umand poate fi oconsiderati doar ca un element al acestui
sistem avind, desigur o funojie deosebit de importanti,
dar nu determinanti. In societitile de pind aoum,afirma
Marx, activititile sociale au avut un caracter predomi-
nant spontan, iar nu congtient. Cu alte cuvinte, ele nu
au fost mai intii concepute mental ¢a mal apoi s& fie
realizate.

In fine, viata sociald reprezintd produsul nu al
activititii unui singur individ, ¢i al intregii colecti-
vitati. Acotiunile individuale se oumuleazi, se anuleazi,
se modificid reciproc, rezultanta lor fiind diferitid de
fiecare element component in parte. In foarte putine ca-
zurl avem de-—a face cu o congtiin{d colectivd olarid care
organizeazi gi controleazd activiiuatea intregii socie-
tédti in sensul realizdrii unor obiective explicit formu-
late. In cele maji multe cazuri, evenimentele sociale,
procesele sociale, noile forme de organizare sint rezul-
tatul interactiunii indivizilor umani, in timp, <fiind
diferite de intentiile, reprezentérile fiec#druia dintre
el in parte. Societatea reprezintd un sistem complex de
indivizi, de activiti{i care se determind reciproc.Cong-
tiinta este o reflexie asupra problemelor generate de
interactiunea elementelor sociale realee.
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In acest sens trebuie inteleasd teza marxistd cid
societatea nu poate fi explicatéd pornind de la congtiin-
ta el. Aceasta nu este posibil nici chiar dacid explicim
la rindul s&u congtiinta ca fiind functie de conditiile
reale.

Traducind aceste teze abstracte in limbajul con-
oret a unor cazuri particulare, putem intelege mai bine
sensul lor. Cum putem explica aparitia statululi sclava-
gist ? Statul sclavagist reprezintd un fenomen social
obiectiv - o institu{ie, cu formele sale de organizare
cristalizate in 1egi, réguli, traditii. Putem si~l con-
sidersm produsul unei ideologii politice anteriocare ?
Cu alte cuvinte, putem considera c¢d intii anticii au
elaborat mental un proiect de organizare politicd si
apel l-au transpus in realitate ? Daci vom cerceta is-
toria ideologiilor politice ale antichita{ii, vom obser-
va cu ugurintd c¢i nu asa au stat lucrurile. Desigur vom
gdsi idei, proiecte politice de organizare. Dar toate
vor f£i surprinzitor de limitate in raport cu complexita-
tea institu{iei reale. In realitate, statul antic, aga
cum apare el in varianta atenianad sau spartan#, repre-—
zintd un produs spontan al colectivitdyii, a activitdpii
multor generatii, in care s—au acumulat diferitele ele-
mente, au fost integrate mereu reciproc, pind cind a
apdrut o institutie, de o complexitate uimitoare, éare
nu a fost ginditd, mai intii, de nimeni, si care, chiar
dupd cristalizare, depigea cu mult puterea de intelegere
g1 chiar de desoriere a congtiintei colectivitdyii 4in
cauzde. Dacd analizém deci ideologiile pelitice care au
insofit existenta statului sclavagist antic, vom gisi
in ele o reflexie palidd, adesea denaturati a institu-
tiei reale. Marile teorii politice au apdrut deabia dupid
porioada de culme a cetdfilor antice, reprezentind mai
mult c3utdri de soluyii pentru oriza in care acestea
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alunecau tot mal mult. Dar dacd nu congtiinfa este acesa
care creazd toate formele de organizare sociald, atunoi
unde trebule si ciutim explicatia lor 7

Réspunsul lui Marx la aceastd intrebare este clar:
toate faptele sociale inoclusiv congtiinfja unei comuni-
tdyi trebuie explicate prin ele insele, adici, prin in-
teracpiunea lor multipld. Cu aceasta se nagte din acuas-
td abordare materialisti a societdtii posibilitatea
constituirii gtiintei socialului (a sociologiei, in sen-
sul ei generic). Explicarea faptelor sociale unele prin
celelalte, considerarea socialulul ca un sistem autonom,
ocu determinare interioard, reprezinti deschiderea posi-
bilit3yii stiintei pozitive a societidyii. Putem spune
deci, in concluzie, o0& o consecinyd importantd a ristur-
ndrii materialiste produsd de marxism, se referd la noua
perspectivd asupra realitidtii sociale insdgi. Fenomenele
sociale nu mai apar ca simple obiectivérli ale congtiin-
tei. Fle sint realititi obiective ireductibile la ideils
despre ele. Pentru a desemna activitatea sociald reall,
obiectivd, Marx utilizeaz# conceptul de pracotici."Viata
sociald este in fond practioé"x), spune Marx, vrind prin
aceasta sd defineascd statutul ontologic distinct al
acesteia. Conceptul de practicé este un concept cheie
in procesul elabordrii unui nou 4i; de materialism. Fi-
losofia materialistéd de pind la Marx considera cid exis-
tenta reald, obiectivid are numai fenomenul natural.Ima-
ginea lumii se constituia in cadrul unei opoziyii nete:
pe de o parte natura oblectivd, iar pe de altid parte
contemplarea ei subiectivd, senzoriald. Un al treilea
termen este ignorat afirmd Marx. Activitatea practicd a
omului trebuie consideratd gi ea ca fiind reali, obiec-
tivi, oca existind prin ea ins#gi, avind deci un statut

x) Marx-EFngels, Opere, vol.3, Fditura politioX, Buec.,
1958, page7e.
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cntologic propriu, si fiind determinatd de legi obisec-
tive specifice. Fenomenul social, ca activitate umand
practicd, este repus, aldturi de cel natural, in toate
drepturile sale existentiale. Consideratd ca un sistem
de aotivitdti umane practice, societatea capidta consis-
tentd interioard. Faptul social are propria sa ratiune
de a fi, obiectivd, legic#, care nu poate fi dedusid din
congtiinta care ii corespunde si care, mai exact spus,
face parte din el ca unul dintre elementele componente.
Prin aceasta el insugi devine obiect al explicatiei gti-
ingifice. Fenomenul social este supus unui determinism
specifice. Fl trebuie explicat in raport cu celelalte fe-
nomene sociale. Explicatia sa nu trebuie cdutatd in
congtiinta autorului sdu, c¢i in interrelatia obiectivid
cu celelalte fenomens socialee.

In acest sens se poate afirma c¢&d viziunea mate-
rialisti asupra vie{ii sociale deschide perspectiva rea-
14 a constituirii gtiintei socialului. Materialismul
este gi In acest domeniu fundamentul filosofic al gti-
ingei. '

Rezumind aceasti analizd putem spune cd teza mar-
xistd "existenta sociald determind congtiinfa sociald"™
deschide doud perspective: pe de o parte congtiinfa
trebuie consideratid ca un prodns social, con{inutul ei
trebuind sd fie explicat prin conditiile sociale reale
obiective (prin existenta sociald a oamenilor); iar pe
de altd parte, realitatea sociald, existenta sociali
trebuie sd fie explicatid prin ea insdgi, constiinta
£iind un element activ, dar nu determinant.Aceasti tezid
w d& insd nici o indicafie in legiturd cu modul in care
fenomenele sociale reale, obiective trebuie sid fie ex-
plicate. Se afirmad doar cd ele nu trebuis explicate prin
congtiinfa celor care prin actiunile lor le produc.
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Este negatd deci justificarea explicafiei de tip idean~
list.

La aceastd intrebare se d&4 un réspuns prin cea de
a doua tezd ocare este asociatd foarte frecvent strate-
giel materialiste de explicare a societdjii.Marx consi-
dera societatea ca un sistem de fenomene reale,de acti-
vitédgi sociale, interdependente. A explica un fenoren
social inseamnd a scoate in evidentd determinarea lui de
cdtre toate celelalte fenomene sociale. Degi explicatia
trebuie s8& ia in consideratie totalitatea interdepen—
dentelor, a determinirilor, existi in teoria marxisti a
societdtii un factor care in ultimé instantd este deter-
minant - factorul economic. Intre diferitele sfere ale
vietii sociale (economic, politic,juridic,morald ete.),
existd relatii de interdependentid structurald, cu sen—
suri de determinare specificate. Acestei teze ii este
dedicatd lectia urmdtoare. S& notém insd cd de foarte
multe ori aceastd din urmd tez# este in mod curent de-
finitd oca "explicatie materialistd a societdfii".Inain-
te de a trece mai departe la analiza ei este necesar a
face citeva precizdri in legéturd cu semnificatia tezei
"existenta sociald determind congtiinta sociald" in oca-
drul materialismului istorice.

Semnificatia tezei."Existenta sociald determind
congtiinta sociald".In unele lucriri marxiste s-a ince-

tdtenit punerea semnului egalitétii intre strategia ma—
terialistd de interpretare a societitii si teza "exis-
tenta sociald determind congtiinta sociald". O asemenea
identificare igi are originea in intélegerea mai genera-
13 a raportului dintre materialismul dialectic gi mate-—
rialismul istoric despre care am mai discutat in Iectia
1, mai precis, in considerarea materialismului istoric
ca 0 aplicare, concretizare a materialismului dialeotic
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la domeniul particular al vietili sociale. Extensia in-
terpretdrii materialiste la sfera socialulul esbte consi-
deratd a fi dat nastere tezei "existen{a sociald deter-
mind congtiinta sociald".Apoi, din aceastd tezd decurge
logic intregul model explicativ al teoriei marxiste, sgi
in mod special rolul determinant al factorului economio.
0 asemenea imagine convenea foarte bine viziunii dogma-
tice care accentua deducerea particularului din general.
Intreg marxismul apédrea ca un mod logic coerent de ra-
fionare,pornind de la o viziune materialistd consecven-
t8., Cu alte cuvinte, contridbujia geniald a lul Marx a
fost aceea de a fi decis sd fie mataerialist consecvente.
Dintr-o asemenea decizie decurge si viziunea dialectica
si intreaga teorie asupra societdtii. Am ingrosat putin
structura acestuil rayionament tocmai pentru a-i scoate
in evident3d viciul sau fundemental. In realitate logic
si istoric, modul de a rafiona a lui Marx a fost cu to=-
tul altul. Teza caracterului determinant al existentyei
sociale in raport cu congtiinta sociald are un caracter
abstract, dar gi partial totodatd. Fa nu indicd cu nimie
tipul de determinicem specific vietii sociale: cum anume
fenomenele sociale obiective se determind reciproc,care
dintre ele are o foryd determinantd mai puternicid. Fa
indicd, fIntr-o manierid mai mult polemicd in raport cu
interpretirile idealiste dominante ale epocii, faptul
cd interpretarea idealisti este un non-determinism, c¢&
in fapt constiinta ins¥si este determinati de existenta
sociald reald a oamenilor. Termenul de existenyi socia-
18 este destul de vag, la rindul sfu. El vizeaz# toate
fenomenele sociale obiective, adicd exterioare congtiin-
tei. Din aceastid cauzi incercarea de a reduce "existen-
ta sociald" la elementul economic a dus la numeroase

d ficultdfi. In acest content erau formulate Intrebiri
de tipul: Institutiile suprastructurale (statul, drep-
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tul, biserica) reprezinti elemente ale congtiinfei s0-
ociale (pentru faptul c# sint determinate de bazi) sau
ale existentei sociale, pentru faptul o3 sint diferite
de ocongtiinta sociald ? Dac# le considerim ca aparyinind
congtiintei sociale, apar, evident o mul{ime de dificul-
titi. Dacd le considerim ca apartinind in calitate de
fenomene obiective existentei sociale, este evident cid
nu mai este posibilid "deducerea logicad™ a tezel caracte-
rului determinant al factorulul economic din caracterul
determinant al existentei sociale. S-—a incercat si se
avanseze urmdtorul criteriu de discriminare a fenomene-
lor care intrd in existenta socialdi: relatiile obiecti-
ve care nu trec prin congtiinyi fnainte de a se consti-
tui fac parte din existenta sociald. Rajionamentul se
deruleazd in urmdtorul sens: relatiile de productie nu
trec prin congtiintd inainte de constituire, ele ficind,
in consecintd, parte din existenta sociald. Spre deose-
bire de acestea, celelalte relatii sociale politice, ju-
ridice, morale, religioase, deci rela{iile suprastructu-
rale, trecind prin congtiintd, iInainte de a se constitui,
pot fi considerate ca apartinind constiintei sociale.
Abstractie fdcind de caracterul artificial al acestui
criteriu, trebule remarcat doar faptul c¢c& modul in care
6l este aplicat este extrem de arhitrar. "A trece prin
congtiinyd Inainte de constituire" inseamnd in fapt a

se constitui in chip consgtient, a exista intii modelul
subiectiv gi apoi, prin obiectivare sa se constituie ca
realitate. O asemenea condifie nu functioneazd insi in
discriminarea pentru care a fost elaboratd. In primul
rind este ugor de conceput un tip de relatii de produc-
Yie care se constituie in mod congtient - relatiile de
productie socialiste - iar in al doilea rind, pentru so-
cietidtile de pind acum este cu totul fals a afirma ci
relatiile suprastructurale - politice, juridice etc.,
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s-an constituit in mod constient, ca o oblectivare a
ideilor politice, juridice, morale. Procesul constitui-
rii lor este predominant spontan.

Geneza acestei teze sugereazi insdsi locul ei in
cadrul sistemului teoretic marxist. Fa reprezintid un
elaborat relativ tirziu in raport cu procesul de cris-—-
talizare a sistemului de ipoteze care va constitui nu-
cleul materialismului istoric. Fa este formulatd in
Ideologia germand, in 1945. Cu cifiva ani mai Inainte
de elaborarea Ideologiei germane, Marx insugi poves-
teste, in Prefafd la Contribufii la critica economiei
politice", cum ca redactor la Gazeta Renan#, fiind pus
in situatia s&d se pronunfe asupra unor chestiuni socia-
le, a avut senzatia ci modul siu de intelegere (funda-
mental hegelian) este insatisficitor. In acest moment a
avut intui{ia c8 in dispubele de ordini politic sgi juri-
dic substratul economic este cel hotiéritor. Aceastd in-
tuitie igi avea originea in analiza unor fenomene so-
ciale, neavind o relafie directd cu viziunea generald
materialistd pe care o acceptase de la Feuerbach. Fa
era in disonantd insd cu concepfia hegeliand si cu vi-
ziunea idealistd in general. Pentru a se limuri, el se
retrage pentru a studia. $i incepe cu o revizuire ori-
ticd a Filosofiei hegeliene a dreptului. Aici el se ld-
mureste asupra gresgelii lui Hegel, igi clarificd ipote-
zele sale teoretice gi incepe s&d le verifice prin studii
economice. Cumva la o viziune similariZ ajunsese gi
Engels, in mod independent in studiile "Situatia clasel
muncitoare din Anglia™ gi "Schitd a unel critici a ca-
tegoriilor economice". Pentru a pregati terenul lansarii
noii lor teorii, Marx gi Engels hotiridsc sid scrie Iim-
preund o lucrare de criticd a mentalitdjii curente din
acea perioadd, avansind in acelasi timp principiile
fundamentale ale teoriei lor. Totodatd, aceastd lucrare
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urma a fi gi o "rafuiala" cu propria lor congtiinfa f£i1-
losoficd anterioarid. Aceastd lucrare aeste "Idevlogia
germani". Criticind viziunea idealistid a neohegelieni-
lor, ei avanseazi noile ipoteze teoretice. Forma in care
acestea sint prezentate este polemicd. Ca o concluzie a
acestel confruntiri este formulatd lapidar distincfia
fundamentald dintre noua teorie asupra societé{ii gi f£i-
losofia speculativid idealisti traditionals: nu congtiin-
ta determind existenta, c¢i existenta sociald determind
congtiinta sociald. Forja acestei tezo este mai nult
negativd: ea respinge tipul de determinism global pro-
movat de strategia idealisti: nu congtiinta determind
existenta sociald a oamenilor. Afirmarea inversulul nu
echivaleazd insi ocu sublinierea unui nou tip de deter-
minism global, c¢i doar a unul determinism parfial: cong-
tiinta sociali este ea insigi determinatd de conditiile
reale. Dar, congtiin{a sociald reprezintid in fapt un
element al sistemulul social. Raportul ei ocu celelalte
elemente ale sistemului social nu este de naturid a suge-
ra mecanismele dinamicii sistemului social insugi. In
momentul in care Marx a formulat aceasti tezd, el deja
se clarificase in legdturd cu relafiile dintre princi-
palele componente ale sistemului social - economic, po-
litic, ideologic. $i cu aceasta cular relafia dintre
congtiintd gi diferite sfere ale sistemulul social se
prefigura mai concret decit sugera teza abstractd a ca-
racterului determinant al existenyei sociale. In fapt
termenul de existentd socialid vizeazd, in mod difuz,
totalitatea condifiilor sociale obilective existente la
un moment dat gi care modeleazid congtiinta coleotiviti-
tii.

Putem deci considera c& teza "existenfa sociald
determind congtiinta sociald™ reprezintd o concluzie a
noii strategil materialiste, gtiintifice,de explicare
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a societdtii, functia sa esentiali fiind delimitarea
polemicd a noii aborddri de perspectiva idealistid tra-
diyionals.

Strategia materialistid a explicdrii socletdfii
s-a ndscut deci ca rezultat al unei analize aminuntite
a proceselor sociale insele. Fa nu reprezintid un enunf
abstract, oi un nou tip de explica{ie care deschide ca-
lea gtiintei in sfera vie{ii soociale.
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Tema 4.~ Modelul teoretic marxist de explicare
a societdtii

In lectia trecutd s-a insistat asupra ideii oca
strategia materialistd de explicare a sociletdyii,opunin-
du-se explicafiei fenomenelor sociale prin congtiinti,
ajunge la necesitatea gisirii unei determindri imanente
a fenomenelor sociale. Cu alte cuvinte, societatea este
consideratd ca un domeniu autonom de fenomene, cu un
determinism propriu, care trebuie degajat. Aceasti idse
‘este exprimatd in filosofia sociald cel mali adesea prin
termenul de "supra-organic". Societatea reprezintid un
domeniu supraorganic, constituit pe'baza biologicului
(a organicului) dar ireductibil la acesta. O gtiinti
specialid a socialului poate sid se constitule doar pe o
asemenea presupozitie ontologicd. Dupd cum s-a vazut,
idealismul, cu supraevaluarea actului alegerii indivi-
duale, generatoare absoluti a realitafii sociale, se
plasa in imposibilitatea acceptirii unei asemenea auto-
nomii cu corolarul siu - legitatea sociald obiectivi.

In termeni concre{i, o asemenea explicayie a fap-
telor sociale prin ele insele s-ar putea formula ast-
fel: dat fiind organizarea economicd, politicd, juridi-
cd, conceptiile morale, religioasss, artistice caracte-
ristice unei anumite colectivitiayi, putem sd gidsim o
explicatie a acestora prin raportare reciprocid? Putem
explica tipul de religie prin tipul de organizare poli-
ticd sau morald, sau economicd? Strategia idealista
prin insdgi natura sa implicd un raspuns negativ la
aceastd intrebare. Variatele fenomene sociale sint in-
dependente unele fatid de celelalte. Toate,fiind produse
ale mintii omenesgti, sint in functis de aceasta. Rela-
¥iile lor reciproca pot fi doar relatiile care leagid o
idee de cealaltd, deci logice, de coerentd teoretica
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(logicd). Logica mintii care le-a creat reprezintd uni-
ca legdturid dintre instituyiile, obiceiurile,traditiile
unei societiii. Relatia lor empiricd, in aceastid pers—
pectivd, nu prezintd nici un interes. Ceea ce s-ar putea
numi deci o explicatie sociologicd, adicd explicarea
faptelor sociale, unele prin celelalte, este opusid stra-
tegiei idealiste, cel putin in sensul sdu clasice.

Abandonarea perspectivei idealiste reprezinta o
condifie necesarid constituirii unei abordidri gtiinyifi-
ce a socialului. Prin aceasta s-a deschis si o altd po~
sibilitate: acceptarea varietifii formelor sociale.
Perspectiva idealistid clasicd era, prin ea insigi opusd
accoptirii, ca justificatd ontologic (legic),a varieté-
tii formelor sociale. Varietatea, evidentd empiric, era
interpretatid de reguld, dupd cum am vazut, ca un produs
al nestiinfei, al unei cunoagteri incid limitate,singuri
Indreptafitad din punct de vedere existenfial, fiind
forma ideald de organizare. Aceasta singurd are o Jjus-
tificare necesara, legicd, celelalte sint mai mult ro-
dul intimpldrii (o intimplare de naturi cognitivi), si
din aceastd cauzd, neinteresante pentru stiinti.Nu este
Intimplitor faptul ci idealismul social a fost inso{it
de un dezinteres sistematic fatd de pluralitatea feno-
menelor sociale. Variajia in timp si spatiu reprezenta
mai mult un interes anecdotic, la nivelurile inferioare
ale cunoagbterii (jurnale'de cdldtorie), fiind complet
ignorate la nivelul preocupérilor teoretice’ mai inalte.
In noua perspectivé, varietatea fenomenului social capi-
td o justificare existenyiald in sine. Fa igi are jus—
tificarea sa existentiald (necesars, legicd), pe care
gtiinfa trebuie sid o giseascd. Cu aceasta se ridicd o
problemi deosebit de spinoas#i: aceea a determinismului
sociale. Care este specificul determinirii fenomenelor
sociale ?
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Modele csuzale simple. Unele incercéri timide de
a gési raspuns la o asemenea intrebare s-—au fiavut gi
inaintea lui Marx. Ele au incercat s& utilizeze modelul
cauzal probat ca deosebit de eficient in gtiintele na-
turii. Fxigen{a unel explicatii cauzale era urmitoarea:
putem detaga un factor a cédrei variafie s&d implice in
mod necesar (sd producd cauzal) veriastii corespunzétoa-
re in multitudinea celorlaslte fenomens sociale? Pe a-
ceastd schemd explicativid s-au constitult aga numitele
teorii ale factorilor. Cele mai multe teorii de acest
gen au fost moniste. Fra cdutat un singur factor, a
cdrul variayie si producd variayii corespunzédtoare in
toate celelalte fencmene socialee. Eiplicatii moniste au
apdrut incd din antichitate. Cele ma’ inchegate s=-au
constituit in jurul a doi factori - factorul geografiec
si factorul rasial. Interesant de notat in legiturd cu
acegtl factori este faptul cd ei sint extrasociali, na-
turali. Variatii deci naturale (¢lima, mediul geogra-
fic, suportul biologic) sint generatoare de variatii
sociale. O asemenea explicatie nu este incd sociologicd.
Faptele sociale sint explicate prin ceva exterior lor
- natura nesociald. Din aceastd cauzi, ele,dupd cum se
va vedea, nu se opuneau in fapt explicatiei idealiste.
Degi aceste tipuri de explicafii prezintd un interes
mai mult istoric, pe scurt meritd si ne oprim asupra
lor, pentru a putea intelege mai bine tipurile mai noi
de explicafii.

Mediul geografic. Largirea in spatiu a contacte-
lor dintre comunitifile umane a ficut evidentd o rela-
t¥ie intre varietatea mediilor geografice gi modurile de
organizare sociald. Inc#d din antichitate au existat in-
cercdri de a formula o relatie cauzald intre aceste
doud serii de fenomene. Una dintre operele de autorita-
te ale antichitayfii -~ "Despre c¢lime, ape gi locuri" - &
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lui Hippocrates formula in mod explicit o asemenea idee:
"Noi muritorii avem o tendin{d irezistibild de a fi mo-~
delayi de influcniele climatice; acestel cauze s$i nu al-
tora, putem atribui marile diferente care apar Intre
noi fn ceea ce privegte caracterul, trasdturile fizice,
tenul,cit si in multe dintre obiceiurile noastre". S&
remerc#ém cid Hippocrates nu era filozof. $i nici unul
dintre cei care mal apoi au mentinut tradifia explorid-
rii factorului geografic ca fiind cauzal relevant pen-
tru varietatea formelor sociale nu a fost. Tot in anti-
chitate, arhitectul roman Marcus Vitruvins Pollio a
fost deasemenea preocupat de aceastd ipotezd. De la an-
tici, ideea a fost preluati in Evul mediu de ginditorii
arabli. Doi dintre ei au dezvoltat-o in mod special,
transmiind-o Europei moderne - Al Idriri (secolul XII)
si Ibn Khaldun (secolul XIV), ambii geografi.In secolul
XVI, francezul Jean Bodin reia ideile antice. Un frag-
ment ne va sugera modul sdu de rationare: "pentru nor-
dici, fluidul dominant esteflegma, iIn timp c¢e pentru
sudici, bila neagrd. Din aceastd cauzi popoarele nor-
dice sint loiale guvernului, pline de credin{d, crude
si neinteresate sexual, in timp ce popoarele sudice
sint rduticioase, indeminatice, intelepte, experte in
stiin{3, dar prost adaptate la activitajile politice".
In secolul XVIII englezul John Arbuthnot, care il va
influenta intr-o largid mdsurd pe Montesquieu sustine
teze de acelagi tip : limbile ca s$i caracteristicile
nafionale sint influentate de conditiile climatice ;
popoarele nordice au limbi care abundd in consoane pen-—
tru cd evitd sd deschidi prea mult gura,fiindu-le tea-
nd sd nu le pdtrundd aerul rece, in timp ce popoarele
tropicale, care au nevoie de o ventilatie suplimentari,
s=-au specializat iIn vocalse.

Cea mai elaboratd teorie a determinismului geo-
grafic aparfine lui Montesquieu. Tipul de cauzalitate
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avansat de ocldtre el este ilustrat de urmdtoarele teze:
"Popoarele nordice tind a fi ocurajoase, viguroase, re-
zistente la durere, slabe sexual, inteligente si incli-
nate spre betie; popoarele sudice sint opuse. Deoarece
femelile care trilesc in t{iri calde tind sd se maturizeze
mai repede, ele sint mult mai tinere decit birbatii lor
81 in consecintd, mal putin intelepte; aceasta le di un
statut inferior care, simultan ocu o preponderentd a nag-
terilor de fete gi ocu ieftindtatea mijloacelor de sub-
zistentd, stimuleazd aparitia poligamiei™.

' Montesquieu nu considerd insi cd factorul geogra-
fio reprezintd o cauzd globald gi absolutéd a fenomenelor
sociale. In ultimd instant{d, voinya si ratiunea legisla-
torului sint acelea care determinad cursul evenimentelor.
Condiyiile geografice, climatice gi de sol determind si
ele caracteristici specifice, de care un bun legislator
trebuie s#d {ind seama. Intr-un fel, deci, variatia pro-
dusd de ocondifiile naturale este marginall, ratiunea
fiind factorul care, in ultim# instan{i, modeleazi or-
ganizarea sociald. In mod special, conditiile naturale
influen{eazd caracterul indivizilor si prin intermediul
acestuia, influenteazd asupra institufiilor sociale.
Idealismul tipioc filosofiei sociale tradit{ionale se im-
bind deci in cazul s#u, cu explicatia naturalisti.

Nu insistim asupre limitelor acestul tip de ex- )
plicafjie. Pentru cunoagterea contemporans, caracterul
sdu naiv este evident. In mod esenfial, un asemenea de-
terminism nu putea s& explice variatia in timp a forme-
lor de organizare sociald, in conditiile unui mediu na-
tural relativ stabil. Férd a nega oitusi de pufin exis-
tenfa unel relafii de determinare intre conditiile ds
mediu pe de o parte g$i pe de altd parte populatia umani
g1 formele sociale de viat{d, ideea factorului geografic
ca factor explicativ determinant,este complet depdsiti.
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Factorul rasial. Desi formulat,mult mei tirziu,
avind alte semnificajii ideologice, $i un grad net in-
ferior de elaborare teoreticd, determinismul rasial are,
ca structuri generald, multe elemente in comun ocu deter-
minismul geografice.

Determinismul rasial este un produs al secolului
XIX. Ideea sa fundamentald este ci oamenii sint inegali
din punct de vedere biologic si, in consecinyd si al
capacititilor lor psihice, al profilului lor tempera-
mentel. Aceste diferente igi pun amprenta asupra profi-
lului cultural si sogial al popoarelor, asupra tendin-
telor dezvoltdrii lor. In 1825 Joseph Gall pune bazele
phrenologiei. Ideea centrald de la care acesta pornea
era c¢i mintea are 37 de facultdfli diferite, puterea sau
sldbiciunea lor putind fi determinati prin masurdtori
pe craniu.Fl nu aplicid aceastid idee la problema diferen—
felor dintre rase, dar cercetirile pe care le inaugu-
reazd vor fi reluate si amplificate de orientirile ra-
siste. Klem, in 1843 Impirtea rasele in doud mari gru-
puri - active si pasive. Hegel si mai tirziu Comte
fédceau uz de factorii rasiali in analiza istoriei omeni-
rili. Contele J.A. de Gobineau amplific&d ideea. Dupid
pérerea sa, "totul este rasi". Determinismul rasial nu
a excelat prin grija analizei, o¢i mal mult prin fante-
zia gi patetismul de inspirajie clar ideologicd a ra-
Yionamentelor. Din punct de vedere gtiintific el este
complet neinteresant in prezent. De altfel spre deose-
bire de teoria mediului geografic niciodatd el nu s-a
fundat pe o suficientd evidentd de cunoagtere. Rasismul
s=-a ridicat mai mult pe lipsa de cunogtinye care f¥cea
plauzibile rationamentele sale gi, in plus, se mula
extrem de eficace pe nevoile ideologice ale unei so-
cietdyi capitaliste aflate intr-o ocrizd de maturitate,
orientatd spre expansiune.Fxcesele fasciste din secolul
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nostru nu au fost decit o urmare fireascd a potentialu-
lui ideologic inifial. In cazul s#u, de la inceput sur-
sa principald a constituirii a fost ideologicd, iar nu
o problematicid reali a cunoagterii, ocare si fi fos% am-
plificatd ideologice. Mai de grabd este vorba de o lipsi
de cunoagtere exploatatd ideologic. Rasismul, din aceas-
td cauzd, nu a fost decit o mistici speculativi,puternic
orientati ideologic, gi nici de cun un proiect teoretias,
gtiintific de cercetare. Antropologul american M.Harris
ii caracterizeazd excelent condiyfiile aparifyiei. Dupd
ﬁérerea sa mediul social a produs rasismul: expansiunile
geografice, r#ézboaiele interna‘;ionale, luptele de olasi,
dezvoltarea economicd $i tehnologiocd rapidi puneau na=-
fiunile burgheze europene intr-o mare difiocultate.Marile
natiuni europene, trebuiau sd se manifeste tot mai omo-
gen in exterior, depisind neomogenitatea lor interiocard.
"Rasismul putea fi invocat pentru a depdgli diversitiyile
etnice gi de clasi ale natiunilor moderne. Ficjiunea
unui strémos comun transpusid in metafora jérii - tatd
sau F3ril - mami si aplicatd nediscoriminatoriu la popu-~
latiile extrem de hibride ale Furopei ... oferea senti-
mentul de comunitate bazat pe iluzia originil comune si
pe mirajul unui destin comun. In mistica patriotismuluil
de 1lnspirafyle raslalid, natiunile mergeaun la r#zbol cu 0
eficientd crescuti, micgorind efectul divizator al anta—
gonismelor de clasid de acas#d ... era o splendidid expli-
catie a privilegiilor nafionale, cit gi de clasi" ™),
Exploatarea factorilor naturali ca sursi cauzald
a variafiilor sociale dddea sentimentul unul punct mai
stabil, obiectiv de referinyd, in timp ce to{l ceilalyi
factori sociali - politici, religiosi, morali, etoc. -
erau afectafli puternic de congtiintd, fapt care micgora
semnificativ increderea in puterea lor explicativd. Di-

x) M.gagria - The Rise of Anthropological Theory,1968,
Pel0Obe.
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fiocultiyile generate de perspectiva limitatd pe care o
deschidea au impiedicat insid ca ea 3& devind substanta
unor cercetiri mai ample.In reflexia sociald premarxis-
t4, asemenea cercetiri cu deschidere mai exact - gtiin-
tific8 ocupd un loc marginal in raport ocu strategla
idealistl, tipica filosofiei sociale traditionaloe.
Sociologia occidentals nemarxisti s—a constituit

pe ou totul alte liniamente. S-ar putea spune o#d pozi-
tivismul a reprezentat baza ei filosofiocd, facilitind
evolutia ei pe alte oc3i decit cele deschise de Marx.
Vom analiza mai intii spécificul strategiei marxiste de
explicare a socialului, $i dupid aceasta, vom analiza
c#dile pe care sociologia nemarxistd s-—a dezvoltat Iin
paralel, adesea in divergentd deschisd, cu teoria mar-
xistd, punind accent pe confruntirile actuale.

Modelul marxist de explicatie a societatii

Privitd ca multitudine de activitafi sociale
reale, practice societatea capdtd consistentd interioa-
réd. Fiecare activitate devine obiect al explicayiei,
fiind diferitad de imagirea din constiintid care ii cores-
punde. Mai mult, aceasti imagine congtientd, nu repre-
zintd un model ideal al ei, c¢i unul dintre elementele
sale componente, gésindu-gi o explicatie in acest cadru
general obiective. Fiecare activitate interactioneazid cu
celelalte, in mod obiectiv. Aceastd relatie de determi-
nare reciproci este reald, obiectivid, in sensul c¢i& nu
este o relatie pe care mintea omeneascd o impune.

Ajungem in acest fel la o tezid fundamentali a teo-
riel marxiste asupra societéfii: determinismul reciproc
al activititilor, faptelor sociale. Fiecare este rezul-
tatul influentei a o mulyime de imprejuriri, a activiti-
filor ou care se invecineazi. La nivelul acestel inter-—
dependente se realizeazi explicatia. A explica un fapt
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social, inseamnd a pune in evidentd modul in care profi-
lul sdu particular este determinat de alte fapte socla-

le. Prin aceasta, exigenta constituirii teoriei socilale

ca stiintd —explicarea unui fapt social prin alte fapta

sociale - esle realizati.

Unul dintre marile merite ale lui Marx, pus in
evidentd in intreaga sa amploare deabia de actualele
orientdri structuraliste, este faptul c¢& el nu s-a mul-
tumit numei ocu afirmarea abstractd a interacofiunii fap-
telor sociale. Detagindu-se de intelegerea amorfid a unei
asemenea interactiuni, el a promovat un punct de vedere

sistemic. Totalitatea faptelor socisle stau intr—o in-
teractiune ordonat#d, adicid sint caracterizate printr-un

sistem. Ceea ce deosebegte un sistem de o mulyime amorfa
de elemente este interac{iunea constantd, legici, iar nu
intimplétoare a elementelor sale. Sistemul are o gtruc—
furd, adicd relatiile dintre elementele sale sint cons—
tante. Flecare element al vie{ii sociale are un loc sgi
un rol precis in ansamblu (o functionalitate determinati)
aflindu-se in relatil determinatd c¢u toate celelalte.
Obiectivul cercetdrii gtiintifice este, decl, a realiza
o descriere a modelelor structurale, a interactiunii
constante dintre elemente, in aga fel incit diferitele
transformiri sociale s¥ poatd fi ingelese oa reproducerae
a structurii fundamentale, sau ca schimbare a ei. Marx
nu a utilizat un limbaj specializat pentru descrierea
sistemicd, structural-functionald a realitéifii sociale.
Acest limbaj se va constitui mult mai tirziu. Fl insid a
elaborat o teorie sociald in care aceasti noud perspec—
tivd era inclusd in mod fundamental. O asemenea viziune
de sisteﬁ‘depiseste in mod esenyial schema cauzald sim-
pléd si odatd cu aceasta proiectul monist de explicatie

a societdyii printr-un factor determinant.
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Un sistem are o proprietate fundamentald: modifi-
carea unui element determinid modificdri corespunzitoare
ule tuturor celorlalte elemente sau intimpind o rezis-
tentd, o reactie de enulare din partea acestora. Prin
aceste transformiri, sistemul tinde sa-gi conserve struc-
tura in mijlocul variatiilor care afecteazd elementele
sale. Ideia geniald a lui Marx a fost aceea ci nu toate
elementele sistemului social au o contributie egald in
cadrul determinismului lor reciproc, structural. Sint
unele care au o pozifyie accentuat determinati,in timp ce
altele sint intr—o pozifie care le face determinante.A-
cestea din urm3 pot si genereze gi s3 mentind o anumitd
structurid sau sid determine schimbarea eli. In acest fel,
Marx introduce o explicajie a dinamicii in timp a siste-
melor sociale. Sistemele sociale nu se reproduc indefi-
nit.In anumite cohdi;ii ele se modifica structural.A ex-
plica socialul inseamnd a explica modul in care se cons-
tituie interesele sociale,se amplificid si reproduc in
timp,sau se restructureazi.lstoria societidyii umane este
istoria evolutiei sistemslor sociale,intr-un proces con-
tinuu de structurarse si restructurare.Viziunea sa sistemi-

ci se combind,prin urmare cu considerarea unui element al
vietii sociale care are un caracter determinant in ulti-

md instantd. Acest element care are un loc privilegiat
in sistemul social este economicul. Sublinierea caracte-
rului in ultimd instantd determinant al economisului,
pune in evidentd faptul c¢& nu avem de-a face cu o de-
terminare directd, cauzald, ca in teoria factorului de-
terminant, ci cu o interactiune complexd, de sistem.Doar
profilul general al sistemului este dat de factorul eco-
nomice In rest, nu putem explica direct prin economic
nimice Explicatia economistd (materialism vulgar sau
economism vulgar, cum o denumea Engels) nu este in spi-
ritul teoriei marxiste. In scrisoarea din 1894 o#tre

Coa. sforr fasc. 7
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Starkenburg, Fngels sublinia in mod explicit acust spa-
cific al teoriei marxiste:

"Noi considerém c¢& in ultimd instantd condifiile
economice sint acelea care determind dezvoltarea istori-
cd +e.e¢ Dezvoltarea politic#, juridic#, filosofioc#, reli-
gioas#d, literard, artisticid etc. se iIntemeiaz¥ pe dez-
voltarea economicd. Dar toate acestea actioneazd totodati
gi una asupra celeilalte, precum si asupra bazei econo-
mice. Situatia economicd nu este singura cauzd activi,
toate celelalte fiind numai efect pasiv, ¢l are loc o
interactiune pe baza necesitdyii economice, care, in
ultimd instantd, se impune totdeauna"x).

In scrisoarea céatre Bloch, aoeéasi idee este ana-
lizatd pe large. Textul lui Fngels este mai semnificativ
decit orice comentariue Trecind peste lipsa unor concep-
te mai generale cu care si descrie cit mai precis tipul
de determinism avut in vedere, exprimarea lul Fngels nu
lasid insd nici o indoiald asupra fondului problemei:

"Potrivit concepfiei materialiste a istoriei, fac-
torul hotdritor in istorie este in ultimi instantd pro-
ducerea si reproducerea vie{ii reale. Nici Marx, nici eu
nu am afirmat vreodatd mai mult. i daca cineva denatu-
reazd aceastid aserfiune sustinind ci factorul economic
este singurul hotiritor, preface tesa de mai sus fntr-o
frazd goald, abstracti si absurdd. Situafia economicd
este baza, dar diferitele elemente ale suprastructurii:
formele politice ale luptei de clasad gi rezultatele ei
- constitufiile date de clasa biruitoare dupd oigtiga-
rea luptei etc. -, formele juridice, fird a mai vorbi
de oglindirea acestor lupte reale in minyile participan-
¥ilor, teoriile politice, Jjuridice, filosofice, concep-
tiile religioase gi dezvoltarea lor ulterioari intr-un

x) Marx-Engels, Opere alese,vol.2, Fd.politici,1967,p.467
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sistem de dogme, toate aceste elemente exercitiéd de ase-
menea 0 influentd asupra desfdgurdrii luptelor istorice
si determind, in multe cazuri, in special forma lor.
Existd alei o interactiune a tubturor acestor factori,in
cadrul c#reia migcarea economicd, creindu-gi drum prin
multimea nesfirsitd de intimpléri (adicd de lucrvri sgi
de evenimente a c#ror legiturd interni este atit de in-
depirtatd sau atit de greu de stabilit, incit o putem
considera ca inexistentd si deci ignora), se impune in
cele din urmd ca ceva necesar. Altminteri, aplicarea
teoriei la ¢ perioadd istoricd oarecare ar fi mai ugoard
decit rezolvarea unei ecuayii simple de gradul intii"x).

Interpretarea economist ingustd (un monism econo-
migc), & materialismuluil istoric igi are originea, dupid
pdrerea lui Fngels, intr-o oarecare misursd, intr-o serie
de caracteristici ale lucririlor marxiste, insele:

"De faptul cd uneori tinerii dau laturii economice
mai multd importantd decit i se cuvine, sintem vinovayi
in parte noi insine, Marx gi cu mine. Fatd de adversari
a trebuit sd accentudm acest principiu fundamental pe
care ei il negau, si n-am avut intotdeauna vreme,loc si
prilej s¥ acordam suficientd atenyie celorlalyi factori
care participd la aceastd interactiune. Dar de indat# ce
ajungem la expunerea vreunel perioade istorice, deci la
aplicerea practicd, lucrurile se schimbau, g$i aici nu
nai era ocu putinti nici o eroare™ ),

Analizele empirice ale lui Marx si Engels, sint
intr-adevir exemplare, din acest punct de vedere. Cu o
zrije si meticulozitate extraordinaré sint scogl in evi-
lentd toyi factorii care ar fi putut avea vreo influentd
asupra proceselor sociale, atit asupra "conyinutului"

x) Marx-Fngels, Opere alese, vol.2, ed. pol. 1967,
pag.459-460.

xx) Idem, pag.46l.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



124

lor, asupra tendinfelor lor de perspectivd, cit gi asu-
pra “"formei", a particularitidtilor lor, determinindu-se
totodatd si importanta, profunzimea influentel fiecidrui
factor in parte. Nici una dintre aceste analize nu re-
prezintd o simplificare "economisti" de genul care,prin-
tr-o intelegere ingusti a principiilor fundamentale ale
materialismului istoric, au apdrut la unii marxigti de
mal tirziu. Fste adevirat, de asemenea, incd un lucrue.
Din punct de vedere teoretic Marx a pus in eviden{d mo-
dul in care economicul determini profilul intregii so-
¢letdfi. "Capitalul" reprezintd, din acest punct de ve-
dere o analizi exceptionald. Nici Marx, nici Engels si
din p3cate nici unul dintre continuatori nu a reugit si
produci analize, similare din punctul de vedere al com-
plexitiatii, ale celorlalte sfere ale vief{il sociale -
politic, morald, etc. De ablia iIn ultimele decenii, cer-
cetirile sociale marxiste au intrat intr-o fazid promits-
toare pentru o dezvoltare rapidi gi creatoare a perspsc-—
tivel marxiste asupra societdiil.

Caracterul de sistem al viet{ii sociale implici
alte citeva teze fundamentale. In primul rind, nu exis-
td o socletate abstracti, un model social universal, ci
o pluralitate de moduri distincte de organizare socialid,
fiecare cu profilul sdu distinct, c¢u mecanismele sale
specitice de func{ionare, care trebuie sd facd obiectul
unei analize speciale. Conceptul de "forma{iune sociald"
vizeazd toomal o asemenea tipologie a societédtilor.Sar-
cina gtiinfelor sociale este, deci, aceea de a cerceta
diferitele tipuri distincte de organizéri sociale, dife-
ritele formayiuni sociale, de a determina caracteristi-
cile definitorii, legile lor specifice = structura lor -
de a pune in evidentd conditiile in care o formafiune
sau alta este necesard sau isi pierde necesitatea,fdcind
lac alteia. Are loc o deplasare insemnatd a centrului de
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analizi. Farsa a se nega posibilitatea analizei unor ca-
racteristici generals, comune tuturor societdyilor, o
asemenea analizd abstractd este consideratd a fi pufin
concludentd pentru profilul particular al unei societifi
anumite. Teoria unei modalitid{i de organizare sociali, a
unei formatiuni sociale reprezintd un cadru teoretic
mult mai adecvat pentru analiza fenomenelor concrete
dintr-o anumiti colectivitate, la un moment dat. Din a-
ceastd cauzd, obiectul gtiintei societid{ii Inceteazi a
mai fi, in primul rind, societatea umani ca atare. Inte-
resul se plaseazd pe diferitele ei forme particulare de
organizare, formafiunile sociale. Conceptul de formatiu-
ne socialid joacd, din acesastd cauzid, un rol fundamental
in teoria marxisti a societdtii, reprezentind unitatea
esentiald de analizi. Societatea "ca atare" nu esto de-
cit o abstractie. In realitate ea este procesul istoric
de trecere de la o formafiune socialid la alta. Mecanis-
mele, structurile, caracteristicile generale ale viet{ii
sociale apar in forme specificate in diferitele forma-
fiuni socialse

Fste continuti deci aici o importantd implicatie
me todologicd in ceea ce priveste analiza fiecdrui feno-
men in parte. Marx merge mai departe decit abstracta
exigentd comtianid de a explica fiecare fenomen prin ce-—
lelalte, determinind relatiile de interdependentd. Se
cere integrarea respectivului fenomen in ansamblul rela-
fiilor structurate, in configuratia structuratd a ocon-
textulul social din care face parte. Cu alte cuvinte
sarcina gtiinjel este de a determina functiile pe care
fiecare fapt social le are de indeplinit in cadrul struc-
turii concrete din care face parte, a puns in evidenta
influentele structurale asupra sa. Din acest punct de
vedere, descrierea structurald a societdtilor, a forma-
tiunilor sociale, reprezintd un cadru general necesar

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



126

analizei fiecarui fenomen social in parte. Acezstd uxi~
gentd metodologicd este distinctiva pentru concapfia
marxistd despre societate. Una dintre presupozitiile
seoretice fundamentale ale acestei viziuni structurale
asupra societdfil este c& fenomenele sociale particula-
re nu reprezintid entitdti in sine. In mare m#surd, sem-
nificafia lor este datd de pozifia pe care o au intr-o
structurd socialid concretd, de interacfiunea lor cu ce-—
lelalte fenomene concrete. In acest sens, profilul struc-
tural distinct al unei societdfi igi pune amprenta asu-
pra profilului fiecdrui element component al siu.
Strategia marxisti de explicare a fenomenelor so-
ciale este diferitd de aga numitul gluralism sociologic.
Pornind de la insuficienta tentativelor moniste -
este greu sa explici multitudinea faptelor sociale prin
variafia unui singur factor determinant - s-a incercat
formularea unei strategii pluralist#. Raymond Aron este
unul din cei care au lansat ideea pluralismului.Fa apare
insd, in diferite forme gi la altii. Teza lui Raymond
Aron este c&d nu trebuie si ipostaziem actyiunea cauzalid
a unui factor. Toate celelalte fenomene sociale sint
egzal importante in determinarea oricidrui fenomen social
particular. O asemenea strategie pluralistd igi are o
anumitd justificare in practica analizei sociologioe.
Datoritéd caracterului de sistem al vietii sociale, a pu-
ternicei interdependente a tuturor faptelor sociale, so-
ciologul poate urmdri in diferite cazuri, influenta va-
riatelor fenomene invecinate asupra fenomenului cercetat.
De exemplu, dacd ne interesim de fenomenele economice
dintr-o anumit& comunitate, putem si depistém o influen-—
¥4 a mediului, a populatiei, a tehnologiei, a organizi-
ril politice, a celei religioase etc. Despre fiecare
dintre aceste influente se poate spune cite ceva. Desi-
gur insi c8 o asemenea analizi este foarte superficiali.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



127

Pluralismul nu face decit s& generallzeze aceastd situa-
tie elementard a interactiunii si anume a faptului cid in
toate gisim influenfa tuburor. Dupd cum mulfl oameni de
gtiint3 remarc#, pluralismul reprezintd, in fapt un non-
determinism. A spune ci toate lucrurile sint egale de
importante inseamni c& nu poti giisi niei o explicatie,
in fapt. Se ajunge la un cerc vicios de genul: A este
determinat in egalid misurid de B,C,D, etce,9i la rindul
siu determind pe B,C,D, etc. Dificultatea pluralismului
este cé el trebuie sd mentind ipoteza inflenfei absolut
egale a tuturor factorilor. Daci accepti o inegalitate
intre acestia, se ajunge la indicarea unui factor mai
important si cu aceasta la o optiune mai ferm#, mult mei
ugor de verificat decit teza generald gi abstractd a
egalei determiniri. In fapt pluralismul apare mai mult
ca o0 incercare de a evita o optiune ceauzald mai fermi.

0 varianti mai subtild a pluralismului este cea
sugeratd de Max Weber: in diferite situatii, un factor
poate s#& fie determinant (mai important decit ceilalyi),
in timp ce in alte situatii, alyi factori pot avea in-
tiletatea in explicatie. In anumite conditii,de exemplu,
factorul economic poate fi determinant, in timp ce in
alte conditii, factorul religios, sau cel politice O
asemenea tezid nu reprezintd insd citusi de putin o solu-
tie teoreticd c¢i o aminare a ei. Se pune imediat urmé-
oarea intrebare: care sint acele condifii in care fac-
torul economic este determinant gi care sint conditiile
in care factorul religios sau cel politic este cel de-
terminant. In absen{a unei asemenea specificéri, teza
mine absolut ineficace, ducind pini la urmi la imposi-
bilitatea constituirii oric#rei expliocafii.

0 altd implicayie a perspectivei sistemice se reo-
ferd la limitele de variatie impuse structural fiecirui
element. Un fenomen social oarecare poate si varieze
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tre anumite limite. Depdgirea acestor limite ar crea
insd contradic{ii profunde cu celelalte elemente, sis-
temul intervenind, autoreglator, pentru a restabili va-
lorile acceptabile. Dat fiind deci o structuré anumiti,
fiecare element nu poate varia indefinit. Tipul de va=-
lori pe care le poate lua sint, in mare, determinabile
in cadrul structurii date. Prin aceasta putem determina
un aspect extrem de important din punct de vedere prac-
tic si teoretic: in ce grad un fenomen social oarecare
poate fi modificat in condifiile unei structuri date ?
Proiectele utopice de schimbare sociald care nu {in sea-
ma de aceste constringeri structurale, sint eliminate.
Idealurile imposibile sint identificate. Un exemplu de
acest gen il reprezinti analiza marxistd a fenomenelor
politice. Pornind de la modelul abstract al unei forma-
tiuni sociale de tip capitalist, nu putem face predioctii
foarte concrete in ceea ce privegte organizarea sistemu-
lui politic. Unele predictii pot £i insa fdcute: intr-o
formd sau alta, sistemul politic wa trebui cu necesitate
sd mentind puterea politicéd in limitele clasel dominante
economic-~burgheziae. Prin aceasta se face o predictie ri-
guroasd a limitelor variayiei sistemului politice. Nu va
£i posibild o modificare structurald a repartitiei pute-
rii politice in cadrul comunitiyii, In sensul fie al
unei distributli egale, complet democratice, fie al unei
distribuyii inegale, dav in favoarea altor clase decit
burghezia. O asemenea schimbare in sistemul politic ar
initia un proces de schimbare sociald structurald. Teza
cu privire la caracterul limitat al democrafiei burgheze,
din acest punct de vedere, este o tezd al cdrul adeviér
este derivat din insigi teoria formafiunii sociale capi-
taliste. Fa nu este o tezd deschisd, in ea insdsgi, veri-
ficdrii empirice particulare. Infirmarea ei empiricd ar
atrage dupd sine infirmarea intregii teorii asupra
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structurii capitaliste. Analizele legate de fenomenul
moral relevi aceeasi caracteristic#é. Morala in societa-
tea burghezd are unele limite absolute de variatie. Fa
nu poate deveni o moralid a unei participdri sociale to-
tale. $i nici o morald bazatd pe principiul cregtin al
"altruismului". Altruismul, dragostea de aproape poate
exista ca ideal, oca aspirayie, dar structural nu are
nici o sansi de a deveni reguld curentd, practicd a com-
portamentului, fard a deregla complet functionarea so-
cietdyii fundatéd pe proprietatea privati.

Unele elemente ale éistemului social sint deci
blocate structural. Fle nu pot varia indefinit in cadrul
respectivului sistem. Desigur c& presiunea asupra lor
poate for{a sistemul, dar schimbarea propriu-zisd nu
poate avea loc decit prin schimbarea variabilelor struc-
turale determinante. Teoria lui Marx indicd drept varia-
bild, determinantd, care sugereazid un profil structural,
si care in consecintd, este unica capabild de a initia
schimbdri structurale, variabila economic#. Doar schim-
bdrile economice creazid premisele reale pentru modifi-
cdri structurale in intreaga organizare sociali.Aceasti
idee a dat posibilitatea cristaliz#érii unei viziuni di-
namice asupra sistemului social. Qenaza structurilor so-
ciale cit gi schimbarea lor devin inteligibile, in egald
m#surd cu echilibrul structural.

In fine, analiza marxistd, complementar cu subli-
nierea caracterului de sistem al societidiii si a carac-
terului determinant, in ultimid instan{d, al elementului
economic, subliniazd relativa autonomie a fiec#rei sfere
sociale particulare, a fiecdrui element component.Aceas-
td autonomie relativid trebuie inteleasi in sensul oi
fenomenele sociale particulare au o functie proprie de
realizat in cadrul sistemului social global. Politicul,
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Juridicul, ﬁorala, religia, arta, gtiinta etc.au func-
tii specifice, ireductibile. Aceste funcfii nu sint le-
gate direct de economic.Dup#d cum politica nu reprezinti
o expresie eclusivid a economicului, ocu atit mai puyin
celelalte elemente. Funof{ia lor trebuie inteleasid in ca-
drul sistemului social global, al cirui profil structu-
ral este dat de economic. Din aceastd cauzi, incercarea
de a explica, prin economic celelalte sfere ale vietil
sociale, reprezintd un reducfionism care nu este pro-
priu concep{iei marxiste asupra societd{ii. Doar rapor-
tarea la sistemul social global poate constitui o bazi
de analizd. De exemplu, religia nu poate fi determinati
doar ca formd ideologici de promovare a intereselor cla-
selor dominante. Fa este gi acest lucru, dar pe lingi a-
ceasta ea are gi alte funojii - integrare sociali, con-
cepfie despre lume, instrument de satisfacere a unor ne-
cesitiyi psihologice (compensayie, mijloc de reducere a
incertitudinii etc.).Religia deci trebuie explicatd in-
tr-un context social, cognitiv, psiholpgio.cultural mai
larg, asupra cdruia, evident, organizarea economicd a
societdfii igi pune amprenta. Ideea fundamentali a lui
Marx constd insi in faptul cd (gi pentru a fi mai clari
o vom formula fintr-un limbaj mai modern) functiile pe
care fiecare tip mare de activitate sociald le indepli-
negte gi care fi orienteasd oconstituirea gi dinamioca,nu
8int abstracte, ¢i concrete. Fle sint cerinye funcyiona-
le, ale pnui sistem dat, structurat intr-un anumit fel.
$1 ca atare vor varia in raport cu variatia sistemului
dat.Desigur ci fenomene complexe ca arta,religia etc.,
nu pot fi explicate numai prin structura economici, ci
doar prin ansamblul sistemului social aga cum este el
organizat la un moment dat gi in care economicul are un
rol determinant in ultim3 instanti.

O teorie a societi{ii globale ar insemna, deci, o
schitare a locului $i rolului principalelor elemente
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componente in cadrul sistemului social,al interucfiunii
lor reciproce.Datoritd faptulul cd formele de organizare
sociald variazi foarte mult, o asemanea imagine globald
nu poate fi decit foarte abstractd, urmind ca analiza
raportur .lor concrete s8 fie realizatd in cadrul fieca-
rei forme de organizare in parte. Modelul acesta teore-
tic reprerintd, din aceasti cauzd, mai de grabé o stra-
tegle de cercetzre, decit o teorie conoretd. Fl d& o
indicatie asurra modului in care, in general, putem si
tratim diversele societiyi. Din aceastid cauzd, desi ele-
mentele sale sint larg analizate in diferitele sorieri
ale lui Marx si Fngels, nu existd nici o expunere siste-
matic¥ suficient de completd a sa.Expunerile care se pot
gési, reprezinti doar rezumiri sle principalelor teze,
punindu-se accent pe relatia de determinare a factorulul
economic in raport cu celelalte, iar nu pe functiile
specifice ale diferitelor componente. Fle nu sint enume-
réri complete a tuturor elementelor componente,ci numai
a celor principale. Din aceastd cauzi, toate aceste pa-
saje nu pot fi luate, sub nici o formd ca reprezentind
expuneri exhaustive ale tezelor fundamentale care ar
constitui un asemenea model teoretic general in legiturd
cu structura sistemului social. Avind aceste preciziri
in minte sd trecem la schifarea acestui model. Ceea ce
se va incerca aici este o punere in ordine a diferitelor
elemente componente, asamblarea oit mai clarid cu putin-
td, a tezelor teoretice fundamentale ale materialismului
istoric.

Cea mai completd expunere a modelului teoretic
marxist se gidsegte in Prefata lui Marx la Contributii la
critica economiei politice (1859). In acest text el re-
d3, sintetic, principalul rezultat la care ajunsese ocu
mai bine de 15 ani in urm3, prin regindirea criticid a
teoriei sociale hegeliene, rezultat care a constituit o
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ipotez# de lucru pentru cercetdrile ulterioare. Deci,
intentia sa este aici doar de a exprima ipoteza centralid
pe care voia s-0 exploreze, $i ocare se referea la rolul
factorului economic. Iatd ce spunea el:

"Rezultatul general la care am ajuns s$i care,odatd
obtinut, a slujit de fir c3léuzitor in studiile mele ul-
terioare poate fi formulat pe scurt in felul urmitor.In
producyia sociall, a vietii lor, oamenii intrd in rela-
tii determinate, necesare, independente de voinfa lor -
relatii de productie - care corespund unei trepte deter-
minate a forfelor de productie materiale. Totalitatea
avestor relatii de produc{ie constituie structura eco-
nomicd a sociebiyii, baza reald pe care se inalti o su-
prastructurd juridioci si politici si'oéreia corespund
forme determinante ale congtiinteli soociale. Modul de
productie ale vietii materiale determind in genere pro-
cesul vietiil sociale, politice gi spirituale. Nu congti-
infa oamenilor le determind existen{a, c¢i, dimpotriva,
existenta lor sociald le determinid congtiinta. Pe o anu-
mitd treapti a dezvoltérii lor, fortele de producyie ma-
teriale ale socletdyii intrd in contradictie cu relaki-
ile de productie existente, sau, ceea ce nu este decit
expresia juridicd a acestora din urmi, ou relatiile de
proprietate in cadrul cdrora ele s—au dezvoltat pini
atunci. Din forme ale dezveltirii rurtelor de productie,
aceste relatii se transformd in cdtuge ale lor. Atunci
incepe o epocd de revoluyie sociald. Odatd cu schimbarea
bazei economice are loc, mal incet sau mai repede, o re-
volutionare a intregii uriage suprastructuri®’.

In Ideologia germand sint expuse de asemenea o se-
rie de teze generale cu privire la asamblares structura-
14 a diferitelor componente ale vietii sociale.Din toate
aceste elemente, se poate sintetiza urmitoarea schemi
structurald a organizirii societitiis

x) Marx-Fngels, Opere,vol.3,Fd.pol.,Buc.,1958, p.20-21.
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In capitolul urmétor va fi incercatd o analizi mai
aminuntiti a fiecdrui element componert al sistemului
social. EFste necesar inc#, aici si descriem principalele
elemente componente gi conexiunea lore.

SBocietatea se constituie pe o baz# naturalld: spe-—
cia biologiod umand $i madiul natural. Umanizarea nu
anuleazi datul biologic, ¢i doar ii modifici condifiile
de existent#. Din aceastd cauzd este absolut necesar,in
explicarea societdtii, s¥ se porneasc# de la o analizd
a caracteristicilor speciei umane, a principalelor ei
necesitili ocare oconstituie baza organizirii orioc¥rei
societdti.

Vorbind despre premisele analizei societétii,Marx
exprima clar acest lucru: "Prima premisd a oricdrei is-
torii omenegti este in mod fireso existenya indivizilor
umani vii. De aceea, primul fapt concret care trebuie s¥
fie stabilit este alcdtuirea trupeascé a acestor oameni
g1 raportul dintre el si restul naturii, report determi-
nat de aceastd alcdtuire"®).

Natura = mediul biologio gi fizico-=chimic = repre-
zintd cadrul in care secietatea se constituie. Fa isi va
pune de asemenea amprenta asupra organizirii societi{ii
81 dinamicii sale. Mediul natural creazid o serie de po-
sibilititi, la care nu numai ca specie biologicd& omul
este adaptat, dar gi ca societate. Relafiile ocu mediul
natural reprezinti una dintre sursele cele mai importan-
te ale modelidrii sistemuluil sociale. Mediul natural pune
probleme organizérii sociale, nu determin# ins#, in mod
direct, tipurile acestea.

Acgtivitatea de productie reprezintid aotivitatea
sociald fundamentald. "Trebuie s#& incepem - afirma Marx,
prin a constata cea dintii premisé a oricirei existente

X) Marx-Fngels - Opere, vol.3,Fd.pol., Buc.,1958, p.28.
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omenegti, deci si a oricdrei istorii, gi anume c& pentru
a £i in stare "si fac# istorie™ oamenii trebuie si aibd
posibilitatea de a tr#di. Pentru a tr3i este insd nevoie
fnainte de toate de mincare si de biuturd, de locuin}a,
de imbriciminte si de o seamd de alte lucruri. Primul
act istoric, este asadar, producerea mijloacelor nece-
sare pentru satisfacerea acestor nevoi, producerea vie
tii materiale ins¥si"®). Activitatea de productie este
determinatd pe de o parte de un set de necesitati: de
necesititile biologice ale speciei umane, $i necesiti-
tile de bunuri materiale asa cum sint ele constituite la
un moment dat la nivelul societdfii si ale tipului de
personalitate rezultatd din respectiva formad de organi-
zare sociald. Pe de altd parte ea este determinatid de
tehnologia acumulatd in cursul istoriei, adicd de mij-
loacele de productie si, evident, de conditiile naturale
in care ea are loce. Fortele de productie reprezintid fac-
torul dinamic fundamental. Fle se gésesc intr-un proces
cvasicontinuu de acumulare, de dezvoltare. In acest pro-
ces, existid o serie de etape relativ distincte care ge-
nereazd anumite relatii de productie. Fste formulati
aici o tezd fundamentald a teoriei marxiste a societd-
tii: Intre nivelul si caracterul for{elor de productie
3i tipul relafiilor de productie existid o relatie de
concordanyd; relatiile care se stabilesc intre oameni

in procesul de productie (relayiile de productie) sint
determinate de caracteristicile structurale ale foryelor
de productie. Dezvoltarea fortelor de productie Auce la
restructurarea relatiilor sociale stabilite 4in cadrul
orocesului de productie. Tipul relayiilor de productie
ara, la rindul sdu, o influent{i activd asupra dezvolti-
rii fortelor de productie, dar raportul cauzal are un
sens clar: ele sint determinate. Relatiile de productie,

x) Ibidem
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considerate a fi relajii sociale fundamentale, determi-

nante, in raport cu toate celelalte rela{il sociale, re-
prezintd baza stratificdrii societidyii, a impdrtirii ei

in clase gi grupuri sociale distincte, cu orientidri,in-

terese distinctee.

Baza economicd, relatiile de productie, determind
profilul suprastructurii, al institutiilor (politice,
juridice, morale,religioase) cit gi al ideologiei (con-
gtiinta politic3, Jjuridiocd, morald, filosoficH, artis-
ticd, religioasd).

Acest mod de organizare a societdyii, care, dupd
cum se poate usor observa este caracterizat printr-o
unitate organic#, generatd de un factor fundamental =
modul de productie — este desemnat in filosofia marxis-
td printr-un termen special - formafiune sogiali. Con-
ceptul de formajiune social¥ se referd deci la un tip
de organizare sociall, construit in jurul unui anumit
mod de productiee.

Tesdtura specificd de relafii economice, politioce,
juridice, morale, religiase, astfel determinatd, influ-
enteazd tipul personalitdfii umane: creazi interese spe-
cifice, aspirafii, idealuri etc. Cu alte cuvinte, fie-
care cadru social genereazé un tip de personalitate,
rezultat al interac{iunii dintre datul uman natural,bio-
logic si exigentele sociale particulare, experientels,
presiunile, posibiliti{ile etc.,generate de societatea
in cauzi.

Formafiunea sociald igi pune amprenta asupra tipu-
lui de comunitate umani. Comunitatea umani - ceata de
vinitori, tribul, cetatea, najiunea = se constituie in
strinsi dependentd de toate conditiile sociale ale unei
societdti. In acest sens materialismul istoric stabiles-
te o relatie intre tipul general de organizare sociald
- formatiunea sociald - gi tipul comunitiéit{ii umane. De
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sxemplu, natiunea este un produs al socletd{il capita-
liste. Nu numai forma, dar si profilul particular al
tnei comunititi este datd de organizarea sociald concre-
ti. De exemplu, familia monogami este o formid de comuni-
tate umani care, dupid cite se stie, a insofit aproape
congtant dezvoltarea omenirii de la inceputurile sale.
Tipul de organizare sociald d3d totusi un profil partiocu-
lar familiei dintr-o epocd sau alta. In acest sens se
vorbegte despre familla feudald sau despre familia bur-
zhezd. Tipul general al relatiilor scciale se resfringe
asupra relafiilor de familie.

Pe scurt, acesta este modelul teoretio explicativ
elaborat de citre Marx. Fl cuprinde deci enumerate prin-
cipalele elemente componente ale societafii, punctin-
du-se totodatd relatiile fundamentale de interdependentd.
Atunci cind se vorbegte despre strategia materialisti
de explicatie a societidyii, se are in vedere, in mod e-
sen{ial acest model teoretic, mult mai complex, decit
teza simpld si, dupd cum am vazut, partiald, a caracte-
rululi determinant al existentei sociale asupra congti-
infjei sociale.

Istoria societdtii apare intr—o noud lumind. Fa
are un caracter obiectiv, legic. Dinamica in timp a so-
cietdfii trebuie consideratd, cum spunea Ienin, ca un
proces istorico-naturalx). Prin termenul de natural,
Lenin intentiona sd sublinieze existenfa ontologicid a
istoriei societi{ii, similard cu cea a naturii.

In primul rind, obiectivitatea istoriei societiéyii
umane este conferitd de activitatea economicid. Aceasta
prezintd o particularitate care ii sporegte caracterul
obiesctive Toate celelalte sfere sint mai mult sau mai
pufin determinate de puterea omului de a concepe de a

x) V.I.Lenin - Opere, vol.l,Fd.pol.,Bucuregti, pag.l127.
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proiecta forme de organizare, de a gi le insugi si trans-
mite. Viata economicd nu mai depinde ins# de posibilita-
tea "instantanee" (adicd intr-o sectiune de timp dat3)

a congtiintei umane de a prolecta forme de organizare.
Organizarea activitidtili de productie este determinati
in mod esential de instrumentele tehnice acumulate in-
tr-un proces de timp indelungat. Tehnologia nu poate fi
inventatd dintr-o datd gi nici nu poate fi modificati
fundamental dupd bunul plac al oamenilor. Fa are o ten-
dint3d de acumulare progresivid. Oamenii deci nu igi pot
alege liber fortele de productie. Fi mogtenesc un anumit
nivel de dezvoltare al acestora si lq pot dezvolta, dar
nu in mod arbitrar. Intr-o scrisoare cétre Annenkov,din
1846, Marx sublinia acest lucru:

"Este de prisos si adaug c3 oamenii nu igil aleg in
mod liber fortele lor de nroductie - care constituie ba-
za intregii lor istorii - cdci orice foryd de productie
este o fortd dobinditd, produsul unei activititl anteri-
oare. For{ele de productie sint, agadar, rezultatul
energiei aplicate a oamenilor, dar insidgi aceasti ener-—
gle este limitata de condiyiile in care se aflid oamenii,
de fortele de productie deja dobindite, de forma sociald
existentd inaintea lor, pe care nu ei o creaz#,care este
produsul generatiei anteriocare. Prin simplul fapt od fie—
care generatie noud gisegte fortele de productie dobin-
dite de generatia anterioarid, care-l servesc drept mate-
rie primd pentru o productie noud, se creazid in istoria
oamenilor o inléntuire, se formeazi istoria omenirii,
care este cu atit mai mult istoria omenirii ocu o¢it se
dezvoltd mai mult forfele de productie ale oamenilor si,
prin urmare, relatiile lor sociale">’/,

In acest sens, istoria omului este determinati in

x) Marx-Fngels, Opere alese, vol.II, Fd.pol.Bucuresti,
1968, p-‘ﬂ.‘l—.
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mod fundamental de istoria fortelor sale productive.
Aioci continuitatea este necesarsd. Salturi spectaculoase
nu se pot face. Toate celelalte sfere ale viet{ii socia-
le se organizeazi in func{ie de aceastid sferd care este
intreun fel dat#é. Si nu numai o# sfera economiculul re-
prezintd un proces obiectiv, desfigurat in timp, dar
prin numeroasele sale implicatii, ea determin# toate ce-
lelalte sfere ale viet{ii sociale.

Implicatii metodologice. Din acest model teoretic
al organizdrii sociale decurg o serie de implicajii me-
todologice fundamentale pentru analiza fiecdrei sfere a
vietii sociale. In primul rind, dat fiind acest model
teoretic, analiza unul element al vie{ii socliale ne poa-
te oferi o privire asupra celorlalte sfere. Fliecare
fragment de organizare sociald cuprinde in el o indica-
tie asupra organizirii intregii societati.

In al doilea rind, fenomenul economic are o anu=-
mit3 independentd relativd, in virtutea céreia, in anu-
mite condifii, el poate fi analizat fécindu-se abstrac—
tie de influentc celorlalte sfere ale vietil sociale.
Dimpotrivé, fenomenele suprastructurale nu pot fi ana-
lizate, dacd nu se pornegte de la baza materiald care
le d& profilul lor ultim. Desigur se pot face analize
in sine ale fenomenului politie, juridic, filosofic etec.
dar dacid este vorba de o analizd adincd, sufient de
completd a respectivelor fenomene, considerarea organi-
zérii economice reprezintd o conditie necesar#.Aceastd
exigentd metodologicd este specificd marxismului.

Pe de altd parte, datoritd faptului c& fiecare
sferd a vietii sociale se intrepitrunde, se intercondi-
tioneazd cu celelalte, organizarea ei particulard nu
poate fi explicata numail prin economic, ci recurgindu-se
la aceastd interactiune multiplu determinat#. De la eco-
nomic se poate determina doar caracterul foarte abstract
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al sistemului politic sau Juridic, sau moral, dar nu
toate particularitayile acestuia. De exemplu, conceptul
de stat burghez include numai acele caracteristici ale
unui sistem politic care promoveazi puterea politica a
burgheziei. El insd nu contine in sine insugi explicarea
celorlalte caracteristicli care au multiple conditiondri.
In fine, o ultimd problemi pe care este necesar
8-0 examinim. Dupd cum am vizut, strategia idealistad de
explicatie a societifii punea accent pe un aspect csre
pdrea a fi de la sine evident: societatea este constitul-
t8 de oameni. Dacd oamenii sint aceia care prin actiuni-—
le lor produc intreaga organizare sociald gi, dacd oame-
nii sint, in mod abstract aceiagi, de ce nu am considera
cd ar fi necesar si determinim un modsl de organizare
sociald care sd fie cel mai bun, adicd in acord cu pro-
pria lor naturd uman#? Au fost filosofi care au acuzat
marxismul de sociologism, adicd de topire a omului 4in
formele sale sociale de via{d, de acordare a unei inde-
pendente absolute, formelor sociale de organizare. Oame-
nii ar apare ca simple instrumente ale istoriei, ale
formelor sociale. Se poate imp&ca istorismul, considera—
rea societiyii ca un proces natural, avind propriile
sale legi, cu considerarea simultani a omului ca autor
al istoriei ? In fapt, sociclogismul nu a reprezentat
nici un moment caracteristica gindirii lui Merx, a lui
Fngels sau Lenine E1 a apdrut mai degrabd la unii autori
mai noi, de orientare structuralisti, ca de pildd Althu~
sser. In teoria marxistd se subliniazid ca una dintre te-
zele fundamentale afirmatia o8 oamenili fduresc istoria
lor. Ceea ce trebuie insd adiugat, dupi oum subliniazd
Marx, este faptul c#d acest act de producere a viefii so-
ciale nu are loc intr-o situayie abstracti, de facturd
universald postulatid de idealism: omul cu rajiunea sa
fiuregte formele de via{i care sié-i convind. In fapt,
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omul produce societatea sa in condif{ii particulare; cu
instrumente particulare, asa cum istoria sa 1 le pune
la indemind. Simplificind mult problema, putem spune ci
omul mereu a ciutat si construiascé o societate care si
r#spundd necesitidyilor sale, dar aceastd construcfie a
avut intotdeauna loc intr-un posibil variabil. Instru-
mentele sale, fortele sale productive, traditiile, cul-
tura sa etce.,asa cum erau ele la un moment dat au cons-
titult marginile posibilului. El nu a creat o societate
abstractd, universald, si din acest punct de vedere,bunid
sau rea, in mod absolut, ideald sau mai pufin ideald,ci
o societate care reprezenta o posibilitate in conditiile
concrete in care colectivitatea trdiegte la un moment
date.

Engels formula aceastd idee in scrisoarea sa cétre
Bloch din 1890:

"Istoria ne-~o faurin noi ingine, dar o fiurim, in
primul rind, in cadrul unor premise gi condifii bine de-
terminate. Printre acestea cele economice sint, in cele
din urmd, hotaritoare. Dar si cele politice etc., ba
chiar gi tradifia, care mai ddinuie in mintea pameniler
Joacd un rol desi nu unul hotéritor"x).

Iar Marx, in scrisoarea sa cdtre Annenkov, formu-
la acelagi punct de vedere:

"Istoria sociald a oamenilor nu este altceva decit
istoria dezvoltdrii lor individuale, fie c¢i ei sint,san
nu congtienti de acest lucru. Relajiile lor materiale
formeaz® baza tuturor relatiilor lor. Aceste relatii ma-
teriale nu sint altceva decit formele necesare in care
se §;§lizeazé activitatea lor materiald si individua-
13" o

x) Marx-Fngels, Opere alese, vol.2, pag.460.
xx) Idem, pag.4l4-415.

Cia. o1f977  fusc. g
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Se poate deci spune c¢cid nu societatea ins#gi repre-
zintd o realitate supraindividuali care absoarbe gi asi-
mileazd complet pe indivizi, c¢i indivizii fac sgi refac
in continuu viata lor sociald, dar acest act de produc-
tie nu este universal. Fl variazid in func{ie de condifi-
ile particulare in care viata sociald se desfigoari.
Aceste condiyii particulare sint determinante. Presupu-
nind cd de fiecare datid colectivitifile umane ar act{iona
complet rational si ar crea tipurile de organizare so-
cialid cele mai bune posibile, cele mail eficiente din
pimct de vedere uman, atunci nu o singuri societate ar
rezulta, ol o pluralitate, in funofie de condifiile par-
ticulare in care acest lucru are loc, si, in primul rind,
in funcjie de tehnologia productivé disponibil#, de ca-
pacitatea economicd a societiii de a satisface nevoile
umane $i sociale fundamentale.
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Tema 5. Materialismul istoric gi teoriile

nemarxiste contemporane

Flaborarea teoriei marxiste asupra societdjii a
reprezentat o risturnare profundd in gindirea sociali,
deschizind noi perspective. Lenin caracteriza in urmi-
torul fel aceastd revolujie:

"Acum, dupd aparitia "Capitalului",conceptia ma-
terialistid a istoriei nu mai este o ipotezd, c¢i o doc-
trind stiintificeste doveditd. J$1 atita timp cit nu se
va face o altd incercare in direcfia explicirii sgtiin-
tifice a functiondrii si dezvoltiérii cutirei sau cuti-
rei forma{ii sociale - tocmai a formatiei sociale si nu
a conditiilor de trai ale vreunei firi sau ale vreunui
popor sau chiar al vreunei clase etc. — cit timp nu se
va face o altd incercare capabild si introducd ordine
in "faptele respective”, asa cum a fdcut materialismul,
gl s& ne iInfidtigeze tabloul viu al unei anumite forma-
tii, dindu-i totodatd o explicatie strict gtiinyificd,-
atita timp conceptia materialistd a istoriei va fi sino-
nimd cu stiinta sociald. Materialismul nu este "prin
excelentd o concepfie stiintificd a istoriei™,ci unica
concepyie stiintificd a istorieim®).

Se ridicd, pe bund dreptate, urmitoarea intrebare:
care a fost raportul dintre materialismul istoric si di-
feritele c3utdri in cimpul gtiintelor sociale in peri-
oada ce a trecut de la elaborarea sa gi pini azi? A fost
confirmatd teza lui Lenin conform cireia materialismul
istoric reprezinta, in fapt, unica gtiintd globali a
societdyii? Au ap#rut teorii sociale care si depigeascd
principiile teoretice formulate de cidtre Marx gi Engels

x) V.I.Lenin - Opere, vol.l. Ed.politic#, Bucuresti,
1950. p88015 - Ce
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cu mal bine loo de ani in urmd ? Aceastd lechie va fi
dedicatd analizei liniilor de dezvoltare a gtiinfelor
sociale si a reflexiei filosofice asupra societifii,
paralele cu marxismul, punind accent in mod deosebit
pe teoriile elaborate in ultimele decenii.

Pentru a explica aceastid evoluiie este necesar a
face apel deasemenea la o altd tezd marxisti : materia-
lismul istoric a apérut in perspectiva sociald a clasei
muncitoare, contribuind la clarificarea ei ideologioci,
el este totodatd purtiatorul valorilor, aspiratiilor,
intereselor clasei munocitoare. Este totusi stiinta so-
cietédyii, pentru c&, agsa cum Marx se exprima, gtiinta
societ#dfii,in condi{iile contemporane, tinde sid genere-
ze socialism. Aceastd implicatie sociald practici a gti-
intei sociale este responsabili atit de atitudinea fatid
de materialismul istoric a reflexiei sociale constituite
pe alte pozitii decit ocele ale clasei muncitoare, oit
gi de c#ile particulare pe care acestea din urmid s-au
dezvoltat.

Agsa dupd cum se exprimid cunoscutul sociolog ameri-
can Alvin Gouldner "in cea mai mare parte caracterul so-
ciologiei academice (sociologia occidentald nemarxistd
- n.n.) a fost modelat de polemica sa impotriva marxis-
nului"®). Atitudinea fati de marxism a fost oritics, de
respingere nu pe un temei teoretic, propriu-zis, ol pe
unul extra teoretic. Pe o antipatie spontani.

Meditind asupra cauzelor acestei antipatii spon-
tane a "gtiintel sociale burgheze" antropologul american
Melvin Harris considera o8 in primul rind ea se datoreg-
te cgnfundérii teoriei marxiste cu ideologia comunis-
ta**/,

x) Alvin W.Gouldner - For Sociolo Renewal and Criti-
que in Sociology Today Baglc Books,New York,1973,
p. L]

xx) Melvin Harris - The Rise of Anthropological Theory.
Thomas Y.Crowell Company Inc. 196&.
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Dup# p#rerea nu numai a lui Herris, dar si a mul-
tor altor ginditori occidentali, ideologia comunistid nu
reprezintd o concluzie logic#, necesard a teoriei mar-
xiste, oi o supraadiogare, la care ar trebul si se re-
nunje. Cu conditia acestei separdri teoria sociald mar-
xistd este acceptatd de cidtre tot mai multi ginditori
ocoidentall drept o bazi esentiald a dezvoltérii stiin-
telor sociale.

Nici un alt ginditor nu a fost respins cu atita
violentd in ultimul secol cum Marx a fost. $i nicl unul
nu a fost atit de r#u inteles s$i de mistificat de citre
gindirea nemarxistd. Normele elementare ale corectitu-
dinii analizei critice, fa{i de ocare in cultura gtiin-
fificd a ultimului secol a existat un adevidrat cult, au
fost sistematic abrogate in cazul analizei lui Marx.
Obiectiile aduse sint de cele mai diferite tipuri, cel
mai adesea contrazicindu-se gi anulindu-se reciproce.

Unii, asa cum am vazut mai sus, il criticd pe Marx
de a fi "amestecat" in mod nelegitim doud lucruri prin-
cipial independente: teoria gtiintificd, riguroasd, cu
prescripfii ideologice practice. Alyii criticid teoria
sa tocmai pe temeiul implicatiilor sale practice consi-
derate a fi structurale. De cele mai multe ori, unele
moduri particulare de intelegere a socialismului gi de
practicare a lui, si acestea privite cu un ochi extrem
de lipsit de bundvointi, sint considerate ca fiind pro-
dusele logice ale teoriei marxiste. Pind acum citiva ani,
cultul personalitéfii lui Stalin ou toate consecintele
sale sociale, erau considerate ca rezultatele inevitabi-
le ale teoriei marxiste. Aceastd confuzie constantd a
teoriei sociale marxiste cu practici sociale concret-is-
torice, gi acelea deformat percepute, reprezinti poate
cea mai uzuald ratiune de respingere a marxismului.
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Unul dintre cei mai influen{i sociologi americani,
de origine rus#, Pitirim Sorokin, incerca chiar si de-
monstreze cd de fapt Marx nu a fost original deloc in
teoria sa. El ar fi imprumutat, fird originalitate, in-
treaga sa teorie de la un obscur filozof german - von
Raum.

Simptomatic este insi ¢3 de cele mail multe ori,gin-
direa sociald nemarxistd a sim{it nevoia incongtientéd
de a se formula in raport cu pozitia marxistd, de a ris-
punde la problemele puse de marxism, de a caéuta alterna-
tive la solu{iile marxiste.

In ultima sutd de ani si mai ales in ultimele de-
cenii, reflexia sociald in {#rile capitaliste dezvoltate
a cunoscut o expansiune extrem de rapids.Din acest punct
de vedere este deosebit de interesant a intelege semni-
ficatia ei in raport cu marxismul.

In afari de economia politic#, in periocada in
care Marx si-a elaborat teoria, nu existau alte gtiinte
sociale, nici particulare, nici globale. Din a doua ju-
métate a secolului trecut in {érile capitaliste dezvol-
tate ale occidentulul s-a declangat un rapid proces de
dezvoltare a gtiintelor sociale. Interesul public si
sustinerea sociald au imprimat dezvoltdrii lor un ritm
deosebit de active

Doud linii distincte, desi adesea influentindu-se
reciproc, pot fi desprinse. Una este cea reprezentati
de dezvoltarea masivd a gtiinyelor sociale (sociologie,
antropologie sociald gi culturali). Fa s-a afirmat in
special in secolul XX in Anglia, S.U.A. si Franta in-
tr-o oarecare m#sur#, avind ca principald sursid filozo-
ficd pozitivismul comtian. Cealaltd este reprezentati
de filozofia idealistd germand de inspiratie kantiani,
dezvoltatd in cea de a doua jumitate a secolului trecut.
S4 Incepem analiza ou cea de a doua orientare.
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Filozofia sociald germand post-marxisti

In Germania, in cea de a doua Jumidtate a secolu-
lui al XIX-lea si primele decenil ale secolului XX,
filozofia sociald a cunoscut un puternic reviriment.
Traditia kantiand cu idealismul s&u epistemologic se
imbind cu aversiunea romantismului fatid de ratiune sgi
accentuarea triditului producind o filozofie sociald
distinctivd, cu puternice influente.

In secolul al XIX-lea ideea de sgtiin{d se univer-
salizeazd. Toate sferele existentei, inclusiv cele care
pind nu de mult mai erau lisate aproape In exclusivitate
reflexiei filozofice speculative - socialul, de exemplu,
sint supuse analizei gtiin{ei. Dac&é iIn cimpul naturii
Kant argumentase pentru imposibilitatea unei metafizici,
urmagii sdi (Dilthey, de exemplu) fncearcd argumentiri
similare in cimpul istoriei. Metafizica este ilegitimi
g1 aici. Locul ei trebuie luat de cercetarea gtiintifi-
cd, de tip istoric. Promovarea stiintei impotriva filo-
zofieli (metafizicii) in domeniul faptelor sociale avea,
in orientirile neo-kantiene, o semnificatie particulari.
Fa reprezenta un mod de a se opune rafionalismului in
numele vie{ii, a traditulul "ceea ce ne este dat - spune
Dilthey -~ In totalitatea fiinf{ei noastre nu poate fi
niciodatd cuprins iIn intregime de citre gindire"1>. o1
in altd parte: "Orice metafizic& care pretinde a cunoag-
te acest subiect care este istoria lumii, dar care nu
cautd in el nimic altceva decit o necesitate logicd,su-
ferd o contradictie intre scopurile cdrora se dedicid si
mijloacele de care se foloseste"a).

Filozofia sociald, ca teorie explicativd sau

l. Wilhelm Dilfhey - Introduction a 1'étude des sciences
humain, P.U.F., 1942, pag.h86.

2. Idem, pag.487.
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normativi,este abandonatd. Locul ei il ia reflexia epis-
temologic#d asupra "stiintei socialului". Dacé Kant ciu-
tase sd rdspundd la intrebarea "cum sint posibile mate-
matica gi fizica", filozofia germani a sfirgitului seco-
lului trecut se constituie in jurul intrebdrii "cum sint
posibile gtiintele omului?". Ce metode de cercetare siut
specifice acestora?

Dupd cum se poate ugor observa, existi o similari-
tate de structurd intre aceste orientiri din filozofia
germand gi pozitivismul care a insotit dezvoltarea gti-
‘in{elor sociale in Franta, dar in mod special,in Anglia
i S.U.A.: obsesia epistemologicd care substituie aproa-
pe integral abordarea frontald a problemelor sociale si
umane. Spre deosebire insd de pozitivism, filozofia neo-
kantiand se caracterizeazd printr-o optiune idealisti
explicita.

De la romantism, filozofia neo-kantiani preia re-
abilitarea abisurilor congtiinyei, a irafionalului.Spre
deosebire de raf{iune, acesta nu este ingridit de logioca
bivalentd a adevdrulul gi falsului. Multitudinea forme-
lor de expresie poate fi astfel acceptati. Ne reamintim
cd rationalismul nu putea accepta decit o singurid formi
de organizare sociall, cea adevirati (naturald, rationa-
13), celelalte fiind variatii in registrul falsului, al
erorii. Locul unitatii i1 ia acum pluralitatea. Diversi-

tatea fenomenelor sociale este acceptatd ca avind o jus-
tificare in ea ins#gi. Prin aceasta ea devine obiect
demn al cercetarii gtiintifice.

Decurge de aici o prim# caracteristicd a gtiinte-
lor sociale: ele sint cunoagterea individualului.
"Obiectul gtiinfelor umene - afirmd Dilthey - este de a
intelege realitatea istoric#d in ceea ce are ea singular
si individual"l). $coala neokantiand de la Baden (Win-

l. Idem, pag.42.
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delband, Lask, Rickert) introduce, pe aceastd linie, o
distinctie devenitd celebrd intre doud tipuri de gtiin-
e : gtiintele nomotetice, orientate spre céutarea le--
gilor, a gemeralulul (stiintele naturii sint prin exce-
lonyd de acest tip) gi gtiintele idiografice, centrate
pe singular, individualizante.Din aceastd ultimi cate-
gorie fac parte stiintele sociale (gtiinyele culturii,
in terminologia acestei scoli filozofice).

0 a doua caracteristicd a gtiintelor sociale in
aceastd viziune este istorismul. Istorismul are in acest
context filozofic doud éemnificatii distincte, dar, in
ultim3 instantid, strins intrepitrunse. Pe de o parte,
un fel de pozitivism individualizant specific practicii
cercetdrilor istorice ale timpului. Schmoller este tipic
in aceastd privintd. Fl considera c¢i trebuie sd se re=-
nunte a se vedea in istorie o dimensiune metafizicid a
existenyei pentru a se putea consacra analizei unor su-
biecte precise, ca de exemplu, economia domestici anti-
cd, artizanatul in Fvul mediu etc. Asemenea monografii
descriptive au ca scop a pune in evidentd relatiile in-
dividuale si singulare intre diferitele aspecte ale fe-
nomenului studiat. Finalitatea ultim&d a cercetirii este
de a intelege fiecare problemd in contextul sdu istoric
particular, independent de o concept{ie globald a evolu-
fiei umanititii in sensul filozofiilor istorieil).Pe de
altd parte, istoricitatea capiti semnificatia unei di=-
mensiuni ontologice fundamentale a umanululi. Filozofia
germand avea 0 lungd tradifie din acest punct de vedere,
incepind cu Herder. Hegel a contribuit fundamental in
acest proces de transfer al istoricitidtii din planul ac-
cidentalului nesemnificativ in cel al esenf{ialului.Pen-
tru el istoria este procesul de explicitare a Ratiunii.

l. Julien Freund - Les théories des sciences humaines.
P.U.F., 1973.
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Ideea, rayiunea, spiritul abselut se realizeazd in is-
torie.Explorarea istoriei devine, astfel, calea unicd a
cunoagterii. Jcoala istoricid a jurigtilor Puohta, Gustav
Hugo si Savigny & dus acest punct de vedere adinc in
studiile istorice, avind din aceasti cauzd o influenti
considerabild fin epooil). Toate fenomenele de genul
dreptului, moravurilor, limbile, constitufiile politice
sint produse ale spiritului particular ale unuil popor
(Volksgeist). Studiul gtiintific al lor nu poate fi de-~
cit istoric. Istoricitatea constituie adevidrul lor. In
‘acest sens, istoria nu trebuie consideratid ca o simpld
explicatie a trecutului, c¢i ca o dimensiune ontologicd
a existentei lucrurilor. Fa este o fort# spontand si
creatoare de forme, permitind pitrunderea in esenta de-
venirii lucrurilor. Formele sociale nu se deduc dintr-o
naturd umand care ar fi identic# peste tot. "Adevidratul
drept", de exemplu, este acela care se autocreazid fira
incetare in congtiinta comund a popoarelor.

In fine, o a treia caracteristicd a gtiintelor
sociale in viziunea neokantiani este c& obiectul lor de
studiu este considerat a fi actele umane sau instituti-
ile ghidate de intentii si datoritd acestul fapt, legate
de valori. Semnificatia faptelor sociale este considera-
td a sta in intentiile, motivels, valorile autorilor
lor. Fa este integral subiectivd, expresie a manifesti-
rii libere & spiritului uman, dat ultim, c#ruia nu tre-
buie s& i se mai caute nioci o altd explicafie. Punctul
de vedere idealist care domind intreagéd aceastd concep-
¥ie este clar. $tiinfa trebuie si explice faptele socia-
le descoperind semnificatiile pe care autorii lor le-au
conferit. Singularismul gi istorismul reprezinti, in
fond, consecinte necesare ale unei asemenea strategii.
Rickert se exprima clar din acest punct de vedere: in-

l. Idem, page32.
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dividualitatea fenomenului cultural este legati de va-
loare; pluralismul valorilor este cauza eterogenitadtii
gi singularitédtii fenomenelor culturale.

Aceste caracteristici particulare ale obiectului
stiintelor sociale conferd acestora un statut epistemo-
loglic aparte. Filozofia rayionalistd a secolului al
XVIII-lea transferase materialismul in plan gnoseologic.
Spiritul are aceleasi legi cu materia. Societatea este
o parte a naturii. Din aceastd cauzd, gtiintele sociale
trebuie sd se constituie dupi modelul celor ale naturii.
Astfel, Helvetius, in Introducere la "De 1'ésprit" afir-
ma cid gtiintele morale (acest termen desemna pe atunci
toate gtiintele socialului) pot intra pe calea progresu-
lui numai dacd introduc metoda experimentald a fizicii™.
Termenii utilizayi pe atunci de "drept natural,"morald
naturalad", "stat natural" exprimau tocmai aceastd carac-—
teristicd. Idealismul orientdrilor neokantiene consti-
tuie o reactie violentd impotriva ideii unei asemenea
unitédfi de structurd intre materie gi spirit, naturi
gi istorie. Opozitia dintre ele este consideratid a fi
mai de grabd ca fiind caracteristicd. Dilthey, Windel-
band, Rickert igi propun ca obiectiv esential elibera-
rea gtiinjelor umane de modelele naturaliste. Ele tre-
buie s8& se constituie ca discipline autonome, avind o
me todologie diferitd de cea a gtiinf{eior naturii. Jus-
tificarea acestui punct de vedere std in insdgi obiectul
lor de studiu - fenomenele sociale. Spre deosebire de
stiintele naturii care sint neomotetice, stiintele so-
ciale sint idiografice. Ele sint istorice, deasemenea.
In fine, ele sint gtiinte ale wvalorii, in sensul ci sem-
nificafia ultimd pe care trebuie sd o descifreze in
obiectul lor o reprezintd valorile. De aici, metodolo-
gia lor va fi distincta.
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Droysen, pornind de la hermensutica aga cum acess-—
ta fusese dezvoltatd de Schleirmacher, introduce o dis-
tinctie metodologicd cu o influentd extraordinard in ce-
drul filozofiei neo-kantiene. Pornind de la diferenfa
dintre naturd gi istorie, Droysen distinge dou# tipuri
de metode ale gtiintei : explicatia (erkl¥ren) gi gom-

rehensiunea, intelegerea (verstehen). Distinofia este
reluatd de Dilthey, Jaspers gi Max Weber. Dilthey for-
mula in mod clar aceste doud c¢#i principial diferite pe
care cunoagterea poate avea loc, specifice naturii gi
sferei socialului. Deoarece nu putem cunoagte natura in-
ternd a lucrurilor fizice, trebuie s& citim ordinea lor
cauzald prin ipoteze. In lumea minbii (toate faptele so-
ciale, culturale) noi stim direct despre ceea ce este
vorba. Putem s ne strecurim cu mintea in natura lor in-
tim#, reproducind in noi semnificatia tr#itd a lor. In
acest caz "intelegerea" reprezinti metoda suprems. Sem-
nificayia faptelor sociale gi culturale este strict su-
biectivd. Metodele de explorare a trairilor, a semnifi-
catiilor subiective sint considerate ca unicele posibile
in aceastd sferid. Faptul social isi are sensul siu nu-
mai in semnificafiile pe care autorii i le acordd. In-
vestigarea unor caracteristici obiective este inlocuita
cu explorarea tr#irii autorilor faptelor sociale. Cu-
noagterea din interior reprezinti calea fundamentals.

In acest context filozofic se constituie o serie
de discipline noi, care insd poartd pecetea adincd a
bazel idealiste pe care au fost create. Teoria valori-
lor este una dintre ele. Orice fapt social sau cultural
se caracterizeazd prin aceea c# poarti (exprimi) o va-
loare. Valoarea este 1insd un dat subiectiv. Reductia
faptului cultural la valoare $i analiza valorii ca dat
al congtiintel, ultim, dincolo de care nu mai existi
nimic, este una din sarcinile filosofiei sociale in vi-
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ziunea neokantian¥.Valoarea nu mai are nici un dincolo.
Fa este un dat ca gi experienta in cunocagterea interpre-
tatd idealist subiectiv. O analizd a valorilor ca aceea
fenomenologic#d,este tipic o analizd idealisti, care con-
siderd datul subiectiv ca dat ultim, constitutiv al rea-
1itéfii. Sursa obiectivd a valorilor nu mei apare.Filo-
zofia culturii,filozofia istoriei reprezintd deasemenea
disoipline care au fost elaborate in acest context filo-
zofic idealist.Toate exprihé aceeagil idee:faptul social,
ocultural sau istoric este un fapt care igi relevid semni-
ficayia numai prin actul trdirii sale. Reducerea la su-
bilectivitatea creatorului reprezinté metoda de intelegere
a lui.Fxistenyialismul si fenomenologia au prelungit in
perioada actusld aceastd perspectivé filozofic&.In gbti-
intele sociale ea a avut o anumitd influentd in special
in orientarea cercetirilor in prima parte a secolului.

Orientarea generald a sociologiei ne-
marxiste contemporane

Doud mari discipline sociale s-au constituit spre
sfirsitul secolului trecut, cunoscind ulterior o inten-
sl dezvoltare: gociologia gi antropologia culturald.

Sociologia sea nidscut ca disciplind a societidfii
in genere. Obiectivul ei ultim este de a furniza o cu-
noagtere globald a societd{ii, a legilor ei de organi-
zare si de schimbare. Fiind centratd pe culegerea rigu-
roasd de date sociale, prezentul social a constituit
mereu obiectul privilegiat de studiu.

Antropologia sociald sgi culturaléx) a fost rezul-

x) In Marea Britanie, unul dintre locurile in care noua
disciplind a cunoscut o extrem de intensd dezvoltare,
denumirea sa cea mai curentd este "antropologie so-
ciald"in timp ce in SUA - "antropologie culturald".
Termenul francez de "etnologie" este mai puyin utili-
zat, fiind aproape abandonat in prezent, sau utilizat
pentru a desemna preocup#dri mai particulare.
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tatul ocioonirii lumii capitaliste europene dezvoltate
cu populafiile imenselor teritorii ale Africii, Asiei,
Australiel si Americii. Obiectul ei initial de studiv
l-au constituit "culturile" - modurile de organizare so-
ciald, credintele, obiceiurile,- micilor colectivitifi
arhaice. Treptat antropologia culturald sgi sociald a
tins s& devinad o disciplind a omului in general sgi a
manifestirilor sale culturale. La fel cu sociologia,an-
tropologia sociald si culturals are ambifia unei disci-
pline globale, care vrea s& explice legile comportamen-
tului uman, in general, ale culturii, in ecalitatea ei
de produs si modelator al comportamentului.In fapt,cele
doud discipline s=-au dezvoltat aproape in mod paralel,
cu unele interferente, manifestind,cel pufin in ultimul
timp, o marcatd convergentd. Aici vor fi urmdrite doar
citeva momente mai semnificative din dezvoltarea 1lor,
in contrast cu teoria marxistd.

Sociologia nemarxistd igi are sursele sale profun-
de in pozitivismul lui A.Comte. Pozifia comtianid didea
o perspectivéd de dezvoltare sociologiei, independentd
de cea marxistd. Contribufia lui Comte a constat in for-
mularea unor principii fundamentale ale unei noi pers-
pective, care au devenit apoi similare cu ins#dgi prac-
tica gtiintei. Ca filozof, el a pus fn fafa reflexiel
sociale obiectivul transformérii sale in gtiintd pozi-
bivd. De la Comte sociologia occidentald a mogtenit o-
rientarea sa pozitivistid, amplificind-o pind la rangul
de fundament filozofico-epistemologic general. Culegerea
rébddtoare a faptelor, verificarea riguroasi a teoriilor,
abyinerea de la speculatie prin depdsirea nejustificatd
a datelor empirice etc. deveneau poruncile fundamentale
ale noii discipline. Varietatea surprinzétoare a fenome-
nelor sociale pirea coplegitoare penbru omul de stiinta.
Abfinerea de la generaliziri, dorinta de a culege cit
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mai multe date, idealul rigid al rigurozitiyil absol
sint caracteristicl ale dezvoltédrili sociologiei nema
xiste pind in momentul de fa{#. Pozitivismul reprezin
insd nu o pozitie filozofici necesard oricdrei disecip
ne stiintifice aflate in faza sa de debut, prudentéd me
todologicd indispensabild elimindrii tentajiei specula-
tive gi, ca atare, fertild. Fl a constituit, de la ince-
put, mai mult o ideologie conservatoare, convenabil#
socletitii capitaliste. Alvin Gouldner se exprimi in ur-
métorii termeni despre semnificayiile ideologice ale
acestuia: "confruntat cu'alegerea intre prezent gi un
viitor posibil de conceput, pozitivismul intotdeauna,in
fapt, afirmd realitatea gl rationalitatea lui "ceea ce
este", a statuo-quo-ului"x)c

Viziunea pozitivistd asupra sociologiei a avut
drept consecin{d empirismul - una dintre caracteristici-
le cele mai larg acceptate ale sociologiei actuale. Ex-
plicatia si sinteza teoreticd sint sistematic aminate
in vederea adundrii unui material empiric suficient.Teh-
nicile de culegere a faptelor au fost dezvoltate gi ra-
finate intr-o manierd extraordinard. Abfinerea de la o
abordare teoreticd frontald a produs insi o ciutare care
adesea s-a desfdgurat in gol. Lipsa unor ipoteze teore-
tice care si orienteze cercetarea gi care sid fie dezvol-
tate in urma cercetirii empirice, oferind o bazi supe-
rioard viitoarelor cercetdri - ciclul natural al unei
discipline in dezvoltare rapidd - a fécut ca carcetdrils
empirice s& ducd la acumularea unui imens material fap-
tic, a cdrui semnificatie a rémas discutabild, fiind el
insugi pufin utilizabil pind la urmd. Fmpirismul insi
reprezenta din punct de vedere ideologic o perspectivid
extrem de potrivitd cu structurile capitaliste in cadrul

x) Alvin W.Gouldner - For Sociology. Renewal and Criti-
que_in Sociology Today. Basic Books,New York,1973,p.398

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



156

sat? 52 dezvoltat. Aminarea unei explicatii globale,
ou Pa pind la anulare confinutul exploziv al gtiinye]
AuEle avut in vedere de cétre Marx. Numai o discipliné
1_315 globalsd care incearcd sd analizeze principiile
cdamentale ale organizirii sociale existente are im-
Acatii revolufjionare imediate. Din acest punct de ve-
dere este o mare deosebire Iintre perspectiva marxistd
asupra societdyii gi perspectiva soclologiei nemarxiste.
Teoria marxistd este o macroteorie - o teorie a soclieti-
¥ii globale. Teoriile sociologice nemarxiste actuale
sint fie microteorii -~ teorii ale diferitelor sfere par-
ticulare ale organizarii sociale - ca de exemplu socio-
logia comportamentului politic, al 6omunioatiilor de
masd, a familiei, a urbanismului, fie teorii ale unor
mecanisme sociale abstracte (teoria lui Parsons,de exem-
plu). Aceste doud directii, una empiric#, cealaltid teo-
reticd, oricit ar parea ele de diferite, sint in fond
complementare. Pe de o parte sociologia a devenit o me-
todologie generald de culegere sistematicid de date asu-
pra oricdrui fenomen social. Nu este vorba de obfinerea
unei teorii propriu-zise, ci de realizarea unei imagini
empirice ¢it mai bogate asupra respectivului fenomen.Or,
descrierea completd a oricdrui fenomen suficient de com—
plex, mal ales a unuia aflat in couatinud schimbare ca
cel social, reprezintd in fapt o sarcind infinitd. Des-
crierea empiricd a realititii sociale poate deci deveni
un obiectiv in sine, in principiu inepuizabil absorbind
integral atenyia cercetidtorilor. Fxistenta unei teorii

depreciazd prin ea insdsi excesul de acumulare empirici
a datelor, orientind aceastid activitate pe ci#i mai efi~-
ciente. Lipsa unei teorii suficient de cristalizate in
schimb, aga cum este cazul actualei sociologii, favori-
zeazd un empirism slab productiv si, in ultimi instanyi,
conservator din punct de vedere social.
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In plus se creazd speranfa cid o acumulare sufi-
cientd de date ar putea duce, prin ea insdgi, la genera-
rea unei explicaf{ii teoretice satisficdtoare. Presupozi-
tia pozitivistd a nagterii inductive, quasi-spontane a
tooriei este pe cale a fi tot mai mult abandonatd. Este
adevidrat cd formularea unei teorii nu poate avea loc de-
oit pe baza unei acumul#iri satisficdtoare de date empi-
rice, de fapte. Existd insd un anumit nivel de la ocare
alte cdi sint necesare de urmat. Simpla acumulare de da-
“e nu mai duce semnificativ spre constituirea teoriei.
Subliniind viciul unei asemenea mentalitati, un sociolog
american remarca: "Este suficient ca cineva si# observe
zborul pa#sirii , ridicarea fumului, misgcarea norilor,
plutitul fulgilor, caderea pietrei pentru a realiza ci
formularea galileand a legilor migecdrii nu ar f£i putut
rezulta din simpla colectare a faptelor". Empirismul a
constituit deci, in istoria sociologiei, un substitut
pentru teoria sociald globald, fiind totodatd, de la un
moment dat, o £rind in calea constituirii acesteea. Din
acest punct de vedere, el avea o condif{ionare ideologi-
céd precisd. Diddea aparenta de cunoagtere, de efort, in
timp ce in fapt evita o pdtrundere in mecanismele reale.
Aceastid functie ideologicd a pozitivismului, cu corola-
rul sdu empirismul, explicd deosebita sa persistentd in
disciplinele sociale.

Empirismul mai prezint# incid o caracteristicd fa-
vorizantd pentru promovarea unei ideologii conservatoa-
re: o anumitd fetigizare a realitdfii existente. Toate
faptele adunate sint produse ale unul mod de organizare
concret, care este considerat ca fiind dat, cadru uni-
versal al dezvoltiril sociale. Corelatiile si determini-
rile descoperite empiric intre fapte, nu sint in reali-
tate raporturi universale si nici o variatie empiricd
normald pentru un punct de vedere relativist, ci expre-
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sia unui anumit mod de organizare sociali, care rimine
mereu dincolo de orizontul analizei. Adesea, viziunea
universalistd asupra faptelor sociale este completata
cu relativismul extrem. Fgecul universalismului este ex-
plicat prin relativitatea goald, superficiald, in timp
si spatiu a fenomenelor sociale, care este considerati
a fi mai mult un dat empiric, decit efectul unor struc-
turi distincte, sau, in cel mai bun caz, subiectul unei
explicatii generale, aminate in viitor de pe o pozitie
pozitivistd intransigenti.

Inepuizabilitatea principiald a descrierii empirice des-
chide posibilitatea unei optiuni asupra aspectelor de
descris. In fapt, numeroasele analize empirice produse
in ultima sutd de ani, in mod special in ultimii So de
ani, reprezintd alegeri nu intimpldtoare din punct de
vedere ideologic, ci precis orientate. Alegerea oblectu-
lui de descriere reprezintd un act ou rezonan{i predomi-
nant social-ideologicd, iar nu stiintific#d. In mod esen-
tial, atenfia s-—a concentrat de exemplu asupra "proble-
melor sociale", adicd asupra acelor fenomene gi procese
sociale care oreau dificultifi pentru respectivul sistem
sociale. Dupd cum remarca insd un tindr sociolog englez,
Allen, problemele sociale reprezinti "dificultijile a-
plicérii ideologiei dominante™. Cu alte cuvinte, nu
exista probleme sociale, in general, oi in mod special
probleme, dificultdyi care apar in functionarea unui
sistem social sau a altuia. Aceste dificultifi sint re-
zultatul interactiunii tipului de organizare sociald in
cauzd cu conditiile sociale particulare in care el ac-—
tioneazd. Problemele societdtii capitaliste sint dis-
tincte. In definirea acestor probleme, perspectiva sis-
temului capitalist este adinc implicatd. Criticile ideo-
logice formulate in ultimul timp la adresa sociologiei
din t3rile capitaliste merg tocmai pe eviden{ierea ca-
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racterulul sociai conoret, de clasd al comenzil de cer-
cetare. Cercetarea stiinyificd se orienteazid pe proble-
mele societdfii capitaliste gi exploreazd posibilitétile
de solufionare, in limitele $i cu instrumentele acestel
societéti. De exemplu, sociologia muncii reprezintd una
dintre ramurile cele mai dezvoltate ale sociologiei ac-
tuale.Fa a apdrut in contextul existenyel unor mari di-
ficultdi din punctul de vedere al relatiilor dintre
muncitori gi patronat, pe terenul cel mai sensibil al
societétii capitaliste = productia. Organizarea capita—
1istd este aceea care creazd dificultidti specifice in
procesul muncii - neinteresul muncitorului,tensiuni so-
ciale, revendiciri, atitudine negativi fatsd de munci.
Cercetarea acestor probleme si a posibilité@yilor de a
fi solutionate din punctul de vedere al capitalistului
reprezintid perspectiva fundamentald a sociologiei muncii
occidentale. Nu este intimpldtor faptul cd muncitorul si
nu capitalistul este obiectul de studiu preferat.Dease-
menea nivelul psihologic gi psihosoclial al problemei este
cel frecventat, iar nu cel social-structural. Marxismul
analizeazd problematica muncii in perspectiva organizi-
rii ei sociale,a efectului pe care proprietatea privati
asupra mijloacelor de productie il are asupra comporta-—
mentelor gi a atitudinilor de aici. Definirea probleme-—
lor,aspectele cele mai relevante, cauzale,solufiile sint
diferite in cele doud perspective. Nu finseamnid c¢i pro-
blemele psihologice gi psihosociale sint ignorate prin-
cipial in marxism, ¢i doar ci ele apar ca determinate
de contextul social structural. Marxismul porneste de
la cadrul social general spre fenomenele particulare in
timp ce abordidrile nemarxiste pornesc de la aceste fe-
nomene, ciutind explicaii localex).

x) O enalizd mai detailatd a semnificatiei ideologice a
sociologiei organiz#rii poate fi gisitd in lucrarea
mea "Psihologia organizdrii gi a conducerii",p.42-49.
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Un alt exemplu poate fi luat din sociologia politi
Pentru un marxist, politicul trebuie abordat pcrnind de
la clasele si grupurile sociale existente, de la inte-
resele lor sociale, spre mecanismele prin care putersea
politicd este obtinutd gi puséd in discufie. Caracterul
de clasd al controlului politic reprezintéd punctul de
plecare al analizei. In mod esential ceea ce este inte-
resant pentru cercetare este acest conyinut de interese
sociale reale promovate in activitatea politicd, modul
in care se constituie mecanismele puterii politice sgi
reactiile diferitelor clase gi grupuri sociale fatd de
exercitarea puterii. Cineva care r#sfoiegste lucridrile
de sociologie politics americand (aldturi de sociologia
muncii, poate cea mai dezvoltatid raﬁuré a sociologiei
de aici) va ramine cu totul dezamigit. In fapt, quasi-
majoritatea cercetirilor au loc in legiturd cu comporta-
mentul de vot: cine pe cine voteazd. Negrii, din statele
sudice, cu un anumit nivel de pregitire gcolari ete. vor
vota un candidat democrat sau unul republican etc. Im-
presia generald este ci de fapt masa enormi de cercetiri
intreprinse aici este cumva similard cu marketingul din
economie. Se cautid ridspunsuri la Intrebdri simple, limi-
tate de tipul: ce caracteristici trebuie s& indeplineas-
¢d un candidat pentru a se vinde mai profitabil la ale-
gerile din diferite zone. Intreaga cercetare este orien-
tatd spre problemele practice ale sistemului politic
eamerican existent. Nu este vorba de ciutarea de alterna-
tive gi nici semnificatia mal profundéd a acestui sistem
nu este pusd ca obiect al analizei.

Orientarea empiristd este deci determinatd, in
preferinjele sale intime, de preferintele practice ale
sistemulul social existent gi mai pufin de interesul
strict gtiintific. In fapt, cercetirile sociologice au
o functie practicd foarte importantd. EFle furnizeazi
datele necesare pentru functionarea sistemului social
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existent, férd a-i pune in discufie fundamentele. In
acest sens criticile ideologice curente care sint aduse
sociologlei occidentale relevd caracterul "integrat" so-
cial al acesteia, faptul cd a fost asimilatd ca unul
dintre importantele instrumente ale func{iondrii siste-
mului capitalist.

Imbalanfa dintre preocupdrile teoretice gi cele
empirice este deci explicabilid prin aceastd funciie so-
ciald determinanti.

Pe de altid parte, preocup#rile teoretice din cim-
pul sociologiei, in misura in care existd, se plaseazi
la un nivel foarte inalt de abstrac{ie: mecanismele so-
ciale universale. Spre deosebire de marxism care consi-
derd cd unitatea esentialid a analizei sociologice o re-
prezintd diferitele tipuri de organizare sociald - for-
matiunlle sociale - teoriile sociologice nemarxiste
incearcs sd desprindid acele mecanisme gi legitidyi care
sint universale. Presupozifia lor este cid, odatd formu=-
late, se poate, pe baza lor, realiza o intelegere adec-
vatd a tuturor fenomenelor particulare. Marxismul subli-
niazd, dimpotrivd, faptul ¢i pornind de la o analizi
abstractéd a mecanismelor sociale, a sistemulul oocial
(utilitatea cireia nu este negatid citugi de puyin) nu
se poate totusi ajunge la o explicatie satisficdtoare a
fenomenelor sociale particulare. Un nivel intermediar,
extrem de important, este necesar a fi explorat - acela
al diferitelor tipuri de organizare sociald care 1isi
pun amprenta asupra tuturor fenomenselor sociale.Ruptura
dintre cercetarea empiricd si cdutidrile teoretice ab-
stracte de acest fel nu este intimplétoare. Schemele
teoretice elaborate sint prea abstracte pentru a oferi
un cadru teoretic util cercetdrii. Din acest punct de
vedere, lipseste tocmai o teorie a societidtilor globale
aga cum se structureazd ele in mod diferit, o teorie a

Cbb.&7®77 Fosc. 9
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tipurilor de organizare sociald. Aceasta era deoaltfel

obiectia adusid de Lenin tentativelor contemporane lul
de a elabora sociologia ca teorie a societdfii in ge-
nerall).

Pe 1lingd imposibilitatea de a se explica mecanis-~
mele particulare ale unci societdfi sau alta prin meca-
nisme universale de organizare si func{ionare a societé-
tii in general, se mai poate aduce o criticd acestui tip
de abordare. Existd mereu primejdia ca formele de organi-
zare sEecifice societdtii concrete actuale sd fie proiec—
tate ca principii universale de organizare. Implicatfia
ideologicd a unui asemenea demers este clard. Tatd oum
descifreazd un asemenea transfer soéiologul american
citat mai inainte, Alvin Gouldner: "La nivelul s#u cel
mai profund,simburele rafional al sociologiei academice
(in tradifia de la Comte la Parsons) il reprezintd pre-
ocuparea sa cu auto-mentyinerea sistemelor sociale.0 mare
parte din aceastd traditie sociologicid se fundeazd pe o
generalizare tacitd a economiei "pietii libere"; socio-
logia a cautat un set de relatii sociale care s&d fie la
fel de auto-men{inute homeostatic, ca gi relafiile de
piatéd... Pe scurt, centrarea sociologiei pe problema
"gchilibrului™ transmitea o angajare ideologicd latenti
pentru un model social fundat pe piaja liboré"Z).

Dupd cum se vede, sociologia in t{8rile capitaliste
s-a dezvoltat pe ¢&i principial diferite de teoria mar-
xistd a societdfii. Aceste cdi au avut insd avantajul de
a fi putut impleti utilitatea social-ideologicid burghezi
limitatd cu dezvoltarea gtiintei, cici nimeni nu inten-
tioneazd a subestima aportul gtiintific valoros adus de

l. V.I.Lenin - Opere, vol.l, Editura Politicd,Bucuresti
1950, pag.l27.

2. A.W.Gouldner - For Sociology. Renewal and Critique
in Sociology Today. Basic Books, New York, yP<239.
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oditre sociologia occidentald. Punctul nevralgic pus fin
evidentd de marxism a fost insd sistematic ocolit: teo-
ria organizarii societidfii actuale gi a proceselor sale
de evolujie. Din aceasti perspectivd, sociologia occi-
dentald manifesti o réminere cronicd in urmi,o neputin-
Y8 principiald care confirmd predictia fécutd de Marx
g1 de catre Lenine.

Nu avem intentia a afirma ci dezvoltarea cercetd-
rilor sociale din afara marxismului sint total lipsite
de valoare. Dimpotrivd. Ele au acumulat pinid la ora ac-
tuald metode de cercetare extrem de eficiente gi de so-
fisticate pe care sociologia marxistd le-a preluat, ca
bunuri deja elaborate. Fa pune la dispozitie, deasemenea,
un vast material faptic acumulat. Din pdcate, datoritd
lipsei orizontului teoretic, de multe ori aceste date
sint greu utilizabile. Deasemenea a fost dezvoltat in-
strumentajul nu numai metodologic, dar gi teoretic ele-
mentar al disciplinelor sociale. Desigur cd gi aceasta
poarta amprenta orientdrilor particulare, fiind nevoie
de o oriticd scveri a lui. Sint elaborate pretioase
fragmente de teorii care pot constitui puncte de porni-
re extrem de utile. Din acest punct de vedera,gtiinfele
sociale marxiste, dupd o destul de lungi perioadi de
nedezvoltare, datoritd erorilor dogmatismului, benefi-
ciazd pe lingd tradifia marxisti clasicd, de o imensi
acunulare gtiintificd dinafara marxismulul care poate
fi fructificatd printr-o analizd criticéd. Acest princi-
piu std la baza politicii culturale gi stiintilice a
partidului nostru. Tovardsul Nicolae Ceaugescu sublinia
cd "trebuie si preluim ceea ce s—a creat bun in trecut,
in toate domeniile de activitate, inclusiv in domeniul
artei, literaturii, al concept{iilor filozofice. Dar tre-
buie sd preludm totul in mod critic, relevind tezele
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grosite conyinute de unole dintre aceste opere, chiar
dintre cele mai valoroase"®).

Dispute in antropologia culturald

Antropologia culturald a mers pe c#i oarecum sSi-
milare cu cele ale sociologiei. Centrarea in foarte mare
mdsurd pe culturile arhaice nu a fost de naturd a o
scoate de sub presiunea ideologicd a mediului social in
care s-a constituit. Empirismul aici igi avea o justifi-
care mai seriocasd. Acumularea de date despre societiyi-
le necunoscute omulul de gtiin{d reprezintd o conditie
absolut esentiald a oric#drei teorii. Dar si aici, rimi-
nerea in urmd specifici teoriei in raport cu cercetarea
empiricd s—a ficut resimtitd, fiind pusd in evidentid de
cdtre mulfi cercetidtori. Intr-o oarecare mésurd, tendin-
te similare cu cele din sociologie s-au manifestat gi
aici.

X

In antropologia culturald a primei pirti a seco-
lului XX, pozifia neokantiand combinatd cu pozitivismul
a devenit baza epistemologicd a gcolii dominante din
S.U.A. al cdrui promotor a fost F.Boas. Proiectele, ca-
racteristice incd perioadei precedente, de a descoperi
in varietatea manifestarilor social-culturale legi mai
generale, determindri cauzale, secvente evolu{ioniste
sint respinse pe temeiul caracterului rudimentar, con-
testabil din punct de vedere stiinyific al produselor
lor. O mulyime de date negative sint acumulate in aceas-
td perioadd impotriva incercirilor de a stabili o imagi-
ne a evolutiei sociletdyii umane. Morgan, antropologul
care l-a influenfat pe Fngels, impreuns cu iIntregul evo-

x) Nicolae Ceausescu - Cuvintare la Consfituirea cadre—
lor din domeniul §ti{h§elor soclale %1‘Inv§§5mintu—
lui politic, 6 octombrie . ePOle,BUCe, sy DP9
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lutionism de la sfirgitul secclului trecut este supus
unei aspre critici. Nu existid legi istorice gi nu poate
exista o gtiintd a istoriei.Stindardul inductivismului,
a puritdfii metodologice este din nou ridicat impotriva
oricdreil incercdri de generalizare. Pozitivismul a cons-
tituit un fundament filozofic extrem de eficace gi in
acest context. Interesul cade pe varietatea manifestiri-
lor culturale, adesea pe particularititile exotice, pe
curiozitate, cautdrile fiind orientate cu preciédere spre

mmnificatiile subiective, pe irayional, pe unicitate.
F.Boas ficea urmdtoarea dseclaratie de principiu in ceea
ce priveste tipul de explicatie urmdrit de stiintele so-
cial-umane, de inspiratie clar neokantiand "datoritid
unicitayii fenomenelor culturale gi a complexitdfii lor
nimic nu va fi vreodatd descoperit care si merite numele
de lege, cu exceptia acelor caracteristici biologice gi
psihologice, care sint comune tuturor culturilor gi apar
intr-o multitudine de forme in acord cu cultura particu-
lard in care ele se manifesta".

O asemenea declaratie de principiu excludea, evi-
dent orice incercare de a gdsi o strategie mai generald
de explicafie a faptelor sociale. Adesea antronnlogul a
incercat sd refacid cu migald unitatea triiti a culturii
cercetate, in unicitatea sa, ciutind si-i descifreze,
sd-i "inteleagd" spiritul ei propriu.

Principiile epistemologice de acest gen duceau
inevitabil la idealism, intr-o variant# sau alta. Psi-
hologismul a constitult tendin{a majord a antropologiei
culturale americane dominate de figura lui F.Boas. Ur-
masa acestuia, Ruth Benediet, a incercat o explorare a
sistemelor social-culturale tocmai pe o asemenea dimen-
siune. In celebra sa lucrare "Modelele culturale" se
elaboreazd analiza a doud profile culturale distincte
- apolinic gi dionisiac (preluate de Nietzsche). Cultu-
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rile par a fi, In ultimd instant3d, proiectii ale unor
structuri psihologice.Culturile ar trebui descifrate ca
elabordri in jurul uneia sau a citorva trisdturi psiho-
logice fundamentala. Reductia fenomenului social la ¢al
cultural gi a acestuia la categoriile mentale, psiholo-
gice in mod special reprezintd o tendinti clari a aces-
tei epoci. Pe aceastd cale se revine la o explicatie
idealistd, dar rolul subiectului rafional creator de cul-
turd si viayd sociald din secolul al XVIII-lea este luat
de subiectul psihologic, in care se spera a se descope-
ri, cu mijloacele sgtiin{ifice ale psihologiei, mai multa
varietate, mai mult pitoresc, de la_care Sd se poati ex-—
plica formele curioase ale culturii.

Centrarea pe culturd, cu obsesiva cautare a unui
spirit propriu fiecdrei culturi (configurayii sau struc-
turi specifice care conferd un profil distinct) a creat
o strategie specificd de explicatie = culturalisté.Toate
fenomenele particulare, sociale si culturale trebuie ex-
plicate prin profilul distinctiv al culturii din care
fac parte. Mergindu-se pe aceasti linie se ajunge la o
explicatie tipic idealistd. Pentru exemplificare vom
folosi polemica lui Marvin Harris iImpotriva explicatiei
culturaliste Intr-un caz particular: relafiile rasiale.

Cerco tdtorii au observat existenta unor diferente
frapante intre relajiile rasiale (albi-negrii) din SUA
si Braziliae. In S.U.A. cele doud grupuri rasiale sint
distincte, avind putine relatii intre ele. Metisajul
apare in mod excepf{ional. Dimpotrivad, in Brazilia, dife-
renfjele sint estompate prin amestecul practicat de ge-—
neratii. Aici nu existd tensiuni sau separdri simi-
lare celor din Nord. Cum se poate explica aceastd dife-
ren{a?

Harris descrie doud tipuri distincte de explica-
fie: una culturalistd, de facturd idealistd gi alta ma-
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terialistd, in sensul marxist al termenului. Explicayia
idealistd, predominanti in antropologia americand clasi-
cd, accentueazi rolul caracterului nafional portughez

si spiritul catolicicmului ca responsabile de starea ac-
tuald a relatiilor rasiale din Brazilia, iar in ceea ce
priveste pe cele din S.U.A.,contribufia caracterului spe-
cific al culturii anglo-saxone $i a protestantismului.Un
fenomen social de mare rezonantd actuald este deci ex-
plicat prin factori culturali. Alternativa materialistd
este de un cu totul alt tip: "Explicalyia materialistid
porneste cu analiza potenyialului ecologic al Braziliei
coloniale in comparafie cu cel al Americii de nord colo-
niale: plantatiile de trestie de zahdr in raport cu cele
de tutun si bumbace Apoi vin diferenfyele in modelels de
migratie: un numir mare de t{Hrani si mestesugari din
suprapopulata Anglie in raport cu nobilii gi aventurie-
rii veni{i din subpopulata Portugalie. Existd o foarte
balantatd proporfie pe sexe a colonigtilor englezi spre
deosebire de cei portughezi. Incrucigdri cu sclavii a-
fricani existau in ambele cazuri, dar atitudinea fata

de urmasii mulatrii este foarte diferitd. Brazilienii,
fiind lipsiyi de patura mijlocie a mestesugari .-, a=
gricultorilor, comercianyilor ("albii sdraci' din Nord),
atribuiau acestor urmasi mulatri serviciile si sarcini-
le productive esen{iale pantru sustinerea plantayiilor
de zahdr - ingrijirea turmelor de animale, agriculturd,
mestesugdrie; americanii ocupau aceste pozif{ii cu albii
saraci, consecinfa fiind c¢& mulatrii erau fie Hinuyi in
sclavie, fie ‘expulzafi din Sud fn Nord. In Brazilia mu-
latrii gi negrii eliberafi colonizau interiorul conti-
nentului. Deasemenea, balanta demograficd dintre rase
lucra pentru regrii si mulatrii in Brazilia si iImpotri-
va lor in S.U.Ae = 3 la 1 fayd de 1 la 3 in 1820. Tres-—
tia de zahdr, baza sclaviei in Brazilia, cunoagte pe
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piafa mondialad un lung declin: bumbacul, baza sistemului
sclavagist din S.U.A. in secolul XIX reprezenta una din-
tre productiile cele mai rentabile in momentul in care
interesele nordului industrializat au intrat in confliot
cu sclavocrafia sudistd. Sclavii din S.U.A. au fost de--
clarayi liberi ca urmare a unui extrem de violent riz-
boi. Aceasta a fost ficutd pentru a provoca tulburiri

in statele sudice gi a cigtiga voturi pentru unionigti.
Sclavii din Brazilia au fost eliberafi printr-un decret
imperial in momentul in care intreaga economis sclava-
gistd se afla in decompunere ... In S.U.A. sclavii eli-
berati aveau in fafd o implacabild majoritate albd, cu
care avea de intrat in competifyie pentru piminturi si
slujbe... Asa se face ci in S.U.A. apare un sistem fun-
dat pe doui caste cu adineci potente conflictuale, in
timp ce in Brazilia multirasismul este de tipul unui
spectru continuu de culoara.--"x) i

X
X X

Sub influenta psihanalizei lui Freud, in antropo-
logia culturald din ultimele 3-4 decenii s-—a constituit
un tip de explicatie a fenomenului social cu largi in-
fluente. Fste interesant, pe scurt, sd analizdm acest
tip de explicatie. Scoala americand de antropologie cul-
turald condusid de F.Boas ajunsese la un punct critic in
explicafie. Una dintre tezele majore avansate era aceea
a "configurationismului". Culturile reprezintd configu-
ratii unicee. Sarcina omului de stiintd este captarea a-
cestei unicitdti, a configuratiei specifice care isi
pune amprenta pe fiecare element particular.Dificultatea

x) M.Rarris - The Rise of Anthropological Theory.
Thomas Y Crowell Company, New York, 1968, p.242-243.
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fncepe din momentul in care se pune problema explicdrii
acestor configurayii. Milton Singer remarca in legdturd
cu aceastd orientare "Impresia generald care se degaje
este aceea cd, configurayfiile sint entitd{i atemporale
fir3 antecedente sau consecin{e cunoscute, dar care,
odatd stabilite intr-un teritoriu particular ele devin
automat modelatori atot-puternici ai evenimentelor si
personalitifilor". Cheia acestor configuraii era cauta-
t3d mai mult In directia psihologicéd. Ruth Benedict, ur-
maga lui F.Boas, exprima foarte clar aceastd cale:
"Culturile reprezinti, din acest punct de vedere, psiho-
logia individualid proiectati pe un ecran uriag, luind
proporfii uriage gi un interval lung de timp".
Psihologia 1lui Freud pdrea a da un réspuns tocmai
la aceastd problemd: cum putem explica varietatea imen-
sd a tipurilor de personalitate ca, pe aceastd bazi si
putem explica mai departe tipurile de cultura, si deci,
tipurile de organizare sociald. Ideea centrald a psiha-
nalizei freudiste poate fi exprimati intr-o butadi apar-
tinind lui Freud Insusgi: copilul este parintele adultu-
lui. EFxperientele din copildrie - suptul, toaleta, in-
fdsatul, relafiile cu péarinyii, cu fratii et~ , sint
decisive pentru modelarea personalitdtii adulicuiui. Per-—
sonalitatea astfel constituiti este aceea care d& un
profil specific culturii pe care o creazi. Cheia speci-
ficitadgii culturilor este cautatd astfel in particulari-
tatile psihologice ale indivizilor, iar acestez sint ex—
plicate prin practicile de cregtere a copiilor. O aseme-—
nea strategie explicativd este foarte clar exprimati de
psihanalistul maghiar Géza Rdéheim: cercetarea trebuie si
pund in evidenta secvenya cauzald fundamentald generati
de experienta copildriei spre practica adultului. Orice
altceva este superficial. Complexul oedipian stid la baza
tuturor manifestdrilor culturale. Oricine neagid aceasta,
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suferid de un complex oedipian suprimat gi trebuie sa
meargd de indata la psihanalist.

0 asemenea strategie explicativd a generat un in-
teres obsesiv pentru practicile de crestere a copiilor
considerate ca factor explicativ de prim ordin.

Pe la mijlocul deceniului al 4-~lea, Abraham Kar-
diner, in fruntea unui grup de antropologi si psiholngi
incearci s& dezvolte aceastd strategie. Organizarea so-
cial-culturald, in concept{ia sa, poate fi consideratd a
fi compusd din trei sectoare intre care existd o secven-
td cauzald clari:

- Institutii primare. In general de aici fac par-
te obiceiurile legate de educatia copiilor - practici
educative, infdsat, gratificayia sau inhibarea copilu-
lui, organizarea familiei, modele de subzistentd etce.

- Parsonalitatea de bazd. Institu{iile primare,
relativ stabile, creazid un tip de personalitate speci-
fic respectivei comunitayi.

- Institutiile secundare sint acele institutii
care satisfac nevoile gi tensiunie psihologice create
de institufiile primare = sistemele de tabuuri, re-
ligia, ritualurile, povestirile folclorice, tehnicile
de gindire etc. Fle sint sisteme proiective, expresii
ale porsonalitdyii de bazd.

Pentru a exemplifica aceastd secventi cauzala si
citédm concluziile lui Fardiner asupra profilului orga-
nizarii social-culturale unei comunitdy{i arhaice-
Alorese. Membrii comunitifii Alorese nu au elaborat o
complexd arti religioasd. Ei manifestd scizute agteptiri
in ceea ce privegte recompensele din surse supranatura-
le. O asemenea atitudine apatica fatda de supranatural,
ar putea fi explicatd prin tipul de relatie mamd-copil.
Tratamentul copiilor este caracterizat la Alorese prin
neglijare gi inconsistentd. Mamele pleacid la munca cim-
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pului, 18sind copiii singuri un timp indelungat. Aga
cum copilul nu asteaptd gratificatii de la mama sa, ma-
turul nu va spera intr—un tratament mai bun din partea
divinitagiie.

Pe 0 asemenea strategie psihanaliticd s—au consti-
tuit multe incerciri de a explica caracterul national
al diferitelor popoare, pornind de la practicile de edu-
cayie (tentativele lui Gorer, de exemplu).

0 amplificare a acestei perspective se datoreazi
altor doi antropologi culturali - Whiting si Child. Ei
au lirgit secvenf{a cauzalid propusd de Kardiner, incer-
cind s& caute o explicatie si pentru practicile de cresg-—
tere a copiilor. Secventa cauzald propusi de ei este pe
scurt urmitoarea: Sisteme de mentinere —=— Practici de
educare a copilului ——— Variabilele personalitayi
—>— Sisteme proiective.

Mai pe larg ea este redatd in Schema 1.

Prin sistem de ment{inere se intelege intregul sis-
tem economic, politic, de organizare socialéd.

Autorii acestei strategii au iIncercat si testeze
statistic diferitele relatii cuprinse in acest model,
utilizind datele culese 1In legédturd cu diferitcie cul-
turi arhaice. Ipotezele testate de ei sint de genul ur-
mator: :

- Existd o corelafie intre tratamentul bdbrutal al
copiilor s$i credinta ca spiritele supranaturale sint
brutale si agresive.

- Existd o corelatie intre lungimea timpului in
care un copil doarme cu mama sa gi existenta unor ritua-
luri de initiere masculind. '

- Int8rcarea timpurie a copiilor coreleazi cu cre-
dinta cd bolile pot fi tratate bind gi mincind.

- Disciplina sexuald severd coreleazd cu existen-—
%¥a credinfelor iIn vrdjitorie.
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Ecologie

Sisteme de Personalitatea | Comportamentul adul-—
mentinere adultului tulul

) rata criminalitdyii

rata sinuciderilor

activitafi de rela-
xare etce.

Produse culturale

credinte religioase
Practici de teorii despre natura
ingrijire a bolilor

copilului povestiri folclorice

Personalitatea |, Comportamentul copilu-
copilului : lui

munca
Jjocuri,etce.

Produse culturale

fantezii
zicdtori

ngggicitii ﬁ;: moduri de recreere
c ti,imp conceptii asupra
suri biologice Tumii

Schema 1

Strategia explic#rii oculturii fundatd pe
relaylia personalitate —culturd (B.Whiting)

Relatiile dintre modurile de subzisten{d si prac—
ticile de educatie sint de tipul urmidtor: in colectivi-
tdtile in care apar coustant surplusuri de recoltd,exis-
td o tendinyd ca procesul de socializare si se desfédgoa-
re iIn sensul modeldrii unei personalitdy{i caracterizate
printr-o atitudine de supunere pasivd. Dimpotrivid, modu-
rile de subzistenyd fondate pe vindtoare unde fluctuafl-
ile sint mai mari,vor genera practici educative care sd
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formeze puternice tendinye de afirmare individuald.

Un exemplu de analizi oferit de Whiting gi Child
va ugura intelegerea acestui lany cauzale Iatd cum ex—
plics el organizarea social-culturald a unei comunitdyi
tropicale : Climatul tropical (condifiile ecologice,
deci) —» deficiente de proteine in timpul copilériei
—> Necesitatea unei perioade indelungate de aldptare
care si asigure, in perioada criticd, necesarul de pro-
teine —> Intreruperea aliptirii de nagterea unui al
doilea copil este eliminatd prin prelungirea tabuulul
ou privire la relatiile sexuale in timpul aldptirii —
De aici, plus abundenta mijloacelor de hrand oreazi po-
sibilitatea poligamiei. — Poligamia creazd patriloca-
litate si patrilinearitate; Deasemenea, cum este firesc,
intr-o familie poligami, barbatul doarme separat de so=-
tiile sale. Ca un subprodus al acestel situafii ——
Obiceiul ca mama s& doarmd cu copilul —>— Identificare
puternicd a copilului cu mama care intrd in contradictie
ocu cerinta ca adolescentul si se identifice cu rolul de
bérbat — Rituri de trecere foarte severe care si so-
lutioneze aceastd contradictiee.

Ldsind la o parte numeroasele obilectii (. care
secveni;a cauzald propusd de Whiting si Child le ridicéd,
putem observa cid ea este parf{iald. Nu este explicatd or—
ganizarea "Sistemului de men{inere" care reprezintid in
fapt o parte centrald a viet{ii sociale. Deasemenea, re-—
lafia dintre sistemul de men{inere (economic, politic
etc.) gi manifestirile religioase, filozofice, artistice
etc. 8int considerate numai prin intermediul configura-
Yiilor psihologice ale tipului de personalitate, iar nu
8i printr-o determinare directs.

Numeroasele dificultiti pe care le ridici o stra-
tegie explicativd de tip psihologist a ficut ca in ul-
timii ani popularitatea ei si scadd considerabil. Dupi
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rézboi s-a constituit in antropologia culturald o noud

orientare, mai apropiatd de strategia marxistd (in fapt
ou multe influente marxiste), denumitd, in general, ma=
terialism cultural (Harris), sau ecologie culturald in

unele variante. Analiza principiilor sale fundamentale

este instructivd in contextul confruntirilor teoretice

actuale in jurul marxismului.

b 4
b 4 X

Leslie White, opunindu-se interpretirilor psiholo-
giste dominante in antropologia culturald americanid pro-
pune o cu totul altid strategie explicativi. Sistemul
socio-cultural, dupd pirerea sa este compus din 3 mari
subsisteme: tehno-economic, social gi ideologic. Intre
acestea este postulatd o relajie cauzald in sensul ur-
mitor: "Sistemele sociale sint determinate de sistemele
tehnologice, iar filozofiile gi artele exprimi experien—
ta umani aga cum este ea determinatid de tehnologie si
refractatid de cdtre sistemul social”". Sistemele social-
culturale sint determinate de cantitatea de energie pro-
dusd. Celebra "lege fundamentald a evolutiei" formulatd
de odtre White, in legdturd cu care mulii comentatori
remarcd faptul of este o reluare nemirturisitd a teori-
el marxiste, postuleazid tocmai o relafie directi intre
gradul de dezvoltare a tehnologiei gi tipul de organiza-
re social-culturald.

Gradul de elaborare a modelului explicativ propus
de White si in special cazurile pentru care el a fost
constitult - societdtile arhaice -~ face dificild o com-
parare a sa cu strategia marxistd de explicatie a feno-
menului sociale Interesant este insd faptul cd ideea ca-
racterului determinant al factorilor materiali, intr-o
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form& sau alta, incepe s& pdtrundd tot mai mult in re-
flexia sociald actualé.

0 variantd mult mai elaboratd a acestel noi inter-
pretiri aparfine lul Steward - aga-numita "ecologie cul-
turald". Steward considerd si el cd factorul material
este acela care determind profilul sistemelor socio-cul-
turale. Mai precis, articulatia dintre procesele de pro-
ductie si tipul de habitat reprezintd factorul determi-
nante In fiecare caz in parte, consideré el, este nece-
sar sd distingem "miezul culturii" care este dat de
constelatia trésidturilor legate nemijlocit de activiti-
tile de subzisten}d si organizarea economicé. Multe alte
tridsdturli au o mare variabilitate poten{iald pentru ci
ele nu sint legate direct de "miezul culturii". Aceste
trédsdturi secundare, determinate intr-o0 mare m#surd de
trasdturi cultural-istorice, de inovatii gi Imprumuturi
accidentale, dau aparenta de frapantd distinctivitate
culturilor care in fapt au un "miez" similar. De exem-
plu, analizind sistemele socio-culturale ale comunitéti-
lor de vin#dtori si culegdtori, Steward pune in evidentd
similaritatile lor structurale. Varietatea tipurilor a-
cestor cete este datd de relayia dintre capa-itatea
productivd a tehnologiei de nivel inferior gi varieta-
tea tipurilor de habitat. Tehnicile de vindtoare si ocu-
legere slab productive in medii neprielnice produc o
serie de consecinfe similare: densitate scézutd (mai
putin de o persoani pe kilometru patrat); comunitatea
umand va fi deci redusi ca dimensiuni (30-50 persoanse),
insi mai largd decit familia nucleard, din cauza mai
marii eficiente a unui grup mai mare in activitédtile de
procurare a hranei gi cele de asigurare a securitafii
sl rézboi.

Analiza aga-numitelor "civilizatii hidraulice”
reprezintd un exemplu foarte clar de asemenea explicayie.
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Fa mai relevi, totodatd, si influen{a teoriei lui Marx
asupra orientérii "ecologziei culturale".ldeea unor "pu-
ternice civiliza{ii hidraulice™ este lansatd de Karl
Wittfogel in 1929, pornind de la teoria lul Marx a "modu-
lui de productie asiatic".Steward o reia si demonstreazi
cd, in cinci regiuni diferite -~ Peru de nord, Mexicul
central, Mesopotamia, Fgipt gi China de Nord, datorita
unei relatii similare tehnologiei - mediu, acelagi tip
de sistem scocial-cultural a apdrut. O asemenea relatie
este formulatd de citre Steward in termeni cauzali lip-
siti de echivoc: "Daté fiind o combinafie de Homo sa-
piens, o sdminid pnutritiva gi tare, o vale semiaridi,
ample surse de apad, teren potrivit pentru irigatii,este
inalt probabil ca civilizatii ale irigajiei si se dez-
volte". Trecerea de la cultivarea bazatid pe ploaie la
irigatii a fost peste tot corelatid cu o rapidad cregtere
a populatiei, dezvoltarea familiei nucleare,stratifica-
rea sociali puternicd, constituirea unel puternice biro-
oratii, constructii de impresionante monumente,razboaie
de expansiunee.

X X

Modele explicative in sociologia contenporand

Prin natura sa, soclologia sewa orientat mai putin
spre aspectele curioase ale vie{ii sociale, si mai mult
spre cele mai clare, mai simple, mai rafionale - econo-
mic, politic, juridic, in cadrul societdtilor moderne,
in care rafionalitatea este un principiu de bazZ. Din
acest punct de vedere, dezvoltarea antropologiei cultu-
rale a fost relativ diferitd de cea a sociologiei. Op-
tiunea idealistd explicitd din sociologie a fost mai
clard, mai directéd decit cea din antropologie.Fste cazul
de exemplu al lui Max Weber. Vom analiza pe scurt tearia
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weberiand datoritd faptului cd ea a avut o influenti
esentiald asupra dezvoltdrii sociologiei occidentale.
Max Weber a adus in sociologie o mulfime din teme-
le dezvoltate in cadrul filozofiei germane neo-kantiense.
In primul rind, relativismul teoretic, provenit direct
din teza caracterului singular, nerepetabil al fenomene-
lor sociale. Dupd pérerea sa realitatea sociald este in~
formd, avind in ultimi instani un substrat irational.
Fa are insd o capacitate inepuizabild de a genera semni-
ficakil posibile. Diferitele teorii nu pot epuiza bogi-
tia infinitd a realului. "Ele nu sint decit iIncerciri de
a pune ordine in haosul de fapte nare a intrat in sfera
noastri de interes, de fiecare datad, pe baza stirii cu-
nogtintelor gi a structurilor conceptuale care ne stau
la dispozitie"l). Existad din aceastd cauzd o pluralitate
de modele teoretice valide care aproximeazd aceeagi rea-
litate. Teoriile noustre sint, din acest punct de vedere,
aproximiri relative ale realititii. Pe aceastid bazi se
dezvolti problematica weberiani a "tipurilor ideale".
Max Weber iImpletegte relativismul cu indeterminis-
mul. Actiunea umani este caracterizatid, in ultimd ins-
tan{d, prin creativitate gi irationalitate. T~ aceste
condifii, gtiintele umane principial nu pot wi.ngze o
comple td predictibilitate a fenomenului pe care il cer-
ceteazd. Judecafile de valoare care fundeazid opyiunile
fundamentale ale oamenilor "se sprijind fn ultimi anali-
z8 pe anumite idealuri avind prin chiar aceasta o origi-
ne subiectivé"a). Continutul propriu-zis al actiunii
umane este dictat de vointd. Iar vointa este un dat su-
biectiv pur, care, principial, nu poate constitui obiec-
tul gtiintei. Indeterminismul si relativismul weberian

1. Max Weber — Essais sur la théorie de la science.
Paris, Plon, 1965, page«203.

2. Max Weber - Idem, pag.l23.
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igi are deci, in ultimd analizid originea in tipul idea-
list de explicalie sugerat. Este deasemenea de refyinut
cd idealismul weberian nu este de tip rayionalist, oi
irationalist. Care este, in aceste conditii, sarcina gti-
intei ? Max Weber o spune clar: orice analizi gtiintifi-
cd trebuie sd ajungd la elementele ultime ale acyfiuniij
acestea pot fi exprimate prin categoriile de "scop" si
"mijloace™". Scopul este un dat subiective E1l nu consti-
tule deci obiectul gtiintei. Stiinta se poate ocupa de
mijloacele folosite. In primul rind, ea poate sid deter-
mine m#sura in care un mijloc sau altul duce realmente
la realizarea scopului propus (conformitatea mijlocului
cu scopul). Deasemenea, ea poate sé'determine eventuale-
le consecinte neintenfionate ale utilizérii unui mijloc
sau a altuia. Fste alcl inauguratd o perspectivé care a
dominat pind nu demult, intreaga gtiintd occidentali.
Alegerea nu intrd in sarcina gi responsabilitatea omului
de gtiinfd. Printr-o criticd tehnicd omul de gtiinta
face posibild confruntarea dintre intentii gi posibili-
t3yi, dintre diferitele mijloace posibile gi realizirile
pe care acestea efectiv le aduc, inclusiv consecintele
lor neintenf{ionate-"a inclina insd aceastd confruntare
pind la decizie, aceasta nu mai este insid o sarcini po-
sibild a gtiinfei, ¢l a omului dotat cu vointd: el sin-
gur delibereazi gi alege intre valorile in discutie, in
congtiind de cauzd gi dupid propria sa conceptie despre
lume. Stiinta poate sd-1l ajute a-3i da seama ci orice
sctivitate ... semnificd prin consecintele sale o luare
de pozifie in favoarea anumitor valori gi, prin aceasta,
de reguld generald ... contra altor valori. A face insd
alegerea este numai treaba aa"l). Stiinta mai poate rea-—
liza $i o analizi criticd a valorilor insele, a vointei.

le. Idem, pag.l24.
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Dar aceastd critic# se limiteazi doar la scoaterea in
evidenti a coerentei interne, iar nu a justificdrii lor
ultime. Fa este deci "o judecatid logico—formald asupra
materiel continute in judecitile de valoare si ideile
date istoric; ea nu ar fi deci decit un control al idei-
lor dupd postulatul non-contradictiel interne a vrutu-
lui"l). Sarcina gtiintei este deci de "a ajuta omul de
voinfd a lua cunogtinti de el insugi, pe de o parte de
axiomele ultime care formeazid baza continutului vointei
sa”1 gi pe de altad parte, a etaloanslor de valoare de

la care el porneste inconstient sau de la care trebuile
88 porneascd pentru a fi consecvent. A ajuba individul
88 la congtiin{a de aceste etaloane ultime care se mani-
festd in judecata de valoare concretd, iatd in final ul-
timul lucru pe care critica 1l poate realiza in afara
speculatiilor. Cit despre a gti dacd subiectul trebuie
88 accepte aceste etaloane ultime, aceasta este treaba
sa proprie, o chestiune care este de resortul voirtei gi
congtiintei sale, nu de acela al unei cunoagteri empi-
rice"z).

In acest context, filozofia sociald si sociologia,
ca gtiinkd a socialului sint principial diferi ic. 3tiin-
fa am vazut cu ce trebuie sd se ocupe si cu ce nu. Filo-
zofia poate, datoritd faptului cd este speculatie, ci
promoveazd puncte de vedere particulare, ordonindu-le
i susfinindu-~le, sd se ocupe de discutarea de ccnyinut
a idealurilor, scopurilor gi valorilor. "a purta o jude-
catd de valoare asupra validiti{ii acestuil fel de valori
(este vorba de cele personale, ale actorului — n.n.)
este o treabd de credinti gi, poate, de asemenea o sar—
cind a gindirii speculative si a interpret#rii sensului
vietii $i al lumii, dar cu siguran{i, nu este obiectul

l. Idem, page.l25.
2. Idem, pag.l26.
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upei stiinte empirice"l). Cu alte cuvinte, filozofia so-
ciali poate fi fie o profesiune de credintd personala,
fie o speculatie, intotdeauna dintr-un punct de vedere
particular.

Acest rationament weberian, dupd cum se vede didea
o bazd idealist irationalistd acceptiarii pluralitapii
sociale. Actorii umani, inzestra{i cu voin{d,au diferite
orientdri. Aceste orientiri principial diferite sint pro-
duse ale incongtientului, ale actului creatiei, juvstifi-
carea lor fiind principial in afara gtiintei. Stiinta le
poate doar inregistra empiric prezenta. Se deschide pe
aceastd bazi posibilitatea unei sociologii, fundatid in-
sd pe postulatul de bazd al strategiei idealiste de ex-
plicatie. Tipul de explicatie propus de Weber este rele-—
vant din acest punct de vedere. Pentru a explica o ac=-
tiune, trebuie s—0 interpretdm in termenii sensulul siu
subiectiv_intentionat. O asemenea interpretare este de-
semnatd de citre Weber prin termenul de "comprehensiune"
( Versteken ) si considerati ca metodi esentiald a so-
ciologiei. Determinind acest sens subiectiv intentionat,
sintem in posesia unei explicatii cauzale a actiunii.
Scopul considerat de fiecare este o cauzd a acjiunilor
sale. Sociologul american Talcott Parsons, care a repre-
zentat figura centrald a sociologiei americane si occli-
dentale, incepind cu deceniul al c¢incilea, reia in buni
parte, acest mod de rayionaree.

Perspectiva lul Parsons este strict sociologici.
Societatea este constituitd din activitiyile umane si,
in aceastd calitate ea trebuie analizat#. Pentru a de-
scrie atit societatea, cit si sistemele sociale particu-
lare sau chiar actiunile umane individuale, el foloseste
termenul generic de "actiune". Actiunea se definegte ca
activitate a unula sau a mai multor actori, intr-o anu-

l. Idem, page.l27.
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mit¥ situatie In vederea realiz#rii unui anumit scop.
Acotiunea constitule un sistem.In calitatea sa de sistem,
actiunea prezintd o serie de caracteristici care consti-
tuie obiectul de ocercetars al sociologiei. Orientarea
generald a acfiunii este insd datd de scopurile,ideile,
reprezentérile oamenilor. Din acest punct de vedere,
Parsons preia solufia lui Max Weber.Analizind variatele
teorii sociologice elaborate (interesant este faptul ci
teoria marxistid nu figureazi printre acestea) conclude
cd toate converg cidtre ceea ce el numegte o teorie vo-
luntaristd a actiunii. Cu alte cuvinte, orice teorie so-
ciald trebuie sid considere cd ideilo sgi idealurile au
un important rol cauzal. Ca atare ele trebuie conside-
rate ca fiind wvariabile independente. Solu{ia luli Max
Weber - relatia dintre idei si structura sociald exis-
tentd trebuie consideratd ca fiind o interdependentd
reciprocd - i se pare foarte bund. Aceasti interdepen-
dentd sugereazd faptul cd lumsa fenomenelor reale in-
fluenteazd asupra ideilor, a confinuturilor ideale, dar
aceastid influenfd nu este niciodata completd. Un anumit
grad de libertate, de autonomie caracterizeazi acfiunea.
O teorie a actiunii, aprecia Parsons trebuie si se fun-
deze pe postulatul voluntarist conform céruia :lczerea
intre diferitele alternative valorice, intre diferite
cursuri de actiune trebuie consideratd cel pufin partial
liberd, nedeterminabild. Concluzia unuli asemenea rayio-—
nament este clard: De ce o societate are o orientare sau
alta, isi propune un scop sau altul, nu reprezintid un
obiect de explicatie gtiintificd. Fl poate doar fi inre-
gistrat empiric, ca un scop formulat real care influen-
teazd iIntregul sistem social. Odatd date scopurile unei
societdti, sociologul poate determina cu rigurozitate
modul in care acfiunea sociald se constituie ca un sis-
tem real, obiectiv, cu propriile sale cerinte, legi.

Cda. #1977 Fasc. 1w
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Pozitia fundamentald a teoriei luil Parsons rdmine insi
tipic idealist&. Profilul ultim al realitdtii sociale
este dat de optiunile valorice fundamentale ale oameni-
lor, de scopurile mari pe care acestia si le pun. In ca-
litatea lor de factori determinanti, idealurile trebuie
considerate ca variabild independentd, nedeterminabili,
inregistrabild doar empiric. Idealul, congtiinta repre-
zinta punctul de pornire absolut al analizei.

Acest postulat fundamental de tip idealist deschi-
de posibilitatea acceptdrii pluraliti{il organizirilor
sociale. In numele diviziunii muncii, sociologul isi
izoleazd ca obiect de studiu constituirea gi funcfiona-
rea sistemelor sociale, pe care le considerd a fi "date"
din punct de vedere empiric. De ce ideile oamenilor va-
riazd, nu mai este o problemd teoreticid a sociologiei.
Fa este o eviden{d empiricd de la care analiza trebuie
sd porneascd. Prin aceasta, sociologla nu numai c3 se
rupe de filozofia sociald, dar isi ingusteazid foarte
mult si obiectul siu de studiu. Fa capdtd o orientare
empiristd, sustinutd filozofic de pogitivism. Marile re-
flexii la nivelul filozofiei sociale sint practic in-
existente in gindirea sociald contemporand constituita
in cadrele sociale capitaliste. O sociologie empiristé,
pragmaticad, cu un orizont ingust ii tine locule. Princi-
piile fundamentale ale organizirii sociale sint luate ca
date, empiric. $tiinta nu ajunge la discutarea lor.

X
X X

Ideea caracterului determinant in ultimd instantd,
a factorului material a inceput sd-si facd loc, tot mai
mult si In sociologia occidentald din ultimele 2-3 de-
cenii. Fa a luat forma diferitelor teorii ale societitii
industriale (Raymond Aron, de exemplu), sau, mai nou,
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teoriile societdtii post-industriale (Daniel Bell, de
exemplu). S—ar putea spune c# aceste teorii nu exprimi
orientiri de excepyie, c¢i mai de grati, o serie de pos-
tulate mult mai larg difuzate in sociologia actualé.Din
punctul de vedere al strategiei explicabtiive analizate

in acest capitol, doud teze fundamentale ale acestor teo-
rii ne intereseazi. Aceste doul teze sint strins legate,
a doua fiind, in fapt, o consecin{d logicéd a primeia.

1) Tipul de tehnologie determini profilul general
al unei societdti. Societdyile pct fi impdryite in so-
oletidyil preindustriale sl societdti industriale (teoria
societiyii industriale), la care teoriile mai noi adaogid
un al treilea tip, societdtile postindustriale. Spre
deosobire de strategia marxisti, aceste orientdri atri-
buie tehnologiei doar o influen{d directd asupra vietil
sociale. Relabiile de productie care in strategla mar-
xistX au un rol fundamental In determinarea profilului
unei societdfi nu sint considerate a fi determinate de
nivelul gi caracterul fortelor de productie, ci mai de
grabd ca un produs suprastructural, consecinta unor de-
olziil politice gi ideologice. Negarea unei relatii obiec~
tive, necesare intre tehnrologie sl relafiile = produc-—
tie reprezintd elementul esential al divergentei dintre
ageste teoril gi marxism.

2) Afirmind numai o relatie directd iIntre tehnolo-
gle gi restul elementelor sistemului socio-cultural se
ajunge inevitabil la cea de a doua tezd: Sistemul social
g1 sistemul cultural (suprastructura in termenii teoriei
marxiste) nu sint determinate cauzal de sistemul produc—
tiv. Cele trei sisteme - producfie, organizare sociald,
culturd - sint autonome, interactioneazd reciproc,
fird ca unul dintre ele si fie determinant in raport cu
celelalte. In acest sens, Daniel Bell este explicit.Fl
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imparte societatea in trei mari péryi: a) Structura so-
ciali - economia, tehnologia, sistemul ocupational; b)
Politicul — sistemul de distribuire a puterii gi de re-
glementare a cerinyelor contradictorii ale indivizilor
si grupurilor; c¢) Cultura - domeniul simbolismului ex-
prosiv gi al semnificatiilor. Intre aceste trei mari
pirti nu existd o relatie cauzald: "Fu nu pretind cid
schimbérile in structura sociald determind schimbdri
corespunzitoare in politicd si in culturd. Mai de grabi,
schimbdrile din structura sociald pun probleme pentru
restul societébii"l).

Pind la urmd se ajunge la o explicayie de tip plu-
ralist, despre care s-—a vorbit mai fnainte, cu toate di-
ficultatile sale.

Pe baza acestor doud teze se pot constitui teorii
ale societad{ii contemporane in acord cu exigentele ideo-
logice ale societidfii capitaliste. Asupra implicafiilor
ideologice ale strategiei propuse de teoriile societif{ii
industriale si post-industriale se va reveni pe larg in
capitolele urmitoare.

Dispute in jurul modelului structuralist -
functionalist. Dacd facem abstractie de orientirile
strict empiriste, al ciror obiectiv ultim 51 reprezintX
colectarea de date cit mai sistematice cu putintd in le-
gdturd cu un fenomen sau altul gi cu relatiile dintre
ele, cea mai mare parte a incercirilor de constituire a
unor teorii coerente asupra vie{ii sociale, iIn ultimele
4.5 decenii au avut loc in cadrul agsa numitei orien-
tidri structuralist-functionaliste. Fxistid aproape un a—
cord unanim asupra faptului c& fenomenele sociale nu pot

o

fi explicate in mod satisfdcitor prin schemele simplifi-

l. Daniel Bell - The Coming of Post-Industrial Society.
Basic Books, New York, 1973.
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cate ale cauzalitidtii. Ele constituie sisteme complexe,
in care interactiunea gi interdependenta este mai adec-
vat abordabild din perspectiva altor scheme explicative,
centrate pe conceptele de sistem, functie, structurid.
Asupra semnificafiei acestor concepte vom reveni pe larg
atunci cind vom analiza determinismul social.Citeva ele=-
mente sint ins3 necesare aici pentru a intelege orienta-
rea fundamentald a teoriilor sociale nemarxiste contem-—
porane. Este de asemenea un lucru unanim recunoscut
ci teoria marxistid a devansat apreciabil actualele ten-
tative structuralist-functionaliste. Ceea 26 se numesgte
la ora actuali "gindire sistemicd", adicd analiza feno-
menelor din perspectiva caracterului lor de sistem,este
0 caracteristici evidentid a abordaril marxiste.Degi din
multe puncte de vedere teoriile sociale de dupid Marx,
constituite in afara marxismului, au explicitat gi dez-
voltat elementele teoretice ale unei abordiri structu-
ral-functionaliste a vie{ii sociale, ele nu au continuat
depdgind teoria marxistd, ¢i iIn multe privinte s-au si-
tuat pe pozitii teoretice net diferite de marxisme. Din
acest punct de vedere, putem vorbi la ora actuald de un
model teoretic distinct elaborat de catre tecor.s marxis—
t4, diferit de modelsele teoretice elaborate in afara sa.
Ideea fundamentald a noii perspective este aceea
cd societatea reprezintd un sistem. Pluralitatea fenome-
nelor sociale existente la un moment dat in cadrul unei
comunitdyi nu sint independente unele in raport cu alte-
le, ci interdependente. Fiecare ac{ioneazi asupra celor-
lalte, rezultatul acestei interactiuni fiind o stare de
echilibru relativ. Societatea existentd la un moment dat
reprezintd, din acest punct de vedere, rezultatul pro-
cesuluil de adaptare reciprocd a componentelor viefii so-
ciale, cu alte cuvinte, o stare de echilibru. Conceptul
de echilibru a fost preluat de gtiintele naturii si uti-
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lizat in mod eficace la descrierea fenomenselor sociale.
Aceastd stare de echilibru este exprimati in teza fun-
dementald a unitdtii functionale a societdtii. Tatd ocvm
definea antropologul englez Radcliffe-Brown, unul dintre
cei care au adus o contribufie importantd la lansarea
structuralism-functionalismului, unitatea functionald a
societdtii: ea este "condifia grafie céreia toate péryi-
le sistemului social lucreazi impreund cu un grad sufi-
cient de armonie sau coeziune, fird a se produce con-
flicte durabile sau conflicte care nu pot £i tolerate".
Mentinerea acestei armonii interioare, coerenf{a sistemu-
lui social, reprezintd una dintre cerintele fundamentale
ale existentel societidyii ca atare. Din aceastd cauzi,
sistemul social va reactiona de fiecare datd cind un
element al siu se modificd astfel incit pune in primej-
die unitatea sa functionald. Reac{ia sistemului se va
desfagura in sensul refacerii unitidyii. Conceptul de
functie se definegte in acest context. Astfel, la Rad-
cliffe-Brown, func{ia inseamni gontributia unui element
la mentinerea, conservarea sistemului din care face par-
te. Ea poate fi o functie pozitivd - contribufia la men-—-
tinerea sistemului ~ sau negativd (disfunctie) - produce
tensiuni interne, dizarmonie. Pe aceasti linie, conclu-
zia este c# gistemul normal este acel sistem caracteri-
zat printr—o inaltd unitate functionalid, in care nu
existd disfunctii importante.

Conceptul de structurid se referid la tipul elemen-—
telor in care sistemul este compus gi la relatiile lor
reciproce. Organizarea sistemului este deci descrisi
prin acest termen. Intr—un anumit sens, descrierea struc-
turald cautid sid surprindd tipul de echilibru caracteris-
tic la un moment dat unui sistem social anumit. De ce
din acest ansamblu, un anumit element <face parte sgi
nu un altul reprezintid o intrebare la care conceptul de
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structurd 43 un rispuns. Intr-un anumit fel, conceptul
de structurd reprezintd instrumentul conceptual necesar
descrierii pluralitidtii tipurilor de organizare a siste-
melor sociale. Dincolo de variafiile accidentale, carac-
teristicile constante sint surprinse prin acest concept.
Dacd ne intereseazd, de exemplu organizarea familiei,
familiile unei comuniti{i pot f£fi foarte diferite Aintre
ele datoritid interventiei a o mulyime de factori aceci-
dentali. Toate insd au o serie de caracteristici comune:
rolurile pe care so{ii le au de indeplinit, tipul de re-
latii dintre sofi, pozitia coplilor etc. Cel mal simplu
mod de a determina aceste caracteristici relativ cons-
tante, este de a utiliza normele, valorile, modelele cul-
turale care reglementeazd relatiile particulare si care
tind sd le dea un profil distinct. Din acest punct de
vedere, structura familiei dintr—o comunitate poate fi
foarte diferitd de structura familiei dintr-o alta. De-
scrierea unel structuri reprezintd un pas mai inainte in
intelegerea fenomenelor sociale. Ea ne oferd regularita-
tea empiricd din fenomene, in raport cu materialul fapw
tic individuale. Fa reprezintid deci o primi sistematizare
a materialului, f&rd a oferi insd, prin ea ins%-", o ex-
plicatie: de ce existd acest tip de structurd gi nu un
altul. Termenul de structurid indicd in primul rind, fap-
tul cd existd o interconexiune intre toate elementele
unui sistem social, si in al doilea rind, cid aceastd in-
terconexiune este constanti, exprimindu-se intr-un fel
de echilibru, in jurul cdruia, datoritd factorilor ac-
cidentali, realitatea poate varia.

Un tip distinct de analizd 1l reprezinti ceea ce
s-ar putea numi "functionalismul universalist'".Conceptul
de funcyie sugereazd faptul c¢d fiecare fenomen social
trebuie explicat nu printr-o cauzd, ci printr-o cerinyi
care il determind, il modeleaz3 = o necesitate, nevoia,
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coerintd functionald. A explica inseamn#d a descoperi ti-
pul de funct{ii pe care un fenomen social sau altul 1le
realizeazé. Doud exemple vor da o imagine asupra acestui
tip de explicafie.

Una dintre cele mai cunoscute explicatii functio-
naliste este datoratid antropologului B.Malinowski. El
porneste de la ideea cd "funcfia nu este altoceva decit
satisfacerea unei nevol prin intermediul unei activi-
tati". Intreaga organizare sociald, cultura in general,
reprezintd o mulyime de instrumente elaborafte de cidtre
colectivitate in vederea satisfacerii nevoilor sale.
Punctul de plecare al analizei trebuie, deci sd-1 cons-
tituie determinarea nevoilor. Nevoia reprezintd pentru
Malinowski (si acest sens este oarecum unanim acceptat),
acel sistem de conditii care este suficient gi necesar
pentru a asigura organismulul sau colectivitif{ii umane
men{inerea sau supravietuirea. Malinowski prezintid o
listd de nevoi universale, cédrora le corespund sectoare
ale organizirii sociale gi culturale. Sint distinse doud
mari clase de nevoi:

a. Nevoi elementare - nevoile predominant biolo-
gice - ca de exemplu, nevoia de somn, de hrand, de re-

producere.
b. Nevoi derivate, care provin din nevoile elemen-

tare. Pentru satisfacerea nevoilor elementare, omul are
nevoie de instrumente, de organizare sociald etc.Nevoile
derivate sint la rindul lor de dou#d categorii: 1) Nevol
instrumentale (economice, politice, educationale, mora-
le) i 2) nevoi integrative (religia, magia, stiintga,
arta).

Intre nevol gi sectoarele socio-culturale se sta-—
bilesc relafii de corespondentd strictd, ca cele din ur-
matorul tabel:
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A.

Nevoi elementare

B.

Réspunsuri culturale

l. Metabolism

2. Reproducere

3+ Bunidstare corporala
4. Securitate

5. Misgcare

6. Cregtere

7« S&ndtate

2.
%
4.
5.
6.
74

Subzistentad
Parentate
Ad3post
Protecfyie
Activitate
Fducafie
Igiend

Nevoile derivate provin din cele elsmentare. Ele
stau intr-un raport instrumental in raport cu acestea
gi le corespund raspunsuri culturale specifice:

Nevoi derivate

Aparatul cultural al instru-
mentelor si bunurilor de con-
sum trebuie sid fie produs,
intretinut gi inlocuit prin-
tr-o producfie noude.

In conduita umans, tot ceea ce
atinge normele tehnice, obi-

ceiurile, dreptul, trebuie s&
fie codificat si reglat prin
sancfiunie.

Materialul uman care are ca
misiune intretinerea insti-
tufiilor trebuise si fie re-
innoit, format,antrenat, tre-
bule sd primeascd Iintreaga
gtiintd transmisi prin tra-
difie.

In interiorul fiecirei ins-—
titugii, autoritatea trebuie
sd fie definitid, dotatd ocu
puterea gsi mijloacele care
sd permitd a se determina
executarea ordinelor.

Réspunsuri culturale

l. Economia

2« Controlul social

3. Fducatie

4, Organizarea poli-

tica
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Calitatea de a satisface un set de nevoi elementare
3i derivate conf{inute in insisi natura umanid gi a viefil
sociale reprezintd un sens al conceptului de func{ie la
Malinowski. Dupd cum se vede, avem aicl nevoi universale
g1l ca radspunsuri la ele, sectoare socio-culturale univer-
sale. Un al doilea sens acordat conceptulul de <funciie
de cétre Malinowski se referid la legdtura durabilad exis-—
tentd intre douid sau mai multe elemente, cit si relatia
dintre fiecare element in parte si "intregul" (societa-
tea sau cultura). Dacd in primul sens, analiza functio-
nald avea prioritate - un element oarecare este determi-
nat prin nesesitatea la care raspunde, cel de al doilea
sens, subordoneazi analiza functionﬁlﬁ cele structurale,
semnificatia unui element iIn raport cu celelalte elemen-—
te ale sistemului din care face parte, cu alte cuvinte,
pozitia sa stfucturalé aici.

Degi pornesgte de la alte presupozifii, gi teoria
lui Parsons ar putea fi caracterizatid prin ceea ce aici
am numit funcfionalism universalist. Societatea repre-
zintd un sistem de actiune la care participd mai mulf{i
actori. Orice sistem, trebuie si se organizeze astfel
incit si poatd raspunde la patru tipuri universale de
imperative, sau cerinye functionale: a) Atingerea sco-
pulul - fiecare sistem este constituit in vederea reali-
z8rii unui anumit scope. Din aceastd cauzi realizarea a—
cestuia reprezintd o cerin{d fundementald pentru orice
sistem de actiune. b) Adaptarea - sistemul trebuie s# se
adapteze la mediul sdu. ¢) Mentinerea modelelor latente
- sistemul este organizat si funcfioneazid in acord cu
un set de norme si valori instituite. Mentinerea gi re-—
intarirea lor reprezintéd o cerinta functionald esenfia-
13 pentru mentinerea sistemului in general. d) Integra-
rea - péryile componente ale sistemului trebuie integrate
in activitatea specificid a sistemului, eliminindu-se
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dizarmoniile interne. Principalele caracteristioci ale
sistemelor pot fi determinate in raport cu satisfacerea
acestor cerinte functionale universale. Dacd considerim
societatea ca un intreg, pot fi distinse analitic patru
subsisteme, fiecare dintre ele avind o orientare preci-
s3 spre unul dintre cele patru imperative functionale:
Sistemul cultural are ca func{ie mentinerea modelelor
latente, sistemul politic are ca funcfie realizarea sco-
purilor, sistemul economic se organizeazd in vederea
realizérii functiei adaptative, iar sistemul comunitar
are ca orientare func{ionald realizarea integririi.So-
cietatea poate fi inteleasd ca o interrelatie multiplid
a acestor patru subsisteme fundamentale. Profilul fieca-
rui subsistem, ca si in cazul teoriei lui Malinowski,
este determinat de functia pe care acesta o indeplinegte
si anume satisfacerea unei cerinte funcyionale fundamen—
tale. Alaturi de imperativele universale, sau precondi-
tiile functionale ale oricarui sistem ca gi Malinowskl
Parsons acceptd si un set de functii considerate ca se-
cundare, derivate sau contingente. Acestea provind din
condifiile particulare externe sau interne ale fiecdrui
sistem, de exemplu, cerinfele ajustdrii reciproce a sis-
temelor.

Disputele in jurul existentei unor precondifii
functionale universale ale vieyii sociale sint foarte
frecvente. Pentru a intregi imaginea vom cita din lista
precondifiile func{ionale universale avansatd de Edward
Bruner "controlul agresivitatii, sisteme de alczare a
proprietdfii si a femeilor;...impunerea unei intirzieri
naecesare intre dorinti si satisfacere, represiunea do-
rinfelor inadmisibile pentru societate in subcongtient
$1 sublimarea lor in motive sociale pozitive; oferirea
de gratifica{ii de substitufie pentru impulsurile re-—
primate, prin fantezii, literaturd, teatru, povestiri
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folclorice, Jjocuri, ritualuri religioase; definirea per-
soanelor care pot deveni obiecte sexuale™.
Func{ionalismul universalist a avut marele merit
de a pune in discufie o serie de func{ii universale ale
elementelor sistemului social. De exemplu a incercat s&a
réspundd la asemenea iIntrebdri de deplin justificate:
care sint functiile religiei, care sint functiile artei,
ale politicului etce. Dificultatea cea mare a sa std insid
in faptul cd daca d3 rédspunsul la intrebarea "de ca?"
- de ce existd religie, de ce existd artid, de ce exista
politic8 - nu poate r#dspunde la intrebarea "cum"? - cum
oxistd religia intr-o anumitd comunitate sau alta, sau
arta, sau politica. EFl nu poate prihcipial oferi un réds-
puns, o perspectivd de a cduta un rispuns, mai corect
spus, la problema varietédf{ii imense a vietii sociale.El
a ignorat una dintre obiectiile fundamentale ridicate de
Marx Impotriva abordirii abstracte, universaliste a fe-
nomenului social: chiar dacd existd o serie de caracte-
ristici abstracte pe care meritd s& le descoperim, de pe
pozitia lor nu putem face nici un pas mai fnainte in ex-
plicarea varietd{ii concret-istorice. S—ar putea chiar,
addoga Marx, ca unele fenomene pe care noi le considerim

a fi universale s& nu reprezinte decit forme particulare
de organizare cu care, fiind ale noastre, ne-am obignuit

intr-o asemenea mésurd, incit nici nu mai putem gindi
alternative. Religia reprezintd un asemenea exemplu.An-—
tropologia trateazd religia, de cele mai multe ori, ca
pe un fenomen universale Ea a fost pind acum specifica
tuturor societdfilor. Nu este insd nici un motiv aici

de a o considera gi in viitor ca o formd sociald obliga-
torie. A spune ci religia are, asa cum Durkheim o face,
o functie integrativad este corect si incorect totodata.
C& are o asemenea functie, este indiscutabil. Dar inte-—
grarea societayii, ca gi celelalte functii ale religiei,
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pot fi realizate gi prin alte tipuri de elemente soclia-
le, nereligioase.Putem spune deci ¢# intr-un anumit con-
text, bine definit, religia s-a constituit gi a indepli-
nit o serie de functii. Dificultatea func{ionalismului
este deci ci nu poate identifica cauzele particulare
care fac ¢a o cerintid funcyionald si fie indeplinitd de
un element oarecare si nu de un altul. Acelasi rafiona-
ment se aplicd gi politicului, care, in concepfia 1luil
Marx este un fenomen istoric. Datoriti acesteil tratari,
de multe ori s-a interpretat ingust un fenomen concret
istoric, cu func{ii foarte bine definite la un moment
dat, ca universal, prin reducerea la func{ii abstracte.
A spuns de exemplu ci statul (cel hitlerist, sau cel
sclavagist,sau cel capitalist democratic sau cel socia-
list) realizeazid functia de a formula obiectivele socia-
le generale gi de a mobiliza activitatea sociald pentru
realizarea acestora esbte, desigur intr-o oarecare masu-
ré corect, dar intr-o mult mai mare masurd incorect.
Teoria lui Marx merge pe o cu totul altd linie de-~
cit acest tip de funct{ionalism universalist. Fara a nega
o serie de cerinye funciionale foarte abstracte univer-
sale, provenite din natura biologicd a omului si din ca-
racteristicile elementare ale vietii sociale 3i cle re-
latiei dintre societate gi naturd, Marx considera ci a=-
cestea sint cu totul insuficiente pentru o explicatie a
varietdyii istorice. Cerintele funci{ionale in spatiul
cirora societatea umand se constituie la un moment dat
sint concrete: conducerea societdtii nu este o activita-
te abstractd c¢i una concretd - a unui grup, sau clase
sociale care organizeazd gi conduce societatea in spiri-
tul propriilor sale interese. O anumitid organizare a ac-
tivitdtii economice determind o anumitid organizare a
sistemului politic. Cu alte cuvinte, cerinta unei acti-
vitdti de conducere este nu o cerintd abstracti, ci
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concretd, cerinid a unel socletdyi anumite, structuratd
intr—-un anumit fel. Din aceastd cauzd, Marx considera ca
fiind de o eficientd minimi analiza abstractid a socle-
tayii in sine. Determinarea unor structuri sociale par-
ticulare, a unor forme speciale de organizare reprezintd
obiectivul esential al cercetdrii, asa dupd cum s-a Vi~
zut. Cu alte cuvinte, in teoria lui Marx analiza func-
tionald nu estie universalistid (valoarea acesteia este
demonstratd a fi minimd), c¢i conoret istoricd. In primul
rind, tipul de formatiune socialid reprezintd un cadru
prim de specificare a principalelor cerinte func{ionale
care func{ioneazi aici. Nici acesta nu este insi absolut
suficient. F1 trebule partioularizaﬁ in continuare cu
totalitatea imprejurdrilor si a condifiilor relevante.
Numal in acest fel vom putea sid ajungem la o explicatie
satisficétoare.

In al doilea rind, structuralismul-func{ionalist
tinde sa elaboreze o teorie abstractd a societifii in
generale Acest lucru a fost devedit de citre Marx ca im-
posibile Nu exista o structurd sociald generalsd, univer-
sala, dupd cum nu existd nici cerinte funcfionale abs-
tracte, universale. In fapt, structuralism—-func{ionalis-
mul, in perspectiva universalisti in care se plaseazid,
reugegte mal degrabd sd formuleze un limbaj universal
teoretic cu ajutorul cdruia sd descrie faptele sociale.
Bl are insd iluzia c& acest limbaj oferd prin el insugi
51 o explicajie. A spune, de exemplu, ¢3d un subsistem
indeplinegte o funotie in cadrul structurii sociale este
in fapt echivalent cu a spune ¢& un fenomen oarecare are
0 cauz#. Dar aceasta nu ajutd cu nimic procesul de de-
terminare a respectivei functii. Din acest punct de ve-
dere, teoria lui Marx contine citeva teze care specificid
tipul de relaf{ii structural-functionale. De exemplu el
determind o anumitd relatie structural-func{ionald din-

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



195

tre bazi si suprastructurd, in general,dintre ideologie
gi activititile sociale practice.

Structuralism~functionalismul clasic -~ varianta
lui Parsons sau Radcliffe-Brown - punea un accent exclu-
siv pe integrarea in sistemul existent, pe contribufia
la menyinerea acestuia. Schimbarea, dezvoltarea, contra-
dictia internd, disfunctia sint ignorate. Disfunctia gi
conflictul sint considerate exclusiv din punctul de ve-
dere negativ. Caracterul conservator al acestei viziunl
este remarcat de catre toti comentatorii.

Proiectul lui Claude Levi-Strauss de analizi struc-
turald este cu totul diferit de cel al structuralism-
func{ionalismului analizat mai iInainte. Pornind de la
Mauss, levi-Strauss considerd c¢d toate fenomenele cultu-
rale si sociale trebuie inyelese prin descifrarea "for-
mei lor elementare". Flementele componente ale unei cul-
turi nu trebuie considerate ca entitidii independente
(atomi), ci ca termeni ai unor multiple relatii. A ex-
plica inseamnid a descifra structura care ordoneazi din
profunzime un domeniu de faptee. Structura nu este 1insi
datd la suprafata fenomenelor sociale si culturale. EFa
trebuie descifratd, gidsindu-se in profunzimea Lor.Ideea
a fost consideratd de muly{i ca fiind absolut revoluyio-
nard. Proiectul explicativ al lui Levi-Strauss a avut o
rapidd si largd influentd, declinul siu producindu-se
insd la fel de repede. In ultimii ani s-au formulat o
serie de critici foarte ascuyite la adresa lui. Aici ne
intereseazd nu relevanta sa pentru un anumit tip de ana~
lizd sau alta, ci pretent{ia de a fi tipul esential de
analizd in gtiintele sociale. Pe scurt, el consti din
urmdtoarele teze: Cultura, gi in consecinyd intreaga so-
cletate, reprezintd un mod de a ordona si clasifica ex-
perienta. Sarcina gtiintei este si dezvidluie modelele
care fundeazi aceastid ordonare a experinetei in diferite
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socletiti. Unde se gisesc aceste modele sau structuri?
Réspunsul lui Levi-Strauss este clar: in incongtient.
Fle sint modele incongtiente care caracterizeazi unui-
versal mintea omeneascd. In fapt ele reprezinti reguli
universale ale activiti{ii mintii umane de a divide, ca-
tegoriza gi clasifica fenomenele. Sub influenta structu-
ralismului lingvistic, el considerd c¢# forma fundamenta-
18 a categorizédrilor realizate de mintea umani este bi-
nard. Un exemplu clar de asemenea analizid structurald
ni-l oferd un elev al luil Ievi-Strass -~ Needham : In
societdfile ou reguli de cisidtorie prescriptive,ocamenii
tind si considere organizarea lor sociald in termeni de
opozitii - jumitatea inferioard fatd de cea superioari,
cei care iau so{ii fatd de cel care dau eto. Aceasti
tendintd opozitionald este mai departe exprimati in cla-
sificdri simbolice dualiste: de exemplu, spiritele rele
fatd de cele bune.

Un al doilea exemplu, luat de Levi-Strauss insusgi,
ne va limuri gi mai bine. Fxistd in societate trej sis-
teme mari: economia, limba, relayiile parentale - care
fn ultimd instantd pot fi considerate ca gisteme de
schimb: oamenii pot schimba intre ei bunuri, semne sau
femei. Descifrind regulile generale care regizeazd orice
sohimb putem explica toate fenomenele particulare de
acest tip.

O asemenea explicatie, dupd cum au observat multi
comentatori, este antisociologici. Ea inlocuiegte impe-
rativul formulat de Durkheim de a explica un fapt social
prin alt fapt soclal, printr-o explicayie tipic idealis-
td: prin structurile epistemologice incongtiente ale
mintii umane: notiunile de dualitate, complementaritate,
opozitie, reciprocitate etc. Condit{iile particulare con-
ocret-istorice nu mai au nici o relevantd in explicatie,
operafiile mentale universale reprezintd factorul expli-
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cativ profund. Din scest motiv, de exemplu, Robert Murphy
eticheta teoria lui Levi-Strauss drapt "Zen marxism" iar
M.Harris - "hegelianisu francez".

X
X X

Acest capitol a avut intenf{ia s& puncteze citeva
elemente de convergentd si divergentd intre strategia
marxistd de explicatie a fenomenelor sociale, pe de o
parte, si strategiile nemarxiste, dezvoltate in paralel
cu marxismul, in cadrul societé{ii capitaliste. Elemen-—
tele de convergentd provin din insdsgi logica cercetirii
gstiintifice. Teza lui Lenin, c& stiinfa nagte continuu
materialism este valabild gsi in reflexia sociald. Diver-
gentele sint generate de opjiunile ideologice distincte
care stau la baza celor doud linii fundamentale ale re-
flexiei sociale contemporane. Dialogul dintre ele este
necesar de aceea si& dubleze cooperarea gtiintific#d cons-
tructivd cu polemica ideologicid intransigenti.
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