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Notele de curs pre zantate în acest volum se referă 

la pri~dle 5 te~e ale Cursului de Materialism isto,ric 
pentru secţia de Filozofie a Facultăţii de Filozof'ie. 
Adresînd1t-se studenţilor secţiei de Filozofie• textul de 
faţă are caracterul unui ou.re de specialitate.Accentul 
cade pe anal:.. za bazei teoretice a problematicii filozo
fiei sociale,prezentindu-se şi unele dintre punctele de 

vedere in discuţie din literatura marxistă actuală.Sis
tematizarea materialului şi unele abordări particular, . 
aparţin autorului,fiind prin aceasta deschise discuţiei. 
O prezentare neangajată ar fi fost practic imposibilă 
datorită varietăţii opiniilor existente in literatura 
marxistă,caraoteristioă orioărei ' die:ilpline dinamioe,afla-
te in continuă dezvoltare.Intenţia noastră a fost de a 
prezenta tezele fundamentele ale materialismului istoric, 
aşa oua au fost ele elaborate de Marx,Engels,Lenin,p~e
cum şi de alţi marxişti.Un accent special este pus pe con
tribuţia adusă de Partidul Oomu~ist Homân la dezvoltarea 
creatoare a filozof'iei marxiste. 

Volumul reprezintă ~ o primă formă a cursului. 
Deabia după redactarea întregului text va fi posibilă o 
redactare finală. 

Autorul 
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CAPITOLUL I 

MATERIALISMUL ISTORIC - FILCZOFIA SOCIALA MARXISTA 

Tema 1. M.:.terialismul istoric şi locul său în 
ansamblul filozofiei marxiste 

Materialismul istoric este un_;:,, dintre discipline l e 
oonstituiente ale filozofiei marxiste. El esr.e concepţia 
filozofică-ştiinţifică a marxismului asupra societăţii, 
filozofia sa qocială• Contribuţia fundamentală pe oare 
Marx a adus-o la dezvoltarea filozofiei o reprezintă 
tocmai elaborarea unei noi concepţii despre societate. 
Marxismul a adus un aport decisiv la înţelegerea unor 
problel'.lle oa: structura şi dinamica societăţii umane., me
canismele vieţii economice, clasele şi grupurile socia
le, sistemul politic, ideologia. El a pus bazele unei 
abordări ştiinţifice a societăţii in ansamblu cît şi a 
diferitelor sale domenii particulare. 

Filozofia marristă în general, materialismul isto
ric în mod special, reprezintă fundamentul teoretic al 
conştiinţei proletariatului, a ideologiei comuniste.Fa 
reprezintă "metoda ştiinţifică de analiză a evenimente
lor, a fenomenelor din natură şi societate.cu ajutorul 
acestei metode partidul ·comunist elaborează strategia 

dl 

şi tactica revoluţionară a transformării societăţii, in 
concordanţă cu realităţile istorice, naţionale şi socia
le din fiecare ţară, din fiecare etapă a dezvoltării so
cietăţii omeneşti"x). Partidul Comunist Român, înoă de 

x) Programul PartidUlui Comuniat Român de făurire a so
cietăţii socialiste multilateral dezvoltate şi înain
tare a României spre comunism, Ed.Politică, Bucureşti : 
1975, p-153-154-
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la înfiinţarea sa, s-a plasat ferm pe bazele teoretio9 
oferite de filozofia marxistă, de materialismul istorl o. 
Bogata sa aotivitate teoretioă este orientată in sensul 
aplicării creatoare a materialismului istorio la reali
tăţile ţării noastre, a dezvoltării tezelor sale, p i n 
generalizarea propriei praoti.oi revoluţionare. 

Creşterea importanţei faotorulw. conştient in pro
cesul construirii societăţii socialiste multilateral 
dezvoltate in ţara noastră face oa însuşirea filozofiei 
marxiste, să reprezinte o condiţie necesară a formării 
omului nou al societăţii socialiste. In acest sens Pro
gramul P.C.R. apreciază oii "insuş:l,rea concepţiei ştiin

ţifice despre lume, dezvoltarea conştiinţei socialiste 
a maselor constituie un factor esenţial al edificării 
societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi trece
rii la comunism. Activitatea ideologică şi politico-edu
cativă a partidului are în vedere că teoria revoluţiona
ră a materialismului dialectic şi istoria este menită 
să ajute nu numai la cunoaşterea lumii, oi şi la înarma
rea întregului partid, a militanţilor săi, e. tuturor 
membrilor partidului ou cunoştinţele necesare desfăşură
rii acţiunii de transformare a sooietăţii"x). 

Elabora.rea bazelor materialismului istoric:,a unei 
abordări ştiinţifice a societăţii a avut consecinţe pro
funde asupra intregii filosofii• Este sugostiv în acest 
sens punctul de vedere al filozofului marxist franoez 
Louis Althusser. 

Pornind de la ideea existenţei unei strînse rela
ţii intre dezvoltarea ştiinţelor şi a filozofiei, el su
gereaz! oă marile desohideri din ştiinţe au generat noi 
orientări în filozofie. Descoperirea "continentului ma
tematioii" in Greoia antică a deschis o nouă oale in fi-

x) Idem, P•l56-l57• 
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lozofia. Aoestei ueachideri i se datorează, in mod esen
ţial , bogăţia filozofiei greceşti.Dasooperirea "oonti
nentului" ştiinţelor naturii a produs noi perspective fi
losofice care stau la baza filosofiilor moderne.In fine, 
Marx a inaug~at cel de al treilea continent al cunoaşte
rii ştiinţifice - cel al sooietăt;iix) .Prin aoeasta,filoso
fia marxistă se oonstituie,de la 1no~put,1ntr-o ou totul 
nouă perspectivă- cea oferită de punerea pe baze ştiinţi
f ice a înţelegerii societăţii. Teza lui Althusser suge
rează locul deosebit pe oare filosofia sooială,materialls
l'llUl istoric, il ocupă în ansamblul filosofiei marxiste. 

Acest ours va f:\., deci, despre o disciplină filo
sofioă particulară - materialismul istoric - disciplină 

oare insă deţine un loo privilegiat in ansamblul siste
mului filosofie marxist. S-ar putea chiar spune că ea ii 
conferă în mod esenţial nota sa distinctivă. 

O disciplină filosofică este greu, dacă nu imposi
bil, de 1nţeles în sine. Fa trebuie determinată de ra
porturile sale ou celelalte discipline filosofice,prin 
locul şi rolul său în cadrul sistemului filosofie. Din 
această oe.uză, prima problemă pe oare o vom discuta se 
referă la "arhitectonica" sistemelor filosofioe,la locul 
filosofiei sociale in cadrul diferitelor sisteme filoso
fice, în general, la locul materialismului istoric 1n 
oadrul slstemului filosofiei marxiste, în partioular. 

Locul filosofiei sociale în strt1otura 
sistemelor filosofioe 

Deşi compusă din discipline distincte (ontologie,teo
ria ounoaşterii,antropologie filosofioă,etioă,filosofie 
sooială),aflate ele insele intr-un proces d~ specializa
re progresivă,spre deosebire de ştiinţă,filosofia se ca-

x) L.Althusser - Citindu-l pe Marx. Editura Politică, 
Bucureşti, 1970. 
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.racterizează printr-o mqlţ mai puternică tend :l.. nţă sp.l'e 

unitate, spre sistem. Specializarea din oim.pul fil osofi
ei nu merge nici odată atît de departe înoit Uferitelo 
sale discipline să ajungă la o eutonomizer completă. 

Cercetările filosofice oele mei specializate poar tă a
dinc amprenta oadrulut general, a viziunii filosofioe 
de ansamblu, în care se dezvoltă.Sistemul poete fi vizaţ 
in mod explicit seu doar conţinut in şubtersnele s truc
turale ale unei discipline filosofioe.Consider~rea se 
este însă absolut necesară în toate situaţiile. 

Această particularitate îşi are originea într-o oa
recteristică a filosofiei.Există la nivelul acesteia o 
structurală tendinţă spre completitudine, Cu alte cuvin
te, o tendinţă de a aborda toate problemele filosofice 
relevante,de a le gindi într-un cadru teO,t"etic unic în 
oare să fie formulate soluţii ooneistente. Sistemul apa
re invariant oa obiectiv de atins al demersului filoso
fie. Istorie de pînă acum a filosofiei nu prezintă nic i 
un caz de concepţia filosof~că oit de cît influentă, cit 
de cit oristalizată, care să nu fie intr-o formă sau alta 
completă.Centrarea pe o disciplină filoeofică - etica s 1u 
ontologia sau teoria cunoaşterii - a avut totdeauna puter
nice ~otivaţii din punctul de vedere al sistemului ca 
atare.In primul rind,această oen~~are era fundată pe i
Qeea ;eleyan~ei, Domeniul filosofie in oauză reprezenta 
in concepţia respectivului autor,domeniul cemtral , în 
oare se află cheia descifrării t,1turor celorlalte proble
me. Chiar atunci cînd o dieoipli1 1 ă nu era deloc prezent 4, 
nici sub forma schiţării principiilor sale fundamentale , 
aceasta nu era un semn al unei "neglijări" pe care orice 
specializare o justifică, oi avea o motivare principialii: 
lipsa ei de necesitate,de relevanţă filosofică,sau lipsa 
ei de posibilitate principială de constituire.Este cazul 
lipsei,de exemplu,a ontologiei dintr-o serie de filoso-
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f i : oentrate pe tec ~ie ounoaşterii, de insriraţie agnos
tică. K.ant,de exemplu, nu a elaborat o ontologie, o "me
ta:tiz:>..oă" in lim. ajul său, -pent1u oă analiza sa gnoseo
logică indică imposibilitatea prtncipală a acesteia.E
t ica şi estetica sa erau concepute oa un fel de corolare 
ale teoriei ounoc.şterii. 

Ce dă acest caracter de "sistem" filosofiei, această 
tendinţă structurală către completitudine? Răapuns~l ar 
putea fi căutat in finalitatea ultime a filosofiei.Fina
litatea filozofiei, raţiunea ei de a fi ca fo"mă diatino
t i a spiritual~ii umane,este aceea de a constitui o în
ţelepoiune sur"emă, de a căuta să răspundă la problema de 
inte~es central pentru om& omul însuşi şi locul său in 
l ume~ In ultimă instanţă toete întrebările particulare pe 
care filosofia şi le pune converg subteran către întreba
r ea centrală - ce este omul? Această temă oferă criteriul 
fundamental de relevanţă al oricărei probleme filosofice. 
Se acordă locul central unei discipline sau alteia pe mo
tivul oă ea oferă baza, punctul de pl~oare pentru răspun
sul .la această întrebare fundamentală.Io sistem sint in
cluse, toate problemele care eînt relevante,necesare, pen
tru a rezolva această sarcină. 

Am putea, deci spune oă, arhi.tectonioa sistemelor fi
losofioe este astfel constituită inoît să pună in evtdenţă 
problematica omului, oa punct central de convergenţă. 

Spre deosebire de ştiinţă care îşi poate permite o ex
plorare amănunţită, prudentă a unui aspect sau a altuia, 
filosofia are misiunea de a oferi un răspuns global, util 
pentru or ientarea de ansamblu a acţiunii umane. Orioit de 
provizoriu ar fi aoest răspuns, prezenţa . se este absolut 
necesară pentru organizarea vieţii umane. 

Putem apune deci, în concluzie, că filozofia ţinteşte 
în ultimă instanţă să producă o imagine de ansamblu,com
plet ă în articulaţiile sale fundamentale, asupra omului 
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şi a lumii sale. Aceasta este şi cauza pentru oar e -n fi 
lozofio,marile orientui reprezinta tipuri de sisteg~ -
marxism, existenţialism, fenomenologie, n~opozitivi em. 
Ele tind a fi sisteme filozofioe complete.Org&Diz&r E 1~ 
ternă a unui s:l.etem filoaofio, oonexiunee logică a d i:ter i

telor discipline oomponente,este subsumstă acestei rina
lităţi generale.Voi folosi oa exemplificare una dintr~ 
oele mai freovente atruoturi ale sistemelor filosofie~ · 
tradiţionale, care ar putea fi considerată, intr-un anu
mit fel, o structll%ă standard. 

Prima disciplină, in ordinea logică, este ontologia 
oa te~rie generală a existenţei, din oare omul insuşi 
face parte. 

Urmează apoi teoria ounoasterii. Ea este vitală~~
losofic din două puncte de vederea In primul rind pentru 
oă analizează o activitate specific umană(oonsiderată 
foarte adesea ce activitate definitorie) -ounoaşterea,
contribuind astfel le înţelegerea omului.Prin cunoaşte
re, omul produce multe lucruri oare ii sint speoificea 
ştiinţa, arta, morala, . In al doilea rind, filosofia i n
săşi este o cunoaştere.Posibilitatea şi orientarea e~ 
va fi dependentă de înţelegerea cunoaşterii ca atare. 

Pe baza antologiei şi a teoriei cunoaşterii ~e poa te 
deci determina ce este omul. Eduo posibi1ă cons t i tu.i.l-08 

unei antropologii filosofice, 
Odată găsit răspunsul la întrebarea ce este omul, ~a~ 

re este locul său in lume, se poate faoe încă un pas h o

tărîtor, rezolvîndu-se o altă problemă eaenţia lăi ~ 
trebuie să acţioneze omul. Etica reprezintă di n aoes t 
motiv corolarul logic al mai tuturor sistemelor filoso
fioe.De asemenea, filosofia aocială,mergînd ma i depart~ , 
conclude în legătură cu modul in care trebuie proiecta ~ 
mediul social în acord cu oe este omul şi cu valorile sa1~ 

Nu exiştă. insă o structură unică a tutur ar s i s t em6 l ( , 

filosofioe.Aocentul pus pe o disciplină filosofică sau pe 
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alta,oit şi ordinea lor logică in cadrul sistemul.ui, · ou 
alte cuvinte oon:f'iguraţia sa interioară, este destul de 
variabilă.,S-a.r putea formule oiteva tipuri mai generale 
de organiza.re internă a sistemelor filosofice. 

Structura unui sistem filosofie este determinată de 
viziunea fundamentală asupra naturii omului inerentă 
respedtivei filosofii. 

Dacă utilizăm acest criteriu, putem distinge două 
mari tupuri de sisteme filosofice, cu organizări interne 
distincte, io cadrul cărora filosofia socială nu numai 
că ocupă locuri diferite, dar ~rien~area sa este distinctă. 

A.,_Omul -o.rivit ce entitate în sine, abstractă, universală, 
Specific filosofiei dinaintea sa, aprecia Marx, era con
cepe.rea omului ca o entitate in sine, abstractă universa
lă.Esenţa umană apa~ţine individului izolat, în calitatea 
acestuia de :fiinţă generică, nniversală. O asemenea imagi
ne asupra omului . antrena o arhitectură specifică asiste
melor filosofice.Din acest punct de vedere, există două 
mari posibilităţi de a concepe natura umană în .raport cu 
lumea, cu existenţa iu gene.ral. 

),, Omul ca entitate îg sige, diferită şi opusă lu.mii. 
Omul prezintă un tip de existenţă.cu totul aparte de cele
lalte tivuri de existenţ~ neumana.Poate cel mai tipic pen
tru o asemenea poziţie este exiştentialismul. Această spe
cificitate a existenţei umane face existenţa neumană nere
levantă pont.ru aaroic.a :filosofiei.Ni.mic nu poate :fi . ex
trapolat de la existenţa neumană la existenţa umană.Din 
această c_auză ;formele neumana de existenţă nu fac obiec
tul filosofiei.Ele sint oonsiderijte doar pentru a .realiza 
c~ntrastul dintre uman şi neuman.O filosofie a naturii, 
.n sine, nu prezintă deci interes.Ea,de altfel, nici nu 
~ igu.rează în acest tip de :filosofii. De exemplu, filoso-
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fiile existenţialiste se fundează nu pe o ontologie g~~ 
nerală (imposibllă de altfel datorită opoziţiei de pri'-1-
cipiu dintre existenţa umană şi cea neumană), ci ps o 
ontologie umană, o teorie a existenţei umane. Luc~aroa 
lui J.P.Sartre ":E'iinţă şi neant" prezintă o ontologie ti
pică in acest sens. 

Filosofia socratică reprezintă o centrare suiilară 
asupra existenţei umane, asup~a subiectivităţii. Ea a 
constituit o schimbare dramatică a accentului faţă de fi
losofia anterioară materialistă,filosofioionică)orientş
tă predominau·~ spre elabora.rea unei ontologii generale. 

In general, filosofiile clasificate in marxil;m drept 
idealist subiective dezvoltă o asemenea centrare.Un exem
plu tipic il constituie filosofiile critice, Pornind de 
la ideea că esenţială pentru filosofie este examinarea 
subiectului uman, in calitatea sa de subiect ounoscăto~, 
aceste filosofii dezvoltă o centrare pe existenţa umană. 
Analiza conştiinţei putea determina in ce măsură ştiinţ~ 
este posibilă, in ce măsură o ontologie generală este po
sibilă, cum este morala posibilă şi cum poate fi ea oons
truită.Sistemul . filosofio tantian este specific din acest 
punct de vedere.Dacă în Critica raţiunii pure se reali
za o analiză a conştiinţei şi a facultăţilor sale de cu
noaştere, in Critica raţiunii Pidxvi~ş, pe baza analizei 
din prima lucrare, se <letermina oapaoităţile conştiinţei 
de a produce reguli practice(morala) oare să orienteze 
existenţa umană. 

Există o mulţime de variante de acest gen, De exem
plu filosofia germană a valorii e interesată in a exp1i
ca ceea oe după părerea sa şste esenţial, definitoriu 
pentru om -.lumea valorilor.Valorile sint produse ale 
conştiinţei.De aceea analiza conştii~ţei .reprezintă punc
tul de plecare al întregii filosofii.Metoda fenomenoloGi
că devine metoda filosofică fundamentală. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



15 

In fil osofiile idealist subiective teoria ounoaşt~rii 
reprezintă în fapt un tip specific de ontologie umană. Da
că conştiinţa ·unană - c t~ :funcţia sa esenţială, cunoaşterea 

-· este ~onside.r 1 tă ca definitorie pentru existenţa umanl, 
atunci ea repr ezintă punctul de plecare absolut pentru 
orioe filosofie. Gnoseologia devine astfel disoiplilla ti
losat'toă cea mai relevantă pentru înţelegerea existenţei 
umane. 

2, Rxistonta umană ca formă partivuleră a existentei in 
geno:al. In măsura în oare omul nu este considerat oa o 
entitate în sine, ca un mod de existenţă absolut diferit 
de celelalte forme de existenţă» deci în mlsura în oare 
el este gîndit mai mult oa o parte a lumii, oa o torml 
partiouiară a existenţei, este evident că pentru a se pu
tea determina oe.este omul, o ontologie generali este de 
primă impprtanţă.Aoeasta trebuie să explice ce este exis
tenţa în general şi de aici să se derive caracteristici
le particulare ale existenţei umane. OntolQgiile tind el 
primească un accent special în acest cadru.Fle sînt punc
tul logio de plecare al întregului demers filosofic.Onto
logiile materialiste - ca în cazul lui Democrit,Epicur, 
sau al filosofie i materialiste a secolului XVIII - au 
au constituit un punct de plecare constant pentru a de
termina caracteristicile specifice umanului. 

Ontologiile idealiste se concentrau pe determinarea 
caracteristicilor spirit,ilui universal, ca substan\;l ul
tim! a sp1ritualitlţ;11 umane individuale. Platon este un 
exemplu foarte clar din aoest punct de vedere. Creştinis
mul ou filosofia sa de asemenea. Centrarea ontologică a 
acestor tipuri de filosofie este evident~. 

Indiferent de faptul dacă avem desface cu sisteme fi
losofice de primul tip - fundate pe o ontologie specific 
umană sau cu sisteme filosofice de al doilea tip - funda
te pe o ontologie generală, se poate desprinde cu uş~in-
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tă o structură duală a lor, oel mai olar exprimată d~ 
Aristotel.După părerea sa, filosofie se împarte în două 
tipuri distinote de discipline: filosofia teore tică şi 
filosofia practicăx. Filosofia teoretică are o misi uno 
explicativă. Ea trebuie să facă inteligibil existentul. 
Ontologia, de exemplu,prin exoelenţă este o asemenea fi
losofie teoretică, e:xplioativă. Ea trebuie să răs pundă 
la întrebări de tipul "oe ~ lumea"?, "oe este omul"? 
Filosofia practică - Aristotel o exemplifică cu discipli
ne oa morala, politica, economi ·~• legislaţia - sau in 
termeni mai moderni, filosofia ~10rmativă -, are cu t otul 
altă funcţie.Ea nu are un obieot propriu de e:xplioat , oi 
şi--1 crează singură. Pornind de la inţelegerea existen
ţei în general, a celei umane în particular, oferite de 
filosofia teoretică, fllosofia praotioă derivă reguli de 
aoţiune, fixează soopuri, stabileşte norme. Fa răspunde, 
deci,la un ou totul alt tip de întrebare: "ce trebuie să 
faoă omul?"."Cum trebuie el să aoţioneze?".Ftioa este 
prin excelenţă o asemetea disciplină practioă,normativă. 
Ea nu desorie comportamentul aşa cum este el, oi aşa cum 
ar trebui să fie. Fa normează, formulează normele,regu
lile practice oare să modeleze comportamentul uman. 

Urmărind lineamentele generate de această perspecti
vi, Aristotel merge mai depa.rte,e:xplicitind fundamentul 
0.1. Fxiot;iî ul1i. q:1 oi•i.t'8rl..1 distinct-a pentru oele două ti
puri de cunoaştere - teoretică şi practică. In disoipli
nele explicative, oare pornesc de la un obiect exterior 
de explicat, senzaţia, producătoare de reprezentări,eate 
calea fundamentală a cunoaşterii şi criteriul ei de ade
văr totodată. Pentru domeniul moralei, politicii, econo
miei şi legislaţiei, a filosofiei practice deci, Daţiu
nea este calea fundamentală. Aoeasta nu constituie teo
rii ale unor obiecte existente, empirice. 

x) Diogene Laertios - Vieţile filozofilor, Editura Aoa
d.emiei, Bucureşti, l96 , pag.26?. 
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~'tloco:fia practică trebuie să construiască, cu inat.rumen
t ul raţiunii, in acord cu. natura umană, pusă în evidenţă 

de :fU.osofia te"retică, r~alitatea umană. 
După ,um se v ide, în această perspectivă comportamen

tul uman este traţat sub aspectul normativi cum trebuie 
să acţioneze omul.El nu reprezint.ă un obiect al existen. 
ţei, fiind produs con$tient al omului, explicindu-se deci 
prin conştiinţo acestuia.Disciplina filosofioă oare se 
ooupJ de el - etioe - este preotioă, normativă, nu teore
tică. 

In această caracteristică structurală este conţinută 
perspectiva idealistă, specifică filosofiei premarxiste, 
asupra lumii omului. In leoţta a treia se va reveni pe 
larg asupra acestei probleme. 

Filosofia socială apare in acest tip de sisteme fi
losotioe, de regulă, tot oa o disciplină praotioă, norma~ 
tivă.Sooietăţii 1 se acordă o relativ scăzută importanţă. 
Ea reprezintă, în această viziun~, un mediu derivat - re
zultatul interacţiunii oamenilor. Ea nu ere o oonsistenţl 
in sine, nu reprezintă o modalitate de existeQţă relativ 
autonomă, ou propriile sale modalităţi şi legi. Filosofia 
socială explicativă, care are oa obiectiv explicaţia fe
nomenelor aocial~,oa entităţi existenţiale este o apari
ţie foarte recentă. Filosofia socială a fost considerată 
împreună cu etica o filosofie practică. Funcţiile sale 
erau nu să explice relaţiile şi formele sociale existente, 
oi să ofere reguli, modele, norme, de organizare în aşa 
~l 1ncît omul oa entitate să se poată realiza oit mai 
~ ine.Utopia - proiectul organizării societăţii ideale, 
'l 
icB societăţii în acord ou natura umană - era aproape uni-
oa modalitate de existenţă a filosofiei sociale. Platon, 
A~istotel, socialiştii utopici, proiectul filosofilor 
materialişti ai secolului al XVII-lea reprezintă aseme
nea încercări.Cum trebuie să fie societatea? Pe măsura 
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pmului. Aceasta era teza fundamentală a filozofiei ao
oiale tradiţionale• O filosofie socială explicativă, era 

ou rare excepţii, inexistentă. In favt, teoretic nu av~a 
nioi o justificare. Cele mai multe sisteme filosofioe de 
acest tip nici nu simţeau nevoia unei filosofii social~, 
de orice fel• fie ea chiar normativă. Fle se opreau la 
etică. Societatea reprezintă o comunitate de oameni oare 
se poartă moral. Faptele sociale existente sau trecute 
nu constituie obiect al explicaţiei în ele însele. Ele 
sint produse ale unei anumite întelegeri, ale unei anu
mite raţionări, ale "opiniilor". Singurul lucru pe oare 
filosofia l-ar putea face este să ajute pe oameni să le 
conceapă raţional. 

O asemenea poziţie a filosofiei sociale este eviden
ţă de exemplu în cadrul sistemelor existenţialiste. Cen
tra.rea aproape exclusivă pe individualitate a existen
ţialismului face oa preocupările pentru mediul social al 
omului să fie marginale. Societatea apa.re mai mult oa un 
mod de coexistenţă al indivizilor umani, cu potenţe Um.1-
tative, alienante. Din acest motiv filosofii sociale nu 
există şi nioi nu pot exista în existenţialism. 

Este important de reţinut din această analiză oă în 
perspectiva examinată aici, filosofia socială tindea a 
fi, şi excepţiile sînt foarte ra~~ r o disciplină practi
că, in sens aristotelic, normativă. Insăşi definirea sta
tutului ontologic al obiectului ei - faptele sociale ca 
produse conştiente ale oamenilor - excludea principial 
posibilitatea constituirii unei filosofii sociale teore
tice, explioative. Filosofia socială apare deci, in a
cest context, oa un fel de concluzie practică a analizei 
filosofioe. 

O viziune oomplet diferită asupra naturii umane,da 
unde şi un alt tip de organizare a sistemului filosofie 
aparţine lui Marx. 
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B. Omul oa entitate socială. In celebre teză e 6-e asupra 
lui Feuerbaoh,Marx formula această răsturnare în înţele
ge.rea omului "Esenţa umană nu este o abstracţie ine.rentă 
individului izolat ••• ea reprezintă totalitatea relaţiilor 
sociale1• Natura definitorie a omului trebuie căutată în 
analiza mediului său social de viaţă. 

Perspectiva marxistă asupra omului generează o nouă 
arhitectonică a sistemului filosofic.Pent.ru a determina 
ce este omule necesar, bineînţeles,să porneşti de la o 
ontologie generală. Omul este o parte a lumii, a naturti 
este o fiin •~ă biologică,solidară cu cadrul său natural. 
Omul ca fiinţă naturală, biologic~ reprezintă insă doar 
st.ratul inferior al naturii umane. O ontologie generală, 
o ontologie naturală(o filosofie a naturii) este,evident 
relevantă pentru problematica umană, dar in ea insăşi,o- 

feră o bază doar foarte abstractă.Interesul major al filo
sofiei marxiste s-a plasat pe societ.a te, pe elaborarea 
unei teorii complexe a socialului,ca bază esenţială a în
ţelegerii problematicii umane. Filosofia socială-materia
lismul istoric - nu intîmplător a ·primit dezvoltarea oee 
mai remarcabilă încă de la început. In acest sens,putem 
fi de acord ou afirmaţia lui Althusser oă filosofie mar
xistă eete implicit conţinută în Capitelul,are un sens 
profund.Operele ştiinţifice (in cimpul sooialului)ele 
lui Marx au deschis o n~uă perspectivă filoso:fioă: o nouă 
inţelegere a societăţii, şi pe această bază, o nouă înţe
legere a omului şi a sensului existenţei sale. 

Răsturnarea pe oare Marx a :făcut-o în ceea .c.e priveş
te inţelegereş omului implică o nouă structură a sistemu
lui :filosofie. ~la reconsiderat statul ontologic al rea
lităţii sociale. I-e acordat o independenţă,o autonomie, 

l Marx-Engels,Opere vo1.3.Editura Po~itioă Bucureşti, 
pag.6. 
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statuînd existenţa sa apeoiîioă, cu proprii lş snle l egt 
şi mecanisme oare trebuie să fie descoperite.Filosofia 
P ocielă devi ne, in .aoest fel, o disciplină filobofică teo
retică,explioativă. Ea are un obiect empiric pe cere, 
înainte de a încerce să-l modeleze ,trebuie să îl oun oas
că.Realits tea soc tală nu mei figurează oa un simplu "oon
struot" al ra1jiu.n11.Expl1oaţia trebuie găsită în ea însă

şi.Un fapt social nu trebuie explicat prin gindul celui 
oare il produce aoţionind oi prin alte fapte sociale. A
ceastă nouă perspectivă asupra socialului a deschis posi
bilitatea constituirii ştiinţei sooialului(eociologia,oum 
va fi numită mai tirziu de către Comte) şi totodată au
nei filoaofii _eociale teoretice, explicative, nu norme
tive,p.ractioe. 

O asemenea înţelegere avea o implicaţie importantă. 
In veohee perspectivă filosQfioă,sooialul era un produs 
integral oonştient al omului.Socialul trebuia deci expli
oat prin om,ier nu invers. Cu alte ouvinte,filosofia so
cialului nu putea aduce Qioi o contribuţie le înţelege
rea problematicii omului.Ha ooupa în sistemul filosofie 
o poziţie mai mult marginell,reprezentîn4 una dintre con
cluziile prQotioe ele analizei teoretice. Acordarea unei 
autonomii exietenţiale,realitlţii qooiale,desohide o 
noul perspectivă asupra omul~i - omul oa fiinţă socială, 
modelat de mediul său social. 

In acest sens, nu este eronat să spunem oă filoso
fia marxistl este o filooofie centrată pe filosofia sooia
lă. 

Raţiunea um~nă a încetat a mai fi izvor absolut al 
formelor sociale. Ea a devenit un moment al vieţii socia
le,un element al ei - o raţiune socială. Conştiinţa gene
.rioă a "omului generic" . este înlocuită cu conştiinţa eo
oiall a "omului social".Filosofia însăşi .reprezintă o f or
mă a conştiinţei sociale,exprimînd structura socială în 
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oare funcţionează (este o ideologie,în limbajul mar:xiet). 
Posibilitatea de constituire a filosofiei nu mai este 
căutată de Marx în primul rind în mecanismele subiectu
lui cunoscător, oi în mecanismele sociale oare 11 dau 
conţinut. Ontologia umană se constituie în marxism în 
strînsă legătură cu ontologia socială. 

Ma.r:xismul nu renunţă oîtuşi de puţin la rosturile 
practice ale filosofiei. Reintegrind omul în istorie,oa 
într-un domeniu existenţial de acelaşi grad ou cel natu
ral, căutind explicaţia logic obiectivă a dinamicii aoes
tuia,filosofia marxistă pune un accent deosebit pe ac
ţiune. 

Cunoaşterea,nu numai a naturii dar şi a realităţii 
sociale,constituie o bază necesară pentru lărgirea acţiu
nii conştiente a omului. Explicativul este strins împle
tit ou no::-mativul. Materialismul istoric a fost conceput 
de la început ca o bază teoretică a conştiinţei clasei 
munoitoare,a forţelor interesate ,în progresul socialist 
al societăţii,deci ca o bază t&oretioă a unui proiect de 
reconstrucţie a societăţii, a acţiunii sociale revoluţio
nare.In acest sens,m~terialisroul istoric a fost conectat 
011 acţiunea revoluţionară ca bază a unei ideolog:U 
ideologia comunistă-, oit şi a unei noi morala, morala 
comunistă. Gramsci cînd caracteriza filosofia marxistă 
ca o filosofi6 a praxisului , avea in vedere împletirea 
profundă a explicaţiei cu proiectul de acţiune, a teori
ei cu proiectarea idealului. 

S-ar putea deci spune oă materialismul istoric re
prezintă o parte componentă a ontologiei marxiste - o 
filsciplină teoretică, explicativă a existenţei sooiale 
ca tlp specific de existenţă, diferit de existenţa natu
rală, nvînd acela~i grad de realitate. In această cali
tate el este crucial pentru inţelegerea problematicii 
umane , cît şi pentru construirea proiectelor practice de 
â Cţtuna. 
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Raportvl dintrr mater ialismul istoric ş i celel1lt 
diacjJline f : losofice marxiste 

Ic paragraful anterior s-a căutat să se demonatre~~ 
că filosofia socială ocupă un loc aparte în cadrul a: -
temului filosof~o marxist . O trecere în revistă a re4 -
ţii lor dintre materialismul ist orie şi celelalte disci

pline filosofioe marxiste - obiectul acestui pa ragraf 
va contribuj la o înţeleger e mai bună a propriului său 

speoifia.In primul r Snd să examinăm rapor tul dintre ma
terialismul istoric şi materialismul dialeotio. 
Materialismul iştori~ şi materialismul dialec tic. In fi 
losofia marxistă actua lă, materialismul dialectic şi ma 
terialismul istoric sînt concepute oa reprezent înd com
ponentele filosofice fundamentale ale aceate ea. Cu alte 
cuvinte,cel mai adeaea,filoaofia marxistă est e concqpu
tă ca unitatea dialectică .a materialismului dialectic 
a materialismului istoric. Acesta este de altfe l şi mo
tivul pentru care filosofia marxistă este cunosc, !; ă s ub 
denumirea de "materialism dialectic şi materialism ist 
ric". 

Reamintirea că materia lismul dialectic este concep 
de către oei mai mulţi filosofi marxişti oe o ontologi 
generală, Cu alte cuvinte oe o t~;. ie generală e exister 
ţel naturale ~1 sooial-umanex. După cum se poa te observ 
este implicată aici teze unităţii tuturor formelor exis 
tenţei.Atît î n natură oit şi în societa te , atît in :umea 
materială oit şi în cea apirituală,dincolo de diferenţe 

le lor oalitative,există o serie de oa.raoteristici co11u 

ne,universale deci,care fao obiectul unei onţ ologii gen1 
.rale. 
X De regula, 10 lIEI terialismul dialectic sînt cupr iti 1 

şi teze car e fac parte din c 1ea ce s-ar putea nwi•, 
o filosofie marxist ă a naturii.Sînt f ilosofi r sr 
ti ca.re militează pentru constituirea unei osemo 
discipline auton ome faţă de materialismul dia lect 
p.r opriu-zis. 
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Fi losofii marxişti subliniază unitatea dialectică 
dintre ~ceste d ouă discipl ine filosofice oa.re ocupă in 
mar xism un loc ce ntral - mat.erialismul dialectic şi mate
reialismul istoric. Această teză se fundamentează pe i
deea oă o teorie ştiinţifică a societăţii (materialismul 
istoric) este compatibilă numai cu o înţelegere ştiinţifi
că, de tip materialist şi dialectic a lumii in general. 
Ou alte cuvinte, materialismul istoric implică(şi se fun
dează totodată) pe un anumit tip de ontologie (materia
lismul dialectic) şi nu un altul (materialist mecanicis
tă sau idealistă),împreună ou ca~e alcătuieşte o viziune 
armonioasă,coer entă asupra lumii. 

Dincolo de această teză gene.relă,există formulate 
in dezbate.rile ma.rxis te o serie de probleme departe de a 

fi soluţionate în legătură ou aspectele concrete ele re
laţiilor dintre aceste discipline. Discuţiile sint .lll8i 
vechi. Două poziţii extreme au fost formulate in cadrul 
acestor discuţii.Una dintre ele a fost pfodusul unei în
ţelegeri dogmatice a filosofiei marxiste.Cealaltă a fost 
avansată mai mult de către comentatorii nemarxişti.Le 
voi analiza pe scur t tocmai pentru oă ele oferă un cadru 
limitativ discuţiilor actuale şi ca.re,probabil,se vor 
mai duce şi in viitor . 

Prima dintre interpretări s-e constituit sub influ
enţa sistematizării lui Stalin a filosofiei marxiste. Ba 
se fundează pe teza oă materialismul dialectic este o on
tologie,o teorie asupra existenţei in general,atît a celei 
naturale,oit şi a celei aooiale,iar "materialismul istoric 
.reprezintă o aplicaţie a materialismului dialectic la 
studiul fenomenelor sociale". Aoeast~ înţelege.re a fost 
destul de .răspîndită in filosofie marxistă. Pe larg ex
pusă ea poate fi găsită de exemplu in lucra.rea lui T.Pav
lov - "Filosofia materialist dialectică şi ştiinţele par-
ticulare ".T .Pavlov considera că materialismul istoric 
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este o parte a materialismului dialeotio o eplioare a a
cestuia le un domeniu particular - sooietete11. 

Un asemenea punct de vedere, in perspectiv& merxis
mului oontemporan,prezintă oîteva slăbiciuni fundamenta 
le.Io primul rind,el postulează o structură a cunoaşterii 
umane tipică pentru ceea oe se cheamă o "gindue dogmati
că" ,fiind în dezacord profund ou spuitul unei cunoaşte
ri vii creatoare.Deducerea particularului - teoria socia
lului - ,din general - ontologia generală - .reprezinta 
demersul tipic pentru dogmetiam,.In aoest sens, T.Pavlov 
definea mecanismul de geneză e materialismului istoric 
in următorul fela principiile şi categoriile untversale 
aplicate le un domeniu particular - sooietatea.Dou~ o
biecţii pot fi aduse acestui tip de raţionament aa)Pe oe 

oale "principiile şi categoriile universalet• au fost ex-
trase ,dacă nu prin generalizarea principiilor şi catego
riilor diferitelor domenii particulare?Nu există o oale 
"dueotă" de constituire a universalu],ui,care să nu trea
că prin teoriile diferitelor domenii ale existenţei - na
tu.re şi societatea. b) Chiar acoeptind posibilitatea for
mulării unor principii şi categorii universale înaintea 
oelor mai particulare ,rămine o a doua dificultate z JB rti
oulerul nu poate fi dedus din universal. Hegel demonstra
se foa~te convingător acest lucru.Metoda de a deriva din 
univ .rsal art oula,Jtul asta o metodă tipic speouletivl, 
iar nu ştiinţifică.Rezultatele ei sint în bună mă.sură 
arbitrare ,deoarece din universal se poate deriva nlogic" 
aproape orice .fel de teză mai particulară. 
Acestei tezei se poate aduce şi o obiecţie din punctul 
de vedere al oonstituirii istorice a filosofiei marxiste. 
Istorio, nu materialismul dialeotio s-a constituit mai 
î.Dainte,oa apoi să fie aplicat la studiul societăţii.Ma
joritatea surselor clasice sistematice ale materialismu
lui dialectic aint relativ tîrzii: lucrările lui Fngels-
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"LLUJNi g Feuerbaoh şi sfîr şitul filosofiei clasice germane" 
"Antl.-DUhring" şi "Dialectica naturii", şi de asemenea,lu
crarea lui Len ~n "Mater :.'..aliam şi empiriocriticism" .se pai -
te,de a. emenea lbserva c ă dialectica a fost elaborată,de 
către Hegel,pornind nu de la ceea ce ar putea fi numit 
"universal" şi o~ atî t ma i puţin de la cunoaşterea feno
menelor naturale. Sursa de inspiraţie a lui Hegel inela
borarea viziu1ii sale dia l ectice a reprezentat-o doul 
domenii1 istoria cunoaşter ii umane,in special cunoeşte
rea filosofică, şi istoria societăţii umane inslşi. Deoi 
terenul social a generat elaborarea dialecticii.Marx a 
fost impresionat de marea relevanţă a dieleotioii hegelie
ne pentru înţelegerea fenomEllelor sociale, şi pe aoest 
teren el a reelaborat,materialist dialectice. 

Pe aceste observaţii se fo~muleazl o teză diametral 
opust celei examinate pînă acum. In esenţă ea afirmă . fap

tul oă filosofia marxistă este materialismul isto.rio. 
materialismul dialectic reprezintă un elaborat tîrziu,da
torat in mod special lui Engels. Există chiar afirmaţii 
extreme(Jean Paul Sartre) de . tipula dialectica extinsă 
asupra naturii este o eroare. 

Pentru ilustrarea ac~stui punot de vedere voi folo
si argumentaţia dezvoltată de merxologul oooidental,Z.A. 
Jordan autor al unei voluminoase lucrări intitulate ''Evo
luţia materialismului d1alecticx. După părerea sa materia
lismul dialeotio reprezintă integral o oreaţie a lui Rn
gels.Intenţia acestuia e~a. elaborarea unei filosofii a 
naturii care să completeze materialismul istoric şi din . 
care ijă poată fi deduse principiile materialismului is
toric. In fapt, oonsiderl Jordan,Marx, elaborind materia
lismul istoric a porn1t,evident, de la o concepţie filo-

z.A.Jordan - The ~01,t1on ot Dialeot1oa1 Mater1a-
11sm,,Mao Millan. 96. 
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sofioă generală, de la un fel de ontologie,dar .oare ou 
poete fi confundată ou oea elaboretl de Fngels.Aceaata 
din urmă s-a transmis in disouţiile marxiste sub denumi 
rea de materialism dialeotio. Concepţia filosofioă a lui 
Marx ar putee fi desemnată, mai degrabă,prin termenul de 
"naturalism". Naturelismul filosofie el lui llarx poate 1'1 

caraoterizat,după părerea sa, prin următoarele teze1lu
mea este materială (o poziţie materialistă,deoi) omul 
este o parte a naturii,o existenţă naturală1 sufletul nu 
este ceva suprenatural,ci legat de activitatea psi~o-~i

ziologică a creierului.O asemenea viziune filosofioă.era 
suficientă pentru elaborarea materialismului istoric. Din 
această cauză,Marx nu a simţit nevoie să dezvolte preo
cupări ontologice speciale.Io conoluzie,epreoiază Jordan, 
naturalismul lui Marx este suficient pentru dezvoltarea 
filosofiei sale sooiele. Nici oonoepţie se despre socie
tate, ~inici naturalismul său filosofie nu ere nevoie 
de o fundare "metafizică" dş genul celei schiţate de En
gels în operele sale tîrzii. 

In prezent,mejoritatea filosofilor marxişti adoptă 
o poziţie mei dif'erenţietl în probleme raportului dintre 
materialismul dialectic şi materialismul istoric. Daoă 
poziţia de inspiraţie dogmatică a fost practic depăşită, 
şi ruperea completă a oelor două discipline filoeofice şi 

negare ui r11 m t'tt~1 11smulu1 dialectic nu este aooep

tabilă..Aşa - ni.unitul " natu.raliam" al lui Marx reprezin
t.ă o simplific~re exoesivă a situaţiei.Viziunea materia
listă a lui Marx, aşa cum este ea exprimată in operele 
de început,oum este implicată în lucrările de analiză 
socială, n~ poate fi oaraoterizetă doar prin termenul de 
naturalism. Aversiunea lui Marx faţă de mate·r ialismul 

mecanicist, metafizic, fie al filosofilor secolului al 
XVIII-lea,fie al lui Feuerbach,este o dovadă.Marx vedea 
în dialectica elaborată de Hegel un instrument de gîndi

re ~iloeofică mult mai larg deoît aplicaţiile sale la 
viaţa socială. Faptul că viziunea ontologică a lui Marx 
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este de t ip materj al 1.at dialeotio pa.re a fi greu de con
testa t. Este adevăra t tnsă că nu o ontologie generală am
plu elaborată .rep.r-,zintă baza pe oare JD8te.rial1s1pul isto
ric s-a constituit.Poat e poziţia cea mai .raţională, 1n 
spiritul dialecticii insăşi,a.r fi considerarea .relaţiilor 
de influenţă .reciprocă dintre oele două dis of.pline filo
sof ice fundamentale ale JD8.rxismului.Mate.rialismul dialec
tic a beneficiat de la inoeput de o _ pe.rspeotivă ontologi

că , generală materialist-dialectică. 

Bete un lucru gene.ral acceptat faptul că Bngela a 
dezvoltat teze ontologi ce int.r-un context pa.rticula.r,că 
unele generalizări ale sale sint limitate de insăşi limi
tele cunoaşterii de atunci şi că, in nici un caz,materia
lismul dialectic nu poste fi confundat ou elabora.rea sa 
din "Dialectica naturii" sau "Anti-Duhring" • .IU este o d~
oiplină filoaofică deschiaă,aflată în continuă dinamică. 
O ontologie materialist dialectică, deschisă, in acord 
continuu ou noile deschideri ale ştiinţei şi filosofiei 
este un complement necesar a unei filosofii sociale mate
rialist isţ;oric aflată ea insăşi intr-o continuă innoi.re, 
dezvolta.re. 

Unii filosofi marxişti actuali ave.rtizează,de aaeme-

nea,nu insă de pe poziţiile extremiste ale lui Sartre sau 
Jordan,asup.ra unor posibile simplificări .rezultate din 
transferul necritic el unor modele teoretice ca.re au o ma
.re relevanţă in descrierea fenomenelor eooial-umane,in 
deso.rie.ree naturii. 

In calitatea ea de ontologie generală,teo.rie a e
xistenţei in gener.al, materialismul dialectic elaborează 
o teorie e formelor gene.rele de exietenţă,naturale şi so
cial-umane.Din acest punct de vedere, el oferă o bază teo
r e tică ş i metodologică generală pentru toate disciplinele 
f i losofice II particula re 11 

- filosofia naturii,filosofia 
s ocială, teoria cunoaşterii.Elaborarea unei teorii genera-
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le a atructurii,sau a determinismului sint asemenea exem
ple. 

De asemenea,în măsura în care reprezintă totodată o 
filosofie a naturii, materialismul dialectic oferă un ce
dru necesar oare fixează specificul omului oa parte a na
turii,tipul relaţiilor omului ou natura. Desigu.r,relaţia 
"om - natură„ este modificată sooial,ea are insă un funda
ment nat\ll'el. 

Pe de altă parte, marxismul nu concepe filosofia oa 
pe un punct de plecare al cunoaşterii.Ea se . dezvoltă il 
baza acumulăril.or din cîmpurile particulare .Stiinţele na
turii şi ştiinţele sociale, ou reflexia filosofică specia
lizată din aceste sfere,reprezintl surse dezvoltării onto
logiei generale. Referindu-se la acest raport,Engels lan
sa ideea ol materialismul modern, materialismul dialeotic, 
reprezintă o filosofie constituită in acord ou ştiinţa. 
Dezvoltarea ştiinţei,spunea el,determină schimbări conti
nue in filosofie. Materialismul 11işi schimbă forma" oda
tă cu dezvoltarea ştiinţelor. 

Decurge de aici o relaţie dinamiol intre materblis
mul dialectic şi materialismul istoria. Ble sint discipli
ne autonome, plasate le nivele diferite de generalitate. 
Ia afara influenţei lor reciprooe,ele au şi alte surse de 
dezvoltare.De exemplu,materielism~l dialectic se dezvol
tă prin prelucrarea filosofiol a datelor celo.r mai gene
rale ele ştiinţelor naturii,oit şi ale teoriei marxiste 
a cunoaşterii.Problema rapo.rtur il or dintre materialis-
mul dialeotio şi materialismul istoric nu este nici pe 

o 

departe închisă.Studii viitoare vor putea aduce date noi , 
atit i~ plan logic cît şi istoric pentru o mai adîncă lă
murire a relaţiilo:r lor. 
Materialismul istoric ei tear ia cunoaşteri"'!. Există mul
te similarităţi între .raportul discutat mai înainte,mate
rialis111 istoric-materialism dialectic, şi raportul ma te-
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ria lismului istoric şi teoria marxistă a cunoaşterii.Ela
borar ea mAterialismului istoric a pornit de la un fond 
general materialist şi dialeotio de înţelegere a procesu
lui cunoa~terii.Rx:iet ă o implicaţie reciprocă între oele 
două perspectivezîntreaga teorie materialistă asupra so
cietăţii presupune o viziune materialistă asupra cunoaş
terii.Si invers,teor ia cunoaşterii marxiste i9i gbeşte 

o sursă de îmbogăţire în materialismul istoric.Pe sou.rt 
am să enumer principalele contribuţii pe oare filosofia 
socială marxistă le-a adus la dezvoltarea teoriei marxis
te a cunoaşterii. 

- Considerarea cunoaşterii ca proces social. Cunoaş
terea reprezintă una dintre activităţile sociale fundamen
tale.Se desQhide aici o perspectivă sociologică asupra 
cunoaşterii.Ea are finalităţi sociale,se realizează prin 
activităţi sociale,este supusă multiplelor influenţe a-
le celorlalte activităţi sociale. Cunoaşterea nu mai poa
te fi concepută oa produs al individului abstract, a-so

oial,oi oa produs social,rezultat al unui efort comun„ 
Ea este un element component al culturii comunităţii. 
Ceea ce în ultimul tin.p se ohiamă "sociologie cunoaşterii" 
reprezintă dezvoltarea perspectivei deschise de marxism. 
Conceptul de practioă,a cărei introducere in teoria cu
noaşterii de către marxism a deschis multe perspective, 
îşi are originea in teoria marxistă asupra sooietăţiit 
Cunoaşterea ca un element funcţional al activităţii u.ma
ne,p.ractice. 

- In fine,materişlismul istoric a dezvoltat inel 
însuşi o amplă teorie a "cunoaşterii" socielUlui,oare 
es te relativ distinctă de "cunoaşterea naturii".Cunoaş
terea socia1ului reprezintă un element component foarte 
important al activităţii sociale. Din acest punct de ve
dere ,materialismul istoric a adus contribuţii fundamen
tF.J le.Conceptul de "ideologie" şi întreaga teorie dezvol-
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tată pe aoest teren reprezintă o oontribuţie deosebi t. o:, 

originală a marxismului .Cunoaşterea antrenată 1n aotivi
tatea sooială -ideologiile de diferitele tipuri,polit iQe, 
juridioe,morale,filosofioe,religioase,formele lor te ore 
tice şi oomune - reprezintă un gen speoifio de cunoaş te
re.La determinarea mecanismelor şi a valorii sale,marxis 
mul a adus una dintre contribuţiile oele mai original• • 

Materialismul istoric a deschis o perspectivă fun
damentală şi asupra altor disoipline filosofioe. Rtioa 
primeşte o fundamentare socială fermă. Intr-un anumit 
fel,ea se constituie pe baza şi în prelungirea teoriei 
marxiste a societăţii. Fstetioa însăşi este pusă într-o 
perspectivă socială, desohizîndu-se în acest sens largi 
posibilităţi pentru elaborarea sa ştiinţifică. Teoria va
lorilor (axiologia), elaborată într-o manieră abstraotă 
idealistă în cadrul filosofiei germane neo-kantiene, de
vine o parte fundamentală a teoriei sociale. 

Antropologia filosofioă se dezvoltă în oadrul teo
riei materialiste a societăţii pe liniamente principal 
diferite de oele al abordărilor idealiste, sau natura
list abstrao te. 

Filosofia însăşi primeşte o nouă dimensiune în pers 
pectiva materialismului istorio.In calitatea sa de formă 
a conştiinţei sooiale,de ideologie, ea nu poate fi înţe
leasă deoît în raport ou condiţiile sociale in oare a 
fost elaborată,ou orie ntarea socială a producătorilor ei . 

Se poate spune în oonoluzie oă sistemul filosofie 
marxist prezintă imaBinea nu a unui conglomerat de disoi 
pline,prodllB al unor condiţii iatorioe aocidentale,oi un 
complex logio,organic. Filosofia marxistă nu apare însă . , 
nioi ca expresie a unei ordini lo'?_ice abstracte in°oare 

disciplinele filoaofice sint striot deductibile una din 
' oelelalte,oi mai de grabă ea reprezintă un tot organio,cu 

relaţii de atrinsă interdependenţă, în oare fiecare işi 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



31 

ar e propria sa aut unomie,dar sprijinindu-se totodată pe 
celelalte .Din acest pune t de vedere, ele formea.ză un tot 
unitar,deschis mereu la î nnoire.Fundamentul materialist 
şi dialectic al filosofiei marxiste reprezintă însă no
te sa distinctivă. Poate din acest punct de vedere,după 
cum am văzut,situa ţia cea mai tipică o reprezintă rela
ţiile dintre materialismul dialectic şi istoric: aşa du
pă cum materialismul dialectic nu poate fi conceput ca o 
ontologie elaborată exclusiv pentru necesităţile filoso
fiei sociale,nici interpretarea opusă nu este acceptabi
lă - materialismul istoric ca o concretizare a principii
lor universale ale materialismului dialectic la cimpul 
mai particular al socialului. 

Disciplinele componente ale filosofiei marxiste,pe 
lingă interdependenţa lor de structură, se caracterizea
ză, fiecare în parte, printr-o profundă deschidere atit 
spre ştiinţe,oît şi spre practica socială. 

Materialismul istoric si ştiintele sociale particulare 

Nu vom mai reveni eici asupra problemei raportului 
general dintre filosofie şi ştiinţă. In linii gmerale, 
discuţiile actuale duse in cadrul filosofiei marxiste pe 
această temă pot fi sintetizate in următoarele teze:l)şti
inţele oferă o bază de cunoştinţe reflexiei filosofice. 
In acest sens se vorbeşte de caracterul ştiinţific al fi
losofiei - acordul dintre filosofie şi ştiinţe, dezvolta
rea reflexiei filosofice în prelungirea celei ştiinţifi
ce.2)Filosofia oferă un cadru teoretic şi metodologic ge
neral pentru reflexia ştiinţifică.Raportul acesta este 
dinamic ~n sensul că filosofia stimulează demersul ştiin
ţific,beneficiind din plin la rîndul său,de acesta,corec
tindu-se şi dezvoltindu-se. 
Este necesar să ne oprim in.să mai pe ~arg asupra rapor-
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tului dintre materialismul istoric şi ştiinţele sociale. 
De multe ori se încearcă a se rezolva problema ra por

tului dintre filosofia socială şi ştiinţele sociale p~ in
tr-o delimitare de obiect.Cu alte cuvinte, identificar ea 
unor obiecte distincte de studiu ar putea constitui baze 
unei diferenţieri de principiu dintre demersul filosofie 
şi cel ştiinţific.Dacă,atunci oînd discutăm despre filo
sofia in general şi ştiinţe ~ a asemenea distingere pare 
a fi relativ convenabilă -· f i losofia ca refie:xie asu
pra "universalului", î.n timp oe ştiinţele sint reflexl.i 
asupra particularului (de aioi şi obsesiva specificaţie 
"ştiinţe particulare", î.n oontrast ·ou filosofia ca şti
inţă a universului), la nivelul raportului dintre filo
sofia socială şi ştiinţele sociale, ea prezintă unele di
ficultăţi de principiu.Aceste dificultăţi apar foarte 
clar in discuţiile cere au avut loc în legătură cu rapor
tul dintre materialismul istoric şi ştiinţele sociale 
(sociologie,în mod special)x.Discuţiile acestea au gene
rat două puncete de vedere distincte ( ou variante în ju
rul 1·or): 

a) Materialismul istoric~ filosofia socială mar
xistă, diferită de sooiologia marxistă.Filosofia socia
lă are oa saroină elaborarea unei teorii generale asupra 
sooietăţii.Sociologia,aşa cum e~~o concepută de către 
unii marxişti,reprezintă nu o teorie,ci mai mult o meto
dologie generală de cercetare empirică a fenomenelor so
ciale. Sarcina extragerii concluziilor teoretice genera
le furnizate de cercetarea empirică revine materialismu
lui istoric,în calitatea sa de filosofie socială.O ase

menea teză ridică o problemă de principiu: societatea oa 
atare nu poate constitui obiectul unei teorii de tip şti
inţific? De ce teoria ei ar trebui să fie neapărat filo
X Criteriul acesta este operant şi atunci c î nd se discu-

tă raportul dintre materialismul istoric,ca teorie a 
societăţii globale, cu diferite teor'ii'. 'rile sfe relor par
ticulare: economia politic ă,politologie,et c. 
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sofioă,iar nu ştiinţifioă, ca fizica sau biologia?. 
b) Materialismul istoric este sociologia marxistă 

adică o teorie ştiinţifică a societăţii globale.In aoea t 
oaa,nici nu se poate vorbi despre o filosofie socială, 
diatinctl de ştiinţa socialului,filosofia putind exista, 
deourge logic de aici,doar in a~era unei ontologii genera
le.Jrxistă multe temeiuri pentru oa o asemenea poziţie să 
nu tfe acceptată.Socialul oa atare reprezintă fc;,arte frec
vent obiectul unei reflexii filosofioe speciale. 

histă şi alte inceroări de a delimita in cadrul ma
terialismului istoric o problematică de ordin filosofie 
de -problematica de ordin ştiinţific propriu-zisă.Aceste 
inoerclri nu sint ineă suficient de clare pentru a fi 
analizate in detaliu. 

Nu este inaă neaparat necesar a se plasa diferenţie
rea diQtre filosofia socială la nivelul unor obiecte dis
tţnote.S-ar putea incerca o distingere,intr-un domeniu 
mai uşor_ de eoceptatucela al modalitătilo; de aborda.re 
a realităţii sooiale,a metodelor specifice~ filosofioă 
şi ştiinţifică.Un asemenea plan de tratare a .raportului 
dintre filosofia socială şi ştiinţele sociale ar putea 
avea o1teva avantaje. In primul rind el sugerează că di
ferenţa este relativă~istorio8 şi in consecinţă.dinami
.21,iar nu de principiu. In al doilea rind se aooentuea
zl asupra a ceea oe este comun,iar nu asupra a ceea oe 
desparte filoa ofia de ştiinţă. Diferenţa d!ntre "obiec
te" pare mai de grabă a .reprezenta o ideologie proprie 
fazei in oare disciplinele căutau sl se diferenţieze,să 
se inohidă in graniţe care să asigure un statut-quo de 
principiu.Etapa actuală pare dimpotrivă a accentua pe u
nitatea cunoaşterii,pe desfiinţarea graniţelor artificia
le dintre domeniile cunoaşterii,pe colaborarea lor la a
dinoirea inţelegerii umane. S1 poate, dacă ar fi să avan
sez o ipoteză mai indrăzneaţă,spre o ştergere a graniţe-
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lor dintre discipline,spre o cunoaştere uni ta r i . 
Constituirea ştiinţelor i ntr-un domeniu existe nţ i ~l 

oarecare,generează pentru filosofie o serie de probl~~a 
specifice. 

In primul rînd, epare necesitatea unei restructur ri 
a filosofiei însăşi. O filosofie fundată pe o înţelegere 
de tip ştiinţific ,este evident,diferită de o filosofie 
fundată pe cunoaşterea comună şi pe speculşţia asupra ei. 
In mod epeoial,conetituirea ştiinţelor asupra socialului 
şi umanului deschide o nouă bază de cunoaştere pe oare fi
losofia se oonstituie,iar filosofia marxistă este legată 
de o perspectivă ştiinţifică asupra· societăţii.Experien
ţa comună, oare a constituit mult timp aproape unica ba
ză de cunoaştere a filosofiei, este treptat înlocuită de 
experienţa ştiinţifică mai puternică şi mai sistematică. 

In al doilea . rînd,apare o dificilă problemă a deli
mitării dintre filosofie şi ştiinţe.Ca şi in sfera netu
rii,şi in sfera omului şi a societăţii,filosofia a repre
zentat in absenţa ştiinţelor unicul instrument teoretic 
de cunoaştere.Ea suplinea lipsa ştiinţei, ou mijlocul spe
culaţiei teoretice. Constituirea ştiinţei,o eliberează de 
asemenea funcţii,dar o pune totodată în faţa necesităţii, 
de a-şi defini propriul său loc în ansamblul cunoaşterii. 

In dQ~a ~gaialului şi a umaowlui,prooesul de a.ri~

talizere a ştiinţelor a început încă din secolul trecut. 
Marx a pus bazele unei ştiinţe a socialului (sociologia, 
cum va fi ea mai tirziu denumită), o teorie a societăţii 
globale şi e dinamicii sale.Psihologia,antropologia oul
turelă,d~mogrefia,economia politică (ceva mai devreme), 
au aj~ni in seoolul nostru la o dezvoltare remarcabilă, 
de~i decalajul dintre ele şi ştiinţele naturii este in-
că foarte mşre. . , \ 

•t . • 1 \. ' I 

, Dieoutarea xaportului dintre filosofia şi ştiinţi-
fic le nivelul cun6aşterii socialului trebuie să ia în 
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oonsideraţie şi o partioularitate a etapei aotuale a 
dezvoltării cunoaşterii• 

Atunci oind Marx şi Engels au vorbit despre noua lor 
abordare a societăţii nu s-au preocupat niciodată de di•
tingerea netă a filosoficului de ştiinţific. Ei erau mai 
degrabl inclinaţi să o prezinte în termenii ştiinţei,opu
nind-o net filosofiei speoulative. Acelaşi lucru este va
labil şi in ceea oe il priveşte pe Lenin. In "Ce sint 
prietenii poporului ••• ", analizînd oonoepţia socială a lui 
Marx el foloseşte ohiar termenul de sociologie (înţeles 
în sensul generic de ştiinţă a societăţii) pentru a desem
na materialismul istoric. 

Deşi aici am avut intenţia doar a .IllU!§. problema, şi 

nici deoum a formula o soluţie,ou titlu ipotetic aş for
mula o observaţiei in legăturş. ou "funcţia",în momentul 
de faţă,al filosofiei sociale. Aş putea spune oă ea înde
plineşte adesea un rol dramatici încearcă să umple pră
pastie inoă existenţă dintre necesităţile presante ale 
acţiunii umane şi posibilităţile încă mult limitate ale 
înţelegerii oferite de ştiinţele sociale.Se pare oă e
xistă o presiune tot mai accentuată oa~e promoveaz~ ini
ţiativa conştientă 1n soluţionarea multiplelor probleme 
care stau in faţa omenirii. Aceasta produce o creştere 
au~atanţială a rolului filosofiei.Atitudinea pozitivis
tă de excludere a filosofiei pe temeiul caracterului ei 
"speoulativ", neriguros,rep.rezintă în fapt exprssia fi
loso:f'ioă fie a unei anga , j ări umane limitate(a spune oă 
asupra a ceea oe nu eînt absolut sigur nu mă pronunţ, 
înaeamnă,în planul acţiunii, a abandona la nivelul for
ţelor spontane o ma.re parte dintre problemele vitele 
ale omeni.rii),fie a mentalităţji tehnocratice, tot mai 
mult abandonetă,oă "specialistul" poate în momentul ac-,. .. 
tuaţ aă facă faţă,oa speoialist,tutu.ro.r p.roblemelo.r so-
ciale · 'şi umm ~:Adesea ,filosofia este chemată să. sisteqia-
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tizeze, date sociale, prin ipoteze şi speouleţie,să ior
muleze,cit mai clar probleme oare depăşesc prin oompl~xi
tatea lor capacitatea ştiinţei riguroese,să le abordeze 
frontel,să caute să formuleze soluţii. 

Mai de grabă deoit diferenţierea netă, osmoze tot 
mai orgenioă dintre filosofia socială şi ştiinţele s ocia
le este prezentă in dinamica actuală a cunoaşterii .Refle

xia filosofică se îmbogăţeşte ou datele ştiinţelo~, işi 
disciplinează metoda după exemplul ştiinţei,in timp oe 
ştiinţa învaţă de la filosofie arta de a aproxima oeea 
oe nu poate formule într-un mod decţsiv, de a luora în 
incertitudine şi de a o 1nvinge aistematio,ou ipoteze 
îndrăzneţe, ou speculaţie,neplrăsind inal idealul de ri
gurozitate. 
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Tema 2. Constituirea materialismului istorio 
- revoluţie în gîndirea socială 

Constituirea materialismului istorio a fost prece
dată de o bogată cercetare în oîmpul filosofiei sociale. 
Otteva momente ale acesteea vor fi pe ~ourt trecute în 
revistă în paragraful următor.Caracteristioile reflexiei 
sooiale anterioare oferă un fond de oontrast pentru evi
denţierea aportului a.dus de marxism în aoest domeniu. 

Totodată,vom putea înţelege mai bine sursele teore
uioe ale filosofiei marnste,deoareoe,după cum sublinia 
tovarăşul Nioolaa Ceauşescu - aceasta "s-a făurit şi 
dezvoltat prin preluarea şi generalizarea teoretioă a 
oelor mai mari descoperiri ale ştiinţei, ale gîndiri1 
sociale, ale praoticii revoluţionare"x). 

Intructt premisele filosofico-teoretice ale apari
ţiei marxismului au fost analizate pe larg în cadrul 
cursului de Materialism dialeotio, aici vor fi punctate 
doar oîteva aspecte specifice evoluţiei filosofiei so
ciale. 
Principalele momente ale evoluţiei filosofiei sociale 

Deşi,pînă în secolul trecut,în oele mai multe sis
teme filosofice filosofia socială propriu-zisă a avut un 
caracter marginal,unaori neresimţindu-i-se de loc nevoia, 
evoluţia ei este deosebit de instruot1vă.Poate una dinti-e 
oele mai remarcabile caracteristici ale istoriei filoso
fiei sociale este o anumită alternare între filosofiile 
sociale normative şi filosofiile sooiale explicative. 

Marxismul sugerează o explicaţie acestei alternări. 
Refle::na socială depinde de "experienţa istorică" a so
cietăţii care o produce,de atitudinea membrilor colecti
vităţii faţă de formele de organizare a vieţii lor socia
le (de societatea în oare trăiesc).O societate relativ 

x) Nicolae Ceauşescu, Cuvîntare la adunarea festivă con
saorată centenarului na;tar!i lui V.I.Lenin, Fditura 
Politică, Bucureşti, 19 o, p.37 
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stabilă,sau in ascensiune lentă,oferind un cadru de vla
ţă satisfăcător membrilor săi,va ge ne~ a o atitudi ne pozi
tivă de aoceptare din p.1rtea acestora. In eoeastă ati~u
dine pozitivă, de acceptare,işi găse şte s ursa ,ref l exie 
filosofioă ( explicativă, ou puternice nuanţe justifica
tive. Dimpotrivă, o sooietate aflată într-o profundă 

oriză de structură, caraoterizată prin tensiuni, şi oon
tradicţii,va genera o atitudine specifică: oameni i vor 
dori nu _ să o conserve, ci să o modif i ce sa u s-o pe.rfeo-
.ţioneze.Ei vor fi mai puţin interesa ţi de modul în ca.re 

ea există şi lllEJi mult de modul in oare ea ar trebui să 

fie organizată. Filosofii sociale cu or i entare norma tivă 
tind a fi generate in aceste condiţii . 

Societătile arhaico.primitive, nu au produs o r efle
xie socială la nivel teoretio.Rle se gîndeau pe ele i nse
le în termeni mitologici.Dincolo de aceast ă formă s e pot 
desprinde cîteva caracteristici structurale ale r eflexi 
ei sociale constituite aici. Dacă ne ghidăm după datele 
de care dispunem la ora actuală,societăţile arhaice aînt 
caracterizate printr-o organizare relativ stabilă . Adău

gind la aceasta omogenitatea lor inter ioară,lipsa de s tra
tificare,de diferenţiere generatoare de inter ese şi ten
dinţe contradictorii,putem obţine imaginea unei relaţii 
orga nice între individ şi forme JA s a l e de via ţă.Acestea 
s i nt,cu excepţ ia unor perioade mai mult sau mai puţin 
accidentale de criză,acceptate integral.Io mitologi'a f i e
cărei comunităţi o important ă par t e . era dedicată expli
cării formelor existente de organizare soc ială.Reflexia 
socială constituită in acest cadru poate fi considerat ă 
prin lipsa de alternativă. Or ganiza.rea existentă 

era considerată oa bună în sine, explorar ea al tor so
luţii,sau considerarea necesităţii perfecţionării oalei 
existente nu este caracteristică .O altă tr ăsătur ă s pec i 
fică derivatâ din prima este particularismul ,aau, cum 
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pnre forrnulr,t in ant.r:opologia culturală,culturo-centris
~ului sau etno-centris~ul.Mentalitatea arhaică (această 

caracter izează în fapt ~i mentalitatea altor societăţi ) 

eote pu\,ernic o.r ienta ta spre formele proprii de organi
zare ,manifestînd o atitudine principială de respingere, 
oau cel l 11ţin de indiferenţă , faţă de formele de organi
zare ale vec inilor. lntr -un oarecare fel,comunităţile ar
haice se .rapc, tau intt'e ele cum se .raportează speciile 
diferite de animale, una la celelalte.Pentru reflexia lor, 
practic alte forme de organizare nu există. 

Antichitatea. Schimbările sociale rapide caracteris
tice destrămării comunităţilor primitive şi trecerea la 
forme ma i complexe de organizare,ca cele sclavagiste,de 
tip eu.ropean,au produs o schimbare profundă în reflexia 
socială.In fapt asistăm la o completă reconstrucţie(şi, 
pină la urmă., la o continuă reconstrucţie) a formelor 
de organiza re socială.Proprietatea privată a autonomizat 
individua l în raport cu comunitatea.Activitatea sa eco
nomică a devenit extrem de dinamică,vechile forme de or
ganizare socială sînt mereu revizuite de pe poziţia in
tereselor private ale diferitelor grupări şi clase socia
le .Dezvoltarea internă rapidă şi interacţiunea dintre co
munităţi crează un mediu deosebit de instabil.Formele de 
organizare socială sînt mereu criticata dintr-o perspec
tivă sau alta,sînt împinse în criză, sînt violent schim
bate cu alte forme de organizare care nu sînt nici ele 
mult ma i incontestabile şi mai stabile. Instabilitatea 
s ocială l;li politică a comunităţilor an'Cice va apa.i:e în
t r-o forn,~ specifică la nivelul reflexiei sociale. S-ar 
putea d,1tqJrinde cîteva trăsături dis tj_ncti ve ale aceste ea. 

Re[Lexia sociali a antichităţii încetează a mai fi 
mit olo~;;ioă,devenind teoretică.Meditaţia filosofiei .raţio

•la. devine instrument fundamental al reflexiei sociale • 
. n:gtabilitetea soc ::..;:1 lă generează o orientare predo-
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minant normativă, Filosofie înoearoă să imagineze noi for
me de organizare socială capabile să esigUl.'e stabilit a t ea 
şi deplina realizare umană.Lucră.rile lui Platon(Republica 
şi Legile) sau Aristotel (Politica) sint de acest gen . Ele 
reprezintă încercări de elaborare a unor modele ideale de 
organizare socială.Pornind de la analiza "naturii umane", 
se incearcă elaborarea raţională a formelor de organiza-
re socială oele mai bune.Orientarea explicativă este a
proape inexistentă in primele faze ale dezvoltării anti
chităţii, după cum nici simţul istoricităţii nu era carac
ter iatio. Societăţile din afara perimetrului grecesc, "bar
bare", nu pre:zl!ntau un interes în ele· insele. Societatea 
greacă se afla ea însăşi intr-un proces de formare.Noile 
modalităţi de organizare erau considerate ce imperfecte, 
oa trebuind să fie deci perfecţionate.O excepţie cu to-
tul remarcabilă o prezintă pătrunderea deosebită a lui 
Aristotel.La el, reflexia normativă - reprezentînd orien
tarea generală a filosofiei sale sooiale-,caută să se in
temeieze pe o reflexie explicativă.Pentru a elabora Poli
tica sa,Aristotel analizează un număr impresionant de for
me de organizare a altor cetăţi, (studiază constituţiile 

a ~58 de cetăţi greceşti) înceroind totodată să determine 
tendinţele lor interne. Analiza f ~~melor politice de or
ganizare - democraţia,aristocraţia,tirania,oligarhia - re
prezintă un model,de abordare,e drept,ou mijloaoe de cu
noaştere limitate, explicativă a dinamicii interne a feno
menelor sociale. 

Locul central acordat individului uman,face din cadr ul 
social căutat ca ideal,un cadru social satisfăc~to.r pen
tru individ, a cărui ultimă finalitate este morală - !:.!lll

lizarea fericirii. 
Principiile de organizare ale cetăţii ideale,atît 

la Platon cit şi la Aristotel,nu depăşesc structurile 
reale ale societăţii sclavagiste.Principiul sclavajului, 
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81 inegalităţii s ociale,stă la baza modelelor lor ideale. 
Gîndirea s 0c ială 9Utică, aşa cum nu era caracteriza

tă de simţul istoriei,al trecutului,nu avea nici simţul 
viitorului. Viitorul eYista în reflexia antică doar sub 
forma unei posibile realizări a organizării sociale idea-
1§..Nimic din societatea reală nu sugerează o tendinţă ne
cesară de schimbare în timp. Poate singurul proces care 
devenea tot mai evident era acela de dezorganizare,de des
compunere socială. Lipsa de viitor real anula orice şan
să a gîadirii de a concepe unul. Nu este întîmplător că 
o nuanţă presimist fatalistă era mult mai proprie menta
ţităţii antioe,decît ideea dezvoltării sociale,a progre
sului,inexistentă practic în filosofia socială antică. 

Doar - 1n perioada elenistă a început să se dezvolte 
interesul pentru istorie,atît a lumii greceşti,cit şi a 
celei negreceşti.Marii istorici ai antichităţii,Tucidi
de şi Herodot,deşi din punct de vedere teoretic nu au de
păşit a-istorismul specific mentalităţii antice(de exem
plu, tratarea evenimentelor istorice şi a formelor de or
ganizare ale diferitelor popoare ca simple curiozităţi), 
atunci cind se antrenau în analiza concretă a fenomene
lor sociale şi istorice tindeau a dezvolta o atitudine 
explioativă oare depăşea orizontul filosofie curent. 
Elementele de gîndire-sooială explicativă, din această 
cauză~ apar mai mult in lucrările de istorie dacit in 
reflexiile filosofice de nivel inalt. 

Orientarea eticistă reprezintă o altă tendinţă ca
racteristică.Reflexia filosofică antică a fost mult mai 
bogată în sisteme etice, decît în reflexii sociale. In 
primul rînd, o explicaţie poate fi derivată din caracte
ristica remarcată mai înainte: autonomizarea individului 
în raport cu formele sociale de viaţă,căutarea unor noi 

\O 
forme care să fie în acord cu practica predominant indi-
v1duală,datorată cadrului oferit de proprietatea privată, 

Cda. 01/971 Fose . J 
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Cele mai relevante întrebări sint legate de individ şi 
de organizarea vieţii sale. In plus,asigure~ea unei re
lativ înalte abundenţ_e economice le nivelul claselor do
minante,oit şi diviziunea striată a muncii care oferea o 
mare cantitate de timp disponibil ecesteie,eu generat in
tense orientări către dezvoltarea personalităţii.Io ~od 

special,căutările etioe eu epărut,din ce în oe mai intens 
în perioada elenistă, ce un mijloc de "selvare".Mediul 
social, devenind din ce în ce mai incert şi mei inoontro
·1abil,a descurajat tot mai mult proiectele de organizare 
socială.Orientarea către viaţa indiyiduală,oăutarea feri
cirii printr-o mei raţională organizare a acestea părea 
mult mai posibilă. Elenismul a fost dominat de reflexia 
etică: epiou.reismul şi stoicismul reprezintă orientări 
deosebit de influente in această perioadă.Semnitioetiv 
este faptul oă nevoia de filosofie socială scade tot mai 
mult.Lipsa de alternativă socială reprezintă o caracte
ristică esenţială a acestei epoci. Nioi măcar alternati
ve ideale nu mai sînt posibile. Salvarea individuală re
prezintă unica soluţie. Răspîndirea creştinismului ou o
rientarea sa individual eticistă poete fi înţeleasă în 
acest context. 

Gîndil'ea socială din evul me~ are o pute~nică co
loratură religioasă.Tipică este tearie Sfintului August-ia, 

care înceroa elaboraree unui punct de vedere creştin asu
pra istOJ!iei.Statul reprezintă după părerea acestuia o 
creaţie a Diavolului izgonit de Dumnezeu.El infiinţează 
oivitaa terrena,al cărui prim cetăţean este Cain,ucigaşul 
fratelui său. Imperiile asiatice şi Imperiul roman repre
zintă asemenea forme de state. Christos a venit pe pămînt 
pentru a înfiinţa civitas Dei. compusă din aleşii domnu
lui,in frunte cu biserica creştină. Istorie societăţii 
umane este rezultatul luptei dintre copiii lui Dumnezeu 
care doresc pacea şi armonia şi cei ai Diavolului care 
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acţionează sub impulsul vr ajbei şi al războiului. Ea este 
deoi istoria luptei dintre 12.!M şi rău. Lucrarea sa Q!tl.
ill. ~ incearcă să determine căile pe oare biserica 
tr ium!ă pe pămint.Conştiinţa religioasă şi învăţărura creş
tină reprezintă sursa tuturor principiilor de organizare 
socială. 

Renaşterea nu a adus concepţii sociale suficient 
de cristalizate.Probabil că explicaţia stă în faptul că 
noi le forme de organizare ~urgheze nu erau ele însele o 
alternativă im~.nen tă. Idealul uman promovat in această 
perioadă reprezenta îns ă o pregătire filosofică şi ideo
lo'gioă foarte importantă a regindirii vieţii sociale în
t r-o nouă perspectivă. 

Un moment deosebit in reflexia socială l-a consti
tuit afirmarea filosofică a burgheziei revoluţionare,in 
mod speoial,materialismul francez al secolului al XVIII
lea .Sint oîteva caracteristici definitorii ale orientă
r ilor constituite in această perioadă.Io primul rind,ceea 
ce s-ar putea mai individualismul ra.dical promovat.Punc
t ul de plecare al analize i societăţii il constituie indu
vidul wnan,ou necesităţile şi aspiraţiile sale. Societa
t ea este considerată ca fiind o convenţie,un cadru de vis-
ă al acestuia. Toate f ormele de organizare socială con

•·r are individului uman sint considerate oa fiind lipsite 
de justificare.Reconstrucţia socială trebuie să fie fă
rută pornind de la individ şi de la necesităţile sale. 

leea contractului social este caracteristică pentru o~-
l:emenea orientare. (Rousseau,Look) .starea iniţială a sooie

' ţii era o stare de nereglementare socială.Fiecare cău
a să-şi realizeze propriile sale interese.Acest lucru 
~te considerat a fi legitim.Dificultatea este însă,că, 
lesea, aceste interese s î nt contradictorii,transfor-
tnd convieţuirea într-un "război al tu~uror împotriva 

tuturor".Or ganizarea socială a apărut din necesitatea 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



44 

reglementării sociale a ac tivităţ il or ş i a in t rreselor 
individuale.Deci,oa r~zulta t a l unui contract social. 
Fiecare cedează autorităţii colective ceva din liber t a
tea sa, tocmai pentru a obţine în schimb securitatea, 
protecţia necesară.Regulile sociale reprezintă in fapt 
limitări mutual acceptate ale realizării interesului 
individual. 

O a doua caracteristică este rationalismul. Socie
tatea este, sau cel puţin trebuie să fie, rezultatul ra
ţiunii umane. Pornind de la determinarea naturii umane. 
(oe este şi oe are nevoie individul),cu ajutorul raţiu
nii se poate concepe un cadru social adecvat. Formele 
sociale existente pină acum sint inadecvate pentru că 
aînt neraţionale.Din neştiinţă,din eroare poate şi din 
reaua voinţă a unora care au vrut sJ profite, au apă
rut forme de organizare complet contrare baturii umsne. 
Apariţia lor este deci întîmplătoare,datorată erorii, 
înlocuirea lor fiind necesară. Prin ce mijloace? In pri
mul rînd este nevoie de critica raţională.Odată demascată 
opoziţia dintre societatea reală şi raţiune (exigenţele 
raţionale ale naturii umane),societatea existentă îşi 
pierde sprijinul uman. Ea poate fi susţinută în continuare 
de cei cîţiva interesaţi. Pe lingă critica vechilor stări, 
raţiunea trebuie să pună în evidenvă principiile noii or
ganizări sociale. Calea este deci iluministă. Revoluţia, 
lupta violentă este justifioată,oonsiderau unii, în mă
sura în care grupările privilegiate nu vor de bună voie 
să respecte "contractul social" inoheiat iniţial,atunci 
deci oind nu sint interesaţi să acoepte oeea oe este ra
ţional pentru toată lumea. 

Viziunea este complet a-istorică.Societatea omeneas
că nu are o istorie relevantă din puct de vedere teor e
tic.Istoria reală reprezintă succesiunea întîmplătoare 
a evenimentelor ,dominată de eroare şi neînţelegere. Vol-
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taire afirmă că "istoria omenirii este o imensă ingrwnă
di:r.e de prostii şi de mişelii".Nu există decit o singură 
societate adevărată,necesară,cea raţională.Celelalte sint 
în fapt devieri de la acest model,datorate în principal 
neştiinţei.In eine,istoria nu poate prezenta un interes 
teoretic. Poate doar educativ: ne învaţă ce tipuri de e
rori au făcut înaintaşii noştrii. 

Viziunea asupra modului "raţional" de organiza.re a 
societăţii era şi ea limitată, relativ superficială. In
ceroind să se răspundă la întreba.rea pozitivă: "cum tre
buie organizată societatea" filosofii secolului XVIII se 

măsrgineau la un .răspuns destul de vagzo societate în ca
re fiecare să-şi poată realiza interesele sale,singura 
condiţie fiind aceea a respectării .regulilor "jocului" 
social. Deci o viziune tipic individualistă,atomistă.E
ticile acestor filosofii exprimă extrem de clar această 
orientare. Morala se .reduce la o condiţie foarte simplăz 
regula jocului social,a contractului care face posibilă 
convieţuirea oamenilor în societate. Helvetius vo~bea 
de "interesul just înţeles" adică promovarea interesului 
uman (oricare ar fi el),ponderat cu ajutorul raţiunii, 
modelat în conformitate ou interesul celorlalţi,deoi în 
acord ou interesul general. Interesul general nu .repreff 
zintă,în fapt,mai mult decît suma intereselor individua~ 
le şi condiţiile realizării lor simultane.Ceea oe voiau 
filosofii acelei epooi era de fapt o societate liberă,in 
oare fiecare să aoţioneze in acord ou necesităţile sale, 
dar raţional, conştient de necesitatea de a respecta li
bertatea celorlalţi. 

Care sînt aceste interese individuale? Există foar
te vagi analize ale acestora.Nou era acceptarea lor ca 
necesare,în opoziţie cu poziţiile etice ascetice.Pasiuni
le,dorinţele,interesele sînt acceptate ca justificate, 
naturale în raport cu fiinţa umană. Singura condiţie ce 
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li se punea era 'socializarea l o.r " , raţionalizarea lor de 
pe poziţiile convieţuir ii.ID aceasta imagine a omului şi 
a societăţii .recunoaştem i n fap t modelul noii societăţi 
burgheze în constituire,principi ile ei fundamentale.Ace 
cum Marx a demonstrat în urma unei amănunţite analize a 
mecanismelor societăţii bu.rgheze,Interesul privat rdp.re
zintă în aoest context motorul dezvoltării sociale. Ce 
este el nu mai este nevoie să fie prea mult analizat.Fl 
este evident empiric.Ceea oe vrea omul este justitioat, 
·natu.ral,manifestarea naturii umane generice. Societatea 
nu este altceva deoît cadrul în care aceste interese pot 
fi realizate.Io fapt,societatea burgheză s-a constituit 
in mod conştient pe acest principiu fundamental - libera
lismul economic şi liberalismul social in general.Libera
lismul burghez reprezintă exigenţa libertăţii de .realiza
re a interesului individual(după putinţa fiecăruia),în 
limitele stabilite de către societate. Fără a nega conţi

nutul mai general al acestor prinoipii,nu poate fi igno
rat cîtuşi de puţin faptul că în ele se cristalizau prin
cipiile concrete ale organizării sociale de tip oapita
list.societatea,după cum se vede, continuă să reprezinte 
un .mediu derivat,secundar al omului.Ea este aşa cum omul 
este . Sau cel puţin aşa ar trebui să fie. Ea nu are o aU
tonomie,legi proprii.Fenomenele s oc iale nu sint determi
nate de Alţi factori sociali sau naturali,înafarl de na
tura universală a omului.Materialiştii francezii ai seco
lului XVIII acceptau şi influenţa inversă a mediului so
cial asupra omului.O asemenea teză nu implica însă o mo
dificare substanţială a teoriei lor raţionalist idealis
te. Mediul social poate acţiona în sensul "denaturării" 
omului şi a comportamentului său. Din această cauză rea
lizarea omului nu poate avea loc decît în condiţiile în 
care mediul social este în acord cu natura sa proprie. 
Acţiunea mediului social este de fapt nu asupra naturii 
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wnane propriu-zise,oi asupra comportamentului individual. 
Scopul schimbării sociale este deci şi acela de a el,jJni.na 
o asemenea influenţă denaturantă.Tot oe pare a fi neuman 
rlu în comportamentul oamenilor provine din societate. 
Faptul oă omul nu este nici rău nici bun de la natură,re
prezintă o teză destul de larg răepîndită.Omul devine bun 
sau rău datorită influenţei societăţii. Rousseau mergea 
mai departe afirmînd. că omul este bun de la natură, dar 
societatea îl corupe. Societatea însăşi, fiind determina
tă de opiniile· oamenilor, poate fi modifiontă orioînd şi 
pusă în acord cu raţiun~a-

Socialiştii utopici (Saint Simon,Fourrier,Owen) au 
adus o idee cu totul nouă in acest context - plasarea in
teresului asupra înseşi principiilor de organizare ale 
societăţii.O idee fundamentală a fost formulată: princi
piul proprietăţii private este acela care,prin însăşi lo
gica sa internă,declanşează o serie de consecinţe negati
ve.Nu mai este vorba de bună-voinţă sau de reaua-voinţă a 
unuia sau a altuia.Simplul fapt al proprietăţii private 
reprezintă sursa tuturor relelor sociale.Critica pe care 
socialiştii utopici o fac societăţii capitaliste este at"i
tioa unui tip de organizare socială.Gindirea este îndru
mată spre construirea unei alternative de organizare so
cială.Reprezentînd expresia ideologică a maselor populare 
oare,dezamăgite de rezultatele revoluţiei burgheze, deve. 
neau progresiv conştiente de faptul că însăşi proprieta
tea privată reprezintă sursa caracteristicilor negative 
ale vieţii sociale,soluţia era căutată într-o nouă formă 
de organizare socială, fundată pe un nou tip de proprie
tate - o proprietate socialistă.Această intuiţie a cons
tituit una dintre cele mai importante surse filosofice 
ale constituirii teoriei marxiste asupra sooietăţii. 
"Utopiile unui Fourrier,Owen etc. - remarcă llarx - prefi
gurează şi exprimă în mod fantastic o lume nouă"x). 

x) Marx-Fngels - Opere alese,vol2,Buo.,Fd.Politioă,p.433• 
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Din punot de vedere al strategiei fundamentale de e~pl j 

caţie,socialiştii utopici nu au depăşit poziţia idealis
tă a secolului . XVIII-Deşi inoep a fi schiţate unele idei 
~voluţioniste,pină la urmă,viziunea lor asupra ~ooietlţii 
rmnî.ne fundamental a-istorică,provenitl din aodul idealist 
raţionalist de a explica fenomenul aooial.Punotul de ple
care il constituie omul - natu.rasa autentici-Proprieta
tea privatl nu este 1n acord ou natura umani.Ba a tost o 
eroare.o noul organizare aooiall trebuie sl porneasol de 
la denunţarea aoestei erori şi,pe baza 11Dei analize a na
turii umane (nu este întîmplltor faptul ol de obicei ei 
pornesc în demersul lor teoretic de la o analizl a natu
rii umane)-el se determine acea organizare sooiall oare 
oorespunde acesteea.Observwn aioi aceeaşi poziţie idea
list raţionalistă oa a filosofiei seoolului XVIII.Istoria 
nu îşi are, in aoest oontext,nici o explicaţie. Fa este 
produsul erorii-Necesitatea unei noi organizlri ■ociale 
stă î.n î.nţelegerea raţionali a adevlratei natu.ri umane şi 
a consecinţelor logice extrase din aceasta. Modalitlţile 
de tre~ere de la un tip da organizare la un altul sî.nt 01 
ele dictate de aceeaşi poziţie de prinoipiu.Ketodele pre
conizate de iluminism sint reluate,poate cu şi mai multă 
forţă. Burghezia revoluţionară în seoolele XVII - XVIII 
avea de luptat împotriva unor olaoe sociale relativ res
str1nse, oare nu mai deţineau puterea economiol, oi nmai 
pe cea politică. Revoluţia politioă reprezintă un proces 
relativ simplu de conceput.Fa era avutl î.n vedere de ol
tre ideologia burgheziei în asoensiune.Sooietatea burghe
ză constituită a modificat insl datele problemei.Sohi.Jllba
rea ei 1naeamnă in priJD.ul rind aohillbarea tipului de pro
prietate asupra mijloacelor de produoţie,princip1u ad.inc 
împletit ou destinele unei mase incomparabil mai mari de 
oameni. In această fazl,aingura soluţie de schimbare p!
rea a fi nu cea revoluţionară,violentă,radicală, oi una 
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tundată pe consens,pe acceptarea conştientă.Marx remarca 
faptul oă socialiştii utopici nu au înţeles mecanismele 
legice ale dinamicii societăţii capitaliste,soluţia rl
ainînd utopică,impraotioabilă.Ei doar au intuit sensul 
mişcării istorice. 

Hegel a constituit o sursă teoretică esenţială pen
tru geneza concepţiei marxiste asupra societăţii. Hege
lianismul a reprezentat meditll în oare aceasta a-a 
oonstituit,în raport ou care,cu instrumentele căruia şi 
în contrast cu oare Marx·a parcurs drumul propriei sale 
lămuriri.Din multe puncte de vodere,Hegel a inaugurat o 
abordare a societăţii cu totul dif'erită de cea tradiţio
nală.Deşi ea continua să fie filosofie-speculativă şi i
dealistă,raţionalismul individualist al secolului al 
XVIII-lea fusese complet depăşit.In primul rînd,accentul 
cade pe social. Societatea nu mai este privită doar ca 
un simplu produs al omului, a indivizilor umani.Ea este 
investită cu o autonomie relativă,devenind prin aceasta 
obiect special de reflexie.Filosofia germană post-kan
tiană pregătise terenul pentru o asemenea răsturnare. 
Romantismul adusese in prim plan ideea de comunitate. 
Paradoxal este faptul oă accentuarea iraţionalului a foat, 
din punct de vedere teoretio,responsabilă pentru o aseme
nea reorientare.Individualismul şi contractualismul so
~ial erau produse logice ale raţionalismului olasio.Po-
9orul,oomunitatea1devin o unitate supraindividuală,în 
~are individul tinde a fi complet rezorbit.Noutatea cons
tă in faptul oă socialul dobindeşte o realitate obiecti
vă mai presus de indivizii umani,avind propria sa viaţă. 
Hegel,in acest sens,vorbea despre Volksgeistipoporul işi 
are spiritul său cere nu este derivat dintr-o natură u
wo nă abstractă.Pe o asemenea bază filosofioă romantică, 
He ~el a pus bazele unei noi abordări.Atenţia este orien
tată spre social.Deşi tot idealistă, interpretarea hege-
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liană nu m~i era i~dividualistă,oi supraindividuaJistă 
Ideea absolută es~e aceet oare se obiectivează in is to
rie.Socletatea .reprezintă modul de fiinţare a ideii î ~ 
timp.Pluralitatea socialului poate fi,pe această bazl, 
acoeptştă,in calitate de succesiune a unor stadii neo -
sa.re ale devenirii iato.rioe.DUeritele popoare,cu toa t e 
formele social-culturale· ale vieţii lor (economice, poli
tice,morale,artistice,juridioe 9rsligioaae,tilosof'ioe)~e
prezintă etene ale devenirii api.ritului universal.Fie~a
re işi are consistenţa sa interioară,dată de necesitatea 
ei istoricl.Nimic nu este arb t~aritate,produs al erorii 
spiritului individual.Totul este nec·esitate istorică, "tot 
ce sete real este raţional" .Dictonul hegelian,care avea 
să-l impresioneze in mod deosebit de Marx constituia,din 
acest punct de vedere, o ruptură definit'i.vă cu viziunea 
tradiţională raţionalist a-istorică a sooietlţii.Princ1-
piul istorismului avea al fie descoperirea fundamenta lă 
a lui Hegel.Istoria 1şi are legile sale, necesitatea sa. 
ll'ieoare etapă şi-a avut necesitatea sa, pierind-o .>rin pro
pria dezvoltare şi făcind loc unei alte etape. "Hegel -a
precia lmgela - este primul oare a inoercat să dovedeasc ~ 
existenţa unei dezvoltlri in istoria, a unei legături lă
untrice intre fenomenele istorice,o.ricit de stranii ne-ar 
plrea astlzi multe lucruri in a sa filosofie a istoriei',x 
Principiul istorismului,esenţia l pentru viziunea diale -
tiol a lui Hegel,a .reprezentat mediul filoaofio poate oe l 
mai important al formării gindirii marxiste.Nu nWD61 is
toria a dobindit importanţă,der,odatl ou ea,şi numeroase
le fenomene sooiale particulare - eoonomioe,politice,ju-

ridioe,morale,artistice,religioaae.Varietatea acestora a 
incetat a mai fi considerată o colecţie de "ouriozitlţi", 

rezultat al acţiunii umane neghidate inol de o raţiune 
clară,deci al rătăcirii spiritului.Cunoaşterea trebuie el 
pună in evidenţă necesitatea lor lluntricl,propria lor 

x) Marx-Fngels, Opere alese,vol.I,Fd.Pol.Buoureşti,1967, 
p.323. 
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l.'"aţiune de a fi .O epooă se expr.imă prin toate aceste fe
nomene particulare.In acest cadru fiecare fenomen sooial 
partioular găseşte propria sa justificare.Sooietatea apa
re pentru prima oară ca un sistem ooerent,în oare toate 
piirţile îşi au locul lor bine definit.Apare în aoeastâ 
perspectivă posibilitatea fecundă nu numai de a căuta jus -
tifioarea profundă fiecărui fenomen socialpartioular,dar 
şi de a raporta fenomenele sociale unul la oelălalt,oa 
e lemente ale aceluiaşi sistem,oa exprimînd deopotrivă,în 
f orme speoifice,acelaşi principiu adino.Organizarea unei 
aooietăţi devine,pentru.prima dată,obieot îndreptăţit al 
unei reflexii teoretice.Din acest punct de vedere, Hegel 
poate fi tratat oa fiind primul mare sociolog.Un sociolog 
oare gîndea încă ou instrumentele filosofiei speculative 
idealiste.In acest sens Lenin aprecia că în multe idei he
geliene se găsesc "rudimente de materialism istoric".Uni
tatea sistemului social nu era însă căutată de către He
gel în ea însăşi,oi într-un spirit al epooii,într-o fază 
a devenirii ideii absolute.Dacă Marx a respins în mode
nergic spiritul idealist al filosofiei hegeliene,el ară~ 
mas profund îndatorat pentru faptul oă prin această filo
sofie el a fost pllS în oontact ou varietatea fenomenului 
social,ridioat la rang de obiect autonom al cunoaşterii. 
In acest sens este foarte semnificativ un eveniment în 
formarea teoretică a lui Marx.Pus în faţa W1or probleme 
sociale greu de pătruns,Marx şi-a dat seama oă este moesa

Wl nou mod de explicaţie dacit cel idealist hogelian.In
tuiţia importanţei factorului eoonomio(pe atunci o s~lă 
ipoteză insuficient elaborată teoretic) trebuie să fi fost 
profUnd tulburătoare pentru tînă.rul Marx. El a decis să 
reconsidere înţelegerea socialului prin această nouă 

ipoteză,confruntînd-o totodată ou acumulările teoretice 
existente.Pentru a se lămuri,el recurge la lucrarea lui 
Hegel "Filosofia dreptului".0 analiză amănunţită a stra
t egiei hegeliene de explioars a fenomenului social,expri-
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matl in modul cel mai olar i n aceas tă lucrare, a consti
tuit pentru Marx un prile j t eoretic de verificare a pro
vriei sale ipoteze, de debarasare de modul de gindire spe
culativ idealist de a gindi societatea.Alegerea acestei 
lucrlri nu a fost intimplătoare.Jra .reprezintă ou siguran
ţă cea mai sociologiol lucrare serial de un tilosot. In 
analiza amlnunţită a sferelor particulare ale vieţii so
ciale - viaţa economicl,politicl,juridiol,morall - a ro
laţiilor dintre ele,strategia ideealistl de explicaţie 
işi dezvăluia 1n mod amplu toate poaibilitlţile şi impli
caţiile. 

Urmind pas ou pas raţionamentul hegeiian,Marx 1,1 
or1stal1zează propria sa .înţelegere. "Contribuţiile la cri
tica filosofiei hegeliene a dreptului".reprezintl primul 
pas pe drumul cristalizlrii propriei concepţii despre ao
cietate,rupind totodatl cu tradiţia filosoticl idealiatl. 
Lucrarea a rwnas neterminată,pentru ol la un moment dat 
al analizei,Marx se declari pe deplin llmurit,at1t in 
ceea ce priveşte natura explicaţiei idealiste a aocietl
ţii,c.it şi asupra drumului propriu de urmat. 

In oonstituil!ea materialismului istorio,I.udwig Feuer
~ a avut un rol aparte.Ia aine,lucrlrile acestuia nu 
prezintl rbturnlri spectaculoase.Rle 1nsl,in contextul 
f'ilosofio al epocii,au avut rolul unui catalizatOZ' in !0%'

marea teoriei marxiste. In p.rimul rind,critioa materialis
tă feuerbaohianl a idealismului lui Hegel a facilitat in 
modSpecial noua perspectivă elaboratl de Marx.Viziunea 
antropologiol a lui Feuerbach a servit de asemenea drept 
importantă sural a oonstituirii problematioii umane mar
xiste,in apeoial in operele de tioereţe.Opunindu-se înţe
legerii idealiste a omului (oare îl readuce la spiritua
litate) filosoful german pleda pentru o ioţelegere natu
rală a omuluia omul oe parte a naturii, oa !iinţl corpora-
ll,sensibill.Intr-un climat imbibat pinl la satu.raţie de 
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speculaţia idealietl asupra omului, oa acela al Germaniei 
din prima jumătate a sAcolului XIX,asemenea atirmării ros-

de 
tite răspicat e.rau1/ naturt. a reimprospăta gindirea, orie n-

t1nd-o pe oli mai natu.raie. O altă idee cu mare influenţi 
asupra lui Marx a fost aceea că esenţa omului este dete.r
mioetă de către comunitatea umană, "de unitatea omului ou 
omul".Reai'irmai,ea naturii sociale a omului reprezenta o 
contrapunere a contractualismului sec şi dur al secolului 
dinainte.Ideea oomunita.rismului ca element fundamental al 
naturii umaue va fi preluată de către Marx în teoria sa a 
omului total şi a înst.răinării.Feuerbach rămine insă la 
o viziune abstractă, idealistă a aocietăţii,cu mult infe-
rioară bogăţiei abordării hegeliene. ..-

Economia politică clasică burgheză(W.Petty,F.Quesnay 
dar în mod special .A.Smith şi D.Ricardo) a adus o cu to
tul altă perspectivă asupra fenomenuiui social,avînd o 'in
fluenţă deosebită asupra constituirii materialismului is
toric.Pentru prima oară in istoria .reflexiei sociale,o 
sferă soci·ală particulară - sfera refaţiilor economice -
era supusă unei analize empirice şi teoretice extrem de 
amănunţite.Constituirea marilor teorii economice a .repre
zentat un eveniment de prim ordin în reflexia socială. 
S~c1etatea e~a privită ca un sistem de relaţii sociale, 
a'Vîlld propria sa logică,mec.anismele sale .prop.rii.Prinoi
pglole elemente ale eoonomeiei politice ca ştiinţă sînt 
elaborate.Ideile fundamentale ale acestea au influenţat 
constituirea tec:riei marxiote asupra eocietăţii:idea va
lorii economice provenitl din munol, analiza .relaţiilor 
sociale generate de organizarea producţiei economice(ori
ginea economică a claselor sooiale,cu interesele lor dia- . 
tincte).Ipotefa că economicul :.rep.rezintă în ultimă instan-

.e'.lJ 
ţă factorul dete.rminait asupra tuturor celorlalte sf'ere 
ale societăţii a putut fi aaeli2ată şi verificată datori
tă existenţei acestui corp masiv de cunoştinţe: Pentru a 
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se lburi,Marx începe al studieze economi a politică.Por
nind de la materialul existent,supunîndu- 1 unei severe 
critici,Marx dezvoltl o nouă teorie economioă.In plus,el 
fundează toate analizele sale sociale pe rezultatele spe
ciale la oare a ajuns in cadrul analizei economice.Limite
le,impuse de viziunea burgheză asupra societlţii,sînt de
păşite.Viziunea neistorică şi îngust eoonomistl este în
locuită cu o perspectivă socială mai largă.Formele eco
nomice descrise de economia polilică clasică burgheză nu 
•înt date• universale ,deductibile din "natura umană" uni-

r -

versală (de remarcat faptul oă economiştii timpului tun-
dau întreaga lor analiză pe aceleeaşi presupoziţii antro
pologice oa şi filosofii secolului XVIII, sintetizate în 
celebrul "homo eoonomicus").Ma.rx s~erează faptul el ele 
sînt istorice,produse ele unui anumit grad de dezvoltare 
a societăţii şi înlocuibile prin noi forme de organizare 
sooialJ,pe o altă treaptă a dezvoltlrii acesteea,Produo
ţia de mărfuri, a cărei descriere teoretici o prezintă 
economia politică olasică,este o forml istorică particu
lară.De esemenea,Marx subliniază ou putere implicaţiile 
sferei economice asupra celorlalte sfere ale vieţii so
ciale. 

Cong1t1;1e sociale ale aparat:1e1 JDater1alismului istoric 

.A'nalizînd condiţiile şi semnificaţia apariţiei mar
xismului, Lenin sublinia faptul oă acesta nu a apărat 
"alăturea" de drumul civilizaţiei mondiale, a istoriei 
filosofiei şi a istoriei ştiinţelo.r sociale. "Dimpotrivă, 
întreaga genialitate a lui Marx constă tocmai în faptul , 
că el a dat răspuns la problemele pe care gîndirea înain
tată a omenirii le pusese de mai înainte.Invăţătura lui 
a luat fiinţă oa o continua.re nemijlocită şi directă a 
învăţăturilor celor mai mari reprezentanţi ai filosofiei, 
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ai economiei politioe şi ai socialismului'.x. 
Reflexie socială,ale cărei principale momente eu fost 

trecute în revistă în paragraful anterior,a constituit me
diul spiritual teoretic în care noua concepţiei s-a consti
tuit.Marx a reprezentat însă un moment de ruptură,de coti
tur ă profundă în reflexia socială.El nu a dezvoltat pur şi 
eimplu ceea ce era deja implicat în sistemele filosofioe 
şi teoretice ale vremii,ci a avut capacitatea deosebită 
~ea converti in teorie noile date ale isto~iei,noua ex
perienţă socială a epocii,schiţînd căi revoluţionare de 
dezvoltare a reflexiei sociale.Analiza condiţiilor sociale 
este,din această oauză,absolut necesară pentru înţelegerea 
constituirii concepţiei marxiste.Aceasta a apărut ca o 
nouă viziune asupra sociatăţ11,fiind expresia teoretică 
şi ideologică a unei noi clase sociale purtătoare a unui 
nou tip de organizare socială. 

Mijlocul secolului trecut a reprezentat pectru Euro
pa occidentală o perioadă de profundă criză socială.Socie
tatea burgheză,anunţată şi promovată ideologic ~u atîta 
pasiune în secolul precedent,devenise realitate.Revoluţi~ 
ile politice burgheze au creat un cadru deosebit de favo
rabil dezvoltării capitalismului.Formele tradiţionale de 
viaţl se descompun în mod rapid.Industrializarea burghe
ză,ext•nsivă,cuprinde rapid toate regiunile geografice 
ale Europei occidentale.Acumularea primitivă a capitalu
lui a reprezentat un proces deosebit de dur penttu mase
le populare,şi in mod special pentru proletuiat.Vechea 
stare a treia,unită împotriva feudalismului,duşmanul său 
puteroic,rlmîne,după viotorie,in taţa propriilor sale oon
tradicţii:proletariatul se opune din oe in ce mai mult 
burgheziei.Noul antagonism ia forme acute,datorită tensiu
nilor sociale profunde generale de industrializarea bur-

x V.I.Lenin - Opere,vol.19.Buoureşti,RSPLA,p.3 
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ghezl. Generalizind tendinţele reale ale sooietlţii bu.r
gheze a timpului, Marx elabora cunoscuta tezl a "paupe
rizării .relative şi absolute a proleta.riatului".Proleta
riatul nu devenea mai sărac numai raportat la bogăţie in 
creştere a oapital1smului 1ci şi 10 mod absolut.Mizeria 
cea mai oruntl era produsul noilor forme de organizare 
sociall. Din punct de vedere ideologio,proletariatul in
cepea sl se depărteze tot mai mult de ideologie burgheză 
pe care o urmase 1n sooolul trecut,inoeroind al-şi cons
tituie propria sa ideologie,p.ropriul slu propieot de or
ganizare socială. De pe pozi!-iile ~cestei clase se declan
şa un proces teoretic cu totul original, dezvoltindu-se 
o nouă perspectivă asupra istoriei.1ontradioţiile tot 
mai adinc1 dintre proletariat şi bu.rghezie,manifestate 
in puternice ciocniri economice şi social-politice,du
ceau inevitabil la apariţia unei pluralităţi de incercări 
de cristalizare teoretico-ideologică.Organizarea social
politică a clasei muncitoare .reprezenta un proces extrem 
de dinamic,in care _autocla.rificarea ideologică constituia 
un moment esenţial.Folosind terminologia hegeliană,Marx 
definea acest moment ca fiind crucialidintr-o clasă-in
sine,p.roleta.riatul devenea o olasă..pentru-sine,.E'ferves
cenţa ideologică legată de manifestările proletariatului 
• .r p.roll8acat, poat.ru Jlo.rx o sursă de inspiraţie extrem 

de importantă.Pe lingă aceasta 1 în Germania,datorită ră
mine.rii în urmă,a împletirii formelor burgheze de via-
ţă socială încă slabe şi neputincieose, cu puternicele 
rbăşiţe ale societăţii feudele,criza socială lua dimen
siuni şi mai d.rematice.Ideologic,burghezia germană nepu
tincioasă se manifesta intr-un tip specific de iluminism, 
tî.rziu,epigonic,inconseovent,ceracterizat politic prin 
dorinţa de compromis, iar filosofie printr-o orientare 
idealistă,aublimare a neputinţei sale p.ractioe.Impotr1-

va acestor timizi şi tirzii revoluţionari burg"ezi ger-
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msni,Marx şi Engels aveau să polemizeze intreaga lor 
vieţă,apărind conştiinţa clasei muncitoare de iluziile 
reformatoare ale acestora. 

Proletariatul deschidea nu numai o nouă perspectivă 
socială dar şi o nouă perspectivă teoretică şi ideologică• 
Marx insuşi considera ruptura săvirşitl de elin gindirea 
socială oa fiind un pro4us direct al constituirii acestei 
noi perspective sociale. In ce constă noua perspectivi 
socială? In primul rind dintr-o nouă viziune asupra for
melor burgheze ele organizării sociale.Perspectiva prole
tariatului era fundamental critică.Intreaga sa experien
ţă socială evidenţ ia aspectele negative ale unui aseme
nea mod de organizare.Iluziile societăţii burgheze ince
peau a se destrăma.Capitalismul nu mai putea fi privit, 
aşa cum secolul XVIII credea cu sinceritate, c~ fiind 
singurul mod raţional de OJ:"ganizare socială,in acord cu 
natura umană universală. Din perspectiva proletariatu
lui el apărea ca o altă formă nedreaptă de organizare 
socială.Io al doilea rind,proletariatul era purtătorul 
obiectiv al unui nou mod de organizare socială,a unei al
ternative istorice fundamentale.In locul proprietăţii 
private asupra mijloacelor de producţie,proprietatea co
mună,socialistă deschidea perspectiva unei organizări so
ciale cu totul di.ferită de cea capitalistă, o societaţe 
în care inegalitatea şi oprimarea să fie desfiinţate. 
Partinitate şi obiectivitate.Din .punct de vedere teo.re
tic,1mportanţa perspectivei clasei muncitoare nu se re
ducea doar la faptul că deschidea posibilitatea unei cri
tici "dinafarş.",libere de prejudecăţi,a societăţii capi
taliste şi că,de asemenea, era Ol!ienţată spre promovarea 
unui nou tip de organizare sooială,ci şi pentru că,din 
punct de vedere ideologic,aşa după cum Marx a scos in 
evidenţă, avea o serie de caracteristici deosebit de 
importante. Fiind o clasă dominată, interesantă 
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in crearea unui nou tip de societate in oare inegeltt~
tea,op.rimarea,exploatarea sl fie complet eliminate ,inte
resele sale obiective sint convergente ,in pe.rspeotivl, 
ou interesele intregii comunităţi.Partinitatea sa nu nu
mai că nu se opune ob1ect1vitlti1.ingustind-o,oi o p~e
aupune pe aceasta oa o condiţie neoesa.rl succesului său . 

Clasa muncitoare este o clasă continuu revoluţionarl,fi
ind prin aceasta eliberată de iluziile necesare asociate 
ou o poziţie socială particulară, opusă in mod pzinci-

. pial altor poziţii.Ea este o clasl care, pentru a .reali
za organiza.rea socială în care este interesată,se desfi
inţează pe sine oa olasă,cre1nd o sPcietate omogenă.Din 
aceste motive,ideologia sa nu mai reprezintă un oadJ;u . 
limitativ al viziunii sale teoretioe.Dimpotrivl, ea fao1•· 
litează, şi presupune o inţelegeroe ştiinţifică.A spune 
că partinitatea coincide principial ou obiectivitatea 
inseamnă in fapt a spune oă ideologia proletariatului 
poate deveni o ideologie ştiinţifiol,fundată pe ştiinţă , 

dezvoltindu-se continuu prin asimila.rarea ştiinţei.Ade
vărul nu mai este opus interesului clasei muncitoare,oi 
convergent cu acesta .Din perspectiva socială a burghe
ziei inţelegeţea socialului va fi,prezicea Marx,princi-

pial limitată.Limitele istorice ale capitalismului vor 
fi limitele teoretice ale inţel~~erii societăţii de pe 
poz1ţ11le acestei societăţi. 

Este cuprinsă ai~i una dintre ideile fundamentale 
ale teoriei marxiste a societăţii:oocstitui.rea unei in
ţelegeri ştiinţifice globale a societăţii,lipsită de l i
mite de principiu,es te posibilă doar din perspectiva e h 

set munoitoare.In mod metaforic Marx exprima aoeastl te
zi in felul următ .o~z comuo.ismul reprezintă enigma dezle
gat! a omenirii. 

Deşi capitalismul a contribuit la crea.rea premise-
lor unei inţelegeri ştiinţifice a socialului,el cu es t e 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



59 

capabil să fructifice această pos i bilitate.Capitalismul 
a dezvoltat la maximum r ela ţiile economice,le-e făcut în 
mod explicit domina~te,dezvăluind in acest fel anatomia 
organizării sociale.Deabea însă de pe poziţiile clasei 
muncitoare,această nouă vi ziune poete fi îa mod cler şi 
co~secvent dezvoltată.Atît Marx cit şi Engels împărtă
şeau ideea că apariţia şi dezvoltarea societăţii capita
liste a constituit o condiţie necesară pentru elaborarea 
unei înţelegeri ştiinţifice a soc ietăţii.La nivelul ei 
devenea clară 13..B.atomia Societăţii in general. Această 
idee se găseşte dezvoltată,de oxemplu,în lucrarea lui 
Engels "Ludwig Feuerbach şi sfî.rşitul filosofiei clasi
ce germane": "in timp ce i n perioadele anterioare cerce
ta.rea acestor cauze motrice ale istoriei era aproape im
posibilă,dat fiind că relaţiile dintre aceste cauze şi 
efectele lor erau incî lci te şi camuflată, epoca noastră 
a simp1ificat într-atit aceste relaţii,încît enigma a pu
tut fi dezlegată.,.X 

Materialismul istoric s-a constituit în mod expli
cit oa o înţelegere a societăţii de pe poziţiile clasei 

muncitoare,oa o concepţie a acesteea. El reprezintă,toc
mai din acest motiv,baza teoretică, ştiinţifică ij ideo
logiei clasei muncitoare, a ideologiei comuniste. 

Nu este intimplător, de asemenea, că materialismul 
istoric a continuat să fie· ,in dezvoltarea sa, '..Legat or
ganic de clasa muncitoare,aflindu-se permanent in opozi
ţie ireductibilă cu teoriile şociale constituite de pe 
poziţiile societăţii burgheze. 

S~mpificatia ştiinţifică a constituirii materialismului 
istorie 

X 

Marele merit al lui Marx in acest domeniu a fost 

Marx-Engels - Opero alese vol.2.,Ed.politică,Buc., 
1967,p.,364. 
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acela de a fi pus bazele unei abord~i ştiinţifice~ ·1 
ţii sociale. Aşa cum Engels a precia,M~rx e f~cut pe_tru 
ştiinţele sociale ceea ce Darwi n a făout pentru oiologi( 
El a fcrmulat o strategie ştiinţific~ fundamentaL d~ e~ 
plioaţie a faptelor sociele, pe baza c~eia cunoaştere9 
socialului poate deveni ştiinţifică.Este ceea ce e ~uno' 
cut prin metoda materialistă de explicaţie a şocietatii. 
Presupoziţia fundamentală de l a care materialismul ioto
rio porneşte este oă un f apt s oc i.a 1 trebuie explicat 

·prin celelalte fapte sociale. Ceva mai tirziu,AuguGt 
Comte fo~mulase in mod explicit această exigenţă ca fi
ind absol ut necesară pent r u constituirea ştiinţei socie
tăţii, pe care el a numit-o sociologie. Marx a mers mul 
mai departe dacit Comte.Acesta di n urmă a formula ~ d oar 
in termenii ştiinţelor existent e pe atunci, o serie de 
exigenţe pe care noua ştiinţă ar trebui să le rea lizeze. 
Marx a formulat o schemă explicativă (un model teoretic, 
cu ajutorul căreia,faptele sociale să poată fi explica
te unele prin altele.Aşa după oum cineva. remarca, Marx 
este adevăratul părinte al aooiologiei (in sens de teo
rie ştiinţifioă a societăţii), Comt~,fiindu-i doar na
şul. 

Aplicind acest mode l teoretic complex,Marx a reu
şit să dea o explicaţie gl obala a societăţii in ansam
blu, a dezvoltării sale istorice , a tipologiei societ ă• 

ţilor moderne. Deşi elaborată cu mai bine de loo do ani 
in urmă,teoria socială a l ui Marx continuă să repr ezin
te o culme a gindi.rii soc iale,cona t ituind cadrul cons
tant de referinţă nu numai al gindir ii marxiste , dar ş 

al celei nemarxiste.Sociol ogul france z Maurice Duverger , 
comparind sistemul aooiologio al lui Marx cu celeJalto 
încercări teoretice elaborate ulter ior , eprecia că el 

reprezintă de departe c~a mai complexă şi mai du.rabllă 
explicaţie a societăţii. 
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Nucleul teoriei marxiste asupra societlţii este 
OODlpua •intr-o se.rie de teze cu privire la relaţiile 
de determinare dintre prinoipalele sfere ale vieţii _ 

aooiale - eoonomio,politic, juridic, mo.rel,religioa. 
Ou alte ouvinte,el a formulat principalele careoteristi
oi ale atruotu.rii sistemului aooial.Pe aoeastl bazl,eate 
elaboratl o tipologie a societăţ1lor,1n oa.re oonoeptul 
de tormetiune sooiall (formaţiunea aocial-eoonomioă, 
cum apare adesea)are un loc central.Totodatl,aoest mo
del teoretio oferl posibilitatea formlrii direotiilor 
eyolutiei istorice a societlţii.Istoria,capătl,1n aoest 

_- fel, un fundament ştiinţifio.Te.rmenul de materialism ig
. tgric exprimă tocmai aceastl unitate dintre explicaţia 

de tip materialist ,1 istoric a fenomenelor sociale.ID 
locul preocuplrilor abstracte de a descuperii modelul 
ideal universal al sooietlţii,Marx avansează ideea ol 
1n istoria sa, societatea umană a trecut ptintr-o mult1-
tu41ne de atad11,tiecare .reprezentind moduri distincte 
de organizare sociali. Sarcina omului de ştiinţă este 
deci de a enaliza aceste tipuri particula.re de organiza
re aooiall.Trecerea iato.ricl de la un tip de organiza.re 
socială la un altul .rep.rezintl un p.rooes necesar.Fiecare 
tip îşi a.re juatifioarea sa iatoriol, a toat necesar 1n 
anumite condiţii,tiind 1nloou1t de un altul.Prin aoeaa
ta, teoria marxistl ote~l o bazl aoli4l de 1n~elege.re 
• PI!' og.reaului aocial. 

Marx nu a elaborat 1n mod sistematic o teorie a so
oietlţii.Nu exietl nioi o lucrare în oa.re el,aau Engela 
al fi inoe.rc~t o asemenea construcţie.De altfel, o ase
menea lipal 1ş1 are o justificare foa.rt• aarioasl.Nu se 
poate aştepta oa inel din prima fază a constituuii unei 
discipline ştiinţifice, atit de complexe prin obiectul 
alu,cwa este ştiinţa societăţii,al fie elaborată o teorie 
coerentl, artioulată.In tapt,Marx a pus bazele unei noi 

Cela . etj911 Fr!sc . 4 
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discipline, a unui oimp extraordinar de fertil de ceroe
tere.El a formulat o serie de ipoteze fundamentele şi a 
inceroat el le verifice şi sl le dezvolte prin analize 
unor fenomene eociele _perticulare.In mod speciel,el a 
dezvoltat o noul teorie a ecenomioului.Eoonomia polit~cl 
Jll8rxistl(aşa cum este ea elaboratl în Oapitalul) ~epre
zintl o contribuţie ştiinţificl majoră a lui Marx. "Capi
talul" a .rlmas de-alungul anilor un model de analizl şti
inţifică.De ce Marx a acordat .o atenţie speciall econo
micului? Acest lucru decurge din inslfi specificul teo
riei sale. Factorul economic reprezintă factorul în ul
timl instanţl,determinant. Acest luo.ru l-a făcut pe Marx 
sl analizeze pe larg mecanismele activităţii economice , 
creînd în acest fel, un fundament ştiinţific pentru ex
plicaţia întregii sooietlţi.In prefaţa Manuscriselor e
oonomico-filosofioe Marx fer mule proiectul cercetării 
sale ştiinţifice.Vorbind despre analiza critici a teo
riilor din diferitele sfere ale vieţii sociale şi elabo
rarea unui nou mod de abordare,el spunea& 

''De aceea îmi propun el fao crit i ca dreptului,a mo
.relei,a politioii,eto,înt.r-o serie de broşuri suo
oeeive, de sine atătătoare,u.rmînd oa î n încheie.re 
să încerc a inflţişa intr-o luorare specială cone
xiunea intregului,oo.relaţia dintre diferitele păr
ţi şi,in sfuşit, să supun unei o.ritioi prelucrarea 
apeoulativl a aoest•ui material. Din acest motiv , 
în lucrarea de faţă legătura dintre economia politi
că şi stat, drept, morală, viaţa oivilă eto.,va fi 
atinsă numai în ■lsura în oa.re inelşi economie po
litică atinge "ex profeeao" aceste dis.oipline'.x. 

Karl Marx - Manuscrise eoonomioo-filosofioe, în 
Mar~,-Engels,Sc.rie~i din tinereţe,Bd.Pol.Buo.,1968 , 

pag.509. 
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In ll2nuaorise ••• , Marx intenţiona deoi să dezvolte prin
cipii le teoretice ale economiei politioe şi apoi să ana
liZGze pe rind,in lucrări similare,oelelalte sfere ale 
vieţii sociale, urmind oa deabea după o asemenee analizl 
să refacă intregul in conexiunile sale complexe. După 
cum ed vede,analiza economică nu urma să reprezinte o a
naliză cu pretenţii de exhaustivitate a vieţii sociale. 
Doar implicaţiile directe ale acestea asupra celorlalte 
sfere urmau a fi scoase in lUJDină in cadrul acestei prime 
faze. Programul tinărului Marx,era,deci, ~pmplet.Mult prea 
ambiţios insă pentru a fi realizat.In ''Manuscrise ••• ," 
Marx nu reuşeşte să realizeze, in mod eatisfăcător,o 
nouă viziune teoretică asupra economiei.Sarcina era mult 
prea oomplexl pentru a putea fi realizată atit de rapid, 
aşa cum in 1844 Marx işi imagina.Io fapt,el îşi ,ra dedi
ca întreaga sa viaţă elaborării unei teorii a eoonomieu 
politice, .rezul t ,a tul căreia va fi magnificul "Qap italul „ 
Analize ai.mila.re cu "Capitalul",pentru alte sfere ale 
vieţii soc ia le, Marx nu a mai avut posibilitatea să rea
lizeze.Teze fundamentale in legătură ou acestea eint in
să răspîndite in întreaga operă. O serie de lucrări sint 
dedicate in mod special analizei unor prooese s ociale non
econo~ice,ca de exemplu structura de clasă, c'· ~mul po• 
litic.Aceste analize nu sint insă la acelaşi nivel ou Oa. 
pitalul.Ele nu reprezintă încercări de elabora.re a unor 
te~rii a respectivelor sfere, oi anali;e concrete ale di
feritelor procese particulare istorice.De exemplu, una 
diat.re oele mai valoroase luorlri ale lui llarx, "18 Brumar 
al lui Ludovic Bonaparte",r prezintl o analiză magistrală 
a unor procese sociale particulare p.rin aplicarea tezelor 
teoretio·e generale.Ba nu repr,zintl inel o teorie,simila
rl ou cea expu.al in Ospitalul.Din aoeestl cauzl,principa
lele artioulaţii ale teo.riei marxiste asupra societăţii 
trebuie reconstituite din formullrile de principiu .răspin-
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dite în oele mai dite.rite locu.ri ale operei sale, din ana
lizele particulate în oare aoeste teze sint puse le lucru. 
Trebuie iDSl să nu confundmn aceste formullri accidentale, 
uneori lipsite de precizia uno.r teze elaborate in cadrul 
·unui sistem teo.retio ooerent,cu teze definitive. Din aceas-
tă cauzl .este nevoie de a reconsidera spiritul teoriei so
ciale marxiste,de a o descifra din tormullrile ei ooazio
nale,de a o degaja din practica sa ştiinţifică. Din acest 
punct de vedere, teza lui Althusser amintită mai sus ol 
în Ospitalul este implicată noua filosofie a lui Marx şi 
oă aici ea trebuie scoasă in evidenţă, explicitată, este 
sugestivă însă doar pe jumătate adevlrată.Nu există nici 
o raţiune pentru oare al îngustăm oQntribuţia la înţele
gerea societăţii a.dusă de marxism la Capitalul.Fa apare 
in întreaga operă a lui Marx. 

Totodată,deşi Capitalul reprezintă opera fundamen
tală a lui Marx,nu trebuie să-l considerăm pe acesta oa 
fiind unica sursă a teoriei sale sociale. Dimpotrivă,a
desea găsim indicaţii explicite mult mai relevante pen
tru o asemenea teorie globală, răspindite in celelalte 
lucrlri ale sale.Oeea ce Marx apunea despre Manuscrise 
••• este valab11 intr-o foarte ridioată măsură şi pentru 
Capitalul, Acesta are oa obiectiv analiza mecanismelor 
• onomio. a otiad nev dentl imP ioat i le d1regte • l• 
acestora pentru celelalte sfere ale vieţii aooiale.Pwra
peotiva asupra sooietlţii este particulară aioia este oea 
fundatl pe aspectul eoonomio.Flrl a subestima cituşi de 
puţin valoarea acestei perspective(şi pentru tipul capi
talist de organizare sJ)Cială ea are o justitioare supli
mentară),nu o putem oooaidera oa fiind o perspectivă glo
bală asupra societăţii.Asupra acestei idei se va reveni 
atunci cind va fi analizat~ pe larg strategia marxistl 
de explicaţie a societăţii. 

Deşi nu conţine abordări sistematice ale oelorlal-
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te sfere ale vieţii sociale, di!e.ritele lucră.ri ale lui 
Ma.rx,Engels şi Lenin oferă .realmente noi perspective in 
abordarea tuturor celorlalte sfere ale vieţii sociale. 
Din acest puct de vedere, aborda.rea politicului,moralei 
.religiei,a.rtei,in cadrul marxismului au o serie de carao
teristioi d:is tinete, în raport cu alte abordări. 

Una dintre contribuţiile fundamentale ale materia
lismului istoric,atît teoretică oît şi practică, o .rep~e
zintă posibilitatea rea li zăr ii unei prognoze a tendinţe- 1 

~~ de dezvoltare a societăţii mode~ne.Pe baza analizei 
amănunţite a structurii societăţii capi talia te ,Marx a 
reuşit să realizeze o prognoză extrem de eficientă a ca
racterului istoric limitat al capitalismului, a necesi
tăţii dispariţiei sale, cu alte cuvinte, şi a apariţiei 
unui nou tip de organizare socială - comunistă. Marx a 
reuşit să formuleze citeva dintre caracteristicile fun
damentale ale noii organizări so~iale comuniste, a nece
sităţii sale istorico. Din acest pw::.ct de vedere,teoria 
marxistă a societăţii este unică. Nici o altă teorie nu 
a reuşit să realizeze o prognoz ă, cît de rudimentară ar 
fi ea, asupra dinamicii societăţii contemporane, sufici
ent de întemeiată incit să poată dura in timp. 

Marx a adus contribuţii deosebite la i u~ :Jgerea 
uno.r domenii ale vieţii sooiale,caastrQctu.ra de clasă 
a societăţii - originea,natu.ra şi dinamica sa; ~istemul 
politic,statul, partidele politice;morala,religia,naţiu
nea etc. 

O contribuţie specială a adus Marx la constituirea 
teoriei ideologiei, El a introdus in teoria societăţii 
conceptul de ideologie,cu toata implicaţiile sale.Prin 
aceasta,un nou cîmp de oereceta.re a fost deschis. 

Tepria înstrăinării reprezintă o altă contribuţie, 
mult discutată în ultimele decenii. 

Io fine Ma~x, a deschis o ser ie de perspective ex-
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trea de fructuoase in inţelegerea problematicii omului. 
In mod special, el a scos în evidenţă determinarea soci• -
lă a personolităţii umane. Prin aceasta, o nouă pe~speoti
vă a fost inaugurată. 

O atenţie speciali este acordată de materialismul 
istoric problemelor t.ransformlrii sociale. Reflexiile 
sociale tradiţionale aveau intr-un grad mai mare sau mai 
aio o perspectivi oonservatoare,sau,in cazul filosofiei 
burgheziei în ascensiune, o perspeotivl revoluţionară 
limitată.Aceasta este cauza pentru oare foarte puţinl a
tenţie a fost aoordatl problem"li mod.ului în oare au avut 
loc transformările sociale. Constituită din perspectiva 
proletariatului,filosofia · sooială marxistă a acordat de 
la început o atenţie specială mecanismelor prin care au 
loc schimbările sociale de la di.feritele nivele ale or
ganizării socialei tehnologioe,eoonomioe,politice,oultu
rale.O tratare specială este acordată transformării so
ciale conştiente,oaracteristiol revoluţiei sooialiste.So
oiologia burgheză a acordat,natural,o atenţie mai mare 
mecanismelor integrării sociale, a oonaervării structu
rilor sociale. P.reoouplrile actuale in legătură ou meoa
nismela prin oare transformarea aociall are loo,a posi
bilităţilor de plani.fioare,oontrol fi duijare a ei,a 
~l ut oe nol odatl i.l:l plua,mulţi ginditori oontelllJ)orani 
al recurgl la marxism oa la o aur să de prim ordin in pro
bleal. 

Prin deschidere~ masivi oltre elaborarea unei in
ţelegeri ştiinţifice a vieţii sociale, marxismul pune 
bazele · unei noi filosofii. 
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Semnifioatia eooială praotioă a 
oonetituirii ma t erialismului istoric 

In chiar modul in care 11.&terialiemul istoric a fost 
oonceput,conexiunea sa direotă ou acţiunea aooiall, prao
tiol a fost pusă in evidenţă.Prin aceasta,materialismul 
istoric se dis~inge radical de sociologia dezvoltatl io 
oadrul societăţii capitaliste.Aoeastl sooiologie,mult 
timp unioa sociologie, a evoluat pe o orbită explicit sau 
implicit pozitivistl.Funoţia explicativă era pusl in prim 
plan.Bi dacă nu intotdeauna se nega posibilitatea sooiolo- · 
giei de a interveni inactivitatea practioă a societăţii, 
o asemenea funcţie era aminatl pinl in mom~ntul in oare 
s-ar aduna suficientă inţelegere teoretică.Atitudinea ex
cesiv de prudentăf-8 neangajare practică, orientarea masivă 
spre culegere de fap.te in vederea degajării sigure şi 
treptate a explicaţiei nu reprezintă nWIL8i inţelepciunea 
unei ştiinţe in formare,dar,in adincul ei, o struoturall 
neangajare socială, provenită in principal din lipsa soli
citării din partea societăţii.Ia sociologia occidentală 
pină nu de mult teza lui Marx Weber oare scotea judecata 
de valoare din sfera ştiinţei sociale era u.:,, w..un accepta
tă. Weber considera oă valorile, şi deci scopurile , oare 
sînt derivate din acestea, nu pot fi obiect al ştiinţei. 
Obiectivele de atins pot fi formulate de oameni,de grupu
ri,ooleotivităţi,iar omul de ştiinţl trebuie să le ia oa 
date. Ceea oe poate faoe el se plasează in sfera mijloa
oelor.Sooiologul poate să determine mijloacele sociale 
ou care scopurile formulate pot fi realizate in mod efi
cient. După cwn se vede, 1.JBplioa.rea omului de ştiinţă in 
activitatea sooiall practică este relativ marginală.Bi 
in acest caz, prudenţa ridicată la .rang de principiu me
todologic fundamental de către pozitivism - ştiinţe nu 
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t."ebuie s-1 se ave .tu.reze în sfera în care certitt dinea 
absolută nu este asigu.ra~l - restringe şi mai mult posi
sibili~atea de intervenţie a ştiinţei sociale. Deabie 1u-
pă cel de al doilea război mondial a început să s e c ... ts-
talizeze o nouă orientare din acest punct de vedere .... ti-
inţa trebuie să intervină,şi acest act al ei este justi
ficat,în toate problemele în care punctul ei de vodere 
este superior bunului simţ,chiar dacă nici pe departe 
certitudine~ absolută nu este atinsă. Tot in această epo
·oă se originează o n 'Uă orientare în ceea ce priveşte re
laţia dintre ştjinţă şi practică. Eşte ceea oe e fcst sin
tetizat in conceptul de "acţiune-cercetare" .P.ornindu-se 
de la premisa că baza ştiinţelor sociale este încă săracl 
pentru a oferi posibilitatea unei proiectări relativ sigu
re a unui proces de transformare socislă,dar totuşi sufi
cient de ridicată incit să existe multe şanse de dezvol
tare a ei printr-un efort susţinut, o nouă strategie este 
elaborată. 

Strategia pozitivistă poate fi formulată i , urmă

torul fel1 Intîi cercetarea amănunţită duce la crearea 
unei teorii suficient de sigure şi de complexe. Apoi,pe 
baza acestei acumulări,se proiectează o acţiune socială 
a cărei reuşită este garantată de însăşi baza teoretică 
existentă.Strategia "acţiune-cercetare" este de cu totul 
alt tipi "Intîi ,se proneşte de la baza de cunoaştere e
xistentă, presupusâ ca tiind, î ntr-un grad s-au altul , 
nesatisfăoătoare.Al2.,Qi, se elebo~ ează un proiect de inter
venţie cere, dat fiind baza sa de cunoaştere,este depar
te de a fi perfect.El ar pute a fi chiar complet inefici
ent. Se implementează proiectul elaborat, adunîndu-ae 
toate datele suplimentare oare apar din această confrun
tare ou realitatea. Paralel cu această acţiune oare duce 
le perfecţionarea bazei iniţiale de cunoaştere şi, in oon
eecinţă,la imbunătăţirea progr amului de acţiune,ee pot 
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întreprinde oeroetări s peciale pentru perfecţionarea in
ţelegerii,în problemele care eint oritice pentru aoţiu
ne,In acest !el,cunoaşterea şi acţiunea,în aoeastă stra
tegie,nu sînt două faze strict succesive,ci momente si
multane sau alternative ale unui prooes,al cărui punct 
de pronire este o cunoaştere şi posibilităţi de acţiune 
relativ insatisfăoătoare,dar oare, pe parcurs,se ampli
ficl şi se imbogăţe·so.O asemenea reorientare este deter
minijtă de intrarea ţărilor capitaliste într-un nou sta
diu.Modelul de dezvoltare socială strict spontană, spe
c ific capitalismului olesio,inoepe a nu mai fi posibil 
în condiţiile noi ale epocii contemporane. Intervenţia 
activă şi conştientă a colectivităţii în soluţionarea di
feritelor probleme,pentru atingerea diferitelor obiecti
ve devine tot mai necesară. Nu este intimplător oă în ul
timul timp apar tot mai mlllte studii despre Sohimbarea 
sau Transformarea socială, Intervenţia socială,Metode de 
inte~ventie etc. Nu discutăm aici caracterul limitat al 
acestei tendinţe in cadrul social capitalist.Caracteris
tic acestor preocupări este faptul oă ele se limitează 
fie la rezolvarea diferitelor probleme sociale pe oare 
colectivitatea le are de soluţionat (criminalitate.,ten
siuni rasiale,sărăoie) fie la transformarea ) . . , Ji telor 
microsisteme sociale ( i ntreprinderi,grupuri de muncl,eto.) 

Materialismul istoric inoă de la începuturile ela
borării sale a avut o vocaţie transformatoare socială. 
Orientarea sa structurală a fost critică - sublinierea 
limitelor societăţii de tip burghez, a necesităţii înlo
cuirii sale - şi constructivă - elaborarea unui nou pro
iect de organizare socială,de tip socialist.Atenţia sa 
a căzut pe macrosistemul social, pe dinamica societăţii 
globale şi pe posibilităţile ei de a fi transformată. 
Subliniind necesitatea obiectivă a transformării socie
tăţii capitaliste într-o societate socialietă,materialis-
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mul istoric s-a orientat explicit spre dotorminţ_l'._ en şti
inţifică a marilor obiective al e dezvoltării sociala -Io 
contrast cu sociologia pozitivistă,materialisroul istoria 
a pornit de la premisa că,în condi~iile sociatf ţii capi
talista,necesităţila dezvoltării sociale impun tot mai 
presant o schimbare socială structu.rală,oonştientă.sar. 
oina ştiinţei este înregistrarea unei asemenea necesităţi, 
formularea ei clară oa obiectiv sooial major de realizat, 
determinarea mijloacelor prin oare o asemenea transforma
re de amploare se poate realiza. Această oaraoteristică 
de a fi abordare globală a sooietăţii,in strînsă oonex1.u- · 
ne cu activitatea socială practică a oamenilor (o teorie 
direct relevantă pentru idealu.rile şi scopurile pe care 
oamenii le făuresc) a făcut oa materialismul istoric să 
fie mult mai apropiat de !ilosofie,coinoizînd în mare mă
sură o~ aceasta spre deosebire de sociologia burgheză 
care,prin prudenţa pozitivistă dusă la exces de a se pro
nunţa în legătură ou orice ideal şi obiectiv de realizat, 
s-a născut şi s-~ dezvoltat într-o opoziţie,adesea expli
cită faţă de filoso!ie,Filosofia nu înseamnă faţă de şti
inţa pozitivistă numai o altă metodă de gîndire, dar o 
strategie generală deschisă spre idealuri,spre acţiune, 
strategie refuzată, temporar cel puţin de către aceasta 
din urmă. 

Printr-o asemenea atitudine !undamentală,materia
liomul iatorio dopăşoqto opolliţia,oa.re tindea a se cri~

taliza în reflexia socială,dintre explicativ şi normativ. 
Idealul său ştiinţific nu este o ruptură între explica
ţie,ştiinţa riguroasă şi acţiune,ideal,formularea de o
biective,de proiecte de acţiune.Obiectivul explioit for
mulat al eforturilor ştiinţifice ale materialismului is
tori c este de a pune bazale unei înţelegeri noi a sooie
tăţii,a dinamicii sale,în aşa fel încît să se poată de
termina în mod mai riguros oăile de dezvoltare a omeni
rii,să se formuleze idealuri,obieotive,strategii de ao-
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ţiune.Materialismul istorio reprezintă deoi o încercare 
de a orea o unit wte dia lectică între atitudinea explioa
tivă,intre tecr ia riguroasă şi atitudtnea normativă, 
activă, . de creare a pr oieoto de acţiune. 

A.Gram.soi considera oă ceea ce este specific marxis
mul111 este faptul oă el reprezintă o filosofie a praxisu
lui.Observaţia gramsciană vizează tocmai aceas tă unitate 
dialectică.Teoria este continuu convertită de practică, 
iar practica în teorie. In fapt,o teză fundamentală a 
gnoseologiei marxiste explicitează tocmai relaţia dintre 
acţiune (activitatea practică a colectivităţii, a olase
lo.r şi grupur i lor sociale) şi teorie.Practica reprezintă 
o bază fundamantslă pe oare cunoaşterea se oonstituie,fi
ind în acelaşi timp, scopul ultim al acesteea.Orientarea 
"acţiune - cercetare" reprezintă un caz particular al te
oriei mai generale a materialismului istoric asupra ra
portului dintre activitatea socială practică şi cunoaş
terea teoretică.Ciclul acţiune-cunoaştere afirmat pentru 
cazul special al intervenţiei cu ajutorul ştiinţei este 
un caz particular al ciclului activitate socială-cunoaş- _ 

tera socială (ideologie) dezvoltate in filosofia marxistă. 
Asupra acestei probleme se va reveni pe larg într-o lec
ţie ulterioară. 

Convertirea materialismului istorio,oa teoria ge
nerală a sooietăţii,in program de activitate practică a 
clasei muncitoare -în ideologia comunist~- nu reprezintă 
deci un abuz teoretic, aşa cum critici de pe poziţii po
zitiviste sugerează.oi o oonaeoinţă nemijlooită a strate
giei marxiste de dezvoltare a cunoaşterii sooialului.Ea 
îşi are justilioarea în contextul unei complexe înţele
geri a relaţiei dintre cunoaştere şi aoţiune,dintre rrao
tica socială, ideologie şi ştiinţă. 

Filosofia marxistă a devenit astfel una dintre for~ 
ţele esenţiale ' ale transformării societăţii contemporane. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



72 

In acest sens,Programul P.C.R.,pornind de la ideea oă e
poca actuală este epooe .revoluţiei socialiste, aprecia tn 
următorii t n.rmeni contribuţia p.raotioă a filozofiei mar
xiste, "De la apa.riţia ,cu 125 de ani in au.mă, & "Mani.!ea
tului Comunist" al lui Ma.rx şi Engela,de la chema.rea in
flăch-ată "Proletari din toate ţările ,uniţi-văl" ideile 
socialismului şi comunismului au pătruns tot mai larg în 
conştiinţa popoarelor ,eu devenit o uriaşe forţă materială 
transfo.rmatoa.re,asigu.rînd înfăptui.rea aspiraţiilor omenirii 
sp.re o societate mai . echitabilă şi mai .raţională,sp.re pro
gres şi ci vili za ţio ". x 

Materialismul isto.ric,ca teorie ştiinţifică, este 
indisolubil legat de ideologia comunistă,ca proiect prac- · 
tic de acţiune a clasei muncitoare de transforma.re .revolu
ţionară a organizării capitaliste într-o organiza.re socia
listă.Pentru prima oară în istorie,o ideologie se fundea
ză in moo consecevent pe o teorie ştiinţifică asupra s~ 
cietăţii.Aoeastă relaţie este mereu subliniată în Docu-
mentele partidului nostru: Ideologia partidulAi. nostru, 

politica sa se fundează pe filosofia marxistă,pe materia 
lismul -dialectic şi istoric oa înţeleg.ere ştiinţifică a 
lumii şi a societăţii.Ideologia partidului nostru nu .re
prezintă expresia unui practicism îngust. Ea se elabo -
~•Qa~,şi sa dQavolt~ P• baza ouDoaşte~ii legila.t' g~~-~~

le ale dezvoltării societăţii,aşa cum sînt ele cristali
zate în materialismul istoric,prin determinarea creatoa
re a specificului acţiunii lor în lumea contemporană,în 
condiţiile social-istorice concrete ale ţării noastre. 

Prezentînd Programul Partidului Comunist Român,to-

x Progresul Partidului Comunist Român de făuri.re a 
societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi in
naintare a Românieyi spre comuniam. Ed.Politică,Bucu
reşti,1975,pag.22. 
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varăşul Nioolae Ceauşescu exprima in mod clar acest lu
uru: "La baza analizei întregii dezvoltări istorice a 

poporului român stă concepţia revoluţionară despre lume 
şi viaţă - materialismul dialectic şi istoric.Inspiri
tul acestei concepţii,concluziile,obieotiv~le şi previ
ziunile frogremului pornesc de la realităţile economico
sociale concrete ale societăţii socialiste româneşti,pre
oum şi de la marile procese şi transformări care eu loo 
în lumea contemporană,în dezvoltarea generală a societă
ţii umane".x 

Valoarea teoretică a materialismului istoric a 
fost mereu verificată prin efic ·acitatea sa practică. 
Elaborată ca teorie cere reflectă interesele fundamen
tale ale clasei muncitoare, a tuturor grupărilor şi cla
selor sociale interesate în dezvoltarea necapitalistă a 

societăţii,materialismul istoric a devenit realmente ba
za . teoretică a ideologiei clasei muncitoare contempora
ne.Incă de la început,clasa muncitoare şi-a recunoscut 
în noua filosofie propria sa perspectivă asupra sooietl
ţii.Ideologia comunistă a devenit de la elaborarea mate.
rialismului istoric,ideologie majoră a societăţii contem~ 
porene.Victorie socialismului într-un număr mar~ de ţări, 
dezvoltarea pe căi necapitaliste sub o 1nf'lue t.ţ 4 puter
nică a ideilor marxiste, a unui nu.măr impresionant de 
ţări aflate in curs de dezvolte.re,inf'luenţa de0sebită a 
ideologiei comuniste in ţările capitaliste dezvGltate, 
!aptul că materialismul istoric reprezintă cedrul cons
tant de .referinţă al tututror criticilor societăţii 

' contemporane,indife.rent dacă ele se formulează de pe ba-

x Nicolae Ceauşescu - "Din partea comisiei de redacta

.re a Programului Partidului Comuniat Român" in "Pro
gramul P.C.R ••• 11 Editura politică,Bucureşti,1975,pag.7 
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za ideologiei comuniste ,seu inafara ei,faptul că o mul
ţime de tendinţe social-ideologice inafara mişcuii comu
niste propriu-zise sint puternic influenţate de ideile 
marxiste asupra sooietăţii,reprez intă o dovadă de puter
nică a valorii ştiinţifice a marxismului,caracteristica 
sa de a exprima intr-o manieră adecvată neoesităţiile 
dezvoltării istorice ale socie .tăţii contemporane. Este 
semnificativ faptul că de cite ori apar insatisfacţii cu 
modul capitalist de organizare socială,alteroativele cău
tate se plasează invariabil in sfere ideilor marxiste 
~espre societate. Predicţia marxistă asupra căilor de 

dezvoltare a societăţii contemporane a rămas de mai bi,
ne de loo de ani fără alternative cît de cît serioase. 

Toate aceste argumente vin in sprijinul ideii că 
materialismul istoric reprezintă fundamentele unei ample 
teorii ştiinţifice asupra societăţii.O dezvoltare conş
tientă a societăţii contemporane nu poate avea loo deoit 
pe bazele teoretice ale materialismului istorio.In aceas
tă calitate materialismul istoric nu reprezintă o cunoaş
tere teoretică ruptă de activitatea practică a oamenilor. 
Ea este fundamentul teoretic al unei noi conştiinţe sooia 
le - conştiinţa comunistă - conştiinţă a omului nou,cons
tructor el societăţii socialiste şi comuniste.Insuşirea 
materialismului istoric reprezintă din această cauză,o 
condiţ.ie necesară e dezvoltării noii conştiinţe socialis
~~,• ~ormk~~ omulu~ nou.Dezbaterile care au evu~ l t>o !a 
oadrul Congresului educaţiei politice şi al culturii so
cialiste eu exprima~ intr-o manierl elooventl acest prin
cipiu fundamental teoretico-ideologic al Partidului Comu
nist Român. 
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Dezvoltarea eotuală a materialismului istoric.Sursele ei 

Intemeietorii mater ialismului istoric (Marx,Bngels 

şi mai apoi Lenin) l -au conceput intotdeauna nu ca un sis

tem inchia,nerevizuibil,ci dimpotrivă ca o viziune care 

prin natura sa se află in oontinuă dezvoltare,perfecţiona

re.Caracterul creator al materialismului istoric se refe~ 

ră tocmai la această caracteristică structurală a sa de 

• se afla într-o continuă dezvoltare.Prin aceas.ta,materia 

lismul istoric se deosebeşte fundamental de celelalte fi

losofii sociale,caracterizate prin puternica lor orienta

re spre sistematizar e speculaţivă care le închidea pers

pectiva dezvoltării creatoare. Documentele partidului 

nostru subliniază in repetate rîndu.ri necesitatea îmbo

găţirii creatoare continue a materialismului istoric prin 

cercetarea ştiinţifică a problemelor pe cere societatea 

contemporană le ridică. "0 sarcină importantă a activită

ţii noastre ideologice - spune tovarăşul Niool~e Ceauşes

cu - este intensificarea studierii diferitelor fenomene 
şi schimbări oe se produc permanent atit in societatea 

socialistă rpmânească,oit şi în dezvoltarea lumii conte•

porane'.x. Caracterul deschis creator al materialismului 

istoric este o consecinţă directă a naturii s plq ştiinţi

fice.El nu s-a năsout ca un sistem teoretio LLr ~cturat 
în maniera sistemelor filosofice speculative,oi oa un an
samblu de teze,supuee continuu verificării şi perfeoţio

nării,ca un vast cimp ştiinţific. "Istoria filosofiei şi 

istoria ştiinţelor sociale - aprecia Lenin - ne arată 

foarte clar că in marxism nu există nimic care să semene 

cu "eectarismul",în înţelesul unei doctrine inohise.osi-

x Nicolae Ceauşescu - Expunere prezentată la Congresul 

educaţiei politice şi al culturii socialiste,in Con

gresul educaţiei politice 81 al culturii socialiste, 
Ed,pol.Buc.,1957,pag,61. 
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ficate,oare s-ai: ivi alăturea de drumul larg al ..:i„ili
zaţiei mondiale. Dimpot.rivă,înt.reaga genialitate a lui 
Marx constă tocmai în faptul că el a dat răspuns la pro
blemele pe ca.re gîndiree înaintată a omenirii le pusese 

de mai înainte.Invăţătura lui a luat fiinţă oe o conti
nuare nemijlocită şi directă a învăţăturilor celor mai 
mari reprezentanţi a1.f1losofio1,e1 economiei politice 
şi ai socialismului"x.In acest sens,Ma.rx nu a făcut de
cit să pună bazele acestei noi concepţii. Engels,Lenin, 
precum şi alţi ginditori marxişti - Plehanov,G.ramaci,gîn-
.dito.rii marxişti contempo~ani - şi-au adns contribuţie 
lor creatoare la dezvolta.rea materialismului istoric. 
"Marxism-leninismul,afirmă tovarăşul Nicolae Ceauşescu, 
este o învăţătură vie ca.re se înnoieşte continuu;ca.rac
te.rul său revoluţionar constă tocmai în faptul că se îm
bogăţeşte permanent cu toate concluziile ştiinţifice ale 
dezvoltării sociale, că nu elaborează teze imuebile,da
te o dată pentru totdeauna,ci ajută la cercetarea şi în
ţelegerea evenimentelor, oorespunzltor noilor condiţii 
economice,sociale,naţionale şi istorice. ,.XX 

Două surse esenţiale au stat la baza dezvoltării ma
terialismului isto.ric:a) dezvolta.rea ştiinţelor sociale 
particulare şi b) generalizarea practicii revoluţionare 
a clasei muncitoare. 

In calitatea sa de teorie generală a societăţii,ma-
ter· a nl. st;Q.r.io Do opriji.nă po aownuJ.ăriJ.o d.1.n ~ 

inţele sociale pa.rtioulare.Ace~tea oferă posibilitatea 
unor noi generalizări,cit şi a verificării şi dezvoltării 
tezelor deja formulate. Contactul direct şi profund ou 

x V.I.Lenin - Opere,vol.19.E.S.P.L.P.Bucu..reşti,1957,pag. 
3. 

:xx Nicolae Ceauşescu - Expunere la Plenara O.O.al P.C.R. 
din 3-5 noiembrie 1971 in România pe drumul construi
rii societăţii socialiste multilateral dezvoltate,vol. 
6,Bucureşti,Ed.Politică,1972,p.644-645. . 
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ştiinţele sociale particulare reprezintă o caracteristi
că distinctivă, oar e diferenţiază materialismul istoric 
de filosofiile sociale speculative.El este mereu deschis 
la datele noi ale ştiinţelor,.Contactul cu ştiinţele par
ticulare este vital pentru materialismul istorb:. Din a
cest punct de vedere,atitudinea lui Marx este semnifica
tivă. Nemulţumit de filosofia speculativă,el îşi orien
tează cercetă.rile ferm în cimpul ştiinţelor sociale.Aceas
tă orientare este clară dacă analizăm,de pildă,lecturile 
sale.Cea mai mare parte a timpului şi-o dedică lecturii 
lucrărilor ae economie pelitică,cît şi a altor lucrări 
oare tratează într-o manieră mai exactă probleme sociale, 
fiind in mod special interesat de cercetările empirice, 
în măsura in care existau în acea perioadă. Engels urmă
rea cu pasiune noile luctări din ştiinţele sociale - de 
exemplu din antropologie.Pe baza lecturii acestor lucră
ri el elaborează "Rolul muncii în transformarea maimu
ţei în om" şi '_'Originea familiei, a proprietăţii private 
şi a statului". In această din urmă lucrare,el încearcă 
să confrunte şi să dezvolte tezele materialismului isto
ric ou noile date oferite de antropologia culturală cu 
privil!e la comuna primitivă şi la apariţia soalvagismu
lui. 

O caracteristică esenţială a dogmatiză~i~ ~iloso
fiei marxiste acum oiteva decenii a fost tocmai ruptura 
profundă între materialismul istoric şi ştiinţele parti
culare.Ruperea contactului cu ştiinţele a fost oonditia 
esenţială a dogmatizării şi a menţinerii ei. Nu este in
tîmplător faptul oă in perioada aceasta,ştiinţele socia
le erau subapreciate,mergindu-se pînă la negarea lor. In 
perioada dogmatică, ştiinţele sociale s-au dezvoltat in
tr-\ln ritm extrem de incet,unele fiind complet desfiin
ţate (sociologia,de exemplu,considerată oa ştiinţă bur
gheză). 
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O altă sursă esenţială a dezvoltării materialismu
lui istoric o constituie practica revolutionară de înlo
cuire a societăţii capitaliste şi de construi.re a unei 
noi societăţi,socialiste.In activitatea sa practică de 
transformare socială,clasa muncitoare are mereu de rezol
vat noi probleme,trebuie să-şi modifice neîncetat strate
gia şi tactica,să înţeleagă noile fenomene sociale.Teza 
marxistă ou privire la rolul esenţial al practicii incu
noaştere îşi găseşte aici o ilustrare foarte clară. Marx, 
Engels,Lenin au elaborat o mare parte dintre tezele lor, 
generalizind experienţa luptei clasei muncitoare.Experi
enţa Comunei din Paris a folosit lui Marx,ca un enorm ex
periment natural,pentru elaborarea unor teze cu privire 
la căile revoluţiei socialiste-Lenin,în calitatea lui de 
conducător al revoluţiei sovietice a dezvoltat tezele ma
terialismului istoric prin abalizş atentă a practicii re
voluţionare a partidului bolşevic.Partidele comuniste şi 
muncitoreşti au de realizat,pe lingă o flllloţie practică, 
de organizare şi conducere a activităţii sociale, şi o 
funcţie teoretică-analiza realităţii sociale in care eo
ţionează,definirea obiectelor de atins şi a mijloaoelor 
celor mai potrivite de utilizat.O asemenea activitate,aşa 
cum se subliniază in Documentele partidului nostru,repre
zintă nu o aplicare mecanică a unor principii teoretice 
gata formulate,ci o aplicare creatoare, o dezvoltare a 
materialismului istoric,prin inţelegerea noilor fenomene 
sociale, a particularităţiior social-istorice concrete 
ale fiecărei ţări in parte. Din acest punct de vedere, 
partidele comuniste şi muncitoreşti poţ fi considerate 
ca producători colectivi de cunoaştere.Mecanismele poli
tice ale partidelor comuniste şi muncitoreşti elaborează 
nu numai linii politice,dar şi o nouă ideologie,fundată 
pe o profundă inţelegere a realităţii.Exemplul cel mai 
convingătt~ il reprezintă contribuţia originală adusă de 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



79 

P.C.R. la îmbogăţi.rea marxism-len i nismului prin genera
lizarea experienţei sale practice,pr i n analiza noilor fe 
nomene sociale ale societăţii contemporane.Cu titlul de 
exemplificare vom enumera cîteva dintre problemele la re
zolvarea cărora Partidul Comunist Român şi-a adus o con
tribuţie originală:oăile şi formele construcţiei societă
ţii socialiste,relaţiile dintre partidele comuniste şi 
muncitoreşti,căile şi formele trecerii de la capitalism 
la socialism,natura sistemului social mondial actual ~i 
conceptul unei noi ordini economi,,e şi politice interna
ţionala. 

.1.lustrarea cea mai elocventă a acestei teze o re--
prezintă însuşi Programul Partidului Comunist Român adop
tat de Congresul al XI-lea.Tovarăşul Nicolae Ceauşescu 
prezintă în următorul fel semnificaţia acestui Program: 
"In elaborarea Programului a1:1 avut permanent în vedere 
prezentarea,înt~-o formă inchegată,unitară,a gîndirii 
teoretice,ideologice şi politice a Partidului Comunist 
Român.x Programul prezintă deci rezultatul unei gindiri 
colective, teoretice şi ideologice practice.Io acest 
sens, elabora.rea sa a fost posibilă datorită "dezvoltării 
tot mai puternice a partidului,m&turizării sale teoreti
ce şi politice,ridicării nivelului său ideologic,creşte
rii rolului său istoric in conducerea generală a sooie-
tăţii".xx Cele două surse,oea ştiinţifică E; ,. , social-
politică, practică nu sint de loc exclusive.Ele ~e imple
teso in mod organic:partidele comuniste utilizează in ac
tivitatea lor datele produse de ştiin ·ţele sociale.La rin
dul lor,ştiinţele sociale utilizează experienţa acumula
tă in cadrul activităţii practice a partidelor comuniste 
precum şi cristalizările ei teoretice. 

x Nicolae Coauşescu,"Din partea comisiei de redactare 
a Programului Partidului Comunism Român" in "Progra
mul P .C . R. ",Ed. pol. Buc., 1957, pag. 7. 

xx Idem,pag.8. 
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<:J.APlTOLUL II 

STRATB'Gll IIARXIS'll D'.B' !'XPLIOAR! A BOOIFTAŢII 

Tema 3. Opoz1t1a dintre interpretarea matera-
11atl 11 idealişti a v1et11 sociale 

Contribuţia te•retiol majori a 1111 Marx o re
preaintl elaborarea unei strategii materialţste de ex
plioatie a ;enomenolor aoo1a1e. Prin aceasta au fost 
p118e bazele ştiinţei aooietlţ11, Nu naai gînditor11 
•a.rxLfti, oi, din oe tn oe mai mult, şi gînditorii ne
marxişti conaiderl contribuţia lui Marx 1n acest dome
niu oa fiind deoiaiTl,deachialtoare a una~ perspeotive, 
ştiinţifice. Vom o1ta 1n acest aen.a apreoierea autoru
lui inei simple istorii a teoriilor din antropologia 
aooiall şi oulturall, llarTin Harria: ''Engels a :t"st oo
reot oind atribuia lui llarx "deaooperirea legii evolu
ţiei tn istoria wnană" ••• 11arx a formulat un principiu 
ştiinţifio oel puţin toţ atît de puternio oa oel al se
leoţiei naturale a lui Darwin - un principiu general 
oare aratl oum poate fi oonstituitl o ştiinţă a istori
ei umane".x') .Ali. ale• aoeastl apreciere 1n mod intenţio
nat dintr-un ttnh- gtnditor american oa.re se plaseazl 
tn aul te priTinţe inafara 11ar:xisaului, dar oare, oa 
mulţi aliii din generaţia sa, consideră oă teoria mar
:xiatl a sooietlţii a ad~• o contribuţie ştiinţifiol 

fundamentală. Atitudinea de ptnă nu de mult faţă de 

x) M.Harris - Tbe Rise of Antropologioal Tbeory, 1968, 
pag. 219. 
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m:.irxiE'm, reprezir tă, in opinia autorului citat, o "ori
tioă viaoerală" , exprimind mai mult o opoziţie ideolo
gi oă disimulată, decît obiecţ ii ştiinţifice serioase. 
Influenţa t eo1iei lui darx se află la ora aotuală î.n 
oreşterJ• Fa ea exeroită nu numai asupra gînditorilor 
de "stînga" din ţ ările oooidentale,oi,mai general,asu
pra într~gului cl i mat ştiinţifio contemporan. Nu exis
tă problem~ majoră î.n oîmpul ştiinţelor sooiale î.n oare 
punotul de vedere marxist să nu fie considerat oa o Ta
riantl serioasă. 

In aoeastă leoţ1e · vom înoeroa să analizb,. î.n oe 
oonstl strategia materialistă de interpretare a Tieţit 
sooiale, î.n opoziţie ou oea idealistl. Marx nu numai ol 
a elaborat o nouă parspeotivă teoratioă asupra aooietl
ţii, dar a definit şi struoturl interpret!rii idealiste, 
sursele sale, viciile ei fundamentale. 

Intreaga reflexie sooiall de pin! la Marx s
oonstituit î.ntr-o perspeotivl idealistă. In oea aai 
aare parte a lor, teoriile sociale nemarxiste oonte■po
rane a1nt, de asemenea, fundate în ultimi instanţl pe 

o strategie idealistă. Din aoest punot de vedere, aate
r1al1smul istoria se distinge olar din celelalte teor11 
sociale prin oaraoterul său explloit şi oonseovent ma
terialist. O înţelegere olarl a opoziţiei dintre mate
rialism şi idealism î.n explicarea sooietlţii nu are,din 
aoeastl oauză, numai un interes istoria, oi unul pro
fund aotual. Pe aoest teren pot fi î.nţelese, într-o 
mare mbură, controversele aotuale î.n oîmpul reflexiei 
sooiale. 

STRATEGIA IDEALISTA DR INTFRPBETABB' A SOOIBTATII 

Conţinutul strategiei idealiste. Strategia idea
listl de explicare a vieţii sociale se bazeazl pe ural
toarea tezla fenomenele soaiale aînt determinate de 

Dh. etjg11 fuse . s 
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ideile, reprezentările, pr oieotel e sub1eot 1ve ale mem
brilor reapeotivei ooleotivităţi. Aoaas tă teză işi are 

rădăoinile într-o oaraoteristioă a vieţii sooiale . So
oietatea este in întregime produs al aotivităţii umane. 
Nimio din oeea oe oompllll8 sooietatea nu este altoeva 
deoit aotivitate umană sau produs (material sau spiri
tual) al aoesteia. 

Oamenii 1nsă aoţionează in mod oonstient. Absolu
tizarea oaraoterului oonştient al aotivităţii umane 
duoe la următoarea ooncluzie logioăs Oamenii işi elabo-

. reazli mai intîi proieote mentale, idealuri. lfi porneao 
mereu de la anumite scopuri, intenţii pe oare le mate
rializează in aoţ;iunile lor. Şi d.aoă aoţ;iunea umană 
este conştientă, d.aoă ea este realizarea liberă a idea
lurilor, scopurilor, proieotelor subiective, 1nseamnl 
oă şi produsul ei, sooi~tatea, reprezintă obieotivarea 
acestor conţinuturi ale conştiinţei. Societatea va fi 
deoi aşa oum o concep oamenii, mai bună sau mai rea in 
funcţie de oonştiinţa oelor oare o constituie. In aoeas
tă situaţie, conştiinţa este variabila independentă, 
factorul determinant, in timp oe viaţa sooială,tormele 
ei praotioe de existenţă, reprezintă variabila depen
dentă, determinată. Orioe explioaţie trebuie să por
neasoă de la analiza oonţinutu.ri:~ oonşti1nţei membri
lor ooleotivităţ;ii oeroetate şi, de la aoeasta, sli se 
determine modurile practice, reale de organizare a vie
ţii lor sociale. 

Inoepind ou reflexia sooială antioA (Platon repre
zintă exemplul oel mai olar), treo!nd prin iluminismul 
raţionalist al seoolelor XVII şi XVIII şi sfirşind ou 
influentele teorii sooiologice din secolul nostru ale 
lui Max Weber şi Taloott Parsons, strategia idealistă 
de explicaţie a reprezentat baza explioitl a analizelor 
în aoest domeniu. 
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Interpretarea idealistă a sooietăţii apare în 
forma sa oea mai purl poate în filosofia lui Platon. 
Daoă ştie oe este binele, omul nu poate aoţiona într-un 
sens oontrar, ra1jiona filosoful 8.lltiO• Numai din neşt1-
~ oamenii acţionează rău. Sooietatea nu este satia
floltoare pentru om pentru motivul o! nu s-a ajuna înol 
la o înţelegere ooreotă a luorurilor. Rste însă suti
oientl o raţionare ooreotă oa aoeasta. prin inalşi for
ţa sa, să produoă o sohimbare fundamentală- In Republi
ca sa, Platon înoearol elaborarea modelului ideal de 
organizare eooială, bazat pe raţiune, a<liol pe adeTl:r 
şi pe bine. Odată imaginată aoeaetă organizare. oamenii 
vor fi tentaţi prin tneăşi forţa raţiunii lor sl o a
dopte. 

Filosofia sociali a secolului XVIII reprezintl 
un alt model de strategie idealistă. Din punctul de ve
dere al raţiunii, societatea feudali a reprezentat o 
imensl eroare, o absurditate de neînţeles, un vis urit 
al omenirii. Fa este oomplet opusă raţiunii naturii a~ 
mane promovată de aceasta. Motto-ul lui Rousseau este 
tipio pentru o asemenea înţelegere ("Dieours asupra in
egalităţii") "Oamenii s-au năsout liberi, dar se gl
seso pretutindeni în lanţuri"• Aoeastl stare de lucruri 
fiind complet opusă naturii umane, aşa cum este ea pro
movatl de raţiune, trebuie înloouitl ou o alta, raţio
nali. Dificultatea oea mai mare pe oare o asemenea fi
losofie o avea de înfruntat era exprimatl tn următoarea 
întrebarea oum a fost posibil oa oamenii să fi putut 
conoepe un mod de organizare atit de opus raţiunii? 

Filosofia germană postbegeliană, oriticatl amplu 
de oătre Marx şi Fngels (Ideologia germană, Sfinte. fa
milie) dezvolta o teorie socială fundată pe aceeaşi 
strategie de gindire. Oamenii s-au î.nstrlinat pe ei în
şişi in religie şi au constituit o societate după 
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această măsură înstrlinată a minţii lor. Neraţional1ta
tea sooietăţii este produsul instrlinării minţii umane. 
Denunţînd falsitatea ideilor, dh-îmi societatea funda
tă pe ele. Arma principală a sohimbh-11 sociale o re
prezintă deci oritioa ratională. Sohimbarea ideilor, 
ounoaşterea adev~ată a luorurilor este forţa oare pro
duce mutaţia socială funda.mentală, de la pluralitatea 
societăţilor fundate în grade diferite pe neştiinţă,la 
societatea ideală, fundată pe raţiune, pe cunoaştere. 

Conoepţiile etioiste asupra sooietăţii reprezintă 
· de asemenea o variantă a interpreUrii idealiste. Ele 
işi au originoa într-o funcţie proprie sooietăţii: tuno
ţia normativă. Societăţile işi produc continuu propriile 
lor norme şi valori morale de comportare. Aoeatea re
prezintă, pentru respectiva comunitate, forme ideale de 
viaţă. Societatea reală este judecată în raport ou sis
temul de norme existent, şi determinată oa fiind !n
tr-o măsură mai mare sau mai mioă depărtată de acesta. 
Idealul nu mai trebuie formulat. El este deja dat în 
aoest sistem de norme şi valori. Ceea oe trebuie făcut 
este transpunerea lui în realitate. Important este oă 

oamenii pot, daoă vor, al aoţioneze în aoord ou binele, 
ou morala, ou idealul. Şi funcţia eticii este tooma1 
un asemenea apel la oonştiinţl. 

In teoria sa sooiologioă Max Weber porneşte de la 
o distincţie fundamentală dintre scopuri şi mijloacex). 
Această distincţie dintre scopuri şi mijloace generează 
o bază olar idealistă întregii teorii sooiologioe webe
riene. Scopurile sint date subiective, opţiuni libere 
ale membrilor colectivităţilor pe oare ştiinţa nu le 

► poate explica. Obieotul ştiinţei il reprezintă doar mij-

~ 

x) Max Weber - Fssais sur la theorie de la science, 
Paris, Plon, l965, pag.123. A 
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loaoele de realizare a aoestor scopuri. Omul de ştiin

ţă trebuie să se preocupe doar de oar acterul adeovat al 
mijloaoelor necesare a tingerii unui scop sau altul, iar 
nu de alegerea propriu-zisă a soopurilor. Fste ceea oe 
a fost numit "postulatul voluntarist al acţiunii umane", 
preluat de către Parsons şi pus la baza teoriei sale 
sociologice. După părerea acestuia din urmă, sociologia 
trebuie să analizeze oaraoteristicile sistemelor sooia
le, scopurile ~n jurul cărora aoestea se constituie 
trebuie considerate oa fiind date, nedeterminabile,pro
dus liber al voinţei partioipanţilorx). 

Strategia idealistă de explicaţie a societăţii 
are o serie de consecinţe deosebit de importante pentru 
constituirea reflexiei sociale. 

O primă consecinţă o reprezintă lipsa de interes 
teoretic pentru faptul social oa atare. In Tezel~ asu
pra lui Ludwig Feuerbaoh, referindu-se în mod explicit 
la acesta, dar avînd în minte întreaga reflexie socială 
anterioară, Marx punea în evidenţă tocmai această im
plicaţie. Feuerbaoh "consideră oa activitate autentio 
omenească numai activitatea teoretică, în timp oe prao
tioa (aotivitatea reală, obiectivă - n.ns.) este luatl 
şi fixată numai în forma ei de manifestare murdar-mer
cantilă"xx). Cu alte cuvinte realitatea socială (aoti
v1tăţ1le sociale practice, obiective, faptele sooiale) 
nu apar într-o asemenea perspeotivă idealistă, oa un 
domeniu existenţial autonom, obieot potenţial al erpli
caţiei. Fa reprezintă o simplă obiectivare a idealuri
lor, scopurilor, intenţiilor subiective. Nu există ni

mic de explicat în realitatea socială oa atare, aceasta 

x) T.Parson. "Sooieties. Fvolutionary and ComparativEl 
Perspeotive". 

xx) Marx-Fngels - Opere, vo1.3. Fd.pol.1958, ag.5. 
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nu are o logioă proprie, o legitate obieotivă. Logioa 
de descoperit nu este a realităţii sociale oa atare,oi 
a conştiinţei oare o generează. Realitatea socială re
prezintă mai mult o degradare, prin realizare, a prin
oipiului ideal oare a generat-o. A explica viaţa socia
lă înseamnă deci a explica oonştiinţa oare il prezidea
ză constituirea. Putem înţelege acum de ce filosofia 
socială explicativă s-a constituit destul de ttrziu. O 
filosofie sooială explicativă nu era posibilă nici măcar 
oa proiect într-o asemenea perspectivă. Pur şi simplu 

·ea nu îşi găsea justificarea aici. In istoria filosofi
ei, încercă.rile de a explica fenomenele sociale aşa cum 
există ele într-un anumit moment sau loc reprezintă mai 
mult excepţii. Dimpotrivă, filosofiile sooiale normati
Y!!. sau "practice" au fost dominante.Variaţia în timp şi 
spaţiu a fenomenelor sociale nu prezintă într-o aseme
nea perspectivă nici o relevanţă teoretică. Fa este ex
plicată prin variaţia gîndirii umane oare nu a ajuns 
încă la formularea celui mai bun mod de organizare so
cială, conform naturii umane. In forma sa cea mai pură, 
aoest raţionament poate fi găsit la raţionaliştii seco
lului al XVIII-lea. Sarcina filosofiei este de a formu
la modelul de organizare socială cel mai potrivit ou 
at :ra an.ă. F.4,..i. ,_,a~ ooi.a1e .nar.mat:.iva - 11topii1e 

sociale, sau eticile - reprezintă produsul tipia al 
strategiei idealiste de explicaţie a societăţii. 

O a doua oonseo:!.nţă a strategiei idealiste de in
terpretare a societăţii este a-istorismului ei.Nu exis
tă nioi o explicaţie plauzibilă a variaţiei istorice 
în afară de variaţia conştiinţei. Or, valoarea supremă 
a conştiinţei este adevărul, unic, universal. Variaţia 
conştiinţei se f'aoe în j1:1rul adevărului, şi este dato
rată necunoaşterii, erorii. Conform logicii olasioe, 
eroarea este infinită, în timp oa adevărul este unul 
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singur. Fxistă deoi o formă, cea mai bună posibilă, de 
organizare socială• Cum poate fi desooporită aoeasta? 
De pe poziţiile gîndirii speculative, metoda fundamen
tală a fiiosofiei tradiţionale, răspunsul era simplu: 
este sufioient oa raţiunea umană să se desfăşoare oo
reot, pină la oapăt pentru oa ea să ajungă la formula
r ea modelului sooietăţii ideale, parfeote. Presupoziţia 
fundamentală a gîndirii speoulative este oă ea deţine, 
in ea însăşi, toate premisele unei funcţionări ooreote, 
adevărate. Gindirea nu este oonsiderată oa un prooes 
desfăşurat in timp, oi oa un mecanism atemporal. ~l 
poate să se desfăşoare corect, deoi adevărat, sau 1n
ooreot, deci fala. Cu aoeasta, ohiar şi istoricitatea 
provenită din evoluţia in timp a cunoaşterii este eli
miDată oa explicaţie posibilă a istoricităţii realită
ţii sociale. Filosofia speculativă nu işi consideră is
toria ca justificată (Hegel este poate una dintre puţi
nele excepţi i ). In aspiraţia sa către adevărul ~bsolut, 
oătre sistemul definitiv, fieoare sistem filosofie spe
culativ consideră pe celelalte oa încercări nereuşite, 
in raport ou oare el se constituia ca singurul adevă
rat. De abia apariţia ştiinţei, ou oaraoterul său ex
plicit cumulativ, a adus ideea de istorie organică, 

necesară a cunoaşterii. Unul dintre marile merite ale 
teoriei marxiste a cunoaşterii 11 reprezintă tocmai 
deschiderea unei asemenea noi perspective asupra cu
noaşterii - oa un proces istorio neoesar, evolutiv. 

Istoria societăţii nu este insă in primul rind 
rezultatul istoriei cunoaşterii• Viaţa sooială 1ş1 are 
propria sa istorie, obiectivă. O asemenea perspeotivă 
rbine însă principial î.nohisă strategiei io.ealiste. 

A-istorismul interpretării idealiste gonerează un 
ofeot specific, denumit in atropologia culturală,etno
cantrism, - considerarea propriei culturi, a propriei 
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forme de organizare socială oa fiind singura j ustifica
tă, raţională, bună. Raţionalitatea se desfăşcară pe o 
bază de presupoziţii, considerate oa "date", evidente• 
Acest oadru apare oa fiind universal, iar nu oonoret, 
partioular, conferind prin aceasta, un oaraoter univer
sal şi raţionalităţii exercitate in interiorul său. In 
fapt, fundamentul pe oare raţiunea se exeroitl este 
constituit din asimilarea subiectivă a condiţiilor fun
damentale de viaţă ale respectivei ooleotivităţi. Deşi 
istorice, acestea apueau a fi universale, neoesare. 

A-istorismul este oaraoteristio filosofiei so
ciale idealiste raţionaliste. Aşa oum se va Tedea in
tr-o leoţie viitoare, pe bazele unei oonoepţii iratio
nalisto,istorioitatea a putut fi promovat! şi in cadrul 
unei strategii idealiste. Fete oazul orientlrii neokan
tiene ou adînoă influenţă asupra reflexiei sociale ac
tuale oooidentale. O asemenea istoricitate se plasează 
nu la nivelul realităţii sociale, oonoeputl oa proces 
obiectiv, regizat de propriile sale legi, oi tot la ni
velul conştiinţei producătoare de viaţă sooiall• Dacă 
raţionalismul nu putea recunoaşte deoit o singură rea
litate oa fiind justificată, in virtutea adevărului s~u, 
iraţionalismul face loc acceptării ca egal justificate 
a unei pluralităţi infinite de oi.ări de conştiinţă.Asu
pra aoestui efect al iraţionalismului asupra istoricită
ţii vom reveni mai pe larg atunci oînd vom analiza ori
entările contemporane. 

In fine, viziunea idealistă este legată de consi
derarea unei natari umane abstrao~e, universale. Prin 
raţiune, omul promovează in fapt propria sa natură,pro
pria sa esenţ!. Formele de organizare reprezintl con
cluzii praotioe ale analizei ra~ionale ale naturii uma
ne. Modelul ideal de societate este unul singur, pentru 
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oă natura umană este un.a. singură. Filosofia secolului 
XVIII este deosebit de explicită din aoest punct de ve
dere. Proieotul platonic, de asemenea. In aoest sens 
Marx considera oă filosofia socială tradiţională este 
antropocentrică: ea pune oa punot de plecare al său un 
model uman universal în jurul căruia construieşte for
mele sociale de viaţă. 

LDAITELE INTERrnFrARII IDEALISTF ·A SOCIFrATII 

Strategia idealistă de explicare a societăţii ge
nerează o serie de dificultăţi: 

a) Presupoziţia unei rationalităti universale nu 
mai este acceptabilă de pe poziţiile experienţei isto
rice actuale. Istoria umanităţii prezintă tabloul unei 
mari variaţii a sistemelor de valori, a normelor şi a 
idealurilor. Adevărul şi falsul, binele şi răul, frumo
sul şi urîtul sînt extrem de variabile de la comunitate 
la comunitate. A explica această variaţie doar prin di
versitatea produsă de falsitate, de necunoaştere nu mai 
este cîtuşi de puţin satisfăcătoare. Simpla eroare nu 
poate fi invocată drept explicaţie a varietăţii.Atunci 
care este explicaţia? Istoria omenirii a cunoscut speo
taouloase răsturnări de valori, de atitudini, de oerti
tudini raţionale. Pentru Platon şi Aristotel instituţia 
sclavajului era absolut necesară, morală, in acord ou 
evidenţa diferenţelor native dintre oameni. In societă
ţile pe oaste, Europa feudală sau India tradiţională,de 
exemplu, principiul că, diferenţele din naştere justifi
că diferenţele sociale era considerat a fi normal, natu
ral, dacă nu chiar bun, drept, adevărate. Cîteva secole 
mai tîrziu el a apărut oamenilor ca fiind tot atit de 
absurd, de opus naturii umane, raţiunii, pe cit astăzi 
sclavajul este considerat oa de neconceput. Atitudinea 
f . ,ţă de proprietatea privată reprezintă un alt exemplu 
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elocvent de variaţie dramatică. In secolul al XVIII-lea, 
proprietatea privată asupra mijloaoelor de produoţie 
părea a fi garanţia fundamentală a libertăţii şi a dem
nităţii umane, singura posibilitate de organizare so
cială. O sooietate lipsit~ de proprietate privatl plrea 
tot atit de absurdă pe cit părea grecului antio o socie
tate lipsită de solavi. In societatea sotuall proprieta
tea privată tinde tot mai mult a nu mai fi consideratl 
o oondiţie esenţială a organizării sociale. Ideologiile 
de tip socialist devin tot mai influente. Toate varia
ţiile de atitudini şi de valori, funda.mentale din puno
tul de vedere al organizării sociale, nu pot fi insă in
terpretate doar ca fiind generate de eroare, de eşecul 
raţiunii umano de a exprima in. mod adecvat natura umană. 

b) Opozitia dintre real şi ideal. Pentru strategia 
idealistă rămîne inexplicabil eşecul ooleotivitlţilor 
umane de a realiza integral exigenţele "bane", "ideale", 
ale raţiunii. Ou alte cuvinte, este evident empiric oă 
nu tot ceea oe ored oamenii la un moment dat oa fiind 

bine, drept, ideal, adevărat este realizat de oătre a
oeştia in comportamentul lor. Dar cum remarca Aristotel 
relativ la celebra teză platolliciană, deşi oamenii ştiu 
oe este binele, adesea preferă să se comporte într-o 
manieră contrară. Sfişierea dintre dori.ntl şi dator e„ 
dintre bine şi interes, dedublarea morală caracteristică 
oelor mai multe dintre societăţile ounosoute nu poate fi 

explicată de către strategia idealistă. Marea dramă a 
filosofiei era oă proiectele frumoase pe oare ea le con
struia, deşi nu erau teoretic contestate de oătre ni

meni, aveau o eficienţă praotică aproape nulă. Aoeasta 
este de altfel şi drama moralistului. Deşi întreaga co
lectivitate este de acord asupra valorii unor prinoipii 
morale, comportamentul real este invariabil diferit, 
într-un grad mai mare sau mai mio. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



91 

c) Decalajul dintre proiect şi realizare. Strate
gia idealistă se fundamentează pe presupoziţia că proce
sul "obiectivării", transpunerea in realitate a proiec
telor subiective, a idealurilor, se realizează într-un 
mod perfect, fără obstacole şi distorsiuni• Numai in 
această ipoteză, realul nu mai prezintă un interes spe

cial fiind o transpunere întocmai a subiectivului, a 
i dealului. Nici o asemenea presupoziţie nu este însă 

evidentă empiric. Acţiunile oamenilor duo de regulă la 
rezultate neaşteptate. Rareori istoria societăţii ome
neşti a fost locul realizării armonioase a proiectelor 
şi a aspiraţiilor colectivităţilor. Burghezia în asoen
siane a propus, in plan filosofie, un proiect grandios 
de punere pe bazele raţiunii a întregii vieţi sociale. 
Rezultatul a fost însă foarte diferit de aşteptările 

iniţiale: mizeria unei mari mase, ascuţirea luptei de 
clasă, războaie. Dacă acţiunile nu realizează întocmai 
proiectele subiective, dacă realitatea rezultată este 
semnificativ diferită de proiectele subiective oare au 
prezidat acţiunea umană, atunci a recurge la conştiin
ţă nu mai reprezintă un principiu explicativ satisfăcă
tor. 

d) In fine, se ajunge la un punct oare nu mai poa
te fi determinat, trebuind a fi luat drept~: subiec
tivitatea umană. Abandonarea viziunii raţionalisce asu
pra omului, acceptarea pluralităţii orientărilor subiec
tive, a scopurilor, aspiraţiilor, valorilor colectivită
ţilor ridică o problemă insurmontabilă: cum po t fi ex
plicate acestea? In marile sisteme sociologice occiden
tale (cel al lui Max Weber şi Talcott Parsons, de exem
plu) problema este abandonată complet indeterminismului. 
Astfel, Max Weber consideră că judecăţile de valoare 
nu constituie în principiu obiectul ştiinţei. Scopurile 
şi valorile colectivităţii nu trebuie să constituie 
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obiec tul explicaţiei sooiologioe.Sociologul trebuie doar 
să le in.registreze, analiza sa înoepind deabia de la de
terminarea mijloacelor prin oare aces tea sint realizate. 
In teoria sa a acţiunii, T.Parsons porneşte de la u.rmă
toarea definiţie: acţiunea reprezintă procesul realiză
rii unui scop, d.e către un actor, într-o situaţie. So
ciologia cercetează aoţiu.nile sociale, care sint în 
fapt, sisteme complexe. Dar aceste sisteme sint deter
minate, in ultimă instanţă, da scopurile care le orien
tează. Scopurile colectivităţilor insă nu pot fi, cel 

·puţin parţial, explicate de către ştiinţă. Fle trebuie 
considerate ca fiind date. După cum se vede, tocmai 
ceea ce este, în perspectiva strategiei idealiste, 
determinant p3ntru realitatea socială, rămine princi
pial în afara demersului explicativ. 

Strategia idealistă duce pînă la U1"Illă la un~ 
determinism. A explica faptele sociale prin ideile şi 

reprezentările oelor care au contribuit la constituirea 
lor, înseamnă a abandona în fapt orice explicaţie de tip 
ştiinţific, a considera că logica subiectivă este sin
gura care poate face inteligibil acest vast domeniu 
existenţial. Antropologul cultural Leslie White romarca 
în legătură cu acest tip de explicaţie: "A argumenta că 
oamenii îşi determină organizarea lor sooiaJ.ă pr' p o
pria lor voinţă şi alegare liberă înseamnă a nu explioa 
in mod real nimic şi a inchide calea un.ai investigaţii 
ulterioai-e"x). Dimpotrivă, o strategie ştiinţifică se 
fundează pe ideea oă faptele sociale trebuie explicata 
prin ele însele, prin legile obiective care le prezidea
ză interacţiunea. A explica un fapt social prin alte 

fapte sociale, deci în mod obiectiv, nu subiectiv re
prezintă exigenţa fundamentală a oricărei abordări şti-

x) Leslie White - The evolution of cultura. Mc.Graw-
Hill Company, New-York, 1959, pag.22. 
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1nţ1fioe a societăţii• In acest sens, se poate oonside
ra ol pe bazele unei strategii idealiste, nu este posi
bil! principial constituirea unei ştiinţe a socialului. 

Strategia materialistă a explioatiei 
vieţii sociale 

Prin interpretarea materialistă a societăţii, se 
are în vedere, în literatura marxistă, două teze dife
~. formulate în planuri teoretice distincte, ou fi
nalităţi proprii, intre oare nu există o , suprapunere 
completă. Să le examinăm . pe rînd. 

Prima teză, formulată în Ideologia germană, este 
următoarea: "nu conştiinţa determină existenţa, oi exis
tenţa socială a oamenilor determină conştiinţa lor so
oială11. Fste indicată în această teză o răsturnare com
pletă a punctului de vedere idealist asupra societăţii. 
Consecinţele sînt multiple. 

Interpretarea oonştiintei. O primă consecinţă se 
referă la interpretarea conştiinţei insăşi.In articolul 
slu"Karl Marx"x) Lenin explica în următorul fel răstur
narea materiali3tă produsă de marxism in sfera ştiinţe
lor sociale. Reflexia socială premar:xi.stă, spunea el, 
cerceta în cel mai bun caz motivele ideologice ale ac
tivităţii ideologice a oamenilor. Fxplioaţiile idealis
te pornesc insă de la jumătatea drumului. Conştiinţa co
munităţilor umane nu trebuie considerată ca un punct ab
solut de pornire în explicarea vieţii sociale. Sarcina 
ştiinţei este de a merge mai departe, a cerceta oe stă 
în spatele conştiinţei, a idealurilor, scopurilor, moti
velor, aspiraţiilor, valorilor oamenilor. Ideile nu tre
buie considerate oa date, ci ca fiind la rîndul lor de
terminate de factori obiectivi. Condiţiile sociale reale 

x) V.I.Lenin - "K.Marx" în Opere, Fd.pol.,Buo., 001.21. 
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in care oamenii trăiesc modelează conştiinţa l or. Este 
inaugurată astfel o problematică ştiinţifică absolut 
nouă: analiza conştiinţei ca produs social, ca determi
nată de condiţiile sociale reale. Conţinutul conştiinţei 
este obiectiv. El este determinat de totalitatea condi
ţiilor sociale obiective, desemnate de către Marx pr in 
termenul generic de "existenţă socială". Din această 
cauză, strategia marxistă, analiza conştiinţei sociale, 
a "ideilor" reprezintă un obiectiv special. Aceasta este 
şi raţiunea pentru care Marx utilizează termenul de "i
deologie" pentru a desemns. totalitatea ideilor unei co
lectivităţi. Termenul de ideologie, in perspectiva· teo
riei marxiste sugerează că ideile au· un conţinut real. 
Analiza ideologiei trebuie să scoată in evidenţă tocmai 
acest conţinut real al ideilor. 

In "Ideologia germană" Marx expune în mod clar 
esenţa strategiei sale materialiste de explicare a vie

ţii sociale: in opoziţie cu filosofia germană - afirmă 

el - nu pornesc "de la ceea ce oamen.1.i spun, işi inchi
puie, îşi reprezintă, şi nici de la oamenii exprimaţi 

prin vorbe, gînd.i.ţi, imaginaţi, reprezentaţi, pentru oa 
de la d.inşii să ajungem la oamenii vii: noi pornim de 
la oamenii cu adevărat activi şi demonstrăm prin proce
sul lor real de viaţă şi dezvolt~ba reflexelor şi ecou
rilor ideologioe ale acestui proces de viaţă. Chiar şi 
plăsmuirile nebuloase ale creierului oamenilor sint su
blimări necesare ale procesului de viaţă material, oare 
se poate constata pe c~le empirică şi este legat de pre
misele mate1.•iale"x) (pag.22-23). 

După cum se vede, un asemenea program de analiză 
nu mai face descriminarea dintre adevăr şi eroare, lă-

x) Marx-Fngels - Ideologia ~ermană, in Opere, vol.III, 
Ed.pol. Buc., l96 pag.2 -23• 
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s iDd aşa-numita eroare în afara oricărei explioaţii. 
Chiar şi ceea ce ~are a f i ideea complet eronată, chiar 
şi plăsmuirile nebulor>.se ale minţii trebuie să-şi gă

sească o explicaţie în anumite condiţii obiective. 
"Dacă în întreaga ideologie oamenii şi relaţiile 

dintre ei apar ou oapul în jos, oa într-o camero. obsou
I.!• acest fenomen decurge în aceeaşi măsură din procesul 
istoric al vieţii lor, oa şi răsturnarea obiectelor pe 
retină din procesul fizic nemijlocit al vieţii lor"x). 

Stiinţa trebuie să explice toate conţinuturile 
' conştiinţei, in calitatea lor de expresii ale procese-

lor vieţii reale. Dacă filosofia de tip idealist consi
dera conştiinţa dintr-o perspectivă strict gnoseologică 
- producătoare de idei adevărate sau false-, Marx in
troduce o nouă perspectivă, sociologică asupra conşti
inţei - conştiinţa oa produs al condiţiilor sooiRle, 
exprimindu-le pe acestea. Ruptura ou idealismul este 
netăz 

"Primul fel de a privi lucrurile (oel idealist -
n.n.) porneşte de la conştiinţă oa de la un individ viu; 
al doilea, ca.re corespunde vieţii real.a, porneşte de la 
înşişi indivizii reali, vii, oonsiderînd conştiinţa nu
mai oa o conştiinţă a lor"xx). 

Descrierea acestei răsturnări este conolusă prin 

formalarea oele brei teze: "nu conştiinţa determină exis
tenţa, oi existenţa socială a oamenilor determină conş-
tiinţa lor sooială"::ccx). · 

Cu aceasta Marx inaugurează o nouă metodă de ana
liză a conştiinţei, pornind de la examinarea condiţiilor 
sociale reale care ii determină conţinutul. Conştiinţa 

x) Marx-Engels - Ideologia germană, în Opere vol.III, 
Fd.pol.Buc.,196 , pag.22• 

xx) Idem, pag.23. 
:xxx) Idem, pag.23. 
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nu mai apare oa o variabilă independentă, oi oa o varia
bilă dependentă, oare trebuie, la rîndul ei s~ fie ex
plicată. 

O asemenea strategie de abordare a conştiinţei so
ciale este utilizată în numeroase analize: analiza conş
tiinţei sociale (a ideologiei) diferitelor pături ale 
burgheziei, sau celei a proletariatului. In Teze asupra 
lui Ludwig Feuerbaeh,această interpretare socială a 
"rătăcirilor" aparente ale conf;'ti1nţe1 este formulată 
într-o manieră poate şi mai clară: "Toate misterele oare 
im.ping teo1.•ia spre mistici.am îşi găsesc dezlegarea ra
ţională în pra~tioa omenească şi în înţelegerea acestei 
practici"x). Vom ilustra această răsturnare prin două 
teze ,metodologice particulare fărmulate de către Marx. 

Filosofia socială tradiţională culmina cu elabo
rarea de modele ideale, de utopii, spre oe.re realitatea 
socială ar trebui să tindă. Sînt mulţi critici ai mar:d.s
mului oare obiectează acestuia aceeaşi orientare: impune 
istoriei un ideal, comunismul. Iată cum concepea însă 

Marx comunismul: "Pentru noi comunismul nu este o stare 
care trebuie creată, un ideal căruia va trebui să i se 
conformeze realitatea.Noi numim comunism mişcarea reală 
oare suprimă starea aotuală"xx). Prin această teză,Marx 
nu intenţiona să afirme oă comunismul nu poate lua for. 
ma unui ideal ,u unei clase sau al unei colectivităţi, 
oare să-i orienteze activitatea, ci doar oă, in primul 
rînd, el reprezintă un proces real, obiectiv ou carac
ter de necesitate oare este generat de starea actuală a 
societăţii. Aoest prooes se poate cristaliza la nivelul 
conştiinţei colectivităţilor oa ideal de atins. Un ase
menea i.deal insă poartă amprenta condiţiilor particulare, 
concret istorice în care este constituit. El nu poate 

x) Marx-Engels - Opere, vo1.3, Fd.pol.Buo.,1958,pag.7. 
xx) Idem, pag.36. 
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fi confundat (în Zapt este doar o aproximare) cu socie
tatea comunistă aşa cum se va constitui ea in mod real, 
necesar. Idealul societăţii comuniste reprezintă o luare 
de cunoştinţă a procesului real, iar nu invers,procesul 
real, llll produs al transpunerii idealului. 

Intr-un alt loc, Marx vorbeşte despre conştiinţa 
proletarjatului ca obiect al analizei ştiinţifice. In 
mod programatic el afirmă: Pe mine nu mă interesează 
ce doreşte, glndeşte, voieşte, un proletar, sau chiar 
întregul proletariat la un moment dat, ci, ceea ce este 
determinat să gindească, să dorească, să voiască prole
tariatul in virtutea condiţiilor sale de existenţă. EY.
primârea lui Marx era menită nu a fi riguros exactă, oi 
de a sugera, chiar intror0 manieră ingroşată, noua sa 
perspectivă. O analiză a conţinutului conştiinţei poate 
să fie eficace doar dacă porneşte de la condiţiile reale 
determinante. De aici se pot face predicţii suficient da 

exacte in legătură cu dinamica acesteia. Nu era de loc 
in intenţia lUi Marx de a afirma un neinteres de princi
piu pentru conţinuturile existente la un moment dat ale 
conştiinţei, inregistrabile direct. In fapt, Marx însuşi 
în a.na.lizele sale a folosit orientările conştiinţei unei 
colectivităţi ca indicatori utili ai proceselor reale. 
El a ~ost mereu atent la evoluţia conştiinţei claselor 
şi a grupurilor sociale, considerată oa un element ex
trem de important în dinamica sistemelor sociale. 

O altă formulare a lui Marx subliniază tocmai a
ceastă funcţie simptomatică a conştiinţei. Indignarea 
morală, spunea el, faţă de o orinduire socială nu repre
zintă o cauză a invechirii acesteia a necesităţii înlo
cuirii sale, oi mai de grabă un simptom al învechirii ei 
în ordine naturală. 

Teoria lui Marx asupra societăţii se fundează pe 

o reconsiderare a omului in calitatea sa de creator al 
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societăţii• Respingerea antropologtsmului abstract de 
tip feuerbachian, caracteristic în fapt întregii filoso
fii sociale tradiţionale, reprezenta o condiţie necesară 
deschiderii unei noi perspective asupra fenomenului so
cial. Considerarea omului. abstract, avînd o natură uni

versală, drept creator al societăţii duce în mod log1o 
la o viziune idealistă. 

Să încercăm să refacem, în mod explicit raţiona
mentul lui. Marx. Dacă se porneşte de la om, conceput oa 
un individ abstract, izolat, se ajunge la următoarea si
tuaţie: ceea oe numim în mod obişnuit om este constituit 
din două elemente diferite, o existenţă reală, obiectiv 
naturală - trupul său biologic ou nevoile sale specifi
ce-, şi o conştiinţă, sediu al cunoaşterii, al valori
lor morale, sociale, estetice, religioase. Desigur oă 
societatea va trebui să ~atisfacă necesităţile naturale, 
biologice ale omului. Dar în nici un caz nu putem expli
ca bogăţia fenomenelor sociale prin acestea. Religia, 
morala, arta, şi chiar politica sînt imposibil de expli
cat dintr-o asemenea perspectivă. Unele încercui exis
tă, dar ele sînt puţin convingătoare. Cea mai amplă în
cercare de acest fel se datorează lui Freud. Psihanaliza 
a încercat efectiv să construiască o explicaţie socială 
fundată aproape exclusiv pe biologic• Principalele ei 
lineamente sînt următoarele: omul este o fiinţă biologi.
oă, dominată de instincte. Trăind în societate, instinc
tele nu trebuit să fie controlate printr-o serie de re
glementări sociale. Blocate de astfel de reglementări, 
instinctele au fost deviate, sublimate. Multe aspeote 
ale moralei, artei, religiei şi chiar ale politicei re
prezintă în fapt forme de manifestare a inconştientului 
cenzurat mereu de cerinţele sociale. Se poate deci găsi 
o explicaţie a tuturor activităţilor conştiente speci
fice umane prin analiza existenţei naturale a omului, 
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i n interacţiune ou exigenţele convieţuirii în societate. 
Făcind abstracţie de meritele psihanalizei în evidenţie
rea unora dintre mecanismele psihologice ale proceselor 
sociale complexe, ca de exemplu, arta şi religia, încer
carea de a explica întreaga varietate a societăţii, a 
conftiinţei umane şi a produselor sale prin instinctele 
biologice modificate, derivate sau sublimate, a eşuat. 

Deoarece este imposibil a găsi o explicaţie a con
ţinuturilor conştiinţei umane inexistenţa natural-bio
logiol a individului uman singura posibilitate rămasă 
este aceea de a explica·conştiinţa prin ea însăşi. Şi 

odată cu aceasta, toate activităţile sociale orientate, 
dirijate de către conştiinţă - activităţile politice, 
juridice, morale, religioase, artistice etc - nu îşi pu
teau găsi altă explicaţie decît prin conştiinţă, prin 
ideile politice, morale, juridice, artistice, religioa
se, filosofice oare au un rol activ in constituirea lor. 
Cu alte cuvinte, omul, înzestrat ou conştiinţă, - şi 

conştiinţa trebuie considerată, în cea mai mare parte a 
manifestărilor sale în ea însăşi, oa fiind autonomă, ne
determinată - este creatorul societăţii. Cum o face, de
pinde de ideile, reprezentările, valorile sale. 

Pentru a găsi însă o explicaţie societăţii,trebuie 
să ne modificăm însăşi perspectiva asupra omului. Omul 
oa individ izolat reprezintă o abstracţie a minţii ome
neşti. Prin natura sa el este o fiinţă socială. Existen
ţa sa nu este strict biologică, oi socială totodată. 
Esenţa umană, spunea Marx in teza a 6-a asupra lui Feuer
bach este in realitatea sa ansamblul relaţiilor sociale. 
Pornind de la existenţa biologică dar şi socială a omu
lui, consideră Marx, putem găsi explicaţia adînoă a fe
nomenelor de conştiinţă. 

Religia, arta, morala, politica nu mai sint produ
s a pure ale conştiinţei, ci produse conştiente ale unui 
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anumit mod de viaţă. Considerarea existenţei sociale a 
omului a permis o interpretare materialistă a conştiin
ţei sociale. Prin interpretarea materialistă se înţelege 
deci aici determinarea condiţiilor reale, obiective oare 
oriontează activitatea conştiinţei. 

Omul este reintegrat în societate, oa membru al 
acesteia, fiind el însuşi doar în măsura în oare est1 o 
fiinţă socială. Modelul ideal care a servit tuturor t~o
riilor contractualiste drept bază a explicării - indivi
dul uman constituit în sine care intră în relaţii so
ciale - s-a dovedit a fi excesiv de simplificat. O ase
menea abstracţie nu este justificată. Intotdeauna omul, 
ca omt a existat intr-o societate, fiind determinat de 
aceasta. Prin existenţa sa, omul este o fiinţă socială. 
Termenul de existenţă socială vrea să pună în evidenţă 
tocmai acest lucru. In consecinţă nioi conştiinţa nu 
este o conştiinţă abstractă, generică, universală, oi 
socială. Locul conştiinţei umane abstracte este luat în 
teoria lui Marx de conştiinţă socială. Fiind o modali
tate de expresie, de oonştientiz,are a condiţiilor so
ciale, conştiinţa poate fi tratată ca un element al so
cietăţii, ea însăşi. Acesta este sensul termenului mar
xist de conştiinţă socială. Este evident faptul oă nu 
există deoît conştiinţă a individului uman. Trlind insă 
în condiţii sociale date, individul uman îşi constituie 
o conştiinţă pe măsura acestor condiţii. Conştiinţa sa 
poate deci fi considerată in relaţie ou condiţiile so
ciale, reale, ca un produs al acestora. 

Interpretarea existentei sociale. Strategia mate
rialistă de explicare a societăţii produco nu numai o 
altă perspectivă asupra conştiinţei (analiza ei va fi 
făcută mai pe larg in leoţiile dedicate oonştiinţei so
ciale şi ideologiei), dar, prin aceasta, şi asupra cons-
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~ituirii vieţii sociale oa atare. Sooietatea, ou formele 
sale de organizare, instituţiile, procesele reale oare 
li stnt caracteristice nu mai reprezintă un produs nemij
locit al obiec~ivării conştiinţei sociale• Am văzut oă 

o asemenea presupoziţie crează multe dificultăţi.Ipoteza 
idealistă conform căreia oamenii işi constituie î.n mod 
conştient viaţa lor socială, este abandonată. Sint ne
oesare î.n acest punct o serie de precizări î.n legătură 
ou modul în oare societatea se constituie. 

Fste adevărat, consideră Marx, că sooietatea nu 
este n1m.io altceva deoit.activitatea indivizilor umani 
şi produsele acestei activităţi. Este adevărat de aseme
nea oă activitatea umană este conştientă. De aici î.nsă 

nu putem conclude oă societatea este la rîndul ei un 
prodllS conştient al oamenilor, o obiectivare a proiecte
lor subiective, oonştiente. Există o neechivalenţă între 
conştiinţa unei comunităţi şi realitatea vieţii sale so
ciale. Aceasta reprezintă o altă teză fundamentală a 
materialismului istoric . Societatea este mult mai mult 
şi 1 într-o oarecare măsură, altceva decît ideile oameni
lor despre ea. Există mai multe raţiuni pentru aceasta. 
In primul rînd, faptul oă însăşi conştiinţa sa este li
mitată, parţială, mergînd pînă la denaturare. Adevărate
le forţe motrice oare stau la baza acţiunilor oamenilor 
pot rlmîne necunoscute acestora. Apoi activitatea oa 
atare depăşeşte proiectul oare a iniţiat-o. Asupra ei 
se exeroită, într-o manieră reglatoare, influenţa mediu
lui real î.n oare are loo, modifioînd-o î.n permanenţă.In 
acest punct intervine o altă contribuţie remarcabilă a 
lui Marx. Activitatea umană nu reprezintă în oonoepţia 
sa o obiectivare imediată a conştiinţei umane care o 
iniţiază şi o coordonează. Fa este mult mai bogată.Con
ţine mecanisme proprii de autoorganizare, adesea incon
ş tiente, sau superficial conştientizate, îşi are propria 
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sa logiol oare soapl oreatorului slu. Asupra raportul\ll 
dintre oonştient şi spontan se va mai reveni in mod 
speoial. De reţinut doar această proprietate remaroatl 
de Marx a aotivităţii umane de a fi mult mai oomplexl 
deoît conştiinţa oare o prezidează. Constituirea forme
lor de organizare sooială reprezintă un prooea predomi
nant spontan, cel puţin pină la un moment dat al istori
ei umane. Daoă considerăm activitatea umană reall oa un 

sistem complex de ac~1un1, oeea oe in materialil:IID.ul is
toric este desemnat prin termenul de practică,conştiinţa 
umană poate fi considerată doar oa un element al acestu.i 
sistem avind, desigur o funcţie deosebit de importantă, 
dar nu determinantă. In societăţile de pină aoum., afirma 
Marx, activităţile sociale au avut un oaraoter predomi
nant spontan, iar nu conştient. Ou alte cuvinte, ele nu 
au fost mai întîi concepute mental oa mai apoi să fie 
realizate. 

In fine, viaţa sooială reprezintă produsul nu al 
activităţii unui singur individ, oi al. intregii ooleoti
vităt;i. Acţiunile individuale se oumuleazl, se anulează, 

se modifică reciproc, rezultanta lor fiind diferitl de 
fiecare element component in parte. In foarte puţine ca
zuri avem de-a face ou o oonştiinţă ooleotivă olară oare 
org°'...., .. ~,.,ază o tro ză aot; v· ~- tea introgii soci -
tăţi in sensul realizării unor obiective explicit formu
late. In oele mai mul~ cazuri, evenimentele sociale, 
procesele sociale, noile forme de organizare sînt rezul
tatul interacţiunii ind.1.vizilor umani, in timp, fiind 
diferite de intenţiile, reprezentările fieohuia dintre 
ei in parte. Societatea reprezintă un sistem complex de 
indivizi, de activităţi oare se determină reciproc.Conş
tiinţa este o reflexie asupra problemelor generate de 
interacţiunea elementelor sociale reale. 
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In acest sens trebuie înţeleasă teza marxistă oă 
sooietatea nu poate fi explicată pornind de la conştiin
ţa ei. Aceasta nu este posibil nioi ohiar dacă explioăm 
la rindul său oonştiinţa oa fiind funoţie de condiţiile 
reale. 

Trad.uoînd aceste teze abstracte în limbajul con
cret a unor cazuri particulare, putem înţelege mai bine 
sensul lor. Cum putem explica apariţia statului sclava
gist? Statul sclavagist reprezintă un fenomen social 
obiectiv - o instituţie, cu formele sale de organizare 
cristalizate în legi, reguli, tradiţii. Putem aă-1 con
siderăm produsul unei ideologii politice anterioare? 
Cu alte cuvinte, putem considera oă intîi anticii au 
elaborat mental un proiect de organizare politioă şi 

apoi l-au transpus în realitate? Dacă vom cerceta is
toria ideologiilor politice ale antichităţii, vom obser
va cu uşurinţă oă nu aşa au stat lucrurile. Desigur vom 
gru;i idei, proiecte politice de organizare. Dar toate 
vor fi surprinzător de limitate în raport ou complexita
tea instituţiei reale. In realitate, statul antic, aşa 

cum apare el în varianta ateniană sau spartană, repre
zintă un produs spontan al colectivităţii, a aotivităţll 
multor generaţii, în oare s-au acumulat diferitele ele
mente, au fost integrate mereu reciproc, pînă oind a 
apărut o instituţie, de o complexitate uimitoare, oare 
nu a fost gîndi tă, mai întîi, de nimeni, şi oare, chiar 
după cristalizare, depăşea cu mult puterea de înţelegere 
şi chiar de descriere a conştiinţei colectivităţii în 
cauză. Daoă analizăm deoi ideologiile pqlitice oare au 
inscţit existenţa statului sclavagist antic, vom găsi 
inele o reflexie palidă, adesea denaturată a institu
ţiei reale. Marile teorii politice au apărut deabia după 

~rioada de culme a cetăţilor antice, reprezentind mai 
mult c~utări de soluţii pentru criza în oare acestea 
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alunaoau tot mai mult. Dar daoă nu conştiinţa eete aoe ea 
oare orează toate formele de organizare sooiall, atuno1 
unde trebuie să căutmn explicaţia lor? 

Rhpunsul lui Marx la această întrebare este olar, 
toate !aptele sociale inclusiv conştiinţa unei oomuni
tăţi trebuie explicate prin ele însele, adioă, prin 1.n
terao~iunea lor multiplă. Ou aceasta se naşte din ao~as
tă abordare materialistă a societăţii posibilitatea 
oonstituirii ştiinţei socialului (a sociologiei, în sen
sul ei generio). Fxplioarea faptelor sociale Wl8le prin 
oelelalte, oonsiderarea socialului oa un sistem autonom, 
ou determinare interioară, reprezintă deschiderea posi
bilităţii ştiinţei pozitive a societăţii• Putem spune 
deci, în ooncluzie, oă o consecinţă importantă a rhtur
nării materialiste produsă de marxism, se referă la noua 
perspectivă asupra realităţii sociale î.ns~i. Fenomenele 
sooiale nu mai apar oa simple obiectivări ale conştiin
ţei. Fle sînt realităţi obiective ireductibile la ideile 
despre ele. Pentru a desemna activitatea socială reali, 
obiectivă, Marx utilizează conceptul de praotică."Viaţa 
socială este în fond practică"x), spune Marx, vrînd prin 

aceasta să definească statutul ontologic distinot al 
acesteia. Conceptul de practică este un oonc•pt cheie 
în procesul elaborării unui nou ~~~ de material ism. Fi
losofia materialistă de pînă la Marx considera oă exis
tenţa reală, obiectivă are numai fenomenul natural.Ima
ginea lumii se constituia în cadrul unei opoziţii nete: 
pe de o parte natura obiectivă, iar pe de al tă parte 
contemplarea ei subiectivă, senzorială. Un al treilea 
termen este ignorat afirmă Marx. Activitatea. praotioă a 
omului trebuie considerată şi ea ca fiind reală, obieo
tivă, oa existînd prin ea însăşi, avînd deoi tul statut 

x) Marx-Fngele, Opere, vo1.3, Editura politic!, Buc., 
1958, pag.7. 
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~utologic propriu, şi fiind determinată de legi obieo
tive speoifioe. Fenomenul social, oa activitate umană 
praotioă, este repus, alături de cel natural, in toate 
drepturile sale existenţiale. Considerată oa un sistem 
de aotivităţi umane practioe, societatea oapătă consis
tenţă interioară. Faptul social are propria sa raţiune 
de a fi, obiectivă, legică, oare nu poate fi dedusă din 
conştiinţa care îi corespunde şi oare, mai exact spus, 
! aoe parte din el oa unul dintre elementele componente. 
Prin aceasta el insuşi devine obiect al explioaţiei şti
lnţi!ioe. Fenomenul social este supus unui determinism 
specific. El trebuie explicat in raport cu celelalte fe
nomene sociale. Explicaţia sa nu trebuie oăutată în 
conştiinţa autorului său, oi in interrelaţia obiectivă 
cu celelalte fenomene sociale. 

In acest sens se poate afirma că viziunea mate
rialistă asupra vieţii sociale deschide perspectiva rea
lă a constituirii ştiinţei socialului. Materialismul 
este şi în acest domeniu fu.cd.amentul filosofie al şti
inţei. 

Rezumînd această analiză putem spune oă teza mar
xistă "e::d.stenţa socială determină conştiinţa socială" 

desohide două perspective: pe de o parte conştiinţa 
trebuie oonsiderată oa un produs social, conţinutul ei 
trebui.cd să fie explicat prin condiţiile sociale . reale 
obiective (prin existenţa socială a oamenilor); iar pe 

de altă parte, realitatea socială, existenţa socială 
trebuie să fie explicată prin ea însăşi, oonşti~nţa 
fiind un element activ, dar nu determinant.Aoeastă teză 
1u dă însă nici o indicaţie în legătură cu modul în care 
fenomenele sociale reale, obiective trebuie să fie ex
plicate. Se afirmă doar oă ele nu trebuie explicate prin 

001ştiinţa celor oare prin aoţiunile lor le produc. 
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Fste negată deci justificarea e:xpl1oaţie1 de tip idea
list. 

La această întrebare sa dă un răspuns prin oea de 
a do11a teză oare este asociată foarte frecvent strate
giei materialiste de explicare a societăţii.Marx consi
dera societatea oa u.n sistem de fenomene reale,de acti
vităţi sociale, interdependente. A explica un fenoren 
social înseamnă a scoate în evidenţă determinarea lui de 
către toate celelalte fenomene sociale.· Deşi explicaţia 
trebuie să ia în consideraţie totalitatea interdepen
denţelor, a determinări.lor, există în teoria marxistă a 
societăţii un factor oare în ultimă instanţă este deter
minant - factorul economic. Intre diferitele sfere ale 
vieţii sociale (economic, politio,juridic,morală eto.), 
există relaţii de interdependenţă structurală, ou sen
suri de determinare specificate. Acestei teze ii este 
dedicată lecţia următoare. Să notăm însă oă de toarte 
multe ori această din urmă teză este în mod curent de
fini tă oa "explicaţie materialistă a societăţii". Inain
te de a· trece mai departe la analiza ei este necesar a 
face cîteva precizări în legătură ou semnificaţia tezei 
"existenţa socială determină conştiinţa socială" în ca
drul materialismului istoric. 

Semnificaţia tezei. "Existenta socială determină 
conştiinţa socială" .In unele lucrări marxiste s-a înce
tăţenit pu.nerea semnului egalităţii între strategia ma
terialistă de interpretare a societăţii şi teza "exis
tenţa socială determină conştiinţa s~cială". O asemenea 
identificare işi are originea în înţelegerea mai genera
l~ a raportului dintre materialismul dialectic şi mate
rialismul istoric despre care am mai discutat în Leoţia 
l, mai precis, în considerarea materialismului istoric 
oa o aplicare, concretizare a materialismului dialectic 
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la domeniul particular al vieţii sociale ~ Extensia in
terr~etării materialiste la sfera socialului este consi
derată a fi dat naştere tezei "existenţa socială de ter
mină conştiinţa socială".Apoi, din a.ceastă teză decurge 
logic întregul model explicativ al teoriei marxiste, şi 

în mod special rolul determinant al factorului economio. 
O asemenea imagine convenea foarte bine viziunii dogma
t ice oare accentua deducerea particularului din general. 
Intreg marxismul apărea ca un mod logic coerent de ra
ţionare,pornind de la o ~iziune materialistă consecven
tă. Cu alte cuvinte, contribuţia genială a lui Marx a 
fost aceea de a fi decis să fie materialist consecvent. 
Dintr-o asemene a decizie decurge şi viziunea dialectică 
şi întreaga teorie asupra societăţii. Am îngroşat puţin 

structura acestui raţionament tocmai pentru a-i sooate 
în evidenţă viciul său fundamental. In realitate logic 
şi istoric, modul de a raţiona a lui Marx a fost cu to
tul altul. Teza caracterului determinant al existenţei 
sociale în raport cu conştiinţa socială are un caracter 
abstract, dar şi parţial totodată. Ea nu indică cu nimio 
tipul de determinism specific vieţii sociale: cum anume 
fenomenele sociale obiective se determină reciproo,care 
dintre ele are o forţă determinantă mai puternică. Fa 
indioă, intr-o manieră mai mult polemică în raport cu 
interpretările idealiste dominante ale epocii, faptul 
că interpretarea idealistă este un non.:.a.eterminism, că 

în fapt oonştiinţa însăşi este determinată de existenţa 
socială reală a oamenilor. Termenul de existenţă socia
lă este destul de vag, la rindul său. El vizează toate 
fenomenele sociale obiective, adică exterioare conştiin
ţei. Din această cauză inceroarea de a reduce "existen
ţa socială" la elementul economic a dus la numeroase 
d ' ficultăţi. In acest content erau formulate întrebări 
do tipul: Instituţiile suprastructurale (statul, drep-
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tul, biserica) reprezint~ elemente ale conştiinţei so-
.oiale (pentru faptul oă sint determinate de bază) sau 
ale existenţei sociale, pentru faptul oă sînt diferite 
de oonştiinţa socială? Dacă le considerăm. oa aparţinînd 
conştiinţei sociale, apar, evident o mulţime de dificul
tăţi. Dacă le considerăm ca aparţinînd în calitate de 
fenomene obiective existenţei sociale, este evident o~ 
nu mai. este posibilă "deducerea logică" a tezei caracte
rului determinant al factorului economic din caracterul 
determinant al existenţei sociale. S-a înceroat să se 

âvanseze următorul criteriu de discriminare a fenomene
lor care intră în existenţa socială: relaţiile obieoti
ve care nu trec prin conştiinţă înainte de a se consti
tui fac parte din existenţa socială. Raţionamentul se 

derulează în următorul sens: relaţiile de producţie nu 
trec prin conştiinţă înainte de constituire, ele făcînd, 
în consecinţă, parte din existenţa socială. Spre deose
bire de acestea, celelalte relaţii sociale politice,ju
ridice, morale, religioase, deci relaţiile suprastructu
rale, trecînd prin conştiinţă, înainte de a se constitui, 
pot fi considerate ca aparţinînd conştiinţei sociale. 
Abstracţie făcînd de caracterul artificial al aoestui 
criteriu, trebuie remarcat doar faptul că modul în oare 
el este aplicat este extrem de a,..hi.trar. "A trece prin 
eonş'til.::Lnţ;ă fna1nte de oonsti tuire" înseamnă în fapt a 
se constitui în chip conştient, a exista întîi modelul 
subiectiv şi apoi, prin obiectivare să se constituie oa 
realitate. O asemenea c0ndiţie nu funcţionează însă în 
discriminarea pentru oare a fost elaborată. In primul 
rind este uşor de conceput un tip de relaţii de produc
ţie care se constituie în mod conştient - relaţiile de 
producţie socialiste - iar în al doilea rînd, pentru so
cietăţile de pină acum este cu totul fals a afirma că 
relaţiile suprastructurale - politice, juridioe etc., 
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s-au constituit în mod conştient, oa o obiectivare a 
ideilor politice, juridi.oe, morale. Procesul constitui
rii lor este predominant spontan. 

Geneza acestei teze sugerează însăşi locul ei în 
cadrul sistemului teoretic marxist. Ea reprezintă un 
elaborat relativ tîrziu în raport ou procesul de cris
talizare a sistemul11i de ipoteze care va constitui nu
cleul materialismului istoric. Fa este formulată în 
Ideologia germană, în 1945• Cu oîţiva ani mai iuainte 
de elaborarea Ideologiei germane, Marx însuşi poves
teşte, în Prefaţă la Contribuţii la critica economiei 
politice", oum oa redactor la Gazeta Renană, fiind pus 
în situaţia să se pronunţe asupra unor chestiuni socia
le, a avut senzaţia că modul său de înţelegere (funda
mental hegelian) este insatisfăcător. In acest moment a 
avut intuiţia că în di.sputele de ordini politic şi jur:f.
dio substratul eoonomio este oel botărîtor. Această in
tuiţie îşi avea originea în analiza unor fenom~ne so
ciale, neavînd o relaţie directă cu viziunea generală 
materialistă pe oare o acceptase de la Feuerbaoh. Fa 
era în disonanţă însă cu concepţia hegeliană şi ou vi
ziunea idealistă în general. Pentru a se lămuri, el se 
retrage pentru a studia. Şi începe ou o revizuire cri
tică a Filosofiei hegeliene a dreptului. Aici el se lă
mureşte asupra greşelii lui Hegel, îşi clarifică ipote
zele se.le teoretice şi începe să le verifice ~rin studii 
economice. Cumva la o viziune similară ajunsese şi 
Engels, în mod independent în stt1diile "Situaţia clasei 
muncitoare din Anglia" şi "Schiţă a unei critici a ca
tegoriilor economice". Pentru a pregăti terenul lansării 
noii lor teorii, Marx şi Engels hotărăsc să scrie îm
preună o lucrare de critică a mentalităţii curente din 
&~ea perioadă, avansînd în acelaşi timp principiile 
f undamentale ale teoriei lor. Totodată, aceas~ă lucrare 
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urma a :fi şi o "răfuială." cu propria lor conşt:. inţ ă f i 
losofioă. anterioară. Această lucrare este "Idavlogia 
germană". Criticînd viziunea idealistă a neohegelieni
lor, ei avansează noile ipoteza teoretice. Forma în oare 
acestea sînt prezentate este polemică. Ca o oonoluzie a 
acestei confruntări este formulată lapidar distinoţia 
:fundamentală dintre noua teorie asupra sooietăţii şi fi
losofia speoulativă idealistă tradi ·ţională: nu conştiin
ţa determină existenţa, oi existenţa sooială determină 
oonştiinţa socială. Forţa acestei teze este mai mult 
negativă: ea respinge tipul de determinism global pro
movat de strategia idealistă: nu conştiinţa determină 
existenţa socială a oamenilor. Afirmarea inversului nu 
echivalează însă ou sublinierea unui nou tip de deter
minism global, oi doar a unui determinism part1al: conş
tiinţa socială este ea însăşi determinată de oondiţ11le 
reale. Dar, conştiinţa socială reprezintă în fapt gs 
element al sistemului social. Raportul ei ou celelalte 
elemente ale sistemului sooial nu este de natură a suge
ra mecanismele dinamicii sistemului social insuşi. In 
momentul în oare Marx a :formulat această teză, el deja 
se clarificase în legătură ou relaţiile dintre princi
palele componente ale sistemului social - eoonomio, po
litic, ideologic. Şi ou aceasta vlllar relaţia dintre 
conştiinţă şi diferite sfere ale sistemului social se 
prefigura mai concret decît sugera teza abstractă a ca
racterului determinant al existenţei sociale. In fapt 
termenul de existenţă socială vizează, în mod difuz, 
totalitatea condiţiilor sociale obiective existente la 
un moment dat şi oare modelează conştiinţa ooleotivită
ţii• 

Putem deci considera oă teza "existenţa socială 
determină oonştiinţa socială" reprezintă o concluzie a 
noii strategii materialiste, ştiinţi:fice,de explicare 
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a societăţii, :funcţia sa esenţială ~iind delimitarea 
polemică a noii abordări de perspeotiva idealistă tra
diţională. 

Strategia materialistă a explicm-11 sooietăţii 
s-e. n~cut deci oa rezultat al unei analize amănunţite 
a proceselor sociale insele. Ea nn reprezintă un enunţ 
abstract, oi un nou tip de explicaţie oare desohide ca
lea ştiinţei în sfera vieţii sociale. 
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Tema 4.- Modelul teoretic marxist d~ explicare 
a societăţii 

In lecţia trecută s-a insistat asupra ideii oă 
strategia materialistă de explicare a sooietăţii,opunin
du-se explicaţiei fenomenelor sociale prin oonştiinţl, 
ajunge la necesitatea găsirii unei determinări imanente 
a fenomenelor sociale. Cu alte cuvinte, societatea este 
considerată ca un domeniu autonom de fenomene, ou un 
determinism propriu, care trebuie degajat. Această idee 
este exprimată in filosofia socială cel mai adesea prin 
termenul de "supra-organic". Societatea reprezintă un 
domeniu supraorganio, constituit pe baza biologicului 
(a organicului) dar ireductibil la acesta. O ştiinţă 

specială a socialului poate să se constituie doar pe o 

asemenea presupoziţie ontologică. După cum s-a văzut, 
idealismul, cu supraevaluarea actului alegerii indivi
duale, generatoare absolută a realităţii sociale, se 
plasa in imposibilitatea acceptării unei asemenea auto
nomii cu corolarul său - legitatea socială obiectivă. 

In termeni concreţi, o asemenea explicaţie a fap
telor sociale prin ele insele s-ar putea formula ast
fel: dat fiind organiza.rea economică, politică, juridi

că. concepţiile morale reli~ioa::.o, artistice caracte
ristice unei anumite colectivităţi, putem să găsim o 

explicaţie a acestora prin raportare reciprocă? Putem 
explica tipul de religie prin tipul de organizare poli
tică sau morală, sau e~onomică? Strategia idealistă 
prin insăşi natura sa implică un răspuns negativ la 
această întrebare. Variatele fenomene sociale sînt in
dependente unele faţă de celelalte. Toate,fiind produse 
ale minţii omeneşti, sînt in funcţie de aoeasta. Rela
ţiile lor reciproce pot fi doar relaţiile oare leagă o 
idee de cealaltă, doci logice, de coerenţă teoretică 
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(logică). Logica minţii oare le-a creat reprezintă uni

ca legătură dintre instituţiile, obiceiurile,tradiţiile 
unei societăţi. Relaţia lor empirică, în această pers
pectivă, nu prezintă nici un interes. Ceea ce s-ar putea 
numi deoi o explicaţie sociologică, adică explica.rea 
faptelor sociale, unele prin celelalte, esce opusă stra
tegiei idealiste, cel puţin în sensul său clasic. 

Abandonarea perspectivei idealiste reprezintă o 
condiţie necesară constituirii unei abordări ştiinţifi
ce a socialului. Prin aceasta s-a deschis şi o altă po
sibilitate: acceptarea varietăţii formelor sociale. 
Perspectiva idealistă clasică ora, prin ea însăşi opusă 
acceptării, ca justificată ontologic (legio),a varietă
ţii formelor sociale. Varietatea, evidentă empiric, ara 
interpretată de regulă, după cum am văzut, ca un produs 
al neştiinţei, aJ. unei cunoaşteri încă limitate,singură 
îndreptăţită din punct de vedere existenţial, fiind 
forma ideală de organizare. Aceasta singură are o jus
tificare necesară, legică, celelalte sînt mai mult ro
dul întimplării (o întîmplare de natură cognitivă), şi 

din această cauză, neinteresante pentru ştiinţă.Nu este 
întimplător faptul că idealismul social a fost însoţit 
de un uezinteres sistematic faţă de pluralitatea feno
menelor sociale. Variaţia în timp şi spaţiu reprezenta 

mai mult un interes anecdotic, la nivalurile inferioare 
ale cunoaşterii (jurnale' de călătorie), fiind complet 
ignorate la nivelul preocupărilor teoretiee 'mai înalte. 
In noua perspectivă, varietatea feno~enulti:i ' ~o~ial .capă
tă o justificare existenţială în sine. Fa işi are jus
tificarea sa existenţială (necesară, legică), pe care 
ştiinţa trebuie să o găsească. Cu aceasta se ridică o 
problemă deosebit de spinoasă: aceea a determinismului 
social. Caro este specificul determinării fenomenelor 
sociale? 
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Modele cauzale si10ple. Unele înc ercări Lmide d 
a găsi răspuns la o asemenea întrebare s -au făuut şi 

înaintea lui Marx. Ele au încercat să uti l izeze modelul 
cauzal probat ca deosebit de eficient în ştiinţelo na
turii- Exigenţa unei explicaţii cauzale era următoarea: 
putem detaşa un factor a cărei variaţie să implioe în 
mod necesar (să producă cauzal) variaţii corespunzătoa
re in multitudinea celorlalte fenomene sociale? Pe a
ceastă schemă explicativă s-au constituit aşa numitele 
teorii ale factorilor. Cele mai multe teorii de acest 
gen au fost moniste. Era căutat un singur factor, a 
cărui variaţie să producă variaţii corespunzătoare in 
toate celelalte fenomene sociale. Fxplicaţi1 moniste au 
apărut încă din antichitate. Cele ma~ închegate s-au 
constituit in jurul a doi factori - factorul geo5rafio 
şi factorul rasial. Interesant de notat în legătură ou 
aceşti factori este faptul că ei sînt extra.sociali, na
turali• Variaţii deci naturale (clima, mediul geogra
fic, suportul biologic) sînt generatoare de variaţii 
sociale. O asemenea explicaţie nu este inoă sociologică. 
Faptele sociale sînt explicate prin ceva exterior lor 
- natura nesocială. Din această cauză, ele,după cum se 
va vedea, nu se opuneau în fapt explicaţiei idealiste. 
Deşi aoe te t p d explicaţii prezintă un into .roo 

mai mult istorio, pe scurt merită să ne oprim asupra 
lor, pentru a putea înţelege mai bina tipurile mai noi 
de explicaţii. 

Mediul geografic. Lărgirea în spaţiu a oontacte
lor dintre comunităţile umane a făcut evidentă o rela
ţie intre varietatea mediilor geografice şi modurile de 

organizare socială. Inoă din antichitate au existat în
cercări de a formula o relaţie cauzală între aceste 
două serii de fenomene. Una dintro operele de autorita
te ale antichităţii - "Despre clime, ape şi locuri" - a 
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lui Hippoorates formula în mod explicit o asemenea idee: 
"Noi muritorii avem o tendinţă irezistibilă de a f'i mo
delaţi de influ~nţele olimatioe; acestei cauze şi nu al
tora, putem atribui marile diferenţe care apar intre 
noi în ceea ce priveşte caracterul, trăsăturile f1z1oe, 
tenul,cit şi în multe dintre obiceiurile noastr6"• Să 

remarcăm că Hippocrates nu era filozof. Şi nici unul 
dintre cei care mai apoi au menţinut tradiţia exploră
rii factorului geografic ca fiind cauzal relevant pen
tru varietatea formelor sociale nu a fost. Tot în anti
chitate, arhitectul roman Marcus Vitruvi•ls Pollio a 
fost deasemonea preocupat de această ipoteză. De la an
tici, ideea a fost preluată în Fvul mediu de gînditorii 
arabi. Doi dintre ei au dezvoltat-o in mod special, 
transmiţînd-o Europei moderne - Al Idriri (secolul XII) 
şi Ibn Khaldun (secolul XIV), ambii geografi.In Recolul 
XVI, francezul Jean Bodin reia ideile antice. Un frag
ment ne va sue;era modul său de raţionare: "pentru nor
d.ici, fluidul dominant esteflegma, în timp ce pentru 
sud.ici, bila neagră. Din această cauză popoarele nor
dice sînt loiale guvernului, pline de credinţă, crude 
şi neinteresate sexual, în timp ce popoarele sudice 
sînt răutăcioase, îndemînatice, înţelepte, experte in 
ştiinţă, dar prost adaptate la activităţile politice". 
In secolul XVIII englezul John Arbuthnot, care il va 
influenţa într-o largă măsură pe Montesquieu susţine 

teze de acelaşi tip: limbile ca şi caracteristicile 
naţionale sint influenţate de condiţiile climatice; 
popoarele nordice au limbi care abundă in consoane pen
tru că evită să deschidă prea mult gura,fiindu-le tea
mă să nu le pătrundă aerul rece, în timp ce popoarele 
tropicale, oare au nevoie de o ventilaţie supliment~ă, 
s-au specializat în vocale. 

Cea mai elaborată teorie a determinismului geo
grafic aparţine lui Monţesquieu. Tipul de cauzalitate 
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avansat de oătre el este ilustrat de următoarele teze : 
"Popoarele nordioe tind a fi ourajoase, viguroase, r e
zistente la durere, slabe sexual, inteligente şi· inoli 
nate spre beţiei popoarele sudioe sînt opuse. Deoarece 
femeile oare trlieso în ţări oalde tind să se maturizeze 

•mai repede, ele eînt mult mai tinere deoît băi-baţii lor 
şi in oonseoinţă, mai puţin înţelepte; aoeaeta le dă un 
statut inferior oare, simultan ou o preponderenţă a naş
terilor de fete şi ou ieftinătatea mijloacelor de . sub
zistenţă, stimulează apariţia poligamiei"• 

Montesquieu nu consideră însă că faotorul geogra
fio reprezintă o oauză globală şi absolută a fenomenelo r 
sociale. In ultimă instanţă, voinţa şi raţiunea legisla
torului sînt aoelea oare determină oursul evenimentelor . 
Condiţiile geografice, olimatioe şi de sol determină şi 
ele oaraoteristioi speoifioe, de care un bun legis lator 
trebuie să ţină seama. Intr-un fel, deci, variaţia pro
dusă de oond1.ţi1le naturale ~ste marginală, raţiunea 

fiind factorul oare, în ultimă instanţă, modelează or
ganizarea sooiall. In mod special, oondiţiile naturale 
in:Cluenţeazl caracterul indivizilor şi prin intermediul 
aoea~uia, influenţează asupra instituţiilor sociale. 
Idealismul tipio filosofiei sooiale tradiţionale se îm
bină deoi în cazul său, ou explic~ţia naturalistă. 

Nu insiste asupra limitelor acestui tip de ex
plioaţie. Pentru cunoaşterea contemporană, oaraoterul T 

său naiv este evident. In mod esenţial, un asemenea de
terminism nu putea eă explioe variaţia în timp a forme 
lor de organizare socială, în oondiţiile unui mediu na
tural relativ stabil. Fără a nega oituşi de puţin exis
tenţa unei relaţii de determinare între condiţiile da 
mediu pe de o parte şi pe de altă parte populaţia umo.nă 

şi formele sociale de viaţă, ideea factorului geografic 
oa faotor explicativ determinant,este complet depăşită. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



117 

Factorul rasial. Deşi formulat,mult mai tirziu, 
avînd alte semnificaţii ideologice, şi un grad net in
ferior de elaborare teoretică, determinismul rasial are, 
oa structură generală, multe elemente în comun ou deter
minismul geografic. 

Determinismul rasial esta un produs al secolului 
XIX• Ideea sa fundamentală este că oamenii stnt inegali 
din punct de vedere biologic şi, în consecinţă şi al 
capacităţilor lor psihice, al profilului lor tempera
mental. Aceste diferenţe işi pun amprenta asupra profi
lului cultural şi social al popoarelor, asupra tendin
ţelor dezvoltării lor. In 1825 Joseph Gall pUDe bazele 
phrenologiei. Ideea centrală de la care acesta pornea 
era că mintea are 37 de facultăţi diferite, puterea sau 
slăbiciunea lor putînd fi determinată prin măsurători 
pe craniu.El nu aplică această idee la problema diferen
ţelor dintre rase, dar cercetările pe care le inaugu
rează vor fi reluate şi amplificate de orientările ra
siste. Klem, în 184-3 impărţea rasele in două mari gru
puri - activa şi pasive. Hegel şi mai tîrziu Comte 
!ăoeau uz de factorii rasiali tn analiza istoriei omeni
rii. Contele J.A. de Gobineau amplifică ideea. După 

părerea sa, "totul este rasă". Determinismul rasial nu 
a excelat pri.n grija analizei, oi mai mult prin f'an~e
zia şi patetismul de inspiraţie olar ideologică a ra
ţionamentelor. Din punct de vedere ştiinţific el este 
complet neinteresant in prezent. De altfel spre deose
bire de teoria mediului geografia niciodată el nu s-a 
fll_lldat pe o suficientă evidenţă de cunoaştere. Rasismul 
s-a ridioat mai mult pe lipsa de cunoştinţe oare făcea 
plauzibile raţionamentele sale şi, în plus, se mula 
extrem de eficace pe nevoile ideologice ale unei so
cietăţi capitaliste anate intr-o criză de maturitate, 
orientată spre expansiune.Fxcesele fasoiste din seoolul 
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nostru nu au fost deoît o urmare firească a potenţi alu
lui ideologic iniţial. In oazul său, de la început sur
sa principală a constituirii a fost ideologică, iar nu 
o problematică reală a cunoaşterii, oa.re să fi fost am
plificată ideologic. Mai de grabă eete vorba de o lipsă 
de ounoaştere exploatată ideologia. Rasismul, din aoeas
tă oauză, nu a fost deoît o mistică speoulativă,puternio 
orientată ideologio, şi nioi de oum un proiect teoretic, 
ştiinţific de cercetare. Antropologul american M.Harris 
îi caracterizează excelent condiţiile apariţiei. Dupl 
părerea sa mediul sooial a produs rasismul: expansiunile 
geografice, războaiele interna,ionale, luptele de olasă, 
dezvoltarea eoonomioă şi tehnologică rapidă puneau na
ţiunile burgheze europene într-o mare dificultate.Marile 
naţiuni europene, trebuiau să se manifeste tot mai omo
gen în exterior, depăşind neomogenitatea lor interioară. 
"Rasismul putea fi invooo.t pentru a depăşi diversităţile 
etnice şi de clasă ale naţiunilor moderne. Ficţiunea 
unui strămoş comun transpusă în metafora ţh-ii - tată 

sau ţării - mamă şi aplicată nediscriminatoriu la popu
laţiile extrem de hibride ale Europei••• oferea senti
mentul de comunitate bazat pe iluzia originii comune şi 

pe mirajul ·unui destin comun. In mistica patriotismului 
de 1nsp1rav1e ras1ală, naţ1tm1.le mergeau la rdzboi ou o 
eficienţă oresoută, mioşorînd efectul divizator al anta
gonismelor de clasă de acasă ••• era o splendidă expli
caţie a privilegiilor na~ionale, oît şi de olasă"x). 

Fxploatarea factorilor naturali oa sursă cauzală 
a variaţiilor sociale dădea sentimentul unui punct mai 
stabil, obiectiv de referinţă, în timp ce toţi ceilalţi 
factori sooiali - politici, religioşi, morali, eto; -
erau afectaţi puternic de conştiinţă, fapt oare micşora 
semnificativ încrederea în puterea lor explicativă. Di-

x) M.Harris - The Rise ot Anthropologioal Tbeory,1968, 
p.106. 
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!ioultăţile generate de perspectiva limitată pe oare o 
deschidea au impiedioat însă oa ea să devină substanţa 
unor oeroetări mai ampl e.In reflexia socială premarxis
tl, asemenea oeroetări ou deschidere mai exact - ştiin

ţifioă ooupă un loc marginal în raport ou strategia 
idealistă, tipică filosofiei sooiale tradiţionalo. 

Sociologia occidentală nemarxistă s-a constituit 
pe ou totul alte liniamente. S-ar putea spune oă pozi
tivismul a reprezentat baza ei filoso!ioă, faoilitînd 
evoluţia ei pe alte cil deott oele deschise de Marx. 

Vom analiza mai întîi specificul strategi~i marxiste de 
explicare a socialului, şi după aceasta, vom analiza 
căile pe oare sociologia nemarxistă s-a dezvoltat în 
paralel, adesea în divergenţă deschisă, ou teoria mar
xistl, punînd accent pe confruntările actuale. 

Modelul marxist de explicaţie a societăţii 
Privită ca multitudine de activităţi sooiale 

reale, practice societatea capătă consistenţă interioa
ră. Fieoare activitate devine obiect al explicaţiei, 

fiind diferită de imaginea din conştiinţă oare îi cores
punde. Mai mult, această imagine conştientă, nu repre
zintl un model ideal al ei, oi unul dintre elementele 
sale componente, găsindu-şi o explicaţie în acest cadru 
general obiectiv. Fiecare aotivitate interacţionează ou 
celelalte, în mod obieotiv. Această relaţie de determi
nare reoiprooă este reală, obiectivă, în sensul oă nu 
este o relaţie pe care mintea omenească o impune. 

Ajungem în acest fel la o teză fundamentală a teo
riei marxiste asupra societăţii: determinismul reciproc 
al activităţilor, faptelor sociale. Fiecare este rezul
tatul influenţei a o mulţime de imprejurări, a aotivită
ţilor ou oare se învecinează. La nivelul aoestei inter
dependenţe se realizează explioaţia. A explioa un fapt 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



120 

sooial, înseamnă a pune în evidenţă modul în oare proti
lul său particular este determinat de alte fapte sooia
le• Prin aoeasta, exigenţa constituirii teoriei soci ale 
oa ştiinţă-explicarea unui fapt social prin alte f apte 
sociale - ea~a realizat!. 

Unul dintre marile merite ale lui Mar%, pus în 
evidenţă în întreaga sa amploare deabia de actualele 
orient!ri structuraliste, este faptul oă el nu s-a mul
ţumit numai ou afirmarea abstractă a interaoţiunii fap
telor sociale• Detaşindu-se de înţelegerea amorfă a unei 
asemenea interacţiuni, el a promovat un punct de vedere 
sistemic. Totalitatea faptelor sociale stau într-o in
teracţiune ordonată, adică sînt caracterizate printr-un 
sistem. Oeea oe deosebeşte un sistem de o mulţime amorfă 
de elemente este interacţiunea constantă, legică, iar nu 
întimplătoare a elementelor sale. Sistemul are o struo
~, adică relaţiile dintre elementele sale sînt cons
tante. Fiecare element al vieţii sociale are un loc şi 

un rol precis în ansamblu (o funcţionalitate determinat}j.) 
aflîndu-se în relaţii determinatl ou toate celelalte. 
Obiectivul cercet!rii ştiinţifice este, deci, a .realiza 
o descriere a modelelor structurale, a interacţiunii 
constante dintre elemente, în aşa fel înoît diferitele 
t:rans~armki aiA1Q s~ poată f i .l.Jl~ele s e oa ~ eprodua~~o 

a structurii fundamentale, sau ca schimbare a ei. Marx 
nu a utilizat un limbaj specializat pentru descrierea 
sistemică, structural-~inoţională a realităţii sooiale. 
Aoest limbaj se va const.itui mult mai tirziu. Fl însă a 
elaborat o teorie socială în oare această nouă perspec
tivă era inolusă în mod fundamental. O asemenea viziune 
de aiste J depăşeşte în mod esenţial schema cauzală sim
plă şi odată cu aceasta proiectul monist de explioaţie 
a societăţii printr-un factor determinant. 
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Un sistem are o proprietate fundamentală: modifi
carea unui element determină modificări corespunzătoare 
~le' tuturor celorlalte elemente sau întîmpină o rezia
ten~ă, o reacţie de anulare din partea acestora. Prin 
aceste transformări, sistemul tinde să-şi conserve struc
tura în mijlocul variaţiilor cru.•e afectează elementele 
sale. Ideia genială a lui Marx a fost aceea oă nu toate 
elementele sistemului social au o contribuţie egală în 
oadrul determinismului lor reciproc, structural. Sînt 
unele care au o poziţie aocentuat determinată,în timp oe 
altele sînt într-o po~iţie care le face determinante-A
oestea din urmă pot să genereze şi să menţină o anumită 
structură sau să determine schimbarea ei. In acest fel, 
Marx introduce o explicaţie a dinamicii în timp a sis te
me lor sociale. Sistemele sociale nu se reproduc indefi
nit-In anu.mite condiţii ele se modifică structural.A ex
plica socialul înseamnă a explica modul in care se cons
tituie interesele sociale,se amplifică şi reproduc in 
timp,sau se restructurează.Istoria societăţii umane este 
istoria evoluţiei sistemelor sociale,intr-un proces con
tinuu de structurare şi restructurare.Viziunea sa sistemi
că se combină, prin urmare ou considerarea unui element al 
vieţii sociale oare are un caracter determinant în ulti
mă instanţă. Acest element oare are un loc privilegiat 
in sistemul social este economicul. Sublinierea caracte
rului în ultimă instanţă determinant al economi~ului, 
pune în evidenţă :faptul că nu avem de-a face cu o de
terminare directă, cauzală, ca î.n teoria factorului de
terminant, oi ou o interacţiune complexă, de sistem.Doar 
profilul general al sistemului este dat de factorul eoo
nomio. In rest, nu putem explica direct prin econo~o 
nimic. Explicaţia economistă (materialism vulgar sau 
economism vulgar, cwn o denumea Fngels) nu este în spi
ritul teoriei marxiste. In scrisoarea din 1894 oătre 
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Starkenburg, Engels sublinia în mod explicit acust spe
oifio al teoriei marxiste: 

"Noi considerăm oă în ultimă instanţă oondiţiile 
&conomioe sînt acelea oare determină dezvoltarea istori
că ••• Dezvoltarea politică, juridică, filosofică, reli
gioasă, literară, artistică etc. se întemeiază pe dez
voltarea eoonomioă. Dar toate acestea acţionează totodată 
şi una asupra celeilalte, precum şi asupra bazei eoono
mioe. Situaţia economică nu este singura cauzl aotivă, 

toate oelelalte fiind numai efect pasiv, oi are loc o 
interacţiune pe baza necesităţii economioe, oare, în 
ultimă instanţă, se impune totdeauna•~x). 

In scrisoarea către Blooh, aoeeaşi idee este ana
lizată pe larg. Textul lui Fngels est~ mai semnificativ 
deoit orice oomentariu. Treoînd peste lipsa unor oonoep
te mai generale ou oare să deeorie cît mai precis tipul 
de determinism avut în vedere, exprimarea lui Fngels nu 
lasă însă nioi o îndoială asupra fondului problemei& 

"Potrivit oonoepţiei materialiste a istoriei, fac
torul hotărî.tor în istorie este în ultimă instanţă pro
ducerea şi reproducerea vieţii reale. Nici Marx, nioi eu 
nu am afirmat vreodată mai mult. Şi dacă oineva denatu
rează această aserţiune susţinînd oă factorul eoonomio 
QBtQ .su.nguru1 hohărihor, prefaoe ~oua de mai sw, în~r-o 

frază goală, abstraotă şi absurdă. Situaţia economică 
•~1 

este baza, dar diferitele elemente ale suprastruoturiii 
formele politioe ale luptei de clasă şi rezultatele ei 
- constituţiile date de clasa biruitoare după oîştiga
rea luptei etc.-, formele juridice, fără a mai vorbi 
de oglindirea acestor lupte reale în minţile participan
ţilor, teoriile politice, juridioe, filosofice, ooncep
ţiile religioase şi dezvoltarea lor ulterioară într-un 

x) Marx-Fngels, Opere aleae,vol.2, Fd.politică,1967,P•467 
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sistem de dogme, t oate aceste elemente exercită de ase
menea o influenţă as upra desfăşurării luptelor istorice 
şi determină, in multe cazuri, în special forma lor. 
Fxistă aici o interacţiune a tuturor acestor factori,în 
cadrul căreia mişcarea economică, creîndu-şi drum prin 
mulţimea nesfirşită de întimplări (adioă de luorPri şi 
de evenimente a căror legătură internă este atît de în
depărtată sau atît de greu de stabilit, încît o putem 
considera oa inexistentă şi deci ignora), se impune în 
oele din urmă oa ceva necesar. Altminteri, aplicarea 
t eoriei la o perioadă istorică oarecare ar fi mai uşoară 
deoît rezolvarea unei ecuaţii simple de gradul întli"x). 

Interpretarea economist îngustă (un monism econo
mic), a materialismului istoric îşi are originea, după 
părerea lui Fngels, într-o oarecare măsură, într-o serie 
de caracteristici ale lucrărilor marxiste, însele: 

"De faptul oă uneori tinerii dau laturii economice 
mai multă importanţă decît 1 se cuvine, • sîntem vinovaţi 
in parte noi înşine, Marx şi ou mine. Faţă de adversari 
a trebuit să accentuwn acest principiu fundamental pe 

oare ei îl negau, şi n-am avut întotdeauna vreme,loc şi 
prilej să acordăm suficientă atenţie celorlalţi factori 
oare participă la această interacţiune. Dar de îndată oe 
ajungem la expunerea vreunei perioade istorice, deci la 
aplicarea practică, lucrurile se schimbau, şi aici nu 
mai era cu putinţă nici o eroare"xx). 

Analizele empirice ale lui Marx şi Fngels, sînt 
intr-adevăr exemplare, din acest punot de vedere. Ou o 
,;rije şi meticulozitate extraordinară sînt scoşi în evi
lenţă toţi factorii care ar f'i putut avea vreo influenţă 
asupra procesel_or sociale, atit asupra "conţinutului" 

x) Marx-Engels, Opere alese, vo1.2, ed. pol. 1967, 
pag.459-460. 

xx) Idem, pag.461. 
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lor, asupra tendinţelor lor de perspectivă, oit şi asu
pra "f ormei"• a particularităţilor lor, determinindu-so 
totodată şi importanţa, profunzimea influenţei fieohui 
factor in parte. Nioi una dintre aceste analize nu re
prezintă o simplificare "economistă" de genul oare, prin
tr-o înţelegere îngustă a principiilor fundamentale ale 
materialismului istorio, au apărut la unii marxişti de 
mai tîrziu. Fste adevărat, de asemenea, în.oă un luoru. 
Din punot de vedere teoretic Marx a pus în evidenţă mo
dul în oare eoonomioul de termină profilul întregii so
Cie tăţi. "Capitalul" reprezintă, din acest punct de ve
dere o analiză excepţională. Nioi Marx, nioi Rngels şi 
din păoa te nioi W1ul dintre continuatori nu a reuşit s11 
produoă analize, similare din pW1ctul de vedere al com
plexităţii, ale celorlalte sfere ale vieţii sociale -
politic, morală, eto. De abia în ultimele decenii, oer
oetările sociale marxiste au intrat într-o fază promiţă
toare pentru o dezvoltare rapidă şi creatoare a perspec
tivei marxiste asupra societăţii• 

Caraoterul de sistem al vieţii sociale implioă 
alte cîteva teze fundamentale. In primul rînd, nu exis
tă o societate abstractă, Wl model sooial universal, oi 
o plia-alitate de moduri distincte de organizare socială, 
fiecare ou profilul său distinct, ou mecanismele sale 
speoitioe de funcţionare, oara trebuie să facă obiectul 
unei analize speciale. Conceptul de "formaţiune socială" 
vizează tocmai o asemenea tipologie a sooietăţilor.Sar
oina ştiinţelor sociale este, deci, aoeea de a cerceta 
diferite_le tipuri distincte de organizări sociale, dife
rite.le forinaţiWli sociale, de a determina oaraoteristi
oile definitorii, legile lor speoifioe - structura lor -
de a pune în evidenţă condiţiile în oare o formaţiWle 
sau alta este necesară sau işi pierde neoesitatea,făcind 
loa ~ltei•• Are loc o deplasare insemnată a centrului de 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



125 

analiză• Fără a se nega posibilitatea analizei unor oa
raoteristici generale, oomune tuturor societăţilor, o 
asemenea analiză abstractă este considerată a fi puţin 
concludentă pentru profilul particular al unei societăţi 
anumite. Teoria unei modalităţi de organizare socială, a 
unei formaţiuni sociale reprezintă un cadru teoretic 
mult mai adecvat pentru analiza fenomenelor concrete 
dintr-o anumită colectivitate, la un moment dat. Din a
ceastă cauză, obiectul ştiinţei societăţii încetează a 
mai fi, in primul rînd, societatea umană ca atare. Inte
resul. se plasează pe diferitele ei forme particulare de 
organizare, formaţiunile sociale. Conceptul de formaţiu
ne socială joacă, din această cauză, un rol fundamental 
in teoria marxistă a societăţii, reprezentînd unitatea 
esentială de analiză. Societatea 0 ca atare" nu asto de
oit o abstracţie. In realitate ea este procesul istorio 
de trecere de la o formaţiune socială la alta. Mecanis
mele, structurile, caracteristicile generale ale vieţii 

sociale apar informe specificate in diferitele forma
ţiuni sociale. 

Este conţinută deoi aioi o importantă implicaţie 
metodologică în ceea ce priveşte analiza fiecărui feno
me~ în parte. Marx merge mai departe decît abstracta 
exigenţă comtiană de a explica fiecare fenomen pri~ ce
lelalte, determinind relaţiile de interdependenţă. Se 
cere integrarea respectivului fenomen in ansamblul rela
ţiilor structurate, in configuratia structurată a con
textului social din care face parte. Cu alte cuvinte 
sarcina ştiinţei este de a determina funcţiile pe oare 
fiecare fapt social le are de indeplinit in cadrul struc
turii concrete din care faoe parte, a puna în evidenţă 
influenţele structurale asupra sa. Din acest punct de 
vedere, descrierea structurală a societăţilor, a forma
ţiunilor sooiale 1 reprezintă un cadru general necesar 
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analizei fiecărui f enomen soci al în parte . Ace a stă ux:l 
genţ ă metodologică este distinctivă pentru conc e pţia 

marxistă despre sooietate . Una dintre presupoziţiile 
~eoretioe fundamentale ale aoestei viziuni structurale 
asupra societăţii este oă fenomenele sooiale particula
re nu reprezintă entităţi în sine. In mare măsură, ~ 
nificaţ;ia lor este dată de pozitia pe oare o au intr-o 
structură socială concretă, de interactiunea lor cu ce
lelalte fenomene concrete. In acest sens, profilul struc
tural distinct al unei societăţi îşi pune amprenta asu
pra profilului fiecărui element component al său. 

Strategia marxistă de explicare a fenomenelor so
ciale este diferită de aşa numitul p'iuralism sooiolo510. 

Pornind de la insuficienţa tentativelor moniste -
este greu să explici multitudinea faptelor sociale prin 
variaţia unui singur factor determinant - s-a înoeroat 
formularea unei strategii pluralistă. Raymond Aron este 
unul din oei oare au lansat ideea pluralismului.Ea apare 
însă, în diferite forme şi la alţii. Teza lui Raymond 
Aron este oă nu trebuie să ipostaziam aoţtunea oauzall 
a unui factor. Toate celelalte fenomene sociale sînt 
egal importante în determinarea oricărui fenomen social 
particular • . O asemenea strategie pluralistă îşi are o 
anumită j ustificare în prao tica a1 zei ooi ologio•~ 
Datorită caracterului de sistem al vieţii sociale, a pu
ternicei interdependenţe a tuturor faptelor sociale, so
ciologul poate urmări în diferite cazuri, influen;a va-

1 

r1atelor fenomene inveoinate asupra fenomenului oercetat. 
De exemplu, dacă ne interesăm de fenomenele eoonomice 
dintr-o anumită oomunitate, putem să depistăm o influen
ţă a mediului, a populaţiei, a tehnologiei, a organiză
rii politice, a celei religioase etc. Despre fiecare 
dintre aceste innuenţe se poate spune cite ceva. Desi
gur însă oă o asemenea analiză este foarte superficială. 
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Pluralismul nu face decit să generalizeze această situa
ţie elementară a interacţiunii şi anume a faptului oă in 
toate găsim influenţa tuturor. După cum mulţi oameni de 
ştiinţă remarcă, pluralismul reprezintă, în fapt un~
determinism. A spune o ă toate lucrurile sînt egale de 
importante înseamnă oă nu poţi găsi nici o explicaţie, 
in fapt. Se ajunge la un cerc vicios de genul: A este 
determinat în egală măsură de B,C,D, eto.,şi la rîndul 
său determină pe B,C,D, etc. Dificultatea pluralismului 
este oă el trebuie să menţină ipoteza inflenţei absolut 
egale a tuturor factorilor. Dacă acceptă o inegalitate · 
între aceştia, se ajunge la indicarea unui factor ma1 · 
important şi ou aceasta la o opţiune mai fermă, mult mai 

uşor de verificat decît teza generală şi abstractă a 
egalei determinări. In fapt pluralismul apare mai mult 
oa o încercare de a evita o opţiune cauzală mai fermă. 

O variantă mai subtilă a pluralismului este cea 
sugerată de Max Weber: în diferite situaţii, un factor 
poate să fie determinant (mai important deoit ceilalţi), 
in timp oe în alte situaţii, alţi factori pot avea în
tîietatea în explicaţie. In anumite condiţii,de exemplu, 
factorul economic poate fi determinant, in timp oe în 
alte condiţii, factorul religios, sau oel politic. O 
asemenea teză nu reprezintă insă oituşi de puţin o solu
ţie teoretică ci o amine.re a ei. Se pune imediat urmă
t oarea întrebare: care sînt acele condiţii în oare fac
torul economic este determinant şi oare sint condiţiile 
ui oare factorul religios sau cel politic este cel de
terminant. In absenţa unei asemenea specificări, teza 
~ămîne absolut ineficace, duoînd pînă la urmă la imposi
bilitatea constituirii oricărei explicaţii. 

O altă implicaţie a perspectivei sistemice se ro
feră la limitele de variaţie impuse structural fiecărui 
element. Un fenomen social oarecare poate să varieze 
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tre anumite limite. Depăşirea acestor limite ar crea 
insă contradicţii profunde cu celelalte elemente, sis
temul intervenind, autoreglator, pentru a restabili va
lorile acceptabile. Dat fiind deci o structură anumită, 
fiecare element nu poate varia indefinit. Tipul de va
lori pe care le poate lua sînt, în mare, determinabile 
în cadrul structurii date. Prin aceasta putem determina 
un aspect extrem de important din punct de vedere prac
tic şi teoretici în ce grad un fenomen social oarecare 
poate f1 modificat în condiţiile unei structuri date? 
Proiectele utopice de schimbare socială oare nu ţin sea
ma de aceste constringeri structurale, sînt eliminate. 
Idealurile imposibile sînt identificate. Un exemplu de 
acest gen îl reprezintă analiza marxistă a fenomenelor 
politice. Pornind de la modelul abstract al unei forma
ţiuni sociale de tip capitalist, nu putem face predicţii 
foarte concrete în ceea oe priveşte organizarea sistemu
lui politic. Unele predicţii pot fi însă făcute: într-o 
formă sau alta, sistemul politic va trebui ou necesitate 
să menţină puteroa politică în limitele clasei dominante 
economic-burghezi~• Prin aceasta se face o predicţie ri
guroasă a limitelor variaţiei sistemului politic. Nu va 
fi posibilă o modificare structurală a repartiţiei pute
rii politice în cadrul comunităţii, în sensul fie al 
unei distribuţii egale, complet democratice, fie al unei 
distribuţii inegale, da~ în favoarea altor clase deoit 
burghezia. O asemenea schimba.re în sistemul politic ar 
iniţia un prooes de schimbare socială struoturală. Teza 
ou privire la caracterul limitat al democraţiei burgheze, 
din acest punct de vedere, este o tez ă al cărui adevăr 
este darivat din i.nsăşi teoria formaţiunii sociale capi
taliste. Fa nu este o teză deschisă, in ea însăşi, veri
ficării empirice particulare. Infirmarea ei empirică ar 
atrage după sine infirmarea întregii teorii asupra 
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structurii capitalisto. Analizele legate de fenomenul 
moral relevă aceeaşi caracteristică. Morala în societa
tea burgheză are unele limite absolute de variaţie. Fa 
nu poate deveni o morală a unei participări sociale to
tale. Şi nici o morală bazată pe principiul creştin al 
"altruismului"• Altruismul, drae;ostea de aproape poate 
oxiata ca ideal, oa aspiraţie, dar structural nu are 
nioi o şansă de a deveni regulă curentă, praotiol a com
portamentului, fără a deregla complet funcţionarea so
cietăţii fundată pe proprietatea privată. 

Unele elemente ale sistemului social sint deoi 
blocate structural. Fle nu pot varia indefinit in oa.drul 
respectivului sistem. Desigur oă presiunea asupra lor 
poate forţa sistemul, dar schimbarea propriu-zisă nu 
poate avea loo dacit prin schimbarea variabilelor struc
turale determinante. Teoria lui Marx indică drept varia
bilă, determinantă, oare sugerează un profil structural, 
şi oare in consecinţă, este unica capabilă de a iniţia 
schimbări structurale, variabila economică. Doar sohim
bh-ile economice crează premisele reale pentru modifi
cări structurale in intreaga organizare socială.Această 
idee a dat posibilitatea cristalizării unei viziuni di
namice asupra sistemului social. Geneza structurilor so-, 
oiale oit şi schimbarea lor devin inteligibile, în egal! 
măsură ou echilibrul structural. 

In fine, analiza marxistă, complementar cu subli
nierea caracterului de sistem al societăţii şi a carac
terului determinant, in ultimă instanţă, a1 · e1ementului 
eoonomio, subliniază relativa autonomie a fiecărei sfere 
sooiale particulare, a fiecărui element component.Aceas
tă autonomie relativă trebuie inţeleasă in sensul oă 

fenomenele sociale particulare au o f'Unoţie proprie de 
realizat in cadrul sistemului social global. Politio~l, 
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juridicul, morala, religia, arta, ştiinţa etc.au func
ţii specifice, ireductibile. Aceste funcţii nu sînt le
gate direct de economic.După cum politica nu reprezintl 
o expresie eclusivă a eoonom1oulu1, cu atît mai puţin 
celelalte elemente. Funcţia lor trebuie înţeleasă 1n ca
drul sistemului social global, al cărui protil structu
ral este dat de economic. Din această cauză, încercarea 
de a explica, prin economic celelalte sfere ale vieţii 
sociale, reprezintă un reducţionism oare nu este pro
priu concepţiei marxiste asupra societăţii. Doar rapor
t~ea la sistemul social global poate constitui o bază 
de analiză. De exemplu, religia nu poate fi determinată 
doar ca formă ideologică de promovare a intereselor cla
selor dominante. Ea este şi acest lucru, dar pe lingă a
ceasta ea are şi alte funcţii - integrare socială, con
cepţie despre lume, instrument de satisfacere a unor ne
cesităţi psihologice (compensaţie, mijloo de reducere a 
incertitudinii eto.).Religia deci trebuie explicată în
tr-un context social, cognitiv, psihol~gic,cultural mai 
larg, asupra căruia, evident, organizarea economică a 
societăţii îşi pune amprenta. Ideea fundamentall a lui 
Marx constă însă in faptul oă ( şi pentru a fi mai olari 
o vom formula într-un limbaj mai modern) funcţiile pe 

care fiecare tip mare de activitate socială le îndepli-
eşte s Q~~e îi Q.rieD~e aă oonstitui.rea şi din811i1oa,B,!! 

sînt abstracte, oi concrete. Fle sint cerinţe funcţiona
le, ale unui sistem dat, structurat intr-un anumit fel. 
Şi oa atare vor varia în raport cu variaţia sistemului 
dat.Desigur oă fenomene complexe oa arta,religia etc., 
nu pot fi explicate numai prin structura economică, oi 
doar prin ansamblul sistemului social aşa cum este el 
organizat la un moment dat şi in care economicul are un 
rol determinant in ultimă instanţă • 

. O teorie a societăţii globale ar însemna, deoi, o 
schiţare a locului şi rolului principalelor elemente 
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componente în caru ul sis temului sooial,al interticţiuni1 

l or reciproce -Datorită !aptului că formele de organizare 
socială variază f oart e mult, o asemenea imagine globală 
nu poate fi de<it foar t e abstractă, u.rmînd ca analiza 
raportur .lor con~rete să fie realizată in cadrul fiecă
rei forme de organizare în parte. Modelul acesta teore
tic repre7,intă, din această cauză, mai de grabă o stra
tegie de cercet~..re, deoît o teorie conoretă. Fl dă o 
indicaţie asu~ra modului în oare, 1n general, putem să 
tratăm diversele societăţi. Din această cauză, deşi ele
mentele sale sînt larg analizate 1n diferitele sorieri 
ale lui Marx şi Fngels, nu există nioi o expunere sistf!_
matiol suficient de completă a sa.Expunerile oare se pot 
găsi, reprezintă doar rezum~i ale principalelor teze, 
punîndu-se accent pe relaţia de determinare a factorului 
economic 1n raport ou oelelalte, iar nu pe funcţiile 
specifice ale diferitelor componente. Ele nu sînt enume
rh'i complete a tuturor elementelor oomponente,oi numai 
a oelor principale. Din această cauză, toate aceste pa
saje nu pot fi luate, sub nici o formă oa reprezentînd 
expuneri exhaustive ale tezelor fundamentale oare ar 
constitui 11n asemenea model teoretic general în legătură 
ou structura sistemului social. Avînd aceste precizări 
în minte să trecem la schiţarea acestui mGdel. Ceea oe 
se va încerca aici ec,te o punere în ordine a diferi telor 
elemente componente, asamblarea oit mai clară ou putin
ţă, a tezelor teoretice fundamentale ale materialismului 
istoric. 

Cea mai completă expunere a modelului teoretic 
marxist ea găseşte 1n Prefaţa lui Marx la Contribut11 la 
critica economiei politice (1859)• In aoest text el re
dă, sintetic, principalul rezultat la oare ajunsese ou 
mai bine de 15 ani în urmă, prin regîndirea critică a 
teoriei sociale hegeliene, rezultat care a constituit o 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



132 

ipotez~ de lucru pentru cercetările ulterioare. Doci, 
intenţia sa este aici doar de a exprima ipoteza ce ntral.l 
pe oare voia s-o exploreze, şi oare se referea la rolul 
factorului economic. Iată oe spunea el: 

"Rezultatul general la oare am ajuns şi care,odatl 
obţinut, a slujit de fir ollluzitor în studiile mele ul
terioare poate fl formulat pe scurt în felul următor.In 
producţia socială, a vieţii lor, oamenii intră în rela
ţii determinate, necesare, independente de voinţa lor -
relaţii de producţie - oare oo~espWld unei trepte deter
minate a torţelor de producţie materiale. Totalitatea 
acestor relaţii de producţie constituie structura eco
nomică a socio 'tăţ;1i, baza reală pe oare se înalţă o su
prastructură juridiol şi politici şi căreia corespund 
forme determinante ale conştiinţei sociale. Modul de 
producţie ale vieţii materiale determină în genere pro
cesul vieţii sociale, politice şi spirituale. Nu conşti
inţa oamenilor le determină existenţa, oi, dimpotrivă, 

existenţa lor sooială le determini conştiinţa. Pe o anu
mită treaptă a dezvoltării lor, forţele de producţie ma
teriale ale societăţii intri în contradicţie ou relaţi
ile de producţie existente, sau, ceea oe nu este deoît 
expresia juridică a acestora din urml, ou relaţiile de 
proprietate 1n cadrul cărora ele s-au dezvoltat pînă 

atu oi. Din e ale dezvol.tlril J;.;,,ztţ;elcu.- d• produ.op e„ 
aceste relaţii se transformă în cătuşe ale lor. Atunci 
începe o epool de revoluţie sooiall. Odată ou schimbarea 
bazei economice are loc, mai încet sau mai repede, o re
voluţionare a întregii uriaşe suprastruoturix). 

In Ideologia garmanl aint expuse de asemenea o se
rie de teze generale ou privire la asamblarea structura
ll a diferitelor componente ale vieţii sociale.Din toate 
aoeste elemente, se poate sintetiza următoarea scheml 
structurall a organizării societăţii: 

x) Marx-Fngels, Opere,vol.3,Fd.pol.,Buo.,1958, p.20-21. 
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In capitolul următor va fi 1nceroată o analiză mai 

amiinunţită a fiecărui element component al sistemului 
social• Fete necesar încă, aici să descriem principalele 
elemente componente şi conexiunea lor. 

Societatea se constituie pe o bază naturali: !R!.= 
oia biologi.oă umană şi mediul natural. Umanizarea nu 
anulează datul biologi.o, oi doar li modificl oondiţiile 
de exl.etenţl. Din această oauzl este absolnt neoesar,h 
explicarea societăţii, el se pornească de la o analizl 
a caraoteristicilor speciei Wllane, a principalelor ei 
neoesitlţi oare constituie baza organizării oriolre1 
societăţi. 

Vorbind despre premisele analizei sooietlţii,Marx 
exprima clar acest lucru: "Prima premisă a oriolre1 is
torii omeneşti este in mod firesc existenţa indivizilor 
umani vii. De aceea, pri.Jtul fapt oonoret oare trebuie sl 
fie stabilit este alcătuirea trupească a acestor oameni 
şi raportul dintre ei şi restul naturii, raport determi
nat de această aloătuire"x). 

Natura - mediul biologic şi fizioo-ohimio - repre
zintă cadrul in oare seoietatea se oonstitllie. Fa 1şi va 
pune de asemenea amprenta asupra organizării societăţii 
şi dinamicii sale. Mediul natural crează o serie de po
.a.il:dl.J. tăt; • a oare nu numai oa specie biologi.ol omul 
este adaptat, dar şi oa societate. Relaţiile ou mediul. 
natural reprezintă una dintre sursele oele mai importan
te ale modelării sistemului social. Mediul natural pune 
probleme organizării sooiale, nu determină inel, 1n mod 
direot, tipurile acestea. 

Activitatea do producţie reprezint~ activitatea 
socială fundamentală. "Trebuie să inoepem - afirma Marx, 
prin a constata oea dintii premisă a oricărei existenţe 

x) Marx-Engels - Opere, vol.3,Fd.pol., Buc.,1958, p.28. 
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omeneşti, deci şi a orioărei istorii, şi anume oă pentru 
a fi în stare "să facă istorie" oamenii trebuie să aibă 
posibilitatea de a trăi. Pentru a trăi este însă nevoie 
înainte de toate de mîncare şi de băutură, de locuinţă, 
de îmbrăcăminte şi de o seamă de alte lucruri. Primul 
act istoria, este aşadar, produoerea mijloacelor nece
sare pentru satisfacerea acestor nevoi, prodncerea vie
ţii materiale însăşi"x). Activitatea de producţie este 
determinată pe de o parte de un set de necesităţi: de 
necesităţile biologice ale speciei umane, şi necesită

ţile de bunuri materiale aşa cum sînt ele constituite la 
un moment dat la nivelul societăţii şi ale tipului de 
personalitate rezultată din respectiva formă ~e organi
zare socială. Pe de altă parte ea este determinată de 
tehnologia acumulată în cursul istoriei, adică de mij
loacele de producţie şi, evident, de condiţiile naturale 
in care ea are loc. Forţele de producţie reprezintă fac
torul dinamic fundamental. Fle se găsesc într-un proces 
cvasioontinuu de acumulare, de dezvoltare. In aoest pro
ces, există o serie de etape relativ distinote care ge
nerează anumite relaţii de producţie. Este formulată 
aici o teză fundamentală a teoriei marxiste a societă
ţii: între nivelul şi caracterul forţelor de producţie 
şi tipul relaţiilor de producţie există o relaţie de 
concordanţă; relaţiile care se stabilesc între oameni 
în procesul de producţie (relaţiile de producţie) sînt 
determinate de caracteristicile structurale ale forţelor 
de producţie. Dezvoltarea forţelor de producţie 1uoe la 
restructurarea relaţiilor sociale stabilite în cadrul 
?rocesului de producţie. Tipul relaţiilor de producţie 
are, la rîndul său, o influenţă activă asupra dezvoltă
rii forţelor de producţie, dar raportul cauzal are un 
sens olar: ele sint determinate. Relaţiile de producţie, 

:x) Ibidem 
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constderate a fi relaţii sociale f'Undamentale, d&ta rn:i. 

nante, in raport cu toate celelalte relaţii sociale, ra 
prezintă baza stratificării societăţii, a împărţirii ei 
în clase şi grupuri sooiale dietinote, ou orientări, in
tereae distincte. 

Baza economică, relaţiile de producţie, determină 
profilul suprastructurii, al instituţiilor {politice, 
juridice, morale,religioaae) oit şi al ideologiei (con
ştiinţa politică, juridică, morală, tilosofiol, artis
tică, religioasă). 

Acest mod de organizare a eooietăţii, oare, dupl 
cum se poate uşor observa este caracterizat printr-o 
unitate organică, generată de l1ll factor fundamental -
modul de producţie - este desemnat in filosofia marxis
tă printr-un termen special - formatiune socială. Con
ceptul de :formaţiune socială se referă deo1 la un tip 
de organizare socială, construit in jurul unui anumit 
mod de producţie. 

Ţesătura specifică de relaţii economice, politice, 
juridice, morale, religiase, astfel determinată, influ
enţează tipul personalităţii umane: crează interese spe
cifice, aspiraţii, idealuri etc. Cu alte cuvinte, fie
care cadru social generează un tip de personalitate, 
rezultat al interacţiunii dintre ~tul uman natural,bio
logic şi exigenţele sociale particulare, experienţele, 
presiunile, posibilităţile eto.,generate de societatea 
1n cauză. 

Formaţiunea socială işi pune amprenta asupra tipu
lui de comunitate umană. Comunitatea umană - oeata de 
vînători, trib~l, cetatea, naţiunea - se constituie în 
strinsă dependenţă de toate condiţiile soo1ale ale unei 
societăţi. In acest sens materialismul istoric stabileş
te o relaţie între ţipul general de organizare socială 
- formaţiunea socială - ~i tipul comunităţii umane. De 
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exemplu, naţiunea este un produs al sooietăţii capita
liste. Nu numai forma, dar şi profilul particular al 
t:.nei comunităţi este dată de organizarea socială oonore
tă. De exemplu, familia monogamă este 0 formă de comuni
tate umană oare, după oite se ştie, a îns0ţit aproape 
constant dezvoltarea omenirii de la inceputurile sale. 
Tipul de organizare socială dă totuşi un profil particu
lar familiei dintr-o epocă sau alta. In acest sens se 
vorbeşte despre familia feudală sau despre familia bur
~heză. Tipul general al relaţiilor sociale se resfringe 
asupra relaţiilor de familie. 

Pe scurt, acesta este modelul teoretic explicativ 
elaborat de către Marx. Fl cuprinde deoi enumerate prin
cipalele elemente componente ale societăţii, punotîn
du-se totodată relaţiile fundamentale de ~nterdependenţă. 
Atunci oind se vorbeşte despre strategia materialistă 
de explicaţie a societăţii, se are in vedere, în mode
senţial acest model teoretic, mult mai complex, decît 
teza simplă şi, după cum am văzut, parţială, a caracte
rului determinant al existenţei sociale asupra conşti
inţei sociale. 

Istoria societăţii apare într-o nouă lumină. Fa 
are un caracter obiectiv, legio. Dinamica în timp a so
cietăţii trebuie considerată, cum spunea Lenin, oa un 
proces istorico-naturalx). Prin termenul de natural, 
Lenin intenţiona să sublinieze existenţa entologioă a 
istoriei societăţii, similară ou cea a naturii. 

In primul rînd, obiectivitatea istoriei societăţii 
umane este conferită de activitatea economică. Aceasta 
prezintă o particularitate care ii sporeşte caracterul 
obiectiv. Toate celelalte sfere sînt mai mult sau mai 
puţin determinate de puterea omului de a concepe de a 

x) V.I.Lenin - Opere, vol.l,Ed.pol.,Buoureşti, pag.127. 
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proiecta forme de organizare, de a şi le însuşi şi trans
mite. Viaţa economică nu mai depinde însă de posibili ta
tea "instantanee" (adică înt r-o secţiune de timp dată) 
a conştiinţei umane de a proiecta forme de organizare. 
Organizarea activităţii de produoţie este determinată 
în mod esenţial de instrumentele tehnice acumulate în
tr-un proces de timp îndelungat. Tehnologia nu poate fi 
inventată dintr-o dată şi nici nu poate fi modificată 
fundamental după bunul plac al oamenilor. Fa are o ten
dinţă de acumulare progresivă. Oamenii deci nu îşi pot 
alege liber forţele de producţie. Fi moştenesc un anmi.~ 
nivel de dezvoltare al acestora şi le pot dezvolta, dar 
nu în mod arbitrar. Intr-o scrisoare către Annenkov,din 
1846, Marx sublinia acest lucru: 

"Fste de prisos să adaug oă oamenii nu îşi aleg în 
mod liber forţele lor de ?roduotie - oare constituie ba
za întregii lor istorii - căci orice forţă de producţie 
este o forţă dobîndită, produsul unei activităţi anteri
oare. Forţele de producţie sînt, aşadar, rezultatul 
energiei aplicate a oamenilor, dar insăşi această ener
gie este limitată de condiţiile in oare se află oamenii, 
de forţele de producţie deja dobind.ite, de forma socială 
existentă înaintea lor, pe oare nu ei o orează,oare este 
produsu generat e 8JltQZ"~oare . P.r~n oi.mpl u l fopc oĂ f~ ~

oare generaţie nouă găseşte forţele de producţie dobin
dite de generaţia anterioară, oare-1 servesc drept mate
rie primă pentru o producţie nouă, se crează în istoria 
oamenilor o înlănţuire, se formează istoria omeliirii, 
oare este cu atit mai mult istoria omenirii ou oit se 
dezvoltă mai mult forţele de producţie ale oamenilor şi, 
prin urmare, relaţiile lor sociale"x). 

In acest sens, istoria omului este determinată în 

x) Marx-Engels, Opere alese, vol.II, Bd.pol.Buoureşti, 
1968, p.414. 
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mod fundamental de istoria forţelor sale productive. 
Ai oi continuitat ea este ne cesară. Salturi speotaculoase 
nu se pot face. Toate celelalte sfere ale vieţii socia
le se organizează în f'Unoţie de aoeastl sferă oare este 
într.un fel~- Sinu numai oă sfera economicului re
prezintl un proces obiecti v, desfăşurat în timp, dar 
prin numeroasele sale implicaţii, ea determină toate ce
lelalte sfere ale vieţii sociale. 

Implioatii metodolog::toe. Din aoest model teoretic 
al organizării social e d~ourg o serie de implicaţii me
todologice fundamentale pentru analiza fiecărei sfere a 
vieţii sociale. In primul rînd, dat fiind acest model 
teoretic, analiza unui element al vieţii sociale ne pGa
te oferi o privire asupra celorlalte sfere. Fiecare 
fragment de organizare socială cuprinde în el o indica
ţie asupra organizării întregii societăţi. 

In al doilea rind, fenomenul economia are o anu
mită independenţă relativă, în virtutea căreia, in anu
mite condiţii, el poate fi analizat făoîndu-se abstrac
ţie de influenţr. celorlalte sfere ale vieţii sociale. 
Dimpotrivă, fenomenele suprastructurale nu pot fi ana
lizate, dacă nu se pormeşte de la baza materială oare 
le dă profilul lor ultim. Desigur se pot face analize 
în sine ale fenomenului politio, juridic, filosofie etc. 
dar daoă este vorba de o analiză adînoă, eufient de 
completă a respectivelor fenomene, considerarea organi
zării eoonomioe reprezintă o condiţie necesară.Această 
exigenţă metodologică este specifică marxismulu~. 

Pe de altă parte, datorită faptului oă fiecare 
s feră a vieţii sociale se întrepătrunde, se interoondi
ţionează ou celelalte, organizarea ei particulară nu 
poate fi explicată numai prin eoonomio, oi recurgîndu-se 
l a această interacţiune multiplu determinată. De la eco
nomic se poate determina doar caracterul foarte abstract 
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al sistemului politic sau juridic, sau moral, dar nu 
toate particularităţile acestuia . De exemplu, conceptul. 
de stat burghez include numai acele caraoteristioi ale 
unui sistem politic care promovează puterea politică a 
burgheziei. El însă nu conţine în sine insuşi explicarea 
celorlalte caracteristici care au multiple condiţionări. 

In fine, o ultimă problemă pe care este necesar 
s-o examinwn. După cum em văzut, strategia idealistă d~ 
explicaţie a societăţii punea accent pe un aspect oare 
părea a fi de la sine evident: societatea este constitui
tă de oameni. Dacă oamenii sînt aceia oare prin acţiuni
le lor produc întreaga organizA.re so~ială şi, daoă oame
nii sînt, în mod abstract aceiaşi, de ce nu am considera 
că ar fi necesar să determinăm un mod9l de organizare 
socială oare să fie cel mai bun, adică în acord ou pro
pria lor natură umană? Au fost filosofi care au acuzat 
marxismul de sociologism, adică de topire a omului în 
formele sale sociale de viaţă, de acordare a unei inde
pend~nţe absolute, formelor sociale de organizare. Oame
nii ar apare ca simple instrumente ale istoriei, ale 
formelor sociale. Se poate împăca istorismul, considera
rea societăţii oa un proces natural, avind propriile 
sale legi, ou considerarea simultană a omului ca autor 
al istoriei? apt. sooiologiblll~l nu a reprezentat 
nici un moment caracteristica gînd1r11 lui Marx, a lui 
Fngels sau Lenin. El a apărut mai degrabă la unii autori 
mai noi, de orientare structuralistă, ca de pildă Althu~ 
sser. In teoria marxistă se subliniază oa una dintre te
zele fundamentale afirmaţia oă oamenii făuresc istoria 
lor. Ceea ce trebuie însă adăugat, după cum subliniază 
Marx, este faptul că acest act de producere a vieţii so
ciale nu are loc într-o situa~ie abstractă, de factură 
universală postulată de idealism: omul ou raţiunea sa 
făureşte formele de viaţă oare să-i convină. In fapt, 
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omul produce societatea sa in condiţii particulare; ou 
~nstrumente particulare, aşa cum istoria sa 1 le pune 
~a îndemînă. Simplificînd mult problema, putem spune oă 
omul mereu a căutat aă construiască o societate oare să 
răspundă necesităţilor sale, dar această oonstruoţie a 
avut întotdeauna loc într-un po~ibil variabil. Instru
mentele sale, forţele sale productive, tradiţiile, cul
tura sa etc.,aşa cum erau ele la un moment dat au cons
tituit marginile posibilului. _Fl nu a creat o societate 
abstractă, universală, şi din acest punct de ved~re,bunl 
sau rea, în mod absolµt, ·ideală sau mai puţin ideală,ci 
o societate oare reprezenta o posibilitate in condiţiile 
oonorete în care coleotivj_tatea trăieşte la un moment 
dat. 

Fngels formula această idee în scrisoarea sa către 
Blooh din 1890: 

"Istoria ne-o făurin noi înşine, dar o făurim, in 
primul rînd, în cadrul unor premise şi condiţii bine de
terminate. Printre acestea cele economice sînt, în cele 
din urmă, hotăritoare •. Dar şi oele politice etc., ba 
chiar şi tradiţia, care mai dăinuie în mintea pamenilor 
joacă un rol deşi nu unul hotărîtor"x). 

Iar Marx, în scrisoarea sa către Annenkov, formu
la acelaşi punct de vedere: 

"Istoria socială a oamenilor nu este altceva decit 
istoria dezvoltării lor individuale, fie că ei 3Înt,satt 
nu conştienţi de acest lucru. Relaţiile lor materiale 
formează baza tuturor . relaţiilor lor. Aceste relaţii ma
teriale nu sint altceva deoît formele necesare în oare 
se realizează activitatea lor materială şi individua
lă"xx) • 

x) Marx-Fngels, Opere alese, vol.2, pag.460. 
xx) Idem, pag.414-415• 
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Se poate deci spune că nu societatea însăşi repre
zintă o realitate supraindividuală oare absoarbe şi asi
milează complet pe indivizi, oi indivizii fac şi refac 
în continuu viaţa lor socială, dar acest act de produc
ţie nu este universal. El variază în funcţie de condiţi
ile particulare în oare viaţa sociali se desfăşoară. 
Aceste condiţii particulare sint determinante. Presupu
nind oă de fiecare dată colectivităţile umane ar acţiona 
complet raţional şi ar crea tipurile de organizare so
cială cele mai bune posibile, oele mai eficiente din 
punct de vedere uman, atunci nu (I) singură societate ar 
rezulta, oi o pluralitate, în funcţie de condiţiile par
ticulare în care acest lucru are loc, şi, iJ:l primul rind, 
în funcţie da tehnologia productivă disponibilă, de ca
pacitatea economică a societăţii de a satisface nevoile 
umane şi sociale fundamentale. 
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Tema 5• Materialismul istoric şi teoriile 
nemarxiste contemporane 

Elaborarea teoriei marxiste asupra sooietăt;ii a 
reprezentat o răsturnare . profundă in gindirea socială, 
desohizînd noi perspective. Lenin caracteriza in urmă
torul fel această revoluţie: 

"Acum, după apariţia "Capitalului",oonoept;ia ma
terialistă a istoriei nu mai este o ipoteză, oi o doc
trină ştiinţificeşte dovedită. Şi atita timp cit nu se 
va face o altă încercare in direcţia explicării ştiin
ţifice a funcţionării şi dezvoltării cutărei sau cută
rei format;1i sociale - tocmai a formaţiei sociale şi nu 
a condiţiilor de trai ale vreunei t;ări sau ale vreunui 
popor sau chiar al vreunei clase eto. - oit timp nu se 
va face o altă încercare capabilă să introducă ordine 
in "faptele respective", aşa cum a făcut materialismul, 
şi să ne înfăţişeze tabloul viu al unei anumite forma
ţii, dindu-i totodată o explicaţie strict ştiinţifioă,
atîta timp concepţia materialistă a istoriei va fi sino
nimă cu ştiinţa socială. Materialismul nu este "prin 
excelenţă o oanoept;ie ştiinţifică a 1stor1e1",c1 unica 
concepţie ştiint;i:fică a istoriei"x). 

Se ridică, pe bună dreptate, următoarea intrebare 1 

care a fost raportul dintre materialismul istoric şi di

feritele căutări in oimpul ştiinţelor sociale in peri
oada ce a trecut de la elaborarea sa şi pină azi? A fost 
confirmată teza lui Lenin conform oăreia materialismul 
istoric reprezintă, în fapt, unica ştiintă globală a 
s ocietăţii? Au apărut teorii sociale oare să depăşească 
principiile teoretice formulate de către Marx şi Engels 

x) v.r.r~nin - ~pÎ3e, vo1.1. Ed.politică, Bucureşti, 
1950, pog.13 - 2. 
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ou mai bine loo de ani în urmă? Aceas tă lec ţ16 va fi 

dedicată analizei liniilor de dezvol t are a ştiinţelor 
sociale şi a reflexiei filosofioe asupra societăţii, 
paralele cu marxismul, pu.nînd aooent in mod deosebit 
pe teoriile elaborate in ultimele decenii• 

Pentru a explica această evoluţie este necesar a 
faoe apel deaeemenea la o altă tezl marxistă I materia
lismul istoric a aph-ut in perspectiva sooiall a clasei 
muncitoare, contribuind la clarificarea ei ideologiol, 
el este totodată purtătorul valorilor, aspiraţiilor, 

intereselor clasei mUllOitoare. Fste totuşi ştiinţa so
cietăţii, pentru oă, aşa cum M4rx se exprima, ştiinţa 
societăţii,in oondiţiile contemporane, tinde sl genere
ze socialism. Această implicaţie sociali practici a şti
inţei sociale este responsabilă atit de atitudinea faţă 
de materialismul istoric a reflexiei sociale constituite 
pe alte poziţii decît oele ale clasei muncitoare, oit 
şi de căile particulare pe care acestea din urmă s-au 
dezvoltat. 

Aşa după cum se exprimă cunoscutul sociolog ameri
can Alvin Gouldner "în cea mai mare parte caracterul so
ciologiei academice (sociologia occidental! nemarxistă 
- n.n.) a fost modelat de polemica sa împotriva marxis
mului"x). Atitudinea faţl de marxism a fost critici„ de 

respingere nu pe un temei teoretic, propriu-zis, oi pe 

unul extra teoretic. Pe o antipatie spontană. 
Madi.tind asupra cauzelor acestei antipatii spon

tane a "ştiinţei sociale burgheze" antropologul american 
Melvin Harris considera oă in primul rind ea se datoreş
te confund~ii teoriei marxiste ou ideologia comunis
tăxx). 

x) Alvin w.Gouldner - For Socioloicr Renewal nnd Criti
gue 1n Sooiology Today Basic Books,New York,1973, 
p.394. 

:xx) Melvin Harris - The Rise of AnthropologioaJ Tbeor:y. 
Thomas Y.Crowell Company Inc. 1968. 
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După părerea nu numai a lui Harris, dar şi a mul
tor altor gînditori occidentali, ideologia. comunistă nu 
reprezintă o concluzie logică, necesară a teoriei mar
xiste, oi o supraa.dăogare, la oare ar trebui să se re
nunţe. Cu condiţia acestei separări teoria socială mar
xistă este acceptată de oătre tot mai mulţi gînditori 
occidentali drept o bază esenţială a dezvoltării ştiin
ţe lor sociale. 

Nici un alt gînditor nu a fost respins cu atîta 
violenţă în ultimul secol cum Marx a fost. Şi nici unul 
nu a fost atît de rău înţeles şi de mistificat de către 
gîndirea nemarxistă. Normele elementa.l'e ale corectitu
dinii analizei critice, faţă de oa.re în cultura ştiin
ţifică a ultimului secol a existat un adevărat cult, au 
fost sistematic abroga.te în cazul analizei lui Marx. 
Obiecţiile aduse sînt de oele mai diferite tipuri, cel 
mai adesea contrazioîndu-se şi anulîndu-se reciproc. 

Unii, aşa cum am văzut mai sus, îl critică pe Marx 
de a fi "a.mestecat" în mod nelegitim două lucruri prin
cipial independente: teoria ştiinţifică, riguroasă, cu 
prescripţii ideologice pra.otice. Alţii critică teoria 
sa tocmai pe temeiul implicaţiilor sala practice consi
derate a fi structura.le. De oele mai multe ori, unele 
moduri particula.re de înţelegere a socialismului şi de 
practicare a lui, şi acestea privite ou un ochi extrem 
de lipsit de bunăvoinţă, sînt considerate oa fjind pro
dusele logice ale teoriei marxiste. Pi.nă acum oîţiva ani, 
cultul personalităţii lui Stalin ou toate consecinţele 
sale sociale, erau considerate ca rezultatele inevitabi
le ale teoriei marxiste. Această confuzie constantă a 
teoriei sociale marxiste cu practici sociale concret-1.s
torioe, şi acelea deformat percepute, reprezintă poate 
cea mai uzuală raţiune de respingere a marxismului. 
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Unul dintre cei mai influenţi sociologi americani, 
de origine rusă, Pitirim Sorokin, inc9rca chiar eă de
monstreze oă de fapt Marx nu a foat original deloc iu 
teoria sa. El ar fi împrumutat, fără originalitate, î~
treaga sa teorie de la un obscur filozof german - von 
Raum. 

Simptomatic este însă oă de oele mai multe ori,gîn-

direa socială nemarxistă a simţit nevoia inconştientă 
de a se formula în raport cu poziţia marxistă, de a rb-
punde la problemele puse de marxism, de a căuta alterna
tive la soluţiile marxiste. 

In ultima sută de ani şi mai ales în ultimele de
cenii, reflexia socială în ţările capitaliste dezvoltate 
a cunoscut o expansiune extrem de rapidă.Din acest punct 
de vedere este deosebit de interesant a înţelege semni
ficaţia ei în raport ou marxismul. 

In afară de economia politică, în perioada în 
oare Marx şi-a elaborat teoria, nu existau alte ştiinţe 
sociale, nioi particulare, nioi globale. Din a doua ju
mătate a secolului trecut în ţările capitaliste dezvol
tate ale occidentului s-a declanşat un rapid proces de 
dezvoltare a ştiinţelor sociale. Interesul public şi 

susţinerea socială au imprimat dezvoltării lor un ritm 
deosebit de activ. 

Două linii distincte, deşi adesea influenţîndu-ee 
reciproc, pot fi desprinse. Una este cea reprezentată 
de dezvoltarea masivă a ştiinţelor sociale (sociologie, 
antropologie socială şi culturală). Fa s-a afirmat în 
special în secolul :XX în Anglia, s.u.A. şi Franţa în
tr-o oarecare mbură, avind oa principală sursă filozo
fică pozitivismul oomtian. Cealaltă este reprezentată 
de filozofia idealistă germană de inspiraţie kantiană, 
dezvoltată în cea de a doua jumătate a secolului trecut. 
Să începem analiza ou cea de a doua orientai-a. 
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Filozofia socială germană post-marxistă 

In Germania, in oea de a doua jumătate a seoolu-
1111 al XIX-lea şi primele decenii ale secolului XX, 
filozofia socială a cunosc'ut un puternic reviriment. 
Tradiţia kantiană ou idealismul său epistemologio se 
imbină cu aversiunea romantismului faţă de raţiuna şi 
accentuarea trăitului producind o filozofie socială 
distinctivă, cu puternice influenţe. 

In secolul al XIX-lea ideea de ştiinţă se univer
salizează. Toate sferele . existenţei, inolusiv cele oare 
pină nu de mult mai erau lăsate aproape in exclusivitate 
reflexiei filozofice speculative - socialul, de exemplu, 
sînt supuse analizei ştiinţei. Dacă în oimpul naturii 
Kant argumentase pentru imposibilitatea unei metafizici, 
urmaşii săi (Dilthey, de exemplu) încearcă argumentări 
similare în cîm.pul istoriei. Metafizica este ilegitimă 
şi aici. Locul ei trebuie luat de cercetarea ştiinţifi~ 
că, de tip istoric. Promovarea ştiinţei împotriva filo
zofiei (metafizicii) in domeniul faptelor sociale avea, 
in orientările neo-kantiene, o semnificaţie particulară. 
Ea reprezenta un mod de a se opune raţionalismului in 
numele vieţii, a trăitului "ceea oe ne este dat - spune 
Dilthey - în totalitatea fiinţei noastre nu poate fi 
niciodată cuprins în întregime de către gindire"l). Şi 
în al.tă parte: "Orice metafizică care pretinde a cunoaş
te acest subiect care este istoria lumii, dar care nu 
caută în el nimic altceva deoît o necesitate logioă,su
feră o contradicţie intre scopurile oărora se dedică şi 
mijloacele de care se foloseşte"2 ). 

Filozofia socială, oa teorie explicativă sau 

1. Wilhelm Dilthey - Introduotion a l't1't11de des soiences 
humain, P.U.F., 1942, pag.486. 

2. Idem, pag.487• 
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normativă,este abandonată. Locul ei îl ia reflexia epis
temologică asupra "ştiinţei socialului"• Daci'i. Kant cău
tase să răspundă la întrebarea "cum sînt posibile ma.te
matica şi fizica", filozofia germană a sfîrşitului seco
lului trecut se constituie în jurul întrebării "cum sin t 
posibile ştiinţele omului?". Ce metode de cercetare smt 
specifice acestora? 

După cum se poate uşor observa, există o similar.1-
tate de structură între aceste orientări din filozofia 
germană şi pozitivismul care a însoţit dezvoltarea şti
"inţelor sociale în Franţa, dar în mod speoial,în Anglia 
şi s. U.A.: obsesia epistemolop;ică c_are substituie aproa
pe integral abordarea frontală a problemelor sociale şi 
umane. Spre deosebire însă de pozitivism, filozofia neo
kantiană se caracterizează printr-o opţiune idealistă 
explicită. 

De la romantism, filozofia neo-kantiană preia re
abilitarea abisurilor conştiinţei, a iraţionalului.Spre 
deosebire de raţiune, acesta nu este îngrMit de logica 
bivalentă a adevărului şi falsului. Multitudinea forme
lor de expresie poate fi astfel acceptată. Ne reamintim 
oă raţionalismul nu putea accepta deoît o singură formă 
de organizare socială, cea adevărată (naturală, raţiona
lă), celelalte fiind variaţii în ~agistrul falsului, al 
erorii• Locul unităţii îl ia acum pluralitatea. Diversi
tatea fenomenelor sociale este acceptată oa avînd o jus
tificare în ea însăşi. Prin aceasta ea devine obiect 
demn al cercetării ştiinţifice. 

Decurge de aici o prim! caracteristică a ştiinţe
lor sociale: ele sînt cunoaşterea individualului• 
"Obiectul ştiinţelor umane - afirmă Dilthey - este de a 
înţelege realitatea istoric! în ceea ce are ea singular 
şi individual"l). Şcoala neokantiană de la Baden (Win-

1. Idem, pag.42. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



149 

delband, Lask, Rickert) introduce, pe această linie, o 
distincţie devenită celebră între două tipuri de ştiin
ţe: ştiinţele nomotetice, orientate spre căutarea le-
gilor, a generalului (ştiinţele naturii sint prin exce
lenţă de acest tip) şi ştiinţele idiografice, centrate 
pe singular, individualizante.Din această ultimă cate
gorie fac parte ştiinţele sociale (ştiinţele culturii, 
în terminologia acestei şcoli filozofice). 

O a doua caracteristică a ştiinţelor sociale în 
această viz1Wl8 este istorismul. Istorismul are în acest 
context filozofic două semnificaţii distincte, dar, în 
ultimă instanţă, strîns intre pătrunse. Pe de o parte, . 
un fel de pozitivism individualizant specific practicii 
cercetărilor istorice al~ timpului. Scbmoller este tipic 
în această privinţă. El considera oă trebuie să se re
nunţe a se vedea în istorie o dimensiune metafizică a 
existenţei pentru a se putea consacra analizei unor su
biecte precise, oa de exemplu, economia domesti~ă anti
că, artizanatul în Evul mediu etc. Asemenea monografii 
descriptive au ca scop a pune în evidenţă relaţiile in
dividuale şi singulare între diferitele aspecte ale fe
nomenului studiat. Finalitatea ultimă a cercetării este 
de a înţelege fiecare problemă în contextul său istoric 
partioul.ar, independent de o concepţie globală a evolu
ţiei umanităţii în sensul filozofiilor istoriei1).Pe de 
altă parte, istoricitatea capătă semnificaţia :mei di
mensiuni ontologice fundamentale a umanului. Filozofia 
germană avea o lungă tradiţie din acest punot de vedere, 
îno.epînd ou Herder. Hegel a contribuit fundamental în 
acest proces de transfer al istoricităţii din planul ac
cidentalului nesemnificativ în cel al esenţialului.Pen
tru el istoria este procesul de explicitare a Raţiunii. 

1. Julien Freund - Les th4or1es des sciences humaines. 
P.U.F., 197 • 
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Ideea, raţiunea, spiritul absolut se realizează 1n is
torie.Irxplorarea istoriei devine, astfel, calea unică a 
cunoaşterii• şcoala istoric! a juriştilor Puchta , Gustav 
Hugo şi Savigny a dus acest punct de vedere ad.inc 1n 
studiile istorice, avind din această cauză o influenţa 
considerabilă în epocă1). Toate fenomenele de genul 
dreptului, moravurilor, limbile, constituţiile politice 
sînt produse ale spiritului particular ale unui popo~ 
(Volksgeist). Studiul ştiinţific al lor nu poate fi de
cît istoric. Istoricitatea constituie adevărul lor. In 
·acest sens, istoria nu trebuie considerată oa o simplă 
explicaţie a trecutului, ci ca o dimensiune ontologică 
a existenţei lucrurilor. Fa este o forţă spontană şi 

creatoare de forme, permiţînd pătrunderea in esenţa de
venirii lucrurilor. Formele sociale nu se deduc dintr-o 
natură umană care ar fi identică peste tot. "Adevăratul 
drept", de exemplu, este acela care se autocrează fără 

încetare in conştiinţa comună a popoarelor. 
In fine, o a treia caracteristică a ştiinţelor 

sociale în viziunea neokantiană este oă obiectul lor de 
studiu este considerat a fi actele umane sau instituţi
ile ghidate de intenţii şi datorită acestui fapt, legate 
de valori. Semnificaţia faptelor sociale este considera
tă a sta în intenţiile, motiveld, valorile autorilor 
lor. Fa este integral subiectivă, expresie a manifestă
rii libere a spiritului uman, dat llltim, căruia nu tre
buie săi se mai caute nici o altă explicaţie. Punctul 
de vedere idealist oare domină întreagă această concep
ţie este olar. Ştiinţa trebuie să explice faptele socia
le descoperind semnificaţiile pe care autorii lor le-au 
conferit. Singularismul şi istorismul reprezintă, in 
fond, consecinţe necesare ale unei asemenea strategii. 
Rioke..rt se exprima clar din acest punct de vedere: in-

1. Idem, pag.32. 
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d.ividualitatea fenamenului cultural este legată de va
loare; pluralismul valorilor este cauza eterogenităţii 
şi singularităţii fenomenelor culturale. 

Aoeste -caraoteristioi particulare ale obiectului 
ştiinţelor sociale conferă acestora un statut epistemo
logic aparte. Filozofia raţionalistă a secolului al 
XVIII-lea transferase materialismul în plan gnoseologic. 
Spiritul are aceleaşi legi cu materia. Societatea este 
o parte a naturii• Din această cauză, ştiinţele sociale 
trebuie să se constituie după modelul celor ale naturii. 
Astfel, Helvetius, în Introducere la "De l'~sprit 11 afir
ma oă ştiinţele morale (acest termen desemna pe atunci 
toate ştiinţele socialului) pot intra pe calea progresu
lui numai dacă introduc metoda experimentală a fizicii"• 
Termenii utilizaţi pe atunci de "drept natural",umorală 
naturală", "stat natural" exprimau tocmai această carac
teristică. Idealismul orientărilor neokantiene consti
tuie o reacţie violentă împotriva ideii unei asemenea 
unităţi de structură între materie şi spirit, natură 

şi istorie. Opoziţia dintre ele este considerată a fi 
mai de grabă oa fiind caracteristică. Dilthey, Windel
band, Rickert îşi propun oa obiectiv esenţial elibera
rea ştiinţ_elor umane de modelele naturaliste. Ele tre
buie să se constituie ca discipline autonome, avînd o 
metodologie diferită de cea a ştiinţelor naturii. Jus
tificarea acestui punct de vedere stă în însăşi obiectul 
lor de studiu - fenomenele sociale. Spre deosebire de 
ştiinţele naturii oare sint nomotetice, ştiinţele so
ciale sînt idiografice. Fle sînt istorice, deasemenea. 
In fine, ele sint ştiinţe ale valorii, în sensul oă sem
nificaţia ultimă pe oare trebuie să o descifreze în 
obiectul lor o reprezintă valorile. De aici, metodolo
gia lor va fi distinctă. 
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Dro;ysen, pornind de la hermeneutioa aşa oum o.ce c•a

ta fusese dezvoltată de Schleirmaoher, introdu~e o dis
tinoţie metodologică ou o in.:t'luenţă extraordinară i n ca
drul filozofiei neo-kantiene. Pornind de la diferenţa 
dintre natură şi istorie, Dro;ysen distinge două tipuri 
de metode ale ştiinţei: explicaţia (erklliren) şi ~ 
prehensiunea, înţelegerea (verstehen). Distinoţia este 
reluată de Dilthey, Jaspers şi Max Weber. Diltbey for
mula în mod clar aceste două oăi principial diferite pe 
care cll.lloaşterea poate avea loc, specifice naturii şi 

sferei socialului. Deoarece nu putem cunoaşte natura in
ternă a lucrurilor fizice, trebuie să citim ordinea lor 
cauzală prin ipoteze. In lumea minţii (toate faptele so
ciale, culturale) noi ştim direct de~pre ceea oe este 
vorba. Putem să ne strecurăm cu mintea în natura lor in
timă, reproduoînd în noi semnificaţia trăită a lor . In 
acest caz "înţelegerea" reprezintă metoda supremă. Sem
nificaţia faptelor sociale şi culturale este strict su
biectivă. Metodele de explorare a trăirilor, a semnifi
caţiilor subiective sint considerate ca unioele posibile 
in această sferă. Faptul sooial îşi are sensul său nu
mai in semnificaţiile pe care autorii i le acordă. In•
vesti garea unor caracteristici obiective este înloouită 
ou explorarea _trăirii autorilor raptel or soci C -
noaşterea din interior reprezintă calea fundamentală. 

In acest context filozofia se constituie o serie 
de discipline noi, oare însă poartă pecetea adinoă a 
bazei idealiste pe care au fost create. Teoria valori
lor este una dintre ele. Orice fapt social sau cultural 
se caracterizează prin aceea oă poartJ (exprimă) o va
loare. Valoarea este însă un dat subiectiv. Reducţia 

faptului cultural la valoare şi analiza valorii oa dat 
al conştiinţei, ultim, dincolo de care nu mai există 

nimic, este una din sarcinile filosofiei sociale in vi-
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ziunea neokantiană.Valoarea nu mai are nici 11D. dinoolo. 
Fa este un dat ca şi experienţa în cunoaşterea interpre
tat! idealist subiectiv. O analiză a valorilor oa aceea 
!enomenologioă,este tipio o analiză idealistă, oare con
siderâ datul subiectiv oa dat ultim, constitutiv al rea
lităţii• Sursa obiectivă a valorilor nu mai apare.Filo
zofia oulturii,filozofia istoriei reprezintă deasemenea 
disoipline oare au fost elaborate în acest context filo
zofia idealist.Toate exprimă aceeaşi idee:faptul social, 
cultural sau istoric este un fapt oare îşi relevă semni
!ioaţia numai prin actul trăirii sale. Reduoerea la su
biectivitatea creatorului reprezintă metoda de înţelegere 

a lui.Existenţialismul şi fenomenologia au prelungit în 
perioada actuală această perspectivă filozofioă.In şti
inţele sociale ea a avut o anumită influenţă în special 
in orientarea cercetărilor în prima parte a secolului. 

Orientarea generală a sociologiei ne
marxiste contemporane 

Două mari discipline sociale s-au constituit spre 
s!îrşitul secolului trecut, cunosoînd ulterior o inten
al dezvoltare: sociologia şi antropologia culturală. 

Sociologia a.a născut ca disciplj_nă a societăţii 
în genere. Obiectivul ei ultim este de a furniza o cu
noaştere globală a societăţii, a legilor ei de organi
zare şi de schimbare. Fiind centrată pe culegerea rigu
roasă de date sociale, prezentul social a constituit 
mereu obiectul privilegiat de etuditt. 

Antropologia socială şi culturalăx) a fost razul-

x) In Marea Britanie, unul dintre locurile în oare noua 
disciplină a cunoscut o extrem de intensă dezvoltare, 
denumirea sa cea mai curentă este "antropologie so
oială",în timp ce în SUA - "antropologie oulturală". 
Termenul francez de "etnologie" este mai puţin utili
zat, fiind aproape abandonat în prezent, sau utilizat 
pentru a desemna preooup!ri mai particulare. 
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tatul ciocnirii lumii capitaliste europene dezvoltate 
ou populaţi~l~ imenselor teritorii ale Africii, Asiei, 
Australiei şi Americii. Obiectul ei iniţial de studin 
l-au oonstituit "oulturile" - modurile de organizare so
cială, credinţele, obioeiurile,-mioilor colectivităţi 
arhaice. Treptat antrop~logia cultural! şi sociali a 
tins să devină o disciplină a omului în general şi a 
manifestărilor sale culturale. La fel ou sooiologia,an
tropologia socială şi culturală are ambiţia unei disci
pline globale, oare vrea să explice legile oomportamen
tului uman, în general, ale culturii, in calitatea ei 
de produs şi modelator al oomportam.entuJ.ui.In tapt,cele 
două discipline s-au dezvoltat aproape in mod paralel, 
ou unele interferenţe, manifestind,oel puţin in ultimul 
timp, o marcată convergenţă. Aioi vor fi urmărite doar 
citeva momente mai semnificative din dezvoltarea lor, 
in contrast ou teoria marxistă. 

Sooiolog1a nemarxistă işi are sursele sale profun
de in pozitivismul lui A.Comte. Poziţia oomtiană dădea 
o perspectivă de dezvoltare sociologiei, independentă 

de oea marxistă. Contribuţia lui Oomte a oonstat in for
mularea unor principii fundamentale ale unei noi pers
pective, oare au devenit apoi similare ou insăşi prac
tica şt inte. Ca f 1Q of~ el a paa Îll faţa refle:d.oi 

sociale obiectivul transformării sale în ştiintă pozi
tivă. De la Comte sociologia occidentală a moştenit o
rientarea sa pozitivistă, amplifioind-o pină la rangul 
de fundament filozofico-epistemologic general. Culegerea 
răbdătoare a faptelor, verificarea riguroasă a teoriilor, 
abţinerea de la speculaţie prin depăşirea nejustificată 
a datelor empirice eto. deveneau porunoile fundamentale 
ale noii discipline. Varietatea surprinzătoare a fenome
nelor sociale părea oopleşitoare pentru omul de ştiinţă. 
Abţinerea de la generalizări, dorinţa de a culege cit 
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mai multe date, idealul rigid al rigurozităţii absol 
sînt oaracteristioi ale dezvoltării sociologiei nema 
xiste pînă în momentul de faţă. Pozitivismul reprezin 
însă nu o poziţie filozofică necesară oricărei discip 
ne ştiinţifice aflate în faza sa de debut, prudenţă me 
todologică indispensabilă eliminării tentaţiei specula
tive şi, oa atare, fertilă.Fla constituit, de la înce
put, mai mult o ideologie conservatoare, convenabil! 
societăţii oapitaliste. Alvin Gow.dner se exprimă în ur
mătorii termeni despre semnificaţiile ideologice ale 
acestuia: "confruntat cu· alegerea între prezent şi un 
viitor posibil de oonceput, pozitivismul întotdeauna,în 
fapt, afirmă realitatea şi raţionalitatea lui "ceea oe 
este", a statuo-quo-ului"x). 

Viziunea pozitivistă asupra sociologiei a avut 
drept oonseoinţă empirismul - una dintre caracteristici
le cele mai larg acceptate ale sociologiei actuale. Ex
plioaţia şi sinteza teoretică sînt sistematic am.inate 
în vederea adunării unui ma terial empiric suficient.Teh
nicile de culegere a faptelor au fost dezvoltate şira
finate într-o manieră extraordinară. Abţinerea de la o 
abordare teoretică frontală a produs însă o căutare oare 
adesea s-a desfăşurat în gol. Lipsa unor ipoteze teore
tice oare să orienteze cercetarea şi oare să fie dezvol
tate în urma cercetării empirice, oferind o bază supe
rioară viitoarelor oercetări - oiolul natural al unei 
disoipline în dezvoltare rapidă - a făcut ca corcetărilB 
empirice să ducă la acumularea unui imens material fap
tic, a cărui semnificaţie a rrunae discutabilă, fiind el 
însuşi puţin utilizabil pînă la urmă. Empirismul însă 

reprezenta din punct de vedere ideologic o perspectivă 
extrem de potrivită cu structurile capitaliste în oadrul 

:x) Alvin w.Gouldner - For Sooiolofo• Renewal and Criti
quo in Sociolog;y Today. Basic ooks,New York,l9?3,P•398 
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tat,a s-a dezvoltat. Alllinarea unei explicaţi i glotala , 
ou 

1
11a pînă la anulare conţinutul exploziv al ştiinţe t 

A 
lle avut în vedere de către Marx. Numai o disciplină 

US 

1_~lă globală oare încearoă să analizeze principiile 

0
..tlamentale ale organizării sooiale existente are im

,J-Oaţii revoluţionare imediate. Din aoest punot de ve-
dere este o mare deosebire .intre perspectiva marxistil. 
asupra societăţii şi perspectiva soo1ologie1 nemarxiste. 
Teoria marxistă este o maoroteorie - o teorie a societă
ţii globale. Teoriile sociologioe nemarxiste aotuale 
sint fie microteorii - teorii ale diferitelor sfere par
ticulare ale organizării sooiale - oa de exemplu socio
logia comportamentului politic, al comunicaţiilor de 
masă, a familiei, a urbanismului, fi~ teorii ale unor 
mecanisme sociale abstracte (teoria lui Parsons,de exem
plu). Aceste două direcţii, una empirică, cealaltă teo
retică, oricît ar părea ele de diferite, sînt in fond 
complementare. Pe de o parte sociologia a devenit o me
todologie generală de culegere sistematică de date asu
pra oricărui fenomen social. Nu este vorba de obţinerea 
unei teorii propriu-zise, ci de realizarea unei imagini 
empirice oit mai bogate asupra respeotivului fenomen.Or, 
descrierea .completă a oricărui fenomen sufioient de com
plex, mai ales a unuia aflat în o~~tinuă. schimbare oa 
cel social, reprezintă în fapt o sarcină infinită. Des
crierea empirică a realităţii sooiale poate deci deveni 
un obiectiv în sine, in principiu inepuizabil absorbind 
integral atenţia cercetătorilor. Existenţa unei teorii 

depreciază prin ea însăşi exoasul de acumulare empirică 
a datelor, orientînd. aoeastă activitate pe căi mai efi
cienta. Lipsa unei teorii sufioient de cristalizate in 
schimb, aşa cum este cazul actualei sociologii, favori
zează un empirism slab productiv şi, in ultimă instanţă, 
conservator din punct de vedere social. 
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In plus se crează speranţa oă o acumulare sufi
cientă de date ar putea duoe, prin ea însăşi, la genera
rea unei explicaţii teoretice satisfăcătoare. Presupozi
ţia pozitivistă a naşterii inductive, quasi-spontane a 
teoriei este pe oale a fi tot mai mu1t abandonată. Fete 
adevărat oă formularea unei teorii nu poate avea loo de
oit pe baza unei acumulări satisfăcătoare de date empi
rice, de fapte. Există însă un anumit nivel de la oare 
alte căi sint necesare de urmat. Simpla acumulare de da
~e nu mai duoe semnificativ spre constituirea teoriei. 
Subliniind vioiul uneţ asemenea mentalităţi, un sociolog 
american remarca: "Este suficient oa cineva al observe 
zborul păsării, ridicarea fumului, mişcarea norilor, 
plutitul fulgilor, căderea pietrei pentru a realiza oă 
~ormu1area galileană a legilor mişcării nu ar fi putut 
rezulta din simpla colectare a f'aptelor"• Empirismul a 
constituit deci, in istoria sociologiei, un substitut 
pentru teoria socială globală, fiind totodată, de la un 
moment dat, o frină in calea constituirii acesteea. Din 
acest punct de vedere, el avea o condiţionare ideologi
că precisă. Dădea aparenţa de cunoaştere, de efort, in 
timp ce in fapt evita o pătrundere in mecanismele reale. 
Această funcţie ideologică a pozitiviamu1ui, ou corola
rul său empirismu1, explioă deosebita sa persistenţă in 
disciplinele sociale. 

Empirismul mai prezintă încă o oaracteriRtică fa
vorizantă pentru promovarea unei ideologii conservatoa
re: o anumită fetişizare a realităţii existente. Toate 
faptele adunate sînt produse ala unui mod de organizare 
concret, care este considerat ca fiind dat, cadru uni

versal al dezvoltării sociale. Corelaţiile şi determină
rile descoperita empiric intre fapte, nu sint in reali
tate raporturi universale şi nici o variaţie empirică · 

normală pentru un punct de vedere relativist, ci expre-
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sia unui anumit mod de organizare sooială, oare rămine 
mereu dinoolo de orizontul analizei. Adesea, viziunea 
universalistă asupra faptelor sociale este completa tă 
ou relativismul extrem. Eşeoul univereal.ismului este ex
plicat prin relativitatea goală, superficială, în timp 
şi spaţiu a fenomenelor sociale, oare este considerată 
a fi mai mult un dat empiric, deoît efectul unor struc
turi distincte, sau, în cel mai bun oaz, subiectul unei 
explicaţii generale, aminate în viitor de pe o poziţie 
pozitivistă intransigentă. 

Inepuizabilitatea prino1p1al.ă a descrierii empirice des
chide posibilitatea unei opţiuni asupra aepeotelor de 
descris. In fapt, numeroasele analize empirice produse 
în ultima sută de ani, în mod special în ultimii 5o de 
ani, reprezintă alegeri nu întîmplătoare din punct de 
vedere ideologic, oi precis orientate. Alegerea obiectu
lui de descriere reprezintă un act ou rezonanţă predomi
nant social-ideologică, iar nu ştiinţifioă. In mod esen
ţial, atenţia s-a concentrat de exemplu asupra "proble
melor sociale", adică asupra acelor fenomene şi procese 
sociale care creau dificultăţi pentru respectivul sistem 
social. După oum remarca însă un tînăr sociolog englez, 
Allen, problemele sociale reprezintă "difioultăţile a
plicării ideologiei dominante". C~ alte cuvinte, nu 
exist~ probleme sociale, în general, oi î.n mod special 
probleme, dificultăţi care apar în funcţionarea unui 
sistem social sau a altuia. Aoeste dificultăţi sint re
zultatul interacţiunii tipului de organizare sooială în 
cauză cu oondiţiile sooiale particulare in oare el ac
ţionează. Problemele sooietăţii oapitaliste sînt dis
tinote. In definirea acestor probleme, perspectiva sis
temului oapitalist este adîno implicată. Criticile ideo
logice formulate în ultimul timp la adresa sociologiei 
din ţările capitaliste merg tocmai pe evidenţierea ca-
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rac terului social conoret, de clasă al comenzii de oer
oetare. Cercetarea ştiinţifică se orientează pe proble
mele societăţii capitaliste şi explorează posibilităţile 

de soluţionare, în limitele şi ou instrumentele acestei 
societăţi. De exemplu, sociologia muncii reprezintă una 
dintre ramurile oele mai dezvoltate ale sociologiei ac
t uale.Fa a apărut în oo~textul existenţei unor mari di

ficultăţi din punctul de vedere al relaţiilor dintre 
muncitori şi patronat, pe terenul cel mai sensibil al 
aooietăţii capitaliste - producţia. Organizarea capita
l ist! este aceea care crează dificultăţi specifice în 
procesul muncii - neinteresul munoitorului,tensiWJ.1 so
ciale, revendicări, atitudine negativă faţă de muncă. 

Cercetarea acestor probleme şi a posibilităţilor de a 
fi soluţionate din punctul de vedere al capitalistului 
reprezintă perspectiva fundamentală a sociologiei mUDCii 
oooidentale. Nu este întîmplător faptul oă munoitorul şi 
nu capitalistul este obiectul de studiu preferat.Dease
menea nivelul psihologic şi psihosocial al problemei este 
oel frecventat, iar nu cel social-structural. Marxismul 
analizează problematica muncii în perspectiva organiză
rii ei sociale,a efectului pe oare proprietatea privată 
asupra mijloacelor de producţie ilare asupra comporta
mentelor şi a atitudinilor de aici. Definirea probleme
lor,aspectele oele mai relevante, oauzole,soluţiile sînt 
diferite in cele două perspective. Nu înseamnă oă pro
blemele psihologice şi psihosociale sînt ignorate prin
cipial in marxism, oi doar oă ele apar oa determinate 
de contextul social structural. Marxismul porneşte de 
la cadrul social general spre fenomenele particulare in 
timp ce abordările nemarxiste pornesc de la aceste fe
nomene, căutînd explicaţii localex). 

x) O analiză mai detailată a semnifioaţiei ideologice a 
sociologiei organizării poate fi găsită in lucrarea 
mea "Psihologia organizării şi a oonduoerii",p.42-49• 
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Un alt exemplu poate f i luat din sociologia poljti • i . 

Pentru un marxist, politioul trebuie abordat pcrnin~ â8 

la clasele şi grupurile sooiale existente, de l a inte 
resele lor sociale, spre meoanismele prin oare put er ea 
~olitică este obţinută şi pusă în discuţie. Caracterul 
de olasă al controlului politio reprezintă punctul de 
plecare al analizei. In mod esenţial ceea oe este inte
resant pentru oercetare este acest conţinut de interese 
sociale reale promovate inactivitatea politioă, modul 
în oare se constituie mecanismele puterii politice şi 
reacţiile diferitelor clase şi grupuri sociale !aţă de 

exercitarea puterii• Cineva oare răsfoieşte lucrările 
de sociologie politică americană (alături de sociologia 
muncii, poate cea mai dezvoltată ramură a eooiologiei 
de aioi) va rămîne ou totul dezamăgit. In fapt, quasi
majoritatea cercetărilor au loo în legătură ou comporta
mentul de vot: cine pe oine votează. Negrii, din statele 
sudice, ou un anumit nivel de pregătire şcolară eto.vor 
vota un candidat democrat sau unul republican eto. Im
presia generală este că de fapt masa enormă de cercetări 
intreprinse aici este cumva similară ou marketingul din 
economie. Se caută răspunsuri la intrebări simple, limi
tate de tipul: ce caracteristici trebuie să indeplineaE
că un candidat pentru a se vinde mai profi tabil la ale
gerile din diferi te zone. Int r eo.ga cer cetare este orien
tată spre problemele practice ale sistemului politic 
american existent. Nu este vorba de căutare a de alterna
tive şi nici semnificaţia mai profundă a aoestui sistem 
nu este pusă oa obieot al analizei. 

Orientarea empiristă este deci determinatl, in 
preferinţele sale intime, de preferinţele praotioe ale 
sistemului social existent şi mai puţin de interesul 
strict ştiinţific. In fapt, oeroetările sociologice au 
o funcţie practică foarte importantă. Fle furnizează 
datele necesare pentru funcţionarea sistemului social 
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existent, fără a-i pune în discuţie fundamentele• In 
aoest sens criticile ideologice curente oare sint aduse 
sooiologiei occidentale relevă oaraoterul "integrat" so
cial al acesteia, faptul că a fost asimilată ca unul 
dintre importantele instrumente ale funcţionării siste
mului capitalist. 

Imbalanţa dintre preocupările teoretice şi cele 
empirice este deci explicabilă prin această funoţie so-
oială determinantă. 

Pe de altă parte, preocupările teoretice din oim
pul sociologiei, in mă:9ura în care există, se plasează 
la un nivel foarte înalt de abstracţie: mecanismele so
oiale universale. Spre deosebire de marxism oare consi
deră că unitatea esenţială a analizei sociologice o re
prezintă diferitele tipuri de organizare socială - for
maţiunile sociale - teoriile sociologice nemarxiste 
încearcă să desprindă acele mecanisme şi legităţi care 
sînt universale. Presupoziţia lor este că, odată formu
late, se poate, pe baza lor, realiza o înţelegere adec
vată a tuturor fenomenelor particulare. Marxismul subli
niază, dimpotrivă, faptul oă pornind de la o analiză 
abstractă a mecanismelor sociale, a sistemului ~ooial 
(utilitatea căreia nu este negată oîtuşi de puţin) nu 
se poate totuşi aju.nge la o explicaţie satisfăcătoare a 
fenomenelor sooia.l.e particulare. Un nivel intermediar, 
extrem de important, este necesar a fi explorat - acela 
al diferitelor tipuri de organizare socială oare îşi 

pun amprenta asupra tuturor fenomenelor sociale.Ruptura 
dintre cercetarea empirică şi căutările teoretice ab
stracte de acest fel nu este întîmplătoare. Schemele 
teoretice elaborate sînt prea abstracte pentru a oferi 
un cadru teoretic util cercetării. Din acest punct de 
vedere, lipseşte tocmai o teorie a societăţilor globale 
aşa oum se structurează ele in mod diferit, o teorie a 

Dia . &tj9n hi.se . $ 
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tipurilor de organizare socială. Aceasta era doaltfel 
obiecţia adusă de Lenin tentativelor contemporane lui 
de a elabora sociologia oa teorie a societăţii în ge
neral l). 

Pe lingă imposibilitatea de a se explica mecanis
mele particulare ale unei societăţi sau alta prin meca
nisme universale de organizare şi funcţionare a societă
ţii în general, se mai poate aduce o critică acestui tip 
de abordare. Există mereu primejdia oa formele de organi-,_ 
zare specifice societăţii concrete actuale să fie proiec-
tate ca principii universale de organizare. Implicaţia 
ideologică a unui asemenea demers este clară. Iată oum 
descifrează un asemenea transfer sociologul american 
citat mai înainte, Alvin Gouldner: "La nivelul său cel 
mai profund,sînburele raţional al sociologiei academice 
(în tradiţia de la Comte la Paraons) îl reprezintă pre
ocuparea sa cu auto-menţinerea sistemelor sociale.o mare 
parte din această tradiţie sociologică se fundează pe o 
generalizare tacită a economiei "pieţii libere"; socio
logia a căutat un set de relaţii sociale care să fie la 
fel de auto-menţinute homeostatic, oa şi relaţiile de 
piaţă ••• Pe scurt, centrarea sociologiei pe problema 
"echilibrului" transmitea o angajare ideologică latentă 
pentru un model soo al ~nd~~ p6 p~aţo 1ibord"2 • 

După cwn se vede, sociologia în ţările capitaliste 
s-a dezvoltat pe căi principial diferite de teoria mar
xistă a societăţii. Aceste căi au avut însă avantajul de 
a fi putut impleti utilitatea social-ideologică burgheză 
limitată cu dezvoltarea ştiinţei, căci nimeni nu inten
ţionează a subestima aportul ştiinţific valoros adus de 

1. V.I.Lenin - ~pere, vo1.1, Editura Politică,Bucureşti 
1950, pag.12. 

2. A.W.Gouldner - For Sociology. Renewal and Critigue 
in Sociolog;y Today. Basic Books, New York,1973,p.339. 
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oătre sooiologia occidentală. Punotul nevralgia pus in 
evidenţă de marxism a fost însă sistematio ooolit: teo
ria organizării societăţii actuale şi a proceselor sale 
de evoluţie. Din această perspectivă, sociologia occi
dentală manifestă o rămînere cronică în urmă,o neputin
ţă principială oare confirmă predicţia făcută de Marx 
şi de către Lenin. 

Nu avem intenţia a af'irma oă dezvoltarea oeroetă
rilor sociale din afara marxismului sînt total lipsite 
de valoare. Dimpotrivă. Fle au acumulat pină la ora ac
tuală metode de cercetare extrem de eficiente şi de so
fisticate pe care sociologia marxistă le-a preluat, oa 
bunuri deja elaborate. Fa pune la dispoziţie, deasemenea, 
un vast material faptic acumulat. Din păcate, datoritl 
lipsei orizontului teoretic, de multe ori aceste date 
sint greu utilizabile. Deasemenea a fost dezvoltat in
strumentajul nu numai metodologic, dar şi teoretio ele
mentar al disciplinelor sociale. Desigur oă şi aceasta 
poartă amprenta orientărilor particulare, fiind nevoie 
de o critică severă a lui. Sînt elaborate preţioase 
fragmente de teorii oare pot constitui puncte de porni
re extrem de utile. Din acest punot de veder0,~tiinţele 
sociale marxiste, după o destul de lungă perioadă de 
nedezvoltare, datorită erorilor dogmatismului, benefi
ciază pe lingă tradiţia marxistă clasică, de o imensă 
acumulare ştiinţifică dinafara marxismului care poate 
fi fructificată printr-o analiză critică. Acest princi
piu stă la baza politicii culturale şi ştiinţi~ice a 
partidului nostru. Tovarăşul Nicolae Ceauşescu sublinia 
că "trebuie să preluăm ceea ce s-a creat bun în trecut, 
în toate domeniile de activitate, inclusiv în domeniul 
artei, literaturii, al concepţiilor filozofice. Dar tre
buie să preluăm totul în mod critic, relevînd tezele 
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greşite conţinute de unole dintre aces t e opere, ch.i.u. 1· 

dintre cele mai valoroase"x). 

Dispute in antropologia culturală 

Antropologia culturală a mers pe cili oarecum si
milare cu cele ale sociologiei. Centrarea în ~oarte mar~ 
măsură pe culturile arhaioe nu a fost de natură a o 

scoate de sub presiunea ideologică a mediului social în 
care s-a constituit. Empirismul aici işi avea o justifi
care mai serioasă. Acumularea de date despre societăţi
le neounoscute omului de ştiinţă reprezintă o condiţie 

absolut esenţială a oricărei teorii• Dar şi aici, rwni
nerea în urmă specifică teoriei în raport cu cercetarea 
empirică s-a făcut resimţită, fiind pusă in evidenţă de 
către mulţi cercetători. Intr-o oarecare măsură, tendin
ţe similare cu cele din sociologie s-au manifestat şi 

aici. 
X 

In antropologia culturală a primei părţi a seco
lului XX:, poziţia neokantiană oombinată ou pozitivismul 
a devenit baza epistemologică a şcolii dominante din · 
s.u.A. al ~ărui promotor a fost F.Boas. Proiectele, ca
racteristice inoă perioadei precedente, de a descoperi 
in varietatea manifestărilor social-culturale legi mai 
generale, determinări cauzale, secvenţe evoluţioniste 

sînt respinse pe temeiul caracterului rudimentar, con
testabil din punct de vedere ştiinţific al produselor 
lor. O raulţi.me de date negative sînt acumulate in aceas
tă perioadă impotriva inoeroărilor de a stabili o imagi

ne a evoluţiei societăţii umane. Morgan, antropologul 
oare l-a influenţat pe Fngels, impreună ou intregul evo-

x) Nicolae Ceauşeso - intare la s ăt · rea adre-
1~ din ~ 

u po p. 9. 
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luţionism de la sfîrşi tul seoolului trecut este supus 
unei aspre critioi. Nu există legi istorice şi nu poate 
exista o ştiinţă a istoriei.Stindardul induotivismului, 
a purităţii metodologice este din nou ridicat împotriva 
oricărei încercări de generalizare. Pozitivismul a cons
tituit un fundament filozofic extrem de Gficace şi în 
acest context. Interflsul cade pe varietatea manifestări
lor culturale, adesea pe particularităţile exotice, pe 
curiozitate, căutările fiind orientate ou precădere spre 
1mnificaţiile subiective, pe iraţional, pe unicitate. 

F.Boas făcea următoar~a declaraţie de principiu in ceea 
ce priveşte tipul de explicaţie urmărit de ştiinţele so
ci al- umane, de inspiraţie clar neokantiană "datorită 

unicităţii fenomenelor culturale şi a complexităţii lor 
nimic nu va f'i vreodată descoperit oare să merite numele 
de lege, ou exoepţia acelor caracteristici biologice şi 
psihologice, oare sînt comune tuturor culturilor şi apar 
într-o multitudine de forme în acord ou cultura particu
lară in oare ele se manifestă". 

O asemenea declaraţie de principiu excludea, evi
dent orice încercare de a găsi o strategie mai generală 
de explicaţie a faptelor sooiale. Adesea antr ,") ol ogul a 
încercat să refacă ou migală unitatea trăită a culturii 
cercetate, in unicitatea sa, oăutînd să-i descifreze, 
să-i "înţeleagă" spiritul ei p1•opriu. 

Principiile epistemologice de acest gen duoeau 
inevitabil la idealism, într-o variantă sau alta. Psi
hologismul a constituit tendinţa majoră a antropologiei 
culturale americane dominate de figura lui F.Boas. Ur
maşa acestuia, Ruth Benedict, a îno8rcat o explorare a 
sistemelor social-culturale tocmai pe o ase.'.'lenea dimen
siune. In celebra sa lucrare "Modelele oulturale" se 
elaborează analiza a două profila culturale distinote 
- apolinio şi dionisiac (preluate de Nietzsch~). Cultu-
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rile par a fi, în ultimă instanţă, proiecţii ale unor 
structuri psibologice.Oulturile ar trebui descifrate ca 
elaborări în jurul uneia sau a oîtorva trăsături psiho
logice fundamentale. Reducţia fenomenului sooial la cel 
cultural şi a acestuia la categoriile mentale, psiholo
gice în mod special reprezintă o tendinţă clară a aces
tei epoci. Pe această oale se revine la o e:xplioaţie 

idealistă, dar rolul subiectului raţional creator de cul
tură şi viaţă socială din secolul al XVIII-lea este luat 
de subiectul psihologic, în care se spera a se descope
ri, cu mijloacele ştiinţifice ale psihologiei, mai multă 
varietato, mai mult pitoresc, de la care să se poată ex
plica formele curioase ale culturii• 

Centrarea pe cultură, ou obsesiva căutare a unui 
spirit propriu fiecărei culturi (configuraţii sau struc
turi specifice care conf8ră un profil distinct) a creat 
o strategie specifică de explicaţie - culturalistă.Toate 

fenomenele particulare, sociale şi culturale trebuie ex
plicate prin profilul distinctiv aJ. culturii din care 
fac parte. Mergîndu-se pe această linie se ajunge la o 
explicaţie tipic idealistă. Pentru exemplificare vom 
folosi polemica lui Marvin Harris împotriva explicaţiei 
culturaliste într-un caz particular: relaţiile rasiale. 

Oo:roo t.ătio.rii a u ob::,erva t- e :x1s tienţa unor diferenţe 
frapante într& relaţiile rasiale (albi-negrii) din SUA 
şi Brazilia. In s.u.A. cele două grupuri rasiale sînt 
distincte, avînd puţine relaţii între ele. Metisajul 
apa.re în mod excepţional. Dimpotrivă, in Brazilia, dife
renţele sint estompate prin amestecul practicat de ge
neraţii. Aici nu există tensiuni sau separări simi
lare celor din Nord. Cum se poate explica această di:fe
renţă? 

Harris descrie două tipuri distincte de explica
ţie: una culturalistă, de factură idealistă şi alta ma-

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



167 

terialistă, in sensul marxist al termenului• Explicaţia 
idealistă, predominantă în antropologia americană olasi
câ, accentuează rolul caracterului naţional portughez 
şi spiritul catolicismului ca responsabile de starea ac
tuală a relaţiilor rasiale din Brazilia, iar in ceea ce 
priveşte pe cele din s.u.A.,contribuţia caracterului spe
cific al culturii anglo-saxone şi a protestantismului.Un 
fenomen social de mare rezonanţă actuală este deci ex
plicat prin factori culturali• Alternativa materialistă 
ec;te de un cu totul alt tip: "Explicaţia materialistă 
porneşte cu analiza potenţialului ecologic al Braziliei 
coloniale în comparaţie cu cel al Americii de nord colo
niale: plantaţiile de trestie de zahăr în raport ou cele 
de tutun şi bumbac. Apoi vin diferenţele în modelele de 
migraţie: un număr mare de ţărani şi meşteşugari din 
suprapopulata Anglia în raport cu nobilii şi aventurie
rii veniţi din subpopulata Portugalia. Există o foarte 
balanţată proporţie pe sexe a coloniştilor englezi spre 
deosebire de cei portughezi. Incrucişări cu sclavii a
fricani existau în ambele cazuri, dar atitudinea faţă 
de urmaşii mulatrii este foarte diferită. Brazilienii, 
fiind lipsiţi de pătura mijlocie a meşteşugari -~- , a
gricultorilor, comercianţilor ("albii săraci" din Nord), 
atribuiau acestor urmaşi mulatri servioiile şi sarcini
le productive esenţiale pantru susţinerea plantaţiilor 
de zahăr - îngrijirea turmelor de animale, agri0ultură, 
meşteşugărie; americanii ocupau aceste poziţii cu albii 
săraci, consecinţa fiind oă mulatrii erau fie ţinuţi in 

sclavie, fie 'expulzaţi din Sud in Nord. In Brazilia mu
latrii şi negrii eliberaţi colonizau interiorul conti
nentului. Deasemenea, balanţa demografică dintre rase 
lucra pentru negrii şi mulatrii in Brazilia şi împotri
va lor în s.u.A. - 3 la l faţă de l la 3 în 1820. Tres
tia de zahăr, baza sclaviei în Brazilia, cunoaşte pe 
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piaţa mondială un lung declin: bumbacul, baza sistemului 
sclavagist din s.u.A. în secolul XIX reprezenta una din
tre producţiile cele mai rentabile in momentul în care 
interesele nordului industrializat au intrat în oonfliot 
cu sclavooraţia sudistă. Sclavii din s. u.A. au .fost de•• 
claraţi liberi ca urmare a unui extrem de violent răz

boi. Aceasta a fost făoută pentru a provooa tulburări 
în statele sudice şi a oiştiga voturi pentru unionişti. 
Sclavii din Brazilia au_ fost _eliberaţi printr-un deoret 
imperial în momentul în oare întreaga economie solava
gistă se afla în decompunere ••• In s.u.A. solavii eli
beraţi aveau în faţă o implacabilă majoritate albă, cu 
oare avea de intrat în competiţie pentru păminturi şi 

slujbe ••• Aşa se face că in s.u.A. apare un sistem fun
dat pe două caste cu adînoi potenţe oonfliotuale, în 
timp ce în Brazilia multirasismul este de tipul unui 

t ti d l „x) spec ru con nuu e cu oare... • 

X 

X X 

Sub in.fluenţa psihanalizei lui Freud, 1n antropo
logia culturală din ultimele 3-4 decenii s-a constituit 
un tip de explicaţie a fenomenului social ou largi in
rluenţe. Este interesant, pe scurt, să analizăm acest 
tip de explicaţie. Şcoala americană de antropologie cul
turală condusă de F.Boas ajunsese la un punct critic în 

explicaţie. Una dintre tezele majore avansate era aceea 
a "oonfiguraţioniamului"• Culturile reprezintă configu
raţii unioe. Sarcina omului de ştiinţă este captarea a
cestei unicităţi, a configuraţiei specifice oare îşi 
pune amprenta pe fiecare element particular.Dificultatea 

x) M.Rarris - The Rise of Anthropolo~ical Theo5· 
Thomas Y Crowell Company, New Yor, 1968, p~42-243• 
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începe din momentul în care se pune problema explicării 
acestor configuraţii• Milton Singer remarca în legătură 
cu această orientare "Impresia generală care se degaja 
este aceea că, configuraţiile sînt entităţi atemporale 
fără antecedente sau consecinţe cunoscute, dar care, 
odată stabilite într-un teritoriu particular ele devin 
automat modelatori atot-puternici ai evenimentelor şi 
personalităţilor"• Cheia acestor configuraţii era căuta
tă mai mult în direcţia psihologică. Ruth Benedict, ur
maşa lui F.Boas, exprima foarte clar această cale: 
"Culturile reprezintă, din acest punct de vodere, psiho
logia individuală proiectată pe an ecran uriaş, luînd 
proporţii uriaşe şi un interval lung de timp". 

Psihologia lui Freud părea a da an răspuns tocmai 
la această problemă: cum putem explica varietatea imen
să a tipurilor de personalitate ca, pe această bază să 
putem explica mai _departe tipurile de cultură, şi deci, 
tipurile de organizare socială. Ideea centrală a psiha
nalizei freudiste poate fi exprimată într-o butadă apar
ţinînd lui Freud însuşi: copilul este părintele adultu
lui. Experienţele din copilărie - suptul, toaleta, în
făşatul, relaţiile cu părinţii, cu fraţii a ~~ , sînt 
decisive pentru modelarea personalităţii adulG u~ui . Per
sonalitatea astfel constituită este aceea oare dă un 
profil specific culturii pe care o crează. Cheia speci
ficităţii culturilor este căutată astfel în particulari
tăţile psihologice ale indivizilor, iar acestea sînt ex
plicate prin practicile de creştere a copiilor. O aseme
nea strategie explicativă este foarte clar exprimată de 
psihanalistul maghiar G~za R6heim: cercetarea trebuie să 
pună in evidenţă secvenţa cauzală fundamentală generată 
de experienţa copilăriei spre practica adultului. Orice 
altceva este superficial. Complexul oedipian stă la baza 
tuturor manifestărilor culturale. Oricine neagă aceasta, 
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suferă de un complex oedipian suprimat şi trebuie să 
meargă de îndată la psihanalist. 

O asemenea strategie explicativă a generat un in
teres obsesiv pentru practicile de creştere a copiilor 
considerate oa factor explicativ de prim ordin. 

Pe la mijlocul deceniului al 4-lea, Abraham Kar
diner, în fruntea unui grup de antropologi şi psiholngi 
incearcă să dezvolte această strategie. Organizarea so
cial-oulturală, în concepţia sa, poate fi considerată a 
fi compusă din trei sectoare între oare există o secven
ţă cauzală clară: 

- Instituţii primare. In general de aioi fac par
te obiceiurile legate de educaţia copiilor - practici 
educative, inf'ăşat, gratificaţia sau inhibarea copilu
lui, organizarea familiei, modele de subzistenţă eto. 

- Personalitatea de bază. Instituţiile primare, 
relativ stabile, crează un tip de personalitate speci
fic respectivei comunităţi. 

- Instituţiile secundare sînt acele instituţii 
care satisfac nevoile şi tensiunie psihologice create 
de instituţiile primare ~ sistemele. de tabuuri, re
ligia, ritualurile, povestirile folclorice, tehnicile 
de gîndire etc. Ele sînt sisteme proiective, expresii 
alo porBo~alî~gQ11 de bază. 

Pentru a exemplifica această secvenţă cauzală să 
cităm concluziile lui Kardiner asupra profilului orga-
nizării social-culturale unei comunităţi arhaice-
Alorese. Membrii comunităţii Alorese nu au elaborat o 
complexă artă religioasă. Fi manifestă scăzute aşteptări 
in ceea ce priveşte recompensele din surse supranatura
le. O asemenea atitudine apatică faţă de supranatural, 
ar putea fi explicată prin tipul de relaţie mamă-copil. 
Tratamentul copiilor este caracterizat la Alorese prin 
neglijare şi inconsistonţă. Mamele pleacă la munca cî.m-
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pului, lăs înd copiii singuri un timp indelungat. Aşa 
cum copilul nu aş teaptă gra tificaţii de la mama sa, ma
turul nu va spe:i:a î ntr-un tra tament mai bun din partea 
divinităţii• 

Pe o asemenea s t r ategie psihanalitică s-au consti
tuit multe încercări de a exp lica caracterul naţional 
al diferitelor popoare, pornind de la practicile de edu
caţie (tenta tivele lui Gorer, de exemplu). 

O amplificare a aces tei perspective se datorează 
altor doi antropologi culturali - Wb.iting şi Child. Ei 
au lărgit secvenţa cauzală propusă de Kardiner, înoer
cînd să caute o explicaţie şi pentru practicile de creş
tere a copiilor. Secvenţa cauzală propusă de ei este pe 
scurt următoarea: Sisteme de menţinere --- Practici de 

educare a copilului --- Variabilele personalităţi 
--~- Sisteme proiective . 

Mai pe larg ea este redată in Schema 1. 
Prin sistem de menţinere se înţelege întregul sis

tem economic, politic, de organizare socială. 
Autorii acestei strategii au încercat să testeze 

statistic diferitele relaţi i cuprinse în acest model, 
utili zînd datele culese în le gătură cu diferitc~a cul
turi arhaice. Ipotezele testate de ei sînt de genul ur
mător: 

- Există o corelaţie între tratamentul brutal al 
copiilor şi credinţa că spiritele supranaturale sînt 
brutale şi agresive. 

- Există o corelaţie între lungimea timpului in 
care un copil doarme ou mama sa şi existenţa unor ritua
luri de iniţiere masculină. 

- Inţărcarea timpurie a copiilor corelează cu cre
dinţa că . bolile pot fi tratate bînd şi minoînd. 

- Disciplina sexuală severă corelează cu existen
ţa credinţelor în vrăjitorie. 
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Personalitatea 
adultului 

Personalitatea 
copilului 

Capacităţi, ne
oe si tăţi, impul
suri biologice 

Schema l 

Comportamentul adul-
tului 

rata criminalităţii 
rata sinuciderilor 
activităţi de rela-

xare etc. 

Produse culturale 
credinţe religioase 
teorii despre natura 

bolilor 
povestiri folclorice 

Comportamentul copilu-
. lui 
muncă 
jocuri,etc. 

Produse culturale 
fantezii 
zicători 

moduri de recreere 
concepţii asupra 

lumii 

Strategia explicării culturii fundată pe 
reJ.av1.a personal:1.tate - eul.tură .B. Wh1. t1.ng) 

Relaţiile dintre modurile de subzistenţă şi prao
ticile de educaţie sînt de tipul următor: in colectivi
tăţile în care apar coustant surplusuri de recoltă,exis
tă o tendinţă ca procesul de socializa.re să se desfăşoa
re în sensul modelării unei personalităţi caracterizate 
printr-o atitudine de supunere pasivă. Dimpotrivă, modu
rile de subzistenţă fondate pe vinătoare unde fluctuaţi
ile sint mai mari,vor genera practici educative care să 
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formeze puternioe tendinţe da afirma.re individuală• 
Un exemplu de analiză oferit de Whiting şi Child 

va uşura inţelegerea aoestui lanţ cauzal• Iată oum ex
plioă ei organizarea sooial-oulturală a unei oomunităţi 
tropicale : Climatul tropioal (oondiţiile eoologice, 
deoi) ___.., deficienţe de proteine in t;j_mpul copilăriei 
~ Necesitatea unei perioade indelungate de alăptare 
oare să asigure, în perioada critică, necesarul de pro
teine--... Intreruperea alăptării de naşterea unui al 
doilea oopil este eliminată prin p:r•elungtrea tabuului 
ou privire la relaţiile sexuale in timpul alăptării~ 
De aioi, plus abundenţa mijloacelor do hrană crează po
sibilitatea poligamiei.~ Poligamia crează patrilooa
litate şi patrilinearitate; Deasemanea, oum este firesc, 
într-o familie poligamă, bărbatul doarme separat de so
ţiile sale. Ca un subprodus al aoestei situaţii _ _._ 
Obiceiul oa mama să doarmă cu copilul--+-- Identifioare 
puternioă a copilului cu mama oare intră in oontradioţie 
ou oerinţa oa adolescentul să se identifice ou rolul de 
bărbat -- Rituri de trecere foarte severe care să so
luţioneze această oontradicţie. 

Lăsînd la o parte numeroasele obiecţii ~ - ..i .::are 

secvenţa oauzală propusă de Whiting şi Child le ridioă, 
putem observa oă ea este parţială. Nu este explioată or
ganizarea "Sistemului de menţinere" oa.re reprezintă în 
fapt o parte oentrală a vieţii sociale. Deasem~nea, re
laţia dintre sistemul de menţinere (eoonomio, politia 
eto.) şi manifestările religioase, filozofice, artistioe 
eto. sînt oonsiderate numai prin intermediul configura
ţiilor psihologioe ale tipului de personalitate, iar nu 
şi printr-o determinare directă. 

Numeroasele dificultăţi pe oare le ridică o stra
tegie explioativă de tip psihologist a făcut oa inul
timii ani popularitatea ei să scadă considerabil. După 
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război s-a constituit în antropologia culturală o nouă 
orientare, mai apropiată de strategia marxistă (în fapt 
ou multe influenţe marxiste), denumită, în general, ma
terialism oultural (Harris), sau eoologie culturală în 
unele variante. Analiza prinoipiilor sale fundamentalG 
este instructivă în contextul confruntărilor teoretice 
actuale în jurul marxismului. 

X 

X X 

Leslie Whi~, opun.indu-se interpretărilor psiholo
giste dominante în antropologia oultu.rală americană pro
pune o ou totul altă strategie explicativă. Sistemul 
sooio-oultu.ral, după părerea ea este compus din 3 mari 
subsisteme: tehno-eoonomio, social şi ideologic. Intre 
acestea este postulată o relaţie oauzală în sensul ur
mător: "Sistemele sociale sînt determinate de sistemele 
tehnologice, iar filozofiile şi artele exprimă experien
ţa umană aşa cum este ea determinată de tehnologie şi 
refractată de către sistemul social"• Sistemele social
culturale sînt determinate de cantitatea de energie pro
dusă. Celebra "lege fundamentală a evoluţiei" formulată 
de către White, în legătură ou oare mulţi comentatori 
remarcă faptul. oă te o reluare namărturisi~A ~ too~i 

ei marxiste, postulează tocmai o relaţie directă între 
gradul de dezvoltare a tehnologiei şi tipul de organiza
re social-culturală. 

Gradul de elaborare a modelului explicativ propus 
de White şi în special cazu.rile pentru care el a fost 
constituit - societăţile arhaice - face dificilă o com
parare a sa ou strategia marxistă de explioaţie a feno
menului sooial. Interesant este insă faptul oă ideea ca
racterului determinant al factorilor materiali, într-o 
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formă sau alta, înoepe să pătrundă tot mai mult în re~ 
flexia sooială actuală. 

O variantă mult mai elaborată a acestei noi inter
pretări aparţine lui Steward - aşa-numita "ecologie cul
turală". Steward consideră şi el oă factorul material 
este acela oare determină profilul sistemelor sooio-oul
turale. Mai precis, articulaţia dintre procesele de pro
ductie şi tipul de habitat reprezintă factorul determi
nant. In fiecare oaz în parte, consideră el, este neoe
sar să distingem "miezul culturii" oare este dat de 
constelaţia trăsăturilor legate nemijlocit de activită
ţile de subzistenţă şi organizarea eoonomioă. Multe alte 

trăsături au o mare variabilitate potenţială pentru oă 
ele nu sînt legate direct de "miezul oulturii"• Aoeste 
trăsături secundare, determinate într-o mare măsură de 
trăsături oultural-istorioe, de inovaţii şi împrumuturi 
accidentale, dau aparenţa de frapantă distinotivitate 
culturilor oare în fapt au un "miez" similar. De exem
plu, analizînd sistemele socio-culturale ale oomun1tăţ1-
lor de vînători şi culegători, Steward pune în evidenţă 
similarităţile lor structurale. Varietatea tipurilor a
cestor cete este dată de relaţia dintre oapa01ta tea 
productivă a tehnologiei de nivel in:ferior şi varieta
tea tipurilor de habitat. Tehnioile de vînătoare şi ou
legare slab productive în medii nepriel.nice produc o 
serie de consecinţe similarei densitate scăzută (mai 
puţin de o persoană pe kilometru patrat); comunitatea 
umană va fi deoi redusl oa dimensiuni (3o-5o pe~soane), 
însă mai largă deoit familia nuoleară, din cauza mai 
marii eficienţe a unui grup mai mare în activităţile de 
procurare a hranei şi cele de asigurare a securităţii 
şi război. 

Analiza aşa-numitelor "civilizaţii hidraulice" 
reprezintă un exemplu foarte olar de asemenea explioaţie. 
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B'a mai relevă, t·otodată, şi inf'luenţa teoriei lui Marx 
asupra orientării "ecolo~iei oulturale".Ideea unor "pu
ternice civilizaţii hidraulioe" este lansată de Karl 
Wittfogel in 1929, pornind de la teorla lui Marx a "modu
lui de produoţie asiatio".Steward o reia şi demonstrează 
că, in oinei regiuni diferite - Peru de nord, Mexioul 
central, Mesopotania, Egipt şi China de Nord, datorită 
unei relaţii similare tehnologiei - mediu, acelaşi tip 
de sistem sooial-cultural a apărut. O asemenea relaţie 

este formulată de către Steward în termeni cauzali lip
siţi de echivoc: "Datif,, fiind o combinaţie de Homo sa
piens, o săm.înţă nutritivă şi tare, o vale semiaridă, 
ample surse de apă, teren potrivit pentru irigaţii,este 
inalt probabil ca civilizaţii ale . irigaţiei să sedez
volte". Trecerea de la cultivarea bazată pe ploaie la 
irigaţii a fost peste tot corelată cu o rapidă creştere 
a populaţiei, dezvoltarea familiei nuoleare,stratifica
rea socială puternică, constituirea unei puternice biro
craţii, construcţii de impresionante monumente,războaie 
de expansiune. 

X 

X :X 

Modale explicative în sociologia contenporană 

Prin natura sa, sociologia s..a orientat mai puţin 
spre aspectele curioase ale vieţii sociale, şi mai mult 
spre cele mai clare, mai simple, mai raţionale - eoono
mio, politic, juridic, în cadrul societăţilor moderne, 
in care raţionalitatea este un principiu de bază. Din 
acest punct de vedere, dezvoltarea antropologiei cultu
rale a fost relativ diferită de oea a sociologiei. Op
ţiunea idealistă explicită din sociologie a fost mai 
clară, mai directă dacit cea din antropologie.Este cazul 
de exemplu al lui Max Weber. Vom analiza pe scurt teoria 
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weberiană datorită faptului oă ea a avut o infiubnţl 
esenţială asupra dezvoltării sociologiei oooidentale. 

Max Weber a adus în eooiologie o mulţime din teme
le dezvoltate în cadrul filozofiei germane neo-kantiene. 
In primul rind, relativismul teoret1o, provenit direct 
din teza caracterului singular, nerepetabil al fenomene
lor sociale. După părerea sa realitatea socială este in
formă, avînd în ultimă instanţă un substrat iraţional. 
Ea are însă o capacitate inepuizabilă de a genera semni
ficaţii posibile. Diferitele teorii nu pot epuiza bogă
ţia infinită a realului. "Ele nu sînt deoît încercări dB 

a pune ordine în haosul de fapte ~are a intrat în sfera 
noastră de interes, de fiecare dată, pe baza stării cu
noştinţelor şi a structurilor conceptuale oare ne stau 
la dispoziţie"l). Există din această oauză o pluralitate 
de modele teoretice valide care aproximează aceeaşi rea
litate. Teoriile noastre sînt, din acest punct de vedere, 
aproximări relative ale realităţii. Pe această bază se 

dezvoltă problematica weberiană a "tipurilor ideale". 
Max Weber împleteşte relativismul ou indeterminis

mul. Acţiunea umană este caracterizată, în ultimă ins
tanţă, prin creativi tate şi iraţionalitate. r-~ aceste 
condiţii, ştiinţele umane principial nu po t u t ~nge o 
completă predictibilitate a fenomenului pe oare il cer
cetează. Judecăţile de valoare oare fundează opţiunile 
fundamentale ale oamen:.lor "se sprijină în ultimă anali
ză pa anumite idealuri avînd prin ohiar aceasta o origi
ne subiectivă"2 ). Conţinutul propriu-zis al acţiunii 
umane este diotat de voinţă. Iar voinţa este un dat su
biectiv pur, oa.re,' principial, nu poate constitui obiec
tul ştiinţei. Indeterminismul şi relativismul weberian 

1. Max Weber - Fssais sur la th~orie de la soience. 
Paris, Plon, 1965, pag.203. 

2. Max Weber - Idem, pag.123. 
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işi are deoi, in ultimă analiză originea în tipul idea
list de explicaţie sugerat. Fete deasemenea de reţinut 
oă idealismul weberian nu este de tip raţionalist, oi 
iraţionalist. Oare este, in aoeste oond.iţii, sarcina şti
inţei? Max Weber o spune olar: orioe analiză ştiinţifi
că trebuie să ajungă la elementele ultime ale acţiunii; 
acestea pot f'i exprimate prin categoriile de "soop" şi 

"mijloace". So opul este un dat subiectiv. Fl nu consti
tuie deoi obiectul ştiinţei. Stiinţa se poate ocupa de 
mijloacele folosite. In primul rind, ea poate să deter
mine măsura în oare un mijloc sau altul duoe realmente 
la realizarea scopului propus (conformitatea mijlocului 
ou scopul). Deasemenea, ea poate să determine eventuale
le consecinţe neintenţionate ale utilizării unui mijloc 
sau a altuia. Fete aioi inaugurată o perspectivă oare a 
dominat pînă nu demult, întreaga ştiinţă occidentală. 
Alegerea nu intră în sarcina şi responsabilitatea omului 
de ştiinţă. Printr-o critică tehnică omul de ştiinţă 
face posibilă confruntarea dintre intenţii şi posibili
tăţi, dintre diferitele mijloace posibile şi realizările 
pe oare acestea efectiv le aduc, inclusiv consecinţele 
lor neintenţionate-"a înclina însă această oonf'runtare 
pînă la deoizie, aceasta nu mai este însă o sarcină po
sibilă a ştiinţei, ci a omului dotat ou voinţă: el sin
gur deliberează şi alege între valorile în discuţie, în 
conştiinţă de cauză şi după propria sa concepţie despre 
lume. Stiinţa poate să-l ajute a-şi da seama că orice 
activitate ••• semnifi~ă prin consecinţele sale o luare 
de poziţie in favoarea anumitor valori şi, prin aceasta, 
de regulă generală••• contra altor valori. A face însă 
alegerea este numai treaba sa"l). Stiinţa mai poate rea
liza şi o analiză critică a valorilor însele, a voinţei. 

1. Idem, pag.124. 
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Dar aoeastă critică se limitează doar la scoaterea in 
evidenţă a coerenţei interne, iar nu a justificării lor 
ultime. Fa este deoi "o judecată logico-formală asupra 
materiei conţinute in judecăţile de valoare şi ideile 
date istoric; ea nu ar fi deci deoît un oontrol al idei
lor după postulatul non-contradicţiei interne a vrutu
lui"l). Sarcina ştiinţei este deci de "a ajuta omul de 
voinţă a lua cunoştinţă de el insuşi, pe de o parte de 
axiomele ultime oa.re formează baza conţinutului voinţei 
sa~~ şi pe de altă parte, a etaloanelor de valoare de 
la care el porneşte inconştient sau de la oare trebuie 
să pornească pentru a fi consecvent. A ajuta individul 
să ia conştiinţă de aceste etaloane ultime oare se mani
festă în judecata de valoare concretă, iată în final ul
timul lucru pe oare critica il poate realiza in afara 
speculaţiilor. Cit despre a şti dacă. subiectul trebuie 
să accepte aceste etaloane ultime, aceasta este treaba 
sa proprie, o chestiune care este de resortul voivţei şi 
conştiinţei sale, nu de acela al unei ounoaşteri · empi

rice"2). 

In acest context, filozofia socială şi sociologia, 
oa ştiinţă. a socialului sînt principial diferi t:,, - ,jtiin
ţa am văzut ou ce trebuie să se ocupe şi cu oe nu. Filo
zofia poate, datorită faptului oă este speculaţie, că 

promovează puncte de vedere particulare, ordonîndu-le 
şi susţinindu-le, să se ocupe de discutarea de ocnţinut 
a idealurilor, · scopurilor şi valorilor. "a purta o jude
cată de valoare asupra validităţii acestui fel de valori 
(este vorba de cele personale, ale actorului - n.n.) 
este o treabă de credinţă şi, poate, de asemenea o sar
cină a gîndirii speculative şi a interprete.rij sensului 
vieţii şi al lumii, dar cu siguranţă, nu este obiectul 

1. Idem, pag.125. 
2. Idem, pag.126. 
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unei ştiinţe empirice"l). Cu alte cuvinte, filozofia so
cială poate fi fie o profesiune de credinţă personală, 
fie o speculaţie, întotdeauna dintr-un punct de vedere 
µarticular. 

Acest raţionament weberian, după cum se vede dădea 
o bază idealist iraţionalistă acceptării pluralităţii 
sociale. Actorii umani, înzestraţi ou voinţă,au dife~ite 
orientări. Aceste orientări principial diferite sînt pro
duse ale inconştientului, ale actului creaţiei, justifi
carea lor fiind principial în afara ştiinţei. Stiinţa le 
poate doar inregistra empiric prezenţa. Se deschide pe 

această bază posibilitatea unei sociologii, fundată în
să pe postulatul de bază al strategiei idealiste de ex
plicaţie. Tipul de explicaţie propus de Weber este rele
vant din acest punct de vedere. Pentru a explica o ac
ţiune, trebuie s-o interpretwn în termenii sensului său 
subiectiv intenţionat. O. asemenea interpretare este de
semnată de către Weber prin termenul de "o.omprehensiune" 
( Versteken) şi considerată ca metodă esenţială a so
ciologiei. Determinînd acest sens subiectiv intenţionat, 
sîntem în posesia unei explicaţii cauzale a acţiunii. 
Scopul considerat de fiecare este o cauză a ac_ţiunilor 

sale. Sociologul american Talcott Parsons, oare a repre
zentat ~ g tu>~ Qa~ttrQ1ă o oooio2ogi ~i amer1oane ş1 occi 
dentale, înoepînd cu deceniul al cincilea, reia în bună 
parte, acest mod de raţionare. 

Perspectiva lui Parsons este strict sociologică. 
Societatea este constituită din activităţile umane şi, 

în această calitate ea trebuie analizată. Pentru a de
scrie atît societatea, cît şi sistemele sociale particu
lare sau chiar acţiunile umane individuale, el foloseşte 
termenul generic de "acţiune". Acţiunea se defineşte oa 
activitate a unuia sau a mai multor actori, într-o anu-

l. Idem, pag.127. 
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mitl situatie in vederea realizării unui anumit scop. 
Aoţiunea constituie un sistem. In calitatea sa de sistem, 
acţiunea prezintă o serie de caraoteristioi care consti
tuie obiectul de cercetare al sociologiei. Orientarea 
generală a acţiunii este însă dată de scopurile,ideile, _ 
reprezentările oamenilor. Din acest punct de vedere, 
Parsons preia soluţia lui Max Weber.Analizind variatele 
teorii sooiologioe elaborate (interesant este faptul oă 
teoria marxistă nu figurează printre acestea) conclude 
oă toate converg către oeea ce el numeşte o teorie vo
luntaristă a aotiunii. Cu alte cuvinte, orice teorie so
cială trebuie să considere că ideilo şi idealurile au 
~n important rol cauzal. Ca atare ele trebuie conside
rate oa fiind variabile independente. Soluţia lui Max 
Weber - relaţia dintre idei şi structura socială exis
tentă trebuie considerată oa fiind o interdependenţă 

reciprocă - i se pare foarte bună. Această interdepen
denţă sugerează faptul oă lum~a fenomenelor reale in
fluenţează asupra ideilor, a conţinuturilor ideale, dar 
această influenţă nu este niciodată completă. Un anumit 
grad de libertate, de autonomie caracterizează acţiunea. 
O teorie a acţiunii, aprecia Parsons trebuie să se fun
deze pe postulatul voluntarist conform căruia u: ~gerea 
intre diferitele alternative valorice, între diferite 
cursuri de acţiune trebllie considerată cel puţin parţial 
liberă, nedeterminabilă. uoncluzia unui asemenea raţio
nament este clară: De ce o societate are o orientare sau 
alta, îşi propune un scop sau altul, nu reprezintă un 
obiect de explicaţie ştiinţifică. El poate doar fi inre
gistrat empiric, ca un scop formulat real oare influen
ţează întregul sistem social. Odată date scopurile unei 
societăţi, sociologul poate determina cu rigurozitate 
modul in care acţiunea socială se constituie ca un sis
tem real, obiectiv, cu propriile sale cerinţe, legi. 

Cda . ~!/977 Fasc. 10 
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Poziţia :fundamentală a teoriei lui Paraons rămîne insă 
tipic idealistă. Profilul ultim al realităţii sociale 
este dat de opţiunile valorice fundamentale ale oameni
lor, de scopurile mari pe oare aceştia şi le pun. In ca
litatea lor de factori determinanţi, idealurile trebuie 
considerate oa variabilă independentă, nedeterminabilă, 
înregistrabilă doar empiric. Idealul, conştiinţa repre
zintă punctul de pornire absolut al analizei. 

Acest postulat fundamental de tip idealist deschi
de posibilitatea acceptării pluralităţii organizărilor 
sociale. In numele diviziunii muncii, sociologul îşi 

izolează oa obiect de studiu constituirea şi funcţiona
rea sistemelor sociale, pe care le consideră a fi "date" 
din punot de vedere empiric. De oe ideile oamenilor va
riază, nu mai este o problemă teoretică a sociologiei. 
Fa este o evidenţă empirică de la oare analiza trebuie 
să pornească. Prin aceasta, sociologia nu numai că se 
rupe de filozofia socială, dar îşi îngustează foarte 
mult şi obiectul său de studiu. Fa capătă o orientare 
empiristă, susţinută filozofic de pozitivism. Marile re
flexii la nivelul filozofiei sociale sint praotio in
existente în gîndirea socială contemporană constituită 
in cadrele sociale capitaliste. O sociologie empiristă, 
pragmatică, ou un orizont îngust il ţine locul. Princi
piile fundamentale ale organizării sociale sint luate ca 
date, empiric. Ştiinţa nu ajunge la discutarea lor. 

X 

X X 

Ideea caracterului determinant în ultimă instanţă, 
a factorului material a început să-şi facă loc, tot mai 
mult şi în sociologia occidentală din ultimele 2-3 de
cenii. Fa a luat forma diferitelor teorii ale societăţii 
industriale (Raymond Aron, de exemplu), sau, mai nou, 
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tooriile societăţii post-industriale (Daniel Bell, de 
examplu). S-ar putea spune că aceste teorii nu expriml 
oriontări de oxoepţie, oi mai de gra~ă, o serie de pos
tulnte mult mai larg difuzate în sooiologia aotuală.Din 
punotul de vodere al strategiei explicative analizate 
in aoeat oapitol, două teze fundamentalo ale aoestor teo
rii ne interesoază. Aoeste două teze sînt strîns legate, 
a doua fiind, in fapt, o conseoinţă logică a priroeia. 

1) Tipul de tehnologie determină profilul general 
al unei sooietăţi. Sooietăţila pot fi împărţite in eo
oietăţi preindnstriale şi societăţi industriale (teoria 
eooietăţii industriale), la care teoriile mai noi adaogă 
un al treilea tip, societăţile postindustriale. Spre 
deosebire de strategia marxistă, aoeste orientări atri
buie tehnologiei doar o influenţă directă ' asupra vieţii 

sooiale. Relaţiile de producţie care în strategia mar
xist~ au un rol fundamental :lri determinarea profilului 
unei sooietăţi nu sînt oonsiderate a fi determinate de 
nivelul şi caracterul forţelor de producţie, oi mai de 
grabă oa un produs suprastruotural, consecinţa unor de
oizii politice şi ideologioe. Negarea unei relaţii obiec
tive, neoe sare intre teh.r:.ologie şi relaţiilo , .ti produc
ţie reprezintă elementul esenţial al divergenţei dintre 
aoeste teorii şi marxism. 

2) Afirmînd numai o relaţie direotă între tehnolo
gie şi restul elementelor sistemului socio-cultural se 
ajunge inevitabil la oea de a doua tezăz Sistemul sooial 
şi sistemul cultural (suprastru~tura în termenii teoriei 
marxiste) nu sint determinate oauzal de sistemul produo
tiv. Cele trei sisteme - producţie, organizare sooială, 
ct1ltură - sînt autonome, interacţionează reoiproo, 
f itră oa unul dintre ele să fie dete:x.-minant în raport ou 
celelalte. In acest sens, Daniel Bell este explioit.Fl 
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imparte sooietatea în trei mari părţi: a) Structura so
cială - eoonomia, tehnologi.a, sistemul ooupaţionalt b) 
Politicul - sistemul de distribuire a puterii şi de re
glementare a cerinţelor contradictorii ale indivizilor 
şi grupurilor; c) Cultura - domeniul simbolismului ex
presiv şi al semnificaţiilor. Intre aceste trei mari 
părţi nu există o relaţie cauzală: ''Fu nu pretind nă 

schimbările în structura sooială determină schimbări 

corespunzătoare în politioă şi în cultură. Mai de grabă, 
schimbările din structura sooială pun probleme pentru 
restul societăţii"l). 

Pînă la tlrDlă se ajunge la o explioaţie de tip plu
ralist, despre oare s-a vorbit mai inainte, cu toate di

ficultăţile s ale. 
Pe baza acestor două teze se pot constitui teorii 

ale societăţi i contemporane în acord ou exigenţele ideo
logice ale societăţii capitaliste. Asupra implicaţiilor 
ideologice ale strategiei propuse de teoriile societăţii 
industriale şi post-industriale se va reveni pe larg în 
capitolele următoare. 

Dispute în jurul modelului structuralist -
functionalist. Dacă facem abstracţie de orientările 
s t rict empiriste„ a căror ob ot.iv ult;lm il rQp.raa.in ~ 

colectarea de date oit mai sistematice cu putinţă in le
gătură ou un fe nomen sau altul şi ou relaţiile dintre 
ele, cea mai mare parte a încercărilor de constituire a 
unor teorii coerente asupra vieţii sociale, in ultimele 
4-5 decenii au avut loc în cadrul aşa numitei orien
tări structuralist-funcţionaliste. F:xistă aproape un a
cord unanim asupra faptului că fenomenele sociale nu pot 
fi explicate în mod satisfăcător prin schemele simplifi-

1. Daniel Bell - The CominÎ of Post-Industrial Societ:y. 
Basic Books, New York, 973. 
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cate ale cauzalităţii. Ble constituie sisteme complexe, 
în Oa!"e interacţ iunea şi interdependenţa este mai adec
vat abordabilă din pers ~ectiva altor scheme explicative, 
centrate pe conceptele de sistem, funcţie, structură. 

Asupra semnificaţiei acestor concepte vom reveni pe larg 
a~inoi cînd vom analiza determinismul social.Cite~a ele
mente sint însă necesare aici pentru a înţelege orienta
rea fi.lDdamentală a teoriilor sociale nemarxiste contem
porane. Este de asemenea un lucru unanjm recunoscut 
că teoria marxistă a devansat apreciabil actualele ten
tative structuralist-f\lncţionaliste. Ceea ~e se numeşte 
la ora actuală "gîndire sistemică", adică analiza feno
menelor din perspectiva caracterului lor de sistem,este 
o caracteristică evidentă a abordării marxiste.Deşi din 
multe puncte de vedere teoriile sociale de după Marx, 
constituite în afara marxismului, au explicitat ş! dez
voltat elementele teoretice ale unei abordări structu
ral-funcţionaliste a vieţii sociale, ele nu au continuat 
depăşind teoria marxistă, ci în multe privinţe s-au si
tuat pe poziţii teoretice net diferite de marxism. Din 
acest punct de vedere, putem vorbi la ora actuală de un 
model teoretic distinct elaborat de către te or:,."' marxis
tă, diferit de modelele teoretice elaborate în afara sa. 

Ideea fundamentală a noii perspective este aceea 
că societatea reprezintă un sistem. Pluralitatea fenome
nelor sociale existente la un moment dat în cadrul unei 
comunităţi nu sînt independente unele în raport cu alte
le, oi interdependente. Fiecare acţionează asupra celor
lalte, rezultatul acestei interacţiuni fiind o stare de 
echilibru relativ. Societatea existentă la un moment dat 
reprezintă, din acest punct de vedere, rezultatul pro
cesului de adaptare reciprocă a componentelor vieţii so
ciale, cu alte cuvinte, o stare de echilibru. Conceptul 
de echilibru a fost preluat de ştiinţele naturii şi uti-
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lizat tn mod eficace la descrierea fenomenelor sociale. 
Această stare de echilibru este exprimată iI). teza fun
damentală a unitătii funotionale a societătii. Tată ctllD 
definea antropologul englez Radcliffe-Brown, unul dintre 
oei oare au adus o contribuţie importantă la lansarea 
structuralism-funoţionalismului, unitatea funcţională a 
societăţii: ea este "condiţia graţie oăreia toate părţi
le sistemului social lucrează împreună ou un grad sufi
cient de armonie sau ooeziane, fără a se produce con
flicte durabile sau conflicte care nu pot :t'i tolerate". 
Menţinerea acestei armonii interioare, coerenţa sistemu
lui social, reprezintă una dintre o~rinţele fundamentale 
ale existenţei societăţii ca atare. Din această cauză, 
sistemul social va reacţiona de fiecare dată oind un 
element al său se modifică astfel inoît pune in primej
die unitatea sa funcţională. Reacţia sistemului se va 
desfăşura tn sensul refacerii unităţii. Conceptul de 
funcţie se defineşte în acest context. Astfel, la Rad
cliffe-Brown, funcţia inseamnă oontributia unui element 
la menţinerea, conservarea sistemului din oare face par
te. Fa poate fi o funcţie pozitivă - contribuţia la men
ţinerea sistemului - sau negativă (disfuncţie) - produoa 
tensiuni interne, dizarmonie. Pe această linie, oonolu
zia ea te oă s i s tflnml .no.r.mal. os t>e .aoel. sJ.s C;om Otll"aO tt,:r;l. 

za t printr-o înaltă unitate funcţională, tn oare nu 
există disfuncţii importante. 

Conceptul de structură se referă la tipul elemen
telor tn oare sistemul este compus şi la relaţiile lor 
reciproce. Organizarea sistemului este deci descrisă 
prin acest termen. Intr-un anu.mit sens, descrierea struo
turală caută să surprindă tipul de echilibru caracteris
tic la un moment dat unui sistem social anumit. De oa 
din acest ansamblu, un anumit element face parte şi · 

nu un altul reprezintă o întrebare la oare oonceptul de 
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structură dă un răspuns. Intr-un anumit fel, conceptul 
de structură reprezintă instrumentul conceptual necesar 
descrierii pluralităţii t i pur ilor de organizare asiste
melor sooiale. Dincolo de variaţiile accidentale, carac
teristicile constante sint surprinse prin acest concept. 
Dacă ne interesează, de exemplu organizarea familiei, 
familiile unei comunităţi pot fi foarte diferite între 
ele datorită intervenţiei a o mulţime de factori acci
dentali. Toate însă au o serie de caracteristici comune: 
rolurile pe care soţii le au de îndeplinit, tipul de re
laţii dintre soţi, poziţia copiilor etc. Cel mai simplu 
mod de a determina acesta caracteristici relativ cons
tante, este de a utiliza normele, valorile, modelele cul
turale care reglementează relaţiile particulare şi oare 
tind să le dea un profil distinct. Din acest punot de 
vedere, structura familiei dintr-o comunitate poate fi 
foarte diferită de structura familiei dintr-o alta. De
scrierea unei structuri reprezintă un pas mai înainte în 
înţelegerea fenomenelor sociale. Ra ne oferă regularita
t ea empirică din fenomene, in raport cu materialul fap. 
tio individual. Ea reprezintă deci o primă sistematizare 
a materialului, fără a oferi însă, prin ea însă ' · , o ex
plicaţie: de oe există acest tip de structură ş~ nu un 
altul. Termenul de structură indică in primu:L rind, .fap
tul că există o interconexiune intre toate elementele 
unui sistem social, şi în al doilea rînd, oă această in
terconexiune este constantă, exprimîndu-se într-un fel 
de echilibru, în jurul căruia, datorită faotoril~r ac
cidentali, realitatea poate varia. -

Un tip distinct de analiză il reprezintă ceea oe 
s-ar putea numi "funcţionalismul universalist".Conceptul 
de funcţie sugerează faptul că fiecare fenomen social 
trebuie explicat nu printr-o cauză, ci printr-o cerinţă 
care îl dotermină, il modelează - o necesitate, nevoie, 
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oerinţă funcţională. A explica inseamnă a deaooperi ti
pul de funcţii pe oare un fenomen social sau altul le 
realizează. Două exemple vor da o imagine asupra acestui 
tip de explicaţie. 

Una dintre oele mai ounosoute explicaţii funoţio
naliste este datorată antropologului B.Malinowski. El 
porneşte de la ideea oă "funcţia nu este al toeva deott 
satisfacerea unei nevoi prin intermediul unei aotivi
tăţi"• Intreaga organiza.re sooială, cultura în general, 
reprezintă o mulţime de instrumente elaborate de către 
colectivitate în vederea satisfacerii nevoilor sale. 
Punctul de plocara al analizei trebuie, deoi să-l cons
tituie determina.rea nevoilor. Nevoia reprezintă pentru 
Malinowski (şi aoest sens este oareoum unanim aooeptat), 
acel sistem de oondiţii oare este suficient şi necesar 
pentru a asigura organismului sau ooleotivităţii umane 
menţinerea sau supravieţuirea. Malinowski prezintă o 
listă de nevoi universale, oărora le corespund seotoare 
ale organizării sociale şi culturala. Sînt distinse druă 
mari clase de nevoi: 

a. Nevoi elementare - nevoile predominant biolo
gice - oa de exemplu, nevoia de somn, de hrană, de re
producere. 

b. Ne a t e, oare provi n din nevoile elemen-
ta~e. Pentru satisfacerea nevoilor elementare, omul are 
nevoie de instrumente, de organizare socială etc.Nevoile 
derivate sî.nt la rîndul lor de două categorii: l) Nevoi 
instrumentale (economice, politice, educaţionale, mora
le) şi 2) nevoi integrative (religia, magia, ştiinţa, 

arta). 
Intre nevoi ş:i . seotoarele socio-culturale se sta

bilesc relaţii de corespondenţă strictă, ca cele din ur
mătorul tabel: 
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Nevoi elementare Răspunsuri culturale 

1. Metabolism 
2. Reproducere 
3• Bunăstare corporală 
4. Securitate 
5• Mişcare 
6. Creştere 
7• Sănătate 

1. 

2. 

3. 
4. 

5. 
6. 
7. 

Subzistenţă 

Parentate 
Adăpost 

Protecţie 

Activitate 
Educaţie 

Igienă 

Nevoile derivate provin din oele el~mentare. Ble 
stau intr-un raport instrumental in raport ou aoestea 
şi le oorespund răspunsuri oulturale specifioe: 

Nevoi derivate Răspunsuri oulturale 

1. Aparatul cultural al instru- 1. Economia 
mantelor şi bunurilor de con-
sum trebuie să fie produs, 
întreţinut şi inloouit prin-
tr-o producţie nouă. 

2. In conduita umană,tot oeea oe 2. Controlul social 
atinge normele tehnice, obi-
ceiurile, dreptul, trebuie să 
fie codificat şi reglat prin 
sancţiuni• 

3• Materialul uman oare are oa 3. Fduoaţie 
misiune întreţinerea insti-
tuţiilor trebuie să fie re-
înnoit, format,antrenat,tre-
buie să primească întreaga 
ştiinţă transmisă prin tra-
diţie. 

4. In interiorul fiecărei ins- 4. Organizarea poli-
tituţii, autoritatea trebuie tică 
să fie definită, dotată ou 
puterea şi mijloacele oare 
să permită a se determina 
executarea ordinelor. 
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Calitatea de a satisfaue un set de nevoi elementare 
şi derivate conţinute in insăş1 natura umană şi a vieţii 
sociale reprezintă un~ al conceptului de funcţie la 
Malinowski. După cum se vede, avem aioi nevoi universale 
şi oa răspunsuri la ele, sectoare socio-culturale univer
sale. Un al doilea sens acordat conceptului de funcţie 

de către Malinowski se referă la legătura durabilă exis
tentă intre două sau mai multe elemente, oît şi relaţia 
dintre fiecare element in parte şi "întregul" (societa
tea sau cultura). Dacă in primul sens, analiza funcţio
nală avea prioritate - un element oarecare este determi
nat prin ne~esitatea la care răspunde, cel de al doilea 
sens, subordonează analiza funcţională cele structurale, 
semnificaţia unui element în raport cu celelalte elemen
te ale sistemului din oare face parte, ou alte cuvinte, 

• 
poziţia sa structurală aici. 

Deşi porneşte da la alte presupoziţii, şi teoria 
lui ~arsons ar putea fi caracterizată prin ceea oe aici 
am numit funcţionalism universalist. Societatea repre
zintă un sistem de acţiune la care participă mai mulţi 
actori. Orice sistem, trebuie să se organizeze astfel 
încît să poată răspunde la patru tipuri universale de 
imperative, sau cerinţa funcţionale: a) Atingerea sco
pului - ;f eaarQ .LU&;t;om &.st-o oo.nold t-ui t; î.n vodtu.""da rtral..l.

zării unui anumit scop. Din această cauză realizarea a
vestuia reprezintă o cerinţă fundamentală pentru orice 
sistem de acţiune. b) Adaptarea - sistemul trebuie să se 
adapteze la mediul său. c) Menţinerea modelelor latente 
- sistemul este organizat şi funcţionează în aoord cu 
un set de norme şi valori instituite. Menţinerea şi re
întărirea lor reprezintă o cerinţă funcţională esenţia
lă pentru menţinerea sistemului in general. d) Integra
~ - părţile componente ale sistemului trebuie integrate 
inactivitatea specifică a sistemului, eliminîndu-se 
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dizarmoniile interne. Princi palele oaracteristioi ale 
sistemelor pot fi dete r minate în raport ou satisfacerea 
acestor cerinţe funcţionale universale. Dacă considerăm 
societatea oa un întreg, pot fi distinse analitic patru 
subsisteme, fiecare dintre ele avînd o orientare preci
să spre unul dintre cele patru imperative funcţionale: 
Sistemul cultural are ca funcţie menţinerea modelelor 
latente, sistemul politic are ca funcţie realizarea sco
purilor, sistemul economic se organizează in vederea 
realizării funcţiei adaptative, iar sistemul comunitar 
are ca orientare funcţională realizarea integrării.So

cietatea poate fi înţeleasă oa o interrelaţie multiplă 
a acestor patru subsisteme fundamentale. Profilul fiecă
rui subsistem, ca şi în cazul teoriei lui Malinowski, 
este determinat de funcţia pe care acesta 8 îndeplineşte 

şi anume satisfacerea unei cerinţe funcţionale fundamen
tale. Alături de imperativele universale, sau precondi
ţiile funcţionale ale oricărui sistem oa şi Malinowski 
Parsons acceptă şi un set de funcţii considerate ca se
cundare, derivate sau contingente. Acestea provind din 
condiţiile particulare externe sau interne ale fieolrui 
sistem, de exemplu, cerinţele ajustării recipr0ce a sis
temelor. 

Disputele în jurul existenţei unor precondiţii 
funcţionale universale ale vieţii sociale sînt foarte 
frecvente. Pentru a întregi imaginea vom cita din lista 
precondiţiile funcţionale universale avansată de Edward 
Bruner "controlul agresivităţii, sisteme de alc,are a 
proprietăţii şi a femeilor; ••• 1mpunerea unei intîrzieri 
necesare între dorinţă şi satisfacere, represiunea do
rinţelor inadmisibile pentru societate în subconştient 
şi sublimarea lor în motive sociale pozitive; oferirea 
da gratificaţii de substituţie pentru impulsurile re
primate,prin fantezii, literatu,ră, teatru, povestiri 
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fololorice, jocuri, ritualuri religioase; definirea per
soanelor care pot deveni obiecte sexuale". 

Funcţionalismul universalist a avut marele merit 
de a pune în discuţie o serie de f'Unoţii universale ale 
elementelor sistemului social. De exemplu a încercat să 
răspundă la asemenea întrebări de deplin justificate: 
oare sînt funcţiile religiei, care sînt funcţiile artei, 
ale politicului etc. Dificultatea cea mare a sa stă însă 
în faptul oă dacă dă răspunsul la întrebarea "de ca?" 
- de oe există religie, de oe există artă, de ce există 
politică - nu poate răspunde la întrebarea "oum"? - oum 
există religia într-o anumită comunitate sau alta, sau 
arta, sau politica. Fl nu poate principial oferi un răs
puns, o perspectivă de a căuta un răspuns, mai corect 
spus, la problema varietăţii imense a vieţii sociale.El 
a ignorat una dintre obiecţiile fundamentale ridicate de 
Marx împotriva abordării abstracte, universaliste a fe
nomenului social: chiar dacă există o serie de caracte
ristici abstracte pe oare merită să le descoperim, de pe 

poziţia lor nu putem face nici un pas mai înainte în ex
plicarea varietăţii concret-istorice. S-ar putea chiar, 
adăoga Marx, oa unele fenomene pe oare noi le considerăm 
a fi universale să nu reprezinte dacit forme particula.re 
dt, t:>.rgruu~are cu care, fiind ale noastre, ne-am obişnuit 
într-o asemenea măsură, înoît nici nu mai putem gînd.1 
alternative. Religia reprezintă un asemenea exemplu.An
tropologia tratează religia, de oele mai multe ori, oa 

·pe un fenomen universal. Fa a fost pînă acum specifică 
tuturor societăţilor. Nu este însă nici un motiv aioi 
de a o considera şi în viitor ca o formă socială obliga
torie. A spune că religia are, aşa cum Durkheim o face, 
o funcţie integrativă este corect şi incorect totodată. 
Că are o asemenea funcţie, este indiscutabil. Dar inte
grarea societăţii, ca şi celelalte funcţii ale r~ligiei, 
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pot fi realizate şi prin alte tipuri de elemente socia
le, nereligioase.Putem spune deoi oă intr-un anumit con
text, bine definit, religia s-a. constituit şi a indepl1-
nit o serie de funcţii. Dificultatea funcţionalismului 
este deoi oă nu poate identifica cauzele particulare 
oare fac oa o cerinţă funcţională să fie îndeplinită de 
un element oarecare şi nu de un altul. Acelaşi raţiona
ment se a,lică şi politicului, care, in concepţia lui 
Marx este un fenomen istoric. Datorită acestei tratări, 
de multe ori s-a interpretat î..ngust un fenomen oonoret 
istoric, cu funcţii foarte bine definite la un moment 
dat, ca universal, prin reducerea la funcţii abstracte. 
A spllDB de exemplu oă statul (cel hitlerist, sau oel 
aclavagist,sau cel capitalist democratic sau cel socia
list) realizează funcţia de a formula obiectivele socia
le generale şi de a mobiliza activitatea socială pentru 
realizarea acestora este, desigur într-o oarecare măsu
ră corect, dar intr-o mult mai mare mă.sură incorect. 

Teoria lui Marx merge pe o cu totul altă linie de
oît acest tip de funcţionalism universalist. Fără a nega 
o serie de cerinţe funcţionale foarte abstracte univer
sale, provenite din natura biologică a omului Ri din ca
racteristicile elementare ale vieţii sociale Qi ale re
laţiei dintre societate şi natură, Marx considera oă a
cestea sînt cu totul insuficisnte pentru o explicaţie a 
varietăţii istorice. Cerinţele funcţionale în spaţiul 
cărora societatea umană se constituie la un moment dat 
sînt concrete: conducerea societăţii nu este o activita
te abstractă oi una concretă - a unui grup, sau clase 
sociale care organizează şi conduce societatea inspiri
tul propriilor sale interese. O anumită organizare a ac
tivităţii economice determină o anumită organizare a 
sistemului politic. Cu alte cuvinte, cerinţa unei acti
vităţi de conducere este nu o cerinţă abstractă, ci 
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concretă, cerinţă a unei societăţi anumite, structurată 
într-un anumit fel• Din această oauză, Marx considera oa 
fiind de o eficienţă minimă analiza abstractă a socie
tăţii in sine. Determinarea uno~ structuri sociale par
ticulare, a unor forme speciale de organizare reprezintă 
obiectivul esenţial al cercetării, aşa dup~ cum s-a. vă

zut. Ou alte cuvinte, în teoria lui Marx analiza funo-
1 

ţională nu este universalistă (valoarea acesteia este 
demonstrată a fi minimă), oi oonoret istorică. In pri~ul 
rînd, tipul do formaţiune socială reprezintă un cadru 
prim de specificare a principalelor cerinţo funcţionale 
oare funcţionează aici. Nici acesta nu este însă absolut 
suficient. Fl trebuie particularizat in continuare ou 
totalitatea împrejurărilor şi a condiţiilor relevante. 
Numai în acest fel· vom putea să ajungem la o explicaţie 
satisfăcătoare. 

In al doilea rînd, structuralismul-funcţionalist 
tinde să elaboreze o teorie abstractă a societăţii în 
general. Acest luoru a fost devedit de către Marx ca im

posibil. Nu există o structură sooială generală, univer
sală, după oum nu există nici cerinţe fu.noţionale abs
tracte, universala. In fapt, structuralism-funcţionalis

mul, in perspectiva universalistă în oare se plasează, 
reuşeşte ma1 degrabâ sâ formuleze un limbaj universal 
teoretic ou ajutorul oăruia să descrie faptele sociale. 
El are însă iluzia că aoest limbaj oferă prin el însuşi 
şi o explioaţie. A spune, de exampl~, oă un subsistem 
îndeplineşte o funcţie în oadrul structurii sociale este 
în fapt echivalent ou a spune aă un fenomen oarecare are 
o oauză. Dar aceasta nu ajută cu nimic procesul de de
termina.re a respectivei funcţii. Din acest punct de ve
dere, teoria lui Marx conţine citeva teze care specifică 
tipul de relaţii structural-funcţionale. De exemplu el 
determină o anumită relaţie struotural-funcţională din-
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tre bază şi suprastructură, în general,dintre ideologie 
şi activităţile sociale praotioe. 

Struoturalism-funcţionalismul clasio - varianta 
lui Parsons sau Radcliffe- Brown - punea un aocent exclu
siv pe integrarea în s i stemul existent, pe contribuţia 
la menţinerea acestuia . Schimbarea, dezvoltarea, contra
dicţia internă, disfuncţ ia sint ignorate. Disfuncţia şi 
conflictul sint considerate exclusiv din punctul de ve
dere negativ• Caracterul conservator al acestei viziuni 
este remarca t de c ătre toţi comentatorii. 

Proiectul lui Claude Levi-Strauss de analiză struc
turală este ou totul diferit de cel al structuralism
funcţionalismului analizat mai înainte. Pornind de la 
Mauss, Levi-Strauss consideră oă toato fenomenele cultu
rale şi sociale trebuie înţelese prin descifrarea "for
mei lor elementare". Elementele componente ale unei cul
turi nu trebuie considerate oa entităţi independente 
(atomi), ci oa termeni ai unor multiple relaţii. A ex
plica înseamnă a descifra structura oare ordonează din 
profunzime un domeniu de fapte. Structura nu este insă 

dată la suprafaţa fenomenelor sociale şi culturale. Fa 
trebuie descifrată, găsindu-se în profunzime a Lor .Ideea 
a fost considerată de mulţi oa fiind absolut revoluţio
nară. Proiectul explioativ al lui Levi-Strauss a avut o 
rapidă şi largă influenţă, deoli.nul său producindu-se 
însă la fel de repede. In ultimii ani s-au forwulat o 
serie de critici foarte ascuţite la adresa lui. Aioi ne 
interesează nu relevanţa sa pentru un anumit tip de ana
liză sau alta, ci pretenţ:ta de a fi tipul esenţial de 
analiză in ştiinţele sooiale. Pe scurt, el constă din 
următoarele teze: Cultura, şi în oonsecinţă întreaga so
cietate, reprezintă un mod de a ordona şi clasifica ex
perienţa. Sarcina ştiinţei este să dezvăluie modelele 
oare fundează această ordonare a experineţei în diferite 
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societăţi. Unde se gMeso aoeste modele sau structuri? 
Răspunsul lui Levi-Strauss este olar: în inconştient. 
Rle sînt modele inconştiente oare caracterizează unui
versal mintea omenească. In fapt ele reprezintă reguli 
universale ale activităţii mintii umane de a divide, oa
·tegoriza şi olasifioa fenomenele. Sub influenţa struotu
ralism.ului lingvistic, el consideră oă forma fundamenta
lă a categorizărilor realizate de mintea umană este bi
nară. Un exemplu olar de asemenea analiză structurală 
ni-l oferă un elev al lui Levi-Strass - Needham: In 
societăţile ou reguli de căsătorie presoriptive,oamenii 
tind să considere organizarea lor sooiall în termeni de 
opoziţii - jumătatea interioară faţl de oea superioară, 
oei oare iau soţii faţă de oei oare dau eto. Aoeastă 
tendinţă opoziţionali este mai departe exprimată în ola
sifioări simbolice dualiste: de exemplu, spiritele rele 
faţă de oele bune. 

Un al doilea exemplu, luat de Levi-Strauss însuşi, 
ne va lămuri şi mai bine. F:xistă în societate treţ sis
teme mari: economia, limba, relaţiile parentale - oare 
în ultimă instantă pot fi considerate oa sisteme de 
schimb: oamenii pot schimba între ei bunuri, semne sau 
femei. Desoifrînd regulile generale oare regizează orice 
ooh.f.mb puwm oxpl.J.oa tt>aw :feno.me.1:1e i e partdoui are de 

acest tip. 
O asemenea explicaţie, după cum au observat mulţi 

comentatori, este ~ooiologioă. Ea înlocuieşte impe
rativul formulat de Durkheim de a explica un fapt social 
prin alt fapt social, printr-o explicaţie tipic idealis
tă: prin structurile epistemologice inconştiente ale 
minţii umane: noţiunile de dualitate, complementaritate, 
opoziţie, reciprocitate etc. Condiţiile particulare oon
oret-istorice nu mai au nioi o relevanţă in explicaţie, 
operaţiile mentale universale reprezintă factorul expli-
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cativ profund. Din acest motiv, de exemplu, Robert Murphy 
eticheta teoria lui Levi-Stra.uss drept "Zen marxism" iar 
11.Rarris - "hegelianisn. francez". 

X 

X X 

Acest capitol a avut intenţia să puncteze oiteva 
elemente de convergenţă şi divergentă intre strategia 
marxistă de explicaţie a fenomenelor sociale, pe de o 
parte, şi strategiile nemarxiste, dezvoltate 1n paralel 
ou marxismul, 1n cadrul societăţii capitaliste. Elemen
tele de convergenţă provin din ins~i logica cercetării 
ştiinţifice. Teza lui Lenin, oă ştiinţa naşte continua 
materialism. este valabilă şi in reflexia socială. Diver
genţele sint generate de opţiunile ideologice distincte 
oare stau la baza oelor două linii fundamentale ale re
flexiei sociale contemporane. Dialogul dintre ele este 
necesar de aceea să dubleze cooperarea ştiinţifică cons
tructivă ou polemica ideologică intransigentă. 
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