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PREFATA

Andrei Otetea se numard fiard indoiald printre numele de prim plan ale
istoriografiei roménesti de totdeauna, si cu deosebire a ultimelor decenii.
Plecat fizic nu de mult dintre noi, rimine viu prin greutatea §i prestiginl
operei sale, o operd pe cit de intinsd pe atit de solid fundamentatd stiinjific.
O operd de larg orizont, durabil claditi, meniti nu numai temporalitdjii,
ci si duratei in timp. Durabild pentru ci ea nu numai adaugi vastul edificiu
al istoriografier romanesti, largindu-i orizontul, dar ii serveste sisolide pietre
de temelie. Ea este o operd in esenjd de teme majore, de largi perspective
universale. $i in acelasi timp 5i o operd de idei istorice, de conceptie, porniti
clar pe drumul materialismului istoric, marturisit deschis incd in 1938 in
Conceptia materialistd a istoriei ca metoda de cercetare §i expunere. [n aceastd
conceptie ataci §i o temd capitald, ca cea a Renasterii §i Reformel, una din
lucririle sale fundamentale, punind la temeliile lor, la insdsi temelia lumii
moderne pe care ele o deschid, dezvoltarea economicd, in spetd capitalismul,
deviind sensibil optica comund de pind aci.

Privitd din asemenea perspectivd, universald, primea noi dimensiuni is-
toria noastrd insasi. Ceea ce istoricul demonstra in prima sa tezd mai mare
de aceastd implicatie, in Chestiunea orientala, reprodusi in traducere ro-
mdneascd chiar in acest volum de inceput a reeditirii operei sale. Se proiecta
astfel o nowd luming asupra complicatiilor externe ale unei intregi epoci din
istoria tarilor roméne, incluzind-o acum firesc in ansamblul istoric al timpului.

Pe aceastid filierd ne-a wvenit apoi ca o adevdrati surprizd lucrarea sa
din 1945, Tudor Vladimirescu si miscarea eterista in Tarile Romanesti
1821—1822, care a pus deodati intreaga miscare, fird si-i nege, fireste, indi-
vidualitatea proprie, in perspectiva largi a istoriei Risaritului Europei, in
miscarea generald de eliberare a popoarelor supuse din Imperiul otoman, in
locul paralelismului mai ingust Tudor—Ipsilanti de pind aci, stirnind aprinse
polemici, in care istoricul a trebuit si-si apere cu dirzenie teza. Polemici
in care si-a fdcur proba de foc insdsi metoda si soliditatea cercetarii sale,
materialele multe descoperite pe parcwrs, mai ales in arhivele Moscovei si
Budapestei, confirmindu-l deplin. Lucrarea de atunci s-a largit astfel mereu,
izbutind In cele din wrma intr-o durabili monografie, Tudor Vladimirescu
st revolugia din 1821, demonstrind acum in toatd complexitatea ei social-eco-
nomica si politica si calificarea de revolutie a miscérii.

Pe aceeasi linie waloricd si de largd perspectivi istorici se inscrie si ul-
tima sa lucrare de proportii, Patrunderea comertului rominesc in circuitul
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PREFATA

international (In pericada de trecere de la feudalism la capitalism), apdruti
postum.

Acestea sint temele care stau in centrul wvastei si variatei sale opere,
presdrate cu nenumdrate alte teme, momente, personalitdfi, priviri de ansam-
blu, sinteze din istoria generald mergind de la tratate pind la manuale scolare,
cu intinse corpusuri documentare, — dar care sint §i definitorii pentru ca-
racterul ei. O operd conceptual 5i structural unitard, care, cu toatd diversi-
tatea ei, se imbind intr-un tot coberent, organic, monumental. O operi per-
severentd, rod al unei munci tenace, indaratnice, mogtenire prefioasi a ori-
ginilor sale din acel rezervor de energie romdneascd, notoriu sub renumele
de Mdargineni. Operd de inaltd probitate stridjuitid neabdtut de o eticid stiin-
tificid nicicind dezmingita.

Andrei Otetea a avut fericita sansd de a se forma la cea mai inaltd
scoald istoricd, sd-si facd sapte ani studiile la Sorbona, in preajma marilor
macestri ai genului, la lumina rationalismului francez, care si-anw pus amprenta
pe intreaga opera vietii sale. Nu insd fard nota personald: interogarea scverd
a materialelor sale documentare, pasiunca in sustinerea tezelor sale, apirarea
dirzd a convingerilor sale. Personal e apoi stilul siu, perfect clar, concis,
strict stiintific, personald e afirmatia directd, fird echivoc, ocolind nuanta
evazivd, ambignd, falacioasd. Si in aceastd privingd opera sa poate servi un
model de wrmat. latd de ce ne este atit de prefioasd, atit de necesard.

Din complexztatea ei cei doi elevi p;efemp si colaboratori ai sai, Florin
Constantinin 5i Serban Papacostea, ci insisi acum pe primul plan al istorio-
grafiei generatiei noi, au ales de inceput doar citeva piese, nu din cele mai
mari, dar nu mai pujin reprezentative. Printre ele si una mai intinsi, Con-
trlbutle la chestiunea orlentala, Zucmre care, cu toatd importanta ei, n-a
ajuns si fie cunoscutd si in limba romana.

Fie ca acest necesar si fericit inceput si-si aibd s5i wrmarea cuveniti. Un
cuvint de recunostingd Editurii ,,Dacia®, care se aratd atit de sensibili la
asemenea inifiative.

D. PRODAN
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INTRODUCERE

Nascut la Sibiel la 5 august 1894, Andrei Otetea a desfasurat o activi-
tate stilntifica §1 didactica de inalta valoare, care l-a asezat printre marile
personalitdti ale istoriografiei si invatamintului universitar din RoméAnia. An-
drei Ogetea a intruchipat cele mai alese insusiri ale {aranului romin, caci ori-
unde l-a purtat setea de invatatura si de cunoastere, el a pastrat firea de
munca apriga, de cumpdnire sanatoasa §i de vorbire masuratd a taranului
nostru. Ogorul i-2 fost istoria; unealta, condeiul; recolta, cartea.

Dupa terminarea scolii elementare din satul natal, Andreir Otetea s-a
inscris 1a Liceul de Stat din Sibju, unde in curind avea sa se destepte in el
simgamintul de combatant pentru drepturile poporului sau oprimat de regimul
dublei monarhii. Lovit in sentimentele sale romanesti de afirmagiile denigra-
toare ale profesorului de istorie Thurzd Ferenc, el s-a asociat unui grup de
26 de elevi, care a editat o re\'isti litografiatd, ,Izvorul®, cu scopul ,.cul-
tivarii limbit si literaturii roméane“!, limba socotita de amintitul profesor ca
fiind . .. slava! Descoperirea de citre Thurzé insugi a revistel a dus la eli-
minarea tinarului Andrei Ogetea, care a trecut la Liceul din Brasov.

La terminarea studiilor, Andrei Otetea a facut parte din primul grup de
tincri transilvaneni, trimisi, indata dupa Unirea din 1918, la studii universi-
tare in Franga.

Cursurlle urmate la Sorbona si la Scoala de stiinge politice i-au permis
sa cunoasca un §ir de remarcabile personalitagi ale V1e;u culturale din capi-
tala franceza: André Siegfried, Henri Hauvette, care i-au desteptat interesul
pentru Renagsterea italiana, Charles Diehl §si Henri Hauser, care, fara a fi
un marxist, 11 intemeia expunerile pe doctrina lui Marx, facindu-l astfel
pe tinarul student si se indrepte el insusi spre cunoagsterea conceptiei mate-
rialismului dialectic si istoric, din care avea si faci fundamentul teoretic
st metodologic al intregii sale opere?.

Tnapoiat in tard — dupa susginerea doctoratului in litere la Paris, a ocu-
pat succesiv posturile de conferentiar (1927—1932), docent (1932—1934)
st profesor la Universitatea din Iasi, de unde a trecut apoi la cea din
Bucuresti, ocupmd postul de sef al catedrei de istorie universald (1948—1964).

1 Andrel Ogetea, Confessions, in ,Revue Roumaine d’Histoire”, t. VIII (1969), nr. 3,
p. 401
chx Concep;m materialisti a istoriei ca metodi de cercetare 5i de expunere, in
»lnsemniri iegene®, TIT (1938), 7, p. 105—117.
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



10 INTRODUCERE

Director al Institutului de Istorie ,N. Iorga® (1947—1948 si 1956—1970),
Andrei Otetea §i-a vazut recunoscutd valoarea stiingifica a operei sale prin
alegerea ca membru titular activ al Academiei R. S. Roménia (din 1955)
si ca vicepresedinte al Academiei Lumii Latine.

Operaistoricd a lui Andrei Otetea se distinge printr-o varietate de pre-
ocupdri, care merge de la edifia de text si principiille de metodd pind la
sinteza si cercetare monografica. In cuprinsul acestei opere de conginut atit
de divers?, pot fi distinse citeva direcfii fundamentale de cercetare care au
grupat contribugiile majore ale istoricului: Renasterea si Reforma, Problema
orientala, Revolutia din 1821 si trecerea de la feudalism la capitalism in
tarile romane.

In rindurile de mai jos, incercam sa prezentam ideile fundamentale ale
lui Andrei Otetea, astfel cum ele s-au format $i maturizat in permanent i
direct contact cu sursele istorice, in care a gasit intotdeauna forfa de innoire
a opiniilor §1 interpretarilor sale.

Primul domeniu istoriografic ilustrat de activitatea lui Andrei Ogetea
a fost cel al Renasterii. Intilnirea dintre istoricul romin §i aceasti mare pri-
menire a spiritului european, vast cimp de investigatie de care nu s-a despar-
ut niciodatd, s-a realizat prin intermediul unuia din cei mai ilustri reprezen-
tanti al viegli politice 1ta11ene in primele decenii ale secolului al XVI-lea,
Francesco Guicciardini, in activitatea politicd si intelectuali a cdruia s-au
manifestat puternic unele din tendintele dominante ale epocii. ,,Autorul lu-
crarii de faga gi-a facut inigierea in istoria Renasterii cu o teza de doctorat
in litere asupra istoricului florentin Francesco Guicciardini susginuta la Sor-
bona in 1926“4. Opera de eruditie_ 31gura s1 de larga reinnoire documentara
a domeniului, prin fecunde cercetdri in arhivele din Florenja, monografia
consacrata lui Francesco Guicciardini — Francois Guichardin. Sa vie publique
et sa pensée politique, Paris, 1926 — a fost temelia din care avea sa se dez-
volte treptat viziunea istoricului despre Renastere.

Lirgirea unghiului de vedere adoptat de istoricul romin in investigatia
sa asupra lui Guicciardini prevesteste intelegerea larga a fenomenului Re-
nasterll in studiile sale ulterioare; mai mult decit_atit, cercetarea consacratd
marelui om politic s istoric florentin revela trasaturile fundamentale ale
demersului intelectual al lui Andrei Otetea.

Doud au fost principiile calauzitoare ale lucrarii: integrarea omului §i a
gindirii sale istorico-politice in marile realitati ale vremii, in cadrul cdrora
si-a desfasurat activitatea polmca @1 m;elegerea mterdependem;el dintre acgiu-
nea si gindirea sa polmca tema inscrisa in titlul insusi al lucrani. ,,Telul
studiului nostru e sa urmdrim evolugia, dezvoltarile §i transformirile gindirii
lui Guicciardini in cadrul imprejurdrilor care au determinat-o... Desi

3 Vezi bibliogra{ia lucririlor lui Andrei Ogetea, pini 1n 1968, alcituiti de Ioan
Chiper, in ,Revue Roumaine d’Histoire®, t. VIII (1969), nr. 3, p. 423—434.
4 A. Otctea, Renagterea 5i Reforma, Bucuregti, 1968, p. 11.
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INTRODUCERE 11

ne-am limitat la cadrele riguros definite ale unei monografii, am fost siligi
sa facem frecvente mcursmm in domeniul istoriei generale. Actiunea lui
Guicciardini a fost strins legata de cele mai de seama evenimente ale vremit
sale. Chiar §i speculatiile sale abstracte nu pot fi explicate decit in legatura
cu rasturndrile care, dupd expeditia lui Carol al VIII-lea, s-au petrecut in
istoriaFlorengei“s. Conceptia, deopotriva, largd ¢ pdtrunzdtoare dupa care
s-a indrumat autorul, siguranta metodei de investigatie pe care singur si-a
fdurit-o, au fdcut din scrierea sa asupra lui Guicciardini o lucrare de referinga
obhgatorle pentru toti cei ce se ocupa de omul politic si istoricul florentin:
»Metoda sa sigura, armonioasa dispozitie a numeroaselor izvoare de care se
slujeste, expunerea clari a complicatelor situafii istorice ale secolului, ne
obliga s consideram opera ca biografia definitiva a istoricului florentin“®.

Realizatd dupd o conceptie atit de cuprinzatoare, lucrarea despre ~Guic-
ciardini i-a_deschis autorului o largd perspectivd_asupra Renasterii in citeva
din aspectele ei de seamd, indeosebi asupra istoriei politice si a gindirii po-
litico-istorice a_epocii. Dar odata anga;at in aceasta direcie, a studiilor
asupra Renasterii, el nu a mal parasit-o pind cind a ajuns la capatul drumu-
lui, intelegerea Renasterii in ansamblul ei. Rind pe rind toate componentele
esentiale ale Renasterii au intrat in obiectivul cercetarii sale. O lenta §i siste-
maticd opera de clarificare, realizatd printr-o neintreruptd confruntare a pro-
priei sale gindiri cu datele cele mai noi ale stiingel europene, a precedat inche-
garea viziunii de ansamblu. Rezultatele acestei apropieri succesive de telul
final au fost Incorporate intr-un sir de studii speciale publicate in periodicele
rominesti in anii 1927—1939 (Consideratiuni asupra genezei si spiritului Re-
nagterii, ,Minerva“, I, 1927; Renagstere 5i reformatiune, ,,Minerva®, II, 1929;
Razboaiele religioase din Franta si geneza ideii de tolerantd, ,Revista Funda-
tilor Regale“, IV, 1937; Cauzele economice ale Renagterii, ,,Viata Roma-
neasca“, XXXI, 1939; Formarea statelor moderne, ,,Viata Romineasci®,
XXXI, 1939; Descoperzrzle geografice si inceputul expansiunii curopene,
»Viata Romaneasca XXXI, 1939; Lupta pentru mpremapza asupra lItalie
si formarea xzstemulm politic european, ,,Viata Roméneasca®, XXXI, 1939;
Umanismul italian, ,Viata Romineasca“, XXXI, 1939; Problema Renagterii,
,,Rensta Fundagiilor Regale“, VI, 1939 Umanismul ztalmn »Viata Romi-
neasu XXXI, 1939). Cincisprezece ani dupa teza consacrata lul Guiccrardini
aparea elaboratul final al acestui indelungat efort, cartea Rena,sterea si Re-
forma (Bucuresti, 1941)7, realizare superioara a 1stor10graf1e1 romine prin
forta integratoare a_gindirii autorulm care a reusit sa gaseasca elementele de
unitate ale uneia din cele mai complexe realitdfi istorice, §i prin claritatea
expunerii.

5 A. Osctea, Frangois Guiclhardin, p. VIII.

% Vincenzo Luciani, Francesco Guicciardini e la  fortuna dell'opera sua, Florenia,
1949, p. 29.

? Lucrarea a fost reeditati intr-o noui versiune dupi rizboi, Renasterea, Bucuresti,
1964, st apot din nou sub titlul dnigal, Rﬁra;terea st Reforma, Bucuresti, 1968, Accasti
din urm3i editie, a fost tradusi si cdnmn ¢t in limba maghiari la Budapesta. Trimiterile
din text se referd la ultima edigic romineascid a lucririi,
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12 INTRODUCERE

Tn viziunea noua a lui Andrei Ogetea, Renasterea e un fenomen global,
o reinnoire generala a societatii europene, care, pornita din zona economiei,
s-a propagat treptat in toate domeniile vietii social- polmce Dezvoltarea
comergului §i a industriei $i deplasarea centrului de greutate in viaga sociala
de la tard la oras a fost, potrivit autorului, factorul primordial care a deter-
minat toate celelalte orientdri ale societdjii europene in tranzitia de la evul
mediu la epoca modernd. Parasind tiparele ei medievale, dominate de ideea de
subzisten{a, care subordona producfia consumului, inteles ca Indestulare a
,nevoilor elementare de hrana, imbracaminte si locuinta“, — formuld speci-
ficd unei lumi rurale cu tonalitagi economice extrem de scazute — economia
europeana se orienteaza tot mai hotdrit dupd regulile impuse de capital,
tendinga sa din ce in ce mal marcata de expansiune nelimitata. In acest
dat primordial, autorul a vazut factorul decisiv al unei evolutii globale al
carei rod avea sa fie Renasterea ,,For;a care a transformat repausul in neli-
niste, inerfia in activitate, apatia in geniu calculator si ambitie nepotolita,
forta care a nlocuit o ordine statici cu alta esential dinamica st a transfe-
rat de la tara la oras centrul de gravitate al viepii, forfa care a aruncat in
aer toate ingradirile societdfii medievale a fost capitalismul“8. Rasturnare
de tendinga ale carei inceputuri indepartate se afla in secolul XI, dar care
nu a afectat intreaga societate decit in secolele XIV—XV, cind componente-
le principale ale economiei capitaliste — dezvoltarea productiei mestesugd-
resti si manufacturiere controlate de capital, accentuarea tot mai marcata a
diviziunii muncii §i separarea orasulul de sat, tendinta de concentrare a capi-
talului s1 de reinvestire a sa in afaceri, subordonarea celui din urma fatd
de cel dintli, dezvoltarea creditului $i multiplicarea pe aceasta cale a capi-
talului, rationalizarea viegfii economice in ansamblul ei prin adaptarea la
concurenta si la principiul eficientei, cu alte cuvinte formarea spiritului capi
talist §i a burgheziei, promotoare §i beneficiard a acestor noi realitdgi — se
intrevad limpede.

Urmarind primordial miscarea petrecutd in sfera activitagii economice ‘si
d1rec;nle ei, Andrei Otetea a integrat apoi in procesul declansat de aceasta
innoire toate aspectele esentiale ale lumii moderne in devenire: largirea ori-
zontului geografic prin exploran $i prin actiunea conquistadorilor, aparigia
statelor moderne §i a unui sistem politic european, renasterea intelectuald
si artistica, in sfirsit, Reforma. Intr-o admirabila inlin;uire organici sint
infdtisate in Renagsterea ;i Reforma toate consecintele acestui impuls ougmar.

Nevoile unei economii 1n cautare febrila de cap1ta1 si deci, de metale pre-
tioase, consumul sporit de produse orientale de citre o societate in care acce-
sul la consum se lirgise simgitor, a dat o noui intensitate efortului Apusului
european de a stabili legdturi directe cu tarile Orientului. Explorarile seco-
lului XV—XVI se deosebesc de cele ale misionarilor si negustorilor medie-
vall nu numai prin dlrecmle si amploarea lor incomparabil mai mare, dar
mai ales prin stabilirea unui flux continuu de produse §i, mai mult decit

8 A. Otetea, Renagsterea 5i Reforma, p. 43.
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INTRODUCERE 13

atit, prin luarea in stapinire directd a unor insemnate puncte de control sau
a unor Intinse teritorii. Dar pentru ca aceasta largire considerabild a orizon-
tului geografic sa devind posibila §i sa marcheze inceputul procesului de inte-
grare a lumii cunoscute sau in curs de descoperire, era necesar ca o forja
mult mai mare decit cea a asociatiilor medievale de negustori sa promoveze
miscarea. Aceasta fortd a fost statul modern, produs el insusi al noilor
realitdyi economice §i sociale dezvoltate la sfirsitul evului mediu, capitalul
s1 burghezia In ascensiune. Aparitia marilor monarhii centralizatoare, mai tir-
ziu absolute, a fost nu numai o consecinga a actiunii acestor forte, ci §i un
puternic imbold pentru afirmarea lor. Consolidarea statelor moderne 1in
Europa secolelor XV—XVI a modificat sensibil raporturile internagionale st
a dus la crearea unui ,sistem politic european®, a carui funcfionare autorul
o patrunsese incd din vremea cind analizase actiunea politica a lui Francesco
Guicciardini.

Raportata la aceste coordonate, renagsterea intelectuala §i artistica nu mai
apare ca un fenomen autonom ci ca rezultat necesar al unei evolugii de
ansamblu. Promotoare a unor realitagi economice §i a unor relafii sociale
noj, burghezia in ascensiune a creat §i un sistem de valori proprii, in opozitie
cu cele ale lumii medievale. Afirmind superioritatea ratiunii asupra credingei,
a observatiei §i experientei asupra tradigiei, a spiritului laic asupra celui
bisericesc, a drepturilor individului asupra constringerilor societdtii medie-
vale, noua forta sociala a subminat valorile traditionale ale bisericii §i feu-
dalitagii. Straduindu-se sa-si dea o viziune si un sistem de valori proprii,
burghezia a redescoperit valorile antichitatii- clasice: ,,Spiritul laic, pozitiv si
ragionalist, care deosebeste omul modern de omul medieval si pe care il rega-
sim In toate domeniile vietii moderne, e produsul noii clase burgheze si nu
al culturii umaniste, bazata pe studiul literaturii clasice. Literatura clasica
ar fi ramas litera moarta daca spiritul Renasterii nu i-ar fi insuflat o noua
viata“®. Si Reforma se integreaza prin clteva din trasaturile ei esengiale —
desacralizarea clerului, exproprierea bisericii de imensele ei stipiniri de pa-
mint §i de o parte Insemnata a jurisdicfiel ei, constituirea bisericilor natio-
nale — in marele curent de innoire al vremii.

Opera de maturitate a unui intelect cu puternica vocagie pentru sinteza,
Renagterea §si Reforma a deschis cercetarii un drum pe care l-au urmat apoi
mulyi alg1 specialisti.

Unei inigiative a lui Nicolae Iorga 1 se datoreaza a doua direcgie de isto-
rie universald in care s-a inscris activitatea istoriografica a lui Andrei
Otetea: chestiunea orientald. Punctul de pornire al investigatiei intreprinse
de istoricul romin asupra chestiunii orientale a fost bogatul material docu-
mentar inedit care se pastra inca la acea datd in ariivele din Neapole,
distruse aproape cu desavirsire in cursul celui de al doilea razboi mondial,
$i anume: rapoartele plenipotengiarilor Regatului celor doud Sicilii la Istan-
bul in secolul al XVIII-lea si la inceputul secolului al XIX-lea. Dar, ca si
In cazul scrierii consacrate lui Guicciardini, autorul nu s-a mulfumit si aduci

9 A. Ogetea, Renajterea 5i Reforma, p. 20.
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la lumina documentele inedite pe care le-a gasit i sa extraga din ele ele-
mentele noi, pentru a le adauga faptelor cunoscute, c¢i a regindit intreaga
problematica a temei cercetate — chestiunea. orientala — realizind una din
cele mai cuprinzatoare §i patrunzatoare sinteze in acest domeniu atit de
frecvent dezbatut in istoriografia europeana (Contribution a la question
d’Orient. Esquisse bistorique, suivie de la correspondance inédite des envoyés
du roi des Deux-Siciles a Constantinople, 1741—1821, Bucuresti, 1930).
,Contributia pe care socotim ¢d o aducem la istoria chestiunii orientale
in secolul al XVIII-lea — scria autorul in cuvintul sdu Inainte — consta
intr-o serie de documente inedite si in planul schigei noastre istorice“'’; prin
plan autorul desemna modest viziunea de ansamblu noua pe care a adus-o
in cunoasterea unui aspect esengial al relapilor mternaponale in plina
transformare, in secolul luminilor, al Revolugiei franceze §i in timpul Impe-
riului napoleonian. $i in aceasta lucrare s-a manifestat una din trasaturilé
dominante ale intelectului lui Andrei Otetea, capacitatea sa de a cuprinde
intr-un plan unitar realitagile multiple din interacfiunea cirora a rezultat
problema cercetata in toata complexitatea §i in toate -vicisitudinile ei.
,,Chestiunea orientala se infafiseazd ca o problema de succesiune din ziua
in care victoriile pringului Eugeniu (de Savoia) au revelat Europei decaderea
Imperiului otoman. Dar criza nu a.luat forme acute decit din zina in care
Rusia, dupd ce i-a infrint pe suedezi si poloni, a apasat cu toata greutated
asupra Turciei“!!. Premiza intregii probleme fiind astfel stabilita in urma
unei investigafii coneepute dupd planul cel mai larg, nu-i xiimi‘nea autorulu
decit sa defineascd factorii chestiunii orientale si sa le urmareasca actiunea:
In prima jumatate a secolului al XVIII-lea, dupd epuizarea avintului
ofensiv_al Austriei care, in vremea lui Eugeniu de Savoia, paruse chematd
sa puna capat domma;lel otomane in sud-estul Europei, problema oriental3;
»marea afacere“ a politicii europene, a fost dominata de interesele economice
ale Frantei 1 Angliei, pentru care Imperiul otoman se dovedea din ce in ce
mai mult o excelentd piata de desfacere a produselor lor. Modificarea echi-
librului european ca urmare a intrarii masive a Rusiei In jocul puterilor
europene in vremea Ecaterinei a II-a a schimbat insa radical datele proble-
mei. Prin forga pe care a manifestat-o in rizboaiele purtate impotriva Sue-
diei, prin succesele inregistrate de politica sa polona si prin puterea de
atractie pe care o exercita asupra popoarelor ortodoxe supuse dominatiei
otomane, Rusia se afla in situagia de a rezolva problema orientala in sensul
aspiragilor ei de cucerire a strimtorilor; succesiunea imperiului in declin
parea destinatd sa fie preluatd de imperiul tarilor in plind ascensiune. Dar
intervengia Frangei, Angliei §i Austriei, ostile unei solugi care le periclita
grav interesele, a inldturat primejdia acestei rezolvari unilaterale a cheqtiunii
orientale §i-a dat nagtere la doud formule diplomatice din care aveau sd se
inspire toate incercdrile de solugionare a problemei succesiunii Imperiului oto-
man: aceea a impargirilor, promovata cu precidere de Rusia $1 Austria, i

10 A, Otctcn, Contribution a la question d’Orient, p. V.
1 Jbidem, p. 153. N
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aceea a mentinerii integritatii Imperiului otoman, preconizata de Franga si
Anglia. Cu excepgia perioadei razboaielor napoleoniene, cind lupta impotriva
Angliei a determinat-o sa se lase tentata la rindul ei de solugia impargirii,
in cooperare cu Rusia, Franta a actionat in direcjia mentinerii integritdgii
teritoriale a Imperiului otoman.

»Incapabila sa rezolve singura chestiunea orientala in folosul ei exclusiv,
Rusia a incercat si-si asigure complicitatea rivalelor ei, inaugurind astfel
politica impargirilor. Cu Austria mai 1ntii, apoi cu Franta, ea a visat sa-i
1zgoneasca pe turci din Europa $i sa incununeze astfel eforturile politicii ei
perseverente prin dobindirea Constantinopolului“!2, O piedica de neinlaturat
a facut insa ca politica de imparfire sa esueze: imposibilitatea de a gdsi
»parti echivalente“ pentru cei care aspirau sa parucipe la dezmembrarea
Imperiului otoman. Dar tocmai aceasta incompaubilitate intre formula im-
parpirilor §1 echilibrul european a asigurat triumful principiului integritagii
Imperiului otoman, la care rind pe rind au fost silite sa adere toate pute-
rile europene. Urmarind oscilagiile marii politici europene Intre aceste doua
solugii st succesivele inigiative ale puterilor care aveau interese decisive in
Imperiul otoman, autorul a reconstituit trasaturile esengiale ale problemei
orientale §i a schijat marile etape ale evolugiei ei pina in vremea Restaura-
tiei i a Sfintei Aliante. Documentatia asupra acestei perioade s-a imbogatit
simgitor din vremea cind Andrei Otgetea si-a redactat scrierea, numeroase
noi lucrari de ‘interpretare au apdrut intre timp, dar viziunea istoricului
romin asupra problemei orientale 1si pastreaza astazi inca intreaga valoare’s.

Dupa propria marturie a lui Andrei Otetea, intengia de a scrie o carte
despre Tudor Vladimirescu nu existase in ceea ce s-ar {i putut numi planul
sau initial de activitate. Angajat in cercetarea si editarea corespondentei Le-
gatiel Regatului celor doua Sicilii la Constantinopol (1821—1860), el a citit, fu
vederea intocmirii unui studiu introductiv la edijia de documente, literatura
consacrata eroului oltean §i a ramas surprins de ceea ce 1 se parea a fi
marea distanja intre datele furnizate de izvoare §i imaginea creata de istorici,
imagine inexacta si contradictorie. =

Convins ca istoria nagionala nu poate fi ingeleasa decit in cadrul interna:
yional caruia fi apargine, Andrei Otetea a intemeiat demersul lucririi sale
Tudor Vladimirescu si migcarea eterista in Tarile Romanesti 1821—1822,
Bucuresti, 1945, pe cuprinderea acgiunii lut Tudor Vladimirescu in miscarea
de emancipare nagionala a popoarelor balcanice, care si-a gasit expresia in
acttunea Eteriel. Din aceasta perspectiva, autorul a putut oferi o explicatie
coerentd a desfdsurdrii evenimentelor. Actiunea lui Tudor se integreazi in

12 Ibidem, p. 153—154,

13 Derivate direct din lucrarea sa asupra chestiunii orientale sint si alte trei studii ale
autorului: L'établissement de la Légation napolitaine & Constantinople (1740), in , Bulletin
de la section historique de I'Académie Roumaine“, XV, 1929, p. 59—72 (textul comuni-
cdrii susginute de autor la cel de al saptelea Congres internagional de istorie de la Oslo);
Infiingarea consulatelor franceze in [(irile romdne, in ,Revista istorici, XVIII, 1932, ar.
10—12, p. 330—349; Politica Rusiei in Orient in a doua jumdtate a secolului al XVII]-lea,
in vol. Strdii 5i comentarii de istorie gi lingvistici, Bucurcsti, 1947, p. 73—89.
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efortul de inlaturare a dominagiei otomane, care a solidarizat toate fortele
social-politice ale societatii rominesti. De aici colaborarea sa cu boierii din
Tara Romineasca, tofi partenerii acestei intelegeri fiind convingi ca in spa-
tele Eteriei se afla Rusia. Imprudenta lui Alexandru Ipsilanti, care a dezva-
luit rolul important al Rusiei, a_determinat dezavuarea de citre tar a ambe-
lor actiuni — a lui Tudor Vladimirescu si a Eteriel — §i a provocat panica
in rindurile boierimii.

Intrat in conflict cu Alexandru Ipsilanti §i expus, dupa dezavuarea taru-
lui, represaliilor turcesti, Tudor Vladimirescu a fost silit sa dea o aparenta
de legalitate acfiunii sale, acceptind o cirmuire formala a boierilor ramasi
la Bucuresti si intrind In negocieri cu turcii pentru a salva tara de o invazie.
Aceste tratative au agravat conflictul cu eteristii, Incheiat prin deznoddmin-
tul tragic al asasindrii conducatorului pandurilor.

La data cind Andrei Otetea formula aceste concluzii, atit de deosebite
fata de cele ale predecesorilor sdi, el nu dispunea de piese documentare justi-
ficative pentru fiecare articulatie a rationamentului sau. Viziunea de istorie
est- si sud-est europeana asociata cu o forta de analiza de remarcabila pa-
trundere i permisesera formularea unei explicatii care se distingea prin
riguroasa ei logica.

Noua interpretare a lui 1821 avea sa-gi gaseasca confirmarea docu-
mentara in descoperiri ulterioare, uneori in chip destul de neobisnuir. Astfel,
Constant Grecescu, care avea copia actului prin care marii boieri Gr. Brin-
coveanu, Gr. Ghica st Barbu Vacarescu incredintau lui Tudor misiunea de
a ridica poporul in arme, l-a dat in sfirsit publicitdgi, dupa ce ezitase, timp
de 15 ani sa o faca, de teama reactiei fata de rasturnarea desavirsita a unor
opinii cu vechi drepturi de cetate in istoriografia romineasca. I-a urmat
Marcel Romanescu care a editat intelegerea acelorasi mari boieri cu Pavel
Macedonski, pentru ca, in 1955, Andrei Otetea insusi sa descopere in Ar-
hivele de la Budapesta, documentul capital pentru demonstragia tezei sale
privind incadrarea luptei lui Tudor Vladimirescu in marea miscare de elibe-
rare nagional2a a popoarelor din sud-estul Europei: legamintul lui cu Eteria.

Cercetarile in arhivele maghiare st sovietice au permis autorului sa spo-
reasca in chip insemnat baza documentara a lucrarii sale, care a avut o noud
editie, — Tudor Viadimirescu s5i revolutia din 1821, Bucuresti, 1971 — sub-
stantial revazutd si adaugita. Sursele recent descoperite au pus in lumina pla-
nul lui Alexandru T de a rezolva problema orientala in beneficiul Rusiei
prin sprijinirea pregatirilor de radscoala ale Eteriei, pentru ca odati actiu-
nea antiotomana declansata fagis, el sa poata interveni in Balcani, ca man-
datar al Sfintei Aliante, §i sa-si poarte trupele pe drumul mult si vechi
rivnitului Tarigrad. ,,Imprudenta fatala“ a lui Alexandru Ipsilanti, care
a dat In vileag marea putere aflatd in spatele lu1 l-a obllgat pe tar sa se
desolidarizeze de o actiune care il ,,compromitea“ $1 i-a naruit planurlle

Un aspect necunoscut, pus in lumina de noile izvoare, a fost si solidari-
tatea romanilor din Transilvania cu revolugia lui Tudor Vladimirescu, in
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care el au vazut un nou Horea, venit sa aducd peste Carpati justifia sociald
si libertatea nagionala.

Studiul revolugiei din 1821 a deschis lui Andrei Otetea un nou §i amplu
cimp de investigafie, reprezentat de perioada de trecere de la feudalism la
capitalism in tdrile romane. Aspectele fundamentale ale problematicii acestei
epoci de tranzitie au fost prezentate in comunicarea sa despre Constringerea
extraeconomicd a clicasilor la inceputul secolului al XI1X-lea'®, al carei
cuprins indica deja interesul deosebit aratat de autor relagiilor dintre sta-
pinii de mosii §i taranii clacasi. Tema avea sa fie reluata si aprofundata intr-un
sir de studil axate pe ideea de baza a existentei celei de a doua iobagii in
Moldova st Tara Roméneasca.

Ca si in cazul studiului revolugiel din 1821, unde solutia s-a desprins din
integrarea acfiunii lui Tudor Vladimirescu in marele curent de emancipare
a popoarelor din sud-estul Europei de sub dominagia otomana, Andrei Oge-
tea a avut §i aici drept punct de plecare incadrarea regimului agrar din Prin-
cipatele romine In marea zona de la rasirit de Elba, in ale carei limite
se constata agravarea considerabila a obligatiilor {aranimii, indeosebi a celor
in munca, in beneficiul stapinilor de domenii, ca urmare a trecerii de la eco-
nomia de subzistenta la cea de schimb. Existenfa unui debuseu permanent
si remunerator a fost factorul decisiv al transformarii marelui domeniu feu-
dal, cu o productie destinata consumului pe loc, intr-o mare intreprindere
agricold, intemeiata pe claca si a carui productie cerealiera urma a fi desfa-

>cutid pe piatd, mai ales pe cea externa (folwark in Polonia, Gutsherrschaft,

)
)

in Germania).

Principala contributie a lui Andrei Ogetea in fundamentarea tezei celei
de a doua iobagii in Principatele romine o constituie amplul sau studiu
"Consideratii asupra trecerii de la feudalism la capitalism in Moldova si Tara
Romaéneasci's, Autorul releva similitudinile constatate in evolugia relatiilor
agrare din cele doua tari rominesti in raport cu regiunile de la est de Elba
si degaja, in acelasi timp, aspectele specific romanesti ale procesului de aser-
vire a taranilor serbi, emancipati prin reforma lui Constantin Mavrocordat.
Inlocuirea servitugii personale prin servitutea reala a fost urmarita de autor
in cadrul unui proces de modificare a structurilor domaniale, caracterizat
prin extinderea rezervei cerealiere i, consecinta a acestui fenomen, cresterea
cuantumului clacii necesare pentru punerea in valoare a rezervei.

Inceputd in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, evolugia marelui
domeniu spre o mare intreprindere agricold bazatid pe clacd, furnizind pietii
externe cantitayi sporite de cereale, nu s-a maturizat decit dupd 1829, cind
tratatul de la Adrianopol, prin abolirea monopolului otoman, a deschis gri-
nelor rominesti piaja europeani. Interesul marilor stipini de pimint pentru

M Studii 5i veferate privind istoria Romdniei, vol. II, Bucuresti, 1954, p. 1055—1076.

15 Studii 5i materiale de istorie medie, IV (1960), p. 307—390, ciruia i se adaugi Le
second asservissement des payans rouwmains (1746—1821) in Nowvelles études d'bistoire,
Bucarest, 1955, p. 299—312 si Le second servage dans les Principantés Danubiennes
(1831—1864), idem, vol. II, Bucarest, 1960, p. 325—346.
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o renta in munca susbtangial sporitd si-a gasit expresia in prevederile Regula-
mentului orgam'c numit cu drept cuvint de K. Marx ,,codicele muncu de
claca“. Pe masura antrenarii producnel cerealiere a marilor domenu din
Moldova §i Tara Romaneasca in circuitul european au capatat contur in cele
doua Principate aspectele caracteristice ale celei de a doua iobagii, care se
confundd, deci, cu epoca regulamentara. Factorul care a permis — daca nu
chiar facilitat — acest proces a fost atotputernicia marii boierimi, care
n-a gasit nici un fel de contrapondere nici din partea burgheziei, aflata la
inceputurile dezvoltdrii sale, nici din partea domniei, privata de mijloace
eficiente de putere. ,,Iobigia a doua — conchide A. Otetea — n-a fost dec
restabilirea vechii iobdgii, ci cel mult o ,noua edme puternic remaniata.
Ea a fost forma de aservire specificd unor anumite condx;n istorice care
orientau economia agrara spre productia pentru piatd, dar, din lipsa de capi-
tal §i de bra;e de munca libere, nu-1 permiteau sa se organizeze pe baze net
capitaliste“18,

Teza lui Andrei Otetea despre cea de a doua iobagie in Moldova i Tara
Romaineasca a declansat o vie controversa, vederile sale fiind atacate deo-
potrivd in esenta lor clit §i In aspecte particulare, principalele obiecgii fiind
suprafata redusa a rezervei cerealiere pe mosiile din Tara Roméaneasca, con-
vertirea cldcii in bani §i ponderea superioara a cantitagilor de cereale pro-
venite din dijme, in raport cu cele recoltate pe rezerva senioriald. In impo-
sibilitate de a prezenta aici argumentele pro §i contra in jurul tezei lui
Andrei Otetea, este suficient sa fie reproduse declaratiile reprezentangi-
lor yardnimii in Comisia proprietdii in 1848, dup5 care ,,pina la Regulament
n-a fost robia asa de asprd ca de atuncea incoace®. In asteptarea unor cerce-
tari de istorie micro-economicd, destinate sa determine cantitativ principalii
indici ai productiei domaniale, se poate afirma, fara teama de a gresi, ca,
indiferent de confirmarea sau invalidarea tezei de baza a lui Andrei Otetea
asupra celei de a doua iobagii, ideile sale in aceasta privinga au deschis o
foarte fertila directie de cercetare.

Din studiul fazei de tranzijie de la feudalism la capitalism s-au nascut
si lucrdrile lui Andrei Otetea consacrate istoriei comertului rominesc in
aceasta epoca. Lucrarea sa, publicata postum, Patrunderea comerfului roma-
nesc in circuitul internajional (Bucuresti, 1977) face sinteza acestor preocu-
pari. Monopolul otoman §i regimul capitulagiilor au constituit, in optica
autorului, principalele obstacole in calea dezvoltdrii comerfului rominesc la
sfirsitul secolului al XVIII-lea §i la inceputul celui urmator. Hatiserifurile
de privilegii smulse Porgii dupa 1774 — in ciuda incdlcarilor de catre
autoritagile turcesti —, expansiunea austriaca in rasarit §i, in cadrul acesteia,
activitatea companiilor de la Brasov §1 Sibiu — indeosebi a casei Hagi
Constantin Pop — au creat condifii pentru integrarea progresiva a comer{u-
lui rominesc in circuitul european, fenomen economic cu largi repercusiuni
sociale §i politice, printre care una dintre cele mai insemnate a fost dezvol-

18 Consideratii . . ., loc. cit., p. 385.
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tarea unei paturi de negustori autohtoni, element constitutiv al viitoarei
burghezii romanegsti.

Aceasta succintd privire asupra principalelor directii de cercetare in opera
istoricd a lui Andrei Otetea n-ar putea fi1 Incheiata fara a amint clteva con-
tribugii, care, fard sa se fi inchegat intr-o preocupare constantd, n-au con-
stituit mai pufin prejioase aporturi la cunoagterea unor momente sau perso-
nalitagi ale 1storiei moderne. Printre aceste sint de mengionat in primul rind
studiile privind activitatea si concepgia istorica a lui M. Kogalniceanu!? i
cercetarea innoitoare a acordului de la Osborne intre Napoleon al Ill-lea s
regina Victoria, analiza exemplard a unui moment important al relagiilor inter-
nationale ’n general i a celor franco- brltamce in special, carea jucat un rol
favorabil, dintre cele mai importante, in realizarea Unirii Principatelor?s.

In sflrsnt prin editarea (in colaborare) a manuscriselor inedite ale lu1

Marx privind istoria romdnilor (K. Marx, Insemndri despre romani,
Bucurestn 1964), Andrei O;etea a pus la dispozifia cerce'tatorxlor un sir de
observagii de cel mai mare interes ale 1nteme1etorulu1 conceptiei materialist-
dialectice i istorice despre trecutul poporului roman.

La 28 marue 1977, Andrei Ogetea a reintegrat pammtul satului natal in
cimitirul bisericii din Sibiel. Traiectoria consecventa a carierei sale intelectu-
ale a dat istoriogafiei roméne, atit de variata in manifestarile el si prin
personalitagile care au ilustrat-o, o opera care se distinge prin forta exceptio-
nala de analiza §i incadrare a faptelor i prin claritatea exemplara a
expunerii,

17 Kogalniceanu, istoric, »Revista Fundagiilor Regale“, X (1943), p. 94—117.
671; L;accom' d'Osborne (9 aoiit 1857), ,Revue Roumaine d’Histoire”, 111 (1964), 4,
p- —696.
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Volumul de fagi cuprinde o sclecgic reprezentativi din opera lui Andrei Ogetea avind
drept scop si ilustreze principalele directii in care s-a inscris activiratea sa de cercetare.
In cadrul acestei selecgii prioritatea a fost acordati lucririlor tipdrite mai demult si care
nefiind integrate in lucrrile de ansamblu ale autorului deveniserd greu accesibile publicului
cititor. Cea mai reprezentativi lucrare din aceasti categoric este Contribution 4 la question
d’Orient, care a rdmas in mare misurd nccunoscutd cititorilor roméni, in ciuda deoscbitei
ei valori gtiingifice. A fost Iisati deoparte, fireste, culegerea de documente publicati in
anexa editiei franceze a lucririi, pistrindu-se insi trimiterile din note la aceste documente
pentru a permite cititorului eventuale confruntiri.

Nu au fost incluse in culegerea de fati lucriri carc au constituit studii preliminare
ale sintezelor Renasterca §i Reforma si Tudor Vliadimirescu si revolutia din 1821 sau au
fost integrate in accestca. O excepyic s-a ficut pentru studiul Valoarea documentari a me-
moriilor lui I. P, Liprandi care, aparginind cercetdrilor preliminarii pentru cea de a doua
edifie a monografiei despre Tudor Vladimirescu, are o valoare de sine stitdtoarc ca analizd
critica a unei surse importante asupra evenimentelor din 1821,
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UN EXPONENT AL RENASTERII ITALIENE:
FRANCESCO GUICCIARDINI

La 22 mai 1940 s-au implinit patru sute de ani de la moartea marelui
istoric st om politic Francesco Guicciardini. Ambasador al Republicii flo-
rentine in Spania (1511—1512), guvernator al provinciei Modena si Reggio,
recent anexate la Statele pontificale (1516—1524), comisar general al lui
Leon al X-lea in razboiul contra Frantei (1521), prezident al Romagnei
(1524—1526) si locotenent general al lui Clemente al VII-lea in razboiul
Ligii de la Cognac (1526—1527), guvernator al Bolognei (1531—1534) si,
intre 1532 i 1539, sfetnic al ducilor Alexandru (1532—1537) si Cosimo
de Medici (1537—1574), Guicciardini a jucat un rol insemnat in politica
italtana din timpul s3u. Obligatiile serviciului, obiceiul de a trata in scris
problemele care 1l preocupau si criticile care s-au adus activitagii sale poli-
tice l-au impins sa scrie §i au facut din el un istoric §i un publicist de primul
ordin. Dar scrierile lui, afara de Istoria [taliei, publicata mai intii la Flo-
renta, in 1561, apoi la Venetia in 1567, au ramas In manuscris pina la
mijlocul secolului al XIX-lea, cind, prin ingrijirea descendentilor familie
sale, au fost publicate zece volume de Opere inedite (1857—1867). Figura
lui Guicciardini s-a eclipsat deci odatd cu pierderea independentgei Italiei,
pentru a reapare odata cu miscarea Risorgimentului, i de atunci operele
sale n-au incetat de a fi editate g1 studiate In conditii critice din ce In ce
mai satisfacatoare.

Studiile care s-au publicat in Italid au fost, in general, scrise sub influenta
ideilor Risorgimentului §i au fost defavorabile lui Guicciardini. Ideile si acgiu-
nea lui politica au fost apreciate din punctul de vedere al ,italianitagii®, §i
astfel Guicciardini a ajuns un fel de replica negativa a lui Machiavelli, in-
fagisat ca un precursor al unitagii §i independentei Italiei.

Intr-o monografie publicatd la Paris, in 1926, am reexaminat viata
publica si gindirea politicd a lui Guicciardini, independent de orice preocu-
pare de ,italianita“, in funcgie de ideile §i de imprejurarile secolului al
X VI-lea, si tabloul care a rezultat a fost unanim aprobat de criticii italieni
si straini. In loc de a cauta In Guicciardini un precursor al Risorgimentului,
am gasit In el un interpret fidel si genial al timpului sau i al societiyii pre-
capitaliste din care a iesit societatea moderna.

Idealul politic al lui Guicciardini se poate rezuma in trei idei, formu-
late de.el insugi, intr-unul din Ricordi-i sai. ,,Tre cose desidero vedere innanzi
alla mia morte; ma dubito, ancora che io vivessi molto, non ne vedere
alcuna: uno vivere di republica bene ordinata nella citd nostra, Italia
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liberata da tutti i Barbari, e liberato il mondo dalla tirannide di questi sce-
lerati preti“! (Ricordo Nr. 236).

Independenta Florentei republicane, libertatea Italiei gi triumful elemen-
tului laic in viatd §i cultura — iatd idealul a cdrui realizare Guicciardini a
urmarit-o toata viata. Toate actele §i scrierile lui pot fi grupate in jurul
acestor idei, care definesc in acelasi timp spiritul noii societagi florentine
ridicate pe ruina vechii organizatii feudale.

I

Independenta Florentei republicane

Problema unui regim republican ,,bene ordinato“ constituie tema funda-
mentald a cugetarii sale politice. Autorul a discutat-o de la 1509 pina la
sfirsitul viegti in toate scrierile sale, in Storia fiorentina (1509), in diversi
Discorsi e Considerazioni, Discorso di Logrogno (1512), Discorsi IV e V
sulle Mutazioni e Riforme, Dialogo sul regimento di Firenze (1521—1522),
Considerazioni sui Discorsi del Machiavelli (1529), discursurile (VII—X)
asupra reformelor din 1530 si in condigiile puse la alegerea lui Cosimo I
(1537). Guicciardini a incercat sa-l adapteze la toate Imprejurarile si l-a
susfinut in timpul tuturor crizelor constitugionale prin care a trecut Flo-
renga.

Guicciardini e pentru regimul republican, fiindca, toate statele sint inte-
melate pe violenfa ,,né¢ ci & potesta che sia legittima dalle republiche in fuora,
nella loro patria e non pil oltra“, e perche ,,le buone leggi e i buoni ordini“
»sono piu sicuri nel vivere libero che sotto la potestd di uno o pochi“ e,
infine, perch¢ i Fiorentini avevano ,gustato la liberta e il vivero largo
e ,,Ja memoria del vivere populare continuata dal 1494 al 1512 si ¢ appicata
tanto nel populo che, eccetto quelli pochi che in uno Stato stretto confidano
di potere soprafare gli altri, il resto & nemico di chi & padrone dello Stato,
parendogli sia stato tolto a s¢ medesimo“? (Ricordi, 109, 212, 314, 317,
365, 376). Liberul asentiment al guvernagilor e, pentru el, condijia esentiald
a unui guvern legitim. A doua conditie e binele public. ,,Non furono trovati

‘1 »Itei lucruri vreau si vid fnainte de moarte; dar mi tem ci, oriclt ay orii, n-am
si ajung si vdd niciunul: un regim republican ordonat in orasul nostru, Italia liberati de
toti barbarii §i lumea scipati de tirania acestor preoti ticlosi®.

2 ,Cdci nu c puterc care si fie legitimi in afari de republici, in patria lor si nu
mai departe” §i fiindcd ,legile bune §i asezimintele bune®, ,sint mai garantate fntr-un
regim de libertate decit sub stipinirea unui principe sau unei oligarhii“ i, in sfirsit,
fiindcd florentinii ,au gustat din libertate si din demoorajie* §i ,amintirea regimului
popular, care durase din 1494 pini in 1512, s-a Inrddicinat atlt de mult in popor incit,
afari de citiva carc speri si Intreaci pe alfii intr-un regim restrins, restul e fmpotriva
aceluia care e stipin pe guvern, pirindu-i ¢i guvernul i-a fost luat lui Insugi®.
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e principi per fare beneficio a loro, perche nessuno si sarebbe messo in serv1tu
gratis; ma per_interesse de ’populi, perche fussmo bene guvernati; pero,
come uno principe non ha rispetto a’populi, non ¢ pit principe, ma tiranno®?
(R. 314). Suveramtatea, care aparfine poporului, n-a fost deci delegata prm-
cipilor decit in interesul poporului si e revocabila cind nu e exercitata in
folosul lui.

Aceste idei, cristalizate pe la 1529 1n maxime politice, se gasesc in
germene in prima lui scriere mai importanta, in Storia fiorentina (termi-
natad in 1509). Luptele constitugionale la care asist2 si nerabdarea de a juca
un rol politic activ i-au inspirat dorinta de a descoperi, cu ajutorul expe-
rientei trecutului, forma de guvern cea mai potrivita pentru Florenta. Re-
zultatul anchetei lui a fost ca discordiile civile au dus la stapinirea Medici-
lor, ca orasul a suferit ori de cite ori ,,0ameni de frunte® au fost indepdrtagi
de la cirma si ca la Florenta nu va domni ordine i stabilitate decit sub un
guvern de barbaji eminenfi care se bucura de increderea  poporului.

Guvernul popular din 1494—1512 s-ar fi apropiat de aceasta forma de
guvernamint, daca ar fi fost reformat si ar fi facut loc la cirma oamenilor
de calitate. In discursul de la Logrogno, Guicciardini arata reformele pe
zare le credea susceptibile de a inldtura defectele guvernului popular restabilind
autoritatea legilor §i a maglstranlor ierarhia valorilor, ordinea in gospoda-
ria publica, munca §i sobrietatea in viata particulara, dezvoltarea fortei mi-
litare.

Restaurarea Medicilor in 1512 lua acestui plan orice valoare practica.
Problema care se punea atunci era de a concilia autoritatea Medicilor cu
atasamentul florentinilor pentru guvernul popular. Dupa metoda sa obisnuita,
Guicciardini pleaca de la faptele concrete, fara si-si faca iluzii asupra situa-
tiei. Cucerind statul cu ajutorul spaniolilor, Medicii nu mai puteau invoca
interesul public pentru a Justlflca uzurparea puteril, §i nu se puteau nici
prevala de simpatia populard, ca In 1434. In 1512, ei n-au despoiat de drep-
turile sale o oligarhie urgisita, ca in. 1434, ci poporul intreg. Prin urmare,
ei nu puteau dezarma ostilitatea populard decit asigurind o buna admi-
nistragie si o justifie exactd, protejind viata si averea cetdenilor impotriva
abuzurllor i distribuind dupa merit avantajele §i onorurile. Uzurpatia ra-
mine deci, Tn ochii lui Guicciardini, viciul fundamental al stapinirii medi-
ceene, careia nici avantajele pontificatului n-aveau sa-i concilieze simpatia
poporului.

N-au trecut trei ani de la alegerea lui Leon al X-lea §i toate prevederile
lui Guicciardini erau confirmate. Cu toate avantajele pe care pontificatul
le oferea florentinilor, Medicii n-au izbutit nici sa-g1 atraga simpatiile popo-
ru1u1, nici sa-§i creeze un partid devotat. Stapinirea lor, care nu se Inte-
meia decit pe prestigiul pontificatului, se putea prabusi odatd cu disparitia
lui Leon al X-lea. Un singur mijloc ii putea salva: aplicarea unui regim

,,Prmmpu n-au fost inventati in folosul lor, fiindcd nimeni nu s-ar fi ficut rob
pe degeaba; ci in interesul popoarelor, pentru_ca acestea si fie bine guvernate; prin
urmare, de indati ce un principe nu {ine seami de popor nu mai e principe, ¢i tiran®.
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asemanator cu al lui Laurentiu cel Maref, care ar fi respectat institugiile
republicane §i s-ar fi sprijinit pe noua aristocraie a meritului — ,,sul citta-
dini principali e di pit qualita®,

In 1519, cind cu Lorenzo, duce de Urbino, s-a stins descendenta legitima
si directa a lui Cosimo il Vecchio, se atribuia familiei Medici, indeosebi car-
dinalului Giulio de’Medici, intenia de a reda Florentei, dupa moartea lui
Leon al X-lea, libertatea si independenta. Perspectiva aceasta a inspirat o
serie de proiecte constituionale, cuprinse in discursurile lui Machiavelli, Za-
nobi Buondelmonti, Alessandro Pazzi si in Dialogo sul regimento di Firenze
al lui Guicciardini.

Si aceasta scriere politica a lui Guicciardini se leaga deci de una din
crizele constitugionale ale Florentei §i urmareste sa contribuie la -instituirea
unui regim de stabilitate, care sa garanteze independenta i libertatea Flo-
rengel.

Inceput in 1521, ,,a tempo di Leone, trovandomi per lui commissario ge-
nerale nell’esercito cesareo e suo nella guerra contro i Francesi“, Dialogul
a fost terminat cel mai tirziu la Inceputul anului 1526, cind Clemente al
VII-lea era ,,mai puternic decit oricind*.

Ca togi marii publicisti din timpul sau, incepind cu Savonarola si sfirsind
cu Machiavelli, Guicciardini cunoaste teoria celor trei forme de guverna-
mint — monarhia, aristocratia si democragia — §i convine cu filozofii ca
»dintre cele trei forme de guvernamint, cind sint bune, monarhia e cea mai
buna“, fiindca e mai unita §$1 ofera mail multe garangii de continuitate s§i
de rapiditate in expedierea afacerilor. Dar in mod practic, aceste consideragii
nu prezinta nici un interes pentru el. Florenfa nu se gaseste in nici unul
dintre cazurile prevazute de filozofi. Neputind face tabula rasa din trecut,
Florenta nu poate alege decit intre stapinirea Medicilor si guvernul popular.
Orice alt guvern ar fi neputincios sau daunator. Cel mai funest ar fi al
Ottimati-lor, care 2 umplut de violenta istoria Florentei §i a condus infailibil
la tirania unui om sau la anarhia pleber.

Dupa ce criterii se va alege intre cele doua forme de guvernamint? Dupa
criteriul legitimitdgii, care se defineste prin interesul public si asentimentul
popular. Funcgia statului fiind conservarea §1 ocrotirea membrilor care-1
compun, numai guvernul care considera interesul public ca scopul siu suprem
poate fi considerat ca legitim. In sfirsit, acest guvern trebuie sa fie liber
acceptat de catre guvernagi; cu alte cuvinte, trebuie sa fie acord intre guvern
§i guvernagi asupra modului de a ingelege interesul public. In cazul Florentei,
numai regimul republican §i popular intrunea aceste condigii. Guicciardini
se pronunta deci pentru ,guvernul popular®, asa cum a functionat intre
1494 i 1512, dar amendat cu toate reformele recomandate de experienti.
Idealul lui e un sistem care sa concilieze institugiile traditionale ale Florentei
cu nevoia de unitate, continuitate si dreptate a oricarui guvern adevarat.

Florentinii, intocmai ca democrajia ateniana, identifica libertatea cu
dreptul de a participa la guvern. Pentru ei, guvern liber si guvern popular
erau acelagi lucru. Guicciardini se ridica la o conceptie mult mai moderna.
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Libertatea pentru el nu e participare la guvern, ci un sistem de garangii
contra abuzurilor de autoritate. De aceea, pastreaza Marele Consiliu, care
cuprinde pe togi cetagenii ,beneficiati“, adica descendenti ai unor paringi
care au facut parte din vreun consiliu al statului, — vreo 3.200 cetateni la
o populatie de 90.000 suflete — dar ii reduce competenta la aprobarea le-
gilor si la apararea regimului. Adevaratul ,,timone della citta“, va fi Senatul,
organizat dupa modelul celebrului ,,Consiglio de ’Pregadi“ din Venetia.
Cempus din 150 ,cittadini principali e di pi qualia®, el va decide toate
afacerile importante §i va insircina cu execufia lor un Consiliu de Zece,
inspirat tot din Constitugia venetiana.

Proiectul lui Guicciardini incredinteaza deci realitatea puterii unei aristo-
cratii. Regimul ideal spre care tindea era guvernul popular dintre 1494 si
1512, reformat dupa modelul constxtutm venegiene, cu o deosebire care arata
progresul ideilor moderne in spiritul florentinilor. Arlstocrana careia
Guicciardini vrea sa-i incredinfeze puterea nu e aristocragia de_singe —
Ottimati — ci noua aristocratie a inteligentei, a culturii si a meritului.

In 1531, dupa restaurarea Medicilor, cind principalii cetdteni au fost din
nou consultagi asupra reformei constitutiei, Guicciardini recomanda Medici-
lor si pdstreze macar un simulacru al institugiilor republicane, adica toate
consilitle prevazute in Dialog, afara de_ Consiliul cel Mare. Ei nu acorda
ducelui declt un rol de parada, asemanator cu al dogelui venetian. Toata
puterea ar fi in Senat, organ al aristocragiei.

Proiectul lui Guicciardini n-a fost adoptat. Clemente al VII-lea a supri-
mat Signoria, Consiliile si celelalte institugii republicane, si a instituit prin-
cipatul absolut, in folosul bastardului Alexandru de’Medici care a dezono-
rat regimul prin nelegiuirile lui. Cu toate acestea, cind proscrisii au facut
apel la interventgia lui Carol Quintul, Guicciardini a luat apdrarea ducelui,
fiindca citindu-l in faja Imparatului, proscrigii au pus in cauza ultimul rest
al independentei florentine. Pus in situajia de a apara un regim pe care-l
combadtuse, de a justifica abuzurile pe care le dezaprobase si de a lua atitu-
dine contra proscrisilor, dintre care cei mai de seama erau prietenii sdi si
pentru repatrierea carora luptase din rasputeri, Guicciardini a susfinut cauza
ducelui, fiindc2 numai asa se putea salva independenta Florentei.

Dupd asasinarea lui Alexandru, Guicciardini a refuzat ,sa faci pe Bru-
tus si pe Cassius“, incercind sa restaureze republica la Florenta, fiindca
aceasta ar fi provocat intervengia imperiald. Raliindu-se la cauza lui Cosi-
mo I, el a pus in cumpana toatd autoritatea sa pentru a realiza micar o
parte din proiectu]l siu constitujional §i de a concilia suprematia aristocragiei
cu principatul pe care 1l impuneau contigentele externe. Acesta e sensul
condigiilor puse lui-Cosimo de’Medici la alegerea sa.

Astfel sub toate regimurile $1 in toate imprejurﬁrile Guicciardini a cau-
tat sa restaureze principiul aristocragiei de merit, care singur putea, dupa pa-
rerea lui, sa salveze mdependem;a i libertatea Florentei. Fidelitatea faja de
acest 1deal constitule unitatea acfiunii si gindirii sale politice.
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II

Libertatea Italiei

Florenta nu se putea bucura de ,,un regim republican bine ordonat si
stabil decit intr-o Italie ,liberata de tofi barbarii®.

Or, spaniolii care stapineau Regatul napolitan dobindisera in 1522 si
ducarul din Milano. Incercarea francezilor de a recuceri Lombardia dusese,
in 1525, la dezastrul de la Pavia, care facea din imperiali arbitrii intregii
Italii. Republica venefiana si statele din centru erau la discretia lor.

Inca din timpul ambasadei sale din Spania (1511—1512), Guicciardini
ajunsese la convmgerea cd statele italiene nu-§i vor putea apdra independenja
decit manevrind strins intre cele doud puteri rivale, Franta §i Spania. Daca
cele douda puteri nu vor putea fi amindoua alungate din Italia, italienii
trebuie sa impiedice ca cel putin una §i aceeasi putere sa ocupe cele doua
extremitagl ale peninsulei §i sa incercuiasca statele din centru, Florenta si
Roma. Dupa batalia de la Pavia, el i5i da seama ca, daca statele italiene
nu se vor uni contra imperialilor, toate i§i vor pierde independenta. Prin
unire, el nu iIntelege unificarea si centralizarea, ci o coaligle. Initiativa unei
astfel de politici revenea papei, al cdrui interes se confunda cu al tuturor
statelor italiene.

Aceste consideragii au inspirat politica pe care Guicciardini a susfinut-o
pe linga Clemente al VII-lea §i care s-a concretizat in Liga de la Cognac
(1526). Scopul marturisit al Ligii era sa libereze pe Francisc I de conditiile
tratatului de la Madrid. Scopul real era de a izgoni pe spanioli din Italia
si de a preveni orice intervengie franceza. De aceea papa lua contra lui
Francisc I aceleast misuri de precau;iune ca_st impotriva Iui Carol Quintul.
Abia cind lucrurile incepurd sa ia o Intorsatura defavorablla pentru aliati,
papa se arata dispus sa cedeze Frantei Milanul, In schimbul unui concurs
militar efectiv.

Principalul inspirator al Ligii de la Cognac, Guicciardini, a fost numit
locotenent general al papei §i investit cu puteri discregionare pentru condu-
cerea razboiului. Cu toata capacitatea §i zelul lui, el n-a putut impiedica
dezastrul care s-a sfirgit cu celebrul Sacco di Roma (mai 1527).

Cea mai serioasa §i mai vasta incercare facuta In secolul al XVI-lea
de a cuceri libertatea Italiei n-a izbutit, fiindca oamenil nu erau pregatii
pentru sacrificiile necesare si fiindca chiar st spiritele cele mai inalte, in
frunte cu Guicciardini, au conceput libertatea Italiei nu ca un mijloc de a
organiza peninsula Intr-un stat unitar, ci ca o intoarcere la forme politice
invechite.

Idealul lui Guicciardini e ,,di ridurre le cose in termini che in Italia
non ci fussi principe che potessi dare le leggi agli altri”. E politica de echi-
libru care reusise lui Laurentiu cel Mareg si care singura ar fi putut ralia
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toate statele Italiet. In Storia d’Italia, Guicciardini a descris cu preciziune
si patrundere starea de inferioritate in care Italia, divizatd in mai multe
state rivale, se gdsea fata de marile monarhii centralizate care o Inconjurau.
Cu toate acestea el ramine particularist, fiindca unitatea Italiei nu se putea
face in folosul Florentei, si el nu se putea hotari sa-si vada ,,patria“ redusa
la condigia de ,,oras supus“. Ca §i Machiavelli, Guicciardini iubea Florenta
»mai mult decit sufletul sau“. Si in aceasta privinga, el exprima tendingele
cele mai profunde ale timpului sau. Gelozia Intre diferitele state italiene
era inca atit de puternica incit toate, fara exceptie, ar fi preferat suprematiei
uneia din ele staplnirea straina.

Acest particularism ingust era efectul splendidei dezvoltari a comunelor
medicvale. El era rezulratul unor diferite orientari economice si legat de
atitea interese incit beneficidrii lui nu puteau sa admitd ca nu mai cores-
pundea exigentelor timpurilor noi. Italienii Renasterii I§i inchipuiau — s¢i
Guicciardini impartasea iluzia — ca ajunge ca Italia sa scape de barban
pentru a-si redobindi prosperitatea si stralucirea de alta dat.

Victoria Habsburgilor asupra Frangei si intinderea stapinirii spaniole asu-
pra Italiei a accentuat §i mai mult diviziunea statelor care o compuneau.
Ea inseamna sfirsitul puterii internagionale a finangei florentine. Bancherii i
negustorii florentini sint alungati de la Napoli si de la Roma de catre ge-
novezi, din Tarile de Jos de germani §i de genovezi, din Insulele britanice
de englezi. Cimpul de actiune al finantei florentine se reduce aproape exclusiv
la Franga. Instalarea imperialilor iIn Milano a avut ca urmare caderea Ge-
novet sub controlul Spaniei. Astfel victoria Habsburgilor a aruncat capitalul
genovez in tabara imperiald si pe cel florentin in tabara franceza.

In acelag timp, venegienii pierd monopolul comergului cu aromatele. Des-
coperirile geografice mutd axa comerciald a lumii din Mediterana in Oceanul
Atlantic §i rapesc Italiei pozijia predominanta pe care o detinea de la cru-
ciade in comertul mondial. Organizarea ei politici inapoiatd nu-i permite
sa reaciioneze in mod eficace Tmpotriva acestei schimbari si Italia pierde
chiar privilegiile comergului mediteranean. Or, cu disparifia suprematgiei eco-
nomice §1 a independentei sale politice, Italia pierde .condigiile esengiale ale
suprematiei culturale §i artistice pe care o cucerise in timpul Renasterii.

II1

Triumful elementului laic

A treia doringd a lui Guicciardini a fost si vadi ,liberato il mondo dalla
tirania di questi preti scelerati“. Guicciardini i5i petrecuse cei mai buni ani
din viatd in slujba celor doi papi mediceeni, Leon al X-lea si Clemente al
VII-lea, care il coplesisera de beneficii si de onoruri. Firi aceste indatoriri,
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spune el, ,,arei amato Martino Lutero quanto me medisimo, non per liberarmi
dalle leggi indotte dalla religione cristiana, nel modo che ¢& interpretata
¢ intesa comunemente, ma per vedere ridurre questa caterva di scelerati a’
termini debiti, cio¢ a restare senza vizii o senza autorita“ (Ricordi, 28).

Pasajul acesta, foarte pregios pentru lamurirea raporturilor dintre uma-
nismul 1talian §i Reforma, arat2 cit de mult a cintarit in Italia faptul ca
papii erau suverani italieni §i ca interesele bisericii erau girate de italieni.

Guicciardini i5i insugeste atacurile partizanilor Reformei contra ,la am-
bizione, la avarizia e le mollizie de’preti, si perché ognuno di questi vizii
in s¢ & odioso, si perché ciascuno e tutti insieme si convengono poco a chi
fa professione di vita dipendente da Dio; e ancora perché sono vizii si
contrarii che non possono stare insieme se non in un subietto molto strano“’.
(R. 28).

Putem deduce din acest pasaj ca Guicciardini era nereligios? Nu numai
decit. Istoricul elvefian Ernst Walser (Geistesgeschichte der Renaissance, in
»Gesammelte Werke“, Basel, 1933) s-a ridicat cu bunda dreptate impotriva
teoriel lui Burckhardt care vede in paginism una din notele caracteristice
ale omului Renasterii. El arata ca atacurile contra molesimii, lacomiei si
ignorangei clerului sint o veche tradijie medievala §i exprimd mai mult o
opozigie sociala decit o pornire contra bisericii. Nici chiar criticii textelor
sacre care aveau sa faureasca Reformei cele mai redutabile arme contra au-
toritatii pontificale, nu sint insuflefiyi de sentimente antireligioase. Erasm
pretinde chiar ca, indreptind textul Sfintei Scripturi, inlesneste intelegerea
cuvintelor lui Christos, i astfel contribuie la purificarea i intarirea cre-
dingei. Ragionalismul umanist nu s-a indreptat impotriva credingei, ci impo-
triva justificdrii el scolastice §i, daca au fost umanisti indiferenti in materie
de credinga, numarul lor n-a fost mai mare in timpul Renagterii decit in
evul mediu.

E incontestabil ca Guicciardini facea parte dintre acestia din urma. Desi
ideea unui Dumnezeu persista in el §i se exprima intotdeauna cu gravitate,
deismul lui e lipsit de caldura interioara. Principiul interior al religiei, carac-
terul consolant si civilizator al crestinismului 1i scapa. Instinctele sale auto-
ritare repugna acestel religii care predica smerenia §i face din orgoliul, ,fira
de care actiunile oamenilor sint moarte”, un pacat capital. Inteligenja sa
practicd §i pozitivd e insensibild la mister si la mistucism. ,,I filosofi e i
teologi e tutti gli altri che scrivono le case sopra natura, o che non si
veggono, dicono mille pazzie“s (R. 125). Daca recunoaste puterea credingei,
e ca i-a gasit o explicatie ragionald: credinta muti muntii, ca in cazul ase-
diului Florengei, fiindca ,indirjeste“. El se indoieste de adevirul revelagiei

_ * Guicciardini detesti ,,ambitia, licomia §i molegimea preogilor, atit fiindci ficcare
din aceste vicii e odios in sine, atit fiindcd fiecarc §i toate Impreuni se potrivesc pugin
cu aceia care mirturisesc cd gi-au inchinat viaga lui Dumnezeu; §i, In sfirgit, fiinded sint
vicit_atit de contrare Incit nu pot sta impreuni declt fntr-un subiect cu totul straniu®.

5 Filozofii si tcologii §i toyi ceilalji care scriu despre lucruri supranaturale, sau
care nu se vid, spun mii de prostii®.
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si neaga minunile, fiindca nu le poate reduce la forme ragionale. Lucrurile
supranaturale, ca tot ce depaseste natura omeneasca, i inspira un prudent
scepticism. De altfel, ,,0gni religione ha avuto i suoi miracoli, in modo che
della verita di una fede pit che di una altra & debole prova il miracolo“t.
(R. 123). El ride de predicatorii care vorbesc despre Predestinatie, Sfinta
Treime si celelalte articole subtile ale credingei, atragind astfel atenyia po-
porului asupra dogmelor imposibil de demonstrat §i semanind indoiala in
sufletul credinciosilor.

In ceea ce priveste operele pioase (post, rugaciuni, milostenie) ,,che ci
sono ordinate dalla Chiesa“, morala lu1 se reduce la preceptul de ,,non nuo-
cere a alcuno, giovare in quanto tu puoi a ciascuno® (R. 159).

Dar dacd nu cautd In crestinism norma de conduita sau principii de
consolare, Guicciardini tine seama de el ca de o forta sociala. El se fereste
sa se atinga de lucrurile ,,che pare che dipendono da Dio, perche¢ questo
obietto ha troppa forza nella mente degli sciocchi® (R. 253).

Dar respectul pentru conveniente §i tactul diplomatic nu pot ascunde
preferinja sa pentru doctrinele antice care exalta forta individuala si libera
expansxune a personalitaii. Cu o rezerva pur formald (la ntroppa reli-
gione“), Guicciardini se raliaza la parerea lui Machiavelli care vede in cres-
tinism una din cauzele principale ale corupgiei din tmpul sau. ,Fu detto
veramente che troppa religione guasta il mondo, percht effemina gli animi,
avviluppa gli uorhini in mille errori, e divertisceli da molte imprese gene-
rose e virili“7. (R. 254).

Scepticismul religios al lui Guicciardini nu cunoagte alte limite decit ale
stiinget din timpul sdau. El prevede ca marile descoperiri geografice vor cla-
tina interpretarea biblica a lumii fizice. Dar din lipsa unei baze stiingifice,
care nu se va constitul decit in secolul al XVII-lea cu Galileo, Descartes st
Newton, el considera biserica inatacabila pe terenul dogmei. El se indoieste
de izbinda acgiunii lui Luther, fiindecd a atacat dogma in loc sa se mengina
pe teren anticlerical, unde toata Italia l-ar fi urmat.

Guicciardini ramine deci in cadrul bisericii, nu numai din considerare
pentru ,interesul sau particular®, ci fiindca stiinfa nu i-a oferit mijlocul
de a nega dogma. De aceea a murit §i a fost inmormintat ca un crestin
adevarat. Dispozigiile sale testamentare sint ale unui fiu credincios al bise-
ricii care-si recomanda sufletul ,Deo omnipotenti Patri, Filio et Spiritul
Sancto et gloriosissimae matri Mariae, semper virgini et totae Caelesti Cu-
riae“, i5i alege sepultura in Santa Felicita, unde odihnesc stramogii sai §i
lasi o micd suma de bani pentru opera Catedralei Santa Maria del Fiore
si Societdfii San Martino pentru ajutorarea ,,saracilor ruginosi din Florenta®

Scepticismul religios al lui Guicciardini se rasfringe §i asupra conduitei

% ,Fiecare religie a avur minunile sale, incit minunca e slabi dovadi pentru supe-
rioritatea unei credinge fagd de alta

7 ,,S-a spus cu drept cuvint ci prea muled religie strici lumea, fiindci mol egeste
suflletele, inconjurd oamenii cu mii de erori si-i abate de la multe fapte generoase wu
virile
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sale politice. In calculele sale politice, el face abstracyie completd de_morala.
El crede cd salvgardarea societijii poate cere uneori masuri care si fie in
contradictie cu legea morala §i pe care totusi omul de stat nu le poate repu-
d1a fara a-si calca datoria, care nu e datoria comuna. Cind poate, trebuie
sa dea dovada de leahtate, de mila si de bunatate, dar cind nu poate
altfel trebuie sa recurgd la viclenie, la cruzime s§i la ,,poca coscienza®“. Fara
sa Impinga mdlferen;a morala pind la cinism, el nu se lasa stinjenit de
scrupule morale in acfiunea sa politica.

Scrupulul moral e inlocuit prin sentimentul de onoare, ingeles nu in sens
feudal, ¢i modern. Spre deosebire de morala feudala, care constituia apa-
najul unei clase, nogiunea de onoare a lui Guicciardini si a contemporanilor
sai are un caracter profesional §i derivd din noile raporturi ale societayii
mercantlle a Renagsterii (R. 32, 118). Onoarea se confunda cu onestitatea
si Inseamnd respect al anga)amentelor si lealitate in relatiile individuale ale
unei_societdi, a carei activitate se mteme1aza pe credlt deci pe incredere.

Dupa cum acgiunea lui politicd nu se incurca in scrupule morale, acti-
vitatea lui intelectuala nu se lasa stinjenitad de prejudecdsi. Spiritul, judecata,
discernamintul, au domnit suveran 1n Guicciardini. La darul supertor de a
descurca afacerile s1 de a prinde, in multiplicitatea faptelor si confuzia ama-
nuntelor, elementul esential care rezumd tot restul, Guicciardini adauga o
experiena sigurd §i bogatd a naturii omenesti §i a societatii din nmpul sau,
o vie intuijie a evenimentelor, simgul ascusit al p051b11u1111 si, in sfirgit, o
desavirsita supunere la necesitdyile actiunii — toate calitagi care disting pe
adevaratii oameni politici.

Pozitiv §i practic, Guicciardini a ardtat totdeauna cel mai mare dispreg
pentru judecagile generale si absolute. ,E grande errore parlare delle cose
del mondo indistintamente e assolutamente, e, per cosi dire, per regola®
(R. 6). Experienta si observajia nu i-au aratat decit fiinte originale §i fapte
individuale, §i i-au inspirat o 1I'1V11'1C1b113. repulsiune pentru constructiile ab—
stracte. ,,51 vede per esperienza“ — e una din expresiile lui familiare si
caracteristice.

Prin caracterul si ideile sale, Guicciardini exprima exact caracterul si
spiritul societagii burgheze din timpul sau. Cistigul fiind o condigie de exis-
tentd pentru orice intreprindere industriala si comerciala, calculul rece de-
vine principiul fundamental al activitagii burgheze. Toate ideile politice,
economice §i morale ale lui Guicciardini se pot reduce la acest principiu.
Secretul economiei sta, spune el, ,in sapere spendere con vantaggio, ciog
un grosso per ventiquattro quattrini“ (R. 56). Aceeasi prudentd cere ,,di
non spendere in sullo assegnamento dei guadagni futuri, perché molte volte
o 11 mancano o riescono minori del disegno®“ (R. 55). Tipul burghezului asa
cum ne apare cu toate notele sale caracteristice in I libri della famiglia a
lui Leon-Battista Alberti, e precizat si adincit in Ricordi-i lui Guicciardini.

& E mare greseald si vorbegti de lucrurile lumesti fird distinctie §i in termeni abso-
lugi ¢i, cum s-ar zice, dupi reguli®.
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»Mai sperando se non ha in mano®, nu se mulfumeste sa excluda orice
iluzie din calculele sale, ci cautd sa cheltuiascd mai pugin decit cistiga, adicd
sa faca economii. Cru;area liber acceptata e pentru el o virtute; orice chel-
tuiali de prisos, un act de nebunie ,Piu onore 11 fa un ducato che tu hai
in borsa, che dieci che tu n’hai spesi®? (R. 45).

PrmC1p1ul economic se aphca la orice fel de activitate, chiar rehgloasa
si morald. ,,Pregate Dio di non vi trovare dove si perde (R 368) si »guar-
datevi da tutto quello che vi puo nuocere e non giuovare“* (R. 310), sint
normele morale ale unei societdyi inexorabil supuse regimului intemeiat pe cistig.

In virtutea aceluia§i principiu, timpul e considerat ca un capital care tre-
buie Intrebuintat rafional, adica economic. ,,Benche la vita degli uomini sia
breve, pure a chi sa fare capitale del tempo e non lo consumare vanamente,
avanza tempo assai“!! (R. 145). Omul medieval nu prefuia timpul, fiindca
n-avea ce face cu el. Pentru omul Renasterii timpul e unul din factorii esen-
tiali ai productiei i ai succesului, de aceea il menajeaza si il masoara. Oro-
lognle au aparut pentru prima oard in secolul al XIV-lea, in oragele Italiei.
$1 in aceasta privingd, Guicciardini e un pionier al timpurilor moderne. Dupa
precipitare, usurinfa §i risipa, ceea ce el detesta mai mult e inactivitatea:
,»Se bene lo ozio solo non fa ghiribizzi, pure male si fanno e ghiribizzi
senza ozi0“!? (R. 222).

Munca rapionald §i metodicd, savirsita dintr-o necesitate interioara, ca cea
mai puternica afirmare a personahta;u, a constituit baza unet noi culturi,
care a inlocuit cultura placerii subordonata, in evul mediu, ideii de subzis-
tenta. Inlocuind ins3 cultura placerii prin cultura munci, Renagsterea a ris-
turnat toate valorile admise in evul mediu, §i in aceasta privinta Guicciar-
dini e, de asemenea, un fidel interpret al timpului sau.

Insugirile sufletesti sint evaluate dupa acelasi principiu al folosului §1 al
plerderii, pe care sint intemeiate §i regulile de conduita. ,,Assai si vale chi
ha buono giudicio di chi ha buono ingegno“!® (R. 232). ,Piu tengono a
memoria gli vomini le ingiurie che e beneficii... perd, dove gli altri ter-
mini sono pari, guardatevi da fare piacere a uno, che di necessita faccia a
uno altro dispiacere eguale® (R. 263). ,Pil fondamento potete fare in uno
che habbia bisogno di voi... che in uno beneficato da voi... Perd, se non
volete ingannarvi, fate i calcoli wvostri con questa misura“id (R. 264). To-

_ . % ,Mai multi cinste ifi face un galben pe care-l 2i in pungi, declt zece pe care
1-a1 chcltuu

,,Rugau -vi lui Dumnezeu si nu vi aflaji unde se pierde™ §i ,,pizifi-vi de tot
ceea ce vi poate face riu §i nu bine".

1 ,Desi viaga oamenilor e scurtd, totusi, cine stie si prejuiasci timpul §i nu-l pierde
degeaba face progrese destule“.

,,De§1 trinddvia singurd nu face incurcituri, greu se fac incurcituri firi trindivie®.

3 ,Mult mai usor 1zbuteste acela care are judecati declt acela ce are talent®.

,,Oamcnu ;m minte mai mult injuriile decit bmefacenle De aceea, cind termenii
sint_asemindtori, pizifi-vi si faceji cuiva o pldcere care in mod necesar si pricinuiascd
altuia neplicere egali®. — ,Mult mai mult temei poti pune pe cineva care are nevoie
de voi, decit pe cineva pe_care l"m indatorat... De aceea, ca si nu vi Ingelati, inte-
metagi-vi calculele pe aceastd misurd”
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tul e obiect de calcul, de masura, de cintar, izbucnirile violente ale pasiunii,
ca si pornirile generoase ale inimii. ,,Lo sforgarsi qualche volta de ’piaceri
suoi ¢ cosa di grande conforto, ma & nociva, perd ¢ saviezza lo astenersene®
(R. 279). ,,Piace universalmente chi e di natura vera e libera, e & cosa gene-
rosa ma talvolta noce... d’onde non so quale sia da eleggere“i® (R. 267).

Rezumind calitagile si ideile pe care Guicciardini le are sau le admira

— discerndmintul, sensul critic, prudenta, spiritul de observat;le experienta,
etica muncii §i a economiei, setea de glorie si vointa de stapinire — si com-
parindu-le cu ceea ce condamni sau respinge — sensul mistic si religios,
credinta in minuni si in providenid, supunerea fara criticd la autorltate,
rationarea in abstract, neprevederea, pasivitatea etc. — constatam ca in opo-
zitie cu mentalitatea vechii lumi, Intemeiate pe o ordine statica si sub-
ordonata ideii de subzistenga, Guicciardint reprezinta insustrile dinamice ale
noii societati capitaliste care atinsese la Florenta cel mai precoce si mai inalt
grad de dezvoltare. ,,L’'uomo del Guicciardini® asa de sever judecat in nu-
mele moralei absolute sau al ,italianitagii Risorgimentului, a fost in reali-
tate omul Renagsterii, adicd reprezentantul autentic al timpului sau §i tocmai
prin aceasta unul din marile nume ale Italiei §i ale civilizatiei universale.

Extras din ,Italica“. Bolletino annuale del seminario d’italiano dell'Universita di Iasii. I.
1942, p. 12—27.

5 A da uncori drum placenlor e lucru de mare muljumire, dar e ddundror, de
a'ccea ¢ cuminte si te ab;u —, »In general plac oamenii cu firea deschisi §i sinceri,
§i ¢ lucru frumos, dar uneori stricd ... de aceea nu stiu carc e de ales®.
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AGONIA VECHIULUI REGIM FRANCEZ
SI FORMAREA SPIRITULUI REVOLUTIONAR!

La révolution était accomplie quand elle a éclalé.
Chateaubriand

Revolupia franceza? nu s-a marginit si schimbe regimul politic si perso-
nalul administrativ, ci a modificat profund repartitia proprietatii si spiritul
public si a pus bazele unei noi organizatil sociale, care a rezistat tuturor.
tentativelor contrarevolutlonare Aceasta schimbare a fost opera mai multor
secole care, incet §i pe nesimite, au inlocuit un regim intemeiat pe agricul-
tura, printr- -un regim intemeiat pe credit si pe bani. Vechiul regim n-a for-
mat, decit in inchipuirea unor istorici, un bloc care s-a prabusit brusc in
1789, nici Revolugia n-a fost aplicarea preconceputa §i sistematica a pro-
gramului de reforme elaborat de filozofia secolului al XVIIi-lea. Revolutia
franceza a fost deznodamintul fatal §i logic al luptei intreprinse de clasa
mijlocie, inca de la sfirsitul evului mediu, pentru abolirea privilegiilor feu-
dale. Pe masurd ce bmghezm se ridica prin bogagia si cultura ei, rolul aris-
tocragiei feudale scade, 1ar in locul organizagiei sociale intemeiate pe un sis-

! Acest articol congine ideile esengiale din primele patru lectii ale cursulut din anul
curent, consacrat revolugiei franceze.

? Bibliografie: I. Istoria revolugici: A. Mathiez, La Révolution frangaise, Cotl. A Co-
lin, 3 vol, in 16, Paris, 1928; J. Jaurés, Histoire socialiste de la Révolution frangaise,
2e ¢éd.,, 8 vol, in 8°, Paris, 1927. G. Lefebvre, R. Guyot et P. Sagnac, La Révolution
frangatse Col. Pcuples et Civilisations, vol. XIII, Paris, 193C; A. Aluard, Histoire po-
litiqgue de la Révolution francaise, 6¢ éd., Paris, 1926; M. Marion, Histoire financiére
de la France, vol. 1, Paris, 1927; A. Wahl, Vorgeschichte der franzésichen Revolution, I,
vol. in 8°, Tiibingcn, 1905—1906; H. Sée, La wvie économique et les classes sociales en
France auw XVIII siécle, Paris, 1924; La France économique et sociale aw XVIII siécle,
Col. A. Colin, Paris, 1925 si L'évolution commerciale et industrielle sous U Ancien régime,
Paris, 1925; E. Lavisse, Histoire de France, vol. IX'; P. Kropotkin, La Grande Révo-
lunon, P:ms 1925; N. lorga, Essai de synthcsc de l’buto:re de Pbumanité, vol. 1V, Paris,
1926.

Dintre studiile mai vechi, sint indispensabile inci: A. de Tocqueville, L’Ancien régime
et la Révolution, Paris, 1856; H. Taine, Les origines de la France contemporaine, Pa-
ris, ed. noud f. d.; A. Sorcl, L’Europc et la Révolution frangaise, Paris, 1895; H. von
Sybel, Geschichte der Re’uoluttonszeit, Diisseldorf, 5 vol., 1853—1859; W. Oncken, Das
Zeitalter der Revolution, des Kaiserreichs und der Befreiungskriege, Berlin, 1884; The
Cambridge Modern History, vol. VII; Th. Carlyle, The French Revolution, London, 1873
(Trad. fr. 1865, 1912, 1930).

II. Sociologia Revolutici: P. Andrei, Sociologia Revolutiei, lagi, 1920; M. Ralea,
Ideea de revolutie tn doctrinele socialiste, Bucuresti, 1930; W. Sombart, Der modemne
Kapitalismus, Berlin, 1922; Le bourgeois, 1922, trad. fr. Paris, 1925; L. Brentano, Die
Anfinge des modernen Kapitalismus, Minchen, 1916; K. Kautsky, Die Klassengegen-
siitze im Zeitalter der franzésischen Revolution, Sturtgart, 1908.
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tem de privilegii isi face drum idealul unui regim intemeiat pe principiul
egalitdgii civile §i al suveranitagii nayionale. Sistemul parlamentar st monar-
hia constitugionala (sau regimul republican) care deriva din aceasta conceptie
vor constitui programul luptelor politice din sec. al XIX-lea si, mai curind
sau mai tirziu, se vor impune in intreaga Europa. Prin aceasta, importanta
Revolugiei franceze depaseste cadrul ei originar §i devine evenimentul capital
al 1storiel universale de la sfirgitul sec. al XVIII-lea.

Considerata in originea, dezvoltarea si efectele ei, Revolujia franceza
apare ca un gigantic efort de adaptare a institugitlor politice si sociale la
necesitatile morale §1 materiale ale epocii. Cum a aratat-o Karl Marx?, so-
cietatea franceza ajunsese in sec. al XVIII-lea la un grad de dezvoltare in
care fortele de productie materiala se vad contrariate de raporturile de pro-
prietate in care au progresat pina atunci §i care, din forme de dezvoltare
a fortelor productive, devin simple obstacole. Prin aceasta, baza viefii eco-
nomice s-a schimbat §i cu schimbarea bazei economice avea, fatal, sa se pra-
buseasca intreaga suprastructura sociala si politica. Necesitagile unui stat mo-
dern si centralizat nu mai puteau fi satisfacute printr-o fiscalitate feudala.
Prestatiile In natura devenisera un anacronism intr-un regim intemeiat pe
credit §i pe bani. Restricgiile impuse muncii §i comergului prin sistemul regle-
mentarilor, prin regimul corporatiilor §i prin menginerea vamilor interne con-
stituiau piedici supdratoare in calea dezvoltarii economice. Dreptul preemi-
nent al proprietafii funciare nu mai era indreptdtit, de cind a incetat de a
mai fi unicul izvor de bogatie al tarii. Averea mobiliara si industriala a
creat o democratie burgheza care tinde sa inlocuiasca aristocratia feudala,
si totusi dupa cod, munca ramine un defect §i un semn de inferioritate. Un
nobil nu poate munci fara a deroga. ,,El e nobil in masura in care e inutil“.

Prin legiturile multiple ale comergului, burghezia a creat o unitate care
nu mai admitea impdrtirea natiunii in ordine privilegiate gi In provincii pri-
vilegiate, in regimuri de drept scris si de drept consuetudinar, in pays d’Etats
si pays d’élections*, In regimuri diverse de biruri, jurisdicyii, mdsuri §i greu-
tafl. Preeminenta clerului §i a nobilimii devenise o anomalie de cind bur-
ghezia a ajuns sa domine activitatea economica si viata intelectuald a tarii,
lar inegalitatea sociala o inutila §i iritanta ramasita feudala de cind averea
imobiliara §i progresul instructiei au inceput s2 confunde burghezia capirta-
lista si nobilimea de rasa. Astfel, insttugille in care s-a concentrat viaga
publica a vechiului regim nu mai corespund functiei pentru care au fost
create. Revolugia a izbucnit din acest dezacord intre realitate §i institugii,
intre moravurl si legi, Intre tradigie si progres. Rostul ei principal a fost
sa suprime distinctiile juridice dintre clase, sa readapteze institugiile la rea-
litdgile economice §i sa repartizeze din nou clasele sociale dupi rolul lor eco-
nomic.

3 Critique de I'économie politique, Paris, 1928, Préface.

* Les pays d’Etats, erau provincii privilegiate, inzestrate cu stiri provinciale, care
repartizau §i percepeau impozitele, les pays d'élections erau provincii in care impozitele
erau Incasate de functionari regali, numigi élus.
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I

Deformatia monarhiei absolute®

Piatra unghiulara a vechiului regim, monarhia absoluta, printr-o serie de
modificari insensibile, s-a indepartat de principiul el constitutiv i a incetat
de a mai corespunde functiei sale. La sfirsitul secolului al XVIII-lea, deza-
cordul intre ceea ce regele pretinde a fi §i ceea ce este in realitate, e 1z-
bitor.

In teorie, regele e inviolabil si absolut. El reuneste in mfiinile sale pu-
terea legislativa, judiciara si executiva, §i aceste puteri sint in principiu
nelimitate. El n-are sa dea socoteala de actele sale decit lui D-zeu si con-
stiingei sale. Autoritatea sa, delegatie a autoritajii divine, e mai presus de
controlul supusilor sai. Rex, lex. — Si veut le roi, si veut la loi. O tradi-
tie straveche a confirmat §i sporit prestigiul aproape religios al regelui Fran-
tei. Veacuri de-a rindul coroana a fost pentru francezi o chezasie o unitagi
nationale §i un instrument de progres. Triumful monarhiei absolute in Franta
a coincis cu epoca suprematiei ei in Furopa. Cauza dinastiei s-a identificat
cu cauza natiunii. Poporul a acceptat absolutismul si a fost mindru de regele
sau. Patriotismul nu era decit expresia lealismului: wne foi, une loi, un
roi. Dupa domnia lui Ludovic al XIV-lea nici o institugie, nici o categorie
sociala nu mai era in stare si reziste regelui. Stirile generale n-au mai fost
convocate din 1614. Parlamentul® care prin dreptul de remontrania avea
o vaga putere de control asupra activitagii guvernului, putea fi silit sa in-
registreze edictele in sedinte regale, si nu o data a fost vorba de desfiinjarea
lor. Regele e legislator suveran, comandant suprem al armatei §i stapin abso-
lut al ruturor veniturilor statului. Domnitor intr-o tara unificata de 25 de
milioane de locuitori, regele Frantei pare un adevarat ,imparat“, nu numai
in regatul sdu, ci in intreaga Europa occidentala.

In realitate, urmagii lui Ludovic al XIV-lea nu mai comandau nici antu-

5 G. Pagts, La monarchie d’Ancien régime, Coll. A. Colin, Paris, 1928; Ph. Sagnac,
La chute de la royauté, Paris, 1909; P. Viollet, Le roi et ses ministres pendant les
trois derniers sitcles de la monarchie, Paris, 1912; E. Lavisse, Histoire de France, vol. IX},
Paris, 1909; F. C. Montague, The government of France, in The Cambridge Modern
History, vol. VII; A. Chérest, La chute de I Ancien régime, 3. vol., Paris, 1854—1887.

6 Parlamentul nu era un corp reprezentativ si legislativ, ci o institugie judiciari, prin-
cipalul corp de justitie al vechiului regim francez. Existau treisprezece parlamente, dintre
care cel din Paris a jucat un rol politic important, mai ales in sec. al XVIII-lea. Che-
mat si fini registrul legilor pe care avea si le aplice, Parlamentul din Paris si-a arogat
dreptul de-a examina, de-a remontra, de-a modifica §i de-a respinge legile care-i crau
prezentate spre inregistrare. E adevirat ci regele putea impune Inregistrarea in sedinge
regale (lits de justice), dar remontrantele Parlamentului dideau loc la discugii in care
opinia publici gisea prilejul si intervini §i si critice guvernul. Conflictul monarhiei cu
Parlamentul a fost unul din cpiscadele cele mai dramatice din istoria Frangei in sec.
al XVIII-lea §i una din principalele cauze ale convocirii stirilor generale.
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rajului lor imediat. Institugia monarhica, asa cum a fost organizata de Ri-
chelieu si de Ludovic al XIV-lea, 1mp11ca o concentrare a afacerilor care
intrecea puterile fizice ale unui om, oricit de exceptional ar fi fost. Cu
tot autoritarismul sau, Ludovic al XIV-lea a trebuit sa recurga la ajutorul
birourilor s al comisilor Pe masura ce monarhia se centralizeazd, secretarii
de stat devm mai influenti §i birourile mai mdependente Cum inmultirea
necontenitd a afacerilor nu mai permite regelui si-si dea avizul asupra tutu-
ror chestiunilor, ele sunt rezolvate de birouri. Astfel se constituie o puternica
birocragie care acapareazd toate afacerile statului. Centrul puterii trece din
miinile regelui, in miinile consiliilor regale si dacd, cu toate acestea, Ludovic
al XIV-lea si-a pastrat pma la sfirsit autoritatea, e cd el a rdmas stapin
pe alegerea ministrilor sai §i a stiut s2 le coordoneze activitatea. Succesorii
sdi pierd si acest privilegiu. Coteriile de la curte sau intrigile favoritelor de-
cid de alegerea ministrilor, fara a lua in consideragie capacitatea si compe-
tenta lor. Ministrii pierd orice stabilitate. La sf?rsitul vechiului regim, Franta
a avut 19 controlori generali (ministri de finange) in 25 de ani.

In absenta inigiativei regale, primul ministru ar fi putut, ca in Anglia,
sa coordoneze activitatea colegilor sii. Dar Ludovic al XV-lea desfiinjeaza
acest post §i prin aceasta agraveaza anarhia ministeriala. Fiecare ministru
Isi are politica sa, fiecare vrea sa inoveze, fiecare procedeaza dupa bunul sau
plac, fara sa tina seama de programul si de activitatea colegilor sai. Mi-
nistrul marinei, Sartine, angajeazﬁ in 1780 cheltuieli de milicane fara- stirea
si aprobarea colegului sau de la finante. Rezultatul e haos, arbitrar si pre-
potenid. In toata Franta nu-i decit un strigat contra ,,despommulm minis-
terial“.

In administragia provinciala, aceeasi evolune Reprezentangi $1 organe ale
puterilor centrale, intendenii nu erau la inceput decit niste simpli ancheta-
tori. Ei n-aveau birouri §1 administrau prin subdelegati. Dar la sfirsitul
domniei lui Ludovic al XIV-lea, competenta lor s-a largit considerabil. Dis-
tanta de la centru §i dificultdtile comunicagiilor le lasa o larga inigiativa pe
care o folosesc pentru a se face aproape independenii. Treptat-treptat, ei
se ocupa de. totul, intervin pretutindeni, repartizeazi impozitele, suprave-
gheaza corporatiile mdustriale si asuma tutela comunelor rurale, — intr-un
cuvint acapareaza un numar asa de mare de chestiuni incit nu le meu pot
rezolva fara avizul subordonatilor lor, ad1ca al birourilor, care iau in pro-
vincie o dezvoltare tot asa de mare ca §i la centru. Din precedente acumu-
late, intendenta fsi creeazd traditia §i regulile ei. Franta ajunge astfel si fie
guvernatz de treizeci de intendenti, care in ochii supusilor reprezentau statul
st regimul monarhic.

Evolugia aceasta a fost cu atlt mai rapida $i mai completa cu cit auto-
ritatea cotropitoare a intendengilor n-a fost ingradita de nici o putere lo-
cald. Elemente pentru o autonomie provinciala au existat, dar ele au fost
indbusite. Franfa s-a alcatuit din provincii cu origine, populatie, traditie si
economie diverse, cu un patriotism local. Dar evolugia istorica a statului
francez a nivelat aceste diferente §i a modelat viata provinciald dupa viaga
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capitalei. Organele viegii provinciale, stirile, au fost desfiinjate, cu exceptia
unora dintre provinciile periferice sau recent anexate. La fel s-a intimplat
cu institugiile municipale. Atita vreme cit orasele au avut de luptat cu feu-
dalitatea, regele le-a susginut. El le-a inzestrat cu llbertal;l $i le-a incurajat
efortul spre autonomie. Dar cind feudalitatea a incetat de a mai fi pri-
mejdioasa, coroana n-a mai lisat oraselor decit o umbrd de autonomije.
Functiile municipiilor au fost scoase la mezat intocmai ca celelalte funcyii
ale statului, constitugiile municipale modificate, gestiunea financiara pusa
sub controlul intendentului.

Incercarea de-a asocia_poporul la opera de guvernamint, creind adunari
provinciale caré si repartizeze §i sd perceapa impozitele, sa execute lucrarile
publice si si exprime doringele provinciei, venea prea tirziu si a fost prea
limitatd pentru a mai putea transforma Franfa, pe cale pasnica, intr-o mo-
narhie constitutionald. Necker a instituit in 1778 doua aduniri provinciale
in Berry si Haute-Guyenne, si reforma a fost extinsa in 1787 asupra tuturor
provincitlor in care nu existau stiri provincrale. Dar Parlamentul a rasculat
poporul si a impiedicat constituirea adundrilor. Reforma era impopulara,
fiindca venea de sus. Insesi binefacerile regelui devenisera suspecte si de
aceea proiectul, izvorit din intentgiile cele mai bune, n-a fost decit un prilej
de teribile umiliri pentru coroana.

Intreaga Franta a ajuns astfel sub stapinirea unei birocragii cu compe-
tenfa nelimitatd. In comparatie cu administragia altor tari, birocragta fran-
ceza a fost luminatd §i progresista. Unii din conducatorii ei, patrunsi de
spiritul umanitar si suingific al secolului, au contribuit din toate puterile
la ridicarea nivelului de cultura si de bundstare a populatiei. Din mijlocul
intendengilor s-au ridicat tofi ministrii de finante din secolul al XVIII-lea
s o seama de economisti de valoare, ca d’Aguesscau, Dupont de Nemours
s1, cel mai ilustru dintre toti, Turgot.

Cu toate acestea, viciile sistemului au fost enorme si grave. Actiunea
cotropitoare a statului a Inabusit inigiativa particulara §i a impiedicat aso-
ciagia spontana. Astfel s-a inradacinat obiceiul de-a astepta totul de la stat,
st urmarea a fost ca statul a fost facut responsabil de toate relele de care
sufered societatea. Mai ales in pericade de criza, cind nemulpumirile izbuc-
neau in revolte, birocraia s-a dovedit incapabila de-a face fard situatiei.
Mecanismul ei, ingreuiat de numarul excesiv al functionarilor, creati prin
sistemul venalitagii, nu s-a putut adapta cu destuld usurinta si energie la
greutatile cu care avea sa lupte.

De aceste defecte suferea indeosebi organizatia )ustmel Coexistenfa, pe
linga justitia regald, a unor justitii senioriale, eclesiastice $i municipale, nu-
mdrul excesiv al gradelor de jurisdictie, mulnphcuatea neinchipuita a tribu-
nalelor, imprecizia sferei lor de competenta, repartigia inegala a )urnsdlc;u—
lor inferioare, complicatia procedurii, durata indefinita a proceselor st ,,til-
haria“ oamenilor justigiei, au fdcut din aceastd institugie cel mai odios mijloc
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de opresiune al vechiului regim. ,,Administra;ia justigiei, scrie Arthur Young,
era infam de pargiald si de corupta... In aproape toate cauzele decidea in-
teresul, si vai de cel ce n-avea, pentru a-si cistiga bunavointa judecatorilor,
o femeie frumoasi sau altceva®“. Procedura penala, barbara si arhaicd, era
odioasd indeosebi prin regimul de favoare aplicat privilegiatilor: caietul sta-
ri a treia de la Rochelle cere egalitatea pedepsei capitale, indignat ca omul
de rind era spinzurat, iar nobilul decapitat. Dreptul de suveran judecator al
regelui nu mai serveste decit pentru a adauga la viciile maglstraturu incon-
venientele arbitrariului regal. Regele poate cita pe oricine Inaintea unei co-
misii extraordinare §i poate condamna la inchisoare pe oricine si fdrd jude-
cata prin asa-numite letires de cachet.

Nicaieri insa arbitrariul, neprevederea si incoerenta guvernului regal n-apar
mai limpede decit in istoria finantelor. Regele considera' tara ca domeniul
sau propriu, de ddministrarea careia n-avea sa dea nimanuia socoteala, si,
ca orice mare senior, el cheltuia fara si numere. Potrivit unei declaragit
a contelui d’Artois, regele n-avea sa-§i potriveasca cheltuielile dupa venitu-
rile sale, ci veniturile dupa cheltuielile sale. De aceea, cu toata prosperitatea
necontenita a economiei franceze 1n sec. al XVIIl-lea, guvernul nu mai
gaseste, nici in timp de pace, mijloacele de existenta $i e silit, din ce in
ce mai des, si faca apel la Imprumut §i sa uzeze de expediente ca vinzari
de slujbe, anticipatii, aliendri de domenii, consolidari forgate si reduceri de
rente. La sfirgitul vechiului regim, toate expedientele au fost epuizate. Fa-
limentul general era pe buzele tuturor, dar, de teama unui razboi civil, nici
un ministru nu indraznea sa-1 propund. Riminea remediul, preconizat deja
de Vauban in La dime royale, incercat de Necker si de Calonne, dar tot-
deauna ocolit de prlnleglap repartizarea impozitelor asupra tuturor cetate-
nilor. Refuzind in 1788, sub presiunea opiniei publice, 1nreglstrarea unor
noi impozite $i imprumuturi, Parlamentul a silit monarhia sa convoace sta-
rile generale. Starea a treia, patrunsa de adevarul cuvintelor lui Mirabeau
ca ,deficitul e tezaurul nagiunii®, s-a folosit de strimtoarea financiara a mo-
narhiei pentru a lua garangii contra despotismului §i pentru a obgine o con-
stitugie nagionala.

‘Fapt §i mai grav, regele nu mai poate conta nici pe armata. Sub influenta
ideilor noi §i sub presiunea evenimentelor, armata se descompune. Ofiterii
superiori, inaintafi prin favoare, erau lipsifi de autoritate §i detestafi. Ofi-
terii inferiori erau nemulfumifi din cauza edictului din 1781 care, cerind
patru grade de nobletge pentru a ajunge capitan, le inchidea accesul la gra-
dele superioare. Trupa, atinsa de propaganda revolugionara, e nemuljumita
de tratamentul brutal, de micimea soldei si de neregularitatea pligilor. Sol-
dagii discutd ordinele, fac politica, sint gata de revolta. In cursul agitatie
parlamentare din 1788 s-au produs simptome caracteristice de defectiune.
La Rennes, trupa a refuzat sa traga asupra multimii, iar la Grenoble sol-
dagii au fraternizat cu manifestangii. La Melun, ofiterii prefera sa-si dea de-
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misia decit sa verse singele concetagenilor lor. Ei sacrifica interesul regelui
sentimentelor lor de onoare sau de umanitate §i intereselor lor de casta.
Convingerea generala e ca ,,soldagii francezi nu vor trage niciodata asupra
poporului®. Spiritul general care anima nagiunea a pdatruns §i in armata.

In rezumat, regele, absolut §i inviolabil in teorie, a pierdut directia $i
controlul administragiei publice. Puterea a trecut in mina secretarilor de stat,
dominati si el de coteriile de la curte, $i in mina intendengilor, demorali-
zati sau atingi de spiritul de libertate. Regele a incetat de a mail fi un
factor de progres inauntru, un instrument de glorie in afara.

Domnia lui Ludovic al XV-lea si a lui Ludovic al XVI-lea n-a fost
decit un sir neintrerupt de greseli si de umiliri. Si totus, prin forja tradi-
tlei, prestigiul regelui e Incd imens. Pentru marea majoritate a poporului
francez, regele e inca seful apalam nanonale paznicul linistii dinduntru,
proteguitorul natural al celor napastuifi. Nimeni nu-si 1nch1pu1a ca o tara
mare ca Franga ar putea trai ca republicd. Caietele, care exprima mai fidel
sentimentele {drii in preajma revolugiel, nu contin nici o critica la adresa
regelui. Nici un taran, nici un muncitor nu se gindeste sa-i atribuie relele
de care sufera sau sa-l faca raspunzator de abuzurile agengilor sai. Cre-
dinga universal raspindita e ca raul vine de la anturajul regelui si ca toate
abuzurile ar fi indreptate daca ele ar ajunge la urechile regelui: Ab, si le roi
le savait!

Patura cultd a societajii nu era mai pugin monarhista. Dar ea visa o
monarhie organizata s§i rationald, respectind ,,drepturile omului® si guvernind
dupd legi. Fa a cautat sa fixeze limite puterii arbitrare a monarhului,
§i prin aceasta a pus in discugie problema originii suveranitagii §i esenta regi-
mului monarhic. Voind sa organizeze monarhia, opinia luminata a despoiat-o
de atributele divine ale suveranitagii $i a pus in circulatie idei republicane.
Astfel, daca in 1789 nimeni nu se gindea la abolirea monarhiei, starea de
spirit a paturii conducdtoare era deja republicanda. Aga se explica usuringa
cu care nafiunea s-a raliat la republica, cind regele s-a dovedit infidel func-
tiei sale de monarh constitugional si de aparator ereditar al independentei
nagionale,

Asadar, institugia monarhica nu mai pastreaza decit aparentele puterii
s stralucirii de odinioara. Forgele care susgineau cladirea impozanta a vechiu-
lui regim, puterea militara i disciplina sociala, erau ruinate la baza. In
fata nagiunii, unanim patrunsa de necesitatea unei reorganizari a statului, re-
gele nu va putea opune, in momentul crizei hotaritoare, decit o vointa so-
vaielnica §i o totala lipsi de ingelegere a situatiei. Iar aceia care ar fi avur
interesul §1 dorinta sa apere monarhia au fost dezarmagi de mai Inainte
prin politica tradigionald care i-a scos din viata publica. Inlaturind orice
rezistenta §i orice opozigie, monarhia franceza a distrus ea insasi forgele
pe care s-ar {1 putut sprijini in momentul crizei supreme.
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IT

Dezagregarea claselor privilegiate’

O subversiune tot asa de radicald s-a produs in raporturile de avere,
de influentd si de cultura a diferitelor clase, fara ca o schimbare corespon-
dentd si se fi savirsit in constltugla polltlca a garil. Cele doua ordine pri-
vilegiate, clerul si nobilimea, pastreazd, din punct de vedere juridic, o si-
tuatie preeminenta, desi de mai bine de un secol au pierdut directia activi-
tafii economice §i intelectuale a natiunii.

Primul ordin al societdgii si cel mai bine organizat, clerul, a fost princi-
palul sustindtor al monarhiei absolute. Principiille de baza ale monarhiei s
ale bisericii erau aceleasi. Soarta lor era indisolubil legata. Veacun de-a
rindul, clerul catolic a susginut nazuintele poporului francez spre cultura,
unitate §i putere, i-2 comunicat idealul siu de disciplind §i de autoritate,
l-a format dupa tradifia romana. Biserica i-a protejat adolescenfa §i i-a
calauzit primii pasi ai maturitdgii. Iar cind, din anarhia feudala, s-a ridi-
cat monarhia moderna, biserica a dat regilor Frantei, prin ungerea din ca-
tedrala de la Reims, consacrarea religioasd §i i-a proclamat reprezentansi ai
autoritatii divine pe pamint. In schimb, monarhia a confirmat situagia pri-
vilegiata a clerului. Catolicismul era singura religie recunoscutd de lege.
Clerul era singurul ordin inzestrat cu institugii autonome. El dispunea de
jurisdictii particulare i era reprezentat pe linga suveran de o institugie auto-
noma, ,,adunarea generald a clerului“. El ginea registrele stdrii civile si po-
seda monopolul invatamintului public.

Tot asa de puternic era clerul prin bogatia lui. Compus din circa 130.000
de membri (70.000 de preoti si vicari, 60.000 de cdlugiri si cilugarite), clerul
poseda o avere imobila de 4 miliarde livre?, aducind un venit anual de
80—100 de milioane livre, la care se adauga 120 milioane livre provenind
din dijme — un venit egal cu ;umatate din bugetul statului. Aceste bogayii
erau cu atlt mai invidiate cu cit erau privilegiate. Clerul era scutit de
impozite si nu contribuia la sarcinile publice decit cu o parte infima in
raport cu veniturile sale: 5—6 milioane consimgite voluntar §1 acoperite
prin imprumuturi ale caror interese le plitea, In mare parte, regele, adica
tot statul.

T A. Aulard, La Révolution et la féodalité, Paris, 1914; G. Lefebvre, Les recherches
relatives & la répartition de la propriété et de lexploitation fonciére a la fin de ['Ancien
régime (in Rewue d’bistoire moderne, 1928); A. Babeau, La Province sous UAncien ré-
gime, Paris, 1874; H. Doniol, La Révolution francaise et la féodalité, Paris, 1874; E. de
Pressensé, L'Eglise et la Révolution francaise, Paris, 1889; P. de la Gorce, Histoire reli-
gieuse de la Révolution, 5 vol., Paris, 1909—1922; A. Sicard, L'ancien clergé de France,
Paris, 1893; A. Aulard, Le christianisme et la Révolution, Paris, 1924,

8 Livra avea la sfirsitul secolului al XVIII-lea valoarea intrinseci a unui franc aur,
dar puterea ci de cumpdrare era de doud sau de trei ori mai mare.
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Repartigia acéstor bogagii a constituit un adevarat obiect de scandal.
Cita vreme episcopii dispun in medie de un venit anual de 100.000 livre, unii
de 203, 300.000, si chiar de 800.000 livre, imensa majoritate a prevgilor de
la gara sint redusi la ,,congrua“ de 700 livre pe an pentru preoti si 350
pentru vicarii lor. Preogii de la tara formau un adevadrat proletariat ecle-
ziastic, animat pe de o parte de puternice resentimente contra clerului
inalt de care se vede exploatat si dispreguit, iar pe de alta, de o vie sim-
patie pentru poporul de jos cu care se 51m;ea solidar. ,,Interesul poporului
sial preoplor este inseparabil, declara in 1788 clerul din Dauphiné. Daca
poporul scapd de opresiune, preotii se vor ridica si ei din starea de degla—
dare in care i-a aruncat clerul Inalt“. Astfel, o prapastxe s-a sapat Intre
Llervl de sus s1 clerul de jos, si antagomsmul care-i desparte va permite
in 17 iunie 1789, transformarea starilor generale in Adunare nagionala.

Situagia sociald si materiald a clerului este deci aproape aceeasi pe care
a avut-o in evul mediu. Dar spiritul care il anima s-a schimbat. Zelul apos-
wlic s-a racit, disciplina a slabit, indiferenta religioasa, chiar si ateismul,
erau foarte raspindite, mai ales in sinul clerului inalt. Scepticismul deveni
un indiciu de educatie aleasa. ,,Un preot simplu trebuie sa creada putin,
a spus Chamfort, altfel ar trece drept ipocrit, dar nu trebuie sa para nici
prea convins, altfel ar trece drept intolerant. Dar marele vicar poate su-
ride la un cuvint de spirit contra religiei, episcopul va ride de-a binelea,
iar cardinalul va adauga un cuvint de la sine“. Episcopi ca Talleyrand,
Rohan si Brienne 1si afisau ostentativ necredinta §i imoralitatea.

Membrii clerului superior, care dau tonul § atrag atengia publicului,
stau la Curte sau la Paris, duc viata mondena a aristocratiei laice. Din 135
de episcopi si arhiepiscopi, nici unul care sa nu fie nobil. Ei tin casa des-
chisa, dau serbdri g1 vineaza. Au palate la Paris si vile de placere la tara.
Louis-Joseph de Montmorency-Laval, episcop de Metz, tinea la Frascati, linga
Metz, casa deschisa pentru ofiterii garnizoanei din Lorena §i pentrn tou
ofiterii in misiune care treceau pe acolo. Arhiepiscopul de Toulouse si-a
construit la Brienne un palat inzestrat cu luxul si cu confortul unei ,case
princiare“. O suta de cai §i o suta cincizeci de clini de viniatcare stateau
intotdeauna la dispozigia oaspegilor. Arhiepiscopul de Narbonne, Dillon, sta-
tea doua saptamint pe an la Narbonne, sase la Montpellier, unde prezida
starile provinciale 1ar restul timpului il petrecea la Paris §i la Hautefon-
taine, in Normandia, unde vina de trei ori pe saptamina s intreginea o
trupa de actori. Cardinalul Louis de Rohan, arhleplscop de Strasbourg si
conte imperial, care putea gazdui in castelul sau din Saverna 600 de oas-
peti, didea cele mai vestite §i mai somptuoase serbari din Franta si Ger-
mania ntreaga.

Cea mai mare parte a episcopilor lasd in seama unor vicari mdephmrea
indatoririlor lor canonice. Ei nu predxca s1 nu fac vizite canonice nici chiar
in umpul scurt pe care-l petrec in diocesele lor. Clerul fnalt uitd tot mai
des obligapiile legate de funcgiile si averile ecleziastice. Astfel, caietele se
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pling de neglijenta cu care prelagii isi indeplinesc datoriile de caritate, de
asistenta §i de instructiune.

Cu tot progresul spiritului ,filosofic“, laic, clerul ramine tot asa de
intolerant, ca In secolul precedent. El refuza sa recunoasca protestangilor
existen{a legala §i continua pina la revolugie sa ceara inchiderea templelor,
dizolvarea adunarilor protestante si arestarea pastorilor. Dar legile contra
ereticilor au devenit inaplicabile si biserica insasi e silita s-0 recunoasca §i
sa ceara o alta legislajie mai ,,puyin severa, dar mai riguros aplicata. Cauza
intolerantei e definitiv pierdutd, catre 1770 ulumii protestanyi condamnagi la
galere sint pusi in libertate, iar in 1787 regele acorda protestangilor starea
civila i drepturile cetdtenesti.

Clerul ramine strins legat de vechiul regim. Daca unii prelagi ,liberali”
$i ,nationali“ viseaza o monarhie temporald e ca ministrii reformatori ca
Turgot i-au ameningat privilegiile. Contra impietarilor ,,despotismului lu-
minat“, clerul intelege sa ramina primul ordin al (arii §i sa-si conserve
intacte privilegiile, si de aceea ar fi facut bloc contra revolugiei, daca clerul
de jos, din primele zile ale revolugiei, n-ar fi fdcut cauza comuna cu starea
a treia, din resentiment pentru clerul Inalt, frivol, egoist si asupritor.

In termenii actelor oficiale, nobilimea forma ,al doilea ordin®, ,bratul
drept“ §i ,,cel mai puternic sprijin al coroanei“. In realitate nobilimea nu
era declt o masa inorganica si amorfa, fara cadre bine definite §i fara con-
stiinfa unor interese colective. Nasterea incetase, de la sfirgitul evului me-
diu, de a mai constitui baza esentiala a nobilimii. Vechea nobilime mili-
tara, nobilimea de rasa, a disparut in mare parte. Locul ei I:a luat nobilimea
noua, in mare parte de origine parlamentara. In afard de dreptul regelui
de a acorda sau de a vinde scrisori de noblete, 4000 de functii administra-
tive, judiciare si financiare confereau calitatea de nobil. Venalitatea func-
tiilor 1 pretul relativ mic al diplomelor de noblefe permiteau oricarui im-
bogatit sa patrunda in mijlocul nobilimii, si in adevir, de la sfirsitul evului
mediu, ascensiunea clasei de mijloc catre nobilime a fost neintrerupta. Ast-
fel corpul nobilimii, a ajuns la sfirsitul vechiului regim sia cuprinda aproape
tofl oamenii bogafi, incit, dupa expresia lui Turgot, ,cauza privilegiagilor
a devenit cauza celor bogati contra celor siraci“. Dar unul din mijloacele
principale de innobilare a fost intotdeauna uzurpagia. Colbert a incercat
sa alcatuiasca un tablou general si complet al nobilimii si s3a ia masuri con-
tra uzurpatorilor de titluri nobiliare. Dar incercarea lui a esuat din lipsa
unui criteriu sigur care sa permitd deosebirea nobililor adevirati de cei falsi
si din cauza abuzurilor la care operatia a dat loc. La inceputul secolului
al XVIII-lea s-a renuntat la asemenea incercari, dovedite zadarnice. De aici
dificultatea enorma de-a defini exact ordinul nobilimii.

Talleyrand a distins sapte sau opt nobilimi: o nobilime militard §i una
administrativd (noblesse d’épée et noblesse de robe); o nobilime de curte si
una_ de provincie, o nobilime veche si una nou3, o nobilime mare s1 una
mica. In realitate, diviziunea nobilimii era si mai mare. Taine evalueazi
numarul privilegiagilor la 270.000, dintre care 140.000 fn nobilime, iar
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130.000 in cler. In mijlocul acestor privilegiati, cele 4000 de familii (circa
20.000 persoane) prezentate regelul, adica admise la curte, formeaza o cate-
gorie aparte, o aristocragie in mijlocul unei aristocragii. Membrii el posedd
domeniile cele mai intinse si se bucura de favorurile cele mai mari. Toate
funcyile importante §i lucrative sint pentru ei. Toate sinecurile, laice sau
ecleziastice, sint pentru ei sau pentru ai lor. Ei consuma jumatate din buge-
tul bisericii §1 a sasea parte din bugetul statului.

Nouasprezece capitole nobile de barbati, douazeci si cinci capitole nobile
de femei, o suta gaizeci comanderii de Malta sint pentru ei. Episcopatul,
ilustrat in secolul al XVIII-lea de atitea nume fara stramosi, se inchide
acum candidagilor ridicagi de jos. In 1789, tofi episcopii sint descendentii
unor familii nobile. Din 1100 abagii de barbagi si 668 abatii de femer, trei
sferturi erau ale lor. Intr-un cuvint, cele 1500 de sinecuri ecleziastice, de
care dispune regele, le sint atribuite lor printr-un sistem de gratificare si de
remunerare scandalos.

La fel cu beneficiile laice, curtea i administragia sint pline de posturi
considerate oficial ca sinecure: demnitagi de curte, care nu mai sint decit
titlurt onorifice, insotite de dotatii splendide, posturi administrative, fara
obliga;ia pentru titular de-a presta vreun serviciu util societagii sau retribuite
in afara de orice proporgie cu serviciul prestat, slujbe indeplinite de suplini-
tori in timp ce titularul rezidd la curte §i incaseazd cea mai mare parte din
leafa. Marn ofiteri ai palatului, guvernatorii caselor regale, capitanii capi-
taniilor, sambelani, paji, dame de onoare, gentilomi ordinari, secretarii ca-
merei, lectoru i scriitorii cabinetului, medici, capelani, duhovnici, pe linga
rege, regind, conte de Provense, conte de Artois, surorile, mdtusile regelui,
copiit lor, membri1 casei mlhtare, tofl aparfin noblhmu mari §i costa 30
milioane pe an, 1/16 din bugetul statului. Lor le sint rezervate 44 posturi
de guvernatori generali de provincie, cele 407 posturi de guvernatori part1—
culari, cele 66 locotenente generale etc. — funcyi de parada, plitite intre
16 §i 160.000 livre si lipsite de orice atribugie. In Languedoc, pays d’Etats,
cele trei comandamente de Tournon, Alais, Montpellier, create in timpul
razboaielor religioase pentru a-1 supraveghea pe protestanti, aduc titularilor
lor 16.000 livre pe an, desi si-au pierdut de mult orice ragiune de-a fi. Se-
cretarul general al dragonilor si cel al elvetienilor cistiga fiecare, pentru o
functie fictiva, 20.000 si 30.000 de livre. Fiul lui Machault, ca intendent al
marinei, incaseaza 18.000 de livre pentru doua semnaturi pe an.

In afard de aceste dotagii ordinare, nobilii de la curte primesc sume enor-
me in pensii $i grauficapi. Principii coroanei sint, fireste, in fruntea bene-
ficiarilor. Contele de Toulouse, care are un venit de 1.700.000 livre, pri-
meste 100.000 livre pe an, iar ducele de Chartres 150.000. Fratii lui Ludo-
vic al XVI-lea, contele de Provense §i contele de Artois, primesc in gratifi-
cafii, primul 25 milioane, al doilea 56 de milioane. Ducele de Orléans, varul
regelui, pe linga un venit anual de 8 sau 9 milioane livre mai obgine o pensie
de 50.000 livre §i izbuteste cu toate acestea sa lase In 1789 o datorie de
75 milioane. Ceilalgi principi primesc in proportie cu rangul si gradul lor de
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inrudire: Condé 12 milioane in total, Noailles doua milicane pe an. Regele
plateste datoriile, rdscumpara mosiile si doteaza fiicele curtezanilor sai. El
a platit de nenumarate ori pierderile de joc ale reginei, doui milioane pier-
dute de Artois. Favorita Mariei Antoinetta, contesa de Polignac, primesie, in
afara de pensia de 700.000 livre pe an, 500.000 livre pentru a-si marita fiica,
400.000 livre pentru a-si plau datoriile. Trei mosii ale familiei Polignac in
valoare de 4 milioane livre, au fost rascumparate de rege pe pretul de 12
milioane. Dintr-un imprumut de 100 milioane realizat de Calonne, 75 de
milioane au fost acaparate de curtezani. Si aceste prodigalitati par atir de
naturale incit sint specificate in registrele ministerului.

Rezultatul sistemului e ca2 toata lumea de la curte intinde mina. Prin
cipala preocupare a curtezanilor e sa faca curte persoanelor influente: favo-
ritelor pe timpul lui Ludovic al XV-lea, ministrilor si prietenilor Mariei
Antoinetta pe timpul lui Ludovic al XVI-lea. Dupa expresia energica si justa
a lu Chamfort, ,curtezanii sint cersetori imbogatiti din cersit“. Nici o mi-
rare, daca curtea apare ca ,mormintul nagiunii“, cind, in 1781, ,Darea de
seama“ a lut Necker, dezveleste publicului enormitatea sumelor distribuite
in pensiuni, nici o mirare daca publicul repeta ca o osinda, spirituala invec-
tiva a lui Beaumarchais: ,,Noblesse, fortune, un rang, des places ... Qu'avez-
vous fait pour tant de biens? Vous wvous étes donné la pcine de naitrc!” ...

In timp ce nobilimea de la curte ducea, din prodigalitatea regelui, o viaga
de lux si de placeri, restul clasei nobile era obligat si se multumeasca cu
rentele feudale, rau definite i foarte impopulare. Nobilimea mijlocie, care
petrece o parte a anului la orag, iar restul la tara, servea un timp in armata
sau in marina, apoi se consacra agriculturii gi, uneori, literelor. Cu tot traiul
lor ,,nobil“, cei mai mulfi o duceau greu. Dar nobilimea mica trdia in mi-
zerie. Conditia ei nu se deosebeste de a taranilor declt prin scutirea de impo-
zite. Dar cum, in ceea ce privea proprietatea, scutirea nu se aplica decit unui
lot de patru ,,pluguri proprietarul nobil, chiar cind ar fi avut gustul §i pu-
terea de a-¢i cultiva fnsusi toatd mogia, era obligat si arendeze sau si dea
in parte restul si sa se mulfumeasca cu veniturile slabe si nesigure ale unui
mod primitiv de exploatare. Prejudecidyile contra muncii, considerati ca ser-
vild, $i majoratul au desavirsit ruina nobilimii. Instituit pentru a mentine
intacta autoritatea publici a nobilimii, majoratul a devenit o cauzi de ruini
de cind nobilimea si-a pierdut dreptul de politie si de justigie. Fiul cel mai
mare mosteneste 2/3 din patrimoniul parintesc, iar cadetii impart intre
dinsii 1/3 parte, apoi 1/3 din 1/3 pind cind ajung si se certe pentru un
porumbel, un iepure de casi sau un ciine de vinitoare. Astfel, o adevarata
pleb_e .nobiliari s-a format, mai ales, in Bretagne, Poitou, Boulonnais. Toate
famllille vec}'li, afari. dg douE—tr?i_ sute, sint ruinate. In unele provincii, ca
in Berry, trei sferturi dintre nobili mor de foame, iar in altele ca Franche-
Comté, Bretagne, Rouergue cei mai mulfi sint redusi la o renti de 100 sau
de 500 de livre. De aceea mulgi traiesc in cocioabe siricicioase, pe care une-
ori nu le mai pot repara, duc o viagd care i-ar confunda cu tiranii daci
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n-ar fi pastrat chlar in mijlocul celel mai negre mizerii, constiinga unei
esente superioare si morga lor de odinioara.

In asemenea conditii, e usor de inteles ca nobilimea a cdutat sa-si inca-
seze cu toata asprimea redeventele senioriale. In virtutea serviciilor publice,
prestate odinioara, ei au fost scutiti de cele mai multe 51 mai grele impozite
care au cazut astfel asupra claselor muncitoare. Toate incercarile vechiului
regim de a obliga clasele privilegiate sa contribuie la sarcinile publice au
ramas zadarnice. Nobilii s-au aparat cu atit mai energic contra impozitului,
cu cit nu vedeau in el numai o vitdmare a intereselor lor materale, ci o
jignire a demnitagii lor. Ca mari proprietari §i sefi de exploatare, ei se bu-
cura de avantaje si conserva servitugi asupra proprietajilor pe care le-au
cedat sau instrainat. Taranii erau obligati la plata unei redevente in bani §i
in natura (cens §i zeciuiald, champart); ei trebuiau si se supuna la o serie
de masuri oneroase si restrictive. In virtutea dreptului de a-$1 stringe recolta
inaintea celorlalgi proprietari seniorul dispune de bratele de munca pe care
le pldteste dupd plac, in baza pr1v1leg1ulu1 cunoscut sub numele de banvin,
el are dreptul sa-si vindd vinul inaintea celorlalu podgoreni si sa produca
astfel o raritate artificiala pentru desfacerea cit mai avantajoasa a produse-
lor sale. Tdranii erau apoi siliti sd se foloseascd de moara, de teascul, de
cuptorul, de taurul mogierului, §i sa-i plateasca taxele corespunzatoare. Aceste
monopolurl, banalités, bmefacatoare in evul mediu, cind seniorul era singu-
rul in stare sa construiasca o moara sau si cumpere un taur, constituie acum
privilegii oneroase §i vexatorii — cu atlt mai vexatorii, cu cit pentru a-si
cruga neplacerile exercigiului acestor drepturi, proprletarul le arendeaza ¢,
in cazul acesta, la asprimea exigentelor lui se adaugd lacomia arendasulm
interesat sa scoata cit mai mult peste pretul arenzii.

Nu exista act in viaga taranului din care seniorul sa nu traga profit: intre-
buingarea unui drum, unui pod, unui lac, depozitarea marfurilor In piata,
pescuitul — totul e taxat §i reglementat. Actele _de succesiune si de mutatie
(lods et wentes) apasa greu asupra proprnetam taranesti. La fiecare mutagie,
a sasea parte din valoarea imobilului fi revine seniorului. In afard de pagu-
bele pe care le cauzeaza taranilor, aceasta reglementare ingreuiaza conside-
rabil tranzactiile comerciale §1 circulagia cerealelor.

Corvezile, derivind din ideea romana, ca toata lumea trebuie sa participe
la constructia §i intrefinerea drumurilor, s-au inmulfit §i agravat incit au
devenit un mijloc de revoltitoare apasare. Drumurile, degradate de intensi-
tatea circulatier comerciale st de cursele celor bogati, nu sint reparate decit
pe cheltuiala si cu munca celor saraci.

Nobilii au procedat la fel cu dreptul de jurisdicgie care le-a rimas.
Puterea de jurisdic;ie a nobilimii a fost redusa de autoritatea regali la anu-
mite categoru de litigii: cele ce priveau drepturile feudale. Dar cum prm-
cipalele interese ale satenilor erau legate de aceste dreptur1 jurisdictia senio-
riala continud sd fie un instrument de jaf i de opresiune. Ea a permis
indeosebi acapararea de cdtre nobili a terenurilor comunale. ,,Domeniiie co-
munale®, islazuri, paduri §i balg, erau din cele mai vechi timpuri tntrebuin-
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tate in comun de tofi locuitorii satului. Acest regim era folositor mai ales
oamentlor saraci carora le permitea sa gina un cap, doua de vita §i sa-si
procure lemnele de incalzit. In secolul al XVIII-lea, domeniile comunale
sint_amenintate de progresele agriculturii si de aviditatea nobililor. Econo-
migtii sus;m cd aceste terenuri, rau administrate, ar produce mai mult, daca
ar fi 1mpar;1te si distribuite ;aramlor mai cu stare, care ar putea investi
ceva capital in ele. Pe de altd parte, seniorii incearca sa-si insuseascd o
parte din aceste terenuri pentru a-si spori veniturile. Sub presiunea acestor
doua forte, guvernul autorizeaza prin o serie de edicte, publicate intre
1770 si 1789, impargirea terenurilor comunale. Prin edictul dm 1770, seniorul
a_fost autorizat sa ia o parte, cu condijia sd lase sdtenilor celelalte doui
parti. Procedeul acesta, numit le triage si aplicat fara control, a permis in
multe provincii nobililor sa acapareze cea mai mare parte a bunurllor comu-
nale. Muncitorii saraci nu mai au unde sa-§i {ina o vaca, o capra sau o oaie,
s1 plingerile lor contra regimului seniorial se inmulgesc §i se intetesc. Iatd cum
dreptul de jurisdicie devine pentru marele proprietar un instrument de opre-
siune, care-1 perm1te sa rezolve o muljime de chesuum in care e §1 parte i
judecator si in care proprietatea sa e direct interesata.

Cel mai odios dintre privilegiile nobilimii $i cel mai vexatoriu e insa
dreptul de vinatoare. Considerat ca sportul nobil prin excelentd si ca un
semn distinctiv al rasei, nobilit si-1 apard cu o vigilenta si o gelozie feroce.
Corpuri de garda speciale (capitaineries) st o legislagie extrem de severa
vegheaza la protectia vinatului. Contra stricaciunilor acestor animale, tara-
nul e fard nici o apdrare. El nu poate sa-si pliveasca holda, nici sa-si ingra-
deasca proprietatea fara autorizatie speciald. Intre 1 mai si 24 iunie, cind
potlrmchlle clocesc, 1i e interzis sa-si viziteze lunca §1 sa-si coseasca lucerna
inainte ca pazmcul seniorului sa fi constatat §i protejat cuiburile de pot1r-
nichi 51 de fazani. Omul de rind prins in contravengie de vinat e omorit pe
loc. Astfel, dupa expresia lui Taine, ,salbatciunile au fost protejate
parca ar fi fost oameni, iar oamenii persecutayi parc-ar fi fost salbaticiuni®.

Rezultatul e cd in Normandia, de pildd, cerbii 5 caprioarele vin pina-n
apropierea satelor, iar iepurii distrug vegetajia pind-n pragul caselor. La
Vaux, in Ile-de-France, iepurii distrug o recolta care ar fi ajuns pentru hrana
a 800 de oament, iar in jur de Fontainebleau, unde se intilnesc cete de
70—80 de cerbi, sate intregi au renuntat sa mai semene deoarece recolta le
era devoratd de salbaticiuni. Nici unul din privilegiile nobiliare nu invedera
mai limpede decit dreptul de vinatoare transformarea care s-a operat in ro-
lul social al nobilimii: transformarea datoriei de protecyie in drept de
devastare.

La fel cu dreptul de porumbar, droit de grand-colombier. Mii de porum-
bei cutreiera toate reglumle hramndu se pe toate proprletanle s in toate
anotlmpunle fara ca cineva sa-i poatd prinde sau omori. Cutare senior
posedd pina la 50.000 de porumbei care se hranesc din avurtul sitenilor. De
indata ce au aruncat seminte, ogorul e acoperit de mii de porumbei. Pagu-
bele cauzate de toate aceste animale: porumbei, iepuri, potirnichi, ciprioare,
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cerbi, mistreti sint atit de mari incit el ocupa locul intii in doleangele
caietelor.

Avantajele nobilimii par cu atit mai neindreptdsite cu cit nici un servi-
ciu real nu le mai compensa. Nobilimea nu mai avea o funcile sociala pro-
prie care s-o distingd de restul nagiunii. Regele a dispensat-o de serviciile
publice pe carele aducea in calitate de administrator, judecator si protector. Ea
continua deci si fie platitd pentru o funcyie pe care nuomai indeplinea i sd
impuna garii sarcinile unui guvern suplimentar, care nu mai guverna. Feu-
dele comportau inci anume obligajii militare, dar aceste obligagii au devenit
fictive de cind regele a inlocuit miligiile feudale prin armata profesionala.
Apoi, de cind a fost exclusi din serviciile centrale ale statului §i din admi-
nistragia locald, nobilimea a pierdut, ca clasd, orice influengd politicd. Nemai-
avind nici o parte in administrajia comunala §i provinciala, in stabilirea si
repartifia impozitelor, in intreprinderea lucririlor publice, in organizatia
asistentei sociale, in indrumarea comertului §i a industriei, nobilii devin din
ce in ce mai straini de viata adevirata a natiunii. Moravurile dominante §i
prejudecitile de castd 1i indeparteazi de mediul si de indeletnicirile pe care
s-a intemeiat mirirea lor de odinioari. Venalitatea functiilor si preturile
urcate le inchid drumul in magistraturd. O serie de ordonante din sec. al
XIV-lea, al XV-lea le-a interzis accesul in industrie §i comery spre a-i re-
zerva exclusiv serviciului militar. Un edict din 1611, limitind la patru ,,plu-
guri“ terenul pe care privilegiajii puteau si-1 cultive ei insisi, le ia gustul de
a deveni mari proprietari si-1 Incurajeaza sa intre in serviciul curtii.

Dar marele senior, care rezida la Versailles sau in capitala privinciei, nu
mai cunoaste decit arendasul, pe care 1l stoarce cit poate si care la rindul
sau stoarce taranil. El nu se mai ingrijeste nici de intreginerea, nici de repa-
ratiile cele mai necesare, necum de ameliorari. Rezultatul e ruina agriculturii
si alienarea unui mare numar de mosii care devin apanajul bisericii si al fi-
nanciarilor. Celelalte, cu pugine exceptii, sint incarcate de ipoteci. La sfirsi-
tul vechiului regim, dupd expresia Ini Mirabeau, ,,tronul nu mai era inconju-
rat decit de nobili ruinati®.

Aceste fapte au avut consecinie revolugionare, ele au subminat ordinea
existenta, confundind clasele §i accentulnd neindreptdgirea distinctiilor juri-
dice.

Nobilimea insasi e plind de nemulgumiti. Ea recunoaste ca ,,asa nu mai
merge“. Ea suferd din cauza ,,despotismului® §i reclama o constitutie care
sa puna capat arbitrariului ,,ministerial“. Generatia tinara e insufletita de
sentimente liberale si umanitare. In locul absolutismului care o condamna la
un rol pur decorativ, ea aspira la un regim de libertate politica care sa-i
asigure un rol activ si onorabil in stat. Astfel chiar §i nobilimea mare, cea
mai interesata la mentinerea vechiului regim, doreste o ,schimbare“. Ea
Insasi e atinsd de spiritul revolugionar al secolului.

. Iar atunci cinc{, remarcind pericolul care-i ameninta privilegiile, va
incerca o rezistenta, conflictele interne 1i vor paraliza acfiunea. Nobilimea
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franceza, spre deosebire de cea engleza, n-avea constiinga unor interese co-
mune care s-o uneasca. Nobilimea de la curte nu avea decit disprey pentru
nobilii de la tara, iar acestia nu priveau decit cu urd spre nobiln de la
curte. Monarhia absolutd, nestiind sa atribuie nobilimii o furnctie sociald
utild si nazuingelor sale un ideal de atins, a ldsat-o prada geloziilor care au
divizat-o §i prejudecdgilor contra muncii care au ruinat-o. Divizata, sdracita
si demoralizati, nobilimea francezi nu va sti in ora primejdiei supreme decit
sa moara elegant sau sd emigreze.

III

Ascensiunea burgheziei?

Impotriva sistemului de arbitrar §i de privilegii al vechiului regim se
ridica doua fore revolugionare: burghezm si ,spiritul filozofic“. Revolutia
franceza n-a fost, cum s-a crezut atlta vreme, o explozie a mizeriei. Mizeria
produce rascoale, nu revolugii. Revolugia franceza a fost in primul rind opera
burgheziei ajunsa la maturitate politica.

Burghezia forma, impreuna cu proletariatul urban si cu taranimea, ordi-
nul al treilea, le Tiers Etat. Spre deosebire de Anglia, in Franta clasa mijlo-
cie era esentialmente urband, burghezie in intelesul strict al cuvintului. Co-
mertul §i industria, n necontenita dezvoltare de la moartea lui Ludovic al
X1IV-lea, au sporit considerabil bogatia si influenta acestei clase. Dupa calcu-
lele lui Necker, Franta deginea jumdtate din capitalul mobiliar al Europei.
Cea mai mare parte din acest capital era in miinile burgheziei.

Cu toate prescripgiile regimului corporativ, industria si comertul au luat
un avint prodigios in secolul al XVIII-lea. De la 1715 la 1789, comergul
exterior al Frantei a crescut de cinci ori, trecind de la 210 la 1062 milioane
Marile intreprinderi, care se inmultesc si in care capitalismul incepe s3 pre-
domine, rup cadrele inguste ale regimului corporativ. Comersul mare, prin

9 Bibliografic: La operele deja citate ale lui Mathicz, Jaurés, Sée, Taine, Aulard, a
sc adiuga: Loutschisky, L’état des classes agricoles en France & la veille de la Rcvolunon
Paris, 1911; Loutschisky, La propriété paysanne en France a la veille de la Re’uolutwn,
Paris, 1912; M. Kovalewsky, La France économique et sociale & la weille de la Révolu-
tion, 2 vol Paris, 1904; Ch. Ballot, L’introduction di machinisme dans Pindustrie
frangaise, Lillc 1923; E. chasccur Histoire du commerce en France, 2 vol., Paris, 1912;
L. Nussbaum, 'Commercial policy in the French Revolution, Washmgton, 1973 H. et G.
Bourgin, L'industrie sidérurgigue en France & la veille de la Révolution, P1r15 192¢C;
P. Mantout, La révolution industrielle aun XVIlle siécle, Paris, 1905; C. Bloch, Etudex
d’histoire économique de la France (1760—1789), Paris, 1900; G. Martin, Les associations
ouvrieres aw XVIIle siccle, Paris, 1900; P. Harsin, Les doctrines monéiaires et finan-
ciéres du XVIe au XVIile siécle, Paris, 1929; P. Sagnac, Le crédit de PEtat et les ban-
guiers @ la fin du XVIle et au commencement du NVIlie siécle, in ,Revue d’hist. mod®.,
1908; H. Hauser, Les origines historiques des problémes économiques actuels, Paris, 1930.
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varietatea §i Intinderea operatiilor sale, s-a emancipat de sub tutela acestui
regim. Operatiile de bancid pe care se intemeiaza {i imprumutd ceva din
varietatea g§i libertatea de acfiune a bancii. Pe de altd parte, muncitori1
industriilor rurale erau prin insasi izolarea lor ocrotii contra regulamente-
lor regimului corporativ. Dar chiar §i in domeniul siu propiu, in industria
mica urbana §i in comergul mijlociu §1 mic, regimul corporauv a fost atenuat
sau ocolit. La Paris erau cartiere intregi in care industria era complet liberd.
Guvernul a acordat apoi unmor manufacturi privilegii de fabricayie care le
scoteau de sub controlul regimului corporativ. Acesta n-a putut deci impie-
dica formarea marii industrii §i dezvoltarea comertului. Abolite de Turgot
in 1775, corporatgiile n-au fost restabilite in forma lor primitiva. Restaurato-
rul lor, Clugny, a trebuit sa faci concesii spiritului timpului: numdrul corpo-
ragiilor a fost redus i regulamentele lor au fost simplificate. In ajunul revo-
lugiei, Franta era aproape de regimul libertagii muncii §i a comergului. Rostul
revolugier va fi nu atit sa cucereasca aceasta libertate, cit s-o completeze,
$-0 consacre §i s-O garanteze.

Astfel libertatea comergului de grine inauntru §i a exportului In alte ¢ari
se impune definitiv in 1789. Legdturile comerciale cu farile straine se string.
Cantitatea marfurilor exportate in Italia, Germania, Tarile Scandinave, Ru-
sia creste necontenit in sec. al XVIII-lea. Parasind ideile prea inguste ale
mercantilismului, guvernul francez inaugureaza o noua politica comerciala
incheind tratate de comer{ cu Statele Unite in 1778 si cu Anglia in 1786
pe baza clauzei nagiunii celet mai favorizate. Comergul oriental, dupa o pe-
ricada de declin la inceputul veacului, ia un puternic avint i elimina aproape
cu desavirsire concurenta engleza.

Mult mai important e insa comerful cu Antilele. Franga importa din
»insulele americane“, Guadelupa, Martinica si San Domingo trestie de zahar,
cafea, indigo si bumbac in valoare de 185 milicane si le trimite in schimb
articole de manufactura in valoare de 78 milioane livre. Numai din San Do-
mingo, Franta extrage jumatate din zahdrul consumat in lumea Intreaga.

Dar pentru a arma aceste flote, 2 cumpara marfuri §i a astepta momentul
cel mai favorabil al vinzarii e nevoie de capitaluri pe care averea particu-
lara si sistemul bancherilor-zarafi nu le mai pot procura. Acestei necesitati
1 se datoreste crearea Casei de Scont. Intemeiata de o societate in comandita,
in 1776, cu un capital de 15 milioane (In 5.000 acfiuni de 3.000 l.), care
a fost ridicat in 1789 la 100 milioane. Banca sconta efecte comerciale, cu
4/o, primea depozite g1 emitea bilete de circulatie, care, desi limitate la
interiorul Parisului, se bucurau de o incredere universald. Ea corespundea
unei necesitayi atit de profunde inclt a putut sa se suprapuni comertului
zarafilor §i sa suporte, fara sa se clatine, imprumuturile forgate ale statului.

Intensitatea acestei activitagi comerciale a dat o puternica impulsiune dez-
voltdrii porturilor maritime si a populagiei lor. Le Havre, Nantes, Bordeaux
$t Marsilia joacad un rol de primul ordin in traficul internagional. Arthur
Young gdseste ca Bordeaux e mai activ §i mai bogat decit orice port englez,
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afard de Londra. Impreuna cu Nantes, el define monopolul comergului de
coloniale. In cincisprezece ani, de la 1763 la 1778, santierele acestui oras
lanseaza 245 corabi, care raspindesc in lumea intreaga produsele podgoriilor,
rafinariilor, sticlariilor si distileritlor regiunii. Averi colosale se constituie
in citeva decenii. Bonnafé I’Heureux, simplu comis in 1740, poseda in 1791,
3C de vase de comert si 16 milioane de livre. Aceeasi admiragie la Young
pentru Le Havre $i Nantes. Pretutindeni case noi: semn de prosperitate
care nu inseala niciodata. Aceste porturi combinau comerful colonial, cu
comerful de negri. Negustorii din Nantes luvau sclavi negri pe coasta Gui-
neei $1-1 transportau in Antile, de unde aduceau zahar, cafea, bumbac si
rom, Marsilia are monopolul comertului oriental. In magazinele §i docurile
el se ingramadesc, pe linga produsele Languedoc-ului, toate produsele orien-
tului: covoare indiene, museline, piei, sapunuri, stofe, liguewrs-uri, orezuri,
vinuri, uleiuri, grine §i aromate. Viaga economica, asa de prospera in aceste
porturi, da nagtere unei burghezii bogate si indraznete, menite sa joace un
rol capital in miscarea revolugionaral®. Marsilia avea sa fie unul din orasele
cele mai revolutionare.

Comertul intern s-a dezvoltat de asemenea in mod prodigios. Luxul si
bogatia pravalillor i umplu de admiragie pe straini. Apoi caile de comu-
nicagle s-au Inmulgit si dezvoltat necontenit. Franta, care m-avea in 1715
decit drumuri desfundate si primitive, dispune in 1789 de o admirabild
retea de gosele pietruite de 50.000 km, In afara de alta de 50.000 km in
constructie. Postalioanele, reorganizate de Turgot, sint cele mai ieftine si
mai rapide din lume. In nici o fard caldtoria nu-i mai ieftind §1 mai con-
fortabild decit in Franta. Arthur Young, asa de sever cu rinduielile din
Franta, n-are destule cuvinte de lauda pentru soliditatea $i frumusegea sose-
lelor franceze.

Dar fenomenul capital al vietii economice din sec. al XVIII-lea il con-
stituie aparitia marii_industrii. Capitalurile acumulate de comergul maritim
st colonial incep sa fie investite in Intreprinderile industriale §i sa inlesneasca
concentrarea reclamatd de invengiile tehnice. Masmlsmul importat din An-
glia transforma industria textila si da un mare avint industriei metalurgice.
Industria lyoneza de mitisuri fine §i de stofe de aur devine exportatoare.
Cotonadele se introduc in Normandia, boneteria se stabxleste la Troyes Sto-
fele de 1ina se dezvolta la Sedan Abbeville $1 Elbeuf, papetaria in Dauphiné,
industria metalurgica si miniera 1n nord §i in jurul Masivului Central. Ce-
lebrele uzine Creuzot jau fiinta in 1781. Asa se constitute, inci din sec.
al XVIII-lea, fizionomia clasica a Frantei industriale si miniere.

In acest prodigios efort de inventie §i de munca, Parisul joaci rolul prin-
cipal. El detine deja monopolul tuturor articolelor cunoscute sub numele de

1 Nantes, scrie A. Young, in sept. 1788, ¢ mai Inflicirar de iubirea de_ libertate
decit orice alt orag din  Franga, conversatiile pe care le-am auzit aici dovedesc ¢i o mare
schimbare s-a produs in spiritul francezilor §i nu cred c3i regimul actmwal mai poate
dura o jumitate de secol, afari de cazul ci va avea in fruntca afacerilor oameni d% un
merit recunoscut §i de un caracter ferm.
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marticole de Paris“, opere de arta, toalete, bijuterii, mobile, trasuri, obiecte
de moda. Comertul de librarie atinge in 1774 cifra de 45 de milicane, de
patru ori mai mare decit a librarier londoneze. Imbogatita prin munca si
economie, burghezia pune stapinire pe capitala. Din cele 25.000 de cladiri,
care addpostesc o populaie de 700.000 de suflete, abia citeva sute apargin
nobilimii. Restul e in mina burgheziei. Aceasta clasa concepe, finangeaza $i
executa lucrarile care vor face din Parisul medieval, cu strazi intortochiate
si strimte, un oras modern cu bulevarde largi si drepte. In locul mlastinilor
de pe malul drept al Senei apar unele din cartierele §i squarele elegante
de azi. Cursul Senei e regularizat si fixat intre cheiuri de piatra. Un corp
de arhitecyi, ingineri $i antreprenori bine organizafi, lucreaza la moderni-
zarea orasului. Financiarii, industriagii §i comerciantii bogafi Isi construiesc
palate care intrec in frumusete si confort tot ceea ce vechea nobilime a
putut concepe.

Burghezia comerciala si industriald a atins deci in secolul al XVIII-lea
un grad asa de inalt de dezvoltare economica s§i sociald incit e maturd pen-
tru conducerea politica. De altfel, insasi evolutia monarhiei moderne a sta-
bilit intre guvern §i capital legaturi care aveau sa duca fatal la suprematia
politica a burgheziei. Monarhia franceza, asa cum s-a constituit in sec. al
XVlI-lea, prezenta aspectul paradoxal al unui stat centralizat §i modern,
care era nevoit sa-st satisfaca necesitajile cu sistemul de venituri al unui
stat feudal. In adevar, razboaiele necontenite si cheltuielile din ce in ce
mai mari ale curfii reclama resurse importante $i imediate, pe cind tezau-
rul nu dispune decit de venituri esalonate la epoci indepartate si in locuri
diferite. Pentru a-§i procura banii de care are nevole imediat, guvernul e
silit sa-gi sconteze disponibilitdfile viitoare, cu alte 'cuvinte sa recurga la
credit. Or, burghezia fiind aproape singura clasa care cistigd §i econo-
miseste e singura care dispune de rezerve financiare §i care poate da cu
imprumut.

La financiarii care imprumuta fonduri se adaugd mulfimea furnizorilor
§1 antreprenorilor care avanseaza marfa §i munca. Numarul lor creste ne-
contenit de cind statul e intr-o stare de rdzboi aproape permanenta si de
cind, sub presiunea opiniei publice, e silit sa multiplice lucrarile de interes
general sau de utilitate publica: fabrici, sosele, canale, pdrturi, spitale etc.
Astfel s-a constituit o Tnaltd burghezie capitalista §i industriald care se com-
pune din fermierii generali, din furnizorii armatei, din bancherii si din
actionaril marilor companii. .

In fruntea acestei categorii sociale stau fermierii generali. Din nevoie ur-
genta de bani §i pentru a-§i cruta nepldcerile perceperii, monarhia vechiu-
lui regim arendeaza impozitele indirecte unui particular pentru o suma fi-
xata de mai inainte §i garantatd de un grup de financiari, numiti' impropriu
fermieri generali. Impreuna cu slujbasii diferitelor administratii financiare,
care primesc o cota din impozitele Incasate, el formeaza o clasi numeroasi,
bogata si influenta. Ferma generald devine una din institugiile cele maij
celebre §i mai importante ale vechiului regim. Urcarea nelncetati a contrac-
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telor de ferma (1726: 80 mil., 1744: 92 mil, 1756: 110 mil,, 1768: 132 muil,,
1774: 152 mil,, 1789: 250 m11) atesta l1mpede pe de o parte, sporul veni-
tului lor, iar pe de alta cresterea populagier §i a consumatiei. Fermierii gene-
rali au acumulat averi imense. Ei i§i construiesc palate elegante la Paris
si vile superbe la tard. Pentru a le decora si a le mobila, el fac apel la
cei mai buni sculptori §i pictori ai vremii. Luxul si generozitatea lor le
asigura un loc important in miscarea artistica, ei devin mecenatii vremil.
Lor li se datoreste in mare masurd swralucirea viegli pariziene din sec. al
XVIII-lea. Ei dau tonul viegii elegante si al modei. In saloanele lor se reu-
nesc spiritele cele mai alese ale epocii. Prin cultura i prin inteligenta lor,
unii fermieri ca Trudaine, Helvétius si Lavoisier se ridica la rangul Intii
al societdyii franceze. Prin interesele lor, fermierii erau legasi de vechiul re-
gim. Situagia lor dcpmdea de mentinerea sistemului fiscal existent. Dar ave-
rea §i cultura lor 11 ridica deasupra aristocratiei feudale si-1 fac sa aspire
la o ordine de drept care 53 le consacre superioritatea de fapt. Prin aceasta,
desi detestati de opinia publica care-i identifica cu cele mai odioase abuzuri
ale vechiului regim, fermierii generali constituiesc o fortd revolugionara. FEi
reprezinta forfa moderna a capitalului.

In al doilea rind vin rentierii, adica creditorii statului. Numarul §i im-
portanta creantei lor a crescut necontenit in cursul sec. al XVIII-lea. Dupa
calculele lui Necker, datoria publicd a Frangei se ridica in 1789 la patru
miliarde $1 jumitate, reprezentind o dobinda anuala de 250 milioane, juma-
tate din bugetul statului. Numa1 sub Ludovic al XVI-lea, datoria publicd
a crescut cu 1630 de milicane in zece ani. Cum burghe21a e singura clasa
care cistiga $i economiseste, creditorii statului se recruteaza mai ales din
mijlocul er.

Prin aceste imprumuturi, burghezia devine creditorul universal. Afacerile
regelui devin propriile ei afaceri. De felul in care va fi administrata ave-
rea publici depinde prosperitatea sau ruina lor. Ei se preocupa din ce in
ce mai viu de cheltuielile curgii fiindca banii care se risipesc sint ai lor.
Ei cer si i se_comunice bugetul si s li se dea posibilitatea sa verifice regis-
trele, ei vor sd-gi supravegheze ipoteca. Cum nici un regim nu poate rezista
unei asemenea presiuni, rentierii devin, practic, stapinii statului, si stapini
cu atit mai nemulfumigi cu cit statul ameninga periodic cu falimentul. Pen-
tru a-gi asigura creanfa, ei incep sa aspire la o noua ordine legal2. Rentierul
este dugmanul firesc al arbitrariului ministerial, care poate schimba legea
de pe o zi pe alta, el stie cd statul nu-i va putea asigura plata regulata
a cuponului decit expropriind averea clerulm si a nobilimii. El va face deci
cauza comuna cu taranul care vrea pamint. Principiul suveranitdtii nagionale
va insemna pentru rentieri garantarea de cdtre na;nune a creangei lor. $i
in adevdr, primul act al Adunirii nationale va fi sa puni datoria publici
sub scutul onoarei §i lealitajii nagionale.

Forta de opozigie a rentierilor e cu atit maj redutabili cu cit el sint

concentragi la Paris. Fie cd mecanismul care permite azi negocierea titlu-
rilor la distan{d era inci rudimentar, fie ci economiile provincialilor erau
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investite indeosebi in agriculturd, industrie si comerg, creditorii statului se
recruteaza mai ales din burghezia capitalei. Acest fapt explica indeajuns
rolul capital al Parisului in miscarea revolugionara.

Proletariatul ar fi putut impiedica libertatea de miscare a burgheziei,
dacd ar fi fost organizat §i stapinit de o puternica constiinga de clasa. Dar
el nu forma nicaieri grupuri compacte. Marea industrie era abia la Ince-
puturile ei. Calfele corporatiilor, paralizate de rivalitdgile intestine, nu se
gindeau decit si ajunga patroni. Dintre muncitorii industriilor rurale cei
mai mulgi erau tarani care nu vedeau in salariul industrial decit un supli-
ment la veniturile lor agricole. Ei se simteau atlt de solidari cu antreprenorii
care le dadeau de lucru incit ii considerau ca reprezentangii lor. Cei care
in 1789 au putut sa voteze, au votat pentru ei. Cu toata agitatia lor perio-
dici pentru sporirea salariilor, el n-au congtiinta ca formeazd o categorie
sociald distincta de starea a treia. Proletarii n-au facut nici o incercare se-
rioasa pentru a obgtine dreptul de vot. Ei n-au incercat macar sa-si insereze
doleantele lor printre revendicarile celorlalte categorii ale stdrii a treia. Ast-
fel, nici un calet nu reclama extinderea dreptului de vot asupra celor sa-
raci, asupra muncitorilor si salariagilor, nici un caiet nu lasa sa se intrevada
o clt de palida licarire de idee socialista sau de tendinta de emancipare
proletara. Proletarii nu constituie o forta revolugionara decit in masura in
care se asociaza acfiunii clasei burgheze. Insdsi lipsa revendicarilor prole-
tare in caletele stirilor generale dovedeste ca numail burghezia era pregatita
pentru o acpiune revolugionara in vederea unel noi ordini legale.

Dar cu toata prosperitatea si importanta populagiei urbane, Franga ra-
mine in ajunul revolugiei o tara de agricultori. Patru cincimi din populatia
tarii, dovazeci din cele douazeci si cinci de milicane de suflete traiesc la
tard. Cu exceptia unor provincii din nord ca Normandia, Picardia, Ar-
tois §1 Flandra, Franta nu poseda o clasa gdrdneasca mijlocie, ca aceia a
yeomenilor englezi. Imensa majoritate a taranilor francezi se compunea din
mici proprietari, din métayers (mici arendasi cu cistigul pe jumdtate) si din
muncitori cu ziua. Cum marile exploatari sint rare, numarul acestora din
urma e relativ mic.

Conditia acestor diverse categorii de tarani a variat dupa regiuni. Ser-
vajul, In declin din secolul al XIV-lea, a disparut pretutindeni, cu excepyia’
unor domenii ecleziastice, in Jura, Nivernais si Burgundia. Numarul lor nu
trecea de un milion §i jumadtate. Restul taranilor erau liberi, dar rolul lor
politic era nul.

Fapt remarcabil §i extrem de important, numarul micilor proprietari li-
beri e In continua crestere. In ajunul revolugiei, ei defin a treia parte, poate
chiar jumatate din solul cultivabil al Frantei. Asa de pild3, in regiunea
Soissons jdranii au cistigat intre 1750—1789 de patru ori mai mult pamint
decit au pierdut. In Brive, 80 la suta din gdram sint proprietari. In sudul
st estul tarii mica proprietate predomina.

Cu toate acestea, modul de exploatare cel mai raspindit era arenda cu
cistigul pe jumatate (métayage). In general loturile micilor proprietari sint
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prea mici pentru a satisface necesitafile familiei lor. De aceea ei iau cu
arenda un lot suplimentar pe care il cultivd In parte sau practica in ano-
timpul mort o industrie la domiciliu (fesatoria). In adevar nenorocifi sint
cel ce n-au o bucata de pamint §i sint redusi la condigia de muncitori cu
ziua sau la aceea de métayers: Acestia nu dispuneau, dupa Turgot, decit
de strictul necesar pentru a nu muri de foame. Mulji din el sint nevoifl
sa imprumute de la proprietar piinea care si le permita sa astepte noua
recolta. Regiunile in care acest mod de cultura a prevalat au fost cele din-
tii care s-au rasculat contra marilor proprietari.

In general, condiyia taranilor e aspra §i grea. Asupra lor apasa toate
sarcinile publice: impozitele regale, dijma bisericii i redeventele seniorului.
Tentativele de-a stabili egalitatea sarcinilor, prin impozite aplicabile tuturor
cetdgenilor, n-au facutr decit si agraveze situagia taranilor: privilegiagii au
reusit sa arunce asupra acestora noile contributii. Impozitele nu-i lvau nu-
mai cea mai mare parte din cistig, dar, prin modul lor primitiv de repar-
tizare 51 de percepfie, fdceau din aparentele de mizerie o condigie de eman-
cipare pentru taran. Credinta universal raspinditd e ca_singurul mijloc de
a nu plati pentru altii e s3 pari lipsit de orice resurse. De aceea contribua-
bilii nu_platesc decit la ultima extremitate, cind nu pot face altfel. Decit
sa-§i marturiseasca starea, ei prefera sa fie dayl in judecata s§i executafi.
Cel putin asa sint siguri ca la anul nu vor fi taxagi la dublu. La fel cu
drepturile feudale. Ele erau mai apasatoare prin abuzurile decit prin greu-
tatea lor. Dreptul de vindtoare §i de porumbar §i diversele monopoluri cau-
zau taranilor pierderi disproportionate faga cu folosul seniorului. Justitia
senioriala era un pretext nestirsit de sicane, cu atit mai intolerabil cu cit
ideile inaintate ale timpului o condamnau mai sever.

Si cu toate acestea soarta faranilor e mai pugin nenorocita decit cu un
secol mai Inainte. Miscarea generald de prosperitate le-a folosit §i lor.
Urcarea preturilor articolelor alimentare le-a permis multora sa se elibereze.
Printr-un efort necontenit de munca §i de economie, unii au ajuns sa-§i cum-
pere o bucatd de pamint.

Patura conducatoare incepe sa se intereseze de soarta lor. Fiziocragii atrag
atentia publicului asupra importangei economice a taranimii. Guvernul si par-
ticularii arata o intelegere 'din ce in ce mai luminata pentru datoria de asis-

tenfa a societagii.

Si totusi, niciodata protestele si plingerile taranimii n-au fost mai vio-
lente. Inlaturarea unor abuzuri ficu sa apard §i mai intolerabile abuzurde
care rammeau. Corvoada pdrea mult mai apdsitoare de cind Turgot a in-
cercat in zadar s-o suprime. Experienia de pretutindeni a dovedit c3 atunci
cind un dran ajunge sa se simtd proprietar, nu clicag, orice sarcind si
servitute feudala 1i par intolerabile. Ideile de libertate §i de egalitate care
razbat pind la el, il dezgustd de prezent §i-l1 fac sa aspire si el la o noua
rinduiala sociala. Preotii, care citesc scrierile filozofilor i cunosc scanda-
lurile viegii privilegiatilor, i1 strecoara in spirit ceva din revolta care cloco-
teste in sufletele lor. Agitagia sociala care tulbura spiritul garanilor, consti-
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tuie un teren prielnic pentru propaganda revolugionara si burghezia intre-
tine nemulgumirea pentru a o indrepta in contra claselor privilegiate.

Astfel, cu toata diversitatea elementelor care o compun, starea a treia
nu formeaza in fata privilegiatilor decit o singura clasa. Acest sentiment de
solidaritate intre burghezi, proletari si tarani explica forfa revolugionara §i
elanul irezistibil al burgheziei.

Protestind contra tutelei insolente a unei nobilimi parazitare, contra in-
gerintelor unui cler intolerant §i steril, si contra arbitrariului monarhic, bur-
ghezia exprimd resentimentele intregii lumi muncitoare contra unei mino-
ritagi neproductive. De aceea In momentul hotaritor al izbucnirii revolugiei,
burghezia apare investita de plinele puteri ale nagiunii, La viziunea clard
a intereselor ei, ea adauga avantajul de-a reprezenta interesele colective ale
nagiunii intregi.

Proclamind prin manifestul lui Siéyés: Qu’est-ce que le Tiers Etat?,
ca lumea muncitoare reprezinta natiunea, nu numai fiindca in ordinea nu-
merica ea constituie 98%o din ansamblul populagiei, ¢i mai ales fiindcd ele-
mentele producatoare singure conteaza in calculul real al forgelor §1 dreptu-
rilor unei natiuni, burghezia a exprimat o noua concepgie despre viata nagio-
nala s1 a gasit formula decisiva a cugetarii revolugionare.

Iv

Formarea spiritului revolufionar!!

Burghezia franceza, cu superioritatea el material2 si cu puternica ei con-
stiinga de clas3, avea nevole, pentru a deveni o fort{a revolugionara, de un
nou program de valori, de un nou ideal. Filozofia secolului al XVIII-lea i
l-a elaborat. .

Adversarii revolugiei, incepind cu reprezentangii clerului, au acreditat
ideea cd filozofii ar fi cauza dezordinelor care au provocat caderea vechiu-
lui regim. In realitate, criza a fost provocata de fapte, nu de idei. Cauzele
adinci ale revolugiei trebuie cautate in nepotrivirea dintre institutiile exis-
tente §i realitagile economice §i sociale. Scriitorii au fost interpretii, nu au-

1! Bibliografie: I. Dedieu, Histoire politique des protestants frangais (1715—1794),
Paris, 1925; C. Aubertin, L'esprit public an dix-huitiéme siécle, Paris, 1872; F. Rocquain,
Lesprit ,révolutionnaire avant la Révolution, Paris, 1878; A. Lichtenberger, Le socialisme
et la Révolution, Paris, 1889; A. Espinas, La philosophie sociale au XVIIle sidcle et la
Révolution francaise, Paris, 1898; E. Koch, Beitrige zur Geschichte der politischen Ideen,
1895; P. Lanfrey, L'Eglise et les philosophes an XVIIIe siécle, Paris, 1890; G. Lanson,
Volltazr%’Pa-ris,l 1906;dA.RSorel, Montesquien, Paris, 1887; H. Rodet, Le contrat social
et les idées politiques de Roussean, Paris, 1909; H. Sée, L’évolution de la pensé T3]
en France an XVIIIe siécle, Paris, 1925, pensée politique
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torii situagiel revolufionare care a rezultat din aceasta nepotrivire. Programul
abuzurilor de inlaturat s-a constituit incetul cu incetul, din conflictul zilnic
al nevoilor vremii cu institugiile, incapabile de-a le mai satisface. Dar in
acest proces de cristalizare a unei noi mentalitagi, rolul filozofilor a fost
considerabil. Ei analizeaza si pun in lumina vicille monarhiei si ale orga-
nizagiei sociale pe mdsura ce realitatea li le reveld. Exprimind in formule
clare s§i izbitoare sentimentele contemporanilor, ei au facut dintr-o nemul-
fumire surda o forgd activd. Din situagia revolugionard, creata de impre-
jurdri, ei au_degajat spiritul revolujionar, Prin atacurile lor convergente
$1 repetate, ei au surpat, parceld cu parceld, fondul de veneragie spontana
si de supunere ereditara pe care se rezemau institugiile vechiului regim, si
au ridicat pe nesimtite, in locul respectului pentru autoritate si tradigie, presti-
giul universal al ragiunii.

Autoritatea monarhiei franceze era cu atit mai solida cu cit istoria el
se confunda cu istoria natiunii. In Franga, monarhia §i nagiunea s-au format
§i s-au dezvoltat impreuna. Tendingele care au condus regalitatea sa com-
batd feudalismul se intilneau cu nazuintele nagiunii de a-$i stringe elementele
care o compuneau. Alianta regallta;u cu burghe21a sl cu tarinimea contra
feudalitatii a constituit fondul istoriei Frantei pina-n secolul al XVIII-lea.
De aceea, dupa anarhia si ruinele razboaielor religioase, instituirea monarhiei
absolute a fost primita ca o binefacere. Ea raspundea unei nevoi de pace
s de ordine adinc simgite de toate paturile societatii. Toata lumea a crezut
in dogma monarhiei de drept divin, indivizibila si absoluta. Dar inca inainte
de moartea lui Ludovic al XIV-lea se produce o miscare in sens invers.
Dezastrele ultimelor rizboaie au dezvelit viciile profunde ale regimului §1
au acreditat ideea ca dezorganizarea admmlstratlel, dezordinea finangelor,
povara noilor impozite, foametea §i mizeria sint consecintele directe ale
despotismului monarhic.

Protestangii prigoniti §i proscrisi in urma revocarii edictului de Nantes,
au ridicat cele dintli protestari. Les soupires de la France esclave (1689),
atribuite lui Michel Lavassor, denunga In ,,puterea arbitrara, absoluta 51
fara limite pe care §i-o atribuie regele Frangei“ izvorul tuturor nenorociri-
lor de care sufera tara. Un alt protestant, Jurieu, in Lettres pastorales (1688),
pune deja principiul suveramtam poporului, af1rmmd ca i1zvorul autoritati
e societatea civila §i ca suveranul e legat de supusu sal printr-un pact, care
le confera acestora dreptul de insubordonare in caz de neobservare ,,a legi-
lor fundamentale ale statului®.

Saint Simon st Fénelon vad de asemenea in ,.situatia deplorabild a Fran-
te1“, efectul despotismului regal, dar ei nu contesta caracterul sacru al auto-
ritagii monarhice §i, denuntind abuzurile regimului, el nu urmaresc decit
ameliorarea monarhiei. Idealul lor e un regim monarhic temperat prin
aristocratie.

Boulainvilliers merge mai departe. El combate absolutismul monarhic
prin argumente scoase din istorie. Intemeindu-se pe studiul vechilor tradiyii
nagionale, el susfine ca la inceput monarhia era electivi §i ci niciodata,
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inainte de Ludovic al XI-lea, regii Frantei n-au fost stapinii regatului. Cu
Boulainvilliers isi face drum ideea ca despotismul nu e decit coruperea vechii
monarhil nagionale care n-ar avea deci nevoie decit sa fie restabilita in puri-
tatea el de odinioara, pentru a deveni din nou binefacatoare.

Acegti scrittori formeaza o generafie de tranzifie, intre teoreticienii mo-
narhiel absolute §i partizanii principiului suveranitagii populare. Ei au facut
o critica severa a abuzurilor, dar nici unul, afari de Jurieu, n-au contestat
principiu] de baza al monarhiei absolute. O noua concepgie despre stat nu
se va desprinde decit in cursul sec. al XVIII-lea, sub influenta reactiunii
contra institutiilor existente $i sub aceea a filozofiei engleze.

Moartea lui Ludovic al XIV-lea §i detestabila guvernare a urmasilor sai
a Intdrit opozifia, care s-a manifestat mai intii pe teren religios. La insis-
tentele iezuigilor, papa Clemente al XI-lea condamnase, prin bula Unige-
nitus (1713), mai multe propozigii ,janseniste“ din cartea foarte raspindita
a oratorianului Quesnel Réflections morales sur le Nouwvean Testament. Jan-
senigtii, sub numele cdrora fura cuprinsi togi adversarii bulei §i ai autoritatii
pontificale, au apelat contra acestel condamnari la viitorul conciliu general.
Bula redeschidea astfel conflictul jansenist intr-unul din cele mai critice
momente din istoria Frangel. Toate resentimentele acumulate sub domnia
lui Ludovic al XIV-lea izbucnira deodata. Populatia, ruinata de razboaie
nesfirsite, coplesita de impozite si istovita de mizerie gasi prilej sa se plinga
de nenorocirile el. Parlamentul, redus de Ludovic al XIV-lea la functiunea
lui judiciard, ridicd capul. Cerindu-i sa caseze testamentul regelui defunct,
ducele de Orléans i-a redat dreptul de remontrante si prin aceasta, o impor-
tanta care avea sa-! razbune de umilirile suferite in trecut. Opinia publicd,
indiferenta pentru subtilitdgile dogmatice, a facut cauza comunia cu janse-
nigtii nu numai din convingere religioasa, ci din fidelitate catre tradigia gali-
cana a bisericii si din ura pentru ultramontanii!? condusi de iezuigi.

In acest conflict Parlamentul devine centrul opozigiei. Sub cuvint ca
apara independenta bisericii franceze contra impietarilor pontificale. Parla-
mentul cenzureazd, condamna §i confisca scrierile episcopilor raliagi la bula.
Episcopii raspund cd ,legile puterii civile care sint contrare invagaturilor
si autoritafii bisericii, sint uzurpatoare §i criminale“.

Refuzul unor preofi de-a administra sacramentele muribunzilor, care nu
puteau face dovada prin ,bilete de confesiune“ ca s-au supus prescriptiilor
bulei, ofera Parlamentului un nou prilej de-a interveni intr-o chestiune
de ordin spiritual care nu-l privea. Dar scandalul biletelor de confesiune
impinge ura publicului contra clerului la paroxism, si Parlamentul, incurajat
de sprijinul opiniei publice, ordond arestarea oricarui preotr care ar refuza
impartasirea unui muribund. Regele anuleaza ordinul §i atunci togi cei ce
vad in acest conflict un mijloc de-a face opozijie regelui trec de partea
Parlamentului. Astfel, din religios, conflictul devine politic. Fiecare din cele

12 AG:lli(:z!.nisr!‘tul era doctrina care tindea si reduci cit mai mult autoritatea Sfintului
Scaun in afacerile bisenicii franceze, ultramontanismul era, dimpotrivd, doctrina care mi-
lita pentru respectarea completi a autoritigii ponitificale.
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doua partide invoca un interes superior — religia §i nagila — pentru a nu
se supune ordinelor regale. Guvernul, prin inconsecvengele sale, prin masuri
de asprime urmate de acte de slabiciune, se discrediteaza in ochii publicului,
care, proclamat arbitru, incepe sd discute, dacd nu Insusi principiul monar-
hiei, drepturile $1 intinderea autorltam ei. In focul acestor discugii, Parla-
mentul infiereazs ,-despotismul® st ,,arbltrarul si 151 aroga drepturi care,
recunoscute, ar fi transformat aceasta institugiune Intr-o ,,adunare repre-
zentativa a nafiunii intregi“18,

El prezinta sistemul evocarilor ca ,,0 rasturnare a intregii ordini poli-
tice“ §1 declara ca ,inregistrarile fortate tind la subversiunea totald a legilor
fundamentale ale regatului“. Parlamentul din Rouen, apoi cel din Paris,
revendica dreptul de-a verifica edictele regale si de-a controla gestiunea
financiara, §i cauta sa justifice aceasta revendicare prin niste pretinse tra-
digii nationale. ,,Principiul constitugional al monarhiei franceze, declara Par-
lamentul din Paris, la 30 iulie 1787, era ca impozitele sa fie consimgite
de cei ce trebuiau si le suporte”. In sfirsit, contra arestarilor prin_ simplul
ordin al regelui (lettres a.'o cachet), Parlamentul invocd drepturile si intere-
sele natiunit §i afirma, in ciuda protestelor coroanei, cd nagiunea formeaza
un corp distinct de monarh.

Nemulyumit cu efectele observagiillor prezentate regelui, ‘Parlamentul le
tipareste si le raspindeste in toatd fara. Cuvintele grave pronuniate de el
patrund in publlc si contribuie sa creeze o stare de spirit revolutionara.

Guvernul a incercat sa se apere interzicind Parlamentelor si se amestece
In afaceri de stat si de finante, exilindu-le si chiar desfiinjindu-le in doua
rinduri. Dar opinia publica, care vede in institugia Parlamentelor singura
chezasie contra despotismului, se revoltd si obliga guvernul sa revina asu-
pra dispozitiunilor sale. In 1788 dezordinea e generala. Parlamentele se coa-
lizeazd 1 organizeazi revolte. In Bretagne, in Berry, in Dauphiné, in
Guyenne poporul se inarmeazi. Notabilii, clerul §i Parlamentul, zadirnicind
orice impozit §i imprumut nou, au facut inevitabila convocarea starilor
generale.

Febra de argumente intrefinuta de discutiile religioase a creat o ade-
varata manie de-a ragiona §i de a critica, a incurajat scepticismul §i incredu-
litatea, i, impreuna cu spiritul de opozigie stimulat de agitagia parlamen-
tara, a favorizat raspindirea doctrinelor filozofice.

Doua teorii domina aceste doctrine. Prima e aceea a dreptului natural,
enuntata de Althusius §i Grotius, dar dezvoltata in toata amploarea ei de
John Locke. In sensul acestei teorii, omul dobindeste prin i‘nsisi nasterea sa
unele drepturi inalienabile i imprescriptibile, ca dreptul la_existentd, la pro-
prietate §i la libertate. Statul fiind o societate instituit3 prm contract pentru
a conserva §i dezvolta aceste drepturi, exercifiul autoritagii publice nu e legi-
tim decit in masura in care raspunde acestui scop. ,,Oamenii fiind din na-

13 Expresiile cuprinse Intrc ghilimele sint ale Parlamentului din Paris (Cf. F. Roc-
quain, L'esprit révolutionnaire avant la Révolution, Paris, 1878).
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tura liberi, egali §i independenti, spune Locke, nici un om nu poate fi supus,
fard consimgamintul sau puterii politice a altui om“. Pentru acelagi motiv,
nici o lege nu-i valabila §i nici un impozit nu-i legal fara aprobarea repre-
zentangilor poporului, cdci altfel s-ar viola dreptul natural la libertate si
la proprietate. In adevdr, nimeni nu poate considera ca proprietate, ceea ce
altii pot sa-i 1a fara voia lui.

Tot agsa de riguros sint limitate puterile autoritagii publice prin notiunea
de contract. Nici o putere nu exista in stat decit prin vointa natgionala care
o poate modifica i revoca. Suveranul insusi cind nu respecta pactul social
poate fi detronat. In asemenea cazuri, revolta e legitima si necesard. Dreptul
de insurecpie derivd in mod logic din principiul suveranitatii nagionale.

Tcoria dreptului natural opune deci ordinei legale o ordine superloara
intemeiata pe norme neschimbatoare, ireductibile si eterne care tin de 1insasi
natura omeneascd. Un dualism se creeazd astfel intre ordinea legala si ordi-
nea naturald, si toate programele de reforme se vor autoriza de acest dualism.

A doua teorie ‘care a exercitat o puternica influentd asupra doctrinelor
filozofice din sec. al XVIII-lea e teoria progresului. In sensul acestei teorii,
evolutia catre o stare mai bunda e legea naturala a oricdrei societagi. Pro-
gresul indefinit al stiintelor, ameliorarea necontenita pe care aplicarea inven-
titlor stiintifice o aduc in condifia omului $i sporul de lumina pe care
raspindirea stiingelor il lasa in sufletul omenesc indreapta destinul societagii
spre perfectiune. Aceste idei fac din schimbare o conditie a progresului so-
cal si stimuleazd elaborarea programelor de reforme. Idealul revolujionar
nu e de altfel, dupa expresia unui sociolog, decit ,exagerarea ideii de pro-
gres justificatd prin teoria dreptului natural“14.

Constitugia si filozofia englezd exercita o puternica atracjie asupra scrii-
torilor din prima jumatate a sec. al XVIII-lea. Reprezentantul cel mai re-
marcabil al acestei generatii e Montesquieu. El a cunoscut dezastrele de la
sfirsitul domniei lui Ludovic al XIV-lea §i a asistat la violenta luptelor
dintre jansenisti §i tezuiti. Acest spectacol i-a inspirat contra despotismului,
care degradeaza natiunea, §i contra fanatismului, care Invrajbeste soc1etatea,
0 ura pe care a conservat-o toatd viaja §i care-i domina opera intreaga.

Potrivit spiritului Regentei, Montesquieu incepe prin a zeflemisi princi-
palele institugii ale vechiului regim: monarhia degenerata ,care reduce la
post cetatenii activi pentru a-i ingrasa pe cei inuuli“; nobilimea pe care o
confundd cu ,,un corp de lachei din care se aleg boierii mari“; Papa, ,,un
ido! timiiat prin obisnuingd“; clerul ,,0 societate de avari care iau mereu si
nu dau niciodatd“. Printr-o incertitudine afectata, el agaza toate religiile
pe acelasi plan pentru a nu fi obligat sd recunoasca nici una.

Cu_ asemenea idei despre religie, e firesc ca Montesqmeu sa nege carac-
terul divin al autoritatii monarhice si sa caute In istorie ,,cauzele generale,
fizice sau morale, care acjioneazd intr-o monarhie, o ridicd, o mengin sau
o prabusesc“. Statul lui Montesquieu e produsul istoric al acestor ,,cauze

1 M. Ralea, Ideea de revolutie in doctrinele socialiste, Bucuresti, 1930, p. 33.
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generale“. El nu admite deci posibilitatea unei forme ideale de guvernimint
aplicabila oricdrei societagi in oricare moment al evolutiei ei, Orice regim
politic e legitim daca corespunde  conditiilor in mijlocul carora traieste.
In acest sens monarhia franceza, fiind produsul istoric al poporului francez,
e tot asa de indreptagita ca Repubhca olandezd, produsul altor ,cauze
generale®. Principiile trebuie dec1 aplicate_dupa imprejurari. Care-i statul de
care-1 vorba, unde-i situat, in ce condijii triieste, care-i ,resortul ce-i dd
impulsiune“? Dupa acest resort, Montesquieu distinge trei regimuri: democra-
tic, aristocratic §i monarhic. Principiul regimului democratic e ,virtutea®,
adica dezinteresarea, patriotismul §i subordonarea intereselor particulare faga
de interesul general. Principiul regimului aristocratic e moderatia, care pre-
vine tendinta naturald a aristocratiei spre inegalitate. In sfirsit, resortul re-
gimului monarhic e onoarea, adica ndzuinta spre distincfii, care pune in
migcare toate elementele corpulu1 politic. Montesquieu nu-si_ ascunde prefe-
rinja pentru regimul democratic, totugi, dupa el raul nu sta in cutare sau
cutare regim, ci In coruperea sau exagerarea principiului lor. Toate regimu-
rile sint expuse acestei primejdii, §i monarhia mair mult decit toate. ,,Mo-
narhia e o stare violentd care degenereazd totdeauna in despotism sau in
republica®.

Scopul oricarei constitufii este sa evite desponsmul st mijlocul cel mai
sigur e separarea celor trei puteri: legislativd, executivd §i judiciara.

Montesquieu e monarhist §i conservator. El vrea sa conserve si sa ame-
lioreze monarhia, nu s-o distrugd. Dar prin explicaia istoricd a originii
monarhiel §1 prin teoria separatiei puterii, Montesquieu surpa din temelie
principiul monarhiei de drept divin. Apoi comparind regimul monarhic i
cel republican s§i atribuind acestuia din urma ca resort virtutea iar celui din-
tli o onoare de conventie, Montesquieu ridica prestigiul republicii in ochi
contemporanilor sai §i le procurd not arme contra regalitagii.

Influenta lui Montesquieu a fost puternica si durabila, dar ea s-a mar-
ginit intovdeauna la o elita. Influenta lui Voltaire a fost universald. Ll n-a
avut nici profunzimea, nici originalitatea lui Montesqmeu dar prin clari-
tatea §i verva lui minunatd, el a reusit sd transforme in convingere generala
ideile timide si vagi ale contemporamlor sa determine puternice curente
de opinie si sa le indrepte contra institugiilor existente. De la publlcalea
Scrisorilor engleze (1734) se poate data campania filozofilor contra insti-
tutitlor vechiului regim.

Ideile lui Voltaire nu formeazd un sistem. Scrierile Ini politice sint opere
de cu'cumstan;a El s-a facutr avocatul tuturor victimelor, nedreptagllnr s0-
ciale §i erorilor Jud1c1are Viata lui a fost o luptd necontenita contra super-
stitiel, fanatismului §i despotismului. Prmc1pa1ele lui atacuri au fost indrep-
tate contra bisericil, §i aceste atacuri nu s-au margmn: la critica abuzurilor.

El condamna crestinismul ca incompatibil cu rafiunea si Biblia ca o co-
leciie de fabule absurde si imorale. EI combate apoi religia ‘pentru efectcle

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



AGONIA VECHIULUI REGIM FRANCEZ $I FORMAREA SPIRITULUI REVOLUTIONAR 63

sale, dintre care cel mai funest e intoleranta. De aceea Voltaire nu cere
numai separarea bisericii de stat §i introducerea starii civile, ¢l punerea
bisericii sub autoritatea si controlul statului. Cu toatd violenta campaniei
sale contra bisericii, Voltaire e moderat. El nu vrea sa rastoarne bazele
societagii. Nici monarhia absoluta, nici inegalitatea sociald nu-i par incom-
patibile cu progresul. Dar Voltaire cere cu insistentd indreptarea abuzuri-
lor, revizuirea procedurii criminale si a legislagiei penale, respectul proprie-
tagi i al libertdyii congtiingei. Aceste drepturi, drepturile naturale ale omu-
lui, fi par chiar mai bine garantate de un guvern puternic. Idealul lu
Voltalre e libertatea reglementata de un cod s§i proprietatea garantata de
un stapin.

Opera lui Voltaire a fost mai mult negativa. El n-a adus un crez nou,
dar nimeni n-a contribuit mai mult decit el la discreditarea institugiilor

vechiului regim.

In a doua jumdtate a sec. al XVIII- lea, miscarea intelectuala ia un ca-
racter mai violent. Egecul diverselor tentatxve de reforma spulberd nidejdea
intr-o reformd pagnica. Parlamentele in care opinia publicd a vdzut apara-
torii drepturilor individuale s-au dovedit instituyii retrograde §i preocupate
exclusiv de interesele membrilor lor. Parlamentul din Besangon s-a opus pina
in 1788 la iInregistrarea edictului regal din 1779 care desfiinta servajul pe
domeniile coroanei. Toate proiectele de unificare legislativa ale vechiufui re-
gim au fost zadarnicite de opozifia parlamentarilor, toate masurile de nive-
lare a inegalitagilor civile §i fiscale au fost sabotate de privilegiagi. In schimb,
acestia obtin 1in 1781 un edict, ,,cu totul opus spiritului secolului”, prin care
se interzic gradele superioare ale armatei acelora care nu poseda patru grade
de nobilime. Revolugia apdrea inevitabila din momentul in care vechiul regim
inchidea poarta oricarei reforme pagnice.

Reprezentantul generatiei care intrda acum in luptad e Jean Jacques Rous-
seau, ,,profetul prin excelenjd al revolutiei“. El nu mai are pentru institu-
gille vechiului regim menajamentele pe care le-au avut Montesquieu si Vol
taire. El nu le gdseste numai incoerente i suparatoare; el le declard ne-.
drepte si corupatoare si de aceea, reclama reorganizarea totald a statului
§1 a societdtil.

Plecind de la principiul ca libertatea e un drept inseparabil si inaliena-
bil al omului, Rousseau conchide ca rostul oricarei organizagii de stat nu
poate fi decit garantarea libertagii individuale. Legea suprema a libertatit
e de a veghea la propria et conservare. Problema care se pune astfel consistd
in ,a gasi a fortd de asociatie care sa apere §i sa ocroteascd cu toata puterea
comund persoana §i averea fxecarm asociat, §i prin care unindu-se cu to;u
sa nu fie supus decit siesi si sa ramina tot asa de liber ca mai Inainte“
(Contrar Social, 1. 1, cap. VI). Solutia acestei probleme e pactul social prin
care participanfii accepta direcfia unei vointe care emana de la ei toti. Cum
voinga generald congine voinga fiecdruia, individul nu-i supus decit sie in-
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sugi, si astfel, in statul constituit pe aceasta baza, principiul libertagii e
salvat.

Din_aceste premise ragionale Rousseau trage concluzii practice de o im-
portanyd extrema §i in contradicfie cu institugiile existente. Suveranitatea
fiind exerciyiul voingei generale nu poate fi nici delegata, nici impargita,
nici cedatd, iar legea, expresia vointer generale, nu poate fi decit o decizie
comuna a poporului suveran, oricare ar fi forma de guvernimint, fiindca
functia_guvernului se reduce la executarea legllor Democragia e deci forma
ragionala si naturala a oricarei asociagii politice intemeiate pe pactul social.
Ea implica condamnarea categorica a absolutismului. Cind regele nu se mar-
gineste la executarea legilor, ci vrea sa concentreze toati puterea in mii-
nile sale si sa reduca poporul la supunere, pactul social e rupt; din comu-
nitatea sociald nu mai ramine decit un stapin §i o ceatda de sclavi. Despo-
tismul, fiind negafia oricarei reguli §i oricarei autoritayi legitime, nici nu
poate fi considerat ca o forma de guvernamint. Expresia ,,despotism legal®
e o contradicfie in termeni. Invers, cind individul nu se supune voingei
generale, pactul social e violat. Prin urmare, numai autoritifile care emana
de la napune sint legitime. Regii 1r1$1$1 nu-s decit magistrajii popoarelor pe
care le conduc, si ca orice magistragi, sint revocabili dacd nu respectd ,,voinia
generald“ sau nu garanteaza averea §i persoana cetagenilor.

Afirmind ca adevaratul suveran e poporul, care poate schimba forma de
guvernamint si inlocui guvernantii, Rousseau rastoarna principiul fundamen-
tal al monarhiei absolute. Si-n adevar, nici o doctrina n-a contributt mai
mult decit aceea a Contractului social la distrugerea absolutismului si la
biruinga ideilor republicane.

Ideea ci natiunea e mai presus de rege si ca legea nu poate fi decit ex-
presia vointei nationale, devine tema fundamentala a tuturor scriitorilor care
au format generajia revolugionara. Cu toate deosebirile de 0p1n1e care-i se-
para, d’'Holbach, Helvétius, Diderot, Mably si Condorcet sint unanimi in
a proclama cd suveranul a primit de la supusii sdi autoritatea pe care o are
asupra lor §i ca aceasta autoritate e limitata de legea naturii §i a statului.
Chiar ereditara intr-o familie, suveranitatea nu e un bun particular, ci un
bun public de care poporul nu poate fi niciodatd deposedat. Conceptiei
absolutiste rezumatd in expresia I’Etat, cC’est moi, atribuitd lui Ludovic al
XIV-lea, DldCl‘Ot i1 opune fraza care rezuma intregul progres realizat de spi-
ritul pubhc in sec. al XVIII-lea: Ce n’est pas I'Etat qui appartient au
prince, C’est le prince qui appartient a I'Etat.

In timp ce filozofii si pubhcmu combat absolunsmul in religie s poll-
ticd, un alt grup de cercetatori, economistii il atacd in domeniul economic.
Politica economlca a vechiului regim, mai ales de la Colbert, se intemeia
pe credm;a c2 un stat nu se poate imbogati decit prm exploatarea statelor
vecine (cantitatea de metale pretloase fiind constanta) §1 a coloniilor. De
aceea vechiul regim a cautat sa restringd cit mai mult importul mirfurilor
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straine pentru a impiedica lesirea metalelor pretioase st sa favorizeze cit
mai mult exportul pentru a determina intrarea aurului strain.

FlZlocrapl se ridica contra teoriel mercannhsmulm care pretinde ca ,,bo-
gdjia e banul“ Pentru ei bogagia nu consista in cantitatea de metale pre-
tloase, ci in cantitatea de lucruri folositoare vietii. Dacd unele din aceste
lucruri sint aiurea mai ieftine §i mai bune, importul lor va aduce un spor
de buna stare si de fericire. Ei contesta ca ,cistigul unuia 1mphca pierde-
rea alwia® Statul, ca § particularul, n-are interes sa fie 1nconjurat de
vecini saraci, pentru motivul ¢i cu vecinii bogaii poate face afacen mai
bune. De aceea flzlocra;n sint pentru abolirea oricarei restrictii in comerg
i a oricarei reglementari in industrie. Cuvintul lor de ordine: laisser faire,
laisser passer.

Dar daca ei cer cit mai pugine legi, el reclama o autoritate cit mai pu-
ternica. Idealul lor politic e despotismul luminat. Acest despotism nu e de-
altfel decit acela al Ordinei naturale care se impune fiecdrui om rezonabil.
Suveranul n-are alt rol decit sa recunoascd legile naturale, sa traduca in
»acte declarative® legile nescrise ale naturii. Funcgia lui se reduce in a nu
impiedica binele care se face singur si in a pedepsi pe cei ce ar atenta la
siguranta proprietagii, care, dupd fiziocragi e baza si gara.npa tuturor liber-
udilor. Astfel chiar si in materie politica, fiziocratii sint pentru limitarea
funcgiunilor statului. In locul conceptiei colectiviste a mercantilismului, triumfa
si In economie tendintele individualiste.

Astfel economistii, desi sint cei mai conservativi dintre reformatori, nu
contribuie mai putin decit scriitorii politici la dlscredltul §1 ruina institu-
piilor existente. Ei aduc argumente noi i eficace in favoarea libertagii muncii
s1 comertului.

Ideea impozitului unic, repartizat asupra tuturor proprietarilor §i substi-
tit impozitelor comphcatc st nedrepte ale vechiului regim, a servit de baza
,,subven;xel teritoriale® a lui Calonne §i reformei financiare a Constituan-

. Prin legaturile lor cu curtea, fiziocratii exercita o puternica influentd
asupra politicii economice a guvernului.

Importanta vitalda atribuitda de ei agriculturii, considerata ca izvorul
tuturor bogdyiilor, a redesteptat in cercurile inalte interesul pentru agricul-
tura. Ducii de Luxemburg, de Nivernais, de la Rochefoucauld si de Choi-
seul, care traiesc la mosie s fac agrlcultura sint prietenii $i elevii fizio-
crai;llor. Edictele din 1763, 1766 si 1774, stabilind libertatea comergului de
grine ¢i suprimind corporatiile, au fost consacrarea legala a ideilor.

Dar aceste edicte n-au putut fi menginute, fiindca realizarea ideilor eco-
nomistilor implica subversiunea intregii viefi economice. Esecul acestor in-
cercari de reformd, dovedind incapacitatea vechiului regim de a se reforma
singur, a grabit explozia crizei revolugionare.

Enciclopedia, apﬁrutﬁ Intre 1751 $1 1772, rezuma in 28 de volume in-
folio toate ideile si aspiratiile novatorilor din sec. al XVIII-lea. Sub pre-
textul unui tablou general al tuturor cunostintelor din vremea aceea, D’Alem-
bert si Diderot au facut din Enciclopedic o [ormidabili masina de razboi
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contra institugillor §$i oamenilor vechiului regim. Colaborarea tuturor per-
sonalititilor marcante ale timpului si complicitatea lui Malesherbes, directo-
rul general al librariei (cu alte cuvinte al cenzurei), a asigurat acestei opere
masive §i scumpe o raspindire §i o influen{a pe care cu greu putem si ne-o
inchipuim azi. Enciclopedia a avut 4000 de subscriptori, printre care Lu-
dovic al XV-lea, si a suscitat o miscare comerciala de opt milioane de livre.

Ideile marilor publicisti i filozofi din secolul al XVIII-lea, pupn ac-
cesibile marelui public, au fost vulgarizate §i raspindite in paturile largi ale
poporului prin nenumarate brosuri, ,gazetine“ si foi volante care au avut
un rol considerabil in formarea spiritului revolugionar. Progresul instruc-
fiunii §i spiritul de nemultumire generala a asigurat acestor publicajii un
succes prodigios. In Franga, scrie un calator german, se citeste pretutindeni:
pe strada, la teatru, la cafenea, la baie, in trasura, in parcuri, in pravili,
inaintea porgii. Rezultatul e ca omul de rind incepe sa inteleaga §1, potrivit
inclindrii naturale a gentului nagional, sa critice din ce in ce mai liber insti-
tugiile existente. Astfel se formeazid o opinie publica a cdrei forfa invizi-
bila incepe sa preocupe guvernul. ,Strainii nu pot sa-si inchipuie autoritatea
pe care o exercita in Franta opinia publica, scrie Necker. Ei nu inteleg ce
inseamna o forta: invizibila, care, fara buget, fara garda §i fara armata,
domina capitala, curtea si chiar palatul regal. $i totusi nimic mai adeva-
rat, nimic mal remarcabil®.

Cu toate deosebirile de vederi, scriitorii care conduc de cincizeci de ani
opinia publica sint unanimi in a atribui relei organizari a statului abuzurile
de care sufera societatea. Comparind constitutia franceza cu constitutia altor
state, Indeosebi a Angliei si a Statelor Unite, ei nu se muljumesc sa impie-
dice abuzurile si sa reglementeze exercigiul puterii regale, ci pun in dis-
cugie Insusi principiul acestei puteri si prin atacurile lor, contra religiel
catolice, pe care se reazima tronul, cauta originea suveranitatii in rafiune,
in istorie si in consimgamintul cetagenilor. Astfel, din efortul comun al wrtu-
ror cugetatorilor secolului al XVIII-lea se desprinde idealul social si politic
al revolugiei franceze, intemeiat pe principiul egalitagii civile, libertagii mun-
cil §i suveranitafii nagionale.

In fata acestor atacuri, reprezentanfii §i beneficiarii vechiului regim se
apara atit de slab incit au aerul ca se indoiesc de dreptatea cauzei lor.
Biserica solicita intervengia fortei publice, arde scrierile sedifioase si inaspreste
cenzura, dar e incapabila de a opune doctrinelor ,,subversive® ale adversa-
rilor, o doctrind susceptibild de a-i ralia trupele imprastiate. Biserica pierde
definitiv direcfia opiniei publice. Statul a incercat sa dezarmeze opozitia
prin masuri de rigoare §1 prin citeva concesii facute spiritului timpului.
Ludovic al XV-lea permite aparijia Enciclopediei s1 se aboneazi. Concesii
tardive §i insuficiente, care nu mai pot opri asaltul concentric al fortelor
revolugionare. Contaminagi ei insisi de ideile noi, servitorii monarhiei abso-
lute si-au pierdut increderea in dreptztea cauzei lor. In aceasti operd de
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dezagregare, doctrinele filozofice din secolul al XVIII-lea n-au avut numai
rolul de a contribui la cristalizarea unui nou ideal social si politic, ci si
meritul de-a rapi servitorilor vechiului regim fincrederea in dreptatea cauzei
lor 51 de-a fi umplut sutletul novatorilor de niadejde si de entuziasm.

Concluzie

Revolugia franceza care, In 1789, a surprins prin spontaneitatea §i prin
forta sa, a fost deci pregatitd de transformarea economica si de progresul
intelectual al unui secol intreg. Vechiul regim a intrat in descompunere
inainte ca termenul de revolugie sa fi fost pronungat. Spirite perspicace,
ca d’Argenson, au simfit incd de la mijlocul secolului ca statul se naruie din
temelie §i ca totul se desface in bucdfi. La 1788, ruina regimului era completa.
Evocind in fata Adunarii natgionale, la 13 iulie 1789, evenimentele anulu
precedent, Lally-Tollendal a facut bilantul definitiv al vechiului regim: regele
»ingelat”, adica ostil avertismentelor si aspiragiilor supusilor sai, legile fara
putere executorie, serviciile publice dezorganizate, armata atinsa de spiritul de
revoltd, doudzeci §i cinci de milioane de francezi fara judecatori (din cauza
grevei declarate de parlamente), particularismul provincial redesteptat si ame-
ningind unitatea nagionala, tezaurul vid, falimentul iminent, autoritagile fara
respect pentru libertagile particularilor si incapabile de a mengine ordinea,
poporul fiara alta nadejde de salvare decit convocarea starilor generale si fara
mijloace legale de-a sili regele sa le convoace! ’

Deopotriva de incapabil de-a se reforma sau de-a se mengine cu forga,
vechiul regim era condamnat. Epuizarea ultimelor expediente financiare si
defectiunea trupelor a silit guvernul sa convoace starile generale, si de indata
ce opinia publica a gasit in ele mijlocul de-a se exprima liber, absolutusmul
monarhic s sistemul privilegiilor au fost rasturnate, sau, mai bine zis, se
prabugird din cauza propriei lor decrepitudini.

Descompunerea vechiului regim s-a produs paralel cu descompunerea
bazei lui economice. Dezvoltarea comergului §i a industriel au ruinat proprie-
tatea feudald, regimul corporagiilor §si monopolurile comerciale in care s-a
incadrat viata economica a vechiului regim. Pentru a desface produsele
unei acuivitayl industriale din ce in ce mai intense, burghezia a cautat sa
extinda debuseele interne si sa mareasca puterea de consumatie a taranimii,
reclamind suprimarea barierelor interne, remanicrea sistemului fiscal si abo-
lirea redeventelor feudale care nu ldsau majoritapii taranimii decit ceea ce-i
trebuia pentru a nu muri de foame. Emanciparea §i improprietirirea (ara-
nilor, libertatea muncii §i a concurentei devenisera condigii esentiale pentru
dezvoltarea comergului §i a industriei. Din aceste necesititi a izvorit nu
numai intregul program al liberalismului francez, dar si forta irezistibil3
care l-a impus. Dacd Adunarea constituantd a reusit in doi ani si suprime

P
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feudalitatea, absolutismul gi privilegiile milenare, sa decreteze egalitatea
tuturor inaintea impozitelor, sa Intemeieze libertatea si egalitatea civila, sa
desavirseasca unitatea tarii, sa transfere proprietatea clerului $i a coroanei
unui mare numar de oraseni §i de sateni, sa asigure triumful propriet‘é;ii
burgheze contra proprietagii feudale, al muncu contra trindaviei ,,eroice”, al
toleran;el contra fanatismului — dacd, intr-un cuvint, revolugia a izbutit
in doi ani sd suprime aproape intreg vechiul regim, e ca reformele acestea au
fost determinate de adinci necesitaji economice §i pregatite de efortul inte-
lectual al unui secol Intreg.

Extras din revista ,,Minerva®, III (1930), nr. 2—3, p. 29—70.
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CONTRIBUTIE
LA CHESTIUNEA ORIENTALA

CUVINT INAINTE

Contributia pe care socotim cd o aducem la istoria chestiunii orientale
in secolul al XVIII-lea consta intr-o serie de documente inedite st in planul
,»schitel istorice” care o precede.

Hirtiile legayiei napolitane de la Constantinopol, din care am scos extra-
sele noastre, nu congin, la drept vorbind, revelatii neagteptate, dar ofera in-
formagii precise asupra stdrii interne a Imperiului otoman §i asupra act-
vitafii misiunilor strdine la Constantinopol. Interesul lor constd mai ales in
faptul cd aflindu-se la mijlocul drumului intre actele oficiale si relatdrile ca-
latorilor, ele ne mgadule nu odata sa le Intregim pe cele dintii si sd le contro-
lam pe cele din urma.

Cit priveste ,schija istorica“ care precede aceste documente, contributia
noastra consta mai ales in planul lucrarii i in citeva informatii noi. Daca
viziunea noastra, potrivit careia chestiunea orientald in secolul XVIII e o
problema esential europeana, corespunde realitagii, factorii determinanti ai
acesteia trebuie cautagi in decaderea Imperiului otoman §i In rivalitatea ma-
rilor puteri. De aceea nu am ezitat si mentionam evenimente, ca de pilda
revolta Tarilor de Jos si chestiunea Olandei, care in general nu si-au gasxt
locul in astfel de expuneri. In sfirgit, abia daca mai e nevoie sa amintim ca am
lasat de o parte orice cadru national sau geografic §i ca ne-am straduit sa
tratam chestunea In sine insagi si sa lasam fiecdrei puteri un loc proportio-
nal cu rolul pe care l-a jucat efectiv.

Ideea prima a acestei lucrari §i a cercetarilor pe care le-am intreprins
in arhivele din Neapole aparfine domnului Iorga. Dar domnul Iorga nu s-a
limitat sd semnaleze insemnatatea acestui depozit arhivistic; el ne-a mijlocit
o indelungata sedere la Neapole si a prezentat lucrarea noastra Academei
Romaine, care a binevoit sa o publice intr-una din colectiile ei. Tot domnu-
lui Torga il datoram de a fi fost pusi in legdtura cu domnul conte R. Fi-
langier1 di Candida, supraintendent al Arhivelor Statului din Neapole si cu
domnii Mlchelangelo Schipa, presedinte, si dr. Antonio Podula, bibliotecar
la ,Societa napoletana di Storia Patria“, care ne-au manifestat intreaga lor
bunavointa §1 ne-au acordat _toate facilitagile pentru ca cercetdrile noastre sa
fie rodnice. Sintem fericifi sa le putem exprima public recunostinta noastra.
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Capitolul I
FACTORII CHESTIUNHII ORIENTALE

Imperiul otoman inceteaza, de la sfirsitul secolului al XVII-lea, de a mai fi
un motiv de teama pentru crestinatate §i devine un obiect de litigiu european.
Decaderea militara a otomanilor, revelatd Europei de infringerile pe care
le-au suferit dupd eliberarea Vienei (1683), a pus o problema de succesiune
pe care Austria mai intii, Rusia apoi, se straduiesc sa o rezolve in folosul lor
exclusiv.

Rivalitatea acestor doua state care izbucneste public la congresul de la
Nemirow (1737) si invidia puterilor maritime care au interese comerciale de
apdrat, mai mult decit forfa sa intriseca, apara Imperiul otoman de destra-
marea care, de la Inceputul secolului al XVIII-lea, parea iminenta. Timp de
secole chestiunea orientala fusese o problemd de aparare. Cu secolul al
XVIII-lea ea intra intr-o noua fazd: turcii nu mai inspira teama, dimpotri- -
vd incepe sd se manifeste grija pentru ei. Menginerea Imperiului otoman
apare, tot mai evident, ca o necesitate de ordin european, iar ambitia Ru-
stei de a-i izgoni pe turci din Europa devine o ameningare pentru pacea
lumiil. Franga a fost cea dintli care a2 formulat principiul integritagii Impe-
riului otoman, dar ea nu era singura interesatd in a-l impune. Austria, Pru-
|sia §i Anglia aveau sda-1 adopte, una dupa alta, pe masura ce s-au simtit ame-
nintate de expansiunea puterii ruse. Chestiunea Orientului va fi deci, 1n seco-
lul al XVIII-lea, §i al XIX-lea, ,,problema posibilitagii si a mijloacelor de

L a evita tulburirile care puteau rezulta pentru echilibrul european din slabi-
ciunea Portii §i din puterea Rusiei“?. Dar ceea ce dadea atita prey mostenirii

1 Memoriu atribuit lui Chauvelin, la Vandal, Une ambassade frangaise en Orient
sous Louis XV. La mission du marquis de Villenewve, Paris, 1887, p. 270. Cf. si Rousset,
Mercure historique, t. CIII, p. 427, la Zinkeisen, Geschichte des QOsmanischen Reiches,
Gotha, 1857, vol. V, p. 709.

2 Chr. Wurm, Diplomalisc/:e Geschichte der orientalischen Frage, Leipzig, 1858. o, 1.
Cei mai mwl;i dintre istorici sint de acord 1 in a vedea -elementele csengiale ale chestiunii
orientale in deciderea Imperiului otoman §i in mmhta;lle puterilor europene. ,,Problema
Orienwmlui Apropiat poate fi definiti ca problema umplerii vacuum-ului creat de treprata
disparigie a Imperiului otoman din Europa®. (W. Mlllcr The Ottoman Empire and its
successors, ed, 2-a, Cambridge, 1927, p. 1).

Pentru Enciclopedia britanici, chestiunca orientali e ,Problema internagionali pusi
de deciderea Imperi.ului otoman §i de cdderea sa iminenti“. Pentru J. Ancecl, ,.chestiu-
nea orientali s-a niscut din dislocarea Imperiului otoman... Pe de alii parte, chestiu-
nea orientalf rezulti din rivalitigile europene, din ambl;ule care sec precizeazi ale pu-
terilor, formu.lmdu -si_interesele spre sfirsitul secolului al XVIII-lea® —,,Chestiunea Orien-
tubui constd In a gti cui 1i va aparjine Constantinopolul® (,Indépendance belge®, 7 ia-
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otomane, era posesiunea Constantinopolului §i a strimtorilor. O credinga
universal raspindita lega de dobindirea acestui oras §i a teritoriului
invecinat ideea de hegemonie asupra Intregului Orient. ,,Constantinopolul,
a spus Napoleon, a fost agezat pentru a fi centrul si sediul dominagiei uni-
versale“. Daca importanta international2 a celei de a doua Rome a fost
foarte mult exageratd, nu e mai putin adevarat ca chestiunea strimtorilor
este in fond chestiunea orientala. Astfel cum s-a spus in termeni excelenti:
»Aceastd chestiune a strimtorilor, aceastd luptd continud pentru accesul liber
1a Marea Neagrd sau in Egee, se mengine de-a lungul secolelor ca elementul
invariabil al chestiunii orientale: orice putere care incearca sa stabileasca in
marile Levantului o supremagie politica sau comerciala redeschide eternul
focar al discordiei. Din vremea indepartata a hegemoniei Atenei in Pontul
Euxin pina la campaniile Ecaterinet a Il-a §i la razboaiele ‘orientale din
secolul al XIX-lea, cauza conflictului a fost intotdeauna aceeasi“4. Obiectul
suprem al doringelor ruse, din vremea lui Petru cel Mare, e Constantinopo-
lul®. Prin acest obiectiv trebuie mdsurata valoarea cuceririlor ruse; prin el,
statele nationale inaltate pe ruina Imperiului otoman ist vor dobindi im-
portanta internafionala.

Chestiunea orientala devenind o problema de echilibru, factorii sai. esen-
yiali webuie cercetati in dezvoliarea sistemului politic european. Aceasta
dezvoltare se caracterizeaza in secolul al XVIII-lea printr-o insemnarate
crescinda a problemelor maritime i coloniale §i prin deplasarea spre est a
centrului de gravitate al politicii continentale. Franga, slabitd de razboalele
extenuante ale lui Ludovic al XIV-lea si prin greselile succesorilor sai isi
pierde preponderenta politica. Spania, deposedata de Tirile de Jos si de pro-
vinciile ei italiene, sfirseste prin a ajunge la remorca Frangei. Provinciile

nuarie 1912) — ,,Chcstiunca Orientului, care nu apare decit ca o chestiune teritoriali
si politici, consti in fond in jocul wuturor forgelor care concurd la viaga Orientului®.
(M. Lhéritier, Régions bistoriques, Europe centrale, Orient, méditérranéen et question
dOnent din care am extras toate deﬁmt;mu mai sus cirate, incepind cu cea din Enciclo-
pedia britanici, ,Revue de synthésc historique®, t. XIX, 1928, p. 43—67.

Istoricii rusi se impart in doud taberc. Pentru zapaa'niki. reorezentati de Soloviov,
chestiunea Orientului e un moment din lupta seculard intre Asia §i Europa. ,,Chestiunea
orientului, afirmd el, constituic deja esenga istoriei Greciei antice®. Pentru slavofili, ale
cror idei au fost cel mai clar formulate de N. Daniclewsky, Russland wund Europa,
chestiunca Orientului nu ¢ lupta intre Asia yi Europa, ci doar cea a Jumii germano-romane
si catolice cu lumea greco-slavd si ortodoxi Analizi aminungitd a cirjit Tui M. Gigarev,
Politica rusi in chestiunea Orientulii, 2 vol.,, Moscova, 1896, la M. Reader, in ,,Biblio-
théque universelle et Revue Suisse®, Lausannc, 1897, t. VIII (ocr.—dec.), p- 5— 38, 286—
318, 495—521.

3 Mémorial, 10—12 martiec 1816; A. Vandal, Napoléon et Alexandre Ier, 3 vol.,
Pans, 1906, vol. 1, p. 268.

1G. Bnt'anu, La commerce génois dans la Mer Noire an XI[Ie siccle, Paris, 1929,
p- 286—287; ,Pentru Rusia intreaga chestiunc orientali se rezumd iIn aceste -cuvinte: de
care autoritate depind strimtorile Bosforului §i =le Dardanelelor> Cinc e degindtorul lor"?
(Ser&,e Gorlamow Le Bospbore et les Dardanelles, Paris, 1910, 1).
Sorel, La question d'Orient aw XVIIIe siécle, Paris, 1902 p- 11.
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Unite, dup2 o dezvoltare maritima si comermala dlsproporponata faga de
resursele lor interne, sufera un declin analog si sint silite sad caute un sprijin
in politica engleza. Spania si Olanda, mari puteri in secolul precedent, decad
in secolul al XVIII-lea la rang de puteri de mina a douva. Rasturnare simi-
lara in nord si rasarit; Suedia, care in secolul al XVII-lea devenise stapina
a Balticei, e refulata in peninsula careia ii aparginea i supusd, dupa moar-
tea lui Carol al XII-lea, ultimul ei rege razboinic, dominagiei unei oligarhii
turbulente §i egoiste. Polonia o precedase cu mai mult de un secol pe calea
declinului®. Imperiul otoman a suferit deja prin pacea de la Carlowitz (1699)
o prima dezmembrare. In locul acestor state $1 in parte pe ruinele lor se
ridica doua noi state care ocupd un loc printre marile puteri. Rusia va lansa
1mpotr1va Imperiului otoman asaltunle cele mai findirjite §i mai eficace,
intrucit era cea mai interesatd in_dezmembrarea acestuia. Prusia, desi nu
era interesata in chestiunea orientald, va fi adusa, de teama Austriei, si dato-
rita aliangei ei cu Rusia, sa joace un rol considerabil in aceastd problema.
Austria care, dupa victoriile rasunitoare ale prml;ulul Eugeniu, parea hota—
ritd sa preia rolul de avangardad a germanismului in expansiunea sa spre ra-
sarit, 2 fost curind distrasa de la acest obiectiv de dificultagile ei interne si,
dupa 1740, de rivalitatea ei cu Prusia si de veleitdiile el de hegemonie in
Occident. Dar, desi. actlonata de tendlm;e diverse, Austria raminea redutablla,
far Rusia trebuia si tina seama de ea in eforturile ei de a solugiona chestiu-
nea orientala. Astfel chestiunea orientald va suferi toate contraloviturile po-
liticii europene si, I5i va exercita influenta asupra tuturor problemelor occi-
dentale. Patru puteri vor fi interesate cu precidere In solutionarea chestiunii
orientale: Franga, Anglia, Austria $i Rusia.

Timp de doud secole, din secolul al XVI-lea, pina in secolul al XVIII-lea,
Franta se bucurase la Constantinopol de o situagie exceptionala. Influenta
ambasadorilor ei fusese preponderenta. Supusii ei beneficiau de cele mai largi
privilegii civile §i comerciale. Numele 1 pavilionul ei acopereau toate celelalte
natiuni crestine. Pind in 1583, englezii insisi au fost silifi, pentru a face co-
merg in Levant, sa arboreze culorile franceze si sa caute protectia ambasa-
dorului Frantei’. La cele doua extremitagi ale Europei, Imperiul otoman si
Franta se garantau reciproc impotriva ambmllor casei de Habsburg, inamica
lor comuna. Sprijinul flotei turcesti in Mediterana s1 diversiunea armatei
otomane la frontiera orlentala a monarhiei Habsburgilor au mgadmt Frantet
sa rupa cercul de fier in care adversarul ei voia sa o inchidd, in vreme
ce rivalitatea lui Francisc I cu Carol Qumtul a Inlesnit armatelor turcesti
cucerirea Ungariei centrale. Acest acord intre »regele prea crestin® si con-
ducatorul »necredinciogilor” a rezistat pind la Revolugia francezd tuturor
mntrigilor straine si tuturor defectiunilor reciproce. Faptul se datoreaza si pu-
ternicei solidaritdyi economice care consolidase antanta politica. Astfel cum

8 R. Lodge. The European Powers arnd the Eastern Question, in Cambridge Modern
History, VIII, p. 306—308.

T hlaczko Les évolutions du probléme oriental, in ,Revue des Deux Mondes,
1878, vol. XXIX, p. 729.
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s-a observat cu drept cuvint®, Imperiul otoman indeplinea in raport cu
Franta funciia de adevdrat imperiu colonial, fira a-i impune cheltuieli de
administragie. El constituia pentru indusuia francezd un debuseu avantajos si
sigur §i un centru de aprovizionare incomparabil. Manufacturile din sudul
Frangei si portul Marsiliei si-au datorat miraculoasa lor prosperitate comergu-
lui cu Levantul. Acestor avantaje de ordin politic si_economic li se adduga
un alwl, de ordin moral. Protectoare §i paznicd a locurilor sfinte, Franta
si-a asumat cu timpul functia de reprezentanta a intereselor catolicismului in
Levant. Clericii pusi sub protectia ei au devenit slujbasii cei mai credinciosi
ai mtereselor $1 al gloriei sale. Ei au fost iscoadele comerciantilor-francezi si
au raspindit in provinciile cele mai indepartate ale Imperiului otoman nu-
mele s1 prestigiul Frangei. Ei au sadit §i consolidat printre toate raialele,
fara deosebire de cult, credinta in misiunea civilizatoare si eliberatoare a
Frangei. ,,Ei faceau neincetat cunoscuta — afirmd un cleric latin — puterea
invincibilului nostru monarh, singur capabil de a-i elibera pe sirmanii crestini
din starea mizera la care au fost redusi“?. Astfel, el pregatira terenul pentru
frumoasa recoltd care avea si se maturizeze sub influenta ideilor marii re-
volutil.

Ingelegerea intre Franta §i Poartd s-a prelungit pind la sfirsitul vechiului
regim, desi nu a fost sancyionatd de nici un tratat de alianga sau de vreun
alt act analog. Convengiile din 1535 51 1536, 1604 si 1673 nu erau decit acte
unilaterale, capitulapii, prin care sultanul acorda supusilor regelui Frantei un
ansamblu de privilegii si imunitati de ordin comercial, civil si religios. Acest
regim corespundea si prejudecdsilor turcilor, care nu concepeau ca un suve-
ran ,necredincios“ sa fie pus pe plClOI‘ de egalitate cu sultanul, si mterese—
lor Frantei, care putea la nevoie si-si renege auxiliarii, utli dar comproml-
tatori. Astfel, diplomagia francezd nu si-a facut nici un scrupul ori de cite
ori o cereau interesele ei, de a incheia pacea, fara a tine seama de conve-
nientele st interesele Porgil®.

Atit timp cit fuseserd guverna;i de sultani razboinici, turcii s-au acomo-
dat fara dificultate cu aceastd politicd. Ea sporea cauzele de conflict, iar ei
erau multumifi ori de cite ori li se oferea un prilej care le ingaduia sa-si
satisfaca inclinagia spre razboi §i jaf. Dar, sub sultanii slabi care s-au succe-
dat dupa Soliman Magnificul, zelul razboinic al turcilor fiind in descrestere,
el au devenit mai circumspecti $1 mai interesafi. Inigiati prin sfaturile mi-
nistrilor lor de origine straina, ca de pilda contele de Bonneval, si instruigi
de infringerile suferite din partea austriecilor, ei si-au dat seama de carac-
terul egoist al politicii franceze fata de el §i s-au hotarit sa nu-i mai acorde
concursul fard garantii'l. Astfel, in 1734 Poarta refuza sa declare razboi
imparatului, inainte ca Franga sa-si fi asumat un angajament formal §i scris

8 A. Vandal, Une ambassade francaise en Orient sous Louis XV. La mission du
marqms de Villenenve 1728— 1740, Paris, 1887, p. 16—17.
® M. L. Drapeyron, Un projet de conqucte de I'Empire ottoman an seizidme ¢t au
dix-septiéme siécle, »Revue des Dcux-Mondes“, 1 nov. 1876, p. 122—145.
10 A, Vandal, op. cit., p. 4.
1 Jbidem, p. 5. Depesi a lui Ludolf, 11 ianuarie 1769.
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de a nu incheia pace separata'?. Prin serviciile facute Porgii in cursul nego-
cierilor de pace de la Belgrad, marchizul de Villeneuve a restabilit creditul
care se clatina al garii sale si a obginut, in 1740 reinnoirea capitulatiilor
din 1673. El a devenit chiar un fel de ,mare vizir al crestinilor. Succesorii
sai imediafl au avut, e drept, dificultasi mai mari in efortul de a mengine
preponderenfa sau, cum se spunea atunci, ,principalul credit® al Frantei la
Constantinopol, dar interesul celor dou2 puteri ,,de ‘a opri cursul vastelor
proiecte ale Rusiei“!® a salvat prietenia lor, iar ambasadorul Frantei a rimas,
pina la sfirsitul secolului al XVIII-lea, consilierul cel mai ascultat al Porgii.
Rusia nu parea mai putin redutabild pentru Franta decit pentru Turcia. In
Polonia si in Suedia ca $i in Turcia, diplomagia franceza se loveste de ambi-
tiile invadatoare ale Rusiei si i§i vede sistemul oriental, intemeiat pe conser-
varea acestor state, amenintat de o rasturnare completa. Era deci firesc ca
Franta, care nu putea lovi direct Rusia, s2 incerce sa-i ingradeasca expansiu-
nea, redresind bariera pe care Suedia, Polonia §i Turcia o formasera intre
Rusia si Occident. A mengine uniunea lor pentru a le opune mai eficace
mnarricului lor comun, acesta era cuvintul de ordine al ministrilor francezi
la Constantinopol.

Anglia nu jucase in secolul al XVIII-lea decit un rol foarte sters in
afacerile orientale, pentru ca nu si-a format decit lent §i numai in ajunul
expeditiel lui Napoleon in Egipt, o constiin{a clara asupra intereselor ei in
Levant. Imperiul Indiilor nu se organizeaza §i nu capata insemnatate decit
dupd cucerirea coloniilor franceze, iar inamicul de care Anglia se teniea
atunci era nu Rusia ci Franga'. Motivele actiunii engleze in Orient erau de
ordin esengialmente comercial, aproape exclusiv privat. Comertul ei era diri-
jat nu de stat, ca in Franta, ci de o societate privata, Turkey Company,
care, In 1581, 15i asigurase monopolul comertului oriental. Compania si nu
guvernul 1l plitea pe ambasadorul la Constantinopol si personalul consular
a carui principala obligagie era sd protejeze interesele comerfului. La 29 mar-
tie 1583, William Harborne debarca la Bosfor, in calitate de ambasador al
reginei Elisabeta, iar in 1599 englezii obtin de la sultan dreptul de a
acosta in schelele Levantului sub pavilion propriu. In secolul al XVII-lea,
comertul lor in Levant a luat un mare avint, gragie superioritatii postavu-
rilor lor §i disciplinei impuse de companie. Dar, de la inceputul secolului
al XVIII-lea, comertul englez a inceput si scadd. Postavurile franceze, mai
teftine si mai pe gustul orientalilor, fac o concurenia victorioasi celor
engleze. Spre mijlocul secolului al XVIII-lea, comerful englez e in plini
decadere. Smirna care in 1715 mai avea inci 20 case de comery engleze, nu

2 Depesi a contelui de Castellane citre marchizul d’Argenson din 23 martie 1747
(Hammer, XV, p. 370).

13 Acelagi ciitre acelast, 23 noiembrie 1748 ((bidem, p. 383).

14 A. Sorel, La question d’'Orient au XVIIIe siécle, p. 81—83.
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mai are decit trei in 173515, In vreme ce agentii englezi nu au mai primit
decit circa 1000—2000 baloturi, Franta a plasat 12.000 baloturi intre 1739
si 1740. Din zece vase care intra in porturile otomane abia daca unul e
englez. Compania nu mai reuseste sa faca fata cheltuielilor ambasadei din Con-
stantinopol i Incepe sd faca datorii. Jata de ce, oamenii de stat englezi conside-
rau daca nu cu satisfacgie, cel putin fara Ingrijorare, 1mportan;a crescinda
a Rusiei in problemele orientale. La mceput el nu au vazut in Rusia decit
o clienta a\anta)oasa si un aliat posibil 1mpotr1va Frantei. ‘Anglia poseda
numeroase contoare in porturile Balticei si in principalele orase ale Rusiei.
Expansiunea tusa spre Marea Neagrd si Mediterana parea, asadar, sd aduca
comertului oriental al Angliei o $ans1 de redresare. Iata de ce diplomajil
englezi s-au straduit sd secondeze in toate 1mpre)urar11e actiunea Rusiel.
Lord Chatham se lauda ca e ,intru totul rus“, iar ambasadorul englez la
Constantinopol nu era, potrivit expresiei lui Favier, decit ,lnsdarcinatul cu
afaceri al Rusiei“15.

Casa de Habsburg a fost intim amestecatd in problemele orientale din
ziua cind, la posesiunile ei ereditare, ea a addugat coroana Ungariel (1526).
Timp de 150 ani ea a trebuit sa dispute turcilor cea mai mare parte a mos-
tenirii ei ungare. Dar la sfirsitul secolului al XVII-lea, ea s-a simpit sufi-
cient de puternica pentru a trece de la defensivd la ofensivd. Dupa despresura-
rea Vienei (1683), armatele 1mperlale coboard pe cursul Dunari i cuceresc
una dupd alta Buda, Tlmlsoara si Belgrad. Pringul Eugeniu a luat Nisul si
a tnaintat pina la Uslxub in Macedoma ,,Tnca o campame a exclamat un mi-
nistru turc cind a aflat aceastd stire, §i austriecii vor f1 sub zidurile Stanbu-
lului“!'7. Retragerea tru elor otomane se transformase in derutd; ele se de-
bandaserd firi si opuna cea mai mica rezistentd. Aceasta campanie a frint
puterea esential cuceritoare a turcilor, iar pacea de la Carlowitz (1699) a
pus capat invaziilor lor. Cu excepyia Banatului Timisoarei, turcii au pierdut
toate teritoriile pe care le stipineau la nordul Dundrii. Pacea de la Carlo-
witz marcheaza efectiv mceputul dezmembrarii Imperiului otoman. Campa-
nia din 1716—1718 a fost incd si mai dezastruoasa. Invingator al turcilor
la Peterwardein, printul Eugeniu a patruns din nou In Peninsula Balcanica
§i 1-a foryat pe turci sa semneze pacea de la Passarowitz (1718), care a atri-
buit Austriei Banatul, Oltenia, Belgradul cu ginuturile inconjuratoare si o
fisie de teren in Bosnia, de-a lungul Savei, oferindu-i odatd cu cresterea teri-
toriald, pozigii de atac redutabile in direcia Constantinopolului si Salonicu-
lui. ,Niciodata situagia sa in Orient nu avea sd fie mai avantajoasid §i mai
ameningatoare“!8, Austria obginuse un avans considerabil asupra Rusiei si
parea pe punctul de a realiza visurile de cucerire ale supusilor ei unguri.

15 Masson, Le commerce frangais dans le Levant aw XVIIIe siécle, Paris, 1911, p.
364—374.

16 W, Miller, op. cit., p. 12—14; Zinkeisen, V, p. 872—879.

17 Lavisse-Rambaud, stto:re generale VI, p. 845.

18 Vandal, La mission dw marquis de Villenewve, p- 60.
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Dar interesele ei occidentale au impiedicat Austria de a deveni o putere
orientalda. Ea nu era suficient de puternica pentru a urmari o politica de
hegemonie in Germania si in Italia i, in acelast ump, o politica de cuceriri
in Peninsula Balcanica. Pozigia ei 1i impunea o alegere penibila intre Occi-
dent si Orient. La 25 august 1726 ea semneaza cu Rusia un tratat de alianta,
prin care renunta la pozitia ei privilegiata si se angajeaza sa nu urmareasca
1zolat nici un nou avantaj in Orient, §i aceasta pentru ca grija de a asigura
tronul fiicei sale absorbea intreaga atentie a lui Carol al VI-lea!®. Abia dupa
obginerea recunoagterii Pragmaticel sancgiuni de catre puterile apusene, Austria
reflecteaza la reluarea politucii sale de expansiune in Orient. In 1737, ea
intervine in razboiul ruso-turc, mai putin pentru a da satisfactie obligatii-
lor pe care 1 le impunea tratatul de la Viena decit pentru a cauta in
Peninsula Balcanica compensatii la pierderile suferite in Apus. Dar razboiul,
inceput cu mijloace insuficiente §i condus cu deosebita neindeminare, a dus,
in ceea ce priveste Austria, la Infringerea de la Grodzka si la pierderea Bel-
gradului. Invidia si neincrederea reciproca a celor doi aliagi au permis turci-
lor sa reia, prin medierea abild a marchizului de Villeneuve, aproape tot ce
pierdusera la pacea de la Passarowitz. Pacea de la Belgrad (1739) a inldturat
Austria din Peninsula Balcanica §i, redind Imperiului otoman frontiere natu-
rale in nord — Sava, Dunarea si Carpafii — ea punea Principatele dunarene
la adapost de atacurile Austriei. Inaintarea austriaca spre Orient a fost oprita
pentru o suta douazeci §i cinci de ani?’. Popoarele crestine ale Imperiului
otoman si-au indreptat privirile spre Rusia, care va juca de acum inainte
rolul principal in problemele orientale. Nemaiputind spera si obgini princi-
palul avantaj din dezmembrarea Imperiului otoman, Austria se va stradui,
prin mentinerea statu-guo-ului si impiedice expansiunea Rusiei §i s3 evite in-
vecinarea cu primejdioasa sa rivala. Astfel, dupi ce a urmirit singurd §i in
avantajul ei exclusiv nimicirea Imperiului otoman, Austria s-a straduit si
atinga acest tel de acord cu Rusia, pentru a sfirsi prin a adopta principiul
integritagii Imperiului otoman.

Aceasta evolugie a fost determinatd, in afari de influenta intereselor
apusene ale Habsburgilor, de caracterul compozit al statelor austriece §i mai
ales de opozifia ungard la politica orientald a cabinetului din Viena. Un-
guril, desi au aratat Austriei drumul Belgradului §i al Salonicului, nu erau
deloc de acord si dea sprijin fara rezerve unei politici care isi propunea
teluri strdine de interesele lor §i in realizarea cirora nu ar fi slujit decit ca
simple instrumente. Ei voiau fnainte de toate si-si salveze independenta si
privilegile, ameningate §i unele si celelalte de o eventuald extindere a domi-
nagiei austriece dincolo de Dundre si de Sava?!l. Astfel se explici slibiciunea

19 N. lorga, Histoire des Etats balcaniques jusqw'en 1924, Paris, 1925, p. 95.
® Vandal, op, cit, p. 399—400; Ubersberger, Russlands Orientpolitik, Stuttgart,
1913, 1, p. 240.

M H. Marczali, Magyarorszdg torténete II, [dzsef koréban, Budapest, 1888, vol. III,
p. 140—144,
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sl incoerenja politicii orientale a Austriei, politicd negativd §i actionatd de
invidie, care va duce la compromisuri umilitoare sub Maria Tereza si la
aventuri jalnice sub Tosif al II-lea.

Politica orientald a Rusiei nu dateaza din vremea domniej Iui Petru cel
Mare; ea decurge din condigiile dezvoltarii si din tradigile civilizagiel ruse.
Constituirea Imperiului otoman pe ruinele Imperiului bizantin a afectat pro-
fund poporul rus care primise de la Constantinopol primele elemente alk
civilizagiei sale. Razboaiele, de mai multe ori seculare, susfinute 1mp0tr1va
tatarilor venifi din stepele Asiei §i care interceptasera comunicatiile intre
Rusia si Bizany au luat infagisarea unor lupte in acelasi timp religioase si
nationale. Ca i spaniolii, rusii aveau ,nu numai de recucerit teritoriul lor
invadat, dar §i de triumfar impotriva unei rase si de distrus o religie“?2.
Credinta lor religioasa s-a confundat cu patriotismul lor §i a dat nagtere
acestul mesianism razboinic care se acorda minunat cu proiectele de cuce-
rire $i de dominagie ale tarilor. In Suedia, Polonia si Turcia, ,,Sfinta Rusie®
{si urmarea extinderea combatindu-i pe schismatici sau necredinciosi. Pastra-
toare a vechii credinte §i mogstenitoare a Bizangului, Rusia a primit favorabil
pe slavii meridionali, pe calugarii de la Athos §i pe patriarhii orientali care
veneau la Moscova sa ceara ajutor si sa excite zelul religios al rusilor im-
potriva turcilor. Grecii §i slavii meridionali adaptind legendele §i profesiile
bizantine la condigiile viegii ruse, au facut din Moscova a treia Roma si au
identificat cu poporul rus nagiunea blonda care avea sa-i elibereze pe crestinii
supusi de turci?3. Aceasta credinta potrivit careia poporului rus 1i va reveni
misiunea de a-i elibera pe ortodocsii din Imperiul otoman §i de a instala
din nou crucea bizantina pe Sfinta Sofie, asigura politicii oficiale sprijinul
sentimentulul popular si complicitatea supustlor ortodocsi ai Porgii?4. Rusia
obtinea astfel un avantaj considerabil asupra competitorilor ei, care nu
puteau invoca, in chestiunea orientala, decit motive materiale. Ea devenea
astfel cel mai primejdios dintre adversarii Imperiului otoman.

Acest aspect al rivalitagii turco-ruse i-a determinat pe unii istorici rusi
sa nu vada in chestiunea orientala decit un moment al luptei seculare dintre
Asia si Europa. Chestiunea orientald s-ar fi nascut ,,din ziua in care Europa
a inteles deosebirea intre Europa §i Asia, intre spiritul european s§i spiritul
asiatic. Chestiunea orientala constituie deja esenta istoriei Greciei antice...
Un razboi pe viata si pe moarte strabate intreaga istorie europeand, cu sorfi

22 M. Mignet, Notices et mémoires historiques, Paris, 1843, vol. II, p. 431; H. Hau-
ser §1 A. Renaudet, Les débuts de ldge moderne. La Renaissance et la Réforme, Col.
Peuples et Civilisations, Paris, 1929, p. 376.

23 H, Ubersberger, op. cit., vol. I, p. 14, Eav08v yEvoc tradus In rusi prin russii
narod (popor blond), 2 devenit russki narod (poporul rus).

24 N. Iorga, Histoire des peuples balkanigues, p. 61 si urm.; V. Harea, Mesianismul
rus in secolele XV si XVI, in ,Minerva®, Iagi, 1927, p. 60—80.
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schimbatori pentru combatanti; victoria aparfine cind Europei, cind Asiei. . .,
2425

dar permanent e acelagi razboi, permanent chestiunea orientald

Ni se pare insi mai prudent sa cautam in condigiile dezvoliarii statu-
lui rus motivele antagonismului care i-au opus pe turci §i rusi. Formatd in
imensa cimpie pe care o limiteaza la nord Baltica §i Marea Alba, la sud
Marea Neagra si masivul Caucazului, la sud-vest Carpatii, la rasarit lantul
Uralilor, Rusia tindea in chip fatal sa atingd aceste hotare naturale §i sa
umple acest vast spatiu. Configuragia solului a favorizat marea miscare de
colonizare, care e unul din faptele cele mai notabile ale trecutului rus. Siste-
mul hidrografic rus care isi are centrul in unghiul nord-vestic al platoului
central (unde timp de mai multe secole s-a concentrat v1a§a rusa) si ramifi-
cagiile sale principale spre marile-frontierd, au actionat in acelasi sens. Impe-
rialismul rus a urmat panta §i directia marilor fluvii §i cum nici un obstacol
natural nu a oprit expansiunea populatiei ruse, aceasta s-a desfasurat in intin-
dere s1 in numar mat mult decit ca c1vxhzat;1e. Cauzele care au silit popoa-
rele apusene sd caute noi mijloace de subzistenta §i sa dezvolte noi forme
de civilizagie au determinat aici fenomene de migratie §i colonizare?S. -

Ca i calea cuceririlor, aceea a comertului si colonizarii a fost trazara de
cursul marilor fluvii. Niprul a pus Rusia in legatura cu Bizantul, a asigu-
rat_prosperitatea Kievului, dupa cum Neva avea, mai tirziu, sa o puna in
legaturd cu Occidentul §i sa asigure prospentatea Petersburgului. Caderea
Kievului si deplasarea centrului vietii nationale in bazinul fluviului Volga
au modificat in acelagi timp §i orientarea politica a {arn. Volga, ,,mama
hranitoare”, al caret bazin cuprinde o suprafatd de trei ori cit a Frantel
st cuprinde principatul Moscovei aproape in Intregime, impinge Rusia spre
Orient st o aduce in conflict cu hoardele tatare care au ocupat-o timp de
doua secole §1 jumatate. In urma contactului lor indelungat cu aceste popoare
pe care au sfirsit prin a le infringe si absorbi, rusii au dobindit nu numai
forta militara si ambigia de cuceriri care le lipsise, dar §i ingelegerea deosebita
a problemelor asiatice care 1i va caracteriza in negocierile cu turcii?’. Din
acelasi motiv ei vor fi ca sfisiagi de doua tendinge contrarii, a Orientului si
a Occidentului. Ei se vor indrepta alternativ dinspre Orient spre Occident
s dinspre Occident spre Orient, potrivit cu vicisitudinile evenimentelor.
Dupa ce au inl3turat jugul tarar, rusii au incercat sa deschidi o cale de
comunicatie spre Europa meridionala, dar s-au izbit de turci care cuceriserd
Peninsula Balcanica i transformasera in vasal pe hanul Crimeei. Un conflict
intre cele doud popoare avea sa izbucneasca inevitabil. Incursiunile hoardelor
tdtare pe teritoriul rus erau sa declanseze conflictul inci din secolul al XVI-
lea. Dar Rusia, inca neconsolidatda In acea vreme nu se simgea In masura sa

%5 Soloviov citat de Gigarev, Politica rusi in chestiunea Orientului, 2 vol, Moscova,
1896; analizi de M. Reader In Bibliothéque wuniverselle et Revwe Suisse, Lausanne,
1897, v. VIII (oct.—dec.), p. 5—38, 286—318, 495—521.

% K. Stdhlin, Geschichte Russlands, Stuttgart—DBerlin, 1923, vol. 1, p. 15.

27 N. Iorga, op. cit., p. 62; Rambaud, op. cit., p. 42.
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1a ofensiva, iar Imperiul otoman, chiar sub Murad al IV-lea, nu a indraznit
sa se aventureze in stepele ruse.

La inscaunarea lui Petru cel Mare, doua sarcini, la fel de imperioase, se
impuneau Rusiel; una nagionald, aceea anume de a aduna elementele risipite
ale poporului rus, din care aproape jumatate se afla inca sub dominagia strai-
nd; cealaltd geograficd, anume de a da tarii frontiere naturale §i comuni-
cagii deschise cu Occidentul. Urmarirea acestui indoit tel avea sa aduci
Rusia in conflict cu suedezii, In nord, cu polonii si turcii in sud. Imposibili-
tatea de a purta razboiul deodata, pe trei fronturi diferite, fi silise deja pe
predecesorii lui Petru I sa-si imparta adversarii §i sa-i atace unul clte unul.
Ei au inceput prin a ataca Polonia §i, dupa un secol de sforiari, au conve-
nit sa-i 1a Kievul i sd-1 impuna armistijiul de la Andrusovo (1667), transfor-
mat curind de tratatul de la Moscova (1686 intr-o pace perpetua si chiar
in alianga impotriva turcilor®.

Asigurat dinspre Polonia, Petru cel Mare si-a indreptat efortul spre sud
$1 a incercat sa desavirseascd opera predecesorilor sai, extinzind frontierele
Rusiei pina la tarmul nordic al Marii Negre. El a cucerit Azovul 1, pentru
prima oara, o flota rusa a strabatut marea care purta.acest nume. Intrigile
lui Carol al XlIlI-lea 1-au readus atenpia la Baltica si, in loc de Taganrog
si Azov, Petersburgul a devenit capitala noului imperiu. Dupa batalia de la
Poltava (1709), tarul s-a socotit suficient de puternic pentru a abate dintr-o
singura_ lovxtura puterea otomana pe care predecesorn sal nu putusera decit
sa 0 atinga lateral. Cu mijloace insuficiente i in c1uda avertlsmentelor dom-
nului Moldovei, Dimitrie Cantemir, el s-a angajat in chip temerar in stepa
basarabeana unde a fost incercuit cu toatd armata sa si silit sa capituleze®,
Tratatul de la Prut (1711) i-a luat Azovul, i-a lichidat flota din Marea Nea-
gra si a refulat din nou Rusia in stepa®. Politica oriental2 a lui Petru I pa-
rea sa se incheie cu acest esec rasunator.

In realitate, Petru cel Mare a contribuit mai mult decit oricare altul din
predecesorii sai la triumful acestei politici. El a l3sat terenul curatat, a intro-
dus Rusia in concertu]l puterilor occidentale s1 a legat cu Austria §1 Prusia
relagii deosebit de utile pentru interesele Rusiei. Prin succesele sale impotriva
Suediei, el a stabilit hegemonia Rusiei in nordul Europei $i a redat tarii sale
libertatea de actiune in sud. Lipsita de armata si de prestigiu, dominata de
o aristocratie turbulenta si egoista ¢ privata de provinciile ei baltice, care
o fadceau vecina cu insdsi capitala rusa, Suedia inceta de a fi o amenintare
serioasi pentru Rusia. In acelasi timp, Petru cel Mare consolida influem;a
rusa in Polonia. Doua din cele trei bastivane care zagizuiseri pma la el
expansiunea Rusiel se prabusiserd asadar. Turcia trebuia de acum finainte s

2 W. Kliutschewskij, Geschichte Russlands, Leipzig—Berlin, 1925, vol. I, p. 35—64;
S. Platonov, Histoire de la Russie, Paris, 1929, p. 9—10; A. Rambaud, Histoire de la Russw,
Paris, 1918, p. 1—14.

2% C. C. Giurescu, Unre relation inédite sur la campagne de_ Pierre le Grand en
Moldavie (1711), in »Mélanges d'histoire générale” publiés par C. Marinescu, Cluj, 1927.

® A. Vandal, Le marquis de Villeneuve, p. 59.
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conteze cu totalitatea fortelor ruse, ilar conflictul nu putea fi decit o
chestiune de timp.

Vicecancelarul Osterman si maresalul Minnich au crezut in 1735 ca
momentul a sosit si, de acord cu Persia §i Austria, au atacat Turcia. Miin-
nich a forgat liniile, socotite inexpugnabile, ale Perecopului, a cucerit Azovul
si Oceakovul si, dupa victoria de la Stauceni, a intrat in lagi, care l-a primit
ca pe un eliberator. Dar armata sa fusese decimata in stepele pustii din sud,
banii 11 lipseau, iar flota pe care o construise la Briansk pe Nipru §i cu aju-
torul careia spera sa cucereasca Constantinopolul s-a dovedit inutilizabila.
Crestinii din Imperiul otoman, a caror rascoala o asteptase, nu s-au miscat.
Austriecii, constant infringi de turci, s-au plictisit repede de un razboi care
nu putea aduce foloase decit rugilor. Prin pacea de la Belgrad (1739), ei au
parasit toate cuceririle lor din sudul Dunarii si al Savei. Rusii au evacuat
Moldova st au renuntat la Azov3l. Ecaterina a II-a a gasit chestiunea orien-
tala in stadiul 1n care o lasase Petru cel Mare.

Rimine de vazut chipul in care schimbdrile survenite in sistemul politic
european au actionat asupra chestiunii orientale. Rivalitatea Frantei si Angliei
dominase politica europeana in jurgatatea de secol care a urmat morgii lui
Ludovic al XIV-lea; ea determinase aliantele si fixase cursul evenimentelor.
Toate statele au resimgit repercusiunile acestei rivalitagi. Conflictul care a
opus Franta si Anglia pentru stapinirea marilor avea cu necesitate sa de-
clanseze un razboi continental. Anglia a iesit atotputernica din acest razboi,
iar Franta a fost cu atit mai umilita, cu cit 1i ajutase pe englezi sa-s1 stabi-
leasca supremagia maritima, invadind Spania i distrugindu-1 arsenalele. Pe
deasupra, Franta isi epuizase fortele combatind Austria, desi o viziune mai
clard a adevaratelor e1 interese ar fi indemnat-o sa-si concentreze efortul in
directia Angliei. Aceastd situatie fals3 a antrenat Franga in incurcituri inex-
tricabile care au deconcertat gara. Politica francezd Inceta de a fi inteligibild
nagiei §i aliagilor ei naturali.

»Rasturnarea aliangelor® a adus la culme aceasta confuzie. Rupind cu o
tradigie seculard, Franta s-a apropiat de Austria ,dusmana ei ereditari® si,
la 1 mai 1756, a semnat cu ea la Versailles, mai intli un tratat defensiv,
apoi, un an mai tirziu, un tratat de aliantd ofensivi, indreptat fmpotriva
dusmanilor respectivi: Anglia §i Prusia. Dar cum Austria era din 1726 aliata
Rusiei, Franta a trebuit in acelagi timp si suspende actiunea ei indreptati
impotriva acestei puteri §i sa abandoneze Polonia poftelor vecinilor ei. Cind
apropierea dintre Rusia si Prusia i-a deschis ochii, ea a incercat si-si reia po-
litica tradigionald faga de Polonia. Dar acum era prea tirziu; situatia se
schimbase cu desavirsire, iar Franta nu a putut impiedica alegerea lui Sta-
n?slav Poniatowski, vechiul favorit al Ecaterinei a II-a. Consecinga inevita-
bild a acestor incoerente avea sa fie dezmembrarea Poloniei si discreditul po-
liticii franceze in Orient. Ambasadorii Frangei la Constantinopol si-au vazut

3 Kliutschewskij, op, cit.,, IV, p. 319,
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autoritatea rumata de instructiunile care le impuneau obligatia de a-1 actiora
pe turci cind in favoarea Prusiei, impotriva Austriei, cind in favoarea
Austriel st a Rusiel, impotriva Prusier:

Un alt fapt a avut consecinte si mai insemnate asupra chestiunii orientale
pentru ca a determinat, timp de o jumatate de secol, politica externd a
Austriei. Raptul Sileziei a dat nastere intre Austria i Prusia unei ostilitag
si unor raporturi de nemcredere care, mai mult decit oricare alt ucru, au
favorizat progresele Rusiel in Orient. Prusia nu a incercat decit si pastreze
Silezia, care o acoperea dinspre sud-est; Austria s-a straduit constant sa o
rela §i sa-si restabileascd preponderenta in Germania. Cele doua razboaie
care au urmat nu au facut decit s3 consacre prestigiul militar al lui Frederic
al Il-lea, si sa plaseze Prusia in rindul intli al puterilor europene. Monarhia
Hal)murgllm a fost profund afectaid de aceasta evolugie. Sentimentul de
securitate pe care i-l inspirase pozitia ei geograficd si faptul de a nu avea
granita cu mc1 o tara dusmana cu exceptia Imperiului otoman, a ldsat loc
convingerii ca de acum Inainte nu va mai putea intreprinde nimic fara a tine
seama de atitudinea rivalei ei, Prusia. Si tocmai acest sentiment de neliniste
a determinat sistemul politic austriac: alianta cu Franta si Rusia. Reprezen-
tantul acestei politici, careia Austria i-a ramas atasatd pina la Revoluia
francezi, a fost Kaunitz. Conwngerea ca doar Franja si Rusia puteau ga-
ranta Austria impotriva unei noi agresiuni prusace i-a fost confirmata de
opinia ca alianta franceza era atunci de neinlocuit, iar cea rusa era fireascd,
cele doua tari avind aceleasi interese la Constantinopol si fiind egal de ame-
ninate de Prusia. Kaunitz mai era convins, pe deasupra, ca doar defectiunea
rusa salvase Prusia §i aceasta convingere l-a facut sa doreasca si mai puier-
nic alianta cu Rusia. El a considerat apropierea ruso-prusaca o grava greseala
sl a facut tot ce i-a stat in putinga pentru a o anula. Dupa Inscaunarea Ecate-
rinet a If-a, cabinetul din Viena nu s-a dat in laturi de la nici o lingusire
pentru a-§i asigura simpatia imparatesei si ar fi mers in aceasta directie pina
la sacrificarea aliantei franceze. Ecaterina a II-a a preferat alianfa Prusiei
care nu i contraria planurile nici in Polonia, nici in Turcia. Pe deasupra,
consolidarea influentei ruse in Baltica avea nevoie de concursul Angliei.
Totul impingea Rusia spre o politica antifranceza §i antiaustriaca.

Neincrederea fata de cabmetul din Viena a fost $1 regula de conduitd
a lui Frederic al II- lea El stia cd Austria nu va uita pierderea Sileziei. ,,Pi-
sica tot pisica ramine ori §i ce ar face”, spunea el despre Maria Tereza.
Prusia iesise invingatoare, dar epuizatd i izolatd, din Rdzboiul de sapte ani.
Anglia o pardsise pentru a mcﬁem pacea cu Franga, fard a se sinchisi de
soarta aliatei ei. Prusia nu fusese salvatd decit de moartea subita a Elisabetei
si de defectiunea inopinata a lui Petru al Il-lea. Austria infrinta, dar abia
diminuata, raminea in picioare, amenintatoare. Cu tara pustiita de razboi,
populagia redusa cu o treime, finantele ruinate §i armata dezorganizata, Fre-
deric al II-lea nu putea ramine izolat. El avea nevoie de o lunga perioada
de pace pentru a repara dezastrele razboiului §i pentru a reorganiza instru-
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mentul siu de putere, armata, §i numai alianta rusd putea sa i-o garanteze.
El nu a neglijat n1m1c pentru a o obgine. Succesiunea la tronul Poloniei, suc-
cesiune deschisd in octombrie 1763 de moartea lui August al III-lea, i-a ofe-
rit ocazia de a se apropia de Rusia si de a pecetlui apropierea printr-un tra-
tat de aliantd ofensiva (11 aprllle 1764), care le garanta teritoriile si stipula
un concurs de 10.000 oameni §i 2.000 cai, convertibili Intr-un subsidiu anual
de 400.000 ruble, in caz de conflict in Turcia sau, respectiv, la Rin. Arti-
colele secrete ale tratatului stabileau mentinerea constitugiei Poloniei §i Sue-
diei, protejarea disidentilor ortodocsi §i protestansi si candldatura tui Stanislav
Poniatowski®?. Acest tratat, incheiat pe opt ani, a durat pind in 1780. El a
decis soarta Poloniei §i a exercitat o influenta considerabila asupra dezvol-
tarii_chestiunii orientale. El a fdcut din Ecaterina a II-a arbitrul politicii
continentale si i-a dat mijlocul de a relua, in dephna securitate si cu cele
mai mari sanse de succes politica rusd de expansiune m Orient.

Astfel, conflictul intre Poartd si Rusia s-a angajat in condigii deosebit de
favorabile pentru aceasta din urma: Franga imobilizata de dificultagile ei
interioare §1 de atitudinea ostila a Angliel, Austria paralizata de Prusia, ali-
ata Rusiei.

Dar, in ciuda acestor imprejurdri exceptional de favorabile, progresele
rapide §i constante ale puterii ruse sub Ecaterina a Il-a ar fi fost de necon-
ceput, dacd starea interna a Imperiului otoman nu le-ar fi facilitat. Statul
ture, ,,nascut din razboi §i organizat pentru cucerire“ a intrat in descompu-
nere de indatd ce a fost oprit in expansiunea sa. Institugiile pe care se inte-
meia puterea sa nu se puteau pastra decit prin rizboi. Robii, din rindurile
cdrora se recrutau cei mai buni soldayi si principalii dregatori ai sultanulm,
si feudele care slujeau la recompensarea serviciilor lor nu puteau fi reim-
prospatagi decit prin cuceriri progresnve Or, din vremea lm Soliman Mag-
nificul frontierele imperiului incep sa se fixeze. Sultanul, ‘a cdrui autoritate
era cea a unui gef de razboi ales pentru a procura prada _oamenilor sai i
pentru a mentine coeziunea grupului prin reprimarea necrugdtoare a oricarui
act de indisciplind, era socotit ca guverneazia din mijlocul taberei sale. Actele
publicate erau datate de pe ,,scara calului imperial“®%. El era seful s centrul
tuturor institugitlor care 11 guvernau pe supusii sai. El era unitatea si forga
de propulsie a imperiului.

In materie civila si religioasa, ca §i pe plan militar, sultanul exercita o
autoritate absolutd. El e seful suprem al islamului, i, intrucit legea civila
nu e decit aphcarea preceptelor Coranului la viata cotidiand, el face si des-
face legile care ii guverneaza Ppe supusii sai. In teorie, puterea sa e limitatd
de Coran®, dar teologii insdrcinagi sa interpreteze carile sfinte depind de el.

32 A. Sorel, La question d'Orient anw XVIlIe siécle, p. 14—16.

VSISL Cahun Introduction a4 [histoire de IAsie: Turcs et Mongols, Paris, 1896,
p-

3 Eton, Tablean de PEmpire ottoman, vol. I; N, Torga, III, 167 §i urm.
35 Hammer, Staatsverfassung, p. 30.
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El ii numeste si 1i destituie, dupa bunul sau plac, cum face cu togi slujbagi
imperiului. Politica §i religia, administragia §i justiyia, persoanele §i bunurile,
totul depinde in ultima instanga deé el. Autoritatea sa nu are alte fimite decit
iner{ia, care rezulta din atasamentul fata de o constitugie imuabila®, si forga,
care se manifesta prin rascoale militare. Mai mult decit oricare alta putere,
cea a sultanului era un despotism temperat de revolugie §i asasinat.

Intr-un astfel de sistem, valoarea personala a sefului i a spiritului care
il anima au o importanta exceptionala. Armata sa nu poate fi impargita, pu-
terile sale nu pot fi delegate fara primejdie. Sultanul trebuie sd exercite el
insusi puterea absolutd cu care e investit, pentru a nu permite unor eventuali
rivali sa 1 se opund. El trebuie si fie spiritul care anima §t conduce totul.
Un astfel de regim, pentru a fi o forta, impune doua conji;ii: un puternic
animator care sa-1 galvanizeze §i sa-l conduca §i cuceriri nelntrerupte care
sa-1 hraneasca §i sa asigure jocul normal al institugiilor militare, intr-un
cuvint ,un conducator militar §i razboaie“3?. Dar, de la sfirsitul secolului
al XVI-lea, conducitorii militari §1 cuceririle incep sa lipseascd. Soliman
Magnificul a ordonat executarea aceluia dintre fiii sat care era cel mai demn
sa-1 urmeze §i a lasat tronul celui mai pufin apt sa domneasca. Selim al
Il-lea deschide seria sultanilor inactivi, care se inchid in harem $i nu-$i mai
fac aparigia la oaste. Timp de doua secole, din saptesprezece sultani doar
dot nu au fost oameni mediocri. Mostenitorii prezumtivi, condamnati la o
viaja de izolare, pina la inscaunare, sint straini nu numai faga de toate
chestiunile de guvernamint, dar ¢i de cele ale vietii. Astfel, Osman al 11I-lea
(1754—1757) si-a facut aparigia in lume la virsta de 56 ani®. Tinerii se
epuizeaza intr-un desfriu precoce §i sint degradati moral de linguselile unei
curgi servile. Influenta femeilor, puternica inca de la sfirsitul domniei lui
Soliman Magnificul, devine preponderenta sub succesorii sai; orice mare
demnitar trebuie sd fina seama de ea. Marii viziri, acesti vicesultani a caror
energie §1 devotament ar fi putut pina la un punct sa suplineasca vointa in
declin a suveranului, se extenueaza in efortul de a dejuca intrigile femeilor
st ale eunucilor, ale caror acfiuni se imbina®. Dupa moartea lui Mohamed
Sokolli - (1579), marele vizirat pierde orice stabilitate §i, cu rari exceptii, ca
acelea ale lui Kopruli si Raghib, trece din mina in mina. Acum incepe domi-
natia haremului 1 a strazii. '

Lipsa unei legi care sa reglementeze cu precizie succesiunea la tron a avut
consecinte foarte grave. Fara indoiala ca doar singele lui Osman putea s3
aspire la tron; dar fragii §i fili sultanului In functie aveau cu togii acest
drept. Momentele, intotdeauna critice, ale transmiterii tronului, puteau de-
veni, §i au devenit efectiv, ocazii favorabile pentru nemulfumiti si elemen-

3% Lybyer, The Government of the Ottoman Empire, p. 27.

3.Ranke, Die Osmanen und die spanische Monarchie im 16. und im. 17 Jabrbun-
dert, Berlin, 1857, p. 31—32; H. Hauser §i R. Renaudet, Les débuts de Pdge moderne ...,
p. 383—395,

38 Porter, Observations sur la religion, les lois, le gouvernement et les moeurs des
Turcs, 1, p. 168. -

3 Depega lui Ludolf din 27 septembrie 1757.
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tele provocatoare de dezordine, mai ales de cind Mohamed al II-lea, prin
faimosul sau Kanun, a autorizat pe fiul ajuns la tron al sultanului defunct
sa dispuna executarea fragilor sai. Orice fiu de sultan stia de acum inainte
ca trebuia, fie sa 1a puterea fie sa piara la moartea tatdlui sdu; pentru
a scipa cu viata, era silit sa se revolte §i sa conspire.

De aceasta situagie a. profitat cel dintii corpul ienicerilor. Pe clind mai
wraia Soliman Magnificul, ei manifestasera deja, prin aversiunea fafa de
viitorul Selim al TI-lea, veleitagi de interventie in reglementarea succesiunii
la tron. In secolul al XVIII-lea, ,nici unul dintre sultanii turci nu se putea
considera ca deplin investit cu autoritatea imperiala, inainte de a fi fost
agreat si_proclamat de ei“?. In timpul domniei sultanilor_copii Ahmed I
\/Iustafa I si Osman al II-lea (1604—1623), 1emceru se erijeaza in stapini.
Ei impinzesc capitala cu faradeleglle lor. Nu se mai multumesc cu darul ofe-
rit de sultan la mstalalea in domme, ci jefulesc tezaurul imperial si devasteaza
magaziile statului. Ei i§i arogd dreptul de a-l destitui pe sultanul pe care il
socotesc nedemn de a domni i 151 legitimeaza revolta printr-o fetvall.
Rascmalele Ior intra in moravurlle pubhce. ,De acum mamte Turcia subzista
prin ienicer si trebuie si tralasca in primul rind prin ienicer ... De la cuce-
rirea Rhodosului (1522) pind la aparigia flotei ruse la Dardanele (1770), 1m-
periul valoreaza cit valoreaza ienicerul®42.

Astfel, de 1ndata ce puterea centralad slabeste, ,redutabila miligie® de
ostasi robi lasa locul uneir girzi urbane, insubordonata si sedifioasa*®. Mai
multe cauze au favonizat aceasta transformare. Alciwita la origine din

robi crestini — crescufi in credinfa musulmana si supusi la exercigii violente
si la_o disciplind de fier, constringi la viafa de cazarma, la celibat si
mdepartap de orice alwa profesxe decit cea a armelor — aceasta mxlme

i datora principala sa for;a constitugiei el particalare §i spiritului ei de
corp‘4 Atit constitutia cit i spiritul de corp au fost afectate de infiltra-
rea elementelor straine, care nu primiserd aceeasi educatie si nici nu tre-
cuserd prm aceleasi incercari. andegnlc §i scutirile de care se bucurau
ienicerii i-au determinat in fapt pe turcii mfluenn sa-si Inscrie copiii in
listele acestei miligii. Mahmud a favorizat aceasti transformare, permitind
oricui, indiferent de condijie, si cumpere brevetul de ienicer si conferind
membrilor acestei miligii scutire de drepturile de import, foarte ridicate
pentru turci. lenicerii ,s-au precipitat in masd asupra ramurilor celor mai
lucrative ale cabotajului si si-au desfasurat comerful pind la Cairo, in Si-
ria etc. Curind, spiritul rdzboinic al acestui corp s-a transformat in spirit

9 R, K.nollcs Generall historie of the Turks, London, 1687, p. 985. Citat de Lybyer,
op. cit., p. 93.
't Eton, op. cit., vol. 1, p. 82.
* V. Bérard, La révolution turgue, Paris, 1909, p. 12—13.
8 Lavnsse—R‘lmbaud Histoire geremle vol. V p. 886.
4 Rulhiére, op. cit., ITI, p. 214,
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mercantil“®. E ceea ce voise sultanul; incapabil de a le domina insolenta,
el se hotdrise sa-1 degradeze. Telul wrmarit a fost atit de bine realizat incit
majoritatea ienicerilor nu mai §tiau cum sa poarte o pugca. Numarul lor
a crescut neintrerupt pind ce a atins cifra de 160.000 oameni, la mijlocul
secolulur aF XVIII-lea, din care abia 10.000 se aflau efectiv sub arme. La
origine casatoria le era interzisa, incepind cu secolul al XVII-lea ei insa se
casatoresc cu togn §i tind sa dea caracter ereditar functiei lor. Institugia
devgirme cade in desuetudine i in jurul anului 1640 e definiuv abolita.

Abolirea devsirme-ului, dificultatea crescinda de a completa prin ri-
dicin forgate vechile contingente de robi de origine crestina §i tendinta tot
mai accentuata a turcilor de a lua locul acestora, au transformat profund
constitufia otomana, aceasta oligarhie de robi. Curtea Inceteaza de a fi o
pepiniera de oameni capabili si devotay persoanei sultanului §i maretiei
imperiului. Unul din resorturile principale ale puterii otomane s-a sfarimat.
Cei mai destoinici copii a1 supusilor crestini nu vor mai shuji sa sustind, in
calitate de soldagi si slujbasi, dominagia otomana, care, de acum inainte,
va fi limitata la propriile e1 forte. Faptul va fi unul din cei mai insem-
nati factori de decadere a imperiului.

Cavaleria turca, tot atit de indisciplinata ca §i infanteria, era totusi
mai de temut. Elanul si viteza cailor e1 faceau socul lor impetuos, si cum
ienicerti isi adaptau atitudinea la cea a cavalerei, aceasta decidea de re-
gula soarta luptelor?”’. Cavaleria otomana era platita in bani sau rasplacia
cu feude. Cea dintii categorie era alcatuita, la jumdrtatea secolului al XVIII-
lea, de circa 15.000 spahii zisi ai Porfii, repartizapi In sase steaguri’®; cea
de a douva era alcavuita din spabiii feudatari (timarioti §i zaimi), obligati,
potrivit intinderii feudei lor (timar si zeamet)?, sa vina la lupta insoqini
de unul sau mai mulyi cidlareqi echipagi. De la sfirsitul secolului al XVI-lea,
feudele, rezervate pina acum spahiilor sau fiilor de spahii, sint vindute ro-
bilor palatului sau uzurpate de pasalele din provinci, care se multumeau
sa le perceapa venitul. Timarele, care furnizau odinioara cite o sutd de ci-
laregi, nu mai tnmit in secolul al XVII-lea decit cite cincisprezece®. Sul-
tanul e silit s@ sporeasca proportional efectivul cavaleriei Intreinute cu
bani. Escadroanele Asiei au cai frumosi, dar mai pugin rezistenyi decit
cei ai moldovenilor sau bulgarilor.

Pe deasupra, dezvolitarea continua a armelor de foc si rolul din ce in
ce mai hotdritor al artileriei au redus progresiv importanta acestei arme si
influenta ei asupra soartei luptelor. In sfirsit, cavaleria turci, prea nume-

5 Porter, op. cit., vol. I, p. 260 (ed. englezi).

46 Ranke, op. cit., p. 68.

17 Considérations sur la guerre présente entre les Russes et les Turcs (oct.—dec. 1769),
Torino, 1773.

18 Porter, op, cit., 11, p. 128,

4 Feudele al ciror venit era mai mic de 20.000 aspri se numeau timaruri; ccle
al ciror venit era de 20.000—100.000 aspri se numcau zeameturi; cele al ciror venit
depiisea 100.0C0 aspri se¢ numeau hasuri (Lybyer, op. cit., p. 100).

50 L. Ranke, op. cit, p. 72; Lavisse—Rambaud, Histoire générale, V, p. 8§84.
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roasa, constituia, prin magaziile i bagaJeIe ei, o piedica pentru armatele
in deplasare.

Artileria, prost echipata §i slab deservita, alcatuita din unitagi inve-
chite §i neuniforme, comandata de ofigeri ignoranti $i manipulata de oameni
inap;i era punctul cel mai slab §i mai vulnerabil al armatei turcésti. Ea era
in acelasi timp §i rdul cel mai greu de vindecat, Intrucit aceleasi prejude-
cati nationale si religioase care i-au impiedicat pe turci sa devina o natie
comerciala §i industriala, i-au facut incapabili sa ingeleaga importanta des-
coperirilor tehnice §i necesitatea aplicarii lor la arta militarast,

Aceste diverse categorii de trupe formau armata regulata. Ele erau
completate 1n timp de razboi cu trupele neregulate; akingii cavaleristi, azapii,
infanterigti §i kwrzii. Acestor trupe care nu participd la razboaie decit vara,
li se adaugd levenyii si ba,f buzucii voluntari, o adunatura de vagabonzi, cri-
minali §i aventurieri, Impingi la razboi de fanatismul religiei lor sau de
atracgia jafului. Aceste hoarde nedisciplinate, care se destrama la primul
soc §1 care nu slujesc decit la umplerea cu trupurile lor a sangurilor forti-
ficatiilor, sint plaga cea mail mare a farilor, dusmane sau prietene, pe care
le strabat. Toate aceste trupe, atit cele regulate cit si cele voluntare, erau
inarmate pe socoteala si dupa placul lor; asadar nici o uniformitate in mo-
delele si calibrele pustilor, ceea ce sporea considerabil dificultagile de apro-
vizionare32.

Flota turca, atit de redutablla in secolul al XVI-lea, prezmta aceleast
simptome de declin. Cum nu existd pepiniere de marinari, flota e silita
sd caute recruti printre grecii din msule care 1nsa erau mclman _spre de-
fectiune. Africa de Nord mai furniza inca marinari, dar in numidr foarte
mic. Pe deasupra, venalitatea i coruptia fac ravagii in marina ca si in
celelalte servicii publice. Capitanii vaselor isi cumpird slujbele cu topta-
nul pentru a le revinde apoi cu bucata subalternilor lor. Asadar nu exista
nici o seleciie, nici un control autentic. Ofiterii_nu poseda principiile
arimdrii §i au prea pufine cunostinje nautice. Bateriile, inghesuite §i de ca-
libre diferite, erau greu de aprov121onat si de manevrat. Constructia era
defectuoasa atit sub raportul concepnel cit §i al execuglei. Carenele vaselor
turcesti erau excelente, dupa aprecierea constructorilor francezi §i a mari-
narilor englezi, dar parule superioare aveau mari defecte®, Vasele turcesti
se umflau prea mult de vint ceea ce le ficeau grele si incomode in luptd.
In schimb bateriile inferioare erau inundate la bataia oricirui val. Astfel,
flota otomand nu putea ,si ofere dugmanului decit mult lemn i putm
foc*s*, Lemnul folosit nu era suficient de uscat, iar munca, executata de
robl, nu era suficient de 1ngr1;1ta55 Nu e de mirare, asadar, daci adesea,
jumatate din vase nu puteau parasi portul.

51 Tott, Mémoires, vol. 111, p. 5 Rulhiére, op. cit., 111, p. 220.
52 Rulhlére, op. cit., vol. III, p. 219.

83 Eton, Tablean, vol. I, p. 1

5¢ Tott, Mémoires, vol. III p- 29,

55 Kanke, op. cit., p. 80.
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In ciuda tuturor tentativelor de modernizare, organizarea §i tactica ar-
matel otomane au ramas ceea ce fusesera doua secole inainte. Turcii nu au
mers pe urma celorlalte nafii europene in ceea ce priveste perfectionarea
armelor §i a tacticii lor de lupta. In secolul al XVIII-lea ei inca se mai
luptau ca §t cum nu ar fi existat un Gustav Adolf, un Turenne §i un Fre-
deric al II-lea. Trupele lor, incarcate de bagaje, prost instruite §i coman-
date, ,neactionind decit ca mase confuze si dezordonate..., nu stiau nici
sa manevreze, nici sa dea lupta potrivit regulilor*®, Intrucit nici rindul,
nici sirul, nu erau respectate, doar oamenii din fata isi puteau descarca
arma. De aceea focul lor nu era deloc redutabil, in ciuda efortului lor
de a ajusta tirul®?. Proiectul contelui de Bonneval, care urmarea sd remanieze
sistemul de recrutare §i sa introduca principiille de organizare §i de dis-
ciplina in vigoare In armatele europene, a esuat din pricina forgelor ostile,
tot astfel cum aveau sa esueze mai tirziu eforturile baronului de Totr st
ale lui Hasan Pasa. Explicagia se afla in faptul ca ,,avem de-a face cu
un popor fanatic §i trufas, adversar a tot ceea ce nu e el insugi; i s-au
oferit ca model formule pe care le detestd; 1 s-au trimis ca dascali oameni
pe care i1 disprefuieste“8,

Pe linga elementul militar, corpul camenilor legii, ulemalele, ocupa lo-
cul cel mai de seama in Imperiul otoman. Coranul fiind sursa legi reli-
gioase si a legii civile, interprefii cargilor sfinte cumulau functiile de ju-
decatori supremi, de dascali ai invagamintului §i de administratori (putin
scrupulosi) ai fundatiilor piocase®. Ei erau imens de bogati §i, deci, foarte
influengi. Totul se inclina in fata sentintelor lor (fetva). Sultanul insusi
ar fi fost la discretia lor daca nu ar fi fost Investit cu dreptul de a dest-
tui, de a exila §i de a nimici pe togi cei dintre ulemale care i displaceau,
inclusiv pe capetenia lor, muftiul. Dar chiar cu aceasta Ingradire, puterea
ulemalelor raminea redutabild. Prin sentingele lor ei puteau sa agite poporul
§1 sa provoace rascoale, astfel incit sultanul nu era stapin efectiv decit daca
era de acord cu ei. ,,Legea si despotul trebuiau in egala masurd si se teama
si sa se respecte“8®. Cel mai adesea, ei au sfirsit prin a se ingelege.

Grave abuzuri ameninjau, inca din vremea lui Soliman al Il-lea, s3
corupa acest corp, tot astfel cum au corupt si armata. Ulemalele erau
formagi in gcolile de pe linga moschei. Pentru a obfine demnitdyi eclezi-
astice sau sarcinile judiciare cele mai inalte, candidatii trebuiau sa treaci
prin zece trepte succesive de studiu. Ulemalele si-au facut obiceiul de a-si

%8 Vandal, Lz mission du marquis de Villenenve, p. 173.

57 Considérations sur la guerre présente, p. 23.

% Volney, op. cit., p. 17.

8 M. Brosch, The height of the Ottomon power, in The Cambridge Modern His-
tory, 111, p. 127.

8 Tott, Mémoires, 1, p. 215—216.
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scuti copiii de acest lung stagiu, inscriindu-1 din vremea copilariei, urneori
chiar a leaganului, in gradele inferioare. Soliman Magnificul, pentru a in-
drepta aceste abuzuri, a fost silit sa contopeasca cele zece trepte Intr-una
singura®. Gradele si demnitagile se vindeau ca in armata §i administragie.
Imixtiunea elementelor indigene si revocarea militara a nalgilor demnitan
degradeaza acest corp si 1l compromit autoritatea. Fapt $i mai grav, acest
corp care avea conducerea §i controlul invagamintului nu a facut nimic
sau aproape nimic pentru raspindirea instrucgiei publice. Intr-un secol care
se falea 1nainte de toate cu luminile, turcii au ramas tot atit de ignoranu
$1 supersti;iosi ca in vremurile eroice ale cuceririi. Educatia se limita sa
infiltreze in copii dispreul pentru celelalte nagii si religii. Circumscriind
spiritul credinciosilor e1, chiar si al celor mai culuvagi, la sfera ingusta a
invagamintelor Comnulm, legea musulmana 11 facea impermeabili la tcate
achizigiile celorlalte civilizagii, indeosebi la tot ce se referea la religie $1
guvernamint®?, Musulmanii au ramas astfel inchisi fata de toate impulsurile
fecunde.

Organizarea i procedura judiciard se explica de asemenea prin ca-
racterul originar militar al constitugiel otomane®®. Procedura sumara i pe-
depsele riguroase, executate pe loc, erau condigiile indispensabile ale con-
servarii unui imperiu supus unet stiri de asediu permanent. Lasind de o
parte barbaria g1 cruzimea pedepselor, adesea excesive chiar pentru acea
epoca, justifia otomana a fost deseori laudata de publicistii occidentali®4.
Ignorind atit numarul excesiv al treptelor judiciare §i inmulyirea excepyio-
nald a tribunalelor apusene, c1t si durata nelimiratd a proceselor care faceau
atit de costisitoare si opresiva justifia in Occident, justifia turcd era mai
puiin oneroasd decarece era mai simpla §i mai expeditiva. Marele ei de-
fect era ca facea prea mult credit constiingei si integritaii judecatorilor.
Legea le lasa o libertate de apreciere exccswa bunul lor simg st echnatea
lor trebuiau sa decidd asupra unui numdr prea mare de chestiuni nelegi-
ferate, pentru ca abuzuri grave si nu fie semnalate mca de timpuriu. Sub
sultanii energici i vigilenyi, tribunalele isi fdceau in general datoria cu
exactitate i probitate. Judecdtorii erau bine plam;l foarte stlmagl sl rigu-
ros controlayi de delegatii cadiascherului®. Si aici, slabirea puterii cemrale
a actionat ca factor de dlsolutle Cazurile de arbitrar st corup;xc se in-
multesc In asemenea masura fincit aceasta institugie, considerata inca la
sfirsitul secolului al XVII-lea ca reazemul cel mai solid al imperiului, de-

61 M. Brosch, op. cit.,, p. 128.

% Porter, op. cit., I, p. 13—14.

8 Relagtune a lui G. F. Morosini, din 1585, in Alberi, Relazioni degli ambasciatori
veneti, terza serie, vol. ITI, p. 273.

8 G. Postel, De la république des Turcs, 3 vol, Poitiers, 1560, vol. 1. p. 127;
F. Guicciardini, Opere inedite, vol. I, Ricordi; Charricre, Négociations diplomaziques
de la France dans le Levant, vol. 1, p. 211,

8 Lybyer, op. cit., p. 222,
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vine la sfirsitul secolului urmator ,cel mai mare flagel al Turciei". Fl
»distruge absolut“ securltatea bunurilor s1 a persoanelor »Legile sint o sa-
bie redutabila in miini corupte, permanent pregatlte sa atace viaga si bu-
nurile cetdtenilor“%®, Locuitorii satelor se _temeau in_asemenea masura de
cercetarile cadiilor Incit faceau tot ce le statea in putinga pentru a sustrage
crimele §i furturile comise pe teritoriul lor cercetarii judecatorilor, ,a ca-
ror prezenya era pentru ei mai primejdioasa declt cea a tilharilor“s.

Incetind sa guverneze, sultanii inceteazda de a fi ascultagi. Alesi de
eunuci si femei, marii demnitari ai 1mper1u1u1 tind sa devind mstrumen;ele
lor. Marele vizir el insusi nu e decit in chip exceptional ,mina dreapta“
a sultanului. Ca i ceilalyi ministri, el e creatura si instrumentul docii al
sultanei care domnea. Puterea reald trece in miinile lui kislar-aga. Fiecare
sultana isi are propriile el creaturi §i se consuma in intrigt pentru a le
plasa in func;u68 De la sfirsitul secolului al XVI-lea, ,,femeile haremului
au cistigat impotriva pasalelor dreptul de a acorda toate favorurile si
principalele slujbe ale acestui stat“®®. Marii demnitari (viziri, muftii, pa-
sale) care gi-au cumparat dregatoriile nu le pot pastra decit cu bani §i prin
darurile trimise eunucilor si sclavilor din harem. Datoriile de care sint
apasayi, cererile carora trebuie sa le faca constant faga si cresterea proprii-
lor lor nevoi ii incita la tiranie $i la stoarcerile cele mai cumplite.

Pagsalele sau guvernatorii au in provinciile lor o autoritate aproape su-
verana. Ei percep taxe, distribuie jusugia, ridica trupe si infrunta cu im-
punitate pe suveranul ai carui reprezentanji ar fi trebuit sa fie. Pentru a
se despagubi de suma platita pentru dregatoria lor, et o revind guvernato-
rilor §1 arendasilor districtual;, care o revind la rindul lor, ,astfel incit
in aceasta cruda ierarhie, fiecarc subaltern percepe dublul sumei cu care
s-a indatorat... Cel mai neinsemnat pretext le e suficient pentru a cita
in fata tribunalelor lor pe cet pe care vor sa-i citeze, iar bogatasul nu e
niciodata inocent fata de judecatorul sau nesaturat“?®. Ei vira in buzunar
tot ceea ce le convine sa ia, farad nici o formalitate s1 fard cea mai mica
teama de viitor. Li ruineaza §i epuizeaza plo\mulle ofara mila, fara re-
mugcare, faxa sa se intereseze daca victimile rapacitagii lor sint turci, crestini
sau evrei“l. In provmcule unde au legaturi cu popula;xa si unde pot ex-
p]oata tendm;e separatiste, el devin mdependenn §1 151 trec dregatoria din
tata in fiu. Pentru a preveni aceasta prlmejdle Poarta a luat hotarirea
sa transfere adesea pasalele dintr-o provincie intr-alta. Remediul s-a dove-
dit mai nefast decit raul, fiecare schimbare fiind fnsotitd de destituirea si

6 M. Porter, op. cit., 1, p. 8.

87 Tott, Mémoires, vol. 1, p. 229—230.

8 Depesa Jui Ludolf din 27 septembrie 1757.

® Raportul hi Germigny, 8 dec. 1579, in Charritre, op. cir, vol. IIJ, p. b4l.
" Tote, Mémoires, I, p. 217. ' '

™ Porter, op. cit,, I, p. 66—67.
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de inlocuirea vechilor subofiteri, de noi traficuri de influenta si de noi
exactiuni, care au sfirgit prin a provoca dezerfiuni Intre oamenii avufi st
prin a seca izvoarele insesi ale productiei si avugiel.

Abuzurile organelor administrative sporesc odatd cu slabirea progresiva
a autoritifii centrale; germenii anarhiei latente pe care presiunea militara
1i tmpiedicad si se dezvolte dar nu ii putuse suprima, se manifesta pretutin-
deni, mai intli in provinciile cele mai indepartate, in Arabia, In mungi
Caucaz, in Kurdistan si Liban, apoi plnd in imprejurimile capitalei. In-
cepind cu domnia lui Osman al III-lea (1754—1757), focarele de insu-
rectie se inmultesc si se intind intr-atlt incit Poarta e silitd sa pactizeze
cu rebelii §i sa astepte timpuri mai favorabile pentru a-i pedepsi. La Bag-
dad, Ahmet pasa urmeazi in 1744 tatdlui sdu, care guverneazd timp de
doudzeci §i doi de ani provincia; el 1i adauga teritoriile Bassora si Mardin
si le pistreazi in familia sa pina in 1775. Hadji Ali Yenikli domind, din
Trapezunt, tot farmul sudic al Marii Negre?. Georgia, actionata In sur-
dina de Rusia, se opune cu armele recrutarilor de robi ca unei practici
contrarii principiilor religiei crestine. In Arabia, pacea era constant tulbu-
ratd de rivalitatea care 11 opunea pe locuitorii oragelor sfinte de la Mecca
si Medina triburilor beduine din Beni Ali §i Beni Safer’. Bande de leventi
infesteaza drumurile Anatoliei §i impun negustorilor sd se rascumpere. Im-
potriva lor a fost trimis Abdi, pasa de Caramania. In jurul Smirnei, aga-
lele, mari proprietari, ridica trupe §i actioneazd ca seniori independenti. Ei
silesc oragele sa se rascumpere §i acapareaza comerful. Poarta nu a putut
salva aparenta autoritagii ei decit punind la cale discordii intre ei. Has-
an-caus-oglu dispune, in ajunul .Revolugiei, de 40.000 oameni $i comanda
asupra intregii regiuni care se Intinde de la Smirna la Dardanele. In in-
sulele Cipru §i Chios, populagia se revolta impotriva exactiunilor agengilor
fiscului, ceea ce antreneaza o expedifie de represalii care provoaca pro-
vinciei mai mult rau decit revolta insisi’%. La Salonic corpul ienicerilor
acapareaza rodnicul comery de grine al regiunii si reduce la neputinga pe
reprezentantul Porgii. Prea slabd pentru a reprima aceste afronturi, Poarta,
fideala politicii ei de disimulare, inchide ochii sau recunoaste uzurparile
pe care nu le poate impiedica.

Dar, nicaieri anarhia nu a atins proporgii atit de ingrijoratoare ca in
Siria si in Egipt. Seicul Dahir, seful unui trib de beduini nomazi, dupa ce a
restabilit, in urma unui razboi de doudzeci de ani, preponderenta sa in
Siria meridionald, s-a straduit s2 o consolideze aliindu-se cu triburile raz-
boinice din mungii Libanului si obginind Acra. Poarta a incercat sa-i sub-
mineze autoritatea, opunindu-i un rival in persoana lui Osman, pasa din

72 Tott, Mémoires, I, p. 208—211; Masson, op. cit., p. 282.
"3 Hammer, XV, p. 150.
74 Hammer, XVI, p. 109—110, 147—148; depesa lui Ludolf din 10 aprilie 1752.
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Damasc. Aceasta rivalitate a dezlantuit dezordini pe care razboiul din
1768—1774 le-a sporit si agravat. Dahir a rezistat Porgii pina in 1775,
cind, parasit de fiii sdi, a fost ucis de trupe din Africa de Nord™.

. Egiptul nu mai ficea decit nominal parte din imperiu. Legaturile, nici-
odata foarte statornice dintre aceasta provincie §i Poartd, nu incetasera sa
slibeasca in secolul al XVIII-lea, sub acfiunea imprejurdrilor externe si a
transformarilor interne ale imperiului. De la Selim I, turcii se limitaserd sa
mengina o garnizoana in Cairo §i in alte citeva centre Intdrite. Niciodata
nu patrunsesera in interiorul provinciel. Ca si In Principatele dunirene,
ei se muljumeau cu plata unui tribut, In valoare de 800.000 piagtri. Admi-
nistratia interna a tarii fusese ldsatd pe seama celor doudzect §i patru de
bei, sefi de provincii. Spre mijlocul secolului al XVIII-lea, puterea supre-
ma, pe care garnizoana, puternic diminuatd de malversagiile pasalelor, nu
o mai putea intrefine, trece In mina beilor, care nu au incetat sa sporeasca
numarul oamenilor lor de casi, mamelucii. Dar acest transfer de putere
nu s-a operat fara a provoca o lunga serie de revolugii care azvirle fara
in anarhie $i mizerie. In timpul tulburarilor care urmeaza morgii lui Ibra-
him bei (1754), pasalele fac un ultim efort pentru a-si restaura autoritatea.
Dar, in 1768, Ali bei pune mina pe putere §i, timp de patru ani, e stapin
absolut. El pacifici regiunea Nilului superior, refuza sia plateasca tribut
$i bate moneda cu insemnele sale. Fard a se proclama independent, toate
actele sale sint de natura sa-l faca de sine statator. El elaboreaza pro-
iectul de a face din Siria un stat independent si de a rupe astfel continui-
tatea teritoriala cu statele sultanului. In 1770 el se intelege cu Dabhir, sei-
cul din Acra, 1ar in anul urmator el invadeaza Siria cu .armatele sale; dar
loctiitorul sau il tradeaza §i el moare in 1773, in virsta de patruzeci i
trei de ani. Faptul a deschis o noud perioada de anarhie in Egipt®.

In provinciile europene, situajia era ceva mai buna. Populagiile razboi-
nice din Albania, Bosnia si Hergegovina constituiau o pepiniera de soldati
valorosi pe care Poarta finea sd--i menajeze §i care dealtminteri au stiut
si impuna cu forta respectarea drepturilor lor. Dar situagia celor doui
state vasale, Moldova §i Tara Romineasca, n-a fost niciodati mai precari
decit in secolul al XVIII-lea.. Pentru a se sustrage sarcinilor zdrobitoare
care 1i apasau, moldovenii §i muntenii au emigrat in masi la sudul Du-
narii, in Transilvania §i in Rusia. Wilhelm Ludolf evalueazi la 3000 nu-
marul locuitorilor din Moldova stabilifi pind in 1752, in Noua Serbie™.
P:llll sau Constantin, care a trecut prin Tara RomAineasci in 1780, noteazi
si el puternica migratie din aceastd provincie in Transilvania™, Potrivit
acestor doi diplomati, numdrul total al populatiei celor doui principate ar

75 Masson, op. cit., p. 290—291.

% Ibidem, p. 291,

" Depesa lui Ludolf din 10 aprilie 1752 §i 12 martie 1753.

" Notd asupra Tirii Romdnesti (doc. nr. CCCXLIV); of. 1. Minea, Reforma lui
Constantin Mavrocordat, in ,,Cencetiri Istorice®, 1927,
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fi scazut, in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, la 500.000 suf]ete.?
Evaluarile cele mai ridicate nu se ridica la peste un milion?. -

Rusii au Incercat, fireste, sa se foloseasca de aceste nemultumiri i sa
§i-1 asocieze pe rasculap Ei au intesat Imperiul otoman cu agitatori, lipsiti
de scrupule, care incercay, prm toate mijloacele, sa provoace tlburari si
sa orgamzeze comploturi. Daca 1n Grecia acema nu au obginut decit vorbe
frumoase in schimbul promisiunilor lor, in Muntenegru calugarul Stefan
cel Mic, care se declara inspirat de Dumnezeu si prezicea sosirea, curind,
a unei armate ruse, a reusit in.octombrie 1767 sia-1 rascoale pe acesti raz-
boinici oameni de munte®?. Tarani bulgari i-au atacat pe dregdtorii sulta-
nuluidl. La inigiativa agentilor Ecaterinei a Il-a, o paruda pro-rusa s-a
format la Iasi si la Bucuresti. In numele ,ortodoxier si al originii lor
comune“, locuitorii ,, Jarii Rominesti... Bulgariei, Bosniei, Hertegovinei,
Macedoniei, Albaniei si ai altor provincii turcesti“ au fost chemati s3 se
pregateasca in vederea unei insureciii generale impotriva dominagiei tur-
\cestl82 Agitatia mterna din Impenul otoman a cadpatat astfel o 1mpmtan;a
Internationala a cirei influenta asupra chestiunii orientale va creste ince-
pind cu Revolutia franceza.

Anarhia administrativa a afectat profund viata economica §i situaiia
financiara. Saracia crescinda e atestata de sciderea comer;ulm de rasceale
si de epidemii cumplite. Ciuma bintuie permanent in porturi, de unde se
intinde periodic in orasele din interior. De teama flagelului, ministrii acre-
ditagi pe linga Poarta petrec jumatate de an inchisi in casele lor. In Egipt,
toate sursele de prosperitate secasera, agricultura era parasita, indusirnle
rumate, comerful deturnat®. Principalele ramuri ale comertului sint aca-
parate de marii demnitari ai imperiului Sultanul si-a rezervat monoplul
aplowzlomru capitalei. El impune sa i se livreze la pre;url scazute o can-
titate de griu pe care o depoziteaza In magaZUIe sale §i o revinde cu ama-
nuntul brutarilor. \/Ialversa;ule SIUJba$1101 msarcman cu aceasta operajie,
degradarea griului depozitat §i prost ingrijit §i calitatea inferioara a pinii
sint consecintele inevitabile ale sistemuluis*.

Cu scaderea producgiei si' diminuarea comerului se reduc si veniturile
statului, In vreme ce gustul pentru lux sporeste peste masura nevoia de
bani. Risipa seraiului, agezarea necorespunzatoare a impozitelor si procede-

™ 1. Nistor, Der nationale Kampf in der Bu/eowma Bucuregti, 1919, p. 92; Hammer,
XVI, p. 148—149, 158; Tott Mémoires, 1V, p. 145—146 Volney, Voyage en Sirie ¢t en
Egypte pendant les années 1783 1784 et 1785 2 vol, Paris, 1787, I, p. 337 s urm.

€ Hammer, p. 162—163,

81 N. Iorga, Essai de synthése de Ubistoire de Pbumanité, 4 vol., Paris, 1926—1928,
vol. IV, p. 15.

B2 N Iorga, Histoire des relations russo-roumaines, lasi, 1917, p. 156—157.

8 Masson, op. cit., p. 313.

8 Depesa lui Ludolf din 10 aprilie 1752.
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ele nefaste de percépere, ating izvoarele insesi ale productier si silesc gu-
vernul la expediente care nu fac decit sa sporeasca saracia tezaurului. Ve-
niturile ordinare, haraciul, capitagia si vamile devenind insuficiente, apelul
la procedee ruinatoare ca alienarea bunurilor statului, alterarea monedei,
vinzarea slujbelor, confiscarea averilor slujbasilor dizgragiaji sau executati
devin procedee obisnuite®. Casa publica (miri) si cea privatd a sultanului
(hasna) sint separate §i adesea interesele lor se afld in contradictie. Cea din-
tii nu mai reusea si faci fayd nevoilor celor mai urgente ale statului, in
vreme ce a doua era risipitd in luxul $i prodlgalnatea seraiulul, In hpsa de
banij, fo1t1f1ca;ule si flota erau lasate fdra artilerie, in vreme ce giuvaergii
nu gaseau suficiente diamante pentru a satisface cererile haremului, care
platea cu bani pesin®.

In vreme de criza, statul dispunea totusi de casa personala, a sulta-
nului, de tezaurul ecleziastic si_al fundatgiilor pioase, care era considerabil.
Dar mobilizarea acestor fonduri provoca nemulfumirea ulemalelor si crea
guvernului un plus de dificultagi in vreme de razboi. Pe scurt, Turcia era
silita sa intre in capitalul nagional pentru a face fata nevoilor curente si
necesitajilor exceptionale si evenimentele ulterioare n-au facut decit sa
confirme judecata severa a cavalerului Eton: ,Starea actuala a finan;elor
Turciei pare incompatibilZ cu conservarea §i prosperitatea acestui stat“®7.

Aceasta era situagia Imperiului otoman 1in ajunul conflictului decisiv cu
Rusia. Sultanul mai dispunea inci de resurse considerabile, el domnea asupra
unor teritorii imense. Valoarea militara i spiritul razboinic al poporului
sav, supravieguind degraddrii celorlalte virtugi, vor mai putea, prin tre-
sariri bruste, sd salveze onoarea numelui musulman si sa repare citeva de-
zastre. Dar cauzele decaderii sint prea numeroase si adinci pentru ca des-
compunerea imperiului s3 mai poatd fi opritd. Anarhia crescindd e martu-
ria prabugirii autoritatii centrale: provincili periferice revoltate sau suspecte,
provincii centrale bintuite de tilhari. Sultanul constiincios §i auster, dar
lipsit de experienta pentru cd a petrecut in izolare ,singurii ani unde
aceasta poate fi dobindita“®8, interesul general constant sacrificat celui par-
ticular, guvernul instabil §i discreditat prin depedenta sa de harem, ieni-
cerii decazugi ca urmare a alterarii constitugiei lor, spahii “subminayi de
lux i de finstrdinarea feudelor militare, pe scurt, toate organele guvernului
erau corupte, iar vechiul spirit de cucerire cu desavirsire stins®.

Dar cel mai mare inconvenient al constltutlex otomane era separarea pe
care o menfinuse intre musulmanii dominangi §i crestinii supusi. Guvernul

“ Torr, I, p. 218.

5 Lady Cr aven, A journey through the Crimea to Constantinople, p. 121.
! Tablean, 1, p. 68.

8 Rulhiére, op. cit., vol. 11, p. 265.

8 fbidem; Ranke, op. cit., p. 123.
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de sclavi crestini convertipi la mahomedanism nu a facut decit sa adin-
ceasca prapastia intre cele doua populatii, parasirea sistemului a slabit gu-
vernul fara a-i asigura simpatia masclor de crestini. Islamismul a impiedi—
cat fuziunea cuceritorilor §i a invingilor intr-o natiune §i a exclus in ace-
lagi timp pe turci din viaga istorica a popoarelor europene. In aceasta
consta adevdrata cauza a ,tragediei turcilor. Inchisi in limitele rigide ale
unei credinge inguste care le infagisa Coranul ca izvorul unic al stiintel,
turcii au pierdut incetul cu incetul simgul realitdgii $1 minunata lor facul-
tate de adaptare. Spiritul lor, atit de deschis si activ, s-a impotmolit in-
-0 fazd a civilizapiei care fusese de mult depdsita de popoarele apusene®.

Astfel, cind, dupd o pauzd de aproape treizeci de ani de care imperiul
avusese parte din vremea pacii de la Belgrad, razboaiele europene au iz-
bucnit din nou, guvernul otoman s-a dovedit incapabil sa reziste dusmani-
lor sai din afara st sa-i striveasca pe rebelii dmauntru

Daca turcii nu au fost scost din Europa mca dm secolul al XVIII- lea,
faptul s-a datorat nu atit forgei lor de rezistenta cit rivalitdtii popoarelor
europene; in momentele critice, aceasta rivalitate le-a asigurat aliati si i-a
ajutat sa pastreze cea mal mare parte a teritoriului lor®l. De aici decurge
insemnatatea decisiva a sistemului politic european asupra evolugiei ches-
tiunii orientale in secolele al XVIII-lea si al XIX-lea.

% Lybyer, op. cit., p. 8.
% Ranke, op. cit., p. 123.
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Capitolul II
PREPONDERENTA RUSA IN ORIENT (1768—1774)

Problema succesiunii Austriei, Razboiul de sapte ani si rivalitatea colo-
niala intre Franta §1 Anglia au Impins pe planul al doilea, timp de doua-
zeci §1 cinci de ani, chestiunea orientald. De la Insciunarea ei §i cu o forta
necunoscuti pind atunci, Ecaterina a Il-a a impus o din nou atentiei Euro-
pei. Prin insesi condlmle in care avusese loc incoronarea ei, ca si prin
ambifia ei nestavilitd de a juca un mare rol, ea a fost determinati si adop-
te politica de expansiune a lui Petru cel Mare. Ecaterina a Ingeles ca,
pentru a sterge amintirea evenimentelor tragice care o adusesera la tron,
trebuia sd ofere poporului ei succese stralucite s1 sa aduca tarii servicii emi-
nente. Printr-o intuitie geniald, ea a Ineles rolul care 1i revenise odata cu
coroana Rusiei: misiunea de a contnbm la implinirea_aspiratiilor nationale
$1 rehgloase ale poporului ei. ‘Razboiul impotriva Turciei i-a parut cu drept
cuvint mijlocul cel mai sigur de a-si asigura simpatiile nobilimii, armatei
si clerului, de care depindea statornicia tronului ei, si desigur ar fi pornit
de indatd la luptd daca situagia i-ar fi ingaduit®. Lipseau insa banii si, pe
de alta parte, spiritele erau 1nca prea agitate pentru proiecte atit de vaste.
Inainte de toate ea trebuia sa 1mbunata;easca situafia financiara, sa cistige
increderea supusilor ei, sa se_ inigieze in problemele pohncc de care fusese
tinutd la distania, sa gdseasca colaboraton devotati i capabili §i, mai ales,
sa-§i as:gure ahan;ele Astfel, artit pentru a- si consolida pozigia cit §i pen-
tru a pregati executarea proiectelor ei orientale, ea avea nevoie de pace.
De aceea a rechemat trupcle puse la dlspozma Pru51e1 de Petru al III-lea,
grabind astfel incheierea pdcii. In acelasx timp insd, ea si-a manifestat net
vointa de a emancipa politica rusi de orice tutela strdina. In loc de a
reveni la alianfa austriaca, cum se naddjduise la Viena §i cum lasa sa se
presimﬁ manifestul ei impotriva Jui Frederic al Il-lea, ea s-a apropiat de
Prusia $l, la 11 aprnlle 1764, a semnat cu aceasta un tratat de alianja care
trebuia sa aiba consecinge importante asupra intregii politici europene. Ea
a cautat chiar sa extinda aceastda alianti la toate puterile protestante din
nord, in primul rind la Anglia si Danemarca. E ceea ce s-a numit, destul
de impropriu, substituirea prin sistemul nordic a sistemului lui Petru cel
Mare, intemeiat pe alianga austriaca®.

J Castéra, Vie de Cathérine I, 2 vol., [Paris, 1797, vol. I, p. 314—315.
Platonov Histoire de la Rume p- 781 §i urm.
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eschiderea succesiunii polone (1763) a antrenat Rusia in complicatii
externe mai devreme decit era in proiectul Ecaterinei a II-a. Rivalitatea
celor doi candidati care aspirau la succesiunea lui August al IIl-lea a reani-
mat lupta factiunilor §i a provocat interventia puterilor straine. Franga si
Austria susgineau candidatura electorului Saxoniei, Ecaterina a II-a, de
acoré cu Frederic al II-lea, a avansat numele lui Stanislav Poniatowski, care
a fost ales sub protecfia armatelor ruse. Intrucit noul rege a incercat sa
puni capit anarhiei administrative §i sa impuna adoptarea hotaririlor fi-
nanciare §i fiscale prin majoritate simpld, Ecaterina a II-a si Frederic al
II-lea s-au ingeles pentru a mentine constitugia anarhica a Poloniei si, eri-
jindu-se in aparatori ai tolerantei religioase, ei au revendicat libertatea de
constiingd pentru dizidenti. La instigagia lor, ortodocsii si protestantii au
format confederatii, cei dintli la Sluck, cei din urma la Thorh. Catolicii
insisi s-au confederat in Lituania. In iunie 1767, tofi confederagii s-au in-
trunit intr-o confederagie generala la Radom, pentru a cere abolirea re-
formelor. Ameningat sa fie detronat si pus sub acuzare, regele nu a fost
salvat decit gratie ambasadorului rus. In luna august, o dietd s-a intrunit
la Varsovia pentru a calma spiritele. Repnin i-a comunicat ordinul de a
accepta dizidengi in toate functiile publice. Cljiva deputati, care au pro-
testat au fost arestagi si dusi in Siberia, dupa care dieta a ratificat umil
vointa Ecaterinel a II-a (martie 1768). Acestui act de violenta, natiunea
1-a raspuns prin Confederagia de la Bar, care a trimis deputagi sa solicite
ajutor la Viena, Versailles si Constantinopol. Repnin a rechemat trupele
care urmau sa evacueze Polonia §i le-a indreptat spre Podolia. Anarhia a
degenerat intr-un razboi civil care a facut cele mai mari ravagii®.

Pentru a veni In ajutorul Poloniei §i pentru a se razbuna impotriva Ru-
siel, Franta a incercat sa-i rascoale pe tatari si sa creeze rivalei ei greutafi
in Suedia si Turcia. Agentii francezi au impinzit Orientul: Taulés in Polo-
nia, Tott in Crimeea, In vreme ce ambasadorul Frantei la Constantinopol,
Vergennes, primea ordinul de a-i determina pe turci si declare razboi Ru-
siei?s, .

La inceput, intervengia rusa in Polonia a ldsat Poarta insensibila. Za-
darnic a atras Vergennes atentia ministrilor otomani cd Rusia, controlind
Polonia, se va indrepta impotriva Turciel; aceasta se prefacea a crede ca
Rusia nu trimisese trupe in Polonia decit ,,pentru a impiedica urmarile
primejdioase a animozitigilor care se manifestau in acest regat“. De fapt,
Poarta vedea primejdia care o ameninta dinspre Rusia, dar ,,obisnuita cu

9 Précis des événements de la Pologne (anexa documentard nr. XLI[); E. Haenisch,
Geschichte Polens, Bonn und Leipzig, 1923, p. 249—253; A. Rambaud, Histoire de Russie,
p- 460—466.

% A. de Saint-Pricst, Etudes diplomatiques et littéraires, Paris (f.d.), vol. [, p.
202—235; Ducele de Broglie, Le secret du roi, vol. I1l, p. 282—283; C. Andreescu, La

France et la politigue orientale de Cathérine I, in ,Mélanges de |'Foole roumainc en
France?®, 1927, p. 32—33,
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repausul® §i convinsa cd va avea timpul sa mtervma cind interesele ei vor
fi direct atinse, ,,ea era refractara remediului care 1 era indicat“?s.

Astfel, minigtrii Rusiei si Prusiei au avut cistig de cauza la Constantino-
pol si au neutralizat total actiunea lui Vergennes in favoarea Poloniei. La
cererea partidei patriotice care, din aprilie 1764, facuse apel la Poarta
contra ingeringei Rusiei, guvernul turc a raspuns printr-un protest pur for-
mal si l-a recunoscut fard a face vreo dificultate pe Stanislav Poniatowski.
In lupta dintre Confederafia generala si Confederatia de la Bar, ea nu voia
sa vada decit o cearta confesionald care nu o privea. Reis-efendi a decla-
rat cd era sub demnitatea Portii de a susfine perturbatori ai pacii publice
cum_erau confederatii §i, in consecinia, au fost trimise ordine pasalelor de
Hotin si Bender, hanului tatarilor §i domnului Moldovei sd s= abtina de la
orice imixtiune in afacerile polone si de a-i izgoni dincolo de frontiera
pe ,,rebelii“ care ar cduta adapost pe teritoriul otoman?’.

Totusi, de la inceputul anului 1767, un reviriment s-a produs la Cons-
tantinopol. Trezitd de sfaturile ambasadorului Frantei, Poarta a Inceput
sa fie ingrijorata de progresele Rusiel §i sa faca reprosuri ambasadorului
rus.

Construirea unei noi fortificagii in Noua Serbie, violarea teritoriului oto-
man in Cabardia, subsidiile trimise muntenegrenilor si uneltirile din Princi-
patele dundrene (indeosebi propaganda tinzind si determine populagia lor
sa emigreze in Rusia), in sfirsit violarea teritoriului polon a carui integri-
tate fusese garantata de Poarta §i de Rusia, erau tot atitea motive de con-
troversa care puteau declansa in orice moment razboiul. Incidentele de
frontiera care se Inmulteau?® s avertismentele lui Vergennes au sfirsit
prin a avea cistig de cauza asupra partidei pacii, alcatuita mai ales din
ulemale, puternic influentati de aurul rus. Un schimb viu de note a avut
loc intre Poarta i rezidentul rus Obreskov. Poarta a reprogat amar curgii
ruse violentele §i Incdlcdrile ei. Raspunsurile guvernului rus nu au facut
decit si sporeascd iritarea guvernului otoman. Ele erau evazive sau jigni-
toare. Guvernul rus se scuza, cu privire la incdlcdrile teritoriului otoman,
prin incertitudinea adeviratelor frontiere sau, referitor la moldovenii emlg—
ragi, el admitea ca acestia ar putea apargine ,,neferlcmlor care nu numai m
Moldova dar §1 in toate regiunile Impermlm otoman aspira sa se sustraga
stoarcerilor si prigoanelor principilor si guvernatorilor lor“%.

96 Vergennes, Memozres, 11, p. 128, la L. P Ségur, Politigue de tous les cabinets de
VPEurope pendant les régnes de Lowis XV et de Lowis XVI, 3 vol, Paris, an IX (1801).

97 N. lorga, Documente Callimachi, 1I, p. 579; Hammer, XVI, p- 173; Zinkeisen,
V, p. 990; St. Priest, op cit,, I, p. 205—206.

% De exemplu, contele Potockn, urmirit de rusi de la Halici, s-a refugiat in Mol-
dova de unde a trecut in Podolia. Comandantul rus Welssmann, in ciuda avertismen-
telor pagei de Hotin, a continuat si-i urmdreasci pe fugari prin teritoriul Moldovei. In
ciuda dezaprobdrii lui Obrescov, Poarta s-a folosit de acest incident pentru a-§i intensi-
fica pregiurile de rizboi (Geschichte des gegenwdrtigen Krieges, t. IV, p. 10—11; Iorga,
Documente Callimachi, 11, p. 579).

99 Hammer, XVI, p. 176.
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Violarea frontierei turcesti la Baltal® a produs la Constantinopel efec-
tul dorit de sultan. Poporul a inceput sa se agite §i In armatd au izbucnit
razmerite. Divanul a fost convocat in graba si un regiment a primit ordin
si se indrepte spre frontiera de pe Nistru. Pagnicul mare vizir Muhsin-
zade a fost Inlocuit cu guvernatorul de Aidin, Hamza pasa, adept hotarit
al rizboiului. Muftiul a emis o fetva in favoarea politicii beliciste, sustra-
gind astfel partidei pacifiste cel mai puternic din instrumentele sale de
propaganda impotriva razboiului.

Marele sfat convocat la 4 octombrie 1768 pentru a se pronunga cu pri-
vire la diferendele dintre Rusia §i Poarta a socotit si el ca razboiul im-
potriva Rusiei e legitim si mecesar. La 6 octombrie, Obreskov a fost con-
vocat la serai de marele vizir care l-a primit cu dispret fagis, l-a intre-
rupt de indatd ce a incercat sa ia cuvintul, l-a silit sa marturiseasca faptul
ca in Polonia se aflau 25.000 ostasi rusi, l-a tratat ca tradator §i l-a somat
sa ia 1n numele guvernului sau i sub garangia colectiva a celor patru puteri
nordice, Danemarca, Prusia, Anglia si Suedia, angajamentul scris de a evacua
Polonia si de a nu interveni, sub nici un pretext, in afacerile interne ale
acestei tari. Intrucit Obreskov a refuzat sa ia un angajament care depagea
mandatul sau, el a fost inchis la Edicule!®, Conform dreptului public al
Turciei, faptul insemna declararea solemna a razboiuluil®2.

Poarta si-a jusuficat hotarirea fatd de puterile straine, adresindu-le un
manifest in care reproducea toate acuzagiile aduse Rusiei!®s, Ecaterina a Il-a
a raspuns printr-o declaragie §i printr-un contramanifest care respingeau
acuzatiile cuprinse in manifestul Porpi, relatau violengele la care a fost su-
pus ministrul tarinel §i exprimau increderea In triumful cauzei sale!®4.

Turcii au fost aspru criticagi ca au pornit razboiul sase luni inainte de
a-l putea susgine. ,,Actiunea lor — spunea Frederic al II-lea — e mai de-
graba un avertisment dat rusilor de a se pregati in timpul iernii pentru a
rezista fortelor otomane de care aveau sa fie atacagi in primiavara urma-
toare“105,

In realitate, acest fel de a proceda le era impus de situagia interna a
imperiului. Sultanul nu putea antrena masele $i nu se putea face ascultat de
pasalele din provincie decit sub presiunea fanatismului religios provocar de

190 Cazaci zaporojeni urmirind confederati refugiati la Balta au pitruns in oras,
l-au jefuit §i au masacrat numerosi turci (lorga, Documente Callimachi, vol. 11, p. 581).

100 Hammer, XVI, p. 183—184; lotga, Documente Callimachi, vol. 1, p. CLIV; Bon-
neville de Marsangy, Le chevalier de Vergennes, vol. I, p. 372—375; Briickner, Katheri-
na Il, p. 271.

127 Sorel, La guestion d’'Orient au XVIIIe siécle, p. 28.

108 Geschichte des gegenw. Krieges, 1V, p. 29—31; Kéralio, Histoire de la guerre
entre la Russie et la Turquie, Saint Pétersbourg, 1773, p. 29—30.

104 Geschichte, p. 30—41; 42—51; Zinkeisen, V, p. 913—914; Torga, V, p. 473 si
Kéralio, op. cit., p. 31—34.

105 Frédéric 11, Mémoires, ed. 1830, vol. IV, p. 206; cf. Hammer, XVI, p. 209; Zin-
keisen, V, p. 917; Broglie, Le secret du roi, p. 299.
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declaragia de razboi. Trupele din Asia aveau nevoie de citeva luni pentru
a se reuni cu restul armatei §i era mai bine ca pregatirile lor sa fie facute
intr-o vreme cind nici inamicul nu putea face razboi.

Mult mai grava decit imposibilitatea de a mobiliza finainte de decla-
raia de razboi a fost incapacitatea turcilor de a Intocmi un plan de cam-
panie judicios §i_practic. Pentru a tdia armatei ruse aprovizionarea din Po-
lonia, turcii ar fi trebuit sd preintimpine inaintarea dusmanilor spre Nistru,
luind ofensiva in acelasi timp pe Vistula si pe Nistrul supeuor sau, cel
puyin, s se instaleze puternic pe Nistru, care de la izvor pma la Bender
alcdatuieste o linie de aparare favorabila si sigura'*®. Dar, in lipsa unui
plan de ansamblu, operagiile lor au fost, de la inceput, lente si lipsite de
coerenta.

La inceputul anului 1769 sultanul a dat drumul tatarilor, neinfricatu-
lui Krim-Ghirai care a pustiit Noua Serbie i, dupa ce au Inaintat pina la
Orel, s-au lnapoiat cu o prada bogata, fara insa a fi lovit armata rusa!®’.
Aceasta incursiune nu a facut decit s2 demonstreze din nou imperioasa ne-.
cesitate in care se afla Rusia de a-1 supune pe tatari si de a impinge fron-
tiera pina la Marea Neagra'®®. Ea a usurat considerabil sarcina Ecaterinel
a Il-a: tara a primit mai ugor sacrificiile impuse de razboi, devenit o in-
datorire nationald. Pentru a face faia cheltutelilor, impozite extraordinare
au fost stabilite §i un nou consiliu de stat a fost creat atit pentru a hotari
in problemele civile §i militare privitoare la razboi cit §i pentru a asigura
statului resursele necesare desfasurdrii campanieil®?,

Rusia a pus pe picior de razboi trei armate: cea dintii, avind 63.000
oameni, sub comandamentul lui Golitin, in Podolia, pentru a ataca Hotinul,
cea de a doua, de 30.000 oameni, comandatd de Rumiantev, in Ucraina,
pentru a-i opri pe tatan, cea de a treia, sub Medem s§i Tottleben, pentru
a face o diversiune in Kuban si Caucaz. Cea mai mare parte a colonellor
erau ofiteri nner] din gardd care isi obtinusera gradele prin prnx]egm si
nu cunosteau 1nca dec1t sluﬂ)a de curte. Ofiterii subalterni erau, in cea mai
mare parte, ,,nascuti in robie®.

Printul Golifin insusi nu datora numirea sa in funcgia de comandant
decit vechimii'®® si protectiei. Sefii diverselor departamente militare au fost
cu tofii de acord cu privire la alegerea unui om de curte, de care erau si-
guri cd nu va inainta plingeri cu privire la starea proasta a trupelor, mu-
nigiei §1 aruleriei’'. Efectiv, cind la incepurtul lui aprilie, trupele lui Go-

105 Considérations sur la guerre présente entre les Russes et les Tures, p. 3.

107 Tott, .Mémories, vol. II, p. 131—201; Torga, vol. V, p. 486; Geschichte des ge-
genw., Kneges 1V, p. 66—67; Cambrtdge Modern History, vol. II, p. 673; Précis de la
derniére guerre, doc. nr. XLII A. (anexa documentar3d).

198 Geschichte des gegenwartigen Krieges, XV, p. 6.

199 Jbidem, IV, p. 60—61.

110 ,Majestatca. Sa a nu.rmt ca generali comandangi pe pringul Goh;m st contele de
Rumiangev care vor lupta impotriva “turcilor. In favoarea celui dinti cintireste mai mult
vechimea declt atestirile cunogtingelor sale® (Depesi a lui Christian Scheel din 11/22 no-
iembrie 1768; Arhivele de Stat din Copenhaga, B. 96).

i1 Rulhiérc, op. cit., III, p. 168—169.
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litin au sosit in faga Hotinului, ele erau decimate de privatiunile suferite si
lipsite de artilerie.

Obiectivul principal urmarit de operatii era supunerea Moldovei §i insta-
larea in aceasta tara 1nainte ca inamicul sa fi avut timpul sa o devasteze.
Pentru aceasta ar fi fost necesar sa fie atacate in acelasi timp cetagile Ho-
tin, Bender si Akkerman!!2, Dar, rusii nu s-au dovedit capabili sa execute
acest plan.

In consecinta, prima incercare la Hotin a esuat si Goligin a trebuit sa
treaca in sens invers fluviul (30 aprilie 1769)'3. Acest eveniment, celebrat
la Constantinopol ca un triumf, a pus intr-o lumina pugin favorabila va-
loarea generalului i a armatei ruse!!s.

Intre timp, marele vizir Mohammed Emin Pasa, un carturar necunos-
cator al artei militare, a pardsit Constantinopolul (martie 1769) indrep-
tindu-se spre Babadag, unde si-a luat In primire armata, alcatuita din
100.000 oameni, adunagi in grabd si indisciplinagi §i care, cu prilejul trece-
ril lor prin Constantinopol, au Inceput sa jefuiasca §i sa se dedea la toate
excesele. Cei mai mulgi dintre ei abia dacad stiau cum se declanseaza un
atac.

Locuintele ministrilor straini nu au fost nici ele crugate!’s. Ministrul
Austriei, Brognard, nu a scapat decit in chip miraculos furiei mul{imiil6;
aceste dezordini aveau dealtminteri sa se repete cu prilejul fiecarei noi
campaniill?,

La 2 junie el a trecut Dunarea la Isaccea, nesigur in privinga directiel
pe care trebuia si o urmeze si stingherit in miscarile sale de foametea din
Moldova. Gasind goale magaziile pe care conta, armata regulatda a fost
silita sa ramina linga malurile Dunarii, unde proviziile aduse pe fluviu
erau consumate pe masura sosiii lor!'8, in vreme ce trupele neregulate si
voluntarii au impinzit Moldova s§i au desdavirsit distrugerea mijloacelor
de subzistenta care putusera fi salvate. In sfirsit, pornind in directia Bender,
armata marelui vizir a mai poposit §i in valea Cartalului, apoi si-a sta-
bilit tabara la Han Tepesi (Movila Ribii), pentru singurul motiv ci in acest
loc fusese infrint Petru cel Mare in 1711. Doua siptamini mai tirziu, stin-
gherita de yingari si de lipsa de alimente, ea si-a transportat lagirul la Iassy-
depe, linga Bender, cind a sosit stirea cia prinjul Goligin, ocolind pidurea
Bucovinei, pusese din nou asediul la Hotinl'®, Marele vizir s-a Inapoiat la

Y2 Considérations sur la guerre présente entre les Russes et les Turcs, p. 4; Kera-
lio, op. cit., p. 37—38. ‘

113 Torga, V, p. 488; Hammer, XVI, p. 216—217; Briickner, p. 274.

14 Scrisoarea lui Ludolf din 11 nolembrie 1769; Précis de la derniére guerre, doc.
ar. XLII A; Geschichte des gegenw. Krieges, V, p. 16.

U5 Scrisori ale lui Ludolf din 10 decembrie 1768 §i din 19 septembrie 1769; Précis
de la derniére guerre, doc. nr. XLII A.

116 Geschichte des gegenw. Krieges, V, p. 9—11.

U7 V, pentru campania din 1770, ibidem, VI, p. 47.

118 Rulhiére, op. cit., III, p. 210—231; lorga, Documente Callimachi, vol. 1I, p. 585.

19 Geschichte des gegenw. Krieges, V, p. 11.
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Han Tepesi i a insircinat pe noul han al Crimeei si pe Moldovandji Al
pasa sa mearga in ajutorul Hotinului. Adevarat ostas, Moldovandji a de-
blocat cetatea §i i-a silit pe rusi, care intrasera fara a lua vreo precaufie,
sa treaca pentru a doua oara, in sens invers, Nistrul (2/12 august 1769)120,
In urma acestui egec, prinjul Golitin a fost revocat si inlocuit de locote-
nentul general Rumiantev. Nemuljumit §i el de desfasurarea operagilori?,
sultanul l-a destituit pe Mohammed Emin pasa §i a dispus decapitarea lud
la Constantinopol!?2, Domnul Moldovei, Grigore Callimachi, §i dragomanul
Portii, Nicolae Drako, banuiti de ingelegere cu inamicul, au avut aceeagi
soartd!?s,

Numit mare vizir, Moldovandji a hotarit sa treaca Nistrul §i sa mute
cimpul de operagii in Podolia. La 1 septembrie, el a construit un pod de
vase §i indatd dupa aceasta un corp de 6000 oameni s-a stabilit pe malul
sting al Nistrului, intr-o reduta construita la capul podului. Dupa ce alte
elemente au intarit acest prim detasament, la 16 septembrie marele vizir
fnsusi a trecut fluviul pentru a face recunoagterea pozigiei ruse. Au avut
loc un gir de ciocniri, cind cresterea subita a Nistrului, umflat de torente,
a deteriorat podul si a provocat panica in armata turci. Tofi cei care tre-
cusera fluviul s-au precipitat spre pod. Greutatea mulgimii §i a tunurilor
a ficut ca podul sa cedeze; in cele din urma podul s-a rupt in buciii ¢
resturile sale au fost duse de torent. Cei 6000 sau 7000 de turci ramagi
pe malul polon au fost masacrayi de rusi. Panica a cuprins Intreaga tabara
§i armata s-a dispersat antrenind in fuga garnizoana din Hotin s§i tabdra
imperiala de la Han Tepesi!?®. Redus la propria sa garda, Moldovandj
pasa a fost silit sa-§i urmeze armata §i sa treaca in sens invers Dunarea,
fard a incerca sa stabileascd o noud linie de aparare pe Prut, Siret sau
Dundrea de Jos!25,

Stapini, fdra a fi dat vreo luptd, pe Hotin, rusii nu au mai Intimpinat
rezistenta pina la Bucuresti. Locotenentul general Elmpt si-a facur la 7 oe-
tombrie intrarea la Iasi, unde trupele sale au raspindit ciumal®s. O delegayie
de boieri mersese in Intimpinarea lui pina la Botosani, ,,pentru a supune
provincia Majestagii Sale“ imparatesei Rusiei'??”. Generalul Stoffeln, succeso-
rul lui Elmpt, a desavirgit fara dificultate cucerirea tarni. Orasul Galap,
unde se refugiase noul domn al Moldovei, Constantin Mavrocordat, a fost
luat cu asalt §i jefuit, iar batrinul domn, facut prizonier, a fost dus sub

120 Hammer, XVI, p. 224; Geschichte des gegenmw. Krieges, V, p. 38—43,

121 Hurmuzaki, Supl. I, 1, p. 781; Rulhiére, op. cit., III, p. 24D—241; lorga, V,
p. 488—489.

122 Geschichte des gegenw. Krieges, V, p. 45—46.

123 Hammer, XVI, p. 228; Geschichte des gegenw. Krieges, V, p. 63.
236 124 Rulhiére, op. ar., vol. III, p. 355—370; Iorga, IV, p. 490; Hammer, XVI, p.

125 Considérations sur la guerre présente.

126 Reise won St. Petersburg nach der Moldau und zuriick iiber Kiew und Moskau
(Lerche), Halle, 1773, in Bilbassolf, Katherina II, vol. 1, p. 215.

127 Torga, Acte 5i fragmente, 11, p. 20.
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escorta la Iasi, unde si-a gasit sfirsitul (4 decembrie 1769)!2%. Intre’ nmp,
locotenentul general Karazin, caruia i se raliaserd frajii Cantacuzino si arhi-
mandritul de Arges, a luat prin surprindere Bucurestii si l-a capturat pe
domnul Grigore Ghica (16 noiembrie 1769). Pretutindeni armata rusd fusese
fprxmlm cu aclamatii de mulume1 M. Acest curent general de defecnune a
impins Poarta la o masura necugetata care nu a facut decit sa agraveze
raul. Muftiul "a publicat o fetva care legitima uciderea si: confiscarea bunu-
rilor oricarui locuitor din Moldova s1 Tara Romineasca care trecuse sau
wva trece de partea inamiculuit®. Efectul acestor ordonfnge 'a fost de a im-
pinge intreaga populatie a celor doua principate spre protectia rusa i de
a incuraja emigratia, si altminteri ingrijoratoare, spre Ungaria §i Noua Ser-
bie. Insemnele principatelor au fost remise comisarilor rusi si o delegajie de
boieri si inalti demnitari ai bisericii a pornit spre Petersburg spre a mul-
tumi impdaratesei pentru ,.eliberarea poporului ortodox al Tarii Roménest 13t

La inceputul anului 1770, toatd Tara Romineascd, cu excepua Olteniei,
a trecut sub ocupatie rusa, pe care o abila propaganda tindea si o trans-
forme in anexare'®?, In afara numerosilor voluntari .pe care i-au furnizat
rusilor, cele doui principate au trebuit sa suporte, si cea mai mare parte
a cheltuielilor de rizboi. Potrivit aprecierilor unui ofifer strdin in slujba
Rusiei, aceasta ar fi prelevat din Moldova si Tara Roméineasca 4 1/, milioane
florini pe an, fira a pune la socoteala alimentele si furajele, evaluate la o
jumatate de milion, §i corvezile!®, Bucuria provocata de aceste succese a
fost cu atit mai mare la Petersburg cu cit rezultate similare au incununat
in Caucaz eforturile generalilor Medem $1 Tottleben!®. Prima (.:1mpame s-a
incheiat asadar cu rezultate care pareau sa legitimeze cele mai mari sperante
st cele mai vaste proiecte ale imparatesei Rusiei. Ele insa nu au facut-decit
sa trezeasca nelinistea celorlalte puteri §i sa determine o campanie diplo-
‘matica al carei tel era sd opreasca progresele armatelor ruse.

Exaltatd de aceste succese, Imparateasa nici n-a vrut sa i se aduca vorba
despre pace. In timpul iernii 1769—1770, mari pregatiri au fost facute in
vederea unei campanii decisive, pe mare §i pe uscat in acelasi timp. Eca-
terina a Il-a a conceput proiectul indrazne; al unei expedifii navale in
Arhipelag si a facut totul pentru ca aceasta sa reuseasca. Flota rusa, ocolind
Europa apuseana §i trecind Gibraltarul, trebuia sa treaca din Baltica in Me-
diterana, si-i rascoale pe greci, actionati de citiva ani de o intensd propa-

138 Jhidem, p. 21; Hurmuzaki, XVI, p. 475. -

129 Torga, Geschzchte des o:mamscberz Rezches, IV, p. 491; Documente Callimachi,
I, p. CLVII; ,,Convorbiri literare®, IX, p." 326.

130 Hammer, XVi, p. 328—329 Iorg1 Acte i fragmente, 11, p. 22..

131 Jorga, Geschichte des osmamschen Reiches, 1V, p. 491 Acte fragmente, 11, p.
27—29; Engel, Geschichte der Moldau und Walac/}et, I, p. 3T GesLthhte des gegenw.
?neges V, p. 70—72.

v 132 Iorga IV, p. 492; Zinkeisen, V, p. 924,
133 Doc. nr. 89 $i depesa. lui Ludolf din 11 decembrie 1773.
131 Depega lui Ludolf din 8 iunie 1771; Zinkeisen, V, p. 925.
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ganda rusa!®’, ‘si, In vreme ce armatele de uscat urmau sa ameninte pe
Dundre liniile adversarului, ea avea sa dicteze sultanului pacea in capitala
sa. Acest plan indrizne; a fost pus in execugie din luna septembrie 1769
si flota rusa, dupa ce s-a aprovizionat cu materiale de razboi §i provizi
in porturile engleze, a trecut in Mediterana; la 28 februarie 1770, ea a
aparut in dreptul Capului Matapan. Acest succes nu a putut fi obginut de-
cit cu complezenta Angliei care, nu numai a furnizat expedifiei pe cei mai
buni ofiteri (Elphinstone si Greig), dar a si descurajat prin atitudinea ei
amenintatoare veleitijile de rezistenta ale ducelui de Choiseul!36, Aceasta
atitudine stranie a guvernului englez ar pdrea de neingeles daca nu s-ar
tine seama de dificultatile in care se zbatea comertul oriental al Angliei,
pretutindeni inlaturat de concurenta franceza; speranta de a deschide indus-
triei engleze not debusee a fost motivul principal al acester politicit??.

" La apropierea flotei ruse, mainotii s-au rasculat, dar, lispita de un plan
ferm, si de o directie energica, miscarea lor a degenerat curind intr-o serie
de brigandaje §i masacre!®®. Alexer Orlov a luat, la mijlocul lunii aprilie,
comandamentul flotei ruse. Incercarea sa la Modon a esuat, dupa cum esuase
cea a fratelui sau Teodor la Coron, din care vroise sa faca o baza de
operagii pentru rasculagi. Dupa infringerea de la Tripolita, unde 15.000 mai-
nogi au fost dispersayi de turci, Orlov si-a imbarcat trupele si i-a aban-
donat pe greci vindictel otomane; aceasta avea sa fie cumpliti. Poarta a
tritr)nis in Moreea 150.000 albanezi care au trecut provincia prin foc st
sabie!, '

La 1 iulie, flota rusa, bine echipata, era gata de a ridica velele, cind
amiralul, aflind c2 flota dusmana 151 concentrase unititile intre {Irmul Ana-
toliei si tarmul sud-estic al insulei Chios, a dat semnalul de plecarc'4?. Flota
rusd a infrint la 5 iulie flota turca la Chios §i, doud zile mai tirziu, a dis-
trus-o complet in portul Cesme. Alexei Orlov ar fi putut si profite de
victorta sa pentru a forfa strimtorile si a merge inaintea serajului, unde ar
fi putur dicta pacea sultanului. Dar el a lisat. inamicului timp suficient
pentru a-s1 organiza apararea sub directia abild si energici a baronului

de Tor.

1% Unul din emisarii cei mai activi ar fi fost un' moldovean: care se¢ imbrica tur-
cegte §i 151 zicea Kasi Murat. ,Es war cin Mann von grossen Einsichten, vieler Wissen-
schaft und besonderer Fahigkeit, indem er ausser den nordischen Sprachen auch die Tirkische
und Arabische inne hatte, und schicn en geborcner Moldauer zu sein“ (Geschichte des
gegenw. Krieges, VI, p. 58).

3% Geschichte des gegenw. Krieges, VI, p. 60—82; Favier, Conjectures sur le situa-
tion actuelle de la France, In L. P. Ségur, Politique de tous les cabinets de PEurope,
3 vol,, Paris, 1801, vol. II, p. 31. ’

137 Masson, Le commerce francais dans le Levant an XVIIle siécle; Sorel, La question
d'Orient ax XVIIIe siécle, p. 84—85,

138 Zinkeisen, V, p. 930.

139 Geschichte des gegenw. Krieges, VII, p. 5—29,

Y0 An authentic Narrative on the Russian expedition against the Turcs by sea and
land ... Compiled from several authentic jomrnals, by an officier on board the Russian
flect, London, 1772, p. 49. -
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Ocazia de a administra o loviturd decisiva fiind pierduta, flota rusa
s-a retras la Paros, Imbros si Thasos, in vreme ce cei doi Orlov au apucat
prin Italia drumul spre Petersburg. Expedijia navald isi ratase obiectivul,
dar rdsunetul succeselor ei a fost considerabil. ,Intreaga Europd a fost sur-
prinsd §i alarmatd de a constata pentru prima oard ca pavilionul rus plutea
printre insulele Arhipelagului, urmdrind flota turcd si chemind pe nefericitii
tributari ai Portii, grecii, la arme §i la libertate®!it.

Pentru campania din 1770, rusii au pregatit doud armate; una in Po-
lonia, sub con'ducerea lui Rumiangev, a carel mlslune era sa se instaleze pe
linia Dundrii §i sa-i impiedice pe turci sa treaca fluviul; cealalta concen-
tratd in Noua Serbie, trebuia sa cucereasca fortaregele de pe Nistru si de
pe Dunarea de Jos. La inceputul anului au loc mici ciocniri, in cursul ca-
rora rusii ies Invingdtori. Ei resping doud Incerciri turcesti in directia Bucu-
resnlor Stoffeln ataca Giurgiu si arde Braxla sub pr1v1rea marelui vizir. El
fi opreste pe tatari de a face incursiuni in Tara Romdneasci. Dar dupa
moartea prematura a generalului, rusii sint 5111;1 sa paraseasca Jara Roma-
neasca §i sa-§i concentreze fortele In Moldova, in asteptarea ofensivei gene-
rale pe care o anunga pregatirile turcesti (iunie 1770).

In fapt, Kaplan Ghirai, dupa ce a parasit Chisinaul la fnceputul lunii
mai, a incercat si treaca Prutul, dar a gasit pretutindeni trecerea intercep-
tata de inamic. Atunci, contele Rumi:m;ev a trecut el nsusi riul la Fe”llciu,
$l a dlspersat un corp de oaste turc si tdtar care ocupase pozitie in fata
taberei mtante a prmtulux Repnin, la Han Tepesi. La prlmlrea acestel stiri,
marele vizir a parasit tabara sa de la Babadag cu o armata de 150.000
oameni, dintre care insa cei mai mul{i nu aveau experienta razboiului,
trecut Dundrea la Isaccea §i s-a indreptat spre cimpia Cartalului. Dar el
nu a avut timp sd vind in ajutorul hanului, care, atacat de prinful Repnin
la riul Larga, a fost cu desavirgire infrint gl 1mpms spre Dunare (18 1uhe)
‘Contele Rumiantev a atacat atunci grosul ostirli otomane, retransatad cu
Halil pasa pe riul Cahul, §i, dupd un bombardament de trei ore, a luat cu
asalt tabara si a pus pe fuga armata turca (1 august)!2, Dupa aceste vic-
torii, fortarefele de pe Dunarea de Jos si de pe Nistru si-au deschis pomle
una dupa alta. Ismail s-a predat la 6 august; Chilia, o luna mai tirziu;
Benderul a capitulat la 27 septembrie; Akkerman In octombrie. La ince-
putul lui noiembrie, ultimul fort de pe Dundre, Braila, a cdzut in mina
rusilor. La 25 noiembrie, armata rusa a recucerit Bucurestii, in vreme ce
marele vizir s-a retras la Babadag!®. Tot teritoriul cuprins Intre Dunare
(exceptmd Giurgiu) §i Nistru se afla in puterea rusilor, care se conside-
rau stapini pe situagie $1 liberi de a-si impune conditiile turcilor. In fapt,
Incurcaturile abia acum incepeau pentru ei.

Y1 Ibidem, p. 8; Cf. depesa lui Ludolf din 8 sept. 1770; Précis de la derniére guerre,
doc. XLII A; C. Andreescu, op. cit.,, p. 57—82.

142 Précis de la derniére guerre, doc. XLII A; Hurmuzaki, XVI, p. 485—486.

M3 Geschichte des gegenw. Krieges, VIII, p. 42—55; 56—64; 71—75; 78—80; IX,
46—56; Rulhiére, op. cit., IV, p. 53—58; Hammer, XVI, p. 257—268; Zinkeisen, V,
p. 940—944; Iorga, IV, p. 494—498,
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Progresele armatei ruse provocaserd o vie neliniste in cancelariile euro-
pene. Puterile care in timpul primului an de rdzboi simulasera o neutrali-
tate mai mult sau mai pugin binevoitoare fata de Rusia — unele, ca Angha
$i Prusia, pentru cd sperau sa obtind avantaje insemnate de pe urma unei
victorii ruse; celelalte, ca Franta §i Austria, pentru ca erau sigure ca Rusia
va fi infrinta —, au ilesit atunci din rezerva lor §i au marcat net hota-
rirea de a opri progresele puterii ruse. Anglia si-a rechemat marinarii din
serviciul Rusiei $1 a interzis orice noua angajare. Franta a oferit Turciei,
in schimbul unui subsidiu anual de trel sau patru milioane, 12—15 vase
de razboi §i i-a trimis ingineri §i ofijeri pentru armata sa. Austria si-a
intarit garnizoanele din Ungaria §1 a asezat la frontierele Transilvaniei fai-
moasele ei cordoane de siguranga'®4. In sfirsit, Frederic al II-lea, aliatul Ru-
siei, a sfirsit prin a manifesta public ¢ ,;nu era In interesul Rusiei de a
vedea puterea otomana in Intregime nimicita“, intrucit in caz de nevoie
ea putea fi folositd pentru a ,face diversiuni“ §i pentru ca Rusia ,ame-
ninta sa invadeze totul“145,

Primejdia de a-i vedea pe rusi stabiliji pe Dunare, rezolvind in folosul
lor exclusiv chestiunea orientala, a pus in miscare toate cancelariile europene.
Nici una dintre acestea nu putea accepta ca o reglementare de asemenea
insemnatate sa se faca fara participarea ei. Franga, care, din pricina rela-
villor el deteriorate cu Rusia, nu putea spera sia-§i impuna mediagia, a tri-
mis bani §i ofiteri confederagilor de la Bar, pentru a provoca o diversiune
in favoarea turcilor. Ministrul Angliei la Constantinopol, Sir John Murray,
a facut tot ce i-a stat In putinga pentru a-i determina pe turci sa ceara
mediagia curfii sale. Sub efectul imediat al luptei de la Cesme, guvernul
otoman il rugase pe acesta sa scrie contelui Orlov §i sa-i propund incheierea
unui armistigiu. Murray a vrut sa stabileasca in prealabil conditiile cu
reis-efendi g1 din neindeminare a lasat sa-i scape acest prilej unic de a
restabili creditul sau la Poarta'6, Reprezentantii Curgii din Viena si din
Berlin, Thugut §i Zegelin au avut astfel terenul liber §i au stiut sa profite
de acest avantaj. Curtile lor erau cele mai direct interesate si puni capit
conflictului ¢1 sa preintimpine complicagille in care ar fi fost implicate
inaintea celorlalte nagiuni. Intervengia Frantei sau aceea, mai probabili,
a Austriei, care nu accepta sa permiti Rusiei sa anexeze Moldova §i Tara
Romineasca, ar fi silit Prusia sa sustind ferm Rusia, aliata ei. Dar, nia
Prusia, nici Austria nu ispravisera incd sa-si reorganizeze armatele §i sa
repare pagubele suferite in razboaiele precedente. Astfel, uitind o clipi
rivalitagile lor din trecut ele s-au apropiat pentru a inlitura primejdia care
le ameninta pe amindoud!?’. La intrevederea de la Neisse (august 1769), Iosif
al Il-lea §i Frederic al II-lea s-au inteles asupra necesitifii de a observa

14 A, Beer, Die erste Theilung Polens, 1, p. 306; Hammer, XV, p. 279.

16 Eréderic 11, Mémoires, vol. IV, p. 210.

146 Depega lui Ludolf din 13 ocvombrie si 10 noiembrie 1770.

17‘:’ Flr;':geric II, Mémoires, IV, p. 207; Duncker, Aus der Zeit Friedrichs des Grossen,
p- —177.
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,0 neutralitate rig.uroasii in Germama, in cazul in care ar i1zbucni razboiul
intre Franta si Anglia“ si de a propune in comun mediatia lor Curtii de la
Petersburg, ca mijloc sigur de a contine ambitiile Rusiei $1 de a impiedica
extinderea razboiuluil*, Thugut si Zegelin s-au achitat atit de bine de sar-
cima lor Incit, la 12 august 1770, Divanul a ‘adresat Curtilor din. Viena
si Berlin o cerere oficiala de mediere exclusiva'®.

Frederic al II-lea si Iosif al Il-lea au primit aceasta cerere la Neustadt,
in Moravia, unde se intilnisera in cadrul umei a doua intrevederi. Cei dot
suverani au putut constata cu satisfactie rezultatele favorabile ale politicii
inaugurate la Neisse. Kaunitz, care de data aceasta isi_insofise stapinul, ar
fi vrut sa-1 determine pe suveranul Prusiei la o mediere armata a celor
doua puten germanice sau cel putin sd se asigure de neutralxtatea Prusiet
in cazul in care Austria ar fi intervenit singura. Kaunitz vroia in acelast
timp sa provoace ruptura aliantei ruso-prusace. Dar Frederic al II-lea s-a
sustras cu abilitate!®, Singurul rezultat practic al intrevederii de la Neustadt
a fost angajamentul lui Frederic al II-lea de a transmite Curgii din Perers-
burg propunerile Porgii si de a le sprijini prin abile insinuari cu privire
la primejdia unei intervenyii austriece sau franceze in favoarea Turclel.
Pentru a preveni acest demers, impiriteasa Rusiei, care era precis informati
de ambasadorul Angliei asupra intrigilor lui Thugut §i Zegelin!5!, a dat, la
26 septembrie 1770, contelui Rumiantev ordinul de a deschide negocieri
directe cu marele vizir. ,,Daci am putea — 11 scria Orlov Ecaterinei a Il-a
dupd lupta de la Cesmé — sa ne sustragem mediatiei puterilor straine, care
au intotdeauna in vedere interesele lor de curtieri, am ardta Portii ca dorim
'pacea nu de dragul intrigilor cabinetelor striine, dar pentru a ajunge la
o ingelegere sericasa“!%2, Poarta a declinat oferta, invocind angajamentul
ei de a nu trata decit prin intermediul Austriei si al Prusiei. Imparateasa nu
mai putea decit sa urmeze sugestia celor doud puteri mediatoare. La 20 de-
cembrie, ea a transmis printului Henric, fratele lui Frederic al Il--lea, care
se afla la Petersburg din luna octombrie, un memoriu cuprinzind condi-
tiile pacii.

Rusia cerea cedarea Azovului §i a celor doua Cabardu, indepedenta
tatarilor din Crimeea; ocuparea, cu titlu de indemnitate de razboi, a celor
dupa principate romdne; libera navigatie pe Marea Neagrd; o insuld in
Arhipelag care avea sa slu;easca drept antrepozit pentru comertul rus; am-
nistia generald pentru supusii crestini_din Imperiul otoman care se compro-
misesera prin atitudinea lor favorabila rusilor, i, inainte. de orice negociere,

' 148 Note ale lui Tosif al Ii-lea asupra intrevederii de la Neisse, la Arneth, Maria The-
resia und Joseph II, vol. L. Text al convéngici incheiate la Neisse, la Ranke, Die deutschen
Michte und der Fiirstenbund, vol. 1I, p. 237—238 (Scrisoare de la losif al II-lea citre
Frederic al II-lea).

19 Zinkeisen, VI, p. 947.

150 Ranke, Die deutschen Michte, vol. 1, p. 9—12; A. Beer, Die erste Theilung Polens,
p. 306 i urm.

161 Depega lui Ludolf din 13 octombric 1770,

182 Gigarev-Reader, art. cit. p. 290.
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eliberarea lui Obreskov!®. Frederic al Il-lea a gasit aceste pretentii atit
de exagerate incit, inainte de a le comunica Portii §i Austriei, el a incercat
sa obgind moderarea lor din partea imparatesei. Potrivit lui, ocuparea Mol-
dovet 81 Tarii: Romidnest ar fi antrenat mtervem;la Austriei, dobindirea unei
insule in Arhipelag ar fi declansat opozitia tuturor puterilor maritime si,
in sfirsit, independenta tatarilor ar ti provocat dificultasi insurmontabile
ta Constantinopol. El a sfatuit-o, asadar, pe Ecaterina a Il-a sa se mulfu-
meascd cu Azovul, cele doud Cabardii si libera navigatie in Marea Neagra'*'.
Imparateasa a ramas de nezdruncinat in toate revendlcanle ei, cu excep;na
celei referitoare la Principatele dundrene, .care urmau, potrivit noii ei
solutii, sa devina state independente!®s,

Sincer sau nu, demersul lui Frederic al II-lea a avut rezultatul impor-

tant de a fi atras atengia neutrilor c2 Rusia nu voia sa paraseasca nici una
din cuceririle g1 nici unul din proiectele ei. Austria a raspuns la aceasta
declaratie printr-o mobilizare parfiala si prin incheierea unui tratat secret
cu Poarta (6 iulfe 1771). Ea se angaja sa impuna restituirea catre Turcia,
prin mijloace diplomatice sau pe calea armelor, a provinciilor cucerite de
rusi. In schimb ‘si ,,pentru a da o marturie a recunostingel ei totale faga
de procedeele ‘generoase ale Curtii din Viena®, Poarta ii ceda Oltenfa, un
subsidiu de zece milioane de piastri ,,pentru cheltuielile de pregdtire a raz-
boiului®, o rectificare de frontlera in Transilvania §1 mari avantaje comer-
ciale!™. Primul virsamint, in valoare de doua milioane, a avut loc, la 25
tulie la Semlin,® mamtea schlmbaru instrumentelor de ratlflcare, care dealt-
minteri, nu avea sa mai aiba loc.
' 7vonur11e cu privire la acest'tratat au provocat emofii la curgile din
Berlin si Petetsburg. Un nou_schimb de note parea si precipite intervensia
Austriei, cind furtuna s-a abdtut asupra Poloniei. Cele trei puteri s-au pus
de acord asupra unui plan de Impargire care trebuia sa le satisfaca poftele
si sd salveze principiul echilibrului. Ideea de a gdsi ,,altundeva decit in Tur-
cia® compensaii susceptibile de a despagubi Rusia pentru cheltuielile ei de
razboi $1 pentru cuceririle pe care urma sa le restituie, Prusia pentru sub-
sidiile vdrsate ahate; el §i Austria pentru cistigurile teritoriale ale vecinelor
ei, fusese lansatz Tnc2 din anul 1769 de regele Prusiei, sub forma ,,planului
Lynar“. Evenimentele maturizasera intr-atita acest prmect incit el parea
acum singurul mijloc de a mengine ,balanga puterilor® si de a evita un raz-
boi general5?,

Prada de impargit, gata indicata, era Polonia. Turburirile care, de la
moartea lui August al IIl-lea fusesera cu grijd intrefinuté in aceastd fara
de Rusia si' Prusid, degenerasera in razboi civil. Puterile vecine nu aveau

153 Shornic, vol. XX, p. 284 5i urm.; Ubersberger, op. cit,, p. 313; . .

154 Scrisoarea lui Frederlc al 1I- Iea citre Ecaterina a Il-a din 4 1anuar1e 1771; Sbormc,
vol. XX, p. 290—296.:
. 195 Scrisoarea Pcaterinei a II-a citre Frederic al Il-lea din 30 ianuarie 1771; Shornic,
XX, p. 297; Frederic II, Oeuvres historiques, vol. IV, p. 220—221.. :

166 Text tn Hurmuzakl VII, p. 86—88 si Supliment I3 . 2223,

157 Frederic 1T, Oenures hzstonques vol IV, p. 220—274 241. .
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wiomiald fa €affa; Kean i Yerihale se preddu fabd rezsSiensa (4310
expresiei Ecaterinei a Il-a, ma a®ean decit ,sa se sirute §i s ia“. Exemplul}
a fost dat de Austria care, In vara anului 1770, invocind unele drepturi
ale coroanei ungare, a incorporat starostia Zips domeniilor ei ereditare. La
8 ianuarie 1771, Cernisev, ministrul de razboi al Rusiei, comentind acest
eveniment, a spus printului Henric: ,,Dar de ce nu luagi Warmia? Cic,
in definitiv, trebuie ca fiecare si capete cite ceva“. $i Ecaterina a II-a care
asista la conversagie a adaugat, ca In gluma: ,Dar de ce nu ar lua toata
lumea cite ceva“?1® Riamineau sa fie infrinte scrupulele Mariei Tereza,
care nu vroia si se COmMPromita pentru un marunfiy, Nici sa accepte o
impargire ,,In condigii inegale“. Hotarirea lui Kaunitz §i ambigia lui Tosif
al II-lea au sfirsit prin a Infringe scrupulele imparatesei; la 19 februarie
1772, ea a semnat declaratia de adeziune a Austriei la dezmembrarea Polo-
niei'®, Cum Rusia si Prusia se pusesera de acord inca de la 15 januarie,
cele trei puteri nu aveau decit sa se ingeleagad asupra pargilor respective.
Acesta a fost obiectul unui gir de conventii care s-au esalonat Intre 15 ia-
nuarie §1 25 august 1772169,

Aceste negocieri explica evenimentele care, In cursul anilor 1771 si 1772,
s-au succedat In Orient, §i rezultatele la care au ajuns; mai intii incetinirea
operatiilor militare, apoi negocieri prelungite Intre turci §1 rugi pentru in-
cheierea pacii.

La Dunare, campania din 1771 a fost cu totul lipsita de insemnatate.
Generalii Potemkin §i Repnin au executat incursiuni dincolo de Dunire si
de Olt, cu succese variabile. Turcii au raspuns prin incercari analoge §i au
reusit, la inceputul lui iunie, sa reia Giurgiu'®. Dar la Inceputul lunii
noiembrie rugii au reluat ofensiva. Generalul Weissmann a luat Isaccea s
Tulcea, dar nu a stiut sa-si pastreze cuceririle. La rindul lor, turcii au esuat
in tentativa de a ocupa Bucurestti, au pierdut din nou Giurgin si au suferit
o grea infringere fa Macin162, ‘

Marele eveniment militar al anului a fost ocuparea Crimeetr: Printul Dol-
goruki a pdrasit la 5 mai 1771 tabara de la Poltava si, in fruntea a 30.000
rusi si a 60.000 tatari nogai, a aparut la 22 iunie in faga liniel Perecopului.
Trupele Iui Selim Ghirai s-au debandat la primul soc'®3. Arabat pe marea
Azov §i Kozlov (Eupatoria) la Marea Neagrd au cizut citeva zile mai
tirziu In puterea rugilor. Stapini pe aceste doua puncte strategice, rusii au
inaintat pe doud direcgii convergente spre Bakd Sarai, reyedinia hanului.
Cuprins de panica, Selim Ghirai gi-a parasit familia §i armata §i s-a refu-
giat cu un vas la Constantinopol. Din aceasta clipa, Crimeea a incetat -sa
mai opuna vreo rezistentd. La 29 iunie, printul Dolgoruki Isi face intrarea

188 Duncker, op. cit., p. 210—213,

159 Sorel, La guestion d’Orient au XVIIIe siécle, p. 198—204. -

180 Geschichte des gegenw. Krieges, XV, p. 36—46; XVI, p, 5—23.

181 Geschichte des gegenw. Krieges; extras dintr-o scrisoare a lui Rumiangev din 7
noiembrie 1771 (doc. nr. LXII).

182 Geschichte des gegenw, Krieges, XV, p. 6, 10—17.

163 Geschichte des gegenw. Krieges, XV, p. 18—25, 29,
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triumfald la Caffa; Ker&i §i Yenikale se predau fird rezistenta (13 iu-
nie 1771). Garnizoana din Taman paraseste fortificagia la prima somagiel®4.
In trei siptamini, intreaga peninsuld a fost cucerita. Diplomat la fel de
abil pe cit era de bun comandant, prinjul Dolgoruki a inceput deindata
sd-§1 organizeze cucerirea. El a fagaduit tatarilor indepedenta sub un han
ales de el §i confirmat de impdrateasa §i le-a impus juramintul de credinga.
Sahib Ghirai, devotat cu totul Rusiei, a fost inaltat in tron in locul lui
Selim si o delegagie de fruntasi a fost trimisa la Petersburg pentru a face
omagiu imparatesei’®s, Din aceasta prabusire a imperiului tatar, numai for-
tificatiile Oceakov si Kinburn s-au salvat rezistind in numele sultanului.
Restul a fost ocupat sau s-a supus.

Prin ocuparea Crimeei, principalul tel de razboi al Rusiei a fost atins.
Starea critica a armatei de la Dunare!®, ravagiile provocate la Moscova
de ciuma si amenintarea unei invazii austriece, atit de exploatata de regele
Prusiei, au adus in cele din urma curtea de la Petersburg la dispozifii mai
agnice. Problema Principatelor dunarene raminea singurul obstacol serios
in calea pacii. ,Dealtminteri, scria Frederic al II-lea contelui Finkenstein,"
ministrul sau, la 19 septembrie 1771, cu cit mai mult incerc sa preintim-
pin furtuna care se anunta de departe intre curgile din Viena §i Petersburg, cu
atlt mai mult ma tem ca principalul obstacol e soarta Moldovei si a Tarii
Romainesti si veji vedea ca reglementarea acestui punct ne va pretinde un
efort nemasurat de mare si ca vom avea de infrint o mie de obstacole pen-
tru a determina Rusia s2 renunte la dezmembrarea Imperiului otoman“167.

Dar curtea din Viena facindu-si cunoscuta hotarirea de a recunoaste
toate pretentiille Rusiei in cazul in care aceasta ar renunta la Moldova si
Tara Romineascd, guvernul rus a cedat g1, in luna decembrie, a comunicat
oficial cabinetului din Viena cd a renuntat la cele doua principate'®8, Poarta
a primit cu bucurie nedisimulata aceastd stire. Ea incepuse sa fie ostenita
de un razboi in care nu cunoscuse decit infringeri. Flota rusa din Arhipelag
stinjenea aprovizionarea capitalel, iar maresalul Rumiantev ameninta sa-si
impinga trupele pind la Adrianopol. Revolta lui Ali bei taiase toate resur-
sele pe care 1 le furniza Egiptul. Poporul murmura, iar confederagii poloni
nu erau in stare sa opereze cea mai mica diversiune!®®. Poarta isi traducea
dispozitiile pacifice printr-un gest neechivoc: punerea in libertate a lui

164 Acordul in sapte articole, ibidem, p. 31.

165 Hammer, XVI, p. 297—299; Zinkeisen, V, p. 952—953.

166 O epizootie lichidase majoritatea cailor §i a vitelor.

167 Beer, De erste Theilung Polens, vol. II, Analecten, p. 355; ,Die erste dieser
Forderungen (independenta Tirii Romdinesti si a Moldovei) wollte nicht einmal dem
Wiener-Hofe ... gefallen, wo man deswegen o6ffentlich dagegen hetzte. Dann fiir das erste
war zu besorgen, wann die gedachte Provinzen ganz von dem ottomamischen Joche frey
wiirden, dass sich die Siebenbiirgische und Ungarische Griechen dahin ziehen méchten, um
unter einem Prinzen von ihrer Religion zu leben, wobey sie sonst noch allerhand besondere
Vorteile zur Absicht hatten™ (Geschichte des gegenwiirtigen Krieges, XVI, p. 36; depesa lui
Ludolf din 14 septembrie 1771, doc. nr. LX—LXI).

168 Scrisoarea lui Ludolf din 14 decembrie 1771.

169 Geschichte des gegenw. Krieges, XI1X, p. 5.
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Obreskov. Atunci guvernele turc §i rus s-au pus de acord cu privire la in-
cheierea unui armistitiu, care a fost efectiv semnat la 30 mai—10 junie,
la Giurgiu si la convocarea unui congres, care urma sa aiba loc in vara
1772 la Focsani. Osman efendi §i Isindjizade au fost desemnati ca repre-
zentanti ai Portii, Grigore Orlov §i Obreskov ca delegati ai Rusieil™.
Congresul a inceput la 7/18 august 1772 cu mare solemnitate. Dar difi-
cultiti serioase s-au manifestat de la primele sedinte. Rusii au refuzar sa
admitd la conferingd pe reprezentantii Austriei §i Prusiei, sub pretextul ca
guvernul din Petersburg nu le ceruse decit bunele ofici, nu §1 mediapa lor.
Ei au stabilit apoi ca baza a negocierii urmatoarele trei principii: 1. Inla-
turarea tuturor cauzelor care ar putea provoca in viitor un razboi Intre
Rusia si Turcia. Din acest principiu plenipotentiarii au dedus necesitatea
proclamarii indepedentei tatarilor, sursa nesecata de conflicte intre cele doua
imperii. 2. Rusia fiind atrasa Impotriva ei in acest razboi urma sd primeasca
o indemnizagie de razboi. 3. Aranjamentele care urmau sa fie incheiate tre-
buiau sa asigure avantaje evidente supusilor celor doua imperii, astfel incit
sa consolideze relagiile lor si sa garanteze durabilitatea pacii. Plenipoten-
ylarii rugi au dedus din acest principiu libertatea navigagiel i a comertului
in toate marile care scalda litoralul otoman'™. Plenipotentiarii turci au ac-
ceptat principiul libertagii de navigagie in Marea Neagra si al independentei
tatarilor, cu rezerva ca Poarta pastra dreptul de a-l investi pe han i de
a-1 numi pe judecatori. Asigurata acum dinspre Prusia si Austria, Rusia nu
a vrut sa admitd nici o rezerva §i negocierile au fost rupte (5 septembrie).
Eroarea a fost imputata lui Osman efendi si relei vointe a lui Orlov, care
din motive exclusiv personale, ar fi vrut ca razboiul sa se prelungeasca®.
In fapt, ruptura avea cauze mai adinci. Mai intii revirimentul petrecut in
Divan, care, sub actiunea muftiului §i a ulemalelor de frunte, a retras con-
cesia acordata cu privire la indepedenta tatarilor. Franga si Austria, ingri-
jorate de avantajele obginute de comergul rus in Marea Neagrd au actionat
In acelasi sens asupra guvernului turc. In sfirsit, revolugia din Suedia, unde
Gustav al III-lea restaurase printr-o lovitura de stat puterea monarhici, a
venit la momentul potrivit pentru a incuraja intransigenta Porgii!™®. Dar mo-
tivele care impinsesera Poarta la ruptura inspirau Rusiei dorinta de a re-
lua de indatd negocierile. Revolutia din Suedia a silit guvernul rus si re-
traga o parte din trupele sale de pe Dunire si din Polonia pentru a le
trimite in Finlanda. Pe de altd parte, la Constantinopol ,,dorinfa de pace

170 Jorga, IV, p. 502; Zinkeisen, V, p. 954—955.

17 Hurmuzaki, VII, p. 89—98.

12 1a rudesse de caractére d'Osman-Ffendi érait la principale cause de la rupture
du Congrés prés de la ville de Fokshan ... son humeur bizarre rebuta dés le premicer abord
les plémpotentiaires russes qui se demandérent l'un & Pautre s'ils avaient affaire a un
fou” (Vassif-Efendi, Précis bistorigue, p. 209).

1% Relatare a unui ofifer polon de fagi la congres, din 9 august, in Geschichte des
gegenw. Krieges, XIX, p. 82—86; dcpescle lui Ludolf din 9 martic 5i 10 octombrie 1772
(doc. ar. LXV i LXX); Immich, op. cit., p. 401.
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era atit de puternica §i atit de generala incit, daci Rusia ar fi fost rezo-
nabila, ea s-ar {i impus Impotriva oricdrei alte considerafii de avantaje
viitoare 174,

Negocierile au fost deci reluate la 9/20 noiembrie la Bucuresti. De data
aceasta Poarta era reprezentata de un om la indltimea mmunn sale, reis-
efendi Abdurrisak. Delegatul rus Obreskov avea instructii sa (ina seama de
atitidinea ameniniatoare a Suediei si sa se arate conciliant. El -a fost auto-
rizat sa recunoasca sultanului supremagia sa de calif si dreptul de a-i con-
firma pe noii hani si la nevoie, si cedeze Benderul, fara compensatii. Sin-
gura problema de rezolvare dificila a fost pretengia rusilor cu privire la
porturile Kerdi $i Yenikale, la care turcii nu volau s3 renunge cu nici un
pret. Plenipotenttarul turc a oferit Rusiei pind la 40—50.000 pungi in schim-
bul renuntarii la cele doua porturi. Fara indoiala ca o solugie ar fi fost ga-
sita daca intre timp nu ar fi intervenit un acord direct intre Rusia §i hanul
tatarilor. Din primavara anului 1772, Rusia trimisese in Crimeea o amba-
sada solemna care trebuia sd simuleze ca 1l trateaza pe Sahib Ghirai ca
pe un suveran independent. In schimbul acestei dovezi manifeste de dezin-
teresare, generalul Scerbinin, conducatorul ambasadei, trebuia sa-1 commga
pe han sa cedeze de buna voie Rusiei porturile Keréi si Yenikale si sa
puna astfel Turcia In faga faptului Implinit!?. Dar tdtarii nu au manifestat
nici un zel pentru independen;a pe care Rusia vroia s3 le-o acorde $i mai
ales nu m;elegeau ca aceastd mdepedenpa sa fie garantata prin cedarea for—
taretelor cdtre o putere straind. Abia in noiembrie, Scerbmm a reusit sa
smulga tatarilor proclamarea indepedentei lor sub protecfia Rusiei cedarea
oragelor Kerdi §i Yenikale!”, Acest rezultat a schimbat imediat dispozigiile
conciliante ale Rusiei fata de Poarta. Obreskov a primit ordinul de a re-
trage concesiile anterior ficute, de a refuza sultanului dreptul de a-i invesu
pe hani, de a prezenta cedarea oraselor Kerli si Yenikale ca fapt implinit,
s1 de a cere, in schimbul restituirii Benderului, cedarea Oceakovului §i a
Kinburnului'®?, La sfirsitul lunii ianuarie, Obreskov a remis delegatului turc
un ultimatum in care guvernul rus isi rezuma condigiile in termenii urma-
tori: independenta tuturor triburilor tdtare sub suveranitatea familiei lui
Ginghis han §i protectia Rusiei, cedarea forturilor Keréi, Yenikale si Azov
impreuna cu teritoriile lor, cedarea Kinburnului in schimbul restituirii Ben-
derului si diarimarea zidurilor Oceakovului; libertatea de navigagie si de
comert in toate marile Imperiului otoman, titlul de padisah pentru impara-
teasa Rusiei §i dreptul de intervengie in favoarea ortodocsilor din Imperiul
otoman. Rusia se declara gata sa renunte la orice indemnizatie de razboi

1% Depesd a lui Ludolf din 14 noiembrie 1772.

175 Instructiile Ecaterinei a II-a cdtre Scerbinin din 22 aprilie 1772, in Sbornic, vol.
118, p. 72—87.

1% Ubersberger, op. cit., p. 327—328.

177 Depesele lui Panin citre Obreskov din 20 decembrie 1772, 4n Shornic, vol. 118,
p. 289—329.
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s1 sa restituie Principatele dunarene (in anumite condisii, de indatd ce Poarta
ar fi subscris la aceste condigii!™®).

Intransigenta ulemalelor, care nu se puteau resemna sa piarda Keréi si
Yenikalé, a facut acordul imposibil, in ciuda dispozigiilor conciliante ale
sultanului, ale marelui vizir §i ale lui reis-efendi. La 22 martie, plenipoten-
tlarii turci paraseau Bucurestii. Solugionarea conflictului era, irevocabil, in-
credingata forgei.

Campania s-a deschis de indata pe toate fronturile, in Crimeea, pe
Dunare, in Georgia si in Moreea; ea parea, la Inceput, sa evolueze 1n
favoarea turcilor. Revolta declansata de Ali bei in Egipt §i in Siria a fost
inabusita in singe. Tatarii din Crimeea, refractari deja protectoratului rus,
au trimis o delegatie la Constantinopol pentru a depune juramintul de’
fidelitate sultanului §i pentru a implora sprijinul sau. O interventie hota-
rita ar fi putut provoca serioase complicatii armatei de ocupagie, dar Poarta
nu a putut actiona aici, dupa cum nu a g§tiut sa profite de pe urma In-
fringerilor suferite de rusi la Dunare!?.

Fara a tine seama de obiectiile maresalului Rumiantev care, nevoind
sa riste, cu mijloace insuficiente, prestigiul armatei sale, se straduia sa
demonstreze dificultagile §i riscurile intreprinderii, Ecaterina a II-a a dat
ordin armatei sa treaca fluviul si sa-l atace pe inamic ,,oriunde l-ar gasi“.
Rumiantev a trecut asadar Dunarea cu armata sa de 35.000 oameni, a in-
frint corpul de oaste Insdrcinat de vizir sa-i supravegheze miscarile si, pentru
a ataca Silistra, s-a angajat cu indrazneala in strimtul defileu care leaga
acest oray de Dunare. Avangarda armatei ruse patrunsese deja in Silistra,
cind maresalul Rumiantev a fost informat c¢a un corp de armatia turc ii
atacase rezervele §1 11 tdiase retragerea. Daca marele vizir, a carui armata
se afla foarte aproape, in mungii Haemus, ,,ar fi stiut sa profite de ocazie,
e foarte probabil ¢ ar fi reusit sa nimiceasca aceastd armata rusa care
trecuse Dundrea®. Dar marele vizir nu s-a miscat §i generalul Weissmann,
in urma stralucitei lupte de la Kainargi, unde a i murit, a reusit sa-st
deschida drumul, permitind armatei ruse sa se inapoieze la Dunare!8?,

Inainte de a instala armata in cvartirele de iarn3a, maresalul Rumiantev
s-a hotdrlt sa faci o noua Incercare la sfirsitul toamnei, atunci cind, de
obicel, trupele asiatice parasesc tabara, pentru a se 1napoia acasa. Trei
detasamente de cite trei mii de oameni, comandate de generalii Ungern,
Dolgoruki §i Salttkov, au trecut Dunarea cu scopul de a cuceri Varna, prin-
cipalul centru de aprovizionare al armatei otomane. Ungern a respins si

Y8 Traduzione della memoria del plenipotenziario russo Obreskov, rimessa al pleni-
potenziario della Sublime Porta per ultimatum (doc. nr. LXXVII).

179 Depegele lui Ludolf din 14 noiembrie §i 12 decembrie 1772, 9 ianuarie, 13 februa-
rie, 13 martie §i 10 aprilie 1773 (doc. nr. LXXI—LXXX).

180 Frederic II, Ouevres historigues, vol. 1V, p. 259—260; Hammer, XVI, p. 359—362;
depesa lui Ludolf din 12 junie 1773 (doc. nr. LXXXII).
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infrint un corp turc la Karasu, in vreme ce Potemkin bombarda Silistra s
Kamenski Rusciuk. Dar comandantii rusi nu s-au ingeles si generalul Ungern,
singurul care a fnaintat pina la Varna, nu avea forfe suficiente pentru a
ataca fortareata. Harpuit de turci, el a fost silit sa bata in retragere §i sa
treacd Dunarea. Ceilalfi doi generali au fost siligi sa-1 urmeze dupa ce si-au
pierdut centrele de aprovizionare!8!, Campania din 1773 s-a incheiat fara
rezaltat, iar revolta lui Pugalev ficea mai mult decit oricind necesara
pacea. Din acest motiv, rusii au incercat sa obtina prin negocieri ceea ce
nu puturd obgine cu ajutorul armelor. Sub pretextul de a-l felicita pe marele
vizir cu prilejul fnsciunirii unui nou sultan, Abdul Hamid'®?, un ofiter rus,
s-a dus in tabdra de la $umla, cu propunerea de a2 se relua negocierile
de pace in punctul unde fusesera intrerupte negocierile de la Bucuresti.
Imparateasa se ardta dispusa sa renunte, in schimbul Kinburnului, la Yeni-
kalé i Kerfi si sa faca unele concesii cu privire la navigatia in Marea
Neagrd. Dar refuzul lui Rumiantev de a acgiona in sensul acestor instruc-
11118 g1 intransigenta ulemalelor, incurajagi de succesele ultimel campanii,
au facut imposibila ingelegerea.

Cea de a cincea campanie a inceput in luna aprilie. Ea a fost scurta
si hotdritoare. Generalul Kamenski a infrint la Bazargic detasamentul co-
mandat de Abdurrisak i, dupa ce a operat joncgiunea cu Suvorov, s-a in-
tors impotriva taberei de la Koslige, in care se aflau 25.000 ocameni §i a
nimicit-o cu desavirsire. Marele vizir, inconjurat in tabara sa de la Sumla,
nu a avut altd solutie decit sa se predea necondigionat'®t. Dupa ce a in-
cercat zadarnic sa reia negocierile, mai intli pentru incheierea unui armis-
tigiu, apoi pentru deschiderea unui nou congres, el a trebuit sa desemneze
plenipotentiari care sd semneze pur §i simplu conditiile impuss de rusi. Ast-
fel, in interval de citeva ore, pacea a fost incheiata la 10/21 iulie in tabira
maresalului Rumiantev, linga satul Kuciuk-Kainargi, in chiar locul unde
fusese ucis generalul Weissmann §i in ziua aniversarii tratatului de la Prut?8s,

Tratatul de la Kuciuk-Kainargi reproduce in mare stipulagiile adoptate
la congresele de la Focsani st Bucuresti. El cuprinde douazeci si opt de arti-
cole publice §i doud articole secrete. Rusia restituie insulele din Arhipelag
si teritoriul cuprins intre Dunare §i Nistru, dar pastreaza cele doua Cabar-
dii, fortaretele Azov, Kerdi, Yenikalé si Kinburn s teritoriul dintre Bug si
Nipru. Tatarii din Crimeea §i Cuban sint proclamati independenti si auto-
rizagl sa-g1 aleaga liber hanul, fara vreo imixtiune straina, din familia lui

"1 Scrisori anonime din Focgani, din 20 octombric, 2 §i 16 noiembric 1773 (document
nr. LXXXIX).

182 Muystafa al III-lea murise la 24 decembrie 1773.

183 Ubersberger, op. cit., p. 333—334.

190 Depesa lui Ludolf din 13 august 1774; Précis de la derniére guerre, Doc. m.
XLITY; Flurmuzaki, Supl. I, 1, p. 28—29.

185 Depesa lui Ludolf din 16 septembrie 1774.
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Ginghis-han. Ei sint obligati totusi sa recunoasca supremagia califala a sul-
tanului, in limitele libertagilor lor politice i civile.

Poarta conceda rusilor libertatea de navigagie si comery in marile si por-
turile imperiului, trecerea liberd din Marea Neagra in Marea Egee i in
sens invers, pentru vasele lor comerciale §i aceleasi’ prlvxlegn 1 faxorun de
care beneficiazi supusii nagiunilor celor mal favorizate; §1, in sfirsit, i1 mai
acorda dreptul de a stabili consulate ,,in toate locurile unde va socou de
cuviinga Curtea rusa“ (art 10).

Mai importante incd sint stipulatiile referitoare la problemele rellgloase
care faceau din Rusia protectoarea supusilor ortodocsi ai Porpii si 1i inga-
dujau s3 intervind constant in problemele interne ale Imperiului otoman.
In afara amnistiei depline §i a dreptului de emigrare acordat pe termen
de un an tuturor celor care se compromisesera in favoarea Rusiei, Poarta se
angajeazd nu numai si ,protejeze constant religia crestina $i bisericile e1”
(art. 7), sa permlta Rusiei sa constrmasca in cartierul Galata ,,0 bisericd
publica de rit grec® (art. 14), sa nu impiedice liberul exercitiu al religiei
cregtine §i sa nu puna obstacole ,,construcl;lel unor. n01 biserici §i repararii
celor vechi“ in Principatele dundrene, in Grecia si in Arhlpelag, ca §i In
Georgia $1 Mingrelia (art .16, 17 $1 23), dar §i ,sa ia In considerare®, in-
tlmpmanle facute de ministrii rusi acreditagi pe linga ea 1n favoarea_bise-
ricit ruse din Constantinopol st a slujbasilor e (art. 7) s sd primeasca ,cu
onorurile cuvenite unor puteri prietene §i respectate“ demersurile acelorasi
minigtri in favoarea Principatelor dunarene, ai caror agenti la Constantino-
pol se vor bucura de privilegiile dreptului gingilorsé,

Articolele secrete stipuleaza o indemnizagie de razboi de patru milioane
$1 jumatate de ruble, platibile in trei termene, la inceputul celor trei ani
urmatori, §i evacuarea ,cit mai curind® a Arhipelagului de catre flota
rusa. Acest articol abroga de fapt articolul 24 din tratat care stabileste termenul
de trei luni pentru aceasta evacuare!8’. Peyssonnel citeaza un al treilea arti-
col secret care obliga Poarta ,,sa nu destituie niciodata pe principii (Mol-
dovei §i Tarii Romdnesti) care fusesera investifi, nici sa numeasca algii in
locul lor fard asentimentul Rusiei“!%8, Dar aceasta obligatie, la care se
refera si Gaffron nu a fost inclusd nici in tratatul de la Kuciuk-Kainargi,
nici in haugeriful din 1774. Angajamentul a fost probabil, verbal.

Acestea sint conditiile esengiale ale acestui tratat, unul din cele mai glo-
rioase semnate vreodata de Rusia. Importanta sa constd mai putin in avan-

186 Martens et Cussy, Tmites » vol. I, p. 111—123; A, Sorcl La guestion d’Orient
au XVIIle siécle, p. 261 si urm.; F. Martcns Ltude /nstonque sur la politigue russe dans
la guestion d'Orient in ,Revue de droit international et de législation comparée®, IX,
1877, p. 49—-77.

167 Text la Hammer, XVI, p. 493—494.

188 Peyssonnel, Mémoire sur la Russie et la Tartarie, Bibl. Nar., Ms., n.a.fr. 3113,
fol. 94—150; ,,Observations sur le traité de paix conclu a Kainardjik entre la Russie
et la Porte, par M. de Peyssonnel en 1777“. Datorez comunicarea acestui text inedit
bunivoingei domnului G. I. ‘Britianu; cf. si lorga; Acte si fragmente, 1I, p. 213.
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tajele sale imediate cit in posibilitagile sale de viitor. Dreptul de a face
intimpinari in favoarea ortodocsilor din Imperiul otoman st acela de a
proteja indepedensa tdtarilor din Crimeea ingaduiau Rusiei sa intervina in
afacerile interne ale Imperiului otoman §i sa inaugureze aceeasi politica de
influenta care dusese la impargirea Poloniel. ,,Clauzele insesi ale contractului
din 1774 contineau toate cauzele noului razboi pe care farina se pregatea
deja sa-l intreprindd“1® i, dacd Imperiul otoman a scdpat atunci de soarta
Poloniei, faptul se datoreaza mai pugin forgei sale de rezistenta cit inter-
ventiet celorlaltor puteri.

189 A Sorel, op. cit., p. 272.
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Capitolul III

APLICAREA TRATATULUI DE LA KUCIUC-KAINARGI
SI CONVENTIA AUSTRO—RUSA
DE IMPARTIRE A IMPERIULUI OTOMAN

,Cu toate ca condipile acestel paci erau toate in avantajul Rusiei —
scrie istoricul turc Vassif Effendi — Poarta a fost fericita ¢ a putut cum-
para cu acest pret linistea de care avea nevoie“"?, In fapt, razboiul golise
vistieria $i revelase viciile profunde ale organizarii de stat. Armata, redusa
si demoralizata, era incapabila nu de a mai continua razboiul, ci de a men-
yine ordinea inauntru. Pasalele din Siria i Egipt se abt{inusera si trupele
regulate — masa informd ,,al carui principal atribut era lasitatea“!® — nu
aratasera vreo oarecare soliditate decit in dosul zidurilor intirite, ca la
Hotin si Silistra. Armatele turcesti de 100.000 si 200.000 oameni cedasera,
In toate ocaziile, in fata a 50.000 rusi. Levenfii sau voluntarii cedau cei
dintii si raspindeau panica in armati. In toiul bataliei de la Cahul, kurzi
se debandasera pentru a se inapoia la cdminurile lor, iar corupgia slujba-
silor din porturi a parahzat toate eforturile autoritdtilor militare de a-i re-
tine pe fugari'®?, Comisarii insarcinati sa inroleze 2000 spahii regulati gasind
abia 200 indivizi dispusi sa accepte diplomele de investitura, Poarta a fost
silitd sa recurga la expedientul deplorabil si costisitor al angajarilor volun-
tare!%. Din cei 400.000 ieniceri inscrisi pe roluri, nu au putut fi string
mai mult de 20.000 si acestia nu s-au semnalat decit prin indisciplina st
jaf¥4. Un corp de 7000 sau 8000 oameni trimisi in Moldova se organizase
in bande §i a jefuit vara. In 1771, ei, care erau prin definigie infanterisu,
au avut pretentia de a asedia calare Bucurestii®®. Dupa lupta de la Koslige
(1774) se asociau cite cincizeci pentru a readuce un ranit in tabara, si, cind
generalul a indraznit sa-i dojeneascd, el au ripostat violent'®. Deseori infan-
teristii i-au atacat pe cavaleristi pentru a pune mina pe caii lor. Indisci-

190 Précis historigue de la guerre des Turcs contre les Russes, depuis Pannée 1769
jusqi'a l'année 1774, tiré des annales de Phistorien turc Vassif-Effendi, par P. A. Caussin
de Perceval, Paris, 1822, p. 273.

9 Iorga, Essai de syn'bese vol. IV, p

192 Hammer, XVI, p. 295; Hurmuzakl Supl. I, 1, p. 37.

193 Ha.mmer, XVI, p. 290,

1% Zinkeisen, VI, p: 27.

195 Hammer, XVI p. 296.

19 Tbidem, p. 285.
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plina trupelor, proasta organizare a intendentei $i malversagile ofigerilor
superiori au fost principalele cauze ale infringerii’®”. Incercarile de a in-
drepta aceste dezordini au fost timide sau nule. Guvernul nu a indraznit
nici macar sa anunte confiscarea feudelor spahiilor nesupusi, de teamd ca
ii va impinge la revolta deschisa. Singurul mijloc adoptat pentru a anima
spiritul razboinic al soldagilor a fost distribuirea unor considerabile sume de
bani198,

Astfel, rdzboiul a inghifit toate disponibilitafile tezaurului public §i ale
casei personale a sultanului. Resursele care trebuiau sa le umple la loc sca-
zusera din pricina reducerii de taxe prescrisa de tratatul de pace in favoarea
populatiilor ortodoxe ale imperiului §$i in urma refuzului Egiptului de a
plati tributul. Dar raul profund se afla In incapacitatea funciard a turcilor
de a solugiona problemele economice si deficientele incurabile ale sistemului
lor fiscal, in deturndrile si stoarcerile slujbasilor statului, in arbitrarul si
insecuritatea care ficeau precara orice activitate de productie. Sarcinile acu-
mulate de razboi au silit guvernul si continue politica expedientelor ruina-
toare: alterarea monedei, preluarea succesiunilor strdinilor nenaturalizag,
drept instituit in 1776, mostenirile silite g1 confiscarile!®.

Anarhia politicd, atit de ameningatoare §i inainte, s-a agravat dupa raz-
boi. Egiptul, Siria §i Mesopotamia nu mai fdaceau decit nominal parte din
imperiu. In Principatele dunarene, rusii isi ingadujau orice. La Constantino-
pol, ulemalele, al caror prestigiu era puternic alimentat de nemulyumirea
provocata de tratatul de pace, nu mai vorbeau decit despre instaurarea
,unul fel de guvern aristocratic ai carui stilpi ar fi ei, iar sultanul un simplu
ornament“2%. Intrucit se opusesera curajos concesiilor facute rusilor, ei au
raliat pe toyi partizanii revizuirii tratatului de la Kuciuk-Kainargi. Actiunea
lor a fost cu atit mai energica cu cit independenta tatarilor s1 libertatea
de navigagle ameningind comerful pe Marea Neagra, al ciarui monopol il
aveau, loveau, In afara sentimentelor lor patriotice si religioase, s1 inte-
resele lor materiale. Aceste cauze de slabiciune interna au paralizat constant
actiunea guvernului §i au condamnat dinainte veleitayile sale de a rezista
progreselor puterii ruse.

In aceastd stare disperatd a armatei §i a finanfelor, pacea putea si pari,
la prima vedere, o binefacere. Dar dupa primele zile de euforie, realitatea
a trebuit s fie privita in faga, ca §i consecintele condigiilor pacii. Divanul
care numara intre membrii s3i pe unii din cei mai hotariyi §i clarvizitori
adversari ai telurilor politicii ruse in Marea Neagra, a Inteles cel dintii ca
aplicarea strictd a tratatului de la Kainargi ar pune in primejdie insigi
existenta imperiului. Redobindirea pozigiilor de la Kerdi si Yenikalé, limi-
tarea libertagii de navigagie in- Marea Neagra, restringerea dreptului de pro-

1T Précis historique, p. 34, 41, 57; Hurmuzaki, Supl. 1, 1, p. 58.

19% Hammer, XVI, p. 262,

199 Zinkeisen, VI, p. 35—40,

%0 Depesa lui Gaffron din 17 decembrie 1776, la Zinkeisen, VI, p. 19,
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tectie a independentei politice a tatarilor §i a dreptului de intervengie in
favoarea supusilor ortodocst ai Portii, anularea reparafiilor de razboi, erau
atenuarile considerate indispensabile pentru securitatea imperiului §i menti-
nerea pacii?®’. Poarta a avut naivitatea de a crede ca le-ar putea obgine
prin intervengia Angliei si a Prusiei. ,,E lesne de apreciat, a spus reis-efendi,
daca asemenea angajamente pot fi stabile; dar imprejurarile pot §1 trebuie
sa se schimbe. Daca deci rusii vor o pace durabila §1 o prietenie sincera,
aceste conditii trebuie indulcite §i facute suportabile“20?, De indata ce a
avut cunostinta de aceste pretengii, Ecaterina a II-a, care nu tinea deloc
sa para ca e Inclinata spre ,complezenta si generozitate“ faga de turci,
a informat Poarta ca nu admitea mediagia nici unei putert straine si ca
nu ingelegea sd supund djferendele ei cu Turcia aprecierii unor tergi.
Clauzele a caror revizuire o dorea Poarta erau tocmai cele la care Rusia
tinea cel mai mult si pe care le socotea indispensabile pentru viitoarea dez-
voltare a puterii ei. Astfel, tratatul de la Kuciuk-Kainargi nu a facut decit
sa accentueze antagonismul intre Rusia s1 Turcia. Cauzele de conflict pe
care le cuprindea au aparut inca de a doua zi dupa semnarea tratatului.

Fapt inca st mai grav, condigiile acestui tratat situau Turcia in cate-
goria statelor pe care vecinii ambigiosi puteau sa le despoaie fara teama,
in plina pace2%3. Curtea din Viena a dat cea dintii exemplul.

Avantajele pe care tratatul de la Kuciuk-Kainargi le asigura Rusiei si
starea de slabiciune in care se afla Imperiul otoman au incurajat Curtea
din Viena sa ocupe o parte din teritoriile pe care le rivnea de mult.20
Ea a ezitat o clipa intre Oltenia si nordul Moldovel. Oltenia, care ficuse
parte din posesiunile habsburgice intre 1718 i 1739, a venit prima in con-
siderare. ,Recuperarea” ei era o chestiune de amor propriu. Dar noile pro-
vincii dobindite in detrimentul Poloniei, faceau preferabild anexarea nor-
dului Moldovei care forma o enclava intre Pocutia si Transilvania. Pentru
a putea face o alegere judicioasa, imparatul a intreprins in iunie 1773 un
turneu de inspectie in Transilvania §i in provinciile polone de curind obgi-
nute. Regiunea situatd intre izvoarele Prutului si ale Siretului a fost mai
pe placul sau. ,,Cred, scria el mamei sale, ca din punct de vedere militar
st politic ea ar valora cel pugin cit Valahia cisalutand (Oltenia)“2%. La
20 august 1773, cavalerul de Thugut a primit ordinul ,,de a-i pregati pe

2! Declaragia Porgii citre trimisul Prusiei, anexati la depesa lui Zegelin din 3 sep-
tembrie 1774, in Zinkeisen, VI, p. 908.

202 Tbidem, p. 87.

203 Jorga, V, p. 2; Depesa lui Ludolf din 11 februarie 1775,

204 Yorga, V, p. 3—5. '

25 Arneth, Maria Theresia, VIII, p. 613. Motivele preferintei 'sint expuse fintr-o
scrisoare cdtre mama sa din dunie 1773. ,Dup3 ce am cercetat trecitoarca Turnului Roju
nu pot si nu recunosc ci, cu cit mai mult vi3d aceasti provincie, cu atit mai mult mi
conving ci dobindirea Valahiei zisi austriaci ar fi un izvor mai mare de cheltuieli decit
de cistig, pentru stat. Riul Olt, firi investitii foarte mari, nu poate sluji navigagici...
Indriznesc si asum sfatul ca provincia si nu fie achizitionati® (Arneth, Maria Theresia
und Joseph II. Ihre Correspondenz, vol. 11, p. 8).
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turci, de indatd ce vor fi facut pacea cu rusii, si multumeascd Austriel
pentru bunele ei oficii, cedindu-i Bucovina “296,

Intr-adevar, Thugut a deschis negocierea indata dupa evacuarea de catre
rusi a nordului Moldovei. El a expus ,,delicat® Porgii ca Curtea din Viena
putea invoca anumite drepturi asupra regiunii situate la izvoarele Siretului
s1 Prutului, care odinicara ar fi depins de Pocutia, dar ca ea prefera sa
obgind cedarea lor ,cu titlu de prietenie §i de bund vecinatate®, pentru a
usura comunicagiile intre Transilvania §i provinciile polone care 1i revenisera
prin impdrgirea tarii. In schimbul acestei concesii, Kaunitz se angaja sa re-
nunge la orice pretenjie asupra Oltentei. Poarta, desi contesta pretinsele
drepturi, s-a ardtat cu atit mai dispusa sa acorde o ,,rectificare de frontierd®
cu cit i1 lipseau mijloacele de a expulza trupele care i1 invadaserd terito-
riul. Sub pretextul de a-gi garanta statele de contagiune si de incursiunile
trupelor stdine, Curtea din Viena a stabilit din 1769 cordoane sanitare, apoi
si-a impins vulturii cale de 15—16 leghe spre Tara Romineasca si Moldova,
dind astfel frontierelor ei ,toate extinderea de care erau susceptibile“297,
La 6 septembrie 1774, de indata ce rusii evacuaserd nordul Moldovei, tru-
pele imperiale au primit ordinul de a ocupa regiunea, numita de atunci Buco-
vina. Maresalul Rumiangev, comandantul suprem al trupelor ruse, cdruia im-
paratul, precaut, ii trimisese ,,0 foarte frumoasa tabacherda impodobita cu
multe briliante, cu portretul siu si o punga cu 6000 ducati“, a inchis ochii
$i a tolerat operatia fard a protesta®’.

Chestiunea insa a declansat reactii?® si Curtea din Viena s-a vazut silita
sa dea explicajii. Ea a comunicat curgilor din Versailles §i Petersburg ca te-
ritoriul ocupat era o ,bagateld §i ca ocuparea lui era motivata de nevoia
de a fixa hotarele pe care pacea de la Belgrad le lasase ,,nesigure intre
austrieci st turci“. Departe de a voi sa rejina totul, Curtea din Viena se
declara dispusa la ,,cele mai mari usuringe“, daca Poarta va numi comisari
pentru a examina §i a rezolva in chip amical ,,acest diferend“?1®, Abia daca
mai e nevoie sa amintim ca intre 1739 si 1770 nu au existat diferende de
frontiera sau comisari pentru a le rezolva. Vergennes si St. Priest erau de
acord in a atesta faptul?!!. Tratatul din 6 iulie 1771 stipula, e drept, ceda-
rea Olteniei §i o rectificare de frontiera in Carpagii Tansilvaniei, dar el nu
se referea la Moldova i, dealtminteri, cum nu fusese ratificat, Austria nu
avea dreptul sa-1 invoce. Cit priveste pretinsele drepturi ale Pocutiei asupra
Bucovinei, Curtea din Viena nu le-a putut dovedi niciodata, desi emisarii el
au rascolit pretutindeni arhivele.

206 A Sorel, op. cit., p. 255.

207 Hurmuzaki, Supl. I, 3, p. 30—31. )

208 Depeja lui Contarini citre senatul din Venegia, 10 decembrie 1774; la Arneth,
Maria Theresia, VIII, p. 615. )

209 ,Schon die blosze Besetzung des Bukowina Districkts allein hat fast bey allen
Hofen cinen grossen und sehr gehdssigen Eindruck gemacht™; Kaunitz citre Thugut, 6
ianuarie 1775 (Hurmuzaki, VII, p. 119); depesa lui Ludolf din 11 martie 1775.

210 Hurmuzaki, Supl. I, 3, p. 913; Zinkeisen, VI, p. 109—110.

21 Hurmuzaki, Supl. I, 1, p. 912—913, 5i 1, 3, p. 924.
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Dar, in ciuda incurajirilor secrete ale Curtilor din Petersburg si Berlin,
Poarta nu s-a simjit capabila sa-si sustind drepturile cu forja armelor i, la
7 mai 1775, ea_a semnat conventia de cedare a Bucovinei §i a numit comi-
sarii destmap sa traseze noua frontiera?'?. Ignoranta §i venalitatea comisaru-
lui otoman Tahir-aga i-au mgadmt generalului Barco, comisarul austriac, sa
incorporeze vreo treizeci de sate in afara celor prevazute de conventie si,
la 12 mai 1776, demarcaua a fost definitiv stabilita, cu medierea Frantei?'s.

Austria anexa asadar, in vreme de pace, a cincea parte din Moldova cu
vechea capitald a tarii si cu o populape de aproximativ 71.000 suflete?!,
fara ca vreo putere sa protesteze in chip serios. Jdranii moldoveni, acei care
au fost anexayi §i asupra carora avea sa apese acum tot greul vechilor sar-
cini, nu au fost consultati. O parte a boierilor era de coniventd cu Austria®3.
Rolul echivoc al pringului Ghica, venalitatea lui Tacovaki Rizo, socrul sau,
agent la Constantinopol, si coruptia_ cclorlalu minigtri ai Porgii au favorizat,
ca si indiferenta celorlalte puterl sa\ursxrea acestui nou ,act de brigandaj“

Atitudinea Ru51e1 in aceastd imprejurare i-a uimit mult pe contemporani.
Instalarea Austriei in regiunea supenoara a Nistrului, care domind caile de
comunicatie intre Polonia si cimpia Dundrii de Jos, putea sa constituie o
amenintare pentru viitoarele actiuni ale Rusiei impotriva Imperiului otoman
st Thugut a atras atengla asupra acestui argument, cu atit mai mult cu cit
el se striduia sa inglobeze §i tinutul Hotin in teritoriul care urma sa fie
anexat. 5i totusi colonelul Peterson si pun;ul Repnin reprezentantii Rusiet
la Poarta, nu au depus nici un efort serios pentru a opri impietdrile Austriei.
De fapt ei erau incintagi ca pot canaliza asupra acesteia ura turcilor pen-
tru umilingele si pagubele suferite i sa previna readucerea la discugie a prin-
cipalelor conditii ale pacii. Agresiunea austriacd a usurat considerabil sarcina
lui Peterson, care a putut astfel si-i deiermine pe turci sd ratifice tratatul
sl sa desemneze o ambasadi solemni pentru schimbul instrumentelor de rati-
ficare (24 ianuarie 1775).

Necesitatea de a cistiga timp pentru reorganizarea finangelor el si a teri-
toritlor cucerite era alt factor care determina Rusia la o atitudine concilianti
fata de Poart5 Peterson care a girat interesele ambasadei ruse din Constan-
tinopol pina la sosirea lui Repnin (oct. 1775) nu parea preocupat decit de
repatrierea prlzomerllor rusi, poloni, greci si romini?®, Pringul Repnin, tem-
perament imperativ si brutal, s-a aratat foarte conciliant la capitolul cere-
monial, iar twurcii i-au fost recunoscatori. In Serai se vorbea chiar de o
alianta cu Rusia. Fortaretele de pe Nistru au fost remise reprezentantilor

12 Arncth, Maria Theresia, VIII, p. 470.

213 DLPC$‘I lui Ludolf din 10 iunie 1775; conventia de cedare §i demarcatie in Hurmu-
zaki, VII, p. 157—161 si 277.

211 Evaluarea lui 1. Nistor, Der nationale Kampf in der Bukowina, p. 92.

a5 lorga, Geschichte des rumamschen Volkes, 1I, p. 183—186; idem, O ocfiunc de
opozitie in vremea fanariogilor, in ,,Acad. Rom.“ ,,Mem. Sect. Ist", seria III, vol. VIII,
p- 361—374; depesele lui Ludolf din 13 noiembrie 1774, 11 martic, 14 octombrie, 11
noiembrie, §i 9 decembrie 1775.

$ Depega lui Ludolf din 13 aprilie i 13 iulie 1776.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



CONTRIBUTIE LA CHESTIUNEA ORIENTALA 121

turciz!?, ,Jata pacea executata in ansamblul ei“ exclama contele de
St. Priest?’8, Dar Rusia nu facuse rnici o concesie reala Portii. Chestiunile
cele mai importante ramineau deschise. Succesorul lui Repnin?!?, Alexandru
Stakiev, sosit la Constantinopol la sfirgitul anulul 1776, nu s-a simgit yinut
si menajeze aparentele. De la sosirca sa, el a impus plata primului varsa-
mint al indemnitatli de razboi §i a Incercat sa realizeze trecerea din Ma-
rea Egee In Marea Neagra a patru vase de razboi, deghizate in vase de
comer{. Interventla puterilor maritime a Incurajat Poarta sa le interzica
trecerea s1 a impiedicat Rusia sa desdvirgeasca libertatea de navigagie In Ma-
rea Neagra prin libera trecere a vaselor de razboi prin strimtort.

Cit priveste Principatele dunarene, Poarta a fost silitd sa consimtd la nu-
mirea lui Alexandru Ipsilanti in Tara Romaneasca §i a lui Grigore Ghica in
Moldova, ambii susginugi si protejaji de Rusia, si sa promulge un hatgserif
de confirmare a vechilor privilegii ale acéstor tari $i cuprinzind garangyia
referitoare la securitatea bunurilor si a persoanelor?2?, Dar oricare ar fi fost
dificultatile legate de aceste chestiuni, adevarata piatra de Incercare a relati-
lor ruso-turce era problema independentei tatarilor.

Aceastd independentd proclamata de tratat era, dintre toate solugiile
posibile, cea mai rea. Privati de subsidiile pe care le primeau de la Poarta,
obligagi sa renunte la incursiunile in tarile vecine 1 la negotul de robi,
tatarii au fost condamnati la mizerie??!, Tdranii au parasit in masa regiu-
nea pentru a se stabili in Noua Serbie, Bugeac si Rumelia. Pe deasupra,
tratatul recunostea suprematia califali a sultanului asupra tatarilor, fapt
care nu numai ca era in contradictie cu ideea de independenta, dar consti-
tuia §1 o sursa de conflicte inevitabile. Daca, de exemplu, sultanul declara
razboi Rusiel, tatarii erau obligagi, in virtutea subordonarii lor religivase,
sa-1 urmeze, oricare ar fi fost relapile lor cu rusii. Restaurarea regimului
anterior sau anexarea la Rusia erau singurele posibilitagi de a rezolva aceste
dificultayi??. Cum Rusia §i Turcia s-au straduit fiecare, cu egald indirjire,
sa submineze influenta rivalei sale §i si d'rijeze evenimentele in sensul inte-
reselor lor, anarhia a devenit, dupa 1774, starea normali in Crimeea. S-a
format un partid filo-turc §i unul filo-rus. Orice nobil din descendenta lui
Ginghis-han fiind indreptijit si aspire la tron, revolugiile de palat au de-
venit mijlocul obisnuit de a anula creditul partidei adverse. Sahin Ghirai,
favorizat de rugi si ostil investirii de catre sultan, a fost risturnat printr-o
loviturd de stat st inlocuit de ruda sa, Devlet Ghirai. La sfirsitul lunii
unie 1775, o delegatie de fruntasi tatari a plecat la Constantinopol spre a

27 Depega lui Zegelin din 18 martie 1775; lTorga, Acte si fragmente, II, p. 102,
78 Depesa din 18 martie 1775; Hurmuzaki, Supl. I, p. 927.
29 Repnin se ne va carico di tutto l'odio di Greci, e lascera di s¢ in Pera poco
bona fama“; depesa lui Ludolf din 13 aprilie 1775.
8;20 Williinson, Tableau de la Moldavie et de la Valachie, p. 363—364; Zinkeisen, VI,
p- 89.
221 Ubersberger, Russlands Orientpolitik, p. 340—341.
222 Hurmuzaki, Supl. I, 3, p. 26—27.
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cere protectia sultanului §i confirmarea lui Devlet Ghirai; ea a fost primita
de populagia capitalei cu demonstragii zgomotoase de bucurie. Dupd un
moment de ezitare, guvernul otoman a dat oficial ascultare delegagiei si,
invocind agitagia populard, a cerut guvernului rus sa restituie Kinburnul si
Tamanul g1 sa renunte la independenta tatarilor. Rusii au raspuns ocupind
Perekopul si opunind noului han un rival, Sahin Ghirai, care, cu concursul
tatarilor din Cuban si Bugeac §1 al unui corp auxiliar rus, a invadat Cri-
meea §i l-a silit pe Devlet Ghirai sa se refugieze la Constantinopol??, La
2 mai 1777, tatarii au depus juramint lui Sahin Ghirai.

Dar Poarta a refuzat si-l recunoascd pe Sahin Ghirai si a cerut noi
alegem libere. Incapacitatea si stmgacnle lur Sahin Ghirai i-au incurajat pe
turci In intransigenta lor. Fara a gine seama de aspiragiile poporului sdu i
de mijloacele de care dispunea, noul han a inceput sa-si reformeze armata
dupd modelul rus §i sd-si construiasca un nou palat. Pentru a-si procura
banii necesari, el a introdus un impozit de 1090 pe care a vrut si-l1 impuna
atit supuwlor sai cit si grecilor st armenilor. In octombue 1777 o rascoala
a izbucnit impotriva lui Sahin, iar Poarta s-a grabit sa-i sprjlne pe rascu-
lagi. Ea l-a expedlat pe Selim Ghirai in Crimeea §i s-a hotarit sa trimita
un corp de oaste in sprijinul rasculatilor. Dar flota nu a putut parasi Bosfo-
rul decit in august, iar Selim Ghirai, redus la propriile sale mijloace, a fost
infrint si izgonit din Crimeea de catre Sahin Ghirai. Flota, dupa o zadarnica
demonstragie in faga Caffei, la apropierea sezonului defavorabil a revenit
la Bosfor, dupa ce suferise pagube mari si pierderi de personal din pricina
ciumei. Dupd acest esec, nu mai putea fi vorba de razboi impotriva Rusiei.
Selim a fost expediat in Rumelia, iar Poarta s-a aratat dispusa si-1 recu-
noasca pe Sahin Ghirai, de indata ce rusii vor fi evacuat Crimeea. Rusia,
ocupata in Germania, a primit favorabil aceastd propunere si, la 21 martie
1779, un aranjament cunoscut sub numele de ,,Conventia explicativa de la
Ainali Kavak® a fost incheiata intre Rusia §1 Poarta, datorita meditatiei
marchizului de St. Priest22¢,

Convengia de la Ainali Kavak a confirmat tratatul de la Kuciuk-Kai-
nargi st a hotarit In favoarea Rusiei diferendele iscate din aplicarea lui.
Prerogativele califale ale sultanului au fost reduse la minimum. Sultanul nu
putea nici sa refuze confirmarea hanului indlfat ,la aceasta demnitate de
voinga libera §i unanima a tatarilor®, nici sa suprime sau sa altereze un sin-
gur cuvint din textul cererii si al scrisorii de confirmare, text ai carui ter-
meni au fost fixajl prin aceasta conventie. Rugii se angajau sa-si retraga
trupele din Crimeea §i din Cuban, trei luni dupa semnarea conventiei, in
schimb Poarta se obliga sa-1 recunoasca pe Sahin Ghirai §i si permita libera
trecere prin strimtori a vaselor comerciale ruse cu o capacitate de maximum

223 Zinkeisen, VI, p. 136—170; lorga, V, p. 11—15.
224 Zinkeisen, VI, p. 193—207; Iorga V, p. 14—18; Ubersberger, op. cit.,
p. 346—350.
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patru sute de tome. In sfirsit, ea confirma, garangiile stipulate de tratatul
de la Kuciuk-Kainargi in favoarea Principatelor dunarene si a Moreei2®.

Incheierea conventgiei de la Ainali-Kavak a fost mult inlesnitd de proble-
ma succesiunii Bavariei, care a deturnat pentru o clipa atengia marilor puteri
de la chestiunea orientala. Electorul Maximilian-Iosif murind fara urmast
directi (30 decembrie 1777), Iosif al Il-lea a ridicat pretentii asupra Bava-
riei de Sus §i de Jos, ca fiefuri ale Imperiului, asupra Palatinatului de Sus,
ca fief al Boemiei, si le-a ocupat cu trupele sale. Drepturile invocate de el
erau indoelnice, chiar dupa opinia Mariei Tereza insesi, dar el voia sa-si
rotunjeasca statele si sa recucereasca in Germania, suprematia pe care Fre-
deric al II-lea il facuse s-o piarda. Un acord Incheiat cu electorul palatin
Carol-Theodor (3 ianuarie 1778), agnatul cel mai apropiat, parea sa inla-
ture principala dificultate, cind, intervengia lui Frederic al Il-lea deranja
toate calculele impiratului. Regele Prusiei, neputind admite, fara a-si pune
in primejdie propria-i securitate, o astfel de sporire teritoriala a Austriel,
i-a indemnat pe principii germani si protesteze, a desteptat nelinistea Fran-
tel si a provocat interventia Rusiei. In calitate de ambasador al Frantei la
Constantinopol, Vergennes a putut si-si dea seama de relele urmari ale tra-
tatului de la Versailles; ca ministru al afacerilor striine, el considera folo-
sitor pentru gara sa sa pastreze in echilibru forgele Austriei §i Prusiei. Dealt-
minteri, un conflict continental i-ar fi dat Angliei diversiunea pe care ea o
dorea pentru a-i supune pe insurgentii americani. Cabinetul de la Versailles
a refuzat deci ajutorul armat pe care Curtea din Viena i-l ceruse in virtutea
tratatulul din 1756 §i a proclamat public neutralitatea sa. Daca pentru
Austria aceasta a fost 0 mare surpriza, lovitura cea mai grea a primit-o insa
de la Rusia. Iosif al II-lea se pregitea sa dea in toamna lui 1778 o batalie
cu Prusia, care invadase Boemia, cind Ecaterina a II-a se asocie ofertei
de mediere facutd de Franga §i ameninta sa sprijine cu armatele ei pe regele
Prusiei. Cabinetul din Viena a judecat prudent sa cedeze si, la congresul de
la Teschen, a renungat la pretentiile sale asupra Bavariei??®. Principalul be-
neficiar al tratatului de la Teschen (13 mai 1779) a fost Rusia. Ostilitatea
dintre Austria §i Prusia, atlt de propice politicii sale orientale, s-a agravat.
Intervengia ei a facut-o arbitra afacerilor germane. Ea era stapina aliange-
lor sale si putea, dupa cum 1i erau interesele, s3 abandoneze oricind alianga
cu Prusia pentru alianga cu Austria.

Razboiul de succesiune al Bavariei marcheaza de fapt inceputul unei
schimbari importante in relatiile marilor puteri. Ambitia nestipinitd §i enor-
ma a lui Josif al II-lea avea nevoie de o satisfacjie dupa esecul suferit la
congresul de la Teschen. Urmind cursul natural al politicii austriece care
a caurat intotdeauna in Orient compensatii pentru pierderile suferite in Occi-

225 Martens et Cussy, Traités, p. 162—167; depesa lui Ludolf din 17 mai 1779 (doc.
ar. CXXXIX), Pe (e

26 Immich, Geschichte des europ. Staatensystems won 1559—1660, Miinchen—Berlin,
13?331,8;6.) 409—415; Becr, Zur Geschichte des bay. Erbfolgkrieges (,Hist. Zeitschrift™, vol.
35, .
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dent, imparatul si-a iIntors privirile asupra Imperiului otoman. Dar ulu-
mele evenimente dovedisera ca Austria nu putea intreprinde nimic, atit ump
cit dura alianta ruso-prusacd. Ideea de a rupe aceasta aliangd i de a gasi
o baza de intelegere cu Rusia se impunea deci ca o condigie esengiald a succe-
sului. Ea ‘permitea de asemenea izolarea lui Frederic al II-lea si dadea sa-
tisfacyie sentimentului de ostilitate impotriva Prusiei care raminea preocu-
parea dominanta a politicii austriece. Pentru a risipi banuielile §1 pentru
a invinge scrupulele impardtesel Rusiei, cabinetul din Viena s-a straduit sa
o convinga, pe de o parte, ca opozifia austriacd la proiectele ei de exun-
dere teritoriala pe seama Turciet nu pornea dintr-o partinire ostla faga
de interesele rusesti, ci numai din antagonismul accidental care o separa de
Prusia, pe de alta parte, ca proiectele grandioase ale politicii ruse in Orient
aveau nevoie de concursul austriac pentru a invinge dificultagile numeroase
pe care realizarea lor le ridica cu necesitate®?’.

Inigiativele §i sondajele Curgii de la Viena au fost bine primite la Pe-
tersburg, pentru ca ele corespundeau dispozigiilor actuale ale imparatesei.
Sub intluenja lui Potemkin, care visa si impinga frontierele Rusiei pina la
gurile fluviilor sale si sa-i alunge pe turci din Europa, Ecaterina a II-a era
ca obsedatd de ideea de a Invia, pe ruinele Imperiului otoman, fostul im-
periu bizantin g1 de a instala pe tronul acestuia pe marele duce Constantn-2%.
Adeziunea Curgii de la Viena la acest proiect era indispensabila. Iatd de ce
Potemkin era dinainte cistigat la o Ingelegere cu Austria. Pe de alta parte,
lmpdrateasa avea serioase motive de a nu fi muliumita de alianta cu Pru-
sia $1 de a nu dori relnnoirea ei. In cursul ultimului razbei ruso-turc,
Frederic al II-lea se ardtase mai mult un aliat impovarator decit folositor.
Prin apropierea lui de Austria, el obligase Rusia sa renunte la Principasele
dundrene i sa consimta la impargirea Poloniei, pe care ea ar fi vrut a o
rezerve exclusiv influentei Rusiei; el nu ficuse nimic pentru a impiedica Jovi-
tura de stat a lui Gustav al III-lea al Suediei, care, In toiul razboiului cu
Turcra, facuse ca Rusia sa treacd prin mari primejdii??®. In sfirsit, prin
eforturile sale pentru incheierea unei triple aliante intre Prusia, Turcia si
Rusia, destinatd sa stavileasca ambitia lui Iosif al II-lea si poate sa puna
o limita expansiunii ruse, el sfirsise prin a ruina tot creditul de care se
bucura la Petersburg si prin a convinge pe imparateasa ci, pentru reali-
zarea prolectelor ei, cooperarea austriaci era mult mai prejioasa $ mai
sigura decit alianta cu Prusia. Astfel, cind la inceputul lui 1780, Iosif al

227 1.. Ranke, Die deutschen Michte, vol. 1, p. 136,

8  Prinpul Potemkin insusi acordd pugini atengie politicii occidentale a Rusiei; mintea
lui ¢ permanent ocupati de ideea de a fonda un imperiu in Risirit. El a molipsit-o
pind intr-atht pe impirdteasi cu aceste ginduri, incit ea a fost destul ‘de himerici pentrn
a-1 boteza Constantin pe nou-niscutul mare-duce, a-i da o doici grecoaici, al cirei nume
este Elena, si vorbind in anturajul ei intim despre intengta de a-l instala de tronul Impe-
rivlui de Rasirit® (James-Harris, Diaries and Correspondence, 4 vol. Londra, 1844. vol. I,
p. 236, Depesa din 24 mai—4 iunie 1799).

220 R. Lodge, The European Powers and the Eastern Question (In Cambridge Modcrn
History, vol. VIII, p. 309.)
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II-lea lud inipativa unei intrevederi cu imparateasa, propunerea lui a fost
acceptata cu graba. Intrevederea a avur loc la inceputul lui iunie la Moghi-
lev si ea a conunuat la Petersburg unde imparatul a insotit-o pe impara-
teasd. Intilnirea nu a dus la nici un acord scris, dar aceasta luare de contact
a risipit neincrederea si a Inlesnit considerabil viitoarele negocieri. Dupa
reintearcerea 1mpa1atulu1 la Viena, discutiile intre cei doi suverani au con-
tinuac prin scrisori, proiecte si contraproiecte fiind schimbate, pind la inge-
legerea celor doi suverani asupra textului definitiv (mai 1781)*. Condi-
l,ule allantei, pentru a evita problema anevoioasa a Intiietdfii, au fost sta-
bilite si schimbate intre pargi sub formd de scrisori. Pargile contractante isi
garantau reciproc statele lor, cu excepiia posesiunilor ruse din Asia si a pose-
siunilor auslrlece din Iralia, se anﬂajau s se asme 1ec1pr0c cu 10.000 de
infanteristi $i 2000 de cavaleristi impotriva oricarui atac si sa sc ingeleaga
in caz de nevoie asupra acordarii_unui ajutor sporit. Intr-un articol secret,
impdratul se obliga sd determine Poarta si respecte tratatul de la Kuciuk-
Kainargi si convengia explicativa de la Ainali Kavak. In schimb, Rusia ga-
ranta tratatele de la Passarowitz si de la Belgrad si conventia de la 17 mai
1775 orivind cedarea Bucovinei. In sfirsit, cele doud pirgi cideau de acord
sa observe, la repartifia beneficiilor, principiul wunei ,perfecte recipro-
citagl“#31,

Acest tratat, al carui tdig era indreptat impotriva Turciei, nu ameninga
direct Prusia, dar o izola si o slibea in doud chipuri: mai fntii prin avan-
tajele pe care o ficea si le piardd §i apoi prin cele pe care le asigura ina-
micei sale, Austria. Astfel, toate asigurarile si toate declaratiile de prietenic
ale imparatesei nu puteau sa-l insele pe batrinul Frederic: el simgea ca
alianta austriaca insemna ,,concedierea® lui de la curtea din Petersburg®®2.

Totusi turburarile din Crimeea si razboiul, care parea sa fie Lonsccmt;a
lor inevitabild, au facut cele doud curgi imperiale si-si precizeze mai_riguros
obligagiile lor reciproce, in scopul de a inldtura ,tot ceea ce putea si dimi-
nueze, sa slabeasca sau sa dauneze acestei prletenu intime $1 aliantei“283, Ele
luau in consideragie mijloacele potrivite si prevind imixtiunea tertelor pu-
teri, mai ales a Suedlel, Prusm si Frangei i stabileau dinainte aranjamentele
care trebuiau si intervina in caz de victorie. In scrisvarea ei din 10 sep-
tembrie 1782 citre Iosif al II-lea, imparateasa Rusiei expunea scopurile sale
de razboi. Ea revendica Oceakovul cu regiunea cuprinsa intre Bug si Nistru
$t una sau doud insule in Arhipelagul ionic pentru dezvoltarea comerjului

=9 Tratschewsky, Das russisch-Gsterreichische Biindnis wom Jahre 1781 , Historische
Zeitschrife, vol. XXXV, 1875; Immich, op. cit, p. 426—427; Ranke, Die deutschen
Michtee, vol I, p. 143—146.

HA, Arneth Joseph I1. w. Katharina wvon Russland. Ibr Briefwechsel, Viena, 1869,
p. 72—92.

22 Scrisoarca lui Frederic al Il-lea citre Hertzberg, 1 iulie 1@&3, in Zinkeisen, VI,
p- 932,

13 Arneth, op. cit,, p. 135.
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rus. Ea spera apoi ca, in cazul cind succesul militar i-ar fi permis sd-1 alunge
pe turci din Europa, imparatul ,,nu-i va refuza concursul pentru restabilirea
fostet monarhii grecesti“ in folosul marelui duce Constantin, cu conditia
expresa de a nu reuni niciodata cele doud coroane pe un singur cap®%. In
sfirgit, pentru a evita o vecinatate nemijlocita a celor doua imperii, Ecate-
rina a Il-a propunea crearea unui stat-tampon. ,,Acest stat cunoscut odi-
nioara sub numele de Dacia ar putea fi format din provinciile Moldova,
Tara RomAineasca si Basarabia, sub un suveran de religia crestina dominanta
in aceste tari pe a cirui persoani si fidelitate, cele doud curgi ar putea sd
se blZUlC, avmd grija de a stabili, in acelagi timp, ca noul stat va fi ereditar
si va rimine pe de-a intregul independent, fird si poatd fi vreodatd reunit
nici la Rusia, nici la Austria §i cd cele doua imperii ale noastre nu vor
consimyi niciodatd ca el sa cadd in dependenta unei alte puteri“3s.

Iosif al II-lea n-a facut obiecfii de principiu la crearea Daciei §i a im-
periului grec, dar a subordonat realizarea lor succeselor militare si atitu-
dinii celorlalte puteri. Mai pugin himeric decit imparateasa, el nu-si ascundea
obstacolele pe care Prusia g1 Franta puteau sa le opuna realizarii acestui
proiect si/ considera necesar si o cistige pe aceasta din urmd, oferindu-i
Egiptul. In ceea ce priveste rev endicdrile Austriei, imparatul reclama Ho-
tinul cu ';mutul lui, Oltenia pind la Olt, cele doud maluri ale Dunarii de
la Belgrad pina la Nicopole, cu oraselc Vidin, Orsova s1 Belgrad si tot
teritoriul situat la est de o linie fixatda de la Belgrad la golful Dvina,
inclusiv Istria st Dalmatia venegiana. Peninsula Moreea, insulele Ciprului $i
Candiei vor trebui sd slujeascd ca despagubire Venetiei?®. Vederlle imparatu-
lui erau, in aparen;a cel putin, ,mai JudlCloaSC $1 mai poziuve“?7 decit cele
ale 1mparatesﬁ-1 Teritoriile asupra carora el i$1 pusese ochii i-ar fi dat
frontiere sigure §i avantajoase §i i-ar fi permis sa fondeze puterea maritima
a Austriel. Istria s1 Dalmagia i-ar fi adus o popula;ie razboinicd §i marinari
excelengt, ar fi eliberat porturile sale de servitutea veneuana 51 ar fi deschis
o comunicagie libera cu Mediterana de o parte 51 posesiunile italiene de
alta?%8. Dar executarea acestui plan nu 1mp11ca mai pugin decit cea a ,,pro-
iectului grec“ rasturnarea Imperiului otoman si neutralitatea celorlalte puteri.
Leopold de Toscana, declarindu-se de acord asupra marilor avantaje pe care
le trigea Austria din aceasta Impdrgire de teritorii, era alarmat §i critica

2% Ihidem, p. 156.

235 Ibidem, p. 153—154.

236 Ha,rrls, op. cit.,, vol. 1, p. 538. ,,Tmpararul (presupunind ci este sincer in asiguri-
rile sale) are vederi mai Jn;clcpt(, §1 mal pracuice”.

287 Arneth, ]oscph II. und Leopold wvon Toskana p. 144,

,,Scrlsoarca impiriresei Rusici mi se pare cum nu se poate mai ujuratici pentri

o problcma atit de 1mportanti, in carc ¢ vorba nici mai mult, nici mai puga decit
de risturnarea Imperivlui otoman, de fondarea a doud noi imperii §i de schimbarea intre-
gului sistem politic al Europei. Usuratatea gi, indriznesc si spun, d.lsprt,;ul cu carc impiri-
teasa vorbeste de toate celelalte purteri §i usurinta cu care eca crede cd wvor putea fi oprifi
regele Prusiei si al Frantei de a impiedeca exccutarea acestui proiect sint neobwnum pentru
o suverani de talente superioare §i cu cxpericnta Impiritesei (Arneth, op, cit., p. 143).
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sever ,usuratatea“ Imparitesei®®®. Si totusi, Ecaterina a Il-a trebuia, fara
sa recurga la violenta, sa traga din efectul produs de proiectele sale fan-
tastice un avantaj imediat, Crimeea, fara ca losif al 1I-lea sa obgind o com-
pensaﬁ@ corespunzatoare. Aceasta se datora faptului c3 ,usuratica“ impa-
rateasa a Rusiel a stiut sa abandoneze ,,proiectul grec“, de indata ce exe-
cutia lui a ameningat sa ridice prea multe dificultagi §i sa se ataseze unei
sarcini mai modeste §i mai realizabile. Rolul de Inselat era rezervat impara-
tului care, prin agitafia sa, nu a facut decit sa ajute gratuit Rusia s2 rezolve
diferendele ei cu Poarta §i sa arunce tara lui In incurcaturi de nedezlegat?®,

Ecaterina a II-a s-a folosit imediat de alianta austriacd pentru a-si de-
savirsi cuceririle sale in sud. Era vorba de a rezolva problema, intotdeauna
in suspensie, a tatarilor din Crimeea, inainte ca inchelerea pacii franco-en-
gleze sa redea cabinetului de la Versailles libertatea de migcare. Proiectul
grec a fost deci amfinat cu atit mai mult cu cit exigentele lui Iosif al II-lea
i1 diminuasera, in ochii imparitesei, In chip deosebit atracfia?®l. La rindul
sau, mparatul se bucura de abandonarea unui plan himeric, a carui executie
ar fi nidicat cu siguranta mai multe dificultagi decit 151 imagina Ecaterina
a II-a. El s-a aratat deci dispus, in schimbul unei compensatii rezonabile, sa
sustina, prin demersuri diplomatice §i prin demonstragii militare?*2, proiectele
alatului s3u asupra Crimeii.

Pentru a incepe ostilitatile, Rusiei nu-i lipseau motivele si ea s-a aratat
intotdeauna abila in a le face sa apara la momentul potrivit. In toamna
lui 1781, Sahin Ghirai provocase prin continuarea reformelor sale o noua
revolta. La inceputul lui 1782, fratele sau, Behadir Ghirai, s-a rasculat impo-
triva lui si l-a obligat sa se refugieze la Petrovsk. Ecaterina a II-a a facut
demersuri la Constantinopol, care se prefacea a nu vedea in revolta din Cri-
meea decit o cearta religioasa, a concentrat trupe la frontierele de la Cuban,
Cherson st in fata liniei de la Perekop, si a restabilit cu forta pe hanul
detronat. Dar cum Poarta refuza s2 recunoasca pe ,,noul han“ ea si-a atras
intervengia ambasadorului rus, care, Insofit de internungiu, i-a remis o nota,

23 R. Lodge, op. cit., p. 317.

240 Situagia generali a Europei nemaifiind la fel de favorabili cum era acum un an,
pentru executarea marilor proiecte pe care le propusesem atunci M.V.I. pentru binele mo-
narhiilor noastre, prudenga pare si le mirgineasci in prezent la un plan mai pugin amplu
§i, In consecinti, mai putin susceptibil de a stirni gelozia §i activitatea vecinilor nostri
respectivi® (Ecaterina a II-a c3wre losif al Il-lea din 7 aprilie 1783, Arneth, op. cit,
p. 197).

Ecaterina a Il-a refuzi categoric si recunoasci pretengiile ridicate de impirat asupia
posesiunilor venegiene, asupra Moreii §i insulelor din Arhipelag (Scrisoarca lui Tosif al
II-lea citre Ecaterina a 1I-a, din 4 ianuarie 1782, Arneth, op. cit., p. 187). )

%1 Doresc din tot sufletul ca M.V.L, in afari de posesivnea Crimeii, a insulei Taman
st a Intregului Kuban, si adauge §i avantajul de a'le obgine fdri ca si urmeze un rizboi.
Voi face tot ce-mi sti in putingd prin bunele mele oficii ca §i prin dispozitiile mele preala-
bile privind frontiercle pentru a-i convinge pe turci (Scrisoarea’ lui Tosif al II-lea citre
Ecaterina a II-a din 19 mai 1783, Arneth, op. cit.,, p. 203): :

22 Mémoire politique sur les -affaires présentes entre la Porte et "les deux Cours
impériales de Vienne et de Pétersbourg (Doc. No. CLVIII), :
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sub forma de ulumatum. Turcia trebuia: 1. ,s& nu mai puna obstacole
trecerii libere a vaselor ruse din Marea Neagra in Marea Albd (Egee) st
invers...: 2. sa recunvasca independenta absoluta a tatarilor $i sa nu se
amestece in afacerile acestor popoare sub pretextul prerogativelor califale; 3. sa
elibereze popoarele Moldovel si Tarii Romanesti de abuzurile pe care le sufereau
si sa nu schimbe pe domnii lor fara motive temeinice“?*, La sfatul ambasa-
dorului Frantei, care i-a aratat imposibilitatea unei rezistente impotriva ce-
lor doud Curgi aliate, Poarta s-a supus fara conditii®*t, Negocierile lzborioase
pentru incheierea unui tratat de comert s-au Incheiat la 10/21 1unie 1783
spre satisfactia Rusiel. Prin acest tratat, ea asigura comertului el avantaje
egale celor pe care capitulatiile din 1740 le conferisera Frantei?*. Acest tra-
tat corespundea mai putin nccesitagilor, foarte restrinse, ale comertului rus,
cit nevoil diplomatiei imperiale de a-si alirma preponderenta la Constanti-
nopol2#6, In ceea ce priveste Principatele dunarene, Poarta a trebuit sa pro-
mulge un sened, care confirma privilegiile acestor tani §i fixa tributul anual
al Tarii Roménesti la 309.500 piastri, cel al Moldovel la 167.944 piastri,
iar ,,donativele®, respectiv, la 130.000 si 115.000 piastri. Daca domnia pe
viatd a fost refuzatd, prestagiile in natura (griu, vite si lemn de construcgie)
au fost abolite, 1ar negustorii turci obligati sa plateasca pe loc. Raminea pro-
blema independengei tatarilor. Daca Rusia se mulfumea pentru moment cu
restabilirea lui Sahin si recunoasterea lui de catre Poarti aceasta se datora
numai faptului cd pregatirile de razboi nu erau incd terminate.

O pretinsa consplrayle organizata de autoritagile turce 1mp0tr1va lui
Sahin Ghirai a servit drept pretext guvernului rus pentru a precipita dezno-
daminrul acestei afaceri care se taragana de zece ani. Manifestul care tre-
buia sa justifice agresiunea proiectata a fost redactat de la 10 aprilie 1783247,
Scurt timp dupa aceea, imparateasa, primind ,stirea neasteptata® ca Sahin
Ghirai abdicase, a dat ordin trupelor sale sa ocupe Crimeea, insula Taman
s1 Cubanul. Intregul tarm nordic al Marii Negre trecea sub dominagia Ru-
siet. Ecaterina a II-a incheia astfel programul lui Petru cel Mare, dadea
provinciilor sale meridionale frontiere naturale §i sigure si punea Rusia in
situajia de a-§i impune vointa ei Turciei. Ea ar fi vrut si impinga mai
departe succesele ei, dar atitudinea amenintatoare a Frangei a obligat-o si-si
limiteze aici ambigiile. In schimb, ea a cistigat confirmarea anexiunilor
ei. Franga, de acord cu Anglia si Austria, au convins Poarta si recunoasci
faptul implimit. Actul de cesiune a fost semnat la 8 ianuarie 1784. Prin

23 Ibidem, decembrie 1783.

24 Martens i Cussy, Traités, vol. I, p. 278—301; cf. Masson, Histoire dux commerce
fmn;a:s dans le Levant au XVIIe stecle, p. 396; Zm.ke.sem, VI, p. 378—380,

25 Jorga, V, p. 27—28.

26 Textul in Sturza, op. cit., p. 189—192,

M1 Scrisoarea Ecaterinei a 1l-a ‘citre losif al II-lea, din 16 mai 1783 (Arneth, op. cit.,
p. 208).
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intervenyia lor, ele salvgardard pacea si-l impiedecard pe imparat sa-si ia
si el ,partea lui“. Singurul beneficiu pe care el il capata din solidaritatea
cu Rusia a fost noul tratat de comery austro-turc din 24 februarie 1784248,

Aceasta aliantd austro-rusa, pe care toatid lumea era de acord si o con-
sidere ca un succes al Impdratului nu a profitat deci decit Rusiei. Fara
succes in Orient, Iosif al II-lea si-a intors din nou privirile spre Bavaria. El
a propus in 1784 electorului Carol-Theodor, schimbul Bavariei si al Pala-
tinatului de Sus, limitrofe Austriei si locuite de germani asimilai * dinainte,
cu Tarile de Jos, Indepartate, agitate si dificil de pastrat. Pentru a tnlesni
acest schimb, el a eliberat Tarile de Jos de servitugile care le fusesera impuse
de tratatele din Westfalia s1 de cel al ,,Barierei“, adica fnchiderea Escaur-
ulut si dreptul recunoscut olandezilor de a tine galmzoane in fortxflcamle de
la granigd. Obyinind in 1782 evacuarea ,,Barierer” el a cerut in 1784 deschi-
derea Escaut-ului, cedarea Maésirichtului st o rectificare a frontierei. Anglia,
care cauta sa loveasca in traficul Amsterdamului, a sprijinit aceasta cerere.
Olanda, care nu-si lichidase diferendele cu Curtea din Londra, a taraganat
negocierile, dar, cind o brigantina imperiala a voit sa forteze trecerea, o
fregata olandeza a oprit-o cu lovituri de tun. ,Lovitura de tun trasa pe
Escaut“ a provocat emotia cancelariilor europene?#®. Imparatul se declara
gata sa trimita 80.000 de oameni in Tarile de Jos pentru a razbuna acest
afront. Franta, aliatd cu Olanda, nu putea sd asiste impasibild la acest con-
flict care ameninta sa degenereze intr-o conflagragie generald §i sd-i arunce
pe olandezi in bratele Austriel sau Angliei. Ea si-a oferit deci medierea, pe
care Josif al II-lea s-a grabit si o accepte in speranta de a-si asigura_spri-
jinul cumnatului sdu pentru proiectul de schimb amintit. In fond el cautase
cearta cu Olanda tocmai in acest scop®®. Dar Franfa nu credea ca este n
interesul ei proiectatul schimb si, pentru a nu-si indispune aliatul, ea a invo-
cat opozifia ducelui des Deux-Ponts si a lui Frederic al II-lea. Prin tratatul
de la Fontainbleau (1785), Iosif al II-lea a trebuit sa renunte la_pretentiile
asupra Maéstrichtului i la deschiderea Escautului §i, pujin dupa aceea, a
abandonat proiectul de schimb?!.

Acest episod a avut repercusiuni considerabile asupra Germaniei. Ame-
nm;ate de suprema'gla pe care Austria, unitd cu Bavaria, ar fi dobindit-o in
imperiu, principii s-au apropiat de Prusia si au incheiat cu ea Fiirstenbund
(1785). Clientii cei mai fideli ai Habsburgilor, electorul de Hanovra si arhi-
episcopul de Mainz au intrat in liga. Frederic al II-lea, care lucra de mult
la acest proiect, provoca astfel rivalului sau un esec rasunator. Firstenbund
insemna de fapt ruinarea ambitiilor de hegemonie ale Austriei in Germania

248 Immich, op. cit., p. 429—431.

249 Ségur, Polmque ag tous les cabinets, 111, p. 208.

250 Tosif al 1I-lea citre Ecaterina a 1I- -a, Arneth p. 241.

251 Ranke, Die deutschen Machte, 1, p. 187—206 Beer, Die orient. Politik Qester-
reichs, p. 79; Immich, op. cit., p. 4322437,
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si-] punea pe imparat in fata alternativei unei ingelegeri cu Prusia pentru
a-si intoarce eforturile in direcyia Imperiului otoman sau a unei renuntari
la proiectele de cuceriri in Orient pentru a gine piept Prusiei. Dupd moartea
lui Frederic al II-lea, el a luat serios in consideragie problema unei aliante
cu Prusia. El ajutase Rusia sa se stabileasca solid pe tarmurile Marii Negre,
spre care tindea de un secol, in timp ce Austria nu putuse nici sa dobin-
deasca in Bavaria o compensatie echivalenta cuceririlor Rusiei, nici sa fringa
puterea rivalei sale, Prusia. Cu acel liberalism generos care {i inspirase ma-
surile de politica interna, Iosif al II-lea a ajuns ,,sa ia in consideratie lucid
si fara prejudecayi toate avantajele reciproce ale unei prietenii si aliange2:
intre Austria s1 Prusia. Unite, cele doua state ar fi fost arbitrele nu numai
ale Germaniei, dar ale Europei intregi, si ar fi putut sa se consacre in Intre-
gime operei de consolidare §i de reforme interne. Aceasta uniune i se parea
cu atit mai oportuna cu cit noii suverani puteau mai usor sa uite trecutul
st cu atit mai de dorit cu cit nici o alta alian{a nu compensa pentru unul sau
altul  dintre ei ,,pierderea prieteniet lor“2%, Dar increderea pe care aceasta
uniune o implica, a fost imposibil de restabilit®® , pentru ca este imposibil
de a uita vreodata de buna credinta atit prejudiciile cauzate, cit §i cele
suferite“ s pentru ca, chiar realizata, uniunea n-ar fi putut aplana dife-
rendele care, mai ales in Germania, separau cele doud state. Kaunitz n-a
avut nici o dificultate in a demonstra acest fapt imparatului. Un tratat de
alianta mtre Prusia s Austrla »n-ar schimba nimic — a spus el — staru de
conflict in care ele se gasesc de peste patruzeci de ani §i n-ar procura nict un
avanta; real unela dintre ele“?36, Nici una, nici alta n-ar consimyi pe baza
acestui tratat sa-§l reduca armamentele Pierderea probabila a aliangelor lor
actuale le-ar obliga chiar s3-si sporeasca bugetele de razboi. In orice caz,
Austria ar avea de ficut un efort suplimentar pentru apararea Iralier 1
Tarilor de Jos. Schimbarea suveranilor n-ar modifica nimic in situagia celor
doua state, ,,interesele diametral opuse raminind totdeauna aceleasi 51 cele
doud puteri neputind avea decit un singur interes comun, adici, dacd nu
distrugerea, cel putin slibirea destul de considerabilda a uneia pentru ca
ea sa nu mai fie de temut pentru cealalta ceea ce exclude §i va exclude pen-
tru totdeauna orice comunitate de interese“2%6,

Acest examen al situagiei a determinat Curtea de la Viena sa ramina
fidela vechilor aliante, In primul rind alian'gei ruse. Abandonarea proiectului
de uniune cu Prusia a avut drept consecinia imediata calatoria 1mparatulu1
la Cherson, oricit de jignitoare era invitagia prin ,,post scriptum“ a Ecate-
rinei a II-a257.

252 Réflexions ale lui Tosif al II-lea, din 6 dec. 1786 in Ranke, Die deutschen Miichte,
11, p. 299.

253 Ibidem, p. 301.

24 Marczali, op. cit., 111, p. 450—452.

%55 Observagiile lui Kaunitz asupra Reflexiilor imparatului, 10 dec. 1786, Ibidem,
p. 303—308.

2% Jbidem, p. 307.

257 Tosif al 1I-lea citre Kaunitz, Arneth, p. 242,
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In scopul de a da puterllor amice §i inamice o demonstral;lc stralucita a
resurselor §i a prosperitatii Rusiei, 1mparateasa, msopta de reprezentanm
Frantel, Angliei §i Austriei, a intreprins in luna mai 1787 o calatorie in
provincia Taurida. Aproape de Cherson, unde se intra pe sub un arc de
triumf purtind inscripgia ,,Drumul Bizangului“, imparateset i se alatura
Iosif al II-lea care calatorea incognito, sub numele sau favorit de contele
de Falkenstein. Calatoria, executata in buna parte pe Nipru, a trebuit sa
fie continuatd pe uscat din cauza aparitiei la gurile fluviului a unei flote
turcesti. Mulgimea, notabilitdsile §i trupele, care la fiecare halta veneau sa
salute pe impiriteasi dddeau acestei calatorii o pompa triumfala, din care
legenda n-a reginut decit aruificiile lui Potemkin. Totusi nu chiar totul era
fals in decorul montat de Potemkin, caci colonizarea Rusiei noi... ince-
puse cu adevarat; o fortareajd adevarata a fost prezentatd de el la Cherson,
un port adevarar la Sevastopol, o flota de razboi adevarata in rada“2%.
Exaltata in faga spectacolului pe care il oferea rada Sevastopolului, de unde
flota ei putea ajunge la Constantmopol in rasump de 36 la 48 ore, tarina
a marturisit imparatului ca ea dorea sa reinceapa razboiul cu turci, chiar
cu riscul de a-l face singura®,

Ideea de a celebra la Bahcisarai ziua onomastica a marelui duce Con-
stantin arata ca ea continua sa se gindeasca la indeplinirea proiectului grec.
Dar lIosif al II-lea, care incepea deja sa se nelinisteasca din cauza tulbura-
rilor din Tarile de Jos, a subordonat proiectele sale orientale celui de a
diminua puterea Prusier. Santierele navale din Crimeea §i reorganizarea
armatei ruse erau departe de a fi incheiate®®. El a ingeles ca problema
atribuirii Constantinopolului condamna dinainte orice plan de Impargire a
Imperiului otoman §1, temindu-se de a fi din nou ingelar de aliatul sau, care
in cea mai rea dintre eventualitaji ar fi cistigar Oceakovul, si-a pus toatd
influenta si forga sa de commgere in slujba pacu®®!. Dar nici rusi, nic
austriecii nu maj erau stapinii migcarii pe care alianja o precipitase.

288 Yavisse—Rambaud, Histoire générale, VIII, p. 314; Lodge, op. cit, p. 315 —
»Am sosit ieri in faimosul port al Sevastopolului, care fntr-adevir ¢ cel maj frumos port
pe care l-am viazut. In momentul de fagd sint aiei 16 vase de linie §i fregate, inzestrate
cu tor ce este necesar gi gata si iasi in larg®. (Tosif al II-lea cdtre Kaunitz, 3 ilunie 1787,
Beer, Joseph 11, Leopold 1I und Kaunitz, p. 265).

»Este uimitor ce-a realizat el (Potemkin), intr-un timp atit de scurt la Cherson §i la
Sevastopol, ca §i in alte parji ale guverndmintului siu“. (Cobenzl catre Kaunitz, Fontes
Rer. Auser., 11/54, p. 173—174).

259 Tmparateas.l moare de dorinta de a reincepe rizboiul cu rurcii; In aceastd pro-
blemd ca nu vrea sd asculte de ragiune, cici amorul propriv §i norocul ei o orbesc pini
intr-atit, fncit ea crede ci poate singurd si facd tor ce vrea, [irdl ca eu si cooperez $i
astfel ea 151 inchipuic ci poate si faci sd dispari toate dificulidiile despre care eu am
avertizat-o- in privinga regelui Prosiei §i a celui al Frangei”. (Iosif al II-lea citre Kaunitz,
25 mai 1787, Beer, Correspondance, p. 261).

00 Cf, rapoartcle lui L. Cobenzl in Fontes Rer. Austr. 11/54, p. 131, 149—155,

261 Séour, Mémoires, vol. III, p. 178—179; Ranke, Die deutschen Mdichte ~vol. 1I,
p. 10—11.
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Nelinistiti de aceasta demonstratie de forta, turcii nu s-au lasat totusi
intimidati; progresele continue ale Rusiei au desteptat fanatismul lor ador-
mit, in timp ce exigentele ei necontenite au dus la capat rabdarea lor. De
fapt, abia era aplanat un diferend, ca un altul, mai iritant, 11 lua locul.
La fnceputul lui 1784, Poarta promulgase in favoarea Principatelor duna-
rene un hatiserif, care abolea toate contributiile in afara unui tribut, ce
urma a fi achitat la doi ani, si dadea domnilor asigurarea de a nu fi mazi-
ligi decit In caz de rebeliune?®2. In ciuda dispozitiilor acestui act, domnul
Tarii Roménesti a fost mazilit in aprilie 1786 si inlocuit prin dragomanul
lui capudan-pasa, Nicolae Mavrogheni. Ambasadorul rus, Bulgakov, a facut
v chestiune de prestigiu din restabilirea lui Mihail Suju, protejat de curtea
sa, §1, cum protestul a ramas fara efect, a incercat sa provoace opozitia boie-
rilor fata de noul domn2%3. Poarta si-a menginut hotarirea §i, fie ca l-a
banuit de intelegere cu Rusia, fie ¢@ a vrut sia-si afirme drepturile ei de
suveranitate asupra acestei provincii, la sfirsitul aceluiasi an l-a mazilit s
pe domnul Moldovei, Alexandru Mavrocordat $i l-a inlocuit cu Alexandru
Ipsilanti. Domnul mazilit, In loc si se duca la Constantnopol, ca Sugu, a
hotarit sa fuga in Rusia?. Refuzul de extradare al fugarului a fost una din
nemultumirile prin care Turcia a justificat declaragia er de rdzboi.

Pe linga aceasta, Poarta era foarte nelinistita de uneltirile consulilor rusi
in Principate. Dupd o rezistenta indirjita ea a concedat guvernului rus dreptul
de a stabili un viceconsulat la Iasi. ,,Adevarati agitator1®, consulii rusi nu se
ocupau decit cu gesutul intrigilor si cu stirnirea tulburarilor2es,

La aceste cauze de conflict s-au adaugat tulburarile din Caucaz. Dupa
moartea lui Nadir Sah §i destramarea imperiului siu, turcii au incercat sa
recucereasca Georgia, dar s-au lovit de rezistenfa Rusiei care luase sub pro-
tectia ei pe hanul acestei tdri, Heraclius. De mult timp, rusii ciutau si puni
piciorul in Georgia pentru a-si consolida frontierele lor meridionale si pentru
a se pune la adapost de triburile razboinice din Caucaz. La intelegerea lor cu
georgienii, turcii au raspuns printr-un acord cu lesghierii din Daghestan pe
care 11 lansard asupra Georgiei. Au fost facufi numerosi robi, trimisi apoi la
Constantinopol. Pasa de Akhiska fiind desemnat drept instigatorul incursiunii,
impardteasa a cerut destituirea si pedepsirea lui. Sub presiunea opiniei popu-
lare, Poarta l-a acoperit si i-a laudat inigiativa. Aceste evenimente au dat un
nou impuls exaltarii religivase care nu incetase sa creasci intre musulmani
dupad anexarea Crimeii si ele explica succesul obginut de dervisul Imam-Man-
sur. Prezentindu-se ca inspirat de Dumnezeu, el a predicat in Caucaz rizboiul
sfint impotriva necredinciosilor §i a strins in scurt timp 80.000 de luptitori
fanatici2%s.

262 Sturza, Acte §5i documente, vol. 1, p. 195—201,

263 Jorga, Acte §i fragmente, vol. II, p. 205—208; Hurmuzaki, Supl. I, 3, p. 3639,
vol. X, p. 25; Depega lui Ludolf, 17 febr. 1787,

264 Torga, op. cit., vol. II, p. 215—217.

265 Zinkeisen, VI, p. 514. Hurmuzaki, Sup. I3, p. 107. Supl. 12, p. 2—5, 8—9.

266 Ranke, Die deutschen Michte, vol. 11, p. 4—5.
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In aceasta stare de spirit, cdldtoria intreprinsa de Ecaterina a II-a in sudul
imperiului el s 1nv1ta;1a adresata Porgii de a trimite o ambasadid la Cherson
pentru a o saluta pe impardteasd au aparut la Constantinopol ca provocari
directe. Poarta a raspuns continuind mai energic pregatirile ei de razboi.
Hassan-pasa a fost rechemat din Egipt, unde fusese trimis pentru a-1 supune
pe Ali bey, sultanul a deschis caseta sa personald si ulemalele au pus la dispo-
zijle vistieriei 0 _parte din veniturile moscheilor. Flota a fost concentrata in
vederea unei acyiuni in Marea Neagra i treizeci §i unu de vase au fost puse
in constructie. Ceta;de de la Dunarea de Jos si Nistru, puse in stare de apa-
rare de ingineri francezi, au primit intdriri considerabile®. Apelul la raz-
boiul sfint a facut s3 alerge spre capltala voluntari din toate colgurile impe-
riului. Beii din Algeria si din Maroc ei Ingisi s-au pus la dispozitia Portii. In
toate pargile imperiului s- aprodus o desteptare a spiritului fanatic §i razboinic
al vechilor musulmani. Ura impotriva necredinciosilor devenise atit de amemn—
tatoare incit Bulgakov a trebuit sa-i sfatuie pe negustorii rugi sa se puna in
siguran;i Cea mai mare parte a lor si-au lichidat in pierdere afacerile 1 s-au
inapoiat in Rusia. La Sinope s-a produs o incdierare intre populagle §1 mate-
logi1 unui vas rus, iar consulii de la Smirna si din Crimeea n-au scapat decit
cu greu de minia populard. Pretentiile necontenite si iritante ale rusilor au
dus la capat rabdarea turcilor si au facut imposibila orice solutie pacifica, in
momentul in care reprezentantii Austriei $i Frangel se flatau sa salveze pacea.

La intoarcerea lui de la Sevastopol, Bulgakov a prezentat Porgii ultimele
conditii ale Rusiei. Ele fuseserd fixate la Cherson de comun acord cu repre-
zentantii fmparatului, care le vedeau acceptabile pentru Poartd si promiteau
sa le sus;ma Rusia cerea: un firman care 1nter21cea pasei de Akhlska de a
tulbura in vreun fel pe Heraclius; garangii Impotriva incursiunilor in terito-
riul rus ale tdtarilor din Cuban si a atacurilor corsarilor africani impotriva
vaselor ruse, confirmarea privilegiilor Moldovei §i Tarii Romanesti; retragerea
in interiorul farii a cazacilor zaporojeni de la Oceakov?68, Atitudinea re-
zervata a imparatului §i foametea care ameninta Rusia n-au intirziat sa-si
arate efectul: zelul razboinic al imparatesei s-a racit de indata ce ea a ajuns
in vechile provincii ale imperiului el.

Divanul nu mai voia sa audd de o ingelegere. Partidul razboiului se impu-
sese. Dupa pierderea Crimeii, posesiunea Georgiei aparea ca bulevardul Isla-
mului 1mpomva impietarilor continue ale puteru ruse. Marele vizir Iusuf
pasa vedea In santierele navale din Crimeea §i in dezvoltarea flotei ruse o pri-
mejdie care trebuia sa fie indepartata, inainte de a deveni prea amenintatoare.
Poarta rdspunse deci la conditiile Rusiel printr-un ultimatum ai carui termeni
nu lasau indoiald asupra doringei turcilor de a restringe libertatea de navi-
gatie si de a _recupera Crimeea. La 15 august, Bulgakov a fost chenrat la divan
§1 somat sa 1a in scris angajamentul Curtii sale de a renunta la toate preten-

267 Séeur, Mémoires, 111, p. 129—130.
-68 Cobmzl citre Kaunitz, 3 iunic 1787, in Fontes Rer. Austr. 11/54, p. 156—158,
Torga V, p. 38.
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piile asupra Georgiei, de a revoca pe consulii de la Bucuresti, Tasi si Alexan-
dria si de a lisa si fie inspectate toate vasele ruse care treceau prin Darda-
nele. Ambasadorul ceru un rigaz pentru a informa Curtea rusa, dar mo-
mentul trecuse pentru expedientele diplomatice si el a fost condus la Edicule
(Sapte-Turnuri). Razboiul era declarat oficial®.

Intr-un manifest adresat la 25 august puterilor prietene, Poarta a just-
ficat aceasti misurd prin reclamatiile necontenite ale Rusiei §i prin violarile
tratatului de la Kuciuk-Kainargi si a convengiilor complementare, ca ocupa-
rea Georgiei, interdicgia impusa locuitorilor Gceakovului de a-s1 extrage
sarea din Crimeea, refuzul de a-l extrada pe domnul Moldovei, intrigile
consulilor stabiligi in Principatele dundrene si in insulele Arhipelagului st
tratamentul aplicat negustorilor si vaselor de comerf turcesti®®. Trimisul
Prusiei, care impinsese energic spre razboi, a remarcat ca nu exista nici un
_cuvint neadeviarat in manifestul Porgii: ,,Justigia insasi era cea care expunea
abuzurile opresorilor e1“?71,

Desi nu recomandase razboiul, iar rascoala din Tarile de Jos facuse
situatia lui foarte delicata, imparatul a recunoscut casus foederis de indata
ce a aflat de declaratia de razboi?™. El era ferm convins de neputinga Impe-
riului otoman de a opune rezistenta eficace presiunii Rusiei, a carel putere o
supraestima. Neputind sa impiedice dezmembrarea Imperiului otoman, Iosif al
IT-lea considera prudent sa rezerve viitorul §i sa nu priveze tara lui de bene-
ficiile unei eventuale impartiri.

Dupa egecul proiectului de schimb, Iosif al II-lea a incercat sda introduca
in Tirle de Jos aceleasi reforme pe care mama lui le impusese in domeniile
ereditare. El voia ca, prin extinderea ulterioard a acestui sistem in Ungaria
$i in Transilvania, sa dea mai multa uniformitate si coeziune diverselor sale
state. Tendintele ultramontane ale clerului belgian, autonomia provinciilor
st privilegiile starilor 1i apareau ca incompatibile cu exigentele unei puteri
moderne. Pentru a insufla clerului, mai supus autoritagpii Sfintului Scaun,
decit puterii temporale, obligatia elementara a ascultarii faga de stat, losif
al II-lea si-a asumat sarcina de a-1 forma prin grija statului. El a fundat la
Louvain un seminar si a transferat la Bruxelles, sub ochii regentilor, univer-

269 Ranke, op. cit., II, p. 15—18; Torga, V, p. 51—53; Zinkeisen, VI, p. 625—626.

70 Traduzionc del manifesto dato dalla Porta per la dichiarazjone della guerra fra
ella e la Corte di Russia, 25 august 1787 (CF. Hurmuzaki, Supl. 12, p. 46).

211 Depegsa lui Diez din 10 sept. 1787, in Zinkeisen, VI, p. 630, nota 1.
272 Scrisoarca lui Iosif al Il-lea cidtre Ecaterina a II-a din 30 august: ,.Sint gata
si-1 dovedesc prin toate mijloacele posibile ¢i mi-am fnsusit in intregime cauza ei”. Arneth,
p- 299. RiEspunsul Ecaterinei a Il-a din 11 septembric: ,,Am fost mai pugin mirasi...,
declt miycati de graba vie gi sinceri cu care M.V.I. a venic in intlmpinarea oricirel
cereri pe care angajamentele noastre respective imi permiteau si i-o prezint® (Arneth,
p. 300).
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sitatea de la Louvain, ,perla Brabantului“ si bastionul ultramontanismului.
Rezistenta incercata de arhiepiscopul de Malines si de nungiu a fost zdrobita
[ira mila.

Reforma administrativa, judiciara si fiscalda a fost infaptuita in acelasi
tmp cu cea a clerului. Prin ordonantele din 1 ianuarie 1787, Iosif al II-lea
a stabilit o jurisdictie uniforma cu doud curgi de apel si, deoarece justipia-
bilii au boicotat noile tribunale, el a abolit vechile jurisdicpii clericale, urbane
si senioriale. Tara a fost apoi impdrjita in noua cercuri administrative, care
nu corespundeau exact limitelor vechilor provincii §i care au fost supuse
autoritagi intendengilor numiti de Viena. In sfirsit, pentru a face fatd chel-
tuielilm noii administragii, subsidiile reinnoite periodic au fost transformate
in impozite obisnuite $i percepute fard asentimentul prealabil al starilor.
Iosif al II-lea abolea astfel printr-o trasaturd de condei institugiile, obicelu-
rile si privilegiile carora flamanzii §i valonii le erau prea atasayi pentru ca
un conflict sa nu izbucneasca in chip fatal2™,

Luind conducerea miscarii de opozigie, stdrile din Brabant au declarat
ordonantele contrare chartei lor, la joyeuse entrée, si au remis regengilor un
protest. O agitatie a precipitat evenimentele si i-a determinat pe regeny,
care au aprobasera politica autorltara a impdratului, sa suspende executarea
ordonantelor (30 mai). ,Decis sd for;eze lucrurile orice ar fi* si sa sacrl—
fice ,,ulumul om si ultimul sau ban® pentru a-si Indeplini voinga®™, Impa-
ratul, care se gisea atunci in Cﬂmeea, a dat ordin s2a se trimitd un corp
de armata in Tarxle de Jos si a grablt reintoarcerea lui la Viena.

El era cu atit mai hotdrit s3 actioneze cu cit voia si dea un exemplu
pentru Ungaria si Transilvania, destinate sa fie supuse aceluiasi regim. De
aceea regengil furad dezavuati $i rechemati, iar conducerea incredintata gene-
ralului Murray. La refuzul starilor de a plati subsidiile, imparatul a ame-
ningat cu fnchiderea casieriilor publice, obligindu-i astfel pe militari sa_se
intrefind pe seama locuitorilor?™. El j-a chemat la Viena pe delegaii starilor
generale si le-a ordonat sa asculte fara murmur ordlnele sale. Declaragia de
razboi l-a obligat ins3d sa revina asupra masurllor si sa recheme trupele Un
Lalm aparent a fost restabilit §i in primdvara. anului 1787 _regentii revenira
in functie. Dar, cum cauzele nemultumirilor continuau sa existe, revolta
fagisa n-a fost decit aminatd. Politica de centralizare a lui Iosif al II-lea era
iremediabil compromisa de razboiul din Orient.

Esecul lui Tosif al Il-lea in Tarile de Jos a fost agravat de succesul obyi-
nut in acelasi moment de Frederic-Wilhelm al Il-lea in Olanda. Burghezia
comerciala §i industriala, patrunsa de ideile filozofilor francezi, era in con-
flict deschis, din timpul razboiului, cu familia de Orania, reprezentanta ten-

273 Todge, op. cit., p. 318; Ranke, Die deutschen Michte, 11, p. 19 si urm.

3™ Josif al II-lea c¢. Kaunitz, Beer, p. 269 — H. Pirenne, Histoire de la Belgique, ed.
a 2-a, Bruxelles, 1926, vol. V, p. 419 si urm.

215 Acelast citre ZI.CC121$I 25 mai 1787, Beer, p. 263.
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dintelor conservatoare i a aliantei cu Anglia. Rivalitatea dintre cele doua
partide, republican si oranist, s-a dublat in chip fatal cu o luptd anglo-fran-
ceza pentru influentd. Sprijinit cu abilitate de Vergennes, partidul republi-
can a reusit sa desprinda Olanda in 1779 de alianta cu Anglia si sa deter-
mine semnarea in 1785 a unui tratat de alianta cu Franta. Intarigi prin
aceasta alianga, republicanii au incercat sa restringa puterea stathouder-ului.
In 1786, ei l-au privat de atribugiile de comandant al trupelor si de cdpitan
general. In anul urmdtor, el au desemnat o comisie de cinci membri pen-
tru a asuma conducerea treburilor tarii. Despuiat de orice autoritate reala,
Wilhelm al V-lea s-a retras la castelul din Loo $i a facut apel la Frederic-
Wilhelm al II-lea, cumnatul sau, care, dupd o somatgie adresata olandezilor
de a-l reintegra pe stathouder in toate demnitagile sale, a invadat Olanda.
Franta, absorbita de dificultatile ei financiare, a asistat impasibila la marsul
triumfal al armatei prusiene, la infringerea republicanilor si la restabilirea
stathouderatului. Aceste evenimente constituiau un succes atit pentru Anglia
cit §i pentru Prusia. Succesul a fost pecetluit prin Incheierea unei triple
aliange intre Prusia, Anglia st Olanda (Loo, 13 iunie 1788), cu scopul pro-
clamat de a salvgarda pacea si cu cel real de a se opune eventualelor extin-
deri teritoriale ale celor doud curyi imperiale?™, Astfel, in momentul in care
Rusia si Austria se angajau in razboiul din Orient, desfisurarile cdpatau in
Occident o turnurd care trebuia sa exercite cea mai mare influenta asupra
soartei campaniei.

Inceputul campaniei a fost ezitant $i confuz, pentru cd beligerantii erau
tot atit de nepregan;l ca §i in 1786. Turcii, e drept, stabilisera magazii pe
Dunire $1 strinsesera acolo provizii §i munigii pentru un razboi mdelungat
flota era in stare bund si banii nu lipseau, dar, in ciuda marelui numar de
trupe mobilizate, el nu au putut sa concentreze in Principatele dunarene mai
mult de 30.000 de oameni. La fel de indisciplinate ca si in trecut, contin-
gentele asiatice veneau §i plecau dupa placul lor. Anatolia, care furniza cele
mai bune trupe, pilerduse prin contactul cu apusenii fanatismul lor religios.
Tenicerii din Kars §i Erzerum au refuzat sa mearga impotriva rusilor, iar
spahiii feudatari s-au abtinut in mare numar. Milifiile nu s-au mai ridicat
In masa decit in 1788, cind razboiul sfint a' fost proclamat. Daca declaragia
de razboi n-a fost urmata de o catastrofa e pentru ca rusii §i austriecii n-au
stiut sa profite de ocazie?™ .

Armata rusa a fost surprinsa in plin proces de reorganizare. Potemkin
introdusese mart schimbari in intretinerea trupelor, dar, lipsit de talent si
de cunostinte militare, el n-a putut gasi remedii lipsei de uniformitate in
manevre. Neinspectafi de generali, coloneii au stabilit fiecare tactica sa pro-

216 Ranke, op. cit., 11, p. 77 §i urm.; Lodge, op. cit., p. 320—324.
27 lorga, V, p. 55 §i urm.; kacnsen VI p. 633—636 Hurmuzaki, Supl. I?, p. 49.
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prie?’®. Construcpia flotei §i a santierelor navale erau departe de a fi ter-
minate; serviciul sanitar si cel de intendenta erau defectuoase. Armata ducea
lipsa de munitii, generalii erau gelosi unul pe altul pind a face imposibil5
o actiune concordantd. Rumian;ev gelos _pe Potemkin, nu voia sa mtre—
prinda nimic decit daca mtreaga acfiune 1i era mcredmtata279 Mai mult, In
1787, foametea a bintuit in provinciile cele mai fertile ale Rusiei?®0.

Armata austriaca, mai bine pregatita, ducea lipsa unui adevarat coman-
dant suprem §i a unui plan de campanie precis §i unitar. Tulburdrile din
Tdrile de Jos i din Ungaria imobilizasera o parte a trupelor in timp ce
divergentele de pdreri dintre impdrat §i cancelar paralizau forfa ofensiva
a celorlalte?8!, Tosif al Il-lea avea ochu fixayi asupra Adriaticii §i voia sa
atace Belgradul; Kaunitz, mai atent in a-i supraveghea pe rusi, prnea spre
Marea Neagra si sfituia sa se acorde atenme Principatelor romane. Pentru
a concilia cele doua puncte de vedere §i pentru a pune bogatele provincii
de la frontiera la adapost de incursiunile inamice, forgele austriece au fost
esalonate de-a lungul granigei, de la Hotin la Adriatica.

Campania a inceput printr-o tentativa a flotei turce impotriva Kinbur-
nului. Ea a fost respinsi de Suvorov (oct. 1787). Turcii prolectasera un
atac general de-a lungul intregii frontiere meridionale a Rusiei, de la Ocea-
kov pina la Astrahan, cu participarea anmatei de uscat i a flotei, a ta-
tarilor din Bugeac, a cerchezﬂor, a lesghienilor si a abhazilor din Caucaz.
Dar efortul lor s-a epuizat in atacuri partiale §i izolate pe care rusii le-au
respins cu usurinia. Esecul emirului Imam-Mansur a inchis turcilor acce-
sul Cubanului; infringerea flotei lor in fata Kinburnului le-a inchis dru-
mul Crimeii. Asiguragi prin inlaturarea primejdiei de a fi atacagi din spate,
rusii au putut si indrepte efortul impotriva Oceakovului, principalul obiec-
tiv al razboiului.

Interventia impdratului a dat campaniei din 1788 o amploare s1 o im-
portanta de la care erau de asteptat rezultate decisive. Mobilizata de la
4 septembrie 1787, armata austriaca cu un efecuv de 300.000 de oameni, a
fost indreptata, fara declaragie prealabila de razboi, spre frontiera otoma-
na. Dar in loc de a concentra trupele pentru a da o lovitura decisivad, im-
paratul le-a impargit in sase corpuri $i le-a dispus astfel pentru a acoperi
frontiera, lunga de doua sute de leghe080 El spera ca rusii vor fnainta ra-
pid, ca in razboiul precedent, pina la Dundre §i atunci trupele austriece nu
vor avea decit sa intre In posesia teritoriillor pe care Curtea de la Viena

218 Cobenzl citre Iosif al Il-lea, 25 aprilie 1787 in Fomtes Rer. Austr., 11/34, p. 131;
Cf. p. 168.

2" Hurmuzaki, Supl. I3, p. 84.

28 Fontes Rer. Austr., 11/54, p. 188.

21 Beer, Orientalische Politik Osterreichs, p. 91—92.

%2 Armata principald, comandati de fmpirat, asistat de Lascy, s-a concentrar in
apropiere de Peterwardein; a doua, sub Carol de Lichtenstein, la Dubovita; a treia, sub
contele Mitrovsky, in Slovenia pe Sava; a patra, sub Wartensleben, in Banar; a cincea,
;ub Fabri In Transilvania, a sasea sub prinjul de Coburg in Galigia (Marczali, op. cit,,
II, p. 461).
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si le adjudecase. Dupa planul statului major austriac, pe care pringul de
Ligne fusese insarcinat sa-l1 faca adoptat si de rusi, armata rusa comandata
de pringul Potemkin trebuia, dupa Juarea  Oceakovului, sa se stabileasca
pe Dundre, in timp ce a doua armati rusd, pusa sub comanda lui Rumian-
tev, trebuia sa blocheze Benderul si sa inlesneascs prin aceasta operatiile
austriece impotriva Belgradului, Orsovei si Vidinului. Dar asediul Oceako-
vulul s-a prelungit pina in luna decembrie §i austriecii fura in curind sin-
guri sd duca tot greul razboiului.

Dupd ce au incercat in zadar si ocupe Belgradul prin surprindere, im-
paratul a declarat rdzboi Porgii (9 februarie 1788) s1 a preluat personal
comanda armatel.

Ocuparea Sabdczului (24 aprilie 1788) 1i deschidea drumul Belgradului
care, lipsit de trupe, ar fi fost usor de luat, dar statul siu major l-a sfa-
it sa nu intreprinda acgiunea sub motiv ca pregatirile nu erau inca inche-
iate. Doud luni mai tirziu, dupa ce toate dispozigiile fuseserd luate, statul-
major n-a mai indraznit sa incerce trecerea Savei din cauza apropierii ma-
relui vizir®®. Decimatd in plus de privagiuni §i epidemii, armata austriaca
a fost obligata la defensiva.

Tmpiratul nu avea de partea lui nici armata, nici poporul. El se anga-
jase intr-o aventura, calduzit exclusiv de o idee politica. Supusu sdi ger-
mani nu Intelegau nimic din proiectele sale de hegemonie in Adriatica si,
fard a mai vorbi de romini si de slavii din monarhie ale cdror simpatii se
1ndreptau intr-altd parte, ungurii nu Ingelegeau si contribuie la consolida-
rea unei puteri care ameninfa drepturile §i privilegiile lor nationale. Armata
austriacd pu era decit un organism inert pe care nici un ideal religios sau
national nu o infldcdra. Animat personal de cele mai nobile sentimente,
Iosif al II-lea n-a putut comunica, nici macar anturajului sdau, dragostea §i
zelul sdu pentru maretia monarhiei. In afara de aceasta, el nu era un ge-
neral de valoare?®4. Lagcy, colaboratorul sau cel mai stimat, excela in ma-
nevre si disertatii savante, dar n-a cistigat niciodata o batalie. Singurul ge-
neral care ar fi putut sa-si conduca soldagii, Laudon, a fost tinut deoparte
si impiedicat sa dea masura talentelor sale.

Incurajat de inactiunea inamicului, marele vizir Iusuf Pasa a luat ofen-
siva. In fruntea unei armate adunate in imprejurimile Sofiei, el a trecut
Dunarea la Orsova si, strapungind linia austriaca la Schupanek, a invadat

283 Josif al II-lea arunci Intreaga responsabilitate pentru aceste gregeli asupra gene-
ralilor sdi: ,,A fost necesar un efort al ragiunii pentru ca dorinta §1 voinga mea si se
plece §i pentru a uita dispozitiile mele pentru cele ale altora; dar ce poate voinga unuia
importriva cclei a tuturora? $i ce fel de ajutor poyi si astepyi de la oameni pe care i
faci si actioneze Impotriva convingerilor lor? Ei se rctrag si te lasi Tn incurciruri gi
nu-si fac decic strict obligagiile lor, iar singur nu poti si faci §i si prevezi totul®. (Lul
Kaunitz, 27 mai 1788, Beer, Correspondance, p- 291)

284 Trcbuie si spun cu durere ci n-am gisit nici voin{d, nici energic in generalii
nojtri. To(i sint dispera;i ci trebuic si meargi la rizboi; ci ar vrea si stea tihni;i acasi,
§i nimeni nu merge decit daci-l impingi §i daci cgti acolo®. (losif al Il-lea citre Leopold
de Toscana, 13 mai 1788. Arneth, Joseph I1. u. Leopold, 13 mai 1788).
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Banatul. Trupele imperiale, luate’ pe la spate, au fugit in dezordine, ldsind
inamicului cea mai frumoasd parte a acestei provinci a carei colonizare si
punere in valoare costase cincizeci de ani de eforturi i sume enorme®$.
Impdratul alerga la Semlin cu 20.000 de oameni pentru a-i aduna pe fu-
gari §i a opri pe inamic, dar fu batut la Slatina (14 sept.) si obhgat sa se
retraga la Lugoj. Armata austriacd_fu cuprinsa de ) panica atit de mare
incit a fost de ajuns o falsa alarmid pentru a risipi in noaptea de 20 spre
21 septembrie toard tabdra imperiala. Au fost abandonate convoaiele, tu-
nurile, pina i trasurile imparatului. Panica a cuprins populal;la astfel ca
tofi locuitorii de la Caransebes la Timisoara au fugit. Arzind in drumul
lor locuingele st recoltele, luind vitele, omorind sau robind pe locuitori,
turcii au strabatut nestingehrifi regiunea, pind la apropierea iernii, cind s-au
retras peste Dunare?®. Imparatul, dupa ce a strins la Semlin resturile ar-
matei sale, s-a inapoiat la Viena, atins de moarte de febra si disperare
(5 dec.). Se terminase cu prestigiul armatei austriece la a carei reorganizare
el consacrase cei mai frumosi ani ai viefii sale. Nid ocuparea Hotinului
(19 sept. 1788) si lnaintarea printului de Coburg in Moldova, nici succe-
sul maresalului Laudon pe Sava n-au mai putut ridica moralul si creditul
armatei austriece. Campania din 1788, inceputa sub cele mai favorabile aus-
pici, s-a terminat printr-un dezastru ireparabil pentru Austria.

Mai pugin ambigiosi din calcul si din necesitate, rusii si-au marginit
eforturile la asediul Oceakovului. Aceasta cetate, una dintre cele mai puter-
nice ale Imperiului otoman, prezmta pentru rusi un interes deosebit, pen-
tru ca ea controla gurile Bugulul $i Niprului si drumurile care legau Cr1—
meea cu fortaretele de la Dunarea de Jos; pe linga aceasta, cucerirea ei in-
tregea achizigiile precedente facute in detrimentul tatarllor Neindrdznind
sa 1a cu asalt aceasta cetate, aparata de o garnizoana putermca comandata
de bravul Ali pasa de Ismall, Potemkin s-a hotarit sa o incercuiasca si sa
0 cucereasca prin foame. Asediul, mai mult politic decit militar, s-a pre-
lungit pina la 17 decembrie cind, la capatul resurselor, garnizoana a capi-
tulat,

Incercarea Porgii de a salva ceratea printr-o diversiune navald a oferit
rusilor ocazia de a cistiga o a doua’ victorie, comparabild cu cea de Ila
Cesmé. Voind sa-i ajute pe asediati, kapudan pasa a intrat in limanul
Niprului cu circa 60 de corabii, dintre care 17 vase de linie 5i 14 fregate.
Flota rusa, compusi din trei vase de linie §i dintr-un numdr de mici nave
comandate de corsarul englez Paul Jones si de pringul de Nassau-Siegen,
se gasea intre Kmburn si Oceakov, protejind pe asediatori si blocind por-
tul. Desi flota rusa era In inferioritate si bateriile de la Kinburn, _blocate
de navele ruse, nu puteau sa tragd, kapudan pasa nu a indraznit sa anga-

285 Ranke, Die deutschen Michte, vol. II, p. 50; Marczali, op. cit,, vol. III, p. 470

§1 urm,
266 Tosif al Il-lea citre Kaunitz, in Arneth, p. 307—320; Zinkeisen VI, p. 650—651.
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jeze batdlia: el nu avea incredere in zelul §i abilitatea ofiterilor care co-
mandau sub ordinele sale?8?. Dupa citeva ciocniri, in cursul carora pierdu
mai multe vase, el a voit sa iasa in larg, dar bateriile lui Suvorov i-au ba-
rat trecerea prin strimtoarea Kinburn, in timp ce flota rusd il urmarea.
Prinsa . Intre doua focuri, flota turcd a fost distrusd aproape in intregime.

Campania din 1788 se incheia deci prin doud succese cu atit mai stra-
lucite28® pentru rusi, cu cit ei au trebuit sa faca fagd unui atac prin surprin-
dere din partea Suediei. Gustav al III-lea, amintindu-si ca era aliatul Tur-
ciei, a adresat la 1/12 iulie sub forma unui ultimatum ,,nota cea mai ame-
nintatoare, cea mai lipsita de masurd §i propuneri atit de imperioase si de
nepotrivite, incit ele pareau lipsite de rafiune“®?. El cerea curtii Rusiei
sa-si pedepseasca ministrul de la Stockholm, sa cedeze Suediei Finlanda st
Carelia §1 sd3 incheie pace cu Turcia pe baza tratatului de la Kuciuk-Kai-
nargi*?®. Desi Petersburgul era descoperit, imparateasa a ridicat manusa ce-i
fusese aruncatd. Gustav al III-lea n-a stiut sa profite de ocazie. In loc sa
mearga direct asupra capitalei ruse, el a pierdut sase saptamini cu asediul
unei cetayl fara importanta la frontiera cu Finlanda, dar, dupa ce o cuce-
rise, un complot al ofiterilor si intervengia Danemarcei l-au silit sa se in-
toarca in Suedia. Batdlia navald care avu loc la 17 iulie la Hogland ra-
mase indecisa: fiecare beligerant isi atribui victoria. Gustav al Ill-lea n-a
fost salvat decit prin liga anglo-prusiana care impuse Danemarcei o decla-
ragie de neutralitate. Consolidindu-si autoritatea prin lovitura de stat de la
20 februarie 1789, Gustav al IIl-lea relud razboiul impotriva Rusiei. Flota
sa suferi la 14 august 1789 o mare infringere la Svensk-Sund, iar la 17
martie 1790 o alta la Viborg. Revansa pe care el si-o lua in iunie prin vic-
toria de la Svensk-Sund nu schimba cu nimic situagia. Suedia era epui-
zata, iar regele din ce in ce mai preocupat de evenimentele din Franja. Pa-
cea de la Verela puse capat diversiunii suedeze (14 august 1790)2%L

287 Eton, Tableaw, 1, p. 121; Paul Jones, Mémoires, 2 vol, Londra, 1843, vol. II,
p- 15.

288 Zinkeisen, VI, p. 654—656.

289 Ségur, Mémoires, 111, p. 417.

20 Declaratia M. S. Regelui Suediei, 1788, din 21 iulie, justizici astfel nota din
1 iulie si declaragia de razboi: ,,Ministrul impiritesei (contele Razumovski) incerca prin
uneltiri ascunse, prin declaragii §i prin acjiunile sale si trezeasci acel spirit de dezunire s
anarhie pe care regele a avut fericirea si-l indbuse 12 inceputul domniei sale §i pe care
impariteasa 1l ajifase §i-] tocmise cu atita griji. Si in tmp ce contele Razumovski incerca
astfel si turbure linigtea interni a starului §i si schimbe caracterul sacru al unui ministru
al picii intr-unul de tulburitor al picii publice, el indrizneca si atribuie regelui in rela-
giile sale cele mai ostile planuri fatd de Rusia“. In al doilea rind: ,Suedia care, uniti
printr-un vechi §i permanent tratat cu Poarta otomani, incheiat inci din 1739, e obligati
prin acest tratat si nu-5i abandoneze un atlt de vechi aliat“. In sfirgit: ,,Majestatea Sa
e gata de pace, cu conditia ca impiriteasa si-i ofere una onorabili, dar regelui si-i fie
admis §i asigurat si ofere Porfii otomane o pace sigurd si stabili“ (p. 5—10). Cf. Obser-
vations et éclaircissements bistorique sur la déclaration de S.M. le roi de Suéde en date
de Helsingfors, du 21 juiller 1788, f.d. 5i 1. — Bilbassoff, op. cit., p. 441—442, 4483—449,

291 lavisse—Rambaud, Histoire générale, V111, p. 320—325.
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Aceasta diversiune a influentat sensibil rizboiul ruso-turc, mai ales in
1788. Tarina a trebuit sd ia o parte din trupele ei din sud pentru a le tni-

mite in Finlanda si sd renunge la proiectul unei noi expedigii navale din Bal-
tica in Mediterana.

Cu mult mai nelinigtitoare pentru cele doua curfi imperiale a fost atitu-’
dinea Prusiei. Incd din august 1788, Iosif al II-lea fusese anuntat prin doua
SCI'lSOI'l, interceptate, ale cab1netu1u1 dm Berlin c111e Diez, ministrul Pru-
siel la Constantmopol de ceea ce avea sd se numeasca ,,planul Herzberg“"""
Acest plan consta in garantarea, impreuna cu Frania si Anglia, a menpineri
Imperiului otoman in Peninsula Balcanica, la sud de Dundre si de Unna,
Poarta fiind obligata si cedeze impdratului Moldova si Tara Romaneasca,
imparatesei Oceakovul si Basarabia.?® In schimbul acestor achizifii, Rusia
avea sa abandoneze Suediei o parte din Finlanda, in tump ce Austria ar fi
restituit Poloniei, Galitia. La rindul lor, Suedia si Polonia trebuiau sa ce-
deze Prusiei, prima Pomerania, a doua orasele Danzig si Thorn. Hertzberg
spera sa dobindeasca adeziunea Porgii la acest plan, demonstrindu-i impo-
sibilitatea de a rezista mult timp eforturilor conjugate a doua puteri ca
Austria 5i Rusia si avantajul de a cistiga securitatea §i lm1$tea altor pose-
siuni ale ei prin sacrificarea voluntard a citorva triburi de tatari §i a doua
provincii capabile cel mult sa imbogageasca citeva familii grecesti si cigiva
demnitari a1 seraiului®. Invadarea Banatului a luat Prusiei orice speranga
de a face planul el acceptat de catre Poartd. Hertzberg a propus atunci un
aranjament care urmarea sa dea Prusiel posibilitatea de a decide asupra
momentului §i conditiilor pacii. Dar Turcia nu consimtea o meditatie obli-
gatorie decit daca Prusia semna un tratat de alianta defensiva §i ofensiva
$1 ataca imediat Austria si Rusia. In ciuda stdruintelor lui Diez, care fara
o interventie nu credea in realizarea planului Hertzberg, cabinetul de la
Berlin a respins propunerea Portii. Foarte mindru de succesul lui in Olan-
da, Frederic—Wilhelm al II-lea se simtea arbitrul politicii europene si si-
gur de a profita fara nici un foc de razboiul turc, indiferent de sfirsitul
lui2%, El visa sa largeasca liga de la Loo prin intrarea Suediei, Poloniei si
Turciei si pina la Belgia rasculata si Ungaria independentd. Imparatul se
simtea plerdut in eventualitatea unui razboi dublu cu Turcia si Prusia s se
declara gata sa renunte la alianta cu Rusia decit sa-si asume un astfel de
risc?®®. Incd din luna august 1788, el sonda curtea Rusiei asupra posibili-
tagii unei paci comune cu Turcia. Asigurarile Rusiei care se angaja, In ca-

2% Tosif al II-lea citre Kaunitz, 26 aug. 1788, in Arneth, p. 306.

293 Herzberg citre Diez, 24 nov. 1787, in Iorga, Acte §i fragmente, 11, p. 226. Cf.
Ibidem, p. 227—228.

204 Frederic — Wilhelm al II-lea citre Diez, 3 aprilie 1788, Ibid., p. 234—235, 237;
R. Kranel, Graf Hertzberg als Minister Friedrich szhelms II, Berlm, 1899, p. 36.

295 Zinkeisen, VI, p. 712—721,

29 Scrisorile lui Iosif al II-lea cdtre Kaunitz, din 26 aug. §i 17 nov 1788, in Arneth.
p. 306, 316, 326.
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zul unui atac al Prusiei, sa-si susgina aliatul cu toate forgele ei ca si zelul
razboinic al noului sultan Selim al IIi-lea au determinat Austria sa conti-
nue razboiul297.

Campania din 1789 avea sa permita dealtminteri aliagilor sa releve
limpede problemele lor. Pringul de Coburg a incheiat cucerirea Moldovel.
Marele vizir Cara—Mustafa care incercase sa treaca Dundrea la Macin, a
fost respins la Maxineni, de un corp de armatd rus si urmarit pina la Ga-
lati, care a fost ars. Cu toate acestea, printul de Coburg, ameninjat de o
armatd turca venind de la Briila, a facut apel la Suvorov care a $OSIT In
graba la Birlad, cu 6.000 de oameni $i a nisipit armata turca la Focsani
(1 august), apoi a zdrobit la Mairtinesti pe Rimnic armata noului mare
vizir Kucivk-Hasan, cu un efectiv la 100.000 oameni. Aceste doud victoril
au zguduit tncrederea turcilor si au fost urmate de o serie de alte succese
stralucite. Maresalul Laudon forya Belgradul sa capituleze (8 octombrie),
cuceri apoi Semendria §i Passarowitz (6 noiembrie). Apoi pe Nistru, Potem-
kin a luat Akkermanul (sfirsitul lui septembrie) si Benderul (14 n01embrle)
apoi merse sa-5i stabileasca cartierul de 1arr1a la Iasi. Intreaga Moldova si
Tara Roméineasca in afara de Gxurglu, erau in miinile alla;llor298

Dar recrudescenta tulburarilor in Tarile de Jos 51 agitagia crescindd din
Ungaria, desteptarea Poloniei si atitudinea din ce in ce mai nelinistitoare
a Prusiei i Angliet au anulat practic efectele acestor victorii. In Tarile
de Jos pacificarea din 1788 nefiind fondata pe o reconciliere sincera a su-
veranului §i a supugilor sai, elementele de opozijie trebuiau sa ridice capul
la prima ocazie. Cum starea a treia din Brabant refuzase in 1789 votarea
subsiditlor, Iosif al II-lea a Incercat sa-i puna In minoritate pe cpozangi
conferind dreptul de reprezentare mai multor orage care nu-l aveau. Sta-
tele generale, incurajate de exemplul adunarii de la Versailles, refuzard si
recunoascd o masura asupra carora nu fuseserd consultate. Imparatul s-a
decis si dizolve statele recalcitrante si a maugurat o politicd de represiune
nemiloasd. Revocarea amnistiei a aruncat in afara frontierei numerosi sus-
pecti care au gasit la Berlin §i la Haga o ospitalitate grabita sa_se mani-
feste. Ei organizard aici revolugia. In octombrie, doua mii de emigranti au
trecut frontiera Brabantului. Hainaut, Naumurois si Limbourg s-au rascu-
lat, trupele imperiale s-au retras in debandada in Luxemburg. Statele gene-
rale reunite in ianuarie 1790 au proclamat crearea Statelor Belgiene Unite
$1 au redactat o constitugie federala. Prusia s-a aratat gata sa recunoasca
noua republica §i sa puna la dispozigia ei ofiteri pentru a-i organiza tru-
pele. Tarile de Jos, cu exceptia Luxemburgului, pareau pierdute definitiv
pentru Austria.?%

Acuvitatea reformatoare §i centralizatoare a lui Iosif al Il-lea era pe

297 Cobenzl citre Josif al II-lea, 24 mai 1788, Fontes Rer. Austr., 11/54, p. 263.
2%8 Hurmuzaki, Supl. I3dp 91—93; lorga, V, p 79—81.
209 H, Plrcnne Histoirve la Belgtque ol. , p. 469—471, 479,
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punctul sa declanseze in Ungaria o revolugie si mai primejdioasa decit in
Tarlle de Jos. Opozma de interese si conflictul de rase au asigurat nobili-
mil ameningate in privilegiile ei si clerului supus fara voia lui controlului
de stat o baza formidabila de rezistenjd. Mai degrabd decit si fie germani-
zat sub un guvern absolut, fie i luminat, poporul ungar era gata si faca
cauzi comund cu seniorii sii feudali. Aproplerea frontului si alianta ne-
mulgumigilor cu Prusia facea insurecfia ungara si mai de temut??°,

In Polonia s-a format un mare partid care a voit sa profite de criza
orientald pentru a reforma constitugia §i a fnldtura protectoratul rus. Pru-
sla s-a grabit sa ofere sprijinul si alianta ei pentru a mentine siguranta si
independenta Poloniei. La 29 martie 1790 un tratat de aliantd si de ga-
ranfie a fost semnat Intre Polonia i Prusia. Fird a fi desemnata exp11c1t
Rusia nu era mai pugin direct ameninjata prin acest tratat indreptat im-
potriva oricarei puteri care pretindea ,,si-si atribuie dreptul de a se ames-
teca In afacerile interne ale Poloniel si a dependentelor sale“3%, In acelasi
tmp Prusia a ratificat tratatul pe care il incheiase cu Poarta la 31 ianua-
rie. Ambitia revelata prin aceste tratate depasea cu deosebire intentiile pla-
nului Hertzberg. Ea urmarea nu mai pugin decit si formeze din Polonia,
eliberata de controlul vecinilor e1 $1 din Turcia, marginita la linia Dunarii,
bariere impotriva avansului rus spre vest si sud §i sd creeze in acelagi tump
Prusiei o situatie preponderenta in Occident. Astfel peste tot, in Suedia,
in Polonia, in Turcia, In Tarile de Jos si in Ungaria, Prusia a suscitat di-
ficultayi sau a sporit greutatile celor doua Curgi aliate. Situagia Austriei,
mai ales, era disperata, cind Leopold al II-lea a preluat succesiunea frate-
lui sau. Prusia mobilizase in Silezia §i obligase Curtea din Viena si-si re-
cheme trupele de pe frontul turc pentru a acoperi Boemia s1 Moravia. Ga-
litia_era pe punctul de a se rascula si de a cere alipirea ei la_Polonia. Pe
linga aceasta, intervenfia Prusiei ar fi antrenat pe cea a Angliei si Olan-
dei, iar criza orientald s-ar fi dezvoltat intr-o imensa conflag'rape europea-
nd cu consecinte imprevizibile §i care ar fi impiedicat In orice caz o in-
terventie a Frantgei.

Divergenta de vederi intre Anglia si Prusia a indepartat aceste compli-
cajii. Pitt fusese de acord cu Prusia atit timp cit fusese vorba de a loca-
liza conflictul oriental §1 de a 0p11 progresul Rusiei, dar el nu impartasea
de loc_animozitatea aliatului siu impotriva Austriei. Planul Hertzberg era
in ochii sai prea hazardat si prea contrar intereselor Angliel pentru ca el
sa consimta sa-1 sprijine. Stabilirea Prusiei la gurile Vistulei alarma pe buna
dreptate spiritul de prevedere al lui Pitt, ca §i crearea Republicii belgiene
care n-ar fi putut sa nu cada sub influenta Frantei. Programul lui politic,
care se rezuma la principiul statu-guo-ului, trebuia sa-l1 apropie in chip fa-
tal de Austria“302,

300 Marczali, op. cit, 111, p. 523.

1 R, Howard Lord The second partition of Poland, Cambridge, 1915, p. 126. Tra-
tatul este in Martens, Recueil de traités, vol. IV, p. 471 §i urm.

302 R. Lodge, op. cit., p. 331—332.
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Cu promptitudinea §i cu justefea privirii unui diplomat italian — fu-
sese timp de 25 de ani guvernator al Toscanei — Leopold al II-lea a in-
teles folosul pe care il putea trage din aceasta divergenta de vederi. El a
evitat razboiul cu Prusia, dislocind alianta de la Loo st a facut pace, cu
wurcii, manifestind o moderatie care i-a asigurat sprijinul Angliei. Sigur de
sprljmul puterllor maritime el adlesa la 25 martie 1790, o scrisoare rege-
lui Prusies, in cuprinsul cdreia exprima sentimentele sale pacifice §i intenia
de a trata pacea pe baza statu-guo-ului’®3. Frederic-Wilhelm al II-lea ras-
punse la aceasta deschidere prin comunicarea planului Hertzberg, adaptat
imprejurarilor?** si pentru a da mal multd greutate acestei propuneri, s-a
dus In tabdara de la Reichenbach, la frontiera cu Boemia si a ratificat tra-
tatul de aliangd cu Poarta. Desi ,,proiectul de conciliere al lui Hertzberg
era incompatibil cu principiul statu-gquo-ului, Austria a preferat sa nego-
cieze. Plenipotentiarii el au sosit la 27 iunie 1790 la Reichenbach, urmap
la scurt timp de cei ai puterilor maritime. Satisfacugi de defectiunea aus-
triacd, ei s-au declarat in chip hotarit impotriva oricarui schimb de teri-
torii §I pentru menginerea stricta a statu-guo-ulul. Polonia st Turcia s-au
opus de asemenea la orice cedare de teritoriu. Ameninjat sa ramind izolat,
regele Prusiei a abandonat planul Hertzberg §i si-a dat ,,adeziunea deplina
si stricta“ la principiul statu-gquo-ului. Declaragiile schimbate intre cele doua
Curti si ratificate la 27 julie au constituit convengia de la Reichenbach.
Austria se angaja sa incheie imediat un armistifiu cu Poarta §i sa Inceapa,
cu medierea Triplei Aliante, negocieri pentru incheierea pacii definitive pe
baza statu-quo ante bellum, cu exceptia unei rectificari de frontiera. Con-
ventia de la Reichenbach fixa de asemenea condigiile restabilirii dominagiei
austriece in Belgia. Leopold al II-lea isi atinsese scopul®3. Conventia i
permitea sa regleze toate dificultasile pe care politica ambitioasd si intem-
pestivd a lui Josif al II-lea le crease si salva Austria de cea mai primejdi-
oasa catastrofa care o amenintase de la Intronarea Mariei Tereza. In sfir-
sit, atenuind divergentele intre Prusia §i Austria, ea inlesnea dislocarea ali-
antel austro-ruse si a triplei aliante si formarea unei coalitii impotriva Fran-
tei revolujionare. Conventia de la Reichenbach marcheaza schimbarea com-
pleta a sistemului politic european i in acest fapt rezida importanga ei
exceptionala.

Armistigiul austro-turc a fost semnat la Giurgiu la 19 septembrie 1790,
iar Congresul de pace s-a reunit la Sistov in decembrie. Dar d1f1cultal;1
neprevazute au intirziat pind in august incheierea pacii. Turcii voiau sd ne-
gocieze pe baza armistifiului de la Giurgiu si nu pe aceea a_conveniiei de
la Reichenbach, incheiata fara ei. Austriecii au facut sia se tariganeze tra-

303 Zinkeisen, VI, p. 771; R, Howard Lord, op. cit, p. 128—131.

%4 Poarta ar fi recdpdtat teriroriul pma la letru, Austria redobindea teritoriile c3pi-
tate prin pacea de la Passarowitz §i ceda In schimb Galigia Poloniei care, la rindul ei, ceda
orasele Danzig si Thorn, Prusiei.

305 A, Sorel, L’Europe et la Révolution fran;aise, vol. 11, p. 73, ,Leopold al II-lea
a primit din tabdra prusaci, sub forma unui ultimatum, propmle sale condijii de pace.
1i convenea ca ele si-i fie dictate”.
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tativele pentru a da satisfactie rusilor si_pentru a smulge turcilor clteva
fisit de teren. Pe baza distinctiei neprevazute dintre statu-quo de jure si
statu-quo de facto e1 au cerut Orsova Veche si districtul Unna, ca unele
ce le aparfinusera de drept inainte de razboi. In fata intransigentei turcilor
si a puterilor mediatoare, delegagii austrieci au rupt negocierile §i s-au retras
la Bucuresti (9 iunie). Dar atltudmea hotarlta a Prusiei si ameninjarea Re-
volutiel franceze i-au fatut sa revina asupra deciziei lor. Pacea a fost
incheiatd la 4 august'p baza statu-guo-ului, dar o conventie secretd asi-
gura austriecilor Orsova Veche si teritoriul Unna®%. Aceste condigii erau
cele mai bune pe care Austria putea sa le spere atunci si ele onoreazd sim-
tul politic al suveranului ei.

Leopold al II-lea a fost la fel de fericit in opera sa de pacificare in-
terna. Abandonind politica de unificare i de centralizare a predecesorului
sau, el i-a calmat pe supusii sai si le-a dezarmat opozitia. El a respectat
diversitatea religiilor si a raselor, particularismele regionale si privilegiile
statelor. El i-a flatat pe supusii sai unguri, incoronindu-se la Presburg si
a mers in intimpinarea dorintelor lor, promulgind o lege care fdcea obli-
gatorie, intr-un rastimp de sase luni, incoronarea viitorilor regi. Satisfacuta,
dieta renunga la doleantele sale si vota subsidiile cerute.

In Belgia, opozitia incetd de indatd ce Leopold al Il-lea putu si dis-
puna liber de trupele sale. Abandonaji de Olanda §i de Prusia, care se
apropiasera de Curtea de la Viena, insurgentii au fost incapabili s3 re-
ziste totalitafii fortelor austriece. Cind s-a simgit stapin pe situagie, Leo-
pold al II-lea a oferit Tarilor de Jos sa le restabileasca libertdsile daca se
supuneau inainte de 21 noiembrie. Rasculafii incercind s3 negocieze, tru-
pele imperiale au intrat la 3 decembrie la Bruxelles. Intreaga tard s-a_su-
pus’®?. Conventia de la Haga n-a facur decit sa ratifice faptul implinit
(10 decembrie 1790). Austria, pe marginea prapastiei la moartea lui Iosif
al Il-lea, si-a revenit, gratie gemulm politic al Jui Leopold al II-lea si s-a
dovedit capabild sa joace mai bine de un secol un rol de prim ordin. Dar
problema vitala a Austriei, aceea a unificarii interne, pe care losif al II-lea
avusese curajul sa o atace frontal, nu a fost rezolvatd; ea nu a fost decit
lasata la o parte. Istoricul era indreptagit sa spuna ca In ziua in care se va
crede rezolvata problema orientala, ,,Europa va vedea punindu-se inevirabil
problema Austriei®3s,

Rusia a refuzat cu dlspre; invitatia Anghe1 si Prusiei de a incheia pace
pe baza statu-quo-ului §i a continuat singura rdzboiul timp de un an si

3¢ Noradounghian, Recueil d’actes internationanx, vol. 11, p. 13—16.
327 Lodge, op. cit., p. 335—336.
308 Sorel, La quest;an d’Orient, p. 280.
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jumatate. La sfirsitul lui 1790 ea a provocat turcilor citeva infringeri ra-
sunaloare Chilia, Tulcea si Isaccea au fost cucerite prin forga, in citeva zile,
in ciuda eroismului garnizoanelor lor. La 22 decembrie, Suvorov a luat cu
asalt Ismailul §i a trecut intreaga garnizoand de peste 20.000 de oameni prin
v1rful sabiei®?, Acelasi succes In Asia Mica si pe Marea Neagra. In anul
urmator, Galn;m si Kutuzoyv au ficut mai multe incursiuni dincolo de Du-
nare, pina la Babadag, in timp ce Repnin cistiga o stralucita victorie asupra
lui Ali pasa, seraschier de Rumelia®®, In Asia, dupd ce i-au izgonit pe turci
din Cuban, rusii au lvar Anapa (3 iulie). Pe Marea Neagﬁi flota de la
Oceakov a zdroblt flota turca §i i-a urmarit ramdsitele pind la intrarea in
Bosfor®1l, Dar, in ciuda acestor succese, nu mai putea fi vorbe de planurile
grandioase ale lui Potemkin. Evenimentele din Polonia si din Franga s
atitudinea Triplicei deveneau din ce in ce mai nelinistitoare. In luna martie
1791, Pitt ceruse parlamentului credite pentru o expeditie in Baltica. Opi-
nia publica se aratase, e drept, ostila, dar Rusia ingelese cd nu era totusi
prudent sa impingd lucrurile mai departe?'?. Pe de altd parte, Turcia sim-
tindu-se, dupi atitea infringeri obositd de razboi, a ascultat sugestiile lui
de Ludolf s de Bouligny, minigtrii Neapolului §1 Spaniei, si l-a autorizat
pe marele vizir si semneze cu prinjul Repnin preliminarile de la Galap
(11 august 1791), care, la 9 ianuarie 1792, au fost confimmate la Iagi?1®.

Pacea de la Iasi confirma tratatele precedente i stabilea pe Nistru fron-
tiera dintre cele doua imperii. Poarta recipita Moldova si Tara Roma-
neasca cu toate cetatile lor, dar se angaja sa respecte prvilegiile acestor
provmcu si sa lase locuitorilor lor libertatea de a emigra cu familile lor,
in decurs de patrusprezece luni, libertate de care moldovenii s-au folosit
pe larg pentru a merge sa populeze cimpiile Ucrainei. Ea promitea in plus
sa se abrina de la orice act de ostilitate impotriva hanului Georgiei s1 sa
reprime incursiunile tatarilor din Cuban in teritoriul Tus §i s3 garanteze
comertul rus impotriva atacurilor ‘date de corsarii africani®!4,

Aceste rezultate erau desigur mediocre, daca le comparam cu scopurile
urmarite §i cu sacrificiile facute, Rusia a trebuit sa renunfe nu numai la
Imperiul grec, dar si la statul-tampon, format din Tara Romineasca i
Moldova, destinat marelui duce Constantin sau lui Potemkin315,

In ciuda aliantei austriece, situatia generald era mai putin favorabila in
1791 decit cu douazeci de ani mai inainte, proiectelor de dezmembrare a
Turciei. {Anglia, care, in timpul primului rdzboi ruso-turc, facuse servicii

309 Depega Jui Ludolf, 18 ian. 1791; Zinkeisen, VI, p. 801—803.

30 Vezi documentele: Relazione della bataglia seguita a Matcin il 10 Luglio 1791
(Anexa), p. 268—270; Hurmuzaki, Supl. I3, p. 101.

311" Eron, Tablean, 1, p. 122.

312 Lodge, op. cit., loc. cit.

313 Zinkeisen, VI, p. 836—846.

M4 NoradounOhlan Recueil d’actes internationaux de la Porte ottomane, 11, p. 16—21.

315 R. Howard Lord, The second partition of Poland, p. 185—188.
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atit de mari Rustel, Incepea sa inteleaga ca menginerea Imperiului otoman
convenea mai bine intereselor sale. Tripla Alianga, favorizata daca nu creata
de polmca austrlaca in ],"arale de Jos, a sporit considerabil dificultayile Ru-
siel 1n Turoxa, in Polonia ¢i in Suedia, a determinat defecylunea Austrier §1
a sfirsit prin a-i impune pacea. Astfel alianta austriac3, departe de a ducé
la dezmembrarea Imperiului otoman, a provocat dificultagi internationale
care, §1 prin situagia creata de Revolugia franceza, au salvat Turcia. Dar
oricita dezamagire ar fi provocat ambigiilor ruse, pacea de la Iasi a adus
o sporire considerabild a puterii i prestigiului Rusiei. In ump ce Austria
nu a putut recupera pierderile provocate de pacea de la Belgrad, Rusia a
completat, prin anexarea Oceakovului, unitatea ei teritoriald 1 a stabilit in
chip incontestabil superioritatea ei faja de Austria.
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Capitolul IV

CHESTIUNEA ORIENTALA IN TIMPUL REVOLUTIEI
SI AL IMPERIULUI (1792—1815)

In umpul Revolugiei franceze, chestiunea orientald a cunoscut o evo-
lutie capitalﬁ Fard indoiald, combinatiile diplomatice ale marilor puteri ra-
min inca factorii determmanu ai problemei, dar desteptarea nagiunilor cres-
tine supuse Portii se anunja de pe acum ca o forja care se impune si care
va sfirsi prin a triumfa asupra intrigilor cancelariilor. Insurectia_sirba este
prima manifestare a acestei forte care, la inceput, nu parea destinatd decit
sa furnizeze marilor puteri un nou ml]lOC de actiune §i un nou motiv de
intervengie. Atractiel pe care in secolul precedent o exercitase Rusia asupra
coreligionarilor el din Imperiul otoman 1 se substituie efervescenta nagionala
intreginuta de Franta. Ea va sfirsi prin a ridica o bariera intre Imperiul
otoman §i Rusia. Aceasta miscare nu-§i va produce ultimele consecinte de-
cit in cursul secolului al XIX-lea, dar originea ei urca in timpul Revolugiei
franceze §i ea explicd favoarea crescindi pe care o va dobindi Franja pe
linga natiunile crestine ale Peninsulei Balcanice.

In afara de aceasta, protagonistii dramei orientale nu mai sint aceiasi
$i nici nu mai joaca acelasi rol. Prusia, care, in timpul ultimelor doua raz-
‘boaie din Orient, intervenise in chip decisiv in negocierile diplomatice, nu
mai este decit ,prima dintre puterile de al doilea ordin.“ Observind ca
Intinderea §1 resursele acestel {ari nu erau proporgionale cu ambiiile ei,
diplomagii strdini nu o mai confunda cu monarhul genial care 1i asigurase bu-
nastarea si glorta. Cu Frederic al Il-lea, spunea Talleyrand, ,domnia ma-
rilor fapte a luat sfirsit pentru tara pe care el o agezase 1n rindul marilor
puteri“316, Austria, prea absorbita de lupta ei impotriva Revolutiei france-
ze care ameninta hegemonia ei in Germania si Italia, nu mai putea sa vi-
seze la o politica orientala independenta. Ea va cauta cel mult sa pastreze
sansa pentru viitor §i sa impiedice ca eventuala prabusire a Imperiului oto-
man sa nu aduca vecinilor sai o sporire de teritoriu §i de putere. Principiul
esengial al politicii ei va fi de a nu interveni in afacerile orientale decit
in cazul cind mirirea altor puteri ar fi obligat-o sd reclame compensagii
si restabilirea echilibrului.

Prabusirea Prusiei §1 estomparea Austriei lasau loc pentru acgiunile al-
tor puteri, Rusia, Franta §i Anglia care, rind pe rind, vor ocupa primul

36 Talleyrand citre Napolcon, 17 august 1805 in Sturza, Acte §i documente, vol. 12,
p. 437
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plan al scenei. Dar cum se va schimba rolul lor! Sprijinul cel mai ferm al
Imperiului otoman, campionul integritagii sale nu va mai fi Franga, c
Anglia. In scopul de a controla cu dephind securitate drumurile spre India,
Anglia se va stradui sa mdeparteze din Mediterana orientald orice putere
care, direct sau indirect, ar i incercat sd substituie suveranitatea sau in-
fluenta ei celei slabe §i gata la compromisuri a sultanului. Orice putere
care va aspira la hegemome 1n aceste pargi se va lovi de acum inainte de
rezistenta Anghel Napoleon 151 va rwna acolo soarta, iar Rusm visul de
dominagie in Orient. Antagonismul anglo-rus, manifestat deja in cursul ul-
timului rdzboi ruso-turc, nu va iInceta si se accentueze in secolul al XIX-lea
si va sfirsi prin a opri definitiv expanisunea Rusiei in directia Constanti-
nopolului.

In fata obstacolelor de care s-a lovit ambitia sa, Rusia lui Pavel I va
renunta pentru moment la politica de agresiune 511 va substitui politica de
influentd. Expedifia din Egipt, aruncind Turcia in_bratele Rusiei, va in-
lesni acest reviriment §i va permite acesteia din urma sa stabileascd un ade-
varat protectorat asupra Turciei. Pentru citiva ani cel pugin, Rusia va ob-
{ine prin persuasiune, ceea Cce nu putuse smulge Turciei1 prin arme. Ea va
face sa treacd vasele sale de razboi prin strimtori, va extinde influenta
ei asupra insulelor din Arhipelag, va ocupa Corfu §i se va instala in Me-
diterana Centrala. Dar aceasta sansa va fi de scurid duraté’ Victoriile lui
Napoleon asupra puterilor germane si asupra Rusiei vor incuraja Poarta
sd-si retragd concesille si-1 vor obliga pe Alexandru I sa reia faga de Tur-
cia politica de cucerire §1 de impartire.

Politica orientala a Frantei nu va suferi, in timpul Revolugiei france-
ze, o evolujie mai pugin notabila. In inclestare cu vechea Europa, oamenii
Revolugiei vor relua in folosul lor politica orientald a monarhiei §i se vor
stradui, pentru a ataca Austria si Prusia de la spate, de a pune in migcare
Suedia, Polonia si Turcia, acesti auxiliari tradijionali ai Frangei. Dar cum
Revolugia, pentru a antrena aceste tari, adiugase la vechile argumente ale
diplomatiei regale un element nou, apelul la dreptul popoarelor de a dis-
pune de ele insele si de a se guverna ele insele, atitudinea Frantei fagd de
chestiunea orientala a cunoscut progresiv o schimbare profundd. Propa-
ganda revolujionara a gasit o primire atit de favorabild printre supugn
crestinl - ai Poryu®?, incit diploma;ia franceza se va vedea obligat5 de a
abandona dogma integritdtii Impermlm otoman si de a admite in prmC1—
plu consecinta ineluctabila a noi sale doctrine: dezmembrarea acestui im-
periu. Credinta universal raspmdlta ca Turcia nu ar mai suprawe;u] crizel
rev olu';xonare va favoriza aceasta exolume si va obliga Franta si adapteze
la aceasta eventualitate politica el orientala. Ideea de a dobindi Egiptul
»aceasta superba colonie” este In logica acestei evolupi. Devenit imparat,
Napoleon va vedea mai ales in chestiunea orientala ,,un mijloc de diversi-

7 Hurmuzaki, Supl. I?, p. 93: ,La Bucuresti, aproape toji necgustorii din Ianina
$1 din Albania {in cu sanchiulotii®.
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une si de tranzactie“®, mijlocul de a destrama coalitia adversarilor sai si
de a dobindi marea aliantd care sd-i permita si impuna pacea Angliei.
Acestea ar fi, abstractie facind de nenumaratele ocolisuri si reveniri im-
puse de necesitatea momentualui, liniile mari ale evolutiei problemei orientale
de la pacea de la Iasi la Congresul de la Viena. Lupta giganticad declan-
satd de Napoleon care a pus sub semnul intrebarii existenta insdsi a celor
mai vechi §i mai solide state europene, domina farad indoiald chestiunea
orientald, care fusese de-a lungul intregului secol al XVIII-lea, marea pro-
blema a Europei, dar ea 1i va da o amploare s o importan;i necunoscute
pina atunci. O strinsa conexiune s-a stabilit de la inceput intre Revolutie
si problemele orientale. Razboiul din Orient a impiedicat puterile strdine
sa intervina in favoarea lui Ludovic al XVI-lea si sa previna complicatiile
europene ale Revolugiei. El a deturnat atentia Ecaterinei a II-a de la Po-
lonia §i a permis patriogilor poloni sa remedieze, prin reforma din 3 mai
1791, cele mai grave deficiente ale constitutiei gari lor. Pe de alta parte,
Revolu;xa francezd si desteptarea Poloniei, nelinistind Austria si Rusia, au
contribuit la degajarea frontului oriental §1 au salvat Imperiul otoman.

Exigentele unui razboi necrujator impotriva unei coalijit din care faceau
parte Rusia, Austria, $i Prusia, doctrina revolugionara bine primita de po-
poarele oprimate g, in sfirsit, traditia politicii nationale, constind in a
vedea in prietenia cu Suedia, Polonia §i Turcia un gaj de securitate pen-
tru Franta — totul trebuia si contribuie a impinge oamenii Revolutiei sa
caute o diversiune in Orient $i a pune in miscare pe auxiliarii tradigionali
ai Frantei. Ideea necesitafit si a eficacitagii unei alianfe cu puterile secun-
dare din rasarit era atit de ancorata in spiritul conducatorilor revolutionari,
care suferisera influenta ideilor lui Favier, inclt, de la Dumouriez la Tal-
leyrand, tofi cei care s-au succedat la ministerul afacerilor strdine au recurs
la ele.- Lebrun a fost partizanul cel mai convins al acestei politici. Ca si
Dumouriez, el s-a preocupat mult, pe de o parte, de a limita adversna;lle
si de a cxsnga tarii sale pnetema neutrilor §i, pe de alta, de a se servi de
Turcia R de Suedla drept sprijin in (,ombmagule diplomagiei franceze. Dupa
esecul incercarii girondinilor de a cistiga prietenia Prusiei, el a facut din
alianta cu aceste doua puteri pivotul politicii sale, El era convins ca un
atac turc Impotriva Rusiei ar obliga-o pe aceasta sa evacueze Polonia i ar
permite polonezilor sa se intoarca impotriva rusilor, astfel ca turcii aju-
tindu-i la Inceput pe polonezi, ,,polonezii la rindul lor pareau sa-i ajute pe
turci“3®. Un comitet polonez urma sa stabileasca la Paris, de acord cu gu-
vernul francez, mijloacele de a provoca si organiza insurectia. Suedia urma

38 A V:mdal Napoléon et Alexandre 1, vol. 1, Paris, 1906, p. 3.
39 Scrisoarea ui Lebrun citre Descorches 4 martie 1793, in Marctre, Une ambassade
c[? Constantinople. La politique orientale de la Révolution fran;aue, 2 vol Paris, 1927,
p. 79—81.
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sa invadeze Finlanda, sa atace Rusia in Baltica si, daci era posibil, Prusia
in Pomerania. Din partea ei, Franta promitea si atace Prusia in statele
et din Westfalia §i de a pastra cuceririle sale in scopul de a obliga Curtea
din Berlin sa restituie posesiunile poloneze. Lebrun a avut chiar ideea de
a-1 rascula pe tatarii din Cuban si pe cazacii de pe Don §i de a ridica in
Rusia un nou Pugaciov320,

Victoriile stralucite care au urmat bataliei de la Valmy au modificat
radical directivele politicii franceze. Razboiului de aparare, conducatorii
revolugionari i-au substituit cruciada revolugionara gi razboiul de cucerire.
Esecul negocierilor angajate cu Prusia §i Austria, necesitatea de a folosi
trupele recrutate pentru apararea nationala si teama de generalii a caror
reintoarcere ar fi creat dificultdgyi guvernului, impingeau Conventia sa con-
tinute razboiul. Ametitd de succes, Franga s-a ldsat antrenata intr-o politica
de cuceriri. Ea a ocupat Belgia, Rinul mijlociu, Savoia si comitatul de Nisa.
Dar aceste cuceriri costau scump, i Franta a constatat repede ca ea nu era
atit de bogata pentru ,,a elibera gratuit nagiunile“. Necesitatea de a in-
trejine armata a decis comandamentul militar sd se erijeze in putere revolu-
tionara si sa o exercite in folosul Frangei. Pentru a hrani armata, el a im-
pus contribugii, a substituit vechilor autoritati noi administragii si a decretat
abolirea drepturilor feudale. Or, dupa justa remarca a lui de Lassource, ,a
da legi fuseamna a cuceri“3?!. |

Pe de alta parte, acei dintre locuitorii tarilor cucerite. care se compromi-
sesera cu autoritatile de ocupagie §i care se temeau de reintoarcerea ,,despo-
tilor® deposedati, impingeau cu energie la anexiune: apelul la revolta implica
datoria de protecue Conventia a simgit aceasta §i, la 19 noiembrie 1792, a
decretat ,,ca ea va acorda fraternitate §1 ajutor tuturor popoarelor care
voiau sa-si redobindeasca libertatea“32?, Acest decret facea din Convengie,
dupa expresm lui Danton, ,,un mare comitet de insurecgie generala a popoa-
relor 1mpotr1va tuturor regilor dm univers“3?, De la propaganda revolutio-
nard conceputd ca mijloc de aparare, Revolutia trebuia sa treacd necesar la
politica de anexiune care si-a gasit expresia §1 justificarea in teoria fron-
tierelor naturale. Efectiv, In iarna 1792—1793, Conventia a facut sa se vo-
teze de catre simulacre de adunari populare, reunirea cu Franga a Savoliei,
Belgiei, malului sting al Rinului i a comitatului de Nisa. Mai mult, ea
vola sa elibereze Polonia, unde succesele armatelor ei provocasera mari ma-
nifestatii de simpatie pentru Franga. Valmy si Jemmapes oferira polonezilor
exemplul fascinant al unei nagiuni libere care se apara cu succes impotriva

320 1hidem.

72t Mathiez, La Révolution francaise, 3 vol. (Coll. A. Collin), Paris, 1927, vol. II,
p. 156.

322 E. Bourgeois, Manuel bistorique de politique étrangére, 3 vol. Paris, 1920, vol.
II, p. 83.

23 A, Mathiez, op. cit., 11, p. 155.
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unei ligi a despogilor. ,,Principiile iacobine si cele de la 3 mai cunosc un te-
ribil progres®, scria Felix Potocki Ecaterinei a II-a%,

Execugia acestor proiecte depinde In primul rind de succesul armelor,
dar in primavara anului 1793, Republica franceza a suferit o serie de grele
esecuri: infringerea de la Neerwinden _(18 martie), oprirea brusca a expe-
disiei in Olanda, evacuarea precipitata a Belgiei, tradarea lui Dumouriez
(4 aprilie), insurectia din Vendeea si agitatia federalista. Franta era ame-
nintata sa fie aruncatd in prapastia anarhiei §i sa fie din nou invadata. In
fata acestui dublu pencol primul Coniitet al salvirii publice a abandonat
»diplomagia tunului® $1 visurile revolugiei universale si si-a concentrat toate
eforturile pentru a apara mdependen;a §1 integritatea ter1t0r1ala a taril.
Pentru a-i diviza pe inamici si a cistiga pacea, el a trebuit si se adapteze
uzajelor §i metodelor adversarilor sai §i sa arunce peste bord doctrinele re-
volugionare. Daca o diversiune din partea Turciei raminea de dorit, aban-
donarea Poloniei poftelor vecinilor ei, cu sansele de disensiuni §i de con-
flicte pe care le comporta, aparea ca o condijie a salvirii®®. De asemenea,
incurajarile pe care ea continua sa le risipeasca cu darmue polonezdor §1
presiunea exercitatd asupra Turciei pentru a o face sa intervina in favoarea
Poloniei n-au fost decit expediente. Scopul lor era doar de a nelinisti pu-
terile care participasera la impargirea Poloniei si s2 le abata atentia de la
evenimentele din Franta. In momentul in care Rusia si Prusia anuntau a
doua imwpdrgire, guvernul francez abandona Polonia®6. Justificarea sa a fost
ca_actionind astfel, Franta ar fi fost pierdutd fira a salva Polonia.

" Problema orientald a suferit toate repercusiunile acestor evenimente. In-
fluenta evenimentelor din Polonia si din Franja asupra ultimului razboi
si asupra rezultatulul negocierilor de pace nu scipau Portil. Dupa semnarea
pacii, ea a inceput sa urmdreascd mai atent eforturile patriotilor poloni si
sa 1a In consideratie mijloacele de a-i sprijini; ea a incercat o simpatie fa-
tisa pentru acest guvern revolugionar care vorbea de stringerea relatiilor
dintre Franga s1 Turcia si care combitea victorios Austria. Astfel, membrii
coloniei franceze au putut sa formeze liber cluburi iacobine, sa-si puna be:
neta rosie si sa cinte ,,Ca ira“ pe strazile Constantinopolului23?

Intrigile puterilor striine §i disensiunile din sinul coloniei franceze aveau
sa schimbe 1n curind aceste dispozitii. Defectiunea contelui de Choiseul—
Gouffier, ambasadorul in funcgie, a precipitat criza.

Pina la fuga de la Varennes, loialismul sau fusese deasupra oricarui
repros. El adresase presedintelui Adunarii nationale o scrisoare care a ob-
finut onorurile pubhcaru §i_a_unei mentiuni speciale. Membrii ambasadei
au depus juramint de credinga noi constitugii. Dar dupia divorgul dintre

324 R. Howard Lord, op. cit., p. 385.

335 A, Sorel, LEurope et la Révolution fmng:atse III, p. 380 si urm.; A. Aulard,
La diplomatie dn premier Comité du Salut public in ale sale Etudes et Legon sur la Révo-
lution francaise 3¢ série, Paris, 1893—1913.

26 R—H. Lord, op. cit., p. 451.

827 Hurmuzaki, Supl. IE, p. 127—128.
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regalitate §i. Revolut;le intre francezii care rezidau in Constantinopol s-a
produs o sciziune. Repudund constitugia ,,cadaverizata“ pe care revolugio-
narii fusesera cei dintii sa o violeze, contele de Ch01seu1 urmat de majorita-
tea agentilor sdi diplomatici §i consulari, a trecut in lagarul contrarevoluties,
In ump ce o parte a negustorilor au trecut de partea Revolugiei. Inter-
prefii ingisi l-au urmat pe ambasador. Lazaristii, chemagi de contele de
St. Priest, la conducerea asezamintelor fondate de iezuifi, au trecut sub
protectia Austriei. Aceste defectiuni au_dezorganizat complet serviciile amba—
sadei. Pentru a remedia aceasta situatle, adunarea natiunii, dupa ce, in ge-
dinta din 8 septembrie 1792, a acuzat de tradare pe contele de Chmseul a
numit deputagi pentru a o reprezenta pe lingd Poarta si a pus in fruntea
lor ca sef provizoriu pe Antoimne Fonton, fost prim dragoman. Batrin §i in-
firm, Fonton nu era in masura sa lupte cu dificultagile situagiei. Partidul
ostil Frangei s-a impus in Divan, si Sémonville, desemnat in iunie 1792
pentru a-l inlocui pe contele de Choiseul, nu a fost primit de Poartd. Succe-
sorul sau, Marie-Louis-Henri de Descorches, fost marchiz de Sainte-Croix,
dupd ce fusese reyinut doud luni §i jumdtate la Travnik, resedinta pagei de
Bosnia, n-a fost primit la Constantmopol decit cu condlgla de a nu-si dez-
valui calitatea si de a nu se instala in palatul ambasadei (iunie 1793)%%%.

Instructiunile lui Descorches, reproducere exacta a celor care fusesera
destinate lui Sémonville, constituiau o incercare curicasa de a adapta la si-
tuagia creatd de revolutie vechiul sistem politic al Frangei. Descorches tre-
buia, pe de o parte, sa explice Porgii adevaratul caracter al Revolugiei fran-
ceze, sa restabileascd increderea intre cele doud tari §i s@ dejoace intrigile
membrilor coalitiei antifranceze, iar, pe de altd parte, §i acesta era scopul
prmCJpal al misiunii sale, trebuia sa-i faca pe turci sa declare razboi §1 sa-1
inceapa imediat in scopul de a obliga Austria si retraga trupe de pe frontul
renan, iar Rusia sa evacueze Polonia. Incununarea eforturilor sale trebuia
sa fie ?ncheierea unui tratat de aliantd care ar fi redat Frangei situatia privi-
legiata in Orient si ar fi permis Turciel sa repare consecintele ultimelor e1
infringerid2,

Expus mtrigilor misiunilor strdine §i denungurilor agentilor fnsircinag
sa-l supravegheze, lipsit de bani, pur si simplu tolerat de Poarta, Descor-
ches n-a putut mult timp nici macar vorbi cu minigtrii otomani. Dar dupd
succesele campaniei din 1794, el a fost admis treptat la conferinge, la incepur
oficioase si secrete, ma1 tirziu oficiale si publice, $i a reusit sa reinnoade re-
latiile cu Turcia si sa dejoace intrigile dugmanilor Republicii. Dar el n-a
izbutit sa realizeze obiectivul principal al misiunii sale, incheierea unui ras
tat de alianta. La toate sondajele sale, Poarta raspundea invariabil ca a
contracta o alian{a insemna a provoca un razboi pentru care Turcia nu
era inci pregatita. Dar daca eforturile lui Descorches n-au dus la rezultate

38 Marctre, op. cit., 1, p. 30—38; Cf. L. Pingaud, Choiseul—Gouffier. La France en
Orient sous Louis XVI, Paris, 1887.

&% Marcdre, op. cit., I, p. 64—65; G. Grosjean, La mission de Sémmonville @ Constan-
wnople, in ,La Révoludon frangaise®, (1887), p. 888—921.
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decisive, ele au Inlaturat cel pugin obstacolele $¢1 au deschis calea succeso-
rilor sai330.

TOIU§1 cauza prmc1pa1a a rechemarii lui Descorches nu s-a datorat esecu-
lui misiunii sale, ci schimbarii de orientare a politicii franceze. Descorches
fusese omul Comitetului Salvirii publice si al lui Robespierre. Mijloacele sale
de actiune fusesera acelea ale iacobinilor fanatici si doctrinari. Constanti-
nopolul a pdstrat mult timp amintirea acestui ministru extravagant care,
imbracat cu o blana si purtind o boneta, finea cuvintari publicului din cafe-
nele3¥l, Dupa 9 thermidor, alianta otomana 1si pierduse interesul. Vicroriile
din 1794 s apropierea de Prusia o facusera inutild. Guvernul francez dorea
s sa restabileasca armonia intre membrii coloniel franceze §i pentru aceasta
trebuia un om nou.

La 14 aprilie, Verninac si-a facut intrarea in Constantinopol, ,,precedat,
spunea el, de faima victoriilor republicane®; la 26, el a fost primit de sul-
tan in audientd publica. Pacea de la Basel a oferit Porgii ocazia de a recu-
noaste Republica francezd si de a permite lui Verninac si aseze stema Re-
publicii la usa palatului ambasadei®32, Dacd Verninac ar fi reluat negocierile
predecesorului sau pentru incheierea unui tratat de aliantd, el n-ar fi in-
tmpinat dificultagi. Dar instructiunile sale i interziceau sd angajeze guver-
nul francez prin vreun act scris. El trebuia sa se margineasca sa combata
timiditatea Porgii §$i sa ocroteasca interesele comerjului francez. Proiectul
sau pentru o cuadrupld alianyd (Franta, Prusia, Polonia, Turcia) s-a lovit de
rezistenta ministrului Rysiei*®. Mai mult, el a indispus Poarta prin brusche-
tea si prin intrigile sale neindeminatice. Rechemat, el n-a lasat in urma
lui decit o ,,dira de defaimare si de dispreg“334.

Directoratul l-a numit drept succesor pe ministrul de razboi, Aubert-Du-
bayet (octombrie 1796-decembrie 1797) si i-a dat sa-l insoteascid o numeroasa
misiune militara. Aceastd alegere marca dorinta guvernului francez de a
inaugura, in vederea apropiatei ofensive impotriva Austriei, o politicd mai
activa in Turcia. Neputind s3 trimitd ajutoare directe turcilor, Franta, a
inceput sd-i invete sa se serveasca de propriile lor mijloace adici si-i ajute
sa-gi refaca flota, sa infiinteze ateliere si turnatorii, si-si perfectioneze ar-
mamentul s1 sa creeze o artilerie usoara. Mai muln 0f1;er1 $1 ingineri francezi
venisera deja, dupa pacea de la Iagi, pentru a intra in serviciul Porgii. Gene-
ralul Auber-Dubayet trebuia si organizeze aceste eforturi, conducind perso-
nal actiunea de reorganizare a armatei otomane. Ca unul care se distinsese
la asediul Mainzului si unea fermitatea cu prudenta, el a exercitat o mare
influenta asupra Porgii. Sub impulsul siu, guvernul otoman a creat un

330 Talleyrand cdtre Descorches, 15 fructidor an VII (1799), Marcére, op. cit., II,
p. 309.

31 Torga, V, p. 112,

332 Marcere, op. cit, II, p. 247—249.

333 Torga, V, p. 112.

334 Scrisoarea lui Stamaty cdtre Descorches, 3 nivose an 1V in Marctre, op. cit., vol.
II, p. 286; Hurmuzaki, Supl. 12, p. 161.
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eszadron de cavalerie instruit dup2 modelul francez, un corp de tunari si
un batalion de infanterie inarmat cu pusti franceze. Turnatoriile $i pulbe-
rariile statului au fost dublate 51 in ele se lucra ziua si noaptea. Noi con-
strucfil s-au inceput cu ardoare in santierele de la Smirna, Constantinopol st
Galagi®®3. Sub conducerea unor abili profesori francezi si italieni, au fost
fondate scoli publice pentru formarea inginerilor, ofiterilor si marinarilor.
Constantin Ipsilanti a tradus in turceste 7ratat despre atacarea si apirarea
cerdpilor de Vauban®. In sfirsit, recunoscind primejdiile izoldrii, Poarta a
decis sa acrediteze ambasadorl permanenii pe linga prmupalele curgi _din
Europa. Din nefericire, In aceasta activitate se manifesta multa graba si
dezordine, iar observatorii atenfi $i competenti, precum Knobelsdorf se te-
meau, pe buna dreptate, ca tot acest efort nu va fi nici eficace, nici durabil.
Zadarnic a fortificat Mounier canalul si a inzestrat cu trei sute de guri de
foc fortificatiile strimtorilor: in 1807, escadra engleza va gasi capitala
descoperitd. Selim al III-lea n-a fost in stare, mai mult decit predecesorii
lui, sa schimbe moravurile si prejudecasile poporului sau. Incercarile sale de
reformd nu au avut mai multe rezultate decit cele ale predecesorilor. Forgele
de opozitie si de disolutie, departe de a scadea, au crescut, §i sultanul refor-
mator a platit cu capul gresala de a nu le fi cunoscut insemnaratea’®’.

Anarhia care bmtma in provinciile de frontiera s-a agravat si a ajuns pina
in imprejurimile insesi ale Constantinopolului. Provinciile nu mai ascultau
de capitala®®. Ruinate si depopulate, Principatele dundrene ,erau de mult
timp mai mult rusesti decit turcesti“®. Angajindu-se prin hatls»nful din
1802 si fixeze la sapte ani domnia si sa nu-1 mazileasca pe domni, inainte
de expirarea acestui termen, declt pentru crima de inalta tradare si dupa
intelegerea cu Rusia, Poarta renunta practic la suveranitatea ei asupra acestor
_ provincii®0, In Europa, ca i in Asia, independenta pa@alelor nu Incetase sa
progrese7e Cumulind atribugiile Jud1c1are financiare §i militare ale provin-
ciilor lor, ele au facut ca aceste forte sa slujeasca la propria lor consolidare

la razboiul impotriva vecinilor. Tributurile nu mai erau incasate, astfel
¢ veniturile vistieriel fusesera reduse la capitatia platita de raiale, la venitul
vamilor si la taxele de succesiune ale functionanilor statului3*!. In Asia,
Kadi pasa de Caramania nu mai era legat de sultan decit printr-o relagie

335 Hurmuzaki, Supl. 12, p. 91—100, 202; Depesa lui Ludolf, 10 dec. 1795.

336 Torga, Acte si fragmente, 11, p. 356.

7 Sultanul Selim, om luminat §i convins de necesitatea modificarii organizarii statu-
dui, a fntreprins, cu prea multi uguritate, schimbiri care, rinind religia si obiceiurile, au
ncmul;umlt nagiunea, st mai ales ulcm1lclc i pe ieniceri” (Raportu]l lui Sébastiani citre
impiratul Napoleon, 12 iulie 1808, in Sturza, 12, p. 894).

338 Sultanul §i muftiul nu-si cxercitd slaba lor autoritate decit in Constantinopol §i
intr-o mici parte din Bithinia. Provinciile sint nemuljumite, curtea dispreguitd, guvernul
se afli intr-o adevirati agonic“ (Ibidem, p. 896).

339 Metternich, Mémorres, 11, p. 367; Sturza, 12, p. 944; depesa lui Ludolf din 23 sep-
tembrie 1802,

340 Doc. nr. CCXLIV (Anexa).

¥1 Raportul lui Sébastiani, in Sturza, I%, p. 894.
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de prietenie. Djezzar pasa a ramas pina la moarte (1804) stapinul necon-
testat al Siriei §i Palestinei. Mehmet Ali era pe punctul de a-§i statornici pu-
terea in Egipt si se ardta deja ca un rival de temut pentru sultanii din
Constantinopol. In sfirsit, agitagia’ wahabit2 ameninta sa rupa unica legatura
veritabild care unea inca diversele paryi ale imperiului: unitatea religioasd.
In Europa, desteptarea naglumlor crestine prezenta, de la inceput, un aspect
nelinistitor deoarece si aceasta miscare se grefa pe tendintele pasalelor de a
deveni independente. Bulgaria sub Osman Pasvan- Oglu, Epirul si Albania
sub All pasa de lanina nu mai depindeau decit nominal de Poarta®*?. Stapin
al cetdgii de la Vidin, Pasvan a rezistat timp de opt luni armatei regulate,
comandata de capitan-pasa in persoand, l-a obligat sa ridice asediul s a
mers pina la Adrianopl pentru a impune conditiile sale sultanului (1798).
Incepind cu acest moment, el s-a comportat ca un suveran independent.
A recrutat trupe, a batut moneda cu efigia sa, a perceput impozite §i a tri-
mis ambasadori la Paris. Pasa de Ianina din 1788, Ali domnea prin teroare
asupra intregii Grecii de nord. Exterminarea suhonlor (1803) §t tragica
aventura a celor saptesprezece tinere din Ianina, inecate intr-un lac din
ordinul lui pentru ca cedasera fiilor sai, au Inconjurat numele siu de o
aureola sinistra, care a creat multe legende. Muntenegru, unde autoritatea
sultanului nu s-a exercitat niciodata in realitate, a obtinut in 1799 un fir-
man, prin care se recunostea ca ,niciodata muntenegrenii n-au fost supusii
Sublimei Pori*#3. In contact cu venegienii, austriecii §i rusii si sub influenta
ideilor de independenta raspindite de Revolutia franceza, grecii, sirbii $i
roménii s-au aratat tot mai mult nemulfumiti de dominatia otomani. Auto-
ritatea exercitata de venegfieni asupra Moreit §i insulelor, dominatia austriaca
in Oltenia §1 Serbia, protectoratul rus in Principatele dunarene au aratat
acestor provincii 0 administra;ie cicalitoare si avida incontestabil, dar su-
perioara celei a turcilor si au pregatit spiritele pentru 1ndependem,a nagio-
nald. Republica celor sapte insule a fost o concesie facutd de I‘l.l$1 1 turcl
sentimentului nagional si ideilor Revolutiei franceze. Conducatorii insurectiei
sirbe erau, in majoritate, fosti ofiteri in armata austriacd. Grecii din insule,
imbogagigl in nmpul Revoluuel francezs, merg tot mai multi in strﬁinitate,
unde cunosc t;arx mai bine administrate decit a lor; reintorsi acasa, se fac
propagandistii cei mai activi ai ideii de independenta §i reforma. Peste tot,
literatura nascinda se pune in slujba ideii nationale §i incearca sa dea aceeasi
constiinga celor care vorbesc aceeasi limba. Prin Constantin Stamati, prin
Coray, prin Rhigas, autorul Marseillaise-ei grecilor, acestia au ramas in
contact permanent cu Parisul Revolugiei si al ideilor novatoare®*. Napoleon
a cultivat cu grija aceste dispozigii, cu gindul de a profita de pe urma lor.
Agengii sai au impinzit Orientul: Mériage la Vidin, Parant, Joubert, Rein-

32 Jorga, V, p. 100—123; Zinkeisen, VII, p. 289—318; Marcére, op. cit., 11, passim.

%8 Driault, La politique orientale de Napoleon p. 51; Miller, The Ottoman Empire
and its succesors, p. 23.

34 Torga, Histoire des Ftats balcanigues, p. 114,
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hardr, St Luce, Gaudin, St. Cyr, 'in Pr1nc1patele dunarene35, Aceasta efer-
vescenta nauonala a-intarit In Occident ideea ci bazinul oriental al Medite-
ranei va iesi in curind de sub dom1na1;1a otomanz, §1 pentru a o lua Inainte
Bonaparte a intreprins expedigia in Eglpt

Razboiul din Italia n-a fost in intentia Directoratului decit un muloc
de a obrine, prm victorii decisive asupra _Austriei, Belgia si malul sting al
Ripului. Stapinii puterii simteau limpede ca, pentru a se_impune france2110r
Republica trebuia si completeze opera regilor prm cucerirea frontierelor na-
turale s1 prin consolidarea influentel franzece in Germania. Realizarea
acestul program era rajiunea de a fi a Dlrectoratulun In fata Europe,
aceastd polincd era jusuficatd dinainte prin maririle teritoriale ale Rusiei,
Austriei si Prusiei, care ,luasera in sistemul Europei un echivalent anticipat
a ceea ce Franta ar fi obginut“346,

Traratul de la Basel ldsa Frangei speranta frontierei pe Rin; campania
din Italia trebuia si smulgd asentimentul Austriei. Dar Italia cucerita deschise
armatelor victorioase perspective mai indepdrtate. Cucerirea Venetiei ,,adu-
cea cu sine posesiunea asezarilor ei din Lc vant“ si reluarea politicii sale
orientale’”. Stabilirea hegemoniei franceze in Mediterana orientald aparea
atunci ca o posibilitate imediata si aproape ca o datorie. Iata de ce la pacea
de la Campo-Formio (17 oct. 1797), Franta 1si rezerva, pe linga Belgrad s
Lombardia, cetﬁ\;ile din Albania -situate la sud de golful Ludrino (Butrinto,
Larta, Vonitza) si Insulele ionice (Corfu, Zante, Cefalonia, Santa-Maura,
Lerlgo si alte insule care depindeau de acestea), de|a ocupate38. Aceste pose-
siuni confereau Fran;el o pozijie dominanta, atit din punct de vedere comer-
cial cit si militar, m Mediterana centrald. Generalul Bonaparte, autorul
acestui aranjament, 1i ingelegea intreaga nmportanpa‘“" Stablllta in flancul
Imperiului otoman, Frana putea interveni in orice moment in chip eficace
i reglementarea chestiunii orientale. Pirerea universal admisa cd Imperiul
nu va supraviejui furtunii revolutionare justifica indeajuns aceasta precautie
pentru ca guvernul si o dezaprobe. Franta avea in Orient interese de prim
ordin: intreaga prosperitate a sudului depindea de soarta rezervata Impe-
riului otoman. Astfel, cucerirea Italiei, care nu trebuia sd fie decit un mijloc
de schimb, devenea prin dezvoltarea fatala a evenimentelor, o etapa pentru
noi actiuni. Expeditia din Eglpt le apartinea nemijlocit.

) Poarta §-a resemnat cu atit mai ugor la ocuparea d de catre Fr'm;a a In-
sulelor ionice cu cit un pericol mai iminent parea si o ameninte dinspre
Austria. Tratatu]l de la Campo-Formio ceda de fapt acesteia, ca despagu-
bire pentru Belgla abandonata Frantet contado-ul Venetiei, Dalmatia si
Istria. Aceasta Insemna a deschide ambitiilor austriece drumul Adriaticii,

M5 Hurmuzaki, Supl. 12, passim.

M8 E. Bourgeois, op. cit., p. 169.

M7 T Bourgeois, op. cit., II, p. 165.

348 P. Pisani, L'éxpédition russo-turque aux tles Ioniennes, en 1798—1799, in ,Revue
d'histoire diplomatique®, 1888, p. 191; Cf, E. Rodocanachi, Bonaparte et les tles Ioniennes
(1797—1816), Paris, 1899.

M9 Zinkeisen, VII, p. 16—17, 25.
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catre care ea tinsese din secolul al XVI-lea i de a-i da posibilitatea de a
relua cuceririle sale in Peninsula Balcanica. Poarta vdzu in impargirea pose-
siunilor venegiene intre Franta §i Austria indictul unor planuri mai vaste
in detrimentul Imperiului otoman. Ea se alarma §i facu mari pregatiri mi-
litare. Cu toate acestea, generalul Aubert-Dubayet izbuti sa asigure Poarta
asupra intenfiillor Frantei $i a indrepta lmpotriva Austriei toate resentimen-
tele turcilor. El obtinu chiar 50.000 de piastri pentru solda si aproviziona-
rea trupelor de ocupagie’™,

Expedijia in Egipt compromise brusc aceste rezultate i arunca Turcia in
bratele Angliei si ale Rusiei.

Daca ambiyia Jui Bonaparte si dorinta Directoratului de a indeparta un
general prea popular au cintdrit, incontestabil, in decizia de a intreprinde
aceasta actiune temerara si nefericitd, ea a fost pregautd gi inlesnitd de rela-
tiile tradigionale ale Frangei cu Orientul §i de necesitatile comerului fran-
cez. Cucerirea bazinului oriental al Medlteranel, »acest vis care de la cructa-
de tulburd imaginatia franceza 31 ¢ menginerea hegemomc; comerciale n
Levant preocupau cu atit mai mult guvernul, cu cit industria franceza nu
mai putea si-si desfaca produsele. Barrére a exprimat sentimentul majoritatn
Convengiei cind a proclamat la 3 ianuarie 1794 c5 ,,Mediterana nu este
pentru Franta decit un mare canal de navigagie a carui polijle poate si tre-
buie sa-i apargina?2. Necesitatea de a deschide industriel no1 drumuri i de
a asigura debugee energiilor trezite de Rewolune explicd usurinta cu care
Franta a acceptat expedigia din Eglpt Chipul in care ea a fost orgamzata
st confidentele lui Talleyrand arata ca era vorba de o adevarata intreprin-
dere coloniala.

Anexarea de cdtre Franta a acestei provincii, care nu mai depindea decit
nominal de Poarta, deveni dealtminteri de mult timp familiard spiritelor.
Leibnitz o propusese deja lui Ludovic al XIV-lea si, cind in 1782 Rusia si
Austria intocmisera faimosul lor plan de impargire a Imperiului otoman,
-Egiptul fusese destinat Frangei. Cind a izbucnit Revolugia, Choiseul-Gouffier
negocia inca cedarea acestei provincii. In sfirsit, rivalitatea anglo-franceza
adaugd acestor motive un considerent de ordin strategic. Pozifia comerciali
de prim ordin pe drumul spre Indii, putind sa serveasca de antrepozit pen-
tru marfurile provenind din aceste bogate regiuni, Egiptul nu oferea numai
0 compensajle avantajoasa pentru pierderile pe care Franga le suferise de
un secol in India §i In America, dar ea permitea sa se dea o lovitura grea
puterii mercantile a Angliei. ,,Nu sint departe timpurile, scria Napoleon
Directoratului la 16 august 1797, cind noi vom ingelege ca pentru a distruge
cu adevarat Anglia, trebuie sd punem mina pe Egipt“33,

350 Pisani, art. cit., p. 198.

351 A Sorel, Bonaparte et Hoche en 1797, p. 93.

352 ,,Momtcur din 4 ian. 1794 (Marcére, II, p. 87—88).
353 [bidem, p. 355.
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La 12 aprilie 1798, Bonaparte primi misiunea de a ocupa Egiptul si de
a extinde dominatia franceza pina la Marea Rosie. La 9 mai, el a parisit
Toulonul, in fruntea unei armate de 40.000 de oameni, i, dupi ce a luat
Malta, la 1 iulie, a debarcat la Alexandria. Batalia de la piramide i-a deschis
drumul spre Cairo. Cei doi stipini ai Egiptului, Murad-bei si Ibrahim bei
au fugit, primul in Egiptul de Sus, celdlalt in Siria. Egiptul era la picioarele
lui Bonaparte. Dar la 1 august, amiralul Nelson surprinse flota franceza in
rada Abukir-ului, distruse o mare parte si idie comunicagile lui Napoleon cu
Franga. Vrind, nevrind, Napoleon incepu si-si organizeze cucerirea. Or, ni-
mic nu putea nelinisti mai mult Anglia. Pentru a-l impiedica pe Bonaparte
sa alipeasca Egiptul la Franta, la 29 decembrie 1798, ea s-a aliat cu Rusia,
iar la 3 ianuarie 1799 cu Turcia. Austria nu a Intirziat sa li se alature:
marea coaliie din 1799 era formata.

Egecul incercarii de a-i depasi pe adversari si de a ajunge la Constanti-
nopol prin Siria sau in India, prin Persia, l-a facut pe Bonaparte sa aban-
doneze hii Kléber comandamentul armatei §i sa paraseasca Egiptul pentru
a apara In Iralia cuceririle sale (20 august 1799). El ajunse prea tirziu:
Italia era pierduta si Franga readusa la frontierele de pe Rin si Alpi. Inca
o data Franga trebuia sa recunoasca ca-i este imposibil sa duca concomitent
un razboi colonial §i maritim §i o politica de cuceriri pe continent?3,

Consecinta imediatd a expedigiei din Egipt a fost ,,alianja monstruoasa®
a Porgii cu Rusia. Zadarnic a incercat guvernul francez si3 explice la Con-
stantinopol ca expedigia din Egipt nu era un act de ostilitate fata de Poarta,
pentru c¢a ea incerca numai sa dejoace intrigile anglo-ruse $i sa-i aduca la
ascultare pe supusii rebeli al sultanului®®. Zadarnic menajara francezii vasele
turcesti care se gaseau in rada Alexandriei, Poarta nu s-a lasat ingelata de
aceasta fictiune diplomatica §i, la vestea victoriei navale a lui Nelson, in-
sarcinatu] cu afaceri Ruffin i principalii consilieri a1 -Ambasadei Frantei
au fost inchisi la Sapte-Turnuri. Guvernatorii provincilor primirda ordinul
de a retine pe negustoril francezi §1 de a pune averea lor sub sechestru. Apoi,
uitind umilingele si temerile sale, Poarta a chemat Rusia in ajutor. La 5 sep-
tembrie, o flota rusa, sub ordinele amiralului Usakov, a aruncat ancora la
Buyukdéré, in aclamagiile mulfimii. In cursul mai multor conferinte, tinute
de ofiterii turci si rusi, in prezenta ambasadorilor Rusiei si Angliei, s-a decis
ca escadrele combinate ale celor doud ¢ari si-i izgoneascd pe francezi din
Adriatica si sa ocupe Insulele Ionice, in timp ce Anglia avea sa supravegheze
coastele Egiptului si ale Siriei. La 14 septembrie, Poarta a lansat un mani-
fest de razboi Impotriva Frantei si a declarat prizonieri pe toti francezii care
se gdseau in Turcia®®. La apropierea flotei ruso-turce, Cerigo, Zante, Santa
Maura §i Cefalonia, au capitulat, fara sa opuna rezistenta. Dar Corfu a

34 1. Holland Rose, The political reactions of Bonaparte’s Eastern Expedition, in
»English historical review®, ian. 1929.

5 Hurmuzaki, Supl. I3, p. 193.

356 Pisani, art. cit.,, p. 2C8.
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t'rebuit sa fie asediat si, cu toate ci mica sa garnizoani nu avea, in momen-
tul Incercuirii, hrana decit pentru opt zde a rezistat pina la 2 martie 1799.

Cooperarea armata dintre Rusia si Turcia a fost pecetluita la 23 de-
cembrie 1798, prin incheierea unui tratat de alianta, la care Anglia a ade-
rat la 5 ianuarie 1799. Pentru prima data, prin acest tratat, Marea Neagra
2 fost recunoscuta ca inchisi. Rusia se obliga sa furnizeze Portii 12 vase de
razboi; Poarta acorda flotei ruse dreptul de liberd trecere din Marea Neagra
in Mediterana si invers. Insulele Ionice au fost declarate republicd sub nu-
mele de Cele-sapte-insule-unite si puse sub protectoratul Rusiei si Turciei.
Durata acestui tratat a fost fixata la opt ani®”. Turcia parea pe puncuul
de a deveni ,,0 provincie ruseasca®3,

Alianta ruso-turca a fost incununarea noil politici inaugurate de Rusia
dupa pacea de la Tasi. Mai intli din necesitate, in timpul ultimilor ani ai
domniei Ecaterinei a II-a, apoi din principiu, la inceputul domniei lui
Alexandru I, Rusia a renuntat la politica de invazie din anii precedenti, pen-
tru a-i substitui politica de influenia. Preocupatd de evenimentele din Polo-
nia, ea avea nevoie' de liniste din partea Turciei. Indata dupa semnarea
preliminariilor de la Galagi, ea a trebuit si-si recheme trupele din Principa-
tele dunarene $i sa-si subordoneze politica ei orientala necesitdgilor militare
care o regineau in Polonia. Apllcarea tratatului de la Jasi a dat nastere la
explicatii, uneori vii, mai ales in legatura cu tariful vamal, demarca;m liniei
de frontiera si despagubmle cuvenite negustorilor rusi lezau in tmpul raz-
boiului, dar Rusia s-a ferit sa forteze nota pina la a provoca o ruptura cu
Poarta. -

Sub influenga. lui Kociubei, ministrul sau la Constantinopol, Pavel I a
ridicat la rang de principiu ceea ce nu fusese pentru mama sa decit un expe-
dient. Adoptind ideea lui Montesquieu despre avantajul unui vecin slab,
Rusia a renuntat la intengia de a-si extinde frontierele in detrimentul Im-
periului otoman, considerind ca turcii erau vecinii cei mai comozi din pri-
cina slabiciunii lor?9, Pe baza raportului contelui Kociubei, Alexandru I a
adoptat de asemenea in 1802 acest principiu. Evenimentele nu au intirziat
sa arate ca inchiderea strimtorilor nu se acorda cu interesele Rusiei. Usurinta
cu care sultanul se lasa dominat de influentele straine rapea orice garantie
principiului inchiderii strimtorilor §i, in caz de conflict, expunea posesiunile
ruse din Marea Neagra, ca in 1854, atacurilor flotei inamice. Totusi acest

357 S, Goriainow, Le Bosphore et les Dardanelles, Paris, 1910, p. XIX s¢i 4.

358 Hurmuzaki, Supl 12, p. 197.

39 De cind Rusia a abandonat intentia de a-5i extinde fronticrele in detrimentul
posesiunilor otomane, Imperiul turc, slibit de succesele precedente ale armatelor noastre si
de tulburirile interne, a devenit vccmul care convine cel mai bine Rusici. Convins de inca-
pacitatea sa dc a Intreprinde ceva impotriva noastri, nu numai ci el nu va manifesta nici
un act de ostilitate fagd de noi, dar, dimpotrivi, el asteapti de la noi salvarea. Influenl;:l
noastri asupra relagiilor sale cu alte puteri curopene trebuie si fie in chip necesar in
conformitate cu pozijia reciproci a celor doui state“ (Memoriul contelui A. Voronjov
citre Alexandru I din 24 nov. 1803 in ,Sbornic®, LXXVII, p. 410, trad. franc.
Sturza, 12, p. 417).
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principiu nu a incetat sa actioneze asupra guvernului rus, chiar in 1806,
cind el a revenit la politica de agresiune. Dificultayile cu care Rusia s-a_gasit
confruntata in tot cursul secolului al XIX-lea ,,provin, in primul rind, din
falsitatea acestui principiu®“36?,

Devenit Prim_consul, Bonaparte a incercat sa salveze Egiprul printr-o
vasta diversiune. Dupd ce a incercat fard succes sa se injeleaga cu Anglia si
Austria pe seama Rusiei, el s-a apropiat brusc de Pavel I si i-a propus un
plan de schimbare generala a hargii Orientului. O armata franceza, sub co-
manda lur Masséna, urma sa coboare pe Dundre, sa traverseze Marea Neagra
si Marea Caspica, §i, trecind prin Persia si Herat, sa se uneasca pe malu-
rile Indusului cu armata rusa, venita, sub comanda amiralului Knorring,
de la _Orenburg, prin Turkestan, I&hlva Buhara. Aceasta intreprindere gi-
gantica, destinatd sa puna capat domma;m engleze in India s1 sa dea taru-
lui un imperiu asiatic, trebuia si fie insotita de o a doua expeditie in Egipt.
Escadrele de la Brest si Rochefort erau deja in drum spre Mediterana, ami-
ralul Knorring trecuse deja Volga, cind asasinarea lui Pavel I (24 martie
1801) a ruinat toate aceste planuri’®!. Egiptul era definitiv pierdut. Dupa
asasinarea lui Kléber (14 iunie 1800), succesorul sau, Menou, n-a mai fost
in m3sura sa lupte cu dificultagile. Infrint la Canope (21 martie 1800),
Menou a capitulat la 2 septembrie 5i a adus in Frana resturile armatei de
ocupatie. Pacea de la Amiens (27 marue 1802) a consacrat aceastd_stare de
lucruri. Franta renunta la Egipt, restituia Insulele Tonice §i se angajd sa eva-
cueze porturile Regatului celor Doua Sicilii, in timp ce Anglia promitea sa
restituie Malta ordinului ioanigilor. Pacea semnatd cu Turcia la 26 iunie
1802 confirma stipulagiile pacii de la Amiens privitoare la Orient si garanta
integritatea Imperiului otoman. La rindul ei, Turcia reinnoia vechile capi-
tulagii ale Frangei §i restituia francezilor bunurile lor confiscate®6®. Aceasta
pace marcheaza in raporturile Frantei cu Turcia o schimbare pe care instruc-
tiunile date generalului Brune, ambasadorul la Constantinopol, permit si
fie mai bine precizate. Franfa renunia de acum inainte la speranja de a
1ntrebum;a Turcia ca auxiliar lmpotrna Austriei. Imperiul _otoman ,,nu 0 mai
intereseaza decit sub raport comercial“¥3. Franta putea sa se pronunte, cu
aceeasi usuringa pentru o politica de impdrtire sau de conservare a Impe-
riului otoman.

Pacea de la Amiens a durat abia un an. Pretextind incalcarile lui Bo-
naparte in Italia (anexarea Piemontului st a insulei Elba) si in Elvegia,
englezii refuzara sa evacueze insula Malta, pe care ei o considerau indispen-
sabild pentru apararea intereselor lor in Mediterana. La rindul sau, primul
consul a inmulgit provocarile. In septembrie 1802, el l-a insarcinat pe colo-
nelul Sébastiani s3 inspecteze coasta Mediteranei orientale, de la Tripoli la
Sfintul-Toan de Acra s1 ,,5a noteze starea porturilor, resursele arsenalelor, sa

3 Goriainow, op. cit., p. XXIIL.

AL Driault, La question d’Qrient, p. 78.

30 kaelsen VII, p. 132—139.

363 Instruc;um citre generalul Brune, 18 oct. 1802, Sturza, 12, p. 402—403.
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viziteze §i sa-i clstige pe seicii din Cairo... sa studieze fortificagiile de la
Caffa, de la Sfintul-Ioan de Acra si Ierusalim“364,

El a furnizat arme mainoigilor si suliogilor si a incercat sa-1 cistige de
partea sa pe printul-episcop de Muntenegru. El a strins forge considerabile
la Otranto §1 a activat pregatirile flotel in timp ce fdcea ambasadorilor
Austriei 51 Rusiei referiri semnilicative la destramarea Imperiului otoman?65,
Cabinetul de la Petersburg s-a alarmat. El prevedea ca dacd pacea cu
Anglia avea sa fie rupta, conflictul n-ar fi putut sa se angajeze decit in
zona orientala ,,cu atit mai mult cu cit in situatia actuald a marinei fran-
ceze, Anglia nu putea fi atacatd decit In chip indirect*3%6, Punctul de adu-
nare fixat fortelor franceze il ficea sa creada ca primul consul isi va In-
drepta atacul spre Rumelia a care1 anarhxe i-ar fi permis sa dea loviwra
decisiva. ,,Daca francezii patrund in aceasta provincie, scria contele Voron-
tov imparatului, ciderea Imperiului otoman este inevirabila“?67,

Realizarea acestor proiecte ar fi Insemnat ruina politicii de influenta
inauguratd de Rusia, in 1798. Stabilirea dominagiel sau a influentei franceze
asupra provinciilor europene ale Turciei — guvernul rus credea ca Napo-
leon intentioneaza sa creeze ,,0 republica democratica in Balcani“ — n-ar
fi fdcut numai Rusia sa piarda toate avantajele pozigiei ei, dar i-ar fi expus
provinciille din sud ,rdului doctrinelor corupte® ale Revolugiei®®®, Rusia
s-a Tnarmat si In noiembrie 1804 a semnat un tratat de alianta defensiva cu
Austria. Anglia o rupsese cu Franta din 1803; in luna august 1805, coalijia
a treia era formatd. Napoleon deschise campania si o duse cu o repeziciune
fulgeratoare: La 30 octombrie, armata austn:!ca a fost incercuita la Ulm
si silita sa capituleze. Tallevrand ar fi voit sd intemeieze pe aceastd victorie
o politici de ingelegere cu Austria, care sa permiti Frantei sa cucereasca pa-
cea continentald. Intr-un memoriu celebru, el a propus imparatului sa ofere
Austriei_ca despagubire pentru p1erder1le din Italia si Germania, Principa-
tele dunarene si- Bulgarxa si sa o lege in fapt de Franya, deschizind ambigulor
ei o noua perspectivd in Orient. Dupa calculele lui Talleyrand, Austria,
ajunsa la Dundre, n-ar fi putut sa nu intre in conflict cu Rusia, careia i-ar
fi.barat drumul spre Constantmopol Impinsa in Asia, Rusia s-ar fi c10cmt_
cu Anglia in Indii. Prin aceastd dubld deplasare, Talleyrand spera sa pund
in opozitie interesele adversarilor Frantei §i, facind astfel imposibila o noud
coalitie, sa asigure Frangei securitatea cuceririlor sale si pacea cea mai dura-
bila pe care ratiunea umana o putea concepe?®.

%1 Driault, La politique orientale de Napoleon p. 25; raportul lui Sébastiani publicat
1 ,,Moniteur” din 30 ian. 1803 conchidea ¢i ,,6000 de francezi ar fi de ajuns si recuce-
reascd Egiptul®,

365 Depesa lui Markov, ambasadorul Rusiei la Paris, cdtre contele Kociubey, 9/21 aug.
1802 in Sturza, I- p- 402; Cf. Torga, Acte 5i fragmente, 11, p. 368.

366 Depesa lui Markov citre contele A. Vorongov, 5/17 martie 1807, in Sturza, 12, p. 407.-

367 Memoriul contelui A. Vorontov prezentat tarului Alexandru I, 12/24. nov. 18C3,
in Sturza, I% p 417
" 38 Ihidem, p- 417.

369 P Bertrand, Lettres inédites de Talleyrand & Napoléon, .p. XXII; A. Vandal,
Napoleon et Alexandre I, vol. 1, p. 8—9.
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Chiar daca Napoleon ar fi urmar sugestille ministrului sau, este pugin
probabil ca Austria sa fi acceptat acest aranjament. Pentru ca ea si renunte,
fara ginduri ascunse, la visurile ei de hegemonie, ar fi trebuit ca ea s3 se
vada expulzatwd, fard sperantd de intoarcere, din Italia si Germania. Abia in-
fringerile de la Solferino si Sadova o vor obliga sa se resemneze la ,,vocatia
el orientald“. Pe linga aceasta, Napoleon nu tinea defel sa arunce Austria
spre Orient. Prin pacea de la Presburg (26 decembrie 1805) el s-a swraduit
dlmpomva sd-i inchida calea: el i-a luat tot ceea ce pacea de la Campo
Formio 1i lasase: Venetia, Dalmatia si Istria, in afara de Trieste.

Victoriile de la Austerlitz §i de la Jena, ca si cele de la Arcole si Rivolj,
l-au pus din nou pe Napoleon in contact cu Orientul. Prin folosul pe care
il putea trage din situatia sa pentru a disloca coahpa adversarilor sai §i prin
sperantele pe care succesele sale le trezeau intre popoarele cazute vicume
invazillor Rusiei, ,,el punea in discugie Vistula gi Dundrea, opera lui Petru
cel Mare si a Ecatcrmex a T1-a“*90, tn vederca conflictului decisiv care se
anunta pentru primavara, el a dezvoltat toate mijloacele de razboi s1 de
tratative. Ridicind impotriva Rusiei popoarele supuse sau nelinistite de ea,
el s-a straduit sa constituie, de la Baltica la Marea Neagra, o linie de atac
continua. El a facut avansuri Austriei §i, trezindu-i banuielile in privinta
ambigiilor ruse, i-a oferit un acord general asupra problemei orientale. Pri-
mit ca eliberator de polonezi, el le-a incurajat sperantele, le-a reinsufletit
patrlotlsmul si a favorizat reorganizarea lor militara. In sfirsit, pentru_a
intinde pind la Dundre si dincolo de ea aripa dreapta a Marii Armate, a in-
cercat sa lege relagii cu sirbii rasculati si cu pasalele de Vidin i Silistra, s-a
gindit sa transporte armata sa din Dalmagia pe Dundre, §1 sa ridice popoa-
rele din Caucaz, si chiar sa incheie o alianta cu Persia.

Napoleon a dublat, mai ales, eforturile pentru a-l cijuiga pe sultan. In
wlie 1806, el il trimisese deja la Constantinopol pe generalul Sébastiani, unul
din cei mai fideli interpregt ai gindirii sale, cu ordinul de a face Poarta sa
semneze cu Franta un tratat de alianta ofenswa impotriva rusilor. In
schimbul unei diversiuni la Dunare, el se anga)a sa garanteze mdependenta
$1 integritatea Imperiului otoman ¢§i sa aJute Poarta sd-i respmga pe rusi
in Marea Neagra. Selim al III-lea era in dispozitiile cele mai favorabile:
Prin citeva masuri oportune, el is1 manifestase deja intentia de.a se emancipa
de sub influenta rusa. El redusese privilegiile titularilor de brevete acordate
de ambasada si declarase inchiderea strimtorilor. La sosirea Iui Sébastiani si
incurajat de el, sultanul a vrut si-§i marcheze independenta printr-un gest
mai semnificativ: i-a mazilit pe cei doi1 domni ai Tarii Roménesti si Moldo-
vel, Ipsilanti §i Moruzi, fara sa-1 fi informat, in prealabil, pe tar. Ambasa-
dorul Tus, Ttalinski, a protestat, printr-o nota ener°1ca, 1mp0tr1va acestel
violari a hatiserifului din 1802 si a cerut, sub amenintarea plecarii din

370 A, Vandal, op. cit., p. 2—3.
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Constantinopol, revocarea firmanului de mizilire3™. Ministrul Angliei, Sir
Arbuthnot, asociindu-se demersului colegului sau rus, Poarta a cedat si a
restabilit pe cei doi domni maziligi (15 octombrie 1806).

Cu toate acestea, guvernul rus, fird sa mai astepte efectul produs de de-
mersurile ambasadorului s3u, a ordonat trupelor sale sa treaca Nistru) 4 a
justificat aceastd masura prin necesitatea de a exercita presiuni asupra Porgil
si de a o smulge influentei franceze. Victoriile de la Jena si Austerlitz dadu-
sera din nou curaj turcilor st restabilisera creditul lui Sébastiani. Selim al
IlI-lea i-a trimis lui Napoleon o scrisoare autografa pentru a-l1 felicita pen-
tru victoriile sale §i pentru a-1 asigura de dispoziijile sale amicale, in timp
ce reis-effendi a reluat conferingele cu ambasadorul Frantei pentru a incheia
un tratat de alianga.

Luind drept pretext aceste negocieri, trupele ruse au inaintat pina la
Bucuresti creind astfel primejdia de a face joncyiunea cu rasculagii sirbi.
Sub sanctiunea unei ocupatii nelimitate a Principatelor romine, Rusia a re-
clamat dreptul de trecere prin Bosfor pentru vasele ei de razboi si reinnoirea
tratatului de aliantd din 23 decembrie 1798. Ca raspuns la aceste cereri,
Poarta a remis pasapoartele lui Italinski 1, la 5 1anuarie 1807, a declarat
razboi Rusieid72.

Ambasadorul Angliei, dupd ce incercase zadarnic sa evite ruptura dintre
Poarta si Rusia, si-a parasit postul si a plecat la escadra amiralului Duck-
worth, care naviga in fata Dardanelelor. La 19 februarie, flota engleza a
fortat Dardanelele si a aparut in fata Constantinopolului la doua batai de
tun. Amiralul englez a somat Poarta sa-1 expulzeze pe Sébastiani §i sa
declare razboi Frangei, s reinnoiasca tratatul de alianga cu Rusia si Anglia,
sa cedeze Rusiei Principatele §i sa-i remitd drept gaj flota turca §i castelele
din Strimtori®®. Constantinopolul era la discrefia flotei engleze. Energia
lui Sébastiani st mdeclea lui Duckworth l-au salvat In ump ce acesta din
urma se lasa angajat in negocieri fara rezultat, in care turcii erau Intot-
deauna maegtri, Sébastiani a insuflat curaj otomanilor si a pus orasul in
stare de aparare. Cind lucrdrile au fost terminate, turcii au rupt negocierile.
Amenintata sa fie izolata In Marea Marmara, flota engleza a trebuit si se
retraga din nou prin Dardanele, sub focul incrucisat al bateriilor otomane
(2 martie 1807)%74.

Pentru a compensa efectul acestui esec, englezii au incercat sa ocupe
Eglptul La 17 martie, o escadrd de 17 vase de linie, pline de trupe, a apa-
rut in fata Alexandriei $i a ocupat orasul. Dar un detasament de 5000 de
oameni care a Incercat sa pund mina pe Rosetta a fost masacrat, iar un al

3 Driault, La politique orientale de Napoléon, p. 62—67.

312 Depegele lui Ludolf din 20 junie, 28 august, 10, 11 si 20 oct. 1806 (Anexa).

313 Ed. Driault, op. cit., p. 69—71; Depesele lui Ludolf din 22 lan. 1807.

3 . Wilson, The command of the sea, in Cambridge Modern History, vol. IX,
p. 235. Depesele lui Ludolf din 7 febr. si 10 martie 1807.
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doilea respins. La 15 septembrie, armata engleza a trebuit sa evacueze com-
plet Egiptul-

Urmarea imediata a acestor esecuri a fost de a consolida ingelegerea din-
tre Franta §i Turcia. Un ambasador turc a plecat sa-l intilneasca pe Napo-
leon in Polonia pentru a trata o pace perpetua $i o alianta ofensiva cu
Franta. Forte considerabile au fost concentrate §i indreptate spre Dunare.
Sébastiani a Intocmit un plan de campanie, intemeiat pe cooperarea trupelor
otomane cu armata franceza din Dalmagia. Dar acest plan nu a fost reali-
zat §i trupele turcest, ajunse la Dundre, s-au imprastiat pentru a jefui. Pa-
salele de Ianina §i Rusciuk, ca si supusii crestini ai Porgii, temindu-se ca
cooperarea dintre armatele franceze si otomane sa nu consolideze in dauna
lor autoritatea sultanului, au sabotat-o. Diversiunea pe care conta Napoleon
nu s-a produs, iar depunerea lui Selim al IIl-lea, i-a dat lui Napoleon pre-
textul de care, dupa batalia de la Friedland, avea nevoie pentru a se dezlega
de angajamentele luate faga de Poarta. La 7 iulie 1807, el s-a ingeles cu
tarul la Tilsit. Totusi, aceasta schimbare de front n-a fost nici brusca, nici
completa. Napoleon nu sacrifica Turcia declt in masura in care 1i era nece-
sar pentru intelegerea cu Rusia: el isi rezerva libertatea de a-l regine pe unul
prin celalalt si, mai ales, mijlocul de a inchide rusilor drumul spre Constan-
tinopol37s,

La intrevederea de la Tilsit, cei doi Imparagi au reglementat mai Intii
soarta Prusiei. Prin tratatul semnat la 9 iulie $i ratificat la 12 iulic, Frede-
ric-Wilhelm al III-lea pierdea tot ceea ce stipinea in Westfalia si in Polonia
$1 nu-§t recapata celelalte state, decit treptat si dupd plata unor contribugi
de razboi, al caror cuantum nu era fixat st care putea depasi resursele
tarid’s,

Dar obiectul principal al intrevederii a fost de a determina raporturile
celor doua puteri cu Turcia si Anglia. Tratatele de pace prevedeau o dubla
mediere fata de Turcia si de Angha Franta se angaja sa ofere Turciei me-
dierca_pentru restabilirea pdcii intre Turcia §i Rusia. Daca Poarta accepta
aceasta ofertd, un armistifiu urma si fie Incheiat pe baza evacuarii Princi-
patelor dunarene si_negocieri pentru pace angajate intr-un oras care avea
sa fie fixat. Daca, dlmpotrwa Poarta respingea oferta de mediere a Fran-
tei, aceasta va face cauzd comund cu Rusia, ,pentru a scoate toate provin-
ciile Imperiului otoman din Europa cu excepyia 0ra$u1u1 Constantinopole si
provinciei Rumelia, de sub jugul si vexatiunile turcilor (art. 8 al tratatu-
lui de alianta).

La rindul sau, Alexandru I se obliga 53 ofere medierea sa Angliei §i sa
foloseasca toate mijloacele pentru a o face sa trateze cu Franta pe baza unel
egale si perfecte independente a tuturor puterilor pe mare §i a restituirii

375 Driault, La politigue orientale de Napoléon, p. 203.
876 Vandal, Napoléon et Alexandre I, 1, p. 100.
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tuturor cuceririlor facute dupd 1805 pe seama Frantei si a aliailor ei. In
acest caz, Napoleon promitea sa-i restituie Hanovra. Dacd, inainte de 1 de-
cembrie, Anglia nu accepta aceste condigii, Rusia 1i va declara razboi st
va inchide porturile ei comerfului englez.

Articolele publice au fost completate cu articole secrete si separate care
acordau lui Napoleon gurile Cattaro-ului si cele Sapte-Insule, s1, printr-un
tratat de alianga secret, care stipula asistenta mutuala ,,in orice rizboi pe
care Rusia sau Franga ar fi obllgate si-| intreprinda sau sa-1 Susl;ma impo-
triva oricarei puteri europene® (art. 1). Despdrtindu-se, cei doi imparati
erau sinceri convinsi ca au incheiat o mare aliantd si ca au reglementat toate
problemele care pina atunci le separasera tarile. Napoleon credea ci are in
sfirsit mijlocul de a supune Anglia, in timp ce Alexandru I Intrevedea
posibilitatea de a fncununa opera Ecaterinei a II-a prin anexarea Moldovei
st Tarit Roménesti, poate chiar prin dobindirea Constantinopoluluid?.

Conformindu-se angajamentelor luate la Tilsit, Alexandru I a oferit
imediat medierea sa Curtilor de la Paris §i Londra. Anglia ceru sa-i fie
comunicate articolele secrete ale tratatului de la Tilsit, ceea ce echivala cu
un refuz, §i, luindu-i inainte lui Napoleon care voia sa inchida Sundul, ea
obliga, prin bombardarea Copenhagei, guvernul danez sa-i livreze flota,
singura care conta in Baltica. Acest act de violenta permise lui Napoleon
sd-1 incite pe neutri impotriva Angliei §i sa grabeasca ruptura acesteia cu
Rusia. Declaragia lui Canning ca guvernul britanic nu va recunoaste nicio-
datd un aranjament care ar sacrifica Poarta, a contribuit la stringerea rela-
tiilor dintre Franta si Rusia. Cea din urma a inteles ca, neput'ind de acum
inainte sa-gi realizeze cuceririle in Orient fara sa lupte impotriva Angliei,
era mai bine si facd imediat razboiul si si imparta Imperiul otoman cu
Franta singura simpotriva Angliei si fara Austria“3s,

Prima consecinta a acester hotariri a fost numirea in fruntea ministerului
afacerilor straine a contelui Nikolai Rumiangev. Fiu al biruitorului de la
Larga si de la Cahul, el era campionul cel mai inflacarat al politicii de ex-
pansiune in Orient. Convingerea sa era ca Rusia, in loc sa-si sleiasca forgele
in lupta impotriva lui Napoleon, trebuie, folosind contextul de rasturnare
generala, sa incerce intregirea operei Ecaterinei a II-a. Sub influenta lui, opi-
niile imparatului in privinga Orientului s-au precizat si au devenit indraz-
nefe. El nu se mai multumea cu Principatele dundrene: visa sd cucereasci
Constantmopolul i, pentru a-si asigura sprijinul lui Napoleon, a venit in
intimpinarea dorintei sale: la 7 noiembrie a declarat razboi Angliet.

Paralel cu demersurile Rusiei pe linga guvernul de la Londra, Franta a
intervenit pe lingd Poartd pentru restabilirea pacii intre Rusia §i Turcia.
Cu roate temerile pe care i le inspira alianta franco-rusa, Poarta a accep-
tat tratatul de la Tilsit si medierea Frantei. In consecinta, adjutantul-coman-
dant Guilleminot a fost trimis in Tara Roméneasca si la 24 august un ar-
mistigiu a fost incheiat intre rugi si turci. El stipula evacuarea celor doua

%7 Textele celor trei acorduri in Vandal, op. cit., I, p. 499—507.
378 Ibidem, p. 161.
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Principate §1 restituirea materialului de razboi si a vaselor luate de la
turci*™. Durata armistitiului a fost prelungitd pind in mai. Nevoind sa ra-
mina legat pind la acea data, nici s3a restituie trofeele, tarul a refuzat sd
ratifice armistigiul si a dat ordm armatelor sale, care incepusera sa se retraga
pe Nistru, sa reocupe vechile lor pozitii*®. Dar motivele invocate de tar nu
erau decit pure pretexte. Alexandru I se credea autorizat prin angajamentele
verbale ale lui Napoleon si nu evacueze Principatele. La 18 noiembrie el
formula direct aceasta cerere aliatului sau3st, u

Pentru a da un sens nagional aliantel franceze, Alexandru I ldsase sa se
acrediteze parerea ca ea va aduce Rusiei o sporire teritoriala considerabila
in Orient. Anexarea Principatelor romane aparea drept gajul viitoarelor
achizipii. Tocmai de aceea tarul a fost foarte surprins sa afle ca Napoleon
lega evacuarea Prusiei de aceea a Moldovei s1 Tarii Romanesti si ca el cerea
Silezia daca Rusia voia sa pastreze cele doua principate. De fapt Napoleon
nu putea renunta la Egipt s1 in 1807 momentul nu era propice reinnoirii
expeditiei din Egipt. Stabilita in Malta si in Sicilia, prezenta la intrarea in
Adriatica, Anglia era stapina Mediteranei. Napoleon era deci constrins sa
amine orice discutie asupra afacerilor Turciei pina la pacea cu Anglia. Dar
pentru a inlesni situagia tarului si a partidului francofil, Napoleon considera
prudent sa le acorde unele satisfactii cu condiyia totusi de a- §1 asigura com-
pensatii echivalente. Albania i Moreea, pe care Rusia i le oferea, nu pu-
teau fi privite ca o compensatie pentru achizitia Moldovei si Tarn Romi-
nesti. Primele urmau abla sa fie cucerite, ultlmele erau dc;a in stapinirea
Rusiei. Franta trebuia ,,s3 se batd pentru a cuceri si sa se mai bata pentru a
pastra“ provincii sterile, fara comery, departe de centrul Imperiului francez
si locuite de o populaue ostila, in timp ce Rusia dobmdea tari bogate si
limitrofe. Iata de ce Napoleon si-a cerut compensaua sa in Prusia a carei
pozigie fatd de Franta era aceeasi ca a Turc1e1 fatd de Rusia®®2.

Imparatul Alexandru s-a aritat cu atlt mai surprins de acest aranjament
cu cit un astfel de acord nu fusese dlscutat la Tilsit, 1ar el — tarul — se
credea angajat prin propria-i onoare sa asigure ehberarea Prusiei. Prezentind
aceste propuneri ale lui Napoleon sub forma unei decizii definitiv luate,
contele Tolstoi, ambasadorul Rusiei la Paris, a sporit nelinistea suveranului
sau. Cucerirea Sileziei i1-a aparut ca preludiul reconstituirii Poloniei si indi-
cele sigur al planului atribuit lui Napoleon de a arunca Rusia spre Persia §i
India i de a face din ea o putere asiatica’3.

In faga opozigiei ridicate de problema Prusiei, Caulaincourt, ambasado-

Y9 lorga, Acte si fragmente, 11, p. 425, 429—430; Instructiunile lui Alexandru I
citre contele Tolstoi, ambasador la Parms, 26 sept. 1807 ,Sbornic*, vol. LXXXIX, p. 97
§i urm.

380 Rapoartele lui Savary din 23 sept.; instructiunile lui Alexandru I citre contele
Tolstoi din 26 sept. 1807, ibidem.

381 Raportul lui Savary din 18 nov. 1807 in Sturza, 12, p. 669

32 Depesa lui Tolstoi citre Ru.mmn;cw din 26 oct.—7 nov. 31 raportul lui Caulaincourt
citre Napoleon din 23 dec. 1807 in Sturza, 12, p. 639—644 i 692—697.

383 Depesa lui Caulaincourt citre Napoleon, 17 febr. 1808, Sturza, I2, p. 759—764,
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rul Trangei la Petersburg, a propus tarului sa abandoneze cele doua prin-
cipate 51 sa-] forteze astfel pe Napoleon si renunge la Silezia. In schimbul
sacrificillor pe care i le impunea ruptura cu Anglia, tarul daduse natiunii
mari sperante, pe care era periculos sa le ingele. Astfel, ,,cele doud probleme,
care timp de un secol impiedicaserd orice apropiere durabila intre Frania
si Rusia, aceea a Orientului §i cea a Poloniei, reapareau astazi, puse con-
comitent, iar Napoleon, incercind sa o rezolve pe prima prin cea de a
doua, nu facuse decit sa o complice“38,

De la sfirsitul lui 1807, Napoleon a ingeles limpede ca nu putea multumi
Rusia decit impargind cu ea Turcia. Dar prezenta flotel engleze in Medite-
rana il opri de la acest pas; el recomanda ambasadorului sau la Petersburg
sa evite orice angajament in privinta impdrtirii Imperiului otoman ,pentru
ca in imprejurarile actuale ea nu se putea [ace in avantajul meu3%. In afard
de aceasta, pentru a se apara impotriva actiunilor probabile ale Ang11e1 ca
si pentru a limita ambigiile excesive ale Rusiei, el s-a gindit sa asocieze
Austria la Impartirea Imperiului otoman. La 22 ianuarie 1808, el a facut
propuneri prec1se privind aceasta problema contelui de Meternich?s.

Prevazind cd momentul critic al aliantei va fi in primavara, cind efectul
intreruperii relamlor comerciale cu_ Anglia va fi sim{it cu cea mai mare
vigoare, el a incercat sd atenueze crlza, ordonmd cumpararea de mari canti-
tafi de lemn din Rusia si punind in lucru in santierele ruse trei vase de
mare tonaj. Apoi, pentru a-l ocupa pe Alexandru, pina la rezolvarea pro-
blemelor din Spania si Prusia, el l-a incurajat sa ia Finlanda de la suedezi
si i-a propus o expedijie in India, care ar fi ,ingenunchiat® Anglia ,in
fata continentului“. In sfirsit, el si-a autorizat ministrul sd discute cu
Alexandru dezmembrarea Turciei. In timp ce aceste discutii aveau sa dureze,
Napoleon spera sa supuna Spania §i sa-i izgoneasca pe englezi din Medi-
terana. Din ianuarie 1808, el a pregatit o expedigie in Sicilia, a aprovizio-
nat Insulele Ionice §i a intarit Corfu. ,,Tn acelagi tump, spunea_ el, vol avea
la Corfu, la Tarent si la Neapole, pregtiri pentru o expeditie in Sicilia sau
in Egipt“¥7. Aceste pregatiri dovedeau 1nde1]uns ca de aceasta data Napo-
leon intentiona sa discute serios conditiile impargirii.

Caulaincourt §1 Rumiantev au fost insarcinati sd pregateasca bazele
acordului. In martie 1808, el au finut mai multe conferinge al cdror rezul-
tat a fost consemnat intr-o nota redactata In comun3®8, Doua ipoteze erau
luate in consideragie. In cazul unei Impdryiri restrinse, care excludea Constan-
tinopolul §i Imprejurimile sale, Rusia ar fi primit Principatele romane si
Bulgaria; Franta ar fi avur Albania, o parte a Bosniei, Moreea si Candia;

34 A Vandal, I, p. 218—219.

38 Jbidem, p. 232.

386 Sturza, 12, p. 728—730 ,,Cmd vi veti stabili la Constantinopol, veii avea nevoie
de Franta pentru a vi da ajutor impotriva Rusiei; Franja va avea nevoic de voi pentru
a-1 neutraliza®.

37 A, Vandal I, p. 256.

38 S, Tatlstchcff Alexandre Ier et Napoléon, Paris, 1891, p. 349—350.
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Austria ar fi luat Croagia turca §i o parte a Bosniei. Serbia urma si _devina
independentd sub un pring din casa de Austria sau din orice alta casa strai-
na, cu obligagia de a se casatori cu o mare ducesa rusa. Constantinopolul cu
Dardanelele §l cu un teritoriu ce urma si fie delimitat avea sa devma un
principat autonom. — In_cazul unei impartiri totale, Rusia avea sa pri-
measca in plus o parte a Rumeliei cu Constantmopolul sl o porfiune a ma-
lului asiatic. Franga adduga la posesiunile amintite mai sus Cipru, Rhodos,
insulele Arhipelagului, Salomc Smirna, schelele Levantului, Sma _si Egiptul.
Austria ar f1 avut Serbia in deplma stapinire, Macedonia pina la mare,
cu exceptia Salonicului. Napoleon nu consimgea totusi la anexarea Constan-
tunopolului §i a Bosforului de catre rusi, decit cu condijia de a pastra el
Dardanelele pe care le socotea necesare securitagii posesiunilor adjudecate
Frantei®®®. In fata acestui obstacol, totul s-a prabusit. In zadar Caulaincourt
a aratat ministrului rus Trebizonda §i coasta meridionala a Marii Negre:
Rusia voia sa aiba amindoua cheile strimtorilor. ,,Rastoarne-se lumea, scria
Caulaincourt, dacd Rusia obgine Constantnopolul si Dardanelele, ea va pu-
tea f1 facuta sa ia totul in consideratie fara neliniste*39%,

Hotarirea definitivd asupra problemei impartirii a fost rezervata celor
doi impdrati care trebuiau sa se ntilneasca din nou la Erfurt. Revolutia
care in iulie 1808 a costat viaja sultanilor Selim al III-lea si Mustafa al
IV-lea parea sa justifice graba si calculele lui Alexandru I: ,in septembrie,
Erfurt, in octombrie actiunea®. Inaintea acestei date, Napoleon credea ci-i
Va putea izgoni pe englezi din Peninsula Ibericd si va deveni stapinul abso-
lut al Med1terane1 El ficuse deja pregdtiri imense pe mare §i_pe uscat; se
simtea in masura sa Inlature toate dificultdtile §i sa-gi impuna punctul de
vedere.

Cu toate acestea evenimentele din Spania au rasturnat brusc toate pro-
iectele si l-au obligat si-si indrepte eforturile spre sud. Prin repercusiunile
in Germania s§i prin stirbirea prestlglulm imparatului, capitularea de la
Baylen a fost cu adevarat o ,catastrofi“. La aflarea acestor evenimente,
Austria, care dupa pacea de la Presburg incepuse sa-si reorganizeze forgele
militare, si- s1 Intareasca armata activa §i sa creeze o armata regionald, a
accelerat inarmarea si a decretat mobilizarea fortelor sale. Prusia, pe care
Napoleon a trebuit si o evacueze pentru a supune Spania, era gata sa se
rascoale. Atit timp cit Austria ameninga flancul sau iar englezii erau insta-
lati in Spania, nu putea fi vorba de ,,marea afacere. Ceea ce conta cel mai
mult in ochii lui Napoleon era de a ingradi Austria prin ameningarea unei
intervengii ruse si de a avea miinile libere la vest pentru a termina cu Spa-
nia. £l a crezut ca va izbuti in aceasta privinta, prevalindu-se de evacuarea
Prusiei si oferind cedarea Principatelor. Scopul negocierilor de la Erfurt era
astfel cu deosebire limitat. Impasul de care se va lovi Inuevederea de la

39 Rusia avind capdrul Dardanclelor, va fi la porgile Toulonului, Neapolului §i ale
Corfului (Napoleon citre Caulamcourt, 31 mai 1808, Sturza, I3, p. 879—880).
3% Caulaincourt citre Napoleon, in A. Vandal, op. cit., p. 307 si Swurza I?, p. 832
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Erfurt nu avea sa fie imparirea Orientului, ci dezarmarea Austriei Pentru
a zdrobi1 Austria — jata de ce a alergat Napoleon la Erfurt in septembrie
1808.

Pentru aceleasi motive care modificasera intengiile lui Napoleon, tarul
n-a stdruit asupra reglementarii problemei orientale. Situagia creata Fran;el
de evenimentele din Spania nu mai justificau partea pe care el o rivnea
si Rusia prefera sa-gi rezerve Vumrul ,,Dobmdlrea Moldovei si Tarii Roma-
nesti, scria Rumiangev suveranului sdu, singuri si fard cooperare, ne este cu
mult mal avanta;oasa’” Mai mult pentru a-si asigura sprijinul fard rezerve
al Rusiel 1mp0tr1va Austrlel, Napoleon s-a declarat gata sa abandoneze ceta-
tile _pe care le stapinea incd pe Oder, sa evacueze marele ducat al Varsoviei
si s promita sa nu-l mai ocupe sub nici un pretext. Dar cum el n-a izbutit
sa obtind de la Alexandru decit un angajament defensiv si secret impotriva
Austriel, a revenit §i a pastrat cetagile de pe Oder, care-i ingaduisera sa
ameninte ﬂancul Austrie1®®,

Pe scurt, in ciuda unor eforturi extraordinare pentru a-l cistiga si a si-1
atasa pe Alexandru Napoleon n-a obtinut decit vagi promisiuni de SpI’lJlH
impotriva Austriei, in caz de atac neprovocat®®, si prelungirea aham;m impo-
triva Angliei. Dimpotriva, Rusia s-a asigurat de evacuarea Prusiei si a ma-
relui ducat al Varsoviei, de anexarea Finlandei §i a Principatelor dunarene,
adica, de securitatea frontierelor occidentale si nordice, si de doua provincii
deopotriva_de importante pentru bogdtia si pozitia lor a caror dobindire ii
permitea si marcheze ,,0 etapd importanta, poate decisivd, in drumul spre
Constantinopol®. Erfurt a fost un Tilsit pe de-a-ndoaselea: promisiunile vagi
au fost pentru Napoleon, achizigiile reale pentru Alexandru.

.

Consecinta imediata a intrevederii de la Erfurt a fost apropierea Angliei
de Poarta. Pacea, zisa de la Dardanele, semnata la 5 ianuarie 1809, stabilea
relagii amicale intre Marea Britanie si Turcia si acorda comertului englez
cele mai largi privilegii, mai ales reducerea la 3% a taxelor vamale. Dar
ceea ce conferea acestor tratate o importantd deosebita sint dispozitiile arti-
colului XI: ,,Deoarece a fost interzis din toate timpurile vaselor de razboi sa
intre in canalul Constantinopolului, adicad in strimtoarea Dardanelelor s1 in
aceea a Marii Negre, si deoarece vechea reguld a Imperiului otoman trebuie
sa fie respectatd de acum finainte in timp de pace faia de 0r1ce putere,
Curtea britanica promite sa se conforme si ea acestui principiu“. Intrucit
incursiunea amiralului Duckworth demonstrase ca nu se poate conta pe ba-
teriile cetagilor pentru a interzice vaselor de razboi straine accesul in Marea
Marmara, Poarta a cautat sa obgfind, printr-un act international, garantia
dreptului et exclusiv de suveranitate asupra strimtorilor.

3 A, Vandal, op. cit., 1, p. 427.
392 Ihidem, p. 439—440.
,,Alexandru nu mai poate fi atras impotriva Dvs. (Talleyrand citre Metternich,
4 dcc 18C8, in Beer, Zehn Jabre ésterreichischer Politik, p. 527).
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. -Invocind, pentru prima data intr-un act international, ,,vechea vegnld a
imperiului“, adica ‘dreptul de a deschide sau de a inchide, dupa voia ei,
strimtorile unui pavilion de razboi strdin, Poarta marturisea implicit nepu-
tin{a ei de a asigura respectarea lor prin propriile ei mijloace §i se expunea
la ingerinte strdine intr-o problem3a administrativa interni. Marea Britanie
nu era obligata sa respecte principiul inchiderii decit in masura in care era
respectat de catre celelalte puteri §i ea putea sa se opuna prin forfa la
acordarea de catre Poarta a dreptului de libera trecere vaselor de razboi a
unei alte puteri. Dar deoarece celelalte puteri au considerat ca este in inte-
resul lor sa nu fncalce aceasta reguli, angajamentul contractual intre Marea
Britanie §i Turcia se transforma intr-o ,,obligatie internagionala indivizibila
st solidara“®™. Restringind drepturile sultanului, tratatul de la Dardanele
1i inchidea pe ru$t in Marea Neagra si ruina privilegiile pe care si le asi-
gurasera prin tratatul din 23 decembrie 1798. Drumul spre Indii prin
Mediterana, era astfel pus la adipost de un atac prin suprindere venit din
partea Rusiel.

Evolugia politicii lui Napoleon a condus la acelasi rezultat.

La inceputul lui 1809, dupa ce a reprimat pentru moment insurectia
spaniold g1 a restabilit pe fratele sau pe tronul de la Madrid, Napoleon a
considerat venit momentul pentru o actiune decisiva in Orient. Intrucit
o noua revolutie avusese loc la Constantinopol la sfirsitul lui 1808 (cade-
rea i moartea marelui-vizir Bairaktar), Napoleon a putut si se teama ca
rugii i-0 vor lua inainte. Lasindu-i maresalului Soult misiunea de a termina
pacificarea Spaniel, el s-a intors la Paris i a dat dispozifii pentru o actiu-
ne in Orient. Dar ,inarmarile nidicole ale Austriel au paralizat toate mij-
loacele 1ui“35, Pentru a o aduce la realitate, el si-a concentrat forgele pe
Dunarea superioara §i, dupa ce a batut la Rausbona §1 la Wagram armata
archiducelui Carol, a impus Austriei tratatu]l de la Viena (14. oct. 1809).
Austria pierdea toate provinciile el maritime de la Adriatica (Fiume, Trieste
st hinterlandul lor), din care Napoleon a constituit, pe linga Dalmagia, Pro-
vinciile ilirice. Scutit acum de teama de a fi primejduit de flota engleza sau
luat pe la spate de Austria, el se credea in stare de a pune in sfirgit in
practic2 proiectele sale privind Orientul.

Principalul avantaj pe care Napoleon voia sa-l aibd prin tratatul de la
Viena era restabilirea pr1eteme1 lui cu garul. Dar, in 1810, la fel ca in
1807 sau 1808, cei doi imparafi n-au putut sa se inteleagad asupra planului
de impargire. Si de aceastd data, opozitia intre ambigiile lor au salvat Im-
periul otoman. Pierzind speranita sa mai obgind Constantinopolul, gragie

3 S, Goriainow, op. ¢it., p. 19—22.
395 Cuvintele lui Napoleon citate de E. Bourgeois, op. cit.. II, p. 414.
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aliangei cu Franta, tarul si-a limitat ambitiile la ceea ce 1§i asigurase deja
prin acordul de la Erfurt. Aceastd moderatie calculatd prezenta pentru
Rusia dublul avantaj de a-si asigura prietenia Austriei $1 de a contracara
planurile lui Napoleon in privinta Orientului.

Cu toate acestea, farul preocupat inainte de toate de a smulge Porgi
cedarea Principatelor dundrene, a ciror posesiune fi fusese garantata prin
conventia de la Erfurt, a reluat, dupd un simulacru de conferinta finut
la Iasi, ostilitagile impotriva Turciei. Armata comandata de contele Prozo-
rovski, apoi de pringul Bagration, a trecut Dunarea s§i a curerit Isaccea,
Tulcea, Babadag, Macin, Hirsova si Constanta. La 18 august 1809, ea a
ocupat Ismailul, iar la 2 noiembrie Brdila. In luna iunie 1810, rusu au luat
Silistra; in septembrie cea mai mare parte a cetatilor de la Dunare, Nicopole,
Sistov, Rusciuk, Giurgiu $i Turnu au cazut in miinile lor. Dar dupa ce
au patruns pina in Balcani, rusii au trebuit sa pdrdseasca malul sting al
Dunarii. Amenintat de un razboi cu Franta, care era gata sa izbucneasca
din aprilie 1811, tarul a fost obligat sa ia trupe de pe frontul dunarean si
sa-si concentreze fortele pe Niemen. Turcii au profitat de situagie s in
septembrie au trecut pe malul sting al fluviului, dar n-au putut sa se men-
tina3%, Fi au acceptat deci sa trimita plenipotentiari la Bucuresti pentru a
trata pacea: ea a fost incheiata la 28 mai 1812.

Semnata aproape in momentul in care Napoleon trecea frontiera rusa,
pacea de la Bucuresti il elibera pe tar de primejdia unei diversiuni turcest
la Dundre. Daca Rusia nu a putut sa obgina Principatele dunarene, ea a
pastrat totusi Basarabia care, cu cetatile de la Houn, Bender, Akkerman,
Chilia si Ismail, fi conferea o pozitie importanta la Dunirea de ]os (art. IV).
Tratatul stlpula un armisufiu total in_favoarea sirbilor si le prescria sd
restituie cetatile lor Porgii care avea ,sa introducd artilerie, hrana si muni-
fie ca §i garnizoane dupd bunul ei plac“®?. Era mai putin decit ceea ce
Poarta le oferise de mai multe ori mai inainte.

,Pentru romani, cedarea Basarabiei a fost o grea lovitura“, scrie istoricul
englez W. Miller. [...]3%8.

Evenimentele nu au intirziat sa demonstreze ca Poarta a comis o gre-
seala grabind pacea cu Rusia. Dar o punere in discugie a condigiilor de pace

3% Yorga, Acte si fragmente, 11, p. 446—484. Mémoires du général Langeron in
Hurmuzaki, Supl. 13, p. 156. §i urm. Depesele lui Ludolf din lunile martie 1809—zug.
1812 (Anexa)

397 Textul in Sturza, I2, p. 296—302,

398 W. Miller, op. cit.,, p. 42—43; , Tara Romineasci este Intr-o stare de mizeric greu
de descris. $cderca armatei ruse care apasi din plin asupra ei si rapacitatea lui
Ipsilanti au adus-o in mizeria cea mai neagri, nemuljumirea boierilor §i a popo-
rului este mare, dar aceasta nemul;umirc nu poate avea nicl O urmare. Decazuu 5t
obisnuiti s& tremure in faga unui pring care n- -are alte trupe declt doud sute de arnmm ci
nu concep posibilitatza de a rezista autoritdfii.* (Raporrul lui Sébastiani, Sturza 12, p. 9C7;
CF. Torga, Acte §i fragmente, 11, p. 367—373, 382, 387, 446—447).
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era imposibild. Anglia, din nou influenta la Constantinopol, veghea ca Ru-
sia sd nu tie distrasa, printr-o diversiune turca, de la lupta decisivd im-
potriva lui Napoleon.

Campania din Rusia a pus capat politicii orientale a lui Napoleon. Ce-a
ramas din vastele sale proiecte? Judecind dupia actele Congresului de la
Viena, nimic sau aproape nimic. Problema Orientului a fost abia atinsa
acolo. Reprezentangii marilor puteri s-au temut pina intr-atit sa vada apa-
rind intre ei noi motive de disensiune, incit e1 au evitat acest subiect pri-
mejdios. De aceea Poarta care a iIncercat si recupereze Basarabia gragie spri-
jinului lui Metternich, n-a gisit un ecou ma1 favorabil decit delegagia sirba
care a solicitat interventia marilor puteri in favoarea »natiunii sirbe. Aus-
tria §1 Rusia n-au avut mai mult succes cind au incercat sa obgina adoptarea
de citre congres a unei rezolugii conforme cu interesele lor orientale. Metter-
nich ar fi vrut s3 insereze in protocolul de la Viena un articol care sa
garanteze integritatea teritoriald a diverselor state europene inclusiv Turcia,
ceea ce nu convenea Angliei §i Rusiei. Dimpotriva Rusia a incercat si-gi
faca recunoscute, printr-un act internajional si sub forma unui mandat,
dreptul exclusiv de a proteja pe supugil crestini ai Porgit i de a interveni
impotriva decizillor otomane care le aduceau prejudicii, ceea ce nu convenea
Austriei si Angliei. Aceste chestiuni arzatoare au fost indepartate cu pru-
denya.

Congresul de la Viena n-a lasat Frangei nimic din achizitiile ei in Orient.
Provinciile illirice au fost atribuite Austriel. Insulele Ionice ocupate deja
de englezi — Zante, Cefalonia, Ithaca si Cerigo din octombrie 1809, Santa-
Maura din aprilie 1810, Corfu, aceasta ,,cheie a Adriaticii“ de la 24 iunie
1814 — au fost declarate republicd si plasate sub protectoratul Marii Britanii.

Astfel pentru Franta n-a rezultat nici un profit material s direct din
vastele acyiuni orientale ale lui Napoleon. Politica de impdrgire s- -a_dove-
dit inaplicabila Imper1ulu1 otoman_din cauza imposibilitaii de a gdsi pargi
echivalente. Impingind pina la ultimele limite consecintele acestui principiu,
Napoleon a demonstrat prin esecul sau ca soluua problemei orientale nu
era de a cduta dezmembrarea Imperiului otoman in profitul celor mai pu-
ternici. $i aceastd demonstragie va contribui s3 indrepte problema orientala
spre adevarata et solutie: emanciparea cregtinilor pe care Turcia se dovedise
incapabila sa-i asimileze.
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: Concluzie

Problema orientala a fost ,,marea afacere“ a politicii europene in se-
colul al XVIII-lea. Ea a dominat nu numai preocuparile diplomatilor, dar
ea a afectat profund raporturile dintre marile puteri §i dintre acestea si
Imperiul otoman. Intrarea Rusiei s1 a Prusiei In concertul european a depla-
sat spre est centrul de greutate al sistemului politic european. Progresele pu-
terii_ruse pe ruinele auxiliarilor traditionali ai Frantei au pus in discutie
echlhbrul european st au determinat intervengia altor puteri, fie pentru a
opri cuceririle sale, fie pentru a reclama compensagii.

Chestiunea orientald se prezinta ca o problema de mostenire din ziva in
care victoriille pringului Eugeniu au revelat Eulopel decadenta Imperiului
otoman. Dar criza nu a luat o forma ascugita decit in ziua cind Rusia, dupa
ce a eliminat pe suedezi si polonezi, a aruncat toata forta ei asupra Tur-
ciei. Puternica prin pozijia geografica, prin spryjinul poporului e1, pentru
care razboiul impotriva turcilor se confunda cu cruciada rehgloasa, 1 prin
complicitatea supusilor ortodocsi ai Porgii, Rusia s-ar fi substituit neindoiel-
nic dominatiei otomane in Peninsula Balcanica, daci Turcia n-ar fi gasit
intotdeauna, gragie rivalitdgii dintre puterile europene, aliante susceptibile
de 2 o salva §i de a-i prelungi existenfa. Franta, Prusia si Anglia s-au de-
clarat succesiv garantele integritatii Imperiului otoman. Dupa moartea Eca-
terinei a Il-a, Rusia §i-a insusit ea Insdgi principiul integritagii Imperiului
otoman, .

In imposibilitate de a rezolva singura si in folosul ei exclusiv problema
orientala, Rusia a incercat sa-gi asigure complicitatea rivalelor ei, inaugu-
rind astfel pohtlca 1mpar;1r1101 Mai intli Impreuna cu Austria, apoi cu
Franga, ea a visat sd-i izgoneasca pe turci din Europa si sa incoroneze efor-
turile politicii ei perseverente prin dobindirea Constantinopolului. ,,Dar poli-
tica de lmpartire care-i servise atit de mult timp interesele, s-a dovedit ina-
plicabila Imperiului otoman, prin dificultatea de a gasi paryi echivalente pen-
tru toate ambipiile“®¥®. Rusia singura a obginut unele avantaje, gragie su-
perioritatii politicii ei fata de Imperiul otoman si continuitagii politicii ei.

Sarcina ei a fost constderabil inlesnita de contradicgiile §1 incoerentele
politicii austriece §i de rivalitatea dintre Curtile de la Viena 51 de la Berlin.

399 E, Bourgeois, op. cit., 11, p. 438.
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Dupa pierderea Sileziei, Austria a considerat restabilirea hegemonier sale
in Germania, prin redobindirea teritoriilor pierdute si prin slabirea Prusiei,
drept scopul esential al politicii ei. Ea a adoptat drept lozinca conservarea
Imperiului otoman §i si-a propus sa nu intervina in afacerile orientale de-
cit in cazul In care extinderea teritoriala a altor puteri ar fi obligat-o sa
ceara compensatii §i sa restabileasca echilibrul. Slabiciunea politicii austriece
in Orient s-a manifestat de asemenea prin ezitarile ei in ceea ce priveste
teritoriile pe care urma sa le revendice. Preferintele ei s-au indreptat cind
spre Principatele dunarene, cind spre Serbia si Bosnia. Pe linga aceasta, com-
pozifia eteroclitd a imperiului lor §i deosebirile de religie i-au impiedicat
pe Habsburgi de a se prezenta drept aparatorii supusilor ortodocsi din
Turcia §1 de a dispune astfel de un mijloc constant de interventie in aface-
rile interne ale Imperiului otoman. In sfirsit, Austria n-a capatat ,vocatia
orientala® decit cind, ca urmare a progresului principiului nagionalitatilor,
existen{a el insdsi a inceput sa fie amenintata.

Incapabild de o politica de cuceriri in Orient, Austria a jucat totusi un
rol important acolo ca rivala a Rusiet. Opozitia ei fata de ambigiile Eca-
terinei a Il-a in 1770, ca si cea a Angliei si a Prusiel in 1791 au salvat
Principatele dundrene de anexarea la Rusia §i Imperiul otoman de o dez-
membrare sigura. '

Sprijinul cel mai ferm a venit pentru Imperiul otoman din partea Fran-
tel. Pentru a pastra preponderenta el politica §i comerciala in Orient, Franta
a devenit campionul integritagii Imperiului otoman si a ramas fidela aces-
tei politici pina la Revolugie. Bonaparte a rupt aceasta tradigie §i, prin ex-
peditia in Egipt, a inaugurat o politica de cucerire §i de impdrgire care a
determinat interventia Angliei si a dat rivalitagii anglo-franceze caracterul
unei lupte pentru suprematie in Orient. Imperiul otoman a iesit aproape ne-
atins din lupta gigantica a carei miza a fost.

Incepind de la sfirsitul secolului al XVIII-lea, acest rol de pazitor al
integritagii Turciei va fi indeplinit mai ales de Anglia. Tragind concluziile
din infringerea suferitd in America, Anglia va veghea mai atent asupra
imperiului ei colonial si la securitatea drumurilor care il legau de metropola.
Constituirea Impertului Indiilor i-a revelat insemnatatea exceptionala a Dar-
danelelor s1 a Constantinopolului. Ca si proiectele lui Napoleon privind
Orientul, ambitiile Rusiei se vor ciocni de obstacolele ridicate de Anglia pe
drumul spre Constantinopol. Rivalitatea anglo-rusa va domina secolul al
XIX-lea.

Aceasta luptd a marilor puteri pentru hegemonie in Orient va fi de
folos, mai ales naypiunilor balcanice a caror emancipare o va favoriza. Pro-
paganda religioasa inaugurata de Rusia, agitatia revolugionara §i nationala
intretinutad de Franta, apelul la dreptul popoarelor de a se guverna singure
si contactul cu armatele ruse, austriece §i franceze au Incurajat tendingele
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nagionale si au stimulat nevoia de independenta a natiunilor cregtine din
Imperiul otoman. Istoria formdrii acestor natiuni §i constituirea noilor state
pe ruinele Imperiului otoman sint inseparabile de istoria razboaielor ruso-
turce si de difuzarea ideilor Revolugiel franceze in Balcani. Dar evenimen-
tele care constituie aceasta istorie marcheaza inceputul unei noi perioade in

problema orientala.
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Poporul romdn reprezmta ceea ce a ramas pind in zilele noastre din
romanitatea orientala care, in perioada de maxima intindere a Imperiului
roman, cuprindea cea mai mare parte a Peninsulei Balcanice, Panonia, Retia,
Noricum si Vindelicia. Formarea romanitdjii orientale a fnceput la sfirsitul
secolului al ITI-lea l.e.n. cu campania pentru exterminarea piragilor iliri, care
infestau Marea Adriaticd, si a continuat cu lupta impotriva regatului mace-
donean. Prin doua baralii decisive Kynoskephales (197, f.en.) si Pydna
(168 len) — Roma a pus capat hegemome1 macedonene in Peninsula Bal-
canica §i apoi insest existentei statului macedonean.

Stapina pe spanul balcanic, Roma a luat asupra sa efortul macedonean
de unificare §i a pus in slujba acestei politici superioritatea forielor sale mi-
litare si gemul sau de organizare politica. In rastimp de doud secole, ea a
transformat in provincii romane intreg teritoriul situat in sudul cursului mij-
lociu §i superior al Dunarii, iar la inceputul secolului al doilea al e.n. un
ultim elan a dus legiunile si. stapinirea romana la nordul Dunarii, in for-
tareata Mungilor Carpagi, unde se ridicase, amenintatoare pentru Roma, pu-
terea statului dac.

,,Romania“

Prezenta Romei in sud-estul Europel avea sa depaseasca stadiul unei cu-
ceriri militare si al unei dominagii politice trecatoare. O masiva infiltratie
de populatie italicd, alungatd de constituirea latifundiilor cultivate cu sclavi
si de importul de cereale din provinciile cucerite, a colonizat Iliria, Moesia,
Panonia §i Dacia, inainte de cucerirea militard, careia deseori i-a deschis
calea, a modificat structura etnica §i civilizatia unei intinse zone in aceasta
parte a_Europei. Proces de lungd duratd, a carui actiune decisivi a fost
acoperita de rdsunetul marilor evenimente politice si militare — spre care
se indrepta cu precidere in antichitate solicitudinea scrierilor istorice —
pulsatiile demografice ale Italiei au indrumat spre nordul Peninsulei Balca-
nice 0 masa considerabila de populagie agricold si pastorala, dislocata din
locurile ei de origine de r'1p1da dezvoltare a latifundiului. Transferul acestei
mase de populatie romand, inzestrata cu exceptionald putere de asimilare, a

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



188 ANUDREI OTUTEA

dat nastere in sud-estul Europei unei realitagi mult mai durabile decit insasi
stipinirca Romel: romanitatea orientald, atestatd in termeni proprii de o
inscriptie greaca, descoperita la Sirmium: ,,Cristoase, Dumnezeul nostru, vino
in ajutorul orasului, alunga pe avari, ocroteste Romania si cu ea pe acela
care a scris aceasta“

Nu mtra in intengia noastra sa insistam asupra vicisitudinilor — dealt-
minteri inca atit de pugin cunoscute — ale acestel mari relnnoiri de popu-
latie si civilizatle, ale carei origini sint atestate inca la inceputul secolulut
al Il-lea i.e.n. si pe care erudifia contemporana se straduieste sa le aduca
la lumina, destramind astfel ,,miracolul®, de atitea ori invocat in lipsa unei
viziuni stiingifice, pentru a explica fenomenul romanitagii orientale.

Cind Titus Livius, referindu-se la evenimente petrecute in jurul anului
180 i.e.n., amintea existenta in Dalmagia a unor cives romani si a unor socii
latini nominis primejduigi de ostilitatea elementelor locale, el surprindes {aza
inijiald a penetragier colonistilor romani in lumea balcanicd, curent demo-
grafic_care avea si se mentind constant timp de aproape trei secole. Din
coloniile stabilite pe versantul rasiritean al Adriatice1 — ,,cives romani for-
tissimi fidelissimique“ —, Roma si-a constituit puncte de reazem solide pen-
tru politica de cucerire a peninsulei.

Procesul de penetratie a_elementului roman a cuprins treptat toate pro-
vinciile din nordul Peninsulei Balcanice; negustoru romani, organizati in
comunitati — ,conventus civium Romanorum® — sint semnalat;l pe valea
Savei §1 a Dunirii inainte de luarea in stapinire a regiunii de ciatre imperiu
si_prezenta lor in Dacia, cu mai mult de un secol inainte de cucerirea pro-
vinciei, e amplu documentati de tezaurele monetare descoperite la nordul
Dundrii. Dar, decisivd pentru romanizarea provinciilor situate pe cursul mij-
locm $1 inferior al Dunaru a fost in primul rind asezarea populagiei iralice
in mediul rural st luarea in stdpinire a pamintului, cel mai sigur factor de
continuitate in societdfile agrare. Topommxa latina in Tliria divulga pre-
zenta taranilor italici — care au gasit in provincie terenuri agricole de com-
pensatie pentru cele parasite in Italia — §i a pastorilor, carora Peninsula
Balcanica le-a oferit condigii tot atit de favorabile pentru pastoritul trans-
humant ca §i cele din zona Apeninilor. La nord-estul peninsulei, in Scitia
Minor — actuala Dobroge — unde actiunea civilizatoare a Romei fusese
pregatxta de cea multlseculara a oragelor grecest, mscrlp'gule le\el o in-
treaga civilizagie rustica romana, transplantata in satele intemeiate in numir
mare de veteranii eliberagi de serviciul militar si de alfi colonisti italici sau
romanizagi.

Raportul etnic modificat de acest masiv si indelungat aflux de populatie
romana $i superioritatea unei civilizatii care reusise pentru prima oara sa dea
unitate lumii mediteraneene explica _proportiile §i ritmul procesului de asi-
milare a autohtomlor. In fapt, cucerirea §i organizarea de stat romand a de-
savirsit, in majoritatea cazurilor, o realitate anterioara. Numai astfel se
poate explica constatarea istoricului Velleius Paterculus, care, la mai putin
de doua decenii dupa cacerirea Panoniei de catre August, afirma ci toti lo-
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cum)ru provinciei cunosteau limba latina si isi msu$1bera in acelasi timp dul-
tura si arta militard romana. Chiar daca e riscatd aceastd generalizare foarre
riguroasa, e evident ca un proces atit de adinc nu putea fi rezultatul unei
dominatii politice atit de recente. Pentru a fi fost posxbll el a avut nevoie
de o indelungatd pregitire; In Panonia, ca si mai tirziu in Dacia, actiunea
legiunilor st a administratiei romane a fost precedatd de penetragia pasnicd
a elementulul roman si de atracfia exercitata de civilizatia Romei.

Romanizarea Daciei

Mai bine de trei secole de revarsare continud in nordul Peninsulei Balca-
nice a elementului italic §i provincial romanizat, ca urmare a unui impuls
demografic spontan sau a inigiativei statului roman, au transformat roma-
nitatea, in aceastd regiune a Europei, intr-un fenomen autohton de exceptio-
nali vitalitate, capabil s reziste tuturor vicisitudinilor istorice atunci cind,
sub presiunea asaltulm necontenit reluat al stepei §i al masei popoarelor mi-
gratvare puse in miscare de convulsiunile lumii asiatice, Imperiul a fost silit
sa renunte la dominagia sa politica la Dunarea de Jos. Mai mult decit din
inscriptii, din rdmdsitele arheologice si din textele narative, profunzimea si
proportiile romamzaru se inteleg din cercetarea celui mai insemnat izvor is-
toric, istoria 1nsa$1 zece secole de stapinire a imperiului stepelor, perma-
nent reinnoit in altd varianta, §i cea mai teribila framintare de popoare pe
care a cunoscut-o vreo regiune a Europel nu au putut distruge fundafia rasa-
riteana a Romei. Desi separati definitiv, din punct de vedere teritorial, de
reglumle de unde fsi trasese obirsia, desl fragmentata in mai multe umtar;l
si restrinsd ca intindere In urma migragiei §i asezdrii popoarelor turanice si
slave in centrul §i sud-estul Europei, romanitatea orientald si-a pdstrat via-
bilitatea. La capatul unei indelungate pericade de refugiu in anonimatul is-
toric, In care nu gi-a pierdut insi individualitatea, atit de puternic marcat3
de ceea ce Nicolae Torga a numit sigiliu]l Romei, ea a reusit chiar sa se
impund ca forfa politica de sine statatoare §i si-si creeze un stat propriu.
Daca acest fapt, in care unii erudigi ai vremurilor apropiate noua au vrut
sa vada un miracol istoric, a fost posibil, explicatia se afla in mostenirea
lasata de Roma celui mai tinar vlastar al ei.

Cind legiunile s admmlstra;la au fost retrase din nordul Dundrii sub
Aurelian, cind asezarea, mai intii cea trecatoare a germamlor ap01 cea defi-
nitiva a slay 1lor in Moesia §i Iliria si a popoarelor de stepa in Panonia, a
pus Capat $1 In aceste provmcu autorltatu exercitate de 1mper1u 10Cu1t0r11
romani si romanizaji rimasi fard protecyia politicd 2 Romei au continuat
in cadrul local formele de viatd §1 organizare sociald tradigionale, perpe-
tuind $1 notlunile cu care erau obisnuigi si le desemneze; in ciuda unui in-
semnat adaos de termeni Imprumutagi de la migratori, de la slavi in pri-
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mul rind, limba pe care o foloseau si-a pastrat esenja latina in lexic, mor-
fologie si sintaxa. Termenii care exprima realitdjile fundamentale ale exis-
tentei — ale vietii economice, sociale §i spirituale — sint, cu excepfii ne-
insemnate, de origine latind; celula sociala fundamentalda — familia — @
raporturile de inrudire si-au pastrat denumirile latine ca i viaga rurala, in
aspectele ei economice 1 in rcalltaglle sociale pe care le cuprindea. ,,Taranii"
(terra), erau grupafi in ,sate” (fossatum) — ramase unicul tip de asezare
umana dupa aproape totala disparifie a vietii urbane - conduse de sfarul
,,batrlmlor fostu Veterani romarni, care s-au men;mut in tot evul mediu ca
institugie a vietii satesti. ,,Dreptatea“ era impdrgita de judef, care a perpe-
tuat amintirea judex-ului roman. Cind micro-organismele sociale care erau
satele s-au grupat in unitdyl mai mari, de obicei asezate de-a lungul viilor,
acestea au luat numele de fard (terra) si_primul stat durabil pe care a reusit
sa-] creeze crimpeiul nordic al romanitagii orientale a purtat numele de Tara
Roméneasci — Terra romana — condusa de un domn (dominus), care, fara
pretentii imperiale, prelungea amintirea stapinului de odinioara, impdratul
roman.

Roma pagina a ldsat Romaniei orientale nogiunile fundamentale ale viegii
economice §i ale organizarii sociale; Roma metamorfozata — Roma cregtina
— 1i-a dat la rindul el pe cele ale vietii sp1r1tuale medlevale. ,,Crestini“
(crestiani) inci din vremea cind Roma nu i pdrasise incd, membrii acestei
comunitapi imbracau in vesmint latin notiunile esengiale ale noii credinte.
Ierarhia cereascd in frunte cu Dumnezen (Dominus Deus), asistat de ingeri
(angeli), veghea asupra credinciosilor Impotriva negatorului creatgiei, dracul
(draco), nu diabolul grecesc, care se straduia sa-1 traga in pdcat (peccatum).
In bisericd (basilica), in forma romanizata, in fata altarului, preotul inalta
rugdciuni (rogationem) catre cer in numele crucii (crucem) §i savirsea taina
fundamentald a cumineciturii (comunicatio) §i aceea a botezului (baptismum),
Credinciosii se inchinan (inclinare) pazeau sarbatorile (servatoria), atit cele

care inchideau ciclul mintuirii — Créciunul, Pagstele, Rusaliile (Rosalia) i
Floriile (Floralia, florilia), acestea din urmd reminiscente ale cultelor pa-
gine travestite in haind crestina — cit §1 ziva de odihna a duminicii (dies
dominica). g

Limba romana s-a format §i s-a dezvoltat direct din latina populard,
fara sa fi suferit influenta latinei liturgice §i literare ca in Occident. Ea a
pastrat astfel forme arhaice pe care celelalte limbi romanice nu le cunosec.

Odata cu cadrele fundamentale ale vietii sociale i spirituale §i mai pre-
sus decit aceasta, Roma a lasat ramurii rasaritene dezvoltate din trunchiul
romanitayii italice congtiinta apartenengei la o comunitate de civilizatie su-
perioara. Afirmarea raspicata a descendentei din Roma, a apartenentei la
marea unitate romanici trasatura esenfiala a constiintei colective a tuturor
ramurilor romanitatii orientale, a indeplinit funcma de idee politica funda-
mentala, de substitut chiar pentru notiunea de stat, in tot indelungatul inter-
val istoric in care succesiunea dominatiilor straine le-a interzis sa-si creeze
organizagii statale proprii §i le-a mentginut intr-un stadiu larvar de organi-
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zare politica. Cea mai directa i categorica manifestare a acestei congtiinte a
fost insusi etnikon-ul pe care i l-au dat, sau mai degrabd l-au pastrat, mem-
brii romanitatii orientale; romdni cei din nordul Dunirii, aromani, arméni,
cei din sudul fluviului, ambele denumiri fiind forme usor alterate ale nume-
lui de roman. Intrind in contact cu ei, migratorii germani §i slavi le-au re-
cunoscut calitatea pe care ei singuri §i-o revendicau, botezindu-1 vlabi, wva-
labi, care nu Inseamna altceva decit romanic (v. Welches, walloni).

Transmlsa oral din generaue in generatle, ammurea colonizarii sl a ori-
ginii romane §i-a croit drum in cele din urma si in literatura scrisa; prima
oard ea a fost surprinsa in veacul al XII-lea de cronicarul bizantin Kinnamos
care, referindu-se la vlahii sud-dunareni, 1i caracteriza astfel: ,,cei despre
care se spune ca sint din timpuri stravechi coloni ai locuitorilor din Italia®
Tradigia, atit de sumar inregistrata de cronicarul bizantin, reapare intr-o va-
riantd mai largd doud secole mai tirziu in relatarea unui ierarh catolic din
Orient, arhxep1scopul Ioan de Sultanyeh: ,Ei se trag din romani, caci cindva,
cind un impdrat roman a cucerit acele teritorii, anume Macedonia, un_grup
de romani, vazind ca tara e buna, luindu-si sotiile au ramas acolo... Ei in-
sisi afirma cu mindrie ca sint romami® (,,Ipst ideo jactant se esse Roma-
nos...“). Relatarea ierarhului catolic dezvdluie 1n acelasi timp caracterul
popular al tradigiei si forta afectiva care i-a asigurat o extraordinard vita-
litate.

Constiinta originii romane

Trdind atitea secole in forme rudimentare de organizare sociald, membrii
diverselor fractiuni ale romanitdgii orientale nu puteau produce documente
scrise pentru a-si justifica afirmagia, iar vremea eruditiei, care avea sa aseze
pe cercetarea izvoarelor antice temeinicia acestei pretenfii, nu sosise inca
pentru ei. In locul acestora insd, ei aveau un document cu valoare proba-
toric mai puternica decit toate argumentele erudigiei: limba pe care o vor-
beau. Originea si funcgia acesteia nu le-a fost Intunecata nici in pericada in
care ei au adoptat slava ca limbd sacra, in biserica, §i ca limba de cancelarie.
Referindu-se la rominii nord-dunareni, mai precis la cei din Tara Roma-
neasca, legltul papal Nicolae de Modrussa semnaja in veacul al XV-lea:
»Romanii invoca drept argument principal al originii lor faprul ca, desi
folosesc cu togii limba moezdor care este ilirica (adica slava), vorbesc totusi
de la origini (ab incunabulis) in limba proprie, latina, pe care auw' pasu
mtacn si cind se intilnesc cu strdini, cu care incearca sa intre in vorba,
el 11 1nt1eaba daca $t1u sa vorbeasca romana“. In aceea§l vreme, un uma-
nist italian, stabilit in Ungana, a avut prilejul sa ingeleaga, de51gur din con-
tacte frecvente cu romAnii, cit de adinc era inradicinatd in ei com‘mgerea
ca limba latina pe care o vorbeau era nu numai semnul distinctiv in raport
cu popoarele inconjurdtoare de alta origine, dar si cel mai sigur reazem al
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fiingel lor colective: ,,Inconjurati de barbari — scrie Antonio Bonfini in
Rerum Hungaricarum Decades — ei cultiva totusi limba romand §i se in-
dirjesc cu atita strasnicie s nu o piarda, incit par a se lupta mai mult pentru
pastrarea limbii decit chiar pentru existenta lor”.

In variante usor deosebite, tradijia originii romane se regaseste in evul
mediu pe intreaga suprafata a teritoriului locuit de romini. Citeva decenii
dupa ce legatul papal Nicolae de Modrussa o surprinsese la romanii din
Tara Roméneasca, un alt prelat catolic o semnala la cei din Moldova §i o
infagisa astfel conciliului de la Lateran (1512); ,,Caci spun ca sint ostasil
romanilor de odinioara, nimisi pentru apararea Panoniei impotriva scitilor®
Si, o )umatate de secol mai tirziu, un italian dintre aceia pe care Itaha 1-a
vevarsat in mare numdr in Europa in epoca Renasterii, condotier in slujba
principelui Transilvaniei, surprindea acelasi fenomen de constiind la repre-
zentantii poporului_romdn din aceastd provincie: ,Marturisesc ca se trag
din coloma romand adusd aici prima datd de Tiberiu impotriva regelui
Decebal, apoi garnizoana lasata acolo pentru paza ;aru asa se face ca fo-
losesc si azi o limba asemanitoare cu vechea limba romana®.

Impreuna cu limba, congtiinga descendem;ex romane a fost semnul de re-
cunoastere al tuturor membrilor romanitagii orientale, separagi sub diferite
domma;u ‘politice straine. Pldmdditd din amintirea_si nostalgla pentru Roma
si intrefinuta de cea mai putermca realitate afectiva, constum;a originii ro-
mane a devenit formula sufleteasca a rezistentei 1mpotr1va tuturor calami-
wagilor istorice §i a conservdrii propriei individualitdyi impotriva eforturilor
perseverente de a51m113,re din partea domma;ulor straine, trecatoare sau sta-
bile. Dind expresie literara acestei realitati istorice fundamentale pentru ro-
manitatea orientala, cel mai de seama istoric roman, N. Iorga a spus: ,,...am
rimas romini pentru ¢d nu ne puteam desparti de amintirea Romei®

Dar, fira un stat propriu, nici o colectivitate umana nu i§i poate pastra
la nesflrslt individualitatea. Evenimentul hotaritor in aceastd pnvm;a $i
pentru romanitatea orientald a fost Intemeierea statelor roméinesti in seco-
lul al XIV-lea. Au trebuit peste o mie de ani de la retragerea Romei din
Dacia pentru ca intr-un moment prielnic, cind dominagia stepei in ul-
tima ei ipostazda — cea mongola — era in reflux §i regalitatea ungari, a
cirei expansiune spre sud cuprinsese si spatiul carpato-dundrean, intratd
Intr-o criza prelungitd, aceasta emersiune in istoria europeana a elemen-
tului romAinesc ca factor politic de sine statdtor sa se produca. Tantae mo-
lis erat romanam condere gentem.

Formarea statelor feudale romane

Constituirea unui cadru politic propriu sub forma a doua state — Tara
Romdneasca §i Moldova — a deschis perspectiva implinirii tuturor virtua-
litagilor pe care le cuprindea in sine existenfa romanitatii orientale. In pri-
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mul rind, ea a eliminat primejdia, inevitabila altminteri, a disparitiei ele-
mentului romanic in masa popoarelor dominante, soartd de la care nu s-au
putut sustrage celelalte ramuri — sud-dunarene — ale romanitagii orientale,
tocmai pentru ca nu au fost in masurd sa-si creeze un stat propriu. In al doi-
lea rind, pentru ca de acum inainte, energia si forfa creatoare a romanilor
nu a mai fost pusa in slujba unor puteri si interese care le erau strdine, ci
au fost consacrate afirmarii propriei lor personalitagi. In sfirsit — last buit
not least — crearea statelor roménesti a constituit un impuls decisiv pen-
tru dezvoltarea culturil nagionale, pentru aparigia literaturii scrise §i in cele
din urma a facut posibild emanciparea ei.

Triumful limbii romine in secolul al XVI-lea in literatura religioasa
st in cea laicd nu a insemnat numai aparigia unei noi literaturi romanice,
dar §i o etapa decisiva in formarea constiintei nagionale. Circulagia cargii
romanestl tiparite pe toata suprafaa locuita de romanii din nordul Dunarii
a redus si mai mult deosebirile dialectice, dealtminteri de insemnatate re-
dusa in limba roméand. Cu istoriografia in limba romana, care si-a facut
aparitia in veacul al XVIl-lea, constiinfa romanitaiii §i aceea a continui-
tdgil se intregesc cu aceea a comunitafii tuturor ramurilor poporului roman.
Ajunsi in contact cu invagamintul umanist in Polonia, boierii cronicari mol-
doveni din veacul al XVII-lea — Grigore Ureche si Miron Costin — au
cdutat in primul rind sa rezol\'e, cu mijloacele erudi;iei contemporane, pro-
blema or1g1n11 poporului cdruia i1 aparfineau §i a carui istorie i§i asumasera
sarcina sa o scrie, In opera lor $1 a continuatorilor lor 1n istoriografia ro-
mAneasca — Dimitrie Cantemir in Moldova si Constantin Cantacuzino in
Tara Romineasca — afirmarea originii romane si a continuitatii se des-
prinde treptat din nebuloasa amintirii colective §i a legende:, pentru a intra
in domeniul adevarurilor istoriceste dovedite, potrivit regulilor disciplinei.
Intemeiat pe cercetarea unei vaste documentagii istorice, Constantin Canta-
cuzino putea relua, cu toata certitudinea pe care i-o confereau izvoarele cele
mai demne de crezare, afirmagia surprinsa de straini la romini in veacu-
rile anterioare: ,nol, ruminii, sintem adevaraji romani §i alesi romani in
credinta §i in barbatie“. Afirmat atit de categoric In timpul ridzboaielor
dintre puterile crestine si Imperiul otoman, in timpul cdrora avea sa se pro-
duca una dintre cele mai de seama miscari de eliberare anti-otomana din
istoria tarilor rom%ne, acest adevir depasea limitele unei simple constatdri
erudite; el era in aceeasl masura un indemn la acpune Si acfiunea a ur-
mat; unul din cei mai pasionati cercetdtori ai originii poporului roman si
cel care a dat cea mai larga temelie stiingifica ideii de romanitate si de con-
tinuitate, principele savant Dimitrie Cantemir, a ridicat drapelul insurectie
impotriva dominagiei otomane. Cum insa actiunea lui anticipase mult asupra
evolugiei raportului de forte In Eurepa rasariteana, dominagia otomana s-a
ment{inut §i s-a inasprit chiar, fara a reusi sa suprime insa autonomia tari-
lor roméne. ‘
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In Transilvania

In timpul in care, lovit de asprimea regimului de represiune instaurat de
turci, spiritul care animase lupta pentru mdependem;a parea inabusit, consti-
infa romanitagii avea sa se exprime inca o data intr-o forma superioara, in
lupta romamlor din Transilvania pentru c1$t1garea drepturilor nationale. De-
si romdnii alcatuiau aici majoritatea covirsitoare a populai;lex, 0 constitutie
medievala Intemeiata pe principiul nat;lumlor privilegiate 11 exclusese cu to-
tul, veacuri de-a rindul, de la orice drept politic, inchizindu-i in condipa
de ,tolerati“. De indata ce s-au instalat ca stapini in provincie, la sfirsitul
secolului al XVII-lea, austriecii au cautat sa cistige la catolicism populagia
romineasca pentru a o transforma in instrument al absolutismului. Pentru
noii stapini, catolicizarea masel romanesti insemna in acelasi timp ruperea
el din marea comunitate romineasca pentru care legdturile bisericesti nein-
trerupte in ciuda apartenentei la dominatii straine diferite fusese unul din
mijloacele cele mai sigure de mentinere a unitatii de neam. Eforturile poli-
ticii austriece au dat roade '$i o parte a populatiei romanesti, din Transilva-
nia a acceptat Umrea cu biserica romana. S-a intimplat insd atunci un
lucru care nu intra in prevederile inigiatorilor austrieci ai Unirii: contactul
cu Roma a dat cel mai_puternic impuls afirmarii constiingei originii romane
si a continuitagii devenita acum mijloc direct al 1upte1 pentru cistigarea drep-
turilor politice atit de dirz refuzate poporului romin de stapinu provinciel.
In numele originii si al vechimii lor pe pamintul pe care cei dintii l-au lo-
cuit, romédnii au revendicat acum participarea cu drepturi egale la viata
publicd a Transilvaniei. In lupta deschisa de episcopul unit Ioan Inochen-
tie Micu Clain si reluata la sfirsitul secolului de reprezentantii Scolii Arde-
lene — Petru Maior, Gheorghe $incai, Samuil Micu — constiinta romani-
tagii, sprijinita pe cea mai solidd fundamentare istorica §i_ filologicd, a de-
venit argumentul In jurul caruia rominii din Transilvania si-au grupat intreg
programul de revendicari nagionale.

1821, 1848, 1859... Tot atitea puncte luminoase in istoria modernz a
romanitatii orientale.

Unirea Principatelor §i consolidarea statului nagional, sub numele de Ro-
minia, au constituit o noua etapa in afirmarea romanitatii orientale §i un
impuls decisiv in procesul de desivirgire a unitatii nagionale.

(,,Contemporanul®, 27 dec. 1968 (nr. 52/1159), p. 13).
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INFLUENTA MOLDOVEI SI TARII ROMANESTI
ASUPRA POLITICII PORTII

Prin pozigia lor geografica st prin relagiile lor cu Turcia §i cu Rusia,
Moldova si Tara Romineasca au dobindit in secolul al XVIII-lea o impor-
tanta politica, care le-a permis sa exercite o influenta considerabila asupra
deciziilor Poryii §1 a atras asupra lor atengia puterilor maritime.

Ameningate in interesele lor comerciale §i maritime de Inaintarea Rusiel
spre Constantinopol, Franta §i Anglia incep sa vada in tarile roméne ulu-
mele bastioane ale Imperiului otoman spre nord si est. Faptul ca victoriile
Rusiei asupra turcilor au creat condigiile obiective de eliberare ale acestor
tari de sub dominagia otomana si au favorizat miscarea de independenta
nagionald a popoarelor crestine din Imperiul otoman n-a cintdrit nimic in
calculele acestor puteri ,liberale®. Franta si Anglia au facut din mentinerea
integritagii Imperiului otoman principiul de baza al politicii lor orientale.

Dupa prabugirea Suediei lui Carol al XII-lea i dupa dezmembrarea Po-
loniei, auxiliarele traditionale ale politicii franceze in Orient, Moldova s
Tara Romaneasca trebuiau sa formeze scut la graniga de nord a Imperiului
otoman §i sa mdeparteze Austria $i Rusia de la gurile Dunarii.

Rizboaiele Revolugiei §i Imperiului napoleonian au fdcut din tarile ro-
mane posturi de observagie de mare importanjd. Rechemarea ambasadorilor
francezi de la Viena, Varsovia si Petersburg a impus Directoratului obliga-
tia de a-si procura pe alta cale informatiile de care avea nevoie cu privire
la situagia din Orient.

Incd inainte de infiintarea consulatelor ruse in 1782 si a celor austriece
in 1783, agenyii francezi in Orient propusesera guvernului lor sa creeze la
Iasi un consulat care s3 inlesneascd corespondenta politicd intre Varsovia,
Crimeea si Constantinopol, §i sa procure ambasadorilor francezi informatii
politice. In 1793, Verninac! reia aceasta propunere. ,,Soseste un curier din
Tara Romféneasca ... prin care Poarta e informatd Ilnainte de toi despre
evenimentele din Europa“". Datorita domnu1u1 Moldovei, Poarta a aflat
vestea mortgii Ecaterinet a II-a cu cinci zile inainte de ‘ambasadorul Ru-
sie1d,

Acestor motive se datoreste infiintarea consulatelor franceze de la Bu-
curesti si Iasi. La 8 februarie 1796, Directoratul a numit consul general al

1 Trimis de Comitetul Salvirii publice ca ambasador la Constantinopol.
2 Hurmuzaki, S#pl. 1/2, p. 95.
3 Tdem, XVI, p. 666.
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Republicii franceze pe Contantin Stamaty, fost vice-consul al Frantei la
Hamburg. Decretul de numire releva caracterul adevarat al misiunii sale.
El avea sa se considere ,,un adevarat agent politic, iar titlul sau de consul
general nu trebuia sd serveasca decit pentru a acoperi adevarata lui desti-
nagie®, care era de a procura guvernului francez informatii despre efectivele
si miscarile fortelor ruse si despre starea fortificatiilor §i sd organizeze pro-
paganda revolugionard in provinciile limitrofe ale Austriel §i Rusiel.

Dar cum Stamaty era supus otoman, Poarta a refuzat sa-i dea agremen-
tul sau. Generalul Aubert-Dubayet, noul ambasador al Frantei la Constan-
tinopol, a delegat, pina la rezolvarea diferendului, pe generalul St. Cyr,
primul secretar al ambasadei si camaradul sau de arme, sa indeplineasca
functia de ,,insarcinat cu afaceri® pe linga domnul Munteniei. Sosirea ge-
neralului St. Cyr la Bucuresti (octombrie 1796), cu o echipd de ingineri in-
sarcmagl si repare cetatile turcesti, a inspirat consulului Austriei cea mai
vie ingrijorare: ,Exaltaii care vin §i trec pe aici cautd sa rascoale §i in
Tara Romineasca poporul asuprit impotriva guvernangilor sai®

In decembrie 1796, Directoratul a numit pe Charles Flury consul general
la Bucuresti, iar pe Louis Parrant vice-consul la Tasi. Hatigeriful din mar-
tie 1798 recunoaste consulului general al Frantei preeminenta asupra celor-
lalfi consuli, creindu-i la Bucuresti aceeasi situagie de care se bucura amba-
sadorul francez la Constantinopol.

In noiembrie 1806, Napoleon a numit pe Reinhard: ,,comisar general
al relagiilor comerciale® la Iasi. Numirea lui Reinhardt, care era ministru
plenipotenyiar 5i indeplinise importante misiuni dlplomatlce in Germania, si
cererea guvernului francez de a 1 se recunoaste titlul de rezident, care nu
se acorda de ob1ce1 decit agengilor pe lingd un stat independent, a produs
o enormd senzatie in Imperiul otoman. La Bucuresti, i se atribuia misiunea
de a uni Moldova si Tara RomAneasca sub oclrmuirea lui Alexandru Mo-
ruzit. Poarta a refuzat, i Napoleon a cedat cu atit mai usor cu cit el nu
urmarea nici unirea tarilor roméne, nici independenta Moldovei. Scopul mi-
siunii lui Reinhardt era sa sprijine acfiunea generalului Sébastiani, trimis
la Constantinopol si Incheie un tratat de aliand cu Poarta®. Ideea guver-
nu1u1 francez de a exercita o presiune asupra Portii prin mijlocirea tarilor
romine se Intemeia pe influenta pe care domnii acestor tari o aveau in
adevar asupra politicii otomane.

Poarta numea rar reprezentanyi oficiali pe linga curgile straine. Pentru
a se informa asupra politicii europene, ea recurgea la serviciile domnilor
Moldovei si Jdarii Romanesti, care Intrefineau agenti in_ principalele centre
politice europene. Mihalache Sugu s-a servit de secretarul ambasadei prusie-
ne la Viena, de Caesar, care capiatase pentru aceasta autorizagia guvernului
sau $1 care a continuat corespondenta si cu Constantin Ipsilanti, dupd ce
s-a intors la Berlin. Constantin Ipsilanti mai avea un corespondent la Viena,

4 Idem, XII, p. 687—725.
5 A. O;ctea., Infiintarea consulatelor franceze in parile romédnesti, in ,Revista Isto-
rici®, 1932, nr. 101£2.
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pe Picquot, Alexandru Moruzi primea informagii de la contele Finckenstein,
care, inainte de a ajunge ministru al Prusiei, fusese secretar al ambasadei de
la Viena. Dar cel mai de seama dintre informatorii domnilor tarilor ro-
mane, prin talentele, cunostingele si pozifia sa politica, a fost cavalerul de
Gentz, ,pana lui Metternich® i indrumatorul politic al domnilor Ioan
Caragea, Alecu Sutu §i Grnigore Ghicab. Prin corespondenta sa, Gentz facea
o dubla afacere: el primea de la domnii Moldovei si a1 Tarii Roménesti
onorarii princiare §i in acelagi timp influenta politica Porgii in sensul inte-
reselor Austriei. Este de la sine ingeles ca el lucra cu stirea §i aprobarea ca-
binetulu: de la Viena. :

Domnii se informau asupra tuturor evenimentelor politice §i, in afara
de corespondenta mandatarilor lor, isi procurau gazetele mai importante,
rezumau toate informatiile si pe baza lor 1si intocmeau rapoartele pe care
le trimiteau de patru sau cinci ori pe saptamina la Constantinopol. Acesta
era principalul serviciu pe care-l aduceau Porfii, §i acela care-i costa mai
scump. Cum scaunul farilor romine ajunsese un mijloc de rasplata a drago-
manilor Portii, domnii aduceau in general o mare experienta diplomatica
s 0 cunoastere temeinica a politicii Imperiului otoman. Ei stiau ce proble-
me intereseaza Poarta §i nu crutau nimic pentru a se informa exact §i re-
pede. )

Prin aceste servicii domnii tarilor romine au ajuns sa exercite o influ-
enta puternica asupra deliberdrilor Divanului otoman. Un agent francez ii
numeste ,factotum ai diplomatiei turcesti“. ,,Acesti domnitori sint ochii gu-
vernului otoman, scrie ambasadorul Frantei §i formeaza opinia guvernului
otoman. Influenta acestor Principate e atit de mare, incit toata politica Im-
periului otoman s§i aceea a puterilor straine sfirsesc totdeauna prin a se in-
tilni aici“?. Creditul lor la Poarta si durata domniei depindeau in mare par-
te de serviciul lor de informagii. Caragea a excelat §i aici, asigurindu-si co-
respondenta cavalerului de Gentz, unul din secretarii cancelariei pringului
Metternich.

Cum corespondenia lui Gentz nu putea influenta politica Imperivlui
otoman decit in sens austriac §i antirus, diplomatia rusda, care stia de ecxis-
tenta ei, n-a crugat nimic sa §i-0 procure §i sa-i contracareze efectele. Actele
consulatelor ruse de la Bucuresti §i Iasi confirma importanta deosebita pe
care diplomatia rusa a atribuit-o acestei corespondente.

Caragea a comunicat consulului general al Rusiei, Alexandru Pini, unele
piese ale corespondentei sale cu Gentz, care erau apoi expediate ambasado-
rului rus de la Constantinopol. Dar o intimplare a relevat ci o piesa foarte
importanta a fost ascunsa.

Al. Pini gi-a procurat in 1819, prin C. Samurcas, textul unui lung me-
moriu trimis de Gentz lui Caragea si inutulat: Essai bistorique et politi-

S N. lorga, Prefata la wol. X, Hurmuzaki, p. XLVIII—XLIX.
" Hurmuzaki, Swpl. 1/2, p. 256, 449 §i 739, :
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que sur les rapports entre la Porte ottomane et les principales puissances
de I'Europe, rédigé an commencement de Uannée 1815 et continué en 18168,

Ambasadorul Rusiei la Constantinopol, baronul de Stroganov, luind cu-
nostinga de acest memoriu, a fost izbit de ,,ciudata asemanare (la singuliére
similitude) dintre sfaturile oferite Portii de autorul memoriului si de intor-
situra pe care ea (Poarta) a dat-o negocierii prin ultimul sau raspuns la
scrisoarea de cabinet a M.S.I. si la nota generald care o Insojea®™.

Negocierea de care este vorba se refera la aplicarea unor articole din
tratatul de la Bucuresti, care a creat intre Rusia g1 Turcia o situagie extrem
de incordata. Tocmai pentru caracterul delicat si grav al acestor negocier:
a fost trimis in 1817 la Constantinopol unul din cei mai buni diplomagi ai
Rusiei ¢i care se bucura de increderea deplina a garului Alexandru I. Or,
politica pe care Gentz o recomanda Porgii era de natura sa creeze enorme
dificultagi ambasadorului rus.

Printr-o serie de cons1dera§u generale asupra rela;ulor dintre Rusia si
Turcia, Gentz cauta mai intii, in memoriul sdu, sa demonstreze ca ,nici
0 putere nu unegte, unor intentii atit de sistematic ostile, atitea mqloace re-
ale de a dduna Porgii ca Rusia . . .“.

»Dar daca Rusia a fost todeauna un vecin primejdios pentru Poarta, ea
trebuie sa fie cu atit mai mult azi, cu cit marele razboi care s-a terminat!®
a facut din ea cea mai temuta dintre puterile continentale®.

In consecinta, el recomanda Portii:

1. Sa evite razboiul cit va putea, ferindu-se de tot ce ar putea stirni
ingrijorare s nei‘ncredere st afectlnd calmul si securitatea cele mai desa-
virgite. ,,Dar sa nu cedeze niciodatd asupra articolelor esem;lale

2. Sa se foloseasca de ragazul pe care i-l asigura aceasta tactica spre
a-si consolida §i mari fortele militare §i navale si spre a stringe bani, pen-
tru a putea face fata unei necesitafi irezistibile.

3. S3 cultive intre timp prietenia puterilor al cdror interes politic se
acorda sau coincide cu al sau.

4. Atunci cind razboiul ar deveni inevitabil, ea il va incepe cu hotarirea
de a nu iesi din el, oricit ar costa, in condigli umilitoare sau apasatoare.

Nimic_nu putea incuraja mai mult intransigenta Portii decit insinuarea,
confirmata de altfel de actiunea ambasadorilor Angliei $t Austriei la Con-
stantinopol, ca aceasta politica ar fi fost susceptibild sa-i asigure sprijinul
acestor doua puteri.

Gentz trece apoi la negocierile in curs, ceea ce-l face pe Stroganov sa
formuleze indoieli cu privire la data memoriului, care ar fi fost redactat nu
»la Inceputul anului 1815 si continuat in 1816°, ci mal tirziu, catre 1819
in partea finala mai ales. Asa se explica si senzafia pe care a produs-o.

5 Arh. M.A.E,, Moscova, dos. 282/1819, fol. 432—487: Studin istoric si politic asupra
raporturilor dintre Poarta otomani ji pnncz[mlele puteri ale Europei, redactat la inceputul
anului 1815 st continuat in 1816,

9 Ibidem, dos. 2328/1819, f. 102,

10 Este vorba de rizboiul impotriva lui Napolcon, care se incheiase cu tratatele de la
Viena, in 1815.
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I\cgocu:rlle dintre Rusia 1 Turcia_aveau ca obiect aplicarea art. VI si
XI si a unui articol separat i secret din tratatul de la Bucuresti. Dupa art.
VI, ,,frontlerele din partea Asiei sint restabilite complet, cum au fost ma—
inte de razboi“. Dupa art. XI ,,evacuarea teritoriilor trebuie si aiba loc in
termen de trei luni de la data schimbului de ratificari®.

Un articol secret adauga la aceste stipulagii: ,,coasta maritima situata
la doud ore de tarmul drept al Fasului §i la patru ore de Ankara si unde
nu exista nici fortdreata, nici metereze (palangue), va fi destinatd intrebuin-
farii curfii imperiale a Rusiei, pentru a asigura si inlesni transportul muni-
titlor de razboi st al altor lucriri necesare $1ca e va pastra posesiunea de-
pozitului fortificat pe care l-a construit pe acest teritoriu inainte de razboi,
dar ca proprietatea acestui litoral va apartine Sublimei Porgi si ¢d nu se vor
construi, nici dintr-o parte nici din alta, noi fortificatii®

Puoarta a refuzat sd ratifice acest articol, iar Rusia a ramas in posesiunea
tuturor locurilor pe care le ocupase.

Gentz recomanda Porfii sa urmeze, in cursul negocierilor, urmatoarele
principii:

,,Cu privire la articolul secret, care asigura Rusiei o linie de comuni-
cagte intre Marea Neagra §i Marea Caspica, §i asupra caruia Rusia nu va
ceda, nu face ca Poarta sa provoace razboi”

»Cu privire la clauza care prevede restituirea locurilor ocupate de
Rusm Gentz recomanda Portii s suspende negocierile si sa-si pregateasca
sansa unor negocieri reluate sub ausplcn mai bune. Pina atunci, ea si-ar
pastra plenitudinea drepturilor sale®.

3. ,,Ar fi totusi posibil ca Rusia sa considere suspendarea negocierilor
ca o declaratie de ostilitate de fapt (par le fait). In acest caz, nu ramine
decit sa accepte razboiul, facind apel la principalele cabinete ale Europei
impotriva Rusiei”.

4. ,In tor cursul negocierilor, dispozigiile acestor cabinete, si anume ale
celor de la Viena si de la Londra, trebuie s3 cintareasca greu in hotaririle
Porgii“it,

Cind astfel de sfaturi vin de la un exponent oficial al politicii austriece,
cind ele sint susceptibile de a modifica cursul unor negocieri, cind ele afec-
teaza interese care pot provoca un razboi intre Rusia si Turcia, cind ele sint
procurate Portii de domnii Tarii Romanesu, intelegem ca ambasadorii Fran-
tei la Constantinopol n-au exagerat deloc cind au facut dm domnii Tariu
Rominesti ,,ochii guvernului otoman®, care determind toata politica Impe-
riului otoman. Dintre toate serviciile pe care domnii le puteau aduce Portii
nici unul nu era mai prejuit, nici unul caruia el sa-1 acorde o atentie mai
mare. Pini enumera cheltuielile domnilor pentru corespondenta politica prin-
tre cele mai grele, pe linga acelea ,,absorbite de lacomii lor protectori“ de
la Poartat2.

1L Arh., M.A.E., Moscova, dos. 282/1819, p. 432—487.
12 Ibidem, fond III. dos. 326, g. 3, f. 306—307.
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De aceea diplomatgia rusa a facut totul pentru a-si procura corespondenta
domnilor cu sfetnicii lor din straindtate i cu Poarta. Caragea le comunica
ambasadorului rus fie direct, fie prin consulul de la Bucuresti. Memoriul rele-
vat de C. Samurcas dovedea ci existau piese pe care Caragea nu gasea opor-
tun sa le comunice, sau pasa;e pe care socotea prudent sa le suprime.

Pentru a evita acest risc, s-a constituit la consulatul de la Bucuresti un
cabinet pentru ,,perlustrarea“ corespondentei destinate Constantinopolului,
care de obicei era incredintatd postei ruse. Dar nu numai domnul Tarii Ro-
minesti, ci i consulii celorlalte puteri se serveau de posta rusa pentru
corespondenta lor cu Constantinopolul si cu Moldova!3. Alexe Spiridov, con-
ducatorul cabinetului, era consilier de curte, ceea ce denota importanga atri-
buita serviciilor sale. Si in adevar, el a permis consulatului de la Bucuresti
s1 ambasadei de la Constantinopol sa controleze corespondenta domnilor cu
Poarta.

Domnii nu trimiteau corespondenta lui Gentz i a celorlalyi informatori
al lor la Poarta, ci se serveau de ea pentru a- §1 intocmi rapoartele lor. Pen-
tru dlplomana rusa era deci 1mportant si cunoasca nu numai ,corespondenia
de la Viena®, cum i se spunea in termeni conventionali, ci §i interpretarea
pe care domnii i-0 dadeau in rapoartele lor. Alecu Sugu, care continua dupa
fuga lui Caragea corespondenja cu Gentz, promisese lui Pini ,c3a in ra-
poartele sale cdtre Poartd, nu va face nici o mentiune despre obiectele con-
ginute in corespondenta secretd i relative la Rusia, decxt sub un unghi care
n-ar aduce nici un prejudiciu intereselor acestei puteri®

O scrisoare adresata la 5 februarie 1820 de Alecu Sutu agentului sau la
Constantinopol si interceptata de Spiridov, a dovedit lui Pini ,,perfidia lui
Al. Sugu“t4,

Tot prin Spiridov, Pini a aflat ca o piesa relativa la negocierea de la
Constantinopol nu i-a fost comunicata. El s-a plins imediat lui C. Samurcag
§i a informat pe Stroganov, ,dat fiind angajamentul luat [de domn] de a
comunica toate piesele corespondentei de la Viena, atit curgil mmperiale, cit
§1 excelengel voastre“15,

Piesa prezenta in adevar o importantd deosebita pentru continuarea co-
respondentei si releva ingrijorarea lui Gentz cu privire la pastrarea secretu-
lui ei. Autorul va fi avut motive serioase de ingrijorare. Agentul Austriel
la Bucuresti, Fleischhackl, s-a plins nu odata ca corespondenta lui purta
urme de ,,perlustrare” si Stroganov a confirmat, in raportul sau din 5 aprilie
1819, starea proasta a unor pachete iesite din mina lui Spiridov, .mai ales
a unui pachet adresat internungiului“!®. Pini insusi a putut s reproducd in
rapoartele sale diverse informagii ale colegului siu cdtre Metternich, pe care
1 le-a comunicat Spiridov.

13 Thidem, Canceclaria, 1818, dos. 2321.
4 Tbidem, dos 834/1820, f. 56—59.

15 Tbidem, dos. 285/1820, f. 595,

16 Tbhidem, dos. 282/1819, f. 225.

-
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In consecinta, Gentz cerea cel mai mare secret. ,Daci printr-un acci-
dent nenorocit, un rus, oricare ar fi el, ar fi instruit, eu nu zic de conginu-
tul, ¢i numai de existenta unui memoriu ca acela pe care-l ofer aici altetei
voastre, nu numai ca raporturile mele personale ar fi compromise si afectate
in modul cel mai fatal, dar ags compromite indirect §i curtea mea, cireia i
s-ar atribui fird indoiala o parte esentiald in aceasta lucrare i, ceea ce e $1
mai mult, n-a§ mai fi In stare sa continui aceasta corespondenta cu altefa
voastra“1?,

Lucrul de care Gentz se temea cel mai mult era ca nu cumva curtea de
la Viena sa fie compromisa. Gentz nu era un simplu mercenar care-§i vin-
dea talentele cui oferea mai mult. El apara ,ordinea sociala“ salvata de
victoria puterilor aliate asupra revolugiei si de politica de ,,imobilitate a
lui Metternich. El nu era sistematic ostil Rusiei, fiindea considera Rusia
tarista si Austria ca stavilele cele mai puternice Impotriva miscarilor revo-
lugionare care amenintau toata Europa.

Intr-un raport din 28 julie 1820, care n-a fost anexat la corespondenta
sa din 30 august, Gentz scrisese, bazindu-se pe revolutia de la Neapole: ,,In
scurt timp se vor produce lucruri mari in Europa. Noi am ajuns, in sfirsit,
la o epoca care nu ne lasa alta alternativd declt aceea de a ne ingelege asu-
pra unor mari masuri comune, sau de a lasa Europa prada torentului unei
devastari generale. Imparatul Austriei e hotarit sa nu recunoasca nici revo-
lutia care s-a produs la Neapole, nici pretinsa constitugie care trebuie sa fie
produsul ei”

Motivul care-i determind politica este primejdia de care toate guvernele
ar fi amenmmte ,daca ar admite principiul ¢a o mina de ofiteri si de sol-
dati, impingi inainte de o societate de conspiratori, pot inlatura si rasturna
nepedepsigi toate autoritatile publice si dispune dupa bunul lor plac de tron
$1 de stat“18,

Intr-un alt raport, din 8 august 1820, catre Alecu Sugu, Gentz averti-
zeaza Poarta asupra carbonarismului care, dupa ce a inundat Italia, ame-
ninga sa revolutgioneze toata Europa, ,,cu excepgia Rusiei®.

,Este deci imposibil de a-{i ascunde cad nu mai exista decit doud puteri,
destul de sanatoase, destul de libere si de tari, pentru a se opune subvertirii
finale a Europei, adica Awstria si Rusia. Linia de conduita pe care o vor
urma aceste doua puteri, unite sau fiecare in parte, va decide de soarta
viitoare a ordinei sociale®.

,,Dar in aceste conjuncturi grave, ar fi de cel mai mare interes sa aflam
impresia pe care evenimentele dm Italia au produs-o asupra imparatului
Alexandru. Dupa felul energic in care acest suveran s-a pronuniat asupra
revolugiei din Spania, sintem indreptayiti sa credem ca el a fost $1 mai pu-
ternic izbit de cea de la Neapole. In adevar, chiar §i tronul unui impdrat al
Rusiei, oricit de vasta si de solida i-ar {i baza, n-ar mai fi la adapostul

17 Tbidem, dos. 285/1820, f. 596.
18 Ibidem, dos. 287/1820, f. 61.
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tuturor primejdiilor, daci soldagii ar putea sa-si puna in gind sa dea legi
i constitugii“19,

Austria conta deci pe Rusia pentru a combate migcarea revolugionara din
Europa §i, pentru a unpresmna pe tarul Alexandru I, agita spectrul carbo-
narismului i al socxetaplor secrete care se puteau servi de ,,0 mina de sol-
dati st de ofiteri“ pentru ,,a inlatura §i rasturna nepedepsifi toate autori-
tatile publice, a dispune dupad bunul lor plac de tron si de stat” si a da
»legl s1 constitugii”.

Dar daca Austria conta pe tarul Alexandru I pentru a inabusi miscarea
revolugionara, impotriva politicii orientale a Rusiel, Austria se intemeia pe
concursul Angliei oliberale“. Principiul de baza al acestei politicn era
pastrarea mtegrlta;u Imperiului otoman, de la care ea nu admitea vreo dero-
gare decit in favoarea sa. Turcia era sfatuita sa evite orice incident care
ar putea provoca un conflict cu Rusia. Tactica Austriei in chestiunea orien-
tala era de a lua Rusiei orice motiv de intervengie In Imperiul otoman, si
interesul ei coincidea cu cel al Angliei. Astfel, in sfaturile oferite Portii de
Gentz prin domnii tarilor romane — Mihai Sutu a stabilit si el o corespon-
denta cu Gentz §i primul memoriu primit de el a fost remis lui Pini la 29
martie 1820 — gasim prefigurate liniile mari ale politicii pe care marile
puteri o vor urma in 1821 fata de miscarea antiotomana si antifeudald din
tarile roméne.

Actele diplomatice de la Arhivele din Moscova ne-au aratat, prin
exemple decisive, influenta pe care domnii farilor romfine au exercitat-o
asupra politicii guvernului otoman §i interesul deosebit pe care diplomagia
rusa l-a manifestat fata de corespondenta lui Gentz si fatd de rapoartele
elaborate de domni, pe baza acestei corespondente. Pentru a §i le procura,
el au trebuit sa faca domnilor unele concesii i sa inchidd ochii asupra unor
abuzuri. Astfel, el n-au putut impinge pind la capat politica de ingradire
a monopolului turcesc §i de combatere a impozitelor §i prelevarilor ilegale.

Importanta_ coresponden;m domnilor cu Poarta explica si marile sacri-
ficii impuse tarii pentru intrejinerea unei poste care nu servea economiei
tarii, dar era cea mai rapida din lume, usura mersul admlmstral;lel $1 per-
mitea domnilor sa JImpiedice, prin controlul coresponden;el In interior, recla-
matiile catre Poarta si sia-si procure in timpul cel mai scurt informatiile care
interesau guvernul otoman.

(Extras din ,,Revista arhivelor®, III (1960), 1, p. 49—56.)

19 Tbidem, f. 55—59.
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UN CARTEL FANARIOT
PENTRU EXPLOATAREA TARILOR ROMANE

La inceputul anului 1819, Poarta a promulgat un ,Regulament privind

eligibilitatea la Principatele Moldovei si Tdrii Romdnesti st la posturile de
dragoman al Porgii 51 al Amiralitagii“. Originalul acestui regulament impe-
rial a fost depus la biroul Divanului imperial si Intarit cu un hauserif.
Regulamentul reducea la patru numarul familiillor fanariote care puteau
ocupa scaunul domniei in tarile romine. Desi T. Codrescu a publicat in
Uricarinl sau o traducere din greceste (vol. I, ed. II, p. 126—131),
N. Iorga a dat in Acte si fragmente (vol. II, p. 545—549) o edijie in
franguzeste, identicd cu aceea pe care noi am gisit-o in Arhivele Ministeru-
lui de Externe de la Moscova, istoricii nostri, afara de N. Iorga care-i con-
sacrd o pagind In Istoria Romdnilor (vol. VIII, p. 236), nu-i acorda nici
o atentie. A. D. Xenopol si C. C. Giurescu nici nu-l pomenesc.

De altfel, importanta acestui act, anulat prin insasi restabilirea domniilor
pamintene, nu_putea f1 banuita decit in urma revelal;lel sarcinilor pe care
le impunea tarilor roméne. Or, din datele cunoscute pind acum, acele sarcini
nu puteau fi stabilite. Abia din actele consulatului rus de la Bucuresti, care
ne-au pastrat tabloul amanuntit al veniturilor si cheltuielilor Moldovei si
Tarii Romanesti, am putut stabili aceste sarcini §i determina adevarata sem-
nificagie a Regulamentului.

I

Cuprinsul Regulamentului

Poarta recunoaste ca domnii Tdrii Rominesti si Moldovei au fost la
incepur alesi dintre pammtem »prin voinfa deplind si intreagd® a gdrii.
Inlocuirea domnilor paminteni cu fanariofi trimisi de la Constantinopol se
justifica ,,printr-o stare de lucruri neplacuta®, care s-ar fi produs Intre ei
$1 care ar fi consistat in ,,procedee blamabile“. Sistemul fanariot a functio-
nat ,,pma acum citva timp“ spre satisfacgia Porgii. Conduita fanario;ilor
trimisi sa guverneze ;arlle romine a fost ,,m;eleapta si regulata . Dar dat
fund — se precizeaza in regulament — ca in vremea din urma s-au integit
in jurul scaunelor domniei intrigile §1 uneltirile contrare voingei guv ernului
otomnan, si prin astfel de cabale au ajuns la domnie si dragomanatr oameni
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nedestoinici i chiar intrusi, Poarta a simfit necesitatea de a schimba siste-
mul si de a intocmi un regulament care sa curme intrigile §i vrajba dintre
pretendenti. .

Examinind de aproape conduita tuturor persoanelor care au domnit fau
puteau aspira la domnia tarilor romine, Poarta s-a putut convinge de me-
ritul, de capacitatea si de incapacitatea fiecdruia. In lumina ultimelor eveni-
mente (fuga lui Caragea), cercetarea a scos in evidenia caracterul §i purtarea
unor intrigangi si a dovedit c3 posturi atit de importante ca scaunele celor
doua fari romine nu mai pot fi incredingate primilor venig.

In conseciny2, Poarta a hotarit ca aceste inalte posturi sa nu mai fie
conferite in viitor decit unor persoane integre, incercate §1 nesuspecte de
intrigi §1 apartinind urmatoarelor patru familii: familia lui Scarlat Calli-
machi, a lui Alecu Sugu, a lui Mihail Sutu §i a defunctului (Dimitrie) Mo-
ruzi, compusa din trei fragi. Acestor patru famili vor fi rezervate §i cele
doua dragomanate: al Divanului imperial i al Amiralitagii.

Ordinea de succesiune e stabilita astfel: ,,Cind domnii ‘actuali vor ajunge
sa fie depusi cei doi domni rdmasi In urma (les deux wvoivodes restés en
arriére) 11 vor inlocui, alternindu-se §i permutindu-se, adica principatul Tarii
Romainesti va [i conferit domnului destituit din Moldova, iar principatul
Moldovei domnului destituit din Tara Ramaineasca“. S-ar parea ca dupa
expirarea mandatului sdu, domnul Moldovei trece in scaunul Tarii Roma-
nesti, si vice-versa. O nota identica §i 1n textul ministrului Prusier la
Constantinopol, von Schladen si in acela al baronului Stroganov, ne averti-
zeaza ca pentru diplomatii de la Constantinopol, ,,cei doi domni ramas in
urma®, care aveau deci sa ia succesiunea, erau ,predecesorii mediafi sau ine-
diagi“ ai celor depusi. C3 acesta e sensul frazei o dovedeste faptul ca Scarlat
Callimachi, care si-a terminat septenatul normal si spre satisfactia Portii,
n-a fost trecut in Tara Roméineasca decit dupa moartea lui Alecu Sutu,
adica dupa a doua vacanta.

Regulamentul prevede ca, daca un domn ales in acest mod s-ar face
vinovat de necredintd, ar fugi in strdindtate sau ar comite vreun alt act
asemanator, familia lui va fi stearsa si membrii ei vor fi exclusi pentru tot-
deauna din orice serviciu. Daca vreuna din cele patru familii s-ar stinge,
Poarta va insarcina pe cel mai capabil g1 mai devotat dintre membrii fami-
lilor fanariote pentru a forma o noua familie care sa ia locul celei stinse.

Postul de dragoman al Divanului imperial, care prin traditie ducea la
scaunul domnesc, va fi de asemenea rezervat celor patru familii, ca §i acela
de dragoman al Amiralitagii. Dar titularul acestui din urma post nu va putea
ajunge la domnia tarilor romine decit trecind pin dragomanatul Divanului
imperial. Regulamentul admite ca un domn in funciiune sa se poata desista
in favoarea fiului sau, dragoman al Divanului imperial.

Aceste dispozigii inldturau de la domnie pe cei doi candidagi, care prin
diferite mijloace se pusesera in situatia de a lua succesiunea lui Caragea si
Scarlat Callimachi, anume pe Alexandru Hangerli si pe Iacovache Arghiro-
pol. Dar, din consideraie pentru serviciile lor din trecut §i pentru a nu
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ramine in lipsa de mijloace de subzistenyd, Regulamentul le asigura o pen-
siune, lui Hangerli de 60.000 de piastri pe an, iar lui Arghiropol de 40.000
de piastri. Aceste sume aveau si fie platite lunar din veniturile particulare
ale domnilor celor doua tari roméine §i anume doud treimi de domnul Tarii
Romanesti, iar o treime de domnul Moldovei. Plata era garantatd prin
Httluri valabile®, adicd prin polite, pe care cei doi domni aveau sa le remita
imediat.

Acest aranjament impunea Principatelor o sarcinda anuala de 100.000
piastri. Pe lingd aceasta, cele patru familii privilegiate trebuiau s3 ia asupra
lor ,jintrefinerea suficienta a celorlalte familii fanariote care aveau nevoie
de ajutor”. Ele trebuiau sia-si imparta Intre ele ,.clasa tuturor boierilor (fa-
nariogi) sl sa-si ataseze fiecare un anumit numar din aceste familii“. Acestea
vor trebui, la rindul lor, sa respecte riguros sistemul familiei la care vor fi
atasafi §i ,,5a se abtind de la orice demers contrar vointei suverane®.

Un buiurildiu adresat patriarhului invita, sub cele mai aspre sancgiuni,
pe ,.boierii“ Fanarului si se conformeze Regulamentului si sa considere dis-
pozigiile lui ca reguli de conduita pentru viitor.

Acest Regulament, pe care rascoala din 1821 avea sa-l abroge, n-a fost
aplicat decit timp de doi ani, din 5/14 ianuarie 1819' si pind la moartea lui
Alecu Sutu, la 19 ianuarie 1821.

Intr-o nota adresata ambasadorului Rusiei, care relevase agravarea con-
digiei locuitorilor din Principate, in urma sarcinii care li se impunea de
a pensiona familiile nobile din Fanar, Poarta justufica Regulamentul prin
»avantajele considerabile® care ar rezulta pentru Principate din restringerea
numarufm pretendentilor la domnie.

Poarta gaseste ca pensiunile atribuite unor indivizi din Fanar, ,care au
drept la aceasta® (!) pentru a a51gura llmstea domnilor, nu constituie o
impovarare a celor doua pllncipate, tntruct ele vor fi achitate din venitu-
rile particulare ale domnilor, care sint destul de largi, pentru ca domnii sa
nu fie siligi a napastui §i asupri locuitorii. Iar dacd o vor face, vor fi aspru
pedepsiti.

II

Analiza Regulamentului

Cercurile diplomatice de la Constantinopol au fost surprinse mai ales
de excluderea lui Alexandru Hangerli si Iacovache Arghiropol, care pregiti-
serd terenul pentru a lva succesiunea lui Caragea si Scarlat Callimachi, al
caror septenat se implinea la mijlocul anului 1819.

! Data de 5/14 ianuarie, care e in ambele exemplare ale versiunii franceze. N. Iorga
o declari falsi §i propune: ,18/28 ianuarie®. Dar, daci 5/14 corespunde stilului julian,

data gregoriani ar fi 17426 ianuarie.
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Alexandru Hangerli era inca din 1807 candidat la domnie, iar lacovache
Arghiropol fusese dragoman al Porgii (1812—1817). Atribuindu- le o penste
considerabild, Regulamentul le recunostea prioritatea §i o declara in termeni
explicigi: ,,prin diferite mijloace, ei se pusesera mai inainte in ranguri®.
Prin efectul Regulamentului, ,ei erau exclusi, din rindul celor patru famili,
gradele lor anulate g1 amindoi pusi In retragere de guvern®.

Stroganov regreta mai ales excluderea lui Hangerh care adusese mari ser-
vicli misiunii ruse si avea sa fi rasplatit Imparateste de Alexandiru I sub
forma achizigiei colectiei sale de medali.

Daca familia lui Dimitrie Moruzi, negociatorul pacii de la Bucuresti, si
»acela care, dintre toti grecii, spune Strog,anov e cel mai demn de pro-
tecfia Majestagii Sale §i cel mai devotat Rusier, a fost cuprinsa intre cele
patru familii privilegiate, meritul a fost pe nedrept, cum vom vedea, atribuit
lui Stroganov. Familia lui Alecu Sugu, numit recent domn al Tarii Romé-
nesti, is1 datora elevatiunea sa fidelitagii incercate fata de Poartd, iar aceea
a lui Mihail Sugu, actual dragoman al Porgli, se explica prin protectia lui
Halet-Efendi, favoritul sultanului.

Scarlat Callimachi, domnul Moldovel, a fost extrem de magulit de a fi
fost nu numai ales, dar de a fi fost pus in fruntea celor patru_familii pri-
vilegiate. In faga lui se deschideau ,perspectivele cele mai stralucite”. In
adevar, la expirarea septenatului sau, a primit un hatserif elogios, iar la
intoarcerea sa la Constantinopol a fost imbricat din ordinul sultanului cu
o blana de zibelina, iar, dupa ridicarea lui Mihai Sugu in scaunul Moldovei,
fratele sau Iancu a fost numit dragoman al Porgii, iar el a fost insarcinat
cu conducerea spinoaselor negocieri ale Portii cu Rusia; apoi, dupa moartea
lui Al. Sugu, a fost numit, conform Regulamentului, domn al Tarii Roma-
nesti. Izbucnirea rascoalei din 1821 a curmat brusc aceasti ascensiunc sl a
transformat existenta familiei intr-o zgudultoarc tragedie.

Banuiti de a fi afiliagi la Eterie, 51 in adevar erau, ei au fost printre pri-
mele victime ale razbunarin turcesti. Tatal lor, Alexandru a fost aruncat
in inchisoare, Iancu exilat la Bali, in Asia Mica, apoi decapltat, iar Scarlat,
aflind aceastd stire, a fost lovit de apoplexie (sau, dupa zvonul public,
otravit).

Consulul Austriei la Bucuresti, Fleischhackl von Hakenau, a cunoscut
de la 1 februarie 1819 Regulamentul $i l-a rezumat exact, dar i-a adaugat
un pasaj care nu se afla in original: , Acela care, in afard de cele patru
familii, ar indrazni sa r1d1ce preten'gn la unul din cele doua Principate, sa
fie pedepsit cu moartea i capul lui sd fie expus Inaintea Babi humainn-ului®
(Inalter porti)s.

In ceea ce priveste semnificagia actului, Fleischhackl o considera ca o
dovada a siabiciunii Imperiului otoman. ,In starea de slabiciune actuali a
Imperiului otoman, e in adevar curios ca o dispozifie asemanatoare, cu
repercusiuni profunde in viitor, a putut fi data publicitagii, de vreme ce cu

2 Hurmuzaki, vol. XX, p. 455.
3 Ibidem, p. 454.
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greu se poate prevedea dacd aceste Principate vor mai ramine sapte ani sub
stapinire turceasca sau nu“4.

TIoseph Raab, consulul ‘Austriei la Iasi, considerd noul sistem favorabil
si pentru domni §i pentru Principate, ,,cdci, pe deoparte intrigile grecilor vor
cidea de la sine, domnii nu vor mai fi nevoiyi sa-si cumpere scaunul la
Constantinopol si sa se cufunde in datorii si sa stoarca tara, iar pe de alta,
tara va cisuga prin faptul ¢a domnii vor putea sa creeze lucruri bune, sa
introduca ameliorari si sa culeaga el insisi roadele acestor ameliorari sau
sa le lase mogtenire copiilor lor“5. Perspicacitatea lui Raab a fost ilustrata
de intrigile lui Hangerli §i Arghiropol care s-au pornit imediat dupa ple-
carea lui Alecu Sugu de la Constantinopol.

Consulul Frantei, Pagé, crede ca Regulamentul ,,n-a fost facut decit la
cererea Rusxe1 pentru a ameliora soarta nenorocitilor locuitori ai acestor
provincii“®. Pagé se ingela de doua ori: ambasadorul Rusiei n-a stiut nimic,
s1 Regulamentul nu era in favoarea ,nenorocigilor locuitori® ai tarilor
romane.

Baronul Stroganov a semnalat abia la 1/13 februarie cabinetului rus
existenta acestui Regulament, doud siptdmini mai tirziu decit Fleischhackl.
El n-a fost numai complet strain de elaborarea acestui act, dar Reis-Efendi
a refuzat sa comunice textul, chiar si confidential, primului interpret al am-
basader ruse. Stroganov gi-a procurat textul, pe care-l anexeaza in copie,
,,de la una din familiile interesate®.

Comentariile cu care Stroganov insoteste actul sint deosebit de intere-
sante $i dovedesc, nu numai experienta, ci §i clarviziunea sa. Mai intli, el
nu-1 crede durabil: ,nici interesul popoarelor, nici jusugia nu l-au dictat®.
Persoanele excluse din numdrul candidagilor, $i mai ales Hangerli, nu sint
lipsite de talent, de perseverenia si chiar de protectie’. Dupa o retragere
simulata §i pugin indelungata din centrul intrigilor, el se vor Intoarce cu
o noua infocare (ardewr). Moartea sultanului, ciderea favoritului (Halet-
Efendi) le vor oferi sanse sigure, iar exemplul trecutului le va servi tot-
deauna si de exemplu §i de imbold. Un lucru n-a prevazut Stroganov: moar-
tea lui Alecu Sutu §i rezultatul miscarii eteriste in tarile romane. Al doilea
domn numit in virtutea Regulamentului, Scarlat Callimachi, nici n-a mai
ajuns sa se urce in scaun. Cu el §i cu Mihai Sutu s-a incheiat seria domnii-
lor fanariote.

,De altfel, continua Stroganov, acest Regulament imi pare tot atit de
rau combinat sub raportul utilitatii publice, cit §i sub acela al intereselor
particulare ale Portii. Avantajul pe care-l ofera nenorocitilor de moldoveni
s munteni, limitind la patru case numarul asupritorilor lor, e larg compen-
sat prin intretinerea 1ndp ivizilor exclugi, a candidagilor s1 a boierilor (notabi-

4 Tbidem, p. 454.

s Ibldem p. 455.

6 Ib1dem vol. XVI, p. 1029.

7 Hangerh avea In adevdr, prin serviciile aduse ambasadei, cele mai solide titluri la
protectia Rusiei.
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lilor) care le sint atasai“. Desi Regulamentul precizeaza ca sumele necesare
intreginerii candidatilor exclusi si clientelei lor vor trebui platite din venitu-
rile particulare ale celor doi domni In functiune, in proporgie de doud treimi
de domnul Tarii Rominesti si de o treime de acela al Moldovei, el a pre-
vazut ca domnii ,,nu vor lipsi sa se despagubeascd imediat asupra locuitori-
lor de sacrificiile pe care guvernul lor lacom §i nesocotit li le impune —
afara numai daca nu vor fi autorizafi de tacerea noastra. Facind presiuni
asupra Portii, in aceastad privin{a, noi ne vom rezerva mijloacele de a pre-
veni §i de a urmdri redresarea unei infinitdsi de abuzuri, noi o vom sili racit
sa convina ca domnii au venituri destul de considerabile pentru a lua asupra
lor aceasta sarcina fara a sucomba sub o povard atit de coplesltoare

Dupa completarea vacangei din Tara Romineascd prin numirea lui Alecu
Sutu in iulie 1819, avea sa se deschida succesiunea lui Scarlat Callimachi.
Stroganov stie cd scaunul Moldovei era deja asigurat lui Mihai Sugu, ,,gine-
rele lui Caragea, chiar §i numele caruia 11 face pe turci sd se cutremure®.
Se exprima de asemenea regretul cd fiul fostului dragoman Dimitrie Moruzi,
Constantin, ,,considerat ca un tradator® de catre turci, nu e printre can-
didati.

Intr-o scrisoare catre Capodistria, din 16/28 februarie 1820, in care
vorbeste cu Intelegere si simpatie despre aspiragile la libertate si indepen-
denga ale grecilor, Stroganov face urmatoarea apreciere judicioasa asupra
grecilor din Fanar: ,Ei sint aproape straini de restul compatriogilor lor.
Cele douz Principate sint obiectul lacomiei lor, singura aureold la care aspira
§i spre care nazuiesc. Aceasta casta privilegiata, care se reduce de altfel la
vreo 50 indivizi (evident capi de familie), a avut pretengia ridicola de a
crede ca misiunea Rusiei® putea servi de instrument §i de sprijin uneltiri-
lor lor*.

Dupa promulgarea Regulamentului, reprezentangii celor patru familii s-au
intrunit pentru a forma un plan de conduitd. Ei si-au impartit familiile no-
tabile din Fanar i au format patru factiuni distincte. Singura legatura
care-i unea era impartirea prazii. ,,Un guvern luminat — observa cu drep-
tate Stroganov — n-ar fi ingdduit un_astfel de aranjament, cu atit mai
pusin l-ar fi ordonat. El ar fi simgit ca propriul sau interes se opunea la
aceasta, chiar 5i sub raportnl fidelitdtii grealor deja atit de suspectatd.
Ambma lor lacoma e singura legatura care-i tine sub jugul turcilor; doringa
de a fi preferati pentru scaunele de domni si teama de a nu fi, i faceau
sd-§t Inteteasca si mai mult protestarile de fidelitate si de devotament. Acum
alegerile fiind fixate de mai Inainte, ei ar putea fi linistifi, mai independenti.
Dea dumnezeu, pentru fericirea acelor nenorociyi, sa prefuiasca caracterul
noii lor situagii §i, abandonind unui mic numdr dintre ei cariera funesta
a Principatelor, sa se dedice altor ocupatii utile. Regenerarea Greciei ar fi
atunci mai curind realizata®

8 Ingelege: ambasada rusi de la Constantinopol.
% Prin acegtia, documentul intelege pe dregitorii fanarioji ai Imperiului osoman.
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Consideragiile pesimiste ale lui Stroganov aveau sa fie confirmate fara
intirziere de fapte. Regulamentul n-a pus capdt intrigilor §i uneltirilor fana-
riogilor; el n-avea decit sa agraveze sarcinile, §i asa insuportabile, ale Prin-
cipatelor in folosul Portii si al fanariogilor.

III

Efectul Regulamentului

Se pune ‘acum intrebarea: daca Rusia a fost straina de crearea Regula-
mentului §i daca el era contrar intereselor Porgii, cine e adevaratul lui autor?
Cine avea interes sa-1 smulga Portii? Evident, fanariogii insisi. Concurenga
pentru domnie ajunse atit de apriga incit preful pe care candidagii au tre-
buit sa-l plateasca dregatorilor turci influengi a atins sume enorme; vaduva
lui Alecu Sutu ar fi oferit Porgii, spre a obfine scaunul Tarii Rominesti pen-
tru fiul sau Nicolae, treisprezece milioane de leil®, de doua ori bugetul garii
pe un an. Cel mai fericit dintre candidagi, acela care dobindea scaunul dom-
niel, venea deci atit de impovarat de datorii incit 11 trebuiau ani pentru
a se achita sl pentru a-si constitui o rezerva, §i nici unul n-avea certitudi-
nea de a ajunge la capatul septenatului. De la hatiseriful din 1802 care a
instituit domnia de sapte ani, Scarlat Callimachi a fost singurul. care s-a
aflat in aceastd fericitd situagie. Dar, dacd candidatul ales avea cel puyin
sansa de a se achita si de a face avere, pentru ceilalgi concurenti era ruina.

De aici nevoia unei intelegeri care sa curme sau sd ingrideascd concu-
renta, pentru a asigura membrilor maximum de avantaj cu minimum de
risc. Intelegerea intarita prin Regulamentul din ianuarie 1819 are toate carac-
terele unui cartel, ai carui membri se unesc pentru exploatarea unui izvor de
venit §i repartizarea beneficiilor.

Ceea ce a permis. interesatilor sa convinga Poarta a promulga un act
atit de contrar intereselor ei adevarate a fost consternarea si indignarea pro-
vocatda de fuga lui Caragea. Regulamentul o marturiseste deschis vorbind
de intrigile si de lipsa de lealitate ,,constatate de anume evenimente supara-
toare survenite in ultimul timp“!1,

10 Raportul ambasadorului englez, Strangford (Rapoarte consulare engleze, vol. 1,
p. 427—428) si Raportul lui Kreuchely citre von Miltitz (Hurmuzaki, vol. X, p. 103).

" Nicolac Sugu, fiul lui Alecu, ultimul domn fanarior al Tirii Romanestl pretinde
ci tatal siu ar fi fost autorul chulamentulux »Cest alors (avant de quitter Constan-
unople) quil fit décréter par la Porte le fameux Canoun-namé ou réglement qui n’'était
pas destiné a obtenir la consecntlon du temps” (-»Atunci (Inainte de a pleca de la
Constantinopol) pentru a se urca in scaunul Taru Roménesti, el a ficut ca Poarta si
decreteze faimosul Canun-name sau Regulament, care nu era destinat si obtini consacra-
rea timpului®). In Mémoires du Prince Nicolas Sontzo, grand logothéte de Moldavie
(1798—1871), publiés par Panaioti Rizos.
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Bugetul arilor romine pe 1820 reoglindeste fidel efectele nefaste ale
acestui carte] asupra populagiilor noastre. Asa cum a prevazut Stroganov,
pensiile care, dupa Regulament, trebuiau platite din veniturile particulare
ale domnilor, adica din veniturile camarii, au fost trecutes in sarcina vistie-
riei 1 au fost acoperite din impozite. In bugetul Tarii Rominest, ele figu-
reaza sub denumirea: ,Salarii (traitements) vechi si noi ale diverselor per-
soane de la Constantinopol®, 500.000 piastri. Aceasta indicagie, pe care am
gasit-o in Tabloul weniturilor si cheltuielilor publice ale Tdrii Romanesti,
anexat la raportul consulatului rus din 10 august 182012, ne-a parut cu atit
mai surprinzdtoare cu cit ea figura alituri de aceasta: ,cheltuieli pentru
agentii de la Constantinopol®, alte 500.000 piastri. Pind n-am dat de
Regulamentul din 1819 si de discugiile din jurul lui, nu ne-am putut explica
rostul acestor sume.

Suma de 500.000 piagtri din bugetul anului 1820 nu era in 1819, pri-
mul an al domniei lui Alecu Sufu, decit de 200.000 piastri. Cresterea de la
un an la altul era deci de 150%0. Perspectivele pe care aplicareca Regulamen-
tului le deschidea tarilor roméne erau deci cit se poate de intunecate.

Cheltuielile Moldovei pentru agentii din Constantinopol si pentru ,»chel-
tuielile facute cu prilejul numirii ministrilor si func;xonarllor Inaltei Poryi,
inclusiv chiria si alte cheltuieli ale casei numite ,,capuconac®: 394.426 piastri;
nSalariile agengilor Principatului la  Constantinopol §i ale functionarilor
agentiei”: 288.000 piastri; ,.cheltuielile pentru pensiile acordate diferitelor
familii nobile pugin avute de la Constantinopol, inclusiv citeva alte pensu
platite de asemenea la Constantinopol: 129.000 piastri“. Moldova platea deci
s1 ea, sub diferite forme, grecilor din Fanar: 811.426 piastri. Ele erau inscrise
in bugetul particular al domnului. In fond, erau platite tot de tara.

Alecu Sugu, dupa ev aluarlle lui Kreuchelj ar fi strins in doi ami
28.657.000 piagstri, prm vinzdri de slujbe i de licente de export, de caltane
si de alte faVorurl, in afara de veniturile camaru si de taxele judiciare. El
a venit in ;ara cu o dator1e de 4—5 milicane §i cu o suita de 820 perseane,
intre care noua copii si vreo 80 de rude, care tofl trebuiau cdpatuigi.

Exploatarea tarii de turci prin regimul fanariot parea a fi atins sub dom-
nia lu voda Caragea limita extrema. Domnia lui Alecu Sutu a dovedit ca
mecanismul creat de Regulamentul din 1819, care asocia la lacomia domnu-
lui §i a bolerilor paminteni, marile familii din Fanar, a permis sa se treaca
si aceasta limita. Regimul fanariot a ajuns un sistem de guvernare care stor-
cea pind la singe o pdrdnime fdard nici o apdrare §i secdtuia insesi izvoarele
de productie ale tarii.

ANEXE

Baronul de Stroganov, Ambasadorul Rusiei la Constantinopol, catre
subsecretarul de Stat, Contele de Nesselrode

Buyukdéré, ce 1/13 février 1819
No. 17 117

12 Arhivele Ministerului de Externe, Moscova nr. 286/1820, f. 212—213.
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Monsieur le Comte,

Un Reglement particulier vient d’étre publié sur la maniére dont les
vacances des Principautés seront désormais remplies et les individus qui
seuls pourront y prétendre. Le Reis-Effendi, persistant dans le systeme de
son Gouvernement, a encore refusé de communiquer cette Ordonnance a
Franchini, méme confidentiellement. Mais, comme elle est entre les mains de
tous les intéressés il ne m’a pas été trop difficile de m’ en_procurer une tra-
duction fidele. J’ai l'honneur de la transmettre ci-joint & Votre excellence!3.

Il est impossible de calculer d’avance I'influence que ce nouvel érat de
choses pourrait avoir a la longue sur le bienétre des deux Provinces. Il ne
saurait d’ailleurs étre considéré, comme stable; ce n’est ni l'intérét des
peuples, ni la justice qui I'ont dicté, et les passions parviendront sans doute
sous bien peu de temps a renverser leur propre ouvrage. Les personnes
exclues du nombre des candidats, et surtout Hangerli, ne manquent point
de talents, de persévérance, et méme de protectionl*. Aprés une retraite
simulée et peu durable du centre des intrigues, ils y reviendront avec une
nouvelle ardeur. La mort du Sultan, la chute du favoril® leur offriront des
chances certaines, et I'exemple du passé leur servira toujours et d’aiguillon
et d’excuse.

Drailleurs ce Réglement me parait aussi mal combiné sous le rapport de
'utilité politique que sous celui des intéréts particuliers de la Porte. L’avan-
tage qu’il offre aux malhereux Moldaves et Valaques, en bornant a quatre
maisons le nombre de leurs oppresseurs, est bien compensé par l'entretien des
individus exclus, des candidats et des boyards'® qui leur sont attachés. Le
Sultan flxe lui-méme la pension d’Arghiropoulo’” a 60.000 piastres, celle de
Hangerli 4 40.000 et les assigne arbitrairement sur les deux Voivodes, a
proportion de leur revenu. Il charge aussi les quatre familles d’aviser aux
moyens d’existence des boyards de chaque parti. C'est sur les Principautés
que ce nouveau poids va peser, et je me crois obligé de demander la-dessus
des explications a la Porte. Le reste du Reglement, quoique froissant indi-
rectement la prérogative protectrice de la Russie ne saurait éure relevé dans
notre systéme actuel. Mais nous pouvons, nous devons faire la distinction
officielle entre la caisse du Hospodar et celle des Provinces. Il est évident
que le premiers ne manqueront pas aussitdt de se dédommager sur leurs
peuples des sacrifices que leur Gouvernement avide et inconsidéré leur
impose, 2 moins qu’ils n’y soient pas autorisés par notre silence. En pressant
la Porte sur ce point, nous nous réserverons les moyens de prévenir et de

3 Ea e identici cu aceca publicati de N. Iorga In Acte §i fragmente, vol. I, p.
545—549. De aceea n-o mai reproducem aici.

1 E vorba de protecjia Rusiei, pe care Hangerli o avea in adevir.

15 Halet-Efendi.

16 E vorba de notabilii greci din Fanar, §i nu de boierii romani.

17 Tacovache Arvhiropj rcsu‘lent turc la  Berlin din 1804, drwoman al  Porgii
(1812—1817), candidat la domnie in 1818, dupd fuga lui Caragea. Mort in 1850 (N. Torga,
in Hurmuzaki, vol. X, p. 258, n. 2).
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poursuivre le redressement d’une infinité d’abus, nous la forcerons..tacitement
de convenir que les Hospodars ont des revenus assez considérables pour etre
surchargés, sans y succomber, d'un fardeau aussi pesant. Tel sera l'esprit de
P'Instruction ostensible que je vais donner 4 Franchini'® pour servir de texte
a mes explications, et qu1 accompagnera la Note protestative, dont ma
dépéche sub no. 10 a montré la nécessité.

En conséquence du Réglement, les représentants des quatre familles
choisies se sont rassemblés derniérement pour former un plan de conduite.
Ils ont partagé entre eux et selon leur bon plaisir tous les boyards du Fanar;
ils ont formé quatre factions bien distinctes. Un Gouvernement éclairé n’eiit
pas souffert sans doute un pareil arrangement, loin de ['ordonner. Il eut
senti que son propre avantage s’y oppose, méme sous le rapport de la fidélité
des Grecs, qui est déja si suspectée. Leur avide ambition est le seul lien qui
les attache au joug des Ottomans; le désir d’étre préféré pour les places
d’Hospodars et la crainte de ne pas I’ttre, les faisaient redoubler de pro-
testations et d’ardeur. Maintenant, les choix étant fixés d’avance, ils pour-
raient étre plus tranquilles, plus 1ndepcnd.1nts Plat au Ciel, pour le bonheur
de ces mfortunes, qu'ils prissent le caractére de leur nouvelle situation, qu’en
abandonnant a un petit nombre d’entre eux la carriére funeste des Princi-
pautés, ils se livrassent a d’autres occupations utiles! La régénération de la
Grece serait alors bien plutdt effectuée.

La famille du feu Dragoman Démétrius Mourousi, celui qui s’est montré
le plus sincérement attaché a la Russie, n’est point au nombre des candidats
élus. Cette exclusion et son motif évident doivent nous donner des regrets.
Son {ils est considéré comme le fils d'un traltre; et le Drogman actuel, Soutzo,
le beau-fils de Caradja dont le nom seul fait frémir les Turcs, est choisi pour
régner, par la seule volonté du favori.

J’ai 'honneur d’étre avec une haute considération etc.

Baron de Stroganoff

(Extras din ,,Studii. Revista de istorie”, XII (1959), nr. 3, p. 111—121.)

18 Primul interpret al ambasadei ruse.
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I. P. LIPRANDI

Sub utlul ,,O lucrare inedita despre miscarea revolugionara de la 1821
din tarile romane“, Al. Vianu i S. Iancovici au publicat, in numarul 1 al
acestel reviste, un articol asupra manuscriselor locotenent-colonelului 1. P.
Liprandi, ,seful serviciului de informatii §i contrainformatii al diviziei a
XVI-a de infanterie cur sediul la Chisinau®. Institutul de istorie al Acade-
miei R.P.R. a obginut prin bunavointa direcyiei Arhivei istorice centrale din
Leningrad fotocopule manuscriselor privitoare la rascoala din 1821, si
colectivul insarcinat cu stringerea materialului referitor la aceasta mscoala,
colectiv din care fac parte 1 Al. Vianu si S. Iancovici, a pregatit lucrarea
lui Liprandi pentru tipar.

In prezentarea pe care au facut-o prin_ articolul lor, autoru si-au insusit
0 seama din aprecierile §i concluziile lui Liprandi si pe baza lor au pus din
nou in_discugie unele din problemele fundamentale, in primul rind geneza

1 desfasurdrea miscarii din 1821, caracterul antiotoman §i antifeudal al
riscoalei, poziia diferitelor clase §i raporturile lor cu Tudor s in sfirsi,
atitudinea accstuia fata de eteristi §i negocierile sale cu turcii. Astfel, el au
adoptat parerea lui Liprandi cd Tudor n-a aflat ,,despre Eterie decit la
25 februarie 1821“, ca boierii care l-au msarcmat pe Tudor sa provoace
rascoala in Oltenia, ,desi erau inifiai sau in curent cu treburile Eteriei®,
»au actionat mdependent de Eterie, urmdrind ca prin aceastd miscare sepa-
ratd si scape de concurenta fanarlota, Tudor Vladimirescu n-a fost eterist
st de la prima z1 a rascoalei §1 pina la sfirsitul sdu tragic, s-a mentinut pe
pozitia de a lupta pentru inlaturarea fanariogilor, ingradirea abuzurilor s
arbitrariului“ (p. 71). Aceste teze ale lui Al. Vianu §i S. Iancovici prezinta
insa o dificultate: e legamintul lui Tudor cu Eteria, pe care noi l-am desco-
perit in Arhivele Statului din Budapesta §i l-am datat din prima jumadtate
a lunii ianuarie 1821. Al. Vianu si S. Iancovici rezolva dificultatea afirmind
cd legamintul ,,nu este un legamint fata de Eterie, ci un acord militar inche-
1at Intre niste capitani de osti, Intr-un moment cind criza de incredere dintre
el a ajuns la culme, adica la 18 mai 1821. Data stabilitd de noi nu ar fi
decit rezultatul ,unei analize nu indestul de critice (p. 88), si autori
conchid ca lucrarea lui I. P. Liprandi deschide ,,0 noua perspectiva miscarii
revolugionare roménesti din 1821 si legaturilor ei cu acgiunea Eteriei“, care
»permite o explicatie organica a Intregii miscari“ s§i ,astfel contradictiile
de asta data sint inlaturate”.
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Nu e vorba deci de o simpld prezentare obiectivd a tezelor lui Liprandi.
Exponentii sai si le insusesc §i, pe baza lor, sus];m cd pot da o noua explica-
yie, de astd datd adevdratd si ,organica“ a intregii miscari. Fiind vorba de
o rasturnare de pozitii atit de radicald, problema trebuie discutata serios si
valoarea documentara a memoriilor lui L1prand1 stabilita in mod critic, pen-
tru a feri cercetdtorii mai pufin experfi de a se angaja intr-o dlscuue fara
lesire.

Memoriile lui Liprandi sint foarte importante, dar ele, ca toate memo-
riile, nu pot fi utilizate fara a fi sever analizate §i confruntate cu sursele
contemporane evenimentelor relatate. Dupa insesi constatarile lui Al. Vianu
s1 S. Iancovici, ele au fost redactate in anii 1828—1830 si au fost comple-
tate cu note dintre care cele mai multe dateaza din anii 1842—1847, iar
ultimele chiar din 1864—1868.

Sursele informagiei sale sint de valoare foarte inegala. Unele stiri se
intemeiaza pe observafii personale, datind chiar de la inceputul rascoalei;
cele mai multe provin de la persoane care au participat sau au fost martore
la evenimentele relatate. Marturiile lor au fost insa culese cu multi ani dupa
savirsirea evenimentelor. Astfel si Liprandi, si informatorii’ sdi, dintre care
unii, ca fratii Macedonschi, erau chiar agentii lui, au transformat in mod
natural §i inevitabil amintirile lor pentru a le potrivi cu rezultatele, care nu
puteau fi prevazute in momentul cind s-au produs evenimentele — fiara sa
vorbim de tendinta lui Liprandi de a arunca un val asupra rolului politicii
tariste in miscarea eterista. Astfel, Liprandi nu atribuie dezavuarii garului,
amintita doar in treacat, influenta pe care a avut-o asupra mersului eveni-
mentelor §i asupra atitudinii lui Tudor. Aceasta incercare, pentru lamurirea
careia’ Liprandi aduce o seama de dovezi noi si veridice, explica conflictul
lui Tudor cu eteristii si indeosebi cu cel mai consecvent §i mai ferm parti-
zan al lor, cu Iordache Olimpiotul.

Trecind sub tacere efectele dezavuarii tarului, Liprandi a fost redus
sa explice evenimentele prin ambigii §i intrigi personale si prin neincrederea
dintre sefii miscarii eteriste: ostilitatea veche, inca din 1818, intre Tudor si
Iordache, rivalitate intre Tudor §i Sava, suspiciune intre Ipsilanti, pe de
o parte, si Tudor si Sava, pe de alta etc.

TIata un exemplu caracteristic §1 pentru valoarea informagier lui Liprandi
si pentru modul 1n care e utilizat de comentatorii sai. Al. Vianu §i S. Ianco-
vici ne informeaza, pe baza marturiet lui Liprandi, ca la 24 februarie 1821,
detasamentul lui Iordache, trimis de la Bucuresti s2 reprime miscarea lui
Tudor, a atacat trupele lui Dimitrie Macedonschi. Apoi reproduc acest
pasaj din Liprandi:

»A doua zi seara 25 februarie, Iordache a primit de la Bimbasa Sava o
scrisoare din Bucuresti, prin care i se facea cunoscutd sosirea la Iasi a pringu-
lui Ipsilanti.

Iordache a inceput in aceeasi noapte tratative cu Tudor, care abia atunc
sosise 'a Tintareni de la Motru... Aici, pentru prima oara, lordache
a facut cunoscuta lui Tudor rascoala eteristilor §i intengia lor, cautind prin
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toate mijloacele si-1 convingd sa colaboreze cu ei, fara si-i dea citusi de
pu;m sa inteleaga ca el, Tordache, era deja 1mpl1cat In aceastad taind. El a
intimpinat din partea lui Tudor o impotrivire netd cu privire la o atare
unire_a forgelor lui cu eterigtii care urmdreau un scop total opus. Atunci
siretul Iordache si-a luat angajamentul sa_actioneze de comun acord cu
Tudor. I-a jurat credingd si, in urma hotaririi luate la o consfatuire comuna,
a plecat indata la Bucuresti pentru a retine acolo pe boieri pina la sosirea
lui Tudor si pentru a comunica lui Ipsilanti ca acesta sa nu ocupe Tara
Romineasca. Iordache a imprumutat de la Tudor si de la Macedonschi bani
pe polifa pentru a inrola cameni §i a cautat totodata, prin toate mijloacele,
sa indemne pe Tudor la jaf; in adevﬁr numai din acest moment, Vladi-
mirescu, si-a permis unele violente in favoarea sa“ (Catetul, B.f 27—28).

Din acest pasaj, Al. Vianu g1 S. Iancovici trag mai intii concluzia ca
abia la 25 februarie ,,a aflat Tudor despre Eterie“. Or, Liprandi sustine
cu totul altceva, anume ca Iordache, informat prin Sava de sosirea - lui
Alexandru Ipsilanti la Iasi, a cautat sa-1 convinga pe Tudor sa-si uneasca
fortele cu acelea ale lui Ipsilanti. Sub forma aceasta, informagia e verosi-
mila. Ea cadreaza perfect cu toata actiunea lui Jordache in miscarea eterista
si cu tendintele de independenta pe care, In urma cresterii ,,Adunarii“ sale,
a inceput sa le manifeste Tudor. Dar scena n-a putut avea loc la 25 febru-
arie, Curierul extraordinar, trimis la_Constantinopol de Al Ipsilanti indatd
dupd sosirea sa la Iasi, pentru a-si informa rudele sa fugd inainte ca turcii
sa afle de aciunea sa, n-a sosit la Bucuresti decit la 25 februarie. Chiar
presupunind ca curierul lui Ipsilanti a sosit la Bucuresti dimineata, e pugin
probabil ca Pini sa fi facut imediat cunoscuta stirea §1 ca Sava sa fi putut
trimite stirea inca in aceeasi zi lui Tordache.

In depesa sa catre baronul de Stroganov, din 25 februarie, care inso-
teste pachetul lui Ipsilanu, Pini adauga »,Daca pind mune aceasta stire se
raspmdeste la Bucuresti, va fi cu mguran;a o revolugle in toata forma si
eu ma voi vedea poate silit sa parasesc oragul®.

Dar chiar admitind ci Pini l-a informat imediat pe Sava, curierul
acestuia nu putea ajunge, in nici un caz, in seara aceleiasi zile la Tintareni,
la aproape 300 lm. de Bucurest. Data de 25 februarie, la care Tudor ,,ar
fi aflat despre Eterie, trebuie deci respinsa.

Liprandi adauga apoi ca Iordache s-a ferit cu acest prilej sa-i dea lui
Tudor ,sa inteleaga ca el (Iordache) era deja implicat in aceasta taina“.
Ce Inseamna aceasta?’ Ca Tudor nu stia ca Iordache era eterisﬂ Dar Tudor
a fost initiat in Eterie de Iordache, si_vom dovedi mai jos ca legamintul lui
fata de Eterie a avut intr-adevar loc in prima jumatate a lui ianuarie 1821.
Mai mult, succesorul lui Pini, M. Minciaky, dupa o minutioasa cercetare
a arhivei consulatului, a afirmat in 1823 ca ,,Tudor primea ordinele Eteriei
prin lordache®.

Daca acestea erau raporturile dintre Tudor si-Iordache, cel putin pina la
dezavuarea tarului, ce temei se poate pune pe afirmagia extraordinara a lui
Liprandi ca Iordache a jurat credinfa lui Tudor si a plecat la Bucuresti
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pentru a regine acolo pe boieri pind la sosirea lui Tudor i pentru a comu-
nica lui Ipsﬂanu s& nu ocupe Tara Romineascd. De altfel, prrandl adauga
el insusi mai tirziu ca Iordache a scris lui Ipsilanti, care era in drum spre
Bucuresti, sa se grabeasca a ocupa orasul inainte de sosirea lui Tudor ,,care
si-a calcat fagaduiala §i sovdie“.

In adevar, Iordache s-a dus la Mizil intru intimpinarea lui Ipsilanu si
s-a dovedit pind la urmd cel mai fidel si mai devotat membru al Eteriei.
Ap01, se poate admite ca el sa fi cautat, la 25 februarie, ,,prin toate -mljloa—
cele sa_indemne pe Tudor la jaf®, adica la destramarea premeditata a ostirii
sale, cind se ste cu clta severitate a reprimat Tudor orice act de aceasta
naturi, consecvent cu declara;ia de la Pades, care interzicea partizanilor sa1
sa se atinga, ,,macar cu un graun’; de binele sau de casa vreunui negu;ator,
ordsan sau taran sau de al vreunui [alt] locuitor®. Jertfirea averii rau ago-
nisite a tiranilor boieri, care nu se vor alatura miscarii, avea sa se facd nu
anarhic, prin inigiative particulare, ci organizat prin hotarirea comandantu-
lui, dovadi atitudinea lui Tudor fayd de cazul de la Benesti, cind a pedepsit
cu moartea pe arnaugii pradalnici. Numai asa a putut Tudor sa mentina
in armata sa o disciplina care forma un contrast izbitor cu anarhia din
cetele eteriste.

O alta afirmatie surprinzdtoare a lui Liprandi e ca Leventis, dragomanul
consulatului rus din Bucuresti, cel mai activ membru al Eteriei, a aflat ca
s1 Al. Ipsilant st Rizo Narulos, de la Iordache despre izbucnirea rascoalel
in Oltenia. E admisibil ca Leventis, care a fost unul din principalii organi-
zatori ai Eteriei din Bucuresti, care a luat parte directd la toate pregatirile
migcarii §i era in corespondenta directa cu Al. Ipsilanti, sa fi ignorat pleca-
rea lui Tudor din Bucuresti, cind arnautii din garda domneasca, cu care
Tudor a plecat in Oltenia, au fost luagi din detasamentul comandat de
Tordache?

O alta idee ciudata a lui Liprandi e ca boierii care aderaseraz la Eterie
— printre el era §i Grigore Brincoveanu, pentru a carui ,minte chibzuita“
Liprandi avea o deosebita considerajie — erau de mai Inainte convingi de
insuccesul miscaril §i nu voiau decit 252 profite de nenorocirile care trebuiau
negresit sa loveasca pe eteristi §i care erau pregatite intrucitva in chip viclean
chiar de bolerii care nutreau sperante de a trage foloase pentru dinsii din
aceasta“.

Avem 1n aceste conmdera;n dovada neindoielnica ca L1prand1 in memo-
rille sale adoptd opinia boierilor care, dupd esecul migcini, au pretins ca
actiunea lui Tudor Vladimirescu n-a urmarit decit planul sa Inlocuiasca
stapinirea fanariogilor cu aceea a domnilor paminteni §i s2 puna capat ex-
ploatirii economice §i fiscale legate de regimul fanariot. Numirea domnilor
paminteni venea sa dea o aparenfa de justificare acestei teze. Liprandi, ca
si boierii i istoricii care au adoptat aceasta tezd, nu ficea declt sd ia re-
zultatul drept cauza initiala a miscarii.

Or, miscarea lui Tudor nu se putea multumi cu finlocuirea unor exploa-
tatori la fel de rapaci ca si domnii greci. Miscarea lui Tudor voia desfiin-
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tarea relatiilor feudale si rasturnarea stdpinirii otomane care le apdra si le
agrava. Adevirul e cd, atit timp cit au putut spera in intervenyia Rusiei,
$1 Tudor 51 boleril eteristi au ramas credmuosl Eteriet. Unn boieri, refu-
giafi in Ardeal dupa dezavuarea tarului, s-au Intors la Bucuresti determma;l
de aceeasi nadejde.

Primul dragoman al consulatului general rus din Bucuresti, Kotov, care
a ramas la Bucuresti dupd plecarea lui Pini la Sibiu, confirma aceasta stare
de spirit. Tata ce scrie el la 7 aprilie 1821 consulului Pini: ,,Poporul romin
nu pare inca convins cd intreprinderea acestui general [Al Ipsdarm] nu e
autorlzata de Rusia §i ca trupele ruse nu vor intra curind in Tara Roma-
neasca“. El 15i intemelaza convingerea pe urmatorul ragionament: un ofiger
care a dobindit prin serviciile sale gradul de general si se bucura de o con-
sideragie deosebita Tn Rusia, care, in sfirsit, In timpul lungii sale petreceri
la_Chisindy, se ocupa public de realizarea planului sdu, n-ar fi putut in-
drazni nici mdcar sd conceapd asemenea plan, daci n-ar fi avut nidejdea
intemeiatd de a fi ajutat generos de Rusia. Aceste consideratii §i trecerea
neintrerupta a unui numar con51derab11 de greci dm Rusia, ,,au exaltat spiri-
tul locuitorilor de diferite stari din Principate i le-a insuflat nadejdea de
a-si vedea patria eliberatd de sub Jugul tiranului®.

O alta idee a lui Liprandi, sustinuta si de Naum Rimniceanu si de Scar-
lat Dascalescu, care a dat loc la concluzii gresite cu privire la legaturile lui
Tudor cu Eteria, e aceea ca eterigtii au ascuns lui Tudor scopul adevarat al
migcarii lor.

Pdrerea aceasta 1§i are originea in insinuarile si in aerele de mister din
care eteristii au facut un mijloc de propagandd. Incd inainte de alegerea
lui_Alexandru Ipsilanti ca epitrop general, Eteria avea o conducere colec-
tiva, ai cdrel membn nu erau_cunoscuti decit de putini inigiayi. In afara de
aceasta, se lasa sa se ingeleaga ca ar fi existat §1 un ,epitrop general®,
care unii il identificau cu Capodistria, alfii chiar cu tarul Alexandru I
Cum toatd acjiunea Eteriei se baza pe sprijinul Rusiei, tot ce putea intdri
credinga in acest sprijin servea cauza Eteriei.

Al. Ipsilanti a facut sistem din acest mijloc de propaganda Intr-o scri-
soare din 24 octombrie 1820, adresata ,,genera11551m110r sai din Bucuresti,
lui Iordache Ohmplotul si lui Bimbaga Sava, prin care le da ordm ca, la
14 noiembrie, sa puna m aphcare cele stabxhte, adica sa rastoarne cirmuirea,
s aresteze pe domn si sa constituie un guvern pronzorlu format din boieri
pammtem Al. Ipsilanu adauga: ,,Aceste planur1 sint cunoscute numai de
D-stra doi i de mine, dect pastrafi secretul pind la ultmul moment al exe-
cutarii. Sinteti mtehgen;x si_prudenti si va puteti usor da seama ca, daca
poate cineva si stie si alte lucruri mai secrete, acela sint eu §i cind ne vom
intllni. .. le vey afla“.

Secretarul lui Ipsilanti, Gh. Lassanis, a impins sistemul pina la cinism.
Membrii Eteriei de la Iasi_aveau inca din ianuarie 1821 cunostinta de o
proclamatie care anunta ca_,ceasul se apropie“. Intrebat asupra sensului
acestor cuvinte, Lassanis marturiseste lui Ipsilanti c@ a raspuns: ,,Pentru
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acele pargi care sint organizate le-am spus adevarul, iar pentru pargllc care
nu sint organizate am inventat $i le-am spus unele lucrun Ei au ramas mul-
tumiti, spunind tofi: «Acum_da, sintem hotariti sa ne sacrificam». Sa nu
vd para rau, altfel nu se prmde iepurele. Aici nu are trecere asa-zisul «nu
stiu», filndca ei ar lasa totul balta. Astfel, cilnd am venit, i-am gasit pe
tofi amaritl. Este necesara zicala lui Aristide: Oamenii doresc si fie inge-
lati! Asadar, sa-i inselam, dar totdeauna fara paguba lor®

Fara indoiald, Tudor Vladimirescu n-a avut de unde sa cunoasca tcate
subtilitagile sefilor eteristi. Dar fondul chestiunii l-a cunoscut de la Inceput.
El stia, cum avea s-o declare el insusi pandurilor dupa cazul de la Benesti:
»Nu de la mine singur am ridicat armele, ci in intelegere cu mai mari
nostri . .. Pornirea aceasta este din porunca tarului Alexandru al Rusiei si
priveste nu numai mintuirea noastra, ci a intregului neam crestinesc . N01
vom Inlesni pringului Ipsilanti trecerea peste Dundre ca sa mearga spre min-
tuirea patriel sale. Rugii ne vor ajuta ca sa cuprindem cetatile turcesti- de
pe marginea Dundrii... §i apol ne vor lasa a ne cirmui singuri cu legile
noastre”,

Evident, prin legile noastre, Tudor nu intelegea pastrarea vechii stir
de lucruri, ci instaurarea unei ordm1 noi, intemeiate pe noi relagii de pro-
ductie, mai inaintate, care sa puna capat orinduirii feudale.

Acesta era §i fondul programului Eteriei §i pe acest program s-au an-
gajat in acgiune §i Tudor si boierii, atit timp cit au fost incredingap de
intervengia Rusiei. A presupune cu Liprandi, ca Tudor si boierii eteristi ar
fi urmdrit, inainte de dezavuarea tarului, nu scopul de a risturna stapinirea
otomana §i a cucerl 1ndepeden;a ;aru ci nenorocirea eteristilor pentru a
trage folos pentru dinsii, inseamnd 2 incurca din nou totul §i a semdna nu-
mai confuzie. s

Trebuie oare sa tragem din toate aceste constatdri concluzia ci memo-
rille lui Liprandi sint lipsite de valoare? Nicidecum. Informagiile lui cu
privire la intrarea lui Al Ipsilanti in Iasi, la relagiile acestuia cu Mihai Sutu
si cu boierii sint de prima mma si perfect credibile. Interesanta e af:rmana
ca pasajul din proclamagia in_care Ipsilant asigura locuitorii Moldovei im-
potriva unei incursiuni a turcilor, ,caci o putere strasnici e gata si pedep-
seascd Indrdzneala lor, a fost addugatd la Iagi, evident pentru a linisti
opinia publica. Trebuie refinuta si informatia ca Tudor a fost introdus la
viitorii sdi mandatari — Grigore Brincoveanu, Grigore Ghica §i Barbu Vaca-
rescu — de episcopul Ilarion. Afirmatia cd Tudor ar fi cerut lui C. Sa-
murcas, trimis de comitetul de ocirmuire in Oltenia sa potoleasca miscarea
insurectionala, capul lui Gh. Filipescu, al tuturor membrilor familiei Belu,
al vornicului Const. Balaceanu, al mitropolitului Dionisie Lupu si al altor
boieri, se gaseste si in rapoartele consulare ruse. Astfel se confirma i tra-
digia orala care atribuie lui Tudor explozii ca acestea: ,De-oi trii, voi
face douasprezece perechi de opinci din plelea a doisprezece velm din Di-
van“; sau: ,Ii voi scurta de-o palma pe cigi sint boieri divanii; ii v01 um-
plea apoi cu paie si-1 voi trimite plocon din partea tarii la curgile impara-
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testi, unde or si- fie negresti pusi la muzeu, caci acolo e locul lor, lmga
hiarele salbatece®. Severitatea lui Liprandi fat;a de eteristi, indeosebi fata de
Al Ipsilanti, Iordache Olimpiotul, fragii Macedonschi si Hagi Prodan, se
manifestd cu deosebita tarie cu prilejul ridicarii si _uciderii lui Tudor. Acu-
zatiile de tradare care 1 s-au adus ,,erau numail o nascocire criminald a capi-
tanului JTordache®. , Astfel, — adaugd Liprandi — printr-o tradare [a lui
Iordache Ipsilanti, Macedonschi si Hagi Prodan] si-a incheiat Tudor viata,
fird nici o cercetare i fard nici o umbrd de forme legale. Chiar daca ar
fi avut intengia sa lupte impotriva eteristilor, in asemenea caz nu trebuia
oare sa se procedeze cu el asa cum se procedeaza de obicei cu prizonierii?“

Informatiile .amanuntgite si precise cu privire la ridicarea §i uciderea lui
Tudor se intemeiaza pe declaragiile arnaugilor lui Caravia si pe acelea ale
doctorului Charles Barot, care se afla atunci in tabara lui Al Ipsilant,
la Tirgoviste. Ele sint de reginut.

In sprijinul relagiunii lui Liprandi, vin precautiunile prin care dugmanii
lui Tudor au cautat sa-1 ascunda intentiile s1 sa ingele masa pandurllor
tofi au declarat ca lui Tudor nu i se va intimpla nimic §i ca il duc in fata
Divanului tarii care s-ar fi aflat la Tirgoviste. Dupd ce au hotarit moartea
comandantului lor, Dimitrie Macedonschi si Hagi Prodan au dat lui Tor-
dache in scris asigurarea ca lui Tudor nu 1 se va intimpla nimic la Golesti,
iar Tordache s-a angajat tot in scris fatd de ei c3-1 va preda pe Tudor teafar
Divanului. Asa capata consistentd si zvonul raspindit de Al. Ipsilanti, dupa
uciderea lui Tudor, ca acesta ar fi plecat in Rusia.

Pe linga aceste stiri demne de crezamint, Liprandi ridica o seama de
probleme a caror cercetare duce la o mai buna cunoastere a migcarii din
1821. Astfel, el confirma inductiunea noastra ca atit arzul catre Poarta, cit
si proclamatia de la Padis au fost redactate la Bucuresti, inainte de incepu-
tul rascoalet: ca Grigore Brincoveanu ,stia de rascoala grecilor inca din
1820“, c2 marii boieri aderasera la Eterie, ca Grigore Brincoveanu, Barbu
Vacarescu, Scarlat Gradisteanu si Alecu Filipescu-Vulpe au tratat cu Dimi-
trie Macedonschi inca din itunie 1820, ca in decembrie 1820 Grigore Brin-
coveanu, Grigore Ghica si Barbu Vdcarescu au propus lui Tudor sd ridice
pe panduri 51 adaugd preciziunea de mare importantd, cd ,,Tudor a cons1m—
1it, dar numai cu condigia ca ei sa-i dea un act scris, prin care sa fie im-
puternicit sd provoace rascoald”; cd boierii i-au dat, pe lingd actul cerut,
promisiunea sa-i trimitd ulterior un alt act, iscalit de tofi boierii. Acest act
iscalit de 77 boieri, i-a fost inminat lui Tudor la Ciorogirla, de catre Di-
nicu Golescu. Interesante amanunte cu privire la misiunea lui Pavel Mace-
donschi, care lipise la Bucuresti, in noaptea de 21—22 januarie, proclamatia
lui Tudor Vladimirescu, si mai ales asupra intrevederii lui Tudor cu Al
Ipsilanti si asupra negocierilor lui cu turcii.

Deosebit de bogate si de precise sint informatiile cu privire la negocierile
lui Tudor cu seraschierul din Silistra, informatii pe care Liprandi le de;i—
nea direct de la Nuri aga, emisarul pasei din Silistra. Acestea concordd in
general cu acelea ale lui Thomas Gordon. v
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Negocierile cu turcii, duse la Inceput prin mijlocirea boierilor ocirmui-
tori, deci oficial, au fost intrerupte la sfirgitul lui aprilie, in urma refuzulu
Portii de a trata mai inainte ca rebelii sa fi depus armele.

Dar dupa ruperea negocierilor oficiale, Tudor a continuat tratativele pe
cont propriu cu pasii serhaturilor, in primul rind cu pasa din Silistra. Dupa
Liprandi, turcii au cerut ca pret al intelegerii, capul lui Ipsilanti, g1 Ilarion
ar fi insistat ca Tudor si accepte. Propunerea turcilor ar fi fost discutata
chiar si_cu Dimitrie Macedonschi, care ar fi socotit necesar, ca mai intii
sa_fie nimicigi ,,prin viclenie Tordache $1 Sava“ ceea ce e absurd, dat fiind
rolul pe care l-a jucat Dimitrie Macedonschi in arestarea lui Tudor.

Negocierile au continuat pina ce turcii au ajuns la Dudesti. Faptul ca
Tudor a putut, in seara zilei de 15 mai, sa-si ridice tabara ,chiar sub
ochii turcilor” ar dovedi ca a ajuns la ingelegere cu ei. Semnificatv e si
faptul ca turcii, fara sa fi intimpinat vreo rezistenta, au facut noua zile
de la Caldragi la Bucuregti. Dupa Liprandi, turcii ar fi_promis sd inceapa,
imediat dupa mmxc1rea eteristilor, tratative cu Tudor i cu D1va11ul tarii,
»pentru a introduce in Principate un nou agezamint, mai ales in favoarea
satenilor”. Tacovenco confirma versiunea, aratind cd paga din Giurgiu a asi-
gurat pe Tudor ca ,,Sultanul a dispus a dezradacma abuzunle din Tara Ro-
méneasca i a lua in seamd toate dreptele sale cereri®, in schimbul goop(_..lru
lui Tudor la izgonirea lui Ipsilanti din tara. Evident, acestea nu erau decit
amagiri.

Thomas Gordon afirma ca pasa din Silistra s-a servit in negocierile sale
cu Tudor de C. Negri, caimacamul lui Scarlat Callimachi, despre care stim
acum ca era eterist, ca §i Callimachi de alifel. Informagi, probabll de Negri,
eterigtii au trimis un detagament care a prins la Falastoaca doi curieri, unul
turc §i_altul romén, care purtau corespondenta intre Tudor §i pasa din Si-
listra. Depesele conflscate au fost trimise la Tirgoviste lui Ipsilanti care a
ordonat lui Iordache si urmareasca miscirile lui Tudor.

Evenimentele acestea sint povestite §i de Liprandi, dar cu unele amanunte
deosebite. Liprandi nu vorbeste de prinderea corespondengei lui Tudor st
de rolul lui C. Negri. De aceea el presupune ca N. Ipsilant, Iordache s
Farmache, care i-au iesit inainte la Golesu, 15t faceau inca iluzii asupra in-
tengiilor lui Tudor §i au cautat sa-1 convingad sa-§i uneasca fortele cu ale
lor. Tudor a ramas neclintit §i n-a consimi;it decit sa Incheie o ingelegere cu
ei ,,prin care se angajau rec1proc ca, In cazul unui atac din partea turcilor
impotriva unuia dintre ei, sa se ajute unul pe altul“. Ingelegerea a fost apoi
sarbatorita printr-un ospaj. Cu toate acestea, adaugd Liprandi, Tudor e¢ra
hotarit sa nu lupte impotriva turcilor, ci sa se retraga in Oltenia §i sa
astepte acolo sfirgitul actiunii

Pe baza marturiei lui Liprandi $1 ,,in lumina datelor din arhivele din
Budapesta, care completeazi datele de mai sus“ (de unde au cunoscut ei
datele din arhivele din Budapesta, care incd nu s-au tiparit?), Al. Vianu si
S. Iancovici conchid cd acordul.de la Golesti este ,,acela denumit de A. Oge-
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tea ,Legamintul lui Tudor Vladimirescu [cu Eteria]“ si datat de noi la in-
ceputul rascoalei.

Problema astfel pusd este de importanga covirsitoare, atit pentru apre-
cierea intregii acfiuni a lui Tudor Vladimirescu §i a miscarii conduse de el,
cit §1 pentru relagiile sale cu Eterta.

Dacd Tudor n-a pornit la lupta in ingelegere cu Eteria, se neagia carac-
terul antiotoman al migcarii §i toata rascoala se reduce la o intrigd boie-
reascd. Se pierde, in acelasi timp, din vedere acjiunea si forta interventiei
maselor populare care au vazut in Tudor un ,,chivernisitor pentru binele
si folosul tuturor®, adicd un conducator in lupta lor pentru ,,pamint i slo-
bozenie”. Impotriva acestei interpretari, care este de acord cu toate docu-
mentele cele mai sigure si cu insasi desfisurarea evenimentelor, autorii cauta
sa demonstreze ca actul de la Golesti este primul |, legamint* al lui Tudor cu
Eteria, ca Tudor n-a fost eterist §i cd actiunea lui n-a pornit in cadrul
Eteriei §i n-a urmarit independenta Vlru de sub stapinirea otomand, ci, asa
cum pretinde L1prand1 a fost o mtrlga bo1e1easca pentru inldturarea domniei
fanariote. Teza noastra, cdreia totusi autorii i1 dau la _inceputul articolului
lor, cea mai completa adeziune, se afld deci complet rasturnata.

Noi am stabilit data ,Legamintului lui Tudor Vladimirescu faga de
Eterie®, in prima jumatate a lunii ianuarie 1821, pe baza marturiei gene-
ralului Schustekh, comandantul suprem al trupelor austriece cu sediul la
Sibiu. Legamintul ni s-a pastrat, in traducere germana, ca anexd la rapor-
tul generalului Schustekh catre contele Gh. Banffy, guvernatorul Transilva-
niei, din 16 junie. Schustekh insoteste actul cu observatgia: ,,In acelasi timp,
anexez copia acordului, prin care Tudor s-a asociat, incd la inceputul in-
surecfiei, cu eterstil in vederea scopului final“. Titlul legamintului cuprinde
de altfel aceeasi idee: ,, Traducerea acordului incheiat, in limba romina, in-
tre persoanele subsemnate pentru promovarea (zur Befordemng) acyiunii re-
volugionare in Tara Roméneasca“. Befo;demng inseamna favorizare, inles-
nire, sprijinire a unei acjiuni planuite sau incepute. Termenul este incompa-
tibil cu ideea aplandrii unui conflict, ca acela de la Golesti.

Afirmagia lui Schustekh se Intemeia, fard indoiald, pe indicagiile cores-
pondentyilor s3ai din Tara Roméineasca. In calitatea sa de comandant al for-
telor armate austriece din Transilvania, el a urmarit de aproape miscarea
insurecyionala din Tara Romineasca si a luat, iImpreuna cu autoritagile ci-
vile, masurile necesare pentru a o impiedica sa se raspindeasca si in Transil-
vania. El primea rapoarte regulate de la personalul Agengiei austriece din
Bucuresti, de la consulul de la Iasi, Iosif Raab, care se refugiase la Cer-
ndugi, si de la starostii din provincie.

Legamintul §i o scrisoare datata din Pitesti, 24 mai/5 1unle 1821 §i sem-
natd de Iordache, Farmache, Hagi Prodan si Dim. Macedonschi, traduse in
limba germand si transcrise de aceeasi mina, au ajuns la Sibiu in acelagi timp
si au fost amindoui anexate la raportul lui Schustekh din 5/16 iunie. AL
Vianu si S. Iancovici conchid de aici, ca ambele acte au fost trimise la
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24 mai de la Pitesti si ca legamintul publicat de noi ar fi acordul de la
Golesti din 18 mai.

Nu este mai natural sa presupunem ca personalul agengiei, in special
Udritzki, care a fost amestecat in toate negocierile, §i-a procurat copiile
actelor dupa uciderea lui Tudor si ca, dupa ce le-a tradus la agengie, le-a
expediat lui Schustekh?

Dar iata o probd materiald, suficientd sa infirme toard teoria lui Al
Vianu sl S. Tancovici: Legammtul lui Tudor este semnat de Tudor, de Ior-
dache s1 de Farmache $1 1r1tar1t de ,arhimandritul Veniamin®, iar acordul
de la Golesti, dupa insagi marturia lui Liprandi, a fost semnat, ,,pe de o
parte de Tudor, D. Macedonschi si Hagi Prodan, iar pe de alta, de pringul
N. Ipsilanti de capitanul Iordache Olimpiotul si de Ioan Farmache® (caie-
tul W, fol. 106). Se mai poate susgine identitatea celor doua acte, semnate
de pe1soane deosebite?

In afara de aceasta, Thomas Gordon, care a publicat in 1832 ,,O isto-
rie a revolugiel grecesti“,! bazata pe mforma;u directe (el era curier al am-
basadei engleze de la Constantinopol in timpul miscarii eteriste) si pe acte
originale, cum o dovedesc documentele publicate in apendicele vol. I, da o
descriere mai precisa §1 mai veridica despre evenimentele de la Golesti. El
spune ca, dupa prinderea corespondencel lui Tudor cu pasa din Silistra, ete-
ristii urzisera o conspiratie in armata_ lui Tudor. ,,Principalii lui oflten Hagi1
Prodan, Macedonsch1 §i mai multi cdpitani de panduri erau inigiaji in com-
plot, dar pina atunci n-au putut sa-i dea lovxtura decarece Vladimirescu
era deosebit de vigilent s1 pedepsise cu moartea, in mod sumar, pe unii din
partizanii sai, a caror credinga o suspecta®.

Cind, in drum spre Pitesti, Tudor a ajuns cu cetele sale la Golest, a
aflat ca podul peste Arges este pazit de trupele lui Iordache, intdrite de
400 de oameni sub comanda lui Nicolae Ipsilant, venit de la Cimpulung;
Tudor i-a trimis lui Iordache cuvint sa-i lase trecerea libera. Iordache i-a
raspuns, cerindu-i sa se opreasca In ziua aceea, 18/30 mai, fiindca avea de
gind sa-l1 viziteze a doua zi dimineata. ,,In adevar, continua Gordon, In
ziua de 31 mai, el s-a prezentat, insogit de 50 de arnauti, dintre cei mai
viteji, in tabdra lui Tudor, §i, dup2 complimentele obisnuite, a cerut sa fie
convocafi toti capitanii, caci avea sa_faca in. prezenta lor o comunicare im-
portanta De indata ce s-au adunat, Iordache a aratat un acord (agreement),
scris intre el §i Theodor, redactat in limba romdna, semnat la 27 decem-
brie si atestat de secretarul consulului general. Actul stipula ca Vladimirescu
va f1 credincios Eteriei ca va provoca o rascoala in Oltenia, in care scop
Tordache avea si-i furnizeze soldagi, dar, pentru a adormi banu1e111e turci-
lor, si pentru a preveni interventia lor 1med1ata rascoala trebuie sa apara
indreptata nu impotriva sultanului, c¢i impotriva domnilor fanarioti si a
boierilor mari; si, in sfirsit, el [Tudor] nu trebuia sa ia nici o mdsurd fard
participarea lui Tordache si sa nu pedepseasca pe nici unul din partizanii sai
fara o cercetare regulata. Dupa ce a citit hirtia, articol cu articol, accen-

1 Thomas Gordon, Histozy of the Greek Revolution, 2 vol., Edinburgh—London, 1832.
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tuind In chip deosebit ultimul paragraf, Iordache, adresindu-se adundrii, a
spus: ,,Dupa acestea, mai putei rabda ca unii din voi sa fie zilnic. jertfisi
tiranier lui“?

La aceasta, Hagi Prodan, Macedonschi §i mai mulgi capitani de panduri,
intrati in complot, au raspuns ,,ca nu vor mai asculta un conducator atit de
singeros (so sanguinary a leader), cd ei credeau sa fie judecat de legea mar-
tiald si ca doresc sa serveasca sub Olimpiotul

Tudor a incercat si le trezeasca simpatia §i era gata sa traga sabia, dar
glasul lui a fost acoperit de strigatul: ,,Afara cu ticalosul!* — JTordache
porunci sa fie dezarmat si legat de arnautii din escorta sa, il duse la Pi-
testi, de unde Nicolae Ipsilanti l-a condus sub pazd stragnica la Tirgoviste.

Iordache Olimpiotul s-a prevalat deci de un acord prealabil prit care
Tudor jurase sa respecte legea Eteriei §i in caz de abatere acceptase sa fie
judecat de legea maryiald (The martial law). In adevir, art. 6 al Legamin-
tului spune: ,,Nimeni dintre noi sa nu cuteze a se abate oricit de putin
de la punctele de mai sus sau a le calca, fiindca acela se va expune sa fie
deferit tribunalelor politice, militare si ecleziastice, amintirea lui va fi stearsa
din lista membrilor natiunii, averea lui va fi confiscata si va fi afurisit sa
aiba soarta Jui Tuda“

dupa insasi afirmatia lui Al Vianu i S. Iancovici intrevederea de
la Golem avea ca scop: ,,Semnatarii sd se ajute unii pe algii, sq nu maz
existe nici o bdnuiald reciprocd, sa se lupte impotriva dugmanului comun®.

Daca Tudor nu era legat de nici o invoialﬁ anterioara, daca n-a existat
nici un acord inwe el si Eterie, care sa-i fi impus obligagia de a face front
comun cu eter1$tu Impotriva du$manulu1 comun, turcli, ce sens avea banuiala
s cu ce drept i1 cerea socoteala Iordache?

De altfel, Al. Vianu §i S. Iancovici reproduc din Liprandi un pasaj din-
tr-o scrisoare din 7 martie, prin care lordache il indeamna pe Al. Ipsilanti
,»sa se grabeasca sa ocupe. Bucurestii Inainte de sosirea lui Tudor, care si-a
calcat fagdduiala i sovdie® (p. 84). De altfel, Liprandi relateazd ca i
Macedonschi i-a reprosat Iui Tudor la Gole$t1 ,,ca $1 a calcat Jurammtul si
angajamentul scris, care exista intre e, potrivit cdruia nu putea sa_facd
nimic fard celdlalt®. Deci si Liprandi stia ca a existat intre Tudor §i Lterie
un legamint anterior. Dar iata o proba si mai_concludentd. In scrisoarea sa
din 23 februarie 1821, in care-l ruga pe Pini sa trimita pachetul destinat lui
Stroganov printr-un curier extraordinar, incit si ajunga la Constantinopol
Inainte de orice alta stire despre sosirea sa la Iasi §i sa permita fruntasilor
greci sa se salveze de furia turcilor, Ipsilanti adaugd: ,Eu trimit un curier
M. Sale Imparatului, iar printul Sutu s boierii de aici [de la Tagi] i trimit
o cerere spre a-l ruga sa faca ca trupele sale sa intre in Moldova. D-ta ai
face foarte bine sa raspindesti aceasta stire printre boleri. A: lucra astfel in
interesul Rusiei fard a fi citusi de pupin compromis [Pe marginea acestor cu-
vinte: Foarte secret!] Nu lua nici o masura impotriva lui Vladimirescu si
spune totdeauna ca nu stit nimic din ce fac eu.”
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Pentru ca Ipsilanti sa poarte astfel grija lui Tudor Vladimirescu, acesta
trebuie sa fi fost membru al Eterier 1nainte de 28 februarie 1821. Si ini-
tlerea in Eterie se facea pe baza unui angajament scris, intarit prin jura-
mint. Afirmatia lui Al. Vianu si S. Iancovici ca Tudor a aflat abia Ia
25 februarie de Eterie, ca si data de 18 mai propusa de ei pentru semnarea
legamintului, cade deci.

Acordul de la Golesti n-a avut nimic din caracterul solemn si precis al
»Legamintului“. A fost o simpla incercare de acomodare, de impacare, in-
tre doi fosti aliagi, ale cdror drumuri s-au despartit, in mod iremediabil.
Dealtfel, Liprandi insusi nu se indoieste ca, semnindu-l de nevoie, ,,Tudor
avea cu totul alta intengie“. El era hotarit sa nu lupte cu turcii — dimpo-
triva, singurul mijloc de a cruta tara de grozaviile unei ocupagii turcesti
era de a se impdca cu turcii §i de a-1 face sa creada ca, asa cum sustinuse
totdeauna, actiunea lui n-a fost Indreptata decit impotriva domnilor fana-
riofi si a boierilor mari §i n-a urmarit decit stirpirea abuzurilor.

1. Deosebirea radicald intre acordul de la Golesti si ,,Legamintul lui Tu-
dor fatd de Eterie“ reiese §i mai puternic din analiza conginutului lor. Mai
intli, tonul legdmintului nu este acela al unui act incheiat intre doud cape-
tenii de osti, care se aflau ,,pe picior de razboi“. Tudor a intrat in Eterie nu
ca subordonat, ci ca aliat. El nu s-a comportat niciodata faga de Al Ipsi-
lanti ca inferior in rang, ci ca un comandant independent care intelege
sd coopereze cu grecli pentiru rasturnarea stapinirii turcesti, dar care, in
acelagi timp, nu uita niciodata ca ,,se afla cu sabia lui in patria sa“.

In aceste conditii, legamintul nu prevede nici o masura menita sa inla-
ture neincrederea. Dimpotriva, semnatarii — Tudor, Iordache si Farmache
— se obliga ca ,,in caz ca unuia dintre noi i s-ar intimpla (doamne fereste!)
vreo nenorocire, sa-1 sara numaidecit in ajutor §i sa contribuie din toata
inima sd-]1 scape sau sa-l fereasca de neorocire“. Evident, nu aceasta era
starea de spirit a lui Tudor si Iordache la Golesti. Intr-o scrisoare, datata
din Pitesti la 23 mai, imediat dupd uciderea lui Tudor, Iordache scria unui
necunoscut: ,,Vad ca-mi scrii cu privire la slugerul Theodor. Frate, un ju-
ramint e o chestiune grava, §i minia divina pedepseste totdeauna violarea
lui... Frate, stifi ca noi l-am susfinut §i totdeauna l-am favorizat si ocro-
tt. Cum s-a putut ca un om care a primit atitea servicli sa fie atit de
nerecunoscator faya de binefdcatorul sau?“ (Th. Gordon, op. cit., p. 139—
140).

Si in aceasta scrisoare se invocd un angajament, pecetluit prin juramint,
exact ca in legamintul nostru. Putea fi incheiat acest angajament la Golesti,
calcat §i sancgionat in aceeasi zi?

2. Legamintul nu vorbeste de o simpla impacare, ci de un Bund, care
in limba germana inseamna ligd, alianta, ,,0 formia ds asociere intemeiatd
pe un sentiment de iubire, urd §i Insuflejire. In Bund domnesc prietenie
si spirit de sacrificiu mutual®, exact cum spune si art. 2 al legimintului:
»Unindu-ne pentru realizarea fericitd a planului nostru greu de infipruit
ne-am hotdrit sa incordim toate puterile noastre trupesti si sufletesti si si
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facem tot ce sta in puterile noastre pentru atingerea scopului propus s pen-
tru aceasta sa nu jertfim numai averea, onoarea, armele si tot ce va fi nece-
sar iscusingei (2 den Kunstgrszen) unor astfel de Intreprinderi, ci si scumpa
noastra viata pina la ultima picaturi de - singe”.

Con;mutul acestm articol este intarit §i precizat de art. 4: ,,Tntrucit
aceastd aliantd sacrd a noastra (dieser unsere heilige Bund) tinde in esentd
sa ridice stralucirea credingei si este obligatorie pe toatd durata actiunii noas-
tre pind la realizarea dzsavirsitd a operei incepute“, iar scopul acestei ac-
tiuni era, dupa art. 1, ,ca prin puterea armelor noastre sa ne eliberam de
sub jugul apasator al barbarilor®.

Pe aceste angajamente s-a intemeiat Iordache pentru a-i cere socoteala
lui Tudor $1 pentru a-l ridica din mijlocul taberei lui.

3. Art. 4. al legiminwlui mai vorbeste de hotariri care, pentru a fi
valabile, trebuiau luate ,in urma unei intelegeri si deliberari comune a tu-
turor membrilor asociapiei intruniti in sedinga“. Al. Vianu si S. Iancovici
cred ca ,aceasta prevedere nu era posibilda in ianuarie, fiindcd nu urmau
sa plece toti semnatarii in Oltenia®“. Ea era posibila la Golesti, unde ostile
erau ,in pozijie de razboi“ si unde Iordache s-a prezentat la consfatuire
insogit de ,,50 de arndugi dintre cei mai viteji ai sai“. In al doilea rind,
nu este vorba In acest articol de prezenta la consfatuire a celor trei sem-
natari ai ,,Legamintului“, ci de deliberarea in comun ,,a tuturor membrilor
asociagiel” (aller versammelten Bundesglieder), deci a tuturor membrilor Ete-
riet de la Bucuresti, cum s-a intimplat efectiv inainte de pornirea actiunii.

4. Legamintul a fost incheiat in prezenta si cu binecuvintarea arhiman-
dritului Veniamin, de care nu vorbeste nici o marturie a evenimentelor de
la Golesti, §i a fost intarit de secretarul consulatului general al Rusiei la
Bucuresti, care in momentul intimplarilor de la Golesti se afla la Sibiy,
refugiat cu Pini inca din luna martie. Apoi, cum am aratat, semnatarii
intelegerii de la Golesti sint cu totul algii decit aceia ai legamintului.

5. In sfirsit, legamintul mai congine un art. 3, despre care Al. Vianu
s1 S. Iancovici nu pomenesc nimic. El suna asa:

»Pentru a mari numarul nostru si pentru a citsiga prin actiuni
destoinice, o muljime de aderenti (uns einen starken Anhang zu
'verscbaffen) flecare dintre noi trebuie sa fie volnic a urmari si
a ordona, dupa imprejurdri, ceea ce i se pare ca ar contr1bu1 la
binele general al acestui acord (Bund), intarit cu juramint, adica
sa fie autorizat sa se prefacd a provoca tulburdri, a stirni temeri
interne si externe si a se {olosi de toate siretlicurile care pot duce
la atingerea scopului nostru comun ... er sey befugt sich zu ver-
stellen Unruben zu stiften in — und auswirtige Besorgnisse zu
erregen und sich Uberbaupt aller moglichen List zu bedienen, dic
er zur Erreichnung dieser gemeinsamen Absicht dienlich findet®.

In starea de razboi in care se aflau cele doud tabere la Golesti nici
Tudor, nici Iordache si Farmache nu puteau avea, dupa Al. Vianu si S. Ian-
covici, o dorin{a mai fierbinte decit aceea de a intari ceata adversarului sau
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si de a-1 recunoaste dreptul ,,de a urmari §i a ordona ceea ce 1 se pare
ca ar contribui la binele general al acestui acord intdrit prin juramint!“.

Dar ceea ce este mai straniu, este partea a doua a acestui articol care
autoriza pe semnatari ,sa se prefaca a provoca tulburdri si a stirni temeri
inlauntru §i in afara“. In momentul in care am publicat Legamintul lui
Tudor nu puteam banui sensul si importanta acestei stipulatii. Abia actele
cunoscute dupa aceea ne-au dat cheia care dezleaga ingelesul tainic al acestui
pasaj si rostul adevarat al Eteriei.

Oricine a pdtruns in amdnuntele miscarii eteriste stie ca farul Alexandru
I era la curent cu toate planurlle Eteriel, a Incurajat-o si a subventionat-o.
Capodxstrla care era sufletul intregii miscari, era ministrul $1 sfernicul cel
mai influent al tarului. Baronul de Stroganov, ambasador la Constantinopol,
era inigiat In toate secretele, iar personalul consulatelor ruse din Imperiul
otoman era compus fn cea mai mare parte din greci, agenti infocap ai
Eteriei. Pentru a pregati pornirea migcdrii in toate pr0V1r1c111e Turc1e1 un
membru al ambasadei de la Constantinopol, Daskov, a intreprins in vara
anului 1821, un turneu la toate consulatele din Orient, sub pretextul reor-
ganizarii consulatelor. In sfirsit, epitropul general al Eteriei, Alexandru Ipsi-
lanti era general in armata rusa si aghiotant al garului.

Si totusi, cind a izbucnit rascoala, toti, in frunte cu garul Alexandru I
sl cu Capodistria, au fost consternati, Stroganov a dezavuat miscarea spon-
tan, fard sd astepte instructiunile guvernului siu, si jarul l-a felicitat pentru
exactitatea cu care i-a interpretat sentimentele. Tarul a condamnat apoi in
termenii cei mai categorici miscarea lui Tudor si actiunea lui Al Ipsilanti.

Spontaneitatea $1 unanimitatea cu care factorii responsabili ai politicii
tariste au reactionat in momentul critic, fara sa se fi putut consulta, a decon-
certat pe toti istoricii Eteriei. Explicagia cu care contemporanii s-au mul-
tumit, §1 care a fost adoptata si de istoricii de mai tirziu, a fost ca eteristii
au dezlanguit miscarea la moment nepotrivit, cind tarul §si Capodistria se
aflau la Laibach, sub influenta lui Metternich. Este posibil ca o mare putere
ca Rusia sa fie redusa astfel la remorca Austriei?

Cheia misterului se afld in declaratiile ignorate sau nesocotite ale unora
dintre exponentii autorizafi ai politicii tariste. Pini a vorbit in legdrurd cu
miscarea eterista de o situatie ireparabild, iar Capodistria, Intr-o scrisoare
din iulie 1821, catre fostul mitropolit al Ungro-Vlahiei, Ignatie, confidentul
sau, care traia retras la Pisa, a ardtat limpede ca Rusia nu putea interveni
in favoarea eteristilor decit daca s-ar fi creat in Imperiul otoman o situagie
imperioasd si ireparabild. Cu alte cuvinte, tarul Alexandru I nu putea inter-
veni decit ,,daca ar fi silit de o necesitate zmpenoasa de 0 necesitate nezzs—
tibilz“2. Atunci tarul Alexandru I ar fi intervenit nu in postura de spriji-

2 Arhiva centrali din Moscova, fond 111/83 fol. 103: ,La Russie a improuvé la ré-
volution; et la révolution a ¢éclaté de maniére a ce que la Russxe ne pouvait et ne de-
vait ni se taire, ni la sanctionner. Peut-elle s’occuper de ses conséquences dans le but de
les faire prosperer"‘ Elle ne le peut assurément que lorsqu'elle y sera forcée par une
zmpreneuse nece;szte, par une nécessité irrésistible.

Cette nécessité sera impériense et Irrésistible lorsqu'il sera prouvé qu'il n’est plus
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nitor al unei miscari revolutionare, cit ca restaurator al ordinii, investit cu
aceasti misiune chiar de Sfinta Aliantd, dupd cum Austria a fost investita
de congresul de la Laibach cu misiunea de a inabusi miscarea revoluuonara
din Italia. Legal investita de celelalte puteri sau solicitata chiar de Poarta,
ca in 1833, Rusia ar fi putut sa ridice atunci problema soartei popoarelor
crestine din Imperiul otoman.

Or, Alexandru Ipsilanti n-a inteles ci tarul autocrat nu se putea pune
in fruntea unei migcari revolutionare si a facut totul pentru a compromite
Rusia si a paraliza actiunea diplomatiei ei in favoarea victimelor furiei des-
lantuite a turcilor. De aceea, pe cit de mult a apreciat diplomagia rusa
prudenta §i intelepciunea lui Tudor Vladimirescu, pe atit de sever a con-

damnat ,nebunia® lui Al. Ipsilanti. lata ce scrie Stroganov lui Nesselrode,
la 10/22 aprilie 1821:

»In proclamatiile sale, Vladimirescu vorbeste de suveranitatea
Sultanului si se declard exclusiv indreptatorul napastulrllor pe care
Tara Romaneascd le-a suferit din partea administratiei nedrepte
a boierilor unifi cu domnii.

Ipsilanti, dimpotriva, printr-o imprudenga fatala care a com-
promis natiunea intreaga §i a intins un _val de doliu asupra Con-
stantinopolului, a dat semnalul unui razboi de religie §1 a jurat
sa moara sau sa extermine tiranii care au asuprit Grecia de patru
secole. Poarta, speriata in cel mai inalt grad de aceasta intreprin-
dere, a profitat de ea pentru a inflacira fanatismul turcilor®.

Obligatii ca acelea cuprinse in art. 3 puteau avea vreun sens dupa aceste
evenimente i dupa ce turcii au intrat in tarile roméne?

Dar, mi_s-ar putea raspunde ca chiar admitind c3 actiunea lui Tudor a
pornit din inifiativa si_in cadrul Eteriei, el a urmarit scopuri deosebite de
ale Eteriel. Aceasta teza a fost sustinuta si de contemporam s1 de unii 1sto—
l'lCl In parte, este i versiunea 1u1 Al. Vianu g1 S. Tancovici. N1C1 aceasta
teza nu rezista faptelor. Chiar si dupa dezavuarea tarului, atlta_timp cit
a putut spera ca provocarile turcilor §i incilcarea teritoriului farii vor de-
termina mtervenna Rusiel, Tudor s-a abtinut de la orice act de ostilitate
fata de eteristi. Iata ce scrie Pini ministrului de externe, Nesselrode, la
3 aprilie: \

»Cei doi sefi ai insurgengilor au implintat fiecare de partea
sa drapele dlferlte §i pareau sau faceau sa para ca sint de opinie
deosebita s mmal;l de interese contrare. Vladimirescu pretinde mai
ales — dupd cite se spun — sa nu participe la nici unul din
proiectele printului Ipsilanti, cdruia nu-i ingaduie declt o trecere

possible de ramener en Turquie, par les moyens du gouwvernement turc, un état de cho-
ses compatible avec le maintien de la paix.

En plagant ainsi la question ce ne sera plus pour favoriser linsurrection qu'on com-
battra les Turcs. On les combattra pour faire terminer le désordre que la Porte provoque
en suivant, contre les chrétiens, un systéme de destruction et de sang®. (Sublinierile sint
ale autorulul)
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— lui §i armatei lui, — pe teritoriul roméan. El persicra sa declare ca
nu u1mare$te alt scop decu sd garanteze pe cOmpatriotii sai im-
potriva napastuirilor savirsite pind acum de domni si de boieri,
fard sa pretinda a sustrage patria sa de sub staplmrm otomand.
Astfel pentru a da un aer de_verosimilitate sentimentelor ce mani-
festd, Vladimirescu, aflind cd Ipsilanti se apropia de Bucurest,
s-a_retras cu ai sai la Cotroceni, manastire sitvatd la o jumdrate
de leghe de aceasta capitala.

Eu sint cu atit mai mult Inclinat si cred puyin probabild o
deosebire de opinie intre sefii insurgentilor, cu cit prmtrc ei dom-
neste o intimitate constantd. Pretinsa lor disensiune imi pare prin
urmare o siretenie inventata pentru a face Poarta sa creada ca
vor sfirsi prin a se distruge unii pe algii si, intirziind prin aceasta
un atac din partea turcnlor sa clstige timp §i sa-s1 organizeze, in
acest interval, armata“.

In masura sa cunoasci fondul lucrurilor, nu credem ca Pini ar fi putut
scrie ministrului s2u altceva decit ceea ce stia cd e adevarul.

In concluzie, socotim ca relasiile lui Liprandi sint foarte importante, ca
ele confin o serie de stiri pregioase, carz permit sa patrundem mai adinc
in cunoasterea evenimentelor din 1821, dar ele trebuie utilizate cu discer-
nimint §1 prudenga, fiindca unele sint tendengioase, iar altele provin din
surse incerte sau gresit informate.

Data fiind preocuparea sistematica de a arunca un val asupra legaturi-
Ior politicii fariste cu eteristii gi de a susyine punctul de vedere al boie-
rilor de dupd infringerea migcarii, Liprandi nu putea admite nici caracte-
rul antiotoman, nici caracterul antifeudal al miscarii lui Tudor Vladimires-
cu. De aceea, fnsemnirile lui, afara de unele fraze generale asupra arbitra-
rului si stoarcerilor domnilor greci, unifi cu ‘boierii nu contin nimic din care
sa se vada ura tiranilor care ,alergau orbi“ m oastea 1u1 Tudor la lupta
1mp0tr1va boierilor si uneltelor lor. Marea mlscare tardneascd pentru pa-
mint §i slobozenie, adica lupta impotriva stapinirii turcesti $i exploatarii feu-
dale, care constituie resortul acfiunii lui Tudor, n-a trezit nici un ecou In
povestirea lui Liprandi. Aceasta este principala lipsa a Insemnarilor lui, si
din acest punct de vedere trebuie apreciate stirile, in atitea alte privinge
interesante, pe care ni le-a lasat.

Iar in ceea ce priveste ,Legamintul lui Tudor Vladimirescu fata de
Eterie“ data pe care am fixat-o la inceputul miscarii insurecyionale, ramine
ferm stabilita, aga cum am aratat noi. In ipoteza lui Al. Vianu s S. Ian-
covici, actiunea lui Tudor Vladimirescu rimine ininteligibild, in contradictie
cu cele mai sigure dovezi documentare §i susceptibili de a ne cufunda din}
nou in confuzie $i mister.

(Extras din ,Studii“. Revista de istorie, nr. 3/1958, p. 77—92).
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Regulamentul organic, in care revolugionarii din 1848 n-au vazut decit
un instrument de impilare §i de umilire, a fost un factor de progres, o ade-
varata Constitutie, care a pus baza lﬂStll'UUlIOl‘ Romaniei moderne. Regula-
mentul a creat serviciile publice, a determinat compunerea i competenta
lor, a inceput organizarea unui corp de functionari permanenti, a fixat con-
digiile de numire, salarizare ¢i pensionare, a instituit militia nationald, a
simplificat si regularizat sistemul fiscal, a constituit o Adunare legislativa,
a introdus domnia pe viata §i a reglementat raporturile dintre proprietari
si clacast.

Intr-un cuvint, Regulamentul organic a dotat garile romdnesti cu insti-
tugii susceptibile de a favoriza dezvoltarea capitalismului §i, constituindu-le
intr-o forma aproape identica in ambele Principate, a pregatit formarea
statului romin modern, unificat §i centralizat. Regulamentul le-a pus iIn
situagia de a profita de toate avantajele pe care li le oferea Tratatul de la
Adrianopol, in primul rind de libertatea comergului. Dar, in acelasi ump,
a pus la dispozigia claselor stapinitoare, instrumentul de represiune mdxspen—
sabil pentru a mentine iIn stare de supunere masele (dranesti, din ce in ce
mai nemuljumite de Inasprirea exploatani la care erau supuse.

Iniglativa reformei apargine incontestabil Rusiei care, inca din 1826, a
inserat in actul aditional al Conventiei de la Al{kerman un articol previ-
zind intocmirea unui ,,Regulament general“, care sa amelioreze organizarea
si situagia Principatelor romdne. Pentru executarea acestei clauze s-au consti-
tuit in anul urmdtor doud comisiuni, dar ele nu gi-au indeplinit misiunea,
fiindca nici Poarta, nici boierii nu mtelegeau sa contribuie de buna voie la
realizarea unei reforme, cdreia acestia i1 atribuiau _scopul de a le ingradi
drepturile si privilegiile, iar Poarta pe acela de a mari prestigiul si influenga
Rusiei.

Chestiunea a fost reluata in timpul razboiului din 1828—1829 si dusa
la capﬁt in anii urmdtori. Consiliernl de stat D. B. Dagkov a fost insar-
cinat, in 1828, sa mtreprmda o ancheta in tara s1, pe baza informatiilor cu-
lese, s-au intocmit In iarna urmdtoare instructiunile care aveau sa calau-
zeasca comisia de redactare a proiectului de Regulament.

Comisia de reforma compusa din patru boieri munteni si patru mol-
doveni, desemnagi in pargi egale de Prezidentul Plenipotentiar si de Inaltele
Divane, functionind ca doua subcomisiuni, a lucrat sub presedintia consulu-
lui general rus M. L. Minciaky, care se conforma ,literal* instructiunilor
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primite de la St. Petersburg. Pe masura ce un capitol era redactat, el era
supus presedintelui plenipotengiar. Proiectul elaborat de comitet era amen-
dat la St. Petersburg si numai dupia aceea supus aprobdrii unei Adunari
extraordinare de reviziel.

Agentii consulari ai Austriei, care au urmarit elaborarea si introducerea
Regulamentului organic cu cea mai vie ingrijorare i ostilitate, nu vedeau in
Reforma decit ,,opera rusilor”: Une charte octroyée par la Russie! — Com-
parind Regulamentul cu Charta Consutuponala a lui Ludovic XVIII, Flei-
schhackl voia sa stigmatizeze Regulamentul atit prin conginutul revolu;lo-
nar al Chartei constitugionale, cit si prin faptul ca a fost impus de Ale-
xandru L

Defmma aceasta, inspirata de clarviziunea urii, merita sa fie reginuta,
Inovatiile intemeiate pe principiile revolugiei franceze si_inigiativa decisiva
a Rusiei sint efectiv cele doud surse principale ale Regulamentului organic,
ca si ale Chartei constitugionale.

Citind instrucgiunile guvernului rus pentru elaborarea Regulamentulm
organic, St. Marc de Glrardm a declarat: ,,Adesea aveam impresia ca citesc
unele din referatele marete §i solemne pe care le faceau Adunarii Constitu-
ante Dupont, Lally—Tollendal, Talleyrand, Barnave. Sint aceleasi idei, ace-
leasi vederi“. Instructiunile urmareau sa introduca ,institugiile noastre ci-

vile, judiciare §i administrative, tot ceea ce datoram Adundrii Constitu-
ante.”

Aceste idei se gasesc in toate memoriile pe care, tot la cererea Rusiei de
altfel, le-au elaborat principalii boieri din 1821 fincoace. Ele erau raspin-
dite de tinerii care, dupa ce si-au facut studiile la Paris, s-au intors in tara
cu capul plin de idei liberale si voiau, dupa marturia lui Fleischhackl, ,sa
introduca in Tara Romineasca administraia, legile §i obiceiurile franceze®.

Unul din acestia, Barbu Stirbey, era secretarul comitetului de reforma pen-
tru Muntenia.

In sfirsit, printr-o extraordinara coincidentd, omul insarcinat de gu-
vernul rus sa prezideze la reorganizarea tarilor romane contele Paul Kis-
seleff, era, prin educatia si prin pozitia sa sociald, el insusi produsul auten-
tic s superior al acestei faze de trecere la regimul capitalist, cind nobili-
mea proprietard de iobagi cauta sd evite revolujia printr-o reglementare a
sistemului iobag. Ea urmdrea, dupd expresia lui Kisseleff, ,sa 1a unor mo-
sieri rai posibilitatea de a abuza de drepturile lor“. Initiativa rusd a tinut

seama de diferite proiecte de reforma, elaborate de boier1 dupa rascoala din
1821.

1 Moldova era reprezentati in comitetul de reformi prin vornicul Mihail Sturdza si
visticrnicul  Constantin  Pagcanu-Cantacuzino, numiji de Minciaky, §i prin vistiernicul
Alexandru Sturdza §i Constantin Conachi, desemnati de Divan.

Tara Roméineasci a fost reprezentati prin Al Vilara §i Tordache Filipescu, propusi
de Minciaky, i de Emanoil Bileanu si Stefan Baliceanu desemnaii de Divan. Secretari
au fost: Aga Gh. Asachi pentru Moldova §i Barbu $tirbey pentru Muntenia.

Comitetul gi-a inceput lucririle la Bucuresti, la 29 iulie 1829,
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I

Memoriile boierilor

Sub efectul zaverei si al ocupagiei turcesti care au ruinat fara $i au dis-
trus in popor_ »sflala prin care-si cunostea datoriile de u_lpunere , memoriile
nu vedeau alta nadejde de indreptare decit intr-un nou razboi, prin care ,ar
scapa de guvernul sau anarhic §i arbitrar, primind un alt sistem de guverna-
mint, ordonat, care i-ar da o organizare stabild si legala“. Ele prevad chiar,
pentru a putea statornici o astfel de reformd, .0 regulata ocupatiune mili-
tara, pe un timp determinat®.

Bazele unui astfel de sistem de guvernamint erau urmdtoarele:

Desfiingarea raialelor dundrene, intinderea hotarului tarii pina la thal-
wegul Dunarii, libertatea comertului pe uscat §i pe apa, pentru toate pro-
dusele tarii; navigagia liberd in toate apele Imperiului otoman s§i vase de
comert rominesti sub pavilionul {drii; revizuirea tarifului vamal §i incorpo-
rarea meseriasilor §i negustorilor straini in breslele tarii §i supunerea lor
la dajdii, adica abolirea sistemului capitulatiilor.

Memoriul prevede o adevarati reforma constitugionala care sd asigure
boierilor mari toatd puterea politicd, economica si sociala. Domnul ar fi
ales de cler s1 de boeri, pe viata, dintre boierii mari. Cele doua Divane
superioare, unul administrativ si altul judecatoresc, ar fi compuse exclusiv
din membrii clerului inalt ¢i din marii boieri. In aceasta discriminare apare
deja principiul separarii administragiei de justigie, care va fi aplicat de Regu-
lamentul organic. Reforma va garanta boierilor privilegiile nobiliare si
le va rezerva toate slujbele 1nalte. Ei vor avea astfel mijlocul de a-si intari
stapinirea asupra clacagilor, a caror prestagie se va ridica de la 12 la 14
zile de claca pe an. Subsolul va putea fi exploatat de proprietari, cu sin-
gura rezerva de a da statului cuvenita zeciuiala.

Slujbasii farii vor _primi lefuri fixe si vor renunta la havaeturi. Mitropo-
lia i eplscopule vor Intrefine din veniturile lor scoll pentru limba natgionala.
Chiar $1 manastirile inchinate vor fi puse la o contribugie.

Liudele se desfiinteaza si se inlocuiesc cu o capita;ie fixi la plata ca-
reia yar fi supuu si straini. Pentru a regine banii in l;ara se vor tnfiinta
fabrici ale cdror produse vor fi ferite de concurenta straind prin taxe pro-
hibitive.

Nu lipsesc din acest proiect de reforme nici milifia nationala, nici ca-
rantinele de-a lungul Dunarii.

Marii boieri nu se muljumesc si ingradeascd si sd anuleze prin reformele
preconizate efectele suzeraniti;ii turcesti. Ei atacd Insusi prmc1p1ul si legi-
timitatea acestei suzeranitdyi, pe motiv ca fndbuge viata economica i pri-
cinutesc scoaterea banilor din tard. Fi arata ca prin domnii straini si prin
sateligii lor trimisi de la Constantinopol, prin dreptul de stipinire exercitat
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si de straini asupra manastirilor inchinate, prin ingradirea comerjului in
favoarea domnului §i capanului imperial, prin ,,vicioasa organizare a siste-
mului administrativ §i prin lipsa meseriilor pentru obiectele de neaparata tre-
buintd“ s-a ajuns la ,slabirea de bani a ;aru , la paralizarea comer;u]ui
particular, la deprecierea tuturor produselor arii si la perpetuarea regimu-
lui de ,nedreptati i jafuri®, dm pricina carora napiunea, ,in loc sa se
cultive pentru fericirea sa, cade in demoralizare . .. st poporul se ruineaza
in tot felul®,

Aceste considerayii, formulate de cel mai mari boieri ai tarii, dcvedesc
ca stapinirea otomana devenise incompatibila cu gradul de dezvoltare a
condipiilor de existenta materiala. Pentru satisfacerea nevoilor pe care dez-
voltarea relagiilor noastre de schimb le trezise In patura superioara a socic:
tagii, boierii se straduiesc si-si valorizeze mai bine produsele agricole. Dar
tendinga lor se izbeste de restricgille impuse comergului de regimul capitula-
tiilor §1 de obligagiile capanului.

Programul acesta, pe care l-ar fi putut semna orice partid liberal, a fost
formulat de doi mari boieri, Grigore Brincoveanu si Alexandru Villara. El
dovedeste ca producua pentru piatd a modificat situagia agrara §l a antre-
nat marea proprxetate in relatiile de productle capitalista, in singura forma
accesibild tarilor inapoiate economiceste, in aceea a iobdgiei a doua, ca-
racteristica farilor situate la est de Elba. Asa au fost determinate si Prin-
cipatele a realiza reformele, fird care nu mai puteau face fad nici cheltu-
ielilor statului, nici nevoilor lor sporite. Asa se explica rolul unei clase de
mari proprietari feudali care lupta pentru introducerea unui regim, a carui
functiune era tocmai de a dezvolta raporturile capitaliste de producgie st
care la noi a dus la constituirea regimului burghezo-mosieresc.

Aceleagi idei le regdsim intr-un memoriu al lui Mihail Sturdza, din 28
februarie 1829. El prevede desfiinjarea raialelor de pe Dunare §i instituirea
pe cheltuiala ambelor Principate, a unui cordon sanitar pe Dundre, care ar
face din cele doua Pr1nc1pate, o singura unitate economica; miligie na;mnala
libertatea comergului intreagd si deplina, desfiintarea capanulul domni pe
viaga, chiar ereditari, Adunarea obsteasca formata din persoane ,,avind in-
terese colective, indispensabele pastrarii ordinei“, adica din boieri mari, im-
pozit unic, lista civild, salarizarea slujbasilor, abolirea havaieturilor §i des-
fiintarea scutelnicilor. Aceste deziderate formulate de doi boieri mari, Ale-
xandru si Mihail Sturdza, care au fost si membri ai comisiei de reforma, nu
fac decit sa rezume punctele esengiale ale instructiunilor de la Petersburg si
principiile de baza ale Regulamentului organic.

Impoiriva proiectului bolerilor mari se ridicd, si in Moldova §i in Tara
Romaneasca, boierii mici. Rapoartele consulare austriece vorbesc neconte-
nit, din 1821 pina in 1826, de spiritul de dugmanie care domneste Intre
cele doud stari boieresti. In timpul refugiului din 18211822, bolerii mici
comploteaza impotriva boierilor mari si cauta sd cigtige §i pe cel ramasi in
tara pentru a transforma regimul politic in sensul vederilor lor. Boierii de
starea a doua si a treia au format un adevarat partid, care, la Iasi, tinea
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noaptea intruniri, unde se discutau proiecte de reforma i se ficeau lega-
minte pentru realizarea lor. Scopul acestei agltam era sa deschida boieri-
lor mici accesul la slujbele si onorurile care, pina atunci, formasera privile-
giul boierilor mari. Ei cer ca §i ei sa fie consultati §i sa 1i se asigure §i lor
o parte in conducerea afacenlor obstestl Ei propun ca din toate judetele
tarii sa se trimita la scaunul stapinirii cite un deputat ales de obstea jude-
gului si investit de ea cu depline puteri. Acesti deputati si fie chemaii la
toate ,,sfaturile _pentru pricini obstesti“, si fara aprobarea lor, nici o masura
a guvernului sa nu fie valabila. Ei cer acces liber la toate slujbele si la
toate Intreprinderile care nu ating interesele obstesti.

Tendinge asemanatoare exprimda i ,,proiectul de organizare al ciocoilor
si cdrvunarilor moldoveni, atribuit lui Ionita Tautu. Proiectul prevede au-
tonomia tdrii, toleranta religioasa, libertatea individuald, exproprierea pen-
tru utilitate publica, ,,cu despagubire potrivita®, slujba in serviciul obgtesc,
,nu de clironomie sau de chiverniseala®, libertatea activitagii comerciale $
industriale, infiintarea de scoli si de spitale, ,,0 tipografie obsteasca“ §i pra-
vile ,in limba patriei®. Acest program e vadit inspirat de ,Declaragia drep-
turilor omului i cetdteanului®. Dar ideile revoluiei franceze nu sint in-
vocate nici impotriva clacii, nici impotriva imunitagilor fiscale, nici 1mpotr1va
privilegiilor nobiliare, c¢i numai pentru a justifica pretentile ,,c1oc0110r la
egalitatea de drepturi cu boierii mari. Manifestagia acestor idei, in mijlocul
micii nobilimi, e interesanta ca indiciul unui inceput de diferengiere ina-
untrul boierimii. Dar, practic, revendicarile §i agitagia micii nobilimi n-au
avut asupra Regulamentului organic alt efect decit si-i asigure o reprezen-
tare in Adunarea obsteasca.

II

Instructiunile de la Petersburg

Importanta propunerilor boierilor apare §i mai clar, dacd le comparim
cu instructiunile de la Petersburg.

Instructivnile guvernului rus prescriu ca_alegerea domnului sa fie facuta
de o Adunare extlaordmara ncalificata sa exprime dorinta natiunii“. In
compunerea ei trebuiau sa intre, pe lingd membrii clerului Inalt §i boierii
de primul _rang, deputagii ]ude;elor 01a$elor si breslelor. Poate si alti no-
tabili ai t@ri, ca ,patricii ocoalelor etc.“. Comitetul de reforma avea sa
stabileasca numai proporgia intre diferitele categorii de reprezentanti, fard
ca numarul deputagilor oraselor §i breslelor sa fie mai mic de 1,4 din nu-
marul total al deputatilor.

Textul definitiv n-a admis decit 27 deputayi ai isnafurilor pe linga 163
deputati ai boierilor, deci abia 14, in loc de 25%. E un incontestabil suc-
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ces al boierilor asupra instruciilor. In intengia marilor boieri, Obisnuita
obsteasca Adunare trebuia s3 fie compusia din boieri de prima clasa, care
nu luau parte la sarcinile statului si nu-i cunosteau adevaratele nevoi. Ins-
tructiunilor le reprogeaza ca nu erau decit instrumente docile, si, addugam
noi, interesate in miinile domnului si ale Portii. ,,Cu aceasta stare de lu-
cruri..., tratatele si hatiserifele deveneau iluzorii si aceste doua provincii se
vedeau despoiate de privilegiile care le erau garantate de Curtea imperiala®.
Pentru a remedia aceste inconveniente, Instructiunile recomanda ca Aduna-
rea sa fie completata cu deputati ai judetelor. Regulamentul organic consti-
tuie Adunarea din membrii clerului superior, 20 boieri de rangul intii si
19 deputaji ai judetelor (in Muntenia). Tmpreuni cu episcopii, boierii mari
aveau majoritatea asigurata §i eludau §i in acest punct spiritul instrucgiuni-
lor imperiale.

In materie fiscald, guvernul rus propune o serie de mdsuri radicale, me-
nite sa ingradeasca abuzurile intolerabile care au impins la desnadejde ma-
sele faranesti §i au secdtuit ,,adeviratele surse ale proprietdfii”, paralizind
industria §i comertul.

Cdmara particularda a domnului va fi suprimata si el va trebui sa se
mulfumeasca cu o lista civila, fara sa-si mai poata insusi vreo altd sursa
de venit. Toate veniturile statului aveau sa fie varsate in casa vistieriei
publice, si pe baza lor sa se stabileasca cheltuielile statului.

Pentru repartizarea echitabila a sarcinilor publice, se recomanda efectu-
area unui recensamint al contribuabililor. El s-a facut sub administragia lui
Kisseleff si rezultatele lui au produs uimire generala. Populatia Moldovei si
Munteniei era pina atunci evaluata la 1.500.000 locuitori. Recensamintul
din 1831 a dat 2.200.000 locuitori.

Guvernul rus admite scutirea personala a boierilor, dar nu $i a proprie-
tatilor boieresti. ,,Ar fi desigur de dorit sa se obtina de la ei, in interesul
concetatenilor lor, o renungare de bund voie la drepturi atit de exagerate”
Dar cum autorii Instrucgiunilor nu-gi fac iluzia ca acest caz se va produce,
el recomanda sa se arunce asupra boierilor macar partea ce le revine din
impozitele indirecte si sa se pund capat abuzului cu hrisoavele de caftanire.
Toate scutirile vor fi revizuite $i privilegiatii abuzivi vor fi trecugt in rin-
dul contribuabililor.

Boierii au respins impozitul funciar, propus de Instrucgiile de la Peters-
burg, §i crearea unui timbru care ar fi lovit mai ales pe cei bogati.

Comitetul de reforma s-a opus impozitului funciar pe motiv ca ar fi
atins ,,dreptul sfint al proprietagii, de care atirna agricultura s§i industria
acestor tar1 §i care este in acelagi timp izvorul productiv al principalelor ve-
nituri ale statului. Proprietatea ar fi astfel de douva ori lovita de impo-
zit... caci a impune proprietaruluj obligatiuni fata de sitean (sub forma
de concesiune de pamint) §i a pune, in acelasi timp, impozit asupra proprie-
tatii funciare, ar fi a arunca asupra proprietarului un 1mpozxt indoit, fara
a-1 lasa vreunul din foloasele de care se bucura aiurea“. Boierii respingeau
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deci impozitul funciar, pe motiv ca proprietatea era grevata de dreptul de
folosinta al satenilor.

In aceeasi ordine de idei, boierii justifica privilegiul care le confera
scutelnici, breslasi si slugi, prin faptul ca acesta ar fi fost o compensatie
pentru desrobirea taranilor sub Constantin Mavrocordat. Instructiile imperi-
ale nu-l considera decit ca un drept afectat marilor slujbe ale statului, ca
gratificagii si salarii. Prin urmare, abolirea lui, contra unei despagubiri, n-ar
fi constituit o violare a dreptului ,,sacru® de propriet.lte

Instructiile propun, ca despagubire, marirea salariului _dregatorilor, pen-
siuni pentru bolerii care obginusera scutelnici prin servicii efectiv prestate,
sau ridicarea numarulm zilelor de clacd de la 12 la 20 sau la 24. Costache
Conachi raspunde ca in Moldova satenii prestau deja 24 zile de claca si ca,
prin urmare, sporul de zile ce i se oferea pentru desfiingarea scutelnicilor
st poslusnicilor nu constituia o despagubire. Kisseleff a curmat controversa
suprimind printr-un act administrativ ceea ce boierii se complaceau a numi
,,cel mai frumos privilegiu® al lor.

In prlvm;a modului de a aseza si percepe impozitele, Instructiunile se
ridica atit impotriva cislei, cit impotriva sistemului liudelor, §i lasa In
seama comitetului alegerea unui mod simplu §i ragional, aplicabil simultan
in ambele Principate. Comitetul a adoptat capitajia pe cap de familie pre-
conizata de memoriile boierilor.

Pentru a pune capat abuzurilor si silniciilor la care se dedau colectorii
darilor si ispravnicii, guvernul rus recomanda ca_rolurile contribuabililos
sa fie intocmite cu cea mai mare preciziune §i sa li se acorde toata publi-
citatea.

Anticipind asupra Tratatului de la Adrianopol, Instructiunile prevad
suprimarea tuturor restrictiilor din calea comertului prin desfiinjarea ca-
panului §i a vamilor interne. Boierii mari erau de acord cu aceste dlspozml
de care erau cei dintii a profita. Erau de asemenea de acord cu restringerea
dreptului domnului de a conferi titluri onorifice, cu instituirea liniei de
carantine de-a lungul Dunarii, cu crearea militiel, cu necesitatea de a se
pune mal multa ordine si regularitate in administrarea justigiei §i cu impu-
nerea proprietatilor eclesiastice. Aceste masuri nu atingeau direct interesele
boierilor.

Instructiunile de la St. Petersburg se incheie cu o serie de masuri me-
nite sa pregateasca unirea intre cele doua Principate. Ele recomanda ca
institutiile cu care Regulamentul organic le va Inzestra si fie cit mai uni-
forme. Curtea imperiald crede ca ,,aceasta uniformitate poate apropia doua
popoare pe care identitatea de religie, de origine si de pozigie ar trebui sa
e tina strins unite in orice imprejurare“. Locuitorii celor doua Principate
se vor bucura reciproc, in fiecare tara, de aceleasi drepturi civile ca si basti-
nasii, vor putea dobindi proprietdfi §i ocupa slujbe, vor poseda un fel de
concetagenie. Cele doua Principate vor incheia un acord pentru Intreginerea
carantinelor si paza frontierelor si pentru extradarea delicvengilor, vor sta-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



236 ANDREI OTETEA

bili un tarif vamal comun cu celelalte tari, vor suprima orice bariera va-
mala intre dinsele si vor fixa, de comun acord, cursul monedelor, Unitatea
economica §i administrativa avea sa creeze astfel condigia prealabild a uni-
rii politice. Atit Regulamentul organic al Munteniei, clt si al Moldovei au
inserat in articolele lor finale, in termeni aproape identici, aceste dezide-
rate. Ele corespundeau gradului de dezvoltare a relagillor de schimb de la
noi.

Boierii, mai ales cei din Moldova, voiau sa desivirs.easci ideea uniri,
cu aceea a independensei. Ideea cap1tallza1u tributului, care in 1854 avea
sa seduca si pe marele vizir Resid pasa, e clar formulatd incd din 1834
de boierii moldoveni.

»Noi am impinge sacrificiul (pecuniar pentru_a rascumpara_indepen-
denta fata de Poarta) atit de departe cit ar trebui, marturisesc ei lui Bois

le Comte, pina la cincizeci de milicane de piastri de fiecare Principat, chiar
mai mult®.

III

Regulamentul organic

In discursul ¢inut in fata Obstestii Extraordinare Adundri de Revizie,
Kisseleff a prezentat Regulamentul organic ca o restaurare a guvernului na-
tional de care s-au bucurat stramosi nostri. A lega o reforma, oricit de
radicala, de trecut, era un procedeu tipic al romantismului politic. Mult
mai adevarata e aceasta observatie: ,,Tn mijlocul prefacerilor imbundtagitoare
ce invioreaza marea familie europeana, noroadele locuitoare ale acestor
tari ramasera intelenite; chemate la civilizatie, ele nu mai puteau si ra-
mina straine destinului lor®

La finceputul secolului al XIX-lea, tarile romfnesti 1si pastraserd struc-
tura politicd si sociald din veacurile trecute, cu toate vicille unei feudali-
tagi fara frlu si fara rdspundere. Ea se caracteriza printr-o de201dme in-
descriptibila n administrarea finantelor, lipsa oricaror garantii in fata ins-
tam;elor ]udecatoresu incapacitatea si coruptia organelor politienesti care,
in loc sa urmareasca pe tilhari, se asocia la tilhariile si )afunle lor, o ad-
ministratie pusa pe procopseala §i_mereu reinnoita, interesata sa _perpetueze
abuzurile i sa se 1mpotr1\ easca oricaror reforme.

La aceste vicii, care fineau de esenta regimului, s-au adaugat calamiratile
pricinuite de slabiciunea si anarhia Imperiului otoman, cum au fost ocupa-
yiile militare prelungite §i repetate, incursiunile bandelor lui Pasvanoglu,
care au distrus orasele si satele si au tirit in robie o parte din locuitorii tarii,
epidemiile, foametea si emigratia In masa,
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Tratatul de la Adrianopol, desfiifind raialele de pe malul sting al Du-
narii si acordind Principatelor libertatea comertului, domnia pe viafd, mi-
litia narionald st dreptul de a infiinga o linie de carantna pe Dundre a
creat o s1tuauc noua §i a facut si_mai imperioasa necesitatea unor reforme
care sa puna 1n armonie institugiile §arii cu noua ei pozitie.

Regulamentul organic fixeaza mai intii condigiile si modalitatea alege-
rii domnului, care se face de citre o Adunare obsteasca extraordinara com-
pusa in Muntenia din 190, in Moldova din 132 membri, toyi boieri, afara
de — respecuv — 27 s1 21 reprezentanti ai breslelor de meseriasi si ne-
gustori.

Puterea legislativa aparjinea unei obisnuite Adunari, compusa din 42
membri in Muntenia §i 35 in Moldova. Convocata in fiecare an, ea exer-
cita timp de cinci ani o functiune pur legislativd, §i avea dreptul de a su-
pune domnului prin anaforale cererile s1 dezideratele farii.

Iniiativa legilor apargjinea domnului. Proiectele de lege supuse Adunarii
prin pitac domnesc puteau fi modificate sau respinse. Hotaririle Adunarii,
nu dobindeau putere de lege decit sancgionate de domn, care putea refuza
sanctionarea fara ardtare de motive.

Ca sef al puterii executive, domnul sanctiona §i promulga legile, numea
si revoca ministrii, era geful suprem al milifiei §i paznic al ordinei publice.
El era ajutat de sase ministri (Interne, Finange, Secretariatul de Stat, Justi-
tie, Culte, Razboi), dintre care trei: ministrul de interne, ministrul de fi-
nante $1 secretarul de stat, constituiau Sfatul Administrativ, care rezolva
afacerile curente relative la ordinea publica, finange §i comery,.

In virtutea principiului separdrii puterilor, inscris in ambele Regulamente,
justigia se separa de admlmstrane si primeste o organizare independenta. Re-
gulamentul a creat in fiecare judey tribunale de prima instangd, apoi diva-
nuri )udecatorestl de apel la Bucuresti §i Cralova, §i unul la Tasi pentru
Moldova, in sfirsit, ca suprema instanyd, Inaltul Divan, care judeca apeluri
impotriva divanurilor judecatoresti §i a tribunalelor de comers. Pentru jude-
carea afacerilor de comert s-au creat tribunale de comery la Iasi, Bucuresti
si Craiova.

Regulamentul organic conferd cauzei hotdrite de Inaltul Divan si intdrite
de domn autoritatea de lucru judecat. Prin aceasta se pune capat nestator-
niciei care rezulta din dreptul justitiabilului care pierduse sub un domn si
redeschidad procesul la revenirea altui domn. Reforma era menita s2 conso-
lideze proprietatea si sa favorizeze dezvoltarea capitalismului.

Judecitorii erau numiti pe trei ani, dar cei ce s-au dovedit capabili puteau
fi reconfirmagi din trei in trei ani. Fara sa proclame inamovibilitatea ma-
gistratilor, Regulamentul o prezinta ca un lucru deziderabil, care ar putea
fi realizat dupa zece ani de la intrarea in vigoare a Regulamentului.

Capitolul III pentru reglementarea finantelor desfiinteaza rusumaturile
(impozite indirecte), corvezile de tot felul, furniturile si rechizitiile in na-

tura, vimile interne, iraturile abuzive ale dregatorilor, scutelnicii si poslug-
mCu.
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Impozitele indirecte sint inlocuite cu o capitatie unica, la care se adauga
taxa impusd mazililor, patenta negustorilor si_meseriasilor, parte din venitul
net al manastirilor si din produsul ocnelor, vamilor si pescariilor. Tot acest
capitol prevede efectuarea unei catagrafii septenale a tuturor claselor de
contribuabili, masuri de contabilitate si, in sfirsit, determina drepturile si
_Indatoririle satenilor si proprietarilor.

Dezvoltarea capitalismului la noi era ingreuiata de instabilitatea legisla-
tiva, de regimul fiscal arbitrar §i extrem de variabil, de incertitudinea in
materie de proprietate imobiliara de sistemul capanului §i de multiplele in-
gradiri ale libertatii comerfului. Tratatul de la Adrianopol garanteazd liber-
tatea comertului si deschide comertului extern schelele si porturile Dunarii.
Regulamentul orgamc desfunteaza vamile interne, prevede crearea unei Banci
Nationale, instituie o secgle de notariat pe linga tribunale, organizeaza oficiul
starii civile, stabileste hotarnicia tuturor mogilor pentru a pune capat ne-
numaratelor conflicte mereu redeschise §i ia masuri pentru infiintarea unor
arhive de stat i pentru pastrarea actelor de stare civild. Pentru dezvoltarea
industriei se preconizeaza un regim de protectie a industriei nationale si
premii de incurajare. Proprietarii pot exploata minele de pe mogia lor, dind
statului 10% din produsul net; dacd proprietarul nu le poate exploata el,
statul, 1 se substituie, asigurindu-i 10%6 din venit.

Regulamentul organic se ingrijeste si de starea sanitara §i de dezvoltarea
culturala. El instituie i la Bucuresti si la Iasi un comitet al sanatatii pentru
a supraveghea carantinele §i starea sanitara a intregii populagii, pentru a se
ingriji de vaccinarea copiilor si a controla spitalele si farmaciile.

Regulamentul organic, mentine Epitropia scolilor, care functiona fncii
din secolul al XVIII- lea sub presedingia mitropolitului, si dispune sa se in-
fiingeze scoli primare in capltala f1ecaru1 Jjudet. Un colegiu se va institui
la Bucuresti pentru a forma, in limba tarii, cadrele noii administratii.

Prin organizarea unei militii nagionale, capitolul VII a pus baza for-
marii unor forte armate, 1ndlspensab11e pentru serviciul carantinelor, menti-
nerea ordinei interne, ca §i pentru stringerea darilor si executarea ordine-
I lor guvernului.

Pentru Intrefinerea aparatului administrativ, judiciar, militar, sanitar i
cultural, creat de Regulament era nevoie de venituri regulate st permanente.

Regulamentul organic inlocuieste toate darile existente atunci prin capi-
tagia sau birul personal de 30 lei de fiecare familie de plugari §i muncitori.
Ma21111 plateau o capitatie de 45 lei anual. Negustorii §i meseriasii, organi-
zati 1n bresle, erau Sllle$l la patenta.

Pe lingd capitaie, statul maj dispunea de venitul ocnelor care prezentau
32%0 din totalul bugetului, §i de taxele vamale care produceau in Mun-
tenia 119%o din venitul bugetului.

Capitolul IX g ultim se refer?i la utlurile si drepturile nobiliare, la mo-
dul de a le dobindi si la numirea in diferite slujbe, la principiile narurali-
zarii §1 la regia manastirilor inchinate.
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Disrrugind vechiul aparat administrativ judiciar i fiscal al tarilor
romane, Regulamentul organic a lovit in interese multiple st in obiceiuri
adinc inradacinate. Dispozigile lui n-ar fi fost niciodatd aplicate dacd ar fi
depins de bunul plac al celor interesaji. Am vazut ce dirzad rezistenta

au opus boierii impozitului teritorial si legii timbrului propuse de Instruc-
tiile rusesti.

De aceea Kisseleff a staruit ca Regulamentul organic sa fie pus in apli-
care pe timpul administragiei rusesti. Unele dispozitii au fost aplicate chiar
inainte de votarea Regulamentului, cum a fost aceea privitoare la desfiinjarea
scutelnicilor. Multe expediente au fost introduse in Regulament, fiindcd experi-
enga le-a dovedit prlelmce Pentru a combate epidemia de ciuma, administragia
rusa crease ocoalele sanitare. Fiindcid au _dat bune rezultate, ele au fost legi-
ferate. Dar, mai ales, Administragia rusa a cdutat s3 completeze lipsurile st
sa creeze organele fara de care noul regim nu putea {1 pus in stare de func-
tionare. Astfel, in 1831, s-a efectuat un recensamint general, fara de care
nu se putea repartiza capitatia $1 intocmi bugetul.

In acelasi scop, s-au pus §i bazele urbanismului la noi. Administrajia
rusa a introdus doua regulamente municipale, la Braila si la Galagfi, si un
al treilea pentru infrumusetarea capitalel. A luat mdsuri pentru pavarea,
iluminarea si sistematizarea oraselor noastre. A instituit comisii speciale pen-
tru cercetari arheologice i mmeraloglce si pentru analiza apelor minerale.
Ofigeri de geniu rusi au fost insircinagi cu ridicarea planurilor §i cu intoc-
mirea unei hargi complete a Tarii RomAinesti.

Pentru a combate abuzurile care consumau veniturile statului, presedin-
tele plenipotentiar a constituit comisii de revizuire, alcatuite din boieri si
asistate de un procuror rus, care au strabatur fara §i au restabilit in rindul
contribuabililor 3.877 evazionisti si 873 liude, necunoscugi vistieriet. Ele au
mai constatat 534.328 piastri reversibili tezaurului si 1.360.277 piastri per-
ceputi ilegal, care au fost restituifi taranilor. Otcupul (ferma) ocnelor si
vamilor, arendate pentru 1.600.000 piastri, a fost scos din nou la licitatie
st adjudecat pentru suma de 5.400.000 piagtri.

Recrutarea, organizarea §i instructia miligiei s-a facut sub conducerea
unor ofiteri rusi, dupa legi si regulamente traduse din ruseste. Pentru a_ in-
fringe rezistenta unei populagii care plerduse deprinderea serviciului militar
a fost nevoie de mijloace de constringere pe care tara nu le avea. Fara
concursul direct al autoritagilor rusesti, milifia nagionala nu s-ar fi putut
constitui intr-un timp atit de scurt.

Dar masurile Administragiel rusesti au avut urmari §i mai insemnate.
Pentru a combate haosul monetar §i agiotagiul care facea ravagii, Admi-
nistragia rusa a scos monedele turcesti din circulagie si a dispus ca toate
platle catre vistierie sa se faca in ducatyi austrieci.

Evident, masura era un simplu expedient impus de necesitil;ile momentu-
lui. Ea nu lovea mai pu;m 1nrr-unul din privilegiile suzeranitagii turcesti.
De o semnificagie si mai precisi sint delimitarea granitelor Munteniei spre
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Turcia si instituirea liniei de carantine de-a lungul Dunaru Inca in cursul
lunii august 1830, comisia turca de delimitare a sosit in gara si a inceput,
1mpreuna cu o comisie ruso-romAina, fixarea granitei pe linia talwegului
Duniri. Operagia a atribuit Tarii Romanesti 88 de insule, dintre care unele
locuite, cu o suprafajd totald de peste 2.000 km.p. Inainte de evacuarea
Pr1nc1pate10r linia de carantine era organizata §i carantine de piatra zidite
la Braila, Piua Pietrii, Zimnicea si Izvoarele.

Aceste mdsuri n-au avut ca efect numai si pund stavild raspindirii bo-
lilor molipsitoare §i incursiunii cetelor pradalmce din dreapta Dundrii. Cle
au ridicat o bariera efectiva intre farile romine §i Imperiul otoman, §i au
subliniat pozma de independenta _aproape completa pe care tratatu]l de la
Adrlanopol $1 Regulamentul orgamc le asigurau Principatelor unite de acum
prin aceleasi institugii §i aceeasi soartd.

Iv

Raporturile dintre proprietari si tirani

Inaintea Regulamentului organic, raporturile dintre proprietari §i clacasi
erau reglementate de obiceiul pamintului §i urbarile domnilor fanariogi. In
virtutea obiceiului, taranii aveau un drept de folosin{a nelimitat asupra tere-
nurilor necultivate. Urbariul lui Grigore Ghica, din 1766, confirma acest
drept, statuind ca ,locuitorii ce se vor afla ori pe a cui mogie cu sederea
sa aiba vole a-§i face toata trebuinta pe acea mosie $i neoprindu-se de citre
stapinii mosiilor“. In 1821, acest drept era inca necontestat. Un bun obser-
vator strain remarca atunci ca taranul romin ,,poate considera toata fara ca
fiind la dispozigia sa. El poate sd semene §i sa secere unde 1i place, numai cu
conditia de a lasa stapinului de mosie a zecea parte din recolta“. Ei puteau
creste atitea vite cite le permiteau furajele disponibile pentru iarnd. Ei aveau
voie sa pescuiasca in apele mosiei §i sa se foloseasca de paduri nu numai
pentru trebuingele lor, ci §i pentru vinzare.

La aceste Inlesniri se adauga condigiunile relativ benigne ale serbiel.
Claca e de doudsprezece zile pe an. Clacasii beneficiau de raritatea mfiinii de
lucru §i de usurinta de a evada in tarile vecine. De aceea, in judetele de
margine, claca e redusi la Jumatate Terenurile necultivate si libere, silistele
pustil, erau atit de numeroase 1nC1t nici stapmu de mosie nu le stiau de
rost. Pamintul nu valora decit in masura bratelor in stare sa-1 cultive. Astfel,
cind agricultura noastra devine producatoare de cereale pentru export, boierii
cauta sa atraga pe tarani, oferindu-le, printre alte avantaje, reducerea zile-
lor de claca. Concurenta intre boieri trebuie sa fi luat forme destul de alar-
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manzz pentru a smulge lui Caragea hotarirea ca ,nici un stapin sa nu poatd
acorda mai pugin de 12 zile de claca®.

De la reforma lui Constantm Mavrocordat, raporturile dintre mosxerl $1
sateni sint reglementate prin ordonante administrative, care cautd uneori
sa limiteze arbitrarul stapinilor de mosie. Efectul lor nu trebute sa fi fost
prea satisfacator, deoarece pitacul lui Alexandru Ipsilanti, din 1780, recu-
noaste ca locultou'u. aplicau cind pravilele imparitesti, cind obiceiul pamintu-
luy, sau mai exact, ,cind cu pravilele strica obiceiurile, cind cu obiceturile
se impotrivea pravilelor”.

Alexandru Ipsilanti acordd proprietarului, dar nu s sdteanului, faculta-
tea de a converti claca in bani. In afard de clacs, taranul e obligat si dea
zeciuiald din produsele pamintului luat de la _proprietar si din pestele scos
din balgile Dundrii. Helesteele si iazurile mosiei sint rezervate propristarului.

Asezamintul lui Ipsilant a ramas in vigoare pina la 1818, cind Voda
Caragea il modifica, ad3ugind inca doua zile de claci la celelalte 12.

In Moldova exploatarea tdranilor e mai sistematicd §i mai aspra. In
1742 se interzice cldcasilor de a se muta de pe o mogie pe alta, far in
1766, Grigore Ghica introduce narts#l sau norma, care mareste ziua de lucru
cu jumatate. Numarul zilelor de claca se ridica deci la 18. In 1777 boierii
obtin inca 2 zile de claca, o podvada §i doud carausii, inclt in 1829 Con-
stantin Conachi recunoaste ca in Moldova claca era de 24 zile cu nart.

Hrisovul lui Alexandru Moruzi din 1805 inaspreste nartul, limiteazi
intinderea de pamint ce se dddea locuitorilor pentru fineata §i pdsune si
rezervd stapinului un sfert din fineagd. Locuitorii nu mai pot scoate la islaz
decit un numar limitat de vite. Boierii 1§i insugesc o parte din finat si restring
dreptul tdranilor la islaz.

Boierii 151 constituie astfel un ,,domeniu rezervat®, care inseamnia o
grava atingere a dreptului de folosinga pe care satenii il aveau asupra locuri-
lor libere si primul pas spre formarea proprietatii absolute, in sens capi-
talist- burghez

Restringerea dreptului la islaz a lovit taranimea in principalul ei mijloc
de clstig. Din vinzarea vitelor 151 acopereau nevoile §i it plateau dajdiile.
»Taranii isi hranesc vitele pe mosnle noastre, spun boierii in hrisovul lui
é\l lMoruzl, si le vind pe preturi bune, printr-insele savirsind toate dobin-

irile lor”.

Numai la Constantinopol se trimiteau anual intre 250—300.000 de oi si
3.000 de cai, din Tara Ramaneasca 1ar in Austria 61—70.000 de boi si
3.000 porei. Moldova exporta in Polonia si Austria 60.000 boi pe an. Un
numar egal se taia pe loc §i se_exporta sub forma de seu, pastrama §1 piel.
La exportul legal trebuie s3 adiugam contrabanda, care mai ales in Austria
se practica pe o scard Intinsa. Dupi evaluirile Tui Pertusier, Tara Romi-
neasca exporta produse de 9 milioane §i jumitate si importa marfuri de
5 milioane. Pentru Moldova cifrele erau, respectiv, de 6.500.000 &1 de
4.500.000 lei.
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Concomitent cu restringerea suprafetelor de_finee si pasuni se obtine
intinderea terenurilor insamintate cu griu. Sub imboldul cererii tot mai im-
perioase de cerealc pcntru export, boierii cauta sa restringa dreptul de folo-
sinta al taranilor asupra pamintului, sa-§i rezerve pentru folosul lor exclu-
siv ‘a treia parte din terenurile cultivabile, s3a-si rotunjeasca mosia, s-o libe-
reze de drepturile colective §i si wansforme dreptul de stapinire in drept de
proprietate quiritara.

In acelasi timp boierii tind sa-gi asigure mina de lucxu necesara exploaz-
taril domeniului rezervat gi sa-§i crceze un drept de monopol din vinzarea
bauturilor spirtoase §1 a colonialelor.

Dreptul la ,,domeniul rezervat“ a fost largit prin hrisovul lui Ionita
Sandu Sturdza care imparte terenul arabil §i finegele in trel pir;i, ,,intrind
in masura $1 curiturile care se vor fi facut din codri, si doua parp loc de
hrana s fme; se vor da locuitorilor, iar a trela parte sa ramiie neaparat
vegnicului stapin®.

Acesta e primul document care aphca mo$1er110r termenul de ,,propne—
tari“. Pind aici ei fuseserd numai ,stdpini de mosie”, ceea ce expnma mai
mult o legaturd personald intre ei §i garani, decit un raport juridic real intre
el §i mosie.

Toate aceste fenomene sunt semnele caracteristice ale descompunerii struc-
turii feudale. Ele au provocat si la noi, -ca §i in Rusia, aceleasi masuri de
stavilire prin lege a abuzurilor mosieresti, de determinare precisa a obliga-
tillor feudale, de crearea unei baze legale de apdrare impotriva exceselor
regimului, de simplificare a sarcinilor fiscale §i de ameliorare a modului de
percepere. #Scopul acestor midsuri era nu de a rdsturna ordinea existentd, ci
de a intan bazele economice $i sociale ale boterilor.

Regulamentul organic stabileste raporturile dintre proprietari si siteni
printr-o serie de drepturi si indatoriri reciproce. El recunoaste stapinilor de
mosie dreptul de proprietate deplin i absolut, dar numai asupra unei treimi
din mosie. Celelalte doud treimi apartin satenilor, cirora legea le asigurd o
posesiune perpetud asupra acestei porgiuni. Proprietarii n- au dreptul sa
alunge In masd pe satenii de pe o mosie. Indepartarea ramine o pedeapsa
individuald, subordonati autorizagiei statului §i unui preaviz de 6 sau 12
luni. In sfirsit, legea asigura sateanului alungat dreptul la o despagubire
pentru casa, curtea, gradina §i pometul sau.

Proprietarul se obliga si dea fiecarui satean loc de casa §i de gradina,
pamint de arat §i finag, islaz pentru patru boi si o vaca cu lupte, adica
ceva mai putin de 7 pogoane in Muntenia §i trei falei §i jumdtate in Mol-
dova. Aceasta cantitate era cu 1 1/2—3 1/2 mai mica decit pamintul aflat
in posesiunea satenilor inainte de Regulament. Locuitorul care avea mai mult
de cincl vite mari sau voia sa cultive mai mult pamint decit era obligat
proprietarul sa-i dea, era silit sa se invoiascd ,,cu bund tocmeald cu proprie-
tarul®, dator in asemenea imprejurari s prefere intotdeauna pe locuitorii
de pe mogia sa.
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In sch1mbul acestor concesiuni, sateanul e obligat la o dubld prestagie, in
munca §i in produse naturale. In pnmul rind, el e dator sa Iucreze, pe mosia
proprietarului ,,dupd vechiul obicei, 12 zile pe an“ i anume: cite 4 prima-
vara, vara §i toamna la data fixatd de proprietar. Cele mai bune zile din
an vor fi deci pentru proprietar. In timpul acesta porumbul lui putea fi
napadlt de ‘buruieni si griul Jui se putea scutura: §i, in adevar, aceasta avea
sa fie regula generala.

Proprietarii s-au mulgumit in aparen;a cu cele 12 zile tradiionale de
dinainte de Regulament. Dar numai in aparenti, fiindca Regu]a.mentul Intro-
duce §1 in Muntenia nartul, care inmulteste de fapt de trei sau patru_ori
numarul zilelor de lucru. Klsseleff care avea mosit in Ucraina, a aratat
ca o zi de nart era egald cu o zi 31 Jumatate normala.

In afara de aceasta, taranii aveau sa faci transporturi pind la 12 ore
departare sa aduca cite un car de lemne §i sa ajute la repararea acareturi-
lor §i la intreginerea iazurilor boieresti. Nicolae Balcescu nu putea fi departe
de adevar, cind evalua numarul real al zilelor de munca pe care proprietarii
le storceau efectiv de la sateni la 56 in Muntema sl la 84 in Moldova. Zilele
de claca nelmplinite puteau fi convertite iIn bani la un tarif stabilit de
Obstcasca Adunare.

Pe linga prestatile in munca, sateanul trebuia sa mai dea pentru pa-
mintul primit a zecea parte din produse si sa le care la curtea mogierului.

Pentru a despagubi pe proprietari de pierderea scutelnicilor, breslasilor
$1 slugilor, Regulamentul acorda fiecarui proprletar de mosie dreptul de a lua,
in folosul gospodariei sale, un om la zece familii in Moldova i patru cameni
la 100 in Muntema s1 de a-1 ml:rebulm;a sub numele de ,slujbasi volnici®,
ca argayi, vatasei, 1ntendem;1 paznici etc. Scutelnicii_si poslusnicii, pentru
desfiintarea carora Regulamentul acordase proprietarilor o pensie viagera,
reapareau deci. sub forma ,,slujbasilor volnici®.

Prin aceste dispozigii, stapinii de mosie si-au eliberat o treime din moste
de orice serv1tute feudald, au transformat-o in proprietate quiritara i si-au
asigurat mina de lucru pentru exploatarea el Si, pentru ca sdtenii sa nu
poata utiliza in folosul lor nici raritatea mimii de lucru, mici concurenta
proprietarilor, libertatea lor de miscare a fost atit de riguros Ingradita, in-
cit au fost transformagi in adevaragi serbi, legati pamintului.

Un deputat taran in comisia proprietagii in 1848 caracterizeaza astfel
regimul impus taranimii ,,prin infricosatul i sperietorul Regulament, care i-a
infricopt ca un bici de foc“. ,,Mari au fost suferintele locuitorilor la care
1i injugase robia Regulamentulm El ingradise pe fiecare locuitor, in pro-
prietatea fiecirui proprietar ca intr-o cetate de zid cu portile de fer, de nu
mai avea pe unde iesi. $i chiar dagd fugeau in altd parte, nu erau scipay
nicdieri, macar cd ne lasam munca, casele, pometurile §i viile, munca parm;l—
lor nostri 5i a noastrd, pentru a scapa de nevoi... In chiar ceasul in care
ne aflau trimiteau 1spravruc1i si_veneau si arendagii_cu gonaci, $i ne luau
legati, aducmdu ne jarasi la urma, intocmai ca pe niste robi, inchizindu-ne
prin beciurile §i cosarele dumnealor pe vreme de iarna, firs foc, aruncind
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si apa pe noi ca sa inghetam... Si mulfl au ramas betegi de nu se mai
pot hrani nici astazi... Dumnealor spun ca n-a fost robie, dar aceasta
suferinta ce-d fi oare?“

*

Simplul zvon al sarcinilor cuprinse in Regulament a provocat la fara o
nemulfumire si o agitagie atit de mare, incit guvernul nici n-a Indraznit sa
publice Regulamentul. Kisseleff 1si da seama c2 legiuirea faraneascd nu se
va putea impune fara tulburari. De aceea, inca din martie 1832, se preocupa
de modificarea dispozitiilor, care ,,apasa asupra clasei celet mai muncitoare,
mai numeroase a {arii®.

Avind in vedere ,lipsa de orice dreaptd cumpdna intre indatoririle 1
folosurile garanilor”, Kisseleff recomanda guvernelor din Moldova i Mun-
wenia sa aplice cu moderatie Regulamentul si s ,favorizeze prin mijloace
impiciuitoare orice invoire intre partile care n-ar vrea sd se ¢ina de Regula-
ment“. In adevar, pentru a opri emigratia peste Prut, proprietarii de la gra-
nita au fost silifi s3 admita prelungirea pe sase ani a vechilor raporturi cu
clacasii. Kisseleff s-a straduit sd obfind usurdri prin marirea intinderii de
pamint, prin 'mblinzirea dispozigiilor relative la caraturi, prin simplificarea
formelor de strdmutare §1 prin reconfirmarea actului de dezrobire al lui
Constantin Mavrocordat, din care voia sa deduca dreptul la stramutare al
satenilor. El n-a obginut decit reducerea la jumdtate a distantelor la care
puteau fi trimisi clacasii cu boi. Boierii nu numai ca si-au menginut pozitia,
dar au intdrit-o. Tdranul a rimas, dupa expresia unuia din ei, ,capitalul
baierului®,

Concluzie

Insemnatatea reformei administrative, judiciare si fiscale realizata de
Regulamentul organic nu mai are nevoie sa fie subliniatd. Ea a introdus la
noi organele esengiale ale statului capitalist modern. Nu tot asa de simpla
e ‘intrebarea daca reglementarea raporturilor dintre proprietari si clicasi
a insemnat un progres fata de regimul iobagist de mai nainte. Procesul de,
descompunere a acestui regim e evident la noi, ca §i In tot estul Europei.
El e atestat de semnele tipice ale dezagregarii structurii feudale: reducerea
considerabild a posesiunilor garinesti, restringerea dreptului de folosinga a
taranilor asupra izlazului, padurii si apelor comunale, inasprirea exploatirii
tarinesti prin inmulfirea zilelor de clac® si a corvezilor, pitrunderea rela-
siilor capitaliste la tard §i rezistenja tot mai dirza a exploatagilor impotriva
exploaratorilor. '

Incercarea de a stavili intinderea abuzurilor, de a fixa prin lege obli-
gagiile cldcasilor fata de mogsieri si de a crea instante judecatoresti pentru
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a transa conflictele de munca nu putea duce la nici un rezultat, atita vreme
cit toata puterea era concenirata in miinile mosierilor.

Mai mult, Regulamentul organic a intdrit bazele economice ale stapinirii
mosieresti, sanctionind normele exagerate de muncd §i liberind a treia parte
din mosie de toate servitugile feudale. AceastZ porfiune devenea o marfd
libera pe care mo»xcru o puteau exploata. Astfel Regulamentul orgamc rea-
liza_obiectivul, in aparenta paradoxal, de a consolida baza economici §1 so-"
ciald a statului feudal $1 de a asigura in acelasi timp evolugia rapida spre
capitalism.

Singurul aspect progresist al acesmui proces a fost ca legiferarea sarcinilor
feudale a materializat, Intr-un anumit sens, grozavia regimului §i a oferit
taranilor s intelectialilor o baza precisa de atac impotriva sistemului feudal.
Faptul acesta s-a relevat cu deosebita claritate in dezbaterile comistei pro-
prietatii din 1848.

Reglementind, asa cum a facut o, raporturile dintre farani §i proprie-
tari, Regulamentul organic urmdrea sa asigure o adaptare treptata 5 lenta
a intereselor clases mogieresti la procesul de dezvoltare a capitalismului. El
n-a facut decit sa stirneasca convulsiunile care aveau sa zguduie necontenit
societatea romineasca §i sa clatine regimul insusi, pina la definitiva rezol-
vare a problemei in zilele noastre prin desfiintarea mosierilor ca clasa.

(Extras din volumul Studii i articole de istorie, 11, 1975, p. 387—402).
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La 26 mai st.v. (6 iunie st.n.) 1861, data morgii lui Cavour, Adunarea
legislativa a Tarit RomAnesti a votat in unanimitate o motfiune, in care se
spune:

»Adunarea nationala a RomAniei uneste a ei durere cu cea a Italiei pen-
tru pierderea contelui Cavour, a carui memorie va fi totdeauna vie prin-
tre noi, pentru solicitudinea ce acest barbat de stat a avut pentru cauza
romaneasca”.

Moldova, a cdrei Adunare era dizolvata, s-a asociat acestel mofiuni prin
declaratia guvernului sau, iar reprezentangii poporulul romfin din Transil-
vania §i-au exprimat prin presa adeziunea la omagiul suprem pe care Adu-
narea Tarii RomAinesti — expresie a intregii nagiuni §i prin urmare indrep-
tagita a se intitula ,,Adunarea nagionala a Rominiei® — 1l aducea aceluia
care a fost un elocvent si ferm aparator al Unirii Principatelor.

Adunarea nationala a RomAniel a exprimat in cuvinte atit de potrivite
durerea adinca a poporului romin pentru moartea prematura a contelui Ca-
vour, fiindca ea survenea Intr-un moment, clud popoarele roméin si italian
isi vedeau incununate, pargial dar decisiv, eforturile lor spre unitate §i inde-
pendenta.

Contemporanii au avut, i in Itralia st In Romédnia, constiinta limpede a
analogiei scopului §i a comunitatii de interese care uneau popoarele noastre.

Expansiunea Austriei in Orient si nazuinta ei de a transforma ocupatia
militara a Principatelor in anexiune definitiva nu ameninfau numai viitorul
poporului romin, ci constituiau §i o atingere directa a intereselor Italiel.
Intinzindu-si dominagia asupra intregii regiuni situate la granifa septentrio-
nald a Imperiului otoman, de la Braila la Ancona, Austria ar fi dobindit
o influenta hotdritoare la Constantinopol si si-ar fi consolidat suprematia
exercitata asupra Germaniei §i Italiei. Ca toate puterile interesate sa inde-
parteze Austria de la gurile Dunarii, ca Rusia, Franta §i Prusia, regatul
Sardiniei era favorabil unirii Principatelor.

In afard de aceasta, libertatea navigatiei pe Marea Neagra si pe Dunare
interesa in gradul cel mai inalt comertul sard, care facuse necontenite pro-
grese in Principate dupa tratatul de la Adrianopol. In 1855, Sardinia infiinga
la Galayi un consulat, care fu salutat de ,,Steaua Dunarii“ lui M. Kogilni-
ceanu ca un mijloc de a stringe si de a Intdri legaturile de singe intre ramu-
rile razlete ale tulpinei latine. Sardinia nu putea deci si fie indiferentd la
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soarta acestor fari nici din punct de vedere economic, nici din punct de ve-
dere politic.

Identitatea telului de urmarit §i a cailor de realizare, ca §i perspectiva
de a organiza din Principate, cu ajutorul emigratiei maghiare, o diversiune
in spatele Austriei, a conferit luptei pentru unitate i 1ndependenta a_popoa-
relor noastre o for{a care gi-a gasit expresia in comunitatea originii latine
si In ideea de fraternitate.

Din aceasta comunitate de interese si de sentimente frdgesti, Cavour a
facut un principiu de actiune politica. Dupd indoita alegere a lui Cuza,
Cavour declara lui V. Alecsandri:

»Unirea Principatelor $i consultarea votului popular e inceputul unei noi
ere in sistemul politic al Europei. Aceste idei vor pregati prin triumful lor
unitatea tuturor italienilor intr-un singur corp politic, fiindca azi nimeni
nu se va putea opune ca acel fapt uimitor — quel fatto st:pendo — care
s-a realizat la poalele Carpatilor, sa nu se realizeze si la pouJe Alpilor®.

In afara de simpatia spontand a italienilor pentru nazuingele unui popor,
care se declara de aceeasx origine cu el, Cavour a vazut de la faceput_in
lupta poporului roman pentru umtate afirmarea principiului autodeterminarii
popoarelor, al carui triumf Insemna condamnarea vechiului principiu al
echilibrului pe care il invoca politica statelor reactionare dupa 1815. Uni-
rea Principatelor 1mpotr1v1 vointei Austriei §i Turciei Insemna efectiv ,,ince-
putul unei noi ere®, era autodeterminarii popoarelor, de care avea sa se
prevaleze i poporul italian.

Unirea Principatelor si formarea unitagii italiene s-au realizat in acelas:
timp, sub actiunea acelorasi cauze generale — triumful capitalismului -asup:4
feudalismului — si prin infringerea pe plan extern a acelorasi fore, in pri-
mul rind prin infringerea Austriel.

Dupa 1ndbugirea revolugiei din 1848, emigraii romini §i italieni si-au
pus toatd nidejdea pentru realizarea revendicarilor lor nationale §i sociale
intr-o noua revolume europeana, o revolutie populara, care avea sa fie mai
radicala si mai generalad decit cea din 1848, s1 care era prezentata ca ,un
drept legitim al popoarelor chinuite.

Aceasta pozitie a democragilor revolujionari romdni a fost limpede
formulatd de N. Balcescu, la 3/15 mai 1851, cu prilejul sarbdtoririi ani-
versarii revolutiei din Transilvania.

,»Astazi este invederat pentru tot romanul cu minte §i cu inima ca liber-
tatea naionalitdgilor nu poate veni de la curtile impiritesti si din mila
imparatilor st despotllor, ci_ dmtr o unire strinsa intre tofi romanii $i dintr-o
ridicare a tuturor impreuna §i in sohdarltate cu toate popoarele impilate”
(Miscarea roménilor din Ardeal la 1848, in N. Balcescu, Opere, 1953, vol.
I, p. 335).

Ca s1 Giuseppe Mazzml, emigrajii romani erau convinsi cd' unitatea §i
independenta poporului romén nu pot fi realizate decit prin revolugia gene-
rald a popoarelor asuprite 1mpotr1va puterilor absolutiste, contrarevolutio-
nare. Comitetul revolutionar roman de la Paris a aderat la ,,Comitetul cen-
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tral democrat european“ organizat la Londra de Mazzini, §i la manifestul
adresat poporului romin de a se alatura la lupta revolugionara contra ura-
nilor. Organul emigragiei romane, ,,Republica“, sustine unirea tuturor romai-
nilor ,intr-o republica democratd, solidard cu toate republicile natiilor
Europei®.t

Dar revolutia generala europeand, care trebuie sa transforme Europa
intr-o confederajie de republici democrate, nu s-a produs. Germania, in care
si Marx i1 pusese toata niadejdea, nu s-a miscat; de teama proletariatuhu,
pretutindeni burghezia s-a aruncat in bragele reactiunii monarhiste, iar lovi-
tura de stat a lui Ludovic Napoleon Bonaparte a asigurat marii burghezii
franceze puterea politica. Acest eveniment a ardtat ca ,perivada revolutiilor
de jos era pentru moment incheiata §i cd, inainte de explozia unei noi crize
mondiale, nu era nimic de asteptat. Dupa 1848, arata K. Marx, ,a urmat
o perioadd a revolugiilor de sus“2.

Atunci emigrangii cautd sa obtind sprijinul claselor conducatoare ale fa-
rilor occidentale. Prin memorit, brosuri, articole de presa, er se stradulesc sa
atraga atentia cercurilor financiare asupra beneficiilor pe care capitalul le-ar
putea trage din echiparea si organizarea noului stat romén. In timpul razbo-
tului Crimeii, mai ales dupa ocuparea Principatelor de citre trupele austriece,
Unirea Principatelor a devenit astfel o problema europeana.

Cavour a vazut imediat importanta acestei probleme pentru cauza uni-
tagii italiene. Dupa proiectele himerice de a rezolva pe Dundre chestiunea
deschis2 pe Pad, adica de a oferi Austriei Principatele romine in schimbul
unor ducate italtene care aveau si fie anexate la Piemont, Cavour a ramas
aparatorul ferm $i consecvent al Unirii §i a pus toata autoritatea sa in cum-
pana pentru a o ajuta sa triumfe. El a folosit prestigiul de care se bucura
in cercurile guvernamentale engleze, pentru a asigura roménilor sprijinul
Angliei. La 6 martie 1856, dupa ce a informat pe Emanuel d’Azeglio, mi-
nistrul Piemontului la Londra, ca ministrul de externe englez, lord Claren-
don e foarte nesigur §i nehotarit, ca pare mai degraba si incline spre ,,siatu
quo®, 11 ordona: ,,Pour Pamour du ciel, persuadez 4 Palmerston, que ce serait
un crime de lése-civilisation §'il soutenait la statu-quo et s’opposait aux justes
désirs de lentiére population roumaine“. (Pentru dumnezeu, convinge-! pe
Palmerston c2 ar fi o crima impotriva civilizagiei, daca ar susfine statu-quo
si s-ar opune dreptelor aspiragii ale intregii populatii romine).

In interventia sa la Congresul de la Paris, Cavour arata ¢i dorinja popu-
lagiilor de a se unt nu e o improvizagie a diplomagiei, ci o nazuinta veche
care a fost Inscrisa in Regulamentul organic, redactat in timpul administra-
piel lui Kisseleff. In instructiunile sale catre Emanuel d’Azeglio, el da friu
liber indignarii pe care atitudinea engleza i-o inspira: ,Le Congres se
couvrirait d'infamie s’il maintenait le hospodarat et 1’état actuel des Prin-

1V. Maciu §i T. Bugnariu, Lupta poporului romdn si unirea Italiei, In ,Studii®,
nr. 1/1961, p. 135,
2 K. Marx-Fr. Engels, Opere alese, vol. I, Bucuresti, 1949, p. 107.
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cipautés“. (Congresul s-ar acoperi de infamie, daci ar mentine sistemul celor
doi domni si starea actuala a Principatelor).

Pentru a-1 cistiga pe Clarendon si Palmerston, el trimite lui d’Azeglio
o lucrare asupra Principatelor, care dupa pirerea lui cuprindea toate argu-
mentele in favoarea Unirii g1 11 recomanda: ,Faites-le avaler a Palmerston®!
El conjura guvernul englez s3 nu paraseasca cauza libertdtii pentru ranchiune
meschine §i s3 nu se transforme Intr-un instrument al paswunilor austriece,
ceea ce l-ar face sa-s1 piarda Increderea nagiunilor.

Cind a fost informat de ambasadorul englez la Torino despre hotdrirea
guvernului de la Londra de a parasi cauza Unirii, Cavour a trimis o depesa
lui Clarendon in care ardta ca parasirea Unirii Principatelor ar avea conse-
cinjele cele mai funeste nu numai in Orient, dar i pentru Occident.

Cavour ramine credincios politicii unioniste chiar §i dupa intrevederea de
la Osborne, din octombrie 1857, unde, dupa versiunea engleza, Napoleon
al IlI-lea s-ar fi angajat sa renunte la ideea Unirii, in schimbul sprijinului
englez pentru anularea alegerilor antiunioniste din Moldova. La 26 noiem-
brie, el scrie: ,,Dacd nu voi obgine mare lucru in favoarea Principatelor, voi
avea cel pugin congtiinta de a fi facut tot ceea ce a depins de mine in fa-
voarea populatiilor care sint tratate cu o indiferenta atit de vinovarad“.

La Constantinopol, reprezentantul Sardiniei, Durando, a sustinut energic
pe ambasadorii Frantei s1 Rusiei care combateau politica Porfii de a restringe
competenta divanurilor, de a exclude din dezbaterile lor chestiunea Uniri,
de a falsifica rezultatul alegerilor. Prin instructiunile sale, Cavour cauta sa
convinga Poarta ca Unirea nu e contrarad intereselor e, ca Austria vrea sa
puna miinile pe gurile Dundrii §i sa anexeze Principatele. Unirea va avea
ca rezultat stabilirea unui stat nagional roman, care nu poate fi ostild Porgu,
fiindca ea nu va c3uta sa se Intinda in sudul Dunarii, unde n-ar intilni decit
nagiuni straine, ci spre nord, spre Transilvania locuita in majoritate de
romani.

Congresul de la Paris alcituise o comisie europeana, formata din repre-
zentangii celor sapte puterl semnatare ale tratatului de la Paris, cu mandatul
de a intocmi un raport asupra situatiei Principatelor §i a revendicirilor popu-
lagiei lor. Din aceasta comisie Piemontul fusese exclus. Cavour a ficut ca
si Piemontul si fie reprezentat §i astfel a asigurat partizanilor Unirii majori-
tateca voturilor In comisie. Reprezentantul Sardintei avea sa fie un lidel
interpret al politicii lui Cavour.

Cind au sosit la Bucuresti, membrii comisiunii au fost primigi cu entu-
ziasm. Cavalerul Raffaele Benzi, comisar al Sardiniei, care adoptase o ati-
tudine fitigd In favoarea Unirii §i a incurajat pe roméni de a o desivirg cu
Transilvania, a fost primit cu aclamatii de locuitorii din Bucurest, Iagi s
din alte orase vizitate de el. In adresa pe care i-o prezintd uniomisti di
Bucuresti, Benzi este prezentat ca ,reprezentantul unui popor de aceeasi
rasi cu noi §i care, cu pretul vietii sale, s-a ficut unul din apdratorii cei
mai energici ai nostri®. Raspunzind la aceastd adresa, Benzi vorbeste de
,nobila si cordiala ospitalitate® care 1 se acordase §i se declard ,,descendent
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din aceeasi rasa“. ,,Eu _primesc cu mindrie — spune el -— numele de frate pe
care mi-l dagi. Eu voi munci deci ca un frate, din tot sufletul §1 cu toata
inima, impreuna cu colegii mei, pentru fericirea tarii voastre“.

Atunci cind caimacamul Moldovei, Vogoride, insircinat de Poarta sa
1mp1ed1ce exprimarea unui vot favorabil Unirii, a falsificat alegerile, Benzi
impreuna cu comisarii Frantei, Rusiei §i Pru51e1, a protestat §i i-a indemnat
pe unionistii moldovem la rezistengd. $i dupa inapoierea sa la Torino, el a
continuat sa intrefind raporturi cu conducatorii miscarii unioniste §i sa-i
sustina pe lingd Cavour.

Alegerile pentru Divanuri au fost un impresionant plebiscit unionist §i
cele doud Divanuri au votat in unanimitate Umrea Principatelor si forma-
rea unui guvern reprezentativ.

Conferinga de la Paris din 1858 nu a respectat dorintele poporului ro-
min si a impus o Constitugie hibrida care, sub numele de Principatele Unite
ale Moldovez si Tdrii Rominesti, mentinea separatia intre cele doua princi-
pate sub staplmrea Portii.

Incd inainte de incheierea Conferintei, Cavour a rostit asupra ei o jude-
catd pe care istoria a confirmat-o pe deplin. ,E o operd care nu va avea
nici 0 valoare. Regimul pe care Europa il impune acestor nenorocite tari, pe
care 151 da aerul ca le ia sub protecfia sa, nu e viabil. Eu nu cred ca se
va ajunge a-l organiza; in tot cazul el nu va dura cinci ani... Prea slabi
pentru a impiedica jertfirea biegilor romini, prea prudengi pentru a crea
dificultagi aliagilor nostri, cel pugin noi nu trebuie sa lasam pe nimeni sa
ignoreze ca noi dezaprobim complet tot ceea ce Conferinfa a facut si va
face. Eu am spus-o deschis Impdratului (Napoleon al IlI-lea), fard sa-i
ascund ca am fost foarte surprins cd Franfa si-a luat raspunderea unei opere
care era in opozifie cu principiile a caror promotoare se facuse®.

De acord cu poporul romdn, care nu s-a resemnat la situagia creata de
Conferina_de la Paris, Cavour a sprijinit toate eforturile care tindeau s-o
rastoarne. El a incurajat actiunea emigratilor 1taher11 care, ca Marco Antonio
Canini, susjineau lupta pentru unire a poporului romén.

Marco Antonio Canini, un mazzinian exilat din Venetia, — ,,unul din-
tre modestii fauritori ai viitorului®, cum l-a caracterizat N. Iorga — a venit
in 1858 la Bucuresti si si-a oferit serviciile pentru realizarea Unirii Princi-
patelor, pe care el o considera ca o grea lovitura pentru Austria si Turcia.

El publica in presa articole de propagandd unionistd §i o lucrare cu
titlul Studi storici sull’ origine della nazione romena. In sfirsit, el a adunat
100.000 de franci pentru intemeierea unui colegiu italian, unde vroia si in-
vite ca profesori pe cei mai invatati emigrasi italieni.

Pe linga acest institut, el vroia sa creeze la Bucuresti un centru mazzi-
nian pentru Orient, care sa provoace in aceasta parte a Europei ,revolutia
simultand a popoarelor oprimate®.

Cele doua Camere constituite pe baza Conventiei de la Paris din 1858
au ales, In ianuarie 1859, acelasi principe in persoana lui Alexandru Ioan
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Cuza, un exilat din 1848. Canini se face interpretul entuziasmului general,
publicind un poem dedicat Alla Romania.

Indoita alegere a lui Cuza a constituit un pas decisiv spre intemeierea
statului national romin. Ea a fost opera maselor populare care au conside-
rat-0 ca o victorie asupra mogsierilor reacfionari, carora conferinfa de la
Paris le daduse preponderenta politica.

Patriogii ®ralieni, prieteni ai RomAniei, erau de aceeasi pirere. ,Nu va
pot exprima intreaga pldcere pe care am simgit-o aici cind am aflat dubla
alegere a lui Cuza ca pnncipe al Moldover si al Tarii Roménesti“, scrie
Benzi unui prieten. ,,Era cel mai ingelept §i mai bun riaspuns care se putea
da tuturor intrigilor din afard §i dinduntru pentru a face sa triumfe candi-
daturi odioase tarn. Pe de alta parte, cu aceasta dubld numire moldo-valahii
si-au exprimat Inca o datd voinga lor in favoarea Unirii, care acum e
aproape un fapt Implinit“. $i Benzi inchefe urind rominilor ,,independenga
intregii Romanii®.

Dubla alegere a lui Cuza a fost pentru Cavour ,,un imens eveniment®,
perfect conciliabil cu prescriptiile conventiei de la Paris. El poruncegte con-
telui Nigra, ministrul Sardiniei la Paris, s-o sustina din rasputeri, ,a out-
rance®, pe linga cabinetul imperial. El a aflat cu pldcere ca Napoleon al
III-lea a aminat conferinga, care trebuia s2 se pronunge asupra dublei ale-
geri, pentru a lasa noului regim timpul de a se consolida. Contele Nigra ar
fi voit chiar ca puterile sa recunoasca nu numai faptul implinit, ci si legali-
tatea dublei alegeri.

In sensul acesta s-a pronuntat contenciosul diplomatic italian, la 6/18
februarie 1859, deci abia 13 zile dupa alegerea de la Bucurest. In unanimi-
tate, contenciosul a dovedit c2 nici termenii tratatului de la Paris, nici
prescriptiile Conventiei de la 19 august 1858, nu spun cd demnitatea princi-
ara nu poate fi incredintata aceleiasi persoane. ,,Functiunile sint separate,
dar ele pot fi exercitate de aceeasi persoana“, — declara juristii italieni. In
al doilea rind, ei constata ca ,art. 46 al Convengiei de la Paris proclama
ca moldovenii §i muntenii sint egali in faga legilor §i a impozitelor si, deo-
potriva, admisibili la funcgiile publice dintr-unul i celalalt principat®. Con-
tenciosul considera ca acest articol transeaza problema; nici Convengia de la
Paris nu exclude facultatea de a conferi separat aceleiasi persoane demnita-
tea si functille unuia si celuilalt Principat. Mai mult, convengia care a men-
tinut separarea celor doud principate a creat ea insasi institugili menite a le
asimila: Comisia centrald, curtea suprema de justifie $i de casafie §i armata.
In sfirsit, contenciosul invoca principiul fundamental al noului sistem poli-
tic european: votul pentru unire al Divanelor. In consecinga, contenciosul
diplomatic italian a susjinut ca in ,termenii tratatului de la Paris din 30
martie 1856 §i ai convengiei din 19 august 1858, cele doua principate duna-
rene pot conferi unei singure persoane functiile dublei domnii®.

Argumentele §i concluziile contenciosului italian, comunicate imediat re-
prezentantilor roméni, au servit In negocierile lor cu Poarta pentru recu-
noagterea dublei alegeri.
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In primavara anului 1839, cinci puteri europene, intre care si Plemontul,
au recunoscut mdoma alegere a lui Alexandru Ioan Cuza, dar Austria si
Turcia au continuat sa refuze recunoasterea votului de la 24 ianuarie 1859.
Opozigia Austriei, §i in consecinta a Turciel, avea sa fie frinta In urma
razboiului din Italia. De aceea, poporul romin a intimpinat cu_ entuziasm
razboiul sardo franco-austriac, menit si asigure infdptuirea unitagii Iraliei.

Presa romana a urmirit §i a comentat cu pasiune succeséle armatelor
aliate si In primul rind acelea ale corpului condus de Garibaldi. Ziarul
. Romanul“ scrie la 7 iunie: ,,Vlctornle lui Garibaldi, au depaqt toate previ-
ziunile acelora care credeau in valoarea omuluj, dar nu in forta drapeiului
sau“. El il numeste pe Garibaldi ,,stindardul libertdgii §i al independentei ita-
liene“. ,Buletinul razboiului din Italia“, publicat de Canini la Bucuresti,
expune principalele evenimente ale razboiului si schiteaza o biografie a tui
Garibaldi. Numele lui Garibaldi-éra atit de popular $i iubit in masele popu-
lare, incit a devenit simbolul luptei revolugionare pentru libertatea i inde-
pendenta popoarelor asuprite.

Dubla alegere a lui Cuza, prin care poporul romén realizase Unirea
Pr1nc1pavclor rasturnind toate combma;ule diplomatilor, a fost considerata
in Italia ca un ,eveniment imens®, atit prin efectele lui imediate, cit ¢i prin
perspectivele pe care le deschidea. In actul de [a 24 ianuarie 1859, pauriotii
italieni au vazut prima etapa a procesului de unificare polmca a nagiunii
romine, ,,Unirea Principatelor, deocamdatd”, cum spusese Balcescu.

Intrucit desdvirgirea unirii — prin eliberarea Transilvaniei — nu se pu-
tea face decit prin dezmembrarea monarhiei austro-ungare, ca si unitatea
si independenta Italiei, italienii au vizut m Principatele Unite §i in emigra-
tia_maghiard posibilitatea unei diversiuni in spatele Austriei. De aceez, la
felicitanile lor pentru dubla alegere ei au adaugat ,urarile lor pentru o
Romainie netrunchiata“, cuprinzind Transilvania.

G. Vegezzi-Ruscalla, socrul ministrului Piemontului la Paris, C. Nigra
si colaborator apropiat al lui Cavour, in scrisoarea de felicitare pentru dubla
alegere a lui Cuza, schifeaza un Intreg plan de luptd Impotriva Austriei:
»A sosit momentul sa agitagi la rindul vostru cele trei milioane de romini
(de sub stapinirea Austriei) si sd indemnaji pe cneazul Milan s3 agite i el
pe sirbii din Voivodina. Trebuie s hdrjuim Austria din toate pargile pen-
tru a face posibila constituirea naponahtau]or . Pentru vor s§i pentru
noi e o chestiune de viata si de moarte. Daca la cele doud extremitayi ale
Imperiului (habsburgic) popoarele se vor misca, guvernul imperial nu va
avea destm solda; pentru a le oprlma Spuneti rominilor din Ardeal ca
trebuie s ceara unirea, intr-un cuvint s2 harfuim Austria“.

Planul a si avut un inceput de executare. In februarie 1859, genera]ul
Klapka fu trimis de cabinetul imperial francez, cu stirea lui Cavour, in
Principate §1, la 25 martie, fu primit de Cuza, caruia 1-a comunicat planu]
de a provoca, cu sprjinul Principatelor, o revolutie maghiarc'i in Austria, in
momentul cind franco-piemontezii aveau s-o atace in Italia. Napoleon al
I11-lea avea sa trimita n acest scop 20.000 de pusti.
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Cuza, cdruia i se promitea Bucovina si anume avantaje pentru romdnii
din: Transilvama, primi propunerea si trimise pe I. Baliceanu in Italia sa
semneze acordul. Dar acesta sosi dupa batdlia de la Solferino §i in ajunul
armistitiului de la Villafranca. Planul nu mai avea obiect. De acord cu
Cavour, Bildceanu se margini s2 Incheie cu Kossuth gi cu Teleki, sefii emi-
gratizi maghiare, ¢ convengie pe baza planului mazzinian al unei Confede-
ragii dundrene, deschisa tuturor statelor dundrene care ar fi voit si adere.

Armisugiul de la Villafranca si _pacea de la Zirich, care nu aduceau
Piemontului decit Lombardia, n-au intrerupt lupta poporulu1 italian pentru
unitate. Mai mult, miscarea a devenit populard §i a fost insotitd de sprijinul
si de simpatile ma.selor populare de pretutindeni. Voluntan din toate partile
au alergat sd se Tnscrie in cetele lui Garibaldi care In mai 1860 pornise lupta
pentru eliberarea celor Doua-Sicilii. Printre fostii revolugionari care lupta-
sera’ sub comanda lui Bem au fost mulgi romini. Unul dintre ei, Pavel
Papp, fiul unui invagator din pargile Bihorului, dupa ce din simplu soldat
in armata revolupionara maghiara se ridicase la gradul de locotenent, a
trecut o datd cu ramdsitele armatei lui Bem in Turcia, de unce in 1859 s-a
dus in Italia §i, Intre 1859—1870, a luat parte la toate campaniile pentru
unitatea §1 independenta Italiei. Naturalizat italian, §i-a Incheiat glorioasa
cariera cu gradul de general-maior®.

Ofiterii rom4ni, trimisi dupa Unire la Academia militara din Torino, au
luat parte la campania din Italia centrald, in 1860, si s-au distins la asediul
Gaetet. Pentru bravura de care au dat dovada au fost citati pe ordinul de
zi al generalului Cialdini.

In toamna aceluiasi an, 1860, in intelegere cu ,,republicanul socialist®
spaniol Garrido, Canini propuse lui Garibaldi formarea unui corp de volun-
tari roméino-spanioli, care si continue lupta revolugionara in Italia. Dar,
hotarit la acea datd sa treacd puterile sale guvernului sard, Garibaldi a decli-
nat oferta lui Canini §i a lui Garrido.

Paralel cu procesul unificarii Italiei, s-a desfasurat lupta poporului romin
pentru desavirsirea Unirli. Recunoasterea indoitei alegeri de ciatre toate pute-
rile curopene (septembrie 1859) nu rezolvase problema unificarii puterilor
legislative i administrative ale noului stat nagtonal romin. Diplomatia Prin-
cipatelor Unite bucurindu-se de acelasi sprijin al Piemontului, ca i al altor
citorva puteri in frunte cu Franga si Rusia, luptd pentru transformarea uni-
unii_personale din 1859 fintr-o uniune reals, adica pentru unirea completa

a ceslor doua Principate intr-un singur stat, Romania, cu un singur guvern,
o singura adunare legislativa, o singura capitald, Bucuresti.

Anul 1861 a marcat incununarea luptel pentru unitate a acelor doua
popoare. In martie a fost proclamat regatul Italiei, eveniment care insemna
unificarea peninsulei, cu excepgia Rome1 st a Venetiei. La primirea vesti,
Alexandru Toan Cuza a scris lui Victor Emanuel al II-lea: ,Italienii, care
sint fratii mai masi ai nostri, §i-au atins finta inaintea noastra si, departe de
a fi invidiosi, noi, dimpotriva, salutdm succesul lor ca un gaj de speran{a

3 I. Sabiu, Din wiata generalului Pavel Papp, in ,Studii®, 1/1961, p. 151~156.
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pentru viitorul nostru“. ,Rominia intreaga — scrie tot acum ministrul de
externe al Moldovei consulului general al Italiei — resimne §i o bucurie cu
atit mai adinca, cu cit ea s-a asociat in mod constant m inima §i in gind cu
fiecare nou succes obtinut de brava natiune italiana in drumul glorios pe
care l-a parcurs Ministrul de externe al Tarii RomAinesti adreseaza si el .o
notd de felicitdri_consulatului general italian, vorbind de eforturile glorioase
,,ale nagiunii italiene®, cu care — scria el — »Rominia se gaseste din ce
in ce ma1 mindrd de a avea o comunitate de origine §i o reciprocitate de
simpatie“, Aceastd simpatie a fost mai ales rezultatul luptei §i izbinzii co-
mune. Popoarele romin si italian s-au sprijinit unul pe altul in lupta lor
pentru unire 1 gi-au adus servicii reciproce.

Daca Unirea Prmcxpatelor a_creat un precedent util pem:ru unitatea Ita-
liei, infringerea Austriei in Italia in 1859 si succesele poporului italian din
anii 1860—1861 au silit Austria sa cedeze §i in chestiunea Unirii Principa-
telor §i au contribuit astfel la infaptuirea Romaniei. :

Amintirile acestor lupte §i succese comune, mtamte de afinitagile cultu-
rale, au creat intre popoarele noastre legatun de prietenie pe care nici o
neintelegere dintre guvernele trecute nu le-a putut rupe §i pe care sintem.
bucurosi sa le amintim in aceste momente solemne de comemorare a eveni-
mentelor care le-au produs.

(Extras din ,,Analele Academiei Republicii Populare Romine, vol XI, 1961,
p. 367—375).
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UN EXPONENT AL RENASTERII ITALIENE:
FRANCESCO GUICCIARDINI

Studiul, «;Yrut in revista ,Jralica®, 1, 1942, p. 12—27, fafifigeazd rezumativ unele
din principalele rezultate ale cercetirilor autorului asupra activitigii politice §i operei de
ginditor a lui Francesco Guicciardini, intregind datele pe care autorul le adusese cu ani
in urmi la cunostina cititorilor romini cu privire la umanistul italian (A. Otetea, Omul
ideal al Renagterii tn opera lui Francesco Guicciardini ,Minerva®, 11, 1928, 1, p. 64—79).
De la data <ind au apdrut lucrdrile Jui Andrei Otetea asupra lui Francesco Guicciardini,
literatura universali asupra acestei teme s-a |irgit simgitor, prin noi publicajii de izvoare
si studii de interpretare, care insi nu au fi.ut caduci opera istoricului romin. Pentru
cercetdrile mai recente asupra acestei teme, vezi. Vincenzo Luciani, Francesco Guicciardini
e la fortuna dellopera sua, Florenta, 1949; Roberto Ridolfi, Vita di Francesco Guicciar-
dini, Roma, 1960.

AGONIA VECHIULUI REGIM
SI FORMAREA SPIRITULUI REVOLUTIONAR

Studiul, publicat in revista ,Minerva®, 1930, nr. 2—3, p. 29—70 este o analizd
clari a acjiunii citorva din factorii principali care au subminat vechiul regim in Franta
incd cu mult timp inainte de evenimentele din 1789 s§i care au pregitit revolutia. Pornind
de la ideea ci decisivd pentru cunoagterea revolugiei §i a locului ei in istoria Frantei
este Intelegerea factorilor de lungd duratd care au pregitit-o, idee exprimatd strilucit de
motto-ul ,Revolutia era impliniti cind a izbucnit®, extrasi de autor din opera lui Cha-
teaubriand —, Andrei’ Otetca cerceteazi in expunerea sa citeva din marile transformiri
petrecute in societateca francezi cu mult timp inainte de izbucnirea revolugiei §i in raport
cu care evenimentele revolugionare din anul 1789 §i din anii urmirori nu mai apar decit
o punere de acord a formei cu fondul. Eroziunea puterii monarhiei absolute, care, dupa
ce atinsese maximum de afirmare sub Ludovic al XIV-lea, se izbeste de piedici pe care
nu se mai arati capabili si le inliture, sub Ludovic al XV-lea §i Ludovic al XVI-lea,
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dezagregarca claselor privilegiate, clerul si nobilimea, a ciror pozigie privilegiati devine
din ce In ce mai anacronici, ascensiunea burgheziei, care intelegea si puni de acord
statutul ci politic cu forfa sa economici, in sfirgit miscarea de idei si apadifia unct
noi idcologii, ostild privilegiilor si absolutismului care le acoperea, sint factorii luati In
considerare 1n acest studiu consacrat preistoriei revolugiei din 1789.

Evident, astizi, in urma vastelor cercetiri Iintreprinse in ultimele decenii, viziunea
istoriografiel asupra genezei revolutiei §i a factorilor care au declangat-o s-a l#rgit foarte
mufe, cimpul de investigatie s-a extins considerabil cuprinzind tot mai numeroase domenii,
ignorate cu desivirgire sau putin explorate nainte.

Astizi, pc lingd rolul decisiv al burgheziei 5i al noilor forme de wviafi economici
pe care le-a promovat, cercetarea cpocii de pregitire a revolugiel se concentreazd cu tot
mal marc insistentd asupra transformirilor demografice petrecute in socictatea francezi fin
secolul al XVIII-lea, indeosebi masivul spor dec populagie inregistrat in nceasti vreme,
raportul dintre acest spor §i evolugia alimentagici §i in general a nivelului de t¢rai, im-
pactul demografiet asupra evolugiei sociale in ansamblol ei, modificarea structurilor si a
conjuncturilor economice — 1n cadrul cireia istoriografia francezi mai recentd, formati in
spiritul scolii de la revista ,Annales”, rezervi un loc de cipetenie evolugiei preturilor
urmiriti atlt in tendintele ei de lungd durat8 cit si in marile oscilagii pe care le acuzd
in ajunul evenimentelor revolugionare —, in sfirsit miscarea revolujionari ca fenomen
de ansamblu, din America de Nord pini in Europa centrali, cu variatii de intensitate de
la ¢ari la tari. Explorarea acestor noi directii de investigatic precum i adlncirea cer-
cetirii factorilor Inci dinainte indentificagi au I3rgit simgitor viziunea istoriografici asupra
antccedentelor Revolugiei din 1789, fayi de stadiul cunostingelor din vremea «<ind gi-a
redactat studiul A. Ofetea asupra agoniei vechinlui regim. Analiza factorilor pe care i-a
luat 1n considerare expunerea sa isi pistreazi insi In liniile ei generale valoarea.

Pentru noile directii de cercetare asupra antecedentelor revolugiei din 1789 §i pentru
bibliografia mai recenti cu privire la realititile deosebit de complexe care au declangat
revolugia, v. urmitoarele lucrdri de referinti: Jacques Godechot, Les révolution (1770—
1799), Paris, 1970 (Nouvelle Clio, 36); Denis Richet §i Frangois Furet, La Révolution
francaise, Paris, 1971.

CONTRIBUTIE LA CHESTIUNEA ORIENTALA

Studiul introductiv — intitulat modest Schita istorici (Esquisse historique) — la edigia
corespondentei trimigilor la Constantinopol ai regatului celor doui Sicilii (Contribution a
la question d'Orient. Esquisse bistorigue, suivie de la correspondance inédite des envoyés
du roi des Deux-Siciles a Constantinople (1741—1821), Bucarest, 1930, XII + 366 p.),
constituic o contributie remancabili la cercetarea unei probleme cu o bibliografie de dimen-
siuni impunitoare, mai pugin prin informagiile oferite de raportele diplomagilor italieni,
editate de Andrei Otetea, cit prin ceea ce autorul Insugi numeste ,planul® lucririi sale.

Stipin perfect al izvoarelor §i literaturii despre Problema orientali, Andrei Ogetea a
fixat cu limpezime factorii generatori ai crizei Imperiului otoman §i- mobilurile care au
actionat marile puteri europene angajatc in lupta pentru impirgirea mogtenirii ,,omului
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bolnav< al Europei sau pentru salvarea lui. Supraviefuirca Imperiului s-a datorar, in pri-
mul rind, imposibilititii de a g3si o formuli care si concilieze interesele divergente ale
pretendentilor la succesiunea stipinirii otomane.

La data aparigiei studiului lui Andrei Otetea, Problema orientali era privitid, in
genere, in chip unilateral, adici numai din unghiul de vederec al conflictului dintre marile
puteri europene pentru impdrjirca sau asigurarea integritifii Imperiului otoman. De atunci
fncoace, la acest aspect s-a ad3ugat un altul, nu mai pugin important: lupta pentru eman-
cipare nationali a popoarelor din sud-estul Europei. Puginele lucriri existente in 1930
asupra acestei de a doua laturi a Problemei orientale nu i-au ingiduit Iui Andrei Ogetea
si trateze In chip aminungit momentele efortului de eliberare nationali a popoarelor su-
puse Porgii. In concluzia studiului siu, el sublinia insi ponderca acestui factor in destri-
marea stipinirii turcesti In Peninsula balcanici.

O privire succintd asupra istoricului Problemei orientale, insofiti de o examinare cri-
tica a istoriografiel problemei se giseste in articolul lui A. S. Silin, Vostoénii wopros in
Sovetskaja istorieskaja entiklopedija, vol. 3, Moscova, 1963, col. 743—748. Pentru criza
Imperiului otoman sint de consultat lucrdrile lui B. Lewis, The Emergence of Modern
Turkey, Oxford, 1965; A. F. Miller, Mustapha Pacha Bairaktar, Bucarest, 1975 si Mustafa
Ali Mechmed, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976. Stadiul actual al cercetirilor privind Pro-
blema orientald se degaji din cartca lui M. S. Anderson, The Eastern Question, 1774—
1923, New York, 1963.

ROMANITATEA ORIENTALA

Articolul, publicat de Andrei Ogetea in ,,Contemporanul® din 27 decembrie 1968, e
textul conferinjei pe care a tinut-o in acelasi an la Paris, la Academia Lumii Latine. Firi
a avea pretengia de a aduce elemente de informatie noi, articolul e o viguroasi expunere
sintetici asupra romanitdfii §i congtiingel romanitigii in istoria poporului romin, de la
origini pini la realizarea . unitifii nationale. Pentru vasta bibliografie a problemei, vezi
V. Pirvan, Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii, Bucuresti, 1975 si A. Armbruster,
Romanitatea roménilor. Istoria wunei idei, Bucuresti, 1972.

INFLUENTA MOLDOVEI §I TARII ROMANESTI
ASUPRA POLITICII PORTII

Studiul, apiruc in ,Revista arhivelor®, IIT (196C), nr. 1, p. 49—56, constituie o
revenire a autorului la vechile preocupiri privind Problema orientali, Scopul articolului
este de a inlitura imaginea eronati, generati de limitarea statutului de autonomie al Mol-
dovei §i Tirii Romdnesti in epoca fanariotd, imagine potrivit cireia cele doud Princi-
pate ar fi fost lipsite de mijloace de a influenga in vreun fel politica externi a Imperiului
otoman. Faptele citate de¢ autor demonstreazi ci domnii fanariogi n-au fost simpli executori
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ai poruncilor sultanului, ci, prin situagia lor de observatori si informatori ai Porgii asupra
desfisurdrilor internagionale, au jucat un rol important in fixarea atitudinii i luarca
deciziilor de citre factorii de conducere ai Imperiului otoman. Pentru actiunile diplomatice
rominesti din secolul al XVIII-lea, de vizut privirca sintetici dati de Vasile Mihordea,
Les lignes du développement de la diplomatie roumaine amw XVIile siécle, in ,Revue
Roumaine d’Histoire”, IX (1970), p. 43—62.

UN CARTEL FANARIOT
PENTRU EXPLOATAREA TARILOR ROMANE

Articolul publicat in revista ,,Studii”, XII (1959), nr. 3, p. 111—121, analizeazi un
text care, cunoscut de la sfirsitul secolului trecut (a fost publicat de Th. Codrescu si
N. Torga) nu ficuse obiectul unei cercetdri speciale. Concluzia autorului este ¢i regula-
mentul de numire §i succesiune a domnilor fanariogi, promulgat de Poarti in 1819, a fost
o tentativi de a asigura familiilor fanariote, ameningate dec ruini, ca urmarc a sumelor
uriage cheltuite pentru obginerea domniei, o stabilitate financiari, beneficiarii scaunclor de
la Yagi §i Bucuresti urmind s3 pldteasci sume Insemnate familiilor fanariote, rimase in
afara grupului celor patru familii, fixat de regulament.

Cercetarea coroborati a documentelor publicate cu cele inedite, urmind a fi tipirite
P P

in noua serie a colectiei Hurmuzaki, pare si indice mai degrabi un efort al Porgii — alar-
mati de stiruinga Rusici de a ancheta fmprejurdrile fugii lui Ioan Caragea, prilej excelent
de a interveni in afacerile Tirii Rominesti — de a limita imixtiunea curgii de la Peters-

burg. Rostul regulamentului este definit corect de reprezentantu!l Prusiei, care vedea in
= o P ’

el o midsurd destinati ,,de a lua grecilor mijloaccle de intrigi §i Rusiei (mijloacele) de a
contribui la ele (N. lorga, Acte si fragmente, vol. 11, p. 552).

VALOAREA DOCUMENTARA
A MEMORIILOR LUI I P. LIPRANDI

Studiul, apdrut in revista ,Studii, XI (1958) nr. 3, p. 77—92, a constituit rispunsul
la prima Incercare — intreprinsd de Al Vianu §i S. Iancovici — de a revizui in datele
ei esentiale interpretarca dati de Andrei Otetea evenimentelor din 1821, pe baza stirilor
oferite de ofiterul rus. Argumentele aduse de Andrei Ogetca In favoarea opiniel
sale dovedesc convingitor ci fincercarea de a inlocui solutia sa printr-alta, sprijiniti pe
textul lui I. P, Liprandi, a eguat.

O alti tentativi de revizuire totald, intreprinsi de istoricul grec Al Despotopulos
(,Balkan Studies®, VII (1976), p. 379—394), care contesti rolul Rusiei In pregirtirea
actiunii lui Al Ipsilanti §i a Eteriei, a fost supusi criticii de Andrei Otgetea in prefaja
lucririi sale Twdor Viadimirescu §i revolupia din 1821, Bucuresti, 1971, p. 10—12.
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Nici voluminoasa cercetare a lui Mircea T. Radu, 1821, Tudor Vladimirescu s revo-
lutia din Tara Romdneasci, Craiova, 1978 nu aduce, dupi opinia noastri, o explicajie
in misuri si se substituie celei date de Andrei Ogetea.

GENEZA REGULAMENTULUI ORGANIC

Articolul publicat in ,,Studii si articole de istorie®, II (1957), p. 387—402, se Inscrie
deopotrivi in sfera cercetdrilor lui Andrei Ogetea privind evolugia relagiilor dintre t3rani
si stipinii de mosii ca §i in acelea consacrate inceputurilor societifii moderne rominesti.
Autorul utilizeazi informagia cunoscuti, demersul siu Innoitor indreptindu-se cu preci-
dere asupra examinirii dialectice a conginutului Regulamentului organic, adica a relevirii
caracterului siu contradictoriu.

Niscut din conjugarea revendicirilor reformiste ale boierimii roméinesti cu interesul
Rusiei de a-si consolida influenta in Principatele romine dupd victoria in rizboiul fmpo-
triva Imperiului otoman, Incheiat prin pacea de la Adrianopole (1829), Regulamentul orga-
nic reflecti curentul de modernizare a structurilor institugionale in condigiile mentinerii
atotputerniciei marti boierimi. Autorul fnsusi vorbeste de ,paradoxul® reprezentat de in-
cercarea de a intdri controlul marilor stipini de p3mint asupra aparatului de stat §i de
a agrava dependenta reald a fdranilor clicasi i de a pregiti, in acelasi timp, condisiile
favorabile dezvoltirii relagiilor capiraliste,

Aceasti contradictie a fost generatdi de condigiile istorice In care s-a mniscut socie-
tatea moderni roméneasci. Dominajia otomani a Intirziat procesul de aparigie si dez-
voltare a relatiilor capitaliste §i de formare a burgheziei, astfel ci integrarea economici
a2 Moldovet §i Tirii Rominesti in circuitul economic european a gisit societatea romi-
neasci cu o burghezie firavi §i o bolerime deaisi si tragi foloase din valorificarea
pe piata externi a productiei cerealiere a mogiilor ei §i si-st asigure controlul deplin al
vietii de stat.

Analizind geneza Regulamentului organic, Andrei Ogetea a ajuns la concluzia ¢3 teza
lui F. Engels, potrivit cireia, la rdsirit de Elba, aparigia capitalismului in agriculturi
a fast anuntati de marea gospodirie agricoli Intemeiatd pe clacd, este valabili §i pentru
Principatele romine.

Studiul aprofundat al acestor probleme necesiti lirgirea informagiei prin publicarea
volumeior de documente privind relagiile agrare in epoca regulamentari in Tara Romi-
neascd, pregititd, sub responsabilitatea lui Ilie Corfus, la Institutul de Istorie ,N. Iorga®.

Pentru epoca regulamentari vezi §i K. Marx, Insemnari despre romdni, Buc., 1964,
p. 117—121.

RISORGIMENTUL $I UNIREA PRINCIPATELOR

Scriere ocazionald, legati de aniversarea mortii lui Cavour, articolul Risorgimentul si
Unirea Principatelor, publicat in ,Analele Academiei Republicii Populare Roméne®, XI,
1961, p. 367—375 oferi o privire de ansamblu asupra concursului acordat miscirii unio-
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niste din Principate de citre oamenii politici italieni angajagi ei Ingisi In lupta pentru uni-
ficarea tiri lor.

Pentru documentajia §i viziunea noud asupra miscirii de  unitate nationali in Italia
si pentru legiturile externe ale revolutionarilor italieni vezi Jacques Godechot, Histoire
de Pltalie moderne 1770—1870. Le Risorgimento, Paris, 1971. Pentru legiturile dintre Ira-
lia §i Roménia in aceasti perioadi, vezi: Angelo Tamborra, Cavour e i Balcani, Torina,
1958; Carlo Santonocito, I! contributo della diplomazia e del governo piemontese alla causa
dellunita rumena, Napoli, 1964.
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